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I. A kutatas célja

Magyarorszag 1918 ¢és 1919 kozotti torténetének bemutatdsa jol tiikrozi a magyar
torténetirds utols6 szaz évének atpolitizaltsagat, a korszak €s a téma interpretacidja mindenkor
megfelelt az éppen hatalmon 1évd politikai kurzus €s allamberendezkedés igényeinek. Ennek
megfeleléen az 1945 utani, marxista-szovjet mintakat koveté magyar torténetiras alapvetden
pozitivan mutatta be a korszakot, annak minden (helytorténeti, hadtorténeti, jogtorténeti €s
egyéb) aspektusaval. Mindez azt is szolgalta, hogy az 1919 utani idészak (Horthy-korszak)
ehhez képest €s minden tekintetben negativ szinben tlinjon fel, de az is helytalld, hogy a Horthy-
korszak torténetirdsa is a legsotétebb tonusokkal irta le az 1918-19 kozotti eseményeket. 1989
utan és a levéltari kutatdsi lehetdségek boviilésével a magyar torténetiras figyelme Gjra a téma
felé fordult, amit jelzett az egyre €lénkiild, ide vonatkozo6 publikacios tevékenység és az is, hogy
2017-ben kiilon intézet alakult (Clio Intézet), melynek egyik f6 profilja éppen a
Tandcskoztarsasag torténetének sokoldalu kutatdsa. 2021-ben megjelent Hatos Pal 6sszefoglald
munkdja (Rosszfiuk vilagforradalma. Az 1919-es Tandcskoztarsasag torténete), amely a témat
nem csupan a korszak nemzetkdzi kornyezetébe illeszti be, de figyelembe veszi a korabeli
magyar tarsadalom viszonyait és reakcidit is, valamint nagy pontossdggal Osszegzi és
felhasznalja a témakor eddigi fontosabb magyar és idegen nyelvii historiografiajat. Bodé Béla
angol nyelvli munk4ja, valamint Robert Gewarth ¢s John Horne magyarul is napvilagot latott,
nemzetkdzi 0sszevetéseket tartalmazd kotete jelzik, hogy a témanak béven vannak nemzetkozi
Osszefiiggései, melyek jol illeszkednek az egyre szélesebb korben miivelt erdszaktorténeti

kutatasokhoz is.

A disszertaciom kérdésfelvetéseit és az azokra reflektald téziseket tekintve, az alabbi kérdésekre

keresem a valaszokat:

1. Hol volt a helye és mi volt a szerepe a Székely Hadosztaly korabeli és térségbeli
tevékenységének a kelet-magyarorszagi helyzet alakulasaban? Ebben a tekintetben részletesen
attekintem a katonai egység korabeli hadtorténetét, annak orszadgos és nemzetkdzi vonatkozasait,
valamint hatterét és kiilon kitérek a tisztikarra, foként Kratochvil Karoly tevékenységére.
Elemzem a Székely Hadosztaly és a Voros Hadsereg viszonyat, a konfliktusokat, valamint a
kelet-magyarorszagi lakossag ezzel kapcsolatos reakcioit. Ehhez szorosan kapcsolodott a
székely menekiiltek akkori sorsa és helyzete, amely a térségbeli krizishelyzet egyik legfébb

mutatdja Volt.



2. Mi jellemezte az 10j politikai berendezkedést (tanacshatalom) és annak fogadtatasat a
térségben, Hajdu-Biharban (Debrecen, Hajdinanés)? Ez a kérdés alapos helytorténeti attekintést
igényelt, amelynek bdséges korabeli és twjabb publikalt forrasai, valamint szakirodalmi
feldolgozasai is vannak, itt tehat leginkabb a kérdésfelvetés regionalis sulypontjaira (a
tanacshatalom kelet-magyarorszagi sajatossagai) helyeztem a hangsulyt. Ennek megfeleléen
fontosnak tartottam hangstlyozni, hogy a roman megszallas miatt a proletarhatalom mozgastere
idoben ¢és térben is nagyon korlatozott volt, ugyanekkor ez nem enyhitette a krizishelyzet
lakossagra gyakorolt sokkold hatasat, hiszen az 0j politikai berendezkedés terrorjat gyorsan
felvaltotta a roman megszallok onkénye. A térség népességének agrarjellege és a reformatus
egyhaz sulya miatt a proletardiktatira agrar-és egyhazpolitikdjara nagyobb hangsulyt fektettem

vizsgalodasom soran.

3. Milyen jellegzetességei voltak a tanacshatalom biintetd politikajanak és titkosszolgalatanak?
Az 1j, akkori szoéhasznalattal ,forradalmi rend” biinteté politikaja, jogi berendezkedése,
erdszakszervei (politikai nyomoz6 osztély, titkosszolgalat) alapvetden a rendszer stabilizalasat
¢s megerdsitését szolgaltak, ennek sikeres megvalositdsa azonban tobb okbdl is zatonyra futott.
Egyrészt az uj rendszernek nem volt ideje teljesen kiépiteni az 0j jogrendet, masrészt az 1j,
képzett jogi apparatust sem tudtadk felallitani, nem beszélve arrdl, hogy a teljesen politikai
alapon és ideoldgiai sikon vezérelt jogrend €s biraskodas széleskorli tarsadalmi elégedetlenséget
valtott ki, melynek enyhitése érdekében a politikai dontéshozok beépitették a rendszerbe a teljes
kovetkezetlenséget, az esetlegességet, a dilettantizmust, mely szakmai hibak tomegeit

eredményezte.

4. Milyen 0Osszefiiggésben alltak a térség korabeli eseményei az orszag helyzetével és
kiilpolitik4javal? Ehhez a kérdésfelvetéshez kapcsoldddan és foként a hadtorténeti, valamint a
helytorténeti fejezeteknél mindvégig figyelemmel kisértem az orszagos politika alakulasat,
annak hatdsat a régiora, valamint a hdbort utolsd szakaszanak, valamint a béke elsd évének
nemzetkdzi had-és diplomécia torténeti eseményeit. Tézisem szerint, és ebben a tekintetben
egyetértek azzal, az Ujabb kutatdsi eredmények alapjan mar jorészt konszenzusos
megallapitassal, hogy noha az orszdgnak a haborls vereség ¢és a forradalmak, valamint a belsd
Osszeomlds miatt es€lye sem volt a szuverén dontések meghozatalara, de helyi szinteken az
ellenallasok (katonai és politikai), a kriziskezelés, valamint a tGlélési technikdk valtozatos
formainak alkalmazisa mégiscsak egyfajta konszolidacids iranyba mutatott, noha a teriileti

integrités biztositasdhoz ez kevésnek bizonyult.



1. Felhasznalt forrasok és munkamodszerek

A disszertacid6 miifaji (helytorténet, hadtorténet, jogtorténet) determinaltsaga jorészt a
felhasznalt forrasokat (dontden publikalt forraskiadvanyok forméjaban) és a szakirodalmat is
meghatdrozza. Minden fejezet esetében attekintettem a vonatkozd korabbi szakirodalmat is és
kisérletet tettem azok megallapitasait Osszhangba hozni az wjabb kutatasokkal. A dolgozat
atfogoan foglalkozik a Székely Hadosztaly harcaival a mai Kelet-Magyarorszag teriiletén, az Uj
politikai berendezkedéssel Hajdu-Biharban, elsdsorban Debrecenben ¢és Hajdinandson, a
magyarorszagi tanacshatalom biintetOpolitikajaval, az 0j politikai berendezkedés jogalkotasaval,
jogi intézményrendszerével, politikai nyomozé testiileteivel és titkosszolgalataval. A doktori
értekezés hadtudomanyi, jogtudomanyi és torténettudomanyi (helytorténeti) kutatdsokat is
magaban foglal. Ebbe a tekintetben részben Osszegezni kivantam a régebbi ¢és ujabb
szakirodalom megallapitasait (a tematikus fejezetek szintjén), részben megprobaltam ramutatni
a vonatkozo torténeti forrasok és szakirodalom sulypontjaira.

A disszertacio elsd tematikus fejezetét (A Székely Hadosztaly Kelet-Magyarorszagon. Egy
honvédelmi kisérlet és kovetkezményei.) illetden a korabeli feldolgozasok és visszaemlékezések
(Bohm Vilmos, Gratz Gusztav, Eordogh Istvan, Huszar Kéroly, Jozsef foherceg, Kelemen Béla,
Koréh Endre, Kratochvil Karoly, Szadeczky-Kardoss Lajos) mellett rendelkezésre allnak (jabb
¢s jol hasznalhato Osszefoglalasok, tanulmanyok is (tobbek koézott Balla Tibor, Farkas Péter,
Frater Olivér, Gottfried Barna, Laczk6 Mihdly, Limpar Péter, Nagy Szabolcs, Romsics Ignéc
munkai). Ennek a fejezetnek az elején fontosnak tartottam, hogy a Székely Hadosztaly
tevékenységének torténeti-foldrajzi szinterérdl (Erdély és a Partium), valamint az itt €16 népek
(magyarok, romanok, szaszok) torténeti kontextusairdl bovebben is irjak.

Munkam kovetkezd fejezetében (Proletardiktatira Debrecenben ¢és Hajdusagban. A
Tandcskoztarsasaghoz vezetd Ut és regiondlis hatasai.) a miifaji keveredés (helytorténet és
hadtorténet) miatt a historiografiai anyag is tobbrétegli. Egyrészt felhasznaltam a régidval
foglakozd régebbi helytorténeti irodalmat (Gunst Péter, Fehér Andras, Dr. Varga Zoltan,
Tokody Gyula 4ltal szerkesztett Osszefoglalasok), mert az 1989 el6tti magyar torténetirds
politikai iranyitoi, szoros kontroll mellett ugyan, de engedték €s tamogattak a helytorténeti és
egyéb, célzott tematikai kutatdsokat, ami szamos esetben maig hasznosithatd forraskozlo
¢s/vagy hianypotldé munkdk megjelenéséhez vezetett ( tobbek kozott Fogarassy Laszlo, Hajdu
Tibor, Laddnyi Andor szerkesztései és irdsai). Mindezt kiegészitettem az 1Ujabb, részben
helytorténeti kutatdsi eredményekkel (Bene Janos, Bodok Gergely, Buczkd Jozsef, Perczel

Olivér, Ujvary Gabor €s masok irasai)



A negyedik, 6todik és hatodik fejezetek (A katonai és polgari elharitas a Tandcskoztarsasag
idészakaban, kiilonos tekintettel a Politikai Nyomozo6 Osztaly eljarasara. A Tanacskoztarsasag
bilintetd jogrendszerének fobb jellemvonasai. Biintetdeljaras a Tandcskoztarsasag idején. A
proletardiktatira biinvadi eljarasa) kidolgozasahoz, hasonléan a korabbi részekhez
elkeriilhetetlen volt a korabeli és az 1989 el6tti, dontéen jogtorténeti dokumentum kotetek €s
feldolgozasok haszndlata, de itt arra is torekedtem, hogy foként a politikai nyomozd osztaly,
valamint a korabeli elharitas torténete kapcsan figyelembe vegyem a levéltari anyagok egyre
sz¢élesebb kort kutathatosaga révén megsziiletett ijabb kutatasi eredményeket (Fejérdy Andras,
Jagadics Péter, Rajos Sandor, Simon Laszl6, Szabé Karoly, Také Dalma ). Az altalanos
jogtudomanyi részt illetden foként Sarlos Béla (A Tanacskoztarsasag forradalmi torvényszékei.
A Tanacskoztarsasag jogrendszerének kialakuldsa), Halasz Pal (A Magyar Tandcskoztarsasag
jogalkotasa. Tanulmanyok a Magyar Tanacskoztarsasag allamardl és jogarol) és Rakos Ferenc
(Allam és alkotméany a Magyar Tanacskoztarsasagban.) 6sszefoglalo elemzésire timaszkodtam.

A téma historiografidja helyenként a téma és a korszak polémidira is reflektalt. Erre a
szamos példa kozlil megemlithetd az, hogy a Tandcskoztarsasag torténetének igen gyakran
felemlegetett toposza volt az elmult szaz évben a Székely Hadosztdly ,aruldsa,” vagy mas
perspektivabol nézve: biiszkén vallalt fegyverletétele. Amig a Tanacskoztarsasag hivei a magyar
kozvélemény romanellenes érzelmeire hatva (az internacionalista proletardiktatura ligyesen
alkalmazta a mozgositasra a nacionalista retorikat) blinbakot taldlhattak a kommiint elaruld
Székely Hadosztalyban, a Horthy-korszakbeli, hivatalos emlékezetpolitikdban legalabb fel
lehetett mutatni egyetlen olyan akciot az ellenforradalmi mozgolodasokbol, amely ha masban
nem, legalabb a fegyverletételben egészen biztosan sikeres volt, €s nem tapadtak hozza olyan
kétes tigyek, mint példaul a bécsi kovetségrdl elrabolt milliok eltlinése. Az ,arulds” vadja
ugyanakkor a kortars, ,,jobboldali” szerzOk munkéiban is fellelhet6. Az egykori katonatiszt,
Gyurocsik Jaszay Mihaly részletesen foglalkozott a hadosztdly megszervezésével ¢és a
vezetésében alparancsnokként betoltott szerepével, valamint sajat heroikus kiizdelmének
nehézségeit is taglalta. Ertelmezésében az internacionalista budapesti népbiztosok azért nem
dolgoztattak ki koncepciot a nacionalista Székely Hadosztaly alkalmazasara, mivel
bizalmatlanok voltak vele szemben, mert egy ,.egy erds, nemzeti érzéstdl athatott seregtest”
létezése és dicsO szereplése nem illett bele a Tanacskoztarsasag politikdjaba. Gyurdesik Jaszay
Mihaly azonban egyaltalan nem idealizalta a Székely Hadosztalyt. Vitatkozott Breit Jozsef
hadtorténeti munkajaval, és birdlta a székely hadosztaly fegyverletételét. A Tanulsagok és
igazsagok a kozelmultbol cimii, 1926-ban megjelent visszaemlékezése szerint éppen a Székely

Hadosztalynak kellett volna példat mutatni, és minden mas ,,vords alakulatot” ,,a nemzeti



lelkesedés utjan magaval ragadni, megnemesiteni.” ElObb kilizni a megszallokat, és aztan
megdonteni a proletardiktaturat. Ezzel pedig Gyurdesik Jaszay Mihaly — ha a maga sajatos
nézOpontjabal is — jobboldali, konzervativ katonatisztként ismételte meg a Székely Hadosztaly
»arulasanak” baloldali vad;at.

A bal-és a jobboldalon egyarant megtalalhato ,,arulds” vadjanak megcafolasara a Székely
Hadosztaly egykori parancsnoka, Kratochvil Karoly tette a legnagyobb erdfeszitéseket. 1923-
ban arra tett kisérletet, hogy a székely katondk tevékenységét levalassza mind a Kaérolyi-
rendszer, mind a Tanacskoztarsasag katonapolitikdjarol, és ezzel egyiitt a hadosztalyt integralja
az ellenforradalmi narrativaba. Kratochvil szembeszallt Gyurdcsik Jaszay Mihaly a Székely
Hadosztaly erejét eltulzd nézetével, amely szerint megadas helyett a Székely Hadosztalynak
inkabb szét kellett volna vernie a roman hadsereget, hogy aztan a Tandcskoztarsasagot is

megdontse.



I11. A disszertacio eredményei

A Székely Hadosztaly korabeli tevékenységével, Erdélyt védé harcaival, a katonai
alakulat megitélésével €s politikai szerepével a korabeli forrasok és szakirodalom ugyanugy
szubjektiv és politikai motivacioktdl (revizio, bolsevizmus ellenesség) athatva irt, mint az
1945 és 1990 kozott megjelent torténeti munkak (marxizmus, internacionalizmus). Az ujabb
értékelések mar azt is hangstlyozzak, hogy a magyarsag emlékezetében f4j6 emlékként élt a
roman intervenciés hadsereg 1919. évi megszallasa. Erdszakos rekviralasok, rabléasok,
internalasok, gyilkossagok, totalis pusztitds szegélyezte az utat amerre a roman hadsereg jart.
A tanacskormany, élén a szinte totalis hatalmat gyakorlé Kun Béla kiiliigyi népbiztossal,
mindenaron megakadalyoztak, hogy kialakulhasson az orszag teriileti integritasaért is kiizdo,
egyfajta ,,nacional-bolsevista” magyar Voros Hadsereg. A hadseregben iildozték a torténelmi
Magyarorszag megtartasat tamogatd gondolatokat, igy azt is megtiltottak, hogy az egységek
vOros zaszloikat nemzeti szinekkel szegélyezzék

Valojaban a tanacshatalom nyiltan szembehelyezkedett a teriileti integritas elvével, ami
demoralizaloan hatott a Székely Hadosztalyra. A bolsevistdk terrorja megrémisztette a
csaladjukat is félté katondkat, amely tovabb mélyitette az ellentétet a hadosztaly tagjai és a
voroskatondk kozott. A hadiigyi népbiztossag politikai megbizhatatlansagukbol eredden nem
latta el a hadosztalyt a harc folytatasahoz sziikséges ruhézattal €s municioval. A vOrds
csapatok egységei, beleértve az internacionalistakat a legtobb esetben mar a harc kezdetén
megfutamodtak, annak ellenére, hogy a legjobb hadfelszerelés birtokaban voltak. Sajnos a
kommunista vezetdk a vildgforradalom kivivasat tartottak legfontosabb céljuknak, az orszag
tertileti integritasanak elvével pedig nyiltan szembehelyezkedtek.

Az 1j politikai berendezkedés regiondlis jellegzetességeit célzo kérdésfelvetésemmel
kapcsolatban hangstlyozand6, hogy az orszdg 1918 6szétél 1919 nyaraig tartd politikai,
gazdasagi és katonai valsagat a kelet-magyarorszagi régié szinte teljes mértékben ,,leképezte”.
Néhany sajatos vonassal azonban arnyalnunk kell ezt a megallapitast. El6szor is a térség
nagyon gyorsan roman katonai megszallas ala keriilt (Debrecen 1919. aprilis 23-an), amit
abbdl a szempontbdl akar pozitivumként is felfoghatunk, hogy a tanacshatalom sokkal
rovidebb ideig miikodott a térségben, mint Budapesten, vagy az orszag kozépso €s nyugati
részein. Ugyanakkor a régio helyzetét sulyosbitotta az erdélyi (székely) menekiiltek nagy
szama, valamint az is, hogy a dontéen agrarnépesség kezdettdl fogva szembehelyezkedett a

forradalmi kurzusokkal (részben a tényleges fOldosztds elmaraddsa miatt). Ennek a
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reakcidjaként az Gn. forradalmi vords terror is nagymértékben érvényesiilt a régioban, amit
gyorsan felvaltott a romén katonai megszallas polgari lakossag elleni atrocitas sorozata.

A Tanécskoztarsasag polgari elharitasaval, politikai nyomozé osztalyaval, valamint a
rendszer biintetd jogrendjével, biintetd eljarasaval, azok intézményeivel, jogszabalyaival és
mukodésével foglakozd jogtorténeti targyu fejezetekhez kapcsolodd tézis tekintetében
vilagosan latszik, hogy az 1j politikai berendezkedés ezen a téren is szakitani kivant a régi
joggyakorlattal. Ez azonban nem igazan sikeriilt, mert a forradalmi jogrend teljes kiépitésére,
mukodtetésére és megszilarditasara nem volt elég id6. Réadasul a rendszer ezt a teriiletet
alapvetden politikai, ideologiai céljaira hasznalta, de tobbnyire kdvetkezetleniil, hiszen a jogi
apparatusba keriilt ) személyek tobbnyire képzetlenek voltak, a régi megmaradt jogi
garnitura tagjai pedig sokszor szakmai tisztességbol szabotaltak a forradalmi torvénykezést.
Noha a Tanacskoztarsasadg teljes jogi strukturdjat athatotta a forradalmi terror, mégis a
jogalkotas, a torvények és rendeletek végrehajtasa és a biraskodas szamos esetben ad hoc
jellegti és kovetkezetlen volt, mert a rendszer irdnyitoi attol tartottak, hogy a népszeriitlen
birdi dontések tovabb erodaljak a tanacshatalom amugy sem széles tarsadalmi timogatottsagat
¢€s népszerliseget.

Ez annak ellenére is igy volt, hogy kdztudottan az 1j, szovjet tipusu rezsim kezdetben
nagy népszerliségre tett szert: a Kun Béla nevével fémjelzett 1) szocialista part hamarosan
tomegparttd duzzadt. Ebben az is kozrejatszott, hogy az emberek a Tanacskdztarsasagban
lattak az utolso esélyt arra, hogy megmentsék a nemzeti hatarokat, ezzel egyiitt a foldeket,
banyakat, gyarakat is. Mivel ugy érezték, hogy a nyugati hatalmak, féleg a francidk, valamint
az altaluk tdmogatott Romdania, Csehszlovakia és a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag
Magyarorszag szétdarabolasaban érdekeltek, ezért sokan nem, vagy nem csupan félelembdl,
hanem utolsé mentsvarként fordultak Szovjet-Oroszorszag iranyaba, amikor tamogattak a
Tanacskoztarsasagot. Ebben az Osszefliggésben és az ujabb kutatdsok tiikrében, valamint
kitekintésként érintettem a tanacsrendszer €s az egyhazak viszonyat (a régiot tekintve foként a
reformatus egyhazra fokuszalva), valamint a vords terror megitélését, ami a késdbbiekben
alapvetden definidlta a Tandcskoztarsasag helyét a kiilonféle torténeti narrativakban.

A Tandcskoztarsasag és az egyhazak viszonya kordntsem irhat6 le a majd egy tucatnyi
papgyilkossadggal és a paraszti tomegeket gyorsan elidegenitd, bar igen kovetkezetlen és
kapkodo vallasiildozéssel, amely a husvéti tojasfestés nevetséges tilalmatdl az urvacsorai
szesztilalomig ( bar a korszakban altalanos szesztilalom volt) szamos abszurditast produkalt.
Az antiklerikdlis propaganda sem kommunista taldlmény volt, mert a ndvekvd

szocidldemokrata befolyas révén az mar a Kérolyi-korszak utolsé honapjaiban a hivatalos
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kormanypolitika szintjére emelkedett. Késébb a Forradalmi Kormanyzotanacs tagjai kozott is
tobben voltak, akik nem akartak a falusi nép, féként az asszonyok vallasos érzését megzavarni

A vords terror témdajaval foglakozd legljabb szakirodalom 0Osszegzé megallapitasa
kapcsan a szakemberek korében jorészt konszenzus van. Részben abban a tekintetben, hogy a
Horthy-korszakot bevezetd fehérterror joval nagyobb mértékii és sulya volt, mint a voros
terror, részben pedig abban, hogy a Tandcskdztarsasag voros terrorja joval esetlegesebben és
rendszertelenebbiil miikodott. A bolsevik politikai erészak 1919 Magyarorszagan idében ¢és
tertiletileg is egészen valtozé mintdkat rajzolt ki: nem marcius 21-én, hanem csak aprilis
kozepén kezdddott, majd juniusban tetdzott, €s mig a kdzponti teriileteken tobb szaz halalos
aldozatot szedett, addig a végeken, igy a kommunista Somogyban példaul a voros terrornak
csupan egyetlen halalos aldozata volt, hasonldéan Nograd megyéhez. A paloc régio egy helyi
leszdmolas jellegli gyilkossag kivételével szinte mentes maradt a terrorkiilonitmények
gardzdalkodasaitdl. De a terror legfOképpen azért maradt korlatozott, mert a hatalomgyakorlés

kdzponti férumain is heves ellenéllasba iitkozott.
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