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ADALEXOK A IIAGYARCRSZAGT

Bevezetés

Az utdbbi évek ttridneti, eszmettridmeti kutetdsai sok
venatkozdsban megujitettdk nemzeti multunkrdl kislakul:t ké-
pet. Pontosabbd ,tCrténelmi 4rtelemben hitelesebbd vaAlt tir-
ténelmi tudastunk. E korszak ujra felfedezte a magyar térsa=
dalmi-szocioldgiai gondolkedds értékeit, viszonylag aleposan
tisztédzta sorsforduldink, tdr+énelmi vdltdeaink ok- 48 felté-
telrendszerét.

Torténeti publikdcidk feglalkoznak & magyar konzervabi-
vizmus alekuldsdval, tfrsadalmi intézményekkel vald Ssszefo-
néddsdval. A liberalizmus tSrténetével még adds a toridnet-
irds.

Mi lehet ennek oka? Az egyik ok Feltétlenil az, hogy a~
mig & konzervativizmus t3ridnetds eszmetOriéneti, politikai,
szervezettiriéneti elsomzdsekkel tdrsadaslomtiriénetileg jé1
meg lehet ragadni, addig a liberalizmusrdl mindez mdr nem
mondhaté el. Ldtni fogjuk majd, hdnyan, hinyféleképpen értel~
mezték, tartalmilag mermyixe drmyaltdk g xorok és emberek, be-
mitatjuk, hegy a magyar politikei mechanizmus egdszét - ellen-
zéket és korménypdrtot - dtitatta & liberalizmusbdl fakadd
ideoldgiai kifejezésrendszer. Sem eszrmetdriénetileg, sem peli-
tika-trténetileg - nincs liberdlis pdrt - nem lehet elkiilS-
niteni - a konzervativizmus analdgidjdra - e magyer libera-
lizmus jelenségkorét. Hihetetlen aprdélékos elemzésgek, drnya-
latokat részletezd leirdsok vezeinek csak el a célhoz,

4 dolgozat elelvasdsa utdn lehei, hogy a bevezetd szavai
mentegetlzésnek tlnnek, mivel erre & negy munkdra természete-
sen mem vdllelkoztunk. Csak néhény kérdds feltétele és nég  ke-
vesebb vdlasz kidolgozdsa leheteit dolgozatunk megvaldsithatd
célja. Nagy id§ avlatot fogtunk be, a finom elemzdaekhsz tul

nagyot, viszont a jovlben hasznositandd tanulsdgok levondsdra
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zervezdk 4 £& expozdt - eléaddst - hirdeitek meg,
F] =

zel azt a négy £6 dramlatet, amelyek a tdrsadalmi
etgéges irdnydnak egy-egy oldaldt kfpezik. Gratz Guszc-

—a

t3v sz8l% & liberalizmusrdl, Crd? Battydnyi Zrvin ez anarchiz-

musrél, Szabd Ervir a szocializmusrdl és Gedcze Sarclia - ur-
holgy - & konzervativizmusrdl fkeresztényszocializmurdl/.

1 ‘ . P
Gratz Gusztdv™ eldaddsa a libveralizmusrdl egyszerre &4~ 68

véadbeszéd. Fels

[

d1laldad+t a liberalizmus hanyatldsédna. okeival
61t, hogy a liberalizmus c
a nyilian beszél, elfelsjtve mindazt a jdét, ami

¥i tehdt =2 liberalizmus? - 2érdezi Gratz. A fogelom -~ sze-
rinte - kusza, & politikai torekvések, pragmatilus irdnyox ré-
gen elhomdlyositottdk mdr a szd jelentését, azeneositettdk a
demokrdcidval, pregresszidval, amelyek csak részben kStddnek
a liberslizmushez.

A tOrténeti vizsgdlat kideri
idban véve nem veld e ti
emberiséget megragadta, de amelye é
tkezetit opizonyocs
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ulturdlis és gazdasigl tényezdk eredményeként, melysk uj szel-
lemet terembettek meg az egdsz v'légona”B Tortdnetileg & libe-

i

yrali Tus £z abszolutisziikus dllamberendezkedés ellen lépet
fel, az emberiség drdekéven sagitett azokat & békiydkat, ame-~
;yex az egyéni és gazdesizi szabadsdget fegvatarteiitdk, levet-
ni.” A liberalizmus ugyanakker a kbzépesztdly nevében és érde-
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kéven ig cselekedett.

A liveralizmus szirrelépésnek d¥ntd motivuma, hogy nem
a tiszta eszméi jutottak hatalemra, harem a kbzéposzidly érde-
kel szerint dtalakitett liberdlis elvek. Igy cserélte fel a
kbzéposztdly az egyenléséget a jogegyenliségre, igy biztositot-
ta a gazdasdgban az erdsebb tulsulydt. A liberslizmus éritdkei
- ugyancsak egy osztdly érdekéven - beédpiiltek a szecializmus
eszmekrébe is - vallja Gratz Gusztdv.

Milyen ut 411 a liberalizmus e1l8tt? -~ kérdezi Gratz.
Yegujuldsdhez meg kell minden osztdlydrdekt8l tisztulnia, fel
kell szdmelnia az iti-ott jelentkezd antidemokratizmust, visz-
sza kell itérnie & tiszta liberalizmus eszmekdrdéhez.

A tiszta liberalizmus kdzponiti tétele az egyén legtelje-
seob szabadsdgdnak biztositdsa.

"Ennélfegva arra it8reksziink, hegy mindenki teljesen sza-
badon, Onmsga legyen ura akaratdnak, hogy mindenki Snmagas vi-
selje a felellsséget tetteinek j6 vagy rossz kivetkezményeidrt,
de személyes szabadsigdban csak ennyiban kerlédtoztassék a tér-
sadalem &ltal, hegy sajdt szabadsdgdnak kifejtése dltal mdsok
hasonld szabadsdgukban sérelmet ne szenvedjenek."5

Ennek érdekében keresi & liberalizmus azt a pontot, ahel
az dllami beavatkozdsek elé korldtokat kell &llitani. Ez vi-
szont nem jelenti, hegy & gazdasigilag gyengébbnek az dllam
ne nyujtson védelmet, azaz ne felytasson szociélpelitikét.6
"A gazdasdgl szabadsdg elvét igy keresztiilidri a nagy szoci-
dlpolitikai elv, bizonyos handicep terheket kell az erdsebbre
rakni, de bizonyos terheket a gyengébbt8l elvenni, hogy egyen-
15 feltételek mellett, egyforma esélyek kizbtt indulhassansak
neki a nagy élet-haldl harcnak, melyben egyéniségiik helyet
kiizdhet ki magulmak."’

Gratz magabviztosan jelenti ki: "... a jov8 liberalizmusa
vagy szocidlis liberglizmus lesz, vagy egydltaldn elpusztul".s
U] tartalmat ad a liberalizmus fogalmdnak, a vita serdn csak
8 haszndlja ebben az értelemben.

Gratz expezéja viszent sok fentos adalékot nyujt a ma-
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gyarorszidgi liberalizmus t8riénstdnek megértédséhez. Eldszdr is
a liberalizmus egzmekdrét Gratz nem azonogis
vales A %iszta liberdlis eszmekirt sem *tédrsadalmi Srtelemben

kezell, henem megreformdlt alakjdban etikesl - majdnem & kanti
értelemben vett etikail - kbntSsesl 14tja 2l. Legragyonb val-

teztatdisa mind e mellett az 4llami szocidlpolitike Ssszeegyssz-
tetése a liberalizmus individudlis szabadsdgeszményével. Zz-
zel a lehetd legnagyebdb ellentmonddst hozza ktzds nevezdre,

de ez az ellentmondds benne van a liberalizmusban magdban,
Gratz csak ujrafogalmaz.

zT

Udsfajta liberalizmus fogalemmal dolgezik a t&bbi fel-
sz6lald. Gréf Batthydny Epvin legnagyeob kritikdja a libera-
lizmus felé, hogy az mereven ragaszkedik a fulajden, éllgm

intézményeihez, amelyek - szerinte = természetellenasek.”

Szabdé Ervin a gazdasdgi deierminizmustalajidn a libera-
lizmust azenositja a fenndlld tdrsadalmi rendszerrel., Live-
ralizmus szabad versenyt jelent, olyant, amely szocidlis nye-
morral pdresul. Szabadsdg az eszményekben, szolgasdg a vald-
sdgban - mendja.lo

A legnagyobb témadds a liberalizmus ellen a keresztény
konzervativizmus eldaldrdl jelentkezik. A liberalizmus -
mend ja Gelcze Sarolta - szép, magasztos elveket vall, t8rté=-
netének kezdetén felszabaditoitta az emberiség energidjdt, erd-
it, alketd kedvét. De ezeket az energidkat nem tudia mégfé-
keznl, mivel a tekintély dltaldnes elvetése magdval hozta az
erkOlcsi fékek kielddsdt. A kapitalizrus kialakitdsdval ki-
fejlesztette a legridegebb gezdasdgi rendszert, félredobia a
gazdasdgi rendszer kozponijdt, az embert. Minden erkdlcsi ér-
tékb81l drut csindlt, minden emberi viszeny:t megiagadett.

Ge8cze haragja a liberalizmus pelitikai rendjét sem
kiméli. Az egyenl8ség Srve alatt - mendja -~ a legnagyebdb 4l-
lamkolosszusokat hezita létre az emberiség tdrténetdben.

A liverslizmus gzellemi termdke a deksdencia és az anar-
chia.

4 liberalizmus megujuldsdra képtelen, mivel nincs pezitiv
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idtessdgal, 2 magyar problémil, = nem-

térsadalem

ti kérdések ldtszdlag kivil kerilltek a vitaterem falair. Va-
jdban eszenban az eurdpai eszmerendszerek megidézése, partta-
lan fogalmek és értéktartalmak haszndlata éppen a magyar idr-
sadalom bajeira szert keresd érielmiség eszibze és mddaszere -

dlldsponttdl fliggetlieniil.

4 k8t pdlus ~ a konzervativizmus és a szocislizmus -
egvardnt a kapitalizmust utasiteita el - és igy & liberalize-
mus ellen szdlalt fel mindkét eldadd. A liberalizmus esélye
nagyen kevés volt arra, hogy tulédlje ellenfelei drveldssds.
Gratz jdczzén nddesitett is a liberalizmus fogalmdn. Gratsz

egydltaldn nem vdllalhatta & szabadelviiséget, elfogadhatatlan
lett velna éppen az 8 szémdrs - hidba kérte ezt gzdmon t8le
Hegedls Lérdnt. Zzen ondefinicids képtelenséznek tdridnelmi
szlikségesgégét akkor érthetjik meg, ha majd megvizsgdljuk a
magyar szabadelviiség t6rtdneti politikai jelentését.,

2. Tizennyelc év mulva

Gratz Gusztdv még egyszer visszatér erre a vitdra. A li-
beralizmus - dllapitja meg - a vita Sta egyre inkdbb hdttérbe
szorult. EZnnek okai egyrészi megegyezmek a hdberu eldttivel,
mdsfeldl a hdboru és a kiilonbdzd politikai mozgalmak megjele~
nésében taldlhatdak.

Gratz megismétli dlldspontjdt, hogy a liberalizmus 1é-
nyegében osztdlyok feletti. Mint politikai berendezkedés, &n-
maga ellen dolgezik, amennyiben meg kellene engednie s libera-
lizmust tagadd pdrtok és politikai mozgalmak f£ellépését is
-~ teszi hozzd.

Gratz "megvédelmezi™ a liberalizmust azeok ellen, akik
a liberalizmus dllamellenességét hangoztatjdk. A liberalizrus
kenstrukiiv erd, csak az elfajzott "szabadgondolkoddk" irtdk
zédszlajukra az dllam destrukcidjdt. Gratz tehdt tSbb mint tiz
évvel a vita utdn, pdr évvel a magyar tragédidk utdn, a 1li-
beralizmus dllamcentrikussdgdt hangoztatja. Pedig 81 tudja,
a hadigazdasdg gazdasdgi szabdlyozdsai, az dllami kSzelldtdsi
politika messze esik a liberalizmustél, még az § dltala hirde—
tett8l is. Bizik abban, hogy a gazdasdgi beavatkozdsnak véget
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vet az ésazeriiség és beldtds.

Tratz 8 liberalizmust kiegésziti az srgerikus férsada-~

lomfilozdfidval. A4 liberdlis felfegds - irjs - '"a sdrsadal-
mat szerves alakulatnak tekinti, mely 5ndlllé €letst €1, &s

fiiggetlen tOrvényei szerint keletkezik, feilddik és alakul
it 44

LER ]

Az ellenitmonddssek tevdbo halmezddnak, mivel Gratz - a-
kdrcsak 1904-ben - véglilis liberdlis politika aslat® szocidlis
politikdt ért, azaz 4llami beavatkozdst . a libsrdiis elvek nz-
vében.18

A vita tanulsdgait nagyon nendz dsszefoglalni. Kimutas-
haté mindenesetre, hegy a liberalizmust eredeti - most ezye-
16re ne kérdezziink rd, melyik az eredeti - értelembern senki
nem vdllalja. Az a liberalizmis; ami a vitdt tuldlte, &g
expozéban is kifejezésre keriilt, az dllami bveavatkozss egyik
megfogalmazdsa, csak halvdny nyemaiban emlékeztet a liberaliz-
musra.

Ugyanakkor a liberalizmus mds alternativdja nem meril
fel - eltekintve Hegediis Gyuldtdl. lindenki szdmdra e -idens,
a kapitalizmus - és liagyarorszdg - vdlsdga a liberali -must
leirtae a torténelem szinpaddrdl.

A liberslizmus sz6t haszndlva, irva, t6bbféle értelme-
z€3 keveredett - ez a felszdlaldk tobbségénél észrevehetd -.
Liberalizmus tiszia elvei - Gratz - liberalizmus gazdasdg-
elmélete, liberalizmus politikai berendezkedése - mindez el-
lentmenddsok és t0rténelmi relativizmusek k8z8t%t nyert meg-
fogalmazdst. A ponfatlanség az egzmel - mondjuk ki - idecldgiai
fogalom kezelésnek az eredménye. Livel a peolitikai azenossdg
megteremtése volt a tét, az egész vita az eszmék vitdjdt idé-
zi, kar tudomdnyes elemzést vdrni t8le. Erre egyedill Leopold
Gusztdv vdllalkezott, ki is 1légett a felszdlaldk serdbdl.

Elhangzott t8bbszlr a biivés fogalom, szabadelviiség.

A kbvetkezlkben azt vizszgdljuk meg, a ndberu uténi i5ritdnel-
ni iredalom hogyan latja a liberalizmus magyarorszdgi hely-
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zetét, hogyan ériékeli a szebadelvii korszokesd

IZ. REST

e A& liberalizmus t8ridnelmi vétkei, Szegfil Gyuls & libera-

iizmug magvarorszdai tortdnetdrsl

Ml is a szabadelviiség? 4 kérdésre t8bb nemzeddk kivini
vélaszt adni, torténelmi kerszaksk tragédidkkal terhes évei
napirenden tartjdk s vdlaszadds id8szeriiségét. Trianon utdn,
a vesztett hdboru utdn, a nemzeti-tdrsadalmi sokk allapotd-
ban jelenik meg Szegfi mdig is nagy hatédsu monegrafidja a
Hérem nemzedék. Konyve vadirat a szabadelvii liberelizmus el-
len, ugyanalkkor problémafelvetése megktveteli az egész magyar
modernizécid lehetdségének ujragondeldsdt.

Szegfl a pillanatet alkalmesnak véli a liberalizmus
torténetének elemzésére, a magyarsdg utolsd szdz éves itoritd-
netének vizsgdlatdra. Amig a Monarchia bukdsa eldtt a hdborus
dllapot kivdnta nemzeti egységet sértette volna a liberdlis
illuzidk leleplezése, addig "irmdr mindenki megegyezik ab-
ban, hegy a liberdlis kSzelmult a tévelygés korszaka velt...“lg

A politikai alternativakeresés és igazolds Szegfiit az
dltala nemzeti-keresztény-germin kulturdnak nevezet: kultur-
k8r értékeinek dimentésdéhez 4&s Széchenyl pregramjinak ujrafel-
fedezéséhez viszi.

Tévedégek és illuzidk politikdja tehdt a liberalizmus
nmagyarorszégli tOrténete? A kérdést Szegfii sokkal arnyaltabban
elenzi,

Az els$ nemzedék - a reformkor nemzeddke - a nemzeti dt-
alakulds nagy feladatdt tiizi zdszlajdra - irja. Naciondlis ro-
mantika és liberdlis ortodoxia egyiitt 1ép fel e nemzedék ide-
oldgidjdban. A liberalizmus nagyarorszdgl hivei a ‘miivelt és
vagyonos" nemesek, a kizépnemesség tobbi tagjidnak liberalizmu-
sa szélamokbdl 411,20

A fiatal kUznemesség korében sziiletik = magyar libera-
lizmus. "Kezdetben nem egyéb, mint néhdny vagyonos &s mivelt
fiatalembernek végydddsa ez uj, modern, a nyugati utdn, lel-
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a2 politikai kOzhangulat alakuldssét. iert & nmagysr libe-
mus - vallja Szegfi - elsdsorbtan kbzihangulat voli, Yaz
rzések szlildtte, mely elvekkel és az adott politikai v1s§dnyek
szleteivel, pozitiv reformskkal &deskeveses: torédatt".2j
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Ki velt ennek a mozgalomnak bdzisa? Szegfi vélasza: a
vérmegyel nemesség. Azért, mert a liberalizmus elveit valls
csopert politikai tdrsadalmi befolydsa iti, e kirben velt
legerdsebb. A varmegyei nemesség a liberalizmust sajdt toreke-
vései, céljai szelgdlatdba dllitotta &s tOmegjelensézgé vdltoz-
tatta. Mindenkinek, aki a kizépnemesség kOrébdl jott, kbiele-
zden liberdlissd kellett lennie, igy szdlamokks, politikai
divattd vdltozett a liberalizmus.

Miel8tt tovdbb ismertetnénk Szegfii liberalizmus tdridéne-
tét, két kérdést kell tiszidzni - szintén a mengrifia alapjén.
Az egyik kérdés, mi a liberalizmus tartalma Sgzegfii szerint, a
mésik, mit keres a kzépnemesség a liberalizmus esgzmekbrének
vonzdsiban?

A 826 -~ irja - semmif{ sem magyerdz. "A liberalizmust,
mint & szellemitdriénet egy mozgalmidt, mir nehezebb, sft szin-
te lehetetlen definiélni."24 T6bbféle tanitdsbdl tevddik Suz-
sze; a racionalizmus, a természetjeg, a Reusseau-i ideoldgia
mind-mind forrdsa. Egyfajta eszmei "idearendszer" parosul
egyfajta politikai gyakorlattal, olysn gyakerlattal, amelyet
a francia tdrsadalem Bourbon restaurdcidjénsk idejében az ér-
telmiség a kirdlyi abszolutizmussal szembeszegez. A liberaliz-
mus tehdt a forradalmi korszak utdni pelitikai pregram és a
forradalom elftt keletkezett eszmei rendszer Gsszetételdbdl
szdrmazik.

Szegfii nagyon pontesan ktriilhatdrelja a liberdlis peli-
tika és eszmrendszer herdezd csepertjite.
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.., & liberalizmus az értelmi esztdlyek mozgalma, azon
tiers étatnak sziildtte, smely 1789~ben felemelvén Tejét a for=-
radalmi terror alatt elbukett".2? A forradalom széladségességet
levetve az é€sz és a jog uralmdt kivdnta megvaldsitani, az ango-
loktdl kSlestnvett parlamentdlis ferma, vdlasztdjog, szabad
kereskedelenm és egyéni szabadsdg biztesitdsdvel.”  Rendszerbe
foglaltdk & szabadsdgjegok csoportjdt, egyéni-tdrsadalmi-po-
litikai szabadsdgek csoportjdt alkotva meg. A liberalizmus el-
vei Eurdpdban hddité utra indultak, a liberdlis értékek minden
emberi haladds szimbdlumdva letiek.

"Az egyéni, tdrsadalmi és politikai szabadsdgnak a libe-
ralizmustdl hirdetett kbvetelményeli Atmentek azdta mindenmemil
demokrdcidba, ugy a konzervaiiv dllamfelfogdsba, mint a szoci-
alistdba is, amennyiben ez §szintén ragaszkodik a demekrata
alapokhoz, amelyeket vall., A liberdlis elmélet tehdt a gondol-
kodds torténetében haladds volt, ezt elismerve azonban ki kell
mondanunk, hegy & gyakoerlati politikdban a beléje helyezett
~reményeknek nem felelt meg."27 - Osszegezli Szegfil a libera-
lizmus eurdpal torténetét.

Liberalizmus €s harmedik rend Szegfi szerint tdrténeti-~
leg Ssszekapcsoldédd jelenségek. Eppen ezért megvizsgélja a
magyar tdrsadalom toridnetét is, keresi azt az osztdlyt, aki
a "tiers etat" helyébe l1lépett.

A francia kdzéposztdlyt a torténelmi mmli kbzdssége,
vagyoni fliggetlensége, miveltségi egysége, Cntudatos szelleme
jellenzi. Az osztdly tagjainak vannak kdzds értékei, kbzls
tédrsedalmi reformelképzelései, torekvésel.

ilagyarorszdgon a nyugati &llamokhoz viszonyltva a pol-
géri osztdlyt elmaradott dlleapotban taldlhatjuk - mondja Szeg-
fii. Szdmban, vagyoni erlben csekély, és idegen etnikumu. A
magyar tdrsadalom gazdasdga sem segiti el18 az ipar, a gazdag-
ség kibontakozdsdt, mivel jérészt JSstermeléssel foglalkeznak
& Duna~Tisza tdjon. 4z értelmiség sincs jobb allapotban. Az
drtelmisdégli osztdly nagyrészt dllami hivatalnok, a polgdri ér-
telmiség kisebbségben van.

A gyenge polgdrsdg, az erdtlen polgdri osztaly nem ké-
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pes a t8rténelmi dialaimilds iy
nemesség véllaira nehezedik. lagyarerszégon Burdpidhoz viszo-
nyitva nazy 9zdmu nemesség €l. Hagy szimuk cka a rendi kivali-
sdgok védelme, az, hogy a nemesadg sa’l t poziciijdnax Srzése
miatt kénytelen velt utat nyitni wmindenkirek, axi 3 5
poziciéjdban fenyegette velrna driklott jozgalt.

A nemesség osztdlya belsd tagozddidsa 3zerint nagyon dles
csopertokra szakedt. Elszegényedett nemesek, f6ldbiriekcz ne-
mesek kiilonbdzd rétegei taldlhatdak weg itt. Csgoportjaikx il-
16nbbz8 tdrsadalmi elhelyezkedése kiildnbtzd politikai erdxhdz
sodorta Sket. Szegfl szerint a bocskoros nemesség, mint a ren-
di kivdltsdgok legféliékenyebb szdszdlja, a bvécesi kormdnypoli-
tika eszkOzszerepét jaiszotta, a nagybirtokeos kSzépnsmesség vi-
szont a haladds, a referm élére kényszeriilt &llni. "... a uyu-
gati idedk csak azon tdrsadalmi rétegben taldliak terxmékeny ta-
lajra, melynek tagjal atlag ezer held fdldmek voltak urailm -
irja.

Bz a csepert tartotta kezében a vdrmegyei kzél
a csoport rendelkezett a kivetvdlasztdsek, a tiszt
kalmival, egyszdéval ez a réteg pelitizalt. Szilkkori &s éles

et
ujitdsok al-

rivalizdldst folytatd réteg, amelynek célja a bocskoros nemss-
ség nagyobb tomegeinek megnyerése.

"Jagyoni és szellemi j6lét, politikail éretiség és iakold-
zottsdg, emellett magyar szdrmazds és magyar nemzeti érzés e-
syetlen egy népeszidlyban volt tehdt taldlhatd hazdnkben, s ez
& kUzépnemesség, a nagyobb birtekkal rendelkezd vidéki kdzép-
nemessdég. A tiers etat szerepét a viszouyok nyomdsa alatt en-
nek a népesztdlynak kelleit, akarva nem skarva, elébdb-uidbb
dtvennie.”

A tOrténelmi kényszer eldidnitdite a liberalizmus magyar-
orszdgli sorsat, meghatdrozta magyarorszdgi szerepét. A vir-
megyei nemesség a nyugati idedkat céljai - sajdt vezetd szers-
pének meglrzése és a bocskoros nemesség meguyerése -~ érdekéve
éllitotta. Igy a magyar liberalizmus a nyugati liberalizmus
formiit vette &%, nem pedig tartaindt o+ Ez az atvéiel egy uj
elemmel Ygazdagitetta" a liberdlis eszmrendszert. 4 francia -
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programjdba, a nemzeti £1llam kiveteldse kohdzids szeérened
kapott eszmerendszereEPMAB Ezdrt t 1
szave a magyar nemzetdllam jelszavivd, a va’asz‘ojo nagyar
nemzeti jeggd, az ész dllama nemzeti 4llenmi. A nagyar libe-
ralizmug tragédidkhoz vezeid tdrdse a magyar liberdlis csops
térsadalmi helyzetében gybkeredzike. 4 magyar nemegség privilié-
gluma és kivdltsdga foszlott velne sermivé a liberalizmug k-
vetkezetes megvaldsitdsakor, 45 a liberdlis csoport - amely
kigebbséget alkotott a nemességen belll - elvesztetie veolna
befolydsdt. Tul nagy leis voluna az dldozat, erre a magyar li-
berdlisok nem kényszerithetdek. Izy gybzott & liberalizrus
€s nemzetiségi elv kidzdtt az utébbi.

A liberalizmus & nemzeti elv védelmében kényszernez nyul,
a torvényhozdsi elvek a liberalizmug megsértéséhez vezetnek, a
liberdlis politika fel lszdmelja - t6rténelmi kényszerpdlydja mi-

att - Snmagdt.

E kényszer a mdsedik nemzeddk alatt Jelenik meg leg—
tisztédbban. 4 sebet, amit a nemzet 1849, utdn kapott sohg~
sem tudja begydgyitani a tSridnelem - mondja Szegfil. Az elsd
liberdlis nemzedék képviseldi emigrdciéban, bOrtdnben, poli-
tikai-kUzéleti szerepiiktdl negfosziva, Ordkre kikapcsolddtak
a nemzeti kizéletbdl.

A médsedik nemzeddk nagy alskjainak pdlyakezdése jdval
1867 eldtte nyulik vissza, de eszmrendszeriik nem a 48 eldtti
liberalizmusbdl t3pldlkezik. A liberalizmus és nemzeti eszme
dsszeegyeztethetetlenségének konzekvencidjdt; uj megolddsokat,
uj politikai értékeket keresve; levonja Kosgsuth és E6tvis.
Ezzel mindketten kivillrekedtek a mdsodik liberdlis nemzedé-
ken, de ugyanugy kiviilrekedt Dedk, Szalay és Teleki is. Igy
& mdsodik nemzeddk uj elveket, uj pelitikai keonstrukecidt kép=-
viselt a nemzeti szabadelviiség térténetdben.

A liberdlis vildgnézet nem politikai tényezd lagyaror-
szdgon. Az ellenzék és kerminypdrt egyarint szabadelvii~libe~
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rdiis elveket vall - irja i

is gazdasdgpolitike lasisser Faire e

§-

kozoktatds rendezésének alapelvei ugy tinteti
nemzedéket, mint amely valdban komolys
must. 4 mdsedik nemzedék azonbar =zzel elindiiesita a mazyar
nemzetli CUsszeomldst, mert teret nyitott az idegen etanikumon

alapuldé kapitalizdldéddsnak,

gyokeret ~ 1867 utdn elsgekélyesedilk, sziikldtdkiri csztdlyck na-
cionalizmusdnak szolgdlatdba szegfdik.

A kibzéposztdly, amelynek politikai felkésziiletlensés
csax & politikei érzillet szdmdra nyujt lehetlséget és teret;
Jelszdként, naciondlis érziileteinek kifejezdsekdnt

kivetkezetesen Szegfili ~ a magyar kbzdpesztdly torténelmi sor-
sdhoz k&t6dbtt.

A végkifejlet felé halsdd Liagyarorszdgon a liberalizmus
kGtelezf szdlem mdr, semmi i8bb, Szelfi diagndzisa ezt 4dlla-
pitje meg. De még ez a szdlamokksi degraddlt liberalizmus is
képessé vdlt megakaddlyozni a magyarsdg problémdinak tudato-
sitdsdt, felvetduft. Kozjogl alkotmdnyos jogelvek alatt a leg-
durvébb politikai viszdlyok felytak, és senki nem 1litta, hova
vezet mindez. A nemzet a liberdlis szabadelviiség egyeduralkedd-
sa miatt hemis fogalmakban gondelta végig tSrtémelmi és peli-
tikai lehetSségeit, liberdlis €s alkotményes tedridkban gondol-
kodva kifejlesziette a ILeviathan nagysdgu 4llamot és dllamcent-
rikus politikdt. 0

Szegfil azt bizonyitja, hogy a liberalizrus & nemzeti elv
mellett magyarorszdgi tOrténete sordn egy mdsik elvvel is -
téle idegen elvvel - bdviilt, az dllamcentrikussdgsal. Az 4llanm
a nemzetl eszme mentén nyer teret, magyar dllam és nemzet Ssz-
szeforrnak a politikai érziiletek szintjén. Zz o harmadik nemze-—
dék ideje, a harmadik nemzedék kora. Az dllem &s nemzet Sssze-
fondddsa egyre végzetesebben taszitja a nemzetet a hdboruba, az
uralmi érdekek, idegen érdekek szolgdlatdba.
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1

THridnelnt ideologidket mindig nehéz elamzésnek aldvet-
ni. Szegfi kOnyvében a torténé d 5 Sseinek

nész az idecldgus elképze
ven aldrendelve. Természetssen tdrsadalonmtbridnete
egyszeri és szimpla, mint amilyenre az ismertetés kerekitetie.
Kétségtelen - Szegfi szerint - a liberalizmus biinds

magyar tédrsadalom tévutjéban, iSridneti utveszidséren. A tor-
ténetird cmellett (81 14tja a kényszerpdlydlk szerepdt, az us-
vesztés tOriténelmi kényszerfelidételeit is. Az elmaraszialids
inkdbb a konzervativ ideoldgus szdjdba illik, mint a torténd-

2 4
[

[

szébe.

4 konzervativ d1léspont sem szilkségképpen alapozza meg az
értékkritériumok elapjdn sziiletett blinosségi dontést. Choncha
Gyéz8 Szegfi kbnyvének recenzid;dban merdben mdsként fogja fel
a liberalizmus megyarorszdgi t0rténetét, dltaldban & magyar mo-~
dernizdcid it&riénetédt.

Liberalizmus - irja elvdlaszthatatlan a kenzervativizmus~
t61l. Nem a t0rténész, hanem a kdzvélemény felfogdsdt iilkrszi
az a nézet, amely szerint a liberalizmus a vdltozds, a konzer-
vativiznus, a hagyomdnySrzés ideoldgidja és politikdja. Mynd-
két elv értelmét a tdrsadalom egészének vizsgdlatdban kell ke-
resni, a tdrsadalom és dllam tOrvényszeriiségeinek dbrdzoldsd-
ndl elszakitva haszndlhatatlan nagyardzé er6k.37

Kindemellet?t a torténelmi korszakokban a két elv nagyon
is eltérd szilkségletekre adhat vdlaszt. Choncha szerint pl.
Széchenyl idejében az egydéni kibontakozdsnak kellett utat és
tere? nyitni, a 70-80-as években a szdvetkezés, a kooperdcid
gondolata dllett a torténeluwi mozgdsok szilkségszeriiségének &-
lén.

Nincs tovdbbad éleg kiilonbség liberalizmus és konzerva=-
tivigmus kdz6tt, hiszen a liberdlis elv is konzervativvd vdl-
hat, amemnyiben & fenndlld dllapoctokhoz ragaszkodik., Természe-
tesen Choncha sem feledi a maga értékvdlaszidsait, hiszen a
folytatdsban azt irja, a konzervativ elv is lehet haladéd, a-
mennyiben a vdltoztatdshoz, az ujat skardshoz kStddik. Viszont
- teszi hozzd - csak az a konzervativizmus s t8rténelmileg el-
ismerésre méltd, amely nem koti guzsba az egyének jogait, de
igy nem valik reakcidssd. maradivd.
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Tiel8tt Cheonche kerzervativ refermizmusdis véglg
egfilt birélé érve 2%

ire. Chencha ugy 4
n -, 0egy Ssi-nemzeti fermdk a 1
a3

o . 33
g ati import.” A nemzetnek a bécsi abszolutizmus-~
sal szembeni ellendlldsdbdl szliletest a libersliznus

Szegfii hibdja az, hegy rem ldtja a liberdlis ds¢ konzer-
vatilv elv kemplementer viszonydt, igy a liberalizmus Du,ekéﬁt

réia fel mindazt, ami & tdrsadalmi kényszereknek kisztnhet
¢s ani m liberdlis elveket az dliagdrzés, maradisdg felé v;tteg

“

o

Ezzi egyirtelmiilen a konzervativ elv rovdsdra irhatdk, a nemze-
t. 2s5zmekdr elltérbe keriilése, az dllami kényszerek beemeldse,
& liberalizmus helyett a kenzervetivizmus biinei.

Choncha ellendrvei abban feglalhatdak Gssze, hogy sze-
rinte a magyar liberalizmustdl nem idegen a konzervativizmus!
56t - irja - az 4llsm venatkezdsdban a konzervativ elv - ter-
mészeténél fegva - uralkodik a liberalizmus felett.

A 67-e3 nemzedékrdl d1litja: "... azt is lehetne 4d1lita-
ni, hogy igamzdben véve nem is velt liberdlis, hanem tulnyemd
részben kenzervativ, ugy a gazdasigi, a szellemi, mint & pem-
zetiségl élet terén....m

A konzervativizmus - Choncha Allitdsa szerint - sz embe-~
ri természet kellekiiv, kizSgségi mozzanatdban rejlik és a
liberdlis nemzedékek olyam nagy alakjaindl is jelentkezik,
mint pl. Dedk, auennyiben § is az dllami, nemzeti, tdrsadalmi
egység értékét képviseli. k

Choncha a szabadelvii pdrtrdl is azt 41litja, hogy az
konzervativ, amennyiben a kiilpelitikai alapelveknek aldrendel-
te a magyer alketményasségot.4l

Nem emlitettiik, de most feltétleniil szdlpunk kell réla,
hogy Szegfil a liberalizmus ellen alternativdjinak Széchenyi
programjét tekintette. Choncha Szegfil szemére veti mindezt,
szerinte Széchenyi pelitikai-tédrsadalmi refeormpregramja nem
vdlaszthaté le a liberalizmus torténetérdl. Mi az igazsédg
ebben a kérdésben? A vAlasz messze a magyar liberalizmus kez-
deteire vezet el benniinket. Mieldtt mindezzel feglalkozndnk,
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Gusztdv miive a Dualizmus Zora, a mdsik Ralla artal Liberaliz-

2. Gratz Guszidv a dualizmus torténetérdl

4 XOnyv nem szellemtSrténst - hanem politikail esemény-
tOrténet. A kOnyv arrs a kérddsre is ad vdlaszt, mi a liberd-
is politika esélye llagyarorszdgon, és a liberalizmus milyen
szerepet jdtszik a politikai partalakuldsock t0rténetében, =
parlamenti vitdk érvelésrendszerdpven?

(=]

4 pdrtalakuldsek irdnya a kzjogi kérdés tengelye - irja
iratz. Nem vildgnézeti, politikai eszmék alakitettdk ki a po=-

1itikai csoportokat, hanem a hagyoményos ¥0zjogl eszmerendszer.

Lagyarorszédgon is jelentkeznek azek & politikei szabad-
sagjogok monopdliuma k&ril harcet vivdé csoportosuldssk, amelyek
a nyugatl orszdgokban a konzervativizmus-liberalizmus vonaldt
meghuztdk, de llagyarorszdgen a politikai szabadsdgkiizdelmek
Osszefonddnak nemzeti ég kOzjogl kérdésekkel, igy tisztdn a pei-
géri szabadsdgjogok kérdésdben elfoglalt d1ldspont sohasem ke=-
rilt be a politikai polarizdcid tengelyébe.

Hem volt erds polgdrsdg, a szabadsdgkiizdelem onkéntes
Joglemonddssal kezd§dstt. Felemds mddon tovdbbra is fennmaradt
a8 volt vezetd osztdly meghatdrozd szerepe. E helyzet kévetkez-
ményének tudja be Gratz a kozvélemény gyenge Srdekldddsdt a
Szabadsdg- és politikai jogok irdnt. A kiegyezés utdn ebben
az irdnyban egyetlen egy kivétel akadt: a konzervativ part, és
csoporija.

"A kiegyezés utdni iddkben a kis konzervativ csopert ki-
vételével jéformdn mindenki liberdlisnak mondta magdt: a Dedk
part, a sz41s8bal és a nenzetiségiek egyardnt. A vezetd 4llam-
férfiak legtSbbje tényleg szabadelvii elveket vallott, de a li=-
beralizmus hiveirek mond+tdi magukat elyanok isg, kik bensdéleg
tévol d1ltak t8le. tt61, negy a szabadelvii 43 nem szabadelvii
elemek k&z0tt valamilyen hatdrezott védlasztdvenal vonassék, kii-
lénben is mindenki fizett.nw43

Erdekes megvizsgdlni, vajon midrt nem lépett tul a ma-

154



pénzigyi rehézségek megakeddlyezdsa mi

zyar pelitika szen a sgjdics szerkezeten.

'z 2136 lehetlség s szabadelvii pdrt megalakuldsa 2idt-

+i idften adddott. A Dedk pdrt és s Balkdzdp egyssiilize =
@l

pedig a "pdrteolmak bizenycs pelitikai alapfelfcgésok szerini
vald cseportesuldsa” mozgatta sz eseménysk

tinuitds takiikdja pdarosult Tisza Kelmdn "eél olitikéjéva;,
a napi lgyek elvek feletii elsdbbségét hirde poll

A liberalizmus korabeli nazy alakje - Szildgyi Dezsdé -
aki maga is kisebb-nagyobb liberdlis csoporiesuldsck vezetd-
je, sohasem képes Onmaga drnyékdt 4tlépni és a liberalis po-
litikai partot megalakitani. Személyes politikai habitu
a feltétlen kormdnyhiiség - €s politikeil karrierje - képvisell-
hdzi elndk - ebben megakasddlyozza.

3

A liberdlis - konzervativ - keresziény pdrtok - tehii a
pelitikei eszmék szerinti Nyugat-Furdpa mintdjéra 1léirejivd
pértalakitds - minden pdrtfuzidéndl felmeril és minden pdrifu-
ziéndl elenyészik. Ernek legfSbb oka az ellenzék és a kormany-
pért végs8 soron egységes platfermja.

_ ®Ahhoz, hogy valdban egészséges vdltdgazdasdg keleikez-
28k a magyar parlamentben, szilkséges lett volna, hogy valami-
lyen, a néplelkeket megmozgatd kérdésben ellentét tdmadjon &
két szembendlld pért kEzdtit. De hogyan keletkezhetett volna
ilyen ellentét, amiker Tisza Kdlmén és a tCbbség a politikei
élet zavartalansdgdnak biztesitdsa, a mérsékelt ellenzék pedig
belsd egyenetlenségének leplezése érdekében minden elvi utatl
gondosan keriilt? Ilyen elvi Usszecsapdsek hijdn a két pért
versengése nem érdekelte a vdlasztdkat, akik a vélasztdsrol,
vdlasztdsra elfordultak a mérsékelt ellenzéki 61."45 A magyar
parlamenti szabadelviiség és az ellenzék néha szabaden sodrdédé
csoportjai egyetlen egy delegban értettek egyet - Gratz sze-
rint - a magyar liberdlis allam vedelmeben.* A magyar libera-
lizmus bdlvdnya az dllam - irja Gratz.

Gratz jél 1ldtja a magyar liberalizmus tragédidjénak po-
litikai vetiiletét, a szabadelvii ideoldgia pelitikai funkcid-
jdt. A liberdlis doktrina taktikai dontések serozatdt tdmaszi-
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ja ald, szerepe ebben van €z ez nem 15 kevés.

3. Balls Antal liberalizmus %ortdnete
-

A kBnyv vdllalkozdsa alig kivitelezhet8. A szerzd az
egész nyugat-eurdpai liberalizmus torténetét szeretnd beruiat-
ni, igyekszik feltdrni & magyar liberalizmus tdrténetének F&bb
csomdpontjait is.

it nevez Balla liberalizmusnak? ILiberalizmus szdmira az
individualizmus, & politikai és gazdasdgi szervezd elvek e-
syénre kencentrdlt értékrendszere.47 Balla liberalizmus értel-
nmezése definicidja mellett a konyv tartalmdbdl deriil ki iga=-
zén. Balla tulajdonképpen az egész XVIII-XIX. Sz. torténelmi
jelenségegylittesét besorolja a liberalizmus fogalmiba. Gro-
tlus, Descartes, az angol és francia filozéfia, kbzgazdasdg-
fan szellemi értékei mellett a liberalizmus megjelenik az 41—
lami intézményekben, jogrendszerekben, politikai pdrtokban,
és parlamenti eseményekben. Ugy véljik, Balla az egész moder—
nizdcids folyamatot, a kapitalizmus egész torténelmét nzono-
sitja a liberalizmus fogalmdval. Mivel az individualizmus a-
zonos a liberalizmussal, minden individualizrmus felé hajlé
jelenség ide tartozik.

Balla konyvében - homdlyosan - jelentkezik a nyugat-
eurdpai liberalizmus belsd ellentmonddsa, a gazdasdgi és peo-
litikai liberalizmus koz8tti ellentmondds. 4 gazdasigl sza-
badelviiség -~ mondja - a politika sikjdn elvezethet a hatalmi
intézmények bukdsdhoz, mivel a szabadelvii védlasztdjegi refor-
moX a parlamentbe hoztdk azokat a politikai erdket, amelyek
nem fogadjdk el a tdrsadalom adott rendjét.

A liveralizmus ezen ellentmonddsa miatt nem tudta prog-
ramjdt teljesiteni, igéretét bevdltani. Balla a liberalizmus
jov8jét csak megreformdlt alakban tudnd elképzelni, a reform
alapjét az amerikai minta képezhetné.

A rovid eurdpai tSrténeti ismertetd utdn nézzilk mit mond
a magyarorszdgi liberalizmus torténetérsdl.?®

A magyar tdrsadalom torténetében megtaldlhatdak azok az
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amely az angol & magyar t0ridnelem kiHzdtt
bulla €s a liagna Charta, a szokds szentesitette alkotmény oi-
zonyitja Balla szerint, hegy & masgyar tédrsadalom dppolyar al-
kalmas lett volna a liberalizmus kibentakoziatdsdra, mint az
angol.

1égis miért nem alakult ki Liagysrorszdgon a moderm indi-
vidualizmus? Azért - vdlaszol Balla -, meri hidnyzott & pol-
gari osztély.49 "A szabadelviiség tisztdn polgdri idesldgia, s
azok az arisztokratdk &és nemesek, akik hiveivé szegfdtek,a
sajdt érdekeik ellen vétettek" - vallja Balla.”9
iégis a Martinovics-féle Usszeeskiivés a nyugati forron-
és ldzongdsok eszméivel telitett. A mozgalom legkiemel-
keddbb alakja - Hajnbéczy Jézsef - Locke tanitdsait hirdettie.

gdsok

Széchenyi legnagyobb hibdjdul réja fel, hozy az leképezi
a nyugat-eurdpai liberalizmus ellentmonddsdt, rem taldl kiu-
tat a politikal és gazdasdgi liberalizmus szakaddékdbdl.

"Gondolatrendszerében a legnagyobb kivetkezetlenség az,
hogy elfogadja azt az etikai bdzist, amelyen az angel szabadi-
elviség Usszes jdruldkaival: a klasszikus parlameniarizmussal
egylitt felépiilt, de ugyanakkor visszaretten a pelitikai Jogek
wérsékelt kiterjesztésétél is. Kidlté ellentmondds. A gazda-
sdgl szabadelvilség a politikaitdl elvdlaszthatatlan, egyik
logikusan kiegésziti a mdsikat. Ipart, kereskedelmet, £5ldmii-
velést teremteni szabad tdrsadalmi kooperdcidval, elnyomoti,
politikai jogokbdl kizdrt tdmegekkel, mézhozzd nemzeti 6ndl-
16sdg nélkiil, képtelenség."5l

Igy - itéli meg Széchenyit - szélsé liberalista elve-
ket vall a gazdasdgban, de konzervativ tételeket hangoztat
a politikéban.

Kossuth pdlyafutdsdbél Balla a kapitalista rend aprélé-
kos gzervezdsi elveit valld emberi emeli ki.5 Kossuth rea-~
lizmusdt dicséri ~ ami a kor kdzgondolkoddsdtdl némileg eltér.

Balla a Dualizmus kordt igazdban véve nem tudja leirmi.
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ormkor nagzy hsgyomdnysi, a sza-

Il

sz vilagos szémdra, heogy & re
badelviiség aktivitdsdrak eredményei, & kiegyezés utdn ledpiil-
nek, megszinnek hatni. Balla véleménye szerint a dualizmusz ko~

dnak liveralizmusa fiizefalevél a konzervativ politika elta-

H

kardsa érdekében. A liberalizmus csak dlruha, szdldsokbdl
felépitett ldtszat a nyilt, osztdlyuralmi politika tagadédsa
dekében.

(171N

ol

A szabadelvii korszek liberalizmusga t8rést szenvedetii asz
etatizmus Zyakorlatdn is - mondja Balla. Alautondmia a megyék-
nek, és minden elnyomd centralizmus demolrdcia helyett - ide
siillyed a liberalizmus.

A liberalizmus cs8dje a gazdasdgi életben is megmutat-
kozott. Hitbizomdny, kotstt £51ldbirtok, az Adllami etetizmus
gazdasdgl megnyilvdnuldsa - iparpdrtolds cimén - jol jelzik
mindezt. A gazdasdgl beavatkozdsok okaként Balla a politikai
taktikdt emliti, az dllamidl fiiggd egzisztencidk elhelyezésé-
nek sziikségességét az dllami beavatkozds dltal teremtett hi-
vatalokban.

A polgdri osztdly - amely emlfkezzink - & liberalizmus
hordozdja Nyugat-Eurdpdban - az dllam "rabszolgdjdvdn vélt.0

Nemcsek a polgdri esztdly, a tédrsadalom szinte minden
tagja szorosan k$t8d5tt az dllamhoz. Kialakult a kidzgondol-
koddsban az & vélemény, hogy minden feladat - oktatds, gyer-
meknevelés, hitélet, gazddlkodds - &1llami feladat. Ez a sza-
badelvii korszak egyik legnagyobb eredménye.

Ballae sz individualizmus értékeinek +tovdbbfejlesztésé-
ben ldtja azt a megolddst, ami az etatizmus minden formdjénak
lekiizdésében sikerre vezethet.

4, Osszefoglaléds

A liberalizmus probléma bevezetéseként olyan korszak
elemzéseit vdlasztottuk kiinduldpontul, amelyben a liberaliz-
ms sorsa, tragédidja, jovéje és multja eleven, mindennapos
kérdés.

Amennyiben szigoru logikai szabdlyok szerint illeszte-
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ze & liberalizmus fogalmidt, legellszdr 2 - mdr exmli-
tt - fogalmi soksziniiséggel taldlkozpdnk. Liperalizzus, s
badelvilség, idecldgia és politikai gyalorlat, kapi+alizmus
&dllami beruhdzdspolitika egyardnt otiionra taldlnak o 828
lentésében. Ezért nem is lehet egy szigoru liberalisruaz ©
mat konstrudlni, amit pontositani lehet, e gzdhaszndiast s0i26-
leségének egy-egy jelenidsdrnyalata.

1. ilindenki liberdlis, aki a modernizdcid ~ 1&tjuk Ki-
18nbdz8 - utjdt vdlasztotta. 3zegfii Gyula szerint Széchenvyi
kivétel, de d1litdsdnak igazsdgdt még meg fozjuk vizcs

2. uloerallzmus az a térsadalmi-pclitikai gondoliodds,
amit a szerzdk szerint pl. E6tvds, Szalay, Kossuih kfpvisel-
nek, és liberdlis az a politika, amit 1867 uidn Tisza Edlnin

€8 a t8bbi vezetd politikus csindl.

3. Ez azt is

)
'.J
®
[+
o+
e
®
33
o)

beavatkozds, az dllam gazdasdgi tevé&enysege megengedett 3s
beveti sajdtossdg volt. Amennyiben pl. a szabadelviiséget sz~
szehasonlitjuk a nyugat-eurdpai liberalizmus torténeti sajé-
tossdgaival, az dllami beavatkezds gondolata merdben uj, ucy
is mondhatndnk, kelet-k&zép~eurdpai t&bblet.

4. Viszonylag pontosan vdzoltdk fel szerzdink e nyuget-
eurdpai liberelizmus arcképét. A kGzéposzitdly~probléma, a
polgdri értékek integrdcids szerepe és a liberalizmus jelen-
ségének Usszefliggéseirdl mondottak elfogadhatdak.

5. Lényeges megdllapitdsoknek tarijuk mindazokat a ki-
jelentéseket, amelyeket a magyar politiks szerkeze:érdl Bella
és Szegfii elmondtak. Ideoldgiai é&s politika inkengruencidja
nir-mar trag;&cmlkussa fajul a politikai vildgban. A politikai
partalskuldsok "kézjogi" vdlasztdvonala ugyanakkor lehetSsé-
get ad mindazoknak a politikai csoportoknmak, amelyek a politi=-
kai gzervezldés keretein kiviil jonnek léire az uj, a tradici-
Sktdl mentes fellépésre. E lehetsdg Janus arcu, mivel a be-
kapcscldddsra a tradiciondlis politilkei képviselet vildgdba
éppen a vdlaszidvonal miatt semmi esély sinca.

6. A szabadelviiséz kritikdja két oldalrdl - tSbbek ko-
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s kenzervabivizmous ~ Gedcze

s

fevel
Sarolia - a sik a hontakezd polgdri liveralizmus. Gratz
Gusztév ennek az irdnynek csak egyik képviseldje. Kortdrsai
k5z6tt sokkal nagyobd formdtumu Yelszdnt liberdlisok" van-
nak, elég csak Jészire utelini. A szdzadforduld uténi éveire
gondolva a szabadelvil irényzat is belsl politikai-gondolati
megujuldson megy 2%, egy pillsnatra taldlkeszilk Andrdsy Gyula,
Gratz Gusztdv, Jdszi Oszkdr, de ez az egységfront nagycn-na-
gyon tOrékeny. 1908-ra pedig mdr csak t8ritéuelmi ersdményei;
a Huszadik Szdzad és a Tdrsadalowmtudemsnyi Térsasdg; merad-
nak meg bellle. A szdzadforduld vélsdgperiddusdnak egyik j=-
lent8s torténelmi jellemzdje a magyar polgdri ktzdposztdly -
a tiers etat - jelentkezése.

T+ A magyar liberalizmus sersa a magyar modernizdcid
szekeréhez k6t6dik. Hozzdtehetnénk, elvdlaszthatatlanul, de
ez merd széjadtdk lemne. A medernizdcid egyik altermativdije =~
a két vildghdboru kz6tt - ugyanis éppen hogy nem a liberaliz-—
mus értékei, politikai és gmzdasfigpelitikai elképzelései alap-
jén valdsul meg. Mindenesetre, akér a nyugati, ugy a magyar
liberalizm:s tériénete: sem vdlaszthaté le a tradiciondlis tdr-
sadalomszerkezet felbonidsi felymmmtdrdl. A liberalizmus ut—
veszt8l, jellemz&i, tévedései, erényei és bimei ebben a folya-
matban nyernek értelmezést. Sajdtessdgai ugyasnakker csak egy
alapesan rekonstrudlt nyugat-eurdpai modernizdcid-tdrténet
dsszehasonlitdé leirdsdval ragadhatdak meg.

III. RESZ

1. A magyer liberalizmug kezdeti 1épése; avagy liberd-
lis volt~e Széchenyi?

Szegfil Gyula Széchenyije a liberalizmussal szemben 41-
ldst foglaldé pelitikus és gondolkedé. Széchenyinek - irja -
nincsenek doktréner elvei, miként a liberalizmusnak,54 benne
a kor liberdlis politikusai - Bedthy Akos - az ellenfelet fe-
dezik fel. Széchenyi az "idegen politikai irdk" hatdsdtdl is
tdvoltartotta magdt, elméleti rendszere ~ szemben s libera-
lizmussal - a magyar lélekben és talajon gybkeredzik - mondja
Szeg:fﬁ.s5
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5zéchenyi nagy répe a cDagyar paris

., pagy parlegon, =2 magyar kopdrsdgon épil fel Széchenyl
. i magyarsdg parlagi, halhatatlan idleknez mélia
lapotban van, ezért kell a véltoziatds, tehidf nem az
2 ancien regime mdr egész Tyugaton nelyst adott
viszonyoknak, alkotmdnyos életnek, szabadabb tdrpadalormak.
Széchenyinek a kilfsld mellékes, G akkor is felrdzta volna

nemzetdt, ha 1ldbait soha sem teszi ki a hon hatirain tulra,/
<

Dy

3 az angol, francia miiveltség csoddit meg nen pillartja."

{

Széchenyit erkdlesi irditékok mozgatjdk - mondia Szegfi.
ns nemzeti vétkek ellentéte a memzeti Erény a cél, amelyet §

széditd magassdgban, & lelki élet erktlesi régid diban helyez

el, sérthetetlen tdvel a kiinduldponttdél, a Fagy Parlagtdl."
Az uj magyar jovendd vezeil embertipu;a a flggetler lel-
¥iiletili embertinus. Ezt a llagyar Dawrlnz non TA T Ted ks ran T

PR (= SRR gt B4R & T A Ml e e TS aT iy

a magyar jovo v1szont az uj ember vdlldn nyugszik.

Szegfii Széchenyit diceséri azért is, hogy az Alkotndny=-
jogi kérdésekben nem dogmdkbél, bdlcseletl meggon ndoldsokbdl
indul ki, henem azt az utat keresi, amli a magyar parlagbdl
az Erény felé vezet., Jézan politikus - mona,ja.3 Ausziria

és lagyarorszdg kozdtt a fenndlld viszonyok valtozatlanségédt
hirdeti. Nem tulzunk, amikor azt &llitjuk, Szegfut sajét po-
1litikai meggydzbdése is vezetli Széchenyi portréjénak megraj-

zoldsdban.

Usszefoglaldsul Szegfi nyomatékosan hangsulyozza "Hogy
nem liberdlis, az ... kétséget nem szenvedhet. A tizenkilence~
dix szdzad elsd feldében divatos alapelvek tobbségét Széchenyi
egyenesen itagadta. Igy pl. a forradalom sziikségszeriiségét €s
jogossdgdty’”’ llindemellett Szegfi Széchenyit ugy tinteti
fel, mint aki a kapitalizmus pauperizdcidjdnak 1l4ttén a kor
liberdlis 4llamainak - Anglia - t6bbségdét is kritika ald ve-
ti. "... még & szabad Anglidsdl is csPmbrit kap, midén észre-
veszi, miként 61li ki oft az anyag i jé1ét, a gazdagsdg utédni
hajsza az emberekbll az erkdlcsiséget, és szegi szdrnydt a
magasabb vagyaknak.“60

§
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Szegfli nagyon
Hyugat kbvetésekor amnsk gazdasdgl &g nem politikedi inte

o

vial arra, hnegy 3Széchenyi a

z

s . - 24 &
ményeinek Zivételdre gondol,®™

indezek mellett Szegfil a reformkenzervativizius &sd3
véli Széchenyiben megtaldlni. izt az 88%, akitdl elforduls
a magyar fejlidés. Szegfii szerint ebben az elforduldsban
rejtdzik a magyar iBridnelen Osszes zgdkutcdja.

Igaza van-e Szegfiinek? Idttuk, mdr Choncha - enyhén
sz6lva - fenniartdsokkal fogadta Szegfi érveit. Széchenyi
miiveit megvizsgdlva drnyaltabb, sokoldalubb kép rajzolhntd
meg amndl, mint amit Szegfii felvdzolt.

Széchenyi reformprogramjdnak alapjaként emlithetjiik
- a feltételes médot a nem-szisztematikus és nem~ebsztrakt
gondolkoddsmédja miatt haszndljuk - az antropoldgiai érté-
keket. Ezek az értékek kétségkiviil a nyugat-eurdpai racioni-
lis filozdfiai gondolkoddsbdl szdrmaztak, azonban mégsem 411~
nek Ossze eredeti fileozdfiai koncepcidvd, egyszeriien beillesz-
kednek Széchenyi politikai-gazdasdgi programjdba.

"A legdllatibb ember sem maradhat t5bhé veszieg, ha egy-
szer tisztdn ldtja 4t és ismeri el nyomorult d1léspontjdt.
oo+ A tOkéletesbet szomjuhozd vdgy, mely lelkiink legfébb tu-
lajdona, ... ezen elérehalsddsi nemes ggzttnnek, mely taldn
egyediill emel minket felil minden 4llaton. ... Ezen Usztonnek
Jjézan irdnyzata, amely sermi egyébb, mint a szép, jé, igasz,
vald, nemes, &s dicsének mindeniitti és mindenkori Szorgos
keresése - hatdrozza el a nemzetnek alacsony, vagy magas 1lé-
tét.n

A nemzet életének a természeti tGrvényekkel Jsgszhangban
kell megszervezGdnie, ennek eszkize a tudds, emberi kifejezl=
Je az ész. A tdkéletesen kimiivelt emberfdc gokasdga emeli a
nemzetet a tobbi fﬁlé,63 ez ad lehet8séget a felemelkeddsre.
4 nemzet felemelkedésének alapja az sgyén raciondlis felépi-
tése, &z ész uralma. 4 gy képezi az emberi boldemig alapjdt
is.

Az ember ésszerii dletének mozgatérugdja a haszen6D
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Az és§z, a haszonvdgy, s mestersdgizéassel és5 o munkdval

811 szoros kapesolatban, U"lunka, munka, & nemzsti gazdas
talpkdve. Igy 211 eld sok, dicséretes hévvel Say, Ricard
Halthus, Sismondi, neveire témogatva. Holott nem a munka,
hanem a j61 elrendelt munka, szdval az ész a nemzebdi
sdg talpkive.!

Szorgalmasan, mindenkinek mesterséget kell iliznie, a
polgdri erénynek - Széchenyi mindig polgdri erényt emlit -
ezek az alapjai. "Mindennapi punka, s gyakorlds 4ltal meny-
uyit vihet végbe az ember, s milly ttkéleiességre emelheti
természeti tulajdonii, s8t még azokat is, amelyekhez legki-~
sebb ligyességgel se 1ldafszik birmi..." ~ - irja.

A polgiri erények, a gazdagsig, szorgossig, a kozjdt
szolgaljédk. Az orszdg kozérielmét, boldogsdgdt, értelmi
sulydt a polgdri erdnyek gyakorldsa adja mege.

Az antropoldgiai filozdfiai gondolatek Széchenyinél a
reformelképzelések, politikai vitdk szolgdlatdba szegddnek.
Igy Jjédtsza ki a Kelet Népében az ész parancsait Kossuth - a
sziv szerint politizdld - ellenében. © Mindett6l elvonatkoz-
tatva megdllapithatjuk, hogy Széchenyi gondolatvildga nem
mentes - mint ahogy Szegfii 41litja - a liberalizmus nyugat-
eurdpai eszmrendszerétdl. Nemcsak a név szerinti hivatkozi-
sok, de a gondolatok is, egyértelmiien a XVII-XVIII. sSz. fi-
lozdfidjdnak hatdsdrdl tanuskodnak, Széchenyi még a Hitel
szllkségegségét is igy indokolja:

"Hontesquieu, Smidt, Yung, Frarklin, Williem Penner,
Rascoe megerdsit abban, hogy a természet szerinti ©szibn sze-
rint vald a hitel feldllitdsa, a feuddlis bilincsek kettéto-
rése, a haza minden lakosinak legnagyobb szorgalomra, s eképp
legbizonyosabb boldogsdgra ébredése.™ )

Nem mentes Széchenyi az utilitarizmustdl sem. SGt a
hasznon egyértelmiien nyeregéget ért.
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3zdchnenyi realista - ¢s ebben Szegflinek igaza van. Hem
exliti azonban, nogy

duxtiv logikdjét, rendszerdben eldkeld helyet jutiaiva ezzel

s
Széchenyi 306bbszdr is méliatja Bacon iz-

by

az empirizmus médszertandnak. Az indukiiv médszer - mondja -

a természet kulcsa.72 A médszer jobban megfelel az emberi ter-
mészetnek, mint az analitika, vildgosan, egyértelmiien fogalmaz-
za meg az okokat. E médszertannal kell megérteni lMagyarorszi-
got is - mendja Széchenyi.73

A Kelet Népében az induktiv médszert egyenesen Promethe-
usz tettéhez hasonlitja.

Az aniropoldgiai filezdfiai rendszer felvillantdsa mel-
lett a liberalizmus hatdsdrdl tanuskedik Széchenyi pelitikai
reformelképzelése ~ minden hireszteléssel ellentéiben - és
gazdasdgl elemzése is.

Az ész szavdval kell kerminyozni - szegezi Kossuthmnak
érveit mélténytalanul.75 Az induktiv alapen, és a haszonel-
viiség alapjdn megszerkesztett torvények azek, amelyek blzte-
sitjdk a pelgdri szabadsdget. Tdrvénynek aldrendelt végre-
hajtéhatalom, az Onkény felszdmoldsa, mivel az Unkény - nem
természet szerint vald éllapet.7 A polgdri intézmények reform-
jédnak el kell jutni a kenszenzusig, a képviseletl rendszer be-
vezetéséig. A helyredllitott természeti rend politikai létre
juttatja a parasztsdget, a nemzet eddig leginkdbb kitaszitett
részét.

Széchenyi egészen a szabad vdlasztdsek kiveteléséig el-
megy. "Hunnia minden lakesinak pelgdri létet adni! Im ez ..
amit hasznunkra nézve nemcsak idd eldttinek, s8t szinte mdr idd-
utdninak tartek." o

A refermek utjdn tehdt a természeti tUrvények megvaldsu-
ldsdnak kovetelménye és a torvény eldttli egyenldség - a min-
den ember egyenld elv alapjén - vezeti Széchenyit. A tOrvé-
nyeknek azonban a magdnélet - a gazdasdg - raqdjét tisztelet-
ben kell tartania, pusztdn megengedhetlek és sohasem parancso-
16ak lehetnek.'2 |

Nem hiassziik, hegy killdndsebb kemmentdr kellene annak bi-
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zonyltdsdra, Széchenyi politikai reformeszwiit mennyire hatoi-
ta 4t & politikai liberalizmus és & felvildgosedds eszuerend-
3z8T€.

4 gazdasdgi reformokban még inkdbb kidomboredik a nyu-
gat-curdpai gendolkedds hatdsa.

Nem pusztdn arra gondolunk, hegy a refermintézmények zb-
me a nyugat-eurdpai gazdasdgi rendszer egy-egy eleme, hanem
arra a gzemléletmddra, ahegyan Széchenyi a gazdasdgi reformok
{igyét kezeli és elemzi.

Tizenkét torvényt 411lit fel a Stddiumban, amelyek egy-
més nélkiil bevezethetetlenek. A hitel megveldsitédsa elvezet
a t8rvény eldtti egyenldség és a nyilvdnossdg intézményének
koveteléséhez, A tdrsadalmi intézményrendszerek ezek szerint
komplex egészek, ugyanakkor ezen beliil a gazdasdg intézményei
autondmok. Széchenyi tSbbezir kifejti, o gazdasdg belsd rend-
szerének refermjdn murkdlkodik, nem ért egyet azokkal, akik
a kiils§ - vdm, stb. - hatdsokkal szeretunék a magyar gezdasdg
bajait orvosolni. Természetesen csak egy. finomabb elemzés de-
riti ki, vajen a politikai vitdk, alternmativék hogyan, mikép-
pen hatottak Széchenyi gazdasdgi tanainak fejlédésére,

Befejezésil még egy donid, és tiplkusan Széchenyire Jjel-
lemz5 gondeolaira hivjuk fel a figyelmet. Minden reform tenge~
lyébe - fegalmaz - a kozjd dllithatd. A reform = lett légyen
politikai, gazdasdgi vagy tdrsadalmi - a kozjd érdekében tor-
ténik. Ami a nemzetnek, a ktzjénak jé és hasznos, az az egyén-
nek is jd.

Szegfii Gyuldval ellentétben tehdt a magyar liberalizmus
torténeti gydkereit éppen Széchenyinél kell keresnmiink, Széche-
nyinél kell azenban keresni azt a sajdtes eltérést is, ami a ma=~
gyar és a nyugat-eurdpai liberalizmus k8z8tt 1léirejott, €s a-
mi meghatdrozta a szabadelvi kerszak ideoldgiai toréseit ise.

2. BEltérések és kozds vondsok & magyvar é€s az eurdpai

liberalizmus tdriénetében

Fejezet cimiink terjedelmes tartalmat igér. A terjedelmes
tartalom egy egész monografidt igényelne, ezért a kovetkezdkben
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vel sem, amelysket Szegfi la €s Gratz dljtalunk is zelye-
selhetd médon mdr leiriak. Inkdbb az ideoldgiai Aramlstok bel-
56 szerkezetdnek elenzése alapjidn szeretndnk nénany téarsadal-
mi-politikai értéktaritalmat megvildgitani.

Léttuk a magyar szellem és miivel8déstdridnet képviseldi
milyen sokertelmilen haszndltdk e liberalizmus szét, fogalirmat.
EZ a sokértelmiiség jellemzi a liberalizmus t8rténetdvel fog=-
lalkozd eurdpal szellemtdrténdszeket is. Hans Reif, aiki az
196%-es rnémet szocioldgiai lexikon liberalizuus cimszavdt ir-
ta, a liberalizmust egyértelmiien szellemtdridneti Aramlatnak
tekinti. A XVII-XZVIII. s5z.~bSl szdrmaztatja - Balldhoz hason-
léan - és ide sorolja Locke~-t, Voltaire-t, Montesquieut, épp-
ugy, mint Adam Smidtet, vagy a neoliberalizmus ujebb képvisels-
it. MegkilonbSzteti a liberalizmus tuddsait a liberalizmus
ideoldgusaitdl. A liberalizmus tudomdnyos felfogdsdra a kor
fizika elmélete - Newbton - gyakorolt hatdst. Adam Smidt ez
alapjén fogalmazze meg & maga gazdasdgi modelljét - irja. A
liberalizmus érdemét abban foglalja Ossze, hogy az az eurd=
pai kulturdt az egyén jeogainak elismerésével gazdagitotta.so

A liberalizmus t0rténeti szdlait igyekszik kibogozni
Rudolf Heberle a politikai szocioldgidrdl irt miivében. Utal
arra - miként Choncha - , hogy a liberalizmus a konzervativ
politikai-tdrsadalmi mozgalmak mellett értelmezhetd csak, s&t
a liberalizmus konzervativ programmal is pdrosulhat. Heberle
a szoecialista pregramokat kifejezetten ilyeneknek tartja. A 1li-
beralizmus politikai ideoldgidja tartalmazze az egyén politi~
kai és tdrsadalmi szabadsdgjogainak kdveteldését, ami a korai
- abszolutizmussal szemben fellépd - politikai ideoldgia szd-
mira elengedhetetlen elem. Heberle megdllapitja, hogy a libe-
ralizmus vdlfajai Eurdpdban orszdgonként véltoznak, a vdltozds
& polgdri érdekeknek megfeleld. Mégis a véltozatok tartalmaz-
nak egy kozds értékrendet, amelyet Heberle megprébdl rekonst-~
ruélni.al A szabadsdgjogok e kataldgusa alkotja a modern de-
mokrdcidk alapértékét. Heberle idézi Ruggeirdt, aki dtfogd
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Lliberalizmustbriénetében kifejti, nogy & modern demokrdcidl
a liveralizmus értdkrendjét tdrsadalmi tradicidik szerint
82
Az

k¥ilonvdzl mértdkben vettdk At. ngol liberslilzmus kii-

1ontsen komzervativ = pl. & XVITI. sz.~0an - , mlg & libera-
lizmus francieorszdgi vdltozaita "nagyban éc egészdber a tra=-

diciondlis politike ellenében j&:ut létre”,SB

A térsadalmi tanok kdzpontjdban £118 liberdlisg gazda-
sédgi elképzelések - fejti ki Heberle - & XIX. Sz. végere meg~
buktak. A szabadverseny megbontotta a liberalizmus belsd dr-
tékrend jét is, az elképzelt harméniidt egyén ésg tdrsadalmi
csoportok k8z8tt. Mivel a liberalizmus a hatalom mechanizmu-
sdt kiiktatta elképzelései kozil - igy nem szdmolt a realitd-
gekkal -, a szdzadvég nagy képviseldi - pl. Johrn Stuart LHill
- sem tudték hanyatldsdt megakaddlyozni.

Heberle - igazén vézlates idézése - alapjdn taldn meg-
engedhetd az a kijelentés, miszerint a liberalizmus kiiltnbszd
valfajai koziil nem mindegy, hogy melyik milyen térsadalmi ko-
riflmények kzdtt taldl recepcidra. Széchenyi kifejezetten az
angol liberalizmus tanaibdl meritett, abbdl, amely - Heberle
szerint is - sokkal tG6bb tradiciondlis politikai elemet tar-
talmaz, mint pl., & francia.

J61 léthatd, a liberalizmus dramlatdnak pontes definici-
6ja nem sikeriilt, s8t a mdr idézett szerz8 - Ruggeire - is a
liberalizmust ugy hatdrozza meg, hegy az olyan "mélyenfekvd™
szellemi irdnyzat, amely a személyiség, az individuum kislakue-
lédsdnak, az egyéni képességek kibontakezdsdnak torténelmi ki-
sérdje. Gydkereit a gbrbg filezdfidra és a kereszténységre ve-
zetl vissza.

Nézzlik most & liberalizmus irdit, tuddsait mit tariasnak
Sk egyén és kizosség kapcselatdrdl, gazddlkeddi szabadsdg és
dllami szabdlyozds viszonydrdl. Azért vizsgaljuk meg ezeket a
kérdéseket, mert a magyar liberalizmus drtékrendje éppen itt
tér le az eurdpai dramlatek - Héberle &ltal is egységes egészw
nek tartott - nyomvenaldrdl, Ezt természetesen Szegfii, Choncha
Gratz nagyon jél tudja. Adem Smith, Ricardo, J.Se. Mill, Spen-
cer alspjdn viszent azt is megdllapithatjuk, hogy nemcsek a
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tartalmazza ezen éridkeknek naszy részét.

4 XIX. sze. e1s8 fsldven jelentkezd kbzgazdasdg xépvise-
16i = Smith, Ricarde, Malthus - & gazdasdgi leird kategdridk
nyelvére tették 4t a liberalizmus értékrendjét. Smith szerint
az emberben levd hajlam vezet & cserendszer kialakuldsdhoz,
ezért e hajlam a munkamegosztds gazdag hdldzatdnak £8 oka.
Zbben a rendszerben azzal, hogy mindenki végzi a maga dolgdt,
Ssszedll a tdrsadalom egészének ujratermelése. Az egyéni te-
vékenység - munkamegosztdst feltdtelezve - tehdt automatilku-
san szolgdlja a tdrsadalom egészének javdt. Az Usszhang elve
kimutathatdé pl. olyan kategdridkndl, mint a jészdgkészlet -
ra nemzeti terméimek mondandnk. Errdl irja Smith a kivetkezd-
ket: "Az orszdg, illetve a tdrsadalom egész jészdgkészlete
egyenld a lakosok, illetve a tagok egyenkénti jbészdgkészle~
tének az Ssszegével.!

8o

Smith ugyanakkor tisztdban van azzal, hogy az altala le~
irt modell miikddése fiigg pl. a fejedelem pénzkibocsdtdsidtdl,
azaz a gazdasdg politikei tényezlk hatdsdnak van kitéve., Még-
is modellje - az d1lami beavatkozdsok racionalizdldsdval e-
cylitt - javaslat egy nemzet gazdagsdgdnak emelésére, s mint
ilyen, tartalmazza a liberalizmus gazdasdgi értékrend jét.

Yalthus mér egyértelmiien utal a be nem avatkozds elvé-
re, Nemcsak a felemelkedés, a nép boldogsdga is fiigg a be nem
avatkozdastdl - irja.88 Ugyanakkor a kormdnyzatnak részt kell
villalnia az utak, csatorndk épitésében, a térvények végre-
hajtdsdban, harmadszor a kormdnynak addztatdst kell folytat-
Ni. "eeo é5 mivel a dolgok természete szerint addkat nem le-
het kivetni az egyéni iparkoddsba, és vagyoni viszonyokba va-
16 beavatkozds nélkiil, a legnagyobb jelentdségi liggyé vdlik
annak ismerete, hogzy mikép térténjék ez a kiveiés az dllanm
virdgzésédnak és az egyén boldoguldsdnak legkisebb lehetd hat-
réltatdsa nélkﬁl."89

A kbzgazdasdgtannak tehdt az dllami beavatkezds bizto-
sitékrendszerdét kell kidolgoznia. Lalthus jél 1létja, a teljes
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1llam nélkiili gszdasdg & tiszta "laisse feire® kivitelezhe-

ral értékrendjének a-
te Lzzel Malthus
uj irdnyzatot nyit meg a liberalizmus t8rténetén belil, ennek
az irdnynak vdlik képviseldjévé J. Stuart Kill. Malthus vil-
lalja & nézeteltérést a liberdlis kizgazdasdgian olyan nagy
tekintélyeivel szemben is, mint Ricardd. Ricard$ az adddllam
modelljét elutasitja, mondvén ",,. add nélkill a téke ... gya-
rapoeddsa sekkal nagyobb lesz vala“.9o "Nincs olyan add, mely
a t8kegyiijts erd gyengitésére nem irényulna."91 ¥inden add -
folytatja - noveli a termelési kbltségeket, igy drdgdbbd te-
szi a terméket.

Osszefoglalva tehdt azt kell mondanunk, a liberalizmus
kbzgazdasdgli tanitdsa, ha lazit is a be nem avatkozds elvén,
mégsem 811 oda az &llami beavatkezds mellé, s&t klasszikus
értékrendjét felhaszndlva az dllami beavatkozds korlédtjainak
Peldllitdsdn féradezik. A térsadalom soha mem a kUzjdé elsSbb-
ségét jelenti, hanem az egyéni munkdk ered$jét, dsszegét, ko~
vetkezményét. Littuk Széchenyinél errdl szé sincs. Yem vetddik
fel a szabadsdgjogok biztositéka sem, mivel antropolégiai meon-
danivaldja a szébadség d1ltaldban vett elismerése melleti csak
a raciondlis, utilitaridnus emberképét tartalmazza. Ez egyér-
telmiien a filozdfiai hdttér hidnydra utal. Heéberlének, - Bal-
l4dnak - igaza van abban, hogy a nyugat-eurdpai liberalizmus
szinrelépése mbgbtt ott munkdlt t6bb évszdzad kultur- és fi-
lozéfiatorténeti hagyomdnya. John Lecke nagyon joé példa a li-
berdlis antrepoldégia bemutatdsdra, autoném individuum modell-
je az emberrSl széldé tudomdnyok alapjdt képezi egészen a
XIX-XX. sz. végéig, amiker - éppen & liberalizmus kibentako-
26 vélségénak hatdsdra - a bécsi kulturkdrben  Freud - kérdd-
jelezddik mege.

A Pilozéfiai értékrendek hidnya természetesen a tarsa-
dalmi szerves fejlddés hidnydrs utal, arra, hogy a kulturin-
tegrécidk kozpenti magja, kizponti eleme hidnyzik. A polgdri
fejlédés egyik £8 sajdtossdga ugyanis - a tdrsadalom asszi-
mildcids funkcidt elldtd - venatkozdsi pontjainak, értékeinek
kialekuldsa. Ennek egyik eleme a filozdfiai kultura, ezért a
pem klasszikus uten zajld polgdresodds torz eredménye a file-
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Mindemellett a magysr szellemi és kulturdlis fejlddés
nem mentes az ideeldgiai integrdcidkidl. Erre Széchenyl ese-
te a legjobb példa. Széchenyi &tvéve a polgdri filozdfia egy-
két gondolatdt, kifejezetten "programidseldgidti® alkstott.
Egy ilyen; a filozdfiai szdlamokidl nem mentes, de mégsem
eredeti; idecldégidval taldlja szembe magdt & kibontakozd szo=-
cioldgia is. Nyugat-Eurdpdban eleve metafizika mentes, filo-
z6fia ellenes a szocioldgia. Pulszky Magyarorszdgon is meg-
hirdeti ezt a programet. Amivel azzonban a kdzvélemény és xUz=-
élet szinterén a magyar szocioldgia képviseldi szembetaldljdk
magukat, az nem a filozdfia, hanem az dllapotideoldgidvd valt

programideolégia.94

Természetesen az Ssszefliggések sokkal-sokkal drnyaltab-
bak, €8 kijelentéseink nem helyettesithetik a konkrét -~ fino-
mabb - elemzéseket. Csupdn jelezni kivantuk azt a problémakirt,
ami Széchenyi milveinek elemzése kbzben jelentkezett.

3., Iiberalizmus Burdpdban a XIX. szdzad végén

Dolgozatunk kdvetkez§ fejezetébeﬁ természetesen nem val-
lalkozunk az egész XIX. sz. végi liberalizmus itorténetének e-
lemzésére.

ROvid dttekintést kivdnunk adni elsgdsorban arrdl a li-
berdlis gondolkoddi nemzedékrSl, amely az induld magyar szoci~
0ldégia szellemi élménye lett., Spencer és J.3. Mill szerepel is-
mertetésiink élén.

Uill nagy esszéje’’ gondolatmenetében folytatdsa mind-
ammak, ami Lalthus miilvében mdr megtaldlhatd. "Hol van hdt az
egyén szuverenitdsdnak jogos hatdra? Hol kezdddik a tdrsadalom
hatalma? Mennyit kell az emberi életbll az egyéniségnek és
mennyit a tdrsadalommak a hatdsktrébe utalni?”® - adja fel
kérdéseit.

Mill kérdéseit sajdt kora teszi fondkkd, mivel szavai
dtfordithatdak azzd a kérdéssé, hogyan lehet szabadnak lenni
akkor, amikor az dllam mindent dtitatd hatalma egyre inkdbb
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211 elismeri a beavatkozds jogossdgdt
deime érdekében -~ biindstk megbintetése -, de ap egyén brnmagd-
ra xdros cselekedeteinek megtilidsaker - képitdszeraz
habozik, mivel ezek az dévinitdézkedések kSzvet
nak az egyén maginéletébe.

A kormdny az egyének élete mellett beavatkozik olyar
kérdésekbe is, amelyek nem fliggenek Yssze a szabadsdzsal, azaz
kUzsségl ligyek. A szabadsdg klasszikus fogalma 1111l szénmér
az egyének vonatkozdsdban érielmezhnetl. Mill a kizbsség lgyei-
nekx politikai vetiilletével foglalkozik, mondvén a gazdasigi kér-
déseket a nemzetgazdasdgtan mdr kidolgozta.

~

m

Mill a polgédri Unkorményzat hive, a kormdny minden’ azo-
nos nézlpentbdl megitéld korményzati tevékenysége mellett -

- 7

irja - Szu_kseg van az 213 Q—nprx'i ogdrok dnkéntes *tdrsuldssira. Az

- T s e
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hogy az dllampolgdrok a polgdri szabadsdgnak megfelellen hasz-
naljdk onkéntes tdrsuldsaikat, a polgdri nevelés biztosithat-
ja.97

Az adllami beavatkeozds korlitezdsa mellett sz41 Mill arzon
érvrendszere, melyben az dllami beavatkozds elblirokratizdlddsd-
sédt, mindent elnyeld hatalmdt, a beavatkozds kovetkezményeként
irja le. Egy szabad nemzet soha nem engedhet meg magdnak ilyes-
mit, mert "ahol mindent a biirokridcia kSzremiiktdésével tesznek,
ott semmit sem lehet tenni, amit a bilrekridcis ellenez".98

Mill fejtegetései &tvezetnek a helyi hatalom és a kiz-
ponti hatalom hatdskdri és kinevezési jogktreinek ecseteléséd-
re, jelezve ezzel, tisztdban van az dllamszervezési kérdésex
nagysdgrendjével, a részletproblémik sulydval.

Millnél sokkal filozdfikusabb - angol 1létére szokatlanul
az - a magyar gzecioldégidra nagy hatdst gyekorldé gomdolkodd,
Herbert Spencer. Spencer elgendoldsaibdl két mozzanatot eme-
lunk ki, azokat, amelyeket - ugy véljiik - Jészi nagy ellszere-
tettel hasznesitett. Az egyik a fejlddés tana, a mdsik az ipari
tdrsedalemrdél szdélé spenceri tanitds,

Spencer a fejlédést - az evelucidét -, a vildg egyetemes
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t0rvényszeriiségének tartja. "Evolucid alatt legdltaldnosabban
az anyag integrdcidjat és a mezgésnak vele jard szétosztdsdt
értjlikeso" - irja. A tdrsadalem éppugy organikus szerve-
zet, mint a természet szerves és szervetlen vildga, igy rd is
érvényes az evolucid tétele. Ha a térsadalom véltozdsaiban k3z=-
vetleniil nem is jelenik meg az anyag viltezdsa, az tetten ér-
hetd a kiilonb&zd integrdcidk - nyelv, milvégzet, tudomdny -

és az ember torténelmében.tOC 4 fejlddés - amely a valdsdgban
torténeti haladdst is jelent - az egyszeriibb integrdcidkidl
tart a bonyolultabbak re1s. 10l g folyamat dezintegrdcid és
integrdcid egysége, részek és egészek dinamikus kdlcsbnhatdsa.
A dezintegrdcid, a kiilonvdlds és az uj integridcidk megterem~
tése a térsadalmi élet alaptirvénye. ;

A tdrsadalom fejlédése ugysmakkor a fejlédés harmadik
stdcidja a szuper-organikus fejlédés szakaSza.le Ebben az
egyének koordindcidi és keeperdcidi alketjdk az elkiildnilés
- dezintegrécié - és integrdcid egységét.

Spencer liberalizmusa eddig is kitfint a tdrsadalom in-
dividuumcentrikus fejl8dési ¢éljdt hirdetd felfogdsdbdl. Tisz-
ta formdjédban azonban ezen a ponton bukkan elénk, amiker az
ipari tdrsadalom erényeirdl és eldnyérél ériekezik.

"Ipari jellegi rendszerben a tarsedalomnak, - ahelyett,
hogy feldldeznd -, meg kell védenie az dllampolgdr individua-
litdsdt. Allampolgdra individualitdsdnak megvédése vdlik a tér-
sadalom alapvetd kﬁtelességévé."lo3 - fogalmaz egyérielmien

Spencer.

E tdrsadalemban élet, szabadsag, tulajdon biztonsdgban
vannak. Az egyéni aktivitds kibentakozik, nincs sziikség t6bbé
"despotikus szervezetekre!, az irdnyitds funkcidjit egyetlen

104 A

- képviseleti tipusu intézmény - elldthatja. tdrsadalom -

a rendszer - alapja a konszenzus, a Szerzddés, a megdllapodds.

A kOzszervezetek sziik kSre mellett tdg lehetdség nyilik
az dllampolgdrok szervezeteinek miikddésére - irja Millhez ha-
sonldan Spencer.

Taldn nagyon roviden vézeltuk Spencer gondolatkdrének né-
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hény elemét, de enmyit tartottunk témdnk szempontjdbdl jelen-
leg fontosnak. Dolgozatunk utolsd fejezetdben megprdébdljuk az
eurdpai liberalizmus ismerietésink nédhdny vondsdt visszaveii-
teni a magyar liberalizmus tOrténetére.

4o Ui fejemet a libeﬁalizmusrmagyararszégi torténetében

/Hipotézis és vdzlat Jdszi Oszkér gondolkoddi peri-
réjénak egy lehetséges elemzéséhez/

Dolgozatunk sohasem vdllalkozott a magyar liberalizmus
torténet teljes egészének bemuitatdsdra. Csupdn néhdny kérdés
feltevését és néhény jellemwzd tendencia megfogalmazdsdt tilz-
nette ki célul. Az egyik kérdés, amire vdlaszt kerestiink, mi-
ben kiilonbtzik a magyar szabadelvili liberalizmus - minden meg-
hatdrozatlansdga ellenére - eurdpai testvérétfl. Erre a kér-
désre mind Széchenyi, mind a magyar szellemtdriénet egy-egy
képvisel8jének elemzése kbzelitden poentos valaszt adott. A
vélasz azonban nem lenne teljes, ha mem irndnk arrdl a kisér-
letrdl, ami Jiszi és koridrsai nevéhez kapesolédik, és amely-
nek legf8bb tSrekvése volt visszatérni az eurdpai liberaliz-
mus remes, humdnus itdrekvéseihez. Spencert mdr ebbll a szem-.
pontbdl jellemesztik, azonban Jdszi miiveit is elemezni kell;
legaldbb egy-egy példa erejéig; ahhoz, hogy kirképilinket vald-
sdghiien meg tudjuk fogalmazni.

Dolgozatunk utolsd fejezete - tOrekvései miatt - killon
dolgozatot igényelne. Mivel erre sem lehetdségiink, sem mé-
dunk nincs, csak a nagyon lényeges elemeket fudjuk kiemeleni
Jaszi miiveibd8l.

T5bb pontban irhatjuk le Jaszi €s a liberalizmus visze-
nyénaek alakuldsdt. ElsS helyre kivdnkozik természetesen a sa-
jét gondelkoddi portréjdt megszabd eszmetdriéneti hatds. Ma-
sodszor }aldn a liberalizmus politikaiprogrammd t8rténd &t-
véltozdsdt kell figyelembe vermilink. Harmedszor -ég ez mar
nem rangscr - a magyar liberalizmus tdriténetéhez vald visze-
nydt és a magyar liberdiis pelitikusekkal wvald egylitimikd-
dését, illetve kapesolatit kellene kiemelniink.

Jészi a magyar pelitika hagyomdnyel kozill felvdllalja
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izmugnak ne-

jellemz&sere, Zrda~

"SEtvSs Jézsef anpak a liberalizmusnak veolt utolsd hul-
ldma Jagyarerszdgen, melynek a szabadsdg klasszikus dekirind-

ja = a fiziokratdk és Adam Smith elmélete - mé€g mindig eleven

fejlddési érték, nem pedig & tdrsadalmi reakcid kend8zd ideo=-
ldgiai rongya. Wilhem v. Humbold, Tocqueville, 1iill és 3Spencer
8 az egyik legfényesebb tuddsu és készségi

zentativ manja annak a tdrsadalmi irdnynak, amelynek tdr-
sadalmi bblcselets az egyédni szabvadsdg gondelatdn alapszik,

s melyet éppugy aekar megolialmazni az anciem regieme ujra fel-
tind kxisérteteivel, mint a kommunista éllamnag az "egyénisé-
et tOnkretev3"™ kUzpontositdsdval :—zzemben.“109

Emlékirataiban igy vall: "A nagy reformnemzedék tagjai
k5zil Egtvds Jézsef gyakorolta rdm a legerdsebb befolydst.
Csoddltam mély humanitdsdt, a nemzetiségi kérdés emberséges
megolddsdra vald torekvést, mely 4ontd tényezd lett az éle-
{emben, neki kaszanhetem.."lo Jdszi kerai nemzetiségli kér-

81 szd8ld cikkeiben magdénak vallja e nemzedék t8rténelmi-
itikei Srokségét is. YA moderm radikalizmus tdrténelmi Sro-
%Gse a Jobbdgyfelszabaditd liberalizmusnak."lo7 Eotvos alakja
Jészit a vdlaszidjegi klizdelmekben is végigkiséri, peolitikai
éllésfoglalését mélyen mo’civélja.lo8
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Jészi a magyar szabadelviiség vdlsdgdnak idején bizik a
magyar liberalizmus ujrafeltdmaddsdban. Idéztiik mir, ezért
vdllal szoveiséget Andrdssyval, és ezdért ismeri el Tisza Ist-
vdnt. "Az § pelitikdjdnak két alappontja van, a pretestan-
tizmus és az induszirializmus. Mindkett8 jelentfségét alig
lehet elég nagyra becsilni kGzéletiinkben. ... 4z indusziria-
lizmus pedig sckal t6bb, mint egyszerii kUzgazdasdgli kérdés. Az
indusztrializmus megerdsddése és uralemra jutdsg a felvildgo-
sult és demokrata haladds, a polgdri tdrsadalom megteremtésé-
nek létfeltétele. Az ipar és keresgkedelem a tdrténelemben min-
dig az egyenldsitési processzus erdsbiddését jelentette. A tor-
ténelemben ugyszdolvdn mindeniitt az indusztrializmus €s az embe-
ri jegek elismerése egylitt jdrt. ... Ezt a politikdt napjzink

-
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Elmondhatjuic, Jédszi a magyar libsralizmus progressziv

.

sagyomdnyalit annak Eurdpdhoz vald kapcacldddsa miatt vdllalie.
rmészetesen Jédszinak nincs mindenben igaza, azonban a sza-
cadelvl xonzervativizmus elleni fellépéshez kereseit elmdiesi
es politikal szbveitségeseket; toriénelmi tradicidkat &€s ha-
Manyokat 4 magyar reformerek emléke ugyanakker a kor - Jé-
zi pélyakezdésével - mindemnapos harcaiban eleven emlékidnt
cl., Ekkor indul ugyenis meg - sikerrel - agz egyhdzpoliti
zlzdelem, "az orszdg ujra, a kiegyezés &ta eldszir, nély
lemi, vildgnézeti és erkdlesi jellegii harcok kiizd3tere le::...
minden gondolkod$ ember érezte, hogy egy nagy jelentiségli vél
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tozds tanuja lett ... Az csak természetes, hogy az egyetemi
Tiatalsdg java része lelkesen nézte a magyar liberalizmus kiiz-
delmét, mely visszatérés volt Dedk és Edtvos Jézsef szellemd-

nez .. "* 0. irja err8l az id8szakrdél Jdszi.

De vajon meddig lehet a tdrsadalmi reformeok utjdn elmen-
ni a még oly nagyszeri tradicidk vdllaldsdval? A nagy tradici-
dkkal terhes nemzedék, a "méltatlan utddok" szemében a nagyar
politika liberdlis hagyomdnya hazafiatlansdgnak tint, a magyar
térsadalem politikaei jelenének elutasitdsa pedig nyilt kihivas-
nak. Igy keriil eldtérbe a tudoﬁényos szemlélet - mint politikai
program €s a liberalizmus mint a vdltozdsok, a reformok egyet-
len alapja. Az ut nagyon hosszu a radikdlis partig, Spencer
neve fémjelzi ezt az utat, de Jdszi viszenya Spencerhez nem
egyértelmii, a politikai kidvetelmények fliggvényében vdltozik.

Spencerbdl amit nem fogad el Jdszi, az az organikus szo-
cloldégia. "A szerves itdrsadalomelmélet a tdrsadalommak, mint
€18 szervezetnek f5lfogdsdt jelenti ... Ha azt mond juk, mint
Spencer teszi, hogy a tdrsadalom organizmus, megmondtunk vele
mindent, ami ebben & tanban 1ényeges."lll

Jdszi pelitikai refermprogramjénak vezets elvei a nyu-

gat-eurdpai liberalizmusbdl szdrmaznak. Az J Magyarorszdg
Telé c. - elég kizérthetd - kbnyvében nég megprévidlja & 67-es

liberalizmus egyenes leszdrmazottjaként bemutatni pelgiri - ra-
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A vildgtdrténelmet egy eldrehaladd fejlbédési folyamat
jellemzi - mondja = az asszimildcid folyamata. Ebben az asz-
szimildcidban a nemzeti &llamok eldtt két ut 411 nyitva, az
egyik az erdszakes, a mdsik a demokratikus-kulturdlis asszi-
mildcid. Bz az utdbbi amit Jdszi helyesel, és amelyet kimeri-
tden jellemez. A demekratikus-kulturdlis asszimildeid alapja
a csere, a kopperdcid, a nemzetiségek kozdtti egylittmilkbdés.

A nemzetiségi kérdés megelddsdhez tartozd kenkrét Jjavaslatok
uidn /kSzigazgatdsi reform/ Jédszi igy jellemzi elképzeléseit:
"4 nacionalista frdziseokban és az ilizleti sevinizmusban felne-
velt kSzvélemény ezt a programet valdszinilleg hazadruldsnak
fogja minbsiteni, pedig ez mit sem itartalmaz elyat, amit a
nyugati demokrdcidk mar sokkal nagyebb mértékben meg nem vald-
sitettak velna, sd8t ami mdr Dedk Ferenc nemzetiségi t8rvényei-
bern nem feglaltatnék, vagy abbdl logikai sgzilkségszeriiséggel nem

K vetkezndk, "t "Iehetetlen az erszdgnak egyik felé ugy el-
nyomni, hogy a mdsik fele szabadon haladhasson eldre a polgé-
113

ri indusztrializmus feld." - teszi hozzd.

A nemzetiségi kérdés igazi megolddsdt majd a nemzeti
gllameok és integrécidk felett szervezddd Szdvetséges Vildgdl-
lam létrehozdsa hezza magdval. Jdszi az dllamok kz8tti sza-
bad ég kooperativ cserén alapuld kapcsolatot a jov8 realitd-
sdnak tartja. A gondelat megtaldlhatd mind a "Torténelmi ma-
terializmus dllambdlcselete" c. munkdjdban, mind az 1918 8-

szén megjelend "A Monarchia jov8je" c. munkéban.ll4

A tervszerii egylittmiikSdés csak a demokratizdlt szabad
individiuumra éplild tdrsadalmek kozbtt lehetséges. Programja
tehdt a demokrdcia mellett tartalmazza a modern, szabad,
kényszerektdl és gazdasdgi megszoritdsekidl mentes tdrssdal-
mak létrehozdsi kdvetelményéti. Bz egyértelmilen a kapitalizd-
18dds melletti kidilds. A Telegraful Romén vezércikkében Jé-
szl nemzetiségi kérdésrdl irott kbnyvének mélitatdsa mellett
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meg is emliti, hegy Jdszi pregramja a kapitalizmus, ami kéres,
és éppely rombeld, mint a feudalizmus. Jészi vélaszébanllS ugy
foglal &114st, hogy a kapitalizmus csak akkor lehe? kdres, ha
a plutokrdcia uralmdhez vezet, bér ennek a lehet8sége ndlunk
nagyobb, mint Nyugat-Eurdpdban, de a gazdasdgilag szabad fej-
13dés, a személyiség szabad kibontakezdsa meg fogja akaddlyoz-
ni e kdros lehetSség bekovetkezését.

A nemzetiségi kérdés megolddsa, a probléma tdrgyalédsa
tehdt sziintelen a tdrsadalmi reformok koveteldsére vetitddik
vissza. Egy-két gazdasdgi alapelv, a klasszikus liveralizmus-
b4l fel-feltiinik Jdszi ezen miiveiben is, de a rendszeres kKi-
fejtése politikai programjdban torténik meg. Tudjuk, & nemzeti-
sézl kérdésben elfoglalt dlldspont Jdszi szdmdra nagyon alapo-
san végiggondolt és végigdélt értékrendbél fakad, a rendszerie-
len kifejtés semmi esetre sem jelenti, hogy véletlen elszdld-
sokkal dllunk szemben.

Gazdasdgi szabadsdg, politikai demokrdcia, a személyiség
szabad fejifdésének biztositdsa. Tomdren ebben lehetne Ossze-
foglalni Jdszi liberdlis értékeit. Szerencsére § mage hosszad-
ban részletezi politikai tSrekvéseit.

wp radikalizmus fejlddési vonaldt gyakorlatilag a feuda-
1lizmust estromld polgdri térsadalom kiizdelmeiben, elméletileg
a klasszikus liberalizmus tanaiban kell keresni, vagyis ama
kornak politikai és szellemi harcaiban, mely a hilbéri vildget

megdéntﬁtte."ll6

Jészi felserelja a klasszikus liberalizmus eredményeit,
a testi, szellemi és erktlcsi szabadsdg korszakdnak bekdszin-
tét. Ugyanakkor a liberalizmus hidnyaira is utal, a szabad
verseny mur -dskizsdkmdnyoldshoz vezetS hatdsdra.

Jészi ugyanazzal az érveléssel nyul & liberalizmus ha-
gyomdnyaihoz, mint a Tdrsadalomtudemdnyi Tirsasdg vitdjdnak
liberalizmust véds szdnokai. Amit ugyanis egyikilk sem tud ki~
keriilni, az a kapitalizmus tényleges pauperizdcidt el81dézd ha-
tésa. ILdttuk, Gratz Gusztdv az dllami szocidlpolitika felé ka-
cointgatett, dllami beavatkozdssal akarta megoldani ezi a preb-
1émdt. J4szi a szabad verseny, az egyéni kezdeményezés fenn-
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tartdsa mellett emel szét, mivel -~ 1dézi Leridi, Wellacet,
Georgot - a2 kapitalizmus negativ hatdsai nem ezek miatt k-
vetkeztek be, hanem a foldtulajdon monepolizdldsae miatt. A
liverdlis szocializmusnak igy aj%%tifundiumok megszintetését
is fel kell vennie programjdba.” ' A pelitikadi pregram egy
emelkedettebb politikai kbzmordl megteremtését is vdllalni
igyekszik. Pontosan definidlja Jdszi a radikslis mozgalom
osztdlybdzisdt - a dolgezd kozépesztdlyt - majd igy fejezi
be irdsdt:

"Szgbad gendolat - ... - szabad fold, szabad nemzeti-
ség, szabad csere: ezek a modern radikalizmus alapvetl kdvete-
lései, melyekkel a klasszikus liberalizmus hagyomdnyait és

torekvéseit ujra felveszi."l18

J61 tudjuk Jészi Oszkdr nem egyediili alakja a magyar li-
beralizmus torténetében bekdvetkezd fordulatnak. Delgozatumnk
keretei azonban csak annak bizenyitdsdra nyitottak teret, hogy
megvildgositsuk, a magyar liberalizmus térténete nem puszidn
a szabadelviiség Lolitikai fantommd és biinbakkd kinevezett 1-
rényzatdbdl és politikdjdbél &1ll. Jdszirdl és korérdl kevés,
és f8ként elitéld szd esik Szegfinél, Balldndl, de még Gratz-~
nél is. A liberalizmus megujitdsi kisérletét tagedni annyit
tesz, mint egy lehetséges modernmizdcids stratégia lehetlségét
kétségbe vonni.

IV. USSZEFOGIALG HELYETT

Nehéz volt a delgezat végére pontot temnni. Nem is lehet,
pusztdn a kotott keretek irdnti kttelezd tisztelet kényszeri-
tette ki a befejezést.

Dolgezatunk végén még tobb kérdést és még tdbb preblémdt
tudunk megfegalmazni, mint amikor belekezdtiink megirdsdba. Ez
sem kevés eredmény, hiszen a tovébbi elvasdsek és feldolgozd-
gok irdnydt is most mdr mdsképpen itéljik meg. A személyes él-
mények és tanulsdgek felseroldsa helyett néhdny gondolattal
szeretnénk zdrni irdsunkat.

Mindenekeldtt arrdl kell szdlni, hogy a magyar szociold-
gia szdmdra meghatdrezd élményként jelentkezett a liberalizmus.
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Térsadalmi gondolkedds - tdrsadalemtudcményoy — 5zd szerinti
értelzoben » Pulszky fellépéséig - nem nagzyor

magyar sgellemtdriénet herizonijdn, igy a tdrsadalemrdl, &l-
lemrdl sz61d minden tudds szorosan belesimult, Ssszekapcsold-
dott a magyar Iliberalizmus kategdriarendszerdvel, kifejezési
formdjdval. A szocioldgia szinrelépése utdn - mint errs mar
utaltunk - szembetaldlja magdt a szabadelvi ideoldgidval. Szen-
bekeriil, de emancipdcids tbrekvéseinek nemcsak elméleti, sd%
elsfsorban nem elméleti indokai vannak. A politikai kihivds

a tudomdnyt emeli J4szidk kezéber politiksi fegyverré. Izy

a tdrsadalmi-politikai értelemben aktivizdlddott tdrsadalmi
tudds egy alternativ ideeldgidt kényielen teremieni. Ennek kui-
ja, ferrdsa a nyugat-eurdpai liberalizmus - az diértelmeze<:
magyar liberdlis gondolkodds és politikai reformeszmrendszer.
Ez az uj ideeoldgia - tudomdny - mdr nem a magyar gondolkodds
Széchenyinél fellelhetd recepcids ideoldgiaszerkezeiét teremti
ujjéd, hanem uj értelmet, uj értékeket ad az eurdpai liberaliz-
mus klasszikusan is sekértelmii hagyatékdnak. 4 magyar szociold-
gia sorse ehhez az értékrendszerhez &s elsdsorban az ezt meg-
fogalmazo értelmiséghez ktt8d6tt. Dolgezatunk ezért, és remél-
Jjuk az elmondottak miatt, sem vdlik haszontelannd.
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