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- A theologiai fakultdsok az olasz parlament elitt.

‘Mid6n a cimnek irt iigyben e lapok hasdbjait igénybe venni
'szzindékozném, a tirgy nagy fontossdgdn kiviil az lett hatd-
rozé munka kedvemre, hogy Olasz szomszédaink torekvései-
bl mutathatok be egy lapot olvaséimnak. Mert megvallom,
hogy taldnyszeriinek s aztdn, hogy irodalmukkal foglalkozni
kezdtem, idegenszeriinek tiint fel eléttem a koriilmény, hogy
kozéletiinkre az Olasz nemzet van legkevesebb befolydssal.
Mig Eurépa tobbi népe, részben magasb miveltségok, rész-
ben egyéb kiizdelmeik folytdn szintén egyénitésig juté alakot
nyert minden hirlapolvasénk fejében és sorsuk napi diskusg-
szi0k tdrgydt képezi: addig az Olaszok felél legtobb honfitdr-
sunk Gsmerete 2 muzeumok és képtdrak hatdrdig terjed, mint-
ha a nép teljesen csak a multé lenne; jelenébol a mit tud; az
egy félig élo, félig mythikus alakba olvad dssze, Garibaldiéba.
Holott Olaszorszdg oly tdrsadalmi helyzetben van, melynek
mindennapos ,se expedité-je is megérdenli a figyelmet.
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‘Mint & konnyelmii gazdag, ki az élet bizonytalansdgdra
gondolva azt veszi fejébe, hogy a pdr esztendit, a mit magd-
nak igér gond s nyugtalansdg nélkiil jé lesz eltsltenie. . . egy
napon arra viradhat, hogy a vagyon elfogyott az élet pedig
megmaradt s ezzel szdmolni kell: igy tiinik fel eléttem Olasz-
orszdg jelen tdrsadalmi helyzetében azon dicsd mult utdn,
mely szdmdra régebben, kivdlt a renaissance idejében kijutott.
Azon darabokra tépett, idegen héditék dltal vérrel dztatott, sa-
jdt keblében pdrtokra szakadt foldirati fogalomban, mit akkor
Itdlidnak hivtak a j6 szerencse iitott tanydt s két kézzel szdrta
az elme €l, a miiizlés, a genidlitds, a gazdag termékenység
kincseit e szerencsés szerencsétlen Olasz-hazafiakra. A miivé-
szet majd mindegyik dgdban mdig utolérhetetlen eszményig
emelkedtek ; iskoldjok egész Eurdpa iskoldja volt, tudomdnyos
irodalmuk akdr a gondolatok mélységét. akdr kifejezésiik
csinjdt tekintve messze folotte dllt az akkor hérbar Eurépdé-
nak, 86t mg, a tudomdnyok oly nagy haladdsa idejében, még
mindig olvasdsra méltd.

Es most? Most a miivészet az olaszokétél idegen, mds
eszmények utdn kalandoz, annak termékeit, mint raritdsokat fél
bdmulattal, fél tehetetlenség érzetével 6rzi muzeumaiban. Az
iskoldkat iparkodtunk eltanulni az olaszokétdl s tohbé nem
zardndoklunk Italia ege ald sem a klassikusok, sem a vallds,
sem a jog, sem a természettudomdnyok eltanuldsa végett. Van
valami 1élektani magyardzata annak, hogy fajunk, mint egész
Eurépdé mért lett kozonyossé Itdlia irdnt. A magyardzat, ha
nem csaléddm abban 411, hogy a kitél megszoktuk a rendki-
villi tetteket, attél folytonosan rendkiviilieket vdrunk. Vénsé-
giinkre is gyermekek vagyunk mindnydjan, mert ha azt nem
adjdk, mit képzeletiink a szokdsbél megalkotott és vir, elesiig-
gediink s egykor legkedvencebb tdrgyunkat elhanyagoljuk.
Igy hanyagoljuk el valamennyien Olaszorszdgot azért, mert
nem halad fokrél-fokra azon irdnyban, mely nekiink oly jél
esett, mert e nép torténelmének folydsa az egykori ragyogds
helyett sebeinek bekotozésére, az élet csondes munkdjdra ird-
nyult. ,Polgdri tdrsadalmunk hagyomdnydnak valédi ismer-
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tetd - bélyege, a kiilonbozo ghibellin, fejedelmi, municipialis
formdk alatt egy onhatésdgu, laikus olasz dllam teremtése,
fentartdsdnak eszméjéhen @llt* mondja Correnti kultusminisz-
ter egyik parlamenti nagy beszédjében. Mint tudjuk ez eszme
alig pdr éve, hogy testet 6ltott, hogy az Alpoktdl a két Szici-
lidig egy egységes, szabad, nemzeti dllam vette dt, e klasszi-
kus foldhoz fiizédo hagyomdnyokat és reményeket. . hagyo-
mdnyok s remények vildgité tornyai nehéz dllapotokra vetnek
fényt; az nj dllamtest kormdnydnak oly tdrsadalmi bajokkal
kell megkiizdeni, melyekhez foghatdt, alig mutat fel egy Eu-
répai életképes dlladalom. Ne szdmitsuk fel a pénziigyi kinos
helyzetet, mert hisz abbdl nekiink is eléggé kijutott s aztdn
meg Olaszorszdg mdr is rdlépett e tekintethen a kibontakozés
osvényére. De ott van tannlatlan néptomege, melyben az irni
és olvasni nem tuddk a legelényisebb Piemontban 50.9, a leg-
hdtrdbb 4116 Basilicataban 89.58 szdztélijdt teszik ki a lakos-
sdgnak. De ott van a szdzados korruptié alatt keletkezett Ca-
tdlyt alkot, alapszabdlyokkal, a torvényes formdkat utanzé
intézményekkel bir. Ott a hasontermészetii Maffia, melyrél a
legnjabb statistikai kimutatisok azt a bizonysdgot teszik,
‘hogy 15 rivid hé leforgdsa alatt (1874. jan. 1-—1875. marec.
31.) 46 kozhivatalnokot 61t meg, 40-et sulyosan megsebesitett,
26-ot kiilonbozokép megakaddlyozott miikodésében, amely
nemrég kicsiben mult, hogy kormdnyviltozdst nem idézett elo.
De ott van mindenek folott a rémai kuria csalhatatlan pdpdjd-
val, ez €16 anachronismus, egy mai értelemben szabadnak vett
parlamentalis dllam testén. — I%s most Olaszorszdgnak mind-
ezekkel, mindezekbdl szdrmazé bajok halmazival szdmol-
ni kell.

Nekem nem lehet most feladatom az uj Italia Osszes tevé-
kenységének rajzoldsa, azon munkdssdgé, mely hitem szerint
kifogja emelni e nemzetet alélt helyzetéhol s megszerzi szdmdra
Eurépa szellemi kiizdelmeiben amaz dlldst, melyet hagyomd-
nya, képességei, szdmardnya szerint megérdemel. Egy pard-

nyi részecskéjét veszi itt az olvasé, ez ujulé nép létharcdnak,
12%
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melynck megosmerése még akkor is érdekes lenne rdnk
nézve, ha az mdsutt és nem Olaszorszdgban . vivatott - volna
meg. Azonban én ugy gondolkozom, hogy a tirsadalmi élet
egyes nyilatkozatainak tanulmdnydt els6 sorban azon népnél
sziikséges megtenniink, a mely nép koriilményeinél fogva a
kérdéses tineményt egész akiit voltdban, s egyéb zavaré be-
folydsoktdl, amennyire tudniillik ez lehetd, elkiilonitve hozza
¢16. Tly helyzetben van pedig Olaszorszdg az ugynevezett egy-
hizi kérdésre, s ennck fiiggelékeire nézve. Lakdsa a katholi-
kus egyhdz fejének, s az egyhdzzal a szellemi és anyagi ér-
dekek ezerszeres ldncolatdval sszekotetésben. Népe majdnem
tisztan katholikus. Valldsi harca, mint szdénokai biiszkén em-
legetik, nem volt. Kitdrva mindazon befolydsnak amit e fényes
cgyhdz egy fogékony, a szellemi kincsek irdnt érzékeny népre
csak gyakorolhat. Ily koriilmények kozt kit nem érdekelne a
kérdés, vajon e kételkedd, vagy ha hivd, mindenek folott az egy-
szer-egyben hivi szdzadnak mi hatdsa lett Olaszorszigra és kat-
holicismussdra ? Nines oly zuga a mivelt Eurdpdnak, hol az
eg/hdzi kérddés viszhangra ne lelt volna s mint egy égi seb
virja a . gydgyité kezet. En ugy vagyok meggyozidve, hogy
idonk még csak elején van az egyhdzi kérdéshen kitorni ké-
sziilo kiizdelemnek. Az eszkozok, melyek e hare clhdritdsa
vagy megvivdsdhoz alkalmasak csak palliativ eszkoziok. Koz-
tiik a legjobb az dltaldnos népnevelés, nemhogy elhdritand de
nyilvdn siettetni fogja a kiizdelem bedlldsdt. S e harcot, mely
a meggy6ziddés harca lesz, minden miveltségre torekvé nép-
nek’a maga erején kell megvivni; nagy nevek, tudomdnyos
férfiaké vagy secta alapitéké nem fognak elosegiteni benniin-
ket, mert e harchan igazdn ki ki az 6 urdnak dll avagy esik ‘.
Mit tett hdt Olaszorszdg egygyé lette 6ta az egyhdzi kérdésben?
Imé én erre a kérdésre sem adok most egyenes vélaszt.
ligy sziikebb korii kérdéssel kivdnok foglalkozni, azzal is
csak az ismertetés alakjdban. De- e sziikebbkorii kérdés, a
theologiai fakultdsok iigye, szoros dsszefiiggésben van magd-
val a fokérdéssel. Az olasz parlament 1872 april-30-dn az 4l-
lam egyetemein szdmszerint 10-en 1étezd rém. katholikus fele-
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kezetii theologiai fakultisokat mind megsziintette. — E tény,
_ hasztalan tiltakozott ellene nehdny szénokuk, nem csupdn di-
daktikai jelentdségii, nem is pusztdn politikai, de legnagyobb
mérvben egyhdzi. A parlament tdrgyaldsi napléja a kivetkezo
cimen megjelent: Discorsi pronunciati alla camera dei deputati
nella discussione del progetto di legge per 1" abolizione delle
facolta theologiche nelle tornate del 25, 26, 27, 29 a 30 aprile
1872. Romatipographia Eredi Botta 1872. XXIII. 360 p. 8-t.
konyv ismertetése lesz e soroknak feladata. Ismertetésrol 1évén
sz6, taldn fol lennék mentve tdrgyam birdlatdtél. Részemrol
azonban kevésre becsiilom az ismertetések azon fajtdjdt, mely
nem mondjameg mit kelljen gondolnunk a széban forgd tdrgy
felol, vagy legalibb mi volt e részben az ismerteté véleménye
En a parlamenti vita kimenetelét indokoltnak tartom; de éppen
e meggyoziodésem bir arra, hogy a kisebhséget alkoté pdrt
nyilatkozatai irdnt kivdl6 figyelemmel legyek, éhajtvdn, hogy
olvagém ondlld itéletet szerezhessen a fonforgé kérdés felol,
meg azért is, hogy védve legyen azon eshetéleges szinezés
ellen, melyet netdn az én meggyozodésem adhatna a tdrgynak.
" Mielott a parlamenti vita osmertetésére térnék, sziikségét
ldétom annak, hogy a kérdés torténelmében az olvasénak felvi-
ldgositdst nyujtsak. Olaszorszdagban az egyetemek szintén 1848.
kozvetlen papi befolyds, kormdnyzat alatt dllottak; a piis-
pokok elnokoltek a baccalaureatusi valamint a tudori vizsgd-
latokon. Az olasz uép torténetében is felejthetetlen 1848-diki
év torte meg elfszor a kapesot, mely az egyetemeket az egy-
hdzhoz kapesolta, és pedig eloszor Piemonthan. Boncompagni
akkori kultusminiszter nevéhez van fiizédve a haladds e ténye,
azéhoz a Boncompagniéhoz, kiben olvasém lejebb a theologiai
fakultdsok megtartdsdnak legbuzgdbb s legméltébh védojét
fogja taldlni. Az dllam kezére jutvan akkor az egyetemek, az
az anomalia tortént, hogy velok s benndk a theologiai fakul-
tdsok i3 az dllam kozvetlen feliigyelete, kormanyzdasa ald he-
Iyeztettck. A tények e logikdjiban sok politikai bilesesség rejl-
hetett, de anndl kevesebb ilidvios dolog a theologiai fakultd-
sokra nézve. A hivatalos theologia, akdrhogy iirgetjiik forgat-
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juk a dolgot mds természetii, mint egyéb tudomdnydgak, me-
lyek az egyetemeken eloadatni szoktak. F'onkell tartania az 4l-
landé osszefiggést a hivok azon testiiletével, melyhez éppen
tartozik, ez oOsszefiiggés meglazitdsa a hivatalos theologia el-
csenevészesedését hordja magdban. Hamar ki is tiint Piemont-
ban az urvédltoztatds kdros hatdsa. 1851-ben a piemonti ka-
mardban egyik képviselo Asproni oly értelmii interpellatiét
intézett a miniszteriumhoz, mely a theologiai tanfolyamokban
dllit6lagosan hirdetett alkotmdny ellenes tényeken nyugodva,
folhivja a kultusminisztert, venné szorosb feliigyelete ald a
kérdéses tanintézeteket. Ez interpelldtié kozosen az egyetemi
theologiai fakultdsokra é€s a plispokok keze alatt dll6 szemi-
nariumokra vonatkozott. Olaszorszdg nagy dllam férfia, a kordn
elhalt Cavour akkor kereskedelmi miniszter is hozzdszdlt a ke-
letkezett vitshoz s nézete itt is mint egyebekben irdnyadévd
vdlt a nemzet el6tt. ,Ha nekem, nem mint miniszternek, de
mint egyszerii polgdrnak véleményt kellene adnom a theologia
tanitdsa felol azt vallindm, hogy a kormdnynak tdvol kell tar-
tani magdt minden e nemii tanitdstdl s hogy a feliigyeletet tel-
jesen, a piispokokre kell biznia. A piispokok teszik a theolo-
gust 8 nem a képviselik, valamint a kormdnynak kormdnynak
kell maradni 8 nem theologusnak. Hadd gyakorolja mindenik
sajit korében a maga tisztét. A vildgi hatalom intézkedjék a

Glgdri tudomdny ok tanitdsa felett s a klerus a papi tudomdnyoké
felett“, volt Cavour beszédének a dologra vonatkozd lényege.

Cavour felfogdsa ¢értelmében az a nézett vert gyokeret
Olaszorszdghan az egyhdzi kérdés megolddsdra nézve, hogy
teljes kiilon vdlasztdsnak kell megtorténni a tisztdn egyhdzi és
tisztdn dllami iigyek kozt, még pedig oly mértekben, hogy
egyiknek a mdsikra egyenes befolydsa, a mdsiknak dolgdba
helesz6ldsa se legyen. Igy értelmezték a ,szabad ewyhaiz sza-
bad dllamban* — féle jelszot.

E felfogds mdr méhében hordta az dllami egyetemeken
levé theologiai fakultdsoknak haldldt. Es mégis az a kiilonos
dolog torténik meg, hogy 1859-ben ,egy rosszul értelmezett
osszhang utdn vald vdgybdl* mint egyik szénokuk nevezi
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torvény  dltal dekretdljdk, hogy valamennyi olasz egyetemen
foldllitandd a thologiai fakultds, természetesen a rém. katho-
likus felekezetii. Hogy e felbuzdulds mely sikertelen sit az
egyhdzi kérdésben alakuldsban Ievd elvekkel mily merében
ellentétes irdnyu volt, semmi se bizonyitjainkdbb anndl a tény-
nél, hogy a torvény holt betii maradt. S6t ennél is tibb, az
nevezetesen, hogy mig a tobbi fakultdsok alapszabdlyzatai
ujra alakittattak, a theologidrdl ¢ részben szé sem tortént.

Ez id6tol rohamosan kovetkeznck a tényck a theologiai
fakultdsok ostromldsdra. 1862-ben az egyctemi tandrok fize-
tése dltaldban emeltetett, a fizetés emelés aldl a theologiai ka-
rok hatdrozottan ki lettek zdrva. 1863-ban pedig, cgy a theo-
logia fakultdsok ellen felmeriilt igyben a képviselohdz kivet-
kezd inditvdny elfogaddsdval tér napi rendre: ,,1. A hdz uta-
sitvdn a kozoktatdsiigyi minisztert, hogy a theol. fakultdsok-
ndl iiresedéshbe jovo tanszékeket ne toltse be: napi rendre tér.
2. A hdz elfogadvdn a miniszter felvildgositisdt, melyszerint a
theol. fakultdsok sziikségesnek ismert reformja az egyetemek
reformjdra vonatkozé torvényel egyiitt intéztessék el: napi
rendre tér“. E napirend nyilvdn mdr magdban hordta a haldlos
csapdst. Rendes tandr tobbé nem neveztetett ki a theol. fakul-
tdsokhoz. 1tt ott, hol tobb hallgaté volt ,helyetteseket, meg-
bizottakat“ nevezett ugyan ki a miniszter, olesé fizetésre, s ez
intézkedés mellett oly szdnalmas dllapotha jutottak a fakultd-
sok, hogy tobbnek osszesen 1 profeszora volt, hallgatéja pe-
dig egy sem. Ide melléklek egy statisztikai tdbldzatot a theolo-

. giai hallgatok létszamdrdl szintén 1859 6ta az eltorlés idejéig.
Ez eluéptelenedésnek egyik oka az is lett, hogy a mind szii-
kebb hatdrok kozé szoritott egyhdzi hatésdg legtobh helyen
eltiltja a klerikusokat az dllami theol. fakultdsok litogatdsd-
tél. Ekként az dllamnak terhére vilva, az egyhidztél megvetve
a theol. fakultdsok ellen naprél napra szaporodott a panasz,
mig végre 1870-ben Correnti kultuszminiszter a kovetkezo
torvényjavaslattal 1ép a képviselohdz elé: ,1. Az dllami egye-
temeken még meglevo theologiai fakultisok eltordltetnek. 2.
A theologiai fakultdsok kovetkezj tanszékei: akeletinyelveké
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s az egyhdztorténelemé a bolesészetirodalmi fakultdshoz csa-
toltatvdn, tovdbbra is fentartatnak.“

E javaslat némi véltozatos sors utdn a tantigyi bizottsdg-
tél egy T tagbdl 4116 bizottsdghoz tétetet 4t tanulmdny s véle-
ményadds végett. E 7 tagu bizottsdg jelentése, Broglio eléadd
fogalmazdsa szerint nyitja meg az 6t napig tarté vitdt, mely
mint monddm a theol. fakultdsok eltorlésével végzodott.

Az olasz dllami egyetemek theol. fakultds a hallgatéinak szdma.

O | | |0 )| |- | [O|m (| 8
sl b dedvd nd d e dbd b it E
Egyetem |2\ |28 1213188112182 |2 -
0 |0 (OO0 |00 [O0 (OO |00 (0O /D |00 |00 (0|0 | 8
v v [ v et v (e e v e e | ] i
|
Cagliari 10{10| 7| 3| 4| 2| 1| 1|—|—|—|— —| 3
Catania 4| 4| 5|—| 1|—|—|—|—=]=—|—|—|—]| 1
Genova 1] 1]—|—[ 1] 1] 1|—| 1| 1|—|—|—|—
IPalermo — 6———-—————-——-—-—~——~]—
Pisa 12091 2 4—|—| 1|—|—|——— 1
Sassari 19:17(14| 8} 5| 6] 9| 7| 9| 5 5| 5| 1| 9,
Siena 16— —|—|— |—|—|—|—|—|——|—] 1
Torino 15965|5333244335i
Padova ') |—~l-——-—--— 4 1 7] 7] 21— 2
~Osszesen 3|117/16[10] 4] 2‘)

A hét taghdl 4116 bmottség el_oadc’ga Broglio 1872, mir-

ius 20-dn, kovetkezo jelentést adja be a hdznak Correnti

kultus miniszternek a theol. fakultdsok eltorlésére vonatkozd
javaslata folott.

,Uraim! A miniszter dltal eloterjesztett torvényjavaslat
az elso tekintetre s a feliiletes szellemek elott igen egyszerii-
nek ldtszik, olyannak, amelyben éppen viligossdgdndl fogva a
kételynek, a habozdsnak helye nines.

»A bizottsdg mdsként fogta fel a dolgot. Az forog ugyanis
szoban, hogy az olasz tanulé ifjusdg elott elzdrassék-e a goun-
dolatok, az eszmék, az érzelmek egy egész s még milyen vi-
ldga? Vajon a valldsos, a termdszetfeletti, a theologus vildg
sotétséggé holt betiivé vdljék-e mdtél fogva ifjusdgunk elott.

) Padu{ira az 1866-ik évig hianyzanak az adatok.
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,Hallom az ellenvetést: eltilthaté-¢ a tanulmany? Sot,
hogy az iskoldkban is megmarad a mordl, meg a mindent magzdha
oleld bolesészet. S aztdn senki sem gdtoljaa theologidban vald |
elmélyedést, kezeiteknél a biblia az egyhdzi atydk iratai, ren-
delkezéstekre gazdag konyvtdrak dllanak. Ha pedig ezeken
feliil kiilon oskoldra van sziikségtek, nines-é ott az egyhiz,
kinek fofeladata épen a theologia tanitdsdban 4117

,De ki nem veszi észre, hogy az ellenvetések a kétely
eloszlatdsa helyett tolt marokkal ujat hintenek. Ki merné dl-
litani példdul, hogy a bolesészet minden embert ki fog elégi-
teni a theologia helyén s vegyiik jél figyelembe, nem is vala-
mely spekulativ, dogmatikus, de a positiv theologia helyén?
Ki nem tudnd, hogy kevesen taldljik meg a bolesészetben a
hitnek ama nyugodtsdgdt és szildrdsdgdt, mely sok léleknek
oly élénk s igazi sziiksége, miként a testnek a tdpldlék.

,Egyediil az cgyhdzra valé bizdsa a theologia tanitdsd-
nak nem anyira okos onmérséklést mint inkdbb szégyenletes
lemondédst rejt magdban az dllamra nézve. Tehdt egy oly val-
148 melynek 18 szdzados torténelme van, melynek 6lén milli-
drdok éltek és haltak el, mely tejével vagyis tanitdsdval tdp-
141t sekakat azok koziil, kiknek szelleme az emberiség biisz-
kesége, egy ily vallds dogmdival, mordljival, szertartdsdval
és fegyelmi rendszerivel egyiitt egyszer mindenkorra kizdrat-
nék az egyetemi tanok koziil? Mi ldtndék, mi egyediil Eurdp4-
ban elbukni ez dgdt a tudomdnyoknak s egyediil az egyhdzra
bizatni dpoldsdnak, miivelésének gondjét, hogy olyan gyiimol-
csoket termeljen a milyen az egyhdznak tetszik.

, BElottiink, uraim, ez folotte fontos kérdés volt; nem ele-
gyedheténk azok kardba kik igy szélnak: ,Nem elég érde-
kes tobbé ez ligy ; mdskint gondolkodik immdr a vildg s a theo-
logiai vitatkozdsok ideje lejdrt-«

,Maga a parlament ¢reste egyébirdnt ¢ kérdés fontossi-
gdt, mikor a torvényjavaslat eloleges targyaldsdra bizottsdgot
kiildott ki, mely bizottsdgban az dltaldnossdgban négy kate-
goridba sorolhaté vélemény eltérés élénk kifejezésre taldlt.

s »Az egyik vélemény ez volt. Az dllam nem foglalkozik

~
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a valldssal, rd nem tartoznak dogmdk, sem hivok, egyediil tor-
vények és polgdrok, kiilonben sem ldtszik megegyezni az
igazsdggal, hogy a polgdrok Osszeségének addja részben oly
célokra fordittassék, mely csak a tobbségnek érdeke, habdr
Oridsi tobbségé. '

,10z eszmék Franciaorszdghdl valék. Ott taldltdk fel a
nagyobb hatds kedvédrt az ilyen kifejezéscket: ,a tulajdon
lopds“ ,a torvény istentelen, a kormdny istentelen.“ Olaszor-
szdgban a merész szd még nem gyizte le a jéérzéket. Magdra
az ellenvetésre a bizottsdg abban a véleményben volt, hogy
nem szabad az dllam és egyhdz kiilonvdlasztisdbol e szélso
s gydszos eredményeket vonni le. A valldsos érzelem oly mély
s igaz sajdtja az emberiségnek, hogy nem taldlunk példdt a
miivelodés torténelmében, melyszerint azt egy nemzet meg-
tagadta volna. Ha mégis a diih és ittassdg némely pillanatd-
ban meg lett volna is kisértve annak elvetése, foléledése anndl
dicsoségesebb lett. Mdsfelol ez dtaldnos, 6rok ¢s hallhatatlan
¢rzelem, tiszta valdsdgdban nines ellenkezésben az igazsdg,
az erkoles, a tokély célzataival, melyekben hatdrozdédik min-
den emberi, polgdri tdrsasdg létoka. Sot a valldst, ismétlem,
hogy a maga tisztasdgdban, mindig s mindeniitt ugy tekintet-
ték, mint hatalmas segédeszkozt ama célokhoz valé jutdsban.

»Lehetséges-e tehdt, hogy egy kormdny, egy jé kormdny
méltd e névre, teljesen idegennek nyilatkoztassa magdt ez ér-
zelem irdnt, hogy ne legyen ahhoz semmi koze s mi alatt ko-
telessége tudatdban firadozik a miiveltség iigyében, fagyos
részvétlenséggel kizdrhatnd felsobb iskoldib6l a tanulmdny
e legmagassabb tdrgydt, a legfonségesebb problemdkat ?

 »,Egy mdsodik vélemény akovetkezo alakot ltotte. Hogy
a mult idokben volt theologiai fakultds az dllam egyetemein,
a dolog természetébdl folyt. Kiilonféle egyezségek, konkor-
datumok folytdn sokféle viszonya volt az dllamnak az egyhdz-
rzal s ennek vildgi hatalmat is képviseld fejével. Ha egyébre
nem tekintenénk is, csupdn arra, hogy az dllam érdeke kove-
{elte, hogy a piispokok erdsebb befolydsdtél ment papsdg ké-
peztessék ki az dllami egyetemeken: a régi fakultdsok érthe-
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‘tokké vdlnak. De most minden megvéltozott. Mi bajtottuk
végre s ebben dicsoségiinket taldljuk az dllam és egyhdz kii-
lonvdlasztasdt ; konkordatumaink, mds egyezségeink szellemi
igyekben nincsenek s nem is ¢hajtjuk, hogy legyenck az cgy-
hdzzal, nem koveteljiik s hidba is kivetelnék a magunk szd-
nrdra a klérikusok nevelését, a piispokok meggdtolhatndk s
mint a példa mutatja, meg is gdtoljik az ¢ nemii torekvéseket.
Ki nemldtnd tehdt, hogy azidok ily megvdltozdsa mellett igen
mdsodrangu okok hozhatok fol a theol. fakultdsok megtartdsira.

»Bizonydra ez okoskodds nem egészen libds, de nem is
egészen igaz. A beldle vont kovetkezmények pedig abizottsdg
itélete szerint — egycunes ecllentéthen dllanak az okoskodds
elofoltételeivel.

sRendén van, hogy az dllam nem akar bele avatkozni az
egyhdz szellemi és kormanyzati iligyeibe, de kovetkezik-e eb-
bol, hogy az egész laikus vildg tudni se akarjon rélok. Da-
rabokra akarjuk tdn tépni a keresztyénség e csuddlatos egy-
ségét, mely klerust, laikust osszefog, mely egységikbol egy-
hédzat alkot. Visszaakarunk taldn térni az 0s theokracidk dur-
va dlldspontjdra, melyekben a papi kaszt képeste az egyhd- -
zat, mig a nép tudatlan nydj volt, nem tudva valldsdnak dog-
mdi és szertartdgaibdl tobbet, mint a menyit a papok babonds
ridegsége sziikségesnek vélt neki megtanitani.

A mi pedig'aklerusnak nevelését és tanitdsadt illeti, semmi
esetre se akarja aztaz dllam egyediil maga végezni. Ha tanitd-
sdnak viszonta piispokok gdtat vetnének, legyen tetszésok sze
rint, olyan lesz klérusok a minot akarnak, a mint megérdemel-
nek, avalldsnak mily elonyére, majd megmondjaaz ido. Kiilonben
nem dltaldnos a piispokok tilalma, a jobbak kozottiik nem osztoz-
nak az dllamitheol. fakultdsok irdnt nyilvinulé indulatossighan.

»Amint egy torvény hatdroznd el, hogy tobbé pap ne ke-
riiljon ki az universzitdshdl, ép ugy elhatirozhatnd egy masik
torvény, hogy ne keriiljon ki orvos, jogdsz, technikus. Iparos,
bankdr, festd, szobrdsz ugy sem jo onnan ki; folytassuk, kit
kellene még kizdrnunk ? Senkit. Az egyetem ajtajdnak bezd-

% rdsa van csupdn hdtra. Ha pedig a tudomdny a tudomdnyért.
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a tanulmdny a tanulmdnyért van ezen a vildgon, mi cimet ta-
l4lhatunk a tudomdny e legnemesebb, legeszményibb mond-
hatndk legemberibb dgdnak, a theologidnak az egyetembol
valé kizdrdsdra ?

,Egy harmadik vélemény elfogadja a torvényjavaslat 16-
nyeges tartalmédt, azonban jelentds mdédositdsok mellett. Bele-
egyezik ugyanis, hogy atheol. fakultdsok eltoroltessenek, azon-
ban fobb tantdrgyait a bilesészetirodalom fakultdsba kivdnja
dttenni. A torvényjavaslat csak a keleti nyelvek s az egyhdz-
torténelemrdl emlékezik meg; emez kiilon katedrdt kivdnna
llitni emitt még a bibliai exegesisnek, a spekulativ dogmati-
kdnak és az Osszchasonlité mythologidnak.

, Végiil a negyedik, a bizottsighan nagy hévvel tdmoga-
tott vélemény azon elven alapszik, hogy az emberi tudnivalok
egy dga sem zdrhaté ki szégyen nélkiil az olasz egyetemek-
bol, anndl kevéshé az annyira fontos s dltaldnos jelentosépil
theologia. Hol bolesészetrdl, torténelemrl, tudomdnyrél érte-
keznek, lehetetlen nem szdolni a vdlldsrdl, és maga a vallds is
meghal, ha részt nem vesz egy nép értelmi fejlodésében s dssz-

- hangba nem jé tuddsdnak Osszeségével.

. ,Midsfelol vildgos, hogy a theologiai fakultdsokat jelen
~ helyzetokben lehetetlen konzervdlni legtobb egyetemiinkon.
N 1859 fta s még inkdbb 1863 fta, mikor a hdz azon utasitdst

adta miniszterének, hogy a theologidn: iiresedésbe jové tanszé-
keket ne tiltse be, a fakultdsok haldokldsnak indultak. Elta-
voztak a tanitvdnyok s a kormdny ujabb tandri kinevezésektol
tartézkodott. Az élet elszdlt bel6lok, mint elszdllna bdarmelyik
fakultdshdl, melyben a tanulék tobhé nem lelhetnének semmi
gyakorlati célt. :

,Ily viszonyok kiozepette meriilt ol a kérdés: mit kell
tennie a parlamentnek ? -

,Bizonydra el kell toriilni valamenyi mostani theologiai
fakultdst, de azért nem szabad megsziintetni minden theologiai
tanitdst, s6t az dllam valamelyik nagyobb egyetemén sajdt s
diszes helyet kell annak kijelolni. Annak meghatdrozdsdt, hogy
hdny ilyen széke legyen a theologidnak, hogy hdny katedra
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dllittassék fel egy-egy fakunltdsban, egyszdval hogy miféle sza-
bdlyzatok dllapittassanak meg ¢rette, mindezt a negyedik vé-
lemény pdrtoldi nem a bizottsdg feladatdnak tekintették, sit
mdég a parlamentének sem. Az cféle javaslatok megtétele s
életbe 1éptetése a végrehajté hatalom dolga. Neki van maédjd-
ban szert tenni olyan informdciokra, melyek nélkiil ily kuszilt
s nehéz kérdések sem fol tehetok sem meg nem oldhatdk.

»Csak kettot legyen szabad ezek koziil kiemelniink, a
két legfontosabbat. Eloszor a tanito személyzet megvilaszta-
sdt, kikre az uj fakultds bizatnék, amelynek sziikségkép kii-
lonbozonek kell lenni a régitol s méltonak egy a 19-ik szdzad
egyik nagy s miivelt nemzetéhez.

Mdsodikkal az alapitvinyok és testamentomi hagyaté-

» 1 ] g}
kok iigyét emeljiik ki. Igaz, hogy az isok akarata nem vil-
tozhatatlan, orok torvénye az utédoknak, de azdért holt betiik
sem. Jol dtkell az értoket vizsgdlnunk, hogy értékok dolgiiban

[l b o «
hatdrozhassunk. Minderr6l hallgat a wminiszteri javaslat, me-
lyet folvenni a bizottsdgnak nem :dllt hatalmdban.

Enyi visszdssdg kozott mit végezett az tnok bizotisdga?
Azt végezte: minthogy a miniszterium tobbizbhen kotelezte ma-
git egy oly torvényjavaslat benyujtdsdra, mely az egyetem
valamenyi dgdt felolelvén dltaldnos reformokat tiiz ki célul;
minthogy ¢ kotelezettség ujabban, mondhatni iinnepélyesen
megerdsitetett Roma és Pddua egyetemeinek pavifikatioja alkal-
mdhdl, abizottsdg tobbsége minden elvi kérdést mellézve a ki-
vetkezi hatdrozati javaslatot terjesztia parlament elé: \Megegye-
zileg az 1863. mdre. 12-iki napirenddel 2 hdz felfiiggeszti az
1871, dec. 17-iki torvényjavaslat vitdjdt, melynck tirgydt a
theologiai fakultis képezte s azt azon alkalomra halasztja,
mikor a miniszter dltal ez évben elbterjesztetni megigért az
egyetemek rendezésérol szolo torvényjavaslatot tdrgyalja. A
hizottsdg ¢ javaslisa ellenében voltakép esak egy kifogds te-
hetd, gazddlkoddsi kifogds. A budgetet a theologiai faknltdsok
76 ezer lirdval terhelik ; azt mondhatnd tehdt valaki, hogy ha
a theologiai fakultdsokat eltoroltiik 76 ezer lirdt azonnal meg-
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gazddlkodtunk, viszont ha a bizottsdg javaslatdt fogadnék el
semmit sem gazddlkodtunk meg.

E kifogds csak ldtszdlagos. Vildgos ugyanis, hogy bdr
mit hatdrozzunk, a folyé évben meggazddlkoddsrél szé sem
lehet. A bizottsdg javaslata pedig annyiban egyetért a- hdz
hatdrozatdval, hogy a kiovetkezo 1873. nov. 1-ére sziikségkép
megtorténd parifikatidjévala paduai egyetemnek, mir az egye-
temek dltaldnos rendezését be kell végezni. E szerint a bizott-
sdg a theol. kiaddsokat csak egy évre hosszabbitja meg, s hogy
a meggazddlkodds akkor sem fog 76 ezer lirdra kiterjedni,
azt mindenki tudja, és meggondolja, hogy egy intézmény meg-
sziintetése az illetd személyzet nyugdijazdsa, vagy végkielé-
gitésével jdr. Azon 30—35 ezer lirdnyi valdsdgos meggaz-
ddlkoddst pedig a bizottsdg nem tekintheté oly érvnek, mely
ot eloterjesztett javaslatdnak a megmdsitdsdra birhatta

volna.“ ;
(Folytatdsa kovetkezik).
BokorJézsef.
ij
wHarom vilignézlet a halhatatlansagrél“.
> A budapesti egyhdzi lapok egyikének multévi 19-ik szd-

mdban, a fentirott cim alatt jelent meg egy cikk. — Hogy ki
irta ? az kevéssé tartozik rednk. — Hogy miért irta? arrél fe-
leljen meg dnmagédnak. Hogy a hdrom vildgnézlet koziil a két
elstt, — a harmadik javdra meglehetisen befeketité, illetoleg
nem hiven add, arrél szdndékozom pdr széval — jelen cikkem-
ben — értekezni, — elore bocsdtvdn, hogy hivatolt cikk iré-
jét pdr helyen ,X“-nek fogom nevezni.

Azon kezdi, hogy Anglia kirdlya, lovagjaival egykor
azon tanakodott, valljon az uj, t. i. keresztyén hitet elfogadjdk-¢,
vagy nem!? A kérdést egy lovag azzal dontotte el, hogy igy
sz6lt: Uram és parancsolém! Megtirténik olykor, ha mi itt e
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:sarnokban a mely tiiz koriil iiliink, kint pedig a setét éjben
vihar dithong, hogy egy maddrka amaz ajton 4t ide repiil, itt
a tiiz fényénél egy percig szdrnyait megvildgitja, azutdn ismé

a setét éjben eltiinik. — Mint ezen maddrka megjelenése ¢és
eltiinése, olyan a mi életiink is. — Setétségbol ered ez is, az-

utdn nehdny percig fénylik és vildgit, mig végre ismét a s0-
tétaégben vész el. — Ej van mogottiink, éj van elottink. —
En tehét azt gondolom, hogy ha nekiink az uj hit valami bi-
zonyost tudna mondani a koriiltiink levi sotétségril, neveze-
tesen a haldl utdni éjszakdrél, akkor el kellene fogadnunk azt®.

A kérdés itt a hallhatatlansdg kérdése; ezzel foglalkozik
a vizsgdlédds, midta az ember ontudatra ébredt s gondolkozni
tud. . . De képes-e valaki feleletet adni erre, képes-e valaki
fellebbenteni ama fiiggonyt, mely a haldl birodalmét eltakarja
szemeink el61? képes e valaki megmondani, hogy ama fiig-
gony megett mi van?

Hidrom is képes erre, mondja s hdrom feleletet vesz fel
ama fontos tdrgyra. — Egyik a materialistdé, vagy a hit-
ellenes tudomdny képviselojeé; a mdsik a positivistdé,
vagy orthodox egyhdzé ; a harmadik az idedlistdé, vagy
aszeretet Krisztus nélkiili valldsic.

Az elsd dltal kimutattatja, — hogy a vildg-egyetemnek
nines fentje és alantja, nines innenje és tulja, nines ege és pok-
la, hogy nines abban sehol oly tér, mely a vildgon tul volna,
mert a vildg egyetem a legsz{élst hatirokig anyagi és testi,
szoval, hogy a fold egykor, milliényi évek elbtt, izzé gizikbil
képzodott, hogy az elsé €16 Iények iszapbdl vették eredetiket...
térgekbil szdrmazott a majom, s ebbol az ember. Enndl-
fogva, a materidlistira a halhatlansdg fogalma értelemmel sem
bir, mert szerinte az ember, a majom, a férgek, ¢s a mi egész
foldiink, milliényi évek mulva ismét izzé gozokké leendenek.

Eloveszi aztdn e szerencsétlen materidlistit s eclhurcolja
cgyetlen gyermeke, egyetlen lednya ravataldhoz. — ,Igaz
mondja — hogy még e holttetemen is mérvdny szépség omlik
el; hogy az apa még a haldlban is szereti gyermekét, mert a
szeretetet még az istentagadé elme sem fojthatja el. — De hdt
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lednya-e még az apdnak a holttetem ? — Oh neki nincs lednya,
ami elétte fekszik: széthulld por: lednya elenyészett mint a
harmat, a nap forré hevében, megsemmisiilt.“ — ,,Ln is nem-
sokdra megsemmisiilok“, mondatja az apdval. — ,Jaj ne-
kem! miért is sziilettem? miért éltem, mire valék vol-
tak vdgyaim, reményeim, kiizdelmeim és szenvedéseim!? E
fold, ez egy nagy temeto ... A ecsillagok fejem felett, azok
sem nyujtanak vigaszt, sem biztaté reményt, mert csak siron
inneni 16t van, sirontuli 1ét nines; csak test van, szellem nél-
kiil, csak vildg van Isten nélkiil.

A vildgrejtély ezen megfejtése sem az ész kioveteléseit,
sem a szellem vdgyait sem a sziv sziikségeit nem elégiti ki;
ez a kétségbeeséshez, az tnmegsemmisitéshez vezet.

Természetesen! keresztyén gondolkozdéra, nem ma-
terilista, de nem is optimista emberre nézve sem az ész, sem
a sziv kivdnalmait nem elégiti ki a vildgrejtélynek, a halha-
tatlansdgnak ama megfejtése. Mert mi a vildgot nem pusztdn
anyagnak, az embert magdt nem pusztdn testnek tekintjiik s
egydtaldban nem birjuk felfogni, hogy az az ontudatos, lelkes
valami, amit embernek neveziink, csak élettelen anyagok-
nak s a bennok ontudatlanul mitkodé erbknek véletlen Ossze-
timoriilése volna s haldla sem lenne mds, mint amaz anyagok-
nak ¢s eroknek széthulldsa.

> De az is kérdés, vajjon a vildgrejtélynek X ur dltal fel-
tiintetett megfejtése kielégiti-é magdt a materalistdt, az az a
hitellenes tudomdny képviselojét? Bizonyosan
nem. — Mert hiszen e kép, mitréla 4d, tokéletesen el van tor-
zitva, Ossze van torve, meg van semmisitve, torpe ketkeddvé
ismereteiben bizalmatlannd sildnyitva; annyira, hogy abban
bizony sem mi, sem egy meterialista, valédi meterialistdra
nem ismerne. Mert avagy nem sildny valami-¢é az, ugy tiintetni
fel valakit, mint a ki felnyitotta ugyan az emberiség szemeit,
felnyitotta a vildgegyetem nagy tdrhdzit; dicsekedve, kortes-
kedve hirdeti felfedezéscit, keresve a pdrthiveket, kik utdna

- indulva tisztdn 14tévd lesznek egy oly dologban, mi minden
ember szeme elott ,vildgrejtély“. Onmaga azonban Osszeros-
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kad, kétségbe esik, ha arra gondol, hogy eljo red nézve is a
sziikséges vég, az ontudatlannl miikodott erdk és anyagok
Osszeomldsa ; kétségbecsetten felkidlt: miért éltem, miért
kiizdottem ésreméltem, ha az enyészetet haladds:iban, az anya-
got és erdt szétmidlldsdban a tudomdnynak feltartoztatni nem
lehet ?!

Igen is, mi, kik hisziink s azt mondjuk, hogy a vildgbol-
cseletnek s dltaliban az anyagelviiségnek a sirndl mds vigasz-
taldsa nem lehet, mint az, hogy beismeri az enyészetet, mint
a végmegsemmisiilés tirvényét, mi a kik a sirndl az Idvezitd
ama szézatdt halljak: ,ne {élj, én vagyok a feltdmadds és az
élet, aki hisz bennem, hameghalisélaz,és én feltdimasztom
0t az utolsé napon,* — mi — mondom, — kik igy gondolko-

© zunk, felette sildnynak tartanék magunkra nézve a materialis-
tdk végmegsemmisiilést hirdetd tandt. — De magdra a mate-
ridlistdra, a hitellenes tudomdny képviselijére nem tudhatjuk,
miné hatdssal van sajdt elmélete; megsziintette-é kétségeit,
kielégiti-é vdgyait, vagy nem? Ha elmélete, illetileg a vildg-
rejtély ama fentebh vidzolt megfejtése utdn nem tudja magdt
a haldlos 4gyndl megnyugtatni, akkor nem volt igazi, akkor
csak hitvdny kételgt volt, kinek nézeteivel nem érdemes fog-
lalkozni. — Ks ha sajdt elmélete kielégité, ha a vildgrejtély
ama megfejtésében megnyugvidst taldl; ha nincs tobb kivdnni
valGja, mint csak az, amit e foldi gozkorben clérni, kivinni
lehet; ha megnyugszik abban, hogy a siron tul létel nines,
csak test van szellem nélkiil, vildg van isten nélkiil: akkor on-
magdra nézve jol fejtette meg a vildgrejtélyt, akkor & tobbé
nem hitvdny kételgd, hanem sajdt hite dltal boldoggd,
nyugodttd, a haldllal szemben e¢mberré lehet, ha bdr min-
ket, vdgyainkat és reménycinket kielégiteni képes nem vala;
habdr dltalunk keresztyénnek nem tartatott is. Becsiilésre
méltébb azon keresztyénnél, kirgl tudtuk, tudjuk, hogy
a keresztyénség hitdgazatait 1dbbal taposta, kigunyolta, mig
jol folytak napjai s megtért, gydvdn tért meg akkor, midén
kopogtatott ajtajdn a haldl. — Nem — oh egydtaliban nem

hoz dicsdséget rednk, hitelveinkre s dltaldban véve siron tuli
PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZO. 13
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jobb jovink — s a hallhatatlansdg nagy dogmdjdt illetd ta-
nitmdnyaira szentkonyviinknek, — egy ilyen egyéniség sem;
mert épen azt ldtszik dltala hirdetni, hogy a nagy rejtély fe-
1611 hitiinket csak az utolsoktéli félelem s azon dllapot fogad-
tathatja el velok, melyben mdr nines tobbé helyén az ész s
a sziv.

Ha tehdt az igazsdg ésszeretet lelkét akarjuk ko-
vetni, ugy a hitellenes tudomdnynak a vildgrejtélyrél lehozott
fejtegetése utdn azt kell mondanunk, helyesen tobbet nem is
mondhatunk : forduljunk el a vildgrejtély ezen megolddsdtdl,
mert a halhatatlansdg ezen megoldisa sem a keresztyén
ész kovetelményeit, sem a szellem végyait, sem a sziv sziik-
ségeit ki nem elégiti , oly dlldspont az, mely kozonségessé so-
hasem lesz, s6t ne is legyen, mert akkor a keresztyénség viv-
manyai, a valldsos-erkolesiség alapelvei menthetetleniil romba-
ddlnek, elenyésznek. — Keressiink hdt mds, megnyugtatébb
megolddst. — Ldssuk mikép fejtette meg a vildgrejtélyt a mé4-
sik alak ?

A midsik alak ,vildg-megvetd, komor arcdval®
az ugynevezett igazhitii egyhdznak képviseloje. — Tehdt
vildgmegvetd, komor arcu alak az az egyhdz, mely sem nem
annyira optimista, hogy e vildgot tartsa mindennek, tehdt

tpusztdn e foldi életet végedlnak ; sem nem annyira pessimista,
hogy megvettesse és pedig annyira megvettesse gyermekeivel
az dletet, hogy azokat éltiik meggondolatlan kioltdsdig fana-
tizdlja. — Azon egyhdz az a vildgmegvetd, komorarcu 1ény,
mely magit a Krisztusénak mondja, mely a vildgiakba elme-
riilt s isteni és emberi torvényektol eltintorodé elesett embe-
rekhez is a szeretet hivogaté szavait intézi; a kegyelem, a
ameghbocsdtds cvangyeliumat terjeszti ki mindazokra, kik
hisznek azon Istenségben, kie vildgot haromsdgdban te-
remtette, megvaltotta és igazgatja.

De hallgassuk magdt e komor arcu lényt — Vildgmeg-
vetd, komoly arccal, egy halmaz édon konyve mutatva szdl:
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»E konyvekben a viligrejtély meg van oldva. — A min-
denség kozpontjiban dll a {6ld. - A fold felett domborodik

az ég szildrd boltozata, mely mogott trok viligossdgtol koriil-
véve az Isten tronol, koriilte pedig a jo angyalok, & megvil-
tott lelkekkel egviitt irik dieséreteket zengenck. — A fild
alatt teriil el a pokol, hol az ordog  sctétségben ¢l és uralko-
dik az elesett angvalokkal s ahol az elkdrhozott lelkek vétkei-
kért irok kinokkal gvitirtetnek. - - Az &g és pokol kozott van

a fold, ahol az ember él. — Az ember lelke hol az  Istentol,
hol az 6rdogtdl vonzatik. — A {old feliilete a kiizdtér, hol az
Isten harcol a sdtdinnal az emberek lelkeiért. — Mindketten

kikiildik angyalaikat, amaz a jékat, emez a gonoszokat, hogy
az embereket meghdditsdk birodalmuk szdmdra. Ha az ember
az ordog csdbitdsainak enged, s biinbe esik, akkor az TIsten
haragos dtkdtél sujtva a pokolra szdll ald.“

Ez volna tehdt a vildgrejtély azon megolddsa, melyet az
igazhitii egyhdz dd, s melyet még ma is tanit! Hogy honnan
vette hozzd az adatokat, nem tudom! Annyi bizonyos, hogy
sem a biblidbdl sem az igazhitii egyhdz symbolicus kionyvei-
b6l nem vehette, mert azokban ilyet, vagy csak ennyit ta-
14Ini nem lehet. — A megfejtésbil tehit kihagyatott mindaz,
mi a megfejt alakot s a megolddst kivetkiztethette volna vi-
ldgmegvets, komor valdjdbdl.

De hdt hidba! mikor valami irdny érdekébe korteskedni
kell, akkor nem igen szokds keresni, tekintetbe venni az igaz-
sagot.

Ha valaki toliink kérdené s azt akarndnk kifejezni: ho-
gyan fejtettiik meg magunkra nézve a vildgrejtélyt? dlldspon-
tunkat egyszeriien czen technikus terminussal ¢lve tiintetnok
fel: Kdlvinistdsan. — De teendnk nem ez, sit ha ez
volna is, mdég akkor sem ugy fejtenok ki Kdlvinistds nézetiin-
ket, hogy miatta desdroljuk vagy épen megesonkitsuk akdr a
hitellenes tudomidny, akdr a szeretet vdlldsdnak tételeir, —
mint azt X ur cselekedte.

O a fentebbi megfejtés utdn ezt teszi: ,Igy oldotta meg
az ugynevezett igazhitii egyhdz a vildgrejtélyt. — Megvagy-6

13%
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elégedve ezen megolddssal? Nyujt-e szivednek vigaszt, nyu-
galmat ?¢

Bizonyosan nem, mert az a megfejtetése a vildgrejtélynek
nem az igazhitii egyhdzé s ha ugy, amint adva van — volna
a dolog, nem csuddladk, hogy mindenki elszomorodva fordulna
el az igazhitii egyhdz ridegségétol.

Csak is az nyujt vigaszt, az ad nyugalmat, hogy a dolog
egydtaldban nem ugy dll. — Lehet hogy volt valaha, taldn
még a Krisztus sziiletése elott oly embercsoport, mely
a vildgrejtélyt ugy fejtette meg, mint X ur; de Krisztus
utdn nem ismeriink igazhitii egyhdzat, mely a halhatatlansd-
got épen ¢s egyenesen a kdrhozatban fejtette volna meg.

Még azon esetre is, ha atudomdnynak foldiinknek a nagy-
vildgegyetemhezi viszonydt illetd vivmdnyait wmellbzziik, az
igazhitii egyhdz halhatatlansdg tandt igy kell eloadnunk.

A kinyvek kinyve — a biblidban, a vildgrejtély meg
van oldva. — Tudjdtok meg, hogy rednk emberekre nézve, a
mindenség kozpontja nem mds mint a fold. A fold felett dom-
borodik az ég, ott orok vildgossdgtdl korilvéve — a keresz-
tyénség kegyelmes, de egyszersmind igazsdgos istene
trénol, jobbjdn az emberiség megviltéjdval, az ur Jézus
Krisztussal, kirében a megvdltott lelkek, az angyalokkal
egyiitt orok dicséreteket zengenek, (6 testamentomi értelem-
ben) a fold alatt teriil el a pokol, hol az trdog, a sdtdn €élt, az
clesett Iclkekkel. Az ég és pokol — vagy a jé és rosz kozott
ingadozik az ember. — A fild feliilete a kiizdtér, a kiizdelem
hatdra: a bolesd és koporséd. — E két pont kozott kell meg-
harcolnia az embernek az élet nagy harcdt, s ha a szent 1élek
jora, szépre serkentd szézatdit figyelembe nem véve, elesett
biineiben meg dtalkodottan megmarad, akkor istennek
mint az emberiség birdjdnak itéletétol sujtatva poklokra szdll,
az az elveszi biineinck kiérdemelt biintetését. — De ha az ily
elesett (ittnem hitellenest, vagy volt materialistdt értiink) felkél
s biineit beismeri, tetteit megbdnja; ha szent elhatdrozdssal
fordul ahoz, ki istennek jobbjdn iil, s hit dltal felemeltetve
oly fedhetetlen életet él, mint élt az, ki az emberi nem

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Kényvtar helyrajzi szam: 114.429



e,

megvdltdsdra s példanyképeiil ¢ foldre boesdttatott: ak-
kor a kegyelmes isten, a keresztyének irgalmas atyja,
az 0 szent fidnak & Jézus Krisztusnak érdemdéért, bir clkive-
tett biinei meghoesdtdisdt nem érdemelné, tehat drdeme  felett,
kegyelmébe fogadja s részesiti a halhatatlansdg, az  orokélet
oromeiben. :

Nem tudom, elég hiven adtam-¢ vissza az igazhitii egy-
hdz nézetet, de azt mindenkinek, mdg a moderncknek is be
kell ismerniok, hogy az igazhitii egyhiz 1étele a Krisztus ta-
non, halhatatlansdgrdoli nézete pedig egdészen a Krisztus  vilt-
sdg munkdjin nyngoszik.

Az igazhitii egyhdz ¢lo, személyes istenrol tanit, — Nem
szoritja ki a vildghdl, nem zdrja belé a  viligba, hirdeti min-
deniitt jelenvalosdgdt. — Tanitja, hogy az az ¢I6 szemdlyes
Istenség, mint az erkolesi vildgrend alkotGja s fentartdja, szi-
goru bird, birdi székét az ember lelkiismeretében is feldllitd
de tanitja egyszersmind, hogy az az €16 ¢és személyes Istenség
atyja az emberiségnek, mégpedig oly szereti- édesatyja, ki
bir a meghbocsdtds, az az, az irgalom ¢s kegyelem
tulajdondval

Midén tehdt az ugynevezett igazhitii egyhdz halhatatlan-
sdg tandrdl szélunk s ugyanakkor a viltsdg munkdjdrél meg
sem emlékeziink, isteniik mindeniitt jelenvaldsdgdrdl, irgalmas
voltdrdl mit sem tudunk, hanem azt a vildghdl ki, az éghe
zarjuk : megbeszéljiik az embernek az ordoggel valé harcdt,
de arra nem emléksziink vissza, hogy a megviltd, a keresz-
tyén tan szerint a pokolbeli elesett lelkeket megviltvdn, azok
tobbé az embernek nem drthatnak, sot mi tobb, feltessziik,
hogy a keresztyénség istene oly gyenge, hogy gyermekeinek
részére megnyerdéséhen az ordog dltal legyodzethetik s mondo-
kdnk befejezéseiil odaziditjuk: az egyhdz tana dtok, halha-
tatlansdga: gyotrelem, istene: bosszudllo szellem,
de hozzd nem tessziik, hogy csak a megdtalkodott biinosok
irdnydban: bizony mondom, az igazsdg nyclvét harapjuk cl,
dltatunk, hamisitunk, — cgy Krisztusrol nevezett keresztyén
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egyhdzat, istenét, tandt tdimadunk meg egyenesen a ferdités
alapjan. -
Es bér ez igy van, hogy az igazhitii egyhdz halhatatlan-
sdg tandt X ur megesonkitva adta: mégisigy szél: jojj velem,
nézd meg azt az embert, aki ezen megolddsndl megdllapodott.
Ott il gyermekénck, cltévelyedett fidnak betegdgya mellett,
ki életerejét vad tivornydk kozott és a ledérség olében fecsé-
rélte el. A haldl lassu, de biztos léptekkel kozeleg. — A be-
teg nehéz szakadozott 1élekzete mutatja, hogy itt az élet és
a haldl, utolsé tusdjdt vivja. — Az elszomorodott apa rétekint
ez arcra, mely egykor ugy ragyogott az ifjui tiiztél, ugy ha-
sonlitott az atydra, s amely most annyira el van torzitva, meg
van bélyegezve és gyaldzva a kicsapongds kovetkeztében,
hogy nem lehet tobbé felismerni az apa képmdsdt. — Az apa
nehéz szivvel 1dtja a fénytelen, bdgyadt szemeket megmere-
vedni, elhomdlyosodni, a gyenge életet sohajszeriien eltiinni.
-— Emlékezete zitfufﬁt a multat. — Visszagondol a bbolesore,
melyet egykor fia sziiletésnapjdra oly nagy orommel védsdrolt,
a kicsiny ruhdkra, melyeket az érkezé szdmdra készittetett
a reményekre, melyeket felole dpolt. . . . Es most?! . ..

Az ember szive csakugyan feljajdul, lehetetlen a részvét
pér konyével nem adéznunk a sziilei sziv mély fijdalmdnak,
melyet épen a gyermek idéz eld, kiméletlen kezekkel s hdldt-
lanul azoe apai szivben, mely érette élt, érette munkdlt és sze-
retett. — De mig részvéttel fordulunk az apdhoz, addig hide-
gen, a megvetés bizonyos nemével fordulunk el az egyéntol,
ki képes feltenni az oly meleg, s a haldlos dgy ldttdra, oly
keservesen csalddott sziilei szivrol, — képes mondom — fel-
tenni azt, hogy gyermekét eclitélje, irok gyoitrelem s kdrho-
zatra méltonak tekintse. Nem, nem és ezerszer nem. — Egy
apa sajat itéletét fogalmaznd meg, ki szerencsétleniill nevelt
gyermekének ravatala, vagy haldlos dgya mellett képes volna
igy széllni vagy gondolkozni: flam a kdrhozatnak esett dldo-
zatul !

X ur pedig igy tesz vele. —- ;Most fidt a kdrhozatnak
ldtja dldozatul esni. — Keservében az egyhdzhoz fordul, tole

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



183

kérvén vigaszt és megnyugtatdst. — De az neki oly tiizrol
beszél, mely soha cl nem alszik, oly féregril, mely soha meg
nem hal, az egyhidz clébe festi a pokol kinjait, melyek drokké
tartanak.“

Hogy igy szdl az egyhdz azokloz, kik elhajlottak az
erény osvénydril, igy festi le azok jivajét a siron tuli ¢lethen,
kik életokben a teljes hitetlenségril tettek tanun bizonysdgot,
igy sz0l azokhoz; kik szakitottak az isteni ¢s tdrsadahni tor-
vényekkel : ¢z vald. — De mikor teszi ezt? avagy nem ak-
kor-¢, midén mdr feltirta a menny, — szem nem Litott, fiill nem
hallott — boldogsdg:dt, nem azoknak mondja-¢, kik bdr hal
lottdk a szdzatot: jojjetek ¢én hozzdam!, hallottik a megtérésre
serkentd igéket, de sziviket megkeményitve élnek tovdbh is
emberhez nem illo ¢letet. Tgen is, mélté hogy a biinds biinhdd-
jék; amint mélto hog gy a jo jutalmit vegye. — Dea kegye-
lem Istennél van, — O nem oriil, nem oriilhet a biinds elvesz-
tén. — Lpen ennélfogva, az egyhiz sem amaz elrémitd sza-
vakkal fordul, a laza nevelés miatt fidtoly gydszosan clveszto
apdhoz: isten az elesctt hiinds clitt bezdrja a mennynek ajta-
jat, tehdt fiad kdrhozatra ment ; hanem igy : légy megvigasz-
talédva szerencsétlen apa! Az a biles istenség, ki kézenfogva
vezérli gyermekeit, az, aki megengedte, hogy te és gyermeked
a vdgyak és csaldddsok utjdn esirhoz jussatok: nem csak biint
biintetd haragos isten, hanem egyszersmind kegyelmes atya is.
— Gondolj a Golgotdn elvérzett Mcegvdltora, ki azt mondta
egykor: bizzdl fiam, megbocsdttatnak a te vétkeid; gondolj
arra, ki azt mond:: atydm! akarom, hogy akiket nekem adtdl,
azok velem legyenek. — Gondolj az isteni véghetetlen kegye-
lemre, melyben kordn sirjdba tért szerencsétlen gyermeked-
nek is része leend a Jézusért. — Ott, a kegyelemben valé vi-
szonttalalkozdsig Isten veled!

Igen! az igazhitii egyhdz, az a komor arcu, vildgmeg-
vetd orthodox egvhidz, szelleméhez hiven, igy vigasztal a ha-
ldlban, igy fejti meg a nagy vildgrejtélyt, a halbatatlansdgot.
— Az igazhitii egyhdz halhatatlansdgrdli tana, ezen, az er-
kolesi vildgrend létalapjdt feltdtelezd kitételen hatdrozédik
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meg: igazsdgszolgdltatds! A nagy igazsdgszolgdlta-
tdshoz vezdér a hit, hit abban, kit az atya az emberi nem
megvaltisdra elbocsdtott; segéd a minden akaddlyon gybze-
delmeskedd remény és szeretet.

Hogy az igazhitii egyhdz ignordlnd a milaké helyiinknek
a foldnek, a roppant vildg egyetemhezi viszonydra nézve eddig
elért tudomdnyos felfedezéseket, az nem vald. — Az eget nem
tartja szildrd boltozatnak, a foldet, nem a vildgegyetem koz-
pontjdnak. De azt, hogy férgekbil dllott volna eldo a majom,
majombdl az ember: ezt mdr tagadja, nem fogadja el. — Sot
csuddlatos — még a materidlistdval is képes egy ponton osz-
szetaldlkozni, amennyiben hirdeti, hogy egykor a vildgnak
vége lesz; csak hogy mig az ott, a vildg végén a semmit,
addig ez az itéletet vdrja. — Igaz nem azt mondja, hogy a
mint g6zokbol lettek, ugy gozokké lesznek, hanem axzt,
hogy az egeket fentarté oszlopok megrendiilnek, azegek nagy
csikorgdssal elmulnak, a fold pedig meg ég s lesz itélet.

" Es haigy<ll a dolog, miutdn csakugyan igy 4ll az, kér-

dem: mi marad fen a szergtett valldsdnak javdra?

Mert a harmadik a]ak nem mds, mint a szeretet valldsd-
nak képviselgje, egy ,fehérmezbe 61tozott, boldogan mosolygé
és megelégedd arcu lény“.

A hitellenes tudomdny deritette fel, hogy a roppant min-
denségben nem egyediil a fold az, melynek hozzdnk hasonld,
ontudatos lakéi lehetnek, mert szdmtalan csillag bir f6ldiin-
kéhez hasonl6 gozkorrel. Az mondotta ki, hogy foldiink a
mindenségnek nem kozpontja, hogy a fold nem 116, haem
bolygd vildgtest, s ennélfogva amit ma égboltozatnak néziink
nem egyeéb, mint levegdnk kékszinben jdtszé ldthatdra. —
Széval ,tagadja a fentet és alantat, innent és tult, a helyi eget
és poklot“. :

A itellenes tudomdnynyal szemben az igazhitii egyhdz
tagadja, hogy a fold, mdr amiatt, mert nem kizpontja a min-
denségnek, egyenesen és pusztdn csak anyagi és testi vilna,
hirdet fentet és alantat, ohajtozik minden égi az az salaktalan
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utdn ; puhatol a pokol, az az, a biinikérti szenvedds helye utdn

a foldet nem nevezte bolygdénak, azon idében kivdlt — mikor
még a fold bolygdisdg:irdl senki sem tudott semmit s igy bi-
zony éllithatd, hogy a fold a mindenség kozpontja. — Ma

azonban mdr csak a roszakarat foghatja rd az orthodoxidra,
hogy az a foldet 4110 tomegnek, s a viligrendszer kizpont-
jdnak tartja, — bdr azt mindenesetre mondhatja ma is, hogy
az emberre nézve csakugyan a fold az a kozpont, melyrol
¢s a melyen foldi munkdssdgdnak kezdodni és végzodni kell,

A hitellenes tudomdny azon dllitdsdt, hogy a vildg a leg-
sz61s6bb hatdrokig anyagi és testi volna, hatdrozottan tagadja,
4llitja pedig, hogy a vildgtirténetei nem az anyag s abban
ontudatlanul miikodd erdkbol szdrmaznak. —— A vildgban ren-
det, tehdt szellemet;.a termdszeti ertk egymdsra hatdsdban
osszefiiggést keres és ldt s okrdl okra emelkedve, a teremto-
hoz jut, kita Jézus Krisztusbhan atyjdnak, boles, gon-
dos vezérének, igazsdgos, de egyszersmind irgalmas és ke-
gyelmes égi atyjdnak ismer. —

A hitellenes tudomédny azt mondja; férgekbdl szarmazott
a majom, majombdl az ember. Az igazhitii egyhdz kiemelni
igyekszik a fold legnemesebb teremtményét az embert, az dllati-
assdgbdl ; tanitja, hogy isten az embert a maga képére és ha-
sonlatossdgdra teremtette, tehdt oly lénynyé, kiben ontudatos
szellem lakozik; ki nem pusztdn testi, hanem lélekkel is bir,
mely az isten képére és hasonlatossdgira teremtetett. — Te-
remtoje nem az oOntudatlan anyag, mert akkor nem lehetne
ontudatos valdsdg; tetteinek irdnyaddja sem lehet az anyag,
mert ha az volna, vigyaiban esak a foldiségre irdnyoznd fi-
gyélmét, akaratdban meg volna kitve a testiség dltal. — Mind
az, ami henne a sz0 nemes értelmében véve ember, az isten-
séguek, a teremtdonek képmadsa.

A Dlitellenes tudomdny azt mondja, hogy csak sironinneni
1ét van, sirontuli 1ét nines, tehdt, hogy az ember élete egyene-
sen csak a holesotol a koporsdig terjed s ott drokre vége vau.
Ellenkezdleg az igazhitii egyhdz; ez azt mondja, a foldi 1ét
elokészitije a mennyeinek; az ember életének nines vége a
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sirndl, sot ott kovetkezik red a valddi élet, ott véir red azigaz-
sdgszolgdltatds. — Ha jo volt; ha volt hite abban, ki az em-
beriség megvdltdsdra jott, ha életét annak élete szerint ren-
dezé, ha soha sem felejtkezett el arrdl, hogy & magasabb ren-
deltetésii ember: akkor ott vdr red az drok boldogsédg ; ellen-
kezo esetben pedig ott vdr red a biintetés.

Hogy a vildg rejtély ezen megolddsa, melyszerint a hal-
hatatlansdg a jék jutalmazdsa s a gonoszok biintetésében 4l
nem volna képes kielégiteni minden romlatlan szivet és elmét
azt elhinni nem birom. — Elhiszem, hogy a félmaterialista,
félidedlista nehezen bardtkozik meg vele; hogy a ki végeélnak
tekintette testi vdgyainak kielégitését, anélkiil, hogy figyelem-
mel lett volna a 1élck életének kivdnalmaira, az egy kiesit
gondolkozdba esik teste dltal yabul ejtett lelkének jovije fe-
lett; de hogy ezt is igazsdgérzettel tegye, hogy ne tartsa he-
lyesnek azt, hz nagyobb jutalékot kap a lelki boldogsdghil
az, ki lelkileg élt, kevesebbet vagy éppen biintetést az, ki nem
mint ember élt: ezt elhinni nem birom.

Pedig van ilyen is. — Mutatja az ugy nevezett ,szeretet
valldsdnak képviselgje,* ki valéban fél materidlista, fél ided-
lista. — Nagy hangon eképen kezdi a vildgrejtély megfejté-
sét: ,Bardtim a tudomdnynak igaza van ha azt mondja,
hogy avildg egyetem a legszélsobb hatdrokiganyagi
és testi; ha a vildgegyetemben Osszefiiggd egészet 14t.%

Ime tehdt a szeretetvallisdnak képviseloje itt materid-
lista. — Ugyldtszik azonban, hogy 4llitdsdtél maga is megij-
jedt, s hamar megbdnja, hogy a hitellenes tudomdnynak iga-
zat adott arra nézve, hogy a viligegyetem a legszélsobb hatd-
rokig anyagi és testi, — Mert mar a mdsik sorban azt mondja:

,Denincsigaza, ha a vildghan ¢sak anyagot 14t és a
\11ag1 torténeteket csak az anyag s az abban miikodd er 0kbol
szarmaztatja. — En a viligban rendet, a természeti torve-
nyekben orok bolesességet ldtok . . .. En a természethen ter-
mészet felettit, az anyagban szellemet, az dntudatlanban
ontudatot, a mulandéban orokkévaldt, én a vilighan Istent
ldtok, kit atyamnak nevezek. -— En az emberben is ontudatos
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szellemet, vdgyat ... akaratot s szeretetet latok. — Kz ontu-
dat, e vdgy, ez akarat ¢s szeretet ¢n bennem a végtelen és
drokkévald szellemnek Kkifolydsa“, (tehdt nem isten!
skifolydsa, s nem az hogy teremtményc?!), ,az orikké-
valésdgnak szikrdja“ (tehdt nem az & képénck ¢s hason-
latossdgdnak®mdsa). — ,Es a viligsZellem nem hagyjaa  *
beléle kipattant szikrdt a f5ld pordban clveszni, hanem miként

a napsugarait, megérzi, isszegyiijti s onmagdhoz visszavonja
azokat.

Mintha azt mondotta volna: aztdn, ha eljo a haldl, vagy
megosztds, akor a test a foldbe tér, hogy legyen azzd, mihol
vétetett, a lélek pedig istenhez, ki adta volt azt. — Iis mégis
ugy tetszik mintha nem ezt, vagy legaldbb nem ennyit, hanem
sokkal kevesebbet mondott volna, olyan valamit, minek még
hijja van, hijja az, ami a léleknek a ,visszavonds“ utdnihely-
zetét, — viszonydt fejezné ki, mint az orthodox vildgnézlet-
ben ezen egyetlen sz6: igazsdg szolgdltatds. — Kz
ontudatos lételt fejez ki, a visszavonds pedig csak azt,
hogy elment oda, hol az orokkévaldsdg tengerében minden
osszefoly.

Megkérdi azért, hogy a vildgrejtély eme megfejtése kielé-
giti-é aszivet ? (az clmét itt nines sziikség kérdeni, mint azigaz-
hitiiek és hitelleneseknél). — Megfelel rd maga: Igen! En pedig
azt mondom : nem. — Nem elégiti ki sem az clmét; sem a szivet,
mert a kettonek teljes 6szhangzé miikiodését, az erkolesi vildg
rendet fenyegeti felforgatdssal. — Ugyanis, a rejtély megfej-
toje csak azt veszi fel, hogy azon szikrdt, mely az orokkéva-
16sdgnak kifolydsa, a vildgszellem, mint sajdtjdt megorzi, 6sz-
szegylijti, visszavonja onmagdhoz; — de hogy ott aztdn mit
esindl vele ? visszafolyatja nmagdba, vagy ismét elajandcékozza
egy a vilag valamely mds tdjdn levo élettelen anyagnak: ezt
nem fejti meg, errél mélyen hallgat. — De még ez hagyjdn,
mert azt sem mondja meg, hogy akkor, midon a lélek, vagy
szellem, vagy az Orokkévalésdg szikrdja nem tiintette fel,
hogy 0 szellem, nem tiintette fel, hogy a benne rejlo vdgy,
akarat, szeretet, valoban szellemes vidgy, akarat és szeretet
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volt: akkor mi torténik ? Azt tudjuk, hogy az ontudat az on-
tudatos szellem, a vdgy, melyet semmi f6ldi ki nem elégit, s
az akarat, mely a test Osztonein uralkodik, az az er®, mely-
be s melynek munkdja dltal az onfeldldozé szeretet megszen-
teltetik. — De hdt a hol az ontudat eszméletlen, ahol a vigy
¢s akarat elmeriil a foldiségben, ahol a szeretet nemtelen ?
Hogy a szellemes ember libbal tapodhat isteni és emberi tor-
vényt, hogy vdgyai miatt lerombolhatja mindazt, mi szép és
jo, hogy akarata a test kicsapongdsai miatt lenyiigoztethetik,
§ tobbé nem akarat, hanem a test szolgdja, hogy lehet szere-
tetlen, gyiilolkodd, csald, irigy; rosszat roszra, biint biinre
halmozhat, egyszdval hogy a szellemes cember tiintetheti fel
magdt olyannak, hogy ink:ibb az dllattal, mint vele lenni, sot
inkdbb nem lenni, mint vele élni — szeretnénk; hogy a szel-
lemes ember lehet a tirsadalom fekélye, az emberiség dtka,
széval hogy berutithatja Istennek képmdsdt magdn s a vildg-
szellem)ol kipattant szikrdt porral, sdrral feketitheti: mind
errél nem is szdl semmit.

Ugy ldtszik sziiksége sines red. — Hiszen felvett egyé-
nisége, ki a szeretet valldsa dltal felfejtett megolddst fogadta
el, oly idedl szabad, salaktalan s tiszta 1ény, ki a roszrél foga-
lommal nem is bir, ki ennélfogva biintelen. — Oly 1ény, ki-
nek markdban van a kegyelem, mert a szeretet valldsd-
nak képviseloje az 0 benne is rejlo szellem szikrdt, a vildg-
szellem dltal vissza illamoztatja; ki oly kivdltsdgos
helyzetet foglalt el az emberi tdrsadalomban, hogy soha sem-
mi kellemetlenséget sem nem okozott, sem nem szenvedett;
hogy soha semmi bdntéddssal vagy bdntatdssal nem illettetett
vagy illetett 6 maga mist, hogy soha semmi igaztalansdgot,
visszdst, ki egyenlitésre valét nem érzett, nem ldtott, nem ta-
pasztalt sem onmagdn, sem mdsokon. — Neki nines sziiksége
igazsdgszolgdltatdsra, nincs igénye a jutalmazdsra, nem ismer
magdban biintetésre méltot, ontudattal lenni sem kivén a ko-
porsén tul, esak azt virja, hogy a vildgszellem, azon hel6le
kipattant szikrat, mely eddig 6t szellemesité: vonja vissza on-
magdba. — Ezzel 6 megelégszik teljesen. — Tobbet éppen
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nem kivdn, nem kividnja azt sem, hogy ezen sejtése positivnak tar-
tassék, de azt sem, hogy valami positiv dologgal erisittessék.

De térjiink vissza a dolog elejére, oda, honnan a hdrom
vildgnézlet felvételében kiimdulink. -— Ldttuk az angolok
toprengését, littuk, hogy e nép az ujhitnek, a keresztyénség-
nek el, vagy el nem fogaddsdt attdl fette fiiggévé: valjon tud-
e az az uj hit valami bizonyosat mondani a haldl utdni §j-
szakdrol.

Tegyiik fel, mintha a tudomdny, illetoleg a keresztyén-
ség mdr akkor is ismerte volna ngy a hitellenes tagaddst, mint
az orthodoxidt és szerctet valldsidt s azon egyéniség is, ki az
angolokhoz eldszir vitte a keresztyénséget, igy szdlott volna:
itt van ama s6tétségrol hirom vildgnézlet; egyik materidlista,
mdsik positivista, harmadik idedlista; mit gondolhatunk? val-
jon az angolok ezen eljdrds utin mittettek volna? Elfogadtdk
volna a szeretet valldsdnak hamis szinben feltiintetett vildg-
nézletét? En kétlem.

Lehet, hogy orokre visszariadtak vélna azon egyéniség
vilignézletétol, ki a haldlban az embert vigyaival és remé-
nyeivel egyiitt 6rok sirba temeti ; — kia megsemmisiilés tandt
hirdetve, azt mondotta volna nekick: nincsen sem ég, sem po-
kol, élet is esak a siron innen van, tul rajta rdtok végmegsem-
misiilés vdr . .. Lehet hogy gondolkozdiba estek vélna az
igazhitii egyhdz azon positivumai eltt, melyckben a biin biin-
tetése tdrult volna szemeik elé, sét visszaborzadtak volna a
bosszudlld isten, az dtoktan s gyotrelmi halhatatlansdgtol, de
ez csak egyelore, csak addig torténhetett volna, mig egy, az
igazhitli egyhdz irdnt igazsdg osabb igehirdetd ment volna
hozzdjuk. — Akkor aztdin, nagyon valdszinii, hogy szdnalom-
mal fordultak volna el ama képmutaté farizeustdl, ki a halha-
tatlansdg jogdt arrogdlja magdnak, mint olyan, ki biintelen
volt s a kegyelemre semmi sziiksége ninces; és fordultak volna
az igazhitiiek igaz s nem bosszudlld birdjdhoz, ki nem
csak az igazakat jutalmazza meg, hanem biindsoket is
meghiinteti.
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Igen! a halhatatlansdigot a legkicldgitéhben az igazhitii

cgyhiz fejtette meg. -— Iz vette tekintetbe Krisztusdnak tani-
tdsai alapjin a vildgot, & maga redlis helyzetében, felfogvin a
biindsséget s biintelen drtatlansdgot egyformdn. — Azon szel-

lembdl kifolydlag, melylyel az istenséget mint igaz birdt s ke-
gyelmes atydt fogta fel: hirdeti a halhatatlansdgban az igaz-
sagszolgdltatdst, az igazsdgszolgdltatdsban a jok jutalmazdsit,
a biinosok biintetését. — Igy tehdt a halhatatlansdgban ontu-
datos életet feltételez s ez Gntudatos élet teltételezése oly vili-
gossdg, melylyel meg nem bardtkozni 6ntudatos embernek, tel-
jes lehetetlen.

Ha elényok mérlegelésérdl volna szé, bdtran mondhat-
ndnk, hogy az igazhitii egyhdznak feltétleniil érdeme az, hogy
a vildgrejtély megfejtésénél nem csak a jokra, hanem azokra is
tekintett, kik emberi hivatdsuknak nem mindig s nem minden-
ben feleltek meg. S magok azok, kik az dltal, hogy nem felel-
tek meg hivatdsuknak, az az épen igaztalansdgot kivettek el
s igy a halhatatlansdgot magokra nézve | eyitrelem® kildtd-
sdva tevék, magok azok is birhatnak annyi igazsdg érzettel,
hogy elismerjék, miszerint a biintetés méltan fogja ket ko-
vetni.

Bizony a ki olvasta Zakeus tirténetét, aki tudja, hogy
sokan vannak még ma is Zakeuséhoz hasonlé helyzetben
aki érzi, mily kibeszélhetlen vigaszt foglalnak magukban az
Idvezitonek e szavai: nem jottem azokhoz, kiknek ninesen
szitkségik orvosra; s azon szavai: nagyobb 6rom van menny-
ben egy megtért biindson, mintsem kilenevenkilene igazakon,
kik nem sziikilkodnek wmegtérés nélkiil; aki emberileg ¢érzd
szivvel 1dtja az eltapodtatdst s vdrja a kiegyenlitést; aki sze-
reth szivvel tekint még a nyomorult gonosztevore is, kit az
erkolesi haldlban elveszettnek vél, aki sajdt megeyozodéséher
eroositoiil, meleg kebellel fogadja azon reménysugdrt, azon
positivumot, mely feléje a Krisztus evangyeliumdbdl, a halha-
tatlansdgra vonatkozoélag tiindokol : az bizonyosan éromestebb
fordul az igazhitii egyhdz halhatatlansdg tandhoz, de azonigaz
hitii cgyhdzéhoz, mely, nem mint X ur rdfogni szeretné, —
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bosszudllé szellemrdl, hanem a kegyelem Istenérol tanit; mely-
nek tana nem dtok, hanem vigasztalis még a biindosokhioz
is s halhatatlansdga esak azokra gvitrelem, kik megtagadtik
onmagokban mind azt, mi az embert emberré teszi, akik be-
mocskoltdk Onmagukban s onmagukon azt a szikrdt, mely
benniik drokkévalésdg kifolydsa volt ugyan, de ami tobhbé
nem érdemelheti meg azt sem, hogy az orokkévald, vildgszel-
lem megoérizze, Osszegyiijtse s tnmagdba ismét visszaszivja,
hanem azt, hogy biintetését clvegye.

Es kérdés, valjon az a mosolygé alak miként fejtette
volna meg a vildgrejtélyt azon esetben, ha alakjdval nem mon-
dathatja el: ,josdgos isten! ismerlek tégedet, hisz sze-
rencse 8 szerencsétlenségemben éreztem titokteljes hatalmad-
nak josdgdt;“ ha nem mondathatja el: ,kitelességemet min-
denkor teljesitettem; az ontudat vezdérelt. hogy vdgyaimat a
foldiekrol az égickre emeljem, hogy eris akarattal uralkod-
jam a testiség felett; a szerctet vezérelt s onfeldldozdssal is
szolgdltam a koziigyet, felkaroltam minden jot s nemest, bé-
kében éltem embertdrsaim s foleg inmagammal.“ — Ha mon-
dom az az alak az utolsd pillanatban nem szdélhatott volna
igy, ha tekintete a kdrhozat vigyorgdsa, szava a szeretetlen:
ség kdromlé dithongése lett volna; ha nejének hdéhéra, gyer-
mekének rosz szelleme, az emberiségnck dtka lett volna; ha
minden szava isten-kdromlds, minden tette istentagadds, min-
den gondolata istengyilkolds lett volna?? ...

Gondoljunk magunknak egy ilyen alakot is; gondoljuk
cl, hogy €l ilyen ma is, mint €It az a kettd, kik az Ur ke-
resztje mellett jobb és balfelgl megfeszittettek ; de gondoljuk
cl azt is, hogy egy ilyen ember is magdba tért s volt életének
egy tiszta, kétségbeeséstol nem gyotort pillanata, valjon mind
szavak illettek volna ennek ajkaira, hogy lett volna e torzszii-
16ttnél kiegyenlitve az eszmény, miként vigasztalbatta volna

 magdt a szeretet vallisdnak halhatatlansdg tandval, s miként
vigasztalta s clégitette volna ki a szerctet valldsa is, de ugy,
hogy azért az erkolesi vildgrend ne szenvedjen?! Materidlis-
tdvd csak nem teheti; az igazhitii egvhdz feltiintetett tandhoz
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nem utasithatja, mert annak tana esak dtkot, borzalmat igér
neki; a szeretet vallisdtol pedig a szerencsétlen maga fordul
el, mert hisz annak tana sem fordul 6 hozzd?!

Avagy azt mondja taldn X: ,nekiink ilyen emberiink
nines! A szeretet vallasdnak hive nem jut bortinfenekére sem;
a szeretet valldsdnak hive mind tokéletes ember s elimondhatja
magdrdl: hdldt adok neked Isten! hogy nem vagyok olyan.

De hit, ha mégis, valahogy s valahol megtorténnék, hogy
bortonfenékre jutna egy hive, mint azok, ott ful a tengeren,
kik tavalyi szemléjiik szerint orthodox papot kivdntak ; mit
tenne a szeretet valldsa? megtagadnd, magdra hagynd, vagy
épen szeretettel rdfognd, hogy orthodox ?

Nem folytatom tovdbh. — 'I'alin méltatlan lennék. —
Crak azt ajdnlom onoknek X ur — odadt — hogy legyenek
egy kicsikét igazsdgosabbak.

Zsigmond Sdndor.

ITL

A helvét reformdlt egyhdzak mostani alkotmanya.
(Vége.)
XML Wadt kdnton

Legfobb hatésdg a zsinat, amelybe minden egyes me-
gye vagy vdlasztékeriilet, hdrom évre vdlasztott 3 lelkészi s
6 vildgi kovetet kiild, zsinati tag}ok még a rendes hittandrok
s hdrom kivet az dllamtandes részérol. A zsinatnak minden
esztenddben van egy rendes, de lehet tobb rendkiviili iilése is.
Iozen iilések rendszerint nyilvdnosak, deha a tobbség kivdnja,
titkosak. Egyik zsinattl a mdsikig egy zsinati bizottsdg kor-
minyoz, melynek 3 lelkészi s négy vildgi tagja van, ideértve
a zsinati elnokot is. '

Az cgyhdzmegyei tandcsot alkotjdk az egyes
gyiilekezetek lelkészei s még kétanyi kiildottei az egyes egy-
hdzkizségi tandesok vagy presbyteriumok kebelébol; — akik
mind hdrom évre vdlasztatnak.
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bosszudllé szellemrsl, hanem a kegyelem Istendérol tanit; mely-
nek tana nem dtok, hanem vigasztaldis még a biintosokhiz
is s halhatatlansdga csak azokra gyitrelem, kik megtagadtik
onmagokban mind azt, mi az embert emberré teszi, akik be-
mocskoltdk Onmagukban s Onmagukon azt a szikrdt, mely
benniik orokkévalésdg kifolydsa volt ngyan, de ami tobbé
nem érdemelheti meg azt sem, hogy az orokkévald, viligszel-
lem megorizze, Osszegylijtse s onmagdba ismét visszaszivija,
hanem azt, hogy biintetését clvegye.

Es kérdés, valjon az a mosolygd alak miként fejtette
volna meg a vildgrejtélyt azon esetben, ha alakjdval nem mon-
dathatja el: ,josdgos isten! ismerlek té gedet, hisz sze-
rencse 8 szerencsétlenségemben éreztem titokteljes hatalmad-
nak josdgidt;“ ha nem mondathatja ¢l: ,kitelességemet min-
denkor teljesitettem; az ontudat vezérelt. hogy vdgyaimat a
toldiekrol az égickre emeljem, hogy eris akarattal uralkod-
jam a testiség felett; a szeretet vezdérelt s infeldldozdssal is
szolgdltam a kiziigyet, felkaroltam minden jot s nemest, bé-
kében éltem embertdrsaim s foleg dnmagammal.“ — Ha mon-
dom az az alak az utols) pillanatban nem szdlhatott volna
igy, ha tekintete a kdrhozat vigyorgdsa, szava a szeretetlen:
ség kdromld dithongése lett volna; ha nejének héhéra, gyer-
mekének rosz szelleme, az emberiségnek dtka lett volna; ha
minden szava isten-kdromlds, minden tette istentagadds, min-
den gondolata istengyilkolds lett volna?? ...

Gondoljunk magunknak egy ilyen alakot is; gondoljuk
cl, hogy €l ilyen ma is, mint élt az a kettd, kik az Ur ke-
resztje mellett jobb és balfelol megfeszittettek ; de gondoljuk
el azt is, hogy egy ilyen ember is magdba tért s volt életénck
egy tiszta, kétségbeeséstol nem gyotort pillanata, valjon mino
szavak illettek volna ennek ajkaira, hogy lett volna ¢ torzszii-
lottnél kiegyenlitve az eszmény, miként vigasztalhatta volna

 magdt a szeretet valldsdnak halhatatlansdg tandval, s miként
vigasztalta s clégitette volna ki a szeretet valldsa is, de ugy,
hogy azért az erkolesi vildgrend ne szenvedjen?! Materidlis-
tdvd csak nem teheti; az igazhitii egyhdz feltiintetett tandhoz
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natnak, de ecsupdn tandeskozdsi szavazattal: a ziivich kéntoni
lelkészi karnak a kdntonon kiviil laké tagjai, az egyhdzi ta-
ndes vildgi tagjai, a foiskola hittandrai. :

A zsinat tiszte : a nép valldsossdgiit és erkolesiségét elémoz-
ditani, a lelkészeket hivataluk pontos teljesitésére s tudomdnyos
tovdbbh miikidésre buzditani; a tisztdn valldsra tartozé ligyek-
ben viégzéseket hozni, amelyeknek azonban, a gyiilekezetek
nem kitelesek engedelmeskedni; a nem tisztdn valldsi iigyek-
ben terveket, javaslatokat s elGterjesztéseket késziteni. — Az
antistes Osszehivdsdra, évenként rendszerint egyszer tart ilést,
amely egyhdzi beszéddel nyittatik meg.

Az egyhdzi tandcs, mondhatndk: f6 tandes, hét tag-
bél 4ll. Elnoke az antistes, akit a zsinat dltal kijelolt hdrom
egyén koziil, a kdntoni nagy tandes vilaszt, ez vilaszt még
négy tagot, kettit pedig a zsinat; — mindet hdrom évre. Ez a
legfobb egyhdzi kormidnyzé hatdsdg, kozvetitt a zsinat és
dllamkormdny kizt, feliigvel az alsébb egyhidzi hatésdgokra
s a lelkészekre, gondoskodik a vizsgdt kidllott lelkészjelolttek
felavatisdrol, az egyhizidtogatdsi hivatalos jelentéseket meg-
vizsgdlja s Lelolok egy egyetemes jelentést készit; a lelké-
szek hivatali felfiiggesztése vagy elmozditisa iigyében itéle-
tet hoz; a még rendes dllomds ndlkiili exspekt:ins lelkészek
szdmdra egy feliigyelo eloljardt rendel.

Egyhdzmegyer hatdsiagok

Az egdsz kdnton tobb kisebb egyhdzmegydékre vagy jd-
rdsokra van osztva. Iizekben fohatésdg az egyhdzmegyei
tandcs, amelynck tagjai: a dékdn, kit a zsinat vdlaszt a
kdptalan dltal kijelolt 3 egyén kiziil; a megyei gyiilés ¢s a
kdptalan dltal vdlasztandd 4 egyén, kik kizil kettd vildgi
Ezen tandes digyel fel a lelkészek hivatalos eljdrdsdra, ren-
deli el az egyhiz Litogatdsokat, gondoskodik a hibdzé egy-
hdzi tisztviselok megtenyittetésérol. Rendszerint ¢vnegyeden-
ként egyszer tart iilést.

A kidptalan, amelynek tagjai az egyhdzmegye minden
lelkészei, -— (rtekezik, tanakodik a lelkészi hivatal minél cél-
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Az egyhdzkiozségi tandes 4§l azilletd gyiileke-
zet lelkészébil avagy lelkészeibil s még legaldbb 4 8 legfe-
lebb 14 mds taghil a gyiilekezet népességéhez képest. Hérom
évre vdlasztvdk, de ujbol vdlaszthatdk.

Az egyhdzkizségi nagy gyiilést alkotjdk az
éltok 20-ik évét betoltott s polgdri jogaik élvezetében 1€ve
oly férfiak, akik az illetd gyiilekezethen legaldbb hdrom hionap
6lta le vannak telepedve.

A zsinat tiszte: az egyhdz egyetemes érdekeivel foglal-
kozni, 8 az egyhdzmegyei tandcsok, zsinati bizottsdg és dllam-
tandcs dltal hozzd beterjesztett ligyck felett tandeskozni. A

- tisztdn egyhdzi tigyekben, a zsinat dontd szabdlyokat alkot s
e tekintetben nemcsak a zsinati bizottsdg s megyei tandcsok,
hanem a zsinat egyes tagjai is inditvdnyozdsi joggal birnak. A
zsinat intézkedik az egyes gyiilekezetek megldtogatdsdrdl is. stb.

A megiiriilt lelkészi dllomdsok betoltése kovetkezileg
torténik : az dllomdsra jelentkezik névsordt az dllamkormdny
kozli az egyes gyiilekezetekkel, ezek a névsorbdl két egyént
vélasztanak ki s e ketty koziil aztin az dllamkormdny nevezi
ki az egyiket a hivatalra. T'ermészetes, hogy ez igy csak az
dllamegyhdzban van, ahol az dllam biztositja a lelkészi fize-
téseket. .

A wadt kdntoni szabad egyhdz.

Ez, 1847 Olta 4ll fen. A fifeliigyelet és kormdnyzat a
zsinat kezében van, amelyet minden lelkészek skétanyi szdmu
vildgi kovetek alkotnak. A zsinat, évenként legaldbb egyszer
osszeiil. Egyik zsinattél a mdsikig, kiilonféle bizottsdgok viszik
akormdnyzatot. — A gyiilekezeti presbyterek kivil tiszte
segitségiil lenni a lelkészi hivatalos miikodésekben. A lelkészt
a gyiilekezet vilasztja, de a presbyterium dltal kijeliltek k-
ziil. -— Ittis van a szabad egyhdznak kiilon theologiai intézete.

XIV. Ziirich kdnton.
Kéntoni egyhdzi hatésdgok :

A zsinat, amelynek tagjai, az dllam dltal elosmert gyii-
lekezetek bekehelezett rendes lelkészei; tagjai tovdbbd a  zsi-
PROT. EGYH. IS ISK. FIGYELMEZO. 14
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mét taldlhatott abban, amely felett tiizetesebben gondolkodni
s példdul a lelkészi értekezleteken eszmét eserélni, épen a mi
sajat egyhdzunk gyakorlati érdekeinek szempontjdbdl sem
lenne egészen felesleges,

1évész Imre.

Egyhdztorténelmi tdrca.

Protestdns egyhdztorténelmi kaldszat II. Rdkéezi
Ferencz fejedelem kancelldridja 1703—1706-iki kiad-
vanyi jeayzékonyvébol¥)

XVIL

Die 18, Juny 1705, Ex Castris ad Agriam positis.
Sennyei Istvdn Uramnak: A bdcskaiak (ref. egyhdzkozség
Zemplénben) liberum exercitiumok irdnt accomoddlja magdt tovdbb is
kiadott vesolutionkhoz, Mivel senkinek ujsag (= ujitds) movedldsdra ha-
talom nem engedtetett : adjon informatiét, mikor foglalta volt el az ott-
valé templomot Barlok Istvan?

XVIIL

Die 21. Juny 1705. Ex Castris ad Arokszallds po-
sitis. Domino Epiccopo Petes, Ugy jut esziinkben, hogy a mi-
dén kegyehmed szemben volt veliink, ¢s a midén a kaszsai és eperjesi
templomoknak, vagyis inkibb harangoknak dolga eléhozddott
volna: olyan relatiot tett elittiink, hogy az odavald Augustana Confes-
sion 1évo Keclésia még  Csdszdr idejében is az harangoknak usussdban
lett volna, ha megadta, a mi ottvald szokds szerint jar a harangozdstul.
A harangozistil valo fizetds irdnt is penig, — ugy reflectiljuk magun-
kat, — volt olly sz4: legyen bizonyos perceptora, a ki az ollyatén pénzt
praecise a harangoknak ¢s tornyoknak s a koviil vald épiileteknek  con-
servatiojiara s épiiletire, és a harangozdok exolutidjira bészedje, és ne
midsra, hanem odaforditsa, szdmot advin mindkét részriil valo Statusnak
feliile ; Most azonban azon panaszolkodnak az ottvalé Lutherdnus Hive-
ink, hogy abban semmi sem lenne, ¢és hogy most sem admittdltattak az
harangokiiak, egyszeri kiadott resolutiénk szerint val usussiban, Reflec-
falvin azért Kegyelmed is magdt elottiink tett szavaira: ne adjon okot
ez illyetén panaszokra, a mellyeket azért, hogy azirdint vald jo intenti-

#) L. az elst kizleményt a Figyelmezd £ évi elsd fizetében, 44 1.
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6nk nem szintén secunddltatik, disgustus nélkil nem szoktuk hallani, s
a mellyekre nézve elkedvetlenednek emlitett Lutherdnus Hiveink is Ke-
gyelmetekkel vald jo correspondenti:itil.

XVIIL

Eotum. Ibidem Kassai Bird Uramnak. T. Pettes And-
s Ansdriai Piispok és Kgri Nagy-Praepost elottiink 1évén, gy jut
esziinkben, ollyan relatiét tett, hogy az ottvald haragoknak usus-
sdban lévén az ottvald Lutherdnusok azelitt is. egyezett volna Ke-
gyelmetek ugy egymds kizott, hogy a harangozdstal valo fizetds egy bi-
zonyos ember dltal hévétetddjék s conservaltassék praecise a harangok-
nak és tornyokuak reparatidjira s harangozéknak fizetdsére. Mely irdnt
noha ugy informdltatunk, hogy most emlitett Augustana Confession 16vo
Hiveink nem admittdltatndinak azon harangokhoz, parancsolvin az irdut
mindazaltal kegyelmessen, emlitett Plebanus Iiviinknek : alkalmaztatnd
magdt egyszeri, az irdnt valé kiadott resulationkhoz, — vagyunk olly
reménységben : ha eddig nem is, ezentul ahhoz fogja szabni magdt, ad-
mittdlja azon harangoknak usussiban emlitett Lutherdnus Hiveinket; s
ahhoz valé képest, hogy Kegyelmetek kiozott valo harmonia annyival is
inkdbb megtartassék, avagy, ha nem volt, inducdltassék, kegyelmessen
és serio parancsoljuk: rendeljen — ha ninesen — egy oly embert, aki
praecise a harangozdsra s attul jiré fizetdésnek hészedésére, s a tornyok,
harangok reparatidjira és harangozok fizetésére vigydzzon, és arrdl szd-
mot adhasson.

XIX.

Die 12. Mensis Decembris 1705. Ex Castro Ecse-
diensi,Generoso Adamo Orosz Az templomok és pertinentidi
assigndldsa irdnt (Szécsénynél) lett determinatiéjit az orszdgnak,
félretévén egyéb dolgait, mentiilhamardibl vigye végben, deputdlt com-
missarius-tdrsaival.

XX.

Die 16. X-bris, 1705. Ex. Castro Ecsediensi, per pos-
tamordinariam. Reverendissimis Joanni Ko csi, Districtus Deb-
reczeniensis, Joanni Patai, Districtus Cis-Danubiani Ecclesiarum
Reformatarum Episcopis; Item duobusT. T. (N. N.) Kvangelicarum Kce-
lesiarum Superattendentibus (igy); Nec non Admodwn Reverendis J o-
anni Pdpai Kis-Honthensis, Joanni Szécsi, Zempléniensis, Jo-
anni Rozgoni, de Ung, et Joanni Kormendi Bdrsiensis sic dic-
torum Districtunm Ecclesiarum Reformatarum  Senioribus intimatum
est, ut ad requisitionem Militayium Officialium Ministros Ecclesias-
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ticos ad majori zelo publice celebrandos Divini Numinis cultus noverint
mittere.¥)
XXI.

Die 18. January 1706. In Castro Nostro Szerencs.
Nemzetes Vitéz16 Mdridsi Miklés, LuzsinszkiFerencz
ésZdavor Istvan™) Inquisitor-Commissariusoknak. Re-

. praesentdltatvdn eléttiink, hogy N. V. Melczer Janos, Becskehdzi Zsig-
mond, és Gorgei Imre***), Nemes Szepes és Sdros Vdrmegycékben rendel-
tetett Commissarius Hiveink, nemhogy instructiojok, keresztényi hitek
s kotelességek szerént, a széesényi Nemes Confoederdlt statusok vége-
zését az templomok és anyaszentegyhdz-heneficiumok
irdnt sz6ép s jo példdra, felebardti szeretetre és kozegyességre vezérld
szokkal s alkalmatossdgokkal vitték volna véghez a megirtt Nemes Var-
megyék lakossi kozott : hanem inkdbb illy anyaszentegyhdzi munkdjok-
ban Isteniinket is megbdnté mértékletlen ital kozben s curruptiora hozé
discretioknak addsdval, exigdldsdval, és mds illetlen tobb cselekedetek-
kel folytattdk commissariussdgbéli hivataljokat; kihez képest vévén Ke-
gyelmetek czen parancsolatunkat, ez accluddlt instructio szerént inqui-
riljon és procediljon a dologhan. Diurnumok téllink meg fog adatni.
Olly hiséggel és dexteritdssal proceddljon Kegyelmetek, hogy elot-
tiink tempore relationis solenniter, abbéli munkdjokrdl a hiitet le fogja
Kegyelmetek tenni.

XXIL

1706. die 10. February. Ex possessione Emdd. Par-
raci Istvinnak a tihanyi kapitdnysdgril pdtens-collatio kiadatott . .
Tihanyi apdtdarnak is intimdltatott, hogy ennekutdnna a praesi-
dium dolgdban magdt ne ingerdlja, a praesidiariusokat is ne
hidborgassa™ ) az ellenséggel valo correspondentiditul supersededl-
jon, —masként az oszveszovetkezett Magyarorszdgi Statusoktul kiadott
biintetést fogia ingerdlni,

XXIIL

Agri ld(‘, die 11. Martii Anno 1706 Spectabili ac Ge-
"') Ezt negeldzi exy hasontartalmn rendelet, kath. papol kil:dése vegett a tabo-
rokba, TelcehesiYstvan egri, Doluni Istvan csanuli pispokékhoz, Balassa
Pal (‘szl(-lgomi viciavinshoz, tovabb Berkes Andras vaczi ¢s Bako Janos

varadi nagy-prépo-tokhoz. T. K.
¥¥) Azelsto katholikus, amisodik evangelicns, a harmad k refor-

watus valla v, T. K.
#9) Watholicus, reformatus, evangelecens. T. K.

“E#E) A tthanyi végbelivitéack (wllumm a4 vos/prémi, papai, vizsonykdi, pa-
tatar s mas dundanteli \m.lklu liek) akbor meg dl'aliben relormalt vallisuak va-
.m.tk, ¢s (mint panaszleselitkb6l, melyet Rakmnhuz inteztek, kideril) ldleg val-
Pasukeért aldoze a tihanyrakat az ottani apitur, s azontoljul jobbagyi '~Zl)|gillclhikld
akarja vala croltetni, T.K
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neroso Francisco Berthdéty, Senatori Nostro. Ertjik Ke-
gyelmed levelébdl, hogy a 16 c¢sei catholikusok és evangelicusok ko-
zott eddig sem végeztétett el az templom irdnt valé széesényi determi-
natié. Kihezképest, hogy anndlhamarcéhb s jo méddal effectudltassék :
Kegyelmed mind az két részrdl ugy intézze azon dolgot. hogy akdr az
szécsényi gyiilés alatt 16tt transactio szerint s akdr az két f¢l szép atya-
fisdgos megegyezdscébol s consensusdbol mehessen véghez; az wint is
azt Kegyelmed dexteritdssara biztuk, hogy sem az catholicusoknak, sem
az evangelicusoknak tovdbbra vald differentidkért okok ne adattassélk
Coeterum, — ete.
XXIV.

Kis-Tapolesdny, 1. May 1706. Baroni Paulo Andrdsi
Vévén Kegyelmed levelét, csuddlkozunk rajta, hogy a templomok d1-
Jdapotjaban oly torvényt allegdl, a mellyek az idegen nemzet birodalna
alatt az haza lakosi szabadsdga ellen funddltatvin, a sz¢écesényi gyii-
1és alkalmatossdgdval is nemzetiink szabadsdgdnak praejudiciumdra
lenni comperidltattak. Javalljuk azért Kegyelmednek: mintsem az
illyen dllapotokkalmagdtazcgész nemzet eliottodio-
zussd tegye—a Nemes Orszig dltal elvégezett és mar effectushan is
ment dolgok viltoztatdisanak kivinsdagital supersededljon.

XXV.

Ex Castro Sente, -die 11. July Anno 1706. Baroni
Paulo Andrdsi. Az Evangelicus Stdtus panaszképen repraesentdlta
elottiink, hogy Kegyelmed maga joszdgiban, Augustana’ Confession 1évo
jobbagyit nemcsak vallasok szerént valo szabados exercitiumdban hd-
borgatja sziintelen; hanem egyébutakon s madokon is, mellyek az dszve-
szovetkezésheli szép egyességnek megzavardsdra nyilvdn céloznak, per-
sequaljay és a melly dézmabeli beneficium, hizonyos pactita szerint a
bethléri parochust concerndlja, — cnnekelétte vald iidokben is,
mind az Evangelicus Minister dltal, mind annakutdnna Catholicus Pa-
rochus dltal a szerint percipialtatvan — jdr most, a szcéeséni gy ii-
1és alkalmatossdgdval lett transactio szerint az Evangelicus Minister-
nek restitudltatott, Kegyelmed maga szamdra parancsolvin foglalni és
exigdltatni, azon Ministert igyekezndk annak usussdabil excluddlni, s az
altal ott vald subsistentidjdt tolldlni; sot enuek felette, ugyanazon pa-
rochidhoz eleitiil fogva tartozo, és mostan is a (vallisiigyi) Commissariu-
sok dltal resignaltatott szdantofoldeket is elfoglalvin, azokat felszdantatta
és be is vellelte volua. Minthogy pedig az illyetén dllapotok valdésdggal
sértik és bontogatjak a Statusok egymdst kozt vald egyességeket, és a
Confoederationak is nyilviuvalé praejudiciumdra vannak: javalljuk, sot
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Vezérlo-Fejedelmi authoritdsunkbil committdljuk is, eddig lett illyetén
cselekedetit Kegyelmed mentiilbamarébb complandlja, és tobbé affélét
elkovetni ne jattentdljon; egyébarint abban bizonyos légyen, hogy ha
tobbé panasz jon elénkben: ha a Confoederatidoban expres-
salt ndétdt incurrdlja ¢s annak executiojit magdn
tapasztalja illy kozegyesség-bontogaté — maga vak-
merdéségének tulajdonitsa. Datum, ut supra.

XXVIL

Sub eodem dato. Baroni Mathiae A ndrasisimiliter,
ad vocem usque: ,persequdlja“; és a mely vasbeli beneficiuma
obvenidlni szokott a nagy-vasverdsi (ma: Nagy-Veszverés)
Evangelicus Miniszternek az himorokbol: azt Kegyehned maga szimara
elfoglalvin, actu percipidlja is, sot ezen kiviill az odavalé parochidhoz
tartozd csiirnek reparatiojara kiviantatd fahorddsra kiment szegénységet
Kegyelwmed tomloere hdnyatvin, bizonyos muletdt desumdlt rajtok, — ect.

XXVIL

Die 12, Augusti 1706. Ex Castris ad Strigonium,
Adamo Sztankay. Az Evangelikus Status eléttiink tett panaszokbol
értjitk, hogy az udvarnoki (Hont? Torna?) parochiit s templomot, a
mint az szécsényi transactio szerint kelletett exmittdlt Commissariusink
dltal ezen religiobélieknek resigndlni: Kegyelmed propria authoritate
visszafoglalta volna; mely igy cselekedetével minthogy kegyelmed az
Stdtusok egyezésének nyilvinvalo megzavardsira célozvan, a Confoe-
deratioban expressdlt notit — hanem ha magdt sufficienter enoddlhatja
— incurrdlni Littatik : arra nézve Kegyelmednek a dato praesentium
harom hetet terminusul Vezérlo-Fejedelmi authoritdsunkbol (mely sze-
rint az ily kizegyezség-bontogatok ellen animadvertilnunk és az tran-
sactiot in vigore sui manutenedltatnunk mi is hittel is kotelesek vagyunk)
praefigalvan, parancsoljuk serio : akkoron aholott lesziink, eléttiink com-
paredljon personaliter, s ezen c¢selekedetinek elegedendé okdt adja, ab-
ban bizonyos 1évén, ha mit az Osszeszovetkezés ellen elkovetének com-

peridltatik, az igazsdg irdnta ki fog szolgaltatni. 7
XXVIIL

Die 18. Augusti 1706. Ex Castris ad Strigonium.
Francisco Bertothy. (Kassai Vice-Generdlis és Senator). Jol
emlékezhetik Kegyelmed red, hogy az feljebb elmult napokban deputdl-
tuk vala, még Ujvaron (Ersek-Ujvar) létében a sdrospataki Re-
formdta Ecclesia javainak resigndlasdra Kegyelmedet: melly
irdnt vald instructiot, sok orszdgos dolgokrol valé praepedidltatis miatt

%ay%m
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elébb meg nem kiildhetvén : kivdntuk azt e mostani alkalmatossdggal
transmittdlnunk Kegyelmednek *) Mellyet vévén, oda valo menetelét
admaturdlja, s az instructioban feltett mod szerint a megirt Ecclesia
javait resignalja Kegyelmed.

XXIX

Die 5. Septembris 1706. Strigonio. Baroni Geor-
gio Andrdsi. Jollehet mir ennekelotte is -- ugy tudjuk -— admone-
altuk vala leveliink dltal Kegyelmedet, hogy dltalunk, ad ulteriorem
dispositionem et beneplacitum conferdltatott szdadvdari joszdigban
elkezdett hatalmaskoddsoktol abstinedlt volua : értjiik mindazdltal, most
recenter minémii hatalmassdgot kovetett el Kegyelmed az almdsi
taxds nemes embereken, a kiknek fundusok utdn valé foldekben termett
buzdjokat s gabondjokat s egyéb legumindjukat is, a midén abbul az
elébbeni idékben observdlt usus és modd szerint csak szintén dézmdit
kellett volna venni, Kegyehned teljességgel elfoglaltatvdn, azon szegény
embereket Isten és Haza torvénye ellen é¢hhelhalokkd kivinja tenni, sot
azonkiviil is a foldeknek, mellyeken annakelitte, magok szoktanak vala
szantani, szdntdsdt sem engedné; ¢s mi legkivaltképen sérti
a Stdtusok egyességét: a parochidlis proventust is
— melly a szécséni végzés szerint a mig a dézmdkrol, sedecimakrol
és oktdvakrol az Orszdg Stdtusi mds rendelést tésznek, az Helvétika
Confessidn 1évd hallgatoktul azon vallisbeli egyhdzi személynek s
praedicdtornak esvén, sziikségesképen annak szdmdra kelletik adatni,
— Kegyelmed detrahdltatnd. Emlékeztetvén azért Kegyelmedet azon
collationkra semel pro semper intimaljuk : meggondolvdn, melly fdj-
dalmasan essék a szegénységnek oppressidja, kivdlt a midén az Haza
torvényei sérelmével vagyon, Kegyelined a megirt instinsoknak elfog-
lalt joszagit absolute restitudlja és az elébbeni usus szerint vald dlla-
potban s karban meghagyvian, tovabb semmiképen ne hdiborgassa, azt
magdval elhitetvén, hogy azon joszdgot Kegyelmednek olly szabad s
torvények ellen valo dispositiokkal, amint informdltatunk, nem con-
ferdltuk vala. Egyébarint azt Kegyelmednek tudtdra adjuk, hogy, ha
tobbszor vagy a praemittilt hatalmassdg nem complanatioja, annyival
inkdbb annak megujitdsa irdnt elsukben panasz jon: illy violentus cdsu-
sukkal maga 4d kegyelmed utat azon tovibbvald dispositionkig adatott

joszdgnak Kegyelmed kezériil valé elvételére. Mind-
azdltal reméljitk, hogy az illy consequentiakat jo eleve praeconsiderdl-

Ezen instructié massa nem iktatbatott he ar udv. cancel'dria ¢ prothocullumaba.
T. K.
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AN NN

vén, ezen intimationkhoz, mellynek observatiojara koteles is, alkalmaz-
tatja magat. Datum, uti supra.

B st

*

A ki a fontebhi tovténelmi adatokat olvassa, és ezekril nemcsak
wint ilyenekrol itél, hanem egyszersmind erk dlesi értékoket is
latra veti: lehetetlen, hogy a legmélyebb tisztelet és kegyelet érzelmei-
vel ne addzzék 11 Rakoczi Ferencz egykori dicsioséges fejedelmiink ne-
mes jelleme, fennkolt lelke, igazsdgszerctete, torvényt és masok szabad-
sdgdt tissteletben tartd, sértegetni nem is engedd elfogulatlansaga irdnt,

Hirdetheti-e valami élénkebben Rdkoczinak nagysdgit, nemessé-
gét, mint az a fontebb kozlott adatok dltal is sokszorosan igazolt tény,
hogy 6 a katholikusnak sziiletett, a hirhedett Kollonich bibornok és jezsu-
Hdi dltal nevelt fejedelem, a nemzeti és lelkiismereti szabadsdg kozott
kiillonbséget nem téve, — mily ernyedetlen igazsigszeretettel, sét ha
kellett, erélye egész hatalmdval ovta, védte, partfogolta a protestinsok
izazait, — gyakran mdg sajit katholicus fouri hivei, hadvezérei (pl. a b.
Andrdssyak) erdszakoskodisai ellenében is!

Rikdezi, habdr katholikusnak sziiletett is: lelke mélyében soha el
nem felejté nagy osének, a linczi békekités alkotdjdnak
nyomdokit. Az 6 véghetleniil nemes lelkébe hidba csepegtették adaz
neveléi a protestins-gyiilolet mérgét. Sot jellemzd, hogy Rdkdczi, mi-
helyt udvardt megalkotta, kozvetlen kornyezetében legnagyobb rvészt
protestdnsokkal vette magdt koriil. Igy egész udvardnak fejévés egy-
szersmind kedves munkdcsi vara — e csalddi tirhdza — fokapitdnydva buz-
20, mondhatni : nyakas Kdlvinista. Yay Addmot tevé, a ki teljes bizalmdt
birta mindvégiglen; udvarmestere Ottlik Gorgy pedig evangelikus
volt. Egyik udvari cancellirja: Janoky Zsigmond lutherdnus, a
misik: Raday P4al reformdtus ; nemes testérségének feje b. Kemény
5imon szintén reformdtus, palotds-testérezredének ezredese Szent-
Ivanyi Jdanos evangelikus, harmadik udvari ezredének, a lovas-
crdndtosoknak ezredese b. Zay Andrds szintén evangelikus ; fegyver-
Lordozéja Illosvay Jdnos, Joviszmesterei Csebi Pogdny Addm
¢s Ghiczey Zsigmond mind reformatusok. Ezek 6rkdédtek a har-
¢ wkban élete folott. Udvardnak egyéb személyzetében is sok volt a pro-
testans, és pedig irdnyadé befolydsu férfiak, mint Pdpay Jdnos, Bu-
lyovszkyDdniel, Radvdnszky Jdnos, Gerhdard Gydrgy
udy. consilidrusok a két el6bbi reformdtus, a két utébbi evangelicus ;
dr. Lang Ambrus, a fejedelem udvari orvosa és egészségiigyi fota-
nacsosa, buzgo protestans volt, ki hazdjabol épen vallasa miatt iildoztet-
vién ki, jellemzo, hogy itt nilunk, egy katholikus fejedelem udvardban
talalt hecsiilt allast; — Kajaly Pal fohadi biré (Raday Pal ipa) s az
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udv. titkdrok koziil is Kdntor Istvdn, Rathy Gergely ésPong-
rdcz Gyorgy reformatusok valanak, a szimos protestins magyar- és
erdélyorszdgi sendtort nem is emlitve.

Azt hiszem, minden cgyebet czuttal mellozvén, csak ennyi is ele-
gend6 arra, hogy mi protestinsok, az oly katholikus fejedelem emlékét
a mind II Rékdczi Ferencz volt, folytonosan tiszteletben tartsuk : mint
6 tiszteletben tartd a mi jogainkat; ¢s valljuk ezt be hilds lélekkel,
kiilonosen most, az 6 sziletése (1676. wmartius 27) kétszdzados
évforduldjianak emlékezetére!

Thaly Kdlmdn.

2.
Régi magyar unitdr valldsos konyv 1573-bol.

E konyvet, konyvtiram egyik legérdekesebb darabjdt, azon Kije-
lentésre, hogy kozhelyre a debreceni foiskola konyvtdrdba keriil: koze-
lebb, érdemes tudésunk Lugossy Jozsef urnak engedtem d&t. Nem tehe-
tem azonban, hogy mielétt e becses régiséget kezembol kiadndm, rovid
kozlést ne tegyek beléle ; nem a hdromszdz év elotti magyarnyelv sajit-
sdga szempontjibdl, mely e kionyvben szintén érdekes, hanem a 16-ik
szdzad valldsos szellemének némi ismertetéseiil. A konyv mint a tiszta
lapjan 16v6 régi feljegyzés mondja, igen ritka, talin egyetlen teljes pél-
ddny, egy anabaptismus felé hajlott unitdrius egyén munkaja, s van ajinlva
egy érc socinidnusnak Ddvid Ferencznek. Flandriai nyelvbél forditotta né-
met nyelvre Wilini Sdndor varséi orvos s Didvid Ferencnek kiildvén: ez
forditotta magyarra s nyomatta ki Kolozsvirtt Heltai dltal. A konyv cime
ez: ,Konyvecske az igaz keresztyéni keresztségrol, és a pipa antikrisz-
tusnak majmozdsdrél, A szentirdsbol nagy munkdval rendbe-, egybegyiij-
tetett és dsszeszorzettetett némely jimbor tudos emberek dltal, kik an-
nakutdna martiromsdgot szenvedtenek alsd Németorszagban, az Isten

dlasztottinak tanitdsdra és felépitésére. Jerem, 1V. Szintsatok uj uga-
rat magatoknak és ue vessetek tobbszor a tovisek kozé. 1575. A konyv
kis 8 rétben 156 levél. Lapozva nincs. Az ivek szdma alol az ahce-vel
van jelezve a v-ig. Erdekesnek vélem kozolni beldle a Wilini ajinldsdt
David Ferenchez. A tartalmat; s végre mert a konyv tanité és a tanit-
viny kozotli parbeszéd alakjdpan van, a beszélgetés elso részét, a konyy

- kifejezése szerint, a gyerniekek keresztségének calumnidjaig. Az ajanlat
ez ,A tisztelendo és Istentdl tanitatott David Ferencnek, a meg-
fesziilt Jézus Krisztusnak, az Isten fidnak evangyéliomdnak hirdetéjének
a dicséretes erdélyi fejedelemnek udvardban, Istennek kegyelmességét
¢4 békességet, azon Jézus Krisztusban mit Urunkban.,

Szerelmes atydmfin az Urban. Miért hogy ndlunk volt a tisztelendo
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Gryulai Farkas, ki énnékem sok vigasztalé dolgokat beszélett, t.i. miképen
a mindenhaté Ur Isten, a mi Urunk Jézus Krisztusnak szent attya, jeles
dolgokat cselekoszik erdelben és magyarorszigban az § szent evangc-
lioma dltal annyira, hogy az § és az ¢ dldott szent fidnak a megfesziilt-
nek tiszta esmereti nyilvan predikdltatik, az egyhdzbeli szent léleknek
tiszta értelmével egyetemben, mely dolgon énnékem és a tobb keresz-
tyén atyafiaknak, nagy lelki 6romiink vagyon. Miért liogy mii ittigen, ti”
pedig amott, a szent evangélium dltal, az Istennek, a Jézus Krisztus
attydnak és az 6 megfesziilt fidnak, a mit urunk Jézus Krisztusnak, az
jipaz Messidsnak igaz esmeretiben részessi lesztek a mennyei orokség-
nek az orokkévalé boldogsdgban.

Eunnek okdért, szerelmes atydmfia, miért hogy miinket is megré-
szesiilt a mindenhat6 Isten az Jézus Krisztusnak szent attya az 6 ke-
cyel mességének ajandékival az 6 kegyes akaratja szerint ; és miinekiink
itt e helyen ahol én lakom egy predikdtorunk sinczen (cs helyett minde-
niitt ¢z van) ki az Istennek igéjét és.igaz tanitdsit miinekiink predik:l-
land, hanem olvasdssal kell miinnen magunknak a szentirdshol lelki vi-
gasztaldst venniink : ezért kozben vottem egy irdst elomben, melyet egy-
begyiijtottenek alsé német orszdigban valami keresztyéni tudds atyafink
és mirtiromok, a mii Urunk Jézus Krisztusnak keresztségérol és az
Antikrisztusnak majmozésiarél. Ezt az irdst, ezokdért elombe vévén,
Flandriai nyelvhol, tiszta német nyelvre forditottam. Kiildottem pedig
ezt tenéked szerelmes atydnfia, ez végre, hogy azt kinyomtattassak tii-
nalatok ; mert a konyvnyomtaték miindlunk minnydjan babondsak és
gyiilolik az Urnak igazsigdt. E reménységben vagyok pedig (vadiok ke-
dig) hogy ha te szerelmed ki nyomtatja, eldszior azt meglatvan és megjob-
bitvan, hogy itt e tartomdnyokban és egyéb orszdgokban is, ‘az Istennek
vilasztottindl igen hasznos és gyiimolcses leszen, kik a német és a magyar
nyelvet tudjik. A jawmbor és tudés emberek, kik ezt az irdst egybegyiij-
tottenek als6 Németorszagban : igen jo haszndjat votték az 6 munkdjok-

hak, mert az igazsdgnak vallisaban allhatatosson megmaradvdn, a mar-
tiromsdgnak szent korondjaval sokan 6 kozilik megkorondztattanak.
Es az dldott Istennek, a mii Urunk Krisztus Jézus attydnak és az 6 4l-
dott megfesziilt szent fidnak igaz esmeretiben kimultanak ez vildgbdl.
Mert ama babiloniai nagy pardzna, az undoksagos antikrisztus megotte
az artatlanokat, Te szerelmed énnekem, ugy mint esmeretlennek, meg-
bocsasson, hogy erre mertem szerelmedet inteni. Mert az én buzgd lelki
kévdnsdgom, hogy minden emberek juthatninak az Urnak igéjének és
igazsdgdnak esmeretére. Es hogy igazdn megesmerhetnék az egy igaz
és bizony Istent, a mii urunk Jézus Krisztusnak Szent attyat, és ennek
az 0 aldott megfesziilt fidt, az igaz Messsidst, mely tiszta esmeretben
csak all az orok élet, Janos 17.
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Erre is kérlek szerelmes atydmfia, hogy ha valami irdst adtatok
ki, ugyan ezen iidvosséges dolgokrdl, hogy te szereimed miinekiink azok-
bél részt tegyen, akdr német akdr dedk nyelven legyenek. Keresztyéni
hallaaddssal vesszitk azokat te szevelmedtdl, és készpénzzel megfiizet-
jitk, valakinek mondja szerelmed bogy az drvit letegyiik.
A mindenhat6 Isten legyen tiiveletek, és megtartson tiiteket, hogy
6 4ldott Neve megszenteltessék tii dltalatok és mii Altalunk, hogy drokké
iidvozolhessiink. Amen. Irtam ezeket Warsovidban, 1569. esztenddben
19 napjdn Augusztusnak. A megfesziilt Jézus Krisztusban, az Istennek
fidban te szerelmes atyddfia: Wiini Sdndor, orvos etc.

Somméja e konyvecskének, melyben megumnttatik, minémi Cikke-
leket

1. foglaljon he és hdny részbol fiigejon. Elsé részében : miért hogy
a papdssok és pdpdzok, kik a kis gyermecskéknek keresztelését javal-
jak, és igaznak mondjdk 1onni, harom calumnidt és ellenvetést fképpen
tamasztnak és vetnek az icaz tanitok ellen, kik az igaz keresztyéni ke-
resztséget valljak, Krisztus Urunknak szirzése és az apostoloknak tani-
tasok és példdjok szerént. Ezekre ezokiért. e calumnidkra és ellenve-
tésekre taldlsz e konyveceskének elso részében, igaz és a szentirdshil
vott feleleteket, melyekkel megmutattuk ¢s meshizonyitottuk, hogy ha-
mis calumnidk azok és héjiba valé patvarok.

2. A mdsodik részében, tandsigod vagyon, az igaz keresztyéni ke-
resztségrol, hdny féle legyen ; mint szorzette légyen azt az Isten fia, a mii
Urunk Jézus Krisztus ; és mint éltenek legyen vele. Annakutdnna arrdl’is
vagyon tanésdgod, mint kelljen a mii Urnnk Jézus Krisztusnak tanyitasat
és az apostoloknak’ példdjit kovetni. Es miképen kelljen igazdn a ke-
resztséggel élni. Annakutdnna arrdl is tandsdgod vagyon, mi végre szor-
zette légyen a mii Urunk Jézus Krisztus a keresztséget, és micsoda okok-
hal, és micsoda végekre ; annakutdnna micsoddt akart jelenteni és micso-
ddkra akarta inteni azokat, kik megkeresztelkidnek. Tovibbd, miképpen
megkeresztelkodhessék az ember igazdn, Krisztus Urunknak szorzése éx
tunitidsa és apostoloknak példdjok szerint.

3. Harmadik részéhen, szélunk a keresztségnek gonosz értelméril
és aval valé gonosz cselekodettrol avagy életirél; holott kiviltképpen
az Ur istennek igéjébol tanitdst tesziink a pdapa antikrisztus kevesztsdge
cllen. Holott jeles okokat szdmlilunk elé, miért nem illik a Kkeresztség
a kis gyermekekhoz, ¢s miokdért nem kelljen megkeresztelni azokat.

4. Negyedik részében, igaz magyardzattal, megellenziik és vissza-
verjiik a szentirdshdl kivott kiilemb kiilembféle monddsokat és példikat,
melyeket a pdpdssok ¢és papdzok, elénkbe vetnek, és melyekkel az igaz
tudomdny ellen tdimadnak, akarvdn megoltalmazni az antikrisztusnak
keresztségét melylyel megkeresztelik a kis gyermekeséket.
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5. Ottodik részében, két kérdésrél vagyon a szé, ha az igaz ke-
resztség sziikségé a keresztyén embernek avagy nem? Mdsodikrol ha
szilkség-é ujonnan keresztelni azokat, kik az antikrisztus alatt megke-
resztelkottenek ?

Az elsé rész. Persondc. Mesterés tanyitvdny.

Tanit. Jaj, igen meghdborottam, nem tudom micsoda tandcsot
vegyek magamnak. Az én sziileim az oskoldra neveltenek engemet, és
arra szdntanak, hogy ugyan tanuljak, e végre, hogy én is annakutdnna
szolgdljak az ministeriomba az lstennek és az 6 szent gyiilekezetinek.
De litom, hogy a predikdtoroknak igen nagy munké4jok és nehéz iigyek
vagyon, és igen kevés a koszonet mellette. Minekokdért, ezt gondoltam
magamban, hogy elhagyom a scoldt és vargivé leszek.

Mest. Mi lelt, j6 tanitvinyom ? Mert ldtom, hogy igen gonosz
kedvo vagy, és meghdborottdl teljességgel ; mond meg, mi lelt, és mi-
ért hdborottdl meg ?

Tanit. E lelt engemet, j6 mester uram, hogy én elhagyom az os-
kolét és vargdva leszek. Mert én azt el nem szenvedhetném a mit ldtok,
hogy a szegény predikatorok elszenvednek.

Mest. E ne legyen, semmiképpen. Mert igen jol tudod, hogy a te
jdmbor sziileid az oskoldba szdntanak tégedet, hogy ott igen tanulvén,
annakutdnna az Istennek Gyiilekozetinek szolgdlj az ministeriomban. Ezt
az 6 akaratjokat meg ne szegjed, mert gonosz lelkiesmereted tdmodna
beldle, és meg nem menthetnéd magadat az Ur Isten elott. Ez okdért,
el ne had az oskoldt, hanem igen tanolj, és iigyedet had az Ur Istenre és
virj 6 tole. Ne gondolj aval, hogy ez vilig oly igen hdlaadatlan, mert ez
vildg vak, és az 6 gonosz utdbél nem tud kitérni. Hanem mindenkoron
héttal fordul az Ur Istenhoz, mint a mii Urunk Jézus Krisztus ez vissza-
fordultsdgrél panaszolkodik, az ¢ szent attydnak szolvdn: En édes atydm,
ez vilig nem esmert tégedet. Jan. 17. Ez az oka, hogy az é16 istennek
nagy haragja széll ez vildgra, és szinetlen forog e nagy biintotésekben,
méglen annak utdnna orok pokolra szdll és ugyan elkdrhozik, miért hogy
meg nem esmeri az meglitogatdsdnak napjit. De mond meg ennekem,
szereté tanitvinyom, micsoda ok az, mely olyan igen eliidegenit az os-
kol4tol és az ministeriomtol ?

Tanitv. Ugyan csak ez, hogy az jambor predikdtorok, minden
mankdt tesznek, szolgdlnak és predikdlnak minden hivséggel; de ez vi-
ldgndl semmi becsiiletek nincsen, és meg nem koszoni senki. A kegyel-
mes Isten, a predikdtorok dltal, nagy munkdval, kisopprette az emberek
koziil az undok pdpasdgot, és a nagy sok bwbonassagokat és balvanyimd-
ddsokat. Utolszor kezdette immdr az 6 dldott szent igéjével a tanitdst, &
maga s az 6 dldott szent fidnak esmeretirdl és a Sacramentomokrol avagy
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szent Jelekrol, az Urnak vacsordjdrél, és a keresztségrdl, azt is meg-
tisztitvdn vildgosan elénkbe adja mint a fénes, (fényes) napot. Es a ke-
gyelmes. ur istennek, ezt az § jotetét, nem hogy jo neven vennék az isten-
t6l és hdldkat adndnak 6 neki rolla: hanem meghdborodnak és megin-
dulnak éritte az emberek, szitkozodnak és dtkozodnak, és ennyi eret-
nekezést kidltnak az szegény jdmbor predikdtorokra, hogy ugyan
irt6zom belé. Fzt pediz nem csak a pdpdssok miivelik, hanem azok {6kép-
pen, kik az evangeliomot szinetlen forzatnak szdjokban ésazzal erdssen
dilesekodnek, hogy ok katholikussok és igen jeles tudds keresztyénei:.
Féképpen pedig, mostan miivelik azt, mikor az jdmbor predikdtorok tanit-
jdk az embereket, az istennek és az 6 dldott szent fidnak esmeretire, ¢s
a keresztségrdl vald igaz tudomanydt elohozzdk és prédikéljdk, megvetvén
az antikrisztustol taldlt és szorzett keresztséget, melylyel megbiivelik a
szegény drtatlan gyermekcséket, és az 6 undoksdgos orszdgdba beszente-
lik és beiktatjik szegényeket.

Mest. En ides tanitvdnyom, igy kell ennek lénni, és egy@képpen
nem lehet. Az ordeg lakik a pdpa antikvisztusban, 6 amaz orés felfegy-
verkezet vitéz, ki megoirizi és megodltalmazza az 6 vardt. Nem dremest
engedi, hogy megfogjik dtet, és egfoszszak minden fegyverétsl és
ragadomdnyitél. Ez az oka. hogy minden tehetségével arva tigyekezik,
hogy az 6 orszdgdt megéltalmazhassa (Mit. 24.) mely orszdg az anti-
krisztusnak undoksdgos orsziga és birodalma, mely rakva istentelen
taldlmdnyokkal, szorzésekkel, tiszteletokkel, undok hilvdanyimdaddsokkal
és babonasdgokkal. Ebbél vagyon ez okdért ez, hogy annyira kell az igaz
predikdtoroknak tussakodni, és hogy ennyi munkdlkoddsokban forgoldd-
nak és ennyit kell szenvednick. De akdrmint tussakodjanak és veszéd-
jenek az emberek, és akar mint rugddozzanak az istennek igéje és igaz-
sdga ellen: azért az 610 Isten, az 6 tekéllet akaratjit véghoz viszi az 0
mindenhaté lelke dltal. Mert az Isten fia nem tehet hibdt az 6 heszédi-
ben; 6 mondja ezt (Mit. 15.) valamely palantot nem plantilt az én Atyim,
az nyilvan kiszaggattatik. .

Lzutdn a tanitviny és mester kozotti beszdlgetds, az anabaptistdk
vildgos dlldspontja, melyet nincs érdekiinkben, hogy kizzétegyiink. A
kinyv irmodora meglepéen tiszta, vildigos s minden fenakadis nélkiil
érthetd, a késébben élt ¢s irt Pazmdny irdlydt is szinte felilmulja. Kii-
lonben a konyv, remélem, nem sokdra, kezed kozt lesz.

Ez alkalommal felemlitem azonigen nemes célt, mely boldogult Fab o
tarsunk dltal a Monumenta protestantium Hungariae s az Unitdrius régibh
ir6k munkdi kiaddsdval megkezdetett, s melyet aztin a rém kath. P d z-
mdany Frakndi, Veresmarti Ipolyi dltal kivild gonddal szer-
kesztve magyardzva kivettek s ugy ldtszik tobben is kivetni fognak;
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egyesiilnénk mi magyar protestdnsok is régi vallasi egyhdzi iréink érdeme-
sebb munkdinak kiaddsdra, természetesen felolelve azon kor 6sszes valldsos
életét, melyben azon munkdk irattak s iréik éltek.Azon XVI. XVil-dik
szdzad hitvitdzé iratainak sok helyt, kemény, darabos kifejezéseiben
igen sok erd és hitbuzgalom van. Alvinczi, Pdsahdzi, Matké s mdsok
munkdi olvasisa, az evangyéliomi vildgossagért valo kiizdelmeiknek hii
testése, csekély nézetem szerint lelkesité hatdssal lenne a mai korra,
mely nem ismeri eléggé a multak onfeldldozé buzgalmait. Ott a kozpon-
ton, hol lehet6leg megvannak azon régi hitvalldsos iratok, melyek koziil
nekiink csak elvétve fordul meg egy egy keziinkben, lehetne e részben
a munkdt megkezdeni. Ime a rémai katholikus atyafiak felbuzdultak a
protestans kezdeményezésen s meg kell adni, hogy nemcsak egyhdz tor-
ténelmi de mély valldsi tekintetekbdl. Védik még a multak hagy hibdit s
erészakoskoddsdt is a rémai katholicismus mai okossdgdval a protestan-
tismusnak épen nem elényére. A mi irdnyunk mds mint a rémai katho-
likus teStvéreké; de kotelességiink s mondjuk ki sziikségiink van red,
hogy a feledés sirjabél felk6ltsitk multunk érdemes férfiait és miiveiket,
hogy velok és dltalok ngjon buzgalmunk, s a protestdns keresztyén esz-
mék meg nem sziinhetd, erérél erdére haladé palydjan tovabb haladhas-
sunk ! Adja ezt a mi j6 Isteniink!

Fels6bdnydn Madrtius 15-én urunk 1876-ik évében, lelkipdsztorko-
ddsom 20-ik évének utolsé napjn. Czelder Mérton.

3.

Azorvéndi reformédtusok panaszoljdk Bihar-var-
megyének hogy foldesurok Bedthy Imre kirdlyi ta-
nicsos, miként zaklatja és hdborgatja 6ket valldsuk
szabad gyakorlatdaban. 1754,

Méltosdagos Grof, kegyelmes F6 Ispany urunk, s Tekintetes,
Nemes Virmegye !

Minémii dolgokat cselekedett légyen Tekintetes Beothy Imre kon-
siliarius urunk Januariusnak 17. napjitul fogva Martiusnak 18-ik napjdig
kozottiink, mind isteni szolgdlatunk rendes folytatdsdnak meghdboritdsa,
s mind kiilsé szolgdlatba valé hallatlan hajtogattatdsunkra, és veliink
magat tartisdra nézve, Excelentiddnak, Nagysdgtoknak, Kegyelmetek-
nek kegyes szemei eleiben aldzatosan terjeszteni kivintuk, s az attol
valé szabadittatisunkat bizodalommal varjuk.

Janudriusnak 17. napjan reggel, szokott konyorgésiinknek végbenvi-
telére midon mentenek volna helységiinkben akkor kevés szimmal maradt
emberek, vaddszni és mivel egyéb dolgaira széllyel kiildotte volt nagyobb
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részt empereinknek j6 reggel, oskola mesteriink még éneklését sem végezte
volt, mikor Tekintetes Beithy Imre konsiliarius urunk maga embereivel
& temoplomra ment. Mellyet a templomban levék mihelyt észre vettenck
volna, kiszaladtanak, és mesteriink a templomot bezdrvin, magdval a
kudesot elvitte. Ezt tudvdn Tituldlt Bedthy Imve konsiliavius urunk, eld-
szor ngyan szakdesat katondjdaval kiilldotte mesteriinkhioz a kulesért, annalk
uténna maga is az oskolahdzhoz ment. A kulesot pedig mesteriink kezébol
elvevén egy lakosemberiink, akarvin elvinni magdval, midén a hdzbul
ki ment vona, Tituldlt konsiliarius urunk a baltdval az ajtoban dllvdn,
keményen megszoélitotta, ezt mondvin: add ide a kulesot, mert mindjdrt
agyon itlek. Az megijjedvén, a kulcsot oda adta, és megnyitvin maga a
templomot, bement, holott minekutinna megsétdlta volna magit, a
prédik&lé székbe felment, és ott fiityolt, vervén a baltival a prédikdlo
sedk szegletit. Otthon levo kevés embereink pedig protestdltavak,
tiltvan Felséges Asszonyunkra, melyre ezt felelte: nem parancsol nékem
sem Felséges Asszonyom, sem piispok, ezek maga szavai, sem a nemes
varmegye, mert nékem adta ezt egyszer Felséges Asszonyom. Ezek utdn
asztalosaval, szakdcsival kiveretvén a székeket, kihordatta az utcdra,
2 bavangjainkat levétette, magdhoz vitette. Estvére pedig haza jivén
lakosaink, minekutanna egybegyiilekeztiink volna ezen zenehonds dolog-
ril valo beszélgetésre, gyiilésiinkbol Tituldlt konsiliarius urunk hivatott
magdhoz bizonyos embereket, kik is parancsolatjira megjelentenek ; e
mellett parancsolvdan azt is, hogy hat okrot szekérrel rendeljenek a bi-
rik, gondolkodtunk ugy, hogy harangjainkat akarja elvitetni, ez erdnt
valé instdntidira birdink mindnydjan oda mentek. Mely oda menetelt mi-
don a cselédek koziil egy megjelentett volna, Tituldlt konsiliarius urunk
puskdval rdnk kijott hogy agyonlovéldozzon benniinket, mutatta is némii
nemit jelét, mert rdnk tartotta puskdjit, bizonyosan mondotta is, hogy
megcselekszi. Ezen megijjedtenek és szélyel futottak némelyek, néme-
lyek pedig ott maradvan, kérték Tituldlt konsiliarius urunkat, hogy adja
ki harangjainkat elébbeni békességiinknek helyben maradasdért, melyet
meg is cselekedett, s kiadta, nem kiilonben templomunknak kulesit.

Mindeneket eléhbeni helyékre dllatvan, szokott istenitiszteletiin-
ket midén kovetnénk, nyugodalmat nem engedett, hanem rettentgetett
fenyegetéssel az istenitisatelettél, s harangozét liovéssel, hogy lelovi
mint egy kutyit. Es hogy feltett szindékdt véghez vihesse, négy német.
reguldris katondkat kiildott a templomra fegyverekkel elleniink, kiket is
mintdn megtiltottunk volna, elmentek. De annakutdinna ugyan ezen
négy reguldris katondk kozziil kettot két embereivel Tituldlt konsili-
arius urunk az oskolahazra kiildott, hogy minden késedelem nélkiil a mes-
teriinket kihajtsdk. joszdgdt kihdnyjdk, de onnan is protestdlisunk utdn
elmentenek.

PROT. EGYH. ES§ ISK. FIGYELMEZ{. 15
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Létvdn isteni tiszteletiinknek gyakorldsdt még is, valami embert
harangjaink kételeinek kéri, és éjszakdjinak idején el is vitette.

20. Februarii, midin oskolamesteriink akart volna a teplomba
menni, 1évén tobb emberekkel s apré gyermekekkel a templom ajtajd-
ban, Tituldlt konsiliarus urunk a kert mellé kijott és a templom ajtajd-
ban 1évé s bemenni akaré emberek és gyermekek kozé 16tt, golydbissal
és sréttel Stutz puskdbdl, melyek az ott levé embereknek s gyermekek-
nek ruhdikat megszakgattik, de testeket meg nem sértették, a golyébis
pedig a kofalt iititte.

24. Februarii, egy katondjat cigdny hegediisokkel, mint vendég-
fogaddra, mikor vasdarnap a templomba volndnk, oskoldnkra hatalommal
kiildotte, ilyen parancsolattal: oljed, vdgjad mind én redm, ha valaki
ellened tdmad. Ezen kiviil parancsolja, hogy az oskola hdztdl fizessiink
taxdat 32 forintokat maga részére, mely 32 forintokért éjjel nappal ke-
mény executiét tartott rajtunk, kinek diurnom a két két étel, két itce
hor, 1 garas, lovinak széna, abrak volt.

8-va Martii Tekintetes Nemes Vdrmegye Exmissusai, subst. szol-
gabiré N. Lengyel Mihaly és Miskolczi Istvdn uraink 4ltal predikdtorun-
kat, mesteriinket a szolgdlattol tiltatta, templom kulesét kezéhez kivénta,
taxdval, robotdval és egyéb ddcidkkal fenyegette, melyrsl bizonysdgot té-
szen manuscriptoma.

Tituldlt konsiliarius urunknak sok fenyegetései utdn, tudnillik,
hogy harangjainkat elviteti titkon, melyet ezzel tett ki sokszor: a ha-
rangjaitokat ellopatom, inassdnak parancsolt, hogy harangjainknak itdjét
vegye le, ki is tizenegy Martii éjjel szijjait elvagdalvin ellopta, melyet
is T. Subst. Viceispany urunk jol tud. Ugyan azon idében egyik haran-
gunk elis hasadt, mely felsl midén tudakoznink az inastol, mivel, taldn
mercuriummal rontotta el ? az inas igy felelt: nem a volt hizony az.

Megsziinés nélkiill kemény parancsolattal kényszerit benniinket,
hogy foldérél kimenjiink, melynek erdsitésére ezeket a szdkat szélotta:
Az Isten Istenem ne légyen ha megszenvedlek benneteket, kiverlek,
mégis enyém lesz a templom, mely pusztulds utdn kovetkezheté kardt
Felséges Asszonyunknak egy hive is szdntszdndékkal nem munk4lédja.
Melyet elottiimk ugy bizonyitott meg, hogy Tekintetes Vice Ispany
urunk joszdgdbol jo gazda olihokat hivatott, kiknek megparancsolta
ilyen médon : Tudakozzdtok meg, melyek jobb telkek, azokba szdllitlak
henneteket. Ti pedig lindzsdkkal jojjetek, és ha nem akarjik engedni
oljétek. Mely dolgot oromest villaltak az oldhok az urnak, tituldlt kon-
silidrius urunk szavira. Sot olyan székat is hallottak katondjdnak szé-
Jabol, melyek felséges asszonyunkat megsérthetnék, melyek jovends-
ben inquisitié &ltal vildgossdgra johetnek.

Ezeken Kkiviil a terhes és keserves forspontozdssal e télen minde-
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nek el§tt nyilvianvalo alkalmatlan utakon, tituldlt konsiliarius urunk
henniinket sanyargatott Telegidre, Elesdre, Varadra, mely miatt annyira
jutottunk, hogy nem hogzy médsnak, de majd magunknak is semmi dolgot
nem tehetiink, mert elveszé félben vagynak minden jirdé marhdink, any-
uyival inkdbb, mivel takarminyaink e sziik idiben nem voltanak. Iizen
forspontozds miatt, szegény lakosaink koziil egy, middin az alkalmatlan
uthan terhet hozott volna Viradvdl, egy ikre megszakadvin, megdioglott.

De hogy ngyancsak megtetézze a nyomorusigot rajtunk, a Keresen
Lidat akarvian csindltatni, a Keres két oldalin currenst hoesitott, hogy a
hidhoz vald fikat hordjanak, senki sem cselekedvén, magunkat sanyar-
gatott azoknak a fiknak horddsdval. Melyre nézve nem hogy a quantum-
nak megszerzésére volnank alkalmatosok, de majd a falat kenyér is ki-
fogy a szdnkbdl, melyel nem haszndt kereste felséges asszonyunknak,
hanem karit.

Hozzdnk jovetele utdn sok napokon, mig Viradrél nem hozatott
élést, magait tituldlt Konsiliarius urunkat és gyakran convocilt embereit
a fliszerszdmon kiviil minden culindrékkal mi tartottuk, lovainak abra-
kot és szénit szolgdltattunk exequalvdan tdliink. Sot e mostani sziik
széna idejében azt cselekedte, hogy szénaja rakdsokban allott, a szegény
taxdsaitél pedig renddel elhordatta, ha kevés volt is.

Mi taxdsai levén tekintetes BedGthy Imve konsiliarius urunknak,
ugy tart benniinket, mint 6rokos jobbdgyokat, és a szolzdlatot mdsszor
is ugyan, de kivdlt most minden injuridkat meghalmazvédn, ugy kivetteti
véliink, hogy akdrmely 6rokos jobbdgy sem cselekszik 1ohbet ndlunk.

Ezekrél a dolgokrol sok izhen inquirdltatni akartunk. de akik ndlunk
megjelentenek Tekintetes Nemes Virmegye exmissuseai koziil senki
nem cselekedte.

Mindezeket Méltésdgos Gréf I Ispdny urunk s Tekintes Nemes
Virmegye! Excellentiddnak s Nagysdgtoknak Kegyelmetekuek kegyes
szemei eleibe terjesztettiik, egdész magunk megalizéddsival reménkedvén,
Jhogy az elvisclhetetlen szenvedéseinknek okit boles tandesok ¢s elmé-
jek szerint elforditani rélunk Nagysigtok Kegyelmetek méltéztasson.
Annyival inkdbb mivel megmondotta titulilt konsiliarius urunk, hogy
nem sok napok mulva hozzink vissza jo. Mely kegyelmes gratidjit Ex-
cellentidgdnak s Nagysdgtoknak, Kegyelmeteknek kegyességit tapasztal-
vin, mi is Isteniink elétt vald buzgd esedezdésiinkben életekért meg nem
sziiniink.

Méltosigos Grof Kegyelmes 6 Ispany Urunknak s Nagysdgtoknak
Kegyelmeteknek

méltatlan szolgdi nyomorgattatott s az alatt 1évi
Orvéndi lakosok.
15%
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Ezen panasz levelet, melynek mdsolatit Nagy [stvdn nagyvd-
radi lelkész ur volt szives velem kozleni, szabad legyen kiilondsen a
szép Korosvolgy igentisztelt ref. lelkészeinek becses figyelmébe ajanlani
és pedig a kovetkezo torténelmi jegyzetekkel egyiitt. Orvénd foldesura
a reformtzié kordban a Thelegdy igenhatalmas és gazdag féuri csa-
14d volt, mely mintegy husz helységet birt a Korosvolgyon. Ezen csaldd
egyik kitiin6 tagja volt azon Thelegdy Miklés, aki a reformdtzio
igyének igen buzgo és dldozatkész partfogdja vala s mint ilyennek ajdn-
lotta néki Béza Todor Genfbdl, theologiai leveleinek gyiijteményét.
Ez a four az, akinak siremléke mai napig lathato a thelegdi ref. templom-
ban, A Thelegdi csalddnak ezen §ga nem sokdra kihalvin, a XVII-dik
szézad elején mdr a nagy nevii Bocskay Istvdn fejedelem volt Or-
vendnek foldesura, ugy létszik vagy fejedelmi jogon, vagy inkdbb Bét-
hory édgon, mert mind a Thelegdy mind a Bocskay csaldd igen kozel ro-
konsdgban dllott a Somlyéi BdAthoryakkals azok kozt killondsen
Istvan és Kristof fejedelmekkel. Boeskay Istvdn, 1606. December 17.
kelt végrendeletiben Orvendet Orvendi P4l kedves féemberének
hagyja, ezen szavakkal: ,Eorvendet pedig, minthogy hazdja Pdl uram-
nak, cum pertinentiis, portionibusque possessionariis cum libera dispo-
sitione orokben, Baldzsfalvat is Erdélyben, hozzdtartozé jészdgival és
a somosi joszdagot 12 ezer forintig P4l uramnak inscribdljuk, hogy dis-
pondlhasson felgle.“ Orvendi Pl Bocskaynak tandcsossa, kincstédrnoka
s végrendeletének egyik végrehajtdja vala; Bethlen Farkas torténetird
dllhatatos, szildrd jellemii, nagy lelkii s teledhetetlen embernek nevezi
6t. O volt az, a ki mig Bocskay, az iildoz6 németek elsl S6lyomkoi
sziklavdrdban volt elvonulva, a kerekii var alél, — amely, miként Szent
Job is a Boceskay tulajdona vala, -~ az ostromlé németeket dicséségesen
visszaverte. Ennek hirére Bocskay is leszdllott Solyomkobol s a Koros-
volgyon a biharmegyei sikra sietve, hirtelen sereget gyiijtott s Orvendi
Pél idltal a németek mellett dllott hajdu vitézeket is maga részére vonva,
1604. oktober 15-dik napjinak hajnaldn, Almosd és Dibszeg kozott a
németek legfébb seregét mindenestiil semmivé tette. Orvnedi Pdl, aki
tehdt egyenesen orvendi fi volt, a Bocskay haldla utdn, eddigi tudomd-
sunk szerint, nyom nélkiil letiinik a torténetek mezejérél. Hihetd hogy
réla van nevezve a solyomkéi vdromladéktol Szildgy-Somlyé felé ird-
nyuld s ma maér a bérces erddk kozott csak toredékes nyomaiban ész-
lelhet6 , P4l dedk utja.“ Meg kell még jegyezniink, hogy a Korosvolgyon
a Thelegdyek mellett, egyik kitiiné foldes ur volt a reformitziénak leg-
hatalmasabb féuri pdartfogéja Drdgfi Gasp dr is. Ugy litszk,
neje SomlyaiBdthori Anna utdn, § birta Felso és alsé Pestest,
(mely egyenesen a mészégeté kemencéktsl neveztetett igy; — emlé-
kezziink Pestnek — a févdrosnak régi, O f e n, kemence, nevére), Ma-
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gyar és. oldh Lugast, Elesdet, Feketetot, Tarnohdzdt, és még Toti, Pap-
falva, Ujfalva, Széltall, Sistelek sth. fulvakat. El lehet tehdt gondolni,
hogy Drigfi Gdspar alatt mily kordn erét vehetett e vidéken a reformd-
tzio. — A XVII-dik szdzadban mdr a Korosvolgy tobb pontjin a R 4k 6-
czy fejedelmeket litjuk feltiinni foldes urakként, hihetGen Telegdi és
Bdthori 4gon, mert a Rdkdcziak mindkettével rokonsdgban viltak. Eles-
den tobb izben fordultak meg s rovid ideig tartézkodtak is a Rikéczyak
s a sOlyomkdi varnak utélsé parancsnoka is II. Rdkéczy Ferenc hive
volt.—Mindezeket azért valék bédtor a korosvilgyi lelkésztdrsak s hitfe-
lek figyelmébe ajanlani, hogy midén ama kies vidéken a természet szép-
ségeiben gyonyorkodnek, ne felejtsék el azt semn, hogy oly foldon laknak,
amelyen a torténelem reformdtzidnk és magyar reformdlt egyhdzunk
tobb nagy héseinek nyomait és emlékezetét mutatja fel

Szerkeszto.

4

Még egy adat a turkevei Kovdcs Ferenc valldsért hd-
horgattatdisa tdargydban.

A ,Figyelmez6“ ez idei elsé fiizetében kozolve volt a valldsa mi-
att haborgatott turkevei Kovdics Ferencnek superintendens Benedek
Mihdly urhoz 1818. auguszt. 8-ik és szeptemb, 5-ik napjairdl intézett
két rendbeli levele, melyben a tobbek kost emlittetik: ,hogy a do-
lognak végére jirjak, el mentem fofiskdlis urhoz* —
és tovdbb: ,én a kirdlyra fogok appelldlni; —személye-
sen akarok megjelenni 6 Felségénél az instintzidm-
mal egyiitt. — Ha ilyen valldsi tigybe laikus 1étemre teendé bele-
szoldsommal ugy nem jiarnék mint a Kimory-biblia-forditisra tett
profanus észrevételeimmel : megkisértem ez ligyhoz egy adatocskdval
— meglehet ugyan hogy ketlé sot harom is lesz beléle, — szolgdlni,
kozoltetni kérvén amaz 6 Felségéhoz irt és vitt instantzidnak — betit
szerint hit — mdsolatdt — melynek a folyamod6 dltal sajatkeziileg irt
eredeti fogalmazvinya vagy masolata birtokomban van; hitelesség és
vildgossdg okdért azonban eleve el kell mondanom, hogy és mint jutot-
tam annak birtokdba ? ki volt ama levélben emlitett fofiskdlis? €s hogy
adataimat részint egykoru régi oregek sz0 hagyomdnyai, részirt
sajét tudomdsom utin beszélem. — Ama fofiskalis tehdt volt Turke-

" vében — wmint nevét irni szokta - oreg Nemes Lacka Jdnos, akkor,
— tudniillik 1818-ban -— a Jidszkun keriiletek tiszti fotigyésze, —

megholt 1828-ban wmint Nagy Kunok kapitinya és egybdzmegyei
segédgondnok 76 vagy 78 éves kordban; ki valosdgos confessori
jellemii reformdtus férfiuként volt osmerve, — Kovdcs Ferencnek az
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{ildoztetds alatt a hol lehetett nyilvinos, a hol és mikor ugy nem lehe-
tett, — titkos tandcsaddja és pdrtfogéja;.s mint ilyennek kétségkiviil
Kovdcs Ferenc 6n maga kozlotte folyamodvdanydt, — Lacka Jdnos anyai
nagy atydm 1évén, az ¢ érdektelenebb iromdnyai kozott keriilt ama pél-
ddny az ddes anyim kezére, s onnan az enyémre ; miel6tt tovibb ha-
ladnék megemlitendének tartom, miszerint j6 emlékii nagyatyim eléttem
mint 9—10 éves unokdja eldtt tobb régi eseményeket rendesen  ilyen
elé vagy ut6 figyelmeztetéssel szokott vala elbeszélni: ,Kis fijam! el ne
»felejtsd a mit mondtam, mert ezt mdstol bajosan vagy sohasem fogod
,meghallani.“ — Ilyen — meggy6z6désem szerint — hiteles férfiaktol
vett szOhagyomdnyokkal fog a tisztelt olvasé jelen igénytelen soraim
kozott taldlkozni; — ,valeant quantum valere possunt.“

De térjiink vissza a hol elhagytuk! Ama kezemnél 1évé folya-
modvédny vastag, durva egész iv papiron jo olvashatd egészséges — hogy
ugy fejezzem ki, paraszt — betiikkel van irva minden kelet és kiilsé
cim nélkiil ; mint a koriilményekb6l gyanithaté 1819 vagy 1820-ban ke-
letkezhetett, s vitethetett a Felséghoz ; és lett is annyi eredménye, hogy
Kovies Ferenc és csalddja az iildozés alul folmentetett, de mdr — ugy
1822 korill — késon, mert az akkoron mdr megtéritett két lednya, —
kiket a kath. papsdg Szihalmon és F¢ldobron jo médu katholikus fold-
mivel6khoz férjhoz adott, és az egyik fiu — kinek utédai Turkevében
maig is viselik a Pdpista Kovdcs nevet, — csakugyan rom. katho-
likusok maradtak ; a mdsik két fiunak egyike ,Ferencz* most is €él6 be-
csiiletes reformdtus 6reg ember; mig a katholikus 4g mindnydja, nem
igen kifogdstalan emberek!

A Kovies csaldd zaklatdsa el6tt Turkevébe mdr régebben béerc-
szakoltatott a rom. kath. egyhdz. — A Nagykunsdgon ugyan a redemtio
vagy viltdskor, 1745-ben az egy Kun-Szent-Mdartont kivéve, — mely &«
Radics és Bozics két ric eredetii 6s csalddon tui szinte puszta s lakat-
lan volt és Jaszsagi rom. kath. jovevényekkel telepittetett meg: sehol
sem laktak romai katholikusok; Kisujszéllis és Madaras — mint mon-
dani szoktdk — most is tiszta vdrosok; — Karcagra, Kunhegyes-
re, Turkevébe az 1760-t6l 1780-ig lefolyt id6kozben telepittettek, —
hogy és miként? — szomoru id6k voltak azok! -— jobb nem szelléztet-
niink, mert a rém, kath, papsdg hamar dmitoknak s vallds driltjeinek
(fanatikusoknak) kidltana benniinket! — elég az hozzd Kisujszdlldy
tisztdn maradt ; — itt, — mikép egy illet6 tisztes csaldd széhagyomédnya -
tartja, a befészkelés Pasztohay Jdnos nevii derék lelki pasztornak csak-
nem hihetetlen vakmerd ellentdlldsin torott mey ; — ezen kisujszalldsi
papnak® — Pdsztohainak nevét régebben egy debreceni széhagyomdny
is dszvekottetéshe hozta a Nagytemplomnak meghiusitott elfoglaldsi ki-
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sérletével ; mely ha nem Pdsztohay befolydsdval tortént is, mindenesetre
az § rettenthetetlensége mellett tanuskodik. A hagyomdny szerint Pasz-
tohayt, mint kiilfoldi valamelyik egyetemben tanulé magyar akadémi-
kust, az ottan utazé — akkor még csak korona o6rokos — II. Jozsef eset-
leg megosmerte, — megkedvelte, — s ezzel biztatta vélna: ,Hazdmfia! .
légy hii pdsztora hiveidnek, mig én élek egy hajad szdla sem fog meg-
gorbiilni“ ; — annyi bizonyos, hogy amaz 1760—1780 kozti villongds
id6szakaszban, midén II. Jozsef mdr corregens volt, — a tobbszor tett-
legességek is kitord Pdsztohay, a rom. kath. papsdg ¢és bardtok minden
megtimaddsai ¢s dskdloddsai kozepette mintegy valamely ldthatatlan
kéz altal védve s fodozve dllott és maradt. — Hadd emlitsiink meg rélla
egy komikus esetecskét! — Midon egy alkalommal a kisujszalldsi tem-
plomban predikélt, a kenderesi franciskdnus administrator a Cinterem-
ben leskelgdve hallgatozott ; észreveszi az oreg ur, és a kathedrabol ko-
vetkezdleg szollitja meg: ,Istennek embere! mit dllaszsz ott a torndcha?
16pj beljebb az Urnak hdzdba, és idebent hallgasd az igét, melyet én hir-
detek.“

Szabad legyen még egyszer ismét jo emlékii nagy atydmra vissza-
térnem, a mennyiben ifjukori élete az akkori viszontagsdgok egy kis
episodjit képezi!

Lacka Jinos akkor vélt fitanité vagy rektor Egyeken, midén on-
nan a klérus foldes ur az s reformdtus lakosokat erchatalommal kive-
rette, s helyokbe rom. katholikusokat telepitett; ming barbdrsdggal vi-
vatott ez, bizonyitja az, hogy az ostromlott templomot a bird vagy kura-
tor legényfijival egyiitt védelinezé nagyatydm orrin oly titést kapott, mely-
nek nyomat holtig viselte; az 6si tiizhelyokbol kivert hivek egy ideig
nég a helység alatt satorokban s nddkunyhokban ,1égereztek (ily
fejezték ki 6k), azon halmocskdk egyike, melyen a hivek sorsiban mind-
végig osztozkodd nagyatydm nddkunyhdeskdja — illetoleg az iskola —-
dllott, mdig is Rektor dombjdanak neveztetik. — Kgyek aldl a hi-
vek a Debrecen hatdrdba nyert ujabh ,Loger-be vindoroltak, a hon-
nan aztdn orszdged elszéledtek, egyrész az aradi kinestavi pusztakras
mésrész Debrecenbe koltozott, hol — ha jol emlékszem — ezen csali-
dok viselték s vették fol a ,Logeresi* megkiilonbosteto elonevet. -
Nagyatydm a bujdosé egyeki eloljirok élén két izben is jarvin Bécesben,
ez alkalommal jutott az Agens (a kolto, elobb gdrdista, késobb pedig

" katholizalt) Bessenyey osmeretségébe, kinek késébb patvaristdja, majd
adjunctusa lett; és ezen dszvekottetése alapjin irta 6 ama Bessenyeyre
vonatkozo cletivdasi toredéket, mely nemrégibena Magyar Testorség tor-
ténetében kozoltetett. — A kiveretés és bujdosds idejébol sok komikus,
— csak magin korben elbeszcélhetd — adomdi maradtak fon az oreg
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urnak ; — mert hiszen mint fiatal ember, sajit nyomorusigdabol is tréfit
tudott csindlni!
Hajdu Léiszlé,
1849. honvéd huszar f6badnagy.

Kovdcs Ferenc folyamodvdnya.

Felséges Csdszar és Kiraly !
Legkegyelmesebb Fejedelem és Uram ! '

Keserves az én 4llapotom. Igazi Reformata Keresztyén Valldsom-
ért 6t esztendé Olta annyi hdborgatast szenvedtem, és anmyi nyomorusi-
gokon mentem keresztiil, hogy a legkeményebb sziv is megesnék rajtam.
Azért mint Felségednek leghiisegesebb Jobbdgya, esedezem és konyor-
gom Felséged elott, mint legkegyelmesebb Atydm el6tt, szabaditson
meg mér ily sok id6 utdn a nyomorusdgtél. En igazdn kiontom szivemet
Felséged el6tt, mint a fiju szokta édes Attya el6tt; miert ineg is sérteném
vélle Felségedet mint Jobbdgyainak jo Attydt, ha tiszta szivvel elé nem
adndm fijdalmimat. Ot gyermekeimtél fosztattam meg éjtszakdnak ide
jén erészakkal, mert magamat s feleségemet megkotdztek, s kotozve
hagytak a szobdba, ugy vitték el tillem 6ket, ezek kozziil mdr hirom haza
Jott és most is azt mondjdk hogy 6k soh sem lesznek Catholikusokkd,
ketteje pedig még most is oda van, a két legkissebbik, egyik Szibalmon a
masik Fel-Debron. Ezeknek haza bocsdtdsdért és mindny4joknak a Re-
formata Vallisnak a mellybe sziilettettek, kovethetéseért térden dllva
esedezem és konyorgom Felséged elott, mint 6 Atydm eltt. Hiszen azt
hiszem én, ezek is azt hiszik, hogy a Reformata Vallds idvezité Vallds,
ebbe kivinom azért nevelni 6ket, nem is nyughatik meg Lelkem esmé-
rete azon, hogy Catholikusok legyenek, magok sem akarnak azokk4 len-
ni. Felséges Fejedelem, Legkegyelmesebb Atydm, kéntelen vagyok szi-
vemet kionteni. Még az O Testamentomba se parancsoltan az Isten a
Zsidéknak, hogy a Pogdnyok Gyermekeit elvegyék ds Zsidokkd tegyék,
parancsolta, hogy 6ket megdljék, de hogy gyermekeiket elvegyék nem
parancsolta, hogy parancsolnd tehdt most az Isten, hogy a keresztyének,
a keresztyéneknek Gyermekeiket vegyék el s a magok valldsét véllek
megtagadtassdk. Hogy az Edes Atydkat és Edes Anyékat a kik gyerme-
keiket természettel is, Isten torvénye szerént is szeretni tartoznak, a
Vallds szine alatt igy nyomorgassdk, gyermekeiket szivektol elszaggas-
sdk, elvegyék erdvel. Ollyan valldsra tanitsik a melyrél meg nem gyé-
z6dhetnek. En szivemet kiontom, mert kénytelen vagyok magam eléadni
és leirni dolgomat, mert mdr annyira ment nyomorusigom, hogy mdsok
Inst4ntidt irni sein mernek. Hiszem Felséged is nem tsak Csdszdr &
Kirdly hanem Atya is, nem teszem én Felségedet az én dllapotomba, a
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mindenhat6 orizze Felségedet, minden ollyan torténettol, a mellybe Fel-
séges Magzattjaitol megfoszthatndk, kiviltképpen a Valldis szine alatt,
mert ennél keservesebb nintsen. Hanem tudom azt, hogy a kik az én
Gyermekeimet elvitték, azok new Atyak. nintsen azokba termdszetes
atyai szeretet, mert ha vélna, véllem és gyermekeimmel illyen kegyet-
len dolgot nem tselekednének. Sehol sem parantsolja azt az Isten, hogy
az Atydtol a gyermekek elvétessenek ; mert az Isten esmeri az Atyai és
Gyermeki szivet s nem kivdnya, hogy rajtok illy elviselhetetlen erdszak
tétessék. A Vildgi torvény se kivdnja azt soha, sehol sints ollyan tor-
vény. én nem hiszem, hijjdba mondjdk, a melly azt parancsolnd hogy a
Catholicusok a Reformdtusok gyermekeit elvehetik és Papistikkd tehe-
tik, hanem elmagyardzzdk a torvényeket; és Felségednek talan nem is
adjdk elé a maga valésdgdba a dolgot s tsak arrél a részrél a mellyrdl
nékik kedvez. Az énegész dllapotom le van irva az itt 1€évi Irdsba a
mellyet a Districtualis Tiszt Urak irtak. Minekutdnna Felséged ezt
lathatta, fel6ldozott magamat a Catholica hit kovetésétol. A Tiszt Urak
ugy magyardztak, hogy megengedte Felséged Kegyelmesen hogy a Re-
formata Valldsra dltal mehessek. Itt se volt Felségednek jol eladva a
dolog, mert én Catholikus soha sem voltam, nem vélt hdt sziikség dltal
mennem & Reformata Vallasra. Ha mdr megengedte Felséged, hogy ma-
gam a Reformata Vallist kévethessem méjjséges alizatossiggal térden
allva konyorgok, siralmimmal mesom Felséged Labait, engedje meg
hogy azon két Lednykdim, akik még viszsza nem nem jottek, adattassa-
nak viszsza. Engedodjon meg nékiek, hogy a reformdta vallist kovethes-
sék, ne tétessenek erdvel Catholikusokkd. Az én Lelkem esmérete meg
nem gyé6zodhetik afeldl, hogy valakit gyermekétél még a Vallds szine
alatt is meglehessen fosztani. Nints nékem nagyobb tulajdonom mint
Gyermekeim, ezeket én téllem senki el nem veheti a nevelés végett,
nem parantsolja ezt sem az Isten torvénye, sem a vildgi torvények, illyen
kegyetlen torvényt az egész Vildgon sem hallottunk. Az én dolgom egé-
szen vildgos az itt levé Irdsbol, de még is viligosabban lehetett vélna
eloadni. Megtetszik abb6l hogy én nem sziilettem Catholicus sziiléktol,
mert mikor én szillettem még akkor nem vilt az én Atydm Catholicus,
megtetszik hogy soha én Catholicussd nem lettem, én hdt sem nem szii-
lettem sem nem lettem catholicussd. Nem is hdaborgatott engem soha
senki még addig is mig az Atydm élt, hanem mintegy 48 esztendés ko-
romba ezel6tt mintegy ot esztenddvel jutott eszébe Kevi Plebdnus Ur-
nak, hogy Ersek 6 Excellentidjanak be kellene adni: azéta hdborgats-
dom keservesen, és gyotrettetem éjjel nappal magamuak s Gyermeke-
imnek sorsdn, azolta ot Gyermekeimtol is megtosztattam Vildgi Javacs-
kdimat is nagyobbdra elvesztettem, igy nyomorgatodott Felségednek
hilséges Jobbdgya. Ha tehdt én soha semmiképpen Catholicus nem vol-
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tam, mert sem nem sziillettem sew nem lettem soha, én redm a torvényt
sem lehet szabni, annyival inkdbb gyermekeimre, mert minthogy én
Catholicus soha nem voltam, nem lehet mondani hogy az én Gyerme-
keim Catholikus Atydtdl szdrmaztak. Térden dlva és sirdnkozva esede-
zem azért Felséged elott mint legkegyelmesebb Atydm el6tt, enyhiiljon
leghiiségesebb Jobbdgya irdnt szdnakodd szive, hogy engemet leghiisé-
gesebb Jobbdgydt a Valldsért valé hdborgatds al6l szabaditson meg és a
még Szihalmon és Fel Debrén 1évi két Lednykdimat Atyai Nevelésem
ald adatni parancsolja meg, mindnydjokat pedig a Catholika Vallds ko-
vetésétol, mint a kiknek Attyok soha Catholikus nem volt, megszaba-
dittsa és a Reformata Vallas kovetését megengedje. Hajtsa a Minden-
haté és sziveket visgdlo Ur Isten az én Kirdlyomnak s legjobb Atydmnak
szivét ezen kérésem meghallgatisira! Hogy jététeményeért az én jo
Kirdlyomat és Atyimat életem fogytdig dldhassam, hogy engemet a hd-
borgatdstdl megszabaditott és Orszdgdba a Csendességre és Lelkiesmé-
retem szabadsdgdra eljuttatott Amen. i
Kovédcs Ferencz m. k.
Turkevi Reformdtus Lakos.

Egyhizi krénika.

Németorszig: Tulkemény rendszabdlyok a porosz
klérus ellen. — Az ifju Delitzsch hittandr haldla. —
Moltke tdborszernagy mint az iskoldk kiting pdrt-
fogdja. Tandri 6raszdm novelése Tanitéi fizetés Thii-
ringenben.

Emlitettiik annak idejében, hogy Poroszorsziagban, a legujabb egy-
héziigyi torvényeknek nem engedelmeskedd romai katholikus papokra,
a tobbek kozt azon biintetés is van szabva, hogy fizetésoknek dllami for-
rdshol eredd részét elvesztik. Ennek azonban nagyon kevés sikere lett,
mert a katholikus gyiilekezetek, onkéntes adomdnyokkal karpétoljak az
ekként biintetett lelkészeket. Most tehdt mar a kormdny azon tulszigorn
rendszabdlyhoz akar nyulni, miszerint mindenféle oly adakozdst betilt, ami-
re a kormdny elélegesen engedélyt nem adott. Az ily betilté rendelet a Raj-
navidékére mar ki is adatott s minthogy minden egyhazi iigyekre s min-
den hitfelekezetre nézve egyirdnt kiterjed, a protestdnsok, akik ez 4ltal
igenér. zékenyen vannak sujtva, nagyon fel vannak ingeriilve az ellen.

Folyo évi februdr 3-dikdn hunyt el Rappaloban Genua mellett, Dr.
Delitzsch Ferenc lipcsei hittandr fija Janos, aki szinte mint
rendKkiviili hittandr miikodott a lipcsei egyetemben. Rostockban sziiletett
1846-ban. Ifjusdga nagy részét Erlangenben tolté. Leginkdbb a dogmdk
torténelme s a symbolika mezején miikodott s jovojéhez a tudomany
méltin nagy reményeket kotott, amelyek be is teltek vélna, ha a halil
ott ahova tidiilni ment, ifju kordban meg nem lepte vélna Gt.

A vildghirii porosz féhadi tiszt Mo 1tk e, mint hdrom kis falunak
foldes ura, ezen falvak szamdra, amelyek egy iskolai kozséget alkotnak,
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14,000 médrkon egy szép iskoldt épittetett, és ezt, 9000 mdrk tékepénz-
2l egyiitt ajandékul adi az iskolai 1\()’\(""181{ — I‘ngrokonbduual
fogva itl emlitem fel, hogy szinte a legujabb idékben, Bar o Stiglitz
oroszorszagi four, egy Pétervaron felillitando technikai 1‘1151'%];01(1 sz~
szamara egy milli6 rubelt ajfmdckozott Sok ily patronusok kellenének a
magyar protestdn egyhdzak és iskolik szimdra is!

A kozelebbi idékben megtdmadtdk némelyek a porosz orszdggyii-
lésen az oktatasucfyl mmmteuumot azon rendelete miatt, mely szerint
a gymndziumi s més azzal rokon felsébb iskolai tandrok hetenként 22
sOt 24 tanitdsi Ordra is kotelezhetok. Ily tartalmu rendelet az ujabb
idékben 1863-ban adatott ki. A vita végeredménye az lett, hogy a kor-
mdny intézkedése helyben hagyatott, azon természetes megjeg yusscl
hogy a Jelenleﬂ miikodo tandrok, a meghivé levelokben kitett draszdw-
ndl tobbre, sajit beleegyezésok nélkiil nem kényszerithetdk,

, Az ugyneve7ett thiiringeni t:ntomanyokhoz tartoz6 Rudolstadt her-

efrség,ben a jelen év elejen 1épett életbe anépiskolaitanito kfi-
zetésének uj szabdlyzata. E szerént az olyan tanitd, akinek 70-nél
kevesebb tanitvanya van 750, akinek 70 — vagy anndl tobb tanitvinya
van 850, s6t nagyobb vdrosokban 900 — 1100 mdrk évi fizetést kap. ‘A
rektorok évi fizetése 1100—1400 mérk. — Hogy a tanitdi fizetés, a ta-
nitvdnyok szimdhoz kdépest emeltebb legyen, azt mi is meltanyosnak
tarthatjuk. )

Nagy Britannia: Az angol ritudlistik és Roma. --
Az angol rom. katholikusok bdjtje.

A kozelebbi idékben azon hir terjedt el, hogy sziz angol ritud-
lista pap, nyiltan és iinnepélyesen fog belépni a romai katholika egyhdz
kebelébe. Utdljara is kisiilt azonban, hogy egyenesen jégrevitték a jam-
bor Manning érseket, akihez részint névtelen részint holmi jelentéktelen
dlldsu ravasz emberek ,presbyter Anglicanus® cimalatt irogattak s tettek
ittérési ajanlatokat. Az érsek velok, komolyan targyalisba kezdett bo-
csdtkozni, bizonyos kiilonleges elgjogokat is igért szdmokra s emellett
nyiltan és innepélyesen fel is hivta 6ket, hogy most mdr beléphetnek
az egyediil - idvezit6 egyhdz kebelébe. Ekkor azonban Mac Onochie a
ritualistdak egyik févezére, szdz rokonelvii lelkésszel egyiitt nyiltan fel-
Iépett, a meghivist visszautasitotta, s nagyon érthetoen kimondotta,
hogy az 6 Romdval valé egyesiilésokrél szo sem lehet mind addig, mig a
vatikini zsinat végzeményei formaszerént vissza nem vonatnak.

Az emlitett Manning bibornok érsek, a legkozelebbi bojtre vo-
natkozoélag azon rendeletett bocsdtotta ki, hogy az egész bojt alatt, bat-
ran ehetnek hust, amenyi csak tetszik, mindazon romai katholikus an-
golok, akik az dllamtorvények irdnti engedetlenségok miatt hivataluktol
megfosztott porosz réomai katholikus lelkészek szimdra adakozni fognal.

Franciaorszag:Protestdnsokirdntitirelmetlenséy.

Marseilleben egy protestans no, foldhozragadt rendkiviili szegény -
sége miatt, terhének elsziilési ldf)JélB a kizkdrhdzba volt kénytelen me-
nekiilni. Mmdaddlg, mig red nézve a-valsig napja el nem jott, egyene-
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sen kényszeritették a misén valo rendes megjelenésre. Midon gyermekét
elsziilte s még rendkiviil gyenge volt, egy romai katholikus pap a leg-
ocsmanyabb szitkokkal tdmadta 6t meg; még folyvast haldlos veszély-
ben forgott, midén vette észre, hogy gvermekét keresztelni viszik; 6
protestalt, hogy gyermekét, csak protestans pap keresztelheti meg; ez
mind nem ért semmit s megkeresztelték a gyermeket egyeiliil idvezit6
katholikus médon.

Egy faluban nehdny protestdns csaldd osszedllott, hogy gyermeke-
iket nem jdratjdk tobbé az apdca koztanité elibe, hanem kozkoltségen
tartanak egy protestans nétanitét. Kaptak is egy olyat, aki az dllamvizs-
gdt kidllotta s teljes érvényii tanitéképességi oklevéllel birt. Ez, annak
rendi szerint bejelentette magdt a megyei hatdsigndl s ellene semmi
kifogds nem tétetvén, megkezdette a tanitdst. Amde egy par hét mulva
megjelentek a zsandidrok a kis iskoliban s a kilenc kiskoru iskolds ledny
ayermeket, minden esdeklésok és sirdsuk ellenére is, délutdin 3 orakor
nagy hoéban, rendkiviili hidegben, elvitték a jirdsnak hdrom oranyi td-
volsagra laké mdsod fonokéhez, aki a gyermekeket, az iskola alapitta-
tisa feldl nagy képekkel és egész szigorusiggal kikérdezvén, még az
nap a zsanddrokkal visszavitette dket.

St. Etiennenek valami koszénbdnydjiban, a legkozelebb mult télen
75 munkds véletlen szerencsétlenség miatt szornyii haldlt halt. Holttes-
teik koporsdkba zdrva, a kozkérhdz udvardn valdnak kitéve. Minthogy
a hé nagyon esett 65 koporsot betakartak fekete posztéval; tiz pedig
fedetlen maradt, mert azokban protestdns francidk nyugovanak.
Az illeté protestins lelkésznek s a gydszolo feleknek a legerélyesebben
kellett fellépniok, s csak ugy engedte meg a kérhdzi hatosig, hogy a
protestdnsok koporsoi is teritGvel lattassanak el.

Ausztria: A tiroli ultramontdnok nagy tirelmet-
lensége.

Legfelsobb helyen megengedtetett, hogy Insbruckban és Merén-
han, rendes lelkészi dllomédssal biré protestans gyiilekezetek alapittas-
sanak. Merdanra vonatkozélag az ultramontdn Vaterland ezt irja a tob-
bek kozt: ,Tehdt 39, legnagyobb részben bevindorlott idegen csaldd
kedveért sértik meg a hii és 4ldozatkész buzgé tiroli hontiak legszen-
tebb valldsos érzelmeit és sérthetlen alkotmdnyos jogait! A végre, hogy
Ausztridban dllandé helye legyen egy porosz lelkésznek, a tiroli hitegy-
xég draga kincsét szét kellett zuzni! Erre a porosz Kreuzzeitung
igen taldléan ezt jegyzi meg: ,Itt ismét az ultramontdn esetlenség mu-
tatkozik, melyszerént t. i. az alapelveket viltoztatni kell, ugy ahogy a
szitkség kivdnja; itt a ,hitszabadsdgért*, — amott a ,hitegységért” :
most ,a fekezetek egyenjogusdgaért* ; majd a ,rémai egyhdz egyediili
uralkodésaért“ kell harcolni, mdr t. i. a szerént, a mint a tobbség és ki-
sebbség az id6k és viszonyok szerént éppen 4ll.“ — A tiroli tartomdnyi
gyiilés ultramontdn tagjai csakngyan kijelentették, hogy 6k a tandcsko-
zasokban tobbhé részt nem vehetnek, mert rendkiviil meg vannak sértve az
dltal, hogy az insbrucki és merdni protestins gyiilekezetek feldllitdsa
megengedtetett. E nyilatkozatra igen dicsé és magasztos feleletet adott
a Felség, melyszerént t. i. az egész tiroli tartomdnyi gyiilés rogton fel-
oszlattatott.
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Szabad legyen itten, két igénytelen megjegyzést tennem és ajdan-
lanom kiilonosen a lelkésztdirsak figyelmébe. — Az egyik az, hogy —
miként mdr nagyon sok és jeles tudds protestinsok Kkifejezték, — azon
rendkiviili szenvedésekért, amelyeken a protestdins egyhdz dltalment,
miként masutt, ugy hazdinkban is nem annyira az uralkodokat és allam-
korményokat, mint sokkal inkdibb az ezck felett is hatalomra emelke-
dett rémai katholikus klérus némely tiirelmetlen fitagjait kell okolni;
— a masik pedig az, hogy az oly tiirelmetlenségek, milyeneket most, a
legujabb idokbol, Franciaorszig és Ausztria, tehat civilizdlt dllamok ke-
belébol felhozank, fijdalom! a romai katholicismusnak, s épen a leg-
ujabb idékben feltiint vatikdnizmusnak is, ezyenesen természetébol, mi-
voltdbol folynak. Az pl. hogy a protestdinsokat, ha mésként nem lehet,
tehdt valosdgos erdszakkal islehet és kell a romai katholika
egyhdz kebelébe vald térésre, — vagyis, a klérus terminologiaja szerént,
.Jnegtérésre’ kényszeriteni, — valdsdgos tiszta romai kat-
holikus elv. — Valdban, ndlunk Magyarorszigban, a protestantizmus
érdékében, nincs egy-egy sziitkségesebb dolog mint az, hogy a lelkésztér-
sak, komolyan és tiizetesen tanulmdnyozzdk a symbolikdt és egyhaztor-
ténelmet s ezek mezején kiilondsen a rémai katholicizmus elveit és té-
nyeit. Ezt, a mi dldott emlékii Gseink, nagyon komolyan tették dm, s na-
lunk pl. tobb izben, a lehetd legiinnepélyesebben, mind a két protestans
hitfelekezet, mind egyes keriiletek, maga a Felség elott vildgosan kife-
jezték azt, hogy a mi autonom protestdns felekezeti iskoldinknak, rémai
katholikus egyének s kiillonosen papok, mint valldsunk, egyhdzunk s ehez
szervileg tartozd sajit iskoldink professzionatus ellenségei, feliigyel6i
nem lehetnek. A porosz protestdansok, a legujabb idékben is hatdrozot-
tan kimondottdk azt, hogy a felekezeti iskoldkhoz, az illeté felekezetbol
kell kinevezni az dllami feliigyeldt is, s azon eszmét, hogy protestdns
iskoldk felett romai katholikus egyén, sit épen pap, lehessen az dllami
feliigyeld, a leghatdrozottabban visszautasitjdk. Ha ndlunk magyar pro-
testdnsokndl nemr igy van a dolog, annak oka hizonynyal nem a nagy
miiveltség, nem is a nagy liberalizmus, hanem a vétkes indifferentizmus,
amely kiilonosen hozzink lelkipasztorokhoz egyaltaldban nem illik és
amely elébb vagy késtbb, egyenesen a klérus malmdra hajtja a vizet.

Kiilonfélék.

A modern atyafiak legujabb ijjedelme.

A Ballagi ur lapjit, mdr évek dlta cgydltaliban nem olvasom rend-
szerént, és pedig leginkdbb azért, hogy ez dltal is keriiljem az elittem
mindenkor kellemetlen, gyakorta pedig egészen utdlatos polémidkra ve-
zeté alkalmakat. Az emlitett lap folyé évi 13-dik vagyis mdrtzius 26-diki
szdmdt azonban egyik itju munkatirsam egyenesen elhozta hozzdm, s
figyelmeztetett Farkas Jozscef urnak abban 16vé s ellenem intézet(
cikkére: A Tigyelmezd legujabb nagy tette®. I¢ cikket megolvasvin,
latom, hogy az én rovid és gyonge kozleményem e folydirat mult martzi-
usi filzetében : A magyarorszigi ugynevezett protestans egyletrgl, mint
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egyhdzunk torténetének megiratdjdrél, — mint valédi kegyetlen fagy-
1al6 északi szélvész csapott le a modern reformerek ékes virulmédnyaira,
mert a Ballagi ur lapjdnak emlitett szdma legaldbb, valésigos farkas-
ordit6i hideget s gydtrelmes reszketést és fogvacogdst mutat.

11 faut hurler avec les loups; a farkasokkal orditani kell, —
mondja a francia példabeszéd s valéban ha minket debrecenieket valami
édes rokonszenv vonzana a reformerek felé, vagy valami rettentd féle-
lem szdllana meg nevoknek és szavuknak hallattdra: tehdt most mi is
hasonld iivoltésekkel fordulhatndnk modern bardtaink felé. De mi ré-
sziinkrdl, hagyjuk ezt ezuttal a farkasoknak. Conveniunt rebus nomina
saepe suis. -

Hanem részemrél azt taldn mdr inkdbb vélaszolhatndm Farkas ur-
nak, amit az egykori jambor kolté Edes Gergely irt a kecske-
békdahoz és amit a kecskeméti tandrokkal vitdz6 szellemdus Dobos
a hajdani Protestans Lapban, egyik cikkéhez formaszerint mottéul tii-
zOtt ki :

Oh mikor igy irnyogsz virnyogsz, mdr tan vasat is fogsz
Ellenem, 6h mit akarsz, mily nehezemre vakarsz!

Jaj, ne kidlts larmadt, ne szerezz hit bennem ,ad 4rma“-t;
Bosszut nem tehetek: sdrha ki menne veled?!!

En, a Farkas ur 4ital megtdmadott emlitett cikket, Gszinte meg-
gy6z6déshol irtam, benne személyeket, egyéni erkolesi jellemeket sérte-
wetni egydltaliban nem kivdntam, Farkas urra pedig legtdvolabbrol sem
condoltam s ime most 6 a legrutabb médon s a legnagyobb gyiildlettel
egyenesen az én személyem ellen fordul. Mindegy! Régélta ismerem
mér én az 6 ezen nemes mesterségoket : de azért sdrba, még ez uttal
sem megyek velek. '

Sz6lok tehdt néhdny szot a tisztelt olvasokhoz, nem a megkezdett
hangon, hanem amenyire lehet higgadtan és tdrgyilagosan.

LegelGszor is az jut eszembe, hogy a méltdnyossdgnak és
viszonyossd gnak mily nagy bardtai s mily artatlanul szen-
ved 6k ezek a mimodern testvéreink és barataink!

Juthat eszébe a tisztelt olvasénak, hogy az 1872-dik év elején
Révész Balint tiszdntuli ref. piispok, cgy korlevélben hivatalosan
ajdnlotta a lelkészeknek a Figyelmezit. Ily ajinlds, a mult idékben isszdm-
talanszor tortént; s miutin a Figyelmezd egyhdzunk és iskoldink épen
azon érdekeinek tiizetes védelmezését tiizte ki feladatdul, amelyek irdnti
hiiségre mind dltaldban a lelkipdsztorok, mind kiilonosen a piispokok és
esperestek, nemcsak torvény, hanem sajdt iinnepélyes eskiijok altal is
koteleztetvék: ebb6l onként kovetkezik, hogy midén barmely esperest
vagy szuperintendens a Figyelmezit, vagy dltaliban az ily tartalmu és
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irdnyu irodalmi miivet ajdnlotta, egyenesen hivatalos katelmével egye-
zileg cselekedett. Ajdnlotta pedig R. B. a Figyelmezit oly szelid mo-
dorban, amelytdl a modernek sértegetése egészen tdvol volt. S mi lett
a modernek részérél a kérdés nélkiili, tolakodé felelet ezen ajinldsra?
Egy 1éha és ocsmdny vezéveikk a Ballagi ur lapjiban ,Hivata-
los skandalum® cim alatt, amely ald, egész dltaldnossdgban, s va-
l6sziniien csupa hazagul ,Tobb pap tw&ntuh 6l* «— van irva, de meg-
nevezve senki. Annak idejében csakhamar s koriil beldl a]apman meg-
tudtuk mi azt, hogy ki lappang amaz dlave alatt, s nagyon érdekes lenne
ha most megmondandm ; de hagyjuk ezt, mert nem tartozik a dolog ve-
lejére. Elég az hozzd, hogy a Ballagi ur lapjdnak modernei, nemcsak
nem tartozkodtak att()l, hanem egycnesen kotelességiiknek, feladatuk-
nak tartottdik azt, hogy a tiszdantuli egyhizkeriilet tiszta szelid jellemii
s méltdn szeretve tisztelt szuperintendensét, egyebekért is ugyan, de
épen egy irodalmi v4llalatnak, a Figyelmezének ajénldsdért is, a legoes-
ményabb cimekkel illessék és vérig sértegessék, (ekkor, kivdlé jokedv-
vel omlottak a modern testvéri szevetet hoség szarujabél az inquisi-
tor, hypokrita, jezsuita, képmutatd s mds eféle gyonyorii
szép megtiszteld cimek, elieniink debreceniek ellen), annyira, hogy az
emlitett, s nem ok nélkiil irodalmi brdvoknak tarthatd modern egyénekkel
szemben, a mélyen megsértett piispoknek, az egyhdzkeriileti kozgyiilést
kellett felhivni elégtétel addsra. Mindez — mondom — a moderneknek
szabad vélt, hogy t. i. leverjék azt, aki a Figyelmezit ajinlani meri;
de a Figyelmezének mdr nem szabad, az 6 valamelyik irodalmi vallala-
tukrél azt mondani, hogy az nem mélté a valldsdhoz hii protestans kozon-
ség s a szakértok partfogdsira s azt az egyhdzi tisztviselok legfelebh
csak tudomdsul vehetik.

Hogy mily méltdnyosak és drtatlanok a mi modern testvéreink, azt
az ujabb id6kbal is fennen hirdeti a tébbek kiozt egy tény. A mult év
elejénaz Evangyéliomi protestans lap megindulvdn, abban
a debreceni féiskolai hittandrok, mindjirt kezdetben egy kitiing ¢és ala-
pos cikk-sorozatban elgadtdk sajét hittani alldspontukat. Ezért tobbek-
kel egyiitt én is Gszintén Dbecsiiltem és tiszteltem a tandrokat. Amde
Ballagi ur, taldn még végét sem vdrta a cikksorozatnak, s mir a legdii-
hiosebb médon megtdmadta s kioz nevetség tdrgydivd tenni igyekezett az
emlitett tandarokat, s midén épen most esztendeje, az egyhdzkeriileti
kozgyiilésen jelen volt esperestek ¢s segédgondnokok egy az emliteft

* lapban kozzé tett nyilatkozatban, helyeslésiket fejezték ki a debreceni
tandrok dlldspontja felett : Ballagi ur egyaltaliban nem késedelmezett,
valami kiilonés nevetséges modon leckéztetni és sértegetni még az es-
peresteket és segédgondnokokat is.

Teh4t, a Ballagi ur lapjinak szabad volt a legiszonyubbh médon
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megtimudni 8 debreceni hittandrok s az Evangyelinmi prot. lap irdny-
ratdt 8 az azt helyesld esperesteket és segédgondnokokat ; de mir Fi-
gyelmezének nem szabad a protestansnak alaptalanul nevezett rombolé
egylet valamely irodalmi véllalata felett nem helyeslését nyilvdnitand, s
attél a partfogdst megvonni.

Egyébirdnt szeretném tudni, hogy kicsoda az, a debreceniek vagy
tiszdntuliak koziil, aki ha szavit egykissé erélyesebben felemeite
a modernek ellen, azt 6k, irodalmilag tiistént leszurni, letapodni nem
erélkodtek volna? Mit miiveltek pl. még Tisza K4lmdannalis 1873-
ban, épen azon idéponton, amidén a teljhatalmu konventnek fitaluk
mir régolta forralt eszméjét, egy pdr hét mulva teljesen megvalésulan-
dénak s a debreceniek &s tiszdntuliak héttérbe szorittatfsit és meg-
aliiztatdsdt egészen bizonyosnak tartottik? — Az iszonyuan gyaldzo
személyes sértegetésekért Tisza Kalmdnnak kiilonos médon kellett elég-
tételt vemni s Ballagi ur elég vitéz és hdtor is volt, lapjdnak mindjért
kivetkezd szdmdban épen a konvent kezdetére, a rendkiviili sértegeté-
seket formaszerént visszavonni,

Im ily drtatlanok, lovagiasok és méltdnyosak veliink szemben a
i édes modern testvéreink! s most mér szabad legyen azt kérdenem,
hogy wajjon mit feleltek volna ik nekem, ha én 6ket, a modernek fono-
keit s kozvitézeit, komolyan felszélitottam volna, hogy legyenek .a
Figyelmezének munkatdirsai és pdrtfogdi?? En részem-
t6l, abb6l, amit a Figyelmezot s Evangy. prot. lapot partfogolé tiszdntuli
pitspokkel, esperestekkel és segédgondnokokkal s velem és a Figyelmne-
zével szdmtalanszor, elkovettek, egyenesen azt kiovetkestetem, hogy ok,
az én hozzdjok vald folyamoddsomra, viligrahaté gunykacalylyal feleltek
vilna s engem bizonyosan az ériiltek hdzdba utasitottak vdlna, sokkal
erélyesebben és vildgosabban, mint a hogy nem régen Brassai, valakivel
szemben emlitette volt a Bedlamot. — Azonban, meg is kell jegyeznem
mellékesen, hogy engem ugyan semmiféle érdek, semmiféle vész és ha-
talom arra nem birt vélna soha, hogy én a Figyelmez6 gydmolitdsaért
csak egyetlenagy szoval is, a modernek felé forduljak.

A kiilfoldi moderneknek, reformereknek és protestans egyleteseknek
i8 vannak irodalmi vallalataik; de azért nevezzen kérem bar ki, csak
egyetlenegy csetet is arra, hogy azok a kiilfoldi modernek, a hozzijok
nem tartozé sét velok egyenesen ellenkezd lelkészekhez vagy .egyhdzi
tisztviselokhoz fordultak v6lna partfogdsért vagy kozremitkodésért. Ott
ez, merdben képtelenség, mert ezerszegte jobban tisztdban vannak ott, mind
az eszmék ésiranyzatok mind a jellem mivoltdval mint mi, s bizonyosek
lehetiink felle, hogy ha valakianémetprotestdns egylet nevé-
ben és érdekében pl. a berlini vagy stuttgdrdi egyhdzhatisdgi
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levéltarakhoz folyamodott volna, azok épen ugy zirva maradtak volna
elottok, mint isteni tiszteletok elétt a templomok.

Nem kell az eszméket és fogalmakat osszezavarni s elesavarni és
elferditeni. En részemrdl valamint eddig ugy ezentul is, bdarmely egyes
romai katholikus papnak, sit akdrmely vallisfelekezethez tartozo tisz-
tességes egyénnek, a legszivesebh készséggel szolgdlok torténelmi vagy
mds tolem telheté segitséggel, s természetes hogy nem tagadom ezt
meg a zsid6, vagy unitdrius s reformer modern paptol sem ; siot hitfele-
kezeti s theologiai irdnyzatit nem is kérdezem egviknek sem, avégre
hogy az irodalom s tudomdny érdekében segitségére lehessek. Azt azon-
ban kereken kimondom, hogy ha jonne hozzdam pl. egy olvan egyén, aki
anélkiil hogy én kérdezném, mintegy dicsekedve bemutatnd magdit hogy
6 jézsuita s egyenesenajezsuita rend nevében és érde-
kében komolyan felhivna engem, hogy legyek segitségiil ¢s mitkddjem
kozre, egy a jezsuita rend szellemében irandé egyhdzirodalmi mit 1étre-
hozdsdban: efeletti megiitkozésemet és csodidlkozdsomat kifejezném, s
az egyhdzunkkal mdr ex professo ellenkezd sét annak kiirtdsira torekvo
jezsuita rendtdl vagy annak egyes tagjaitol a kizremiikoddst és segitséget
megvonndm ; épenugy mint meggyizidésem szerént, minden értelmes
magyar hazafi megtagadnd egy oly pdnszliv vagy nem tudom miféle
egylettel val6 kozremiikodést, amelynek részint nyiltan bevallott,
részint elpaldstolt. de azért hatdrozottan 1étezé célja nem mds, mint a
magyar nemzetiség, magyar alkotmdny és mondrkhia egyszoval: a tor-
téneti és pozitiv jogi alapokon nyugvé egész ma-
gyar dllam teljes tokéletes felforgatdsa. i

S im itt tiinik fela mdsodik féeszme, vagyis inkibb pozi-
tiv alapigazsdg, amelyet ez alkalommal is kiilonosen kell az ol-
vasék figyelmébe ajdnlanom, és ez abban 41l miszerént : azon ellent ét,
amely egyhdzunk s a modern reformerek vagy protestins egyletesek
irdnyzata kozott van, oly rendkiviil nagy, eris és kibékithetetlen, hogy
ha a modernek irdnyzata gydzne, egyhdzunknak min-
denestélteljes tokéletesen végénekkellene lennijés
pedig ugy, hogy az egyhaz helyébe lépendd modern intézetet a szent-
irdssal s a reformatzié alapelveivel egyezinek, azaz evangyeliomi pro-
testdnsnak egyetlen egy okos ember sem tarthatnd.

Ezt kiilfoldon szdmtalanszor bebizonyitottik mdr; kimutattam én
is, a tobbek kozt a Magyarorszdgi protestans egyletradl
irott miivemben, amelyet nagyon ajénlok a modern atyafiak figyelmébe ;
nem tagadjdk sot egyenesen closmerik ezt magok a kolfoldi mo-
dernek okosabbja, dszintébbjei és bdatrabjai is.

Ha tehdt akad mdg oly csudabogdir a magyar modern Izraelben,
aki Farkas urral egyezileg, akdr hiszi, akdr csupdn csak hirdeti, hogy a

PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZO.
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kiilonbség csupdn abban dll, hogy 6k ,a hitvallisuk elavult tanait nem tart-
jék orok idékre kotelezknek“, — mi pedig per-se, igen ! ? tovabb4 hogy 6k
»Osreformdtorainkkal egyetértéleg, a folytonos haladds s a lelkiosmeret-
szabadsdg elvét hirdetik s igyekeznek valdsitani s a valliserkolcsi élet
felelevenitésen munkalkodnak®“, mi pedig per-se, épen ellenkezdleg
mindezeket elnyomni akarjuk!? hogyha mondom, akad még oly modern
proféta aki azt hirdeti, hogy az ellentét csak ebben vagy mds efélék-
ben 4ll: az tudja meg, hogy oly farkas verembe esett, amelybdl fris
egészséggel és ép labakkal aligha fog tobbé kiszokelhetni.

Ugyan kérem, mit is mond csak, a mi moderneink dltal a legujabb
idokben is, kivdléan magasztalt Lang a tobbek kozott

»2u einem ausserweltlichen Gott, giebt es weder fiir das
Verstandniss noch das fiir Gefiihl irgend eine Briicke*.

,Bleibt der Vordersatz von dem ausserweltlichen, all-
méichtigen und allwissenden Gott stehen, welchen Eras-
mus und Melanchthon mit der ganzen Kirche theilen,
so kann die Freiheit der Kreatur, nur aus Denkschwiche behauptet
werden® . . . ,Es ist eitel Sophistik, mit der Allwissenheit eines
ausserweltlichen Gottes menschliche Freiheit verbinden zu
wollen“. (Tehdt itt is, miként mdsutt, a legnyiltabb nyers panthe-
ismus! A

,Man kann an der Lehre Luthers nicht flicken,
man muss sie stilrzen, man muss die kirchliche Mythologie,
welche die Voraussetzung fiir das Denken des Er asmus wie Lut-
hers bildete, gdnzlich abthun:die Mythologie eines aus-
serweltlichen Gottes, der dem Endlichen als allwissendes und
allméchtiges Wesen dualistisch gegeniibersteht ; die Mythologie eines
Stindenfalls, durch welchen die urspriinglichen Krifte der Me,ris.chen-
natur gebrochen sein sollen; die Mythologie eines Gotles,
der vom Himmel auf die Erde niedersteigt, und
Mensch wird; die Mythologie endlich eines Himmels,
der anderswo als im menschlichen Gemiithe liegt, daher die Un-
gewissheit iiber seinen Besitz, stets it sich fithrt ; einer kiinftigen
Seligkeit, die ihre Biirgschaft in etwas Anderem sucht, als in
dem Gefihl der gegenwirtigen®. sth. stb.

Idézhetnénk még szérdl szora tobb pontokat is, de mdr ezekbél is
valamint a fentemlitett munkdmban kozlsttekbol minden kétségen tul
van, hogy Lang és az 6 kovetoi szerént : ,

Nincs egy ontudattal és akarattal biré 616 Isten, a ki e vilignak
teremtdje, gondviseldje, kormdnyzdja és itéld birdja s a konyorgének
meghallgatéja Iehetne;
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nincs tényleges, torténeti isteni kijelentés, s mesebeszéd az hogy
Isten jelent volna meg a testben;

nines eredendé biin, nines Megviltd ; a Jézus egy dbrandoz6, ,aki
messidsi 4lmaiért a keresztfin lakolt meg* ; Lang sajat szavai; —

nines élet, nincs viszontldtds és megitéltetés a sirokon tul. stb. sth.

Ah hagyjuk féiben ; mert mdr csak ennyinek felemlitése is olyan
mintha csak éles tor jarna csontjainkon keresztiil.

Esimé: ;,was H. Langin dem Alpen-Lande, das istM.

. Ballagi in dem Pusztenlande, der nahmhafteste und entschlos-

sendste Vorkdmpfer der freien theologischen Richtung®; — mondja,
maga a magyar modernek egyik tekintélye.

Egy oly foiskola vagy theologiai intézet tandrai dllanak tehdt ha-
zankban, kitiinéleg az emlitett irdny szolgdlatiban, amelyet a hivo egy-
hdz alapitvanyai s adomdnyai tartanak fen; egy oly intézeté, amelyrél
Torok P4l és Székdcs Jozsef, midon annak szdmdra egykor a protesténs
killfoldon anyagi segélyt kértek, a legiinnepélyesebben megigérték, sot
annak létele céljaul tiizték ki, hogy az, az iidv alapjdtél elszakadé az
é16 keresztyénséget megfojté s hazdnkban s féiskoldinkban is tért fog-
lalt rdtzionalismusnakszolgdlatiban egyditaldban nem fog dllani.
stb. Lésd a Memorandumot német nyelven és magyar forditdsban :
Kecském_éti protestins kozlony. Szerkeszti Fordds Lajos. I. fiizet.
1858. 101. stb. lapokon.

. Azt hiszem, hogy az dltalam most és mdskor elGadottakbdl, ma-
holnap: hazdnkban és egyhdzunkban is, naprél napra tobben be fogjik
latni, hogy a modernek vagy protestans egyletesck irdnyzata egyenesen
egyhdzunk gyokeres és végso felforgatdsdra vezet, és
igy annak hiveivel, valldsra és egyhdzra tartozé iigyekben
nemcsak kozre nem miikodhetiink, hanem legfébb és legszentebb kote-
lességiink minden erkolcsi erénkkel és torvényes eszkozeinkkel erélye-
sen meggatolni elghaladdsukat stb.

Aki pedig azt hiszi vagy hirdeti, hogy az evangyéliomi pozitiv ala-
pokon 4116 reformdtus és evangelikus egyhdznak, vagy ha tetszik, tehat
épen az én sajdt dllispontomnak és irdnyzatomnak jelleme és mivélta
csak abban kiilonbozik a modern reformerek és protestans egyletesek
irdnyzatdtol, amiben azt Farkas ur rendkiviili feliiletességgel kimutatta,
vagyis kimutatni prébalta volna; s aki ugy véli, hogy a fenforgé kiilon-
hozés csak olyszerii, mint a Luther, Zwingli, Meldncthon és Kdlvin ko-
zotti eltérés volt; az, vagy igen egyiigyii, szitk ldtkorii ember, akia
fenforgo kérdés irodalmdt tivolrél sem dsmeri, sot abe-jét sem érti, —
vagy gydva és ravasz, aki nem meri nyiltan kimondani hogy valldsunkra

és egyhdzunkra nézve mit gondol és mit akar, hanem szép szavak dlarca
16*

~
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alatt szeretné rombold jdatékdt iizni. Tehdt minel tobb vildgossdg és
nagyobb batorsdg!  Mehr Licht! — ,Courage Danton !“

Emlitém azt is, szerteleniil megtidmadott cikkemben, hogy a ,kiil-
foldi s kiilonosen a német protestans theologiai irodalom mezején, igen
szépen ki van az fejtve és megillapitva, hogy miné tulajdonok kivdntat-
nak a protestans egyhdzi torténetirdshoz.“ Kdr volt e tételt kozelebbrol
figyelembe nem venni és utina nem nézni, hogy vajjon tehdt pl. egy
Baco, Herder, Stiudlin, Schleiermacher, Niedner, Neander, Gieseler,
Merle d’Aubigne, Hagenbach, Ebrard, Kollner és mds egyhdztorténelmi
egyetemi tandrok vagy irodalmi tekintélyek, mondanak-e valamit itt -
vagy amott arrdl amit én felemliték ; vajjon newm taldlhatok-é eféle téte-
lek: ,Wer den christlichen Glauben iiberall nicht hat, oder ihn doch
nicht recht hat, wird auch die inneren treibenden Faktoren der Bewe-
gung und Intwickelung nicht recht verstehen und nicht, recht wiirdigen
geschweige recht darstellen zu konnen“. ,Auch ein Ungliubiger kann
eine Geschichte der christlichen Kirche geben aber gewiss keine wahre,
weil keine  christliche Kirchengeschichte*. Egy oly egyetemi hittandr
mondja ezt, aki nem sokkal az idézett pont utin ezt is dllitja: ,Auch
das Christenthum ruht auf einer metaphysischen Grundanschauung und
wer da leugnet dass Gott (nur als der personliche der christliche)
das Gebet trotz aller sog. Naturgesetze erhdren konne, wenn es seinem
Willen gemiiss ist, — oder dass Gott in Christo Fleisch geworden
(= kirchliche Lehre von der Gottheit Christi), oder dass der heilige
Geist auf das Herz des Menschen, der sich ihm nicht verschliess, wirklich
wirken konne, ist allerdings, nach meiner Ansicht kein Christ,
u. s, w.

Idézhetnénk még, nemcesak ilyen, taldn nagyon is szigoru, hanem .
szamos mérsékeltebb de azért rokon tartalmu és igen tekintélyes nyi-
latkozatokat. Epen a Lang 4lldspontjinak a torténetirishoz valé viszo-
nyarél a kiil{oldiekkel egyezileg felemlithetnék mi is, hogy amaz &llds-
pont szerént sz6 sem lehetvén arrdl, hogy isteni bolcseség, hatalom,
akarat csak legkisebb befolydssal is lehetett vélna és lehetne a torténe-
tek folyamara s e mellett Lang nemcsak az egyhdzi dogménak, hanem
a szentirdsnak, sot magdnak a Jézus Krisztusnak és az apostoloknak
(onto és szabdlyzo tekintélyét is merdben elvetvén: 1dtni vald, hogy az
6 irdnyzata szerénti torténetirds, sem valami dthat6 biztos vezérelvvel,
sem semmiféle keresztyén jellemmel és mds oly tulajdonokkal, amelye-
ket az eddigi protestans tudomdnyossig, az egyhdzi torténetirdshoz el-
engedhetetlen feltételként kivetelt és kovetel, egy dltaldban nem bir-
hatna; — s ugyan kérem, ha valaki Gszintén ily meggyézédésben van,
Iechetne-e annak, a legnagyobb gydvasdg és jellemtelenség nélkiil a mo-
dern reformerekkel kozremiikodni?
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Igen nagy kér volt tehdt, épen hazai egyhdztorténelmiink igyé-
ben is, annak a zsidokbol, rom. katholikusukbdl sot barmiféle valldsu
emberekbol egyardnt dllhatd, semmi vallisos jellemmel nem bird. s a
magyar protestdns egyhdz irdnt folyviist ellenséges indulatu, hamisan
ugynevezett ,Protestdzs egylet“-nek cégéréts tirmdjat dugni ki;
és ha nem valésigos provokdlds és inzultdlds volt az, hogy a felhivis
hozz4m és mds, nem modern reformerekhez is megkiildetett ; ha csak-
ugyan észinte bizalommal akartak ez figyben Kkozeledni felénk: ugyan
kérem, miért nem széllitottak fel benniinket véleményaddsra, még «
progragm megallapitdsa el6tt; és miutin benniinket tobb izben, a leg-
iszonyubb gyaldzdsokkal a fold pordig lealdzni s erkolcsileg ¢s irodal-
milag leszurni erélkodtek, ugyan micsoda arccal fordulhatnak most fe-
1énk, hogy valldsra és egyhdzra tartozo iigyben velok kozre miikodjiink
és pedig oly elvek és utasitdsok szerént, amelyeket igen egyiigyiieknek,
helyteleneknek s célelleneseknek tartunk s amelyeknek megdllapitdsdra
legkisebb befolydsunk sem volt.

Ha dszintén és komolyan emlegették és emlegetik axt, hogy én s
az én miiveim, az 6 mostani protestans egyletes s modern reformeri sza-
badelviiskodésokre, s az egyhaztorténelmiink mezején megkezdett moz-
goldddsaikra véltak valami befolydssal: ugyan kérem miért nem szoli-
tottak fel kozremiikodésre, sem akkor midon a reform vagy protestans
egylet tervét kovdcsoltdk, sem most, midén a torténelmi mitkodés pro-
grammjdt megdllapitani akartdk. Oszintén mondom hogyha nem annak a
szerencsétlen protestdns egyletnek cégére alatt és érdekében, hanem .
annak korén kiviil felszélitottak vélna véleményem nyilvinitdsdra, szi-
vesen felmutattam volna nekik, nem a ,medvét* ugyan, amelyet Far-
kas ur, mint valami vasdri komédidt hajhdszo ,otromba“ parasztfiu,
még e mezén sem dtall emlegetni és keresni, hanem sajdt tanulmdnyaim
s tényleges mitkddéseim folytdn kifejlett nézeteimbil a sziikségeseket,
amilyenekrél Farkas urnak amint 14tom, még csak fogalma sincs. Valé-
ban kiilonos, sot tobb mint botrinyos, hogy ez az ur, aki tobb mint 15
éves egyhdztorténelmi tandrsdga mellett is, nem képes felmutatni csak
egyetlenegy oly eredeti dolgozatot sem, amelylyel hazai protestins egy-
hdzunk torténelmének parlagon heverd irodalmit csak pardnyi mérték-
ben is elébbre vitte volna, nem dtall a legocsmdnyabb poffeszkeddés kozt
dcsdrolni engem, aki ezen, dltalam szerkesztett és kiadott folydiratban
is lenditettem taldn annyit hazai prot. egyhdztorténelmiink {igyén, mint
modern bardtaink hasonlé terjedehnii irodalmi vallalatai, és aki nem
épen konnyii lelkészi hivataloskoddsom mellett is, hiiségesen igyekeztem
tolem telhetéleg munkdlkodni hazai egyhdztorténelmiink irodalménak
mezején, és pedig oly eredménynyel, amely felett mind a hazaban, mind
kiilfoldon tobb valddi szakérté tekintélyes férfiak, anélkill hogy én azt
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legtdvolabbrol is kértem vagy kerestem vélna, onként szives elosmeré-
soket nyilvanitdk, )

Mdr egypir évvel ezelott monddm azt magdn korben, de a tiszdn-
tuli egyhdzkeriilet nehdny igen tekintélyes embere eldtt, hogy az, amit
modern reformer atydnkfiai, s kiilonosen a pestiek elsé sorban és min-
denekfelett szomjaznak, nem az Isten dicsGsége, nem az egyhdz java s
nem is-a tudomdny, hanem mindenek felett a mi vériink. azaz a mi be-
esiiletiink, hitfeleink elott olyan amilyen tekintélyiink és szollasi bator-
sdeunk. Oh ha sikeriilne nékik, minket valami moédon leverni és elnémi-
tani ; mily nagy orom lenne a felett a modern mennyorszagban li;

Valdban elborzad az ember, ha elgondolja, hogy csak a legkoze-
lebhi 7—8 év alatt is mit miiveltek, mire torekedtek a mi modern test-
véreink ! Megrohantdk szegény protestins népiskoldink felekezeti jelle-
wét és. autonomigjit; minden modon odaizgattak, hogy ezeket az
iskoldkat 4t kell adni az dllamnak, vagyis felekezeti jellem nélkiali koz-
ségi iskoldkkd véltoztatni, s valoban, ha az egyhdz redjok ballgat, ma
mar nincs antonom magyar protestans népiskola, azaz ninces egyhdzunk-
nak biztos jovendoje ! — Megrohantik egyhdzunk és iskoldink status-
Jjogi pozitiv alapjait is, s ebben a hazaban, ®hol a felekezetek kozti. toké-
letes jogegyenloség és viszonyossdg folyvdst nincs életbe léptetve, -ellen-
ben fendllanak a klérus rendkiviili elGjogai és roppant hatalma, 6k’a mi
egyhdzunk rongalt hajécskdjat, minden horgony és drboc nélkiil, csupdn
a mai és tegnapi keletii s nem tudni mi értékii modern dllam kegyel-
mére bizva, akartdk kitenni a viharok jitékdanak. — Reform- egylet, pro-
testdns egylet, liberalizmus s tobbeféle szép cimek alatt megrohantdk
egyhdzunk leglényegesebb alaptanait és hitkozosségi pozitiv alapjat, anyi-
ra, hogy ha az egyhdz koveti vala 6ket, tehit nem ma, hanem mar ha-
rom négy év elott, batran lehetett volna proklamdlni, hogy . reformdlt
egyhdz nincs tobbé a magyar hazdban, hanem van csak unitdrius, és ez
sem az eredeti, hanem a mai, Isten tudja miféle értelemben, és csak oly
alapokon, mint a4 futé homok a szélvész idején. — Majd, elkezdték foj-
togatni az egyhdz alkotmdnydt saz ot egyhdzkeriiletet nyakdandl fogva

~akartdk osszeldncolni egy teljhatalmu konventtel, hihetéen olyformdn,
hogy a lanc vége az ,orszdg szivében“, Pesten legyen. Majd, miutdn
ezen pontokrdl kisebb nagyobb mértékben le lettek szoritva, eldallot-
tak elészor a bibliaforditdssal, most legkozelebb a magyar protestdns
egyhdztorténelemmel, vagyis véltaképen csak ezeknek tervével, és ezt
nemcsupédn kindljdk az egyhdz minden tagjanak, de formaszerént kove-
telik mintegy, hogy az ¢ firmdjokat, az ¢ boltjokat megkeresse minden-
ki, és ha van valaki, aki nyiltan kimondja, hogy az egyhdz valédi hivei,
nem helyesen teszik, ha az 6 firméjokhoz folyamodnak, — azt. Ok, az 6
nemes zsurnalisztikdjokkal, formaszerint leszurni igyekeznek, és ha az
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ember kiiiti kezokbol a fegyvert és csendesen félretaszitja oket az utbol,
akkor még 6k kezdenek iszonyu keserves lirmadt iitni

Azonban a vészdal, kiilonosen Farkas J. és Kovdes A. urak ajkain
mdr egy id6 olta oly rendkiviil magas skdldn jdr, hogy azt, sokdig kibirni
nem lehet, s esziinkbe juthat Arany egyik remek mitvébil a kovetkezo kép:

A két tanitviny duzzado nyakinnal
Erolkodé a felsé nvoleadot.

I's, mintha fojtogattilk vén’ patingeal,

I GJOkbll] a szem ugy kidagadott;

Tidn az akasztds sem jdar anyi kinnal . . . .

De minden tréfa- és anélkiil bogy akaratjok ilyen vagy amolyan
voltat piszkdlni akarndk, mégis kérdezhetjiik t6lok: Quousque tan-
dem?... Meddig nem tudnak még ugy haladni sajit utjokon, hogy
egy uttal az egybdznak és abban nekiink békét hagyndnak? Hiszen jol
tudhatjak mar, hogy kik az 6 hiveik, szedjék oszve azokat, szervezzék
magukat egy hatdrozott ¢s vildgos programmal bird szi-
ldrd parttd, s6t az volna jo, hogy kiilin egyhdzza;
elvihetik szerintem méy az egyhdzi vagyonnak ardnylag és jogosan oket
illetd részét is ; minket pedig hagyjanak magunkra, saz utdn az Isten
ildja meg 6ket, éljenek boldogul!

Debrecen 1876. April 3. Révész Imre,

z

A tiszdntuli ref egy hazkex iilet egy végzése a
Kéroliféle biblia forditas kijavitdsa uﬂyében, 1813.
januar 5. 15. sz. a.

Pozsonyban egy bizonyos tdrsasdg, segittetvén egy nevezetes fun-
détx ﬁltal, szdndékozik a magyar biblidt kinyomtattatni, és annak drat
oly. alcsora szabni, hagy 2, praenumeransoknak 2 frt 30 krért adhassa :
B Akunek tetszeni fog ezen biblidra praenumerilni, adja éltal a pénzt-
a.concernens tiszteletes. espepestjének, aki dltal annak idejében a biblia-
exemplart kezéhez fogja venni.

Ennek alkalmatossdgdval eléhozédott, amirél mar régtél fogva
s 0 kan panaszolkodnak, hogy a Kdroli Gdspdar forditdsa, mely
ndlunk magyarokndl kizonségesen be van véve, igensok hely ‘eken
hibds, és amiatt vagy kétséges értehnii, vagy (tltlnljaban érthetetlen.
Arrdl kell tehdt g,ondo]koz,nunk hogy keressiink és szollitsunk meg
olyan Tiszteletes Atyafiakat, akiknak mind az eredeti nyelv, mind kivalt-
képer a magyar ny elv hatalmokban van. Bizzuk ezekre te]enl\ent a szent
irdas konyvei koziil egynek vagy tiobbnek, a magok szabad vilasztdsa
szerént, megvizsgalasdt, hogy az eredeti nyelvvel, a mar mds nyelveken
kijott ujabb forditdsokat oszvevetvén ; itéljék meg, hol hibds és homdlyos
a magyar forditds és azt valddi magyarsiggal igazitsik.

Strauss és Neander.

Midon Strauss D. Fr. ,Jézus élete® cimii miive i835-ben eldszir
megjelent s a theologiai koroket rendkiviil megdabbentette s zavarba
hozta, — a nagyhirii egyhdzi torténetiré és berlini egyetemi theologiai
tandr Neander — ki mint tudva van zsid6bdl lett ev. keresztyénné, — e
szavakkal mnyitotta meg egyik eldaddsat: ,Unser Herr Jesus, hat schon
manchen Strauss ausgekdmpft, — nem egy harcott vivott ki — er
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wird auch dissen Strauss noch iiberwinden.* — Igen elmés s mar
eddig is igaznak bebizonyult szojaték. R. K.

Konyvészet.

Tz uttal a kovetkezd, hozzdnk bekiildott irodalmi jelenségekrol te-
sziink szives Kkészséggel jelentést:

Szana Tamds, A két Kisfaludi. Budapest. Aigner. Kis 8r. 160 1.
Diszes kiallitds. Ara 1 frt 50 kr.

Abékésbadndtihelv. hitv. egyhdzmegye. 1875. mdjus 11.
Vészton, oktober 27 — 28. Gyuldn tartott gyiilésének jegyzokényvei.
Gyula. 1876. Ivrét. 79. 1. egy nagy statisztikai tdbldzattal.

A budapesti kir. magy. tudomédnyegyetem ujjdalakittatasa
XCYV. évforduldjanak iinnepe. 1875. junius 25. Budapest. 1875. 8r. 64 1
Tartalmat alkalmilag felhaszndlni igyeksziink.

A protestantismus és katholicizmus a nemzetek szabadsigdhoz és
jolétéhez valé viszonydban. ItaLaveleye Emil, magyarra forditotta
Debreczenyi M. Sdndor, kiadta s Gladstone levele hozzdadésdval
bévité Balog Fer. tandr. Debrecen, Telegdi bizom. 1876. 8r. 36. 1.
Ara 30 kr. Igen okos gondolat volt e ]eles és nagy hirii ropirat magyarra
tétele. AJanlJuk ezt a tisztelt olvasdk ﬁgvelmehe annyival inkdbb mert
Villers és Roussel ugyancsak e targyrodl sz6l6 kitiing de sokkal terjedel-
mesebb miivei, kevesek dltal hasznalhatok.

Egy protestans theologiai fakultds terve. Szdsz Kdaroly. Le-
nyomat a P. Naplébol. Fajdalom! ezuttal nincs tér e nagyérdekii iigy
tiizetes szellgztetésére. De megvallom, nekem jutott eszembe, hogy vaj-
jon nem lehetne-e a Bethlenféle alapokat. oly médon hozni kapcsolatba

a létezé egyetemmel, hogy amazokra vonatkozolag a protestans feleke-
7et1 jellem és autonomia épen fentartassék. Felemhtem egyuttal azon,
taldn nem mindeniitt 6smeretes torténeti tényt, hogy Erdélyben méar 1l.
Jénos akart feldllitani egy orszdgos akadémidt, azaz egyetemet s ez ligy-
ben 1567. junius 2. Tordan kelt levelével és terjedelmes utasitdssal ki
is killdé Blandratat Celius bazeli egyetemi rektorhoz.

Emlékbeszéd a Dedk I'erenc emlékére tartott iinnepélyen,
Géresi Kdlmén tandrtél. Debrecen 1876. 8r. 20 1. Ara 25 kr. A
jovedelem a debreceni féiskoldban feldllitandé Dedk Ferenc alapitvdanyra
fordittatik.

Kozlony a debreceni ref. féiskolai hittanszaki onképzo tdrsulat
korébol. Debrecen. 1876. 4-dik szdm. Febr. Tartalma : Kétszdzados em-
lékiinnepély, a ndpolyi gdlyarabsdghol kiszabadult hitvallé dseink emlé-
kére, 1876, febr. 11. Megnyité heszéd Bethlendi Endrétol. Emlék-
beszéld Orosz Istvintol. E jeles tartalmu lap mdég a mult héban be 16n
kiildve, de mdr akkor, midon a’ Figvelmezd marciusi fiizete egészen ki
volt szedve. Bar késon tehit de mégis orommel emlitjiik e7t fel s lel-
kiinkbdl ohajtjuk hogy a debreceni foiskola tanuléi mindvégig hivek le-
gyenek a jozan valldsossdg s a tudomdny irdnt, amint magdnak a féisko-
lanak magasztos jelszava int: Ora et' labora!

Orandum est ut sit mens sana in corpore sano Juvenal.

&+ « « s« « « « « . Nilsine magno

Vita labore dedit mortalibus . . . Horat., — stb. stb,
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