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szemle

A test grammatikdja

BORBELY SZILARD: A TESTHEZ. ODAK & LEGENDAK

Elgondolhat6-e a maga teljességében, mi a test, miben dll a l1élek? Ha elgondolha-
to, van-e nyelv, amelyen kifejezhetd a ketté kozott fennalld 6rok misztérium? Ha
kifejezhets, vajon létezik olyan tudat, amely otthonava valhat a megértésnek,
amelybdl kifejlédhet egy Gjabb gondolat? Latszik, a kérdésfeltevés nem pusztin
azeért folosleges, mert filozofiai, teoldgiai, bioldgiai-antropologiai vagy éppen kol-
t6i vizsgidlatok eltéré modszertani elvek szerint, de legbeliil egyazon iranyba muta-
to, ki tudja, hany ezer éves torténete egyszerre valasz arra, hogy lehet is meg nem
is: hidba, a torténetek egy része beivodott ugyan az emberiség kultarajaba, a ki-
lonféle tudomanyok eredményei athatjak egymast, de tudasuk mégsem adodott
ossze. Az ember tehdt nem tehet masként, mint probalja Gjra és Gjra megérteni lé-
tezésének és ezzel egy idében a megértésnek alapvetd feltételeit, mikdzben csak-
hamar olyan korben forgd gondolatépitmény szovedékében taldlja magat, amely-
ben valaszai, ha vannak is, mindossze Gjabb kérdések kezdeményeit hivjik eld.
Am éppen azért nem tekintheté mindez foloslegesnek — egy, Borbély Szilard legi-
jabb verseskotetének titkat kutatd iras bevezetgjében semmiképp —, mert az ember
mibenlétét érinté vizsgalddas soran az igazi, atélhetd, megtapasztalhatd revelacio
nem feltétlentil az elmult idészak dttekinthetetlentl b&séges szakirodalmidnak bi-
zonyos mértéki elsajatitasatol remélhets, hanem a megértés azon kivételes pilla-
nataitol, amelyekben a nyelv megadja magat a csendnek. ,Mert a nyelv, akar az éj-
szaka. Nedves, / megfejtetlen zorej. Csupa iszonyat, és / formatlan zsigeri sikoltas.
Nem emberi.” (XXXI. A szabadsdg szdrnyain = Borbély Szilard: Halotti pompa)
FeltehetGen kevés olyan példat talalhatunk a mai magyar irodalomban (a szer-
zG legutdbbi, imént felidézett verseskonyvét leszamitva), amely A Testhez cimi ko-
tethez hasonlo rétegzettséggel, atgondolt és tobbnyire sikeresen elShivott poétikai
eszkozkészlet mikodtetésével vetne szamot a test koltéi elbeszélhetéségének ko-
rintsem konnyen szinre viheté problémadjaval. Egyik lehetséges, am kézenfekvs
magyarazat szerint egyenesen szakmai ,0Ongyilkossignak” tinhet a testrél valo
gondolkodas szétszalazhatatlanul sokrétd kultGrtorténeti épitményének lirai Gj-
rafogalmazasa, nem beszélve az én hatarainak poétikatorténetileg ugyancsak ter-
helt problémakorérdl, ami alighanem még kivételes tdjékozottsig mellett is eleve
kétes kimenetel( lirikusi vallalkozast sejtet. Am talin mégsem az, ha — amint Bor-
bély Szilard példaja mutatja — a kolté minddssze annyit akar megmutatni a téma-
bol, amennyit a nyelv latni enged. A Testhez sikerének kulcsa alighanem elsGsor-
ban ebben all: mikozben sokszor talin pontosabb fogalmat kapunk a szavak kol-
t6i mitkodésének titkardl, mint magarol a testrdl, sikeresen elkerili a réla szolo



diskurzusok kitaposott Gsvényeiben rejlé veszélyeket, anélkiil, hogy kozben onké-
nyesen negligdlna a kérdéskor vallasi-torténeti vagy konkrét fiziologiai, élettapasz-
talatbeli vonatkozasait. Olyannyira, hogy foékuszaban hangstlyozottan a test (és a
tole elvalaszthatatlan lélek) megalaziasa, megkinzasa (ugyanakkor nem egyetlen
test allegorikus szenvedéstorténete) all egy sajatos ellenpontozd — a test ,ontologi-
ajat”, (meta)fizikai érintettségét és a létezés egyfajta szubsztancidjaként tekintett
szenvedést egylittesen, valtakoztatva abrazold — szerkezetben. A Halotti pompa
nagyheti szekvencidinak formavilaga Jézus kalvaridjanak kozépponti szerepével
egyltt mar a malté, am érezhetGen mégsem teljesen: A Testhez minden abrazolt
fajdalma, az emberen/emberiségen elkovetett erészak minden megnyilvanulasa
magan viseli a megkinzott Megvaltoé szenvedéseinek nyomat.

Borbély Szilard — leegyszerUsitve — filozofiai kolteményeiben és leird prozaver-
seiben (kiilon) nyelvet hoz létre, amelynek anyaga éppoly fontos tétje és egyszer-
smind kérdése a kotetnek, mint az dbrazolni kivant testi forma vagy attribGtum. A
kettS tehdt nemhogy nem valaszthato kulon, hanem az egyik ,létmodja” meghata-
rozoja, leképezdje a masiknak, Vari Gyorgy szavaival: ,a test romlasanak része, ta-
nGja és terméke a nyelv” (Magyar Narancs, XXII. évf. 30. szam), amely azonban a
testnek kitett étezéként” éppoly bizonytalannak, romlandénak mutatkozik, mint
maga a hordozé: ,a szavakat is kitorli / ahogy a test lebomlik, / mert a 1étezés, ha
foldi / a torkodba por omlik” (A Testhez. De Sade lilioma). Mégis, a testet 6ltG nyel-
vi kifejezés talan azokban az enigmatikus, erGsen metaforizalt versekben valik fi-
gyelemremélto esztétikai tapasztalattd, ahol kevésbé szembeszoké az eszkozszerl
nyelvfelfogas effajta feliilirasa. Meglehet, a kotetkompozicié szempontjabdl vitat-
hatatlan a két vissza-visszatéré téma, az abortusz (illetve a halvasziiletés, vetélés),
valamint a (nGi szemszogl) holokauszt szerepe, am ha vannak (marpedig szép
szammal) a kotetben 6nallban, mas szovegekkel vald 6sszhangzastol fliggetlentil
is kiemelkedS darabok, akkor érzésem szerint inkabb az ,6dak” kozé sorolhatd
koltemények kozt lelhetGek fel, kevésbé a testi-lelki kin kissé hivalkodo, ugyanak-
kor nyelvileg meg is kérdGjelezhets ,legendak” kozt. A valds, megtortént esetek
lirai transzpondacidiban — a sz6 pozitiv értelmében — kétségkiviil hatasosan él a
szerz6 az ismétlédé (morfologiai, szérendbeli) nyelvtani hibdk, az élébeszédet
szinre vivé és egyszerre felforgatd, sajatos monotonitdst kolcsonzé agrammatikus,
toredezett szerkezetek eltavolitd, mar-mar (és nem csak a témabodl adodo) elide-
genitd technikdjaval. ,Hajnali sotétség, kihalt utcdk. Lépkedek / koveken csend-
ben mezitlab. Apam ismerGsei fogadnak be Gat / utcdba. Egy hétig melengetnek.
Igy dllok liabra. Menni kell / tovabbra. Megyek virosba. Virosligetbe talilok. Me-
gyek / gettéba. Hosszi sorban bukkanok anyara. Majd valunk haldlra.” (A Nefe-
lejes) ,Legendakka” emelt mindennapos néi sorstragédiakat latunk, melyeknek
(nGi) szereplGi egyértelmtien aldozatta (és ezzel egy idében bizonyos értelemben
szentté) valnak (az abortuszt tematizal6 versekben) élet és halal feletti dontés — va-
l6jaban istenhez koéthetd attribGtumdnak — silya alatt. (Erdekes lehet ebbédl a
szempontb6l a boriton lathaté Witkin-foté hattal 1il6, megkinzott néalakja, amely-
nek két felting vagasa éppen az angyalszarnyak  helyén” hazodik végig). ,A tab-
lettatdl trombozist / kaptam, a spiraltdl véreztem, a pesszarium félrecsaszott. / De
Jani hallani sem akart a gumirél. Négyszer mentem / abortuszbizottsag elé. Az els
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és az utolsd borzasztod / volt. Toprengsz, gyotrédsz, kapkodod a fejed az észérvek / és
a sziv hangja kozott. Egyedil vagy mindig. Egyediil / az izzadsagban. A fak alatti
néma éjszakaban.” (Az autolampa) A néi testben Gjra és Gjra 0sszegzodo, mintegy
biologiailag és tarsadalmilag determinalt emberi szenvedés — amely tehat az ismét-
16dés révén egyéni tragédiak sorozatabol bilin és bliinhédés egyfajta 6rok, kollektiv
példazataként olvasddik — repetitiv jelenléte A Testhez olyan hataspotenciilja,
amelytdl aligha flggetlenitheti magat barmely olvasd. Mégis, a forma egy-egy ko-
vetkezetlen modositasa még azzal egytitt is az dnkényesség gyantjaba keverheti a
szerzGt, hogy kiuilonféle beszéldk elviekben mashogy reagalhatnanak az egymassal
korreldl6 tragédidkra. Rendszerint azonban nem ez torténik, ugyanis a torténetek
mesélGi/szereplGi tobbséglikben a szenvedés nagyjaboél hasonlo stacidin mennek
keresztiil a fajdalmon és az 6nvddon at a (gyakran hittel egybekotott) meghékélé-
sig (utdbbit még ha a meséld onreflexidja nem is feltétlentil tamasztja ala, maga a
kibeszélés képessége anndl inkabb). A szemeteskosdr cimi vers (eDbeszélGje
ugyanakkor a rontott nyelv olyan radikilis valtozatin szolaltatja meg torténetét,
amely — minthogy nem nyer kell6 megalapozottsagot a tobbi vershez képest, raa-
dasul kovetkezetlenségeket is mutat — nagyban csokkenti a nyelvi dekonstrukcio
viligteremt$ erejét. ,Huszonot éves volta, épp feleannyi, mint most. Csak / Ggy
torténtek velem dolgok. Nem én irdnyitotta / életem, és azt hitte, ez igy normalis.
Férjhez mente. / Dolgozta. Mellette Kozgazt végezte.”

Vilagos azonban, hogy Borbély Szilard Gj verseskonyvét nem a fentebbihez ha-
sonld vélt vagy valos hibak jelentéségének talhangsilyozdsival fogja megitélni az
olvasok tobbsége. Sokkal inkabb arra a nem mindennapi koltéi munkara érdemes
figyelmet forditani, ami feltarja, hogy miként megy végbe a test, a humanum mi-
benlétének finom elmozdulisok mentén torténd feltérképezése és ezen felismeré-
sek vagy éppen megsejtések szembesitése, hozzaillesztése a konkrét, vérzs, kony-
nyezé hus-vér organizmushoz. Konnyen tamadhat olyan érzésiink, hogy a kotet
nyelvi-retorikai kettGssége, a koztiik valdé parbeszéd, atjaras és ekképp a (sajat
lénytinket is érintd) megértés nehézsége a lehetd legpontosabb kifejezéshez jut A
Testhez lapjain. A test valamiképp az alakot oltott transzcendencia; Lévinas gondo-
latdt idézve olyan végtelen kozelség leképezidése, amely egyuttal lektizdhetetlen
tavolsagot is magdban hord. Talan nem véletlen, hogy a test szubsztanciajat 6vezé
koltéi vizsgalodasnak nemcsak nehezen vagy alig felfejthetd médon metaforizilt,
szokatlan hasonlitasokat, azonositasokat felmutatd nyelvezete, de az 6da miifaji
hagyomanyat tudomanyos, kéznapi, helyenként vulgaris elemekkel Gjraird valaki-
hez fordulds retorikai felépitettsége is az unio mystica vallasi tapasztalataval rezo-
nal: miképp Istenhez az ima, Ggy a testhez torténd beszéd lesz az a gesztus, ami
ha nem is a megértés (ez eleve lehetetlen volna), hanem az érintkezés, az ismeret-
len felé valo kozeledés lehetséges ttjaként értelmezadik. Jellemzd, hogy a test fizi-
kai tulajdonsagait ,leir6” koltemények is gyakran Isten mibenlétének kérdéséhez
futnak ki, mintha a test minden pontjarél, a réla szolo allegoriakbol — rejtetten
vagy nyiltan — & nézne vissza, mintha az 4ltala feltarul6 vilag valamennyi eleme Is-
ten 1étérdl referilna. ,A burkolandé tartalom / A habszivacsba zirva / Es ismeret-
len ott lapul / A szeretet talanya // A feltétlen odaadas / A kérdést is kizarja / Hogy
mit rejt a csomagolas / A teoldgiaba?” (A Burkolathoz 3.2) Hogy a hozzafordulds



gyakran nem oldodik fel mégoly homilyos konklazioban sem, az Borbély Szilard
0j kotetének egyik legfontosabb jellemzdje: a beszélé mintegy tapogatdzik a nagy-
betlivel szedett fogalmak kozott, keresi a kozottiik sejtett feltdratlan 6sszefliggést,
de a bonyolult levezetés esszencidja (nagyrészt éppen a fogalmak a priori definial-
hatatlansidga miatt) végiil rendre kommunikilhatatlan marad. ,O Korvonal, a Test
tere, / a Jelben lévé készség, / hogy visszahozza azt, a- / mi a Semmi létezsség //
megfoghatatlan tartalma, / az Idé tévedése: / a testtelen alak maga / bezart a Lé-
tezésbe // magiba, s mint kodfatylakat / az Anyag Anyja oltow: / a létezés az Gon-
dolat.” (Az Alakhoz) A Halotti pompa Amor és Psziché-Szekvencidinak kinyilat-
koztatd” test-retorikdja A Testhez kotetben nem ritkan egymasra halmozodo, elha-
rapott, kifejtetlen vagy épp ellenkezdleg, elnyGjtott, tdbbszorésen dsszetett kérdé
mondatok sorjazasava alakul at, ami nem csupan a bizonytalansig grammatikai
nyomaival hat az érzékelésre, hanem a szokatlan monotonitast eredményezd into-
ndcids kényszer révén a halldsra is szinte észrevétlen, dm erételjes, nyomaszté ha-
tast fejt ki. (Emellett ugyancsak észlelhetG — féként a sorok végén — az 6-a, a-a
hangzopar feltlinden gyakori jelenléte, ami még inkabb stabilizilja a versek jelleg-
zetes auditiv tapasztalatit). ,Avagy csupan egy jel a Test / szavak kozé bezarva, /
egy grammatikai eset / fura félrecstszasa / a metafizikaba?” (A4 Testhez)

Borbély Szilard verseskonyvének kilonods nehézkedése van: helyenként elgon-
dolkodtat, am mindenekelétt felforgat — alighanem masképp, mint a felhasznalt
dokumentumkotetek tennék. Nem egyszerlien témajanil, mondandoéjanal fogva,
mert bar sem az abortusz, sem a holokauszt nem feledhetd, ha tapasztalat, de ha
olvasmanyélmény, akkor a hatds — legyen mégoly zsigeri — idével elcsendestil.
Hogy A Testbez némely sorat nehezen feledjiik, az fGképp az anyag teherbirasit
mutatja. Ennél tobb talin nem is varhat6 egy verseskotettdl. ,Ertelmetlen szavak
jutnak el a szivbe.” (Az Anyaghoz. 17.1. A piszkozat) (Kalligram)

HERCZEG AKOS

Kolteszet és fertozeés

NEMES Z. MARIO: BAUXIT

Nemes Z. Mariorol (tovabbiakban NZM) szolva elmondhat6, hogy még a mai honi
viszonyokra jellemzé talintellektualizalt poétikai térben is egy kivételes elméleti
felkésziiltséggel és (6n)reflexioval rendelkezd szerzrdl van sz6. Anndl is inkabb
feltiing, hogy miivei erételjes gesztusokkal igyekeznek lerazni magukrol az orna-
mentikus jegyeket, és legfébb igyekezetiik sokszor éppen arra iranyul, hogy »e
kultarproduktumként jelenjenek meg. Ezek a versek erdteljesen magukon viselik
onnon lira- és eszmetorténeti Osszefliggéseik eltorlésének jegyeit, és éppen ennek
soran és részben emiatt magukat egy megrendiilt és folyamatosan kérdésessé tett
fogalmi rendszer felSl ugyan, de meggondoldsra ajanljak fel. NZM kolteményei
nem (pusztin) groteszk miniatlirok vagy skizofrénia-egypercesek, hanem teljes
mértékben értelmezhetd és az értelmezésre kifejezetten apellalo miivek.
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