MAGYAR
PROTESTANS EGYHAZI KS ISKOLAI

FIGYELMEZO.

MASODIK EVFOLYAM.

XII-dik fiizet. 1871. December.

1.
Gdschel és a Hegel-féle halhatatlansagtan.

Goschel azon sajitos langelmii férfiak egyike marad, a kiket
Jean Paul Richter passiv genieknek nevezne el. Ezen tudésnak
gondolkozédsdban majdnem semmi eredeti sincs. De alig van ember,
ki idegen gondolatokkal oly sajitosan s eredetileg birna gazdal-
kodni, mint Goschel. Minden a misé, és mégis az 6vé. Legelsd
rangi assimildlé tehetség. Nemes Oszinteséggel hivatkozik a forré-
sokra, melyeket haszndlt, de 6 ezen forrdsokat atfogé lelkében
oly sajatos gondolatfolyamma egyesiti, amely ecsak a Goschel ne-
vével birhat. Az idegen gondolatokat ugy egyesiti, dsszeolvasztja,
s belolok oly kovetkeztetéseket von ki, amelyek egészen 6véi, s
hatdrozottan meglepok. Egyetlen exegeticus talentum.

Azon sarkpontok, a hovd messzehaté gondolkozdsa mindég
visszatér: a biblia és a jog, Gothe és Hegel. Ezek az 6 tekinté-
lyei s bdmulattirgyai. [Lelkének mindegyik egyenlé driga, egyiket
sem képes feladni. Kozottok gyakran ellenmondésokra bukkan, de
6 mindég taldl valami kozvetitot az ellenmonddsok megsziinteté-
sére. Ugy latszik az egyedjili ész, amely hivatdst érez magdban a
mi vallasi és politikai, és koltéi meg bolcsészeti partjainkat ki-
békiteni.
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Els6 konyve, melyet 1824. adott ki, Goithének a nagy po-
ginynak Faustjat targyalta. Itt azt tizte feladatdul, hogy Hegel
phaenomenologidjat Faust fofordulé pontjaiba bedolgozza. Felada-
tat meglepd lelkesedéssel s badmulatos batorsiggal oldotta meg.
Most Goschel szelleme csoddlatos uj irdnyt vesz; egészen a pietis-
mus felé hajlik. Iizen lélektani valtozas okat legtébben azon ese-
ményben taldljak fel, amely azon idoben egész valéjat megrendité.

Azonban a szabad gondolkozds osztone csakhamar erdtelje-
sebben tor ki azon munkdban, melyet 1829. adott ki ily cim alatt:
»Aphorismen iiber Nichtwissen und absolutes Wissen“. E munké-
nak hatdsa rendkiviili vala. Mind a pietismus, mind az 6 igazhitii-
ség egyszerre megszabadultak azon nyomaszté aggodalomtél, mely-
lyel a pantheismus fel6l vidolt Hegelianismus neveked6 befolydsa
Oket eltoltotte. A rettegett ellenfélt, miutdn ismerni kezdették,
tisztelni tanultdk.

Marheineke komoly sacerdotalis kenetességének nem sikeriilt
legy6zni azon bizalmatlansdgot, melyet az egyhdz a bolesészet ko-
zeledése irant érzett. Timeo Danaos et dona ferentes. De Gischel
gyermekded kegyességének nem dallhatott tovabb ellen. Ezen em-
ber ugy éllott az egyhdz elott, mint aki elhatirozta magdt az ab-
solut bolesészet javait kiakndzni, de keresztyén hitaldzatossaga -
tiszta oltonyét a tudds kevélysége dltal nem akarja beszenynyezni.

Hegel soha sem vette magdnak azon faradtsdgot, hogy elmé-
lodéseinek igazsagat bibliai helyekkel erdditse, de azért dltaliban
mindég dllitotta bolcsészetének és a ker. hitrendszernek azonsdgat.
Azonban nem keriilhette ki, hogy a tudatlansig és az irigység
roszakarata részérol, rendszere azon gyanival ne terheltessék, mi-
szerint az a keresztyénség systematicus leszervezésére van ird-
nyozva. A gondolkozis kirdlya most azon elégtételben részesiilhe-
tett, hogy egy a kereszténység szelleme dltal dthatott szaktudés
szellemdds kimutétasai folytdn rendszere a mélyebb ker. gondol-
kozés elott is igazolva lett.

Igy alla Goschel a két ellentét, Tholuck és Hegel, az érze-
lembelsdség és az absolut tudéds kozott.

1832. Goschel tovabb haladott, s kiad4 a ,Zerstreuten Blit-
ter aus den Hand- und Hilfsacten eines Juristen — cimi mun-
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kéjat. Itt mdr a bolcsészet a jognak theologiai alapot igyekszik
keriteni, de egyszersmind az egyhdz elégtétel-tana uj megerdsitést
nyert, masrészrél a hegeli jogbé6lcsészet ugy 16n felmutatva, mint
amely a porosz dllamjogban is mar kifejtésre talalt. Kzaltal Goschel
megnyerte Hegel szdmdra a porosz aristocraticus iskola érde-
keltségét.

Hegel ezen idében meghalt, de Goschelt semmi sem vala
képes a nagy férfiu hatalmas szellemének tovdbbi igazoldsitél
visszatartani, s kiadd a ,Monismus des Gedankens“ ci-
mit munkajat, s a hegeli bolcsészet l1ényegét oly szabatosan adta
elo, mint ez hasonlé mértékben senkinek sem sikeriilt.

E munkét kovette az ,Ueber Hegel und seine Zeit*
cimii konyvecske, ahol a Hegelbdlcsészet vildgfoszldsat adta elo.
E két ut6bbi irataival eszkozolte azt, hogy a Monismus név egye-
temes elismerésre taldlt s elfogadtatott, s a bolcsészet, mely e név
alatt targyaltatott, ugy tekintetett, mint valamely népszerii kézi-
konyv, amely tdjékozasul szolgdl a Hegelbolcsészet vildgaban.

Méar az Aphorismen cimii konyvben Goschel folyvést a
biblidra figgeszté szemeit, s megmutatta, hogy Jacobi bolcsé-
szete, melyet anyira hithédolatosnak, s vallisosnak tartott az
egyhdazi kozvélemény, sokkal tivolabb 4ll az igazhitii keresztyén-
ségtol s a confessick katéjatol, mint az igaz hegeli bolcsészet,
amely szerinte a bibliai tannak leghivebb tolmécsa.

A ,Monismus des Gedankens® és ,Ueber Hegel und seine
Zeit“ cimi munkdkban kivdlélag magat a bolcsészetet tartotta
szeme elott, a Biblia és Gothe itt mar masod ranguakkd lesznek.
De 1834. egy 4j munkdval all elé: ,Unterhaltungen zur
Schilderung Gothescher Dicht- und Denkweise“.
Itt mér Gothe képzi a kozéppontot, amelynek a Biblia és Hegel
csak peripheridjat képezik. Itt mar eloszeretete a német miivészet
nagy mestere iraint minden hatart tdlhalad, s cgyoldalivd valik.

Azonban Goschel azon kevesek kozé tartozott, kik a legfébb
realitds, a dolgok legmagasb valldsi jelentosége altal vannak kivé-
l6lag érdekelve. Igy Gothe mestermiiveiben is nem az alakzat ne-
messége, nem a sokoldald vildgélet reflexumai valdnak azok, me-

lyek figyelmét lekoték, hanem egyedil a mélyebb vallisi mozza-
| 36*
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nat, amit Goschel a ,nagy poganynak“ szellemében, melyet Heine
oly hidegnek, fagyosnak taldl, konokil keresett. O el volt hata-
rozva, valamint az egyetemes lét oekonomidjiban, ugy Gothében
is két nagy rogeszméit: a keresztyénséget és a hegeli bolcsészetet
felkeresni s felmutatni, holott tény az, hogy Gothe egyik iranyé-
ban sem birt rokonszenvvel, s az ujabb boélcsészetet Schiller sike-
retlen igyekezett elétte igazolni.

Ezutén Goschel a berlini Jahrbiicher cimi folyéiratba dolgo-
zott egyideig, mig végre szelleme ismét régi kedvenc utjara visz-
szatért. Ezen id6kozt haszndljuk fel a holyzet korvonaloziséra, s
azon mozgalmak eldadésdra, melyek a gondolkozé Eurépat egyideig
komoly s mondhatni végzetes izgatottsagban tartdk.

Tudva van, hogy a 18. szdzadban a szabadgondolkozds emelt
z4sz16t eurépaszerte. A szabadgondolkozds Anglidban mint skepti-
cismus, Franciaorszdgban, mint oly nyers materialismus nyilatko-
zott, amely a halhatatlansig tagaddsat hitcikkei kozé sorold. A
német szabadelmiiség igen gyér kivételekben emelkedett ezen pusz-
tit6 nihilismusig.

Kant bolcsészete a hit viligat a gyakorlati ész kovetelmé-
nyévé tevé, s a mit mint transcendentalis dolgot a tiszta ész biro-
dalmébdl kitaszitott, azt erkolcstandban nagy lelkiismeretséggel
igyekezett helyredllitani, s az Istent a lelkiismeret viligtrénjara
helyezni, s a halhatatlansag hitét megszilarditani. Ezen miikodésé-
ben sajatos egoismusnak engedett helyett. Nem elégedett meg
tobbé magdval az erénynyel, s kovetelt oly erkolesi kiegyenlitést,
amin6t a vildg életében nem talalt, amely boldogsdgot adna jutal-
mil az erénynek, s a kategoricus imperativust, melylyel az erényt
a vilagoninneni életben akarta, kiterjesztette a talvilagra a bol-
dogsig kovetelésében, s az eudaemonismus, melyet eltaszitott, az
Isten lételének gyakorlatai bizonyitékai kozott taldlt magénak
helyet. :

Most az idealismus bolcsészete jutott elotérbe. Fichte, Schel-
ling s Hegel 16nek a nap hosei. Kant utan valéban ezek valinak a
legbatrabb s leghatdrozottabb gondolkozék. Ezek rendszeriikben
éltek egyediil, s ezenkiviil semminek sem ismerték el jogosiltsagat.
Dialectikdjukba beolvasztottak mindent, s oly reformokkal léptek
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fel, melyek a dolgoknak valéban 1j alakot kolcsonoztek, s azok
1j jelent6séget nyertek. Valéban mindenek megvaltoztak e napok-
ban. Ez volt a gondolkozds viligdban a francia nagy forradalom.
Ezeknek zaszljuk egy uj elv, a szabadsag vala édltaldban. Azt
tartottdk, hogy a szabadsdg oly valami, ami onmaginak elég.
Pedig a szabadsdg csak az ismeretnek, vagy concrete vévén a dol-
got, a szellemi dllomanynak poldris fejleme egyediil. Ez az, ami
magat egyfelol positive mint akarat, masfel6l negative mint sza-
badsdg fejleszti. A szellem e tanban tehdt a negativ onfejlesztés
terére lépett. Schiller, Novalis, Schleiermacher mindent elkovettek,
hogy e nézetnek tdgasabb kort szerezzenek. Ezen idében gya-
korlat vala elokelo onmegaddssal dtengedi magokat a momentum
végtelenségének. A jelen valéban ezen idoben oly gazdag, oly
praegnans vala, a legnagyobb gyakorlati és tudomdnyos torekvé-
sek anyira betdéltének minden kedélyt, hogy ily nagyszeri szellemi
forrongdsok kozepette feleslegesnek s megfoghatlan henyeségnek
tiint fel az emberi ,én“ fenmaradasaval bibelodni.

Az absolut tudds bolcsészetének kiizdelme a kantianismussal
megsziint. A népek dltaldban alkotmanyok, allami létezésok javi-
tasa felé fordultak. Kurdpa hadura, ki mar egyéni politikdjaval a
vilag végzetének utjdban allt, Szent Ilona szigetén az élettdl, me-
lyet Hudson anyira elviselhetlenné tén szdméra, megvilt. A Bur-
schenschaftok politikai rajongdsai szomoru sirt latszanak 4asni a
német nemzeti nagysiag azon abrandjanak (mert a német-egység
azon id6ben az abrandok sordba tartozott), amely egy tizeden ke-
resztill a német ifjusdg religidja vala. Béke jott létre. A szent
Alliance is vilagbéke akartlenni. S igy jutott ido elég
arra, hogy az egyéni dllapotok is nyugodt kényelmességgel tar-
gyaltathattak. Ekkor a katonai és politikai izgatottsigot a valldsi
valtotta fel, s az egyhdzi erdekek a tudomdnyét ébresztették fel.
Egyletek alakultak, melyek a kegyeskedéshen idealis lendiiletet
kerestek. Vallisi gyakorlatok, theologiai tanulményozas, ihletett
elbeszélései csudds megtéréseknek és wjjaszilletéseknek, prosely-
tiskodds, a csuddk hitéig emelkedd izgatottsig; ezek valdnak
napi renden. Az cmberiség szellemében a mindent nivelldld s ki-
iiresitd szabadelmiiség ellenében a lelkek vallasi érdeke, a hit 1é-
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pett sorompdba, mindakettd sajitos végletben. A végletek kiiz-
dottek az igaz és redlis kozépnek elsziilésén. Sokan megitkoztek
a végletek ezen elddllasin, pedig ezek az egészséges életfejlem fel-
tételei. A vilignak alapos szilird meggy6z6déshez kelle jutnia
anyi hanyattatds utin. Itt volt ideje.

Hegel Berlinbe érkezett, az 1j szellemi mozgalmak kozéppont-
jara. Paris és Berlin két vildg-gyipont 16n napjainkban.

Hegel alig hirdette ki rendszere alapvondsait, mar a theolo-
gia sietett azokat befogadni. Marheineke ezen szellemben dolgozta
at dogmaticdjat. Ha meggondoljuk, hogy ezen férfiu talentuméanak
éle épen a torténelmi-kritikus volt, ugy nem nyomhatjuk el csu-
délkozdsunkat vallalkozdsi készsége felett. Bdrmely tokéletlen 1é-
gyen is e munka, de meg kell vallani mégis, hogy e munka Daub
Theologumenonai utdn sokdig a legjelesebb és legalaposabb vala,
tekintvén a miiszervezet sajitos egyszerliségét. De csakis a con-
structio vala tokéletes, és a gondolkozas kiovetkezetessége az elfo-
gadott alapon vala fedhetetlen. Azonban mdr a fejlem-redszerét
altalaban elfogadvén, az Eschatologiat keresztyén szellemben nem
dolgozhatta ki. Jutalom és biintetés, ég és pokol, boldogséig és kar-
hozat a jelen torténelmiség kiegészitd elemei lonek. Széval az
orokélet a vildgoninneni létkorre szoritkozott, amely tant socia-
listicus uton Leroux Péter igyekezett dogmatizilni.

E munka explosio vola, s nagy megrendilést okozott. Sokak-
ban, kik a keresztyénség positivumai elétt mély kegyelettel hajol-
tak meg, kifejezhetlen szomorusigot okozott. A lelkek nyugalma
fel 16n larmazva, ujra kelle sorakozni. Uj sorompé késziilt a kiizdd
felekre. A keresztyénség alapigazsdgain egyhdzatyai kegyelettel
csiiggh Neander és az éles dialecticdju Schleiermacher iskoldja el-
len egy oly uj iskola allt fel, amely mind Neander csuddlatra mélté
tudoményossdgdt, mind Schleiermacher mivészi szénoki erejét és
sokoldaldasigat tisztelte ugyan, de Hegel és Marheineke pancél-
jaiba Oltozkodve, kész volt mindakettével megmérkozni. Nem ta-
gadhatni, hogy e kiizdelem kezdetén az 10j viadorok részérél
sok nyegleséggel -is talalkozunk. De ez minden kezdetnél rendes
tiinemény.

Azonban ha az 1j lelkesiiltséget elvében keressiik fel, ugy
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taldljuk,, hogy az hatdrozottan azon ontudat vala, miszerint az
emberi lélek az istenitél 1ényegileg nem kiilonbozik. Ez kétségen-
kiviili igazsdg. Innen az 16n természetesen lekovetkeztetve, hogy a
torténelem tartalma is isteni természeti. Kz azonban mar csak bi-
zonyos tekintetben 4ll, amenyiben az akarat duaplicitdsa elvitdzhat-
lan 1évén, a torténelemben nemcsak isteni, hanem egyenesen em-
beri élet mozzanataival taldlkozunk, hanem igenis, a torténelem-
nek vildgcélos mozzanatai mar valéban vildgtervi és igy isteni élet-
mozzanatok. Felhozatik a fenebbi tétel igazoldsdra, hogy az ember
nincs az Isten dltal az universum valamely zugdba, mint valami
hitvdny teremtmény, oda dobva, hanem azt a mennyei Atya, mint
gyermekét oleli viligteremté kebelére. Igen, ha az ember életfej-
leme eredeti s a teremtési tisztasdggal birna, ha az eredeti isten-
képiség semmi 4ltal sem volna héattérbe szoriiva, s benniink s tor-
ténelmiink ben isteni hasonlatal ragyogna fel.

Tagadhatlan, hogy ezen iskola az Istent az emberrel szokatlan
kozelségbe hozza, de fajdalom anélkiil, hogy az ég6 bokorhoz ko-
zeledd horebi pasztor saruit lehizta volna, s ez a szent tiiznél csak
kiilso meleget keresett, csak melegedni akart a megfiazott vandor,
de hol maradott a szent borzalom ,Ha ur vagyok, hol van az én.
tiszteletem ?“

Nem lehet ugyan azt sem allitani, hogy nem taldlkoztak volna
nemes kivételek, kiket ezen istenkozelség szent ihlettségbe hozott,
s akiket ezen 1j evangelium valéban megnemesitett; de az is 4ll,
hogy ezen istenkdzelség nem birt keresztyén jellemmel. A keresz-
tyénség az isteni életnek a Krisztusban adott kizoltetésében 4ll az
emberiségi éllettel. E rendszer a kozoltetési alapot, a Krisztust
magit szellemi mozzanattd teszi, s a keresztyénséget szellemi for-
radalomm4, s minden ember egyenként akar oda lépni, hovéd a ke-
resztyén valldsos gondolkozas egyediil a kozvetité Krisztust emeli.
It a valsig pontja a két gondolkozds kozott.

A Hegeliskola mast valamit taldlt meg, mint amit az emberi-
ség keresett, s tobbet adott, mint kértiink.

Az ifjuség feladta a halhatatlansigot, mint végtelen fenmara-
dast, az egyéni diludlédott az isteniben. Es ezen dldozatot nem a
pantheismus sugallatabél tevé, mint azon idében altaldban gyanu-
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sittatott, hanem mint 6 mondd, a moralitisbél. Felfogisa szerint
a ker. halhatatlansig-tan az ,egoitas® tanias érvényesitése. Es 6
az egoitas helytelenitése miatt lemondott egyszersmind a maradé
individualitdsrél. Itt a1l elé az absurdum.

Valéban Hegel gondolkozisi irdnydra nézve az absolutomot,
s az objectivumot illetoleg a részletes subjectivitis és indivi-
dualitds igen kozonyos dolgok valdnak.

Most a végletek egész hosszi sora kovetkezik, melyekrol
ugyan nem allithatni, hogy a valldsi igazsdgok feltisztulasat céloz-
tak volna, de a visszahatds szempontjabél azt mégis hathatésan
szorgalmaztdk. Elmondatott, hogy a feltétlen resignatio a tilvilagi
dolgok irdnydban a személyes fenmaradast inkabb koveteli, mint
felteszi. Ezen észrevételre az felelheto, hogy a ker. hitnek a siron
tali fenmaradéds valéban élteto lelke, s egészen oda van irdnyulva.
Daumer és Richter azt igyekeztek ezen iskola szellemében bebizo-
nyitani, hogy az uj-szovetségi helyek a tulvilagi létezést inkdbb
csak kovetelik, mint azt bevégzett tényként dllitandk. Ez ugyan
szerfelett elfogilt eljards; mert az istenember mint centralis
egyéniség, akiben taldlja fel mind a vildg, mind kiilonosen az
emberiség legmagasb teleologidjat, magdban valamint minden kije-
lentést oszpontositott, ugy élete jeleneteiben az emberiség tulvilagi
allapotait €16 tényekben felmutatta, s eziltal az emberi lelkek leg-
érdekesebb egyetemes sejtelmeit és kovetelményeit, s tanait torté-
nelmiséggé tévén, universilizilta, s minden kétségen talemelte, s
igy az Uj-szovetség mar e kérdésre nem abstract tanokkal egysze-
riien, hanem concret tanokkal, azaz tények felmutatdsdval felel
meg. Kiilonben Pal apostol a sirontili egyéni fenmaraddst min-
deniitt bevégzett ténységként tanitja altaliban. Tovabbd kérdéssé
tette ezen iskola ultrija, vajjon az Isten, midon emberré lesz, fel-
tart-e még valamit maginak, amit az embernek ki nem jelentett ?
E kérdésre felelhetni, hogy bar az istenember a kijelentés teljes-
sége, a legmagasb 616 kijelentés, s ez az emberiséggel kozolve van,
de a teremtettségi véges élet nem képes az isteni lényeg teljes
tartalmét magdban felfogni, s igy magét véghetleniteni, oda
is, hogy az emberiség magéatazistenemberiéleth®
beélhesse, orokkévalésagra van sziiksége. Az, hogy
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az ember az istenember eszméjébe s igy igazsagiba menyire hatolt
idaig be, eléggé mutathatnd, hogy ezen absolut élethoség béar ko-
zolve van, nem kimeritheté6 egykonnyen. — Felhozatott, hogy ha
valamely egyén az egyhdzkozonség Szentlelke éltal Isten irdnt
azon helyzetbe jo, hol dllania kelle, vajjon ez lényeges valtozast
szenved-e a haldl dltal ? Felelheto, hogy épen az Istenhezi norma-
lis viszony helyredllasinak ardnyiban a haldl jelentdsége is valto-
zik, s a haldl csak az abnormis életfejlem terén realis haldl. To-
vabba az igazak ,a foldon a biin vilaghatalma ald eso testlegesség
jelen allaspontjin ezer eshetoség alatt dllanak, a halal mar e te-
kintetben a helyzetet csakugyan lényegesen megvaltoztatja, midén
a foldi nyers testlegesség eshetoségeit megsziinteti. Tovabbd a feltett
kérdésben a Szentlélek kizirdlag ugy fogatik fel, mint az egyhdzi
organismus pusztdn immanens principiuma. Igaz ugyan az, hogy a
Szentlélek a krisztusi életet kozl egyhdzképzo principium, de az
is igaz, hogy a Szentlélek az egyhdzi organismuson kiviil, s im-
mediate is hathat, és nemecsak az egyhdz kozegisége éltal, bir
ez a rendes organum, s igy a Szentlélek nemcsak immanens, ha-
nem szabad transcendens principium is a maga teljességében. —
A fenebbi tételbol nevezett ultrdk még e kovetkeztetést is huz-
zék le: hogy vajjon a Religio més lehet-e az égben, mint a foldon?
Alloményéra nézve nem lehet mds, de fejlemére igen, sét a vallds
épen a szellemi feltisztulds ardnydban juthat a maga igazsdgihoz.
A keresztyénség onmagaban absolut vallis, de absolut jogosult-
sdgra tett-e mar szert a foldon? Azon kérdésre pedig, vajjon az
Istennek lelke lehet-e mas az ember lelkére nézve, mint amind
mostan, azt feleljik: az Istennek lelke énmagdval orokké azonos,
de mér az emberi léleknek lényeges fordulaton kell keresztillmenni,
ha sajit alapeszméjével azonos akar lenni, s igy ezen feltisztulds
ardnydban az emberi lélek helyzetei valtozvan, a lélek fog més vi-
szonyba jonni az onmagdval mindég azonos Isten lelkével. — Han-
goztatik az is, hogy az Isten absolut szelleme, s igy mér absolut
igazsdg csak lélekben és igazsagban, azaz gondolkozisilag imdd-
haté; mert a mindeniitt jelenlevo ldthatatlan Isten .latdsa jovére
is oly lehetetlen mint jelenben. — Igaz ugyan az, hogy az Isten
absolut szellem, de épen azért, mivel az isteni szellem absoluf,
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tehdt egyszersmind absolut ontdrgyasitdssal is kell hogy birjon, s
igy kell, hogy magdt magdnak mint absolut alany el6terjeszthesse,
és szemlélhesse. Mar a teremtett relativ szellemiségek, épen e re-
lativ szellemiségok alapjan és ardnydban hivatva vannak az abso-
lut szellem felkeresésére, s az emberi szellem csak az istentudatnal
nyugodhatik meg teljesen, s e ponton lehet teljesen é6nbizonyos
és realis személyiség. A szellemi fejlodés egész sajit alap-
eszménkig, tehdt a teljes ontudatig az érzékileg lathatatlan Istent
szellemileg kiilonféle ardanyban teszi lathatévd, és e szellemi latds
nem puszta gondolat, ez real és teljesebb az érzéki latdsnal; mert
az absolut szellem nem puszta gondolat, hanem onmagét eloter-
jesztd absolut realitds is. Nem is mondhaté az, hogy azt latjuk
igazén, amit az érzékek latnak, a szellem még vildgosabban, mert
ez immediate teszi, litja dntényeit, amelyek dltal magdt absolut
bizonyossiggal lenni tudja. Cogito ergo sum. Onmagamat el6ter-
jesztem: tehat vagyok. — Elmondatott, hogy a boldogsig élveze-
tének tartama széba sem johet, ami pedig azon aggodalmat illeti
mintha a halhatatlansdg hitének megsemmisitése, erkolesi felfordu-
last hozta 1étre, azt jegyzék meg, miszerint mar Pomponazzio az
0 nevezetes konyvében megmutatta azt, hogy a legkegyesebb em-
berek nem hittek a halhatatlansdgban, mig azt a legnagyobb go-
nosztevok hitték. Kz ellen felhozhaté, ha egy Epikurus, egy Spi-
noza, ¢gy Helvetius nagyszerien tiszta jellemi férfiak voltak, ab-
bol csak az kovetkezik egyenesen, hogy jobbak voltak rend-
szeriitknél, de nem az, hogy az epicureusak, materialistdk s spi-
nozistdk mind jellemdusak voltak. Hogy ezen rendszerck
a gyakorlati téren min6 pusztitist vittek véghez, azt mar nem az
elméleti bolesészet, hanem a torténelem fogja jogosan kimutatni!

Végre felhoztik azt is, hogy azon ontudat, hogy mar itt a
foldon kell az illeté boldogsagra szert tenni, kell hogy az emberben
minden erét mozgdsba hozzon e cél elérésére. E tan Leorux Péter
mivében taldlt socialis evangyeliomdra.

Ezek tevék koriilbeldl zomét azon okoskoddsoknak , melyek-
nek a Hegel-iskola ultrdi kifejezést adni torekedtek, s a rendszer
elott a bizalmat tilzasaik 4ltal elzdrtik. Ilegel Phaenomenologidja
s Marheineke valanak azon zészlék, melyek ald a bdtor ifjusdg
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lelkesiilt onatadassal sorakozott. Ingeriilten gyanusitotta az on-
megtagadds nagy erkolesi mozzanatdt, boszusan forddlt el azon
megvetd modtél, melylyel a merev egyhaziak az embert és a fol-
det targyaltdk, s ezek a keresztyénséggel azonosittattak. A bol-
csészeti ellenhatds lelkesiiltségének Byron sdtin musédja kolcson-
zott koltoi relieftet. A lelkesedés val6ban e napokban meglepden
ragédlyos volt korunk legnagyobb bélcsésze irdnt. -

Anyit a méltinyossdgnak minden idében ki kell mondani e
rendszerrel tortént minden tilzdsok daciara, hogy az eddig ismert
bolesészetek egyike sem vala képes az észnek feladhatlan igényeit
a keresztyénség alap-dogméival anyira kiengesztelni, mint ez, amely
még a Szenthiromsag titkat is mindent dthato dialecticdjival fo-
galmi lehet6séggé tette. Altaldban ugyan azon ellenséges dllds, me-
lyet a bolcsészetek az egyhdzi keresztyénség irdnyaban elfoglaltak,
s az innen eredd bizalmatlansdg 1tjat allja annak, hogy a hegeli
bolcsészet és a keresztyénség kozotti belso harmonia fendllisiba
hidjenek az emberek. Sokan nem tudjik megfogni azt, hogy miként
lehetne nekik ezen elmélodések uralma alatt régi biztos religiosi-
tasok korében haboritlandl tovibbra is megmaradni, és hogy a hit
és tudat kozotti kiilonség csak formai, amenyiben a hit kozvetlen
tudalommd emelkedik, s igy realis kiillonség kozottik nincs. Nem
ostrom e rendszer lényegében, sot inkdbb a vallds tisztabb ismere-
tére segit. A hit marad ugy, amint annak alapjit a Krisztus letette.

Torténelmi érdekkel bir annak kimutatisa, miszerint azon
egyetértés, amely a Hegel-bolesészet és ker. theologia kozott mu-
tatkozott, min6é botrdnyko lett a supernaturalismus és kantian
rationalismus, és schellingianismus, valamint az iskoldzott ész és
a pietismus kozott?

Altaldnos vala mindenekelott az ellenszenv azon hatalmas
dialectica ellenében, amely oekonomijaja teljességébol mindenre
tudott feleletet adni, bar a roszakarat e feleletet 6nkényesnek hir-
dette, és a fényes jelmez logicai uszdlya alatta satdn eltakart kecs-
kekdrmére mutatott gonosz kdrorommel. Fel 16n végre fedezve az
is, hogy ezen minden tudoményt kiegészitd, minden rendszert ab-
sbrbeélé, az egyhdz minden dogmadit megéldé bolcsészetben a hal-
hatatlansagot illetéleg semmi sincs kimondva.
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Ezen vad latszott még a legalaposabbnak, amenyiben Hegel
iroményaiban seholsem taldltatik oly passus, amely egyenesen a
halhatatlansgot allitand. A vadlok most Hegel encyclopaedidja el-
lenében a Gottschedét magasztalak, amely a.lélek jovendé 4llapo-
tainak egy egész fejezetet szentelt, és még a lelkek tartézkoddsai
helyét is felfedezte és korilirta. Hegel ellenben csak a szellem
orokkévalosagarol beszélt akkor, midon a lélek fenmaradasinak
biztositdsa kerestetett. Ime ez volt a legerosebb fegyver az irigy-
ség roszakaratdnak kezében, amely gyiiloletében anyira haladott,
hogy végre az eszeveszett és hegeli synonymdak l6nek, s a hegelia-
nok olyatén pdridk, akik az érintkezoket megfertéztetik. Sokat be-
széltek azutan még e rendszer vigasztalan pusztasiga felol Elmon-
mondak, hogy csak a multat és készet vala képes felfogni, a szebb
jovo, s a talvildg oromeinek felfogasara nincs semmi érzéke. Hegel,
mint a nagy meggy6zodések kivdlo embereinél megtorténni szo-
kott, ezen ellenvetéseket alig méltatta figyelemre, azokra alig
adott feleletet. Schubartot és Carganicot egyenesen kategorice a
katéra utasitotta, s ezt nem bocsétottik meg neki soha, 0k bol-
csészeti_ megélddst virtak, s a bolesész most a kdtéra mutat.

A halhatatlansdg kérdése vala tehdt az, ahol az ellenhatés
csoportostilt. A supernaturalistdk hivatkoztak a Krisztus feltdma-
dédséra, a bibliai realistdk a Biblia idevonatkozé helyeire, az egy-
haziak a’confessiékra, a rationalistak Kantra s az észnek illeték-
telenségére a transcendentalis dolgokra nézve, az érzelem theo-
logjai sejtelmeikre, a torténészek arra, hogy mar mésok is, mesz-
sze ezelott hittek a halhatatlansdgban, és hogy mér némely halot-
tak az éloknek megjelentek. Az erétlenek a haldl borzalméra ta-
maszkodtak. Langsdorf azt allitotta, hogy az 6 egyéni fenmarada-
satol fiigg az Istennek magdnak létele. Végre az aestheticusok hi-
vatkoztak Jean Paul Carupanertholjara és Tiedge Uranidjira.

Innen lithatd, hogy a szellemek felkelése a berlini hatalmas
ész-monarcha ellen egyetemes vala. A lazas kiizdelem zajat a ha-
14l irénidja szakitotta félbe. A szellembolcsészet embere odahagyta
a foldet, ahol a nagy eszmék és elvek Golgothdkra taldlnak utdlsé
szopadil, s elment a szellemek vildgaba. Hegel odahagyta a harc-
teret, de nem szelleme.
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Most az ellenséges tdbornak a szellemek ellen kelle kiizdeni.
Maga az észkirdly életében igen nehézkes ember volt, s a tanitva-
nyok, kik helyébe a sorompéba léptek, nem orokolték fejedelmok
erejét, emellett magok kozott is meghasonlottak. Brachmann
eriteljesen rdzogatta a speculativ borton vasrostélyait, s elhaté-
rozta, hogy a rendszer dtalakitdsa altal a bebortonzott embert is-
mét az Isten szabad ege ald. vezetendi. Az ifju Fichte megigérte,
hogy a bélcsészet kritikai szemléje utdn majd az igazsgot is ledl-
cdzza. E tdrgyban Weisseban vetélytirsra talilt, ez Fichte
ontologidjat az 6 metaphysicdjaval elézte meg. Braniss és Fi-
s ¢ her szintén metaphysicdkkal dllottak ki a kiizdtérre. Gruppe,
mint iigyes lovag, ezer lindzsa-szurdssal dofte keresztiil a rendszer
helyett annak phantomat, de ugy, hogy dofései a miikodo szemé-
lyek béréig hatottak. Most felkél végre a Herbarth-iskola uj
fegyverekkel és pihent erével. A tdmaddsra a riadét most Rich-
ter fajta ,Lehre von den letzten Dingen“ cimiéi munkajaval. G o-
schel ekkor Richter ellen fordal, de 6t Weisse és Fichte tdmad-
tak meg, s azt allitottdk, hogy Hegel elveibdl a személyes fenma-
radast nem lehet lekiovetkeztetni, és hogy a halhatatlansag 4llitésé-
val a hegel-hivek kilépnek a rendszer korébol, s Goschelnek, mint
az iskola legszellemesebb bajnokdnak, mint Hinrichs nem
akart az uj fichtei és weissei édllaspont felé hajlani, jéakarélag azt
mondogattik , hogy 6 mdir nézeteivel a rendszerbdl ki magasabb
allaspontra és regidba jutott. Mésok ellenben, mint Mundt és
Kihne azt jegyezték meg fenhangon, hogy Goschel nem elire,
hanem héatrafelé halad, mindamellett e két harcfél 1835-ig tiszteld
elézékenységgel viselte magit Goschel irdnt.

A tényallas roviden ez: Richter mereven tagadja a hal-
hatatlansdgot, mint oly dolgot, amely szerinte mindaz erkolesi-
ségre, mind a valldsra nézve kozonbos, sot e tdirgyban a negatiét
oly médon élére allitotta, hogy azt teljesen kimeritve lehetetlenné
s tarthatatlannd tette. Weisse éllitotta a halhatatlansigot, de
ugy, hogy abban nem volt semmi koszonet. Halhatatlan ndla egye-
diil az, ki Istenben ujjasziiletett, ellenben a természeti ember meg-
hal, kialszik, mint a barmok lelke. Ez Socinidn nézet. Fichte
allitotta a személyes fenmaradast, s 4llitdsat a psychologidra és
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phisiologidra tdmasztotta, kiilonosen az élet fogalméra, s a 1élek mo-
nadicus individualitdsdra. A hegeli iskola e kérdés targyalasinal két
részre latszik szakadni. Az ultrik, a hegeliskola baléldala, a személyes
fenmaradast megfoghatatlannak talalja, az iskola kozéppartja azt
tartja, hogy a halhatatlansig gondolkozéasilag kimutathaté, s meg-
0ldhaté kérdés. Ezen arnyalat képviseléje Goschel.

IT.
Goschel halhatatlansdgtana.

Goschel a halhatatlansdgrél irt konyvében kovetkezoleg
okoskodik :

I. A lélek fenmaraddsit bizonyité érvek nem kielégitok, egyik
a masikdra mutat, s ott keres maganak silyt. A kétkedés vagyis a
negativ gondolkozis csak az egyes érveket tdmadja meg sziikség-
képen, ha t.i azoknak mint egyeseknek kerestetik hatdrozott
érvény.

II. A kiilonbozé dllaspontok bizonyitékai dltaliban harom
kategoria korébe szorithaték.

a) Az elso kategoridba tartozik az dllomdny fogalmi egysze-
riisége, a léleknek egyénisége. Az adllomany egyszeriisége az anyag-
talansdg fogalmahoz vezet, s az anyagtalansig a romolhatlansig-
hoz. Igy all elé a régi lélektan metaphysicai érve, amely theologi-
cus szinezetet is 6lt magdra, ha az ember ugy fogatik fel, mint az
isteni lényegnek része a pantheismusban, vagy mint az orokkévalo
Istennek gondolata a monotheismusban, mint az orokvilagossdg
sugdrzata.

b) A mésodik kategoriit a teleologismus tolti be. Ugyanis a
metaphysico-psychologicus érv csak a lelki dllomdny romolhatlan-
siganak fogalmit nyujtd, a teleologicus érv mdr a végtelenségét
adja. Itt azonban meg kel kiilonboztetniink a) a természetbol, b) a
szellem 1ényegébil ve:etett bizonyitékot.

A természetbél a physiologiai bizonyiték indal ki, amely
alakjira nézve analogicus, a természetéletnek célszeriisége azt
mutatja viligosan, hogy az alsé rendd képzédvény mindég egy
magasabba megy 4t, ugy hogy ez amannak céljaként tiinik fel. Az
ismeret jelen dllaspontjan az organismus a legmagasb képzédvény;
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hanem mivel a tenyészeti organismus az dllatira mint magasabbra
mutat, tehdt az analogidk utdn kovetelhetd, hogy az organismus is
egy magasabb tokély fokozatan taldlja fel megdicsoillését. Mar a
szellem fogalmdb6l a cél ugy tinik fel mint a toérekvés végtelen-
sége, vagyis torekvési végtelenség, az élet orokkévaldsiga. A
szellem soha sem lehet mds, mint orokké magat tevi s kozlo élet.
A szellem 6rok onkozlésben él. De az emberi tehetségek tokélyes-
btilhetése ) clméleti, amenyiben az ember tuddsosztone és
szomja oOrokké kielégithetlen, s igy a tudds mar onkimeritésére
orokkévalésagot kovetel; 3) gyakorlati, amenyiben az ember
csak az erény idedlja megvaldsitdsdndl nyugodhatik nfeg, ezen fel-
adata megoldisindl azonban végtelen akadalyokra taldl, anndl-
fogva, hogy azt végre mégis teljesithesse, a mostani élet folytatd-
sdra van sziisége, a célérés tehdt itt is végtelenséget kovetel.
¥) Az ember csak elméleti és gyakorlati érdekeinek teljes fedezte-
tése 4ltal juthat bdldogsdghoz, a bdldogsdg gondolata pedig az
idvesség fogalmahoz, mint belso igazsagdhoz vezet. Ime itt megy it
a teleologicus érv a theologicusba, amely a mindenhatd szent Isten
boleseségébol és josigabol indil ki okoskodasaiban. Isten az em-
bert idvességre teremtette, az idv tehdt célja minden ismeretnek
és tevékenységnek, amclynek megvaldsitdsara a természet is be
van rendezve.,

¢) A harmadik kategoria tehat az onmagdt betolté gondolat
végtelenségének kategoridja, ahol méar az ontologicns.érv mint a
teleologicusnak magva tiinik fel. Az Istennek és embernek egysége,
az idvesség azon nyugoszik, hogy az ember magat Istennel az Is-
ten gondolatdban egyesiti, az 6t gondolé Isten eszméjével azono-
sil. Az Isten gondolata béldogitisat tnmagdban hordozza.

Goschel nem fejti ki sajatlag genetice gondolatait, nem meritj
ki teljes nyngalommal a mozzanatokat ngy, hogy az ftmenetelt a
kovetkezokre végkép megérlelné. Kiilonosen a hegel-tannak csak
fobb mozzanataival foglalkozik, az individualitas, subjektivitds és
személyiség ketegoridival. Megjegyzendd még az is, hogy Goschel
az alanyisdg kifejezése alatt mindég a szellemit értette, az énlegest
(selbst), s igy nem kiilonboztette meg a logicai és természeti ala-
nyisagtél; mert p. o. a tolgyfa dnmagaban épen oly logicai sub-
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jectum, mint az ember. Azonban mér a szellem immanens fejleme
targyaldsdban oly érvet mutat fel, melyen teljesen megnyugodha-
tunk. Itt mdr a psychicus egyéniség tiszta egyszeri-
sége teszi az 6ntudatot. Az ember énjének igaz-
sdga pedig az isteni személyiség. Az Isten személyi-
sége ugyan onmagiban mindég azon-egy, de mir az egyes szellem

- személyisége a maga principiumat nem a természet korébe esett
individualitisba, hanem az Istennek minden korldtt6l ment szemé-
lyiségében taldlandja.

A szellem az idealitds 1ényegileg. Ez athat mindent, de egy-
szersmind 4% is hattatik minden 4ltal. Az ontudat befogad minden
objectivitdst, anélkiil hogy ez éltal annak tdrgyias realitisat tagadnd ;
mert az objectivumnak belsd észi tartalma az, amit megragad s
magédba bevezet, s az érzéki kilsot illetetleniil hagyja. Epen ily
médon manifestalja egyszersmind magét is, s magdt maganak tar-
gyava teszi oneloterjesztési tevékenységében, s ezen ontirgyasitds
dltal mit sem veszit, sot onmagdt nyeri vissza teljesen, s eszmei
képét onmagdval betolti, s azonossdgat tudja.

Az ontudat oly végtelen tér, mely mindent befogad, de egy-
szersmind képes mindent magabdl kivezetni, s magan kiviil tudni,
anélkill hogy magdban rovidséget szenvedne. Az objectivumnak,
vagyis a létnek, és a subjectivumnak, vagyis a gondolatnak kiilon-
bozésége teljesen megsziinik benne, mint oly észiségben, amely
tudja, hogy minden realitas észies, és minden észi valéban real.
Benne 4thatjdk egymést a 1ét, az dlloményos kozvetlen indivi-
dualitéds, és a gondolat. az 6nmagit énmagdval és minden mas-
sal kozvetitdo subjectivitds. Ezek benne nem csupa synthesis,
kiilsé auvagea, 56t ez azoknak egysége s feltétele.

Mér a személyiség mint absolut és productiv egysége a
létnek és tudatnak, halhatatlan, halhatatlan azért, mert a
magéat mint 1étet tevd (motivild), s onmagdaban végtelen gondolat a
1ét 4ltal nem tagadtathatik, és csak ugy lehetne halandé, ha az 6
objectivitdsdban nem lehetne egyszersmind subjectiv. A subjectivi-
tds ellenben tulhat az objectivitdson. Az édllatok halandék; mert
csak lelki individualitdssal birnak, de ontudattal nem. Az ember
ellenben ily értelemben mér nem mondhaté halandénak; mert a
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haldl, a létnek e tagaddsa nem képez hatalmat a gondolkozis fe-
lett, amely magdt 6nmagdb6l és nem az idegekbol sat. fejleszti. De
mi lehet a szellem, az emberi ugy mint az isteni, mds mint gon-
dolkozds ? Igaz marad ugyan, hogy az emberi szellemnek fejlodése
bevégzettsége fokdig, haldlozasi folyamatnak is tarthaté, de”ezen
haldl nem elvont tagadds, sot mint felszabadulas az id6 és tér kor-
latai koziil, e haldl mar megdicséiilése az individualitidsnak és sub-
jectivitasnak, az isteni absolut személyiségbe valé bemélyedés 4l-
tal. Es enyiben még a fenmaradis mikéntje sincs elzirva telje-
sen eldlink, mert az a magéit motivilé szellem f6ldon-inneni fej-
lemmenetelét6l nem lehet absolute eliito.

A kétkedés a lélek fenmaraddsa felett, onnan szdrmazik, hogy
a helyett, hogy a gondolkozdsbél, mint a létnek elvébol indilnank
ki okoskoddsainkban, csak a 1étb6l inddlunk ki. A 1ét, mint ilyen,
a halallal bevégzodik, mert a haladlban csupdn emlékezéstelen moz-
gisban tartja fel magdt. A gondolat vagy gondolkozés ellenben le-
gybzi a haldlt, mint elvont negativitist és az 6 megdicsoité vissza-
emlékezésében a lefolyt 1étre magdaban azt feldldja s megsziinteti.

Kiilonben az Istennek 1ételébdl mar szorosan le lehet kovet-
keztetni a mi személyes lételiink eltoriilhetlenségét, de nem magé-
b6l a természetbdl, hol a poginysig dllapodott meg, sem az ab-
stract monasbdl, mire a merev monotheismus fektetett fosulyt,
s igy hatdrozottan csak a keresztyénség sarktandbdl, a Szenthé-
romsagbdl fejtheté meg legjobban e kérdés.

Nem tagadhaté ugyan az, hogy az emberi személyes egyéni-
ség a természetben birja a 1étel feltételeit, vele nyilik meg az
egyes ember torténelme. Hanem az is 4ll, hogy az emberi egyéni-
ség igazsiga az 6 on- és viligtudo subjectivitdsaban alanyisdgi-
ban keresendd. Kz tartalmazza mar alakilag az 6nmagébél kez-
d6do s onmagdba visszatéré végtelenséget, tartalmilag pedig isteni
személyiségre torekszik. Isten lehelt az emberbe életet, s itt gyo-
kerzik az ember személyisége. Az emberi 16t az Istenben oly im-
manens, mint az emberben az isteni 1ét. De az Isten azért még
nem az ember, hanem emberré lesz. Es az ember nem Isten, ha-
nem egygyé lesz vele, mert ¢ szellem az 0 szellemébol, és test az
0 testébol, amint az urvacsora ezen mennyei mysteriumot tanitja,

PRO. EGYHT. ES ISK. FIGYELMEZO.
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Nincs itt helye semmi confusiénak, de igenis van helye az Isten és
ember kozotti szeretet alapjan az idiomédk a tulajdonséigok bizo-
nyos communiojanak, amely elmulhatlan. A subjectivitas az 6 idea-
litdssig emelkedik, ezen idealitdsdban vagyis ezen benséleges egy-
ségében az isteni személyiséggel tilemelkedik a testnek haldlan,
amelynek ugy is médr az €16 testben lassanként elhal, amenyiben a
killsé emberb6l a magasabb tokély arinyaban a belsé emberbe
menekszik, s ott pontositja magit dssze.

Goschel elmélkedésének harmadik sorozata abban &ll,
hogy 6 az Isten lételének érveit pdrhuzamba teszi a halhatatlansig
érveivel, s ezeknek osszefiiggését s egymdsra hatisit megmutatja.

De barmely jogostlt legyen is ezen eljdrdsa Goschelnek, tér-
gyaldsdban bizonyos iigyetlenséget nem keriilhetett ki. Valéban
azon érvek coincidentidja csattanébban is el6adathatott volna. Itt
nagy hatédssal lehetett volna a kilonbozé valldsokra is reflectalni,
miutdn ezeknek mindegyike mind azlsten l1ételét, mind a lélek hal-
hatatlansagit masképen bizonyitja, csak a keresztyénség ezen ab-
solut vallds mint totalitds nyilatkozik, mint ahol més vallisok egy-
oldali bizonyitékai, u. m. a pogénysig teleologicus érve, s a merev
monotheismus cosmologicus érve, a keresztyénség ontologicus ér-
vében feloszlik.

1.

Az a kérdés most mar, vajjon ugy tekintheto-e ezen térgyalat,
mint olyan, mely a hegeli bolcsészet alapelveivel 6sszevag, és azo-
kon nyugoszik ?

Goschel ¢ munka végén a halhatatlansagrél szélé idézet-
gyiijteményt is kozol, ami allitélag Hegel szébeli tdrgyaldsaibdl
lett volna kivonva. De ezen idézetek amellett, hogy gyanusak, még
nem is kielégitol.

Fédolog az, hogy a logicai eszmének viszonya a szellem esz-
méjéhez kelloen fogassék fel. Hegel bolesészetében nincs oly princi-
pium; amelybol mint elvont eléfeltételb6l ép oly elvont leko-
vetkeztetések vonathatninak le. A logicai kezdetnek 1éte nem éllo-
ményos principium. De igenis van azon bélcsészetnek oly resulta-
tuma, amely magdt mint absolut principium (egyszersmind a tiszta
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(elvont) kezdetnek is principiuma) és a logicai eszmének basisa
jelenti ki, és ezen eredmény mér az absolut szellem fo-
galma, aki mint a természetnek és véges szellemnek igazsiga
fogandé fel; mert az ezekben mint teremtd nyilatkozik. A logicai
eszme Onmagaban elvont eszme, ez csak a -tiszta gondolkozdsban
é16 igazsig, csak észfogalom. A természet nem pusztin észies vagy
észszerli, hanem az 0 kiilsolegességében és kiilonféleségében mér
qualitativ killonos élettel is bir. A szellem mér az 6 véges lételét
illetdleg a természettol fiigg, de azért nem a természet leend a vé-
ges szellemnek principiuma, hanem ez az absolut s véghetlen

- szellem. Isten az absolut totalitds teremtéje a véges szellemnek és
a természetnek. Az ész magdban még nem szellem, de a szellem
mér lényegileg eszes, hanem az ész a szellemnek elvont fogalma
csupdn. A szellem tehdt concretuma az észnek, concret ész az,
amiben az ész tulajdonképen subsistdl, tehdt a szellem az ész sub-
sistentidja.

Miutin pedig a Hegel rendszere a logicai eszme fogalmival
kezd6dik, s ugy megy azutan a természetre: tehdt ugy véleked-
tek, hogy az eszme mint ilyen lesz positiv teremtéje a vildgnak,
mig e rendszer a vildgban csak a teremtés fogalmaig jut. Es mi-
utin e rendszer a vildg vagy természetrol a szellemre megy 4t :
tehat ismét ugy vélekedtek, hogy Hegelnek nincs oly személyes
Istene, ki a torténelem és természet felett tilhaladé subjectivitas-
ban lebegne, hanem hogy csupdn az emberi szellem az 6 4ltald-
nossigaban, tehdt az emberiségi szellem, a vilig-szellem volna
csupin az O Istene. Ezen hamis felfogdsndl mir az ember is, mint
allat, ezen 4l vagy tokélyetlen individualitas, csakis az 6 genu-
sdban élne tovabb, az egyéniségek timadndnak és elhalndnak, mi-
utén a feloszlds a végesnek természetében fekszik.

De ezen felfogis nem Hegelé. Hegel erélyesen vitatja azt,
hogy még majd az eredmény, a teljes igazsig adandja az igazi
kezdetet Az eredmény pedig nem mds, mint az isteni, absolut,
magit mint igazsigot tudé szellemnek fogalma.

Az emberi szellem mint egyes szellem, természetesen véges, .
de mér mint szellem, mint olyan miség, amely a szabadsigra van

rendeltetve, és tudja istenhezi viszonyat, egyszersmind végtelen
37*
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is. Es ezen 4lloményos végtelenség, ezen onmagiban orok belle-
gesség az O véges 1étének igazsdga.

Mar ha azt elismerjiik, hogy Hegel bolcseszeteben az absolut
szellem, mint absolut ,prius-a“ a véges szellemnek, a természet-
nek és az észnek, ezeknek productiv alapja és totalitdsa: ugy Go-
schel felol is allitanunk kell azt, hogy bizonyitékait kivetkezetesen
a Hegel rendszerének alapgondolataibél vonta ki.

Ha Fichte és Weisse Goschelt kovetkezetlenséggel va-
doljak fenebbi eljardsdndl, ha Hegelbol egyes helyeket idézve, azt
allitjdk, hogy néla a logicai fogalom minden, és az ¢ elvont ,sziik-
ségesség“-ében minden fide, concret élet, minden individualitas,
minden szabad személyiség menthetetleniil oda vesz: ugy ki kell
mondanunk, hogy azok, kik ezt dllitjak, Hegelt egészen vagy nem
értették, vagy atérteni nem akarjak, vagy a tilhajtokbol olvassak
ki Hegelt. Hegel mér logicdban is tdrgyalja a szabadsdgnak
é¢s életnek a4ltaldnos fogalmat. Azt, hogy tdmaddsaikat
idézetekkel Hegelbol tdmogatjak, csak roszakarati meg nem figye-
l1ése annak, ami 4ll, hogy a logicai eszme immanens min-
den természetiben és szellemiben. Idem est ordo re-
rum, qui idearum! Mdr a logicainak ezen mindeniitt jelenléte te-
szi-e ezt principiummd ? A logicainak ezen immanentidja kizirja-e
qualitativ killonségét a természeti és szelleminek ? Természetesen
nem. Hegelnél a logicai eszme a szellemnek eszméjére vezet, mint
eredményhez, s ez lesz ndla a reale principium, az absolutum prin-
cipium. Ez tehit az absolut szellemnek fogalma. Itt alloményos
miséggel taldlkozunk. Ez pedig csak absolut totalitisa a véges
szellemnek és természetnek és nem-absorptivum és besemmisito
principiuma.

IV.

Hatra van még azon kérdés megdlddsa, hogy miként teljesi-
tette Goschel feladatat ?

Elére kimondhatjuk azt, hogy Goschel miiveiben az olvasék
a szellemdis gondolatok, finom combinatiok, taldlé kifejezések
egész meglepd tomegével, az iigy iranti komoly lelkesiiltséggel,
széval egy kitiind buvar talentummal taldlkozandnak. Emellett
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még Goschel igenmegnyeré kiilsével is birt. Kzeknek ellenére neki
is voltak gyengéi, s eloaddsi hidnyai.

Elsoben nélkillozzilk néla a gondolkozisnak atfogé boségét.
A nagy fejleményekre vezetd tételekbol hirtelen egyes dolgokra
esik ald. Nem képes, ugy latszik legaldbb, bizonyos terjedelmes
tervet maga clé dllitani. Kell6 viligossdg s logicai rend nélkiil
megy it egyik bizonyitékrél a mdsikra, nem tud4d megdvni az el-
vegyiiléstdl azon hatarzatokat, melyeket Hegel hatalmas dialecti-
cdja kiilontartott. Igy p. o. nines kelloleg kifejezve a lélek fogalma,
mint a szellemi és testlegesnek egymdsbanisdga, nem azon centra-
lis 1ényeg az, amely magat egyfelol mint szellem positive, masfelol
mint test-negative fejleszti. Pedig a lélek ilyetén meghatirozasa
mér a feltimadas fogalmat nagyban elosegitené. Igy gyakran be-
szél Goschel a testlegességrol, s alatta a = duymev-t érti. Szintén
igy . omositja olykor a szellemet és az ésat, mig Hegel az egyes
szellemnek eszessé levését, az észnek subjectiv felfogisat a szellem
teljes fogalmanak csak dtmenctévé teszi. A szellem az valéban,
amiben az ész subsistal és nyilatkozik, s igy a szellem concret ész,
onmagaban pedig az ész a szellemnek elvont fogalma.

Goschel ismeri kétségenkivill a dialecticai methodust, de nem
koveti szorosan mindenkor. O nemcsak 4llit, hanem képes bizo-
nyitani is. Ervei erések, de nem mindég rendezettek. O kijeloli
gyakran az tutakat is, melyeket gondolatainak kovetni kellene, de
az elotolulé gondolattomeg kozott olykor maga is eltéved, s el-
kezdi magat és olvaséit tdjékozni, ami szép dolog, de az onbiztos-
sdg hidnyat mutatja fel. -

Tovabba Goschel rendesen az adottnak észleletébol indul ki :
a Biblidbdl, a Corpus Jurisbél, a porosz torvénybol, Gothe kolte-
ményeibol, s innen megy at a bélcselkedésre. Maga a bolcsészet is
nala adott dolog. Innen lehet mddszerét megfejteni. Combinatioi-
ban meglepéen iigyes, de nem képes egy kérdést sem ugy tar-
gyalni, hogy valamely irodalmi vagy bibliai, valamely gothei he-
lyet vagy hegeli philosophemat ne idézne. A Biblia, Géthe s Hegel
hatéroznalk szelleme felett, s igy nem uszik soha sajit szelemének
aramlatdban. Ugy litszik azon vivok kozé tartozik, kik egyik sze-
mokkel mindig hitfedezetet keresnek. Ezen gyengesége kiilonosen
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a torténelmi anyag tirgyaldsdnal tiinik fel. Mar a bolcsészet, iste-
nészet és koltészet torténelmének futélagos attekintésében bizo-
nyos egymdsuténra, s az atfogé fordulati pontokra kellene figyelni.
Azonban el kell ismerni, hogy Goschel is tobbet teljesitett mint a
fenhéjjazé schelling iskola, amely szintén elhozta a Goschel altal
targyalt fontos kérdéshez a maga siklusit, s a régi sententidkat
birdlatlanil felmelegitette, A gondolatokat, melyek a multhoz tar-
toznak, birdlatlanil ismét kinyomatni, tesz a torténelmi elvet vég-
letre hajtani. Birdlati reflexiék igazolnak azt, hogy a régi gondo-
latok ismét megjelentek a lelkekben.

Minden erélyes gondolkozénak sajitos nyelvérzéke van; mert
ugyan ki vehetné komolyabban szemiigyre a nyelvet, mint az, aki-
nek arra leginkdbb sziiksége van? Ezen érzéke megvolt Goschel-
nek is, de egy bdlcsésznek a nyelvezetnél is a fosilyt mindég a
gondolatra kell fektetni. 0 gyakran a szavak analysisdba, és sz6-
Jatékok keresésébe siilyed ald. E hajlam hovd vezet, az Baader
Ferencnél lathaté legvilagosabban.

Tovabba az erélyes gondolkozénak jelentékeny képzelé eré-
vel is kell birni, mert sziikkség gondolatait képes formdakkal is ki-
magyardzni. A genialis gondolkozé az uj képek s fordulatok felta-
laldsdban méar kozeledik a koltohoz. Azonban a bolcsészet azért
nem koltészet. Amaz a mélységet, a gondolat igazsigit, ez az elo-
adds szépségét tarja fel képeivel. A bolesész azért a képekkel
igenfukaron banik el, Goschel ellenben bennok semmi mértéket
sem tart. .

Az azonban, ami Goschelben igennagyra becsiilend6, abban
all, hogy eredeti hajlamit az épiiletes felé azon hatdrig kovette,
ameddig azt jozanon kovetni lehetett. Megmutatta, hogy a gondol-
kozéas tagadja az id6t és tért, hogy a szabadsdg a természetit ma-
gaban felldja, és hogy a halhatatlansigot a személyes szellem-
fogalmabdl lehet és kell kifejteni. Bar e tdrgyaldsnal olykor iinne-
pélyes propheticus hangulatra emelkedik, de ismét visszatér a
concret gondolkozasra; és sohasem ment tdl azon hatiron, melyen
az ifjabb Fichte 4ttort, midon azt dllita hogy a megboldogil-
taknak lelkei koriinkben tartézkodnak, s talin kozelebb hozzéink,
mint gondolnék. Weisse ellenben felfedezte azon dlomallapotot,
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amely, midén beléle csak az Istenben ujjisziilettek ébrednek fel, a
megsemmisiiléssel nagy mértékben azonos. A siron tili 16t dllapo-
tai nem' a tudds targyai, hanem igenis a tudomanyosan iskoldzott
hitnek, mint megkeresztelkedett észnek adatott ezen regio titkait
az irds és a ker. vallds szellemének alapjin szelloztetni, anélkil,
hogy e téren az aristotelicus aetheri test sajitsdginak, az utélsé
itélet idejének meghatdrozdsdig, az ég és pokol topographidjanak
és statistikdjanak elkészitéséig haladna. Az igénytelen hit meg-
nyugszik a Krisztus igéretein s a benne adott bizonyossigokon. A
tudomény pedig oda irhatja mottéul a hegeli bélcsészet cimlapjira
P4l apostolnak felséges nyilatkozatait a korinthi elsé levélben 15,
44; és a masodik korinthi levélben 3, 17 —18.

Dr. Heiszler Jozsef,
dombradi ref. lelkész.

1T.

Debrecen varosanak s az oda menekilt szamos

magyaroknak a német csaszari hadak altali

kegyetlen sanyargattatdsa és kiraboltatasa az
1675-dik évi December havaban.

Debrecen virosidnak, kiilonosen a XVI-dik, XVII-dik és
XVIII-dik szdzadok folyamén, s6t még jelen szdzadunk els6 felé-
ben is, rendkiviil érdekes torténete van. Ami az emlitett idokben
Debrecennel vagy Debrecenben tortént, az igensokszor érdekelte
kisebb-nagyobb mértékben az egész hazit, annak szabadsdgit, a
magyar nemzetiséget, a hazai reformélt egyhdzat, a nemzeti miive-
16dést stb. Debrecen a tiszta magyar népnck, kiilonosen pedig a
reformatus magyaroknak, hosszi idok folyaman keresztil, nem
eroszakolt és biirokratikus, hanem természetes és 6szintén szere-
tett fovarosa vala; — bérki mit mondjon.

Azon esemény is, amelyre vonatkozélag jelen ukkunk egy
teljes hiteli s egykoru forrast kozol, Debrecennel, illetoleg Debre-
cenben tortént, de mégis méltin egyetemes hazai értékiinek tarta-
tott az folyvdst. Felemlitik ez eseményt terjedelmesebb torténelmi
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miiveink is, de kisebb-nagyobb részben hibasan, tokéletleniil és
mindnyajan hidnyosan. Némelyek, mint pl. Katona és masok 1676-ra
teszik az eseményt, holott nyilvan van, hogy 1675. Decemberben
tortént az. Masok elég merészek alaptalanul azt allitani, hogy
Debrecen népe maga, legkisebb sérelmet és kart sem szenvedett,
hanem csupdn az oda menekiilt rebellisek. Vannak olyanok is, akik
azt hirdetik, hogy Bécsben az egészrél nem tudtak semmit, s mi-
dén mar minden megtortént, keservesen sajnilkoztak a dolog fe-
lett. Az efélékre mind megfelel az aldbb kozlott forrds, amely mdr
csak anyiban is kitiindleg gyarapitja a hazai torténetirast, amenyi-
ben teljes részletességgel lerajzolja azon eseményt, amely eddigelé
szézadrésznyire sem vala osmerve. — A torténelmi érték mellett,
ugy vélem, hogy legaldbb korahoz képest, némi irodalmi miibecs-
csel is bir a kérdéses dolgozat, s hiszem, hogy nem egy-két olvasé
megindildssal fogja olvasni az Gszinte részvét és fajdalom sziilte
sorokat.

Debrecennek 1675-ben tortént kiraboltatisa, egyik termé-
szetes kiegészitd vonas a nevezett év orokre gydszos emlékezetii
sotét képéhez. Azon év vala ez, amelynek épen December havdban
tobb tisztes, tudés magyar protestins lelkészek csorgették mir a -
ndpolyi tenger hitin a gilyarabsig lancat, masok pedig a legiszo-
nytibb tomlocokben szenvedték a leirhatatlan kinokat. Azon év
vala ez, amelyrél a jezsuita Timon évkonyve, kozvetleniil Deb-
recen feldulatdsinak felemlitése elétt ezt mondja : ,Res catholica
mire augetur per regnum Hungariae; plurimis e locis haereticis
praedicantibus depulsis catholici curiones substituuntur®. Ezen év
volt az, amelyre tekintve mondja Koleséri Sdmuel azon korbeli
debreceni lelkész :

Oh ti péasztor nélkiil valé ekklézsidk,

Bennetek sziinjenek mostan a vig nétak,
Tanitéitokkal mert tomlocok rakvak;
Nincs mostan ideje, hogy zengjenck harfak.

Végiil azt kell még felemlitenem, hogy a kézirat, amelyrol én
masolatot vettem, a tiszantili ref. egyhdzkeriilet levéltirdban, a
Sinay Miklés gyiijteményében van. Itt léteztét régéta tudtam, de
ugy emlékeztem, mintha nyomtatisban is ldttam volna valaha A
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kozelebbi idokben gondosabban figyelembe véve a dolgot, minden
tekintetben célszeriinek lattam a mii kozlését. A Sinay gyiijtemé-
nyében 1évo kézirat kozel kord bar, de mégis mésolat, és pedig
itt-ott egykissé hibas mésolat. Vajha sikeriilne valahol az eredetit
feltaldlni. De hadd széljon immdr maga a szerzé, Kallai Fé-
nyes Istvan!

Az felséges Leopold német csiszér urunk O Felsége fels6
Magyarorszaghan, minden fortalitiumiban collocalt német, horvat
és magyar minden vitézit az hajdusiggal egyiutt Strasoldg 6
nagysaga magyarorszagi generalisa, kassai kommendantja nagy tit-
kosan egybegyiijtvén, nagy hirtelen és véletlen Debrecenbe irrum-
palvan, tizenheted napig szabad kvartélyul lakvan, az idok alatt
végben ment siralmas és soha el nem felejthets, — Debrecen -
varosanak siralmas esetinek és keserves gyaszos passioinak
rovid versekben lerajzolt consignatioja, Tiszteletes Dobozi Ist-
v. v ur fobirésagéban :

Vajha én szemeim kutfévé valnanak!
Debreceni romldst megsirathatndnak !
Egen csillagok is gydszban borulndnak,
Nap, hold is ez dolgon elilmélkodndnak !

Mit remélsz, hova léssz Debrecen varosa,
Az te romldsodnak nem 1ész sehol méssa,
Artatlansdgodat akarki megléssa,

Hijaban! senki nincs, ki dolgod forgassa.

Az idegen nemzet téged nem segithet,
Mig neki fizethetsz, az csak addig szeret,
Erdély tavol tiled, veled jot nem tehet,
Isten csak egyediil, ki téged megmenthet.

Igaz valldasodért mar fontban tétettél,
Az biinért pediglen kockéra vettettél,
Végsi romlasodra ez mai nap lettél,

Isten ha meg nem szan, Debrecen clestél!
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An. 1675. Die 6. Decembris.
Ezer hatszéz hetven 6tod esztendében,
Hogy jutdnk s elérénk szintén Decemberben,.
Az hatodik napj4t nagy emlékezetben
Illik megtartani s siratni éltiinkben,

Strasoldo generdl sok ezer hadakkal,
Horvat, német, magyar s mind az hajdusdggal,
Rendelt seregekben, tiizes szerszdmokkal
Mert rdank jonek épen hosszi lajtorjakkal.

Kiknek elejekben koveteket kiildénk,

Hogy rénk ne jonnének azon reménkedénk ;

,Az rebelliseket keresik, ne félnénk“
Mondjék : ,lehetetlen, hogy rajtok ne mennénk®.

Kérdezik, ha torok van-e az virosban?

Hat az rebellisek vadnak-e banatban ?
Fegyvert nem fogtok-e ? kérdezik gyakrabban,
De csak elvégezték, — beszalljanak batran.

Latvan, hogy az tabor rendelt seregben &ll,
»Senki fegyvert nem fog“, az kovet replikal ,
Nyitva van az kapu, az nép nem reluktél,
Lassa mit cselekszik az német general.

Az kvartélymesterek el6l béjovének,
Német generdlnak széllast rendelének ,
Pélfi Kdroly és Smid melléje esének ;
Az templomhoz kozel megtelepedének.

Az utcik 6 nilok mind irdsban vadnak,
Hol az német utca ? arrul tudakoznak,
Kinek hol kvartélya mind arra céloznak,
Mind lovas, s gyalogok, hajduk beszillanak.

Az generdlt, birdk mindjart salutaljik,
Egy aranyos bottal megajandékozzak ,
Feldulni az varost, kérik hogy ne hadnék,
»,Ne féljen az varos“, csak azzal biztatjik ;
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sDe rebelliseknek hédzokat kimutasd,
Csdszdr parancsolja, — biré, el ne mulasd,
Konfuzié 1észen — mondvédn — ne halogasd ;
Kurocot és lakost magad kivdlogasd“.

»Nincsen abban médunk“, az birdk felelnek,

Léssa mit cselekszik, de arra nem mennek ;

Elél tiiz, hatul viz; ha mind is elvesznek,

De keresztyén magyart 6k kézbenem visznek.

Tobb gréfok, urak is mind requiraltatnak,
Smid, Pélfi, Saffenberg s ajandékoztatnak,
»5zanjidk meg az varost“, az birdk instdlnak,
De mér sokan koztok prédat talaltanak.

Die 7. Decembris.
Mé4s nap mind az vdrost ujonnan cirkiljak,
Hit szerint gazddkat mind examinédljak,
Szegény magyar javit mindeniitt prédaljak ,
Néhdnyat kozilok pordszon hurcoljik.

Die 8. Decembris.
Pater Jézsa elso a ladanyitisban,
.Tudja hol s ki hova akdrmelyik boltban,
Nagy Andrésnét konnyen feltaldlta sutban,
Kit elvitt magdval, hintéban, Tokajban.

Apagyi Gyorgynek is dolgat nem titkolom,
Scholat, parokhiat 6 dalt fel, kimondom,

Az rakott ldddkkal elébb allott, hallom,
Isten 6 néki is, megfizet, jol tudom.

Magyar Mihdly, Kércsi az préddban jeles,
Pap Matyas doroghi hadnagy, az is részes,
Nem utélsé koztok hadnagy az Kerekes,
Mind egy inon futnak, egyik'is nem kegyes.

Hézrul hazra jarnak, lidédkat feltornek,
Hol driga jészdgot kapnak, ebben tésznek,
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Az kétyavetyére azt elo sem visznek,
Sok szép keresménynyel nagy bovon toltoznek.

Az szegény kuruczot mint koppok hajhdszszak ,
Az két ajtajut is immar felnyitottak ,

Tobb foghdzakat is mind meglatogattilk,

Csak az k . . vak hdzat békességben hadtak.

Sokan rejtek helyet magoknak nem lelnek,
Becsi Istvan s tobben magok elémennek,
Hol Bazsa Istvant is csakhamar fellelnek ,
Mint okos nemzetség, gratiat hirdetnek.

Die 9. Decembris.

Templomban, scholdban, mind az két toronyban
Keresik az kruczot szélyel a varosban,
Szegény Vay Addam az fistos kunyhéban,
Nem maradhata meg kis Csapé utczaban.

Kézben Komordéci, ott van Takar¢ is,

Gonda, Simon, Zikiny kézben Cseh Mihdly is,
Kocsonnyds Boldizsar ott Mérges Gergely is,
Elfogtak Pilisit, ott vannak tobbek is.

Megvan az gratzia, de oda mindenek,
Siratndd ha latndd, mert mezitelenek,

Hittel kikeresték, nincs immdr semmijek ,
Egyebek nem maradt, csak az lelkek s testek.

De még testekben is némelyek szenyvedtek,
Egynéhdnyan penigh megfertéztettenek,
Némelyek fogsigra el is vitettenek,
Némelyek szegények, kétséghen estenek.

Ki urat siratja, ki az hizastarsit,

Ki driga j*szagit, némely — édes fiat,
Némelyik siratja hajadon lednyat,

Némely, csak meg nem hal s dtkozza orajat.
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Magyarorszag kincse mind kézben akadott ,
Arany, tallér s egyéb itt meg nem maradott,
Az Tiszdn tul val6 mind megkdrosodott,
Szegény hodoltsag is itt igen megromlott.

Nem volt ilyen romlds soha Debrecenben;
Torok, tatdr, Szejdi ily kegyetlenképen
Virost nem rontotta ily ellenségképen,
Magyarorszag javat mert elvitte éppen.

Die 10. Decembris.

Szegény tokajiak mind dszvegyiiltenek,
Az kallaiak is oda érkeztenek
Szekereket kérnek, mert 6k haza menuelk,
Mit cselekedjenek nem tudjak szegények.

Téli futdst értek s keservesen sirnak,
Miképen éljenek, hanemha kéldulnak,
Tudjak, hogy otthon is semmit nem taldlnak,
Halnanak szegények, ha meghalhatndnalk.

Mindezeket Uram! megérdemljiik tiiled,

Mert nem becsiilottitk te szentséges neved,
Mindeniink elveszszen, — bar azt cselekedjed,
Csak az egy lelkiinket pokolra ne vessed

Die 11. Decembris.

Az lelkipasztorok vannak félelemben,

- Parancsoljak nekik, hogy gyiiljenek egyben,
Ejjel 1észen velek az generdl szemben ,
Mint az mészdrszékre allnak eleiben.

De velek az Isten s ¢ péartjokat fogja,

Az veszedelemben 6ket el nem hagyja ;

»Intsék az rebellist, térjenek meg“ — mondja,
Ottan j6 vélaszszal békével boesitja.
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Die 12. Decembris.

Nyolcad nap eltelvén, Barattyos érkezett,
Varadi basétul hozott egy levelet,

Eliben kiildtek v6lt egy német sereget; —
Kérdi: ez romlésnak az oka mi lehet?

Die 13. Decembris.

Sereggel az gréfok Barattyoshoz mennek,
Mint egy oreg apdst 6tet megnevetnek,
Hany felesége van, tille azt kérdezték,
Magok nagy kevélyen mdsképen kérkednek.

Zold kontost az grofok magokra oltoznek,
Masn p Barattyost is Generdlhoz visznek,
Basa levelére mondjék vélaszt tesznek,
Egy darab aranyat nekie kiildenek.

Die 14. Decembris.
Varta a szegénység ennek is jo végét,
Tudakozza szegény, német késziilését,
Nem viselheti el annak sujjos terhét,
Nincsen sehol, kiben vesse reménységét.

Nincsen szabadulds, csak az sirds, rivds;
Kibeszélhetetlen virosban az romlds,
Megszaporodott mar az hdz és béltasds,

Isten, ha meg nem szdnsz: megvan az pusztitds.

Die 15. Decembris.

Tetszik az Generdlt ismét megkeresniink,
Szép barsonyos nyerget 6 nekie vinniink,
Aranyos nemezt is nékie szerzeniink ,
Talim viddmité valaszt tile nyeriink.

Kedves az ajandék, de nem hdgy szélnunk is,
Megel6z beszéddel, panaszt’ 6 nem hall is,

Az officireket megintette mar is, —

Mondja, — de dolgébul nem telik semmi is.
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Die 16. Decembris.

Naprul napra drad keserves panaszunk,
Nines satisfactionk akdrmint instédljunk,

,Az tisztek cselekszik“, csak hidban szélunk,
Mis dolgot traktdlnak hogy el6ttok allunk.

In loco delicti némelyet megfogtak,

De még is semmivel olyat nem privéltak,
Akarmit véghben vitt, békével bocsittak,
Egyet is koziilok meg nem sanyargattak.

Die 17. Decembris.

Collaldo kommendant vendégséget indit,
Saffembergt, Grof Greist és tobb gréfot hozzd hitt,
Barkéezy urakat asztalihoz sz6llit,

De maga pénzébol nem koltott 6 semmit.

Sir kint a szegénység, ott benn vigan laknak,
Nem kérdik hol termett, Paramétat finak,
Szent irarei ¢ bort nagyra kommendélnak,
Ki tobbet ihatott, azt mondjik legjobbnak.

Die 18. Decembris.

Nem birnak méar gazdik semmi jészdgokkal,
Csak vendégeskednek gréfok ¢ borokkal,
Eltéltek az urak a drdga préddkkal,
Vigadnak s kérkednek paraznasigokkal.

Varos lakossat is borra erdltetetik,
Ebédre s estvére mindenkor Kkitelik,
Joszagat eladjak, de mégis megszerzik,
Ha éhel meghal is, azt semminek vélik.

Minden szava szitok, szakarmentnek kidlt,
Koszperddel hizabul gazdat kitoszigilt,
Edes javaidbul szabadon disponélt,
Kevélyen hdzadban al s fel sétikdlt.
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Kevés gazda vagyon, az kit meg nem sanczolt,
Az mit tile kivant, csakhamar behédolt,

Sok gazdat az szdll6 hdzdbul kitudott,

Addig le nem is iilt, mig ur nem parancsolt.

Mennyi sok szekeret, mennyi lovat kértek,
Mind az officirek ajindékot vettek,

Az ttra sok 6 bort horddkkal toltettek,
Préfonttal Szathmérig s tovabb is mehettek.

Die 20. Decembris.

Ugy hadtdk Debrecent, mint az szedett szollot,
Takarodds utdn mint a puszta mezot;

Ne félj, mert az Isten viddmité szellot,

Ad neked rivid nap vigassdgos idét.

Ha testi kenyered tenéked elfogyott,

Lelki kenyért néked az Isten még hagyott,
Az schélat templomot elég hogy megtartott,
Lelkipdsztorokkal 1dm Isten megaldott.

Ezt Fekete Mihaly Bécsben végben vitte,
O sok hamis vadjat akarki elhitte,

Nem csuda Debrecent ez kar hogy kiovette,
Isten hajdukat is hogy rink eresztette.

Oriilsz az prédénak, de végre megbanod,
Téged is préddlnak, szemeddel meglatod,
-Tenéked is hajdu, megtelik poharod,
Masok miatt 1észen, néked is romldsod.

Siralomra fordul mostani éromed,

Nem lészen Strassoldé mindenkor melletted,
Tés felpréddltatol hajdu, elhiheted ,

Mert sok ozvegyeknek javait elvetted.
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Die 21. Decembris.

Létvan Barkdcziak, hogy ez nem jol esett,
Velek Smid generil, az is megegyezett,
Nem 6 tandcsokbul az tdbor bélépett,
Verje meg az Isten, mondjik, értte Oket.

Srassoldo generdl ennek minden oka,

Ki az ediktumot senkinek nem adta,
Szabad nyereségre az hadakat hitta,
Azutan hajdukat szemtiil szemnben szidta.

Addig panaszlétok, futdtok, jaratok,
Addig bellicumot sollicitaltatok,
Nemcsak Debrecennek varosat rontdtok,
Az egész orszdgra romldst ti hoztatok.

Hol maradsz ez utan hajdu, ha mi taldl,
Tudod Debreczenben sokszor megmaradtal,
Debrecenhez hajdu, ezutdn ne bizzél,
Velem szémot ne adj, romlisodban uszszal.

Die 22. Decembris.

Kardcson havdnak huszonkettéd napja,
Szabaduldsunknak megjelent 6rija,
Str ssoldo birdkat magahoz hivatja,
Kiknek b6 beszéddel ilyenképen szdla :

Birdk az Istennek j6l konyorogtetek,

Hogy torokot s kruczot nem leltiink koztetek ,
Ez egyszer virosnak kegyelmet leltetek,

Im az hadaktul mar megmentlek bennetek.

De ha ezutén is azoknak kedveztek,
Az reballiseket koztetek szenyvedtek,
Tiizzel és mind vassal elroutom helyetek,
Lesz végs6 romldstok, dltalam, higyjétek.

PROT. EGYH. KS ISK. FIGYELMEZO. 38
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Aldot légy Ur Isten, mint madért a térbiil,
Es mint hdrom ifjat égé kemencébiil,
Kimentett benniinket az veszedelembiil,
Ez kegyetlen népnek nem adtdl prédaul.

Tartsd meg ezutdn is ez keresztyén népet,
Oltalmazzad kériink ez te gerlicédet,
Emeld fel az porbul te tiszteletedet,

Hadd szivbill, 1€lekbiil szolgdljunk Tégedet.

Vajha Decembernek huszonkettdd napjét,
Megszabaduldsért Istennek nagy hélit,
Minden esztendonként mondandnk gléridt,
Nem bocsitana rénk soha ily nyavalyat.
Amen.
Ad lectorem.
Elmét vidamité cifris beszédeket,
Itt nem lathatsz, hanem siralmas verseket,
Véros birdjdnak irtam én ezeket,
Nem bénom barétom, irj bar te szebeket. :
Kallai Fényes Istvédn, Debrecen varossa hites

notériussa altal.
Kozli Révéesz Imre.

TARC A.

1

A magyar reformatzié emlékezete, s a tiszantuli tidvozlé
irat felolvasasa Genfben a Reformatzio-csarnokban.

A ,La Semaine Religieuse“ egyhdzi hetilap Genfben 1871.
nov. 11-ki szdmdban vezércikkben a ,Reformatzié emlékezete“ cim alatt
irja tobbek kozt: Tobb egyhdzaink megszoktak évenként iinnepélyesen
emlékezni az oktob. 31-két kovetd elsé vasdrnapon, a reformétzié nagy
eseményeirél, mely Luther 95 tételének kitlizésével kezdddott. A
Reformatzi6-csarnok bizottsdga a dicsé emlékekkel kapcsolatban nov.
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5-ki vasdrnapon téres helyiségébe kozgyiilést hirdetett, mely nagy visz-
hangra taldlt, s a megjelenttek orvendve zengék el Luther szép énekét :
»Erés virunk nekiink az Isten®.

A bizottsdg elndke Barde Kdroly lelkész ur nyité-ima mondds-
s Luther fellépésénck jellemzése utin felolvasta a debreceni gy ii-
16s 4ltal a bizottsighoz intézett szivélyes levelet. Ez tidvozlé-irat a
testvéri szeretet egyik bizonysdga s batorito szézat : folytatni Kélvin s a
reformédtorok evangyéliomi miivét. Barde ur felolvasta az erre adott
feleletet is, mely kiilonosebben fejezi ki az 6romot azon tévoli test-
vérekkel valé kozosség felett, kik hiven megérzék durva csatdik s véres
iildozések kozepette is a hit letéteményét.

Aztin Merle D’ Aubigné tandr ur a felolvasott magyarhoni
dvozlé-irat s felelet alkalmabol egész megindilissal rajzolja nehdny em-
1ékezetes vondsdt a magyar reformdtziénak, a magyarok kozt, kik lelki
fiiggetlenség és szivnemességoknél fogva természetileg jeloltek valdnak
a reformatziéra. A rajz II-ik Lajos és neje Mdria kordt tirja elé a mo-
hécsi vészig. A valldsos figyelemmel kisért beszéd utdn:

Coulin lelkész ur tarta meleg zdarbeszédet. Ebben festvén a ko-
moly idéket, a hit elleni tdmaddsokat : mindenekfelett egyéni, él6 és
nem hagyomdnyos hitet siirgetett, ,,e hit legyen gyakorlati : szézadunk té-
nyeket kivan, azt kell neki adni, hogy meggyozessék; adni kell az igazi
és €16 keresztyének nagy tényét. Ez a legszolobb érv, melyet Jézus ko-
vetelt, a vilig is kivdn. Aldozatkész és jellemes emberekre van sziikség,
mint volt az apostoli és reformétori dicsé korszakokban. Nem mindég a
lingesziiek vitték véghez a legnagyobb dolgokat, de Krisztus aldzatos
szolgdi, kik igazdn készek meghalni az életért. — Végil imdval fejezé
be a gyiilést.

Aztdn kozli e lap egész terjedelmében a debreceni iidvozlé-irat
francia szovegét.

A, Lalibertée Chrétienne* egyhdzi heti lap 1871 novemb.
10-ki szdma még terjedelmesebb leirdsat adja a Reformatzié csarnoki
iinnepélynek, ugy tiintetvén fel az innepet, mint a magyar reformatziéét
is, mely szdnyegre a 800,000 magyar refordtus hivek nevében kiildott
debreceni iidvozlo-irat dltal hozatott, ugy tekintvén ez iratot, mint té-
voli viszhangjdt azon nagy hangzatnak, mely 8 szdzad el6tt zendiillt meg
Genf falai kozott; mintegy viszfényszorét, mely visszaveri ma azon su-
garakat, melyeknek fénygica akkor Genf vala.

Hogy Magyarhon, mondatik aldbb, nem vélt torok tartomanynyd,
mint Albania vagy Romédnia, vagy egyszeri osztrik tartomdnynyd: az a
koriilbelol 3 millié magyar dltal bevett, s mind e mai napig megtartott
evangyeliomnak koszonheto. Az evangyéliomi hit e nemzet lovagias jel-

lemét dthatvin, megedzvén, dsszetartdsi és ellendlldsi erével ruhdzta fel,
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mely gydzelemre segité a torok ellenében s megakaddlyozd felbomldsat
a r. katholikus és osztrdk iildozések csapdsai alatt.

Merle D’ Aubigné ,,A magyar reformdtzié torténelmébgl®, melyet
most fr, olvasott fel egy részt, ezzel felelvén méltéan a debreceni kerii-
let 800 ezer reformdtusai levelére, elbeszélvén mindég ifja irdlyban,
azok dseinek szenvedéseit, s a rettenetes eseményeket, mikkel az Isten
Gket megldtogatta. Merle D’ Aubigné végszavaibdl a lap utdn kiemeljik
e tételeket: ,,Magyarhon a mohdcsi vész utdn feltdmadt, legujabban is e
nemes nép orszagga szervez6dott, visszaszerzé régi jogait, s becses sza-
szabadsdgit. Az evangyéliom legeldszor is az egyéneket szabaditja meg,
és megmentvén az egyéneket, megvaltja a népeket is*. Ekkor idézi Fran-
ciorszdg csapdsait; azoknak két foforrdsdul a szent Bertalan-éjt és a
nantesi parancs visszahizasit jelolvén. — Azutdn igy folytatja : ,,Rendii-
letleniil fen kell tartani, hogy egyediil a Szentirds és a reformatzié igazi
evangyélioma mentendi meg lelkeinket s népiinket, nem az ultramonta-
nismus Syllabusa és elszomoritd csalatkozhatlansdga. Nem azon tan altal
fog az meglenni, mely nem fogadja el Isten valosdgos beavatkozdsit a
keresztyénségbe, és visszavett minden természetfellettit. Az nem a Vol-
taire-inak nevezett rideg és régi deismus dltal fog megtorténhetni. Sem
nem a pantheismus, atheismus és azon pozitivismus dltal, mely az evan-
gyéliom dicsé halhatlansdga helyébe ,,az egyetemes eszmébe val sze-
mélytelen elnyeletést* teszi; ami épen nem vigasztald. ,,Kihez mennénk
-mi méshoz, mint hozzdd Jézus Krisztus?* Az orokéletnek igérete te nd-
lad vagyon! — Mikor egy nép kozonyos lesz az evangyéliom irdnt, akkor
kezd élete hanyatlani. — Toqueville e szavaival zarja beszédét: ,,Minden
4ron fen kell tartani a keresztyénséget az ujkori demokritzidban, a de-
mokrdtzidt a vallds 4ltal tenni erkolesivé. Ha az ember nem hisz, szol-
gévd vélik, s ha szabad, hinnie kell*.

Aztdn e lap is kozli a debreceni iidvozlé-iratot.

A ,Journal de Genéve* politikai napi lap szinte megemlé-
kezik e nevezetes genfi gyiilésrdl, s tuddsitdsdt azzal zarja: ,,Azon orszd-
gok, melyek akdr babondbdl, akir hitetlenségbol elvetik az evangyélio-
mot, sajit kezeikkel dssdk sirjaikat. A torténelem bizonyitja ezt !*

Barde ur magin levelében irja: ,Ondk april havi levele s ne-
mes honuk torténete képezte nov. 5-ki gyiilésiink fédiszét. A mi tiszte-
letre mélté testvériink, Merle D’ Aubigné ur magdt malta feliil, mintha
megifjilt volna, hogy Magyarorszagrdl beszéljen ... tobb mint 2000
hallgaté volt jelen, s minthogy a mi rationalistdink azt igénylik, hogy
a nagy kozonség mellettok 4ll: e gyiilés mintegy nyilatkozvdny, bizo-
nyitd be, hogy vannak még koztiink a Reformdtzi6 elveihez hii lelkek
szdmosan. Orvendezzenek onok e felett, s 41djék veliink egyiitt az urat!...
Felette Orvendiink, ez alkalomnak, mely kozelebb vitt benniinket ma-
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gyar testvéreinkhez, kiket eddig kevéssé ismerénk, kiknek jéindulatja

pedig becses eldttiink. A nov. 5-ki szép gyiilés kozbeszéd tdrgya volt v4-

rosunkban s 6nok irdnti érzelmiink egyetemesen osztatott.* '
Kivonatilag kozli Balogh Ferenc.

2

A gyongyosi plebanus és az ottani helv. vallasuak kozdtt
kotott szerzédés; aug. 4. 1714.

Mi aldbb irtak, egyrészriil Arokszdlldsi Jézsef, csudanyi prépost,
patai esperest és gyongyosi plebdnus, mds részriil penig az reformata
helvetica confession 1évé gyongyosi lakosok kozonségesen adgyuk emlé-
kezetill ezen leveliink rendében, hogy még in anno 1698. néhai tiszte-
lend6 Almdsi Andrds sdri apdtur és akkori plebdnus uram egy részriil,
més részriil az emlétett helvetica confession 1évG gyongyosi atyafiak ko-
zott 16vén bizonyos controversia, melynek eltdvoztatdsdra és az jo egyes-
ségnek meg tartdztatdsdra nézve, léptek bizonyos punctumokra, és
azon punctumok irdnt bizonyos pecsétes levélbeli instrumentjok is ema-
niltatott és az meg egyezés usuroboraltatott vala is, az leg kozelébb
elmult revolutio alkalmatossigdval pedig az idének mivoltdhoz képest
azon meg egyezés fel bomolvdn, az revolutio utdn az controversia elé-
keriilt, és az irdnt porbe is széllott veliink emlétett plebdnus urunk 6
kegyelme, de mind 6 kegyelme s mind mi a békességes meg maraddst
és felebardti szeretet kivanvdn, inkdb amplectalnunk, hogy sem az gyiildl-
séges visszavonast foredlnunk, die 20. men. mai proxime praeteriti 1713.
az fen forgé controversiat ab utrinque meg egyezett akaratbil egy esz-
tendé el teléseig in suspenso hadtuk s ezen ugy praetensioért meg neve-
vezett mostani plebdnus uramnak ugyan akkor bizonyos ajéndékkal s
kedveskedéssel is voltunk, mdr az annualis revolution is eltelvén, hogy
az kivant felebariti szeretet, békességes meg maradds és gllandé egyes-
ség kozottink mind az két részrél meg maradjon, és a gyiilolséges visz-
szavonds és a szép egymds kozott val értelemnek meg gyaldzdsa s aka-
délya el tdvoztatédjék, léptiink az aldb irt punctumokra, a melyeket
tartozunk inviolabiliter meg tartanunk.

Primo. Hogy mi fellyebb emlétett helvetica confessién 1évé atya-
fiak praetitulalt Aroksz4llisi Jézsef gyongyosi plebdnus urunk és az 6
kegyelme plebdnus successorainak tartozunk annuatim fizetni szdz fo-
rintokat mind addig, még felséges koronds kirdlyunk és az nemes orszdg
egyez6 akaratjdbll mdskint nem végezédik,, azon meg irt szdz forintokat
pedig nem simul et semel, hanem kdntoronkint, minden kdntorra obve-
nialvdn 25 forint, mely szdz forintokbdl 4ll6 summénak ki fizetésére
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valo egész esztend6 kezdédik az mostan folyé s aldb irt esztenddbeli el
mult sz. Gyorgy naptiil fogvdst az jovendd 1715 esztendébeli sz. Gyorgy
napig, ez szerint jovenddben is esztenddril esztendére szdmldlvan.

Secundo. Gyongyds virosiban semmi nemd exercitium publi-
cum vagy conventiculum nem szabad tartanunk, lévén isten hdzai,
melyben & szent igéje hirdettetik, hanem kinek kinek maga hdzdnédl s
maga cselédével istent imddni nem tiltatik.

Tertio. Pro hic et nunc az keresztelés és hdzasulandd személyek
eskiittetése nem gdtoltatik, az ki hol akarja kereszteltetni vagy pedig
eskiittetni, oda menjen, mindazdltal minekel6tte oda menne, ki ki ple-
bénus urammal az stola irdnt az az meg fizetés irdnt tartozik convenialni
és eleget tenni, a ki pedig a keresztelést és eskiittetést itt kovetik el,
azok tobbet a szokott stoldndl nem fognak adni, az hol is a szegény
respectusban vétetddik.

Quarto. Az helvetica confession 1évé atyafiaknak az is meg en-
gedtetik, hogy a temetéseket magok akarvan végbenvinni, az eddig
valé mdd szerint az olly alkalmatossiggal az hdzak udvardban az ének-
1ést végben vivén, az varos utczdjdn dltal meg sziinjenek és az vdroson
kiviil continualbatjdk.

Quinto. Az meg irt atyafiak koziil vilasztassék két emberséges
ember, kik hitesek legyenek, kiknek hivataljok a légyen, hogy az keresz-
telendd gyermekeknek, hdzasulandé személyeknek, halottaknak szdmdt
tartozzanak el§ adni s azok irdnt convenialni és az specificalt szdz forin-
tokat kdtoronkint a négy kdntorra befizetni.

Sexto. Az kik a pdpista templomokat gyakoroljék, ne légyen sen-
kinek is szabad rdgalmazni, mocskolni s akar miképen is cstifolni vagy
azoktil tilalmazni sub poena fl. 12., a ki el kiveti toties quoties tartozik
az meg irt biintetést meg fizetni, mellynek fele az meg sériilt félé, fele
pedig az templomé.

Septimo. Enis egyhdzi és plebdnusi htvatalomban valamiben szol-
gdlatom kivantatik, tartozom magam vagy kapldnom el kovetni és szolgdlni.

~ Melly punctumoknak dllandé meg maraddsdra és el kivetésére ezen
meg egyezett akaratbil lett accordatokat s egyezetiinket subscriptionk-
kal és pecsétiinkkel meg erdsitettiik. Datum Gyongyos die 3. aug.an. 1714.

Aroksz4lldsi Jozsef csuddnyi prépost, egri kanonok,
patai esperest és gyodngyosi plebdnus.
Levai Istvdn mostani helvetica ecclesidnak oreg gondviseldje.
Komiathi Gdbor azon helvetica ccclesidnak kis gondviseldje.
(Mdsolatbdl a pozsonyi ev. lyceum konytarabol)

Kozli Garady.
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3.

Erdekes adat Frohlichrél s a nazarén felekezet
keletkezésérol.

Finsler G. Ziirich kdntonbeli ref. lelkész és antistes ,Kirchliche
Statistik der reformirten Schweiz“ cimii 1854-ben megjelent igenjeles
munkéjiban, a 81-dik lapon, a Zirich kéntonbeli szektdkat 6smertetvén,
ily tartalmi sorokban emlékezik a kérdésben 1évé targyrél »A szektdk
kozott legeloszor is az ujkereszteléket — Neuteufer -— kell em-
liteniink, akik kordbban nagy feltiinést okoztak; az ujabb id6kben azon-
ban tobbé nem szaporodtak. Ezen szekta 1835. olta 1étezik Ziirichben,
8 keletkezését bizonyos 'r o hlich Sdmuelnek koszonheti, kiBrugg-
bél valé, (Brugg vagy Bruck egy kis viros Helvetzidban, a Bazelbdl
Ziirichbe vezet6 tuton) s korabban theologidt tanult Ziirich-
ben. Kezdetben sebesen elterjedt a felekezet csaknem az egész kinton-
ban; 1837-ben és 1838-ban azonban tetGpontjit érte el; 1844-ben a
felekezeti tagok szdma, ide értve a gyermekeket is, 726 volt. A feleke-
zeti tagok legnagyobb részben a miiveletlen néposztdlyokhoz tartoznak.
A népnyelv gyakran csak ujrakereszteloknek — anabaptistdk-
nak nevezi 6ket; ok pedig magokat keresztséghiveknek, evan-
gyéliomi keresztyéneknek, hiviknek s a szentirds betiije szerénti keresz-
tyéneknek nevezik. A templomi isteni tiszteleten sohasem, s még a te-
metési tisztességtételeken is csak igenritkdn jelennek meg; gyermekei-
ket megkereszteltetni nem engedik. Az dllamegyhdzat (t. i. Ziirichben a
reformdtust) tisztdtalannak tartjdk, kiillonosen azért, mert nincs
benne egyhdzi fegyelem, amelyet Gk igennagyra becsiilnek és sajat ko-
riikben, kiilonboz6 fokozatokon gyakorolnak is, de nem minden szenve-
délyesség nélkiil. A gyiilekezetholi kirekesztetés nyilvinos bocsdnatkérés
és biinbdnat utdn megsziintettetik; némelyek azonban az ily kirekesztett
egyének koziil sem a szektdhoz, sem az egyhdzhoz nem tartoznak tobbé.
A biblidn kiviil olvassdk még Frohlich iratait: ,Az isteni félelem és is-
tentelenség titka“; ,Nyugalomszerzé morzsalékok®; ,Szivkényvecske* és
még egyes kis értekezéseket, pl. Hofacker-t6l és Bax ter-tél. (Hof-
acker komoly szellemii német evangelikus pietista predikdtor és iré
Wiirtenbergben. Meghalt 1828-ban. Egyhdzi beszédei rendkiviil el van-
nak terjedve. — Baxter angol puritin lelkész és iré; meghalt 1691.
Kiilénosen el van terjedve azon miive, mely ,a szentek orok nyugalméd“-
rél sz6l ; le van forditva németre is). Azon kis konyv, mely ,a megtért
hivinek az dllamegyhdzhoz s az 4llamvalldsnak a Krisztus evangyélio-
mdhoz vald viszonydrdl“ szél, csaknem symbolizus tekintélylyel bir
Frohlich kovetdi kozott. A tobbi buzgalmi konyveket, s még az 6smere-
tes régieket is megvetik, mivelhogy nem taldljdk azokban a hitkereszt-
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ségrdl 52616 kedves tanukat. Osszejoveteleiken, melyeket vasdrnap két-
szer s hétkoznap is tobbizben tartanak, énekes konyviil a ,keresztyén
harmonik4t¢, (Bazel 1837.) vagy a Sion hdrfdjat, vagy néhol a zii-
richi ref. énekeskonyvet haszndljdk. Bibliamagyarazatot vagy egyes bib-
liai helyek feletti rovid beszédet a gyiilekezeti fonokok vagy mds tagok
tartanak, néha tobben is egymdsutin. Térdepelve imddkoznak s az uri
szent vacsordt is igy tinneplik. A felekezetbe felveenddk is letérdepelnek
s imddkozds alatt fogadjdk a keresztséget; a keresztségre azonban csak
a felnétteket bocsatjdk. Voltaképeni egyhdzszervezetok nincs; de alkot-
ményukat dltaldban koztdrsasiginak lehet nevezni, a kitiiné tagok
aristokrétzidjaval. A kiilf6ldi f6nokokkel valo egybekottetés élénk levele-
zésben 4ll. Egyébirdnt tobb eltérések vannak kozottiik. Vannak Froh-
lich — vannak Winzeler (egy schafthauseni asztaloslegény) elveit
kovetok, vagy olvanok, akik a mdsodik vagy harmadik keresztséget is
megnyerték.“

Ezek szerént is minden kétségen tdl van tehdt méar, hogy a mi na-
zarénusaink, legaldbb eredetokre és lényegokre nézve, az anababtistdk,
baptistdk és mennonitik sok apro dgazatokra oszl6 felekezetéhez tartoz-
nak; ezen felekezeti csalddnak még most vadonc tagjai 6k. Ha képesek
lennének felkiizdeni magukat azon pontra, amelyen pl. az angol és észak-
amerikai babtistak 4llanak, és ha a valldsos kérdések irdnti érdeklfdés
hazdnkban is oly mély és dltaldnos vélna, mint pl. az angolokndl: akkor
bizonyosan nagy jovenddjok lenne ndlunk is. Tudva van, hogy korunk
rendkiviil nagy, s6t paratlannak mondhaté egyhdzi szénoka Spurgeon
is baptista, s hogy az angol baptistdkat pl. a presbyteridn reformatusok
testvérfelekezetnek tekintik. A mi nazarénusainknak azonban, az eddigi
adatok szerint legaldbb, ily jovenddjok bajosan lesz valaha; s6t nem le-
hetetlen, hogy elvadultségok oly pontig fog menni s taldn ment is mar,
miszerint 6ket tobbé sem a baptistdk, sem a mennonitik el nem dsmer-
nék még csak tdvoli rokonuknak sem.

Mindenesetre béles koriiltekintésre van és lesz sziiksége a kor-
ménynak és torvényhozdsnak is, miként a nazarénusok ugy 4ltaldban a
felekezetek jogviszonyainak rendezése tigyében. Legaldbb annyit minden-
esetre megvarhatunk, hogy az illeték vegyék figyelembe az eurépai mii-
velt dllamok eljirdsdt a kiilonbozo felekezetek és szektdk irdnydban.

Biztositani elébb a klérus szdamdra feltétleniil és orokidékre, az
annak kezei kozott osszehalmazédott mindenféle javakat; behozni
a kotelezd polgdri hdzassdgot csakugy sebbel-lobbal s minden
eldleges megkérdezés és karpitlds nélkiil elvenni a lelkészek kezébél az
anyakonyveket s ezekkel egyiitt a stélabeli jovedelmet, mely
miatt kiilondosen a reformdtus lelkészek fogjdk szenvedni a legnagyobb
sérelmet; s ezekutdn mondani azt, hogy az dllam nem ad tobbé felekezeti
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célokra egy garast sem, s nem segélli a felekezeti iskoldkat még akkor
sem, hogy ha azok valami elemi csapds miatt jutottak nyomorba; —
azt gondolni és hirdetni, hogy igy aztdn meglesz a nagy valldsszabad-
sdg és felekezeli egyenl6ség a nazarénusokra szintugy mint r. katholiku-
sokra, protestdnsokra s a tobbiekre nézve is: nem egyéb lesz mint mysti-
ficatio s a mindenhatésdgra erdlkodd dllam és kormdny oly veszélyes
prébatétele, amelyet épen az 4llam fog megbénni keservesen.
Pedig mindez nem lehetetlen mindlunk !
Szerkeszto.

Egyhazi kronika.

Németorszag: A wesztfaliai zsinat s a protest.
egylet A szabadelvi Baden; polgdri hdzasok egyhdzi.
esketése; —a szenthdromsdgréli tan sth. — A wesztié-
liai tartomdnyi zsinat, amely a jelen évben Soestben, szeptember 16-t61
oktéber 5-dikéig tartatott, tobb nagyfontossdgi targyak kozott, tiizetes
vitatds ald vette azon kérdést is, hogy az egyhdzi hatésigok minemi 4l-
Idspontot foglaljanak el az ugynevezett Protestidnsok egylete
iranydban? Voltak, akik ez egyletet a keresztyénség alapelveivel
egyenesen ellenkezonek tartvan, a legszigorbb torvényes eljdrdst javal-
lottdk; kivdntdk vélna nevezetesen kimondatni, hogy amely lelkész a
nevezett egyletnek tagja marad, az hivataldbél tiistént tétessék le. Vol-
tak, akik szelidebb irdnyzatot kovetvén, egyelore még tiirelmet és vdra-
kozdst javallottak. Végre 45 széval 10 ellenében azon kozvetitd javallat
fogadtatott el, melyszerint a zsinat a protestdns egyleti tagsé-
got, a lelkészi hivatallal osszeférhetetlennek nyil-
vdnitvdn, bizalommal elvirja, hogy az egyhdzi hatdsigok ezen elv
szerint fognak eljrni. Ezen zsinati végzés a prot. egylet bardtaindl nagy
zavart és ingeriiltséget okozott. Tiistént szimos apologizdl cikkek jot-
tek létre, hogy hiszen az egyletnek voltaképen csak egyhdzszervezési
célja van, hogy t. i. autonom zsinatpresbyteri alkotmény jojjon létre, né-
mely egyleti tagok liberalizmusa egészen torténetes dolog; - - igy is ke-
seregtek tovabbd : mily iszonyud fatdlis ironia, hogy épen zsinatok s egy-
hézi hatésagok lépnek fel az egylet ellen, holott ez az egylet kozremii-
kodni akarna velek stb. stb. A nagy tobbség azonban j6l tudja mdr, hogy
ez a beszéd vagy egyiigyiiséghdl vagy rat hazugsdghdl szdrmazik. Azzal
is vigasztaltdk némelyek magokat, hogy l4m a rajnai zsinat nem
kdrhoztatta cl az egyletet; holott ezen tdrgyrél ez a zsinat nem is ta-
ndcskozott; middén pedig mindjart az elsd iilésben hatirozottan kijelen-
tette, hogy a rajnai és wesztfalai evangelikus egyhdz hitvallds d-
nak alapjdn dll, ezéltal azt is kimondotta, hogy az egylettel semmi
koze. — Az ugynevezett Protestanten-Verein legkitiingbb fészke ez id6
szerint a bddeni nagyhercegség. Itt nemcsak a tandrok és pa-
pok tetemes része, de legkozelekb a zsinati s egyhdzi fohatésdgi tagok
tobbsége is a nevezett egylethez tartozik. S im a badeni sza badelvi pro-
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testansok nyilvan és iinnepélyesen valljdk a szenthdromsag tandt!
Mdr emlitettiilk, hogy Badenben a kotelez6 polgdri hdzassdg lé-
pett életbe; azonban fen van hagyva, hogy a polgirilag médr megkotott
hédzassdg egyhdzilag is megdldassék a lelkész dltal. Az ilyen esetekre vo-
natkozédlag, az evangélikusokat illetéleg, még 1870. janudr
20-rél, egy legfelsébb ideiglenes rendelet jelent meg, mely az egyhdzi
esketést is szabdlyozza s egész terjedelemben kozol egy kotelez o es-
ketési agendat. Ezen agenda, mely az 1871-dik évi zsinat 4ltal
helyben hagyatott, a lelkész ezen szavaival kezdédik: ,Az Atydnak,
a Fiunak és a Szent Léleknek nevében Amen®. Egészen a
szentirdsbdl vett szavakkal el6adja 1. hogy a hdzsassdgot az Isten
szerzette ; 2. hogy férj és n6é miképen viseljék magokat a hdzassigi élet-
ben; 3. mily vigasztaldst és dlddst igér az Isten a hdzasok sziméra. Az
agenda f6 végpontja egy konyorgés, mely igy kezd6dik: ,Mindenhat,
konyoriilé Isteniink és Atydnk, ki a szent hdzassdgot szerzetted“; — vég-
z0dik pedig igy: ,hogy mi mindnydjan a te nagy nevedet dldhassuk és
dicsdithessik a mi Urunk Jézus Krisztus dltal, aki Teve-
led és a Szent Lélekkel egyetemben é1 és uralkodik
Oroktolfogva mindorokké A men. Emlékezzék mar most visz-
sza a tisztelt olvasé, hogy a mi magyar protestdnsaink koziil némelyek
miként csufoltdk a szenthdromsdg tandt, miként dllitottdk,
hogy a szenthdromsig tandt 1870-iki ddtummal aldirni mdr nem meri
senki; holott e tant a legnépesebb és legtekintélyesebb keresztyén feleke-
zetek szimbolikus, szertartdsi, énekes és valldstani kézi konyvei minden-
iitt valljak a fold hatdrain. — No de egykor a felekezeti iskoldk-
n4l is azt trombitdltdk, hogy azok mar nem kellenek a miivelt népeknek.

Helvétzia: Egyhdzi partok, egyletek. Mdr tobbizben
emlitettitk vélt, hogy Helvétzidban az ugynevezett reformistdk minemii
bébeli ziirzavart csindltak, s koziilok némelyik, minf, pl. Buisson menyire
tulszdrnyalta Schenkelt és tdrsait. Meg kell emliteniink, hogy nem ma-
radtak némédn a mérsékeltek sem s nem ostentatzidval és handabanddvsl
ugyan, mint a reformistdk, hanem anélkiil, de azért erélyesen miikddnek.
Ilyenek mdr a helvét evangelikus egyhdzi egylet tagjai,
akik szeptember 26. Oltenben tartdk elsd, vagyis alakulo gyiilésoket,
Christ bdzeli tandcsnok elnoklete alatt. A féelgaddst Dr. Giider berni
dékan tartotta, fejtegetve, hogy az dllamegyhdzat fen kell tartani; a re-
formistdk éltal tdmasztott s mindent felforgatni akaré ziirzavarnak az
egyes gyiilekezetekben is teljes hatdrozottsdggal és egyetértéssel ellent-
dllani stb. Az egylet vildgosan kijelentette, hogy a szentirdsnak, az
apostoli hitformdnak s a reformétori hitvalldsoknak alapjan 4ll. Részle-
tesen meg vannak hatdrozva az eszkiozok s az egész szervezet. Ezen egy-
let folyvast és szigoruan fen akarja tartani a reformdlt egyhdz dllamjogi
alapjait s adand6 alkalommal a reformistakat az egyhdzbol valé kilépésre
fogja felszélitani. Alakult egy harmadik pdrt, az ugynevezett békepdrt
is Dr. Finsler ziirichi antistes vezérlete alatt. Ezek véltaképen nem
egyebek, mint ingadozék, lavirozék ama két part kozott. Ezek nélkiiloz-
hetének tartjik a hitvalldsi alapot, de nincs bizalmuk a modern kultura
irdnt sem ; — ragaszkodnak a Krisztus védltsdgmunkdjdhoz, mint torté-
neti tényhez, de szeretnének valami uj kifejezést adni a keresztyén igazsé-
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goknak. Ugy latszik tehdt, hogy ,sem hév, sem hideg“; — egyébirdnt e
part még embryo, s formaszerénti megalakuldsa ezutdn leend.

Hollandia. Zirzavarok. A jelen évi zsinat. Az ugy-
nevezett modern theologusok és lelkészek, akik a keresztyénség legfobb
alaptényeit és igazsdgait vagy kereken tagadjdk, vagy léha frazisokkd
aljasitni akarndk, sehol anyi ziirzavart, viszdlyt és pusztitdst nem okoz-
tak, mint Hollandidban. Itt mdr az egyes gyiilekezetek kebelében is szél-
tére dul a pdrtiités s az dtkos viszdly. A zsinat eddigelé semleges volt,
magdra hagyta az egész mozgalmat; legkozelebb azonban, ugy létszik,
jO részben a modernek karjai kozzé szédiilt. Tobb esetek fordulvdn eld,
hogy a modern papok félretévén a torvényes keresztelési agendit,
nem a szenthiromsdg egy Isten nevében, hanem csak valami megdldé
diktzigval kereszteltek : a presbyteriumok bepanaszlottdk az ilyen papo-
kat s nem engedték meg, hogy a torvényes formula nélkil keresztelt
gyermekek az anyakonyvbe beigtattassanak. Legkozelebb egy ilyen
konkrét eset targyaldsa folytdn kimondotta a zsinat, hogy az egyes pres-
byteriumoknak nincs joguk a szokdsos tormula nélkiil keresztelt gyer-
mek nevét kizdrni az anyakonyvbél. E zsinati végzést tobb jeles egyhdzi
ir6k megtdmadtdk, mind hitvalldsi, mind egyhdzjogi szempotbél, mond-
van, hogy az egyhdzi hatalom sujjpontja nem a zsinatban, hanem az
egyes gyiilekezetekben van s ezeknek a zsinat dltali ily kiskorusdgra ta-
szitdsa nem egyéb, mint romai hierarkhia és zsarnoksdg. — A konfir-
méatzid alkalmdval eddigelé a novendékeknek magdt a hollandiai ref.
egyhdz hitvalldsdt kellett letenni, most a zsinat megelégszik azzal, hogy
ha a konfirmdlandé valldst tesz arrdl, hogy hisz ,az Atya Istenben,
mennynek és foldnek mindenhaté teremtdjében, s a Jézus Krisztusban 6
egysziilott fidban, mi Urunkban, és a Szent Lélekben“. A zsinatot emiatt
is sokan megtimagtdk ; — oh de miért? hiszen az a modern hollandiai
zsinatocska nem ment még anyira, mint az uj magyar protestdnsok,
akik koziil némelyik mdr azt is elvetette, amit a modern hollandusok
még megtartanak. — Az urvacsorai tinnepély el6tt szokdsban volt hit-
vallasi kérdések feltétele, s azon koteleztetés, hogy évenként legaldbb
négyszer ki kell szolgdltatni a szent vacsordt, — Hollandidban ezentiil
megsziinnék. Erre méltdn jegyzik meg, hogy ez nem egyéb, mint egyenes
it oda, hogy oly helyeken, ahol a modern presbyterek tobbségre taldl-
nak vergddni, az Urvacsordja végképen kikiiszoboltessék. — Meg kell
azonban jegyezniink, hogy a hollandiai ref. egyhdzban a zsinat, amely
most oly zsarnoki merényletre vetette fejét, voltaképen nem egyéb,
mint csupdn egy javally torpe hatésdg. All e zsinat csak 20—21 tagbél,
ezek koziil is donld szavazattal csak 16—17 bir. Ezen tagokat is nem a
gyiilekezetek vagy egyhdzmegyék vilasztjik, hanem az egyhdzmegyei
gyiilések dltal eldéllitott egyhdzi fGtandcsforma hatdsdg nevezi ki egy
évre. Torvényhozdsi hatalommal e zsinat teljességgel nem bir, minden
javallatai az egyhdzmegyékhez mennek, onnan a fétandcson keresztiil
megint vissza a zsinathoz, ez aztdn véglegesen formuldzva az eredményt,
megint visszakiildi azt az egyhdzmegyékhez, de mér nem tdrgyalds, ha-
nem csupan igen- vagy nem-mel vald, vagyis elfogadé vagy visszaveto
szavazds végett. A zsinat fentemlitett modern javallatainak sorsa tehdt
még ezentul dol el. Bizonyosan lesznek nagy harcok az egyhdzmegyéken.
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— Mi is azt véljik a .Neue evang. Kirchenzeitung“-gal egyezdleg,
hogy itt az utdlsé 6ra, melyben a pozitiv kereszténység elveihez ragasz-
kodo hollandus reformdtusok mélyen érezzék, hogy mily nagy telelés-
séggel tartoznak Istennek és a maradéknak, haaleg-
nagyobb erélyességgel mindent el nem kovetnek , hogy a reformétziotol
-oroklott draga vallaskincsek kozottok folyvdst fentartassanak.

Az aldunai német evangelikus lelkészek érte-
Kezlete. A jasszii, brailai, pitesti, belgrddi, krajovai, galaci és turnu-
szeverini német evangelikus gyiilekezetek lelkészei, f. é. szeptember
3—6. napjain értekezletet tartottak Turnu-Szeverinben. Tobb fontos
gyakorlati targyak felett eladdsok tartattak. A gyiilekezethez felviligo-
sfté szézat intéztetett az iskoldnak nagy fontossagdrdl a valldsos életre
nézve; a Gusztiv-Adolf-egyletrdl; a hitfelekezetek egymdstoli kiilon-
bozésérdl ; az aldunai evang. egyhdzak helyzetérdl stb. A helyzet dltald-
ban kedvezd. A lelkészek nagy erdfeszitéssel, de egyszersmind sikerrel
is dpoljdk az egyes szétszort gyiilekezetekben mind az evangyéliomi pro-
testans, mind a német nemzeti érziiletet. A szegény rémai katholikusok-
kal nagyon keveset gondolnak sajit fopapjaik. Rendszerint oly olasz pa-
pokat kiildenek hozzajok, akik németiil nemtudnak semmit sem.

Roma. Ereklyegydrak — Romdban a kozelebbi idékben
egy oly per okmdnyai keriiltek véletleniil laikus kézre s littak vildgot,
amely 1867—8-ban a szabadalom nélkiili ereklyegydrtdas
ellen intéztetett. A dolog veleje ez: Colangeli Jozsef a rémai ereklye-
kincstar ajtoére perbe fogatott, mert a ndla 1év hivatalos pecsét se-
gélyével, igennagy szdmu hamis ereklyéket hozott forgalomba. A hami-
sit0 egy esztendei fogsdgra itéltetett, de a pdpdt6l csakhamar kegyelmet
nyert, két biintdrsira — Benoit jezsuitira és Rembert minoritira valé
tekintetbdl. Miutdn az okmdnyok kozzététettek, Colangeli egy levélben
kijelentette, hogy az creklyekincstar tobbi hivatalnokai még merészebben
tizték a gydrtast és kereskedést, mint 6. — Erdekes, ha igaz; noha
igenkiilonos dolog lenne, ha Roma igenokos és eldreldté férfiai a nevezett
per okményait megsemmisiteni elfeledték vélna. Tobb kiilfoldi protestans
folydirat komolyan emlegeti az egészet.

Iskolatigyi kronika.

Németorszag. Komeniusiinnepélyek Taniték hid-
nya. Tanitéi fizetés.— Aboroszléi iskolaiigy. — Miként
a mult évben Hegel sziiletésének szdzados fordulatin, a legiszonyubb
harci zaj kozott is, nagy kegyelettel emlegették a mémet protestdnsok
nagy bolcsészitk nevét s érdemeit, ugy emlegetik most Komenius

. Amos J4dnost, ennek haldléve mdsodik szdzados fordulatiudl. E kor-
szakot alkoté nagy tanférfiu 1592-ben sziiletett Komndban, Morvaor-
szdgban, kozel a magyar hatdrokhoz; 1616-ban mér predikdtor
volt a cseh testvéreknél Fulneckben, 1624-ben a tobbi evangelikus lel-
készekkel egyiitt kiutasittatott hazdjabol. Kiilf6ldre menekiilt. Iskola-
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iigyi reformok végett fejedelmi meghivdst nyert Anglidba, Svecidba és
hazdnkba. Sdros-Patakon az 1650-dik év Gszétol kezdve csaknem
négy éven keresztiil munkédlkodott. Itt irta Atrium-4t és oly hiresé lett
Orbis pictus-dt. Sok munkdlkodds, szenvedés és hdnyattatds utdn
meghalt Amsterddmban 1671. november 15 Neve mint paedagégé mind-
végig halhatatlan marad. A német irodalomban tdbb rendbeli terjedel-
mes és tartalomdils életrajzok vannak Komeniusrél. — A wesztfdaliai
zsinat latvdn a taniték aggaszté hidnyat, siirgetve kérte a miniszteriu-
mot, hogy képezdéket dllitson s a tanitéi fizetés emelését eszkozolje, és
pedig nem anyira kozségi mint dllami pénztdrbol. Magdtdl érthetd, hogy
felekezeti tanitokrol s képezdékrdl vagyon szd. — A berlini ta-
nitéegylet nyilvin figyelmeztette a tanitékat, hogy berlini tanitésdgért
ne folyamodjanak , hacsak privit vagyonuk,nincs: mert ott a fizetésbél
elélni nem lehet. — A boroszléi gymndzium és redliskola pompds
épiiletei iskolai célok el6tt folyvast zarva dllanak, mert a miniszterium
ezideig legkisebbet sem tdgitott azon elvtdl, hogy a ko zségi vagyon-
b6l 411itott elemi, gymndziumi és redliskoldknak is
elmulhatatlanul felekezeti jellemmel biréknak kell
leniok. Boroszl6 vdrosa pedig, melynek lakosai vallds tekintetében
nagyon vegyesek, azt 6hajtand, hogy az emlitett két intézet ne birjon fe-
lekezeti jellemmel. Majd megldsuk, hova dél az iigy!

Nagy-Britannia. Német tanitéok hivatnak be. — A
londoniiskolaiszéknek jelen év 6szén, 14 napig tartott iilésében
elhatdroztatott, hogy Németorszdghdl tapasztalt tanitokat kell
hfvni, avégre, hogy megértsék t6lok az osztdlyok szerénti tanitds és is-
kolaszervezet mivéltit, mert e részben akarnak bizonyos reformot be-
hozni Londonban. Hasonlé hatdrozatot hozott a birminghami iskola-
tandcs is.

Franciaorszag. Uj korszak eléjelei. — A kozoktatds-
igyi miniszter iskolai torvényterve immar készen van. Eszerént kény-
szeriskoldzds lenne, s minthogy ezzel a szegények tandijmentessége mul-
hatlanul egyiitt jir: koriilbelol 40 millié frankkal fogna szaporodni az
orszdag évi kiaddasa. Ezt a jobb éldal kibirhatlannak tartja. A torvény-
terv szerént az egyhdzi vagy papi testiileteknek is meg lesz engedve is-
koldk dllitdsa. A szerzetesek, apdcdk s t6bb efélék is azonban, ezentdl
tanitéi oklevelet kénytelenek szerezni, ha taniték akarnak lenni. A né-
met lapok azt jegyzik meg, hogy a szegény f6ldmivelé néposztily kivk-
16an siirgeti a népnevelés egyetemes felvirdgoztatdsat, és pedig leginkdbb
azon tdjakon, amelyeket németek tartottak megszdllva. Latta a szegény
nép, hogy a németeknél a kézkatona is mily gyakran foglalkozott irdssal,
olvasdssal, féldabroszok vizsgdlatdval stb., gyakrabban, mint a francidk-
ndl magok a tisztek. Igy maga a nép is kezdi sejteni, hogy a hadi sze-
rencse és dics6ség is, kitiiné mértékben a népmiiveltség szolgdlatdban 4ll.

Oroszorszag. A németnyelv mint kotelezett tan-
tdrgy. — Amint a cdr legkozelebbi kiilfoldi tjdbol haza ért, csakha-
mar egy ukdzt bocsatott ki, melyben azon utasitdst adja a miniszterium-
nak, hogy az engedélyezett magdniskoldkban és nevelgintézetekben, az
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uj nyelvek kozott mindeniitt a németnyelv 4lljon legeldl, tehdt eldtte a
francidnak, amely eddigelé csaknem egyesegyediil uralkodott a miivelt
orosz korokben. Az oly neveldintézetekben, amelyekben eddigelé heten-
ként 3—4 napon keresztiil volt tdrsalgasi nyelv a francia, ezentul négy
napon az orosz, kettén a német s a francia csak egyen lesz tdrsalgési
nyelv. Ezen rendelkezést még az 6-oroszok is helyeslik. Most mdr egy
mésodik, hatdrozottan német gymnazium feldllitisinak sem 4ll utjdban
valami nagy akadaly.

Eszakamérika. A német nyelv. Az uj-yorki iskolatandes
egyhangulag elhatdrozta, hogy a németnyelv Uj-Yorknak minden nyil-
véanos iskoldjdban kotelezetl tantirgy legyen. Meg kell jegyezniink,
hogy a magdn-iskoldkba, melyek Uj-Yorkban, Bostonban s mds ily
vérosokban szdmtalanok, mar kordbban felvették kotelezd tantdrgyul a
németnyelvet. Az uj-yorki mindenféle intézeteknek pedig mar egy har-
madrészében a tanitdsi nyelv kiilonben is tisztin német, az angol nyelv
pedig csak kotelezett tantirgy. Természetes, hogy azért, mert az ily is-
kolai kozségekben a németek vannak tobbségben.

Kulonfélék.

A szentirds uj magyar forditdsdrdol. — A britt és
kiilf6idi bibliaterjeszté tdrsulat kitiing tiszteletiinkre mélto bécsi f6iigy-
noke Milard ur, kia magyar protestins egyhdz irdnti rokonszenvét
¢és jéakaratit mdr tobbizben tettleg megmutatta, ezel6tt néhany héttel
Debrecenben jirvdn, azon hatdrozott ohajtdsdt fejezé ki, vajha minél-
elébb létrejone a biblidnak egy oly magyar forditdsa, amely az exegesis
és a magyar irodalom mai dlldsdhoz mélté lenne. Ha egy ilyen forditéds
létrejone : akkor ezt fognd kinyomatni és terjeszteni az emlitett dicso
britt tdrsulat, nemcsak, hanem tiszteségesen dijjaznd a forditét is. A
nagyfontossdgu iigy egyeldre, ugy latszik, kivdlélag a tiszdntuli ref. egy-
hézkeriilet férfiainak kezébe lesz letéve. Kezdetben csak az uj-testamen-
tommal, s6t hihet6 hogy csak egyes uj-testamentomi konyvekkel tétetik
préba. A Kédmory forditdsa lelkiosméretesen figyelembe fog vétetni, s ha
a mértéket igazan megiiti, valdsziniien ezt fogja a tdrsulat kiadni, —
Természetes, hogy a rendkiviili fontossdgu tigyet ezentul is figyelemmel
fogjuk kisérni. — Mindezek elGlegesen , ezuttal foként csak azért legye-
nek felemlitve, hogy egy uj okunk és alkalmunk legyen legmélyebb tisz-
teletiinket és Oszinte haldnkat kifejezni a dicsé angol nemzet s
az agol bibliaterjesztdé tarsulat irdnt, amelynek épen a ma-
gyar biblia tobb évtizedek 6ltai kiaddsdban és terjesztésében is, halha-
tatlan érdemei vannak.

A debreceni féiskoldban, a mult iskolai év elején az
akadémiai tanulok létszdma 513, végén pedig 445 volt. Az év végén is
legtobben voltak a novitziusok — VIL gymn. oszt. — t.i. 117-en; leg-
kevesebben a 3-ad éves hittanhallgatok, t.i. 21-en. A kozelebbi idében
aligha aggasztélag nem fogy ndlunk a theologusok szdma. Apyi bizonyos,
hogy keriiletiink népességéhez képest legaldbb is kétanyi theologusnak
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kellene lenni ; az is bizonyos, hogy a debreceni féiskola, multjat s ren-
deltetését tekintve, sokkal inkdbb lelkész-, mint jogdszképz6 intézet, s im
a mult évben mig theologus csak 75, jogdsz 129 volt osszesen. Nem az a
baj, hogy a jogdszok sokan vannak, am legyenek minél tobben; hanem
az a baj, hogy a theologusok nagyon kevesen vannak, és ez a baj sokkal
aggasztobb, mint azt egyelére gordolnok. — A gymnazium hat osz-
talydban az iskolai év elején 537, végén 481 volt a tanulok szdma; ezek
koziil 84 vélt nem reformdtus. Aligha helyes és méltinyos dolog az, hogy
ezek csakanyi tandijt fizetnek, mint azok gyermekei, akik a féiskola fen-
tartdsdra évenként rendszeresen adéznak. — A tanitéképezde két
osztdlydban 54, a polgdri iskola hirom osztilydban 52; a féiskola
kebelében 16év§ elemi fiiskoldk 5 osztdlydban 735 volt a tanulék szdma az
év végén. Az elemi iskoldk tetemes nagy része a vdros kiilonbozé
részében van. A képezde sorsa is folyvdst erélyes gondoskoddst igényel.-
Az onfentartds érdeke ésa cél az volna, hogy a keriilet maga ldssa el
tanitékkal sajdt iskoldit. De hol vagyunk még e céltél? Kiilf6ldon ily
esetben ezt mondandk az egyhdzi hatosdgok az allamnak : 4llits a mi ke-
rilletiink kiilonbozo pontjain még két vagy hdrom tanitéképezdét, de
tisztdn protestdns hitfelekezetit, s nekiink ezek kormdnyzatdra rendsze-
res befolyast adj. Poroszorszdg, Wiirtemberg, Szédszorszig, Hannovera
stb., megértenék e dolgot. De ndlunk mdir a modern dllam, a liberalis-
mus szdrnyain talhaladta e stadiumot !

Statistikai adatok a szarvasi fé6tanoddardl 187%,-
diki tanévben — A szarvasi foiskola, melyet a békési 4g. h. ev.
egyhdzmegye tart fen és kormdnyoz, s mely 1802-ben eredetleg Mezg-
Berényben alapittatott meg, 1834-ben pedig a szarvasi fGldesuraktol
adomdnyozott 300 s néhdny héldnyi f6ld tekintetébdl Szarvasra 16n édt-
téve, jelenleg 8 elkiilonitett osztdlyi f6gymnaziumbél és egy néptanité-
képezdebol all, 12 rendes és 6 rendkivuli tandrral.

A f('igymnaziumba beiratotott a tanév elején 424 tanulé ; ezek ko-
ziil 406 nyilvanos, 18 magdntanuld. Vizsgédlatot tett az év végén 391;
ezek koziil 389 nyilvdnos, 2 magéntanuld. Vizsgdlatlan maradt 17, év-
kozben kilépett 18, meghalt 1. — A vizsgdt 180 kitiind és dicséretes,
74 j6, 103 kielégit6, 16 aligkielégitd, 18 elégtelen eredménynyel tette le.

A népesség mind a 8 osztdlyban Osszesen 424 volt. Ezek kozott :
magyar 381, német 9, romdn 21, t6t 13; 4g. evang. 228, helv. h. evang.
34, r. kath. 61, gor. kel. 26, mézesvallisu 75 vala. Legnépesebb vélt az
L. oszt., 78, legkisebb népességii a VIII-dik, 38 tanuléval.

Az érettségi vizsgdra jelentkezett 29 nyilvdnos és 3 magdntanuld;
ezek koziil érettnek nyilvdnittatott minden tdrgybdl kitiinden 3, egyes
tdrgyakbdl dicséretesen 13, egyszeriien 11, visszavettetet 2. A 3 magdn-
tanulé koziil egy nem tette Te a vizsgat. Az érettségi vizsgdt tettek koaziil
2 hittudomdnyi, 10 jogtudoményi, 8 orvosi, 2 mérnoki, 1 bnyészati s 3
tanitoi palydra készil.

A tépintézetbe jirtak : 40 frtos dij mellett 25-en; 24 frtos dfj mel-
lett 70; 20 frtos dij mellett 40; féldfjmentes 9, ingyenes 26; Osszesen
170-en. — Egyéb jététemény ekbcn u. m. tandij elengedésben, Oszton-
dfjban és jutalomban részesiiltek 135-en.
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Mindezen szdraz adatokbdl 14tni, hogy a szarvasi fotanoda a kor
kovetelményeinek megfelelleg van szervezve, és hogy ott a tanuldk
szellemi és anyagi sziikségeinek fedezésérol kelloképen van gondoskodva

A Sdlyiban, Szathmdrmegyében egykor szépen virdgzott refor-
mitus gyiilekezet a Szamos vizének rombolasai miatt csaknem végpusz-
tuldssal van fenyegetve. Ajdnljuk e gyiilekezetet mi is a buzgé hivek
munk4s szeretetébe. A segélykéré ivek mar régen szétkiildettek.

Rovid irodalmi szemle.

A britt és kiilf6ldi bibliaterjesztd tdrsulat béesi foiigynokségétdl, e
napokban kivetkez6 érdekes miiveket kaptuk :

I. The sixty-sevent report of the british and foreign
Bible-Society, 1871. With an appendix and a list of subscribers
and benefactors. London. 1871. 8-rét. XX VIII 4-408 + 158. Ara a nem
aldirék szdméra 1 shilling.

II. Specimens of some of the languages and dia-
lects in which the british and foreign Bible-Society has printed and
circulated the holy scriptures. London. 1868. Kis 8-rét 16 lap.

IIL. Bericht iiber die Thatigkeit der britischen und auslindi-
schen Bibelgesellschaft unter den deutschen Soldaten
und franzosischen Kriegsgefangenen wirend des deutsch-
franzésischen Krieges von 1870—71. Aus dem englischen Jahresbericht
fibersetzt. Coln. 1871. 8 r. 26 lap.

Az elsé konyv tartalma, mint cime is mutatja, nem egyéb, mint
hatvanhetedik hivatalos jelentés a britt és kilfgldi bibliaterjeszté tdasu-
lat mikodésérél, az 1871-dik évben. Részletesen el a van adva, hogy a
legkozelebbi idékben mily sikerrel terjesztetett a biblia szerteszét a féld
hatdrain. Igenis, mert ezen jelentés szerént is kiterjedt a tdrsulat miiko-
dése nemcsak Eurdpanak minden részére, hanem a f6ld tobbi részeire is.
Afrikdnak északi, déli, keleti és nyugoti tartomdnyai; Kalkutta, Khina,
Ceylon, India: Mexiké; Ausztralia, Uj-Zeland s a déli tengernek szige-
tei, és tobb mds tdvol tdjékai a féldnek lithattdk és lattdk az angol tér-
sulat bibliaterjeszt6it. — Ne gondolja pedig a tisztelt olvasd, hogy a
cimzett jelentés csupa nevekbdl, szaimokbol és rubrikdkbdl 4ll. Oh épen
nem! Minden vidékre vonatkozdlag elGadatik, hogy mi okok gitoltdk
vagy segitették el6 ott a biblia terjedését ; — elanyira, hogy ezen jelen-
tés egy igenérdekes és hiteles rajznak tekinthetd afelél, hogy miként 4ll
jelenleg az evangyéliomi keresztyénség iigye a f6ld hatdrain. — Termé-
szetes, hogy legeloszor is azon lapokat kerestitk ki, amelyek hazédnk-
r61 szélanak. Bizony, nem vagyunk minden részben kedvezé szinben
felmutatva! Meg van emlitve, hogy hazdnkban a protestdnsoknak szint-
ugy mint a romdnistdknak -— azaz rémai katholikusoknak sok koreiben
figyelmetlenség, részvétlenség, egykedviiség, indifferentissimus s majd-
nem gyiilolet taldlhatd a valldsos érdekek irant. ,Egy protestdns temp-
lomépitési gyiijtésen egy szénok azt merte dllitani, hogy a vallds butdkka
és ostobdkkd akarnd tenni a gyermekeket.“ ,Az orszdggyiilésen egy re-
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formatus lelkész azon véleményt nyilvanitd , hogy 6 ugyan részé-
rél; a jelenkorra nézve még megengedi, hogy fen kell tartani a hitet ; de
a nemzet magasabb cél fe.é torekszik.* Vannak még a jelentésben tobb
ily elszomorito vondsok is. De vannak felemlitve szdmos oly tények is,
amelyek kiilonosen népiinknek a biblia irdnti szeretetét mutatjdk.
Egy szegény magyar féldmiveld ember, midén megvett egy biblidt a
vandor bibliadrustol, igy kidltott fel: ,az Isten dldja meg az angolokat,
hogy nékiink magyaroknak ezen dldott j6 konyvet kiildik“. Elismeréssel
van felemlitve Erdélyb6l a szt. gyorgyi reformdtus lelkész, aki. mi-
dén a vandor bibliadrus oda ment, egy igenhatalmas és kitiing beszédet
tartott Hozseas VIIIL 12. felett az Isten igéjérél, s az eredmény az lén,
hogy hétfén estig az egész bibliakészlet elfogyott. Vannak még tobb ily
kedvezd vondsok is kiemelve, s dltaldban ki van fejezve a jobb jovéhozi
remény. Vajjon gondolhatjuk-e, hogy az angolok e jobb jovot abban
helyeznék , hogy nem kellenek a keresztyénség alaptanai, s el lehetiink,
86t el kell lenniink felekezetiink legfobb hitcikkei nélkiil is?! Bdrmit
gondoljunk mi : anyi bizonyos, hogy az angolok mdr darab id6 6lta nagy
figyelemmel kisérnek benniinket s ezt épen ignordlni aligha célszerii.

A mésodik mii: Specimens sth. azon nyelvek és dialektusok
koziil, amelyeken az angol tdrsulat eddigelé a szentirdst kinyomatta és
terjesztette, 91-bdl kozol mutatvanyt. Ez pedig abban dll, hogy &z
illeté nyelveken egymdsutdn le van nyomva az Apostoli cselekedetek
konyvébol a II-dik Rész 8-dik verse: ,Mimédon vagyon azért,
hogy halljuk 6ket, a mi tulajdon nyelviinkon szdlni,
amelyben sziilettetiink? Ezen hely pedig, az emlitett nyelve-
ken, mindennemzetnek sajdt alphabétjével van kozolve, ugy
‘hogy e kis fiizet a kiilonbféle betiialakoknak is érdekes és ndlunk ritkdn
ldthaté gyiijteménye.

A 3-dik cimzett mii: Bericht stb., igenérdekes tények eléaddsi-
val rajzolja a bibliaterjeszt6k élénk és faradhatatlan mikodését a fran-
cia-porosz hdboru alatt, a tdborokban, a foglyokndl és a kérhdzakban.
Egész biblia, uj-testamentom s egyes bibliai konyv kiosztatott Osszesen
719,052 darab, éspedig ebhdl 294,220 ingyen. Az egész kizlemény igen-
érdekes és jellemz6 vildgot vet a német és francia katondk valldsos és
erkolcsi érziiletére. Altaldban pedig mutatjdk az ismertetett kozlemé-
nyek, hogy az angolok kezében, a bibliaterjesztés is valami oly nagy-
szerti és vildgrahaté miikodés , amilyenre eddigelé csak egyedil a brit-
tek képesek. '

Kriiger. Die Prinzipien des deutschenProtestan-
ten-Vereins. Conferenz-Vortrag. auf allseitigen Wunsch der Syno-
dal-Conferenz der Elberfelder Kreissynode verdffentlicht. Barmen.
1869. 32 1. 8r. 4 garas. .

Szerzé- linzi protestdns lelkész a Rajna tdjdn. Cimzett jeles dol-
gozatit a zsinati értekezleten olvasta fel, s annak hatdrozott s egyhangu
kivinatdra bocsdtotta kozre. Ami mdr a tartalmat illeti: szerzé hatdro-
zottan azt dllitja, hogy a német protestdnsok egylete nem 4ll az evan-
gyéliom alapjdn, mert alapitéi, Rothen és Baumgartenen kiviil az apdk
hitvallisdtol mind elpdrtoltak. Az egylet dltal igért megujitdsa az
evang. egyhdznak, nem egyéb, mint abba ellenséges, bdr divatos vészes
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‘elveknek becsempészése. A keresztyénségnek a kulturdhoz valé viszo-
pyara nézve a prot. egylet dogmdja az, hogy a ketté egymdssal megha-
sonldsba nem johet; — szerzé azon hasonlattal fejezi ki sajit nézetét,
hogy a modern szabad koltozés a hazdtlansigot s a kozszellem és okos
honszeretet hidnydt mozditja el6, és sajndlatit fejezi ki mind a valédi
aristokrdtzia hanyatlisa — mind a lelketlen és romlott erkdlesii pénz-
uralom felyiilkerekedése felett. — A kozségi elvet vagy egyhdzkozségek
jogdt, autonomidjait illetéleg, szerzé szerént a protestans egylet az iltal,
hogy a gyiilekezeti tagsdgi jogokat nem az Urvacsordjiban val hiiséges
részesiilés bizonyossdgdhoz kototte, -- Onmaga felett mondotta ki az
itéletet. — Erdekes konyv s bar el6ttiink egynémelyik ponton tulzénak
latszik is, mégsem egészen méltatlan a figyelemre, a mi nihilizmus felé
tdntorgd korunkban. A theol. Jahresbericht utdn.

Kibédi id. Péterfi Kidroly, marosvasirhelyi nyug. lelkész
s magyar akadémiai tag, Kozonséges és alkalmi egyhdzi beszédei meg-
jelentek, Marosvdsdrhelyt, 1871. 8. r. XIII 4~ 487 lap. Eléfizetési ar 2
frt, bolti 4r 2 fort 50 kr, mi szerz6hoz kiildendé Maros-Vdasarhelyre.
Tartalmaz a kotet 42 egyhdzi beszédet, melyek kozt tobb alkalmi és
temetési is van. — Udvozoljilk a 81 éves tisztes aggastyant az irodalmi
munkdssdg terén, s cimzett miivét ajinljuk a tisztelt olvasék figyelmébe
és partfogdsaba.

A sdrospataki hittanhallgaték kiaddsa folytdin nem sokdra meg
fog jelenni Mitrovics Gyula sdrospataki hittandr s féiskolai lelkész
Egyhdzi és Szertartdisi beszédeinek elsé kotete. Eldfize-
tési dijj 1 frt, mely Raddcsi Gyorgy urhoz Sdrospatakra kiildendé.

Megjelent a dévai 4llami tanitéképezde clsé tanévérsl sz6l6 Erte-
sitvény. Szerkesztette Koos Fer. id. igazgaté tandr.

Psenyecki Nagy Sdndortél az angol nyelv dnoktat. II
R. XIX. lev. 35, 36. lecke; — Francia nyelv 6noktat. I. R. 4—5 lev
6—9. lecke megjelent és az illetdknek szétkiildetett.

Apollé cim alatt Fellegi Viktor szerkesztése s tobb zenete-
kintélyek kozrewntikodése mellett egy oly folyGirat indul meg, mely az
egyhdzi zenére is lesz tekintettel. Elofizetési dra egész évre 5 frt, félévre
2 frt 50 kr, negyedévre 1 frt 25 kr; kiildendo Buddra, Iskola-utca 191.
A folydirat megjelenik havonként kétszer.

Vettik a Kozigazgatds cimii heti szakkozlony mutatviny-
szamdt is Szerkeszti Bakos Gdbor. Laptulajdonos Pesko Medard. Pest,
Ujvildg-utea 20. sz. Ide kiildendé az elbfizetési pénz is: negyedévre 2
‘frt, félévre 4 frt, egész évre 8 frt. DEBRECEN! 11AGYAR KIRALTI ,

== STVAN TUDO'IANYEGYETEM |
KONYVILRA - i
e l984_1933 )
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Elofizetési felhivas

a magyar protestans egyhazi és iskolai

FIGYELMEZO

1872-dik évi, vagyis harmadéves folyamara.

——iOp——

A cimzett folydirat, Isten segedelmével mdr mdsod éves pélyafutdsat
is bevégezvén, a figyelmes 6s rendes olvasok jol osmerhetik ezt s meg-
itélhetik és itéljék is meg, hogy vajjon volt-e s van-e sziikség e folyo-
iratra, tett-e ez valami szolgdlatot a koziigynek, s legaldbb az dsmere-
teket terjesztette s a latkort szélesbitette-e azon elvek mezején, amelyek
irdnt kezdetben hiinek lenni igérkezett volt. .

Ha szabad megjegyezni: én tiszta szandékkal igyekeztem szol-
gdlni a kozjonak s nem kiméltem sem idét, sem faradsdgot, sem 41do-
zatot, hogy tobb rendbeli akaddiyok s titkos és nyilvinos megtama-
ddsok kozott is fentartsam ezen igen koltséges kidllitdsu s
Isten utdn csak egyediil onmagdra s a tisztelt kozonség onkéntes és
nyilvdnos partfogdsdra tamaszkodhatd folydiratot.

Hatdrozottan el vagyok szdnva, legaldbb egyideig még, ezentul is
fentartani e folydiratot éspedig az eddigi irdnyban és szellemben.

Most azt ohajtva és kérve, hogy kiilondsen a velem egy nézetben
16v6 tisztelt lelkésztarsak, valldsunk, egyhdzunk és iskoldink kozjava ér-
dekében, minél szélesebb korben igyekezzenek osmertetni e folydiratot :
e ¢élbdl, nem tartom feleslegesnek megjegyezni a kovetkeziket :

A ,Figyelmez 6 ezentul is minden koriilmények kozott tor-
hetlen szildrdsdggal ragaszkodik az evangyéliomi pozitiv alapigazsigok-
hoz és tényekhez, melyeket mint természet feletti isteni kije-
lentésnek eredményeit, soha semmiféle emberi birs-
lat, tudomdny éx kultura sem meg nem dionthet, sem
semmiképen nem helyettesithet. A felfogds és kifejezés for-
maja valtozo, tokélyesbiilhetd; de az alapigazsigok és tények lényege
mindorokké ugyanaz, miként az €16 Isten, aki azokat az idében kijelen-
tette. — En is orommel {idvoz1om mindazt, ami valédi haladdsa és igazi
vivmanya korunknak a tudomdnyok mezején s nem félek attél, mintha
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pl. a bolcsészet és természettudomdnyok hatalma, végpusztuldsra jut-
tatnd a keresztyénség alapigazsdgait, s6t tobbekkel egyiitt azt tartom,
miszerént korunkban is igazolva lesz az, amit verulami Baco mondott
volt: ,Certissimum est, atque experientia comprobatum , leves gustus in
philosophia movere fortasse ad atheismum, sed pleniores hau-
stus ad religionem reducere.“ Az igaz evangyéliomi hit és a
valodi tudomdny, egymds kiirtdsdra sohasem torekedhetnek.

A dics6 emlékezetii reformdtorokrdl azt tartom, hogy ok helyes
irdnyban indultak ki és haladtak az evangyéliomi alaplgazségok és té-
nyek felfogdsdban ; ugyanazért az 6 hitvalldsaikat, bar az isteni kijelen-
téssel egyenl értékiieknek egydltaldban nem vélem, mindazondltal mind-
addig tiszteletben tartom, mig az Isten igéjébdl jobbra nem tanittatom.
Es a midén l4tom, hogy a kiilfold miivelt protestdns népeinek , theolo-
gusainak, torténetiréinak s mds tudésainak nagy tobbsége, sét nagy él-
lamférfiak és dics6 fejedelmek is dldva emlegetik a reformdtorok és re-
formdtzio valldst, szabadsdgot, tudomdnyt es miivel6dést elémozdité ha-
tdsdt: én sem keresem dicséségiinket abban, hogy kisebbitsiik és gya-
l4dzzuk azok nevét és emlékezetét, akiknek munkdja és érdeme a vildg-
torténetek folyamdn, az én csekély nézetem szerént is, nyomban a nagy
apostoloké utdn 4ll.

Azon meggydzddésben vagyok én is, hogy az evangyéliomi pro-
testdns keresztyénség lényege, nem csupa érziilethdl és cselekvéshol,
hanem mér gyokerében, tanbdl is 4ll. Miként nem osmerek, ugy ezidd-
szerént még képzelni sem tudok ,keresztyén“ egyhdzat vagy felekezetet
koztekintélyii alaptanok nélkiil. Ezen keresztyén alaptanok pedig, mdr
bensé természetoknél fogva nem pusztdn ismerettdrgyak, hanem a lelkii-
letet szabdlyzo és idomito s az életet vezérls erkolesi elveknek is alap-
jai s a keresztyéni erényeknek forrdsai. A mily nagy biin lenne ezen
alaptanok hivésére, elfogaddsira és megtartdsira barkit is erészakkal
kényszeriteni: épen oly képtelen s minden igazsdggal és erénynyel me-
rében ellenkezé dolog leune az, ha valaki oly vallisfelekezet tagja akarna
lenni vagy maradni, amelynek emlitett értékii alaptanait nem hiszi, st
nyilvdn megtdmadja, csufolja és megdonteni torekszik.

Mindezek és tobb, ezekkel rokonelvek, nem az én taldlmédnyaim,
hanem az evangyéliomi szabadelvii protestantizmus elvei. — Szoro-
san véve nem tartom ugyan helyesnek a mi vallisunkra és vallastudo-
ményunkra vonatkozélag az ,orthodox®, ,hivi“, ,szabadelvii“ elnevezé-
seket, mert hiszen minden valédi keresztyén protestdns theologusnak s
més egyes protestdnsoknak is véltaképen orthodoxoknak, hivéknek, de e
mellett szabadelviieknek, a haladds bardtainak is kell lenni bizonyos te-
kintetben és kell6 hatdrig. Miutdn azonban mdr verba valent sicut
nummi : tehdt kijelenthetem, hogy én a szabadelvii irdnyzat hivének s a
haladds bardtjanak tartom magamat.
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Amde ha nélunk vagy bérhol is, a szabadelviiek azt valljék , hogy
nincs semmi természet feletti, tehdt nincs természet feletti isteni kije-
lentés sem, sot nincs egy a vildg sorsdra befolydst gyakorlé, ontudattal
bird 616 Isten sem ; nincs haldlbol feltdmadott és él6 Megvélt6 ; nincs és
ne is legyen az evangyéliomi protestantizmus mezején semmi oly pozi-
tivum, amelynek érvénye felette dllana az emberi ész hatalmédnak, stb.
stb.; — hogyha mondom, a liberalisok akdr nyiltan és kereken, akdr
holmi csengd-bongd frazisokba burkolva ezen tanokat valljak: akkor én
teljességgel nem vagyok liberalis, nem vagyok és hiszem az Istent, hogy
nem is leszek, ily szabadelvii soha.

Ezek folytdn bévebb tdjékozds végett ki kell jelentenem aszt is,
hogy én az evangyéliomi protestintizmus alaptanaira nézve, a pro-
testdns kiilfoldon nagy hatdssal miikodé ,Evangelikus szovet-
ség“ — ,Evangelical alliance“, ,Evangelisches Bund“ eredeti pro-
grammjdval egyetértek, bar a nevezett szovetséggel, ezideig még semmi
rendszeres és tényleges egybekottetésben nem vagyok. —

Még csak egy pér nagy fontossdgu koziigyiinkrél néhdny sz6t.

En részemré] azon meggyéz6désben vagyok, hogy amily mérvben
szeretjiik valldsunkat s osmerjiilk annak az egyéni, csalddi és tdrsadalmi
életre gyakorlott jotékony befolyasdt: oly mérvben kell ohajtanunk és akar-
nunk azt, hogy gyermekeink a mi valldsunk elvei szerént és szellemében
tanittassanak és neveltessenek. ,Neveltessenek“ is, mondom, mert
a cél bizonynyal nem csupdn hélt vagy mercben iizleti haszonhajté 0s-
meretek kozlése, hanem az erkolesnek és jellemnek szildrd alapu és si-
keres képzése is; ami, pozitiv vallds nélkiil lehetetlen. Ez érdekhbdl és
ezen célbél elmulhatatlanul fen kell tartanunk sajét autonom fele-
kezeti iskoldinkat, éspedig megszabaditva az dllammindenhato-
sdg, centralizdczio és biirokrdtzia jarmaitél, amelyek az egyhdz forma-
szerii kihallgattatdsa és beleegyezése nélkiil torvényes szabadsdgunk nagy
sérelmével tétettek rednk. Autonom felekezeti iskoldink folytonos fen-
tartdsdt kivdnja t6link nemcsak vallisunk, hanem a tudomdny és nem-
zeti szabadsdg érdeke is. Fdjdalom! ugy latszik, hamardbb elj6é az id6
mint gondoltam, amelyben a valédi szabadelviiség és okos keresztyén
demokritzia 4polé és menedékhelyei, legaldbb a nyilvdnos institutiék
kozt, kivdlolag ismét az autonom protestdns iskoldk fognak lenm vagy
lehetnek, ha akarnak, a magyar hazaban. —

Egyhdzunk és felekezeti iskoldink szdmdra autonomidnk teljes ép-
ségben tartdsa mellett, - a legszentebb kotések és sarkalatos torvények
alapjdn kovetelhetjiikk és kivetelniink is kell nemcsak dltaldban a teljes
jogegyenléséget és viszonyossdgot, hanem az 4llam 4ltali
rendszeres és kielégité javadalmaztatdst is mindaddig,
mig a rémai katholikus egyhdz, iskoldk és klérus, csak egyetlenegy fil-

16ért is élveznek olyat, amely dllami forrdasbol vette eredetét. —
*
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Egyhdzunk kebelében kiilonosen a miiveltebb osztdlyndl s a varosi,
s6t mar-mdr a falusi népnél is, a valldsossdg és erkolesiség
. hanyatldsdt, mdsokkal egyiitt, 6szinte fijdalommal litom én is. De azon
. meggy6zGdésben vagyok, hogy e bajon a lelkészek s mds egyhdzi el6l-
jarék pozitiv elveken nyugvé valdédi evangyéliomi buzgd miikodése; ez-
altal vezérlett ¢s dthatott autonom felekezeti iskola s a nyommaszto
aldrendeltségtdl s szegénységtéli megkonnyebbiilésiink s dltaldban egy
célszeriien szervezett s kell6 eszkozokkel rendelkezd s tisztdn a két pro-
testans felekezet clvei szerént és hatdrai kozt miikodé erélyes Dbel-
misszio fogna legbiztosabban segiteni. —

Ime tisztelt olvasd, ezek azon fibb elvek és irdnyzatok, amelyek
szerént a Figyelmezd ezentul is miikddni fog. Az eddigi rovatok mind
megmaradnak ; tehdt folytonos gond lesz a protestdns kiilfold egyhdzi
ésiskolatigyi kronikdjdra, irodalmdra, ssajdit egyhdz-
torténelmiink tigyének érdekes okmdnyokkal s mdsnemii kozlemdé-
nyekkel gyarapitdsdra is. sth. sth.

E cél eléréséhez nemesak id6 és faradsdgos munka, hanem tobb
rendbeli kiilfoldi folyGiratok s mdsnemii mivek kioltséges megszer-
zése is mulhatlanul megkivintatik. 10 mellett a kidllitds is igen sokba
keriil a mai idékben, s e folydiratndl nézetem szerént még a boriték és
erds befiizés is sziikséges 1évén, a kiaddsi koltség ezdltal is tetemesen
emelkedik. — h

En elmondottam a magamét, tisztelt olvasé ! Most kovetkezik a te
szives partfogisod, ha ugyan, e folydirat fentartdsit a kozjé érdeké-
ben sziikségesnek latod.

A ,Figyelmez6“ megjelenik havonként egy, legaldbb 3 ivnyi ter-
jedelmii fiizetben, szines boritékkal ellitva.

Az elofizetési dijj egdsz dvre 4 frt, félévre 2 frt, évnegyedre 1 frt,
amit legeélszeriibb postaiutalvdny mellett,egyenesen hoz-
zam kiildeni édspedig minélelébb, legfeljebb a kivet-
kez6 janudr ho kozepéig —

Debreczen, 1871. december 19.

Reévész Imre sk,
a magyar protestdns egyhdzi és iskolai
SFigyelmezd“ szerkesztéje és kiaddja.

Debreczen 1871. Nyomatott a vdiros kinyvnyomddjdban. D,
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