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ZOLD JELZEST KAPOTT? — TERMEKJELOLESEK
A FOGYASZTO- £S A KORNYEZETVEDELEMBEN®

A tanulminy célja a termékjelolések példdjin bemutatni a fogyasztévédelmi
jog és a kornyezetjog kapcsoldddsat. Bar a két jogteriiletnek kiilonboz6 a célja és
rendeltetése, a termékjelolések nyilvdnval6 kapcesoloddsi pontot jelentenck kozorttiik.
A termékjelolés ugyanis egy olyan eszkoz, amely egyszerre képes fogyasztd- és
kornyezetvédelmi szempontok érvényesitésére. A termékjelolés a terméken (esetleg
szolgéltatdson) elhelyezett olyan egyszer(isitett megkiilonbéztetd jelzés, amely
alkalmas arra, hogy informacidt nytjtson a vésarlok (fogyasztdk) szdméra a termék
bizonyos tulajdonsdgairdl, ezzel elésegitve a termék megvésarlisaval kapcsolatos,
tudatos dontéshozatalt.! A termékjelolések kozt a kornyezetvédelmi jelolések sajitos

*

A tanulmdny az Igazsigiigyi Minisztérium jogdszképzés szinvonaldnak emelését célz6 programjai keretében
valésult meg.

1 A tudatossig (kdrnyezettudatossdg, céltudatossdg, egészségtudatossdg stb.) nem homogén kategéria, szdmos teriiletet
takar, amelyek két markdnsan elkiiloniilé csoportba tartoznak: az dnérdeket kovetd és a kdzérdeket szem elétt tarté cse-
lekedetek csoportjéba. A kérnyezetbarat termékeket preferdlé tudatos vésarlok szima Magyarorszdgon egyes felmérések
szerint csdkkendben (Kirakat.hu és Ipsos felmérései), mig més kutatdsok (Tudatos Vasarlok Egyesiilete, a MagNet Bank
¢ésa GfK kézos felmérése) szerint novekeddben van. Duds Katalin: A tudatos fogyasztéi magatartds dimenzidi, Vezerés-
tudomdiny, 2011/7-8,53., 54.; [Elérhetd: htep://tudatosvasarlo.hu/piaci-jelentes (letdleés daruma: 2018. janudr 12.).]
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kategériat képeznek, hiszen a fogyasztévédelmen tul kérnyezetvédelmi célokat is
szolgalnak.

Elsé lépésben megkiséreljik roviden — elméleti sikon — Osszefoglalni a két
szaktertilet egymdssal val6 kapcsolatinak sajatossigait. Ezen belil kitérink arra is,
hogy mi a termékjelolések jelentésége a kornyezet- illetve fogyasztévédelemben.
Tekintettel arra, hogy szdmos jelolés létezik, amelyek kozote mar kiigazodni sem
konnyt, megkiséreljitk rendszerezni a kornyezetvédelmi jeloléseket. A magyar, az
Eurépai Unid-s és nemzetkozi szabédlyozast alapul véve ki is valogattunk néhany,
a hazai piacon gyakrabban el6fordulé kérnyezetvédelmi jelslést, amelyet roviden
bemutatunk, fogyasztévédelmi szempontbdl. Ziré gondolatként  kitériink
a termékjelolés-tipusu szabalyozas buktatdira is. Mindezzel arra igyeksziink
ramutatni, hogy az 6koldgiai szempontbdl tudatos fogyasztdi magatartds dltalanossa
valaséhoz a jelolések szitkséges, de nem elégséges eszkozok. A kornyezetvédelem
és a fogyasztassal kielégiteni kivant, az életszinvonal megtartdsdra vagy javitdsdra
irdnyuld vagy nem hozhaté teljesen 6sszhangba egymassal, de lehetséges a mainal
fenntarthatébb fogyasztasi minték kialakitisa. Ha nem is minden termékkorben,
de killonosen az épitkezés, az otthonaink berendezése, a tiplilkozis, a kozlekedés
terén afenntarthaté (pl. energiatakarékos) fogyasztasi minta érdemben csokkentheti
az emberiség 6koldgiai ldbnyomat, gy, hogy kozben ahhoz élvezeti elénydk (pl.
nagyobb kényelem) is tarsulnak.

Ez persze mar messze nem csak a jogtudomany feladata, ahogyan a fogyasztési
mintékkal osszefiiggd gazdasdgi és szocidlis problémék megoldédsa sem. Nem terjed
ki a vizsgdlat a kornyezeti veszélyek jeloléseire (amelyeket pl. hézeartdsi vegyszerek
esetén kotelezd alkalmazni), illetve a kornyezetvédelmi termékjelslések reklamjogi,
védjegyjogi sajatossagaira, a jelolésekkel vald visszaélések és a jogkovetkezmények
bemutatdsdra sem, ami e tanulmdany terjedelmi kereteit jelentésen meghaladnd.

1. A KORNYEZETVEDELEM ES A FOGYASZTOVEDELEM KAPCSOLATA

Bevezeténkben arra utaltunk, hogy mintegy eszkozként kapcsolatot teremt a kée
szabalyozasi teriilet kozott a termékjelolés. A kornyezet- és a fogyasztovédelem
kapcsolata azonban ennél sokkal mélyebb és Osszetettebb, mikézben érdemi,
koncepcionalis kiilonbségek is vannak kozottiik — roviden ezt igyeksziink elébb
megvildgitani.

2 Ezen életviszonyok jelentéségére Id. Joachim H. Spangenberg, Sylvia Lorek: Lebensqualitit, Konsum und
Unmawelt: intel/igente Lisungen statt unnotiger Gegensitze, Bonn, Fridrich Ebert Stiﬁung (2003) 22.
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Kozos a két szakteriilet jogpolitikai céljai és szabalyozdsi mddszerei kozil a
védelmi doktrina, vagyis az, hogy az allam a jogi szabélyozdson keresztiil — részben
objektiv intézményvédelmi eszkozok, részben az érintetteknek biztositott alanyi
jogi illetve igényérvényesitési pozicidk révén - kiegyenlitetlen eréviszonyokat
befolyasol, egyensulyi vagy ahhoz kozeli pozicidba segitve a gyengébbik felet. A
gyengébbik fél szerepében lathatjuk a kérnyezetet (természetet) s annak elemeit, a
kozosséget és annak tagjait, beleértve a jov6 nemzedékeit is, illetve a fogyasztdkat.
Mindkét esetben értelmezheté a védelem egyéni és csoportérdekként egyardnt.
Mindkét esetben elsédleges illetve meghatdrozé kotelezettje a kovetelményeknek
a gazdasdgi szerepld, a gydrto, aki — gazdasdgi, szocidlis, informécios — elényben
van a magdnszemélyhez (az dtlagos vagy a sokszor alacsonyabb képzettséggel,
jovedelemmel, érdekérvényesits képességgel és készséggel bird fogyasztdhoz) képest,
aki a termékét megveszi, szolgaltatdsat igénybe veszi, s adott esetben a termelési és
fogyasztasi folyamatok negativ — kornyezeti, gazdasigi, egészségligyi stb. — hatdsait
elszenvedi.

Nem véletlen, hogy az Eurépai Unié6 Mukodésérdl szolé Szerzédés 11. és 12.
cikke el6irja az EU valamennyi politikdjanak kialakitésa sordn a kérnyezet- illetve
fogyasztévédelmi kovetelmények érvényesitését, és hogy a 114. cikk (3) bekezdése
szerint (az egészségiigy és a biztonsig mellett) e teriileteken az EU a védelem magas
szintjét veszi alapul. Mindkettd esetén megengedi a Szerzédés (169. és 193. cikke)
a tagéllamok szdmara, hogy az unids sztenderdektdl eltérhessenck, amennyiben
szigorubb elvdrasokat tdmasztanak a kornyezet illetve a fogyasztok védelmében.
(Erdekességlként: szimos német — pl. a bajor — tartomdnyi kormanyon beliil azonos
tércdhoz tartozik a kornyezetvédelem és a fogyasztévédelem.)

Szabélyozds-mddszertani szempontbdl kiemelendd, hogy mindkét szakeeriileten
szerepe van a termékek jelolésének, cimkézésének. A termékjel6lések alkalmazisa
mogote dltaldban az a piaci kudarc huzédik, amit informdacids aszimmetriaként
szoktak emlegetni. Eszerint egy termék forgalmazdi és fogyasztdi kozote példaul
a rendelkezésre 4ll6 informécidk tekintetében nincs egyensulyi helyzet, és ha
ez a helyzet nincs kompenzalva, ugy az megakadélyozza a fogyasztdkat abban,
hogy ,optimélis” dontést hozzanak.’> Az informaciés kozgazdasigtan alapvetése,
hogy a fogyaszték informéltsiginak javitdsival ez a piaci kudarc orvosolhaté.*
Ezt az elméletet a fogyasztévédelmi jog és a kornyezeti jog egyardnt érvényesiti,

3 Avaldsigaz, hogy rengetega termék, tul sok az informécid, kevés az id, kevés a fiiggetlen, elérhetd és valéban
érthetd informicio a termék kérnyezeti tulajdonsgairdl. Ralph E. Horne: Limits to labels: The role of eco-la-
bels in The assessment of product sustainability and routes to sustainable consumption, International Journal
of Consumer Studies, 2009/33, 180.

4 Balogh Virdg: Fogyasztévédelem, szabdlyozds, hatékonysdg, ustum Aequum Salutare,2012/8, 13.
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hiszen mindkét jogteriilet tdmogatja a fogyasztdk/kérnyezethasznalok szdmara
a megfeleld mennyiségli ¢s mindségli informacidk rendelkezésre bocsdtdsit.’ Az
informaciényujtdsnak az egyik méddja a termékjelolések alkalmazasa.®

Mindkét esetben fontos célja a szabélyozdsnak, hogy ,képesitse” is a gyengébbik
pozicidban 1év6 felet arra, hogy jogait érvényesiteni tudja, ami alapveten a
kornyezeti illetve fogyasztdi tudatossag javitdsival lehetséges. E ponton — tehat
nem csak a konkrét termékkel, annak tulajdonsigaival Gsszefiiggésben — szintén
szerephez jut az informacié, pl. a kérnyezeti illetve fogyasztéi jogok mibenlétérél,
érvényesitésitk moédozatairdl. Ennek megfeleléen mind a kérnyezetvédelem, mind
a fogyasztévédelem torvényi eléirdsai kitérnek az oktatds szerepére.”

Akornyezet- ésfogyasztdvédelem mogottes értékei kozt szamos dtfedést fedezhetiink
fel, hiszen a termékeknek vannak olyan tulajdonsdgai, amelyek mindkét szempontbdl
relevansak, a fogyasztéi dontés kialakitdsakor kornyezeti szempontok is szerepet
kaphatnak (hogy csak egyetlen, de anndl szemléletesebb példéval éljiink: a gyartd a
fogyasztdt akdr a termék lényeges kornyezeti tulajdonsdga (pl. energiafogyasztésa)
tekintetében is félrevezetheti az értékesités (promdcid) sordn). Mindkét szakeeriilet
szempontjabdl fontos, hogy a piac legyen transzparens, a termékek kozti verseny
tiszta, vagyis a fogyasztd szdmdra legyen lehetdség a termékek osszehasonlitdsira s a
val6sagnak megfelelé szempont szerinti valasztdsra. Nem csak a kornyezet-, hanem
a fogyasztévédelem is része a fenntarthaté fejlédésnek, tekintettel a fenntarthatd
fejlédés gazdasagi, tirsadalmi és kornyezeti osszetevdire.

Mig eddig a koz6s pontokat hangsulyoztuk, immér ré kell térniink a két szakeertilet
koztieltérésekre. Konnyen beldthatd, hogyakoérnyezetvédelem ésafogyasztévédelem
tirgya kiilonbozik egymastél, még ha van is azok kozt dtfedés. A kornyezetvédelem
ugyanis sokkal osszetettebb elvdrdsokat tdmaszt a termékekkel, szolgaltatasokkal
szemben. Ez egyfel6l a szempontok sokféleségét jelenti, amelyek a fogyasztévédelem
szempontjabdl tobbnyire margindlisak (pl. a kozdsség egésze szempontjabdl
¢érdekes energiafogyasztasi kérdések, egy nagy energiaigényd termék hasznélata
sordn, mint amilyen a mikrohulldmu siitd), s nem csak a konkrét termék, hanem
az egész termékesoport, azon is til a fogyasztdi kulttra, az életméd tekintetében
jelent elvardsokat. A kornyezetvédelemben a fogyasztd szerepe feléreekelédott az

S Fazckas Judit: Fogyasztdvédelmi jog, Budapest, Complex (2007); Fodor Lészlé: Kirnyezetjog, Debrecen, Deb-
receni Egyetemi Kiadé (2015); Bandi Gyula: Kérnyezetjog, Budapest, Szent Istvan Tarsulat (2014).

6 Jasper Stein: The legal status of eco-labels and Product and Process Methods in The World Trade Organization,
American Journal of Economics and Business Administration, 2009/4, 285-295.

7 1997.¢vi CLV. térvény a fogyasztdvédelemrdl, 17. §.; 1995. évi LIIL torvény a kornyezet védelmének dlealdnos
szablyairdl, 54-55. §.
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utdbbi évtizedekben, a tudatossdg jelenleg alacsony szintjét® radikélisan emelni
kell, hiszen valasztisa a tobbi életciklusra is kihat. Tovabblépve, lényeges eltérés,
hogy mig a kornyezetvédelem a termék teljes életutjie (életciklusat) latja, addig a
fogyasztévédelem — ha nem is kizdrélagosan, de elsé sorban — a fogyasztasi ciklusra
figyel. Az 1. sz. dbrén leegyszertisitett tartalommal ezt igycksziink szemléltetni,
kiemelve a fogyasztévédelem szdméra legfontosabb szakaszt.”

GYARTAS FOGYASZTAS
nyersanyag-kitermelés, forgalmazas/vasarlas,
termékfejlesztés, haszndlat,
eldallitas, eloregedés/elhasznalas,
szallitas javitas
HULLADEKKA VALAS

hasznositas, artalmatlanitas
(hulladékkezeldnél, illetve
vissza a forgalmazdnak/
gyarténak

1. dbra — egy termék életciklusa (egyszeriisités). Forrds: sajit szerkesztés.

2. A KORNYEZETVEDELMI JELOLESEK RENDSZEREZESE

Termékjelolés alatt altalédban a terméken, a csomagoldsdn, esctleg a forgalmazas
helyén (polcon) eclhelyezett képi és/vagy szdveges tdjékoztatdst értiink. Egy
termékjelolés — szimbolumként, gylijtészoként — sokkalta tobb informdciot
kozvetithet, mint amit a fogyaszt6 egy szoveges leirdsbol a vasarlas sordn el tudna

8 Nemzetkézi tapasztalatok szerint a fogyasztok alig 5%-a tekinthetd felelds vdsarlonak, a fogyasztdi politika
nem clég hatékony e téren. Christian Bala, Wolfgang Schuldzinski (Hrsg.): Der verantwortungsvolle Verb-
raucher. Aspekte des ethischen, nachbaltigen und politischen Konsums, Diisseldorf, Verbraucherzentrale NRW
(2015) 125.

9  Akérnyezetvédelem (integrale termékpolitika) és a fogyasztévédelem kapcesolatéra Id. még Péter Judit: Fenn-
tarthaté fogyasztds, Eurdpai Jog, 2002/3, 20-25.
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vagy akarna olvasni. Ha tehdt a fogyaszté egy dltala ismert, megbizhaténak tartott
termékjeloléssel talalkozik, annak alapjin méris kilonbozé elvdrasok teljestilésée
feltételezi. Eppen ebbél fakadéan a termékjelolésekkel konnyen vissza is lehet élni,
ha a szabdlyozds nem tdmaszt veliik szemben kovetelményeket.

A kérnyezetvédelmi termékjeldlések — magéedl éreecddden — a termék (akar pozitiy,
akdr negativ) kornyezeti tulajdonsigait vagy azok egy részét kozvetitik. Ezeknek
nagyonsok fajtdjavan, ezérrigyeksziink Sketcsoportositani. El6bbazonban sziikséges
rdmutatni arra, hogy nem egyediil a termékjel6lés lehet informéciéhordozd, hiszen
amellett sok mas mddja is ismeretes a fogyasztd tdjékoztatdsinak (a prospekeustdl
a termékleirdson, hasznalati Gtmutatén 4t a reklimkampdnyig). Ugyanakkor az
is elképzelhets, hogy valamely termék, szolgiltatds hagyomédnyos médon nem is
»cimkézhetd” — gondoljunk csak, pl. avezetékes kozszolgaltatdsokra. Az aldbbiakban
még egy osszefuiggésre fogunk ravildgitani: elképzelhetd, hogy a kérnyezetvédelmi
termékjelolés feltételei kozt tovébbi tédjékoztatdst irnak els, nem csak a kérnyezeti
tulajdonsagokat illetéen, hanem pl. a rendeltetésszert hasznilat médjat illetSen,
hiszen egy termék csak akkor lesz, pl. kornyezetbarat, ha kérnyezetbarit médon is
hasznéljak. Ez tovabbi kapcsolatot jelent a két szakteriilet kozote.

Mint emlitettiik, rengeteg kornyezetvédelmi jelolés 1étezik, az ecolabelindex.com
példaul 464-ct kiilonboztet meg vildgszerte.'” A globalizcié eredményeképpen itt
Magyarorszégon is taldlkozhatunk szdmos olyan termékkel, amelynek a jelolése
Foldiink egy masik pontjardl szdrmazik. A termékjeloléseket tobbféleképpen
szoktak csoportositani. James Salzman nevéhez fuzik azt a klasszikus csoportositést,
amelynek az alapjén megkiilonboztethetiink tn. oko-jeloléseket (eco-labels),
amelyek a termék teljes életciklusét figyelembe vevé, dtfogé értékelésen alapulnak;
egy-egy specidlis tulajdonsdg igazoldsdra irdnyuld, onkéntes cimkéket (single-issue
voluntary labels); illetve ugyancsak egy-egy tulajdonsdg igazoldsira szolgald, de
kotelezd jeloléseket (single-issue mandatory labels)."! Ez utdbbi két kategéridban a
termék egy-egy életciklusdra (pl. gyartds, drtalmatlanitds) és nem teljes életciklusira
vonatkozik a cimkén taldlhat6 4llitds. Egy mésik igen gyakran alkalmazott
rendszerezés az un. ISO klasszifikdcié. Ez alapjdn harom kategériat killonboztetiink
meg (I IL III) plusz egyet (I-hoz hasonld), amelyik az elsé hirom kategéria jellemz8it
egylittesen, vegyesen tartalmazza.'? Az elsd kategéridba (Type I) tartoznak azok a
jelolések, amelyek megfelelnek az ISO 14024 szabvénynak. Ezek olyan cimkék,
amelyek alkalmazdsa onkéntes, sokrétli kovetelményen alapuld; amelyeket

10 Hetp://www.ccolabelindex.com/ccolabels/ (letdleés ddtuma: 2018. janudr 26.)
11 Alejandra Martinez Géndara: The law and economics of eco-labels, Rotterdam, Erasmus University (2013) 34.
12 E negyedik tipust a szakirodalom alakitotta ki, nem ISO szabvanyhoz kétheté.
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fuggetlen harmadik f¢l 4ltal hitelesitett eljards eredményeképpen itélnek oda, olyan
termékekre, amelyeknek a kornyezetbarat jellegér a termék teljes életciklusira
vetitve fogalmazzdk meg. Ilyen példéul a magyar kornyezetbardt termék védjegy, a
német Kék Angyal, az Eurdpai Virdg, a Nordic Swan stb.

“SEA‘ *****
/ 7 N
¢ // © 8 =

Ve Loolabel

A skandindv orszagok Az Amerikai Egyesiilt Eurdpai Virag A német okocimke: Kornyezet-barat
okocimkeéje Allamok 6kocimkéje Kék Angyal Termék Védjegy
Nordic Swan

2. dbra: néhdny dtfogéan taniisitd kirnyezetvédelmi jelolés

A mésodik kategéridba (Type IT) azok ajeldlésck tartoznak, amelyek kornyezetbarat
jellegét vagy tulajdonsigait a gyértd, forgalmazd, vagy kereskedé a sajit termékére
nézve maga 4llitja, mindenfajta fiiggetlen hitelesités nélkiil (pl. Gjrahasznositote
alapanyagbdl késziilt, delfin-bardt stb.)". Itt mér felmeriil a lehetésége (veszélye)
a fogyasztd félrevezetésének illetve az tn. zoldre mosdsnak (greenwashing),
tekintve, hogy az éllitds valédisdgdt nem garantdlja figgetlen személy."* Az effajta
allitasok megjelenhetnek a termék cimkéjén, vagy példdul reklamjéban is.”s Az ilyen
kornyezetvédelmi 4llitdsokra az ISO 14021 tartalmaz eldirdsokat (pl. az éllicds
valédisdgdra, pontossigdra nézve, alkalmazhaté mintdkat kindl stb.).'® A harmadik
kategéridba (Type III) tartozé jelolésck az ISO 14025 szabvénydhoz igazodnak,
és nem feltétleniil a fogyaszedknak szélnak (bér ez sem kizdrt), hanem jellemzéen
inkabb az tizleti szféranak."” E kategéridban a jelolésck részletes adatszolgaltatisban
oltenek testet, amelyeknek az éreékelése a vevére marad.”® A nyujtote adatokat
szakéredk gytjtik, és fiiggetlen szakértsk hitelesitik. Ugyanakkor mindossze 7 orszag
alkalmaz ilyen jeloléscket."” Ahogy emlitettiik, Iétezik még egy az els6 kategéridhoz
hasonlité negyedik kategéria (Type Ilike) is, amelybe olyan jeldlésck tartoznak,

13 Horne: i. m. 177.
14 A guide to environmental labels — for Procurement Pratitioners of the United Nations System, UNOPS (2009) 10.

15 Magyarorszdgon a Magyar Rekldmetikai Kédex 22. cikkelye tartalmaz a kdrnyezetvédelemmel kapcsolatos
dllitdsokra nézve irinymutatst.

16 Gandara: i. m. 42.
17 Hreps://www.iso.org/standard/38131.html (letéleés ddruma: 2018. janudr 20.)
18 A guide to environmental labels (2009) i. m. 12.

19 Japan, Kanada, Németorszdg, Norvégia, Dénia, Dél-Korea, Kina és Svédorszdg. A guide to environmental
labels (2009) i. m. 12.
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amelyek egy-egy kornyezeti jellemz8t igazolnak, fiiggetlen harmadik fél hitelesitése
altal (pl. FSC, Energy Star).

Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy ebbe az ISO klasszifikiciéba az immér
hazankban is kozismert energiacimkék példaul nem férnek bele”® Ezek ugyan
csak kozvetve tekinthet8k kornyezetvédelmi jeloléseknek, de tekintettel arra,
hogy az energiacimké¢k a fogyasztéi dontések befolydsoldsaval hozzdjarulnak az
energiafelhaszndlds (illetve bizonyos termékcsoportok esetén a vizfogyasztds, a
zajkibocsdtds) csokkentéséhez, és ezzel az 6koldgiai Idbnyom csokkentéséhez, nem
mehetiink el mellettik szé nélkiil. Ezek a jelolések féként arrdl tdjékoztatnak,
hogy a termék milyen energiafelhasznélassal jar, midltal a fogyasztok elényben
tudjék részesiteni a kisebb energiaigényt késziilékeket.*' Az energiacimkéket is
csoportosithatjuk, pl. aszerint, hogy milyen jellegli informéciét szolgéltatnak a
termék energetikai jellemz8irél (megkiilonbozeetd vagy komparativ jelslés).”
Megkiilonboztetd jelolések alatt értjitk azokat, amelyek arrdl adnak téjékoztatdst,
hogy az adott termék energiatakarékosabb (vagy a legenergiatakarékosabb) a
hasonlé termékekhez képest, de nem ad lehetdséget osszehasonlitisra. Ilyen
példaul az Energy Star jelolés. Ehhez képest a komparativ jelolésck (egy skdlin
keresztiil) lehetdvé teszik, hogy a vevék raldtast kapjanak arra, hogy a kivalasztott
terméknél vannak esetleg sokkal energiatakarékosabbak is, vagy éppen ellenkezéleg,
a kivélasztott termék a leginkdbb energiatakarékos modellek kozé tartozik. Az
energiacimkék ilyen komparativ jellegti jelolések. Az Gsszehasonlitast lehetdvé
tevé skdla Eurdpéban szines savokbdl és bettijelolésekbdl, de példaul az Amerikai
Egyesiile Allamokban vagy Ausztraliban a szilloddk mindsitéséhez hasonléan
csillagokbol épiil fel. A példais mutatja, hogy az ehhez hasonlé jeloléseket vildgszerte
alkalmazzak.

20 Eppen ezért vannak tovabbi csoportositdsi lehetdségek is. Ehhez lasd Horne: i. m., 177.; Fodor Lészl6: Kornye-
zetvédelmi cimkézés az Eurépai Unidban. In: Fodor Laszlé (szerk.): A kdrnyezetvédelmi szabilyozds elmélete és
gyakorlata, Debrecen, Licium-Art (2002) 51-65.

21 Erdekes médon azonban egyaltalin nem mindegy, hogy milyen informéaciékat és hogyan tartalmaznak ezek
ajelslések. Ld. ezzel kapesolatban Michael Colombier, Philippe Menanteau: From energy labelling to perfor-
mance standards: some methods of stimulating technical change to obtain greater energy efficiency, Energy

Policy, 1997/25, 425-434.

22 Luc Werring (szerk.): EU Energy Law, EU environmental law. Energy efficiency and renewable energy sources,
Leuven, Claeys and Casteels (2006) 186.
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3. dbra: energiacimkék

E jelzéseket mésfeldl aszerint is lehet csoportositani, hogy alkalmazasuk onkéntes
vagy kotelezd jelleggel torténik-e. Ha 6nkéntes alaptiak, mint példdul az Energy
Star, ott a termék gyarto6i azzal valnak jogosulttd a jel6lés hasznélatdra, hogy véllaljak
az 4ltalanosnal szigorubb energiahatékonységi kovetelményeknek valé megfelelést.
Ha kotelezd jellegtick, mint az ,energiacimkék”, akkor a gydrtoknak ugyan nem kell
javitaniuk a termék energiahatékonységan, de ha nem teszik, akkor a jelolés kotelezd
hasznélatéval tulajdonképpen kijelentik, hogy a termék adott esetben nagyon rossz

energetikai jellemzokkel bir, ami csokkentheti a termékkel kapesolatos vasdrldsi
kedvet.??

3. NEHANY KORNYEZETVEDELMI TERMEKJELOLES
FOGYASZTOVEDELMI SZEMPONTBOL

3.1. Az EU okocimkéje (eurdpai virdg, eurdpai margaréta)
és a kormyezetbardt termék védjegy

Els6ként az EU-nak a kérnyezeti szempontokat atfogd, a teljes életciklus figyelembe
vételén alapulé jelolését emlitjitk, amelyet 31 orszdgban haszndlnak, vagyis a teljes
belsé piacon biztositja a kiemelkedd kornyezeti tulajdonsagokkal biré termékek,
szolgéltatdsok megkiilonboztetését.?* Ezzel, s minden pozitiv irdnyban kiemelt
termékkel kapcsolatban régziteni kell, hogy a megkiilonboztetésnek objektiv
szempontjai vannak, de csupdn az atlagostdl valé eltérésre utal. Tehd, pl. a reklim

23 Adrian Bradbrook: Eco-Labelling: Lessons from the Energy Sector, Adelaide Law Review, 1996/18, 40.

24 Az EU jogrendje szamos termékjelolést ismer, mint amilyen az kocimke, az ellendrzdtt 5koldgiai gazdalkodds
cimkéje, az energiacimke, vagy az itt nem ismertetendd jelolések koziil az Gjrahasznosithaté csomagolds, az
elkiilonitett gytjeds, a genetikailag mddositott szervezetek és a kdrnyezetre veszélyes vegyi anyagok jelolése.
Ludwig Krimer: Az Eurdpai Unid kérnyezeti joga, Budapest—Pécs, Dialég Campus (2012) 248-253.
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funkciét is betoltd,” kornyezetbarat illetve kornyezetkimélé jelolések esetében
nem arrdl van sz6, hogy az adott termék vagy szolgaltatds kedvez8en befolydsolnd
a kornyezet allapoté, hiszen az ilyen termékeknek is van negativ kornyezeti hatésa,
csak kevesebb a tobbinél. Epp e viszonylagossag miatt az egyes termék csekélyebb
kornyezeti terhét negligélhatja az, ha a termékbél tobbet vésirolnak a fogyasztdk,
hiszen a kornyezetvédelem szempontjabdl ezek hatdsainak az &sszeaddddsa (és
az adott ipardg terjeszkedésével, Gjabb beruhdzésaival jaré hatds) is relevdns. A
kornyezetbardt termék kelend8sége akkor lesz csak pozitiv, ha Osszességében
nem fogyasztunk tobbet, illetve egyidejiileg a termékcsoport rosszabb adottsigt
termékei visszaszorulnak a piacon.

Az étfogd értékelés elvégzése nehéz feladat, egy terméknek ugyanis sokféle,
kornyezeti szempontbdl relevans tulajdonsaga lehet, amelyeket 6sszességiikben kell
éreékelni (pl. hulladékszegény-e, konnyen lebomlik-e, mennyi a nyersanyag igénye,
tartalmaz-e ézonkdrositd anyagot stb.) Ha ezek koziil csak egyeseket vizsgdlunk,
az eredmény félrevezetd lehet, hiszen egy j6 tulajdonsig mellett eléfordulhat,
hogy a term¢k valamely mas tulajdonsdga kifejezetten kiros a kérnyezetre. Ezért a
fogyasztok védelme is azon megfontolasok kozt szerepelt, melyekre tekintettel az
EU kidolgozta sajit cimkézési rendszerét, amelyben biztositott a fogyasztévédelmi
szervezetek koézremiikodése, illetve ,a fogyasztok tdjékoztatdsa a termékek
kornyezeti hatasair6l pontos, nem megtéveszt$ és tudomdnyosan megalapozott
informacidk alapjédn.”?

Az odaitélés objekeiv feltételeit a termékesoport mindenkori technolégiai fejlesztési
szintjére tekintettel 4llapitjidk meg, a termékesoportok kijelolésekor pedig azt
vizsgdljak, hogy az adott termékek azonos célt szolgilnak-e, és hogy versenytdrsként
jelennek-e meg a piacon. A termékcsoportok feldllitdsénak gazdasdgi és
kornyezetvédelmi feltételei is vannak: az érintett termékek (pl. a televizidk,
mosdszerek, misoldpapirok) jelentds piaci részesedése, nagy mennyisége, jelentds
kornyezeti hatdsai, illetve annak lehetésége, hogy a cimkével befolyasolt fogyaszt6i
valasztds a kornyezeti helyzet javuldsét eredményezze.

Az 6kocimke védjegy, kiaddsardl a nemzeti hatdsigok dontenek, ennck eljirasrendje
is szabalyozott, vagyis adottak a garancidk ahhoz, hogy megbizzanak benne a
fogyasztok. Nehézséget itt az jelent, hogy a tagdllamoknak is vannak sajét cimkézési

25 Valké Liszlé: A kérnyezeti ipar fejlesztésének kérnyezeti és gazdasagi hatdsai. In: Kerekes Sandor (szerk.):

Szigorods kirnyezetpolitika, Budapest, MTA (1998) 54.

26 Az Eurdpai Parlament és a Tandces 66/2010/EK rendelete (2009. november 25.) az uniés Skocimkérdl, 1.
preambulumbekezdés.
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rendszereik, amelyek egytittes jelenléte a piacon elbizonytalanithatja a fogyaszt6t a
valasztas sordn. Ezért elvrds, hogy a tagillamok harmonizaljak a kovetelményeket,
a nemzeti és az unids cimkét ugyanazon az alapon lehessen megszerezni, s Iehetdleg
egytctt tintessck fel a terméken.

A kérnyezetvédelmi kovetelmények egyébként szorosan kotédnek a termékekkel
szemben timasztott termékfelel6sségi, fogyasztévédelmi, termékbiztonsdgi stb.
kovetelményekhez. A cimkézésnek ugyanis olyan feltételei is vannak, mint a
garanciavallalds a szokdsosnal hosszabb élettartamra és az alkatrészekkel vald
ellatdsra, a hasznalati utmutatd kiaddsa, a termék osszetevoinek feltiintetése stb.

A fogyasztévédelem és a kornyezetvédelem szoros kapcesolatira j6 példa a magyar
nemzeti 6kocimke is, hiszen ennek szabédlyozasit az hivta életre az 1990-es években,
hogy szdmos gyirté megalapozatlanul és gyakran félrevezetd modon jeldlte a
terméke kornyezeti tulajdonsdgait (akkoriban a Gazdasdgi Versenyhivatal szdmos
dontést hozott ilyen tigyekben). A szabélyozds mai modellje mér nagyban hasonlit
az uni6s okocimkére, ugyanakkor vannak eltérések, pl. a termékesoportok korében.

Mindkét jelolés sajitja, hogy a fogyasztd (versenytdrs) kdzponti, az interneten
szabadon elérhetd lista (nyilvantartds) segitségével leellenérizheti, hogy a termék
gyértdja valoban elnyerte-e a védjegyhasznalat jogat, s milyen szempontok alapjan.

3.2. A Kék Angyal

A Kék Angyal egy német termékjelolés, ennek ellenére érdemes megemliteni, hiszen
a hazai piacon is eléfordul. Ez a vilag ¢ls6, jogilag szabalyozott, dtfogd értékelésen
alapulé kornyezetvédelmi termékjelolése, amely egyedilallé médon az ENSZ
kornyezetvédelmi emblémdjit tartalmazza. Amint (német nyelvtudds hidnyaban is)
felttnik, osszetett jelolésrol van sz6, s ennek megfelelden tobb funkcidt is betole
egyszerre. Egyfel6l megkilonbozteti a terméket annak kiemelked$ kornyezeti
tulajdonsdga (tulajdonsagai) alapjin (a legfontosabb tulajdonsdgok szdvegszertien
meg is jelennek kériratként; ezek elhagydsa esetén a cimkehaszndlat jogellenes).”
Az odaitél§ testiilet neve is szerepel benne, ami 6nmagéban is garancia arra, hogy
tényleg csak a kiemelkedd termékekre kertilhet. Nem utolsésorban reklamfunkciét
is betolt, sz6-kép jellegébél fakaddéan. A gyarté oldalérdl nézve elénye, hogy
megszolitja a fogyasztdt, rengeteg informdci6é Osszekapcesolasira és hordozésira
alkalmas, s megkonnyiti a termé¢k forgalmazdsit (nem csak rekldmként, hanem
fogyasztdi téjékoztatasként is, sokat spérolva a fogyasztd személyes kiszolgéldsan).

27 Michael Kloepfer: Umweltrecht, Miinchen, C. H. Beck (1998) 459.
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A fogyaszté oldalin az informécids aszimmetria kikiiszobolése az el6ny, illetdleg
a termék irdnti bizalom (a jelolés alapjén clvdrhatja, hogy a termék a tobbihez
képest, objektiv szempontok alapjén bizonyult jobbnak). Egy dtlagos felkésziileségii
(4tlagos képzettségli, atlagos kornyezeti ismeretekkel bird) fogyasztd szdmara
egyértelmt, konnyen érthetd a jelolés. Probléma ugyanakkor, hogy mellette sok
egyéb termékjeloléssel is taldlkozik a fogyaszt6.™

3.3. Az energiacimke

Az Eurdépai Uniéban mir a ’70-es évek végétdl kezdve létezik szabélyozds a
cimkézésre energetikai szempontb6l. A hatilyos szabilyokat az energiacimkézés
kereteinek meghatdrozasirdl sz6l6 2017/1369/EU  rendelet  tartalmazza.”
Ez egy keretjogszabdly, amelynek végrehajtésira tovébbi irdnyelveket, illetve
felhatalmazdson alapulé rendeleteket fogadott el, illetve fogad el az Eurépai
Bizottsdg.*® A rendelet hatdlya az un. energiafogyasztast befolydsolé termékekre
terjed ki, amelyek egyrészt a kozvetlen energiafelhaszndldssal jéré termékek,
mdsrészt azok, amelyek kozvetett hatdssal vannak az energiafelhasznaldsra
(pl. gumiabroncs).®' A jogszabdly kifejezetten kivonja a hatdlya alél a hasznéle
termékeket (a harmadik orszdgbdl importdle és elsé alkalommal forgalomba
hozott hasznélt termékek kivételével). Az irdnyelv alapjin a kereskeddk feladata
a cimkek elhelyezése valamint egy adatlap®* rendelkezésre bocsitasa.® A cimkék
mindenckel6tt tdjékoztatnak a késziilék energia- és egyéb alapvetd eréforras (pl. viz,
vegyi anyag stb.) fogyasztdsardl, valamint arrdl, hogy az melyik (A-tél G-ig terjedd)
energiahatékonysdgi osztélyba tartozik. Bir a cimkén aleghangsulyosabb informacid
az energiahatékonysdgi osztdly, valamint az éves energiafogyasztds, a fogyasztok
dontését kiegészitd informdcidk is segitik. (A televizidk esetében kiegészitd

28 Ingo Zakrewski: Unnweltschutzbezogene Verbraucherinformationen durch das Umweltzeichen ,Der Blane Engel”.
Eine rechtliche Analyse unter besonderer Beriicksichtigung des Verbraucherschutzrechtes, Frankfurt-Main, Peter
Lang (2010) 307-316.

29 Hivatalos Lap 1. 198.,2017.7.28., 1-23.

30 A Bizottsag 206/2012/EU rendelete (2012. mércius 6.) a 2009/125/EK curdpai parlamenti és tanicsi irdny-
elvnek a légkondiciondld berendezések és a hdztartdsi ventildtorok kdrnyezetbarat tervezésére vonatkozd kove-
telmények tekintetében torténd végrehajtdsarol; a Bizottsig 665/2013/EU felhatalmazdson alapul6 rendelete
(2013. méjus 3.) a 2010/30/EU curépai parlamenti és tandcsi irdnyelvnek a porszivék energiafogyasztdsinak
cimkézése tekintetében torténd kiegészitésérdl; a Bizottsig 1061/2010/EU felhatalmazdson alapuld rendelete
(2010. szeptember 28.) 2 2010/30/EU curdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvnck a hdztartdsi moségépek ener-
giafogyasztdsinak cimkézése tekintetében torténd kiegészitésérdl stb.

31 Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1222/2009/EK rendelete (2009. november 25.) a gumiabroncsok tizem-
anyag-hat¢konysdg és més Iényeges paraméterek tekintetében torténd cimkézésérél.

32 Azadatlap egy a termékre vonatkozé szabvanyos informdcids tablazat.

33 2017/1369/EU rendelet 5. cikk (1) bekezdés. A kereskedd a jogszabé.ly fogalomhasznélatéban ,az a kiskeres-
kedd vagy mds természetes vagy jogi személy, aki a vésérloknak vagy az tizembe helyezéknek termékeket ajénl

claddsra, ad bérbe vagy részletvasarldsra, illetve mutat be kereskedelmi tevékenység keretében, akdr téritésmen-
tesen, akdr ellenéreék fejében”. 2017/1369/EU rendelet 2. cikk 13. pont.
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informacié példaul a képernyd dtmérdje, hidszekrényeknél a téroldkapacitas,
valamint a zajkibocsatds.) A jovében ilyen tovabbi informdcié lehet méga termékek
szén-, valamint okoldgiai ldbnyoma is, amelyek feltiintetésérdl az Eurdpai Bizottsig
akkor fog donteni, ha nem tartja megfelelének a jelenlegi rendszer hatékonysagi.

Az energiacimkéket a termékeken kell elhelyezni. Mivel azonban sok esetben
cléfordul, hogy a fogyaszték egy (pl. katalégusban meghirdetett) akciéra reagalva,
csupan az alacsony drak ismeretében, médr otthon meghozzék a dontésiiket,
és célirdnyosan mennek megvésirolni a kivalasztott terméket (nem szdlva az
e-kereskedelemrdl, amikor csak utdlag veszik a keziikbe a terméket a fogyasztdk),
szerencsés az irdnyelvnek az eléirdsa, miszerint egy termék konkrét modelljével
kapcsolatos hirdetésben — amennyiben abban az arat is feltiintetik —, szerepelnie
kell a termék energiahatékonysigi osztélydnak is. A széllitoknak 2019. janudr 1-jétsl
a term¢k energiacimkéjét és adatlapjat fel kell tolteniiik egy az Eurdpai Bizottsig
dltal létrehozott és miikodtetetett, un. termék-adatbazis nyilvanos részébe. Ebbél
az adatbazisbdl barmelyik fogyaszté konnyen, felhasznélébarat médon letoltheti
majd barmelyik, a rendelet hatalya ald tartoz6 termék energiacimkéjét, és azokat
mds termékekkel Gssze is hasonlithatja.

A tagillami hatésiagoknak ellendrizniiik kell, hogy a készilékek teljesitik-¢ a
gyart6 altal megadott energiahatékonysagi osztéllyal vagy az energiafogyasztassal
kapcsolatban meghatarozott kovetelményeket. Amennyiben a hatdsédgnak elég
oka van azt feltételezni, hogy a termék kockdzatot jelent a (kornyezet-, illetve
fogyasztévédelmi) kozérdekre, tigy éreékelést kell végeznie a cimkézésre vonatkozd
kovetelmények tekintetében. Szitkség esetén a tagillami piacfeliigyeleti hatésdgnak
korldtoznia kell, vagy meg kell tiltania az érintett termék forgalmazasit/hasznélatd.
Ezek a rendelkezések biztositjik, hogy az energiacimkét minden érintett termék
tekintetében alkalmazzak. Egy csak néhdny termékre kiterjeds, nem kotelezd,
onkéntes rendszer ahhoz vezetne, hogy kizérélag csak né¢hdny terméket jelolnének
meg cimkével, ami a végfelhasznalok megtévesztésének vagy félretdjékoztatdsinak
kockézatathordozna. Ugyancsak a fogyasztokat védd rendelkezés, hogy tilos minden
olyan cimke, szimbélum vagy jelzés hasznalata, amely a vonatkozé felhatalmazison
alapuld jogi aktuskovetelményeinek nem felel meg, de afogyasztokat megtévesztheti
az energiafogyasztds tekintetében. Ez teljesen érthetd, és ltalinosan alkalmazott
kovetelmény a kornyezetvédelmi jelolések korében.

Az energiacimke-rendszer ismertségét, valamint az energiafelhasznaldsi szokdsok
fejlesztésétszolgdljaazirinyelvnek azarendelkezése, miszerintaz energiafogyasztésra
vagy az energiamegtakaritasra vonatkozé cimkék és adatlapok rendszerének
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bevezetését oktatdsi és promécids informdciés kampdnyok kisérjék. Az eurdpai
energiacimkézési rendszer megfelel az ilyen rendszerckkel szemben tdmasztott
alapvetd kovetelményeknek. Ezek kozil a legfontosabb, hogy a fogyasztéknak
egyszert, konnyen értelmezhetd informaciét nydjtson a dontésiik kialakitdsahoz.
Ezen a téren azzal lchetne fejleszteni, ha a termék 6koldgiai ldbnyomdt is
feltiintetnék a cimkén. Ezéltal Iehetévé vélna, hogy a fogyasztok az olyan késziilékek
kornyezeti hatdsairdl is képet kapjanak, amelyek nem rendelkeznek kornyezetbarat
termékjeloléssel. Azok ugyanis onkéntes jellegiiknél fogva, csak a termékek egy
korlatozott korét érintik.

3.4. Az Energy Star jelolés

Az Eurdpai Uniéban létezik egy mdsik energiacimke is, amelyik azonban mar
onkéntes alapon alkalmazhatd, és megkiilonbozteté jellegli. Ez az ,Energy Star”
jelolés. A cimkét eredetileg az Amerikai Egyesiile Allamokban hasznaltik a
leghatékonyabb energiafelhaszndldst szamitdstechnikai eszkézok (pl. szdmitdgép,
monitor, nyomtat6 stb.) jelolésére. Ezekre a késziilékekre altaliban jellemzo,
hogy egyrészt a technoldgia hihetetleniil gyorsan fejlédik, mdsrésze vilagszerte
kereskednek velitk. Eppen ez utdbbi okbél kifolydlag, annak ellenére, hogy a logét
eredetileg csak az USA-ban alkalmazek, végeredményben ,de facto” nemzetkozi
jelolés lett. Emiatt az Eurdpai Unié is inkdbb ennck a mir bevalt logénak a
haszndlata mellett dontéte.

Ennek érdekében az Egyesiile Allamok valamint az Eurépai Unié 2001-ben
nemzetkozi egyezmény keretében édllapodtak meg a jelolés kozos hasznalatdrsl.*
A szerzédésben a felek rogzitették a logd hasznélaténak technikai kévetelményeit
is. Ezek eredetileg csak a késziilékek készenléti dllapotaban fogyasztott energia
mennyiségére vonatkoztak, azonban az egyezmény 2006-os felilvizsgalata
eredményeképpen az ) szerz8désben mar az akeiv dllapotban felhasznalt energia
mennyiségére is hatdroztak meg minimalis kovetelményeket.” Tekintve, hogy a
szamitastechnikai eszkozok az internethasznalat miatt egyre tobbet vannak akeiv
éllapotban, és nétr a késziilékek energiafelhaszndldsa is, a kovetelményeknek
a kiterjesztése jelentds mértékben javitott az Energy Star jelolési rendszer
hatékonysigén.

34 OJL172,26/06/2003,0003-0030.

35 Agreement between the Government of the United States of America and the European Community on
the coordination of energy-efficiency labelling programmes for office equipment, Official Journal L 381 of
28.12.2006. A Tandcs a kovetkezd hatdrozattal iiltette 4t a szerzédést a kdzosségi jogba: 2006/1005/EK: A
Tandcs hatdrozata (2006. december 18.) az Amerikai Egyesiile Allamok korménya és az Eurépai Kozosség k-
zotti, az irodai berendezések energiahatékonysdgira vonatkozé cimkézési programok ésszehangoldsardl szélé
megallapodds megkotésérsl.
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A jelolés egyébként csak azokon a késziilékeken tiintethetd fel, amelyek megfelelnek
ezeknek a szerzddésben régzitete kritériumoknak (C melléklet). A késziilékek
kovetelményeknek valé megfelelését a program eurdpai irdnyitd testiilete, az
Eurépai K6zosség Energy Star Testiilete (irdnyitasi testiilet) ellenérzi. Amennyiben
egy termék nem felel mega kovetelményeknek, akkor a gyartét az irdnyitasi testiilet
el8szor figyelmezteti, de ha nem tesz eleget az elvardsoknak, akkor végsé soron

kizarhatjak a programbdl.

} 2‘ Z 3 4. dbra. az Energy Star termékjelolés

3.5. Az FSC jelolés

Az FSC egy 1994 6ta létez8, nemzetkozileg széles korben elterjedt jelolés a papir-
és fadruk korében. A jelolést egy non-profit magénszervezet (Forest Stewardship
Council) {téli oda azoknak, akik onként vallaljik, hogy megfelelnek az FSC
jo erddgazdilkodési gyakorlattal (FSC Principles and Criteria of good forest
management) kapcsolatos kritériumainak. Az FSC kritériumok megfeleldségée,
és igy a tantsitds hiteleségét egy fiiggetlen nemzetkozi erny8szervezet (ISEAL —
International Social and Environmental Accrediatation and Labelling Alliance)
garantdlja. A logd hasznilati jogit megszerz8ket évente, figgetlen auditdlds
keretében ellendrzik az FSC kévetelményeknek valé megfelelés tekintetében.

Ezt a jelolést kifejezetten annak szemléltetésére vélasztottuk ki, hogy a
kornyezetvédelmi termékjelolések esetenként a termék olyan létszakét tanusitjak,
amelyik a fogyasztévédelem szempontjabdl kevésbé lényeges (a jeloléssel vald
visszaélés ugyanakkor itt is relevéns).

36 Http://www.ccolabelindex.com/ecolabel/forest-stewardship-council-fsc-forest-management-certification
(letsleés datuma: 2018. januar 12.)
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3.6. Ellendrzott okoldgiai gazddlkoddsbol szdrmazd termék (biotermék)

Az 6kologiai gazdilkodasra utal, Eurépai Unid-s termékjelolés a mezdgazdasig
nyers- ¢s  késztermékeire  (élelmiszerckre, takarmdnyokra, vetémagokra)
alkalmazott tanusitdsi rendszer (a tanusitott termékeket az ,ellendrzote okoldgiai
gazdilkoddsbol szarmazé termék” jeldléssel kiilonboztetik meg.)” Ez 4tfogd
kornyezeti kovetelményrendszert érvényesit, amennyiben megjelenik benne, pl. a
vetésforgd alkalmazésa, az dllatdllomany szabadtartdsa, a vegyszerhasznalat szigoru
korlatozasa, vagy a génmddositott szervezetek tilalma. A kovetelményrendszerben
egyszerre érvényesil igy a talaj-, a viz-, az élévilig védelme, amelyekkel rdaddsul
osszekapesolodik az egészségvédelem, az dtlagosnal egészségesebb, biztonsigosabb
élelmiszer irdnti fogyaszt6i igény. A fogyasztd leginkdbb éppen az élelmiszerek
esetében érdekelt abban, hogy a termék mér az elééllitdsa sordn ,kornyezetbardt”
legyen, hiszen az éltala elfogyasztott termék tdpértéke, a vegyszermaradvany
mértéke is fugg ettdl. Nem véletlen, hogy a felmérések szerint a bio-élelmiszereket
a fogyasztok amiatt valasztjék, mert magas mindséget feltételeznek télik, s éppen
emiatt hajlanddk értitk magasabb 4rat is fizetni.”®

* Aztjelzi a visdrlonak, hogy az adott papir- vagy fadru 100%-ban fenntarthaté erdégazdilkoddsbél szdrmazik.

Azt jeloli, hogy a termék tjrahasznositott alapanyagbdl késziilt.

** Azt jelzi, hogy a termékben taldlhaté faanyag vagy fenntarthaté erdégazdilkod4sbol, vagy djrahasznositote
alapanyagbol szarmazik, vagy tn. kontrolldlt faanyagbél tevédik 6ssze. Ez utdbbi azt garantdlja, hogy a fadru
olyan erdégazdilkod4sbol szdrmazik, amelyik nem illegdlis, amellyel nem sértik az emberi, illetve polgri jogo-
kat, amelyet alacsony természet-megdrzési éreékkel rendelkezd teriileten folytatnak, amelyet nem génmddosi-
tott erdéalloményban, vagy olyan erdéalloményban folytatnak, amelyet dtmindsitettek tiltetvénynek, illetve
nem erdéként toreéné felhasznaldsra.

37 A Tandcs 834/2007/EK rendelete (2007. junius 28.) az Skolégiai termelésrdl és az Skolégiai termékek
cimkézésérél és a 2092/91/EGK rendeler hatdlyon kiviil helyezésérsl.

38 Alexander Beck, Johannes Kahl, Boris Liebl (Hrsg.): Wissenstandsanalyse zu Qualitit, Verbraucherschutz und
Verarbeitung kologischer Lebensmittel, Frankfurt-Main, FiBL Deutschland (2012) 5.
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A termékjelolésekkel kapcsolatos szabélyozds (a leirt kévetelményeket alapul
véve) akkor megfelels, ha valamilyen médon biztositja, hogy a fogyasztd/
kornyezethasznald a dontési helyzetben kell$ informdacidval rendelkezzen, és az
hiteles is legyen. Az, hogy a termékjelolésck egy kore nem kotelez8, hanem onkéntes
kotelezettségvillaldson alapszik (mint a klasszikus értelemben vett oko-cimkek),
még nem akadélyozza az informédciéaramldst. Tapasztalatok szerint attdl kezdve,
hogy az ilyen jelolésck megjelennck egy piacon, a gydrtd cégek — fiiggetleniil attdl,
hogy a vésarl6i prioritdst mennyire befolyasolja a kornyezetvédelem — azonnal
lecsapnak az ilyen piaci résekre, versenyeldnyt kinal6 helyzetekre.?

A jogi szabélyozis szempontjabdl érdemes tisztdban lenni néhdny nehézséggel,
amivel a fogyasztonak meg kell kiizdenie. Ha a kornyezetbardt termék tal dréga,
akkor a véasarlas alapvetd célja és a kornyezeti tudatossdg ellentétbe kertil egymadssal.
Emellett frusztrdcidhoz vezet az is, ha tdl sok a jelolés, s azok végeredményben
nem adnak egyértelmi eligazitist; ha nem érhetdk el egyszertien az tizletekben
a cimkézett termékek; ha a cimkézett termék vésarlaséhoz sem az allam, sem a
tirsadalom nem kapcsol egyértelmii elismerést; ha a termék kornyezeti elénye
nchezen felismerheté. Mindezek elveszik a vésarlds 6romée.

Onmagiban a kornyezetvédelmi jelolések nagy szdma is mutatja, hogy informéicié
van bdven. Ez kételyeket ébreszt a tekintetben, hogy a jelolések be tudjak-e tolteni
a funkcidjukat, vagy csak még dttekinthetetlenebbé teszik a piacot.*’ Az informacid
mindsége pedig még egy tovabbi kérdés. A jogi szabalyozas Achilles-sarkdt azok

39 James Salzman: Informin the green consumer. The debate over the use and abuse of environmental labels,

Journal of Industrial Ecology, 1997/2,13.
40 Spangenberg, Lorek: i. m. 28.

41 Németorszdgban emiatt mdr az is felmeriilt, hogy egyes dgazatokban (pl. élelmiszer) egységesitsék (egyetlen
sernyd”-cimkével valtsak fel) a jeldléscket. Bala, Schuldzinski: i. m. 126.
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- a termékek eldallitdi altal kialakitott — kérnyezetvédelmi jelolések és egyéb
kijelentések képezik, amelyek gyakorlatilag ellendrizhetetlen médon fogalmaznak
meg a termék kornyezetbarde jellegére vonatkozd, megtévesztd allitdsokat, s
igy felhigitjék a piacot, elmossak a hatdrokat a csalds ¢s a hitelesség kozoet.” Ezt
a jelenséget az angol nyelvli szakirodalomban ,greenwashing”-nak nevezik. A
TerraChoice 2010-ben, az Amerikai Egyesiilt Allamokban és Kanadéban végzett
felmérése szerint 2009-hez képest 79%-kal nétt a ,,z61d” termékek ardnya a piacon. A
kutatds soran 4744 terméket regisztréltak be a terméken talalhat6 kornyezetvédelmi
allitas alapjén ,z6ld”-ként. E termékek 95%-4rél (1) azonban az deriilt ki, hogy
kisebb vagy nagyobb félrevezets éllitdst tartalmazott.* Lathaté tchdt, hogy
ahogyan né a zold termékek piaca, ugy né vele egyiitt a megtévesztésck szdma is.*
Véleménytink szerint az 4llami szabalyozds ezen csak korlétok kozott tud enyhiteni,
hiszen legfeljebb sztiréprébaszert, vagy néhdny kampanyszert hatdségi ellenérzésre
van lehetdség az effajta visszaélések kisziirésére.

Nem beszélve arrél, hogy bir a kornyezetvédelmi termékjelolések piaca né,
az még nem jelenti a kédros kornyezetvédelmi hatdsok egyideji csokkenését is.
Vagyis 6nmagukban a kornyezetvédelmi jelolések nem alkalmasak a Foldiinkon
megfigyelhetd  kdros kornyezeti folyamatok visszaforditdsdra, legfeljebb
minimalis csokkentésére, vagy egyszertien csak pusztin a fogyaszt6i lelkiismeret
megnyugtatdsira. Michael Kochen e jelenséget a kozépkori bucsucédulikhoz
hasonlitja. Ha valaki megvisdrolta a bucsticédulat, akkor az egyhdz megbocsitotta
a vétkeit. Ehhez hasonléan a koérnyezetbarat termékek megvésarlasa is egyfajta
»bucsucédula-visarlas™ként értelmezhetd, ha nem jir egytitt mas kornyezettudatos
magatartdssal.® Vagyis a kornyezetvédelmi jellésekkel kapcsolatos jogi szabalyozés
egyik gyengesége az, hogy nem szdmol a negativ visszahatdsokkal: ugyanis hidba
6sztonoz a jobb kornyezeti jellemzokkel biré termékek vélasztasira, a fogyasztas

42 Frdekes problémic vet fel, amikor olyan terméknevet védjegyeznek, amely valamilyen ,,z61d” (pl. organikus,
természetes, fenntarthaté) tulajdonsdgra utal tgy, hogy kézben ilyennel a termék nem rendelkeznek. A védjegy
bejegyzését ugyanakkor ez még nem akadalyozza, egyediil csak az, ha mdr van hasonlé védjegy regisztrdlva.
Géndara: i. m. 217-218.; A védjegyek jelent8ségérdl lasd még Csécsy Gyorgy: A tanusitd védjegyek jelentbsége
a fogyasztok tdjékoztatdsiban. In: Fodor Laszld (szerk.): A kdrnyezetvédelmi szabilyozds elmélete és gyakorlata,
Debrecen, Licium-Art (2002) 91-99.

43 TerraChoice: The sins of greenwashing, A report on environmental claims made in the North American consumer
market (2010) 16. A megtévesztd kornyezetvédelmi kijelentéseknek hét tipikus esetét azonositja a tanulmdny,
mint példdul homélyos/tul dltalinos, nem bizonyithatd, valétlan 4llitasok.

44 Ez ajelenség a kovetkezd miatt csdkkenti a szabalyozds hatékonysagat. Kutatdsok igazoljak ugyanis, hogyha a
vasarlok egy dontési helyzetben tédrsadalmi normék titkdzését élik meg a szitudcioban (pl. helyes kdrnyezetba-
rdt terméket vdsarolni vs. helytelen kdrnyezetvédelmi jellemzdkrdl masokat megtéveszteni; helyes a gyermekek
felnevelése vs. fontos a kérnyezetvédelem, stb.) a szimukra kényelmesebb, kézenfekvébb déntést hozzak. Ro-
bert Cooter: Three Effects of Social Norms on Law: Expression, Deterrence, and Internalization, Oregon Law
Review, 2000/1,7.

45 Matthew J. Kotchen: Offsetting green guilt, Stanford Social Innovation Review, 2009/2, 26.
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abszolut mértéke ¢és ezzel pirhuzamosan a tirsadalmunk o6koldgiai lébnyoma
is novekszik. E ponton figyelembe kell venni azt a korilményt is, hogy a
kornyezetvédelmi termékjeloléseknek reklamértéke van, s mint ilyenek, végsé soron
serkent8leg hatnak a fogyasztasra. A probléma ugyanakkor csak a fogyasztds dramai
visszaszoritdsdval lenne orvosolhaté.*

A termékjelolésekkel kapcesolatos jogi szabalyozas masik gyengeségét az adja, hogy nem
szdmol azzal, hogy a fogyasztok kordntsem annyira raciondlisak és tudatosak, mint
ahogy a neoliberalis, illetve informécios kozgazdasgtan feltételezi. Logikus, dtgondolt
dontésck helyett a legtdbb fogyasztd gyors, emociondlis alapti déntéseket hoz.”
Réad4sul egészen cltéréek az egyes fogyasztdi csoportok (pl. vidéken laké id8sebbek,
vérosi fatalok) preferencidi, médssal lehet 8ket megszdlitani. Ezt a fogyasztéi attittidot
ismerve, a szabélyozist ugy lehet fejleszteni (és ez mar meg is kezdédéte, hiszen a
fogyasztévédelemmel kapesolatos Eurdpai Unid-s szabélyozds mér kifejezetten épit a
viselkedési kozgazdasdgtan eredményeire),® hogy tekintettel van a fogyasztéi dontések
oszt6nos jellegére. Mindez (bizalom hidnyaban) ugyanakkor ellenérzést is kivaltha,
hiszen azzal, hogy a szabalyozé maga is kihaszndlja ezt a fogyasztdi attittidée a kivant
szabdlyozdi célok megvaldsitdsira, azt feltételezi, hogy maga a szabdlyozé is jaratos a
fogyasztéidontéshozatalmanipulaciéjiban (nudge),amithelytelen célok megvaldsitasira
is felhaszndlhat akdr. Nagyon érdekes, pl. hogy a fiatalok sokkal kritikusabbak a pozitiv
termékjelolésekkel szemben az dtlagndl.® A térsadalom nagyobb korét érinté fogyaszt6i/
kornyezeti tudatossag hidnya ugyanakkor felveti a paternalizmus igényét is, legaldbbis
azon fogyasztok/kornyezethaszndlok korében, akik nem képesek kellé tudatossigra.® E
beavatkozas formdjénak és mértékének azonban véleményiink szerint nem kézgazdaségi
elméleteken kell alapulnia, hanem 6rék érvényt éreckeken. A gazdasagi novekedés
(a fogyasztds fokozdsa) helyett példaul az okoldgiai korlatok, természeti torvények
tiszteletben tartdsdn’' Vagyis az ,igazi® fogyasztévédelem korldtozza a dontési
szabadsdgot, és visszafogja a mértékeelen fogyasztast.

46 Banyai Orsolya: Energiajog az okoldgiai fenntarthatdsig szolgilatiban, Debrecen, DELA (2014); Kerckes
Sandor: A szenvedélyek féken tartésa, avagy a fenntarthaté kapitalizmus? Kozgazdasdg, 2016/2; Takécs-Santa
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A kornyezetvédelmi jelolésekkel kapcsolatos jogi szabélyozas indokolt tehidt,
s fontos eleme mind a fogyasztévédelemnek, mind a kornyezetvédelemnek. A
mogottes célok megvaldsuldsa ugyanakkor nemcsak az eléirdsok mindségén mulik.
Elésegitené azt, ha a fogyasztoi tudatossag viligszerte javulna, s a jelenleg uralkodd,
tulzott fogyasztéssal jard, fenntarthatatlan értékrendet® a jogi szabélyozas egyetlen
teriilete sem timogatnd.
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