
M A G Y A R
P R O T E S T Á N S  E G Y H Á Z I  É S  I S K O L A I

FIGYELMEZŐ.
HARMADIK ÉVFOLYAM.

Harmadik füzet. 1872. Mártzius.

I .

Az erdélyi h. h. anyaszentegyház közzsinatainak 
végzései kivonatban.

(Folytatás.)

V III.

A z  1633. e s z t e n d ő b e n  a z  e n y e d i  s y n o d u s  e z e k e t
r e n d e l t e .

(Geleji K a t o n a  I s t  v á n  püspök idejében.*)

1 . A  szuperintendensnek és a szenioroknak legyen hatalm ok 
a  közegyházi szolgákat oly ekklézsiákban, a hol hasznos azoknak 
m unkálkodása, m egtartan i, vagy ha kitünőbb m eghívást kapnak, 
sőt m ásokat is helyeikből oda tenni á t, a hol nagyobb haszonnal 
szolgálhatnak. A nem engedelm eskedőket, m int a kik, ado tt foga­
dások ellen vétenek, és csak sa já t m agok hasznát nézik, h ivatalok­
tól az egész országban m egfoszthatják.

2. A szuperintendens nem tartozik  minden évben visitálni, 
hanem, ha  lehet minden másodévben látogassa meg a széniorokat, 
főképen a  székelyföldieket.

*) E zsinaton junius 6-kán választatott püspökké Geleji Katona 
István Keserűi Dajka János helyébe, a ki ezévi május 18. halt meg. B ő d  
Szmirnai Sz. Polikárpus. 71. 74. lap.

PBOT. EGYH. ÉS ISK. FIGYELMEZŐ. 6
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3. Az iskolatanitók, hanem  ha a szent h ivatalba m agokat le­
kötelezik, ne préd iká ljanak  a tem plom ban; im ádságot m ondhatnak, 
de nem a szószékből.

4. A pap-je lö ltek  elébb a partia lis  synoduson vizsgáltassanak 
m eg ; a  készületlenek a  közzsinat elé ne bocsáttassanak, sem a 
pred ikálás nekiek meg ne engedtessék, m ielőtt tudom ányok és e r ­
kölcsöknek jó tanubizonyságát nem adták.

IX.

A z  1G34. e s z t e n d ő b e n  a m . - v á s á r h e l y i  s y u o d u s  e z e ­
k e t  r e n d e l t e .

(Geleji K a t o n a  I s t v á n  püspök idejében.)

1 . A  lelkipásztorok közli], m int az egyházm egyék küldöttei az 
országgyűléseken néhányan m indenkor jelen legyenek.

2. A püspök, ha  a szükség kívánja, synodus elő tt is fakul- 
tá lh a t egyházi szolgákat, ez azonban n a g y  s z ü k s é g  esete le­
gyen, nehogy a közfelszentelés apródonként feleslegesnek tű n ­
jé k  fel.

3. Tem plom okban és tem plomok körül, a páp ista  babonásko­
dás k ikerü lése végett, tem etkezések ne történjenek.

4. Istenitisztelet ne m ásutt, hanem  a tem plom ban tartassák .
5. A mi tem etőinkben a  tőlünk különböző vallásuaknak is 

kell tem etkezési helyet adni, különösen az unitáriusoknak, a  kik 
egyhelységben vegyesen laknak a mi fe lekezetünkbeliekkel; s vi- 
szontag kívánni kell tőlük, hogy ők is úgy cselekedjenek..

G. H ázassági elválasztások ne tö rtén jenek  ham ar és csak 
azért, m ert az idézett fél meg nem je len t (per non venit,) hanem 
várakozni kell. É s hogy az árta tlan  fél annál kom olyabban sü r­
gesse a m a g is tra tu s t: ezért az elválasztási dij legyen a nem esekre 
nézve 24 frt, a  nem nem eseké pedig 12 frt.

7. Az egyházm egyéken az elválási ügy a harm adik ülésen vé­
geztessék be.

8. Synodus alkalm ával a közegyházi szolgák szenioraikkal 
együtt templomba m enjenek, a v itatkozásokra figyelmezzenek, ne 
kóborogjanak ezalatt az utczákon és korcsm ákban. A m akacsko-
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dókat szenioraik jegyezzék meg, távo lm aradásokért büntessék meg, 
első ízben 1 írtra , m ásodízben 2 ír tra  s így tovább, m indannyiszor 
erősen m egdorgálván őket.

9. A  diaetán a püspökkel együtt mindig jelen  legyen va la­
melyik szén io r; a székely székekből pedig mindenik egyházi szolga 
o tt legyen.

X.
A z  1635. e s z t e n d ő b e n  a z  e n y e d i  s y n o d u s  e z e k e t

h a t á r o z t a .
(G e le j i  K a t o n a  I s t v á n  p ü s p ö k  id e jé b en . )

1. A hittő l elszakadt személyek dolga igy legyen : H a semmi 
rem énység nincs az elszakadottnak visszatéréséhez, annyival inkább, 
ha  biztos h ir van afelől, hogy az e lh a lt : akkor az e l h a g y o t t  
f é l ,  ha  az elhagyás u tán  m ár négy egész esztendő eltölt, a házas­
sági kötelékből oldassék fel. H a pedig a dolog k é tség es: az e lha­
gyott fél várakozzék mindaddig, mig valam i bizonyosabb lesz m eg­
tudható.

2. Synodus alkalm ával mindegyik szénior tiz lelkipásztor u tán  
csak k e ttő t hagjrjon  otthon, a  kik a távol levők helyett szolgálja­
nak ; a többieket mind m agukkal hozzák a synódusra. A kik  m a­
kacsságból el nem jönnének, azok a  X X X III. canon szerin t bűn­
tette inek , először 3 frtra , azután 6 írtra , m ajd 9 frt stb.

3. A lelkipásztorok és iskolatanitók a synodus alkalm ával 
igazán je len  legyenek a v ita tkozásokon ; az ellenvetéseket m eghall­
gassák, tanuljanak , ne járjanak  szét a korcsm ákon, ne dorbézol- 
janak . K ülönben h a  kik ilyenek találta tnának , azok kem ényen 
m egdorgáltassanak.

XI.
A z  1637. e s z t e n d ő b e n  a  d e é z s i  s y n o d u s o n  e z t  h a ­

t á r o z t á k . '
fG e le j i  K a t o n a  I s t v á n  p ü s p ö k  id j é b e n . )

* H árom széken az eddig való szokás továbbra is m egm arad­
jon, úg y m in t: ha  valam ely causans személy unitárius lévén, p e r­
folyása között a mi ekklézsiánkban recipiálná magát, teh á t annak

6*
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persecutoráf a mi esperestiink tartoz ik  meghallgatni, dolgát eliga­
zítani. De, vice versa, az unitárius esperest is tartozik  ezt csele­
kedni in simili casu.

X II.

A z  1638. e s z t e n d ő b e n  a z  e n y e d i  s y n o d u s  e z e k e t
h a t á r o z t a .

( U e l r j i  K a t o n a  I s t v á n  p ü s p ö k  i d e j é b e n . )

* 1 A reeoneiliálandót először a m agisztrátus büntesse ineg, 
és azután adm ittáltassék a reconcilia tió ra ; m ert egyébiránt n e ta ­
lán a m agisztrátus is elm ulatná az igazságkiszolgáltatását. De- 
lectust tegyenek m indazonáltal a tiszt, szeniorok a casusokban. N é­
mely vétkek ugyanis könnyebbek. Az efféléket m agisztrátus nélkül 
is lehet absolválni.

* 2. Tem etés irán t végeztetik, hogy a tüzhelyes vagy városi 
n e m e s em ber m eghalt teste  felett, hanem ha különös jóval volt 
az ekklézsiához, egyébiránt csak egyet p r é d i k á l j a n a k  s azzal 
tem essék el. A n e m z e t e s  és f ő r e n d e k  felett pedig lehet 
hárm at prédikálni, u. in. koporsó-betéteikor, azután eltem ettetéskor 
egyet a háznál, m ást a sir felett, Többször s több helyen nem le ­
het, hanem ha z á  11 a g a s  u r a k  felett, A r i t h m i z á l á s  pedig 
ne legyen, hanem  ha nagy u r  kívánságára. Az ó r á l á s  se, k ivált­
képen deákul „sub poena depositionis ad Synodum generalem  ut- 
que. H a m ester, széniora Ilire nélkül cselekeszi: poena fi. 12.

* 3 . E zu tán  a papok c s i z m á t  ne viseljenek, sub poena fl. 6, 
mox 11. 12, tandem  poén. depositionis. A deákok s iskola-m esterek 
se viseljenek s k a t u l y á s  s ü v e g e t ,  se g o m b o s  m e n t é t ,  se 
1 é p p  e t v  ő s  ii j j u m e n t é t ,  Ha a m esterek l e n e m tesz ik : a 
szeniorok vonják le rólok Úgy a főpapok a deákokról. A m i z i  r i ­
g a i  l é r t .  is letegyék a dolm ányról és m entéről.

* 4. Im poim ltatik, hogy a pastorok a kathedrán  kivid minden 
könyörgés-m ondáskor letérdepeljenek. Úgy a deákok is, mind ö re ­
gek, mind aprók.
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X III.

A z  1639. e s z t e n d ő b e n ,  j u n i u s  3 -káa , a m .-vásárhelyi s y -  
n o d u s  e z e k e t  h a t á r o z t a .

( ( ie le j i  K a t o n a  I s t v á n  p ü s p ö k  idő jéb e n .)

* 1. Az Alvinczi G ram m atikája uyom attassék ki az oskolák 
szám ára, és a  K ekkerm an Logieája recipiáltassék.

* 2. Senki széniora s püspök Ilire nélkül, ha h ivattatik  is el ue 
menjen.

* 3 . Senki vasárnap  ne eskessen, sub poena ti. 12 ; hétköznap 
is csak úgy, ha látja, hogy a m enyegzőre im m ár elkészültek.

* 4 . M egholt szénior helyébe püspök Ilire sengedelm e nélkül, 
ha h ivatta tik  is, senki ne menjen. A m eghalt szénior helyébe 
akarván  m ást választani előre a voxokat két atyafiak á lta l kü ld­
jék a  püspökhöz.

* 5. A  házassági esketés, ha úgy tetszik, Q uadragesim ában is 
megeshetik.

* 6. M egengedtetik, hogy házas m esterek legyenek, de úgy, 
h a  m agokat lekötelezik, hogy azon h ivatalban m indvégig m egm a­
radnak.

* 7. M egengedi a  szent Synodus, hogy a püspök az ekklé- 
zsiák pénziből, m int plenipotentiárius úgy viseljen gondot a  négy 
oskolákra, úgym int a Szepesi-Szentgyörgyire, K ézdi-V ásárhelyire, 
Udvarhelyire, Hátszegire.

XIV.

A z  1640. e s z t e n d ő b e n  a  s y n o d u s  G y u l a - F e h é r v á ­
r o n  e z e k e t  h a t á r o z t a .

(G e le j i  K a t ó  n o  I s t v á n  p ü s p ö k  id ő jé b e n . )

* 1. Senki széniora hire s engedelme nélkül, h ivatal m ellett 
is, más ekklézsiába ne menjen.

* 2. Három széken az un itáriusok között és m iközöttünk igy 
legyen az esketés: A vőlegény a minemii valláson vagyon, olyan 
vallásu papot vigyen m agának az esketésre  oda, a hol eszküszik; 
de ha  mind a vőlegény, mind a m enyasszony az un itária  valláson
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lévén, a mi ekklézsiánkban laknának : oda unitárus papot be ne 
vigyenek, hanem kim enjenek esküdni

* 3 . Hogy az scandalum  e ltávoz tassék : végeztetett az Ú rva­
csorájától m egm aradni szokott kenyér és bor felöl, hogy azt a m aga 
házánál csak m aga a pap absum álja, s többé abból ne részesüljön 
deák, m ester, egyházfi vagy gyerm ekek. Sokáig se tartassák , hogy 
m acska vagy mi megegye.

* 4. H irtelen  m egbetegedett gyerm eket háznál is lehet keresz­
telni.

* 5. Az hol templom nincs, o tt háznál is lehet esketni.
* 6 . Com m endatória nélkül senkit nem kell recipiálni se ekk - 

lézsiába, se oskolába.
* 7. A halotti harangozásokban mód observáltassék, hogy ha 

szerfelett sokat harangoznának, a ha lo tta t ki ne k isérje  a pap s a 
m ester.

* 8. A maga vallásán levő h alá lra  sen ten tz iáztato tt em bert 
a pap eleve v ig asz ta lja ; s ha kívánja, com m unicáltassa is.

* 9. Idő elő tt esketés ne legyen, hanem  a mely héten  ak a rják  
a lakadalm at ce leb rá ln i; m ert osztán vagy tilalm as n ap ra  teszik a 
lakadalm azást, vagy egym ással azala tt összeférnek.

XY.

A z  1641. e s z t e n d ő b e n  a k o l o z s v á r i  s’y n o d u s  h a t á ­
r o z t a .

(G e le j i  K a t o n a  I s t v á n  p ü s p ö k  id e jé b en . )

*  1. Az ekklézsia az ország végezésit a nőtelen paráznák  
irá n t helybenhagyja, h o g y |h a  összeházasodnak, meg ne v eregesse­
nek, hanem  ekklézsiát kövessenek ; de a kik össze nem mennek, 
azok be ne bocsáttassanak, mig meg nem verettetnek.

* 2. A kik egyszer ekklézsiát követtenek, ha még is vétkez­
nek, püspök hire nélkül ekklézsia-követésre ne adm ittáltassanak.

* 3 . H a valam ely gyilkos meg nem ö le tte tik : addig az ekklé- 
zsiába ugyan csak be ne bocsáttassák, mig a m egöletettnek minden 
atyafiaival meg nem békélik, akkor is pedig úgy, ha az atyafiak a 
békesség felől a pap elő tt áttestálnák .
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XVI.

A z  1642. e s z t e n d ő b e n  a z  e n y e d i  s y n o d u s  e z e k e t
h a t á r o z t a .

(Gele ji  K a t o n a  I s t v á n  p ü s p ö k  id e jé b e n . )

B üntetések némely kiválóbb esetek vagy kihágásoknál, a m e­
lyeket a szent közzsinat Euyeden 1642. esztendőben jun ius 29-ik  
napján m egállapított.

1. E gy pap is, ha m agát valamely egyháznak vagy patronusnak 
kézbeadással vagy k ije len tett szóval lekötelezte, e m aga m egaján­
lását vissza ne vonja, hanem ha a felsőbbség p a ran cso la tjáb ó l; k ü ­
lönben mind a  két helytől bizonyos időig megfosztva lészen.

2. A püspök Ilire és engedelme nélkül egy szénior se engedje 
el vagy enyhitse m egérdem lett büntetését az a lá ja  tartozó oly 
egyházi szolgáknak, vagy iskolatanitóknak, a  kik  valam ely nagy 
bűnért e líté lte ttek ; különben büntetése lészen először 24 frt, az­
u tán  hivatalvesztés.

3. A kik  adveutbcu vagy a főünnepek előtti két hétben háza- 
sulókat esketnének egybe, büntetésök 3 frt.

4. Szökött személyeket, a k ik  első házasságokból még nincse­
nek feloldva, vagy nyilvános czégéreseket, a kik ekklézsiát még nem 
követtek, ha  a pap, szeniorának hire nélkül összeesket, a közsyno- 
dusig h ivatalátó l m egfosztatik. Az oly szenior pedig, a ki elhirte- 
lenkedve ad ja egyezését, vagy ugyan úgy bűnhődik, vagy rögtön 
12 fr tra  Ítéltetik.

5. A ki tem etésnél több pred iká tió t mondand, m int a  mennyi 
m ár meg van határozva, vagy rith m izá l: ha pap 3 ft bírságot 
fize t; ha  deák az iskolából csúfosan kicsapassék.

6. A ki egyházi személyekhez nem illő öltözetet hordand, m int 
pl. bársonyt vagy színben és fényességben ahhoz hasonlítót, vagy 
nyest kalpagot, a  püspökön, udvari papokon és ném ely előbb­
kelő szeniorokon k ív ü l: ezeket tőlük elöljáróik vegyék el.

7. Ugyanez a büntetés érje a papok feleségeit, ha  köntösei­
ket arany , ezüst kapcsokkal csifrázzák, vagy nyakokba gyön
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gyökét, csatokat raknak , vagy a  közdivatutól eltérő csizm ákat 
viselnek.

8. A kik am a szentlélek gyalázó károm kodással élnek, elébb 
12, majd 24  ír t ra  büntette tnek , végre h ivataljoktól végképen 
m egfosztatnak.

9. A ki m ás feleségének szemérmessége ellen ólálkodik, 
k isért, 12 í r t  a büntetése, s ha ezt m ásodszor is ism ételné le té­
tessék.

10. Az egymás közt veszekedő, czivakodó papok, s egym ást 
sérelm ezők 12 í r t ra  büntettetnek  s a  sebészt is fizetik.

11. Iskolam esterek, ha kik  épen igy tesznek, 6 í r t ra  bün­
tette tnek . H a pedig pap ja ika t vagy m ásokat bántalm aztak, te tten  
kapatván, csúfosan elkergettessenek.

12. A kik vásárolt bo rt korcsm án kim érnek, minden veder 
u tán  3 ír t ra  büntetendők. A mit azonban fizetősökben kaptak , a 
földesur beleegyezésével, kim érhetik.

13. A ki vendégségekben hegedűn vagy cziterán  játszik , b ü n ­
te tése  3 írt.

14. A kik tánczolnak, ak á r a pap, ak á r a felesége, 3 í r t ra  
büntettetnek .

15. A kik babonás és reáolvasás által való gyógyitást űzné­
nek, büntetésük 3 írt.

16. A könnyelműségből nem igazán esküvő 6 ír t ra  bün te­
tendő ; a ki e lhatározott ak a ra tta l te s z i: h ivatalátó l m egfosztassék.

17. A kik  vasár- és ünnepnapokon ekklézsiájokat-, pedig 
nem kényszerülve, elhagyják, büntetésük 6 írt.

18. Ugyan ily napokon, a kik m agán vagy világi dolog m iatt, 
ú tra  m ennek, büntetés 3 írt.

19. A ki az ekklézsiából k izártak a t maga hatalm ából vissza­
veszi, vagy a gyülekezetből ugyan igy kizár, büntetése 6 írt.

20. A ki a parochiális udvarokat piszokkal tö lti el, tak arítsa  
ki ő maga, ha csak a régi szokás m ást nem ta rt.

(Folytatása következik).

Közli :  Szilágyi is tv á n .
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II.

Az anyagelvüség, s az anyagi fejlemrendszer 
ellen.

„N em  b í r o m  be lá tn i ,  m inő  e rő  r e j l ik  a b b a n  
fé re g n e k  lehe ln i  ? “ L ab u lay e .  

h a la d ás n a k  i s ten t  ke l l  h inn i .“
H ugó  V i d o r .  Nyom.

K orunk valóban az ellentétek kora.
Századunk első felében fellépett egy tudós német., s felm u­

ta tta  elsőben a  fejlem rendszert, de m agasztos ideális utón. Keve­
sen é rte tték  meg, de m indnyájan csudálták a  nagy észkirályt. Ez 
vala Hegel, s kulcsot hozott tudom ányában a világ titk án ak  m eg­
oldásához. R endszerében az örök élet terem tő lehellete lebegett a 
világ felett.

Századunk második felében kopár, hideg sziklák között fel­
lép a  m ásik tudós, s a fejlem rendszerét anyagi utón kísérte  meg 
keresztü l vinni. Nem ta rto tta  szükségesnek m agasan já rn i, a s á r ­
ból k im agyarázhato tt m indent. E z t m ár m indenki m egértette, de 
senki sem bám ulta meg, sőt azon bám ult m indenki, hogy hogyan 
lehet igy a szellemes lelkű em bert a legeynikusabb módon az egész 
világ és történelem  előtt arcul ütni ? . . . H a a  közhatalom  képvi­
selői tagad ták  volna el szem élyességünk m éltóságát, s lelkünk örök 
é le tjo g á t: az t m ondottuk v o ln a : A hatalom  nem Isten  képére te ­
rem te tt szabad em bert, hanem  szabadtalan igavonót keres, hogy 
absolut lehessen. De m it m ondjunk akkor, ha  ezen em ber és tá rsa i 
m agokat az igaz világosság és szabadság em berének hiresztelik 
akkor, m ikor oda vetik a világhulla term eszeit különbség nélkül 
az erősebb hatalm ának ? E  rendszer em bere Darwin, s apostola 
Vogt, em issariusai a  m agyar N ihilisták.

Az első rendszer a religio legmagasb, legelzártabb szenté­
lyéből indult k i : „az absolutum  személyiségéből, az absolut ész­
ből. „ A kivitelben a Pantheism us egy neméig haladott, de legalább 
felemelt, megszentelt, s az isteni élet közössévé te t t  mindent. M eg­
szentelt m indent majdnem a bűnig.
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A m ásik rendszer a khaoszból, teh á t a  zűr- és rendetlenség 
absolutum ából indul ki, s biizhödt, erjedő világiszap ázalékaivá 
aljasit le m indent, besároz, elundokit m indent, „m indent egész az 
erényig. “

E  végletekkel szemközt ki kell m ondanunk, hogy sem az Is ­
ten nem fejtekezik, m int Hegel világ-apotheosisában, sem a sár, 
m int D arw in erjedő világiszapjában . . . hanem  fejtekezik a term é­
szeti dolgoknak éltető  leikök, sa já t eszméjök. Fejtekeznek  az el­
vek, ezen életcsirák . A fejlem rendszer teh á t Hegel ellenében nem 
teheti a  világot az isteni absolutum lényegi ön tevésévé; m ert az 
absolut szellem eszméinek m egtárgyasitásában s lá thatókká té te ­
lében nem m agát, hanem  csak erőit, tökéletességét teszi nyilván­
valókká A világmüvész azt végezi, am it végez a véges szellem 
rem ekeinek létrehozásában. A művésznek nem szelleme forgácso- 
lódik el a lángelraűség remekeiben, hanem  képessége, s eszm e-ha­
talm a nyilatkozik csupán. E gy-egy  gondolat testesü l meg, incar- 
pálódik, s a gondolat a szellem gyermeke. így  a világterem tésben 
nem az absolut szellem, hanem  annak terem tői képessége, genieje, 
a  világeszmében rejlő  életcsirák, az elvek indulnak az időben fejte- 
kezésnek. A világeszmei egység ta rta lm át tevő kiilönféleségek, az 
életelvek, nem m ehetnek soha egymásba, m aradnak örök külöufé- 
le ség ek ; m ert a világeszme nem absorbealó, m indent m agába be- 
semmisitő egység, hanem  az eszmék életösszesége . . .  a különfé- 
leségek élő s azé rt éltető öszhangja. É lő egység és nem holt egy­
ség, s ez fejtekezik.

A tapasztalás nem á llítha t m ást, m int azt a világos igazsá­
got, hogy semmi lé tezett eszméje előtt.

A véges szellemek hatáskörébe eső tárgyak  közül m ár egyik 
sem lé tezett sa já t eszméje előtt. Világos az m indenki előtt, hogy 
p. o. az ó rá t sa já t eszméje előzte meg, s e gépezetben egy szép 
gondolat testesü lt meg, és nem az órásnak  le lk e ; m ert igy vagy 
több ó rá t többé nem kész íthe te tt volna, vagy szám talan lélekkel 
kelle bírnia.

Nem hiszem, hogy tévednének azok, kik  az analógiát a  véges 
szellem m unkásságáról átvinnék a végtelenére, m iután e kettő
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között a gondolkozás nem talá lhat reális különséget, hanem  csak 
relativot, a h a tá r t a  véges és végetlen között.

M ost m ár átm envén a másik rendszerre, ki kell m ondanunk, 
hogy az anyag, e z e n  m a t é r i a  i n e r s ,  nem lehet önalkotó v i­
lágelv, s nem is fejtekezhetik.

Az anyag sehol sem jelen ik  meg mint szabad öntevő elv, h a ­
nem m int szolgáló elem.

Az anyag nem hordozza m agát az önorgánizáló h a ta lm a t; 
m ert az orgánism us állandó törvényeken alapuló életrend, a mely 
szolgálni kényszeríti az anyagi elemeket, leköti, vagy elveti Az é le t­
elvek hordozzák m agokban az önorganizáló potentiát.

A világház adm inistrálásában átléphetlen  örök renddel ta lá l­
kozik az ész, és tapasztalás. A khaosz, a zűrnek absolutum a, ab- 
solut rendetlenség. M ár ugyan ki hozhatná ebből ki az absolut 
rendet ?

Az anyag nem érez, nem gondolkozik, nem a k a r : teh á t nem 
is él. így  ki hozhatná ki e holt iszapból az érező, gondolkozó 
akaró  lényeket?

Nemo d a t, quod non habét. Az anyag adná azt, a mivel soha 
nem birt, soha nem fog b i rn i !

A holt világanyagot ki hozta mozgásba ? H a intelligens Isten 
nem, úgy az esztelen v é le tlen ! De h á t a véletlen m iként állandósít 
valamit, m iként leend öngyilkossá az állandó világrend elszülésé- 
ben ? m iként leend rendező észszé ?

A term észetben az eddigi tapasz talás az alakok (species) ál­
landóságával találkozott. D arw in „On the Origine of species" cimü 
m unkájában egymásból húzza ki az alakokat, m int Bosco bűvész 
sapkájából.

B ár a term észet három  országában vannak életfejlési lépcső- 
zetek, de ezen lépcsőzetek örökké azonok, soha sem lá tta  a  t a ­
pasztalás ezeket egym ásba átm enni, átfolyni. A koráll, e csont fa 
m ikor le tt valaha élőfává? A kkor lehe te tt a  majom em berré.

Csudálatos, hogy a hypothesisek legvakm erőbbike m iként 
fogadható el apodicticus igazság gyanánt, m ikor az összes em beri­
ség egyetemes önérzetével hom lokegyenest összeütközik ?

H a D arw in ős m ajm a az em berek Ádám a lett, nem szólha-
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tü n k  többé arról, am it em berek em lékezete és észlelete ó ta foly­
v ást tan it a tapasztalás, az alakok állandóságáról, sőt állíthatjuk  
am a mese igazságát, hogy a bércek re jtekeibe betévedt, vagy be­
tem etett virágm agokból szárm aztak a  bányavirágok. Igaz, hogy ez 
ellen felhozható, hogy a  fák kővé válhatnak , de fajm inőségöket 
még a kövület állapotában is m egtarták . így  teh á t csak egyedül 
a majom birand  a  terem tés házában ezen különös kiváltsággal, 
hogy faját, a lak já t, organism usát nemzés folytán az em berével cse­
ré lhe ti fel. N a g y o n  k ü l ö n ö s  v i r i l i t á s  e z  a  t e r m é s z e t  
h á z á b a n .  K ik, minő törvényhozók szavazhatták  az t m eg n e k i? 
E zen insolans já té k  a term észettel, tudom ánynyal, tapasztalatta l, 
az em berek közérzelm eivel még azután a term észettudósnak címé­
vel koszoruztatik  meg a XIX'. század m ásodik felében!

De ha m ár D arw in ős m ajm a a  m indenható véletlenség re n ­
dezte v ilágban em beresitő tenyészerővel b ir t :  ugyan minő világ- 
katasz tró fa  okozhatta azon calam itást, vagy minő bűn, hogy am a 
majomfaj ezen kiváltságától m egfosztatott egy felől, másfelől pedig, 
hogy az em berállat m ost m ár m aga kénytelen  faja fen ta rtása  felől 
gondolkozni?

T alán  csak egyszer, az elkábult term észet önfeledése, vagy 
önkivülisége p illanatában nyerte  a  m ajom  ezen po ten tiá t, azután 
felébredvén, s észre térvén  ism ét a  term észet, tőle azonnal el is 
vette, s büntetésül a nem zett korcsokra bizta m agokat, ha ak a rják , 
fentarfani. Minő boszantó önkényesség az ! É s azután  még ez is 
term észettudom ány ? ü g y  ez nagyon h atározo tt elvekre ép ített 
tudom ány! ! !  Az agyláz őrültsége . . .  de ez a M uham m edánoknál 
igen tiszteletre  m éltó k iváltság  . . .  a D erw isek és Szántónok böl­
csészeié !

De az alakokró l m enjünk tovább az állati psüchére. Ez is 
m indég azonos m agával. Semmi haladást sem m utat fel. A  fecske, 
méh, hód, hangya épen úgy építkezik ma, m int az em lékezet kez­
detén. A pók m a sem képes szőni indiai shawlokat. A gorilla, oran- 
gu táng, csimpánsz egy hajszálnyira sem távozott el term észetétől. 
Sem agyuk szerkezetében, sem organicus előállításokban nem vehet 
észre sem m i változást a tudom ány.

C sudálatra  méltó dolog az, h o g y  a v é 1 e t  l e n s é g, e csu­
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dálatos productum a, a majomkorcs, a z  e m b e r  p s i i c h é j é t  
s z e l l e m i  k i f e j l é s r e  e m e l t e ,  mig derék, kacagányos ősei 
m aradtak azontúl is ostoba majmok. A következetlen term észet 
hirtelen  á llhata tos lett, A korlát örökre felemclhetleniil leeresz- 
te te tt.

Azon nem csudálkoznám, ha azon term észetbőlcsek agyában 
ezen gondolat nyerne m egállapodást, m iszerint az állati életelvek 
az alaki életfejlés minden phásisain, m int m egannyi fejlem csomó­
kon átm ennének, m ielőtt az em berben öntudatosságra végre el­
ju tván  tiszta egyéniségre és személyiségre, m ire törekvési irány ­
nyal birni látszanak, em elkednek, s a Psyche az em berben kibon­
to tta  lekö tö tt szárnyait, s pneum atikus fejlem re tesz szert.

M ár ezen kevésbé visszariasztó elm élet is m egoldaná m ind­
azon kérdéseket, m elyeket a Darwinizm us feszeget, anélkül, hogy 
az alakokat, vagy concrete vévén, fajokat az életfejlési lépcsőze- 
tek e t összekuszálná, s azokat önkényesen egym ásba átm enesztené. 
Ezek m aradnak állandóan azonok, s változhatlanok. Az életelvek 
fejtőzhetnek, de az élet faji alakzatai határozo tt körükből soha ki 
nem tévedhetnek. A majmok m aradnak örökre majmok, és csak 
m ajm okat hozhatnak lctre , de az egyik a lakzat anyagi burkából 
kiszabadíto tt Psyche vándorolhat m agasabb létfokra.

Az anyag az életelvre nézve mindig ideiglenes börtön, és 
örök szolga, azé rt soha sem b irja  m agában élet-teleologiáját, h a ­
nem mindig abban, m inek szolgál. Szolgál a  véges szellem eknek 
életm unkásságok kifejtésében, szolgál a  Végtelennek a v ilágterem ­
tésben, a világeszme tünetkezésében, lá thatóvá tételében.

A D arwinéhoz hasonló önkényes e ljárás az, ha a jelen o rga­
nizmusok p er generationem  aequi vocam állita tnak  elő. így  já r t  el 
B urm eister is „dic Geschichtc dér Schöpffung“ nevezetes m unká­
jában, midőn a 3 33  lapon az em bert is ilyen chemiai processusból 
előállott organizm usnak találja, m int a többit. Oly megoldás, mely 
a  v ilágrendet a puszta véletlen kezébe teszi le. I t t  is áll az, a  mi 
D arw in rendszerénél felemlítendő volt, hogy vájjon csak egy bizo­
nyos ünnepélyes jó  kedvében b irt-e  a  term észet ezen em berképző 
erővel, azután örökre elveszítette a z t?  Az em berrel végkép kim e­
ríte tte  m agát, s m egszűnt uj a lakokat létrehozni, s a  vélétlen is

Debreceni Egyetem Egyetemi é s  Nemzeti Könyvtár helyrajzi szám : 114.429



90

ezen demiurgus, szintén deth ron izálta to tt, s helyét á tengedte az 
örök rendnek, ellenségének. Az ősi v ilághatalm ak m eg b u k tak : az 
anyag és a véletlen, s határozo tt elvű világész vette  kezébe a k o r­
mányt. Ki hozta ezt létre , ha  nem önm agától van öröktől fogva ? 
E z az előbbiekkel teljesen ellentétes világelv!

Az anyag absolutum ának elm életében m inden te rv  nélkül in ­
dul m eg m in d en ! Semminek sincs ha tározo tt eszméje, viszonya, 
rendeltetése . . .  és mi mégis a világház berendezésében s igazga­
tásában  h a táro zo tt eszmével, s m indent az utolsó porszem ig átfogó 
Teleologiával találkozunk. M indennek látjuk  a „ M ié r t? “-jét. így  
lehetetlen  nem állitanunk, hogy a m indenség élén egy határozott 
jellem ű gondolkozó hatalom nak kell állani. É s  ezen hatalom  gon­
dolatai testesülnek meg a világeszm ét tevő különféleségek életében 
bizonyos kibontakozási egym ásutánnal, renddel.

A  világ észszerüségének felfogása egy pillanatig  sem nélkü­
lözheti a  szellemi világelvet.

A  Darwinizm us, midőn anyagfejlem i rendszerével a rég  lejárt, 
m indig elitéit, s az erkölcsi és polgári életben mindig renditő  k a ­
tasztró fákat előidézett anyagelvüségnek törekszik  uj lendületet 
adni, vakm erő kezekkel tö r  be az em beriség közszentélyébe, s 
tönkre teszi annak szellemi, s személyes lételen alapuló erkölcsi 
m éltóságát . . . E rrő l beszélni nincs semmi joga a  Darwinizm usnak. 
A merő állatok között hol van helye az erkölcsi kötelességérzet­
nek ? M ikor érezte ezt a tigris és farkas ? M iért engedné oktalanul 
á lta la  leköttetn i m agát egyedül az állatem ber, hogy m agát k o rlá ­
tozza oly mesés agyrém ek által, minőké válik D arw in rendszerében 
az erkölcsi kötelességérzet, kegyelet, szeretet. H a pedig ezek még 
sem volnának üres ábrándok, lázas agyrém ek, vájjon nem lesznek-e 
akkor a term észet örök szózatai a Darwinizm us agyrém es állításai 
és bőlcsészete ellen ?

A m észpartok szigete Albion minden században szül a  világ­
nak egy egy tengeri kígyót. E  rendszer Hobbes megjelenése, aki 
az em ber term észeti állapota felől azt tan ito tta , hogy az „bellum 
omnium contra om nes.“ V alóban D arw in rendszere nem nevelhet 
m ást, m int Septem briseuröket a jövő szám ára, a midőn m ár többé 
guilo tinra sem lesz szükség, elég a világboldogitás eszközlesére az
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izmos kara, e rő s  foga, éles körm e a derék  gorilláknak. K á r volna 
még ácsolással is fárasztani őket. Az idő érték, és siet. A szenvedély 
éhes, és sarkal.

E  rendszer a szellem ön tag ad ása , paroxism usa, s a legiszo­
nyúbb gyalázat az em berre nézve. Az em ber m egszűnt s z e m é ­
l y e s  j o g  l e n n i .  Á llat, semmi több. Múló pára.

E  rendszer a hatalom  a b s  o l  u t i z m u s á n a k  és az e g y e ­
t e m e s  s z o l g a s á g n a k  k i k i á l t á s a  alkalm azásában. Á r u ­
l á s  a z  e m b e r i s é g  e l l e n  M ert ugyan hogy beszélhetne az 
em berállatj szab ad ság ró l, polgári jo g o k ró l, a lk o tm á n y r ó l? . . .  
E z e k  n e m  á l l a t i  d o l g o k .  E zekhez jogosultságuk csak a 
szellemi V ilágterem tő személyes életre  emelt, teh á t sa já t képére 
form ált eszméinek lehet, ezen érző vérző, Isten  felé ta rtó  élő 
eszméknek, m elyeket a világm egváltó K risztus istenfiakká és 
az istenország örököseivé tön. H a nem kell ezen nemes jo g ­
levél : úgy kiáltsatok  a hatalom nak és erősebbnek fü léb e : „M it 
várakoztok, késleked tek? ím e mi D arw in  m ajom korcsai v a ­
gyunk , fogjatok szekereitek  elé. R endelkezzetek felettünk. 
T iétek  a hatalom , a jo g ; m ert tié tek  az e r ő „ a d  quid po- 
tentia, ad  id et ju s .“ A zt mondá a derék  de rósz rendszerű Spi­
noza. —  M i l e s z  b e l ő l e t e k ,  h a  e h a n g o t  m e g h a l l j a  a z  
a l v ó  o r o s z l á n  a  n é p ? !

ím e minő jogi, s személyes léti b iztosságra vezet e rendszer 
alkalm azásában, a mely midőn a vadállatok szabadságáról beszél, 
tönk re  teszi az em berit teljesen. T im ur Lénk, ki a  hinduk szent 
városában tornyokat em elt kaponyákból, ha élne, bizonyosan arany  
éremmel ju talm azná meg az em beri egyetem es szolgaság e felvilá­
gosodott a p o s to la it , . . a  derék  pestiektől ez nem tellett. E zek  
V ogt K árolynak csak pénzt (mintegy 5 0 0 0  frtot) fizettek m erő 
hálából, hogy végre m egm utatta nekik  magas szárm azásukat am a 
kacagányos ősöktől, az erdők csimpánszaitól, pedig e derék  ősök 
még kacagányaikat sem örökíthették  á t meztelen korcs ivadékaikra, 
annál kevésbé ősi erkölcsi jellem öket, hogy t. i. elégednének meg 
ők is az erdők gyümölcseivel, s neriáplálkoznának á lla társaik  hú ­
saival, s ne takargatnák  m agokat azoknak elkobzott szőreivel és 
tokaival.
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D arw in-kigunyolta s porig alázta  az em bert, midőn a büzhüdt, 
erjedő világiszapból az istenség képzelt glóriájáig emeli azt a fej­
lés la jtorjáján , csak azért, hogy midőn m agát e szegény p á ra  az 
örökkévalóságra érdem esítette, letaszítsa iszonyú iróniával ism ét 
ama büzhödt világiszapba, m enthetetlenül, eltörülve életével lé te ­
iét és szem élyiségét örökre.

D arw in m egtagadta, s rágalm azta az erényeket, midőn azokat 
az állatok  istálló jába vezette be.

D arw in rágalm azta a polgárzatot, a vallást, midőn az első­
nek m egtagadta alapját, a m ásiknak célját.

Darw in rágalm azta a tudom ányt, midőn az a nyú jto tt fel­
világosítás u tán  alig szolgálhat m ásra, m int az önfentartás esz­
közeinek finomabb, s ravaszabb s kiharácsolására, s az önzés le lket­
len szentesítésére. Szem et ád az em bernek, hogy lássa, m iként esz­
telen, hacsak egy pillanatig is becsületes em ber m arad, ha nyilt 
haszonnal gazem ber is lehet.

A Darwinizm us a cynizmus féktelensége, a kik  tisztelik , m a­
gokat gyalázzák meg. Azon elm élkednek, hogy m iként lehetnének 
m erő állatok.

Az önm egtagadás stoikus erény, de nem birom  átlátn i, minő 
erő  re jlik  abban, puszta féregnek lehetni.

A  darw inista ha  okos, és egyszersm ind következetes, nem 
m ehet tovább sa já t kerek  hasánál . . .  ez lesz a haza, s az oltár. 
K ötelességérzete nem terjed h et tovább a kizárólagos önszeretet­
nél. E z  az egyetem es állatvonás. A váló és a  nemzés. E  két göncül 
között kell lejárni az egész életnek . . .  H a pedig nem ak a r k ö v et­
kezetes lenni, rendszerénél jo b b  leend ugyan, de m arad h a tá ro ­
zo ttan  önbecstelen, és m ysanthrop. Kétségen túl áll az, hogy e 
rendszernek  legtökéletesebb bölcsei a derék  K annibálok leendenek, 
akiktől még a  mai In ternationálnak  sok eltanulni valója leend. Oh 
h a  az Inquisitio m egérhette volna e bölcsészeiét, minő boldog lelket- 
lenséggel gyú jtogathatta  volna m áglyáit mindazon kövérebb állatok 
alá, a melyek valam it szereztek, s bizonyos m enyiségü zsirt szed­
tek  oldalaikra. De se baj. I t t  vannak még, s virágzanak ism ét a 
Jezsu iták , a  vallás e Maecliiavellei. ő k  is fogják tudni nem tisz­
telni azokat, kik  nem is kívánnak tisztelteim , kik  le m ondanak ön­
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ként minden jog i személyiségről, s m egelégesznek az állatok 
sorsával.

L ehetetlen  nem csudálkoznom az em beri szellem ezen őrüle- 
tes já ték án , m elyet D arwinizm usnak neveznek el. Eszem be ju t  
V oltaire megjegyzése Rousseau felett, ki a civilizátiót az eredeti 
erkölcsök m egrontójának ta r to t t a : „ J ’ ai re eu  M onsieur, votre 
nouveau livre contre le genre h u m aain ; je  vous en remercie. Vous 
plairez aux hommes á qui vous dites leurs vérités, et v o u s  n e  
l é s  c o r r i g  e r e z  p á s !  O n  n'  a j a  m a i s  t a n t  e m p l o y é  
d’ esprit á vonloir dous rendre bétes! II p r e n d  e n v i e  
d e  m a r c h e r  á q u a t r e  p a t e s  q u a n d  o n  l i t  v o t r e  
o u v r  a  g e.

Azonban mind ez még m egtörténhetik. „Quod differtur, non 
aufertur.

Tű fa lv i  •Jónás.

III.
Jeremiás István esperessége a szatmári ref. 

egyházmegyében 1737—1762-ig *)
— Egybáztörténeti tanulmány —

Jerém iás István egyike volt a szatm ári ref. egyházm egye leg­
jelesebb espereseinek. Hol születet és tan u lt?  — Nem tudjuk. A 
S arkadi Nagy M ihály „Szatm ár-N ém eti sz. kir. város tö rténe te" 
cimü m unkájá t átdolgozó B artók  G ábor azt m ondja ró la  a  2 lO -ik  
lapon, hogy 1721-ben  m ár m .-szigeti tan á r volt, onnan v itetett 
E rdélybe; s E rdélyből Técsőre papnak, honnan 1731-ben  Sz.-Né- 
metibe hozatott. M int sz.-ném etii pap választato tt 1736-ban  a 
szatm ári ref. egyházmegye á lta l főjegyzővé, s 1737  szept. havában 
esperessé.

M int ném etii papnak küzdelmes életének kellett lennie, —  
am iért 1738  tavaszán, az egyházi fegyelmet s főbb hatóságokat

*) Mutatvány szerzőnek „A szatmári ref. esperesek" cimü kézirat­
ban levő müvéből.

PBOT. EGYH. É s  ISK. FIGYELMEZŐ. 7
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ism erni nem akaró  N ém etit elhagyd, s F eh érg y arm atra  ment, hol 
az esperességben előde V itéz István lakott, U gylátszik B ájoki J á ­
nos izgatott ellene, kit első tanítóból m ozdítottak elő u tódául a 
Németiek. É rdekelve voltak még ez ügyben, Losonezi Csömör Is t­
ván városi senator és B erkes István.

Zoványi György püspök Zilakon inárc. 24. 1738. kelt leve­
lében vigaszul következőket irja  Jerem iásnak  : „T iszteletes Senior 
U r ! A dja meg Isten  kegyelm ednek azt, am it kívánnak elvenni az 
em berek, és fiát II. Timoth. I V : 14. Igen p ruden ter változtatta  
kegyelm ed szállását, a tisztviselőnek nyugodalm asabb, sőt au thori- 
tásinak és becsületének m eg tartására  általában jobb az ilyen hely 
. . . . Is ten é t vette el Sz.-Németi, kiűzi házokból a m indenható, 
sacrilegium  com m iserunt: meg is irtam  volt Losonczi uram nak 
m ikor a  fiam at hivta kegyelmed intim atiojából, neki sem k e lle t t ; 
B erkes István  is megbánta, hogy hajolni kezdett és m egvál­
toztatta . “

Zoványi ez idézett levelében helyesen jósolt, midőn a fehér- 
gyarm ati, s hozzá hason egyházak nyugalm asságát jövendölte a 
tisztviselőre n ézv e ; m ert F ehérgyarm at nagy csendességben volt 
Jerem iás István ottani lakása alatt, és őt megbecsülte. M ár 1736 . 
V itéz István  o tt lakása a la tt sem volt visitatio G yarm aton; 
m ert a Zoványi X IIí. Cauona szerint „ipsim et seniores a synodo 
v isiten tu r.“ (Solymosi visitatorium  protocollum a 355. lapján.) — 
1742-ben  G yarm atról igy szól a visitatio nap ló ja : „in G yarm at 
non est peracta  sacra visitatio, quoniam nec e ra t necessum, est 
enim parochia senioris." (L ásd protocollum  Jerem iae p. 28 et 71.)

B ájoki János, Jerem iás utóda nagy zavart és rendetlenséget 
okozott a ném etii egyházban, —  melyet a ném etiek csakham ar 
raegsokallottak. E z az egyházm egye által soha el nem ism ert pap 
kénye kedve szerint gázolt keresztül kasul az egyházi tö rvénye­
ken ; mindenben sajá t szeszélyét követte, s az összemátkásodott. 
egyéneket, könnyeden elválasztgatta stb. Az 1741-ben  ellene folyt 
vizsgálat alkalm ával kiderült, hogy azon kérvények, —  melyek 
ügye tám ogatása végett a ném etii tanácshoz, az espereshez, püs­
pökhöz íra ttak , nem a közönség, hanem  nehány izgató müvei vol­
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tak. Segéde D anka András, —  kit ugyancsak első tan ítóu l válasz­
to ttak  a ném etiek B ájoki mellé, s kiről m int Jerem iás által 
hozzá’u tasito tt egyénről, Zoványi püspök fentebb idézett levele 
végén emlékezik, hivataláról m ár a m ásodik évben lem o n d o tt; 
m ert a nép ellenszenve főnöke után  reá  is k iterjedett. —  Az em ­
líte tt vizsgálat 1741 január 3 -káró l igy i r :  „Cl. D. Joli. Bájoki, 
tam quam  m inister extraord inarius e t contem tor nostrae societatis, 
v isitare no lu it; quid eveniat suae clarita ti, in  deliberato constat."
—  Az egyházm egye deliberatum a szerint pedig hivatalától elraoz- 
d itta to tt, s Jerem iás István  esperes m egkereste a  városi birót, 
hogy ezt a törvényeket gázoló qua papot a bitorkodástól tiltsa  el,
— minek következtében a  fizetést tőle m egtagadták, s m ár 1742. 
V ásárhelyi György le tt a ném etii pap. (Lásd B artók  Szatm ár-N é- 
m eti tö rténe te  2 40  és 211 . lap.)

Még teljesebb elég té te lt nyert Jerém iás, midőn az egyenet­
lenség által p árto k ra  tép e tt s önm agával viszálkodó ném etii egy­
ház egy 1742-ben  jan . 12-kén kelt s hozzá benyú jto tt reversa- 
lisban a következőket m on d ja : „M i szabad és k irály i Szatm ár- 
Németi városában a ném etii részen levő sz. ccclézsiának alább
m egirt t a g j a i  recognoscaljuk : hogy m egkeseredett szívvel
szemlélvén ecclézsiánkban és a venerabilis collegatusban tám adott 
egyenetlenséget, m e l y e t ,  h o g y  a v e n e r a b i l i s  T r a c t u s -  
t ó l  v a l ó  f ü g g e t l e n s é g  o k o z o t t  l e g y e n ,  m á r  m o s t  
f á j l a l v a  i s m e r j ü k .  A nnak m egorvoslására nézze requ iraltuk  
instantiánk által tiszteletes esperes Jerem iás István  és nótárius 
tiszt, K ereszthury  János u ram at több tiszt, coassessor társa ival 
együtt nemes Szathm ár városában véghez m ent visitationak alkal­
m atosságával Mely ő kegyelm ökhöz te tt  requisitiónkat és instan ­
tiánkat, jó l lehet nem voltunk volna m éltók, m indazonáltal kegyes 
szivökre vevén, és ebben a  dologban a nemes szatm ári ecclanak 
in terpositio já t is m egtekintvén, a ján lo tták  a rra  m agokat, hogy kö- 
zinkbe eljőnek, csakhogy az ő kegyelmök igazgatásokat és ju ris- 
dictiójokat agnoscaljuk, és egyszersm ind m ostan m agunkat ad 
omnem obedientiam  e t dependentiam  canonicam in rebus ecclesia- 
sticis subm ittaljuk. A minthogy minden Isten  dicsőségébe és az 
ecclézsiának csendességére célzó dologban való ő kegyelmök ju -
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dicatussát és au thoritásá t agnoscáljuk is stb. stb. A lá írv a : E rdődi 
A ndrás senator, Yass M ihály senator, Losonczi Csömör István se­
nator, B a rta  Ferencz, P ap  A ndrás, Rimái M ihály, Czeglédi A nd­
rás; Kovács M ihály, P ap  István cum coeteris. “

Jerém iás István  esperesi hivataloskodása azon szomorú időre 
esik, midőn az 1723-ban  fe lá llíto tt k irály i hely tartó  tanács m in­
den t elkövetett, hogy igazolja E rdődy G ábor egri püspök ezen sza­
v a it: „u t s it flagellum haereticorum ." — A békekötéseket és o rszá­
gos tö rvényeket lábbal tápodé 1 7 3 1 -ki Carolina resolutio a p ro tes­
tánsokat úgy szólván törvényen kívüli állapotba helyezte. Az egy­
házi gyűlések m egengedve nem lévén, csak egy-egy fejetlenkedő 
egyház kellett, s a gyönge praesidiális korm ány nem volt képes az 
egyházi közigazgatás szálait fennakadás nélkül vezetni, s az egy­
házi fegyelm et kezelni. A szomorú helyzetet még szom orúbbá tevék 
egy némely egyházi felsöbbségöknek engedetlenkedő papok. E gy 
ilyen ellen kél ki Dömsödy János beregi esperes, T arpán, 1738 . 
dec. 2 3 -k án  kelt levelében, kérvén szatm ári kollegáját Jerém iást, 
hogy az ő á lta la  excom m unikált istvándii egyházban ne engedje a 
sákram entom okat kiszolgáltatni a szatm ári tractusbeli szomszéd 
papok által. Az érdekes felkérő levél igy kezdődik: „Pokrócosnak 
lasnokos a tá rsa  s tb .“ Ilyen excommunicatio a szatm ári trak tusban  
is tö rtén t. Az engedetlen hom okiak V ásárhelyi Ján o st a trac tus 
ellenére bevitték  papnak, mely alkalom m al többféle zavargások is 
állo ttak  elő, m elyért Homok excom m unikáltatott. A bűnbánók és 
V ásárhelyi m ellett m aga a püspök Zoványi György is ir t  többször 
Jerém iásnak , s harm adszor Zilahon, 1740. jun. 15. kelt közben- 
vető levelére, o ldattak  fel á lta la  azon szoros excommunicatio alól, 
mely a  cultus ta rtá s t, még az ünnepeken is b eszü n te té !

Ez talán  tnlságosnak, sőt zsarnokságnak volna nevezhető ma; 
de abban az időben kényszerűség szülte eszköz és orvosszer vala. 
Szükség volt minél erősebb kezekkel ta rtan i a korm ányt, minél 
éberebb szemekkel ő rk ö d n i; m ert a k lérus minden alkalm at sőt 
ü rügyet felhasznált, hogy téríthessen, hogy p ro testáns templomo­
k a t foglalhasson el, szóval hogy a protestantism ust minél szükebb
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terjedelem re szoríthassa. Zováuyi püspök 1738. márc. 28-kán  
Zilahon kelt levele végén írja  Jerem iásnak, hogy Belényes vidé­
kén R ézbánya nevű helységben az „adversariusok" egy communio 
alkalm ával a tem plomot m egrohanták, a népet kiűzték, s a paro- 
chiát és tem plomot azon ürügy a la tt foglalták e l ; m ert benne a 
communiót szolgáltató papnak —  H anvai Istvánnak — form átája 
—  pap i oklevele nem volt! — E z okból inti, hogy a küldött for- 
m átáka t az álta la  ordinálandó papoknak kiadja, (m ert abban az 
időben egyházkerületi gyűléseket nem lehetvén ta rtan i, az espere­
sek magok ordináltak.) s jó lteszi ha a m ásunnan jö ttéknek  utánna 
já r , ha  ilyennel b irnak-e ?

Jerém iás István egész esperesi hivataloskodása ala tt, m ond­
hatni legfontosabb volt az 1 7 42-d ik  év. E z  volt a Szatm ár v á r­
megyében levő reform , papságra nézve a zak la tta tás kora.

Az 1742-d ik i L X III. t. c. által e lhatározta to tt, hogy a n e ­
mesi felkelő sereg költségire e plébánusoknak is contribuálni kell. 
E  törvénycikk végrehajtása tárgyában  1742. jan . 9-kén  a  nagy­
károlyi várban ta r to tt  particu laris gyűlésében Szatm ár várm egye 
végzésileg kimondja, hogy m indazok egyenként és összesen, kik  
nemesi kiváltsággal élnek, az uj generális insurrectióra aránylago- 
san járu ljanak , amenyiben pedig a helv. hitv. egyházi szolgák és 
prédikátorok is, —  a kik születésökre nézve m ásként nem nem e­
sek volnának, de —  nemesi előjogokkal élnek, és az ilyenek közé 
m éltán soroztathatnak, az iskolam esterekkel együtt, a je len  insur- 
rectióhoz járu ln i nagyon term észetes következetességgel kötelez- 
t e # í ik ; m inthogy pedig a  szolgabirák á lta l beterjesztett liszta sze­
rin t a négy já rá sb an  az iskolam estereken kívül 109-en  vannak, 
egyenként öt forintjával 545  rhénes forin t lesz azon összeg, mely 
az esperesek által azok facultásának aránya szerint, egyénenként 
szétosztandó és a kirendelt pénztárnokoknak nyugta m ellett kézbe- 
besitendő leszen. (Folio 10°).

A négy já rá sb an  következő menyiségben lak tak  a p réd i­
kátorok  :

Debreceni Egyetem Egyetemi é s  Nemzeti Könyvtár helyrajzi szám : 114.429



98

a krasznaköziben 17,
a  nagybányaiban 32,
a szamosköziben 34,
a nyíriben 26,

összesen: 109
öt forintjával =  545  rhft. (Fasciculo 19° acto-

rum  nro. 225 . 1742.)

Becsky László szolgabiró ezen megyei végzést tudatván, 
1742 . jan u á r 13-kán , Kom lódtótfaluból kelt levelében irj a Je ré -  
m iás espereshez: „ime ezen nagybányai processusban levő helysé­
geknek neveit kegyelm ednek accludálván, kérem  és az nemes v á r­
megye parancsolatjából tisztem  ás kötelességem  szerint adm onea- 
lom, az m aga V. T ractusában  levő falukat kiszedvén, a sum m át 
illendőképen eő kegyelm ük között (oda értvén az iskolam estereket, 
egyházfit és harangozókat,) m entői elébb repartia lja , és mostani 
jan u ár 28-d ik  napján, vagy előtte Szatm árra hadi perceptor 
Kom áromy D ániel uram  kezeihez indispensabiliter adm inistraltassa." 
stb. stb. —  Becsky László gondolván, hogy e szokatlan dolog 
m iatt a papság  feljajdúlni fog, azért levele u tó ira tában  e megyei 
sérelmes végzés indokolásául ezt m ondja: „E bben semmi m entség 
nem lehet, sőt ezen succursusra p réd iká to r u ra im ékat ő felségéhez 
való hivség, nemes hazánknak oltalm ára célzó szükség és az igaz 
hazafiának virtussága is ösztönözhetik."

B ecsky szolgabiró e levele Csengerben a visitatio közben ju ­
to tt  az esperes kezeibe, ki gyorsan közié annak ta rta lm át püspö­
kével, m elyre az jan . 2 0 .1 7 4 2 . Z ilahról ezeket vá laszo lja : „Csen- 
gerből VI. prsentibus hozzám expediált levelét elvettem szomor»an, 
hallottam  vala szintén tegnap, hogy két társzekeret kívánnak 
nyolc-nyolc ökörrel, s em berrel . . . .  F ilialis széknek a rra  hatalm a 
nincs, hogy m inket oda szorítson, hova a népet. Exem ptusok vol­
tak  még a pogányok között is minden időben a papi rendek. H a a 
kathol püspökök contribualnak, sok jószágot b írn ak ; de mi ko l­
dusok lévén m a j d  c s a k  a l a m i z s n á v a l  é l ü n k ,  n o h a  
s z o l g á l a t u n k  j u t a l m á v a l  . . . . Egyéb tanácso t nem adha­
tok . . .  . hanem jó l végére kell menni, ha egyéb trak tusok  felve­
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szik kegyelm eteknek is úgy kell engedelmeskedni. J u t  eszembe, 
hogy b. e. Carolus idejében egyszer a k lérus ingerléséből megin- 
d itta to tt ilyen parancsolat, hogy mi is contribuáljunk, de in stan tia  
által ő felségét m egnyertük . . . .  írjon  kegyelm etek t. főkuráto r 
urunkhoz, és az ampl. debreceni senatushoz. Tudom egész válasza 
leszen . . .  D e addig semmit ne cselekedjék, mivel ez nem az egész 
vármegye végzése. “

A tanács követve lö n ; —  sőt ezenfelül egy kérvény nyujta- 
to tt be a szatm árm egyei ref. préd ikátorok  nevében gróf K árolyi 
Sándor főispánhoz, melyben elm ondják „hogy a 63-d ik  artikulus 
tisztelendő plebanus u ra m é k a t. . .  stringálja; de csak a z o k a t. . .  akik 
beneficiatusok. . .  a g y en g éb b ek ... iinm unisáltattak, mi pedig p leba­
nus uraim éknál gyám oltalanabbak vagyunk, beneficium okat nem bí­
runk, tulajdon csak conventiónkból élünk, még abból is hacsak két 
kézi m unkánkkal m agunkat nem seg itcnök . . . még magunk min­
dennapi ex istan tiánkat is alig vehetnénk stb. stb. A mi több csak 
mi ezen nemes Szatm ár várm egyében m egtelepedett szegény p réd i­
k á to ri rendek ezen uj dologgal szorongattatunk . . .  Mely moti- 
váinkat midőn excellentiád kegyes szivére alázatosan tennénk, 
m éltóztassék azon atyai kegyét velünk éreztetn i . . . .  hogy ilyen 
nem próbált újsággal haza conclusuma nélkül ne terheltessünk . . . 
s a m ár determ inált executiótól immunisok lehessünk stb. stb.

E  kérvény másod példánya gróf K árolyi Ferencz tábo rnagy­
hoz nyu jta to tt be. Ez m ár jan. 3 0 -k áu  h á tira tilag  válaszol S zat­
m ári, s irja, hogy „a várm egye végzésének in privato  felbontását 
a törvény ti lt ja ,“ —  s némi gúnnyal m ondja: „ám bátor ő kcgyel- 
m öket magam se tartsam  törvényes parochusoknak. mivel m indaz- 
által sokan születésből nemesek ezek m éltán, — a többi pedig 
ám bár m éltatlanul . . . .  de gyakori alkalm atossággal élnek a  ne­
mesi szabadságnak némi nemű, sőt majdnem főbb javaival. H a 
azért az elsőbb nem beliek minden kérdés nélkül, az második az el­
vett jav ak  u tán  a törvényes regula szerint já ró  kötelességből úgy 
tetszik nem difficultálhatják, hogy nem esi nevezet a la tt valók szá­
mába . . . vonattattak. S ám bár ezen nemes várm egye á lta l kívánt 
segedelem lelki jóságos cselekedetet foglalván m agában . . .  a kü l­
sőknek tartozó  példaadás kedvéért önként kellene kapa tta tn i . . . .
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E g y éb irán t a közelebb leendő várm egye gyűlésén tessék m agát 
legitim álni stb. stb.

A főispán pedig febr. 2 -ró l K árolyból indorsálja, hogy „jelen 
nem létében tevén a várm egye a  végzést, . . . praesentibus intim ál- 
ta tik , hogy első gyűlésén ex fundam ento vegye f e l . . . addig pedig 
javaslaná . . : hogy ex zelo et am ore erga reginam  e t regnum  resol- 
valnák ezen haza o ltalm ára célzó felkelésnek segedelm ét. “

A  harm adik  példány a  várm egyére n y u jta to tt be, s az febr.
26  s következő napjain  Szatm ár-N ém etiben ta r to tt  gyűlésében a 
következő végzést hozta r e á : '„ A  belőlirt dologban fog ira tta tn i 
Superintendens urnák , hogy ő kegyelme sponte assum m alja a 
nemes várm egye á lta l ad rep artia lt summát, hogy semmint execu- 
tione m ediante com pellaltassanak p raed ik á to r uraim ék annak le ­
tételére. “

Zoványi m int márc. 10-rő l Zilahon ir ja :  „9 -na  m artii későn 
estve vette  a várm egye le v e lé t. . . m elyre reso lu tió ját eként te s z i : 
a g n o s c a l o m ,  h o g y  a r e f .  p r a e d i c a t o r o k i g a z  n e m e s  
e m b e r e k ,  m i n d  s z e m é l y ü k b e n ,  m i n d k é t  á g o n  l e v ő  
p o s t e r i t á s o k b a n :  s i c  s o n a u t  v e r b a  f e l i c i s  r e c o r -  
d a t i o n i s  p r i n c i p i s T r a n s i l v a n i a e  G a b r i e l i s  B e t h ­
l e n :  v e r b i  d i v i n i  p r a e c o n e s , i p s o r e m q u e h a e r e d e s ,  
e t  p o s t e r i t a t e s  u t r i u s q u e  s e x t u s  u n i v e r s i ,  a m o d o  
i n p o s t e r u m  q u o q u e  o m n i b u s  i s t i s  g r a t i i s ,  p r i v i -  
l e g i i s ,  h o n o r i b u s ,  i n d u l t i s  l i b e r t a t i b u s  i r a m u n i -  
t a t i b u s ,  q u i b u s  c o e t e r i  v e r i ,  n a t i ,  e t  i n d u b i t a t i  
v e r i  n o s t r i  T r a n s y l v a n i a e  e t  p a r t i u m  R e g  n i  H u n ­
g á r i á é  e i d e m  a d n e x a r u m  (NB. e x t e n d e b a t u r  t u n c  
d o m i n i u m  P r i n c i p i s  T r a n s i l v a n i a e  u s q u e  a d  T i ­
b i  s c u m  a m  n e m ;) n o |b i  1 e s  q u o m o d o  1 i b e t  d e  j u r e  e t  
a b  a n t i q u a  c o n  s v e t u d i n é  ú t i  s u n t  e t  g a v i s i ,  u t e n -  
t u r q u e  e t  g a u d e n t  ú t i ,  f r u i  e t  g a u d e r e  p e r p e t u i s
s e m p e r  t e m p o r i b u s  v a l e a n t  a t q u e  possint etc.................
M ely nemességből nem jő  az ki, hogy a ref. p réd iká to rok  valamely 
casusban contributio alá vétessenek egy k é t nemes várm egye 
authoritásából, — hanem ha az egész országban levő ref. p réd ik á­
to ro k ra  úgy sonalna a, . . .  . 63 -d ik  articulus m int a  secularis ne-
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mességre. —  E gyéb irán t mind az 1681, mind az 1 7 1 5 -d ik  Sop- 
ronyba és Pozsonyban ce lebrálta to tt generális insurectionak  m o­
dalitásában nem com plectaltattak a ref. préd ikátorok , hanem  csak 
azok, kik az országban possessionatus papi rendek.

2-dik  ok ez : hogy m ostan ex traord inarius succursus k íván­
ta tik  . . . E z t méltó oknak ítélem. De a ref. préd ikátorok  facultá- 
sát ha considerálom, abból micsoda succursus lehetne ? mivel szegé­
nyek, jószágtalanok etcet. etcet. Valami csekély zsoldon vitézked­
nek, de lelki fegyverrel. E z t bizonyára elkövetjük felséges asszo­
nyunkért s nemes h azánkért etc. e tcet . . . E ze lő tt jö t t  még egy 
más irása  is a nemes várm egyének hozzám, melyben az inpositum 
ilyen v a la : minden p réd iká to r m esterével, egyházfiával és haran - 
gozójával adjon egy aranyat, —  m ár m ásoduttal az impositum jól 
m egszaporodott; h á t a  harm adik vájjon menyivel fog öregbedni, 
ha az is eljő ? . . . K érem  ne siessenek az executióval, mivel ne­
kem teljes authoritásom  az ilyen im positum oknak rep artia lásá ra  
nincsen 1.) m ert függésem vagyon a ref. eccla főkurátoraitó l, k i k ­
n e k  h í r e k  n é l k ü l  m a g a m a t  i l y e n  d o l o g b a  n e m  
a v a t h a t o m ;  lévén tisztem, m int b. e. Carolus VI. kiadta, m ikor 
superintendensségünket m egengedte, hogy invigilarem us m oribus 
m inistrorum, nobis subjectorum  ac in excessivos condigne etiam  
anim adverterem us. 2.) A zért, m ert még ő íelségétől ilyen ex tra  o r- 
d inaria commissio hozzánk nem jö tt. 3.) A zért, m ert az egész o r­
szágban még efélét nem tapasztaltam  . . .  4.) A zért m ert ez a mi 
superintcndentiánk minden trak tusokból álló egy corpus innen 
a Tiszán, kiszakasztanom  egy tra k tu s t nincs hatalm am ban. 5.) 
A zért m ert én a magam v. trak tusán  kivül más v. trak tusbeli p ré ­
dikátoroknak facultásokat nem tudván, nem tehetek proportionali- 
te r  eshető r e p a r t i t ió t . . . E gyéb irán t . . .  ha ő felsége fog perse- 
veralni, kiadandó commissiójában . . . szoros parancsolatjának k é ­
szek leszünk engedelm eskedni." stb.

Folyam odtak-e az uralkodóhoz ? —  Nincs ada tunk  reá. Az 
egyházmegyei levéltár gróf Teleki M ihálynak Bécsben, 1742. febr. 
2 4-kén kelt levelét őrzi, mely bizonysága annak, hogy Jerém iás 
István a papság ügyének előm ozdítása érdekében, felhasználta a 
nagyokkali ism eretségét. G róf Teleki M ihály ezt m o n d ja : „mint-
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hogy a pápista és unitus orosz és oláh, nem különben lu theránus 
és vallásunkon való papok in omnibus regni circulis contribualnak, 
(mely a m int Zoványi fentebb idézett levele m utatja, nem való,) 
teh á t kegyelm etek is m agokat . . . exim áltatni nem praetendál- 
hatja, hanem  nagyobb reflexiót és p roportió t m éltán k ívánhato tt 
volna . . .  Az Isten  szenvedésre és hallgatásra h ivo tt bennünket 
stb. stb. “ *)

E  választ, valam int a Zoványi véd- és válasziratát is, márc. 
12-kén közli gról B ethlen József m árm arosi főispánnal, (kivel szi­
geti tanárkodása, vagy erdélyi papsága a la tt ism erkedhetett meg 
Jerém iás,) m inek következtében az márc. 28. 1742. Szigetről kel­
teze tt levelében ezeket ir ja :  „Látom  mind kegyelm ed leveléből, 
mind penig tiszteletes Püspök Zoványi uram éból is, m iként defeu- 
dálta  kegyelm etek a venerabilis clerust a nemes várm egye elő tt a 
tudvalevő szokatlan im posita ellen, — bizony elég szentül és di­
cséretesen ir t  tiszteletes Püspök uram  a nemes várm egyének, 
m elyért adjon Isten  sok jó t  ő kegyelm ének, —  bizony nem is kell 
édes tiszteletes uram  kegyelm eteknek az alá az onus alá bocsátani 
m agokat, akárm it irjon Teleki M ihály u r és a vele egyetértők, nem 
kell éppen sem m ire accedalni . . . inkább executionaliter vegyék 
meg kegyelm eteken, m elyet úgy tetszik  nem rem élh e tn ek ; m ert 
sehol más várm egyékben az holott cardinalisok és püspökök a főis­
pánok o tt sem m aceráltatnak  ezen onussal szegény prédikátoraink , 
hanem csak Szatm ár és Ugocsa várm egyében ten ta lta to tt a z ; de 
én intim álván tiszteletes uraim éknak és főispány uram nak is, Írtam  
igen kem ényen a várm egye tiszteknek is, m ár most cessaltanak, 
ha csak ezután nem ujjitanak  valamit. Bizony kegyelm etek se ad ­
jo n  sem m it is, —  ha ugyan csak még is háborgatni fogják kegyel­
m eteket én bizony egy protectorium  m andátum ot hozatok, m ert 
m ihelt irok ágenseim nek, m indjárt nyernek és küldik."

E  tanács követve lö n ; a papság a passiv ellenállás te ré re  lé­
pett, s v árta  mit fog tenni ellenében a  várm eg y e , szám ítva egyes

*) U tó ira táb an  közli Teleki, hogy „a L u tze rn i egész K an ton  p ro ­
te s tá n ssá  le tt, s a  p áp a  követe azonnal elhagyta, hogy közönséges decla- 
ra tió jo k a t ne hallja , és approbáln i ne lá tta ssák . “
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protestáns előkelők közbenjárásának sikerére. V égre ezen ügy 
szatm árvárm egyének következő határzatávalbefe jezve lön : „Ju x ta  
priorem  Inclyt. Com itatus determ inationem , M inistri quoque refor- 
m atorum  indiscriminatim . Omnes pro necessitatibus lm jusce Insu r- 
rectionis nobilitaris, s in g u la rite r: adordinata eidera Praefectorum  
Dominorum Officialium Stipendiatum  ex fundamento. articuli no- 
vellaris 63, super insurrectione conditi, in quantum hi omnes qua 
tales pro nobilibus repu ta ren tu r, tűm  verő quod hactenus iidem, 
veluti p raerogativa nobilitari gaudentes cum aliis nobilibus litigare 
consvevissent, au t verő saltem  illi, qui ex indubitato  nobili san- 
guine sem et propagatos haberi asseruissent, exclusis aliis nativ ita te  
ignobilibus proportionate concurrcre deubissent: nihilominus tam en, 
erga Interpositionem  Principalium  suorum  eatenus peculiariter 
factam , dictorum  m inistrorum  insurrectionalis haec Inposita sub 
congregatione Generáli, die 2 1 -a  e t subsequentibus proxim e prae- 
te riti mensis M aji in Oppido Csenger celebrata ex beneplacito re- 
laxata est. etcet. e tcet “ * )

Jerém iás esperessége idejében szomorú napok v irad tak  a 
szatm ári ref. iskolára és egyházra is. E gyász napok leírását B a r­
tók Szatm ár-N ém eti tö rténe te  180 — 183 lapjairó l vesszük át.

A végzetszerü 1740-dik  évben — igy szól a  nevezett tö r té ­
net, — a jezsoviták felfolyamodása következtében a  papok és ta ­
nárok közpénztárból fizetése e ltilta to tt, azon ürügy a la t t ;  m ert a

*) Az i t t  o lvasható  m egyei végzéseket a  febr. 26. 1742. kivéve 
következő szives sorok k ísé re téb en  v e ttem : „T iszt. K iss K álm án ref. 
lelkész u rnák . M éltóságos főispán (U jfalussy Miklós) u rn ák  folyó hó 
9 -rő l k e lt m eghagyása folytán . . . .  örülök, hogy a ref. egyháztö rté­
nelm ének e csekélységgel k ie lég itő leg  szolgálhatok. A k iírtak b ó l á t ­
fogja lá tn i tisz te le tes  ur, m isze rin t a  nem esi felkelés, ille tő leg  subsi- 
dialis költségekbe, a  ref. p réd iká to rok , m in t nem esi k ivá ltságban  élők 
elvoltak inarasztva, s azoknak  beszedését executióval is fenyegették , 
de végre is a  főbbeknek közbevetéseik  á lta l az összeg e len g ed te te tt. A 
tá rszek e rek  k iá llításáró l, (m elyet Zoványi e in lit a  várm egyéhez iro tt  
levelében K.) a  jegyzőkönyvekben em lítést nem  ta lá l ta m ; - -  ugyhi- 
szem az is e lenged tete tt. —  ő sz in te  b ará tság g a l stb . Nagy K ároly, 
octob. fi. 1870. H orváth  Jó zsef levéltárnok .
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város a  róm ai hitüek tan ító i közül egyet sem fizet, a reform átu­
sokra pedig sokat kőit. E nnek  m egvizsgálására M elczer P ál kam arai 
biztos 1752-ben  kiküldetett.

Ez időben Szatm ár városa m ár csak a malom- és vásárvám  
jövedelm ét engedte á t a re fo rm átusoknak ; egyéb segélylyel nem 
já ru lt  az egyház és iskola tám ogatásához, a papok fizetését papbér 
cim a la ti vete tte  ki s ad ta  be a nép. —  A k iküldött biztos a  vizs­
g á la t eredm ényét 17 5 3 -b an  vitte fel, honnan októb. 3 0 -k án  érk e­
zett válasz m eghagyja, hogy a m alom ra róm ai h itü  biró ügyeljen, 
a vásárvám  bérbe adassék s m indkettő a városi pénztárba fo ly jon ; 
d eák ta rtás  cim a la tt senkire adó ne vettessék, az önkéntes adom á­
nyozás még m ost elnézetvén. E gyú tta l a k irály i biztosnak m egha­
gyato tt, hogy az egri püspök em bere közbejöttével a tanárok  és 
deákok állapotát, s fizetésűk fo rrásait vizsgálja meg.

M elczer P á l 1754 febr. 14. gyűlést ta rto tt, hol Alm ási R a- 
fáel jezsovita, úgy szintén F áy  József ném etii, K evi A ndrás sza t­
m ári papok és Szigety Sám uel tan á r az egyház gondnokaival meg­
je len tek , s az iskoláról következő je len tést te tte k :

„V an a kollégium nak egy professora, kinek fizetése 125 frt, 
12 köböl búza, 20  köböl b o r ; van egy széniora, egy contrascri- 
bája, négy prim ariussa, vagy esk ü d td iák ja ; togatusok, hol többen 
hol kevesebben, rendesen negyvennek kellene lenni benne, m ost is 
40-en  vannak, ezek m ellett ugyanannyi szo lg ák ; a  togatusok közt 
van öt publicus praeceptor, kik  rhetoricaig  tan ítanak . A philoso- 
phiát, theologiát, m athesist, görög, zsidó nyelvet és h istó riá t pedig 
B eth len  G ábor fejedelem idejétől a professor tanítja . Az oratorok 
s p oéták  p racep to rának  fizetése 25 frt, a syntaxistáké 20  fr t 160 
pénz. A  többinek 16 ft 40  k r  adatik . —  A professor fizetése 
1 7 4 9 -ig  a város kasszájából, azóta ref. lakosokra vetett m érsékelt 
adóból s önkéntes ajándékokból te lt ki. A deákoknak és azok 
szolgáinak a város népe főzetett, mely főzés 10 napon keresztül 
kerü l elő egy esztendőben. K enyeret szám okra a szomszéd j  óltevők 
szolgáltatnak. A kollégium épülete fen ta rtására  szükséges kö ltsé­
gekben 1 749-ig  a  város cassája is segedelemmel v o lt; azóta a k u ­
rá to rok  keze a la tt levő pénzből és a j  óltevők adom ányából 
te lt ki.
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E  vizsgálatot követte ju lius 8. azon hely tartó tanácsi rendelet, 
mely szerint az iskola két tanító  a la tt csak a gram m atikáig  enged­
tetvén meg, azonfelül eltörlendő. — T anár és diákság eloszlatandó; 
a tan ítók  pedig a nép terhelése nélkül egyedül a hagyatékok jö v e ­
delméből fizetendők.

E  parancs ju lius 25. a tanács és egyházi személyek elő tt is 
felolvastatván, a gondnokok nyilvánították, hogy a  professor kész 
letenni tisztét, s ezután m int re k to r a gram m atistákat is ta n íta n i; 
az első osztálynak pedig György József lesz tanítója.

M iután e rendelet a nép elő tt is —  aug. 1. —  felolvastatott, 
az a tanácshoz in téze tt nyilatkozatában, határozo ttan  megmondó, 
m iszerint neki az ifjúság segélyezése te rh é re  soha sem vo lt; a 
gondnokok pedig akép nyilatkoztak , hogy ők csak a fizetést von­
hatják  e l ; az iskola nem az ő, hanem  a főurak, a  nemesség pártfo ­
gása, korm ánya s hatalm a a la tt áll. A gyűlésben a  vidéki nem es­
ség követei is megjelenvén, e lőm utatták  az iskola főgondnoka —  
báró W esselényi Ferencz — ellentmondó levelét s k érék  a tan á ­
csot, hogy a végrehajtást felküldendő, folyam odásukra adandó 
válasz m egérkezéséig halaszsza el. A  tanács végzés nélkül oszlott 
el. D élután G áspár Sándor, Sulyok János, Csanády János, Komá- 
romy Sámuel, M ikolay Sámuel, Dom ahidy Ferencz, Szőke Zsig- 
mond, Szinfalvy András, Szilágyi Ferencz, K állay Á brahám  és még 
30 nemes a vidékből s több előkelő lakos a városból tanácso t ta r ­
to ttak . E zt látván Z anath i János biró, —  H edri A ndrás jezsovita 
superior, s a városban állomásozó K alk reith  vasas ezred p arancs­
noka gróf Saintignonnal egyetértve, —  felszólítja a nem eseket a 
szétosztásra, különben katonaság megy ellenök. Midőn üzenetét föl 
sem vették, k é t tanácsossal ism ételtette  azt, m elyre következőleg 
válaszoltak: „M inthogy vallásbeli sérelm ök orvoslása végett Bécsbe 
indulandó követeiket m ár m egválasztották, s azok szám ára a  m eg­
hatalm azó levelet és u tasítást m ár ki is ad tá k ; —  eloszlanak." —  
E zeket a biró aug. 5 -kén  a  H ely tartó tanácsnak  b e je len tv én : an ­
nak oktob. 13-kán  kelt kem ény parancsára  a tanács a deákságot 
kénytelen volt szétoszlatni.

Szatm ár, Bereg, Ugocsa és Szabolcsvárm egyék nemessége 
ekkor a kollégium visszaállítása ügyében Csanády János és G áspár
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S ándor követeit Becsbe küldé, kikhez Szatm ári S ám uel; Szatraár 
közönsége részéről csatlakozott. A m eghatalm azó levél a  szatm ári 
egyház levéltárában m a is olvasható.

A követek 1755  elején m entek fel Bécsbe s több főuraktól 
kitérő választ kapván, egyedül gróf K árolyi Ferencz szatm ári főis­
pán nyú jto tt nekik  némi rem énysugárt e ny ilatkozatával: „A con- 
tribuens népnek onusa forog fenn, ezenkívül még más is egy, m e­
lyet kegyelm eteknek nem v ilág o síth a to k ; de bizonyosak lehetnek 
benne, hogy elégséges consolatiot fognak nyerni. Azt ugyan még 
előre megmondhatom, hogy ad pristinam  in tegritatem  scholae k e ­
gyetek  nem fog egészen reponaltatn i, de etiam  quoad studia ma- 
jo ra  tradenda con ten ta lta tha tik  kegyelm etek ; m ert csak magam is 
nagy helyeken m egm ondottam , hogy ha azon iskola m ostani re - 
stric tio jában  fog m aradni, várm egyénkben csak esküdtöt sem fogok 
kapni."

E zu tán  kérelm öket a kancelláriához nyú jto tták  b e , mely azt 
tőlök a  H elytartó tanácshoz vélem ényadás végett leküldötte. A 
H ely tartó tanács a Sbiskó püspök elnöklete a la tt működő tanügyi 
bizottsághoz u tasitá. E nnek  Nedeczky előadó á lta l fogalm azott vé­
lem ényét N ádasdy gróf kancellár azon hozzáadással terjesz te tte  a 
királynő elé, m iszerint a kérvényben semmi ujabb ok nem talál- 
ta tik , annálfogva a kérelem  ism ét m egtagadtatik . —  Ezenfelül a 
követek a cancellártól következő választ n y e rtek : „nem kell a 
szabónak, vargának  theologia, elég neki ha jó  gazda lehet, nyu­
godjék meg kegyetek ő felsége ak ara tán ."

Hogy az ügy annál biztosabban m egnyerettessék, elegendő 
a lap tőké t igyekeztek az iskolának gyűjteni, —  e végből az erdélyi 
főurakhoz követek küldettek, s nem hasztalan. G róf Teleki Sámuel 
és B. W esselényi Ferencz közben járására E rd é ly  főurai 5 9 6 0  fo­
rin to t adtak. A tiszántúli ref. egyházkerület részéről gyüjtőkül D o­
mokos M árton és Dobozy M ihály rendeltettek , kik 2 0 0 0  forintot 
készpénzben, ígéretben pedig 2 3 6 4  frto t gyűjtöttek. — A szat­
m ári egyháznak volt 5 7 6 2  fr t 22 dénár alaptőkéje. —  Ezen ösz- 
szegekről szóló kötvényeket M aróthy Sándor és Jeney  György 
1757-ben  Bécsbe vitték. Folyam odványukat a H elytartótanácshoz, 
onnan vélem ényadás végett az egri püspökhöz utasíto tták . — A
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püspök a k im utato tt alapot költem énynek nyilvánította, s. oda nyi­
latkozott : hogy m iután Szatm árt m int véghelyen csak a várőrség 
kedvéért engedtetett meg a protestánsoknak a szabad vallásgya­
korlat, és köziskola tartása , most minthogy végvár lenni megszűnt, 
meg kell szűnni az ez okból engedett vallásgyakorlatnak is M el- 
czer P ál kam arai biztos pedig Szatm ár és Németi városok egyesü­
léséből azt következtette, hogy a ném etii iskolát, mint' feleslegest 
e lk e l i  törülni. —  Csanády János és E ndrédy  László 1758  bán 
Bécsbe küldött követek hasztalan  igyekeztek az egri püspök hazug­
ságait s álokoskodását megcáfolni, kérvényük visszavettetett, s 
magok pedig kancelláriai parancscsal Bécsből k iu tasitta ttak ."

H asztalan  volt teh á t a főurak és a nem esség pártfogása, s egy 
vallása és iskolája m ellett buzgó város népességének önfeláldozó 
készsége, —  az egész egyházkerület gyülekezeteinek seg é ly e! —  
A jó  hírnevű szatm ári kollégium, mely e vidéken a  hazának oly 
fontos szolgálatot te tt, m elyet még a kathol. K árolyi Ferencz is 
kénytelen volt nagyfontosságunak ism erni el, m ost m ár nemcsak 
m egraboltatott, m int midőn 1 678-ban  a jezsovíták  fondorkodása 
folytán, a R hédey Ferencz erdélyi fejedelem által neki adom ányo­
zott Berenczétől a bécsi korm ány álta l m egfosztatott, hanem te lje ­
sen degradáltato tt, hogy előbbi fényes állását soha többé vissza ne 
nyerhesse."

E gyéb irán t majd minden királyi városban m egtétettek  e k o r­
szakban az eféle kísérletek. A történelem  hiven feljegyző, hogy 
csak V asvárm egyében 40  templom foglaltato tt el az ágostaiaktól, s 
b á r a reform átus nemes községekben nem garázdálkodhato tt úgy a 
róm ai hitü klérus, a vele szövetkezett korm ány és hatalm asok 
m int a felvidéken lakó idegen ajkú ágostai hitvallásuakkal, mégis 
m indenütt bebizonyult az e napokban, hogy a jezsovitáktól függő 
M ária Therézia uralkodásának egyik feladata volt a p ro testánso­
k a t III. K ároly titkos terveinek végrehajtása által lassanként 
megsemmisíteni, — s igy az ő uralkodása m ás nem lehete tt, m int 
ami volt, t. i. a templom,- és iskola foglalások szomorú ko r­
szaka.
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M int fentebb láttuk , Szatm árvárm egyében a ref. papság alig 
tudo tt a  zaklatásoktól m enekü ln i; de a  tem plomfoglalást illetőleg 
is tudunk (fájdalom) tényekkel szolgálni. A  M ária Theresia u ra l­
kodása és a Jerém iás esperessége idejére épen templom elfoglalása 
s az egyházközség elpusztítása esik. —  M int foglalta el B áró  B ar- 
kóczinak Schulz nevű inspectora a rongyosság ürügye a la tt 1752  
—  53-ban  a ján k i ref. tem plom ot és parochialis épületeket, Széles 
A ndrás u tán  részletesen elbeszéltük a P ro t. egyházi s iskolai figyel- 
mező 3 0 8 -d ik  lapján 1870 . Hogy e foglalás nem volt az első, m u­
ta tja  az álta lunk  ugyanott közlött Z ajta , P ete, Sár, — és hogy 
nem  utolsó igazolja E rdőd  és Csegöld szintén a Figyelmezőben 
közlött története . — Nincs ada t re á  az egyházm egyei levéltárban, 
hogy Jerém iás esperes, vagy az egyházmegye m egkísértették volna 
m egszüntetni a  jogtalan foglalást, — hiszen erre  igénytelen k á lv i­
n ista papok testü letének, vagy abból egyesnek, le tt legyen az bár 
esperes is, m ég bátorsága sem lehete tt e k o rb an ; d ehogy  lagalább 
annak  v isszaadatása végett ne kérelm eztek, ne könyörögtek volna: 
egy oly egyháza ja v á t s kötelm eit szivén hordó esperesről m int a 
fentebbiek szerin t Jerém iás István  volt, —  fel sem te h e tő !

M enyire szivén fekhete tt a korm ányzata a la tti egyházak jó ­
léte, jövője, fennm aradása, m u tatja  azon intézkedése, hogy az egy- 
házlátogatóság szám ára uj jegyzőkönyvet ny itta to tt, melybe a ca- 
nonica visitatio tapasz ta la ta  eredm ényét, különösen pedig az egyes 
egyházak vagyonának le ltá rá t lehető pontossággal bevezettette. — 
E  jegyzőkönyv hálából, az ő nevéről ma is „Protocollum  visita- 
torium  Jerem iae"  nevet visel.

E zek voltak  Jerém iás István  esperességében a főbb m ozza­
natok ; bővebb adata ink  ró la  nincsenek.

M int magán em ber tisz ttá rsa i és a nép, — valam int a  főbbek 
közszeretetében kellett állania. E z t igazolják Zoványi György püs­
pök, g ró f Teleki M ihály és gró f B ethlen József terjedelm es vázla­
tokban  fentebb közlött levelei. Különösebben szivélyes viszonyban
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kellett lennie gróf Bethlen Józseffel, k i fentebb idéze tt levele végén 
igy i r :  „Bizony megvallom, hogy szives szerencsém  volna felesé­
gemmel együtt, ha tiszteletes jó U ram at, tiszteletes jó  asszonyom ­
mal együtt szegény házunknál szem lélhetnék. Feleségem  tiszteletes 
jó  U ram at velem együtt, s tiszteletes jó  asszonyomat minden jók­
nak szives kívánásával köszöntvén egy p á r hiuz körm öt küldök. 
Ezzel ajánlom  Isten  • oltalm ába kegyelm edet" stb. K ivül: „K riska 
kedves leányunk is minden jó k  szives kívánásával köszönti tisz te­
letes U ram  kegyelm edet virágzó szép házával együtt."

Jerém iás István  esperess teendőit 1762. február 10-ig vé­
gezte, amidőn a Szamosujlakon ta r to tt  egyházmegyei gyűlés a 6. 
sz.végzésével F áy  József főjegyzőt prosen io rrá  te t te ;  ugyanez év­
ben mégis halt. (Lásd. B. Szatm ár-N ém eti tö rtén . 212. lap.)

JKiss Kálm án,
m á n d i re f. le lk é sz .

T A  n  G A.

i.

Kapy Miklós tanuló ifjú levele bátyjához Kapy András­
hoz iskolaügyben, magyar nyelven, Lőcséről 1543. 

Szeptember 6.

S zolgálatom at ajánlom  K egyelm ednek m in t szerelm es U ram nak, 
B átyám nak, k ivánok az U r Is ten tő l K egyelm ednek m inden lelk i te s ti 
jó k a t m egadatni. M agam  állapo tja  felől a z t írhatom  K egyelm ednek, hogy 
az U r Is tennek  neve d icsirtessik , m indaz ó ta  fogva, m ió ta K egyelm etek 
innen  elm ent, egissigben voltam , mely jó  eg issiget k ivánnik  az U r Is ten ­
tő l K egyelm ed felől hallanom . Az mi az e s k o 1 a do lgát illeti, K egyel­
m ednek egyebet nem  tudok  m it felőle irn i, hanem  az m i á llapo tban  ak k o r 
vólt, m ostan  is abban  vagyon, még ez ideig  se m este rnek  senkinek oda 
fel nem  ir ta k , hogy alájü jjön , É des B átyám  U ram , az több  dolgok közt 
ez dolog felől is kelle ték  K egyelm edet m egtanálnom , hogy Asszonyom  ő 
kegyelm e irja , hogy ha rá  gondolnám , hogy h a  jo b b  vóna h o g y  P a ­
t a k r a  k ü l d e n e ,  m inthogy i t t  m este r nincs. É n  biszony nem  tudom , 
m e rt az m i az ta n u lá s t illeti, ta lán  jobb  vóna, de ezé rt enyi ideig  való

PEOT. EGYH. ÉS ISK. EIGYELMEZŐ. 8
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fizetés m ind hiában  lenne anyibul, hogy valam it a n im et szóban kap tam  
is, m ind elfelejtenim . É n  reám  pedig  a z t ő K egyelm ek ne hagyják , m ert 
e lh ittem , hogy K egyelm etek inkább  m egtud ja  gondolni, hogysem  m in t én 
az én tu d a tlan  eszem m el; bizony pedig ides B átyám  u ram  én az t ta rtom , 
hogy jobb  vóna ha B á rtfá ra  m ennik, hacsak  addig  is m ig ide m este rt 
hoznának, de m indazá lta l szabad  K egyelm etek véle ides B átyám  U ram . 
Azon is k irem  K egyelm edet, hogy K egyelm ed ennékem  m ilta tlan  a ty ja- 
fiának és szo lgájának  m ikor irkezik  levele t irjon, és m iko r a lk a lm ato s­
sága vagyon K egyelm ednek m eg is lá togasson, k it  ha Kerned m egcse­
lekszik  K egyelm ednek m egszolgálom  ha Is ten  éltet. K egyelm ednek ides 
B átyám  uram , sem m i egyebet uj h ir t nem  tudok  irni, hanem  az F ize tő  
m este r m a jőve ide Lőcsére, k i a z t beszilte az i t t  való po lgároknak , hogy 
m egvettik  vóna a  tö rökök  Székes F eh érv á ra t. Im m ár nem  tudom  igaszi 
nem i. Isten , S zent F ijá ir t  ta r tsa , iltesse  K egyelm edet nagy sok jó  esz­
tendeig .

K ölt Lőcsén 6. nap ján  S zen t Mihal.
K api M iklós K egyelm ed 
szolgája és aty jafija K e­
gyelm ednek öröm est 
szolgál.

Inscrip tio .
Az én szerelm es bátyám  U ram nak az V itézlő K apy A ndrásnak  

adassék  ez levél kesziben. K apiban. —
S i n a y  M i k l ó s  a  k itűnő  tö rtén e tb u v á r, am in t keze irá sa  m u ­

ta tja , m ég ifjú k o ráb a n , sa já t jegyzetei közzé, ahonnan én e levele t mai 
helyesírással lem ásoltam , kővetkező cim a la t t  i r ta  a z t be : „E p isto la  n o ­
bilis ado lescen tis N icolay Kapy, ad  F ra tre m  A ndreám  K api i n  p r i m i s  
i n i t i i s  r e f o r m a t i o n i s  i n  H u n g á r i a  data . Cujus a u t h e n t i -  
c u m  e t  o r i g i n a l e  i p s u m  p o s ] s i d e o  e x e m p l a r ,  facilioris 
tam en  lection is g ra tia  exscribo illud  e t huc tran sfe ro ,“

H ová le tt S inay gyü jtem én jéb ő l e levél e r e d e t i j e  igensok m ás 
nagy kincsekkel e g y ü t t : az t a  jó  Is ten  tud ja . A tiszá n tú li egyházkerü let 
levéltárába , S inay gyűjtem ényének és jegyze te inek  m ár csak  ném i tö re ­
dékei ju to tta k .

A tis z te lt olvasó tudn i fogja, hogy a közlö tt levél ta rta lm á t. S inay 
szívességéből, m ár a derék  S z o m b a t i  J  á n  o s p a tak i ta n á r  is ösm erte 
s a  sá ro spa tak i fő iskoláról iro tt  m ind k isebbb m ind nagyobb tö rténelm i 
m üvében hivatkozik  a r ra  s közöl is abból de csak egyes k iv e tt ponto t, 
am ely t. i. P a ta k ra  vonatkozik.

Szom batinál a  levél keltének  ideje m ár egyenesen 1543 -ra  té te t ik , 
igenhelyesen, m ert a  tö rökök  S zékesfehérvára t valóban ez évben ve tték  
be éspedig szep tem ber 4-d ikén . Kapy M iklós levele egyik  erősség  T  i -
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m o n  (Epitome chronologica rerum hang.) és mások azon véleménye 
ellen, hogy Székesfehérvár szeptemb. 12-dikén vétetett volna be.

A F i z e t ő  m e s t e r  rég ies kifejezés, oly h iva ta lnok  m egnevezésére 
ak inek  kötelessége volt a  reá  b izo tt pénztárbó l fizetni. M a p én z tá rn o k . A 
közlö tt levélben bizonyosan király i fizető m esterrő l vagyon szó, ki a  L ő ­
csén lévő k irá ly i h iva ta lnokokat vagy hadi szolgálatban  lévőket fizetni 
m en t oda. Hogy S zékesfehérvár szep tem ber 4-dikén e lese tt s ez t p á r  
n ap ra  azaz 6 -kán  m á rL ő c sé n  m e g tu d tá k : ebben nincs semmi le h e te t­
lenség, m ihelyes az á llo m áso k én t váltakozó lovas p osták ra  s gyors fo­
g a to k ra  gondolunk.

H azai m űvelődésünk tö r té n e te  ügyében is b ir ném i érdekkel a 
közlö tt levél, nem csak  a lőcsei, b á rtfa i és pa tak i isko lák ra  vonatkozásá- 
sánál, hanem  annálfogva is, m ert egyik ad a t a többek  közt a rra , hogy a 
tek in té lyes  m agyar családok növendékei m ár a  X V I-d ik  században  el­
k ü lde ttek  n é m e t  s z ó r a .  S ő t a r r a  is van u ta lás , hogy hazánk  n é m e l y  
v i d é k e i n  m ár H unyady M átyás k irá ly  ko rában  beszélt a  m agyar nép 
ném etül, de a  ném et is beszé lt ám  m agyarul. R á n z á n  P é t e r  ak i m in t 
nápolyi követ M átyás k irály  udvarában  néhány évet tö ltö tt, hazánkró l 
iro tt  m üvében : E pitom e rerum  hung . Ind. 1. m ár em líti, hogy „N ém et­
országból m egszám lá lhata tlan  em berek  jö tte k  á t  a  D unán  m á r  r é g e n  
hazánkba s te leped tek  i t t  m eg a fö ld  term ékenységénél fogva. Innen lön, 
hogy a  ném et vegyesen lakván  a  m agyarra l, ru h áz a tá ra  s szokásaira  
nézve egyeze tt a  m agyarra l és hogy egyik a  m ásikunk nyelvét beszélé.“ 
De m indez épen nem  a  m agyarok ném etesedésére , hanem  inkább  a  n é­
m etek m agyarosodására m uta t. M ost m ár, m ikén t évtizedek ó lta  is, ellen­
kező á ra m la t u ra lk o d ik ; a  m agyart ugyancsak to lják  és vonzzák a  kö ­
rü lm ények . hogy ném etesedjék , vagy legalább a ném etség  fö lényét ös- 
m erje e l ; de a ném et te ljességgel nem  ak a rn a  m agyarosodni.

K özönségesen tu d v a  van, hogy 1542 ben  m ár m ind P á rtfa , m ind 
Lőcse s m ás szepességi városok beve tték  a  refo rm átz ió t. B á rtfán  m ár 
1539-ben, L u th e r  egyik k itűnő  tan ítv án y a  S töckel m űködö tt B ogner 
B e rta lan  lu th e rán  lelkész, m ár m in t ilyen h iv a to tt B rassóból L őcsére 1542. 
Az ifjú  K api M iklóst te h á t m á ra  reform áczióval te ljesen  ösm erősnek lehe t 
és kell felvennünk s több  m in t v a ló sz ín ű , hogy egyenesen ő az, akihez 
későbben, M árton sá to ra ljaú jhe ly i p réd ik á to rn ak  1574. szept. 1. k e lt s e 
fo lyó irat közelebbi füzetében közlö tt levele szól, s ak i e levélből, m in t a  
refo rm ált egyház egyik k itűnő  hive, pártfogó ja  és te rjesz tő je  ösm erhető  
meg. —  A közlö tt levél, mely m in t m agyar nyelvem lék sem épen m egve­
tendő , ada lékokat szo lgá lta tha t a  K apy család  leszárm azási fajához is, 
am ely úgy am in t N a g y  I v á n n á l  közölve v a n : M agyarország csa* 
ládái. VI. 76 - 79, —  m aga az érdem es közrebocsátó  sze rin t is, m ég 
több  ponton  k iegész ítésre  vár.  -------- g*
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2 .

Perlaki Márton lévai ref. lelkész levele Szilágyi Benjámin 
István sárospataki tanárhoz a  Zrínyi, Battyáni, Nádasdy 
■ más főúri családok egykori protestáns voltáról. 1646. 

Novemb. 9.

Múltúm venerabili, clarissiino doctissiinoque viro Stephano Be- 
niamini Szilágyi, Illustris scholae sárospatakinae moderatori primario 
etc, domino mihi plurimum honorando confidentissimoque.

Minden jókkal, boldogságos hosszú élettel áldja Isten Kegyelmedet 
és a kegyelmedéit, szívből kívánom. Ámen.

Tiszteletes Benjámin uram! Az Kegyelmed kívánságának ezideig 
is jó szívvel eleget töttem volna, ha idő, alkalmatosság és levél vivők en­
gedték volna. Most azért Czeglédi István uram által, a menyire emléke­
zem, Kelmédnek a dolgot igy delinealom. Muraközben hallottam hogy 
Z r í n y i  M i k l ó s ,  ki szigetben veszett Ao 1566, mi vallásunkon volt, 
annak fia Z r í n y i  G y ö r g y  is az volt kinek udvari prédikátora Paulus 
Lonchaeus miénk volt, ez idén hóit meg is. Gyermek koromban ismer­
tem azt az Urat, ki Magyarokrékben holt meg és Csáktornya mellett, 
fejér barátok klastromában, kit szent Ilonának hivnak, temetteték el. 
Ennek maradt két fija Z r í n y i  M i k l ó s  és G y ö r g y .  Zrínyi Miklós 
N á d a s d y  F e r e n c  uram leányát A n n á t  vévén, miénkből l u t h e r á ­
n u s  s á le tt felesége kedvéért: mindazáltal holta napig jószágában min­
ket is patialt. Nedőczén volt Andreas Hidegkuthi prédikátor, Strigon 
Mathias Forgács, Szentmártont Petrus Fabricius, Szelnyczen Michael 
Janicz, Szent Györgyön Petrus Briccius, Turnisczán Georgius Nokécz, 
az apámról bátyám v o lt; Tövisses Szentgyörgyön Stephanus Gregoricz, 
Michael Nokeczi. Az több helyeken mint Legrádon, Perlakon, Szoboli- 
czán, Szent Mihályon lutheránusok voltak, Beloczén is, jóllehet Jago- 
nicius miénk volt. Minden helyekben jeles főnemes úri rendek laktanak, 
kik közül némelyeknek nevek ju t eszembe, s némelyeknek nem. Z r í n y i  
G y ö r g y  k i s e b b i k ,  — gyermeki állapotjábau T h u r z ó  G y ö r g y  
palatínus tutora lévén, Thurzó Imrével együtt nevelkedvén, lutheránussá 
lett. Thurzó Imre Wittenbergába küldetvén, Zrínyi György császár udva­
rába ment, ott pápistává lett. Onnét uraságába szálván megházasodott, 
vévén S z é c s i  T h a m á s  öregbik leányát, és az kisebbiket özvegysé­
gében, bátyja Zrínyi Miklós. Jószágot elosztván, mig az öregbik élt, per- 
sequalni nem engedte egyik félt is, hanem magtalanul meghalván Zrínyi 
Miklós, épen az egész muraközi jószág szállott Zrínyi Györgyre, és az 
osztán, mindakét rendbeli prédikátorokat Muraközből kinyomta, min-
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deniivé p áp is ta  papoka t helyeztetvén. E nnek  k é t fia m arad t, Z r í n y i  
M i k l ó s  és P é t e r ;  ezek élnek m ost is. így  deficialt M u r a k ö z b e n  
s k in y o m ato tt az evangyéliom , m egm aradván m indezideig  is L eg rádon  
lu the ránus p réd ik á to r és F urny isczán  m iénk s azok sz o lg á la to k k a l élnek, 
k ik  a N em ességben p e rse v e rá lta k .

M uraszom bati felső lindvai u ram  S z é c s i  T a m á s ,  Ítélem  lu th e ­
ránus volt. E nnek  fijaiban M iklós m iénkké le tt volt, több i-lu th eran u - 
sokká. L egkisebbik : D ienes, páp istává  le tt és igy deficialt az evangyé­
liom. Ez m ost egyedül él.

B o t t y á n i  B oldizsár s B o ttyán i F erenc  m ieink v ó lta n a k ; ném et- 
u jvári urak . Ádám is az v o l t ; ez le tt  páp istává, etcaet.

N á d as d i Ferenc, N á  d a s  dy Pál lutheránusok vóltanak. líju Ná- 
dasdi Ferenc nem régen pápistává lett.

T  ö r  ö k B álin t, T örök F erenc , T örök István  pápai u rak , m ieink 
voltak  m indvégig.

T h u r z ó György, Thurzó Imre, Thurzó Szaniszló lutheránusok 
vóltanak. Ennek (Szaniszlónak) f ia i : Ádám, Mihály pápistákká lőttének. 
Ezekben deficiált is a Thurzó família.

F o r g á c z  S i m o n ,  Im re, Mihály, P é te r, M iklós m ieink vó ltanak. 
P é te r, M iklós páp istává  lő ttek . E zekben az evangyéliom  deficiált.

E z e k r ő l  e m l é k e z e m ;  az tö b b it ta lán  m ásoktól világosabban 
é r th e tte  K elm ed, és tovább én is többekrő l gondolkodván s m ásokkal 
is ezekről beszélgetvén, ha k ív án ta tik  és tu d ó sit K egyelm ed, enneku tánna 
bővebben irok.

Az P raeconium ok R im aszom bathból kezem be jö tte k , k ik e t is innen 
Ú jv árb a  felküldöttem . Isten , eő nagyságának  s kegyelm ének  velünk  való 
jó te t té t  sok ezerképen  fizesse m eg és hozzánk való jó a k a ra tjá t  végigleu 
ta r ts a  meg. Ide  m ivelűnk ru tu l bán ik  a  pogányság. Is ten  könyörüljön 
ra jtunk . Ámen. Irám  igen sie tséggel L éván, 9. novem bris 1646.

Perlaki Márton 
Lévai ecclesia prédikátora.

E  levél irója, h ihetően  tija volt azon P erlak i M ártonnak, aki a  d u ­
nán tú li ref. egyházkerü le t jegyzőkönyvében, egy 1614. aug. 25. K övesku- 
ton  k e lt levélnek többekkel együ tt igy ir  a l á : P erlak i M árton, lindva- 
szentgyörgyi lelki tan ító , s e n io r ; és ak irő l ugyancsak a  n ev eze tt jegyző ­
könyvben, egypár év m úlva ily em lékezet van : Anno 1616. 2 -a  d ie  m en- 
sis novem bris ce leb ra ta  es t synodus in  oppido S. L au ren tii ad  G em m eum  
fluviolum etc. Dom inus P e tru s  B riccius p as to r ecclesiae in  Y izlyndva 
crea tu s es t in seniorem  loco Ven. viri D. M a r  t i n i  P e r l a k i ,  p ie  in 
C hristo  an te  a liqo t dies defuncti." — Több h e ly ü tt o lvashattuk  azon 
tö rténelm i m egjegyzést, hogy a  P erlaky  családból a  refo rm átió tó l fogva
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m indem ai napig  folyton folyvást vo ltak  p ro tes tán s  papok. M eghiszszük ; 
de az t, hogy m ind lu the ránok  le tte k  volna, tag ad n u n k  k e l l ; m ert az im én t 
em legete tt k é t P erlaky  M árton, ny ilván  refo rm átus volt.

3.

Felhívás több paphoz Tiszántúl.

K isszen tm árton  (B aranya m egye) F e b ru á r  2 0 .1 8 7 2 . A „P ro tes tán s  
egyházi és isko lai la p “ f. évi 6 -d ik  szám ában  „Több pap tiszán tu lró l"  
a lá írá ssa l s „H ivata los scandalum " cím m el v ilág elé b o csá to tt közlem ény 
a lk a lm at sz o lg á lta to tt nekem  a rra , hogy fölhívjam  a  je lz e tt közlem ény 
iró it, m iszerin t az alább előszám lált e se tek re  is keressenek  c im e t:

1.) N agy tisz te le tü  B allagi M ór u r  által, az 1856-dik  évre szerkesz­
te t t  „P ro tes tán s  N ap tá r"  e lá ru s itá sa  a  felsőbaranyai esperesnek  F odor 
P á l u rn ák  1798. szám  a la t t  s 1855. Ju l. 3. k e lte z e tt h iva ta los körlevelé­
ben, szóról szóra id éze tt, kővetkező szavakkal a já n l ta t ik : „2-szor E gye­
tem es pro t. E gyházunk  érdekében  k ére tn ek  a  n. t. és t. lelkész urak , 
m isze rin t az 1856-d ik  évi P ro te s tá n s  n a p tá rra , —  mely ez ideinél nép- 
szerüb  e lőadású  s vonzóbb ta rta lm ú  leend, m elyet k é t s ik e rü lt a rckép  di- 
sz itend  —  nem  csak  előfizetni, hanem  24 pp. k rjáva l m inél több  előfize­
tő k e t is gyű jten i s a  neveket és a  p énz t f. évi augusztu s végéig vagy egye­
nesen L an d e re r  és H eckenast könyvnyom dájához bérm entesen , vagy 
hozzám  u ta s íta n i szíveskedjenek. —  3.) T iszt. F ördős L ajos concordan- 
tiá já n ak  1-ső k ö te te  46 pp. k ré r t. — 6 ) t. Székács József és T örök  P ál 
„B ibliai egyezm ényes szó tárán ak "  1-ső osztálya nálam  is m egsze­
rezhető ."

2.) 1856. Ju liu s  18. 3080. sz. a la t t  F odor P á l fe lsőbaranyai főes­
peres körlevelében  ez t i r j a : „ 2.) E lőfizetési felhívás tö r té n ik  ily cimü 
m u n k á ra : „A héber nyelv elemi tankönyve." I r ta  B allagi M ór. E lőfize­
té si á ra  p o stán  bérm en tes szétkü ldéssel 1 f r t  50 k r. p. p .“

3.) 1865-ben  m árt. 14. H am ar A ndrás esperes 15. sz. a la t t  k ibo­
csá to tt körlevelében  t. F a rk a s  Jó zsef pesti Theol. ta n á r  u r  „E gyház tö r ­
ténelem " cim ü k é t k ö te te s  m űvére h ird e t előfizetést.

4 .) A dunam ellék i egyh. k erü le tn ek  1865. Jú n iu s i közgyűlési je g y ­
zőkönyve 75. szám ú h a tá ro z a ta  e) be tű je  a la t t  ez m o n d a tik : „A „N ép­
iskolai közlönynek" szükséges v o ltá t az egyh. kér. közgyűlés tan ácsk o ­
zás a lá  sem  veszi, te ljesen  elism ervén an n ak  népnevelésünk  k ifejlődésé­
ben való nagy je len tő ség é t és áldásos h a t á s á t ; ezért superin tendens u r  
(F . t. T örök  P ál) szives volt m egigérni, hogy a  közgyűlés m egbízása fo ly­
tá n  a  kerü le tb e li m inden le lkészeknek  és gyü lekezeteknek  a ján lan i fogja, 
hogy a z t ren d e ljék  m eg tan ító iknak , valam in t a  ta n ító k a t is já ra tá s ra
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íe lszó litandja, — s á ta lában , am euyire csak lehet, szám ára  párto lókat 
szerzend. — H a pedig  —  m it nem  rem ényiünk  —  e v á lla la t m égsem  
ta r th a tn á  fönn m agát sa já t erejéből, anyagi b iz to sítása  irá n t fog az egyh. 
k e rü le t in tézkedni. “

5.) 1867. Jún iu si j.-könyv  76-dik  p o n tja  a la tt az „evarigeliom i 
á rv aeg y le t“ , —  78. sz. a la tt  pedig G iroku ti P. F erencz „K ertész G az d a- 
cimü lapja.

O któberi j.-könyv 40. sz. a la t t  M olnár A ladár és O sterlam m  K á ­
roly  u rak  „N épiskolai k ö n y v tá r- cim ü könyvgyűjtem ényük p á rto lá sa  
a ján lta tik  ha th a tó san  a le lkészeknek  és egyházaknak .

6.) 1868, Jún iu si j.-könyv  118. p. a la tt  F áb ján  M ihály és L iszkay 
J . egyháztö rténelm i m űvei, az elsőé kü lönösen a z é r t „m ert egyházkerü ­
le ti p én z tá ru n k  ja v á t  is célozván, esperes u rak  által, a  le lkészek és egy­
házak  figyelmébe a já n lta tn a k .11.

7.) 1869. M ájusi j.-könyv  48. sz. l)r. Encz F erencz „u jabbkori m a­
gyar g azd ájá t" , 77. sz. a la tt  a  „P ro t. á rv a h áza t"  következő végzéssel 
a já n l ja : „O lv as ta to tt Dr. B allagi M ór u rnák , m in t az országos P ro te s tá n s  
árvaház elnökének az irán ti kérelm e, hogy az egylet áldásos m űködésé­
nek m inél szélesebb körben  való k ite rjesz th e tése  céljából közelebb házat 
szerezvén 25 ezer f r to t f ize thete tt le, a többi 10 ezer í r t ta l  adós m arad t, 
m ely adósság kam ata az évi jövedelm et te tem esen  csonk ítja  —  e hiány 
fedezése tek in te tébő l a ján ltassék  e hum anitási in té z e t az eg y h ázk erü le t 
h a th a tó s  párto lásába, hogy szen t fe lada tának  m inél sikeresebben  m eg­
felelhessen.

„M iután  ezen in té ze te t egyházm egyénk ta g ja i igénybe veszik, ezen 
ügy esperes és lelkész u rak  buzgó m unkás részvétébe oly m ódon a já n l­
ta tik , hogy az egylet szám ára, jövedelm e állandó b iz to sítá sa  céljából, 
lehető leg  rendes tag o k a t nyerni, és közelebbről az e m líte tt adósságnak, 
m ielőbbi le tö rlesz the tése  v ég e tt adom ányokat gyűjten i igyekezzenek .'1

8.) U gyanazon j.-könyv  101-dik p o n tja  igy s z ó l: „ O lv a s to tta  k ec s­
kem éti egyh. m egye 1869. ap ril hó 27 és 28 -d ik  nap jain  Czegléden ta r ­
to t t  közgyűlésének 14. sz. a. pontja , m elyben e lh a rá ro z ta to tt , hogy a. 
kecskem éti egyh. m egye lelkész, s ta n á r i gyám - és nyug in téze te  ja v á ra , 
de egyszersm ind a  szellem i m unkásság  é lénk ítése  czéljából is, az egyh. 
m egye neve és erkölcsi p ártfo g ása  a la tt, egy a „P ap i do lgozatokhoz11 h a ­
sonló irodalm i válla la t in d ítta ssák  m eg oly módon, hogy az abból bejö ­
vendő tisz ta  haszon, neveze tt in téze t ja v á ra  fo rd ittassék , m egbizatván  
egyszersm ind F ördős Lajos u r  ezen válla la t szerkesz tésével, Dobos J á ­
nos, T atay  A ndrás, V arga János, Szilágyi A ntal és F iló L ajo s u rak  pedig 
kineveztetvén, a szerkesz tő  mellé b izottsági tagokul. E zen irodalm i v á l­
la la t m egindulására esperes és lelkész u ra k  figyelm eztetnek, s ennek  úgy 
erkölcsi, m in t anyagi tám o g a tásá ra  fe lh ivatnak .“
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9.) 1870. Jun . 11. stb. k .-gyű lés 51 -d ik  pon tjában . E B e h m  „G eog- 
raph isches Ja h rb u c h "  fö ldrajzi évkönyve, — 87. sz. a la tt  ism ét a  „kecs­
kem éti le lkész tá r"  p á rto lá sa  a ján lta tik .

10.) 1871. Jun . 3. stb . k .-gyü lés 87. sz. a la t t  újból a „K ecskem éti 
L e lk ész tár"  a ján lása  van fölfegyezve.

A következő tö r té n e ti tényeknek  is te ssék  nevet a d n i :
1.1 1857. A pril 2 0 -kán  Bécsben ő Felsége elő tt, a  vallás és iskola 

ügyben, m eg jelen t kü ldö ttségnek  egyik ta g ja  volt B allagi M ór ur. —  
T ag tá rsa iv a l ő is hangsú lyozta az e lő te r je sz té sb e n : „h itelveink  szerin t 
nekünk  az isk o lá t az egyháztól elválasztan i nem  szabad, s közös a m eg­
győződés, hogy az 179% - 26. t. c. 5. § -a é rte lm ében  te ljes ön rende lke­
zésünk  a la tt  álló isko lák  nélkül, a legcélszerűbb egyházrendezés m elle tt 
is, egyházügyünk tö v em etsze tt fához hasonló*' s tb ., —  alább ism ét „ is ­
k o lá in k a t is, m elyek egyházi lé tü n k n ek  éle tgyökere i s ezzel m i n d e n  
k ö r ü l m é n y e k  k ö z t  f o l y v á s t  e l v á l h a t a t l a n u l  összefüg- 
gö ttek , —  az 179% . 26. t. c. 5. § -a  érte lm ében  m agunk szervezhessük , 
s ekképen  le lk iism ére tűnket az egyházi és isko lai é le t tek in te téb e n  m eg­
n y u g ta th assu k ."

Az 186%  X X X V III. t. c. k ih ird e tése  ó ta  pedig, annak  m agasz ta lá- 
sá ra  s k e resz tü l v ite lé re  Ballagi M ór ur, lap ja  hasáb ja in  —  ellenére 
„ m i n d e n  k ö r ü l m é n y e k  k ö z t  f o l y v á s t  e l v á l h a t a t l a n u l  
s tb ."  n y ila tk o z tn a k —  hányszor szó lalt fel s engedett felszólalni.

2.) 1859-ben  a szep t 1. p á ten s  és 1860. a  jan . 10. m in iszteri re n ­
de le t ellen  B allag i Mór u r  vo lt köztudom ás és e lism erésü n k  m e lle tt (?) a 
leg b á trab b  (?) szóvivők egyike, —  és lap ja  a p á ten s ellen  irányozo tt véd- 
veknek közlönye.

1870 és 1871-ben  pedig  a  Csicskó J. és D öm ötör B erta lan  á lta l 
ny íltan  p ro c lam ált reform egyleti eszm éknek főpapja, és igy az 1859 és 
1860-ban hévvel o lta lm azo tt m agyaro rszág i helv, h itva llású  egyház belső 
és külső, azaz a  h itre  és tá rsad a lm i szervezetre  ta rto zó  tö rvényeknek  és 
fundam entom os igazságoknak  ostrom lója.

3.) A nnak  is ad jan ak  cim et, hogy m ig B allagi M ór u r  a  dunam el- 
lék i h  e l v é t h i t  v a l l  á s u  su p e rin ten d en tián ak  P esten  fö lá llíto tt p ap ­
növeldéjében, a  helvét h itva llás  té te le i sz e rin t ta n itja  a  d ogm atiká t 
(m ert ez a su p e rin ten d e n tia  nem  h ozta  be m ég isko láiba a szabad ta n í­
tá s t  :) addig  a P ro te s tá n s  egylet alakuló  gyűlésén, nagy h a tássa l e lőado tt
beszédében  ez t m ond ja : „ .......................................................A zért uraim ,
m e rt vallás erkölcsi á llapo ta inkbó l k ivesze tt az ő s z i n t e s é g  és v a l ­
l á s t é t e l e i n k  nem kifejezői többé am i h itünknek , hanem  annak, 
am it a p á in k  h ittek , —■ m i  p e d i g  m á s t  v a l l u n k  é s  m á s t  g o n ­
d o l u n k  stb . stb . S nem  hanyagsa'g-é az, hogy a sze re te t vendégsé­
géhez já ru lv a , a h ivatalos egyházi form ula sze rin t elm ond juk : „Tegyünk
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vallást h itünkrő l"1 és teszünk  ünnepélyes vallom ást oly dolgokról, m e­
lyeknek egy részé t nem csak h o g y  n e m  h i s s z ü k ,  hanem  ak a rv a  sem 
hihetünk , m e rt e l ő h a l a d t  i s m e r e t e i n k  sz e rin t csak  úgy nem  
gondolhatók, m in t a  négyszögletű kör, vagy a fából való v ask arik a .11

4.) B allagi M ór u r  P esten  a  papnövendékeknek  a szt. H árom ságró l 
ez t t a n í t j a : „(D ogm aticája  24. §.) Ami felfogásunk nem  egyéb, m in t 
v isszatérés a re fo rm áto rok  á lláspon tjá ra . —  E zek  a szt. H áro m ság tan t 
változatlanul v e tték  á t  a rég i egyháztól, de oly form ulázással, hogy a n ­
nak gyakorla ti haszna is k iem elte te tt. —  íg y  a Confessio h e lv e tic a : 
„S acra  sc rip tu ra  nos docet, in  essen tia  d iv ina subsistere  tré s  personas, 
P atrem , F ilium  e t S p iritum  Sanctum . —  P a trem  videlicet prim am  ordi- 
n is causam  e t originem  reru m  ; —  Filium  eius sap ien tiam  e t verbum  
a e te rn u m ; —  S piritum  S anctum  eiusdem  v irtu tem , p o ten tiam  e t effica- 
tiam .“ —  H asonlókép a C atechism us m a io r : „C redo p a trem , qui me 
c re a v it ; —  credo in  deum  Filium , qui m e l ib e r a v i t ; —  credo in  
sp iritum  sanctum , qui m e sanctificavit.11 E z u tóbbi valam in t a leg ­
egyszerűbb, úgy legügyesebb form ulázása a  sz. H árom ságnak , m ert 
k im u ta tja  egyszersm ind az orthodox iának  az u ta t ,  m elyen já rn ia  
kell e  ta n  tá rgya lásában , hogy az észszel hom lokegyenest e llen té tbe  ne 
jöjjön. — E  felfogás a  szt. H árom ság  is te n t 3 féle ny ila tk o za táb an  á llítja  
elénk, s ez az, m it tudnunk  a d a to t t , m ert am in t fen tebb  is fe jtege ttük , 
az em ber an y it ism erh et is ten  lényegéből, m enyit Is ten  k in y ila tk o z ta to tt; 
m ig a  lényeg a  szen t három ságban  örökké m egfoghatatlan  m arad , m in t­
hogy Is te n t te ljes lényege sze rin t ism erni, em bernek  nem  a d a to tt. E z e n ­
felül c sak  is igy felfogva b ir  a  H árom ságtan  gyako rla ti hatá lyossággal, 
mely ez t a m onotheism us fe le tt, a  h is tó ria  tan ú ság a  szerin t, oly e l ő n y ö- 
s e n k itü n te ti. — A zsidó és m uham edán érte lem ben  v e tt m onotheism us 
oly tran scen d en ta lis  Is ten  fogalm at ad, mely az é le tre  és erkö lcsi fejlő­
désre elegendő h a tá s t gyakorolni nem  b i r ; m ig a három ságos Is ten  
fogalm a, m in t P á te r, qui me c re a v it ; F ilius, qui me lib e ra v it ; S p iritu s 
Sanctus, qui me sanctificavit, m agát a v ilág ra  idvez itésünk re  folyvást 
m unkás h a tású  Is te n t m u ta tja  fel.11

A P ro t. egyházi és isko lai lap  f. évi 5 -d ik  szám ában  pedig, midőn 
B allagi M ór ur, D öm ötör B e rta lan n ak  „Jézu s é lete  s a  keresztyén  egy­
ház e red e te11 cim ü Vögelin u tánn i fo rd itm ányát b írálja , nem csak hogy 
nem k á rh o z ta tja  egykori ta n ítv án y á t, az 1871. Jan . 4. a  p es ti h. h. 
tem plom ban, a  helvét h itva llás a lap té te le ire  s azok m e g ta rtá sá ra  önkényt 
fö lesküdött tassi papot, D öm ötör B e rta la n t, azért, hogy a szt. H áro m sá­
got m eg tagad ta , Jézusró l ny íltan  az t m ondja, hogy ,,1. Jézus em ber volt, 
ki a  többi em berek tő l egyedül szellem i adom ányai és erkölcsi ere jének  
m értéke á lta l k ü lö n b ö z ö tt; —  2, Jézus beszédei is em ber beszédei vo l­
tak , nem  m ikén t az t m ég nap jainkban  is nagyobb részben  o lvashatjuk ,
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hogy azok az em beriség fö lö tt álló, oly is ten i lény beszédei, mely lény 
m agát, m in t a  v ilágnak  te rem tő jé t, közpon tjá t, é le té t és b irá já t tü n te té  
f ö l —  hanem  je su is ticu s fogásokra o k ta tja , m időn eképen s z ó l: „H a­
nem  kérdem , helyén  v o lt-e  a z t a  vallom ást épen i t t  tenn i ? stb . s tb .“ 
(P ro t. lap. 1872. 5. sz.)

5.1 A nnak  is  sz íveskedjenek cim et k e re s n i: hogy D öm ötör B e rta ­
lan, a  szt. H árom ságo t m eg tag ad o tt ta ss i pap, ellenére m eggyőződésének, 
e nap ig  is m ég, a ta ss i helv. hitv. hivek k o n tó já ra  él, hogy k özö ttök  az 
A tyának, a F iú n ak  és a S zentléleknek  nevében k eresz te l; ú rv acso rá já t 
oszt stb . stb ., hogy a  közösséget, a  helv. h itv a llá st ta r tó  egyházzal —  
m ég eddig  föl nem  b o n to tta , hogy Ballagi M ór u rra l eg y ü tt „positiv  egy­
ház beneficium át élvezi és positiv ta lan  h ite t v a ll.'1

6.) Hogy, Dömötör Bertalan a tassi h. helv. egyház lelkészi, elv­
társai pedig más egyházi hivatalaiktól, a duna melléki h. hitv. superin- 
tendentiában, annak törvényes elnökei által — felfüggesztve még e mai 
napig sincsenek.

N agyon lekö teleznének  önök m agok ir á n t  „T öbben" tiszán tú li 
pap társa im , h a  a  fön tebb iekben  e lő ad o tt tények re  az önök szem pontjából 
alkalm atos, ad a eq u a lt c ím eket keresnek , m e rt abban  a  rem ényben  v a ­
gyok, hogy önök fe le tte  igazságos em berek lévén, az igazság  n y ilt k i­
m ondása á lta l, a  tévedezők  ú tb a  ig a z itta tn án ak  s ta lán  én is, a  Révész 
Im re  féle orthodox  s o raku lum szerü  néze tek tő l s elvektől, az önök n e ta ­
lán  helyesebb elveket h irdető  isko lájához csatlakozandom .

A szen tlélek  v ilág o sítsa  m eg am i elm éinket.
H a m a r  P á l  m .  k. 

h e lv . h itv . le lk é sz .

4 .

BaHagi ur siralmai.
* „Sir a lélek bennem, ha elgondolom,

mi volt Révész Imre nehány évvel 
ezelőtt és mi ő ma.“ stb.

Ballagi Mór.
Prot. e. i. Lap. 1872. 9.

„Ne sírjatok én rajtam hanem ti ma­
gatokon sírjatok. — Luk.. X X III28.

Ha a magyar protestáns egyháznak vala mely halálos ellensége rop­
pant pénzösszeggel, vagy más rendkívüli jutalommal kibérelte volna 
Ballagi Mór urat avégre, hogy mint egyházi és iskolai lap szerkesztője, 
támaszszon visszavonást a magyar protestáns egyház kebelében és an­
nak minéltöbb tagját s különösen irodalmi ferfiait minden lehető utón 
módon csúffá tenni igyekezzék: ezen dicstelen és ádáz feladatot, a lég-
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nagyobb földi ju ta lo m é rt sem te lje s íth e tte  volna h ivebben , m in t te lje s í­
te tte , hiszem , hogy m inden idegen s ellenséges m egb íza tás és ju ta ­
lom nélkül.

E zen  h a tá ro z o tt m eggyőződésben voltam  Ballagi u r és lap ja  felől, 
m ár több  évvel ezelő tt ak k o r is, am időn m ég eszem ágában sem  volt, 
hogy valaha én is egy egyházi és iskolai fo lyó ira t szerkesz tő je  és k iadó ja  
leendek.

D e vo ltak  és vannak  ezen vélem ényben m ások is. Sokan osz to tták  
és osztják  azon m agyar re fo rm átu s le lk ész tá rsu n k  vélem ényét, ak i m in t­
egy 5 évvel eze lő tt m essze földről nálam  m egfordulván, a B allagi u r  lap ­
ja ira  te k in tv e  igy s z ó lo t t : „M időn e lap  m egjő hozzám  a  postán , én 
i s z o n y o d o m  h o z z á  n y ú l n i ,  m ert ennek  ta r ta lm a  re n d sz e rin t 
o l y  p i s z k o s ,  m isze rin t az em ber fél, hogy keze is elp iszkolódik  tőle."

H ogy ez igy volt és van, azért, k itűnő  m értékben  m aga B allag i u r  
a  felelős, nem csak  anyiban  am enyiben a h aszon ta lan  és g y ak o rta  szé­
gyenletes polém iák á lta l tú lte rh e lt c ikkeket lap jába felvette , hanem  any i­
ban is, am enyiben az ily cikkek  g y ártá sáb a n  ő m aga is k itű n ő  m este r 
v o l t ; ő m aga p iszkált g y ako rta  nagy hetvenkedések  közt oly férfiak  o rra  
a lá  is, ak iknek  é rzü le té t, je llem ét és te t te i t  kellően felfogni és m eg íté ln i 
ő m ég csak orgánum m al sem  b írh a to tt. Okom  van azon vélem ényben 
lenn i, hogy m indezt B allag i ur, a k a r t a  is, hogy igy legy'en, éspedig, 
ha  nem  csalatkozom , rész in t azé rt, hogy a  neki nem  te tsző , kü lönösen 
nem  p esti férfiakat, szerte len  h iúságánál és féltékenységénél fogva, befe­
k e títv e  és leverve, ő m aga az ő p á tró n u sa i s időnkén t változó k liensei 
körében  m in t valam i p o rten tum  tündökö ljék  csudáivá bám uló szem eink 
e l ő t t ; rész in t a z é r t m e rt azon balvélem ényben volt, hogy m i k ö z t ü n k  
bárdo la tlan  m agyar p ro testánsok  között, polém iák nélkü l leh e te tlen  do ­
log előfizetések a lap ján  fen ta rta n i egy lapot. P ed ig  egykor, m in d járt 
szerkesztő i pályája  kezdetén  önnön m aga ünnepélyesen m eg ígérte  és 
felfogadta, hogy „a s z e m é l y e s  p o l é m i á t ó l ,  a n a p i  s a j t ó  e 
m é t e l y é t ő l "  la p já t m eg fogja ó v n i  é s  t i s z t á n  t a r t a n i .  F á jd a - 
lo rii! e fogadás nem  lön m eg tartva , s a  B allagi u r  lapja, „docto labori 
dulce p raeponens lucrum , “ a haszon ta lan  szem élyeskedő polém iák á lta l 
oly p o n tra  ju to tt, m isze rin t én ugyan részem ről nem  vagyok képes a  k ü l­
földi gazdag  és te rjedelm es p ro tes tán s  egyházi irodalom  m ezejéről fe l­
m u ta tn i egyetlen  oly lap o t vagy fo lyó irato t sem, am ely az u tá la to s  polé­
m iák dolgában a Ballagi u r  la p já t még csak m eg is k ö z e lith e tn é ; nem 
vagyok képes hazai p ro tes tán s  egyházi irodalm unk m ú ltján ak  folyam án 
sem felfedezni oly ponto t, am ely az t m u ta tná , hogy v alaha a m agyar 
p ro testán s irók  oly iszonyú polém iák tüzében  p u sz títo ttá k  és em ész te t­
ték  volna önm aguk és több  h itfe leik  nevét, nyugalm át és becsü le tét, m in t 
a B allagi u r  lapjában. V alóban, e lap ra  gondolva, gyako rta  eszem be ju ­
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to tta k  a  furiák , am elyekről o lvastam  valahol, hogy m időn nem  volt k ije ­
lö lt á ldoza t ak it k ínozzanak , ak k o r egym ásnak  es tek  és egym ást m ar- 
dosták.

Mi szükség vo lt m indezek elő idézésére ? M it m ondanának  m ind­
ezekre külföldi h itfe le ink  ? M it m ondanak  m ás h itfe lekeze tü  hazánkfiai, 
és m it fognak m ondani sa já t m arad ék a in k ??

É n  részem ről, m ár több  év ó lta  egyálta lában  nem  olvasom , nem  
vagyok képes o lvasni rendszerén t, a  B allagi u r  la p já t ; csak ak k o r veszem 
a z t elő n éh a -n éh a  valam elyik  olvasó körben , m időn m ások á lta l egyene­
sen figyelm eztetve vagyok. így  voltam  figyelm eztetve a  közelebbi idők­
ben is azon m élta tlan  m eg tám adásokra , am elyeket n ev eze tt lap, a  tiszán ­
tú li egyházkerü le t m éltó  köztisz te le tben  és sze re te tb en  álló  püspökének  
R évész B á lin tn ak  szem élye ellen, folyton folyvást, ism ételve és szűnni 
nem  ak a rv a  in téze tt. H ogy engem et, különösen m ió lta  K álvin é le té t m eg­
írtam , s e nagy  em bernek  a  külföldi p ro te s tán s  tudom ányosság  e lő tt rég- 
ó lta  tisz tá b an  álló becsü le té t, k ö zö ttü n k  is védeni m erészeltem , s m iólta 
egykét m üvem et ném i kedvezéssel fogad ta  a  hazai k ö zö n ség ; hogy, 
m ondom , engem et, ak i egyéb irán t önállóságom at, m ég B allag i u r r a l !! 
szem ben is ren d sz e rén t és m inden te k in te tb en  folyvást m eg ta rtan i igye­
keztem , az ő lapja, ahol csak  szeré t tehe ti tám ad , ostrom ol és g y a lá z : ez, 
legalább  én ‘elő ttem  m ár a  leg term észe tesebb  dolgok egyike vala a  világon. 
D e, hogy Révész B á lin to t is, ak i soha sem m i irodalm i sú rlódásba nem  
jö t t  B allag i u rra l, k inek  szelidsége és b ékességszere te te  álta lánosan  
tudva  van, ki a  hazának , nem zetnek  s vallásunknak  és egyházunknak  
legalább  is van oly igaz fija, m in t B allag i u r, —  ekkén t k eseríten i, m eg­
gyalázn i és pellengére á llítan i e rő lk ö d jé k : az t, m egvallom , nem  gondol­
tam  soha. Ö röm m el látom  ugyan, hogy azon esp erest u rak , k ik  D eb re ­
cenben , néhány  h é tte l ezelő tt h iva ta los ügyben  m egfordulának, b á r  nagy 
gyöngédséggel, de m égis m egróv ták  am a tá m a d á so k a t; de ez, csekély 
vélem ényem  szerén t még nem  elég. H a egy egyházi fő h ivatalnok , m i­
lyen a püspök vagy superin tendens közö ttünk , n e m  e g y é n i  v a g y  
i r o d a l m i  m a g á n ,  h a n e m  h i v a t a l o s ,  n y  i l v á n o s  t é n y é  - 
é r t  oly vádakkal ille tte tik  m in t R. B. i l le tte te tt  csak  azon egy cikkben 
is, am elynél tö b b e t én, az ellene in té ze tte k  közül nem  olvastam , s mely 
a lá  „ T ö b b  p a p  T i  s z á n t  u  1 r ó  1“ van i r v a : a z t ignoráln i, vagy csak 
gyöngéd n y ila tk o za tta l á lta lánosságban  m egróvni, az ügy fon tosságánál 
fogva s épen nap ja inkban , a ligha elégséges dolog. Az em líte tt cikk az t 
m u ta tja , az t h irdeti nyilván, hogy több oly papok  vannak  T iszán tú l, ak ik  
az ő tö rvényesen  v á lasz to tt szuperin tendensöke t „ h i v a t a l o s  s k a n ­
d a l u m o t  e l k ö v e t ő d n e k ;  i n q u i s i t o r i  t ü r e l m e t l e n s é g g e l  
b írónak , a p r o t e s t á n s  s z a b a d s á g o t  v é g k é p  g y a n ú s s á  t e ­
v ő n e k ,  h y p o k r i t á n a k ,  p r o t e s t á n s  j e z s u i t á n a k ;  a z  e g y ­
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h á z  f o g a l m á t  i e a l a c s o n y i t ó n a k ,  a p a p o k  l e l k i ö s m é r e -  
t é t  m e g k ö t ö z n i  t ö r e k v ő n e k ,  k é p m u t a t  ó n a k “ s tb . stb. 
ta r t já k  és nevezik az egész v ilág e lő t t ! M inthogy pedig  n ek ü n k  vannak 
t ö r v é n y e i n k ,  am elyek sem az ily püspökö t egyálta lában  el nem  tű rik , 
sem  a z t m eg nem  engedhetik , hogy a  püspök, az ő sa já t h iva ta lo s fel 
ügyelete s elö ljárósága a la t t  álló le lkészek á lta l am a nevezetekkel a la p ­
ta lanu l rág a lm a z ta ssé k : ennélfogva a  szabadság  és rend  s a  becsü le t és 
közjó érdekében  elm ulhatlan  szükség, hogy az em líte tt álarcos' tiszán tú li 
papok előállitta ssanak  s vád jaik  fo rm aszerü  és alapos beb izony ításá ra  
szo rittassanak . Nem  sa jtó p e rt, nem  is közgyűlési tá rg y a lá s t é rtek ; a  B al- 
lagi u r  tr ib ü n é ik én t figuráim  erőlködő szerencsétlen  lap jához való fele­
se lésekre pedig  részem ről gondolni sem s z e re tn é k ; hanem  értem  az t, 
hogy az esperest és segédgondnok u rak , m in t a m eggyalázott elnök  leg ­
közelebbi tisz ttá rsa i, s a j á t  k ö r ü n k b e n ,  a  kezökben lévő d isc ip lina- 
r is  t is z t ren d e lte tése  sze rin t ta lá ljan ak  m ódot abban , hogy az  em líte tt 
lelkész u rak , su jjos vád ja ik  igazo lására  sz o ritta ssan a k  s vagy nekik, 
vagy a  hitem  sz erin t m élta tlanu l s a lap ta lan u l rág a lm azo tt tö rvényes 
elö ljárónak  kellő e lég té te l legyen szo lgáltatva . H a egy távol vidéki, á l ta ­
lunk  soha nem  lá to tt, nem  ösm ert derék  le lk ész tá rsu n k  m egindul és 
ny ilthom lokkal szó t em el arai tö rvényes elö ljárónk  védelm ére: m enyivel- 
inkább m egkívánja m itő lünk  a z t a  törvény s az egyháztársadalm i rend , 
hogy am a t ö b b  tiszán tú li pap , á la rcán ak  le té te lé re  stb . kellő eré lyes- 
séggel felhivassék, és aztán  az igazság  oda ahova a z t a  tö rvény  dik tá lja , 
k iszo lgá lta ttassék .

E zen  egész ügy egyéb irán t, különösen az illető  esp erest u ra k  szi­
gorú  m egfonto lására és e lin tézésére vár. A m it én m ondék, az m erőben 
egyéni vélem ény m égpedig  m inden szem élyes és bosszuállási é rd ek tő l e l­
tek in tő , de a  tö rvény  és közbecsü let szem pontjá t igenis, szem elő tt ta r tó  
egyéni vélemény.

A m i m ár az én csekély egyéniségem et közelebbről i l l e t i : őszin tén  
megvallom , hogy m ások figyelm eztetése folytán vettem  re á  m agam at 
a rra  is, hogy a  B allagi u r  lap ja  folyó évi 9 -d ik  szám ának  főcikkéből, k ü ­
lönösen azon pontokat, am elyek az én szem élyem re vonatkoznak, v a la ­
hogy elolvassam .

ü g y  lá tsz ik , m in tha B allagi u r  egyenesen a z t vélné, hogy a F igyel- 
mező legközelebbi füzetében  a  reform egylet ok tóberi kongresszusáró l 
szóló c ikket én  irtam . E  c ikket nem  én írtam , de m egjegyezhetem , hogy 
an n ak  á lláspon tjá t és végelveit te lje sen  osztom  s nagyon sajnálom , hogy 
B allagi u r, h a  egyszer cáfolgatáshoz csakugyan kedve jö t t ,  m egelégedett 
egykét pon tnak  önkényes k ikapásával, felü letes felfogásával s a h e ly e tt, 
hogy a kérdésben forgó dolog velejéről igyekezett volna szólni, a lapnélkü li 
nézete inek  kongó ű r je it frázisok cifra roDgyaival fedezgeté. Ez, eredendő
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ősi bűne Ballagi u rnák, ez t m ár m egszoktuk . Lesz szerencsétlenségünk 
m ajd  valam ikor későbben is m egkongatn i am az ű r t ; m ost m ás dolog az, 
am iről szólni leg inkább  akarunk .

B allagi u r  nem  á ta llja  e m líte tt c ikkének  végére ezen szerencsétlen  
té te lt dobni o d a : „A debreceni orákulom  szerén t te h á t az t vallani, am it 
a  J é z u s  vallo tt, ilihilizm us, sz e re te te t sü rg e tn i am in t Jézus sü rg e tte  
com m unizm us, s nem  h inn i a  középkor süle tlenségeibe, h ite tlen ség .11 —  
V alóban szom orú  dolog, m időn az em ber, dühödt kétségbeesésében  n e­
vetségessé te sz i m agát, m ikén t B allagi u r am a szerencsétlen  ráfogással. 
Ily  ön feledkezések re  nálunk  m agyar re fo rm átusoknál férfiak k ö zö tt épen 
nem , hanem  csak  gyerm ekek  s ném ely a lsó b b ren d ű  asszonyok k özö tt van 
r itk á n  példa. De B allag i u r  m ég továhb  is m egy, szól nevezetesen  azon 
s z o m o r i t ó  lá tványró l, am ely ny ilik  az ő szem ei e lő tt, m ikor a ro h a­
mos sebességet tap asz ta lja , am elylyel én m in t s z e l l e m i  s ü j j e d é s -  
n e k  in d u lt em ber az ö r v é n y  felé ragad ta tom . (V ajha pedig ne any ira  
a  lá tvány  nyílnék B. u r  e lő tt, hanem  le lk i szem ei ny ílnának  m ár m eg 
va lah á ra  igazán!) A zt m ondja, hogy s ir  a lé lek  ő benne , ha elgondolja, 
hogy mi voltam  én néhány évvel ezelő tt és m i vagyok ma. A kkor nem  
voltam  még, az igaz, a z e g y e d ü l ü d v ö z i t ő o r t h o d o x i á n a k f e l -  
a v a t o t t  d o k t o r a ,  am ely dok to rság  te h á t az én  sülyedettségem m el 
van szoros kapcso la tban , — hanem  voltam  eze lő tt igazi keresztyén , tele 
jézusi szelídséggel stb . s m indez m ily jó l vette  k i m agát az én h e r  k  u  - 
l e s i  k ü l s ő m  és d ö r g ő  h a n g o m  m e lle tt!  (Ah m ily tudós m odern 
theo logia i eszm e, vagy ta lán  argum entum  is e z !) S z e l l e m i  b u k á -  
s o m elején  m ég csak küzdö ttem  okokkal úgy ahogy, de m ost m ár ez t is 
m egsokalltam , ráfogásokkal élek, ferd ítek , feke títek  s á ta lában , m ai á l­
láspon tom ra nézve m ár a  pápá tó l csak anyiban  különbözöm , hogy nekem  
pozitive van  m indig igazam , a  p áp a  pedig  csak csa la tkozhata tlan .

E zen  léh a  beszéd egyes pon tja inak , k ifejezéseinek, velejének s ten - 
d en tz iá jának  te lje s m é lta tá sá t és m eg íté lésé t m agokra a tis z te lt olvasókra 
bizom . É n  csak  anyiban  veszem  ez ú tta l figyelem be e szerencsétlen  k ifa- 
k ad ás ta rta lm á t, am enyiben ez e g y e n e s e n  b e c s ü l e t e m b e  v á g ,  
engem et m in t je llem te len , vallásunk és egyházunk  elvei irá n t hü te len  
em bert erő lköd ik  felm u tatn i a  közönség elő tt. M időn egykori á lláspon­
tom ró l l e b u k o t t n a k ,  l e s ü l y e d e t t n e k  h i r d e t : nyilván azon r á ­
galm at szó rja  a  közönség közzé, hogy én egykori helyes elveim et, Is ten  
tu d ja  m iféle é rdekek  m ia tt m egtagadva, m ost m eggyőződésem  ellenére 
állok az álta lam  h ird e te tt  és k ö v e te tt nézetek  és irányzatok  szolgá­
la tában .

E fé le vád  nem  m ost hangzik  először ellenem  B allagi u rtó l és egy- 
ném elyik csatlósátó l. N em  so k ára  a  F igyelm ező első füze te inek  m egje­
lenése s iskolaügyi nézeteim nek közlése u tá n , h an g zo tt a  szó, hogy én
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m ú l t a m m a l  s z a k í t o t t a m ,  a z  i r á n t  h ü t e l e n ,  k ö v e t k e ­
z e t l e n  l e t t e m ,  stb . stb . V ettem  észre, hogy m ég m agán  u tó n  is t e r ­
je sz te te tt  B allagi u rék  köréből a  nézet, hogy én egykor é p e n  o l y  l i ­
b e r á l i s  voltam , m in t a  m ilyenek ők m o s t ; ők hiven m eg m arad tak  az 
irány m elle tt, de én hü te lenné o rthodoxxá le ttem  stb. stb.

D arabideig  nem  szólottam  ezen rág a lm ak ra , rész in t m ert m egve­
te ttem  azokat, rész in t és főleg m ert re s te lltem  irodalm i té re n  önm agám ­
ról s v ise lt dolgaim ról b eszé ln i; kerü ltem  az t, am it B allagi u r  g y ak o rta  a  
csöm örletig  te t t  és tesz, h asáb o k a t betö ltve  az önm agáról s n éha-néha  a 
velem volt szem élyes viszonyáról s az én egyéniségem ről való beszéd­
del, o tta n -o ttan  b ez á r tt szobám tól egészen herku lesi te rm etem ig  s m ás 
haszontalan , nevetséges dolgokig. K ésőbben hallgattam  am a m eg m eg­
ú ju lt rágalm akra , m ert a  tiszán tú li egyházkerü le t s debreceni eg y h áz­
m egye kebelében, a ném ileg engem  is közelrő l é rd e k le tt választási moz­
galm ak m egindulván s folytonos hu llám zásban lé v é n : h a  m agam at m entve 
m ú ltam at em legettem  volna, tü s té n t e lő á llh a to tt volna közelben avagy 
távolban egyném elyik em ber, hogy m indez csak a z é r t tö rté n ik , m e rt én 
ez vagy am az h iv a ta lra  ak a rtam  E lto ln i m agam at. H allgattam  a  rág a l­
m akkal szem ben m ég azu tán  is, m időn h irlap ilag  is k ijelentőm  m ár a 
nagy közönség e lő tt azt, am it a  B allag i u r  lap ja  is, b ár hozzá be nem  
k ü ld e te tt, szives vo lt egész készséggel közleni, hogy t, i. az egyszerű  le l­
készségen és levéltárnokságon  kivül sem m iféle egyházi közh ivata lt viselni 
nem  fo g o k ; h allgattam , m ert e lőre is valószínűnek ta r to tta m  az t, am i 
csakugyan bekövetkeze tt, hogy t. i. sokan  nem  fogják ősz in tének  s h a tá ­
rozo ttnak  ta r ta n i visszavonulási ny ila tkozatom at s ennek  • ellenére is 
szavazni fognak reám . V alószínűnek ta r to tta m  ezt nem  az é rt m in tha 
ilyen vagy am olyan népszerűséggel k ecseg te ttem  volna m agam at, m ert 
elő ttem  a népszerűségnél m indég sokkal főbb vo lt a m eggyőződés és kö­
telesség irán ti sz ilá rd  h ű s é g ; hanem  a z é r t m ert nálunk  tiszá n tu l is, az 
ujabb időkben több e tiquettefé le , szinleges v isszavonulások s lem ondások 
tö rténvén , az engem et közelről nem  ism erő választók  jogosítva  é rezh e t­
ték  m agokat annak  feltevésére, hogy az én visszavonulási nyilatkozatom  
is csak szinleges.

É n , szavam nak u ra  m arad tam , s m ost m ár m iként egy részrő l tö ­
kéletesen  nyugod tak  lehetnek  felőlem  azok, ak ik  az én visszavonulásom  
folytán vélték k iv ihetn i egyéni vagy közjóra célzó te rv e ik e t: úgy m á s­
részről én elő ttem  sem  áll többé sem m i ko rlá t, hogy a szem élyem  ellen 
sz ó rt rágalm ak ügyében, ném i felv ilágosítással szo lgáljak  a t is z te lt k ö ­
zönségnek s legalább nehány főbb vonásban k im u tassam , hogy v á j j o n  
m ú l t a m  i r á n t  h ű t l e n n é  é s  k ö v e t k e z e t l e n n é  l e t ­
t e m - e  én ?  Bocsáss m eg te h á t tisz te lt olvasó, h a  m ost önm agám ról is 
beszélni kénytelen  vagyok. R em élem , hogy egykét p o n tban  legalább, k ü ­
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lönösen az ifjabb le lkésztársak  s a m aradék  e lő tt,a  köziig}' szem pontjából 
is b ir  ném i k is érdekkel am it m ondandó vagyok.

H árom  fő tárg y ra  vonatkozva igyekszem  v ilágo t d e ritn i a k itű z ö tt 
kérdés fele tt, t. i. 1. egyházunk  és isko láink  törvényes sz ab a d ság á ra ; 2. 
a theologiai i r á n y z a tr a ; 3. a  hazai po litika i m ozgalm akra vonatkozólag. 
A tis z te lt olvasó elő legesen  is gondolni fogja, hogy e három  szem pont, 
m inálunk  a  közelebbi időkben  legalább, csakugyan volt és van egym ás­
sal ném i összekö tte tésben .

I

1853-ban vagy 1854-ben tö r té n t, hogy az akko ri P es ti N aplóban, 
m elynek rendes m u n k a tá rsa  valék, egy külön cikkben  nyilvános felszó­
lítá s t  in téztem  az egykori P r o t e s t á n s  egyházi és isko lai L a p  szer­
kesztő ihez, t. i. T ö rö k  és S zékács u rakhoz, hogy egyházunk közérdeké­
ben, a  lap o t in d ítsák  meg. C ikkem  je lszav a  ez v a la :

U t ju g u len t hom ines, su rg u n t de nocte la trones,
U t te  ipsum  serves, non expgcgisceris ? —  Sajnálom , hogy a  cikk 

közzété te lének  id e jé t szaba to san  m eg nem  h a tá ro z h a to m ; de any i bizo­
nyos, hogy az jóva l előbb tö r té n t  B allag i u r  kalendárium ának  vagy lap ­
já n a k  feltűnésénél. M agán u tón  is kértem  és sü rg e ttem  az E gyházi lap 
u jra é b re sz té sé t; de ez, az akko ri rendk ívü li viszonyok m ia tt leh e te tle n ­
nek  lá tszván , a  végpusztu lással fenyegete tt egyházi és isko lai au tonóm ia 
irá n ti őszin te részvétem et az á lta l igyekeztem  m egm utatn i, hogy 1856. 
elején  a következő cim ü m üvem et bocsátám  v ilág ra : A p ro tes tán s  e g y ­
h á z a l k o t m á n y  a l a p e l v e i  a X V I-d ik  századi főbb refo rm áto rok , 
vallásté te lek  és egyházszervezetek  b izony ítása  szerén t. Szarvas. 1856. 
8. f  152. lap. E  m űnek, m elyben to lda léku l több  külföldi tek in té lyes 
egyházjogi m üvek ösm erte tve  vannak, tudom ányos tek in té ly re  és valam i 
feltűnő gyakorla ti h a tá s ra  igénye te ljességgel nem  volt, főcélja csak  a n ­
nak  k itü n te té se  vala, hogy egyházunk és isko láink  ügye s különösen 
au tonóm iá ja  és állam hoz való viszonya, egyenesen tá rg y a  a tudom ány­
nak  is, s  nem  helyes dolog a z t a  változékony po litikai é rdekek  uszályává 
és já té k tá rg y á v á  tenn i. —  Az egyház öntörvényhozási és önkorm ány­
zási szabadságához, isko láink  felekezeti je llem éhez s az egyházzal való 
szoros összekö ttetéséhez, eg y szó v a l: tö rté n e ti jogainkhoz és elveinkhez 
m ár e m űben teljes ha táro zo ttság g a l ragaszkodtam . É n  t e h á t ,  16 é v ­
v e l  e z e l ő t t  i s  é p e n  a z  v o l t a m  a k i  m a  v a g y o k  éspedig nem  
lom ha in e rtiáb ó l vagy konokságból, hanem  őszin te tisz ta  m eggyőződés­
sel, vallásunk, hazánk  és a  szabadság  irá n ti önzéste len  szerete tbő l. E sze ­
r in t fe le ttem  nincs oka s irn i B allagi u rnák . Törölje le te h á t a  k rokodil- 
könyeket és kezd jen  őszin te uj s ira lm at önnönm aga felett.
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B allagi ur, a  tiszán tú li esp erestek  e m líte tt ny ilt levelére válaszolva, 
nagy dicsekedéssel ily szem rehányást is t e s z : „önüknek  nem  le tt  volna 
szabad  feledniök, hogy 1855. ó l t  a , am ikor én a  rideg  elsz igete ltségben  
ta lá l t  e g y h á z a t ,  több évig ta r to t t  h a llg a tása  u tán  ism ét m e g s z ó l ­
t a  I t a t t a m ,  éjjeleim et s n appala im at az egyház ügyének sz en te lv én '1 
stb . s tb . V ájjon m ire  gondol e nagy szavakban  B allagi u r ? T alán  csak  
nem a P ro te s tá n s  N a p t á r r a l  való G’scheft m egkezdésére, m e rt az 
m ár nevetségesnek is sok volna, hogy az  e g y h á z a t ,  m ondom : „az 
e g y  h á z a t , 11 B allagi u r  sz ó lla lta tta  m eg, és pedig kalendárium ban, vagy 
kalendárium  által. É n  te h á t hajlandó  vagyok az t hinni, hogy am a té te l 
évszámában nyom dai h iba van, név. 1855 h ibásan  áll 1858. h e l y e t t .  
E zen  év elején  in d íto tta  m eg nevezetesen. Dr. B allagi M óric, m in t fe le ­
lős szerkesz tő  és k iadó  tu la jd o n o s, U r. Székács Jó zse f és T örök P ál s e ­
g é d s z e r k e s z t ő k k e l  eg y ü tt a  P ro t. egyh. és isk. L apot.

M ielő tt azonban e lap  m eg indu lt vólua, az 1856 és  1857-dik  év e k ­
ben m ár á lta lánosan  el volt te rjed v e  a  rem ény, hogy az egyházszervezése 
v ég e tt z s in a t fog ta r ta tn i. Az előkészü letekkel foglalkozó egyik k ü ld ö tt­
ségnek én  is ta g ja  valék s m in t ilyen ir ta m , s csakham ar közre  is bocsá­
to ttam  a  következő  cim ü m u n k á t: V é l e m é n y  a  m a g y a r  p r o t e ­
s t á n s  e g y h á z  a l k o t m á n y  f ő p o n t j a i  f e l e t t  különös te k in ­
te t te l  a  jövendő tö rvényhozásra. D ebrecen, 1857. 8. r. 6 4 -  90  lap. —  E  
m űben is h a tá ro zo ttan , világosan v ita tom , illető leg  aján lom , hogy a  bécsi 
és linci békekötésekhez, sa já t felekezeti iskoláinkhoz s azok és egy­
házunk  au tonóm iájához fe lté tlenü l és sz ilárd  hűséggel rag aszk o d ­
nunk  kell.

M ég 1856-ban  ir tam  egy önálló  tö rténelm i é r te k ez és t a b é c s i  
b é k e k ö t é s r ő l ,  a P es ti N apló sz á m á ra ; de ez, egyá lta lában  nem  m e­
részelvén  a z t k iadn i, v isszakértem  a  k éz ira to t, s  m időn a  B allagi u r  
láp ja  1858. k ezd etén  m egindulandó volt s ő fo lytonos m u nka társu l e n ­
gem  is különös bizalom m al felszó líto tt, elküldém  hozzá a  fen t e m líte tt 
é r te k ez és t és ő az t, lap jának  l e g e l s ő  s z á m á b a n  elkezdé k inyo­
m atn i. A lap  első szám a tü s té n t le fog la lta to tt, m eg sem  je le n h e te tt s én 
m in t nyilvános láz itá s  gyanú ja  a la t t  álló egyén, a budai országos fő tö r­
vényszék elé id éz te ttem  oly bűnvádi cim a la tt , hogy h a  e lm araszta tom : 
bün te tésem  legalább  is ö tévi su jjos várfogság leend. ő sz in te  elösm erés- 
sel és hálával ki kell je len tenem , hogy leg inkább  a m agyar p ro te s tán s  
főu raknak  s ezek k ö z t főként a  m ostani m in isztere lnöknek  L ó n y a i  
M e n y h é r t n e k  köszönhetem , hogy a  vészből m egszabadultam , ő k , a 
legfőbb helyeken is szem élyes közben járásukkal igyekeztek  e lh á ríta n i a 
fenyegető b a jt. Ám de csakham ar első k ih a llg a tta táso m  u tá n  m ondá n e ­
kem  Lónyai M enyhért ur, hogy a  vizsgáló biró, aggodalm át fejezte  ki 
sorsom  könuyebbü lhe tése  fe le tt, m e rt sem m it nem  titk o ltam  és nem  szé-
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p lte tte rn , m indent ősz in tén  m egm ondottam . A zonban m égis s ik e rű it sze- 
lidebbé tenni s  leszá llítan i az ellenem  in d íto tt bűnvádi vizsgálat cim ét, 
„ t ö r v é n y t e l e n  d o l g o k  j ó v á h a g y á s á é n a k  cím ére. E rre  í r á s ­
ban  feleltem  s k im u ta ttam  tö rtén e lm i és jogi érvekkel, hogy a  B o c s ­
k a i  I s t v á n  f e g y v e r e s  t á m a d á s a  a  m a g a  i d e j é b e n  e g y ­
á l t a l á b a n  n e m  v o l t  t ö r v é n y t e l e n  d o l o g .  M időn m á r a h a z a  
so rsa  á lta láb an  jobb ra  k ez d e tt fordulni, én is felm entettem .

H ogy mi részem  volt nekem  az úgynevezett, p á ten s elleni küzde­
lem ben : a z t egy részben  legalább , m eg fogja lá tn i a  t is z te lt közönség 
akkor, h a  ez ügyre vonatkozó a d a t  és f o r r á s g y ű j t e m é n y e m e t  
közrebocsá thatom . M ost csak  an y it legyen szabad felem líteni, hogy am a 
küzdelem  a  válságos te tő p o n tra  kétségenk ivü l ak k o r hágo tt, m időn a 
négy m agyar re fo rm ált s a b án y ak erü le ti evang. te h á t  ö t egyházkerü le t 
k ü ld ö tte i Bécsbe m entek , hogy m agának  Ő felségének szem élyesen és 
élőszóval is ad ják  elő aggodalm aikat és sére lm eiket. A te rjedelm es b e ­
szédet, m ely a  k ü ld ö ttség  elnöke á lta l a F elség  e lő tt felolvasandó volt, 
az ügy élén á llo tt p ro te s tán s  főurak  egyenes felh ívására én fogalm aztam  
ésped ig  egyedül, m inden előleges u ta s ítá s  és m inden seg itő  tá rs  nélkül. 
E  beszéd a  kü ld ö ttség  első fo rm aszerü  ülésében felo lvasta tván , te ljes 
m értékben , m inden vá lto z ta tá s  nélkül he lybenhagyato tt. —  M egtagad- 
ta tv á n  a  F elség  eleibe lé p h e té sü n k :. e lh a tá ro z tu k  a legszigorúbb pasziv 
e llen tá llást. E zen  e llen tá llás  u ta s ító  okm ánya a T á j  é k o z á s ,  am elyet 
az  ille tők  egyenes m egbízása folytán ism ét én fogalm aztam , ak k o r rög tön  
B écsben, a  H otel M untschban. Ez az okm ány az, am elyet az o sz trák  
korm ány, az egész o rszágban  m indenfelé oly rendkívüli diihösséggel k e re ­
s e tt  és ü ldözött. É n a z o n b a n ,e k é t íő  és tö rténe lm i becscsel b író  okm ány­
ban  is é p e n  a z o n  a l a p e l v e k h e z  r a g a s z k o d t a m ,  a m e l y e k ­
h e z  r a g a s z k o d o m  m a .

A legközelebb m últ 60 -as  évek a la t t  m eg volt, k ím élve a  m agyar 
p ro te s tá n s  egyház a sujosabb po litika i zak la tta táso k tó l. M időn 1868-ban 
ső t m ár előbb h ire  volt, hogy a  korm ány és tör vényhozás, a  mi egyhá­
zunk ügyéhez is szólni fo g : fel sem tehetvén  az t, hogy fe rm asze rin t ki 
nem  h a l lg a t ta tu n k : a mi egyházkerü le tünk  közgyűlése, m aga részérő l 
hat, egyén t vá lasz to tt, k ik  a  k ih a llg a tta tásn á l a  mi k e rü le tü n k e t k ép v i­
seljék. E zek  közül egy vóltam  én is. Á m de a sors úgy hozta , hogy az o r ­
szággyűlés népiskolaügyi 25rös b izo ttság a  csak k e ttő n k e t h iv o tt fel s 
k e ttő n k  közül is csak  én  je len tem  meg. O tt vóltam  te h á t, fo lyvást hiven 
ápolt alapelveim m el, szem ben a sa jtó  á lta l m ár összevissza za v art és f é l ­
re v e z e te tt közvélem énynyel, s  az iskoláink jövő so rsa  irán ti indifferen- 
tizm ussa l, o tt  vóltam  m inden u ta s ítá s , gyám olitás, v igaszta lás és rem ény 
nélkül, sok részben  elszom orító  egyedüliségben, — s a  b izo ttsághoz b e ­
a d o tt E m lék ira to m at következő so rokkal zá rtam  be:
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„Vég?e szabad  legyen egy kéréssel já ru ln o m  az ig en tisz te lt B izo tt­
ság eleibe és ez csak abban  áll, h o g y  a p r ó  t e s t á n s  e-g y h á z ni i u t 
üyfen, a m a g a  t ö r v é n y e s  a l a k z a t á b a n  h a l l g a t t a s s á k  ki  
s aj át  i s ko l á i  ü g y é b e n .  —  A mi iskoláink és azok au tonóm iá ja  az 
államnak nem  valam i önkén tes adom ányai vagy kegyajándékai a mi k e ­
zünkben, hanem  oly jogos b irtokok , m elyeket nagy küzdelm ek u tán  vív­
tak ki őseink az állam tó l s m i u t  á n  e z e k e t b é k é k  ö t é s e k é a 
s a r k a l a t o s  t ö r v é n y e k  s z e r z ő d é s i l e g  b i z t o s í t o t t á k  
s z ámunkr a:  tő lünk  egyoldaliikig sem m iképen el nem  vehetők. H i­
szem, hogy a p ro tes tán s  egyház, ha kellőleg fel fog szó litta tn i, öröm m el 
fogja feláldozni a  haza  m űvelődésének és szabadságának  é rd e k éé rt mi n d ­
azt, am it saját lé te  veszélyeztetése nélkül fe lá ld o z h a t; de m ellőz te tésre  s 
legszentebb joga iban  való h áb o rg a tta tá s ra  m agát m éltónak  épen nem 
tarthatja.1' ')

P éstrő l haza jővén, d arab  ideig nem  gondoltain  tüzetesen  az isk o ­
laügyre; hisz az, a  körülm ényeknél fogva vo ltaképen  nem  is az én d o l­
gom vólt többé. N éhány hónap m úlva azonban, nekem  is, m int egy is- 
kolaügyi kü ld ö ttség  egyik tag ján ak , közelebbi v izsgálat alá kelletvén 
venni a  m ár sz en te s ite tt tö rvény  v ég reh a jtá sá ra  vonatkozó m iniszteri 
ren d e le tek e t s azokkal e g y ü tt m agát a tö rvény t is : ism éte lt figyelmes 
v izsgálódás és gondolkozás u tán , azon őszinte , tisz ta  m eggyőződésre ju ­
to ttam , hogy m ind az em líte tt rendeletek , m ind m aga a tö rvény  végre­
h a jtá sa  iskoláink tö rvényes szabadságá t, ső t te tem es nagy részének  lé ­
te ié t  is  Y égpusztulással fenyegeti Így indit.vanyozt.am a tiszán tú li ref. 
egyházkerü letnek  az em líte tt tö rvényre  és m in iszteri ren d e le tek re  v o ­
natkozó  18G9. augusztusi végzését, am elyet, m in t ta rta lm á n a k  in d ítv á­
nyozója, én m agam  fogalm aztam  is. Az elöleges tanácskozm ányokban  is ­
m ételve felhívtam  és felkértem  a je lenvo lt esperest u rak a t, hogy a vég­
zési jav a lla to t, am ely ha e lfogad tatik  kétségenkivii 1 igenerősen m eg fog 
tá m ad ta tn i, ne fogadják el, hanem  egyszerűen m ellőzzék, ha ezt, a mi n­
den bizonynyal bekövetkező kellem etlenségek tek in te téb ő l tanácsosabb ­
nak  lá tják . A ja v a lla t a  tanácskozm ányi, illető leg  b izo ttság i ülésekben, 
m ajd  a  közgyűlésen, többizbeli felolvasás és indokolás u tán  egyhangú­
lag  e lfogad ta to tt s én m agam  óhajto ttam , hogy a. végzés ki nyom atva 
szé tte rjesz te ssék  s különösen a p esti lapokhoz m egküldessék.

A mi ezu tán  tö r té n t, az t a  leglényegesebb vonásokban e folyóirat

1) Sajnálnom kell, hogy ez Emlékiratba, amint az országgyűlés rendeletéből a 
többiekkel együtt kinyomatott, -többrendbeli s a j t ó h i b a  csúszott be. így például 
a törvényjavaslat eredeti fogalmazványára azt mondom hogy „temérdek benne a kö­
vetkezetlenség és s z a b a t o s a  á g h i á n y , 11 — s a betűszedő ez utolsó szó helyett ezt 
tette: s z a k a v a t o t t s á g h i á n y ,  ami más dolog.
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első évi folyam ából lá th a t ta  a  t is z te lt olvasó. 1869-ben a felekezeti is ­
kola, s épen az au tonóm  p ro te s tá n s  isko la is, s ezeknek a  békekö tések  
á lta l k iv ívo tt jogokban  b iz to s íto tt kü lönleges á llása  és szabadsága s a 
többi efélék, legalább  a  sa jtó  és a nyilvánosság te ré n  an y ira  n ép sze rű t­
len eszm ék valának, m isze rin t azo k a t em legetn i, azok m e lle tt szótem elni, 
nem csuda h a  nem  igen sz e re ttek  és a k a r ta k  azok, ak ik  sz e re tték  a nyu ­
g a lm at és k e rü lték  a  n ép szerű tlen ség et, a  nyilvános m e g tám ad ta tá s t és 
az é le t m ás keserűségeit.

É n  azonban , azon m eggyőződésben vóltam  és vagyok, hogy nekem , az 
előzm ények u tá n  elmúl h a ta tlan u l szólnom  k e lle tt, m ég azon szom orú e s e t­
ben is, ha im énti h a rc tá rsa im  m indnyájan  ném án m aradnának . M iután 
több  izben tap asz ta ltam , hogy azon ig en tisz te lt világi férfiaink és le lkész­
tá rsa im , ak iknek  körében  a válságos napok idején  én is m unkálkodtam , 
őszin te bizalom m al v ise lte tte k  irán tam  s g y ak o rta  á lta lam  m eg nem  é r ­
dem le tt szives készséggel fogad ták  el egyházunk  és isko láink  jo g i v iszo­
n y aira  vonatkozó néze te im et s m u n k á la ta im a t: m ost isko láink  so rsának  
válságos és forduló pon tján  én részem rő l sem  őket, sem  az ügyet cserben  
nem  h ag y h a ttam , m e rt különben, én legalább úgy éreztem , hogy cso n t­
ja im a t fog ja, összeem észten i az önvádolás tüze. É n  részem ről oly m élyen 
és oly ősz in tén  sze re ttem  az ügyet, hogy h a  az irá n t hű tlenné le ttem  
vólna, ta lá n  m ég sírom ból is ki fogna lökni a  föld.

Á m de bizonyos vó ltam  és vagyok benne, hogy h a  m ások h ír la p ­
ja ib a  ir ta m  vólna az ügy védelm ére egyes cikkeket, vagy ha időnkén t 
rö p ira to k k a l lép tem  vólna f e l : rövid  idő a la t t  m en the te tlenü l levernek  
éspedig  nem csak  a tö rv én y t lé treh o zo tt iskolaügyi po litik án ak  profesz- 
az ionátus hivei, hanem  a  d ivatos m odern  álszabadelvűség  ba jnokai i s ; 
levernek  ny ilt és m ásféle m e g tám ad á sa ik k a l; sa já t hitfeleim  nagy része 
ped ig  levér ind iíferen tizm usával. A zért a lap íto ttam  te h á t e fo lyó ira to t, 
hogy ebben, m in t sa já t k is hajlékom ban és váram ban folytonos k i ta r tá s ­
sal m indaddig  védelm ezhessem  az ügyet és az azzal rokon egyházi és isko­
la i a lap érd ek ek e t, m ig elm ondva m indazt am i szivem en fekszik, to liam a t 
nyugod t lélekkel le tehetem .

lm  ezekben áll a  legfőbb vonásokat tek in tv e , azon álláspont, am e­
ly e t én, vallásunk , egyházunk és isko láink  törvényes szabadsága és füg­
getlensége ügyében elfoglaltam  s az irán y za t, am elyet követtem  s m ind e 
m ai nap ig  követek . É sped ig  követek  nem  rideg  m akacsságból, nem  is 
po litik a i p á rté rd ek b ő l, hanem  azon őszin te és sz ilá rd  m eggyőződésből, 
m ely szerin t egyházunknak  és isko lá inknak  a  te ljes tö k é le tes  a u to n ó ­
m iára, s az ez t b iz tositó  tö rté n e ti jog i a lapokra , nem csak  a  vallás, h a ­
nem  a  szabadság , a  tudom ány és a  m űvelődés érdekeiben  is fo lyvást 
szüksége van s úgy lá tsz ik , hogy hazánkban  szüksége is  lesz m ég 
sokáig.
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A nehéz időkben négyszer, ső t többször á llo tta m  én nem  po litzá - 
jo k  s holm i alsó törvényszékek, hanem  o r s z á g o s  f ő t ö r v é n y s z é ­
k e k  bűnvádi vizsgáló b iró i e lő tt, vallásunk  és e g y h á zu n k  szabadsága 
irá n ti  hűségem  m ia tt. Nem  voltam  én sem  esperest, sem  m ásféle , szava- 
v az a tta l b iró  ta g ja  a  kerü le ti gyűlésnek, hogy m a g a m a t h iva ta lnok i es­
küm m el s  a  többség  elvének paizsával védelm ezhessem , s ez, a  tö rv én y ­
széken is m in t reám  nézve su jjosb itó  körülm ény, szem em re v e t t e t e t t ; 
egyszerű  lelkész s a  k e rü le ti gyűlésnek  d arab  ideig  m inden  fizetés s fo ly­
vást' szavazat nélküli aljegyzője voltam  é n ; de az é rt a vész és p ró b á lta tá s  
idején  bárm i m u n k ára  és b iz o n y ság té te lre  fe lh iv a tta tta m : a ttó l m ag am at 
gyáván sohasem  vonogattam .

Az 1856*dik évtől, ső t m ég korább i idő tő l kezdve m ind e m ai n a ­
p ig  nagyon sok alkalm am  v o l t , egyházi és iskolai au tonóm iánk  ügyében 
s z ó v a l, te tte l  és Írással nyilvánosan is b izonyságot tenn i a  m eggyőző­
désem  szerin ti igazságról. Iroda lm i m üveim  ny itva  á llanak  a  közönség 
elő tt; szám os, á lta lam  önállólag fogalm azott okm ányok fe lta lá lh a to k  az 
egyházi le v é ltá ra k b a n , a  vizsgáló b irók  e lő tti vallom ásaim at elő fogják 
adn i a  tö rvényszékek  lev é ltá rn o k a i: á l l j o n  e l ő  t e h á t  b á r k i  és 
ezekből, vagy  b árhonnan  b i z o n y í t s a  b e ,  h o g y  m i k o r  l e t t e m  
é n  h ű t l e n n é  é s  k ö v e t k e z e t l e n n é  e g y h á z u n k  é s  i s k o ­
l á i n k  t ö r v é n y e s  s z a b a d s á g a  s e r r e  v o n a t k o z ó  s a j á t  
a l a p e l v e i m  i r á n t ?  Aki e z t , em berü l és igazán  beb izony ítan i nem  
képes s engem  m égis szellem i b u k á s s a l ,  s ü l y e d é s s e l ,  m últam  
irá n ti h ű t l e n s é g g e l  s többefélékkel vádolni m e ré sz e l: a z t én, m in­
den te k e tó r ia  nélkü l b e c s t e l e n  r á g a l m a z ó n a k  n y i l v á n í t o m .

D e e z ú tta l m ár kény telen  vagyok  bezárn i, ta lá n  tu lság ig  is  m en t 
expecto rá tz ió im at. A következő füze tek  valam elyikében k i fogom rö v i­
den m u ta tn i, hogy én h i t f e l e k e z e t ü n k  a l a p t a n a i  r a s a  t h e o -  
l o g i a i  f ő b b  i r á n y z a t o k r a  n é z v e  sem  le lte m  m últam  irá n t hü- 
te len , s  h ü  m arad tam , egykor hazánk  országgyűlésén nyilván v a llo tt 
p o l i t i k a i  e l v e i m h e z  is .

H á t B allag i u r  dolgairó l sz ó lja k -e ?  M egvallom, reste llek . É n  a  m a­
gam  dicsőségét és ig azság á t az ő vagy b á rk i m ás legyalázásában  keresn i 
nem  szeretem . A nyit azonban  m inden k é te lkedés nélkül, te ljes n yugod t­
sággal m egjegyezhetek , hogy ő, m ind egyházi és isko lai szabadságunk  
dolgában, m ind po litikai te k in te tb en , m ind különösen a  theo log ia i főbb 
irán y z a to k ra  nézve o l y  g y a k r a n  v á l t o z t a t t a  á l l á s p o n t j á t ,  
s nein egyszer oly m egdöbbentő fogalom zavarban hánykódo tt, hogy én 
ugyan a  je len k o rb an  sem  hazánkból, sem a  kü lfö ldrő l theo logust nem  
ösm erek, ak i következetlenség  tek in te téb e n  ő vele m érkőzhetnék . —  
T egye szivére kezét, á lljon  az Is ten  eleibe, és íté lje  m eg ő m aga, hogy 
vájjon  ő -e ’az, ak i m últjáná l és m indenestő l fogva való egész lényénél

Debreceni Egyetem Egyetemi é s  Nemzeti Könyvtár helyrajzi szám : 114.429



no
fogva h iva tva  és képesítve  érezheti m ag á t a rra , hogy m in t valam i felsőbb 
bíró  ité lgessen  és gúnyosan packázzék  én fele ttem  és m ás le lk ész tá rsa im  
f e le t t , ak ik  évek s év tizedek  ó lta  gyako rla ti té re n  is hordozzuk  az 
evangyéliom  h ird e tésén ek  te rh é t s őszin te  jó  a k a ra tta l  igyekeztünk  szol­
gálni vallásunk  és hazánk  k ö z ja v á ra ; — ő-e az, ak i szellem i bukás, sü- 
lyedés és következetlenség  dolgában m ásokat ité lg e tn i s e lk á rh o z ta tn i 
valóban és igazán  képesítve  van ?

De ha B allagi u r, vagy m ás, pl. egykori theo log ia i á lláspon tjá t, b á r ­
mi gyak ran , de m i n d e n k o r  ő s z i n t e  m e g g y ő z ő d é s b ő l  vá l­
to z ta t ta  i s :  n incs jogunk  l e l k ü l e t é r e  nézve e lk á rh o z ta tn i őt. H a 
egykor pl. D ávid  F eren c  vagy H elta i G áspár páp istábó l lu th e rán u ssá , eb ­
ből m eg refo rm átussá , ebből ism ét u n itá r iu ssá  le tt, de m indenkor m eg­
győződésből , ső t h a  un itá riu sbó l szom batossá, szom batosból Zsidóvá le t t  
volna is, de fo lyvást le lk iö sm ere té t követve: k in ek  mi köze ah o z?  H anem  
az m ár kétségenkiv iil becsü le tbe vágó dolog le t t  volna, h a  D ávid  F erenc , 
I le lta i vagy m ás, h a tá ro z o tt u n itá r iu s  vagy zsidó m eggyőződése m e lle tt 
is fo lyvást a p áp is ta  egyház ta g ja  m a ra d t volna.

É rz i az t B allagi u r  is, hogy ez nehezen megy. M ost m ár te h á t n em ­
csak a  p ro te s ta n tiz m u sn a k , hanem  az e g y h á z n a k ,  m égpedig a  té n y ­
leg lé tező , a  l á t h a t ó  e g y h á z n a k  f o g a l m á t  és m i v o l t á t  is 
a lap ta la n  frázisa iva l hom ályba b o rítan i és bo rzasztó  zű rz av arb a  hozni 
erő lködik , hogy igy, a  je len leg  lé tező  egyház, m in tegy  észrevétlenü l egy 
oly cso p o rttá  varázso ltassék , am elyben a  h it  leglényegesebb tá rg y a i 
fe le tt, az e llen té tes n é z e te k 'is  egyenlő jogosu ltságga l b írnának . V alóban 
sajnáln i lehet, hogy B allagi u r  az alapfogalm ak zav arb a  hozásába s a  
m ysztitikálásokba m indezideig  bele nem  f á r a d t !

Hogy m iben álljon  pl. a  je len leg  p o z i t i v e  l é t e z ő  m a g y a r  
r e f o r m á l t  e g y h á z  fogalm a és m iv o lta : an n ak  ü res  légből s ta b u la  
rasan  való ö n k é n y e s ln e g h a tá r o z á s á r a  m ag á t feljogosítva senki, m ég t a ­
lán B allag i u r sem  érezheti. P ozitive m eghatá rozzák  a z t tö rvényeink , ezek 
sz e rin ti alko tm ányunk, is ten i tisz te le tü n k  stb . éspedig  az Is ten  igéjének 
alap ján . H ogy lá th a tó  egyházunk fogalm ának ezen tényleges m eghatározása  
valóban egyezik-e az Is ten  ig é jé v e l: a z t vizsgálni, b árk in ek  te lje s jogában  
áll s ha e vizsgálódás, a  tá rgyhoz valóban m é ltó : a z t csak  a  legőszin tébb  kö ­
szönettel veszszük ak árk itő l. D e azon nézete t, hogy a  je len leg  lé tező  m agyar 
re fo rm ált egyház oly tá rsu la t volna, am elyben például a  róm ai vagy rak au i 
k á t é , vagy a form ula concordiae épen  oly jogosu ltsággal b írnának , m in t 
pl: a  heidclberg i k á té  a l a p  e l  v e i ,  ezen n éze té t m ondom , sem m iképen 
el nem  fogadhatjuk, m ert ez tö rv é n y te le n , kép telen  és nevetséges nézet. 
É pen  ily nevetséges, kép telen , tö rvény telen  és egyházunkat sarka ibó l k i­
forgató  nézet az is, mely sze rin t a  je len leg  lé tező m agyar re fo rm ált egy­
ház oly tá rs u la t v o ln a , am elyben az egyes tag o k ra  s épen a le lkészekre
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nézve is m erőben  k ö z ö n y ö s  dolog az, hogy a  h it  főbb tá rg y a iró l s a 
fe lekezet a lap tan a iró l m ily nézetben  s m eggyőződésben vannak . Tessék 
csak m eg tek in ten i pl. a  lelkészi, esperesti, szup erin ten d en si stb . eskü* 
fo rm á k a t, tö rvényes litu rg ián k at, agendánka t, énekeskönyvünket, k á ­
nonainkat, s a  többek  közt pl. a G elei K atona-fé le  kánonok  V ll-d ik  s 
következő p o n t ja i t : D e doctrina  seu  relig ione m in istro rnm , és m eg ­
m ondani nékünk , hogy m ikor tö rü lte  él az egyház m indezeket, vagy 
m iko r p rok lam álta  sa já t m ivo ltának  alapelvéül az ind ifferen tizm ust vagy 
n ih ilizm u st

H a te h á t hazánkban  oly tá rsu la t jö t t  vagy jő  lé tre , am ely m aga 
eleibe egyházi vagy vallásos cé loka t tűz , kebelébe azonban az igaz és 
őszin te róm ai k a th o lik u so k a t és u n itá r iu so k a t s ta lán  zsidókat is épen  
úgy felveszi, m in t az igaz re fo rm átu so k a t, —  b á r  az ily  vallási egyesülés 
m ár egyelőre is kép te lenségnek  lá ts z ik ; —  vagy h a  te h á t  oly tá rsu la t 
jö t t  vagy  jő  lé tre , am elynek ta g ja i csak  n é v l e g  vagy  igy  sem  ta r to z ­
n ak  valam ely  fe le k ez e th e z , hanem  a  felekezeti lényeges v á ltan o k ra  és 
in tézm ényekre nézve is m erőben  i n d i f f e r e n s e k  s azok  közül egyi­
k e t  sem  vallják  s ta r t já k  m a g o k én a k : —  az ilyen tá rsu la to t, m ondom , a  
je len leg  lé tező  m a g y a r  r e f o r m á l t  e g y h á z  k e b e l é n  b e l ő l  
l é v ő n e k  s e z  e g y h á z  l é t c é l j a i v a l  e g y e z ő n e k  ta r ta n i és 
nevezni te ljességgel nem  lehet. — A p r o t e s t á n s  e g y h á z h o z  t a r ­
t ó  z ó s egym ással r o k o n  h itfe lekeze tek  ta g ja in ak  bizonyos közös cé­
lok ra  egyesülése le h e ts é g e s ; de hogy az egym ással lényegesen e l l e n ­
t é t e s  p ro te s tán s  és nem  p ro te s tán s  felekezetek  ősz in te  és igaz ta g ja i 
sa já t felekezetök  lé tcé ljának  előm ozdítása v ég e tt egym ással igazán  
eg yesü lhessenek : az t m ár képzelni is alig  lehetséges.

A zt is bajosan  fogja beb izonyítan i valaha valaki, hogy a  K risz tu s 
és az ő aposto la i oly egyházat a k a r ta k  volna, am elyben h ite lv ek  és a lap ­
tan o k  egyá lta lában  nincsenek  s egészen közönyös az, hogy pl. az U r a t  
M ó z e s n e k ,  I l l y é s n e k ,  vagy a  p r ó f é t á k  közül egynek ta r t ja -e  v a ­
laki, vagy pedig  igaz h itte l ily v a llás t tesz  ő ró la : „ T e  v a g y  a m a  
K r i s z t u s , a z  é l ő  I s t e n n e k  f i j a . “

E gy perc ig  se véld a z t tis z te lt olvasó, hogy én a  h itva llások  b e ­
t ű i n e k  b a rá tja  vagyok. É pen  nem  s nem  is voltam  s o h a ! H anem  fele­
kezetűnk  h ite lveinek , a lap tan a in ak  h ive vagyok igenis s ezekkel az in d if­
feren tizm ust és n ih ilizm ust m egegyeztetn i ez időszerin t m ég kép es nem  
vagyok. —  D e az efélékről ta lán  m ajd m áskor bővebben.

Révés* Mmre.
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5.
F e l h í v á s

W e b e r  S á m u e l  s z e p e s - b é l a i  e v a n g é l i k u s  l e l k é s z
ú r h o z .

T isztelendőséged  a  „P  r  e d i g t  d c r  G  e g e  n w a  r t “ c ira ü s S te in -  
ac k e r  G. á lta l sz e rk e sz te tt külföldi fo lyó irat je len  évi folyam ának 2-dik  
füzetében , a 106-dik lapon, „W irk sam k eit und S ta tu t  des ungarischen  
P ro te s ta n ten v e re in s"  cim ü közlem ényében, ez t á llítja  a többek  k ö z t: 
* D e b r e c e n b e n  a  k á lv in is ta  R óm ában, ahol legközelebb, egy t  e r - 
m é s z c t t u d o m á n y i  t a n á r t  az aposto li h itfo rm ára  kö te lez tek , és 
az t, a lapos ellenvetései u tá n  egyszerűen azzal to rk o lták  le, hogy v a g y  
l e t e g y e  a z  e s k ü t  v a g y  m e n j e n  e l “ ; ebben a  D ebrecenben, 
am ely különben a rad ika lizm us gyupontja , ez t ir ja  m ost R é v é s z  a  
P ro te s tá n s  egylet leküzdése v é g e tt:  „ é s  h a  e n g e m ,  e g y  a n g y a l  
h i v n a  i s ,  h o g y  c s a k  e g y e t l e n e g y  b e t ű j é t  i s  e l h a g y j a m  
a h i t v a l l á s n a k ,  —  n e m  f o g n á m  k ö v e t n i  a z t , “ s esze rin t 
m agát, sz in te  egy oly pápa h ívének vallja, am ely csa lh a ta tlan u l ira -  
to t.“ stb . stb .

M ellőzve m ost T isztelendőséged  közlem ények egyéb, igensok m eg­
ro v ásra  m éltó  pon tja it, csak  a z t vagyok b á to r  m egjegyezni, hogy azok, 
am ik e t T isztelendőséged  a  fen tebb  id é ze tt pontokban  D ebrecen felől és 
Révész felől á llítan i m e ré szk e d ik ; am ily m egbélyegzők, becsü le tsé rtők , 
raéggyaiázók és e l ité lő k : az cn tuda tom  és m eggyőződésem  szerén t épen 
oly léhák  és alap ta lanok .

Ennélfogva, az igazság és becsü le t érdekében  ezennel felhívom  
T isztelendőségedet, hogy vagy bebizonyítsa am az á llítá so k at, úgy, am in t 
okos és becsü le tszerető  em berhez illik , a laposan  és igazán, vagy nyilvá­
nosan  vonja vissza azokat.

H ogy ellenkező esetben , m it kelljen  ta r ta n i T isz telendőséged  igaz- 
sá g sze re te te  f e lő l: arró l m ost egyelőre, szólni nem  kívánok.

D ebrecen , 1872. M árc. 19. Hévé** Im re.

Egyházi krónika.
N agy  B r ita n n ia . A z  a n g o l  b i b l i a f o r d í t á s  k i j a ­

v í t á s a .
K özönségesen tu d v a  van az  ille tők  e lő tt, hogy a  je len leg  h aszn á­

la tb an  lévő s h ivatalos tek in té ly lye l b iró  angol b ib liafo rd ítás, m ely a  
X V II. század  elejéről veszi e red e té t, egy a m ú lt idők legjobb fo rd ítása i 
közül, jo b b  m in t pl. a L u th e ré  n é m e tb e n ; az is tudva  van. hogy a  b r itte k  
s különösen az anglikánok  nagyon konzervativek  vallási és egyházi 
ü g y e k b e n : s im  a  legú jabb  időkben m égis tény leg  m unkába v é te te tt az
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ángol b ib lia fo rd ítás  k ijav ítása, m égpedig m ind b r itt ,  m ind  am erik a i tu ­
dósok közrem űködésével. A k an te rb u ry i ang likán  eg y h ázk e rü le t k eb e ­
léből m eg 1870. m ájus elején n ev e z te te tt ki s lá t ta to t t  el u ta s ítá so k k a l 
egy b izo ttság  e tek in te tben . E  b izo ttság  azonban , m ég azon hóban o r ­
szágossá szélesbü lt k i s ily cim et v e tt f e l : „a  b ib lia  k öztek in té lyü  ángol 
fo rd ításának  k ija v ítá sa  vége tti b r i t t  b izo ttság ." Az ügyviteli szabályok 
m eg á llap itta ttak , k é t szakosztály  jö t t  lé tre , egyik az ó, m ásik  az uj te s ta -  
m entom ra, s N agy B ritan n ia  ille tő  tudósai felszó llitta ttak  a  közrem űkö­
désre. A k itű z ö tt alapelvek ped ig  a  k ö v e tk ez ő k : 1. nem  uj fo rd ítás  cé- 
loz ta tik , s nyelvezeti ja v ítá s  is csak  o tt, aho l az t a szaktudósok m ulhat- 
lanul szükségesnek lá t já k ; 2. e nyelvezeti ja v ítá s  is a  létező fo rd ítás 
nyelvezetéhez a lka lm azo tt le g y e n ; 3. óhajtandó , hogy az egyházi h a tó ság  
is hívjon fel szak tu d ó so k a t közrem űködés v é g e t t ; m égpedig nem ze ti­
ség re  és felekezetre  való te k in te t n é lk ü l; 4. szükség esetén  m ind hazai 
m ind külföldi le lk észek  s tudósok is fe lh iva ttassanak  a  közrem űködés 
végett. —  A leg több  tu d ó s elfogadta a  felszó litást, de P  u s e y és a  n e ­
hány évvel eze lő tt p á p is tá v á  le tt  N e w m a n n ,  nem . Meg van nyerve 
az é s z a k  a m e r i k a i  szak tudósok  és tek in té lyesebb  felekezetek  ro - 
konszenve és közrem űködése is  az ügyhöz s e részben a  je les  am erikai 
ném et p ro t. theo lognak  D r. S c h a f f n a k  lehe t leg többet köszönni. A 
k ija v íto tt ívek a  végleges lenyom atás e lő tt m indig elkü ldetnek  az am e­
rikaiaknak , ak ik  sa já t jegyzete ikkel együtt, v isszaküldik  az ív e k e t ; a  for- 
d itásszöveg végm egállap itása  e lő tt azonban am erikaiakbó l is  álló vegyes 
tanácskozm ány ta r ta t ik  Londonban. A m erikában  22 rev iso r van s ezek 
k ö zö tt 5 kongregationalista , 5 p resb y te rian u s, 4 püspöki, 3 holland re fo r­
m átus, 2 b ap tis ta , 1 m ethodista , 1 un itá riu s, 1 lu theránus. Á lta lában  
É szakam erikában  nem csak le lkészek, hanem  a  m üveit v i l á g i a k  is a  
legnagyobb részv étte l és érdekeltséggel v ise lte tnek  az ügy irán t, m elyet 
m inden p ro tes tán s  b r i t t  rendk ívü l fon to sn ak  ta r t  s an n ak  jó  eredm ényét 
óhajtva  v á rja  és rem éli.

N é m e to r sz á g -  A z u j  p o r o s z m i n i s z t e r .  —  W e r d e r  
t á b o r n o k  m i n t  t h e o l o g .  —  A p á r t o k  j e l e n  á l l á s a  N é ­
m e t o r s z á g b a n .  —  E g y  f r a n c i a  é r z ü l e t ü  s t r a s s b u r g i  
h i t t a n á r .

A so k a t em leg e te tt M ühler lem ondása u tá n  ö t nappal, ja n u á r  
22 -d ikén  csakugyan b ek ö v e tk eze tt az uj k u ltu szm in isz te r  k ineveztetése 
P oroszzrszágban . E zen uj m in isz ter D r. F a l  k, egy p ro tes tán s  lelkész 
fija, je len leg  m in tegy  45 é v e s ; 25 éves ko rában  m ár állaraügyész volt 
L yck  városában , ahol az egyházi ügyek irá n ti  részvétérő l m a is em lege­
tik . 30  éves k o rában  országgyűlési képviselő vo lt s m in t ilyen, a  
ko rm án y p árt egy ik  árn y a la táh o z  ta r to z o tt ;  de szem élyes szép tu la jd o ­
n a ié rt, n y ilt s  egyenes je llem éért, m inden p á r t becsü lte  őt. K épviselő i 
pályája  nem  sok  ideig  ta r to t t  s újból fe lv e tt állam ügyészi h iv a ta la  s az 
igazságügym iniszterium  felh ívására  ta t t  m unká lata i u tá n  1862-ben fő­
törvényszéki tanácsossá  n e v e z te te tt G logauban ; innen  ism ét e lv á lasz ta­
to t t  országgyűlési képviselőnek s a  cen trum hoz csa tlakozo tt. 1869-ben 
az igazságügy m in isztérium hoz n e v e z te te tt ki fő tanácsossá  s m in t ilyen 
különösen a  törvényhozási előm unkálatokban  v e tt  tevékeny  ré sz t s v i­
lágos és szabato s tudós főként m á ta tk o zo tt. — M int m in iszter, nyilvá-
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n o s  p rogram m ot nem  ad o tt. Á lláspon tja  és irán y z a ta  felől te h á t, k ü lö ­
nösen  kezdetben , nagyon e ltérő  nézetek  vo ltak . A zt m ondani sem  kell, 
hogy az  u ltra raon tánokka l te ljességgel nem  egyezik, ső t egyik h a tá ro z o tt 
ellensége azok tú lzásainak . Úgy lá tsz ik , hogy m ind á lta lában , m ind k ü ­
lönösen a  p ro te s tán s  egyházi és isko lai ügyekben a  hagyom ányos porosz 
po litikának  m inden szélsőségektől szabad, de h a tá ro z o tt hive ő.

I í a r l s r u h e b a  nem  régen  egy uj táb o ri pap  volt kinevezendő. 
A főegyházi tan ács  m eg te tte  m aga részérő l a  ja v a lla to tt, de W  e r  d e r  
tá b o rn o k  nem  fogad ta  a z t el, m ig a je lö lte t p réd iká ln i nem  hallja . A pre- 
d iká tz ió  m e g ta r ta to tt,  de a  tábornok  e lk érte  a  k é z ira to t is  s m agához h i ­
vatván  a  le lkészt, a z t  a  p red iká tz ió  ta rta lm áb ó l oly sz igorú  tbeo log ia i 
v izsgála t a lá  von ta , m ilyet csak  egy theologiai ta n á r tó l lehetne  várni. 
V égre k ije le n te tte  a  táb o rn o k , hogy ő azzal, am in t a  lelkész, beszédének  
harm ad ik  részében  a k  e g y e 1 e m eszm éjét k ife jte tte , te ljességgel n incs 
m egelégedve, s i m a  főegyházi tan ács je lö ltje  hazam ent, anélkül, hogy 
táb o ri p ap p á  k in e v ez te te tt volna.

N ém etországban , a  b irodalm i gyűlésbe tö r té n t legközelebbi válasz­
tások  fo ly tán  a k ü l ö n b ö z ő  p á r t o k  á l l á s a ,  következőleg  je lö lte ­
tik  k i : a  nem zeti szabadelvűeknek  van kerek  szám ban 803 ,000  szava­
z a to k ,  t. i. a  választók  k ö z ö t t ; a  konzervativek  különbféle á rn y a la ta in a k  
5 4 0 ,0 0 0 ; az u ltram o n tán o k n ak  4 3 7 ,0 0 0 ; a  dem o k ra ták n ak  250,000.

D r. L i c h t e n b e r g e r  s t r a s s b u r g i  p r o t .  h i t t a n á r  m ég 
a  m ú lt évi novem b. 24 -d ikén  ta r to t t  egy p red ik á tzó t a 137-d ik  zso ltá r 
fe le tt, s az e lzász iaka t a  B abyllonnak  folyóvize m e lle tt kesergő  és a  S ion- 
hoz ohajtozó rab iz rae liták h o z  h aso n lito tta , é rtv én  a  Sionon P a r is t. —  A 
beszéd közelben s távo lban  ro p p an t senszá tz ió t oko zo tt s 1400 fra n k o t 
jö v ed elm ezett a  had inséges franciák  ja v á ra . A ném et korm ány  azonban  
oly sé rtőnek  ta lá l ta  a  szónoklato t, m isze rin t m egparancso lta  a  tan á rn ak , 
hogy három  n ap  a la t t  e lhagyja S tra ssb u rg o t és E lzász t. A szám űzö tt, 
jú liu sig  való h a la sz tá sé rt esedezett.

F r a n c ia o r sz á g ; . Z s i n a t  a  r e f o r m á t u s o k  s z á m á r a .  
—  R e n a n  s z a b a d e l v  ü s é g e .  —  D u p a n l o u p é s  S t r a u s s  e g y  
h i v e  a  p á r i z s i  a k a d é m i á b a n .

A m ostan i francia  korm ány z s in a tta r tá s t engedélyezett a  re fo rm á­
tu soknak , nem csak, hanem  b iz to s íto tta  őket, hogy eddigi csonka egyház­
a lk o tm án y u k at, m ely a  reform átzió  k o ra  ó lta  szervezetileg  nem  ösm erte  
a  zs in a to t, a  z s in a tta l m in t rendszeres  a lk a trészsze l ki egész íthetik . A 
p áriz si konziszto rium  e z é r t köszöneté t m ondott. A liberálisok  azonban  
félnek a  z s in a ttó l s nem  öröm m el m ennek ab b a  bé, m e rt e lő re  se jtik , 
hogy az, nem  fog kedvező lenni a  n ih ilisz tikus tö rekvések  i r á n t  A párizsi 
tek in té lyes ref. egyházban, közelebbről v á la sz ta ttak  m eg a  m egyei kon ­
zisztorium  kebelébe a tag o k  éspedig  m ind a  hivő irán y z a t követői k ö ­
zül. I t t ,  a  zs inati válasz tások  is igy fognak kiütni.

A  ném eteken  való bosszuállás vágya fo lyvást ég a  franc iák  sz ivé­
ben , s ennek  k ie lég itése v ég e tt bárm i elem m el, de különösen a  ném eto r­
szági u ltram o n tán o k k a l nagyon hajlandók  és készek  szövetkezni. M aga 
R e n a n ,  a  „Jézus é le te11 cim ü felü letes m űnek h írh e d t iró ja , a  v ilág s 
kü lönösen a  ném etföld  m inden u l t r a m o n t a n a i t  azon l i b e r á l i s  
elv h angoz ta tásával igyekszik  m ost F ran ciao rszág  ügyéhez m egnyerni,
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m elyszBrént az á l l a m s z i l á r d s á g  főoszlopa az  e r ő s  p a p s á g  
vagy b ie ra rkh ia . U gyancsak  az ő elve az is, hogy F ran c iao rszág n ak  
m indaz szövetségese, am i N ém etországnak  ellensége, legyen b á r  az, u l- 
tram o n tan izm u s, soczia ldem okrátzia  vagy bárm i m ás.

A nagy h irü  orleansi püspök D u p a n l o u p  m ár d a ra b  idő ó lta  
ta g ja  a  párizsi A kadém iának, mely a  leg tek in télyesebb  fran c ia  tu d ó so k ­
ból áll. N em  rég iben  azonban L i t t r é  is, ak i a  S traussfé le  Jé z u s  é le té t 
fra n c iá ra  fo rd itá , beválaszta tván  az A kadém iába: a  neveze tt püspök 
nyilvánosan bejelen té k ilépését. A franc iák  sehogysem  tu d ják  megfogni, 
hogy ily  okos és m üveit em ber, m ikén t te h e ti ez t ily csekély okon.

Olaszország:. R ó m a :  H i t t a n i  v i t á k .  P r o t e s t á n s  
p r e d i k á t z i ó k .  S p u r g e o n .  K ö z e r e k ö l c s i s é g .

R óm a fe le tt és R óm ában is m egnehezült m ár az idők v iharos j á ­
rása . Az örök  és szen t városban, m ely az evangyéliom  e lő tt századokon 
keresz tü l el vala  zárva, az u jabb  időkben nyilvános v iták  ta r ta t ta k  pro- 
tn s tán s  és p á p is ta  theo logusok  közt, különösen azon kérd és fe le tt, hogy 
vájjon  vó lt-e  P é te r  aposto l róm ai püspök, ső t á lta láb an  vó lt-e  ő valaha 
R ó m áb a n ? R óm a hivei m ég ez u tóbbi té te l t  sem  voltak  képesek ta r th a tó  
érvekkel igazolni. A közönség érdekeltsége elein te  csekély, de később 
igennagy volt. Egy lapnak  azon szám a, m elyben egy v ita  te rjedelm esen  
közölte te t t ,  20,000 példányban  k e lt el. De a páp án ak  nem  te ts z e tt  e do ­
log s  em bereinek  b e tiltá  a v itá t. — Az olasz valdensek, tö m ö tt tem plom ­
ban  rendes is ten i t is z te le te t ta r ta n a k , szám os angol evangéliom hirdetők  
já r já k  be a  várost s nagy buzgalom m al és s ik e rre l m űködnek.

A m ú lt té len  m ég a  nagyh írű  ángol b ap tis ta  p réd ik á to r  S p u r ­
g e o n  is fe llép e tt és nyilvánosan p ré d ik á lt R óm ában a  pápaság  ellen; 
szoko tt erő te lje s  s n éh a -n éh a  nyers m odora sze rén t babylloni k . . .  án ak  
s m ás efélének nevezvén azt. M időn egykor in te tte  a  h a llg a tó k at, hogy a  
pápa te lje s  m ellőzésével egyenesen a  K risztushoz já ru ljan a k  : egy olasz 
pap  k ö zb ev ág o tt: „ez e re tn ek ség ,"  ám de a  je lenvo lt ángol evangyélisták  
á lta l csak h am ar sa ro k b a  sz o ritta to tt.

H ogy a k ö z e r k ö l c s i s é g  m ikén t á l lh a t R ó m á b a n : a r r a  nézve 
a  s tu ttg á rd i C h ristenbo te  f. évi 8 -d ik  szám a a z t m ondja , hogy R óm á­
ban 100 tö rvényes ágyból sz ü le te tt gyerm ekre  243 tö rvény te len  esik  ; 
ésigy ezek  a  rendszeresek , a  tö rvényesek  csak  k ivételek . T ovábbá 750 
lak o sra  esik  egy gyilkos, te h á t 1 33 -szo rta  több  m in t P o roszországban , 
és 2 3 7 -sze rtc  több  m in t A ngliában. Az ily ad a to k  is m egérdem lenék, 
hogy d isp u tá ljan ak  az ille tők  fele ttök .

A u sz tr ia . V a l l á s s z a b a d s á g i  é s  e g y e n j o g ú s á g i  
t ö r v é n y  a  p a p i r o n .  —  Á l l a m s e g é l y .  —  Ó k a t h ó l i -  
k u s o k.

A je le n  év elején  O llm ützben egy r. kath . ifjú h a lt meg éspedig  a  
haldoklók szen tségének  felvétele nélkül. Az ille tő  lelkész m eg tag ad ta  
részérő l az  e ltem etést. T áv ira tta l m eghívták  te h á t a  bécsi ó katho likusok  
refo rm áto ri b á to rsá g u ! pap já t. Ez csak  azon  e se tre  Íg érk eze tt meg, ha 
szem élye m inden sé rté s  ellen  b iz to s itta tik . M eghív ták  te h á t a  b rünn i 
evangel. v ándorp red iká to r K ühne-t, és ez e lvégezte a szo lgálato t, e l te ­
m e tte  a h a lo tta t, az  ollm üczi evangel. tem etőbe. E  m ia tt, az ollm üczi
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herceg  érsek  feljelen tése folytán az ille tő  cs. k. H ely tartó ság  á lta l m eg­
dorgálhato tt a b rünn i evang. lelkészi h iv a ta l ; <ie ez úgy lá tsz ik  az egész 
dolog fe le tt nem  so k a t bánkódik . —  U gyancsak  a  jelen  év elején  B rünn - 
ben egy v e g y e s  j e g y e s p á r  je le n tk e z e tt a  r. kath . lelkész e lő tt, k i­
h ird e tés t kérve, de ez m e g tag a d ta to tt, m e rt a  pár, evangel. lelkész e lő tt 
k iván t esküdni. A kath o lik u s félre nézve teh á t, az A usz triában  im m ár 
dívó po lgári házasság  érte lm e szerén t m eg k ezd e te tt a h ird e tés  a  v á ro s­
ház feke te  tá b lá já n ; ám de a  közelgő b ö jt m ia tt a  harm ad ik  h ird e tés  alól 
d ispensá tz ió t k é rte k  a po litikai h a tó sá g tó l; ez azonban  a  kath o lik u s 
félt s a já t le lkészi hatóságához u ta s íto tta . V égre m eg le tt nagynehezen  a 
felm entvény s m egenged te te tt, hogy a  felek evangélikus lelkész e lő tt e s ­
küdjenek , d e  ú g y ,  h o g y  e l ő b b  e leget tegyenek  a  polg. tö rvény  77. 
§ -ának , am ely a z t ta rtja , hogy a  r. kath . és nem  r. ka tho likus jegyesek  
házasság i beleegyezésöket k é t tan ú  je len lé tében  r. k a t h o l i k u s  l e l ­
k é s z  e l ő t t  je len tsék  ki. A b rünn i evang. lelkész pedig, figyelem be 
sem  véve az eféle po litika i figurákat, m egeske tte  az ille tőket. „D e m it 
m ondanak  o lvasóink a  l i b e r a l i z m u s  ezen k is m u ta tv á n y á ra ? —  
kérd i a  b rü n n i evang. egyházi la p ; —  m e rt hiszen, hogy a  b rünn i városi 
ta n ác s  l i b e r á l i s ,  az m agátó l é r th e tő ; —  mi p ro testán so k  azonban , 
ak ik  e lő tt a  m eggyőződés és tisz ta le lküség  d rágább , m in t az ü res  f rá z i­
sok, m i m áskén t nevezzük az t a valam it. “

A folyó évi kö ltségvetésben  az evangélikus k u ltu sra , rendszres 
kö ltségü l 87,656 fo rin to t u ta lványozo tt a  képviselő ház. E gyébkén t j a ­
n u á r  12 -d ikén  a  pénzügyi b izo ttság  ü lésében k ije le n te tte  a  vallásügy 
m in isz ter Dr. S t r e m a y r ,  hogy m ihelyest a p ro testánsok , le lkészeik  
fizetésének ja v ítá sa  vége tt m ég több  segélyért fo ly am o d n ak : a k o rm án y  
e részben  szívesen fogja te lje s íten i kérésöket. E z t azonban  ném elyek a 
p ro testán so k  közül csak  ü res  és olcsó fráz isn ak  t a r t j á k ; —  de em elle tt 
szükségesnek  Ítélik , hogy a  legfőbb egyházi hatóságok fogják  szaván  a 
m in isz tert.

Mig a  porosz korm ány őszin te tü re lem m el ső t kedvezéssel v ise lte ­
tik  az ó k a t h o l i k u s o k  irán t, ak ik  t. i. nem  ösm erik  el a  p áp a  csal- 
h a ta tla n s á g á t; add ig  az o sz trák  korm ány, sehogy sem  a k a r ja  szívelni 
a z o k a t;  gyülekezete ik  szerveszkedését nem  hagy ja  helyben, p ap ja ik  h iv a­
ta los tén y e it pl. e sk e té sé t m erőben  ignorálja , s azoknak  sem m i érv én y t 
nem  tu la jd o n it stb . stb . E  sz e rin t te h á t  az o sz trák  á liam korm ány  m in t 
ilyen is elfogadta, ső t lega lizá lta  volna a  pápa c sa lh a ta tlan ság á t ? Hogy 
é r tsü k  e z t?  H á t h azán k b an ?  I t t  m eg úgy lá tsz ik , senk i sincs m ost m ár 
ak i am a  m odern  eszm ét a  csa lh a ta tlan ság o t m ég csak  bo lygatn i is m e­
része lné  1

Iskolaügyi krónika.
N ém eto rszá g -. A z  i s k o l a i  f e l ü g y e l e t  d o l g a  P o ­

r o s z o r s z á g b a n .
A kik  a z t h itté k  ső t h arsány  hangon h ird e tték , hogy a poroszország i 

isko laügyi m ozgalm ak halá los csap ást m érnek  az isko lák  felekezeti 
je llem ére  s az egyházzal való é le te rő s eg ybekö tte tésre  stb . m in t elő re 
gondolni le h e te tt, csakugyan keservesen  csala tkoztak . C supáncsak az is ­
ko lák ra  való felügyeletrő l volt szó, s m iu tán  P oroszországban  eddigelé
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az állam  nevében és  érdekében  is rendszeresen  papok  üg y eltek  fel az 
isk o lák ra : m ost k im ondja a  törvény, bogy a  felügyelet jo g a  az á l la m é ; az 
ő nevében gyakoro lta tik , ő á lta la  szabályoztatok az  s  az ő jo g a  a  fe l­
ügyelők kinevezés is ;  egyszóval: m eg van szün te tve  a fe lügye le tnek  a 
papi h iva ta lla l való szükségesképeni öszveköttetése. A néhány  röv id  
pontból álló tö rvény  m árc. 9-d ikén  fo g ad ta to tt el az u ra k  házában  125 
szóval 76 ellenében. Az egész in tézkedés főindoka pedig, am in t a z t a 
korm ány s épen m aga B ism ark  is kereken  k im ondo tta  sem m i m ás m in t 
az, hogy az iskolafelügyelet h a ta lm as fegyvere k ivétessék  az u ltrám on  - 
tán  papok kezéből ak ik  m inden t elkövetnek, hogy N ém etországban  a 
dolgok uj ren d é t felforgassák, belv iszályokat tám aszszanak  s bosszút, 
á lljanak  a  p ro tes tán s  poroszokon a  k é t nagy r. katho likus ha ta lom nak , 
A usztriának  és F ran c iao rszág n ak  legyőzetéseért. —  K ülönben, m aga a 
ném et császár, m in d járt a  m ozgalm ak kezdetén  b iz to s íto tta  H offm ann ev. 
generál szupn rin tendenst, hogy az iskolaügyben, az eddigi porosz po li­
tik a  elveitő l nem  fognak eltávozni. B ism árkka l eg y ü tt m aga a k u ltu sz - 
m in iszter is ism ételve k im ondotta , hogy az isko lá t az egyháztó l e lvá­
lasztan i, felekezeti je llem éből k ive tkez te tn i s különösen az evangélikus 
egyház é rd e k e it sé rten i a korm ánynak  egyálta lában  nincs szándokában . 
—  A dolgok kellő m egértése és m é lta th a tá sa  v ég e tt jegyezzük  meg, hogy 
P oroszországban  a  köziskolák b ár m i n d f e l e k e z e t i e k ,  m égis községi 
vagy állam i erővel fe n ta r ta to t t  in téze tek , s igy nagyon te rm észetes, hogy 
reá jok  nézve a  tisz ta  állam i felügyelet e l v e  k im ondato tt.

A u s z tr ia . S e g é l y  a  G u s z t á v a d o l f - e g y l e t t ő l .  —  
B é c s i  p r o t .  i s k o l á k .  —  C s e h  r e f o r m á t u s  t a n i t ó k é p e z d e .

A G usztávadolf-egylet központi h ató sága legközelebb 9273 fo rin to t 
k ü ld ö tt az au sz tria i ném et és szláv p ro tes tán s  t a n í t ó k  f i z e t é s é n e k  
ez évi pó tlásá ra . Ám de h a tá ro zo ttan  k i van m ondva, hogy az  adom ány 
c s u p á n  evang. h i t f e l e k e z e t i  isko lák  ta n ító it illeti.

A m ú lt feb ru ár 16-án  B écsben, egy szabad p ro te s tán s  gyűlés elő tt, 
te rjedelm es előadás ta r ta tv á n  az o tta n i evang. isko lák  á l la p o tá ró l: k ö ­
vetkező  főbb té te lekben  lön kim ondva az e re d m én y : a  p ro tes tán s  isko­
lá k a t A usztriában  s épen B écsben is, m inden áron  fen kell ta r ta n i, ső t 
növelni s párhuzam os osztályokkal e l lá tn i ; a  k ö ltség e t m inden lehető  
tisz tességes úton elő kell te re m te n i , de a  ta n d ija t 10, 12, 15 ír tró l fe l­
jeb b  em elni nem  k e ll; a  szegény gyerm ekek ta n d ijá t az egyházi közpénz­
tá r  f ize sse ; igyekezni kell, hogy az iskolákon levő 84,000 frtny i adósság  
le tö rlesz tessék , de idegen  segélyért, pl. a  G usztáv-A dolfegylethez. nem  
kell folyam odui. Hogy e té te le k e t m aga a  bécsi ev. gyülekezet is el fog ­
ja -e  fo g a d n i: a z t a  jövő m u ta tja  meg.

Folyó évi ja n u á r  11-kén  n y itta to tt  m eg C sazlauban egy cseh r e ­
f o r m á t u s  t a n i t ó k é p e z d e .  Az ünnepélyen je len  vo lt W essely  szu ­
perin tendens, dr. T ard y  fő egyházi tanácsos, S zala tnay  e sp e re s t stb . V an 
k é t rendes és k é t segéd tanár. A tan ítványok  szám a m ost egyelőre csak
7. —  T udjuk , hogy egy m ásik  p ro te s tán s  képezde m ár nehány  év ó lta  
fenáll B ielitzben.
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Rövid irodalmi szemle.
D r. H  e i s  z 1 e r  J ó z s e f ,  dom brádi ref. lelkész. A k e r e s z t j é n  

e u i b e r  k ö n y v e .  E lm élkedések  és im ák a m űveltebb osztály  sz á ­
m ára . P est. H eckenast. 1872. 16 r. 253 lap.

E  mű, valódi s m aradandó  becsesül biró gyöngye egyházi iro d a l­
m unknak . K orunkban  s hazánkban  égető  szükséget pótol. C éljá t m aga a 
tudós és em elk ed ett szellem ű szerzű , az U tószóban  következőleg  ad ja  e lő :

„M időn a z t m ondom  a cím lapon, hogy e könyvet a  m űveltebb osz­
tá ly  szám ára  irán i, nem  a z t ak a rtam  kifejezni, m in tha az igazságo t csu ­
pán  egy osztály  örökségévé ak arn ám  tenni.

Az igazság az egész em beriségé.
De tek in tv e  ko runk  tá rsad a lm i fejlődését, épen a  m űveltebb osz­

tá ly  az, am ely leg inkább  ki van téve a m indenhova elható  anyagelvüség 
betörésének .

E zen  elv küldönczei, am elle tt, hogy tö n k re tesz ik  az em ber szem é­
lyes m éltóságát , az Is te n t , m in t egy é le tte len  ü res  eszm ét engedik 
m eg. Az em beri lé lek  m egszűnik elkülönítő  hata lom  lenni. E lesnek  t e r ­
m észetes jo g a i a  jövőhöz. Igényével gúny t űz a fé lreveze te tt tudom ány. 
F ü lü n k  h a lla t tá ra  haho táznak  azon szen t é rdekek  f e l e t t , m elyek sz áz a ­
dokon k eresz tü l egyedül valának  képesek  em elni, v igaszta ln i az em bert 
s am elyeken függve, az em ber a tö rtén e lm e t fényes, tisz te le trem éltó  la ­
pokkal a ján d ék o zta  meg.

S eg íten i akarok , m eg tám ado tt, k igunyo lt em bertestvéreim en  s m i­
u tá n  n incs m indenkinek  sem alkalm a, sem  ideje a  v a l l á s ,  a z  e m ­
b e r i  s z e l l e m  l e g d r á g á b b  i g a z s á g a i t  t u d o m á n y o s a n  
v i z s g á l h a t n i  s a z  e m b e r i  é s z s z e l  k i e g y e z t e t n i :  e szük ­
ség e t igyekeztem  fe d e z n i, hogy az őszin te gondo lkodást irányozhassam  
az önm egnyugtatás, m in t cél felé.

G ondolkozni ak a rtam  a gondolkozni akarókkal, m ellőzve m inden 
r e n d s z e r t , de nem  a tud o m án y t és vívm ányait.

F ogad ják  szives olvasóim  e lap o k a t oly em b ersze re te tte l, m in t a 
m inővel én szolgálni ak arok  s h a  egyetlenegy lé lek  nyugodalm át v issza­
szerezhettem  fáradozása im m al, á ldan i fogom az I s te n t ,  k i ö rökké á l­
dandó  és im ádandó."

ő sz in té n  és buzgón a ján ljuk  e k itűnő  és ko rszerű  m üvet m ind á l­
ta láb a n  olvasóinknak, m ind különösen le lkesz tá rsa inknak , ak ik  kü lönö ­
sen a  velős és szellem dús elm élkedéseknek m agok is nagy h aszn á t ve­
hetik , s h a  em elle tt igyekeznek a  m üvet m üveltebbjeink  közt te rjesz teu i, 
nagy szo lgálato t te sznek  vallásunk  ügyének.

B ö l c s é s z e t  t ö r t é n e l m e .  T anulók  s egyszersm ind m üveit 
olvasók h aszn á la tá ra  k ido lgozta T h ó t  F e r e n c ,  a  refo rm átusok  d e b ­
recen i fő iskolájában bö lcsészet ta n á ra . E lső  k ö te t, ó  kor. D ebrecenben, 
K iad ja  T elegdi K. Lajos. 1872. 8 r. 8 •+• i 22 lap.

H a van tudom ány, mely a theologiával s  különösen a p ro te s tán s  
theo log iával a  legszorosabb egyhekö tte tésben  v a n : a  bö lcsészet s annak  
tö rtén e lm e m inden  bizonynyal ilyen. R égi példaszó, hogy a  bö lcsészet
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szolgálója a  th e o lo g iá n ak ; de oly szolgálója, m ondo tták  későbben , aki 
égő lám p ást visz ő e lő tte  a  sö tétben. Mi az t hiszszük, hogy a  k é t tu d o ­
m ány közö tti viszony ennél szabadabb, nem esebb és em elk ed etteb b , s a  
bö lcsészet önálló, de m ulha tlanu l szükséges és folytonos k ísé rő je  a  th e o ­
logiának, annyira , hogy kellő bölcsészeti ösm eretek  és képesség  nélkül 
m ég csak alig  elegendő prof. theologiai m űveltséget sem képzelhetünk .

ő sz in té n  és buzgón a ján ljuk  te h á t a c ím zett m üvet m ind á lta lá b a n  
olvasóinknak, m ind különösen le lkésztársa inknak . N em  száraz és össze­
függés nélkü li halm aza e mü a tö rté n e ti ada toknak , hanem  a  legjelesebb 
külföldi m üvek fe lhasználása u tán , okszerű  előadása a  tö rté n e ti fejlődés­
nek s h iszszük, hogy a  célt, am elyre szánva  van, bizton el fogja érni. Az 
egész m ü, m ely a  3-dik füze tben  a  legu jab  b időkig le fog jőn i, ha valam i 
akadály  közbe nem  jő , m ásfél év m úlva a  közönség kezében leend.

T e r m é s z e t j o g  v a g y  j o g b ő i  c s é s z é t .  A l i r e n s  H enrik  
lipcsei egyetem i ta n á r  u tán  dolgozta B i h a r i  I m r e ,  a  sá ro sp a tak i ref. 
fő iskolában a  te rm észetjog  és bő lcsészet-tö rténelem  r. tan ára . P est. K i­
ad ja  az A theneum . N agy 8 r. l(i +  398 1. Á ra  3 frt.

Igen je les m agyardo lgozat A lirens k itűnő , v ilághírű  m üve u tán , m e­
lye t nem csak ném et és francia , hanem  olasz, spanyol és portugál nyelve­
ken is m ár darab  idő ó lta  o lvashat a közönség. — K icsoda az k özö ttünk  
m a, ak i po litizá ln i nem  szere tne , s az ország  do lgá t ne feszegetné ? Az 
ilyeneknek  nagyon a ján ljuk  e m üvet. A lelkészi k ö rö k  könyv tára inak  p e­
dig bárm ely  p o litik á tlan  időben is b izonynyal d íszé re  és haszn á ra  lesz a 
c ím zett k itűnő  m agyar dolgozat.

T e l e g d i  K.  L a j o s  helybeli buzgó k iadónknál a közelebbi 
időkben  következő  m űvek je len tek  m eg :

P h a e d r i  F abu la rum  Aes. L ibri 5. Isko lai h aszn á la tra  össze­
szed te  és jegyze tekke l e l lá t ta  T  ii d ő s J á n o s  gym názium i ta n á r  a  deb ­
recen i ref. főiskolában. 8 r. 10 -f- 160 1. 90 k r. — N agyon m éltó ta n á ­
ra in k  és tanu ló ink  figyelm ére, tan u lm án y ára  s pártfogására .

E g y  h i v ő  s z a v a i .  I r ta  de la  M e n n a i s ,  fo rd íto tta  R á c z  
K á r o l y .  K is 8. r. 119. 1. 50 kr. Egy, a m ú lt idők leghíresebb  til to tt 
könyvei közül, „m ole quidem  exiguus, séd  p ra v ita te  m agnus,“ m ondja a 
róm ai pápa tiltó  parancsa . H ata lm as, ső t b iz a rr  m ysztikus kép le tek  foly­
vást bibliai sz ínezette l s szocz ial-dem okra t k öztársaság i irán y zatta l. A 
fo rd ítás  világos és folyékony.

K o n t r a  L. alsó dabosi lielv. hitv. tan ító . H alo tti búcsúzta tók.
8. r. 216. 1. 1 ft. 40 kr. C sudálatos, hogy az ily tem etési rigm usok m ég 
m ost is sok h e ly ü tt szokásban vannak, ho lo tt a mi kánonaink  legalább , 
ha tá ro zo ttan  e ltiltják  azokat. —  V alóban nagy ideje volna, hogy a  n á ­
lunk  m agyar refo rm átusoknál je len leg  divó tem etési sz e r ta r tá so k  és szo ­
kások, sa já t felekezeti litu rg ián k  és az a e s th e tik a  elvei sz e ré n t v izsgál­
ta ssan ak  meg és re fo rm áltassanak . lm  egy szép  tá rgy  elég o tium m al re n ­
delkezhető  le lkésztá rsa ink  szám ára  1

Á 11 a t  o s k ö n y v ,  gyerm ekek szám ára  ok ta tó  és m u la tta tó  v e r­
sekkel s 23 lap csinos sz íneze tt ábrával. Á ra  1 frt.

R ö v i d  a l k o t m á n y t a n ,  vagy a  po lgári jog o k  és kö te lességek
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röv id  ism erte tése . N épiskolai h aszn á la tra  ö szv eá llito tta  B. P . 8 r. 36 .1 . 
K em ény fedélben 20 kr.

C h a n n i n g  v á l o g a t o t t  m ü v e i .  Augolból fo rd ítják  és k ia d ­
já k  az u n itá riu s  tan áro k . II-d ik  k ö te t:  vallásos tá rg y ú  beszédek. K olos- 
vár. 1872. Nagy 8 r. 187 1. 1 ft. 20 kr.

C hann ing  egykor p u ritá n  kálv in ista , m ajd későbben  u n itá r iu s  le l­
kész A m erikában  s m in t ilyen a  legk itűnőbbek  egyike, ak i nem  csak szó ­
val, hanem  Írással és  te tte l  is nagy szo lgá la toka t t e t t  vallásának  s a  h u ­
m anizm us ügyének. F elekezeti ta n a it  nem  osztjuk  s theologiai tu d o m á­
nyosságát pl. a  ném et p ro tes tán s  theo log ia u jabbkori sz ínvonalátó l e lm a­
ra d o ttn a k  ta r t ju k , de a z é r t m üveit, m in t sok tek in te tb en  tanu lságosokat, 
szívesen a ján ljuk . E lh u n y t Ch. 1842-ben s érdekes, ha tény  az, am it fe ­
lő le egy helyen feljegyezve o lvastunk , hogy t. i. é lte  végén ism ét köze le­
d e t t  a  K risz tu s  istenségének  h itéhez.

A z  a l s ó  n ó g r á d i  ev.  ág .  h i t v .  p a p i  t e s t ü l e t  é r t e k e ­
z é s e i .  E lső  szám : Mi eszközli szám os p ro te s tán s  világi u ra in k  anyagi 
b u k ásá t s  az evangyelm i papság  m it te h e tn e  ennek  m egakadályozására?  
O lvas ta  W l a d á r  J á n o s  sam sonházai lelkész B. G yarm at. 1872. 4 -ré t. 
10.1. — É rtek ező  sz e rén t a  baj fő fo rrása  „a  szülék  vallásosság  nélküli 
é le te  s a  gyerm ekek  vallás nélkü li nevelte tése." —■ K em ényen m egróvja 
az  u j  m a g y a r  p r o t e s t á n s o k a t  i s  s az evang. papságo t igy i n t i : 
„N ekünk evang. papoknak  azon a lapró l, mely közel k é tez e r  éves s u jabb  
visszahelyezésében 4 -d ik  század á t fog ja ünnepelni, azon alapró l, m ely 
nyom m asztó  idők  su jján a k  te rh e  a la t t  is, m időn m inden anyagi táp o t, 
m inden jo g i tá m a sz t e lv esz te tt s m égis képes volt egyházakat alap ítan i, 
isk o lák a t em elni s fen ta rtan i, m egvédeni, egy b izonytalan  s kétséges k i­
m enetelű  jövő kedvéért, am úgy könnyen le té rn i nem  szabad , nem  is áll 
szabadságunkban , m e rt a  jó  k a to n a  m eghalni tu d , de esk ü jé t nem  szegi 
m eg." stb . s tb .

H a r s á n y i  S á n d o r  tu rk ev e i r e f  le lkész k is  fü z e té t: A tis z á n ­
tú li ref. egyházkerü le t és az úgynevezett m agyaro rszág i p ro tes tán s  eg y ­
le t c im a la tt ,  m elyben m ellék letü l B a l o g h  F e r e n c  h it ta n á r  ösm er- 
te ti  az E v a n g .  s z ö v e t s é g e t ,  —  a ján ljuk  a t is z te lt olvasók figyel­
mébe. —

K ülönösen a ján ljuk  pedig  az  egész közönség figyelmébe és p á r t ­
fogásába,

B a l o g h  F e r e n c  debreceni h i t ta n á r  u r  előfizetési felh ívását „A 
m a g y a r  p r o t e s t á n s  e g y h á z  t ö r t é n e t é n e k  r é s z l e t e i "  cim ü 
m üvére. Az előfizetési pénz egy f r t, am ely april 24 -d ikéig  szerzőhöz k ü l­
dendő D eb recen b e : K is m este r u. 1173. sz. a. —  A zon b iz tos rem ény­
ben élünk, hogy a  m ü, különösen az egyházunk  irán ti é rd ek e ltség e t és 
buzgóságot k itűnő  m értékben  e lő m o zd íth a tja ; vajha te h á t  a  közönség  
se lenne részvétlen , a  közjó ra  célzó nem es tö rekvés irá n t!

A M o l n á r  A l a d á r  u r  á lta l sz e rk e sz te tt N é p t a n í t ó k  i s ­
m e r e t t á r á n a k  első k ö te te  e lh á rith a tla n  akadályok  m ia tt k é se tt 
e d d ig ; de nem  so k á ra  m eg fog je lenn i.
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