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ként, a latinos keresztnevek listaja teleptilésenként stb.). Sajnalatosnak tartom,
hogy az disszertacio elején 1év6 angol absztrakton kiviil nincs egy hosszabb
angol nyelvii 6sszefoglalo.

Riitta Rajasuu doktori értekezése sokoldaltian vizsgélja a 18. és 19. szaza-
di finnorszagi keresztnévadas aspektusait, amellyel 1) ismereteket ad a finn
névkutatasrol. Emellett a névanyag vizsgélata soran bemutatott diagramok és
tablazatok érdekes szinezetet adnak az egész disszertacionak. Rajasuu dokto-
11 értekezése népszert kérdéskort vizsgal Finnorszagban, ez a laikus olvasot
is foglalkoztatja. Tobbek kozott ezért is taldlunk a disszertaciorol szolo isme-
retterjesztd jellegli irasokat a finn médiaban.
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frasom targya egy doktori disszertacio ismertetése, melynek szerzéje Ma-
rianne Spoelman, az oului egyetem kutatéja. A mi 2013-ban latott napvila-
got. Spoelman témavezetdi: Jarmo H. Jantunen és Helena Sulkala. Maga a
kiadvany az Acta Universitas Ouluensis 111. szédma.

A disszertacio témaja egy, a finn nyelvben igen fontos eset, a partitivusz
vizsgélata, amely egyike a finnben meglevd tizenot esetragnak. A partitivusz
elsajatitasa és helyes hasznalata altalaban gondot jelent a finniil tanulok sza-
mara. Ez a kutatas a targyi, alanyi és allitmanyi pozicidban levd partitivusz
hasznalatat vizsgalja olyan észt, német és holland anyanyelvi beszéldk eseté-
ben, akik igyekeznek elsajatitani a finn nyelvet. A finnhez hasonloan az észt
nyelvben is hasznalatos a partitivusz, mig a masik kett6ben nincs ilyen. A
vizsgalat egyik targya, hogyan tudjak elsajatitani és hasznalni a partitivuszi
esetet rokon és nem rokon nyelvet beszéld nyelvtanulok. A kutatds soran a
szerz0 részletesebben megvizsgalta mind a forras-, mind a célnyelv hatasat a
partitivuszi eset hasznalataval kapcsolatban, és feltérképezte az egyes anya-
nyelvi beszélokre jellemzd, gyakran elkdvetett tipushibékat is.

341



ISMERTETESEK — REZENSIONEN — REVIEWS — KATSAUKSIA — PEIEH31N

A disszertacid elején egy rovid absztrakt olvashatd angolul (3) és finniil
(5), ezt koveti egy koszonetnyilvanitd, személyesebb hangvételii rész (7-8),
majd a tartalomjegyzék (9—12) és egy rovid bevezetd rész (13—16). Ha a be-
vezetd ¢és az 0sszefoglald fejezetet nem szamoljuk bele a nagyobb egységek-
be, 6t nagy témakorre oszlik a dolgozat.

A szerz6é az elsé részben altalanossagban ir a partitivuszrol (17-103).
Részletesen bemutatja a finn, valamint az észt, német ¢és holland nyelv eset-
rendszerét. Olvashatunk a finn partitivuszi terminus kialakuldsanak, alakula-
sanak torténetérdl. Ezenkiviil kiilon ir azokrdl a példakrol, amikor a partiti-
vusz alanyi, targyi vagy allitmanyi szerepet tolt be. Ezutan jellemzi az ilyen
példakban fellelhetd hasonlésagokat és kiillonbségeket az egyes nyelvek vo-
natkozasaban. Példaul az allitméanyi partitivusz egyik tipusat alkotjak az
olyan tipusi mondatok, amelyekben a 1étige mellett a névszo partitivuszban
all: hdn on suurta sukua ’népes csaladbol szarmazik’. Ez a szerkezet mar
régota ismeretes a finnben. Ugyanez a jelenség megvan példaul az észtben,
karjalaiban és a vepszében 1s. Ezzel szemben a disztributiv allitmanyi partiti-
vusz (distributive predicative partitive) csak a finnben van jelen. Helyette az
elébb emlitett nyelvek egyszeriien alanyesetet alkalmaznak, példaul: finn
silld he olivat kalastajia ’6k halaszok voltak’, észt nad olid kalurid, karjalai
hiié oldih kalastajat, vepsze ho oliba kalanikad (41-42). Az 1540 ¢és 1820
kozé es6 idoszakban, amit a régi irott finn nyelv (Vanha kirjasuomi) korsza-
kanak neveznek, ez a szerkezet sokkal produktivabb volt, mint a mai modern
finnben. Valoszintileg svéd hatasra alakulhatott ki.

A targyi partitivusz 1ényege, hogy a targy partitivuszi esetben 4ll. E mel-
lett a tipus mellett a szerzd beszél még egy restriktiv (’megszoritd’) targyrol
is (restrictive object), amelyet mar sokkal nehezebb megragadni és nem is le-
het pusztan morfologiai eszkdzokkel megmagyardzni. A megszoritd targy ha-
rom lehetséges modon fejezhetd ki a finnben: nominativuszi, genitivuszi vagy
akkuzativuszi toldalékkal (a valédi akkuzativusz csak a személyes névma-
sokban fordul eld). Ha egy magyar anyanyelvii didk finniil tanul, teljes targy-
16l beszEliink neki, €s azt tanitjuk, hogy ha a targy egészére vonatkozik a meg-
allapitasunk, akkor az adott tdrgy nem partitivuszi esetbe keriil, hanem akku-
zativuszba. Valojaban sokszor igen bonyolult annak eldontése, akkuzativuszt
vagy partitivuszt kell-e hasznalni. A régebbi nyelvtanokban (példaul Karlsson,
Hakulinen stb. konyveiben) még hasznaltdk az akkuzativuszi targy (accusative
object) kifejezést is. Mara inkabb a teljes targy (total object) elnevezés terjedt
el a finn szakirodalomban az Iso Suomen Kielioppi jovoltabol (43—45).

A finnben az alany szerepét leggyakrabban a nominativusz tolti be, amely
egyeztetve van az igével, de ezen kiviil a partitivuszt is talalhatjuk ebben a

342



ISMERTETESEK — REZENSIONEN — REVIEWS — KATSAUKSIA — PEIEH31N

szerepben. A finnben két olyan mondattipus van, amelyekben gyakran talal-
kozhatunk alanyi partitivusszal: az egzisztencialis és a mennyiséget kifejezd
mondatokban. Az egzisztencialis mondat megléte igen jellemzd az indoeurd-
pai nyelvekre. Lényege, hogy kotott mondatszerkezettel rendelkezik, ahol a
mondat alanya hordozza az 0 informaciot; a mondat elején pedig egy helyvi-
szonyt jelolo eset talalhatd (Hollannissa on tuulimyllyjd *Hollandidban sz¢l-
malmok vannak’). A mennyiséget kifejez6 mondatok lényege, hogy a mon-
dat elején partitivuszi alakot talalunk, majd ezt a segédige koveti. A mondat
elején szerepld elem feladata, hogy kifejezze azoknak a konkrét vagy abszt-
rakt entitdsoknak a szamat, amelyek egy adott csoporthoz tartoznak (meitd
oli seitsemdin “heten voltunk’) (62—65). A finn és azt észt egymashoz nagyon
kozeli rokon nyelvek, igy nem csoda, hogy parhuzamba allitva Oket a partiti-
vusz haszndlatanak hasonldsagait és eltéréseit is részletesen bemutatja Spoel-
man.

A kovetkez6 fejezetben (103—159) azt vizsgalja a szerzd, milyen hatassal
van az anyanyelv a finn mint idegen nyelv elsajatitdsara. Kiilon sz6l a morfo-
logiai és a szintaktikai hatasokrél. Ir arrol is, hogyan lehet az anyanyelvi tu-
dast tigyesen felhasznalni egy masik nyelv elsajatitdsa soran. Meg kell kiilon-
boztetni implicit és explicit tudast. Az implicit tudas maguktél mitkddd, in-
tuitiv folyamatokat jelent. Példaul a tanulo hallgat egy szoveget, és pusztan a
hallgatas altal intuitiv médon kovetkeztetéseket von le az adott idegen nyelv-
16l, és ezek a felismerések késobb segitik a nyelvtanulasban. Ezzel szemben
az explicit tudas kontrollalt folyamat. Magyarorszagon példaul az iskoldkban
hagyomanyosan explicit moédon tanitjadk a nyelveket az egyes nyelvi szaba-
lyok és szerkezetek megtanitasa és gyakoroltatasa révén. Egy nyelv elsajati-
tasdhoz valdban sziikség van a szabdlyok bizonyos szintii ismeretére, de az
implicit gondolkodasmo6d magunkéva tétele nélkiil nem valhatunk egy idegen
nyelv mesterévé, igy a két tipusnak egyszerre kellene jelen lennie az oktatés-
ban. Explicit médon megtanuljuk a nyelvi normékat, az alapvetd nyelvtani
szabalyokat, de amikor beszéliink, mar nem ezek a szabalyok jutnak esziink-
be, hanem intuitiv modon rakjuk 6ssze a mondatokat. Ugy, ahogy kordbban
hallottuk 6ket, azoknak a felismeréseknek alapjan, amelyeket intuitiv médon
elraktaroztunk (153—155).

Spoelman ezt kdvetden (159-199) a kutatas alapjaul szolgald elméleti hat-
térre, illetve a disszertacio elkészitése soran felhasznalt forrasok bemutatasa-
ra tér ki. Megfogalmazza a vizsgalat alapvetd kérdéseit €s a varhatd, megjo-
solhato eredményeket. Az egyik f6 kérdés, hogy milyen kiilonbség figyelhetd
meg a finnel rokon és nem rokon anyanyelviiek esetében a finn nyelv tanula-
sakor. Anyanyelviik hogyan hat az 0j nyelv megtanuldsara? A szerzd a kont-
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rasztiv analizis modszerével ¢l kutatasa soran. Tovabbi kérdés még, hogy mi-
lyen hasonlosagok és kiilonbségek figyelhetdk meg az észt, német, holland
nyelvtanulok partitivusz-hasznalata esetében? Az adatokat hogyan lehetne
szamszer(isiteni, és lehet-e esetleg altalanos érvényti szabalyokat felallitani a
kapott eredmények alapjan? Milyen kiilonbség, illetve hasonlosag fedezhetd
fel, amikor a finn és az észt nyelv alanyi, targyi vagy allitmanyi szerepii par-
titivuszt hasznal?

Végso konkluzioként tobbek kozott a kdvetkezdket allapitja meg a szerzo:
a finn és az észt nagymértékii hasonlosagot mutat a partitivusz hasznalataban
(kivéve az allitmanyi szerepet). Kiilonbség viszont példaul, hogy a finnben
egy, mig az észtben két kiilonboz0 tipusu egzisztencialis mondat van. Ha a
targy tobbes nominativuszi alaku, a finnben ezt egyes szam harmadik szemé-
lyti &llitmény el6zi meg. Az észtben megvan ugyanez, viszont az egziszten-
cidlis mondatok masik tipusédban egyeztetés sziikséges, és tobbes szam har-
madik személyli az allitmany (finn péyddlld oli kirjoja *az asztalon konyvek
voltak’ ~ észt Laual oli raamatuid — Laual olid raamatud). A német nyelv
morfologiai elemeinek szama nagy a tobbi indoeurdpai nyelvhez képest,
azonban kozel sem tekinthetd morfoldgiailag gazdag nyelvnek, ha példaul az
agglutinalo finnel hasonlitjuk 6ssze. A mennyiséget és a kiilonb6z6 aspektu-
sokat a holland és a német teljesen méashogy fejezi ki, mint a finn. igy termé-
szetesen a német ¢€s holland anyanyelviieknek sokkal nehezebb dolguk van a
finn elsajatitasakor, mint az észteknek (167-172).

Az 6todik részben (199-343) Spoelman a szovegvizsgalatok utan lesziirt
eredményeket osztja meg az olvasokkal. Részletesen leirja, mi jellemzi a par-
titivusz hasznalata tekintetében a kiilonb6z6 anyanyelvii finniil tanulokat.
Megallapitja példaul, hogy az allitmanyi partitivuszok ritkan fordulnak el az
¢észteknél, mig a német és a holland tanuloknal gyakoriak. A szerz6 munkaja-
ban szamos szemléletes abrat talalhatunk példaul a partitivuszi alakok eléfor-
dulasi gyakorisagardl, a partitivusz hasznéalata soran vétett hibak gyakorisa-
garol, a hibak elemzésérdl stb.

A hatodik részben (343-371) Spoelman megfogalmazza a tanulsagokat,
eredményeket. Ez a rész altalanos elméleti javaslatokat tartalmaz a finn nyelv
tanitdsara vonatkozoan. Igazabodl az otletet részben Ringbom kutatasa adta
Spoelman szamara (343): Ringbom azt tanulméanyozta az iskolakban, hogyan
teljesitenek a finn és a svéd gyerekek az angol nyelv tanuldsa soran. Az ered-
mények alapjan a svédek jobban boldogulnak finn tarsaiknal és kevesebb hi-
bat vétenek. Ringbom Osszefoglalta azokat a pozitiv hatasokat, amelyeket az
anyanyelv gyakorol a nyelvtanulora rokon nyelv elsajatitasa esetén. Igazabol
Spoelman is ugyanezt vizsgalja, csak 6 az észt, német, holland nyelveket ta-
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nulmanyozta részletesebben, és a finn nyelv elsajatitdsanak csak egy kis sze-
letére, a partitivusz haszndlatara koncentralt. Az egyik legfontosabb javasla-
ta, hogy masfajta aspektusbol kellene megkdzeliteni azokat a finniil tanulo-
kat, akik egy finnel kozeli rokon nyelvet beszélnek, jelen esetben az észteket,
¢és azokat, akik nem a finnel rokon nyelvet vallhatnak anyanyelviiknek, ilye-
nek példaul a németek és a hollandok. Az explicit nyelvtanulés, a nyelvtani
szerkezetek szolgai bemagoltatasa helyett inkabb az implicit mechanizmuso-
kat kellene aktivalni és fejleszteni, akar egyes szituaciok atélése révén, akar
az idegen nyelv hallgatasa altal.

A hetedik rész az altaldnos sszegzés (371-372). Ujra 6sszefoglalja a finn
nyelv, ezen beliil a partitivusz hasznalatanak jellemzdit, a kutatas folyamatat
¢s céljat, e vizsgalatban forrasként hasznalt korpuszt. A disszertacio forrasaul
elsésorban az ICLFI (International Corpus of Learner Finnish) szolgalt, és a
szerz6 egy integralt kontrasztiv analizist alkalmazva, hibaelemzésekre ta-
maszkodva jutott el a végso kovetkeztetésekig.

A disszertaciot végiil a bibliografia (373-386) ¢és a fliggelekek jegyzéke
zérja (387-392). Ez igen hasznos rész. Megtalalhato benne tobbek kozott az
ICLFI szerkezeti leirdsa és a CEFR (Common European Framework of Refe-
rence for Languages) nyelvtudast igazold szintjeinek jellemzoi.

Osszegezve tehat elmondhat6, hogy ez egy igen friss, aktudlis disszerta-
ci6. Olyan kérdést dolgoz fel, amelyet egyetlen finniil tanulé sem kertilhet el.
A partitivusz a finn nyelv egyik legfontosabb ¢és leggyakoribb eleme. Az a
végeredmény, miszerint egy igen kozeli rokon nyelvet beszéld személy
elényben van a nyelvtanulds soran azzal szemben, aki egy nem rokon nyelvet
tudhat magéénak, talan nem az évszazad legjabb felismerése. Azonban a
disszertacio erdssége €s jelentdsége abban rejlik, hogy valoban egy nagyon
produktiv finn elemet vizsgél, ezért a dolgozat sokak szaméara hasznos infor-
maciokat hordozhat. A szerzé egyszerre tobb nyelvet is (finn, észt, német,
holland) részletesen Osszevet. Az eredmények felhasznalhatok tovabbi kuta-
tok szamara is, ugyanakkor az oktatasra vonatkoz6 megallapitasok pedig bar-
mely nyelvet oktatd javara valhatnak. A hibaelemzések érzekletesek, boven
talalhatunk példakat is mind angol, mind finn nyelven.

ENDRESZ BRIGITTA
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