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Bod Péter Akos azon magyar kozgazda-
szok kozé tartozik, akit nem sziikséges
kulon bemutatni, sem itthon, sem kul-
foldon, hiszen szamtalan kozleménye
jelent meg az elmult évtizedekben. Volt
ipari miniszter €s jegybankelnok, dol-
gozott az EBRD egyik vezetdjeként Lon-
donban és tObb egyetem professzora.
Nem mellékesen rendszeres szereploje
a kozéletnek, ahol mértéktarto és kriti-
kus megszolalasai mindig €érdekl6dést
keltenek a politikai paletta teljes egé-
szében.

Bod Péter Akos kutatasi témdi az ipar-
szervezettdl a pénzpolitikan at a rend-
szervaltozas €s az europai integracio kér-
désé€ig terjednek. Emellett immar évtize-
des felsdoktatasi gyakorlata is indokolja,
hogy legutobbi kotetében a kozgazdasa-
gi elméletet a valosag kihivasaival €s ne-
hézségeivel szembesitse. A jelen Kkotet,
ami egyszerre kézikonyv és tan-
konyvként is jol hasznalhato anyag, nem
a kozgazdasagtan és az elmélet 6nvizsga-
latanak vilagméretti aramaba kapcsolo-
dik. Sokkal inkabb praktikus célokat ko-
vet: viszonylag kevés eldképzettségliek-
kel is megérteti azt, hogy a gazdasagel-
mélet milyen konkrét ajanlasokat fogal-
maz meg, s ezek miképp épulnek be -
tobbnyire eltorzultan - a gyakorlatba.

Szerz6nk konyve nem elméletkritika,
hanem dontéselmélet €s annak alkalma-
zasa egy sokunkat kozvetlenul érinté
kérdéskorre. Azt a dilemmat feszegeti,
hogy ha az elméletben nem lehetséges a
valsag, akkor miképp futottunk mégis
bele. Es mit tanultunk beldle, vagyis ho-
gyan tudunk valosagkozelibb, jobban al-
kalmazhato elméletet kialakitani.

Ha témondatban kellene valaszol-
nom, akkor az ,intézmények lényege-
sek” (institutions matter) lenne a meg-
fogalmazas. Igen, az emberek kozt kiala-
kult jatékszabalyok, irt €s iratlan jatsz-
mak azok, amelyek a papiron egyre eg-
zaktabb kozgazdasagi tételeket vilag-
szerte - s ekképp nalunk is - valami k-
lonos, a konkrét végkifejlet formajaban
senki altal nem kivant végeredménnyé
alakitjak. Szerz6nk mindjart az elején ki-
mutatja, hogy a mikro- €s a makroszint
sosem lehet azonos, egyiket a masikbol
nem lehet magyarazni. S nemcsak azért,
mert az egész tobb a részek 6sszegénél,
hanem azért is, mert a tirsadalomban a
gazdasagi szempont €s az ezt koveto cé-
gek mellett a tobbség nem gazdasagi cé-
lokat kovet, sem elvileg, sem gyakorlati-
lag. Sem a kozhatalom, sem az érdekkép-
viselet, sem a haztartas, az egész civil
szféra €s sok esetben a kulfold sem pusz-
tan a haszonelvet koveti.

Bod Péter Akos mir az elsé fejezet-
ben szétfesziti a szokasos tankonyvi ke-
reteket, amikor azt kérdezi: kik, mird6l és
miképp dontenek? Ebbdl kovetkezben a
dontés sosem ,optimalis”, hanem érdek-
€s ért€kvezérelt. Mi tobb e dontések jo
része hierarchiakban szuletik, ahol az in-
formacio gyakran elvész, vagy az érdeke-
ken kisiklik. A kormanyzat nem egyetlen
szerepld, hanem - jO esetben - fékek €s
ellensulyok rendszere. A szerzd érdekes
fejtegetésbe meril (41-46. 0.) arrodl,
hogy a jo kormanyzas részben szabalyo-
kon alapul. Mégsem nélkiilozhetd a rog-
tonzés, az eseti mérlegel€sen - a jozan
€észen - alapulo gyors reagalas sem. Ki-
16n6sen fontos az az észrevétel (52. 0.),
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hogy a dontéshozoknak - kulondsen a
pénzugyminisztérium €s a jegybank ille-
tékeseinek - a nemzetgazdasag szintjén
altalaban nincs elégséges €s jO minOsé-
gl informaciojuk a dontés ,tudomanyos
megalapozasahoz”, hisz ezek az adatok
altalaban tobb honapos (néha éves) ké-
séssel jonnek 1étre.

A mdsodik rész foglalkozik a valsa-
gok idején hozott dontésekkel. Ebben a
részben Herbert Simon korlatozott raci-
onalitasi €rveire €pit, s bemutatja: a val-
tozasok menedzselése mindig toredékes
€s kockazatos, €s igy egy elvileg jol sza-
balyozott, st hiperracionalis rendszer-
ben is keletkeznek hibak. Ehhez hozzaja-
rul a biztonsag illuzioja és a szabalyozo
politikusok rovidlatasa, de a verseny
mellékhatidsa és a Keynestdl is ismert
csordaszellem, ami a valosagos piacok
valosagos szerepléit jellemzi (67-69.
0.). De persze ehhez hozzajarulhat €s
hozza is jarul a kormédnyzati kudarc (74.
0.), kilonosen az adossag alakulasaval
szembeni k0zOmbdosség esetén. Az elmé-
let felel6ssége (84 -89. 0.) akkor mertl
fol, ha sajat szépségébe bodulva mind-
két kudarcrol - azaz a piacirol és a kor-
manyzatirol - megfeledkezik, €s ekképp
a hamis biztonsagérzetet erdsiti, mert a
folyamatok teljes kiszamithatosagat su-
galmazza.

A harmadik fejezet targya a politikai
€s gazdasagi ciklusok, kiilonos tekintet-
tel a hazankban igen erds politikai kon-
junktaraciklusokra, aminek hatasara
valasztasi években a hiany atlagosan 3,2
szazalékponttal magasabb a szokasos-
nal (98. 0.). A szerz6 értékes Osszeha-
sonlitassal mutatja be a versengé elmé-
leteket, ugyanakkor nem hallgatja el azt
sem, hogy a fejlett orszagokra vonatko-
zOan ezt avonzo - €s elterjedt - elméle-
tet az empirikus elemzések nem igazol-
tak. SO6t a Nagy Mérséklet koraban
(1992-2007) szinte kivételnek szamit
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az, ha és ahol - mint nialunk - mégis
megfigyelhetd. A szerz6 meglehetésen
agnosztikus a szabalyalapu koltségvetés
kovetelményével és elméleteivel szem-
ben. Ervelése szerint ezek a szabalyok
akkor muikodnek, ha magas foku a tar-
sadalmi bizalom, ha erételjes a kor-
manyzat pénzugyi fegyelem melletti el-
kotelezettsége, ha érvényesul a koz-
pénziigyek atlathatosaga. Igaz, e foltéte-
lek mellett kilon intézményesiilés hi-
jan is €rvényesul a ciklus kisimulasa és
persze a kozpénziigyek fegyelmezettsé-
ge és ennek novekedésserkentd hatisa
is (130-131. 0.).

A negyedik fejezet targya a nemzet-
kozi pénziigyi rendszer valsaga. E végte-
len torténetbdl szerzdnk azt emeli ki,
hogy a piac elméletéhez legkozelebb al-
16 gyakorlati intézmény, a pénzpiac, ero-
sen instabilnak bizonyult, és a korabban
kizart nagy kilengések is bekovetkeztek,
méghozza Onerdsitd modon. A valsag-
hoz vezetd6 dontéseket elemezve a
142-148. oldalakon kiemeli a globalis
kornyezetet, a prociklikus gazdasagpoli-
tikat, az ingatlanpiaci buborékosodast
€s az ért€kpapirosodast - valamint az
ezekkel szemben k6zombos szabalyozo-
kat. Es amikor a valsag kitort, az dllamok
a korabban mar-mar a muzeumba utalt
keresletélénkité €s vallalatmentd be-
avatkozasok soraval enyhitették a pénz-
ugyi osszeomlas kovetkezményeit. Te-
gyuk hozza, az nyitott kérdés, hogy a val-
sag emiatt vagy ennek ellenére volt vi-
szonylag gyors lefolyasu, minddsszesen
4-6 negyedéven it, illetve hogy nem ve-
tett€k-e el ekkor a kovetkezd pénzugyi
megrazkodtatas magjat.

Az otodik fejezet targya: a magyar al-
lam valsagban. A szerz6 bemutatja a kol-
tekez6 politika egészébe illeszkedo
,huzd meg, ereszd meg” kedvezdtlen ko-
vetkezményeit, €és azt, hogy mar 2004-t61
jelentOss€ valt az orszag kiilsé sebezhe-
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tosége. Ehhez hozzajarult az egymast ko-
vetd konvergenciaprogramok hitelvesz-
tése, az eurO bevezetési ditumanak poli-
tikai jatékszerré silanyulasa. A 2008
0szén elszabadult adossagvalsagot a
szerz6 - helyesen - a 190. oldalon a pia-
ci és a politikusi panik egymast erdsito
szomorujatékaként irja le. A 2008. okto-
ber végi 280 forintos eurodarfolyam valo-
ban nem volt sokkolo, hisz a kozéparfo-
lyam kozepét se érte el - mégis, a gigahi-
tel iranti kérelem arra utalt, hogy nem-
csak a piaci szereplok, de a dontéshozok
is nagy bajtol tartottak (194. 0.). Es valo-
ban: a hitel-megallapodas végigvitele
tulnyomorészt mar az ligyvezetd Bajnai-
kormanyra maradt.

A hatodik fejezet taglalja az allam-
pénzugyi valsag kezelését. A nyitottsag,
a mar meglévo adossagallomany és a
kulsé piacok sziikiilése 2009-ben és
2010-ben nem adott esélyt arra, hogy a
valsagot a novekedést serkentd 1€pések-
kel oldjak fol. A hitelvalsagra a realgaz-
dasag szerepl6i a termelékenységnove-
Iés és a koltségcsokkentés hazasitasaval
reagaltak - nem meglepd ezért a mun-
kanélkuliség megugrasa, a kilencvenes
évek elso fele, vagyis jo masfél évtizede
nem tapasztalt kétszamjegyu szintre, €s
egész 2011 februarjaig novekedve.

A hetedik fejezet a valsagok uto€leté-
vel foglalkozik, s mar cimében is kieme-
li: a rendkiviili viszonyok nehezen sziin-
nek meg. Abbol, hogy a korabbi jo éve-
ket naiv - mar-mar panglossi - modon
altalanosito nézetek megddltek, nem ko-
vetkezik, hogy a nyitottsig mérséklése,
vagy a pénzugyi kozvetit€s elsorvaszta-
sa, vagyis a korabbi keleti-azsiai fejleszté-
si diktaturak majmolasa jelentené a ki-
utat - fejtegeti a szerzd. A biztos csupan
az - és ez k0z0Os a magyar €s a gorog eset-
ben - hogy sorozatos hibazas utin biz-
tos a biintetés, ha nem is az elméleti mo-
dellekben feltételezett azonnali modon.
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A 243. oldal ki is mondja a kellemetlen
tanulsagot: a pénziigyi krizis 2010-re
nem oldédott fol, csak elnapolodott. Igy
pedig a kormanyvaltozast kozvetleniil
kovetd lendiletes megélénkiilésrol szo-
16 - némelykor hivatalos dokumentu-
mokban is megjelent - folvetések min-
den redlis alapot nélkuloztek. Az 0j kor-
many kozpontositott iranyitasi-dontési
rendje mellett képes volt a kiils6 kornye-
zet gyors valtozasaira rugalmasan - bar
sokszor szokatlan 1€pésekkel - reagalni.
A rendkiviili I€pések kore és 1éptéke a
254-6. oldalak szerint messze talment a
helyzet kényszerén, €s az elméletben ke-
véssé igazolt kinalati oldali gazdasagpo-
litika leegyszertsité értelmezésén ala-
pulhatott. Az adozas €s a foglalkoztatas
kozti kozvetlen, linearis kapcsolat pedig
sem altalaban, sem a hazai konkrét folté-
telek ismeretében nem mutathato ki.

Kovetkeztetéseiben a szerz6 6v a gaz-
dasagi dontések folyamatjellegének koz-
kelettivé valt elhanyagolasatol, az elmé-
lettelen kisérletezéstdl és a gazdasag
szervezeti meghatarozottsagabol s korla-
tozott tanuloképességébdl adodo korla-
tok semmibevételétdl. Mindeme szemlé-
leti hianyossagok a kozgazdasagtanban
és foként annak oktatasiban kialakult,
gyakorta tulzottan is leegyszertsito
szemléletnek is betudhato.

Bod Péter Akos legutobbi kotete jol
felépitett, olvasmanyosan Kkifejtett, tan-
teremben €s a szélesebb szakkozOnség
szamara egyarant haszonnal forgathato
olvasmany. Mivel le nem zart torténelmi
folyamat kozepette, mintegy pillanat-
kép-szertien mutatja be a fejleményeket,
bizonyara lehet vele vitatkozni, s min-
den elemz6 a maga szempontjabol jogos
tovabbi kiegészitésekkel is €élhet. A kotet
kétségtelen elénye olvasObarat volta, a
szamos részletkérdést tomoren elemzd
kisdossziék, a szakirodalmi hivatkoza-
sok szigoru, de azért a tovabbolvasast, il-
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letve az alapozast kielégitoen segité ko-
re. A cimvalasztas szamomra talan na-
gyobb elméleti ivii kozelitést is sugallt,
de a szerz0 altal valasztott kifejtést indo-
kolhatja a tartalom é€s a terjedelem sze-
rencsés egyensilya. Es persze minde-
nekel6tt az, hogy - organikus, nem for-
ditott miként - a magyar talajpban gyo-
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kerez0, relevans ismereteket ad at az ol-
vasok széles korének. Dicséret illeti a ki-
adot az izléses kivitelért €s a gyors meg-
jelentetésért, az elfogadhato arazasért,
kevésbé illeti dicséret a név- €s targymu-
tato €s a lektor immar szokasos hianya-
ért.
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