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1. TUDOMANYOS ELOZMENYEK ES CEKLITUZESEK

A tuddsunk az emberrdl, torténelmérdl és tevékenységérol —
kiegésziilve a régészeti, torténeti, anatémiai, geografiai és etnoldgiai
ismeretanyagokkal — egyre boviil. Ismereteink gyarapodasdhoz
nagyban hozzdjarulnak a modern genetikai, hisztoldgiai, biometriai,
dietetikai és komplex kémiai vizsgilatok. Oskori népességeinkrdl
azonban a mai napig korlatozott tudassal rendelkeziink. Egyrészrol
az ebbdl az idOszakbdl szarmazd leletek jorészt igen rossz
megtartdsiak, masrészrol sok egyéb tényezd is korlatozza az
informdacidszerzést. A régészeti 4dsatdsok hdskordban a leletanyag
fontossagat a régészeti mellékletek hatdroztdk meg: a sirokbol
sokszor csak a régészeti kultirdkra jellemzdObb, fontosabb
mellékleteket emelték ki, majd a sirokat a csontvdzzal egyiitt —
vizsgélat nélkiil — visszahantoltak.

A leletek raktarozdsa is sok helyen megoldatlan, igen rossz
koriilmények kozott taroljdk az antropoldgiai anyagot. Tovabb
neheziti az dskori Kdarpit-medencei népességek megismerését a
bizonyos népességeknél jellemzd hamvasztisos temetési ritusok
(szorthamvas, urnds) is. A kisszamu, és emellett rossz megtartasu
csontvazas temetkezések elemzésekor gondot jelent a sokszor
datalhatatlan, melléklet nélkiili sirba helyezésiik.

Az elso, valamely 6skori kultirdhoz tartozé Kérpat-medencei
antropoldgiai lelet vizsgdlatit VIRCHOW tette kozzé 1890-ben. A
leletek szamanak novekedésével idordl idoére sziikség van olyan
Osszefoglald6 munkdkra, melyek nem csak egyetlen régészeti

kultirara koncentrdlnak, hanem a kiilonb6z0 iddszakokban élt



népességek kozotti esetleges kapcsolatokat vagy ezek hidnyat
vizsgéljak.

Az elsé 6skori Osszefoglalé munkdt 1961-ben NEMESKERI
publikélta az Anthropologiai Kozleményekben. (Azdta a vizsgalt
esetek szdma megn6tt.) Ezen munkdjaban NEMESKERI leginkdbb a
morfolégiai jellegzetességek vizsgalata révén itéli meg a
magyarorszagi Oskori leleteket, kapcsolatrendszereiket, foként a
rézkor elemzésére tér ki. FARKAS 1975-0s kandidatusi
disszertacidjdban az Oskori (vaskor nélkiil) népességek metrikus,
morfoldgiai, taxondmiai, csontkémiai, biometriai, paleodemografiai,
paleopatoldgiai, régészeti elemzését végezte el, és ezek alapjan
allapitotta meg a  kiillonbozd  idészakok  népességeinek
karakterisztikumdt, illetve kapcsolatait. ZOFFMANN 1992-es
kandidétusi disszertaciéjaban a neolitikumi €s a rézkori népességek
Osszehasonlité vizsgdlata révén megallapitotta, hogy folyamatos
helyi fejlédés csak az AVK (alfoldi vonaldiszes keramia kultdréja)
€s a tiszai, valamint a tiszapolgéri és a bodrogkeresztiri kultdrak
kozott  volt esetlegesen kimutathaté. Ugyanakkor 2005-0s
publikécidjdban mar folyamatos fejlodést feltételezett az AVK-tdl a
kozépsé rézkor végéig. Ezen tanulminyaban az AVK-t egy zart
neolit egységként jellemezte, mig a badeni és a bodrogkereszturi
kultira népei kozott bizonyos mértékli kapcsolatot feltételezett, és
ezt a Baden—Bodrogkeresztur esetleges komplexumot feltételezte a
Maros-Perjamos-kultira népességi  elézményének, melyet a
halomsiros kultira bizonyos csoportjaival hozott kapcsolatba. Az
ismert bronzkori csoportok koziil a fiizesabonyi kultira népét
kiemelkedden kiilondllonak taldlta. Kordbbi munkdihoz hasonldéan

2000-ben és 2006-ban megjelent Osszefoglalé miiveiben is a



Penrose-féle distanciaanalizist alkalmazta az Oskori népességek
kapcsolatainak felfedésére.

SZATHMARY mind a neolitikum, mind a rézkor, mind pedig a
bronzkor népességstruktirijara vonatkozdan kozreadott
Osszehasonlité tanulmdnyokat. A neolitikumra vonatkozéan
kimutatta, hogy embertani jellegek tekintetében a Koros-Cris
komplexum elvalik a Star¢evo-kultira népétdl. A rézkori kultirdk
embertani Osszefiiggéseit vizsgdlva megéllapitotta, hogy mely
leletek reprezentdlhatjdk az autochtonokat, illetve melyek az
immigransokat. Szintén a rézkorra vonatkozéan megbecsiilte a
tovabbélési  ritmust a  civilizdciok  kozotti  kapcsolatok
gyakorisdgdnak megitélésén keresztil. A bronzkor harom
szakaszdban jellemezte a népességeket — eredeti méretek alapjan —,
megéllapitva a korai, a kozépsdé és a késd bronzkor kozotti
infiltraciot.

GUBA és munkatdrsai szerint a neolitikum népességeinek
alakuldsdban két hatds volt megfigyelhetd: az autochtonitds és a déli
népcsoportok bevandorldsa. A déli bevandorldk helyi népességekbe
tortént lehetséges integrdléddsat figyelték meg. Az  6skori
népességek tovabbélésének becslésével, illetve kranioldgiai
karakterisztikumanak = meghatdrozasdval —magam is  tobb

tanulmanyban foglalkoztam.

1.1. A kutatas célja

Disszertaciomban azon témakorok elemzésére koncentraltam,

amelyek a kordbbi kutatdsokban nem keriiltek komplex



Osszehasonlité  vizsgélatra. Nevezetesen, az Alfold 6skori

népességeinek hierarchikus €s nem hierarchikus rendszerezését

kivanom bemutatni tobbvaltozos analiziseken keresztiill. Ehhez az

alabbi kultirdk népességeinek koponyaleleteit elemeztem.

e Neolitikum:

(@)

O

O

Koros-kultura;
az alfoldi vonaldiszes kerdmia kultdrdja;

tiszai kultdra.

e Rézkor:

(@]

O

(@)

tiszapolgari kultura;

a tiszapolgari és a bodrogkeresztuiri kultdrak kozotti atmeneti
periddus;

bodrogkereszturi kultira;

badeni kultuira;

okkersiros kultdra.

® Bronzkor:

O

O

O

o

Vatya-kultura;
fiizesabonyi kultura;
Maros-Perjamos-kultura;

halomsiros kultura.

e Vaskor:

(@)

(@)

O

preszkitak;
szkitak;
keltak.

A masik célom az volt, hogy egységes mddszerekkel megitéljem a

kiilonbozé  kulturdlis  csoportok, csoportosuldsok hétterében

kimutathat6, valds, embertanilag is igazolhaté elkiiloniiléseket, azaz



hogy e csoportok ,,mesterségesek”-e (tehat csak az anyagi kultdra
kiillonbozteti meg Oket), vagy hiteles népességtorténeti folyamatok
hizédnak meg a kialakuldsuk mogott. Szintén célom volt a
népességek kozotti esetleges kontinuitds feltdrdsa, vagy éppen
ellenkezbleg: immigrans népességek, Uj kranioldgiai OsszetevOk
megéllapitdsa az egymadasra koOvetkez0 korok népességének
tovabbélésének rekonstrukcidja révén.

Vizsgdlataim sordn arra is valaszt kerestem, hogy az esetek
szdmdnak gyarapoddsa mennyiben valtoztatott, finomitott az

eredményeimen a kordbbiakhoz képest.

2. ANYAG ES MODSZER

2.1. Anyag

A vidlasztott témamban kordbban sziiletett Osszefoglalo miivekhez
képest kiegészitett adatbdzissal dolgoztam. Ertekezésemben
osszesen 769 (399 férfi és 370 ndéi) embertani lelet kraniometriai
értékelését végeztem el, melyek mindegyike alfoldi leléhelyrdl, az
Oskor négy nagy periddusanak (neolitikum, rézkor, bronzkor,

vaskor) tobb kultirdjabol szarmazott.

3.2. Vizsgalati modszerek

Az elemzett egyének alapvetd bioldgiai paramétereinek
megallapitdsakor a Debreceni Egyetemen a NEMESKERI professzor
altal kidolgozott mddszereket vettem figyelembe, hiszen e mihely

tobb mint harminc éve kutat azonos mddszertani alapelvek szerint.



Az embertani leletanyag toredékessége miatt a kraniometriai
elemzéshez a hidnyz6 kvantitativ dimenzidkat DEAR flkomponens
modszerével potoltam. Csak azokat az eseteket vizsgdltam,
amelyeknél a leggyakrabban elemzett kilenc méret koziil legaldbb
harom mérhetd volt.

A kiilonboz6 kultirdkhoz tartoz6 egyéneket kiilon kezeltem,
mint ahogy kiilon kezeltem a férfiak és a n6k mintait is.

A mintdk Osszehasonlitdsdra statisztikai mddszereket
hasznaltam. Az SPSS 15.0 programcsomag segitségével a kovetkezd
elemzéseket végeztem el:

e fokomponenes-analizissel szamitottam ki azokat a
hattérvaltozokat, melyekkel a teljes variancia legnagyobb
(Kaiser-kritérium) hanyadat le tudtam irni;

® hierarchikus klaszterképzéssel elemeztem a vizsgdlt egyedek
kozotti Osszefiiggéseket;

® a nem hierarchikus klaszterképzéssel mintegy ellendriztem a
hierarchikus klaszterképzés soran kialakult csoportokat;

e ANOVA (Analysis of Variance) moddszerrel vizsgdltam meg a
leirt csoportokat, megitélve azt, hogy azok elkiiloniilése
szignifikdns-e vagy sem;

o diszkriminanciaanalizissel els6ésorban a kultdrdk kozotti
kraniologiai atfedést/elkiiloniilést kivantam megbecsiilni, valaszt

adva a kontinuitas-diszkontinuitas kardinalis kérdésére.



3. EREDMENYEK

A neolitikus mintdk esetében megéllapitottam, hogy a koponydk
méretei alapjan az alfoldi populdcidk egyedei kultdranként kiilonallo
csoportokat alkottak; csak minimalis mértékli tovabbélés, illetve
kraniometriai hasonlésdg mutathaté ki az id6ben egymadsra
kovetkez0  csoportok  kozott. A kultirdk  meglehetdsen
karakterisztikusan elvéltak egymastél. A neolit mintdban a két nem
kozott kiilonbséget taldltam a Koros-kultira és az AVK mintdi
esetében. A férfiakndl e két hatdrozottan elkiiloniild csoport eltérd
,.gyokerekre” utal, a n6knél azonban ez a tendencia nem jelentkezik
egyértelmiien.

A rézkort reprezentdld egyének kraniometriai jellegeinek
tovabbélése a tiszapolgdri kultirdbdl a bodrogkeresztiri kultirdba
viszonylag nagymértékli volt. JOl magyardzza ezt a meglitdst az a
tény, hogy mindhdrom csoport (tiszapolgari, Tisztapolgar—
Bodrogkeresztir 4atmenet, bodrogkeresztiri) idében és térben
atfedést mutat. Egyes képviseloik a badeni kultirdban és az
okkersiros kultirdban (e kultirdban csak a férfiak esetében) csak
kismértékben voltak kimutathaték. Egy folyamat kezdetét
(okkersiros) és végét (Baden) lattam inkoherensnek, mig a kozepét
Osszefiiggének; a badeni és az okkersiros kultirat reprezentald
egyének a tobbi kultdrdtdl elkiiloniilé csoportokat alkottak. A
rézkori mintdk esetében Osszességében a noknél tapasztaltam
nagyobb homogenités, kivéve a badeni kultira népességét.

A bronzkor népességei igen heterogének voltak, az egyes

civilizaciés egységek, csoportok feltehetden nagymértékben



keveredtek egymassal. A fiizesabonyi kultira képviseldi bizonyultak
a leghomogénebbnek; mind a férfiaknal, mind a n6knél hatarozottan
elkiiloniiltek. A tobbi bronzkori minta kiemelkedd heterogenitdsa
kiilonosképpen a férfiakra volt jellemzdé. A ndk struktdrdja ennél
kissé kiegyensulyozottabb képet mutatott, ami taldn a szesszilisebb
mivoltukkal magyardzhato.

A vaskor tekintetében mindharom csoport ardnylag kiilonallé
volt. A Kkiilonb6z6 analizisekkel képzett csoportok nagyjabol
megfeleltek a régészeti besorolasok szerinti eredeti csoportjaiknak,
kivéve a keltakori férfiakat, akik esetében a minta meglehetdsen
heterogén volt. A kelta periddusba tartozé egyének kiemelkedd
diverzitasat az alacsony esetszammal is magyarazhatjuk.

Az Oskor négy 1iddszakdnak Osszefoglald vizsgdlatat
diszkriminanciaanalizisel végeztem el, megitélve ezdiltal az egyes
korszakok heterogenitasat, illetve homogenitdsat. A férfiakat
tekintve az esetek 47,1%-a volt jellemz0 a sajat idérendi csoportjéra.
A neolitikumban a korszak sajit OsszetevOinek az ardnya volt a
legmagasabb, igy azt ez esetben az Oskori kultirdk koziil a
leghomogénebbnek tekinthetjiik. A rézkor, de még inkdbb a
bronzkor igen heterogénnek bizonyult: az Un. sajit csoportjukra
jellemz6é komponenseik ardnya még az 50%-ot sem érte el, igy az
infiltraci6 ardnya ezekben az id0szakokban volt a legmagasabb. A
vaskorban sajitos kranioldgiai profillal rendelkezd 1j népességek
érkeztek a Karpat-medencébe. Ondllésdgukra utalt az egyes
csoportok dtlagos homogenitdsét reprezentdl6 érték (70,9%).

A nok teljes O6skori mintdjukat tekintve a férfiaknal kissé
homogénebbnek bizonyultak: a sajat idorendi csoportjukra jellemzd

esetek ardnya 9,7%-kal magasabb volt (56,8%). A neolitikum €és a



vaskor férfiakndl ismertetett paraméterei a ndkéhez hasonld
tendencidt mutattak, a homogenitds foka magas volt. Kifejezetten a
kelta korra jellemzé momentum volt az, hogy a ndéknél a
homogenitds a férfiakéndl jelentésen magasabbnak bizonyult. A
rézkorra jellemzd anatémiai varidnsok ardnyat joval magasabbnak
taldltam, mint ahogy azt a férfiakndl tapasztaltam. Ugyanez volt
megfigyelhetd a bronzkori ndknél is.

A férfiak és a nOk osztidlyozdsi eredményeit egyesitve
megéllapithatd, hogy a neolitikus és a vaskori népességek
meglehetdsen homogének voltak, a mas korokra hasonlitoé esetek
ardnya alacsony lehetett. A bronzkor népessége a régészeti
tapasztalatoknak megfeleléen igen heterogénnek bizonyult; az
Alfold teriiletét ebben az idészakban nagyon sokféle migracids hatds
érhette.

Konklizioként megdllapithat6, hogy a részletes monitorozas,
azaz a tobbsiki biometriai elemzés lehetové tette az Oskori
népességek  diverzitdsdnak, az egyes kulturdk, csoportok
jellemzdinek megitélését. Minden olyan esetben mérvadd
feltételezésekbe bocsatkozhattunk, ahol a régészeti-torténeti idérend

meghatdrozhaté volt, és ezzel kell6 esetszam parosult.
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1. SCIENTIFIC PRECEDENTS AND OBJECTS

Our knowledge about the history and the activities of humans —
expanded by archaeological, anatomical, historical, geographical,
and ethnological material — has been widening. Modern genetic,
histological, biometrical, dietetic and complex chemical analyses are
contributed to this growth of knowledge. However, we are in
possession of limited information about prehistoric populations.
Findings from this period are usually quite badly remained, but
other factors also limit the acquisition of information. During the
prosperity of archaeological excavations, the importance of the
findings was determined by the grave goods: several times, the more
important and more characteristic supplements of the given
archaeological culture were taken out, and then the graves were
buried back with the skeleton without any examination.

The anthropological samples are stored under bad
circumstances in many places, so the storing of the findings is also
unsolved. The ritually cremated findings at certain populations make
the cognition of prehistoric peoples of the Carpathian basin difficult.
The skeletons are not only small in number and kept in bad
condition but also hard to date because of the burials without any
grave goods sometimes.

The first survey on a prehistoric anthropological finding from
the Carpathian basin was published by VIRCHOW in 1890. By the
increasing number of findings, comprehensive works are needed

from time to time, which concentrate on not only one of the
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archaeological cultures but examine the possible existent or missing
relations between populations lived in different times.

The first comprehensive study on prehistory was published
by NEMESKERI in 1961 in Anthropologiai Kozlemények. Since then
the number of the examined samples has increased. NEMESKERI in
his work judged the Hungarian prehistoric samples and their system
of relations mainly through the examination of morphological traits.
He focused on the Copper Age. FARKAS in his candidate dissertation
from 1975 carried out the metric, morphological, taxonomic, osteal
chemical, biometric, paleodemographical, paleopathological
research on prehistoric (without the Iron Age) people, and these
were the bases of his suggestions about the characteristics of
populations of different periods. According to ZOFFMANN candidate
dissertation in 1992, in which there is a comparative analysis of
peoples of the Neolithic Period and the Copper Age, continuous
local development could be revealed only between cultures of ALP
(culture of pottery with fillets from the Great Plain) and Tisza, as
well as between the cultures of Tiszapolgar and Bodrogkeresztur.
However, in her 2005 paper, she assumed continuous development
from ALP until the end of the middle Copper Age. In this study, she
described ALP as a closed neolith unit, while she assumed a certain
relation between the cultures of Baden and Bodrogkeresztur, she
suggested that this Baden—Bodrogkeresztir complex was prior to
the culture of Maros-Perjdmos that she found connection with
certain groups of Tumulus grave culture. She found the culture of
Fiizesabony prominently separated from any other known groups of

the Bronze Age. Like in her earlier works, she used the distance
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analysis of Penrose for discovering the relations of prehistoric
populations in her comparative papers published in 2000 and 2006.

SZATHMARY published comparative analyses for the
population structure of the Neolithic Period, the Copper Age and the
Bronze Age. He showed that in the Neolithic period, the Koros-Cris
complex was separated from the people of the Starevo-culture
according to anthropological traits. Examining the anthropological
correlations of cultures of the Copper Age, he differentiated who the
autochthons and the immigrants are. He estimated the survival
rhythm by examining the frequency of the connections between
civilizations in the Copper Age. He characterized the Bronze Age in
three phases, defining the infiltration between the early, the middle
and the late phase according to original measures.

According to GUBA and her colleagues two effects could be
seen on the peoples of the Neolithic Period: autochthonism and
immigration of southern populations. They recognized the
integration of southern immigrants to local populations. I also dealt
with the estimation of survival of prehistoric populations and with

determining their craniological character in several studies.

1.1. The aim of the study

In my dissertation, I tried to supply the defects mentioned earlier by
means of the craniometrical analysis of prehistoric populations of
the Great Hungarian Plain. I analyzed the populations of the
following cultures with single variable and multivariable analysis.

e Neolithic Period:
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Koros-culture;
culture of pottery with fillets from the Great Plain;
culture of Tisza;
o (opper Age:
culture of Tiszapolgdr;
transition period between cultures of Tiszapolgdr and
Bodrogkeresztiir;
culture of Bodrogkeresztiir,
culture of Baden,
Pit grave culture.
® Bronze Age:
Vatya-culture;
culture of Fiizesabony,
Maros-Perjamos-culture;
Tumulus grave culture.
o Jron Age:
Pre-Scythians,
Scythians;
o Celts.

The aim of my study was to make historical anthropological
reconstructions by unified methods; to find out whether the different
cultural groups, clusters are distinct in an anthropological view as
well, or these groups are ‘artificial’, only differentiated by
substantial culture. My other goal was to find out the possible
continuity between the populations, or on the contrary, I found new

craniological components, immigrant peoples.
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2. MATERIALS AND METHODS

2.1. Materials

In my Ph.D. thesis I performed craniometrical analysis of 769 (399
males and 370 females) individuals from the prehistoric period
(Neolithic, Copper Age, Bronze Age, Iron Age) of the Great
Hungarian Plain. I reconstructed the anthropological constitution of
the Great Hungarian Plain in the prehistoric period; the connection
between the different cultures or the lack of connection to judge the
continuity between the populations or the new craniological
component of the new, immigrant populations.

In my chosen topic, I worked with an expanded database
compared to previous comprehensive studies, which is based on
data published before, in and after the comprehensive works, and on
data from my own detailed survey of anthropological samples (99

individuals) from different sites and archaeological periods.

2.2. Research methods

During the determination of the biological parameters of the
individuals (estimation of sex and age at death, measuring of
quantitative dimensions on the cranium and the postcranial skeleton)
[ used the methods determined in literature.

Due to the fragmental anthropological samples I used the
method of DEAR to make up the immeasurable quantitative
dimensions during the craniometrical analysis. I used only those
cases where there were minimum three of the nine dimensions

determined by MARTIN and pointed by us.
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I differentiated individuals from different cultures and also

the samples of men and women.

I used statistical analysing methods for the comparisons.

With the help of the SPSS 15.0 program I made the following

analyses:

I counted the variants by principal components analysis that |
could determine the maximum proportion of complete variance
with;

I analyzed the relations between the studied individuals by
hierarchical clustering;

I verified the groups made by hierarchical clustering with the
help of non-hierarchical clustering;

The ANOVA (Analysis of Variance) was the method for
examining the determined groups statistically, whether their
differentiation is significant or not;

By discriminant analysis 1 wanted to describe the
overlapping/differentiation between the cultures and make

suggestions on craniological continuity—discontinuity.
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3. RESULTS

As for the Neolithic samples I found out that the Neolithic
populations of the Great Plain were made up of distinct groups of
the different cultures based on the measurements of the skulls.
Survival and craniometrical similarity is minimal between the
sequential groups, and the cultures are separated essentially. In the
Neolithic sample 1 found difference between the sexes in the
craniometric overlapping of the culture of Koros and the ALP: in
males these two definitely different groups are probably originate
from different ‘roots’, but this tendency cannot be seen so cleanly in
the case of females.

The survival of the craniometrical traits of individuals
representing the Copper Age from the culture of Tiszapolgér to the
culture of Bodrogkeresztur was relatively high; all the three groups
(Tiszapolgar, transition of Tiszapolgdr and Bodrogkeresztur,
Bodrogkeresztir) are fairly heterogeneous. Certain representatives
of them could be detected a little in the culture of Baden and in the
Pit grave culture (only in males in this case). Individuals
representing the cultures of Baden and Pit grave were segregated
from other cultures. As for the samples from the Copper Age,
altogether I could find greater homogeneity in the case of females,
except for the culture of Baden where the homogeneity of males
were considerably higher.

Populations in the Bronze Age were greatly heterogeneous,
widely mixing with each other, the infiltration was significant.

Representatives of the culture of Fiizesabony were the most
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homogeneous: their group differentiated definitely from other
groups in males as well as females. The great heterogeneity of
samples of the Bronze Age is mainly the characteristic of the males:
females showed a rather balanced picture, which can be explained
by their more sessile life.

Regarding the Iron Age, all three groups are quite distinct;
nevertheless, a little connection still occurred between them. The
groups created by different analyses were mainly corresponded to
the original archaeological classification, only the samples of Celtic
men were considerably heterogeneous. The reason for this
dispersion in the Celtic period could be a ‘sampling’ imperfection
because of the small number of findings or the heterogeneity of the
Celts because of their huge distribution.

After analysing the four big periods of prehistory, I
accomplished their discriminant analysis to find out the
heterogeneity and homogeneity of each period. As a result of the
discriminant analysis 47.1 percent of males remained in their own
chronological groups. The rate of own components was the biggest
in the Neolithic Period, so we could consider it the most
homogeneous period among prehistoric cultures. In contrast, the
Copper Age and even more the Bronze Age proved to be
heterogeneous very much: the so called rate of the components of
their own groups did not even reach 50 percent, thus, the rate of
infiltration in these periods was the highest. In this period, the rate
of own components of the Copper Age was almost the same as the
survivors from the Copper Age.

New peoples arrived in the Carpathian basin during the Iron

Age, so the rate components similar to their own chronological
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groups increased again: the rate of the originally classified cases
was 70.9 percent.

Women tended to be more homogeneous than men: the rate
of the case remained in their own chronological groups was 56.8
percent. The population structure was more balanced. The Neolithic
Period and the Iron Age was similar to men’s results, the degree of
homogeneity was high. In the case of the Iron Age, homogeneity
was even higher in females (due to the different homogeneity
between Celtic men and women). The rate of own components of
the Copper Age was far higher than that of the males, and the same
could be seen in case of the Bronze Age as well. In these periods,
the rate of components typical to other periods was lower;
consequently, women of these ages were more balanced.

Finally, I unified the classification results of males and
females to see and graph the tendencies in the populations. It was
conspicuous that populations from the Neolithic Period and the Iron
Age were considerably homogeneous, the rate of cases similar to
other cultures were relatively low, so overlapping was low, too. The
Bronze Age was proved to be quite heterogeneous matching the
former archaeological experience, the Carpathian basin was
influenced by many different peoples at that time.

To sum up, I can say that the detailed monitoring, the
multiple biometrical analysis made it possible to judge the diversity
of ancient populations and the different characteristics of different
cultures and groups. We could make significant assumptions in all
cases where archaeological-historical chronology could be

determined and was accompanied with appropriate number of cases.
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