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. A DOKTORI ERTEKEZES CELKITUZESE A TEMA KORULHATAROLASA

Az elmult évtizedekben torténetirasunk bizonyitotta, hogy a 14—15. szazadi Magyar Kiralysag
politikai hatalma az uralkodoé és az 6t tamogatd bardi csaladok kezében 6sszpontosult. Minden
bizonnyal kijelenthetd ezen csalddok torténetének részletes megismerése nélkiill nem
rekonstrualhatd a korabeli hatalmi elit, a politikatorténeti események lancolata. Mégis
aranyaiban tekintve nagyon kevés értekezés késziilt a mai napig. Erre a megallapitasra juthatott
korabban Engel Pal, Malyusz Elemér, Kubinyi Andras és Fiigedi Erik is, akik
tarsadalomtorténeti, csaladtorténeti kutatasaikkal a 20. szazad masodik felében leraktak a mai
kozépkorkutatas alapjait. Néhany esettanulmanytol eltekintve, maguk inkabb atfogd képet
igyekeztek rajzolni a korszak tarsadalmarol, hatalmi elitjérél. A mai kutatotol tehat jogos
elvarasként is megfogalmazhatd, hogy a digitalizalas eredményeként jobban hozzaférhetd
adatokat felhasznalva minél tobb, részletes csaladtorténeti munkat készitsen. A kozelmultban
tobb szerzd szentelt e teriiletnek egy-egy tanulmanyt, és sziilettek doktori értekezések is.
Magunk is tigy hataroztunk, hogy disszertacionkat egy csalad felemelkedésének és egy az azt
eldsegitd tagjanak komplex, tobb szemponti megismerésének szenteljiik.

A Perényi csalad harom aga a rihnoi (nemesi), a nyalabi (baro6i) és a terebesi (nadori)
koziil az utobbi, az elsé 6t generacidja alatt — masfél évszazad soran — kéznemesi sorbol a
kiralyvalaszto arisztokracidig emelkedett. A leghosszabb politikai palyat befut6é Perényi Janos
tarnokmester (kb. 1400-1458) tevékenysége rendkiviil jol kutathatod, forrasadottsagai
kielégitdek ahhoz, hogy rajta keresztiil adatokat szolgaltassunk a Zsigmond és az elsd
Habsburgok alatti politika- és tarsadalomtorténethez. Mindezek ellenére torténetirasunk eleddig
nem szentelt kiilon figyelmet ennek az dgnak. Résztanulmanyok f8szerepldi csupan a Perényi
Janos tarnokmestert kovetd generaciok voltak. Jelen értekezés igy tehat a Perényi csalad elsd
ismert 0sétdl, Orbantdl (1271) Perényi Janos tarnokmester halalaig (1458) vallalja a csalad
torténetének ismertetését.

Mindenekel6tt sziikséges megindokolnunk, miért szakitjuk meg okfejtésiink fonalat a
tarnokmester 1458-as halalaval. Az els@ érvet a csalad birtoklastorténete adja. Janos
tarnokmester volt az utolso, aki egész életében megorizte, sOt gyarapitotta a csalad birtokait és
tarsadalmi, politikai sulyat is megdrizte. Haldlaval 0j fejezet nyilt a terebesi Perényiek életében.
Néhany évvel késobb azonban a tarnokmester fiainak Matyas elleni Osszeeskiivésiik
eredményeképp birtokaik kozel felétdl meg kell valniuk. Mig a kezdetektdl fogva dinamikus
birtokszerz6 tevékenységet folytatnak a csalad tagjai, addig Perényi Janos fiai alatt a csalad egy

hatalmas torést szenved el, ezzel tarsadalmi és politikai szerepiik is csokkent ideiglenesen.
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Vizsgalatunk idéintervallumanak meghatarozasaban tovabba fontos szerepet kapott az az
egybeesés, mely 0sszekoti az uralkoddi hatalom megerdsodését a ,,zavaros idok™ meghatarozo
személyiségének, Janosnak a halalaval. Szimbolikusnak is tekinthetd, hogy a Zsigmond-korban
nevelkedo, ,,szocializal6do” nemes ifju, aki érett felndttként végigharcolta a polgarhabort, az
els6 kormanyzosag ¢és V. Laszld uralkodasat, majd egy uj korszak kezdetén atadta a stafétat
utdédainak, maga pedig tdvozott az ¢ldk sorabol. A harmadik, egyben donté szempontot a
korszakolasban a teljes, kerek egész értekezésre valo torekvés szolgaltatta. Egy PhD dolgozat
terjedelmét és meritését boven meghaladnd, ha a kései kozépkor relativ forrasbosége mellett
egy nador, helytartdo (Imre, 11519) majd egy vajda és koronadr (Péter, 11548), valamint egy
mar koratjkori forrasbazissal rendelkezd orszagbird (Gébor, T1567) tevékenységét egy
Zsigmond-kori titkos kancellaréval (Imre, +1418) egy értekezésen beliil targyalna. Meglatasunk
szerint a forrasbazis — annak mindsége, mennyisége, elérhetdsége — annyira differencialt a két
végpont kdzott, hogy a teljességre valo torekvés igénye mellett a célkitlizés ezen keretek kozott
nem megvaldsithato.

A fentiek alapjan a vizsgalt idészak Perényi Péter varnagy (11388), Imre kancellar
(11418), és Janos tarnokmester (11458), tevékenységének elemzésére korlatozodik, a
legnagyobb hangsulyt utobbira helyezve. A dolgozat véazat egy alapos birtoklastorténeti
attekintés adja. Mivel korszakunkban a hatalom leginkabb a birtokok nagysadgaban mérhetd,
ezért értelemszerti, hogy a csalad tagjai ezek gyarapitasara torekedtek. Meglatasunk szerint
ennek mindent alarendeltek, igy kézenfekvd, hogy az okfejtés vezérfonalat a birtokszerzések
adjak. Egyuttal ennek végletekig pontos kivitelezése sem felelne meg a modern torténetiras
elvarasainak. gy a nagybirtokos csalad rezidenciavalasztasat, tarsadalmi halézatat, cimer- és
pecséthasznalatat, épitkezéseit is kivanjuk a forrasadottsdgokhoz mérten elemezni. Tovabba
egyik alapvetd célkitlizéslink, hogy a csalad tagjaival kapcsolatban mar-mar toposzként
megjelend elemek mogottes tartalmat ismertessiik €s sziikség esetén megkérddjelezziik.

Dolgozatunk végén a felhasznalt adatok jo részét rendezett, atlathatdé formaban tessziik
kozzé. Az egyes uradalmakra, birtokokra vonatkoz6 forradsok tartalmat tablazatokban kozoljiik,
és térképvazlatokra vetitjiik. Reményeink szerint ezek késobbi helytorténeti, vagy torténeti
foldrajzi 6sszefoglald munkak segédleteit képezhetik. Perényi Janos tarnokmester sajat jogon
kiallitott okleveleit, leveleit Osszegyljtottiik, és kiegészitettiik azokkal, melyeknek csupan
megerdsitéje volt. Igy egy teljes pecsétmutaté allhat rendelkezésiinkre, dolgozatunk végén ezt
is kozoljik. Egy csaladtorténeti értekezés elmaradhatatlan része a szoban forgd csalad
leszarmazasi tablaja, igy a szakirodalomban és a forrdsokban elszortan fellelhetd adatokra

tamaszkodva kozoljiik a Perényi csalad terebesi aganak altalunk pontositott csaladféjat is.
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1. AZ ALKALMAZOTT MODSZEREK VAZOLASA

Az értekezés megirdsat modszeres és szisztematikus forrasfeltaré munka elézte meg. A magyar
kozépkorkutatas legfontosabb forrasi az oklevelek, igy ezek gytjtésére fektettiik a hangsulyt.
Az Osszes ismert Mohacs el6tti levéltari forras, melyet a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltar Diplomatikai Levéltaraban €s Diplomatikai Fényképgylijteményében tartanak szdmon
2009-t61 online megtekinthetd. Ennek alapjan els6 1épésben a terebesi Perényi csaldd egykori
levelesladajat igyekeztiink rekonstrualni. Ezt tobb csaladi levéltar (pl. Zichy, Homonnai
Drugeth) és a kincstari levéltari allagok szelektalasaval jorészt sikeresen végrehajtottuk. Az
ebben talalhato birtokjogi oklevelek adjak a dolgozat birtoklastorténeti gerincoszlopat, melyet
politika-, tarsadalom-, és miivészettorténeti elemzéseket erdsitettiink meg. Ezzel mélyitettiik a
csaladtorténeti vizsgalatot. Az ezekhez sziikséges specifikus forrdsgyiijtést a fent ismertetett
MNL OL DL-DF adatbazison tal elsésorban kiilfoldi levéltarakban (pl. pozsonyi, eperjesi,
varsoi, bécsi levéltarak) végeztiink. A tarnokmesteri pecséthasznalathoz, vagy a csalad
cimerhasznalatanak vizsgalatdhoz elengedhetetlen volt a csaladtagok altal hasznalt pecsétek
felkutatasa és rendszerezése. A levéltari forrasokon tul a kéziratos és targyi forrasokat is
bevontuk elemzésiinkbe (pl. cimertekercs, sirkovek). A familidrisi halozat elemzésé¢hez a
Perényi csalddhoz kotddd forrasfeltarason til sziikség volt a veliik familidrisi viszonyban
tevékenykedo kis-, és kozépnemesekre vonatkozo forrasokat is feltarnunk.

A dolgozatban hangsulyos szerepet kap a csalad tagjainak rezidenciaeclemzése, mely a
csalad magteriiletének, legfontosabb befolyasi ovezetének meghatarozasaban jatszott fontos
szerepet. Az els6sorban német eredetli rezidencia vagy élettér vizsgélati modszertan
nyoman). Politikatorténeti elemzéseink nem korlatozodtak a linearis eseménymesélésre. A
vizsgalt alanyok (pl. Perényi Imre titkos kancellar, Perényi Janos tarnokmester) az
uralkodokhoz (pl. Zsigmond kiraly, V. Laszl0), az orszagnagyokhoz (pl. Paloci Laszlo,
Hunyadi Janos), és a tarnokmester esetében a varosokhoz (pl. Eperjes, Bartfa, Lécse) fiz6d6
viszonyat is definialtuk. A terebesi Perényi csalad az orszag egyik legnagyobb birtokos csaladja
volt, igy tobb tucat nemesi csaladnak biztositott familidrisi szolgalatot. A familidrisok
tisztségviselésein til a dolgozatban harom jelentdsebb karriert is rekonstrualtunk, ramutatva a
Perényiek familiarisi halozataban rejlé lehetdségekre, €s hatranyokra.

Mindezek segitségével egy komplexebb képet kaptunk a csalad tagjairdl, egyrészt mint
regionalis nagybirtokos, masrészt mint orszagos jelentdségli politikus, tovabba kozelebb segit

minket a 14—15. szazadi magyar torténelem jobb megértéséhez.



I1l. AZ ERTEKEZES UJ TUDOMANYOS EREDMENYEI

1. Szuhogy romos varatol az arisztokrdciaig — A terebesi-ag

A korabbi szakirodalomban a Perényi csaladot sok helyiitt homogén egészként irtak le annak
ellenére, hogy harom 6nalld 4gra szakadt mar els6 ismert dsének, Orbannak fiaitol kezdve.
Emellett a terebesi 4g vagyonosodasat csupan a birtokszerzések tényével fémjelezték, ami
keveset arul el a folyamat hosszusagarol, és az egyes generaciok az uralkodoknak tett
szolgalatar6l. Doktori értekezésiink elsd fejezetében a csalad eredetét és a terebesi-ag
kialakulasat fejtjiik ki. Ramutatunk, hogy a 13. szazad masodik felében a zavaros belpolitikai
viszonyok kozepette hogyan tudott érvényesiilni egy tisztazatlan hattérii kozépnemes.

A terebesi ag felemelkedésében a lenagyobb szerep Perényi Péterre harult, aki szivos és
kitartd6 munkdjaval, apro 1épésekben alapozta meg csalddjanak vagyonat. Mindent megtett,
hogy a kordbban megszerzett szuhogyi romos var kdzelében tovabbi birtokokat szerezzen.
Lajos kiralyt tobb teriileten szolgalta, elsésorban az északkeleti megyékben. Varnagyi €s ispani
megbizatasokat kapott. A tobb mint husz éves birtokgyarapito munka fényében valik igazan
érthetové az, hogy Zsigmond milyen tudatos birtokpolitikat folytatott 0 arisztokratdival
szemben. Mig Péter fél tucat kisebb birtokot, telepiilést szerzett meg, addig Zsigmond alatt 6
¢s fiai, kevesebb mint 6t év leforgasa alatt négy varuradalomhoz jutottak. Ezzel egyszerre valtak
a régio, de az orszag meghatidrozo nagybirtokosaiva is. Péter fiainak (Miklds, Janos, Imre)
karrierjén keresztiill jol lathatjuk, milyen arat kdvetelt az 0j vagyoni pozicido a kirdly
kegyeltjeitdl. Miklos és Janos folyamatosan a kirdly mellett tartozkodtak, ezzel leginkabb
katonai tdmogatast nyUjtottak az uralma megszilarditasan dolgozo6 uralkodonak. A folyamatos
jutalmazéas nem maradt el, a birtokadoméanyokon til egyéb privilégiumokhoz juttatta timogatoi
(pl. vasartartasi jog). Perényi Miklos volt szorényi ban karrierjén jol lathato, az is, hogy a
Zsigmondhoz hii Uj hazai arisztokracianak az 1390-es évek elején nehéz volt sokaig fontos
pozicidkat betolteni. Miklos egy katonai kudarcot kovetden melldzott lett, tisztségeit
elvesztette. Uj lendiiletet a nikapolyi csatavesztés hozott a csalad életében, bar Miklos és Janos
tragikus modon holtan maradtak a csatatéren, a csalad irdnyitasat ezt kovetden fiatalabb fivérik,

Imre vette at, aki 0j lendiiletet volt képes adni a csalad karrierjének.

2. A ,,csorbakoi” Perényi csalad

Ha szigortan csak a birtoklastorténeti folyamatot tekintjiik is a Perényi csaladban Orbantdl
Perényi Imre poharnokmesterig, akkor a napnal vildgosabb, hogy Orbanfi Istvan utddainak
folyamatosan igényiik és modjuk volt r4, hogy birtokjogilag 6nalldak legyenek a csalad tobbi
agatol. A dolgozatban lattatjuk ezt Andrasnal (11371), illetve Péter varnagynal is, és egy
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generacioval késébb Miklos bannal (11396), és Imre kancellarnal szintén. Dolgozatunkban
hangsulyozzuk, hogyha nem a terebesi Perényi csalad teljes fennallasanak tavlatabol vizsgaljuk
a csalad torténetét, hanem generacioként, akkor az egyes csaladtagok birtokpolitikdja, uj
értelmet nyerhet. Ez pedig hozza jarulhat a politikai aktivitisuk jobb megértéséhez is. Ekes
példaja ennek az igynevezett ,,csorbak6i” Perényi csalad, mely ugyan rovid ideig allt fenn, de
a terebesi-ag egy valos alagaként értelmezhetd, a szakirodalomban mar régota elfogadott
,pataki” Perényi csaladhoz hasonloan.

A terminus helyes hasznalhat6sagat bizonyitja Perényi Imre, €s csaladjanak birtokjogi
elkiiloniilése. A borsod megyei Csorbaké varahoz kothet6 teriiletek 1403-as megszerzésével,
az akkor pohdrnokmester Imre 6nalld birtokalloményra tett szert unokadcseivel szemben.
Zsigmond ebbéli jutalmazasa igy tobb volt, mint puszta birtokadomany. Az 1403-as felkelés
leverésében jatszott szerepe Imrét kiemelte addigi szerepébdl, és Zsigmond kozvetlen
kornyezetébe emelte. 1405-t6l titkoskancellarként — mely tisztséget elsdként toltdtte be
vilagiként — lehet6sége nyilt Gjabb birtokok megszerzésére, ezzel sajat csaladjanak vagyonat
gyarapitani. Egészségének romldsa ugyan hatraltatta abban, hogy az utols6 éveiben is
Zsigmond kornyezetében tartézkodjon, de befolydsa megmaradt: az orszag beliigyeinek
intézeésébol kivette a részét. Pénzét nem sajnalta, hogy birtokait ndvelje, és bdven jutott arra is
beldle, hogy fiait Zsigmond mellett tudja, azok szép szamu kiséretérdl biztositsa. Az 6 életében
valt csaladja a kiralysag meghatarozo részesévé, és megalapozta fiai jov6jét. Zsigmond Imrébe
vetett bizalma nem rendiilt meg 1396 és 1418 kozott egyszer sem. Bar 1412-t6] nem tudta
kivenni részét Zsigmond politikai torekvéseibdl, ebben megromlott egészsége gatolta, és nem
kegyvesztettsége. Igaz, hattérbe szoruldsanak valahol Zsigmond, és 0j ambicidzus csalddok
tagjai (Palociak) eldnyét élvezhették: eldbbi friss, tettre kész férfiakkal vehette magat korbe,
utdbbiak pedig teret nyerhettek szolgalatkészségiik bizonyitasahoz. Dolgozatunkban egyuttal
cafoljuk azt a sokszor toposzként visszatérd allitast, hogy Perényi Imre titkoskancellarként
1405 ¢és 1418 kozott zomében Zsigmond kozelében tartdzkodott, s tanacsokkal latta el. Bar
feltehetéen szabad bejarasa volt minvégig az uralkodohoz, a mindennapi munkat helyettesei
lattak el. Uralkodojatdl kancellarsaga elején diploméciai, katonai megbizatasai tartottak tavol,
utols6 éveiben pedig megrendiilt egészsége.

Kiemelt jelentdséget tulajdonitottunk az értekezésben Imre és csalddja tulajdonaban 1évo
birtokok részletes bemutatasara. A rendelkezésre allo adatok alapjan tobb iddsikban tudtunk
pillanatfelvételt késziteni roluk, és nagy hangsulyt fektettiink az egyes uradalmak gazdasagi
jelentéségére. Feltettiik és megvalaszoltuk a kérdést, hogy mind koziil Imre melyiket tartotta

igazan fontosnak, melyik uradalmi koézpontjat igyekezett hatalméhoz, és vagyonahoz képest
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fouri  reprezentalasra alkalmassa tenni, csalddjanak otthonat megteremteni. A
rezidenciaelemzés sordn megallapitottuk, hogy Perényi Imre tartdozkodasa, csaladon beliili
birtokviszonya, nyaradi kolostoralapitasa, temetkezése, épitkezése €és birtokszervezése is arra
utal, hogy a Csorbaké varahoz koézeli borsodi és abatiji teriileteknek nagy figyelmet szentelt.
Csaladja 6nallo rezidenciajan dolgozott, hogy fiai jovdje biztositva legyen, és ne csak a
rokonokkal k6zos birtokok jovedelmére alapozhassanak. A titkos kancellarnak az 1410-es évek
elejéig még megadatott az, hogy a terebesi ag legiddsebb férfitagjaként az egész birtokallomany
jovedelmét sajat céljaira hasznalja. 1409-t61 kezdve viszont Imre testvérének a né¢hai Miklos
ban fia Miklos (11428), mar a kiralyi udvarban tevékenykedett udvari ifjuként, tiz éven at
Zsigmond kiséretét alkotta. Imre 1418-as halalat kovetden a kozds birtokok jovedelmei rovid
ideig 6t, majd hosszabbig négy fiatal férfinak kellett osztoznia, vagyis a sajat birtok jelentdsége

felértékelodott.

3. Az ifju Perényiek: Janos és Istvan
Kijelenthetjiikk, hogy Perényi Imre titkos kancellar lerakta egy ,,csorbakdi” Perényi csalad
alapjait. Ezt tartottuk szem el6tt, amikor Perényi Imre fiai Janos és Istvan (11437) mikodését
vizsgaltuk. Amellett, hogy fontosnak tartottuk a két ifju tevékenységének tételes ismertetését
Zsigmond kiséretében (pl. konstanzi utazasok, csehorszagi hadjarat, romai koronazas), illetve
sajat birtokszerzeményeinek ismertetését (pl. Gomor, Fiilek), az 1418 ¢és 1428 kozotti idészakot
egészében is vizsgaltuk. Perényi Imre kancellar haldla utdn Istvan és Janos kényszerpalyara
szorult. Elvesztették befolydsos apjukat, bardi tisztséghez unokatestvériik, Miklds jutott
lovaszmesterként, csupdn a ,,csorbakdi” csalad eréforrdsaira tdmaszkodhattak. A terebesi ag
birtokait ugyanis megosztva hasznaltdk. A ko6zos teriiletek felosztdsarol nem rendelkeziink
mindenre kiterjedd informacidval, de az elszort adatok mogott egy szobeli, vagy egy azota
elveszett irasbeli szerzddést sejthetlink, vagyis egy birtokosztalyrél Perényi Péter varnagy
leszarmazottai kozott. A lefolytatott rezidenciavizsgalat alapjan kijelenthetd, Péter varnagy fia
Miklos ban 1392-es pataki kiilon birtokszerzeményétdl szamitva fia, Miklos lovaszmester
1428-as halalaig a terebesi Perényi csaladon beliil két kiilon agat kiillonboztethetiink meg. Az
egyik ag pataki Miklostol ered, rezidencidjat Patakon rendezte be. Imre észak-borsodi, dél-
abauji birtokaira alapozva Csorbakdn rendezte be székhelyét és téle eredeztethetd a csorbakoi
ag.

A kirajzolddott helyzetben fordulat Miklds ban fia Miklos lovaszmester 1428-as halala
utén allt be. Jol lathatjuk, hogy bar a pataki csalad sajat birtokai elvesztek (Miklos lovaszmester

fia utodd nélkiil hunyt el), Istvan és Janos kezén egyesiiltek a kozos és sajat birtokok. Egyik
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naprél a masikra hét uradalom, 6t var, négy mezdvaros, €s szaznal tobb falu folott
rendelkezhettek. Ennek eredménye meg is lett az orszagos politikiban. Ot éven beliil baréi
rangot kaptak, tobb birtokadomanyt, ispansagot és a fiileki varuradalmat is birtokba vehették —
birtdk az uralkodd kegyét, és megfelel6 vagyonnal is rendelkeztek. Perényi Istvan 1437-es
halalaval Janos még nagyobb hatalomhoz jutott. A csalad birtokainak jovedelmét addig két
politikai karrier felfuttatdsara hasznaltdk, ezt kovetdéen azonban csupan Janos kezében
osszpontosult. O ekkorra mar érett felndtt, orszagosan szemlélve tekintélyes, regionalisan pedig
megkérddjelezhetetlen hatalommal és befolyassal rendelkezett. Mar Zsigmond utolso éveiben
is kapott diplomaciai megbizatast, vagyis 1437-ben a politikacsinalok koz¢é tartozott. Ekkor mar
tobb mint hisz évet t6ltott el az uralkodd udvaraban. Kilépett apja arnyékabol, mar nem az
egykori kancellar fia, hanem nagyhatalmu birtokos, az északkeleti orszagrész meghatarozo
csaladjanak feje volt. A zsigmondi éra egyik legcselekvoképesebb tagjaként vaghatott neki

Albert kiraly uralkodasanak, mely palyajanak csucsat jelentette.

4. Perényi Janos, a tarnokmester

Perényi Imre fia Janos politikai karrierjének megismerése az értekezés megirasa elétt is komoly
eredményekkel kecsegtetett. Egyike volt azoknak az orszagnagyoknak, akik a Zsigmond stabil
belpolitikai rendszerében nevelkedtek €s érték meg a cselekvOképes férfikort. Azon kevesek
egyike, akik politikai palyajuk cstcsan érték meg a Zsigmond utani trénharcokat,
kormanyzdsagot és bizonytalan belfoldi erdviszonyokat, és az egyetlen vilagi eldkelod, aki
mindvégig megdrizte birtokait és tisztségét is. Koradbban kitlizott célunk értekezésiinkben
megvalosult: életének részletes megismerése altal a 15. szazad kozepi politika-, tarsadalom-, és
miivelddéstorténeti folyamatok megértéséhez is kozelebb keriiltiink. Janos €letpalyaja nem csak
a Perényi csalddon beliil, de a kortarsaihoz képest is jol dokumentalhato, igy hosszl, két
évtizedes miitkodését harom korszakba osztva vizsgaltuk.

4/A. Perényi szerepe az orszagos politikaban (1437-1446)

Perényi Janos Orszagos birdi méltosagat Albertt6l nyerte adomanyai mellett, emellett fontos
szerep harult ra Ulaszlo meghivasaban. A belhdabortiban egy sajatos taktikat valasztott: 6 volt
az egyik legkésobb partallast valasztdo nagybirtokos. Elészor kiilsé szemléloként a harcok
haszonalvezdje, kés6bb elszenveddje volt a kdz- és jogbiztonsag hidnyanak. Perényi mellé uj
szomszéd koltozott ebben az iddszakban a cseh Jiskra személyében, bar jo viszonyt apoltak,
Janos 6rome nem lehetett felh6tlen e tekintetben. Igy vagy Ggy, Perényi a szerencsésebbek kozé
tartozott. A Perényiek rihnoi 4gaval ellentétben nem valtféldonfutova. Csaladja élén egy

személyben megallta a helyét, birtokjogait nem vesztette el, még ha ideiglenesen kiestek uralma
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alol egyes uradalmak (Saros). Regionalis befolyasaért adaz harcot vivott a Palociakkal,
melybdl végiil gydztesen keriilt ki. Bar Ulaszlo konszolidalt kormanyaban nem kapott helyet
1444-ben, a varnai csata utan nem lehetett 6t nélkiildzni, igy az orszagos politikaban megdrizte
korabbi statuszat. Ezen tal annak lehet6ségét is, hogy onnan feljebb 1épjen.

4/B. A kormanyzo oldalan (1447-1452)

Az 1446-o0s évvel Perényi Janos tarnokmester hatrahagyta életének legnehezebb szakaszat.
Hunyadi Janos kormanyzo felismerte, hogy Perényi tdmogatasa, kozvetitése nélkiil az orszag
szerephez nem jutott — Perényi mégis szabad kezet, és hatalmat kapott a régidban. Ung megye
nemeseitdl, s a nagyobb birtokosoktdl is a rendkiviili adot 6 szedte be Hunyadi részére 1448-
ban, annak ellenére, hogy az ispan Paloci Janos volt ekkor. Abaujban és Borsodban szabadon
érvényesithette akaratat szomszédjai felett, legyenek azok egyhéaziak, vagy vilagi el6keldk. Az
1450-es években fokozatosan bevontdk az orszdgos politikdba, tartdozkodasi helyeibdl
nyilvanval6, hogy részt vehetett az orszagnagyok tanacsiilésein, az orszaggytiléseken, és aktiv
szerepet vallalt V. Laszlo 1452-es hazatérésének megszervezésében. Személyén keresztiil
egyértelmiien lathatd, hogy a korszakot fémjelzé nevek (pl. Hunyadi, Cillei, Garai, Ujlaki)
mogotti masodik vonal is meghatarozo szerepet jatszott az események, és az erdviszonyok
alakulasadban. Gataléci Matyas vaci plispok, Orszag Mihdly kincstartd, Paloci Laszlo
orszagbird, Bebek Imre erdélyi vajda mind-mind erds tényezdk voltak, s Perényi Janos
tarnokmestert is kozéjiik sorolhatjuk.

4/C. LaszIo kiraly szolgalataban (1453-1458)

V. Laszlo személyes uralkodasa alatt egyértelmiien aktivabb politikat folytatott a tirnokmester.
Tobb alkalommal tiint fel az orszagnagyok legsziilkebb tanacsaban ¢€s bar politikai
allasfoglaldsait nem fogalmazta meg nyiltan és egyértelmilen a kor viszonyai szerint
,»ligdkban”, mégis jol azonosithato helye a partharcokban. Az uralkod¢ iranti lojalitasa tisztan
latszik, és az is nyilvanvald, hogy 1454-55-t61 a Cillei Ulrik vezette berendezkedést partolta.
Ennek okat a legmarkansabban a birtokjogi helyzetében kell latnunk, semmint Mondschiedel
Boldizsar szavaival élve ,,bonus Teutonicus” jellemével. Bar ezek szerint a kortarsak koziil
legalabb egy a Habsburg-hdzhoz hii baronak tartotta Perényit, ez inkdbb az aktualis (1457)
megitélését tikkrozheti, nem pedig megingathatatlan partfoglalasat az egész idészakra tekintve,
motivaciét pedig kéar lenne ebbdl kiolvasnunk. Kétségtelen, hogy a polgarhaboriban
elszenvedett vagyonvesztését (Saros) vissza kivanta szerezni, és mig az 1450-es évek elején
ennek érdekében akar Hunyadi Janost is tdmogatta, 1455-t6] inkdbb Cillei Ulrikkal tudott

azonosulni.



Le kell szogezniink, hogy még ebben a periddusban is megdrizte masodik vonalbeli
szerepét. Befolyasa, hatalma nem volt mérheté tovabbra sem Garai Laszl6, Ujlaki Miklos,
Hunyadi Janos mércéjével, de még Jan Jiskra és Paloci Laszld viszonylatdban is
alulmaradhatott. Egy azonban bizonyos, az ¢szakkeleti régio legfontosabb személyisége volt,
és élvezte V. Laszlo bizalmat. Részorszaggyiilést hivott 6ssze Terebesen 1454-ben, 1456-ban
kibékitette Komorovszkit Miklos zsoldosvezért €s Jiskrat, megegyezést hozott tetd ald a szintén
zsoldos kapitany Jan Talafusszal Jasz6 tekintetében és 1457-ben a Fels6 Részek kapitanysagat
is elnyerte, bar fél évnél tovabb nem volt a tisztség tulajdonosa.

Perényi Janos 1438 és 1458 kozotti tevékenységét latva elmondhatjuk, hogy a legnagyobb
eredmény, amit elért az, hogy életben maradt. Ez — bar nagyon egyszer( tény — ha jobban
belegondolunk nem is olyan elhanyagolhat6 eredmény. Lattuk to6bb hasonlo6 csalad tragédiajat
ebbdl a korszakbdl. Rozgonyi Simon egri piispdk iistokdsként emelkedett, haldla utan viszont
csaladja partfogd nélkiil maradt. A Vamosi Bebek csaldd négy nagykort férfival indult neki a
zavaros idéknek, koziilikk tobben koran meghaltak, és bar Bebek Imre erdélyi vajda fényes
karriert futott is be, de halalaval jelentéktelenné valt csaladja. A nyalabi és a rihn6i Perényi
csaladnak jelentds birtokveszteségeket kellett elkonyvelnie, és mivel nem volt akkor tartalékuk,
mint a terebesi dgnak, nehéz helyzetbe keriiltek. A nyalabi 4g Matyas-kori életét meghatarozta
a birtokaikért folytatott jogi harc, utébbiak pedig teljesen eltlintek a baroi méltosagok kozelébol
is. Csak azok tudtdk hatalmukat megoérizni, akik kontinuitas jelentettek a Zsigmond-kor és
Matyas uralkodasa kozott. A Paloci csaladbol Laszlo Albert alatt nyert ugyan baroi tisztséget,
de mar Zsigmond alatt szolgalt, és tobbszor allt a rosszabbik oldalon, mégis fenn tudott
maradni, és Matyas alatt is megOrizte orszagbiroi tisztségét. Perényi Janos tarnokmester Istvan
testvére elvesztését kovetden egyediil volt kénytelen megallni a helyén, annak eldnyeivel és
héatranyaival egyiitt. Bar maga gondoskodott réla, hogy a csalad vérvonala ne szakadjon meg —
legkevesebb harom fiut nemzett — a belhabortiban bekovetkezett esetleges halala lekiizdhetetlen
feladat el¢ allitotta volna 6zvegyét és ifju fiait. Halala utan hamar, csupan harom év kihagyassal
ismét barot adott a kirdlyi tanidcsba a csalad Janos fia Istvan asztalnokmester személyében.
Hunyadi Matyéas orszaglasdnak legels6 évében bekovetkezett haldlaval pedig megadta a
lehetdséget arra, hogy ,,tiszta lappal” indulhassanak fiai.

4/D. Husz év tarnokmesterkeént

Perényi Janos életpalydja nem targyalhatdo a varosokhoz fiiz6d6 viszonyédnak részletesebb
vizsgalata nélkiil. Ennek tobb vetiilete is van. Egyrészt az a jogi folyamat, ami a tdrnoki varosok
korének kialakuldsdhoz vezet, ezzel egyiitt a tdrnoki sz&k atalakuldsdhoz, és a tarnokmester

ebbéli szerepe. Masrészt Perényi, mint nagybirtokos féur gazdasagi viszonya a varosokhoz.
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Harmadrészt hosszu tarnoki miikodése lehetdséget ad szamunkra, hogy megvizsgéljuk a
tarnokmesteri pecséthasznalatot.

Perényi alatt, 1456-ban rogzitették ¢és fogadtdk el az elsé tarnoki statatumot. A
rendelkezés maga régota ismert a szakirodalomban, de Perényi életpalyaja ismeretében jobban
végig kovethetd a folyamat. Ertekezésiinkben ennek ismertetésére is vallalkoztunk. A tarnoki
itélkezést Perényi Janos altal kiadott iratok jegyzése segitségével konnyben tudjuk
rekonstrudlni. JoI latszik példaul, hogy Perényi 1439. marcius 14-én, 1447. éprilis 1-jén és
junius 16-an, 1452. szeptember 13-an és 18-an, 1454. januar 11-én és 24-én, 1456. marcius 9-
én, 13-an és 19-én biztosan, de feltehetGen 1451. marcius 20-an, 1457. januar 28-an és 1458.
februar 28-an is gylilésezett a varosok kiildotteivel. Békésebb iddkben, illetve amikor a
tarnokmester az orszagos ligyek miatt Budan vagy Pesten tartozkodott tarnoki széket tartott.
1440 ¢és 1445 kozott a Budat birtokld Ulaszlo idejében tarnokmesterként nem léphetett fel, ezt
kovetden azonban rendszeresen érintkezett személyesen a varosok kiildotteivel. A korabbi
iddszakhoz képest ez mindenképpen gyakorinak, és rendszeresnek mondhat6. Ebben szerepet
jatszhatott a varosi polgarsag felértékelodése, és a Felsé Részek politikai helyzete, melyben
Perényi szorosan egylittmiikodott a varosokkal. Perényi tdrnokmester birdi munkajat a varosok
az éves tarnoki dij lefizetésével is honoraltak. Bartfa 1439-ben hat forintot, 1440-ben 500
dénart, Pozsony varos ezen a cimen 1456-ban tizenkét, 1458-ban nyolc forintot fizetett.
Osszegségében nem tett ki nagy vagyont Perényi tarnoki bevétele, ugyanakkor egy biztos
bevételi forrast jelentett szamara.

A varosok és a tarnokmester kapcsolata vonatkozasaban kiilon kell szolnunk Eperjes és
Bartfa kozotti vaszonfehéritési perrdl. A per toredékes iratanyaga arra enged kovetkeztetni,
hogy Perényi Janosnak kiilon érdeke volt Eperjesnek megitélni, kijarni a vaszonfehérités jogat.
Annak ellenére, hogy a forrasokbdl egyértelmiien latszik, Bartfanak megvolt a joga a
vaszonfehéritéshez, Eperjesnek viszont nem. Ennek oka az lehetett, hogy Perényinek hatalmi,
¢s/vagy gazdasagi érdeke flizOdhetett Eperjes partolasdhoz. Példaul a kozeli Perényi
birtokoknak (Kucsin, Ujvér, Szinye) volt kedvezé az eperjesi vaszonfehérités, vagy az
uradalmakhoz kapcsolodd vamszedési jogok értékét emelte, kiilondsen a sarosi uradalomhoz
tartozo eperjesi vam esetében. Ha ugyanis Eperjesnek joga lett volna a vaszonfehéritéshez, és
azt nagy intenzitassal miiveli, részben tobb lenre lett volna sziikség, amit Perényi birtokain is
lehetett termeszteni, részben pedig felpezsdiilt volna Eperjes kereskedelme, gazdasaga, ami
nagyobb bevételt eredményezhetett Perényi vamszedd helyein, kiilondsen a sarosi varhoz
tartozo eperjesi vamnal. Perényi annak ellenére kitartott Eperjes mellett az tigyben, hogy Bartfa

tobb izben is segitségét kérte a bratrik, vagy a kiillonad6 beszedése ellen. Jiskra, aki ebben az
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idében ténylegesen szedhette az eperjesi vamot, de szintén Bartfa katonai €s anyagi segitségére
szorult elészor igy megtiltotta Eperjesnek a véaszonfehéritést, majd Saros megyegylilésén
keresztiil timogatta ugyanazon varost a jogszeriitlen tevékenységben. A pontos motivaciok
felderitése nem lehetséges, de ez a példa ismét ramutat Jiskra, Perényi €és a varosok szoros
egymasra utaltsagara.

5. Reprezentacio

Egy kozépkori csaladtorténeti munka nélkiilozhetetlen része ma mar a reprezentacio vizsgalata.
Annak ellenére, hogy nem ez dolgozatunk f6 témaja, mégis fontosnak tartottuk, hogy a
forrasgylijtés soran elOkeriilt ide vonatkozé adatokat rendszerezziik. Kiilon alfejezetben
taglaltuk a csalad cimerhasznalatat. Elmondhatjuk: kifejezetten jo forrasadottsagokkal
rendelkeziink e téren a Perényiek kapcsan. A terebesi ag tobb tagjanak ismerjiik siremlékét,
1417-b6l pedig egy cimertekercst6l megbizonyosodhatunk rendjelvényeikrél — és
cimerszineikrél. Tobb pecsétnyomatot is elemezhettiink. Ez azonban nem elég cimeriik
eredetének vizsgalatahoz, ehhez tovabbi céliranyos kutatasra van sziikség elsésorban kiilfoldon.
A laikus vallasossag, vagy az anyagi kultira esetében a modszeres forraskiadasok tobb adatot
is szolgaltathatnak a késObbiekben, ezért a teljesség igényével nem vonhatunk le messzemend
kovetkeztetéseket. Jol latszik, a szakirodalom néhany emlitése és az elszort forrdsok nem
alkalmasak, hogy a felvetett kérdéseket jelen dolgozat keretein beliil végérvényesen lezarjuk.
Az értekezésben gondolatébresztésre van lehetdségiink, ezzel megalapozva a késobbi részletes
kutatasokat. Talan a leginkébb részleges kidolgozast a Perényiek épitett oroksége kapcsan
tudjuk nytjtani, mivel tobb ismert var, kastély, vagy szakralis épililet még nem Kkeriilt
koriiltekintd feltarasra. Ugyanakkor kijelenthetjiik, hogy a terebesi Perényi csaldd aldozott
novekvd vagyonabdl arra, hogy hatalmuk kimutatasat legjobban szolgalo varaikat fejlesszék.
Csorbakd esetében egy teljesen uj épitésbe kezdett Imre kancellar, és ugyand a kozeli Nyaradon
palos kolostor épitését segitette eld. Fiizéren nem csupan védelmi célokat szolgaltak a
fejlesztések, de a lakoépiiletek és a kapolna épitése reprezentacios, €s a tényleges hasznalat
iranyaba mutatnak. Sztropko €és Szentmiklds esetében egy tavoli, de nagykiterjedésii birtok
igazgatasi kozpontjat kellett 1étrehoznia a csaladnak, hiszen ezek a teriiletek ekkor telepiiltek
be és emelkedett értékiik. Ezekkel az épiiletekkel sziikség volt a birtokigazgatd tekintélyének
megteremtésére. Vagyis a csalad épitett 6roksége, anyagi kultiraja alatdmasztja allitasunkat: A
csalad az orszag egyik legnagyobb, leggazdagabb, legbefolydsosabb bardi rétegének masodik
vonalaba sorolhatd. Mert bar nem flizddik neviikhoz oly jelentds épitkezés, mint a Garaiakhoz,
vagy a Hunyadiakhoz, mégis jelentds erdforrasokat tudtak 4aldozni épiileteikre, azok

megjelenésére, vallasuk gyakorldsara és csaladjuk 6rokségének fenntartasara.
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