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P.SzZABO BELA”

A Debreceni Tudomanyegyetem jogi karanak szerepe
Brosz Rébert és Pélay Elemér palyakezdésében™

Brosz Robert és Polay Elemér neve oly természetességgel fonodik egybe az
utobbi lassan két emberdltd azon hazai jogaszainak emlékeiben, akik tobb mint husz
év elott kezdték jogi tanulmanyaikat, mint Lennon és McCartney neve a ,nagy
generacid” korosztalya zenekedveldi szdmara, vagy mint (sajnos) a Marks & Spencer
névkapcsolat a fiatal konzum-nemzedék tagjai gondolataiban.

Mondandém komolysagat és természetesen a kell6 tiszteletet megérizve az
aldbbiakban arra szeretnék roviden ramutatni, hogy Brosz Robert és Polay Elemér
neve nem csak az emlitett jogasznemzedékek képviseldinek konyvtaraban féltve
Orzott, korszakos munkajuk cimlapjan kapcsolddik egybe, hanem a hazai
romanisztika nemzetkdzi hirnevének megorzésében jatszott szerepiik révén is.
Nemcsak abban hasonlit életpalyajuk, hogy mindketten a trianoni Magyarorszagon
kiviil rekedt teriiletrdl szarmazva valtak a magyar jogi kultira megkeriilhetetlen
ikonjaivé, hanem abban is, hogy tudomanyos palyajuk elinduldsaban a Debreceni
Tudomanyegyetem — igaz kiilonb6z6 szinteken — jelentds szerepet jatszott.

Hangsulyozandé az elsé 1épéseknek a tuddsok késobbi palyafutasaban betdltott
jelentoségét az elkovetkezOkben Brdosz egyetemi tanulmanyairol és Polay
habilitaciojarol szeretnék a debreceni levéltarakban fellelhet6 nyomok alapjan
néhany, az eddigi életrajzokbol kimaradt (talan elhanyagolhatonak tekinthetd) tényt
és dokumentumot felvillantani, egyuttal megemlékezve az egyetemi jogoktatas
debreceni meginduldsanak 100. évfordulojarol is.

Torekszem arra fokuszalni, hogy Brosz és Polay kibontakozd tehetsége hogyan
tiikkr6z6dott — mar akkor — tanaraik, ill. kollégaik véleményében. Kiilondsebb
kiemelés nélkiil is lathaté lesz talan, hogy mi koszont vissza az érett tuddsok
munkéiban a fiatal kori torekvésekbol. Remélem, hogy a talan Ujnak tekinthetd
életrajzi adalékok mellett, néhany érdekes kortorténeti tanulsag is levonhato lesz az
alabbi mikro-torténetekbdl.

* SzABO BELA tanszékvezetd egyetemi tanar, Debreceni Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar,
Jogtorténeti TanszEk. E-mail: szabo.bela@law.unideb.hu

" Jelen tanulmany a Magyar Tudoményos Akadémia Romai Jogi és Eurdpai Magéanjogtorténeti
Albizottsaga altal szervezett, 2015. majus 29-én megrendezett ,,Antecessores luris Romani. Brosz
Robert és Polay Elemér emlékezete” c. konferencian tartott eldadas szerkesztett, labjegyzetekkel
bdvitett valtozata, amelynek szovege az lilésen elhangzott eldadas fordulatait megorzi.
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I. Brosz Robert debreceni jogi tanulmanyai

Mikor Brosz Robert! és a debreceni jogi kar kapcsolatait vizsgaljuk,
konstatalhatjuk, hogy az anyakdnyvi ivek, a vizsgajegyzkonyvek és a Kari Tandcs
jegyzokonyvei vele kapcsolatban is tobb adatot megdriztek.

Az Erdélybol szarmazo, Jaszapatiban 10j otthont talalo, romai katolikus jaszapati
igyvéd Robert fia a jaszapati kir. kat. gr. Széchenyi Istvan realgimnazium altal
kiallitott érettségi bizonyitvanyéval iratkozott be a debreceni joghallgatok kozé az
1933/34. tanév els6 félévére.

Az anyakonyvi ivek tanisiga szerint Brosz nagyon szorgalmas volt: a hét
szemeszter folyaman atlagban 33 6raja volt egy-egy héten, a legtobb, 41 a hatodik, a
legkevesebb, 23 a masodik félévben.

Tanulmanyai alatt szinte valamennyi kotelezé fotargyhoz vett fol kapcsolodo
szeminariumot, tobb targybol tett szorgalmi kollokviumot. Tobb féléven keresztiil
tanult angolt és olaszt, felsébb évesként olasz irodalomorakat latogatott.

Alapvizsgdit rendben letette.? Az elsd két félévben jelesre kollokvalt romai
jogbol, az elsd félévben Marton Géza® ,.csak” szorgalmasnak, a méasodik félévben
azonban a korra és rd jellemz6 szohasznalattal ,,ernyedetlen” szorgalmunak
mindsitette a fiatalembert.

Annak a kozkeletti allitasnak, hogy Brosz 1934-t6l, vagyis masodéves koratdl
egészen utolso félévéig Marton demonstratora lett volna, a debreceni egyetemi
forrasokban nem talaltuk nyomat. Kétségtelen azonban, hogy tanulmanyai utolso 6t

L FOLDI A.: Brész Rébert (1915—1994), in: Hamza G. (szerk.): Magyar jogtudosok, I, Bp. 1999, 169—
182; UO: Emlékezés Brosz Robertre, Magyar Jog 41 (1994), 315—317; U6: Curriculum vitae cursusque
honorum [Brosz Robert életrajza], in: Foldi A. (szerk.): Flosculi professori Roberto Brosz oblati, Bp.
1990, 9—12; HAMzA G.: Brész Robert tudomdnyos munkdssiga, Allam- és Jogtudoméany 37 1995,
303—319; U6: In memoriam Brosz Robert (1915—1994), Jogtudomanyi Ko6z1ony 49 (1994), 193—196;
UO: Robert Brosz (8.8.1915 - 13.2.1994), Orbis luris Romani 3 (1997), 113—116; U&: In memoriam
Brész Robert (1915—1994), Antik Tanulmanyok 39 (1995), 171—174; UO: Robert Brosz (1915—
1994), lura 45 (1994), 195—198.

2 Az elsd alapvizsgajat 1934. jinius 4-én Marton, Baranyai és Teghze professzorok elétt ,,egyhangiilag
kitiintetéssel”. Debreceni Egyetem, Egyetemi és Nemzeti Konyvar (a tovabbiakban: DEENK),
Kézirattar: Elsé Alapvizsgalati Jegyzékonyvek VI, 3490. sz. A masodikat 1935. juniusaban kivételesen
,,SzO0tobbséggel kitiintetéssel” abszolvalta. Vizsgaztatoként Bozoky Ferenc, Kun Jozsef és —
meglepetésre — a perjogasz Bacso Jend irta ala a jegyz6konyvet. V6. DEENK Kézirattar — Masodik
Alapvizsgalati Jegyzékonyvek V, 2606. sz. Egy évre ra, harmadik alapvizsgajan azonban ismét
egyhangulag kapott kitiing mindsitést. A vizsgat Toth Lajos, Kovats Andor és a politikat oktaté Haendel
Vilmos professzorok elétt tette le. V6. DEENK Kézirattdar — Harmadik Alapvizsgalati Jegyzokonyvek
V, 2600. sz.

8 Marton életére vo. tobbek kdzdtt KADAR M., Marton Géza (1880—1957), Felséoktatasi Szemle 1958,
122—124; KorNIS GY.: 4 romai jog mai értéke — Marton Géza, in: Tudos fejek, Bp. 1942, 50sk.;
Marton Géza, in: Markéd L. (szerk.): Uj magyar életrajzi lexikon, IV, Bp. 2002, 549sk.; SzABO I.:
Marton Géza (1880—1957), Magyar Tudomany 1958/4, 133—135; Hamza G. (szerk.): Tanitvanyok
Marton Gézardl, Bp. 1981; ZLINSZKY J.: Marton Géza, in: Hamza G. (szerk.): Magyar jogtudosok, I,
Bp. 1999, 97—104; P. SzaBO, B.: Marton, Géza, in: M. Stolleis (hrsg.): Juristen. Ein biographisches
Lexikon von der Antike bis zum 20. Jahrhundert, Miinchen 1995, 411sk. [= Miinchen 20012, 424sk.];
U6: Marton Géza, in: P. Szabé B. (szerk.): ,Ernyedetlen szorgalommal”: A Debreceni
Tudomanyegyetem jogasz professzorai (1914—1949), Debrecen, 2014, 345—365.
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féléve mindegyikében felvett Martonnal legalabb egy kurzust: a II1. és IV. félévben A
lex Aquilia fejezetei a Digestiaban (szévegolvasds felsobb évfolyamu hallgatok
szamara) cimmel meghirdetett heti kétoras szeminariumra jart, és mindkét
szemeszterben ,igen szorgalmasan, kivaléan dolgozott”. Az V. félévben a
Szovegolvasas, a V1. szemeszterben Szeminariumi gyakorlatok név alatt hirdetett
foglalkozasokat latogatott és ,kivaloan dolgozott”. A VIL félévben szintén
Szeminariumi gyakorlatokat, illetve Magadnjogi praktikumot vett fel Marton Gézanal.
A szoros szakmai kapcsolat ténye tehat vitathatatlan, s az tulajdonképpen mellékes,
hogy volt-e Brosznak valamiféle hivatalos demonstratori megbizasa.*

Végbizonyitvanyat 1937. januar 12-i datummal, a hetedik félév lehallgatasa utan
allitottak ki szamara, mivel karpaszomanyos katonai szolgalatra volt kotelezett, s igy
joga volt egy félév konnyitést kérni.® (A fellelt forrasokban egyediil itt utalnak a
hallgato teljes nevére: Brosz Robert Gyula Andras.)

Harom jogtudomanyi doktori szigorlatin 1936 novembere és a kovetkezd év
juniusa kozott, valamennyi esetben ,,sz0tobbséggel kitlintetéssel képesittetett”.

Az aquiliai feleldsség a 12 tablas térvényektol Justinianus kodifikdciojdig C.
doktori értekezését még utolsd szigorlata el6tt, 1937. majus 18-an benyujtotta.
Marton Géza dékan dnmaga mellett Bacs6 Jendt® jeldlte ki az értekezés biralojaul.
Sajnos a vélemények mar nem fellelhetok.’

A viszonylag csekély szekunder irodalmat felmutatd, 52 oldalas értekezés a
bevezetd és befejez6 gondolatok mellett hat fejezetbdl all, és a feleldsség
mibenlétérdl, a biintetdjogi és maganjogi feleldsség, felelosségre vonas kozotti
kiilonbségrdl értekezd bevezeté utan a XII tablas torvénytdl koveti nyomon a
maganjogi szerz6désen kiviili felel6sség (a Brosz altal ,aquiliai felel6sség”-nek
nevezett jogintézmény) fejlédéstorténetét a régi jogoktol a Code civilig.t

A XII tablas torvény, majd a lex Aquilia rendelkezéseinek ismertetése mellett
viszonylag terjedelmes fejezet foglalkozik a klasszikus kor ,,aquiliai felelosséggel”
kapcsolatos felfogasadval, majd a iustinianusi kodifikacidé forrasait elemezve
hangstlyozza, hogy a kompilatorok egy generalis kartéritési keresetet alkottak meg
az in factum actio legis Aquiliae-ben.® Majd fejlddésében vizsgalja a kérdést, hogyan
fordult at az eredetileg poenalis (Brosznal ,penalis”) természetii kereset
reipersecutoriussa.

4 Az un. konyvtarkezeld demonstratori megbizatisok hivatalosan csak az 1946/47. tanévben jelentek
meg a Karon. V6. HoLLOs G.: A debreceni Jog- és Allamtudomdnyi Kar torténete (1914—1949),
Debrecen 2007, passim.

5 DEENK Kézirattar: A Debreceni m. kir. Tisza Istvan-Tudomdnyegyetemen kiadott végbizonyitvanyok
1-271-ig az 1936/37 tanévrél (17. kotet) 78. szam. Az abszolutériumot rektorként Tankd Béla
bolcsészprofesszor, dékanként Marton Géza irta ala.

6 BALOGH J.: Bacsd Jend, in: P. Szabé: ,,Ernyedetlen szorgalommal” (id.), 155—175.

" DEENK Kézirattar: [A 3206. sz.] Romai jogi értekezés. Az aquiliai felel6sség a 12 tablds torvényektdl
szerepel: ,,Biralatok kiilon iigyiraton!”

8 BrOsz: id. m. 3—8.

% [1ln damnis quae lege Aquilia non tenentur in factum datur actio” (D. 9, 2, 33, 1).
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Brosz Rébert sub auspiciis Gubernatoris avatasa

Forrasainkbol megallapithato, hogy egy sub auspiciis Gubernatoris doktoravatas
megszervezése akkoriban sem volt egyszerti, €s sok esetben halasztist szenvedett az
tinnepélyes avatas lebonyolitasa.

Brosz utols6 szigorlata utan azonnal beadhatta kitlintetéses avatasi kérelmét, s az
alig két héttel ezen szigorlat utan, 1937. jinius 24-én (egyiitt Pagonyi Jené hasonld
targya beadvanyaval) mar a Kari Tanacs elé keriilt. A targy eléaddja, Kovats Andor'®
professzor tamogatd eldterjesztést tett, mivel mindkét kérvényt ,,megfelelden
felszereltnek”, és mindkét folyamodot a kitlintetésre érdemesnek taldlta. Kovats
javasolta, hogy egyenld rangsorban terjesszék a kérvényeket az Egyetemi Tanacs elé,
hogy az megtehesse a sziikséges intézkedéseket.

Az eléterjesztésrol a tanari kar szavazott, Pagonyi kérelmét 8:1 aranyban, Broszét
egyhangulag tamogattak. 6:1 ardnyban arrol is dontottek, hogy a jelolteket ,, aequo
loco” terjesztik fel a miniszterhez valo tovabbitas céljabol. A hatarozat arrdl is szol,
hogy a miniszternek jelezzék azt is, hogy ,.karunkon tobb év 6ta nem fordult el sub
auspiciis Gubernatoris avatas.”** Az Egyetemi Tanéacs egyhangtilag timogatta a jogi
kar elSterjesztését, és felterjesztést tett a miniszterhez.'?

A kovetkez0 hir az ligyben csaknem egy évig varatott magara: 1938 majusaban a
dékan arrdl szamolt be, hogy Szily Kalman allamtitkar arrdl értesitette, miszerint
Pagonyi Jené és Brosz Robert sub auspiciis avatdsa Oszre marad.’® Aztin a
novemberi tanacsiilésen ismertetésre keriilt az oktober 25-én kelt, 28.079/1938. 1V.
V.K.M. sz. leirat, amelyben a minisztérium értesitette az Egyetemi Tanacsot arrdl,
hogy a kormanyzo hozzajarult Brosz Robert és Pagonyi Jend sub auspiciis doktorra
avatasahoz,'* amely aztdn 1938. december 15-én meg is tortént.™®

A két jogasz mellett tovabbi harom hallgatd kapott ezen a napon
kormanyzogytirit a kormanyzd képviseletében megjelent Zsindely Ferenc
allamtitkartol. Az iinnepélyen Bozoky Ferenc,’® a jogi kar akkori dékénja a
kovetkezOket mondta Brosz Robertrdl:

,,Brosz Robert sziiletett Parajdon, Udvarhely varmegyében, 1915. augusztus 8-an. Elemi iskolaba
Jaszapatiban jart. Kozépiskolai tanulmanyait ugyanott a kir. kat. gr. Széchenyi Istvan redlgimnaziumban
végezte, mindvégig jeles eredménnyel. Erettségi vizsgalatot 1933-ban tett, kitiintetéssel.

10 S7ABO K.: Kovdts Andor, in: P. Szab6: ,,Ernyedetlen szorgalommal” (id.), 389—410.

1 Debreceni Tudomdnyegyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kardnak jegyzékonyvei (1937. junius 24.) 311.
sz. (A tovabbiakban: KT Jkv.) = HBML VIII. 7/a. 1-—34. kotet. Mivel az itt idézett iratok gépelése soran
valészintileg tobb kiilonbozé betiikészletli irogépet hasznaltak, az egységesség érdekében a
kovetkezOkben a hosszii maganhangzok (i, 6, u, ) irdsaban a mai helyesirds szabalyai szerint
korrigaljuk a korabeli szovegeket.

12 A Debreceni Egyetem Tandcsdnak jegyzékonyve az 1936/37. tanévrdl (1936. julius 27.) 5522/1936-
37. etsz. = DEENK Kézirattar.

13 KT Jkv. (1938. majus 13.) 323. sz.

14 KT Jkv. (1938. november 24.) 100. sz.

15 KANTOR SANDORNE VARGA T.. A4 kitiintetéses doktoravatdsok torténete a Debreceni Egyetemen
1912—2013, é. n., h. n, 98sk. és 103sk.

16 HAINAL B.: Pilismardti Bozdky Ferenc, in: P. Szabo: ,,Ernyedetlen szorgalommal” (id.), 369—385.
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Tudomanyegyetemiink jog- és dllamtudomanyi karara az 1933/34. tanév 1. felében iratkozott be és
1937. januar 12-én nyert végbizonyitvanyt. Egész egyetemi palyaja alatt kivald szorgalmat és
elémenetelt tanusitott. Mind a harom alapvizsgalatan kitiintetéssel képesittetett. Ugyancsak kitlintetéses
képesitést nyert mind a harom jogtudomanyi szigorlatan is és a jogtudomanyi doctori fok elnyeréséhez

benyujtott értekezését, melynek cime: »Az aquiliai feleldsség a 12 tablas torvénytdl Justinianus
..... »17

Bacso6 Jend, akkori rektor kdszontd szavaiban visszakdszon a Kollégium 400 éves
jubileumanak emelkedettsége és az elsé bécsi dontés felett érzett lelkesedés is.

Brosz osztondij-palyazatai a Kar elott

Brosz els¢ altalunk ismert Osztondijkérelmével az 1938. marciusi {ilésén
foglakozott a Kar tandcsa.’® A Baranyai Béla®® altal jegyzett marcius 9-i
szakvélemény vonatkozo része igy hangzott:

,,Brosz Robert birdsagi fizetéses fogalmazd gyakornok Roémaba kér allami 0sztdondijat, rémai jogi
tanulmanyokra. Doktori diplomaja ugyan még nincs, de mégis végzettnek tekintendd, amennyiben
jogtudomanyi »sub auspiciis Gubernatoris« doktorra vald felavatasa irant az eljaras mar folyamatban
van.

Ez magaban véve is tanusaga kivaldo szorgalmanak, kiemelkedé tanulmanyi eredményeinek.
Tanulmanyi programjat igy adja:

»A romai egyetemen szervezett ‘Scuola di diritto romano’-nak elvégzése és ennek kapcsan a
szerzdésen kiviili kartérités problémajanak ¢€s irodalmanak részletes kutatsa.«

Volt szaktanara (dr. Marton Géza) szerint »a szeminariumban tobb értékes, vilagos iudiciumra és
ir6i készségre mutatd dolgozatot készitett. A targy irant vald vonzalmandl, nyelvkészségénél,
mindenekfelett pedig mar emlitett itél6képességgel parosult komoly tudomanyos érdeklddésénél fogva
minden tekintetben méltonak mutatkozik arra, hogy eziranyli tanulmanyai elmélyitésére (foként német
— vagy olaszorszagi) Osztondijban részesittessék. Hivén, hogy kiilfoldi tanulmanyi ideje komoly
eredményekre fogja 6t képesiteni.«

A rémai jog jelenlegi el6ado tanara [Sztehlo Zoltan] — csatlakozva a javaslathoz — a szobanlevo
folyamodot az §sztondijra a legmelegebben ajanlja.

A magam részérdl [irja Baranyai] — annak a distantidnak kényszerit6 hatasa alatt, amely distantia a
romai jogot miivelni szandékozo elébbi folyamodo ¢€s a jelenlegi kozt, Visky és Brosz kozt (ki kell
emelnem: még) fennall, azt kell a karnak javasolnom, sorozza Brosz Robertet a »B« kategoriara, vagyis
jeldlje.« %

17 4 Debreceni Tisza Istvan-Tudomdnyegyetem Evkonyve az 1938-39. tanévrél, Debrecen 1939, 37sk.

18 Ondk valdban boldogok lehetnek, hogy doctorrd avatasuk a magyar nemzet annyi dicsséges
évforduldjanak s a kozelmultban szemiink el6tt végbement nagy torténelmi eseményeknek
esztendejében tortént. / De ne felejtsék el a kolté szavait, hogy akinek a fején koszort, vagy korona van:
annak kell vigyazni a Iépteire, nehogy megbotlasaban fejének disze lehulljon. / Vigyazzanak tehat s
tanulmanyaikat ne tekintsék befejezettnek, hanem dolgozzanak, kutassanak ezutan is kitartéoan s barhova
allitsa is Ondket a Gondviselés, tudomanyukat mindig a haza javara s embertarsaik boldogitasara
igyekezzenek eldbbre vinni s értékesiteni s szivleljék meg a Kollégium egyik jeles didkjanak, Kolcsey
Ferencnek mindnyéjunkhoz sz616 intelmét : ,,Hass, alkoss, gyarapits s a haza fényre deriil.” V6. uo.

19 KT Jkv. (1938. marcius 10.) 259. sz.

20 P, S7ZABO B.: Baranyai Béla, in: P. Szabd: ,,Ernyedetlen szorgalommal” (id.), 413—437.

21 Ad 621/1937-38. Jksz. A fenti tanacsiilés anyagahoz mellékelve. Ezen iilésen ugyanis tdmogattak
Visky Karoly parizsi 6sztondijkérelmét. V6. P. SzaBO B.: ,, Ernyedetlen szorgalommal "— Visky Karoly
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A palyazat eredményérdl nincs adatunk, de valosziniileg nem nyert tamogatast az
Orszagos Osztondijtanacs részérol. Brosz folytatta birdsagi fogalmazoi munkajat és
az év végén, decemberben atvehette kitiintetéses diplomajat.

Maisodszor 1940 aprilisdban keriilt Brosz 6sztondij irdnti palydzati anyaga ujra a
jogi kar professzorai elé, amelyben a volt hallgatd ismét romai tartdozkodasra
palyazott. Ekkor Baranyai Béla dékan, mivel ,,a kar a flitési nehézségek allanddsaga
és ismételt hurcolkodasok miatt kari iilést a Tanacshoz valo felkiildés terminuséig
(méarcius 18-ig) nem tarthatott” — be nem varva kartarsai szavazasat —
megeldlegezte Brosznak a Kar tamogatasat, és kérte az Egyetemi Tanacsot a palyazat
eléjegyzésbe vételére. A Kar a dékéan eljarasat elfogadta, és a palyazatot tAmogatta,
és valoszintileg az Egyetemi Tandcs is a kari eldterjesztésnek megfelelen jelolte
Broszt az Osztondijra, amelyet ezuttal el is nyert.?? Baranyai igy indokolta nem
teljesen szabalyos eljarasat (idézet az utdlag megtartott iilés jegyz6konyvébol):

,hincs benne semmi kétsége, hogy a kar részérdl is a megadhatd legjobb mindsitést fogja nyerni, e
fokra nemcsak a formadlis tanulmanyi eredmények legnagyobb mértéke, hanem doktori értekezésének
bels6 értéke is méltdn mindsitvén. Ismertetve a kar elétt a folyamodd ligyét — a rdémai egyetemen
szervezett »Scuola di diritto romano e diritti orientali« szakon a két évi tanulmanyok utan elnyerhet6
»diploma in diritto romano« elnyerésére torekvés és az ez intézetben miikddd tanarok mellé valod
beosztas — mint olyat, akit a kar annak idején a sub auspiciis Gubernatoris vald avatasra minden

szerint meglévonek latszik, s a kitdl teljes megnyugvassal véarhatdé, hogy a munkaprogramjan vald
munkalkodasa jo eredményeket fog hozni, de az is, hogy az érdeklodd kiilfoldieknek helyes
felvilagositast tud majd adni hazénk viszonyair6l — mindsitve az »A« kategorian, vagyis »kiemelve
jelolje.«”

Tudjuk, hogy Brosz Robert sajnos nem kapott lehetéséget arra, hogy egy masodik
tanévet is Romaban tdlthessen. Nincs nyoma annak, hogy palyazott-e a masodik évre
is. Az els6 év utan hazatért, a romai konyvtarakat a katonaélettel kényszeriilt
felvaltani.?®

Ezen 0sztondijpalyazat volt az altalunk ismert utolsé ,kapcsolatfelvétel” a
késobbi budapesti professzor és a néhany év mulva tetszhaldlba kényszeritett
debreceni jogi kar kdzott.

De Marton Géza és Brosz Robert (akik szinte egy id6ben valtak meg
Debrecentdl) kapcsolata kdzismerten feléledt, és ez egy nagy ivii tudomanyos palya
kibontakozasat tette lehetdvé.

és Brész Robert tanulmdnyai a debreceni m. kir. Tisza Istvin-Tudomdnyegyetemen, in: Jakab E. —
Pozsonyi N. (szerk.): Unnepi kotet dr. Molnar Imre egyetemi tanar 80. sziiletésnapjara [= Acta
Universitatis Szegediensis. Acta Juridica et Politica, tom. LXXVI], Szeged 2014, 328—328.

22§, A Debreceni Tisza Istvan-Tudomdnyegyetem Evionyve az 1939-40. tanévrél, 306,

B FOLDI in Magyar jogtudésok | (id.), 170.
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I1. Polay Elemér habilitacioja

Miel6tt a debreceni jogasz képzés de facto felszamolasa megtortént volna, masik
iinnepeltiink tudomanyos palyajanak elsé magasabb 1épcsdjére 1éphetett a debreceni
jogi kar segitségével.

Koztudott, hogy a felvidéki eredetii csaladban, de a Délvidéken sziiletett Polay
Elemér jogi tanulmanyait a Miskolci Evangélikus Jogakadémian végezte, s romai jog
professzora Sztehlo Zoltdn volt. Jogtudomanyi, valamint 4llamtudomanyi doktori
diplomait Pécsen szerezte.?*

Az els6 nyom, amely Polay Elemér debreceni habiliticiojaval kapcsolatban a ma
fellelhetd debreceni iratok kozott felbukkan, nem mas, mint az eredetileg benytjtott
habilitacios kérelem masolata. Az eredeti kérelem, amely az iratok tantisaga szerint a
haboru alatt elkallodott, valészinlileg 1944 marciusaban kelt, és marcius 24-¢én
érkezett be a Karhoz. Ezt az 1945 jiniusaban Polay altal benytjtotta masodlat
fedlapja igazolja.®® A kérelemben Pélay debreceni jarasbird azt kéri, hogy a Kar A
praetor szerepe a romai maganjog fejlodésében c. értekezése és becsatolt tobbi
tudomanyos dolgozatai, valamint a habilitacios szabalyzat 6. szakaszanak
megfeleléen benytjtott okiratok alapjan ,,a romai jog tanszak keretében
a »a romai jogtorténet« cimi targykorbdl” egyetemi magantanarra
képesitse. Az elvart iratok mellett a kérelemhez csatolta tartandé eldadasainak
vazlatos tervezetét, valamint ,, 4 praetor szerepe a romai maganjog fejlodésében”,
»A datio in solutum”, ,,Az apai hatalom intézményének alapvonalai a romai
jogban”, , Kamat a romai jogban” c¢. romai jogi dolgozatait, ,,A4
foldbirtokmegoszlds, népsiiriiség és népszaporodas kapcsolata” c. statisztikai targya
értekezését, valamint ,, Hamurabbi torvénygyiijteményének biintetéjoga,” ,, A régi
Egyiptom éntéz6 kultirdja”™ c. cikkeit és két konyvismertetését.?® Csatolta tovabba a
debreceni jarasbirosiag elnoke altal kiallitott miikodési bizonyitvanyt. Polay a
kérelem benyujtasaval egy idében a 80 pengd eljarasdijat is befizette.?’

24 MOLNAR l.: Pélay Elemér (1915—1988), in: Hamza G. (szerk.): Magyar jogtudésok I, Bp. 1999,
183—191; HAmzA G.: Elemér Pélay (1915—1988), lura 39 (1988), 265—267; U6: Elemér Pdlay
septuagenarius, Jogtorténeti Szemle 2 (1987), 110—120; UO: Pélay Elemér hetvenéves, Jogtudomanyi
Ko6z16ny 40 (1985), 548sk.

%5 Debreceni Tudomdnyegyetem Jog- és Allamtudomdnyi Kara dékdni hivatalinak iratai (a
tovabbiakban: DH-iratok) 775. sz. 1943/44 = HBML VIII. 7/b. 13. doboz. Az 1945. jinius 6-an
megismételt ,,folyamodas” fedlapjan Podlay jarasbironak és Debrecen, Csapd u. 18. sz. . em 1. ajtod
alatti lakosnak titulalja magat. Erdekes modon ugy tiinik, hogy csak maga a kérelem tiint el, néhany
késébb emlitendo irat viszont eredetiben fellelhetd maradt.

% POLAY E.: 4 praetor szerepe a rémai magdnjog fejlédésében, Miskolc 1944; UO: A datio in solutum,
Miskolc 1938; U6: Az apai hatalom intézményének alapvonalai a romai jogban, Miskolc 1940; Uo:
Kamat a rémai jogban, Miskolc 1943; UO: A foldbirtokmegoszlds, népsiiriiség és népszaporodds
kapcsolata  (Borsodvdarmegye  mezécsati  jardsaban),  Miskolc  1938; U6:  Hammurapi
torvénygytijteményének biintetdjoga, Miskolci Jogaszélet 12/3-4 (1936), 53—58; U6: 4 régi Egyiptom
ontoz6 kulturdja, A Foldgdomb 7 (1936), 218—223.

27 A befizetés az iratmasodlat alapjan 1944. marcius 24-én meg is tortént.
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A Kari Tanacs jegyzOkonyve szerint a Kar a benyujtds napjan, azonnal
foglalkozott a kérelemmel, hiszen Sztehlo® — az évi dékdn — az emlitett napon
bemutatta a kérelmet a tanari testiilet elott, és kérte, hogy a Kar 6t bizza meg a
kovetkez6 kari iilésen megejtendd jelentéstétellel. A Kar ez utdbbi inditvanyt
elfogadta.?®

S valéban a kovetkez6 iilésen, aprilis 21-én Sztehlo ismertette is az altala 1944.
marcius 30-i keltezéssel ellatott jelentést, ami utan kérte, hogy a formailag megfeleld
kérvény alapjan a testillet szavazzon a ,folyamodd személyi mindsiiltsége
targyaban”. A leadott 11 szavazat koziil egy iires, 10 pedig igen volt, igy a Kar
Polayt habilitacios eljarasra bocsatotta. Szentpéteri Kun Béla javaslatara biralokul
Sztehlo Zoltant és Bacsé Jendt jelolték ki Az emlitett jelentésben Sztehlo
megallapitotta, hogy a kérelem a habilitacios szabalyzatban felsorolt kellékeknek
mindenben megfelel, ,,a habilitacio targyaként megjelolt tanszak a szabalyzatnak
megfelelden, hatarozottan van megnevezve és az, az egyetem jog- és allamtudomanyi
kardnak tanulmanyi koréhez tartozik.” Ezutdn Sztehlo roviden ismertette Polay
¢letrajzat, kiemelve jogakadémiai tanulmanyait, Pécsen megszerzett jogtudomanyi,
majd allamtudomanyi doktori cimét, berlini tanulmanyait 1938 elsé felében,
gyakorlati allashelyeit, valamint sikeres birdi és ligyvédi vizsgajat, s megallapitotta,
hogy a folyamod6 1942. jinius 30-t6l a debreceni kirdlyi jarasbirésagon
jarasbiroként dolgozik.

Bemutatta a kérelem mellékleteit is. Ebben a vonatkozasban kortorténeti
érdekességként kiemelhetd, hogy utalt arra, miszerint a kérelemhez Poélay csatolta
sajat maga és ,,feleségének keresztlevelét, valamint felmendiknek eredeti anyakonyvi
kivonatat nagysziilokig bezardlag, melyek szerint tigy 6, mint felesége tiszta
keresztyén szarmazasi.”® Polay a kérelemhez sszesen 13 sziiletési- és 6t hazassagi
anyakonyvet csatolt. Sztehlo az alabbi gondolatokkal zarta jelentését:

»~minthogy nevezett kifogastalan tarsadalmi magatartasa folytan, és az altalam ismert eddigi romai
jogi szakirodalmi munkéssaga alapjan az egyetemi magantanari cimre érdemes s igy folyamodo teljesen
kimeriti azon igényt, amelyet a szabalyzat a habilitacio alapjaul megkdvetel, tisztelettel javaslom, hogy
a tekintetes Kar dr. Polay Elemért az egyetemi magantanari képesitéshez bocsassa.”%?

28 POLAY E.: Sztehlo Zoltén (1889—1975), Jogtudomanyi Kozldny 31/2 (1976), 105sk.; CsEka E.:
Emlékezés régi debreceni jogdszprofesszorokra, Jogtudomanyi Kozlény 57/2 (2002), 107—113;
SANDOR |.: Sztehlo Zoltdn munkdssdga és a romai jog, Jogtudomanyi KozI6ny 66/12 (2011), 645—650;
MADAI S.: Sztehlo Zoltan, in: P. Szabo: ,,Ernyedetlen szorgalommal” (id.), 517—526.

29 KT Jkv. (1944. marcius 24.) 299. sz. = HBML VIIL. 7/a. 31. kotet.

30 KT Jkv. (1944. aprilis 21.) 314. sz.

31 A kérelemhez 6sszesen 13 db. sziiletési- és 5 db. hdzassagi anyakdnyvet csatolt Polay. Vo. Jegyzék
Dr. Pélay Elemér kir. jardsbird részére visszakiildott eredeti okmdnyokrdl. DH-iratok 775. sz. 1943/44.
32 DH-iratok 775. sz. 1943/44.
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A kérelemhez csatolt okiratokat, bizonyitvanyokat egyébként (a vészterhes idékre
tekintettel)** mar az utobb emlitett kari iilés eldtt visszaadtdk Polaynak, aki azok
atvételét 1944. aprilis 15-én igazolta vissza.®*

Az admisso megadasa utdn sokaig nem keriilt ismét napirendre Polay
habilitaciojanak kérdése. A haborti viharanak elvonultaval valoszinilleg Poélay
érdeklddhetett a Karndl az eljaras allasarol, s ekkor kérhették arra, hogy elkallodott
kérelmét ismételten adja be, ami 1945. junius 6-an meg is tortént. A még meglévod
iratokkal a Kar kiegészitette a kérelmet, de ennél tobb abban az évben mar nem
torténhetett az iigyben, annal inkdbb sem, mert az egyik, kordbban kijeldlt biralo,
Bacs6 Jend csak majd egy év mulva foglalta el ismét tanari székét.*®

Ez utobbi tény akkor is el6térbe keriilt, midon Poélay ligye ismét a Kar tanari
testiilete elé keriilt. Sztehlo a Kari Tandcs 1946. februar 14-én tartott iilésén egy
masik habilitacios tigy kapcsan jelentette a Karnak, hogy Poélay magantanari
képesitése iigyében biralatat elkészitette. A jegyzOkonyv szerint erre a Kar igy
reagalt: ,,Tudomadsul szolgal azzal, hogy a masodik biral6 csak akkor fog kijeldltetni,
amikor a magénjog, illetve a kereskedelmi és valtdjogi tanszék be lesz toltve.”
Lathato, hogy Bacsoé biralataval ekkor mar nem szamoltak, hisz talan hollétérdl sem
rendelkeztek informéacioval.

Bacs6 1946 mijusi hazaérkezése azonban felgyorsitotta az eseményeket: mar a
majus 31-én tartott kari lilés felkérte Bacsot masodbiraloi jelentésének mieldbbi
eloterjesztésére. Bacso jelezte, hogy ,,a jelentésen mar dolgozik is.” Ezért a dékan
(Flachbart Erné®) kivételes rugalmassagot tanusitva javasolta,

,»hogy ha és amennyiben a masodbiralé javaslata kelld iddben beérkezik, ugy a biralatok szintén a
junius 24-én tartando6 kari iilésben targyaltassanak, s ha és amennyiben a kar akkor dr. Pélay Elemért
szobeli értekezletre bocsatani hatarozna, ugy a szdébeli értekezlet ugyanazon kari iilés keretében meg is
tartassék.”

A testiilet el is fogadta a javaslatot, és Polay értesitését kérte a dékantol. Mivel
még masik két habilitacios eljaras is folyamatban volt ekkor, s a colloquiumok mar ki
voltak tlizve junius 24-re, Polay szobeli meghallgatasat is erre a napra iranyoztak eld,
feltételesen. A testiilet azt is eldontdtte, hogy a harom eljarassal kapcsolatos
probaeléadasokra, amennyiben a ,,colloquiumok™ sikeresen lezajlanak, 1946. junius
28-4n keriiljon sor.%

3 Ppolay késébb ugy fogalmazott, hogy a ,bombazas veszélye miatt” tortént az iratok

visszaszolgaltatasa. V0. Bejelentés Dr. Polay Elemér miskolci térvényszéki bironak egyetemi
magdntandri habiliticiéjaval kapcsolatos okiratok beterjesztése targyaban, DH-iratok 775. sz. 1943/44.
34 Az iratok kozott szerepelt: ,, I drb. berlini Frigyes Vilmos Tudomdnyegyetemi jogi és allamtudomdnyi
kari leckekonyv, 1 drb. ugyanottani romai jogi eléaddsokat és szemindriumi munkdssagot igazolo
bizonyitvany”. Vo. Jegyzék... DH-iratok 775. sz. 1943/44.

35 BALOGH: Bacsé Jend (id.), 161. V6. KT Jkv. (1946. majus 31.) napirend eldtt.

36 SiskA K. — SzABO K.: Flachbart Erné, in: P. Szabo: , Ernyedetlen szorgalommal” (id.), 529—549.

3T KT Jkv. (1946. méjus 31.) 571. sz.
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S ezutan valoban nagyon gyorsan kovették egymast a torténések. Flachbart dékan
junius 11-én levelet irt Polaynak, amelyben kilatasba helyezte a fenti eseményeket a
megjeldlt napokon:

»Magantanari képesités elnyerése irant benyujtott kérvénye iligyében eldttem fekszik a jog- és
allamtudoményi karunk altal a Torvényszéki Bir6 Ur tudoményos munkalatainak birdlatira és
jelentéstételre kikiildott biralok véleményes jelentése.

Mivel a két birald egybehangzoan azt javasolja a karnak, hogy Torvényszéki Birdé Ur irodalmi
munkdi a magantanari habilitaltatas alapjaul fogadtassanak el és Biré Ur a habilitatios szabalyzatban
eldirt kollokviumra bocsattassék, feltehetd, hogy a kar folyd ho 24.-én, d.u. 3 6rakor tartando kari iilése
ily értelemben fog hatarozni.

Ez esetben a karnak javasolnam, hogy a szobeli értekezlet nyomban tartassék meg. Torvényszéki
Bir6 Urat errdl azzal értesitem, hogy az iilés idejében a lehetséghez képest sziveskedjék az egyetemen
tartozkodni, nehogy tavolléte miatt a kar szobeli értekezletét késobbi idépontra legyen kénytelen
kittizni.

Amennyiben a kar inditvanyomat elfogadja és amennyiben a kar a kollokvium eredményéhez képest
Torvényszéki Bird Urat nyilvanos probaeldadasra bocsatja, gy a probaeldadas id6pontjat, feltéve, hogy
Toérvényszéki Biré Ur akkor itt lehet Debrecenben, folyd ho 28.-anak déli 12 Ordjara tervezem
kitlizni.”%8

Pdlay (ekkor mar miskolci torvényszeki bird) siirgdsen vart valasza nem maradt el
sokaig, hisz 15-én Miskolcrol irta, hogy 24-én a kari iilés iddpontjaban Debrecenben
fog tartézkodni, hisz ,Miskolcrol mar f. hoé 22. szombaton” tutnak indul
Debrecenbe.*

Sztehlo és Bacso tehat junius elején elkésziiltek véleményes jelentésiikkel, a Kar
tagjai junius 14-én kaptdk kézhez a sokszorositott példanyokat, ,,a rendkiviili
viszonyok miatt — gépirasban.”*

Sztehlo Zoltan mar 1945. szeptember 18-i keltezéssel egy 24 oldalas jelentést
készitett, amelynek jelent6s részében (14 oldalon keresztiil) Polaynak a praetorral
kapcsolatos munkéjaval foglalkozik. Elsésorban részletes tartalmi ismertetést ad a
mir6l, kritikai észrevételei alig vannak, elsésorban szerkezeti megfontolasokat
tamaszt a munkaval szemben. Ezen miivel kapcsolatos dsszefoglalo értékelésében
igy fogalmaz:

,,Miként mar emlitettem a dolgozat — és ez egyuttal legnagyobb hibaja — részaranytalan, mert a
praetor szerepével a réomai maganjog fejlodésében, vagyis tulajdonképpeni témdjaval a dolgozat
masodik, csupan hatvan lapot kitevd részében foglalkozik, mig az els6, 115 lapnyi részben, a praetor
alkotmanyjogi helyzetével és az edictummal foglalkozik. ... Szerzé kivehetdleg a torténeti jogi iskola
kovetdjének tekinthetd, ki mint ilyen Mitteis hatasa alatt all, amin nem is lehet csodalkozni, hogy egy
fiatal ir6, egy olyan hatalmas egyéniség varazsa aldl kivonni magat nem képes, mint Mitteis volt.
Munk4jan azonban kétségteleniil megallapithatd az eredetiségre valo térekvés.”*

38 DH-iratok 1349. sz. 1945/46 = HBML VII1. 7/b. 14. doboz.

%9 Uo.

40 Uo. V&. KT Jkv. (1946. junius 24.) 589. sz.

41 DH-iratok 775. sz. 1943/44. Sztehlo Zoltan egyetemi ny.r. tandr birdlata és javaslata Dr. Pdlay
Elemér jarasbiro egyetemi magantandri képesitése iigyében, 15.
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Hibajaként roja fel tovabba Sztehlo, hogy Polay

,,az egyptomi [sic!] jogfejlddést nem vonta kutatasai korébe, holott az a provincialis jog fejlodése
szempontjabol nagyon sok 11j meglatassal kecsegtet. A praetor volt az, aki ius civile merevségét attorte
avval, hogy edictumaival eladdig ismeretlen jogelveket honositott meg a romai jogban. Bebizonyitott
tény az, hogy nem egy fontos ujitas jott altaluk be a romai jogba éppen az egyptomi provinciak
jogéletébsl.”*?

Lathato, hogy a professzorok mentalitdisa nem valtozott sokat: Sztehlo is
elsésorban sajat érdeklddési korét (a ,,papyrus és ostrakon irodalmat”) kérte szamon

ror

biralatdban. (Ki tudja, mennyiben 0sztondzte ez a kritika Polayt kés6bb, midén
masfél évtized mulva a déciai viaszostablakra forditotta figyelmét.)
De azért a dicsér6 fordulatok sem hianyoznak a biralatbol:

»A practorr6l irott, legjelentdsebb ¢és a habilitatio szempontjabol elsésorban szambajovo
dolgozataban igen nagy irodalmi (70 munkat hasznalt fel) apparatusra tamaszkodva irta meg a
praetorrol sz6l6 tanulmanyat, melyben sokszor eredeti modon allitja oda az olvasé elé ezt a nagyon
jelentds szerepet betoltott magistratust és Orokérvényil jogalkotd és formald functidjat: az edictum
kibocsatasokat.

Igen helyesen ramutat a szerzd fejtegetései soran mindég arra, ha valahol a modern jogrendszerekre
valé atmenetet véli felfedezni, mert nem szabad nekiink, akik a torténeti iskola hiveinek valljuk
magunkat, abba a hibdba esni, hogy a romanisztika egy antiquarizalodott stidium, hanem allanddéan
rajta kell tartanunk az ujjunkat a fejlddés liikteté vérkeringésén, hogy észrevegyiik azt, hogy hol és
mikor fedezheti fel és csaphat le a romanista, a modern jogelvek teriiletére.

Szerz6 igen helyesen — masképen romanista nem is jarhat el — nem elégszik meg az eredeti
auctorok masodkézbdl valo atvételével, hanem maga veszi kezébe a corpus jurist és forraskritikaval
kisérten hasznélja fel a romai jogaszok irasait.”*

Sztehlo joval rovidebben értékeli a tobbi benyujtott munkat, de a kamatrdl szolo
értekezést mégis alaposabban gorcsé ald veszi, és megallapitja, hogy bar a szerzo
nem dolgozza fel a francia, angol és olasz irodalmat, és elhanyagolja a ,,papyrus és
ostrakon irodalmat”, mégis a romai jog forrasaiban megtalalhatd, kamatra vonatkozo
jogelvek és rendelkezések ligyes Osszeallitasnak tekinthetd.**

Végso 0sszefoglalasként az alabbi megallapitasokat teszi:

»Szerz6 dolgozatai altalaban elaruljak folyamodo probléma érzékét, mert valoban oly témat ragadott
ki az igen nagy és terjedelmes romai jogi irodalombdl, amely, bar nagy irodalommal dicsekedhetik,
mégis természeténél fogva soha ki nem merithet6 kincsestara a kutatd tudosok szamara.

Dolgozataibol megallapithatd az, hogy szerz6 — véleményem szerint igen helyesen — a torténeti
iskola iranymutatd elvei szerint torekszik arra, hogy ujabb és ujabb adatok és nézépontok
felhasznalasaval helyezze a rdmai jog egyes intézményeit tisztultabb megvilagitasba. Valamennyi
dolgozatat jellemzi az, hogy a témaul kivalasztott targykort alaposan €s kimeritéen ismeri, ismeri az
azokra vonatkozé szakirodalmat, nemcsak a honi, hanem a legjelentdsebb német és kis mértékben a
francia irodalmat. Sajnalattal kell azonban megéllapitani azt, hogy az olasz és az angol irodalmat
mellézte, holott egy modern romanistanak ezeken a nyelveken irott munkakat ismernie kell. A torténeti
iskola vezetd egyéniségei a németen kiviil f6leg angolul és olaszul irtak.”

42 Uo. 24.
43 Uo.
4 Uo. 22.
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Végeredményben azonban Sztehlo egyértelmiien javasolja a jelolt szobeli
értekezésre és probaeldadasra bocsatasat.

Bacso az ismertetett okok miatt csak 1946 junius elején készithette el jelentését,™
melyet junius 2-an keltezett. A kilenc oldalas birdlat elején mintegy egy strilin teleirt
oldalon tartalmilag ismerteti P6lay harom korabbi romai jogi munkajat a datio in
solutummal, az apai hatalommal és a kamattal kapcsolatban, majd a jelentés tobbi
részében a praetor jogfejlesztd tevékenységérdl szol6 monografidval foglalkozik.
Sztehlohoz hasonloan § is elsésorban tartalmi ismertetésre vallalkozik, 6sszefoglalva,
de nem értékelve Polay téziseit. O is felhivja a figyelmet azonban a munka szerkezeti
aranytalansagaira, valamint Mitteis nézeteinek kovetésére Polaynal, és megemliti az
angol €s olasz nyelvii irodalom feltiing alulreprezentéaltsagat Polay addigi romai jogi
munkaiban, de ezt nem tekinti 1ényeges hibanak vagy hianyossagnak. Ugyanakkor 6
is kiemeli a fiiggetlen és eredeti gondolatok drvendetes megjelenését. Ezt irja:

»De kiillonben is — eltekintve attdl, hogy a forrasanyaghoz valé hozzajutas sokszor legy6zhetetlen
nehézségbe litk6zik — nézetem szerint valamely tudomanyos munka értékét nem az donti el, hogy
Szerzéje mennyit olvasott 6ssze, hanem hogy a hozzaférheté irodalmat milyen judiciummal tudja —
tételei felallitisanal — értékesiteni.”6

Végeredményben Bacsd is egyértelmiien tamogatja a jelolt habilitacios
torekvéseit, hiszen gy latja, hogy

»folyamodd szinte hivatva van a tudomanyos munkalkodasra, s eddigi miiveinek ha vannak is
hianyai, vagy hibai, alapos reményt nyujt arra, hogy tovabb haladva a megkezdett Uton, 6nalld és
szamottevd tudoményos eredményeket fog elérni.”*’

A Kar junius 24-i iilésén a vélemények ismeretében az {ilésen jelenlévo hét
professzor a palyazot ,,egyhangulag szobeli értekezletre” bocsatotta.*® Ezutan rogton
sort keritettek Polay szobeli értekezletére, hiszen a jelolt bejelentkezett a dékannal az
ilés elott, és igy rendelkezésre allt. A kollokviumon Sztehlo és Bacsd kérdezhettek
szaktanarokként a tobbi professzorok jelenlétében.

Sztehlo kérdései a kovetkezok voltak:

»1. Milyen a kapcsolat a lex data és a praetori edictum kozott kiilondsen a praetori edictum
jogforrasi szerepe a lex Cornelia el6tti és utani idokben.

2. Fejtse ki a praetor edictalis és decretalis tevékenységének egymashoz valo viszonyat kiillondsen
azt a viszonyt, amely az edictum és a torvény kozott illetleg a decretum €s a torvény kozott van.

3. Az edictumokban lefektetett normak és a formuldk egymashoz vald viszonya. Volt-e kiilon
formula album és normativ szabaly album a Julianus féle edictum kiadasa eldtt vagy sem.”

4 DH-iratok 775. sz. 1943/44. Dr. Bacsé Jend egyetemi ny. r. tandr Birdlata és Javaslata Dr. Pélay
Elemér jarasbiro egyetemi magantandri képesitése iigyében.

46 Uo. 8sk.

47Uo. 9.

48 KT Jkv. (1946. junius 24.) 589. sz.
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Bacso Jen6 a kovetkez6 kérdéseket tette fel:

,»1. Mi jellemzi a legis actios pereket és miért nevezték legis actios pereknek ezt az eljarast?

2. Mi volt a praetura intézmény s hogy fejlodott az ki? Meddig tartott a praetori hataskor fénykora?
Milyen szerepe volt a legis actios perekben a praetornak, s hogy fejlédott ki a formularis per?

3. Melyik praetornak jutott nagyobb szerep a maganjog fejlesztésében s mi volt a ius honorarium?

4. Milyen fajai voltak az edictumnak, s hanyféle értelme volt az edictum perpetuumnak?”

A Kar tobbi tagjai nem tettek fel kérdést, Flachbart dékan azonban szintén
kérdezett egyet: ,Miképpen itéli meg a ius naturale és a ius gentium kozotti
viszonyt? Ezek koziil melyik volt tételes jog a romaiakndl?”

A jegyzékonyv szerint ,.Dr. Polay Elemér a hozzad intézett kérdésekre alapos
szakirodalmi tajékozottsagra valld valaszokat adott.”

A jelolt tavollétében lezajlott titkos szavazas egyhangu szavazassal elfogadta a
szobeli értekezletet és a jeldltet nyilvanos probaeldadasra bocsatotta. A hatarozatot a
dékan szoban kozolte a jeldlttel, és emlékeztette a probaeldadas idépontjara.*

Erre néhany nap mulva egyiitt keriilt sor dr. Blaskovits Zoltan és dr. Novak Istvan
szintugy torvényszéki birdk eldadasaival, ahol ,,a Rector Magnificus, tovabba a
reformatus hittudomanyi kar dékanja és szépszamu kdzonség volt jelen.”

Elébb Blaskovits, majd Novak 1épett a katedrara, majd ,,[h]armadiknak Dr. Pélay
Elemér tartotta meg probaeldadasat »lus vitae ac necis et ius exponendi« cim alatt. E
probaeldadas is 30 percig tartott.”

Ezutdn zart iilésen hozott hatdrozatot a Kar, s Polay esetében hét egyhangu
szavazattal a probaeldadast elfogadta,* és a jeldltet a ,,romai jogtorténet” targykorbol
a Kar magantanarava képesitette, egyuttal felkérte a dékant, hogy az ,,ligyiratokat a
magantanari képesités megerdsitése végett a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
Grhoz” terjessze fel.%! A felterjesztés, melyet Szentpéteri Kun Béla®? készitett el,
Osszefoglalta és a kari jegyz6konyv kivonataival igazolta az eddigi eseményeket,
majd kérte a minisztert, hogy a magantanari képesitést hagyja jova és erdsitse meg.*
A felterjesztést azonban nem azonnal kiildték el, hiszen Flachbart dékan jalius 11-én
felszolitotta Polayt, hogy néhany — eredetileg a kérvényhez csatolt, de aztan
visszakapott — okiratot ismét kiildjon meg, hogy azokat a miniszteri felterjesztéshez
csatolhassak.

Polay postafordultdval mellékelte is azt, ami még megvolt az iratokbol. A
hianyzokkal kapcsolatban ezt irta:

,» Tisztelettel bejelentem, hogy az annakidején részemre kiadott, illetéleg visszaadott okiratok koziil
csaladi okmanyaim — kivéve sziiletési anyakonyvi kivonatomat —, tovabba jog- és allamtudori
oklevelem, valamint az egységes birdi és ligyvédi vizsga letételérdl kiallitott bizonyitvanyom, s e vizsga
dicséretes, illetve kitiintetéses eredménnyel valo letételét igazolé okmanyok a héaborus események
kovetkeztében elvesztek, s ezért jog- ¢és allamtudori okleveleim poétlasara csupan a pécsi

49 KT Jkv. (1946. jinius 24.) 590. sz.

50 Blaskovitsot 6 igen és 1 iires szavazat, Novakot 4 igen és 3 nem szavazat mellett képesitette a Kar.
5L KT Jkv. (1946. junius 28.) 633. sz.

52 CSOHANY J.: Szentpéteri Kun Béla, in: P. Szabo: ,,Ernyedetlen szorgalommal” (id.), 111—129.

53 V. a miniszteri felterjesztés tervezetét. DH-iratok 775. sz. 1943/44.
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tudomanyegyetem rektori hivatala altal kiallitott — és a doktori oklevél potlasara szolgalé — hivatalos
bizonyitvanyokat, az egységes birdi és tigyvédi vizsga mindsitett letételét igazold okmanyok helyett
pedig hivatali személyi tablazatom kivonatos masolatanak vonatkozo részét all csak modomban
becsatolni.”*

Polay magantanari képesitését a miniszter megerdsitette, és az (j magantanar egy
fél év mulva, az 1946/47. tanév 1I. félévében mar specidlis kollégiumot hirdetett A
praetor szerepe a romai magadnjog fejlodésében cimmel, majd egy évre rd A
praetorok és curulis aedilisek edictumai cimmel.®® Osszesen tehat két félévben tartott
orakat Debrecenben. Megérdemelten vezetett utja Szegedre, ahol korszakos
tevékenységét kifejthette.

A kibontakozd két tudomanyos életutrél nalam szakavatottabb kollégaktol
hallhattak értékelést. Ezek fényében talan megallapithato, hogy eldképzettségiiknél
fogva, modszereik révén, kutatasi teriiletiiknél fogva Brosz és Polay igen jol
kiegészitették egymast. Megtiszteld szamomra, hogy a XX. szazad két nagy magyar
romanistajara kozosen emlékezve palyakezdésiik néhany kevéssé ismert részletét
alkalmam volt kozreadni.

Le role de la faculté de droit de I’Université de Debrecen dans le commencement
de la vie professionnelle de Robert Brosz et Elemér Pdlay

par
Béla P. SZzABO

(Résumé)

Les étudiants de droit du dernier tiers du XX siécle furent introduits a la vie du droit et aux bases
de la dogmatique du droit privé pendant une génération par Robert Brosz, professeur de Budapest, et
Elemér Polay, professeur de Szeged, avec I’aide de leur manuel largement connu. A 1’occasion du
100%™ anniversaire de leur naissance, la présente étude analyse le fait que la faculté de droit de
I’Université de Debrecen joua un role important dans la vie scientifique des deux juristes. Le premier y
obtint son diplome, le dernier y fit son habilitation. L’étude présente tels documents découvert dans les
archives de Debrecen par rapport aux ¢tudes de Brosz et a ’habilitation de Polay qui peuvent attirer
I’attention aux particularités biographiques qui ne figurent pas dans les biographies jusqu’ici. L’étude
tente également de démontrer comme le talent épanoui de Brosz et Polay apparut — déja a cette
époque-la — dans les opinions de leurs professeurs et collégues et ce qui réapparut de leurs efforts de
jeunesse dans les ceuvres ultérieures des professeurs de grande réputation. La présentation des
évenements donne également un bref apercu sur la vie de 1’enseignement universitaire de la Hongrie au
milieu du XX®me siécle.

54 DH-iratok 775. sz. 1943/44.
% HoLrosr: id. m. 31sk.



