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Hegediis és Sandor irod:lmi és » yomdai részvényiérsaség Debreczen.



Tisztelt Unneplé Ko6z6nség !

A nagy embereket, az emberek nagysagat kettén lehet
mérni. Mérni lehet a benniik rejlé lelki sajatossagokan, lelki
erékon és mérni lehet azokon a hatasokon, azokon az ered-
- ményeken, melyek miikodésiik nyoman jarnak. A kettd
ugvanis nem mindig jar egyiitt. ‘

A legkivalobb- lelki sajatossagok, a legcsaodalatosabb lelki
er6k nyoman sem jar a vart hatds, a vart eredmény, ha a
nemzet, melyre ezeknek a lelki sajatossagoknak, ezeknek a
lelki eréknek hatni kellene, nem képes a maga egészében
ezeknek a kellé folfogasara, nem képes arra, hogy ezeket a
sajat cselekvései rugoiva tegye. Ilyenkor megértés nélkiil all
a hés, nemzetének fagyos koézoénye, sokszor tamadasok, guny,
megvetés, martirhalal jar miikédése nyoman.

Viszont van ra eset, hogy a beallott eredmény mogott
nem talaljuk a kivalo lelki sajatossagoknak, a csodas lelki
"er6knek azt a somma4jat, mely a beallott eredménynek meg-
felelne, mikor is valojaban nem is az az egy ember az eredmény-
nek az okozoja, kire azt visszavezetik, — amint hogy valoban
igen kivételes nagysagnak kell lenni annak, aki valamely
‘nemzet életfolyaméan, a nemzet valamely jelenids életesemé-
nyének okozdjaul csakugyan odaallithaté. Hiszen az ilyen
eredmények rendszerint ezer és ezer, kisebb és nagyobb,
kozvetlen és kozvetelt ok hatasai. Ha azonban egy emberre
csakugyan visszavezetheték: ugy ezek a hatisok, ezek az
eredmények a legbiztosabb méréi a benne csakugyan meg-
levé nagy qualitdsoknak.

Tisza Istvan igazi nagysagat akkor latom, ha a benne
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rejlé lelki sajatossagokra, lelki erékre tekintek. All ez, az
emberi léleknek akarmelyik megnyilvanulasara: akar az
erkolesi, akar az értelmi, akar a cselekvési erére tekintsek.
Erdivel nincsenek ardnyban a miikédése nyomdn jart eredmé-
nyek. Csakugyan a nemzet tragikus hése volt, mint Zrinyi avagy
Rakdczi (lasd Beothy Zsolt 1919 okt. 31-én tartott emlékbe-
szédét, a Magyar Konyvtar kiadasaban 6 lap). Széchenyibdl
vilagmiiveltsége, Kossuthbol a magyar léleknek mincent athe-
vité tiize, Deakbdl puritan 6nzetlensége, a jogérzet mélysége
és orok magyarsaga volt meg benne, mondja Beothy Zsolt
(u. o. 32 lap).

Ha a hatasat; ha a miikodése nyoman jaro eredménye-
ket tekintjiik, ugy nem latjuk Tiszat egész nagysagaban. Maga
Tisza mondotta: ,,nem hittem, hogy a magyar nemzet engem
meg nem ért“ (v. 6. Beothy i. m. 22. 1.). Szava csakugyan a
pusztaban kialté szo volt. (Gondolatok gr. Tisza Istvanrol,
Budapesti Szemle 518, 519 sz. 104 old.) Amit megvaldsitani
akart, az vagy egyaltaldban nem sikerilt neki, vagy pedig
nem ugy sikeriilt, amint azt akarta, amint azt szerette volna.
A Tisza lelkének egyik legmélyebb ismeréje allapitja meg,
hogy a sorsnak csodalatos megtévedése, mely nem a fiut
helyezte abba a korba, mid6én a nemzet lelkére egy nagy
egyéniség nemes idedlizmusanak még hatnia lehetett: és nem
az apat abba a korba, mely inkabb diplomatizalast, taktika-
zast és tranzigalast kivant. (Gondolatok 106 lap.) Emlékez-
- ziink ra vissza, hogy egy orszaggyiilési képviselé 1911 junius
7-én pisztolymerényletet kovetett el a képviseléhazban az
elnoklé Tisza Istvan ellen, mikor is a merénylé sajat magat
is megsebesitette. Emlékezziink ra vissza: a merénylének a
betegagya mellé igen eldkeld ellenzéki politikusok résztvevé
szavakkal és viragokkal jarultak . . . és a magyar eskidtszék
a merényl6t folmentette. (V. 6. Szasz K. Tisza Istvan. Elet- és
jellemrajzi vazlat, Bpest 1920, 38. és 39. old.) Es amikor a
martirbhalalt halt Tisza Istvant hazaviszik Gesztre, hogy az
6si csaladi foldbe eltemessék, Tisza egyik kedves cselédje . . .
megallitotta a temetésre szolé harangokat. (Szasz K. i. m.)
Ugy, hogy méltan kialt fol ezeknek a szomoru id6knek egyik
leghivatottabb koéltdje:



»Hallga! Mi vasarzaj csap égre fel ?

Nézd, Magyarorszag zajlik, tinnepel !

Egy orszag pantlikazta fel magat,

Mikor temetik legnagyobb fiat.« (Végvari.)

Csakugyan legnagyobb fiat temették.

* *
*

Erkoélesi és értelmi erdinek nagysagara idézem azokat,
kik a legkozelebb allottak a lelkéhez, idézem azokat, kik
életének talan a legnehezebb viszonylataiban, a vil 4ghdboru-
ban megfigyelhették és idézem politikai ellenfeleit.

Tisza Istvant csakugyan erkélcsi folfogisanak ritka szi-
gorusaga, erkolesi érzésének Kkivételes nagysaga tette vald-
jaban azza, ami volt. (Szasz K. 90. lap.) Lelki nagysagat talan
a legjobban megvilagitja a Protestans Szemlében olvashaté
nekrolog: »magyarsagat Pusztaszerrél hozta, lovagiassagot az
Arpadok udvariban tanult, ereje, virtusa a fekete seregben
izmosodott ki, hitét a reformatorok gyujtottak fol, latni
Bethlen Gabor tanitotta, hideg szenvedélye Széchenyitél rog:
z6dott bele.« Az igazsag hive volt, a kis igazsdgoké épp ugy,
mint a nagyoké. (Gondolatok 116. lap.) Csaladjahoz tartozo
kicsiny gyermekekhez intézett leveleiben mindig a maga
cgész keménységében csendill meg a kotelesség szava és
hajthatatlan rigordzitassal és kovetkezetességgel tér vissza
mindig annak motivuma. (U. o.) Tokéletesen férfias egyéni-
ségével ndiesen lagy, finom és gyongéd érzés allott harmo-
nidban és egyensulyban. (U. o. 118. lap.) Gyiiloletet ellenségei
irant sohasem érzett. (U. 0. 119. lap.) Es megerdsitettek ezekben
engemet mindazok, amiket itt Debreczenben, Tisza Istvan leg-
bensébb baratainak egyikétél, egy — reamnézve feledhetet-
‘len — beszélgetés soran hallottam. O, aki Tisza Istvannak
talan minden érzését, minden gondolatat ismerte, kihez Tisza
a legbizalmasabb leveleit irta, a lelkesedés tiizével szolott
Tisza erkolesi erejének nagysagardl, paratlan kotelességtuda-
sarol, érzéseinek nemességérél. Feledhetetlen lesz nekem ez
a beszélgetés, mert ekkor a Tisza Istvan lelkének a kozel-
ségét éreztem, éreztem 'az erkolesi és a szellemi nagysag
ragyogo fénykévéinek a perzselését, amely ténykévéket egy
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nemes barati lélek fogott fel egy hosszu életen at és szot-
lanul 6rzott meg a lelke legmélyén és vetitett most hiven
vissza. )

Ime ilyennek ismerték azok, akik legkozelebb allottak
a lelkéhez. '

A vilaghaboru szerepléi koziill idézem Hindenburgot :
»A politikusok koéziil eldszereteltel gondolok — ugymond —
Tisza groéfra, aki 1916—17 telén Pleszben meglatogatott. Az
6 lényében ott volt akaratanak megtorhetetlen ereje és izzo
honszerelme.« (V. 6. Hegediis Lorant, A magyar éjszaka,
Budapesti - Szemle 523—525. szam 27. lap.) Idézem Czernin
Ottokart: »Sok éven at Magyarorszagot Tiszanak hivtak.
Olyan ember volt, kit merész, térfias jelleme, kemény elha-
tarozottsaga, félelmet nem ismerése és egyenessége, messze a
koéznapi folé emelnek. (Im Weltkriege, Berlin 1919 II. kiadas,
186. lap.) Hi volt, mint az arany, szavira hazakat lehetett
épiteni. (U. 0.) Nem ismert mas patriotizmust, csak a magyart.
(U. o. 184. lap.) A magyar allam testéb4l nem akart adni
senkinek [egyetlen quadratmétert sem « (144—186. és 187.
lapok.) :

Politikai ellenfelei koziil idézem Apponyit és idézem
legelszantabb ellenfelét, Andrassyt. Apponyi magasztaléan
szol réla, mint olyan férfiurdl, »akinek tragikus halalat mind-
nydjan siratjuk, akivel engem — ugymond — a sors mindig
szembeallitott, de akiben a magyar nemzetnek egy nagy erd-
tényezdéjét nemcsak akkor meéltanyoltam érdeme szerint,
amikor mar nincs az élék kozott, de akkor is, amikor koz-
tink a legélesebb kiizdelem folyt.« (Budapesti Hirlap 1920
okt. 24. szam.) Andrassy azt irja, hogy »Tiszaban a kozelmult
torténelmi korszakdanak kimagaslé vezéralakjat és martirjala
tiszteli. (Diplomacia és vilaghaboru, Budapest 105. lap.)

Es amikor a leghivatottabbak ajkarél az erkolcsi és
értelmi eréknek ezt a sommadjat halljuk, mi debreczeniek
biiszkén olvassuk Beothy Zsolt kivalo emlékbeszédében, hogy
Tisza ,,Debreczenben tanult, a Nagytemplom arnyékaban, a
szazados magyar kiizdelmek szinterén, az 4si kollégiumban,
hol még €l és hat valami abbol a puritdn szellembél, melyet
Bessenyei talalt Patakon és mely benne és minden neveltjé-
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ben a magyar lelket megvesztegethetetlenné erdsitette. Sza-
zados kiizdelmek — ugymond — politikussa képezték Deb-
reczent, de mindig ennek a léleknek politikusava. Ott lobog
ez tanitéiban és dedkjaiban s a kis geszti fiuban is — a
biblia szavaival: ,,csontjaba rekesztetett tiizzé* izzik. Tiizes
magyar érzése nem itt sziletett, — ugymond — szazadok
el6tt sziiletett az mar! De itteni benyomdsai kétségteleniil
hozzajarultak, hogy életének azza a kategdérikus imperativusava
szilardult, melynek példajaul hirdetjiik, héséiil és aldozataul
gyaszoljuk ét. Biiszkén olvassuk, hogy Tisza térhetlen magyar
lelkének a kialakuldsdban ime Debreczennek is része volt.
(Beothy i. m. 7. lap.) Es Tiszara vall, hogy viszont ,a hii-
ségnek és nagyrabecsiilésnak aranyszalai fizték a debreczeni
reformatus féiskolahoz (Balogh Jend: Tisza Istvin emléke-
zete, emlékbeszéd a Magyar Tudomanyos Akadémia koziilésén,
Budapesti Szemle 521—522. szam 80. old.) és hogy a debre-
czeni tarsadalom tobb kivalo tagjahoz egész életre szolo
baratsag kapcsolta. (Szasz K. i. m. 7. lap.)

Cselekvé erejének, elszantsaganak maga is teljes tuda-
taban volt: , Erzek magamban erds akaratot, érzek magamban
elszantsagot és elhatarozottsiagot, hogy mindazon erének,
amelyel az Ur Isten kegyelmébél birok, végsé megfeszitésével
ennek a nagy iigynek szolgalatiba "alljak“ — mondotta a
parlamentarizmusért folytatott kiizdelem soran tartolt egyik
képvisel6hazi beszédében. (Kiizdelem a parlamentarizmusért,
52. lap.) A koziigyeknek ugyanez az elszant szolgalata sugéarzik
egy masik ugyanezen kiizdelem soran tartott beszédében:
,En most ebben a kiizdelemben, ezért az igyért odadobom
mindenemet, beleviszem a kiizdelembe mindazt az erét, amelyet
kitejthetek, mindazt az erkolcsi tékét, amelyet — talan di-
csekvés nélkil mondhatom — egy esztendén a4t nem épen
dicstelen munkassag és faradozas utjan gyijtéttem.“ (Ugyanott
110. lap.) ’

Egyéniségének ez az acélos keménysége kétségkiviil
kapcsolatos erds kalvinista hitével. De nagy hatassal voltak
red Berlinben és Heidelbergben toltott egyetemi évei is.
Lelke — mint életir6i majdnem mind kiemelik — a nagy
Bismark lelkével sok tekintetben rokon. (V. 6. Balogh i. m.
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8—9. lap:) Tiszanak ezt az acélos keménységét Czernin is
kiemeli (186. lap.), kiemeli gr. Bethlen Istvan miniszterelnok
is a Tisza-egyetem névavato-tinnepén: ,Tisza Istvan férfi
volt, kemény és harcos férfi, ... .akit nem tolt maga elétt a
kozvélemény, de ott, ahol megjelent, maga csinalt kozvéle-
ményt.“ — Vitéz és szuggesztiv ereju férfinak, kitiinéd hazafi
nak, elsérangu parlamenti vezérnek, halalmas agitacios erd-
nek tartja Andrassy is. (I. m. 164. lap.)

Hazai kozéletiinkben Széchenyi és Kossuth ota az volt
a féprobléma, hogy vajjon mi az elsé teendd: gazdagga tenni
a nemzetet, hogy szahad és fiiggetlen legyen, vagy szabadda
és figgetlenné tenni, hogy gazdag legyen. Széchenyi az elsét,
Kossuth a masodikat akarta. Tisza ebben is Széchenyi kove-
téje volt. ,,Akarmilyen nemzetiszinii sorompokat allitunk is
tel, — mondotta — ha ezzel szegényebbé teszem a nemzetet,
artottam fiiggetlenségének; viszont akarmilyen vamunidba
lépiink is, ha ezzel gazdagabba tettem a nemzetet, egyuttal
fiiggetlenebbé is tettem.“ (V. 6. Szasz K. i. m. 67. old.)

Kozéleti mitkodésének f6bb iranyai voltak: a parlamen-
tarizmusért valo kiizdelem, a valasztojog szélsGséges kiter-
jesztése elleni kiizdelem, a véderd javaslatok melletti kiizde-
lem. Biztositani akarta a parlament normadlis miikodésct,
biztositani akarta az értelmi és erkolesi eréknek a tulsulyat
a kozéleti tligyekben és biztositani akarta az  allamot kiilsé
tamadasok ellen. Mintha elére latta volna, hogy a nemzetre a
vilaghaborunak és az azt kovetd eseményeknek szornyii
megprobaltatasai varnak, amelyek kozott az allam akarati
szervének, a parlamentnek normalis miikdédésére, a kozéleti
tigyekben a szellemi és erkolcsi eréknek a tulsulyira, erds
hadseregre mindenekf6lott sziikség van. — A nagy emberek
csak még nagyobbakka lesznek, ha a legsulyosabb viszonyok
kozé allitja ket a sors. Tiszdnak is a vilaghdboruban valo
magatartasaban kulminal kozéleti miikodése. -

A parlamentarizmusért valé kiizdelem ime kozéleti
miikddésének egyik féiranya. (V. 6. barabasi Kun Jozsef, Un-
nepi beszéd a Tisza-egyetem névavaté-innepén, 2. oldal.) —
A képviseleti rendszer, mint Concha mondja: (Politika, Bu-
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dapest, 1893, 408. oldal.) abban all, ,hogy az egész tarsada-
lomnak biztosittatik altala a befolyas az 4allami akaratra“.
Minalunk a parlament miikédésének kiilonos jelentésége van.
Volt a Tisza idejében, van ma is. Akkor féleg Ausztriara,
Ausztria tulsulyara tekintettel volt ez igy, ma, amikor teljesen
egyediil allunk, baratok nélkiil, akaratunknak csak akkor
lehet sulya, ha az valéban az egész tarsadalomnak, az egész
nemzetnek az akarata. Igaza van Tiszdnak: hogy ,,nemzeti
létiink a parlamenti kormanyzattal van egybeforrva‘. Csak-
ugyan: ,e nemzet életerét vagja keresztill és létét teszi
kockara, aki a parlamentet gyengiti, teszi lehetetlenné vagy
azon a tiszteleten ejt csorbat, melyet a magyar parlamentnek
az egész magyar nemzet és e nemzet jo baratai és ellenségei
clétt ki kell érdemelnie. ... A nemzeti akarat érvényesiilésé-
nek biztositasa kell,- hogy egyarant szivén fekiidjék minden
valéban alkotmdnyosan gondolkodé magyar embernek és e
nagy foladat megoldasaban a valédi hazafiassagtol vezetett
és felelGsségérzettel biro komolyabb elemeknek partkiilonbség
nélkil jkezet kell fogniok®. (Kiizdelem a palamentarizmusért
9. és 10. old.) ,Igenis nekem régeszmém, — mondja egyik
beszédében — hogy Magyarorszag csak ugy allhat fenn, mint
szabad allam, ha fenntartja a parlamentirizmust a maga
elvi tiszlasagaban.“ (U. o. 76. oldal.) A vilaghaboru szoérnyi-
ségeinek bekovetkezése elStt biztositani akarta ime, hogy a
magyar orszaggyiilés ,,a magyar allamhoz méltéan cselekedni
is tudjon és igazi akaratat kelld idében kifejezésre birja
juttatni‘‘. (Balogh i. m. 93. oldal.)) Hogy mennyire szuksed
van erre ma is: mindnydjan érezziikk.

»A bens6 megelégedésnek érzése hat at, — mondotta
Tisza egyik beszédében — ha most azt gondolhatom el, hogy
az Ur Isten kegyelme részesévé tett két olyan munkanak,
— gondolt az obstrukcié elleni kiizdelemre és gondolt a
valasztdjogi javaslatra — amelyben boldog és biiszke vagyok,
hogy résztvehettem ¢s amely utan taldn azt gondolhatom
magamban, hogy nem éltem és nem dolgoztam egészen
hidba.« (V. 6. Szasz K. i. m. 43. lap.) Ime latjuk, hogy milyen
nagy sulyt helyezett Tisza a szélséséges valasztéjog elleni

. kiizdelemre is. J6l tudta ugyanis, hogy a parlament nyugodt
munkajanak a biztositasa, az obstrukcié letérése egymagiban-
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véve nem elég. Ha az oda nem vald. elem 6zonli' el a kép-
visel6hazat: hidba biztositott a képvisel6hdaz nyugodt mun-
kéja, hiaba van letérve az obstrukcio, a kiképzett akarat nem
lesz megteleld, ellenkezdleg rombolo hatasokat fog kivaltani.
Csakugyan — mint Concha mondja — »az iltaldnos szavazati
jog nem lehet alapelv, nem lehet az emberi mindgséggel jaré
jogi igény, nem lehet a politikai dogma egy neme, aminévé
a franciak tették.« (I. m. 416. lap.) »Kérdés, akarunk-e térdet,
fejet hajtani a rombolé radikalis irdnyzat elé6tt, amely meg-
tamadta mindazt, ami legszentebb kincse a magyar nem-
zetnek ; belevagta fejszéjét mindabba az életgyokerébe a
magyar allamnak, amelybd6l taplalkozik és amely ha nem
lett volna, bizony kidélt volna ez a fa a vilaghaboru viha-
raban«, mondja Tisza 1917 junius 25 én a képvisel6hazban és
igy folytatja: »En nem fogok megijedni ett6l az aramlattol .. .
Nekem nem kell ezen radikalis szektak Magyarorszaga, ame-
lyek a maguk nemzetkoézi, rombo!6, atheista tanainak sziik
lat6korébsl néznek mindent. Nekem nem kell az a rombold
irAnyzat, amely egyenesen végveszedelmet jelent a magyar
allam nemzeti jellegére és a magyar nép nemzeli jellegére
nézve.« (V. 6. Baloghi. m, 83. oldal.) »A kévetel6k a maguk
Magyarorszagat akarjak megteremteni, mi pedig fenn akarjuk
tartani a miénket — mondja. Azza akarjuk tenni — ugy
mond — Magyarorszagot, ami volt hosszu szdzadokon keresz-
til és ami lesz, bizom a magyarok Istenében, a jovében is:
egész lényében szabadsagszerel6é, de egész lényében magyar
allamnak.c (V. 6. Beéthy i. m. 30. old.)

A valasztojog kérdésében allaspontjat igy korvonalozta :
»A valodi liberalis allaspont végeél gyanant a-nemzeli demo-
kricia egész tomegének politikai jogokkal valé felruhazasat
kell hogy odaillitsa olyan végcél gyanant, mely ne frazis
legyen, de komoly cél, amely felé 1épésrél-lépésre kovetke-
zetesen haladni kell. De a haladdsnak nem az a médja, hogy
aprioristikusan a valasztasi jogba bevonjunk és azzal fel-
rubdzzunk olyan tényezéket is, amelyek erre ma még kellé
eléfoltételekkel folruhdzva nincsenek. Egész eljarasunkban,
egész politikankban, egész tarsadalmi viselkedésiinkben “igye-
-kezziink igenis belenevelni a nemzeti demokréacidinak mind.
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szélesebb, mind nagyobb rétegeit abba, hogy birjanak az
anyagi fiiggetlenségnek azon attributumaival, birjanak azzal
a szellemi miiveltséggel, birjanak azzal a megbizhaté hazafiui
érzéssel, amely mell6zhetetlen eldfoltételét képezi annak,
hogy a rajuk ruhazott valasztoi jogot valoban a haza javara
gyakoroljak. Mindeniitt a vildgon a szabadelvii felfogas arra
torekszik, hogy szaporodjanak a nemzeti tarsadalomnak fel-
vilagosodott, értelmes, tiggetlen elemei, hogy azutin azokra
ki lehessen terjeszteni a valasztoi jogot. Az az eljaras pedig,
mely deriire-borura felruhazza a valasztoi joggal az arra
qualifikacioval nem biré elemeket is, az igenis a demagdgia-
nak és a reakcionak szolgal.« (Kiizdelem a parlamentériz-
musért 62., 63. old.) Keserii csalodasok és szérnyii megpro-
baltatasok bizonyitjak, hogy Tiszanak mennyire igaza van.
Hogy Tisza csakugyan egyiitt érzett a told népével, erre
ismét azok egyikét idézem, akik Tiszdhoz a legk6zelebb allot-
tak, aki latta ,,a geszti foldes urat patriarchalis egyiittérzés-
ben a fold népével, amint asztaladhoz iilteti, amint gydgyitja,
amint meggy6zni igyekszik a nép emberél. (Gondolatok 106.
old.) Es idézem 6t magat : ,Erésebb lelki kapcsolatba kell a
néppel lépniink, — mondotta — tobbet kell személyiinkbdl,
gondolatainkbdl, érzelmeinkbél e célra szentelniink s akkor
azutan igaz munkasai lehetiink a nép haladasanak, boldogu-
lasanak, a tarsadalmi békének, a tettekben nyilvanulo fele-
barati szeretetnek és szocialistiak lesziink a sz6 legmagasabb
emberi és krisztusi értelmében. (V. 6. Szasz K. i. m. 75. old.)
A nép iranti dszinte és mélységes szeretetérél Tisza Istvan-
nak ugyszolvan minden lépése tanuskodott. (V. 6. u. o.)
Kozéleti miitkodésének harmadik féiranya volt a véderd
javaslatok melletti kiizdelem. Ismerte a haderé jelentéségét
az allaméletben. Hogy mi egy allam hadsereg nélkil, ezt
akkor lattuk igazan, amikor egy napon a hadsereg 6sszeom-
lott. Igaza van Conchanak: ,,A karhatalom minden irdnyban
végsé probakéve az allami szuverénitisnak, legféképen
azonban az allami akaratnak a nemzetkoézi viszonyokban valé
érvényesiilésére nézve.* (I. m. 492. lap.) Balogh Jend irja,
hogy Tisza: ,mivel latta a vilaghdboru veszedelmét, aggédo
hazaszeretetének egész hevével évtizedeken at arra térekedett,
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hogy szeretelt magyar faja minél jobban felkésziilve allhas-
son szembe ellenségeinek késziil6 tamadasaval . . . kozpa-
lyaja kezdetétdl fogva a magyar nemzet létkérdésének tekin-
tette a magyar nemzet katonai biztonsaganak megalapozasat,
elsé teenddje fejleszteni a véderdt. (I. m. 91. old.)

A vilaghaboruban valé szereplését illet6leg ismét csak
Czernint idézem, aki ,,Im Weltkriege“ cimi munkajaban
mondja, hogy sok éven at Magyarorszagot Tisza Istvinnak
hivtak. Valoban az 6 neve Magyarorszagot jelentette, az 6
szava Magyarorszagnak a szava volt mindaddig, mig épen a
legvalsagosabb idékben gancs nem vettetett neki, aki pedig
szinte emberfolotti erdvel, erejének végs6 megteszitésével
dolgozott ekkor is hazajaért. A vilaghaboru kitérése 6ta min-
dig vagyodott a harctérre. Most, amikor odaért, megkénnyeb-
biilten irta egyik baratjanak! , Végre itt vagyok*. (V. 6. Balogh
i. m. 99. old.) Es itt szemébe kell nézni annak a szornyii
vadnak, le kell szamolni azzal a szornyi vaddal, hogy a
vilaghaboru felidézéje, okozdéja Tisza Istvan volt. Ez a vad
sokaig kisértett. 2zt hangoztattak Tisza gyilkosai is, Tiszat
okoztak az aljas merénylet elkovetése el6tt a haboruért, a
haboruval jaré sok-sok szenvedésekért. Mindenki, aki ennek
a nagy vilagkatasztrofanak a létrejottét csak kissé a mélyebbre
halolva és nem egészen a felszinen mozogva vizsgalja, tudja
azt, hogy ennek a bekovetkezése nem egyetlen embernek a
miive volt. Anglia és Németorszag vilaghatalmi versengésének
volt ez sziikségképeni kovetkezménye. (V. 6. Hegediis i. m.
5., 18. és kov. lapok.) Anglia latvan-latta, hogy Némelorszag
oly mértékben erdsodik, oly mértékben fejlédik ipari terme-
Iése és vilagkereskedelme, hogy ha ez igy megy tovabb, ugy
Angliat Németorszag beéri, s6t tul is haladja és ezzel Német-
orszig az Eszakamerikai Egyesiilt-Allamok ¢s Japan mellett
a vilag harmadik nagyhatalmassagava lesz, Anglia pedig a
nagyhatalmak kozott a masodik vonalba szorul. Meg kellett
hat akadalyozni a német birodalom békés eszkozokkel vald
hatalmas fejlédését. Erre szolgalt Németorszag diploméciai
bekeritése, amit az angol kiraly és az angol diplomacia ritka
tigyességgel vilt keresztil. Erre szolgalt maga a vildghaboru.
A vilagesemények ilyetén kialakulasaban hazank és annak
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barmily nagy fia olyan szerepet, hogy a vilaghdboru okozo-
jaul lenne odaallithaté, a dolog természete szerint nem vihe-
tett.” ,,Magyarorszag barmit tett volna, ebbe a vilagtusaba
artatlanul belesodortdk volna. Mi nem tehettiink sorsunk
ellen, mert kicsinységiinkben csak oldalcsapasa voltunk egy
régen megindult nagyobb folyamatnak.“ (Hegedis i. m. 24.
és 25. old.) Es ma mar kétségteleniil bebizonyitott tény, Hogy
Tisza Istvan teljes erejével azon volt, hogy megakadalyozza
a vilaghaboru kitorését. ,,Tévedés, — mondja Czernin —
mintha Tisza haborus uszité lett volna. O a haboru ellen
volt.“ (I. m. 15. és 16. old.) Ma mindenki tudja, — allapitja
meg Beothy Zsolt — (I. m. 25. old.), hogy a monarchianak,
s6t Kozép-Europanak dontésre hivatott oGsszes allamférfiai
kozott 6 volt az egyetlen, aki ellenezte a haborut. ILegbensébb
munkatarsainak egyike, Balogh Jené is kiemeli, hogy ,,Tisza
Istvan heteken at mindenképen arra torekekedett, hogy meg-
ovja a békét és elharitsa hazajardl és az emberiségrél ezt a
pokoli megprobaltatast. Mikor ez lehetetlenné valt, mindent
clkovetett arra, hogy a haboru lokalizaltassék.“ (I. m. 95. old.)
,» - . . Egyetlen orszag vezetéje tiltakozott — ugymond Hege-
dis Lorant — a haboru ellen s ez a magyar miniszterelnok
volt, Tisza.“ (I. m. 25. old.) Torténelmi tény, hogy 1914 julius
1-én kiilon folterjesztéssel fordult Tisza a kiralyhoz, mondvan
benne: ,,a haborus probalkozast végzetes hibanak tartanam
és érte a felelésséget nem vallalndm‘. Térténelmi tény az is,
hogy a julius 7-én Bécsben tartott k6z6s minisztertanacson a
monarchia katonai és polgari vezet6i kozott 6 az egyetlen, ki
tiltakozik, ki lemondasat akarja benyujtani, ki a jelenlevék
lelkiismeretére apellal, hogy-elhatarozasukat ujbol gondosan
mérlegeljék. (Lasd Hegediis i. m. 26. old.) Andrassy is elismeri,
hogy a donté kozos minisztertanacson Tisza foglalla el az
Osszes jelenlevé kormdanyférfiak kozott a legbékésebb allas-
pontot. (I. m. 42. old., v. 6. 46. oldal is.)

Tisza ime mindent megtett, ami emberileg lehetséges
volt, hogy a szornyii katasztrofat hazajatol, nemzetétsl elha-
ritsa. Amikor latta, hogy ez nem sikeriil, amikor a rettenté
Osszecsapas megtortént : minden erejével azon volt, hogy a
nemzet osszes életer6i megfesszittessenek, hogy minél jobban
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meg tudjuk allani a helyiinket a szérnyii kiizdelemben, hogy
igy minél tobb eredménnyel, minél kevesebb veszteséggel
keriljink ki e vilagmérkdzésb6l. Hogy az kovetkezett be,
ami bekovetkezett, ezért bizonyara azok a feleldsek, . kik
tenyelkkkel a nemzeti életer6ket megbénitottak, maganak
Tiszanak is nem egyszer — nem is mindig hazafias intenciok-
tol vezérelve — még ekkor is gancsot vetetlek.

Es jott a nagy 6sszeomlas. A nagy 6sszeomlas napjaiban
Tisza baratainak azt mondotta, hogy ugyanazt érzi, mint
mikor a legnagyobb csaladi csapasok sujtottak. (Lasd Balogh
i. m. 101. old.) Hogy pedig mit érezhetett 6 akkor, mikor a
legnagyobb csaladi csapasok sujtottak, csak az tudja, aki
mélyen érzé lelkét, csalddjanak rajongo . szeretetét ismerte.
Ime ugy szerette hazajat, mint ahogy az 6véit szeretle.

Azt mondottam, hogy Tisza Istvan nagyobb, ha a benne
rejlé lelki sajatossagokat, a benne rejlé lelki erdket nézziik,
mintha miikodésének eredményeire, ha a hatasaira tekintiink.

All ez az éI6 Tiszara. De nem 4ll a martirhalalt hajt
Tisza Istvanra. »Gyilkosai . . . azt hitték, — allapitja meg
Beothy Zsolt (i. m. 34. 1.), — hogy benne a magyar erkoélcsot,
a magyar er6t, a magyar jovét dontik le. Csalédtak, mert a
vizek le fognak folyni s magyarsagunknak, a magyar jovének
eggyel tobb eréforrasa lesz: az 6 nagy emlékével. ,Az 6
egyenes uljan, az 6 6rok tizével, az ¢ kitarté munkajaval,
az 6 lelki tisztasagaval és az 6 rendiiletlen hitével kell keres-
nink — ugy mond — a szabadulast és foltamadast. (I. m.
36. old.) »Neki, hogy a hazajat holta utan is szolgalhassa, —
mondja Balogh Jené — (i. m. 104. old.) a vértanusag lelki
gyotrelmei kozott kellett atmenni a halhatatlansagba, hogy
akkor azutidn egész nemzete felismerje az 6 igazi nagysagat,
s6t a jovéo nemzedék koévethesse az 6 példaadasat.« Csakugyan
»a sors, mely életében annyiszor iildézte, halalaban jutal-
mazta meg.« (Gondolatok 125. old.) »Tisza Istvannak csak a
- testét lehetett megdlni, — irja Szasz Karoly (i. m. 96. oldal.)
— lelkét, szellemét nem. Ez a magasztos lélek, ez a fenkolt
szellem itt él ¢és munkal kozottink . . . Erdét, batoritast,
vigasztalast nyujlva az 6 halalaval arvan maradt nemzetének.«
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»Tisza Istvan koporséja felett alig borult el a szemfedd és
maris az 6 hirnevétsl, az 6 dicsGségétél visszhangzik az
orszag « allapitja meg Bethlen Istvan Magyarorszag miniszter-
elnoke a Tisza Istvan-egyetem névavatd-iinnepén. Mert nevérél
nevezte el magat a legmagyarabb varos egyeteme. Szobrot
allit neki, els6nek allit neki szobrot az orszag legmagyarabb
virosa. Es ime mindennap akarjak latni arcianak nemes
vonasait ennek a tarsadalmi egyesiiletnek a tagjai (az arckép
leleplezése). Akarjak latni ezeket a hideg vonasokat, melyek-
nek csodas ellentéte lelkének belsé tiize. Szinte halljuk hang-
janak csengését, halljuk a lelkébél jové, épp ezért a lelkiin-
ket megfogé nagy igazsdgokat. Igenis latni akarjuk arcanak
vonasait, érezni akarjuk lelkének belsé tiizét, hallani akarjuk
hangjanak a csengését, hallani akarjuk az 6 nagy igazsagait,
hogy megerésodjiink az 6 tiszteletében, az 6 kovetésében.
Sokan akarjuk mar ezt, mindennap tobben akarjuk ezt. Pedig
volt idé, amikor megkovezték 6t. Ezért mondom, hogy csoda-
latos a hatasa a megholt Tiszanak. O fogja foltamasztani ezt
a letiport nemzetet. Es & fel fogja tdmasztani ezt a leti-
port nemzetet, »mely eljutott az 6rvény széléigc (Kozma
Andor). Mert az 6 lelke a mi lelkiinkben imé foéltamadott.
Fel fogja tamasztani ezt a letiport nemzetet, merl csakugyan
igaz az, hogy ha » ... a gy6z6 népnek erkélesi folénye
nincs, nem fogja a haboru eredményét kihasznalni.« (Concha
i. m. 89. old.) Bizonyos . . , hogy amit a kard széjjelvagott,
az erkolcsi és a szellemi erék ereje ¢és folénye ujbol egybe-
fogja. Annal bizonyosabban egybefogja, eggyé teszi az erkélesi
és a szellemi erék ereje ¢és folénye azt, amit nem is a kard,
hanem a hitszegés és az arulias tépelt széjjel. De 6t magat
idézem, hadd halljuk az 6 szavat: »Minden nemzetnek egy
levert, letiport térfias kiizdelme, ha szazezrek vérébe keriil
is, melegagya lehet egy jo, egy szebb jovének, a vérrel meg-
aztatott talajbol Kkiné a szabadsag faja, talan szebben és
erételjesebben, mint az elétt.« (Kiizdelem a parlamentarizmuseért,
70. lap.) Adja Isten, hogy igy legyen! Ebben fog segiteni
benniinket a Tisza Istvian szelleme!
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