Simarszki Adam

Ujjaéled6 gorogkatolikus ruszin identitas egy
lokalis kozosségben
Miért maradt meg zdrt kozosségként Sajopalfala?

,Hagyomdnyaink csak akkor maradhatnak meg, ha megéljiik ket”
Sebé Ferenc

Bevezetés

Dolgozatom témajaul a ,Ujjaéledd gorogkatolikus ruszin identitas egy
lokalis kozdsségben” cimii témat valasztottam. Az identitas, vallasi és etnikai
dimenzidit, és a gorogkatolikus szokasvilagot sziil6helyemen, Sajépalfalan
tanulmanyoztam. A téma azért is all hozzam kozel, mert gyermekkorom dta a
teleptilésen élek és ugy érzem, hogy a kulturdlis antropolégiaelemzési
modszerei és fogalmi Kkeretei alkalmasak a jelenség mélyebb
tarsadalomtudomanyos elemzésére.

Szamomra az identitas és a vallds kérdése azért is vizsgdlatra
érdemes, mert nagyon nehéz behatarolni, még egy ilyen lokalis kdzosségben
is. Valtozatossaga és formagazdagsaga a legkiilonfélébb variaciokat rejtheti
magaban, ugyanakkor egy bizonyos, csak erre a csoportra jellemzd
homogenizaci6 is elénk tarulhat. Ennek a kettdsségnek a részletekbe men6
tanulmanyozdasara lesz sziikségem. A feladat nem konnyt, mert tanti lehetlink
egy etnikai identitasvesztésnek, amely mellett viszont egy meger&s6dd vallasi
identitast taldlunk, amely a helyi kultira szerves részét képezi.

Valasztdsom egy olyan Kkistelepiilésre esett, amely ugyan sok
vonatkozdsban hasonlé a tobbi telepililéshez, de mégis eltérd
jellegzetességeket mutat. A lokalis k6zosség ismertetésén keresztiil egy olyan
telepiilés keriil bemutatasra, mely a nyugati és keleti kereszténység kodos és
bizonytalan, ellentmondasos hataratdl nem messze, Magyarorszagon, Borsod-
Abauj-Zemplén megyében, Miskolctdl 12 km-re északkeleti iranyban
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helyezkedik el. Ezen a teriileten a torok idék utani betelepedés soran vallasi
dtmeneti csoportok jelennek meg, és tobb telepiilésen is megjelenik az
allochton?! lakossag, melynek a bekoltdzés ténye elevenen az emlékezetében
él. (Keményfi 2004:56-57) Ezenkiviil vizsgalt telepiilés a szokasok és a vallas
terén is eltér a kornyez6 falvaktol.

Sajopalfala a szomszédos telepiilésekkel szemben ,etnikus
kozosséget”(Simon 2005:19) képez az identitds megnyilvanulasanak féként
valldsi szintjével, valamint eltérd szarmazastudataval, mivel a nyelv elveszett,
a nemzeti hovatartozasi tudat pedig magyarként realizalodik a lakossag nagy
részénél.(vo. Keményfi 2002)

A vizsgalt telepiilés részletekbe mend kutatisdban segitségemre
voltak adatkozl6im: nagysziileim, tandraim, a szomszédok, a polgarmester,
valamint a Sajopalfalai gorogkatolikus paroékus.

Mivel ennek a kozosségnek én is szerves részét képezem, nehéz
helyzetem adédik, mert a vizsgalt kozosséget belilrdl is ismerem és lehet,
hogy a nekem természetesnek tiin6 folyamatok masoknak, az olvas6knak nem
teljesen érthet6ek.

Vizsgalatom a XVII. szazadban betelepiild allochton lakossag
mindennapi interakciéi soran érzékelhet6 eltéré vallasi identitisanak
bemutatdsara, valamint a feliilrél jov6 intézkedések kozosségre gyakorolt
hatdsainak vizsgalatara vallalkozik, kiilonosképpen figyelembe véve a
rendszervaltas utdni id6szakot.

Az etnikai és vallasi identitast csak egylitt lehet vizsgalni, mert itt
Sajépalfalan véleményem szerint egybeesik, de ez a lakossdg tudatdban
sokféleképpen realizdlédhat. Ez a késébbiekben részletesen ismertetésre
keriil. Az er6s vallasi identitdssal, vagy ennek latszataval rendelkezd
telepiilésen él6k els6sorban magyarnak valljak magukat, csupan 52 f6 vallotta
magat a magyar mellett ruszinnak is, tehat az etnikai identitas nem jelentkezik
szamottevlen a telepiilésen. (Fekete 2016) A gorogkatolikus vallasi identitas
azonban tdretlennek tlinik.

Hipotézisem: A sajopalfalai gorogkatolikus egyhdz stratégidjaban
egyre jobban fellelhetd a keleti elemek visszatanitdsa a kozdsség szamara.
Ugy vélem, egy tijfajta ruszin gorog-katolikus identitas van kialakuléban, mely

1 Allochtonnak tekinthetiink minden olyan szérvanykozosséget, amely kulturalis emlékezetében,
torténeti narrativiiban még Orzi az eltéré etnikus és kulturalis kozegbe vald telepités vagy
letelepiilés tényét, koriilményeit. Autochton ezzel szemben az a szérvanykozosség amely
emlékezetében, identitasnarrativaiban az els6bbség, torzsokosség konstrukcioit
forgalmazza:”(Ilyés 2005:145)
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a mault szokasvilagabdl taplalkozik és a visszatanitott elemekkel egytitt
szinkrézist képez.

L. A kutatds soran alkalmazott modszerek

A tarsadalmi koérnyezet hatdsa és az elmult hdromszaz év eseményei,
valamint az etnikai kiillonb6z6ség ismertetése elengedhetetlen a folyamatok
megértéséhez.

A jelen helyzet kialakuldsdhoz ismerniink kell e nagyrészt
gorogkatolikus kozosség életének minden fontos aspektusat, mely a kutatas
szempontjabdl relevans. A vizsgalat targya nehezen megkozelithetd.
A mddszer eredményessége érdekében az antropoldgiai megkozelitéseket az
antropoldgia tarstudomanyainak bevonasaval is vizsgalni kell.

F6ként a pszicholégia, a szocioldgia, valamint a torténettudomany és a
néprajztudomany segitségét szeretném igénybe venni, melyek révén atfogo
képet lehet kapni a mai viszonyokrol. Az interdiszciplinaris megkozelitési mod
elengedhetetlen a vallas és az identitas kapcsolatanak feltérképezésére.

A vizsgalat félig strukturdlt interjuk és strukturalatlan interjuk
segitségével torténik, ami néhany kérdésbdl és kotetlen beszélgetésekbdl
tevddik 0ssze, a problematikara fokuszalva. Vezérfonal interju alkalmazasat a
kovetkez6k miatt nem célszerd alkalmazni: ugyanis ennek azok a veszélyei,
hogy az elbzetes kiils6 struktiurdbdél adédéan nem juthatunk heurisztikus
eredményekre, csak el6zetes feltevéseink illusztralasara, és nem bizonyitasara
hasznaljuk a szévegrészeket.

Interjialanyaimat azon személyek koziil valogattam, akik egy
kivételével, a falu kozigazgatdsi hataran belil élnek. Az interjik soran
tizennégy személy Keriilt megkérdezésre, ezaltal kapunk hiteles képet az itt
zajlé folyamatokrodl, és feltérképezhetd a telepiilés struktdrajanak
funkcionalasa. Minden korosztaly képviselteti magat a valasztott személyek
kozott, valamint a felekezeti megoszlasra is tekintettel voltam az
interjualanyok kivalasztasa soran. A két dominans felekezet, a gérog és romai
katolikus egyhaz tagjai is képviseltetik magukat a megkérdezettek kozott.
Valamint van olyan is, aki nem gyakorolja a valldsat. Ennek pontos
kimutatasara a dolgozatban keriil sor. Fontosnak tartottam, hogy munkamban
interjurészleteket helyezzek el, amelyeket részletesen elemzek is.
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A kutatas sordn mindig is meg kell dllapitanunk azt, hogy a kutatott
kultdra alanyai megértd létmodban vannak sajat magukkal. A kultira
leghitelesebb képviselGje az a kulturaban él6 személy, aki az interju soran
szdoveget alkot a kultirardl a sajat értelmezési keretein beliil. A kutato ezt a
szdveget interpretalja egyfajta megkett6z6déssel, amelyben mar a kutato
értelmezése is benne van, egyfajta szinkretikus keverék szoveg keletkezik a
kutatas soran, amely megprébal hiteles képet adni a folyamatokr6l. Munkam

soran elvégzendd kutatdsaimat erre alapozom.

A tizennégy személybdl harom 85 év feletti, 6k segitettek a legtobbet
a mai folyamatok megértésében, mert 6k éltek mar a szocializmus el6tti
id6kben is, és nagyon jé ralatasuk van a folyamatokra mind a multban, mind a
jelen helyzetben, és a ,tét” nyelvet is beszélik. Egy személy sajévamosi,
Arnétra ment férjhez, de az édesanyja Sajopalfalardl szarmazik. Ezért harom
lokalis kozosséget is beliilrdl 1at. Erre azért volt sziikség, hogy a telepiilés mas

” _n

telepiilésekhez fiz6d 6 kapcsolathaldit is vizsgalni tudjuk.

A lokalis kozosség jelentése: helyi, helyben laké kiskozosség, amelyet
egyszerre tudunk egy mélyebb, behatobb vizsgalat ala vonni. Ez Sajépalfalan
még fellelhetd. ,Kozismert jelenség, hogy a vallas a maga hagyomanyai révén
egy etnikai k6zosség megtarto ereje lehet.” (Bartha 1984:99)

Ez azért is fontos, mert a kornyez6 falvakkal ellentétben itt még egy
vallasilag és magatartas tekintetében is sokkal homogénebb &sszetételli
csoporttal allunk szemben, melynek identitasa eltér a kornyezd telepiilések
lakossaganak identitasatél. Ennek elemzése elengedhetetlen a szakdolgozat
készitése soran. A kozosség etnikai, kulturalis jegyeinek néhany specifikumat,
mint a kdrnyéken sajatos egységes csoportot szeretném elemezni.

sz

alkalmazasa, a sajat tapasztalatok és az interjaalanyok segitsége. Ezen kivil a
torténeti, torténelmi hattér és a tarsadalmi emlékezet szakirodalmi
alatamasztasa képezi a szakdolgozat els6 részét. A szakirodalom
Osszevalogatdsa ugy tortént, hogy betekintést kapjunk a legrégebbi iddktdl
mostanaig tart6 folyamatokba, amelyek a mai tArsadalmi eseményekre is nagy
hatéssal vannak.

Ahhoz, hogy ezeknek a folyamatoknak az alakuldsat Sajépalfalan
bemutassam a legrégebbi szakirodalommal kellett kezdenem a telepiilés
tanulmanyozasat. Mivel a legrégebbi szakirodalom Borovszki Samu Borsod
varmegye torténete cim(i munkaja, ezért a vizsgalt telepiilés kialakulasanak
torténetét innen, valamint az Interetnikus Kkapcsolatok Eszakkelet-
Magyarorszagon cim@ kényvbél ismerhetjiik meg. Udvari Istvan, Ruszinok a
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XVIIL. szazadban ciml miive is nagy segitségemre szolgdlt a ruszinsag
torténelmének részletes megismerésében. Hasznos volt a kutatas
szempontjabdl Kisfalusi Janos Unnepi népszokasok a keleti egyhazban cimi
konyve, melybdl a gorogkatolikussag leginkabb eltéro specifikus szokasaira is
fény deriilt. De ennél sokkal tobb hasznos informacioval gazdagodtam Bartha
Elek Gorog katolikus tnnepeink szokasvildga cimii koényvébdl, melynek
segitségével sikeriilt Osszehasonlitani a vizsgdlt telepiilésen kialakult
szokasvildgot a magyarorszagi gorogkatolikusok szokasvilagaval. A vallasi
terek szellemi Oroksége is a sajopalfalai folyamatoknak kiilonféle, tobb
aspektusbdl val6 értelmezésére késztetett. Tobb angol nyelvii konyvet és
internetes forrast is igénybe vettem a munkam soran.

Ezt kiegészitettem az interjualanyok elbeszélésével, valamint
tanulmanyokkal és cikkekkel, amelyek a telepiilésrél szdlnak. Az identitasrol
sz0l6 szakirodalom tanulmanyozasa is fontos példakkal szolgalt szamomra.
Bicz6 Gabor Az idegen cimi konyve és Olah Sandor Magyar gordgkatolikus
romdanok cimi tanulmanya is sok informdaciéval latott el abban a kérdésben,
hogy az identitds elemei minek a mentén fejez6dnek ki és milyen erdvel
birnak a helyi lakossag szdmara. Egyaltalan honnan szarmaznak?

Fridrich Barth nyoman nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt, hogy ,,
Az etnicitds szempontjabol azok a kulturdlis kiillonbségek jatszanak kiemelt
szerepet, amelyekkel az illet6 csoport sajat kiilonallésagat jelzi”.
(Barth 1996:1) Csepeli Gyorgy konyvei is mind ismereteimet gazdagitottak.

Az identitds megnyilvanuldsai a szokasokon, attitlidokon,
konfliktusokon keresztiil tehet6k a vizsgalat targyava.

A szomszédos telepiilések torténetének tanulmanyozasa is fontos
részleteket mutatott meg a vizsgalattal kapcsolatban. A kérnyez6 falvakrdl irt
szakirodalom is elemzésre keriilt, amely részét képezi dolgozatomnak. Ezek
alapjan hasonlithatjuk 6ssze a folyamatok eltéré lokalis alakulasat, és a
mikrokornyezetek tarsadalmainak finom részleteibe is betekintést
nyerhetiink.

Tobb tudomanyos szaklapot és publikicidt, valamint doktori
értekezéseket és tanulmanyokat is elolvastam a témaval kapcsolatosan.

Ezeken kiviil a sajopalfalai konnyez6 kegykép torténetérdl irott
dokumentumokat is figyelemmel kisértem, és megprdobaltam levonni sajat
kovetkeztetésemet is. A telepiilés torténetét mindezidaig nem irta meg senki.
Eddig egy-két szakdolgozat és tanulmdany sziiletett, melyek féként a
gorogkatolikussaggal és a konnyezd kegykép torténetével, valamint a
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Sajépalfalai Irmologionnal? foglalkoztak. Ezekben nagyon fontos részletek
jelennek meg szamunkra a telepiilésrél. Az irmologion tulajdonképpen egy
énekeskonyv, amely a gorog-katolikussag dallamvilagat tartalmazza.
(Karpati 1984:171)

Ezek  mellé sajat tapasztalataimat is  felsorakoztattam.
Id6s nagysziileim torténetei atsz6tték gyermekkoromat és olyan
informaciokkal lattak el, amelyek mind a mai napig nagy segitségemre vannak.
A parékidn elérhetd anyakdnyveket is tanulmanyoztam, melyek
a kutatas szempontjabol elengedhetetlenek. Sajnos a forrasok és a tények nem
mindig fedik egymast, ezért a mélyrehat6 vizsgalat elengedhetetlen, és nagyon
sokat segit a tisztdn latds érdekében a tarsadalmi emlékezet és a
kategorizacid.

A dimenzidék kombinaciéja komoly eredményekre vezethet. Ezutdn
sokkal érzékenyebbé valtam a probléma megkozelitése irant. Sajat kultiram
mintegy fiiggonyként takart el fontos részleteket, de sikeriilt
elvonatkoztatnom, és ezaltal feltarult el6ttem ezen kultura mélystruktaraja.
Sziiletésem oOta a telepiilésen élek, tehat részt veszek a kozosség
mindennapjaiban és a szent liturgiat is latogatom gyermekkorom ota.
Antropolégiai tanulmanyaim nagy segitségemre voltak a problémak
megértésében és ezért konnyebben atlaitom a kozosségben lejatszodé
folyamatokat.

A jelen helyzet kialakuldsahoz ismerniink kell azokat a tarsadalmi
folyamatokat, amelyek a telepiilés életére hatassal vannak.

Mi a célja a gorogkatolikus egyhaznak a keleti ruszin elemek
visszatanitasaval? Hogyan realizalédik az identitastudat a ko6zosség tagjai
kozott? A hazassag, a rokonsagi kapcsolatok milyen dontésekben
befolyasoljak az egyént? Milyen szerepe van a gorogkatolikus egyhaznak az
identitas épitésében és milyen szerepe van az intézmények megsziintetésének
(az 4j iskolaépiilet nem Ttlizemel) ezen identitds leépiilésében? Milyen
stratégiakat alkalmaz az egyhaz annak érdekében, hogy fennmaradjon a
ko6zosség: megoldas lehet-e a keleti elemek visszaépitése az identitasba, amely
megallithatna a kedvezétlen folyamatokat, amelyek elindultak Sajépalfalan.
Hogyan fogadja a kozosség ezt az egyhazi elképzelést? Az eddigi torekvések
célra vezetbek-e? A helyi lakossag vizsgalataval részletesebb kép rajzolédhat
Ki.

2 ,Kevesen tudjak, hogy a magyarorszagi gorogkatolikussag legrégebbi kottds énekeskonyve
Sajopalfalarél szdrmazik, 1755-6s datummal. Kézzel masolta azt Fekete (Fetko-Csarni) Janos
kantor, Sajépalfalvan.” (Bubné 2016)
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L1. A kutatds koncepcidja és az ehhez kapcsolédd fogalmak
meghatdrozdsa

A fogalmi rend tisztazasa érdekében a kovetkezd fogalmak is
magyarazatra szorulnak: F6ként az identitas3, valamint az ebbdl levezethetd
idegen etnikum# és etnicitas, mint kategoéridk fogalma. ,Az identitas jelensége
azon jelenségek kozé tartozik, mely az egyik legfontosabb pszichikus kozvetitd
konstrukcié az egyén és tarsadalom kozott. igy beleillik abba a sorba, melyet a
szocializacio, a normak, a tarsadalmi szerepek adnak, vagyis melyek az egyén
és a kozosség kozotti kozvetitéseket segitik el6.” (Csepeli 1999:515)
Az identitas latin eredet( sz4 jelentése azonossag.>

Az identitas megnyilvanuldsdnak harom f6 szintje a nyelv, a kultara és
a szarmazas. Jelen esetben a vallasi identitds a dominans, amely a kulturalis
identitas része, de mivel a telepiilésen még a mult szazad elején is f6ként a
magyart6l eltér6 nyelven tortént a kommunikacié, ezért az etnikai és
kulturdlis identitds, valamint az asszimilacié kérdéskore is megvalaszolasra
szorul.

Az etnikai identitas itt a ruszin eredet miatt johet szoba, és kevert
identitasként jelenik meg a telepiilésen. ,Kett6s identitdsr6l nem
beszélhetiink, mert tagadja a homoldgiat, amely barmely identitas
konstrukciéhoz k6t6dé identitas 1ényege.”(Bindorffer 2001:162-177)

A gorog ethnos sz6 mar tartalmazza az idegenszeriiség
megallapitdsanak jelentését is.”(Bicz6 2004:97) Az etnicitds tarsadalmi
viszonyokban valé jellegzetességként meghatarozott értelmezése nagyon
fontos és elengedhetetlen. Az etnikus identitas jelentése a kovetkez6: kozos
szarmazastudat, szociokulturdlis kolcsonosség, amely az ondefinicié és a
masoktdl valé meghatarozasra épiil6 kollektiv azonossagtudat mentén
rajzolédik ki. Az anyanyelv ezek ismeretében nem lehet az etnicitas
kizarolagos kijeloldje, bar nagyon fontos, de vannak esetek, amikor a vallas
jeloli ki az etnicitast, és sorolja egy Kkategériaba az etnikumot.
(Olah 1993/2:119)

Nemzeti kisebbség az a kisebbség, amely rendelkezik anyaorszaggal.

Etnikai csoport, transznaciondlis népcsoport az a népcsoport, akiknek
nincs anyaorszaguk, szétszortan élnek mas nemzetek orszagaiban.

3Az identitas az egyén pozitiv 6nazonossaga. (Pankucsi 2006:85)

“Jelen esetben az idegen etnikum a ruszinsag. Idegen: az idegen az ismeretlen és az ismer6s
kozotti atmenet.(Biczé 2004:56)

Shttps://hu.wikipedia.org/wiki/Identit%C3%A1sUtolsé letoltés ideje 2016.03.02.
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A ruszinsidg a masodik csoportba tartozik. Transznacionalis®
népcsoport. A ruszinsdg minden esetben gorogkatolikus: a keleti és a nyugati
kereszténység hataran elhelyezkedd csoport, amely elismeri a papa
fennhatosagat, de a vallasi élet a bizanci mintara épiil.

A gorogkatolikus sajopalfalai  kozosség etnikai hatarkijelolése
képlékeny, tehat a tarsadalmi és kulturalis hatasok fiiggvényében valtozik. A
vallasi identitds gyakorlati megnyilvanulasai a legmegfelel6bbek a kozosségi
tudat fenntartasara. Viszont az asszimilaci6 és a konfliktusok kettdssége
periodikusan valtakozo6 tendenciakat mutat. A vallasi identitas szituativ eseti
megjelenése kozelebb vihet a probléma feltérképezéséhez. Az asszimilacié
kovetkezményeként értelmezhetjiik a mai folyamatokat.

Asszimilaci6. Nem mas, mint folyamatos hatarcsokkent6 folyamat,
amely az interakci6 és a kulturalis csere kezdeteitdl a csoportok mélyrehato
faziojaig az elhatarolédas csokkenése. Akkor kovetkezik be, mikor két vagy
tobb kozosség kapcsolatba keriil egymassal, vagyis az asszimilacios folyamat a
kulturdlis érintkezés legaprobb kezdeti 1épéseitdl a teljes Osszeolvadasig
terjed. (A.Gergely - Gelsei Horvath 2016)

A disszimilaci6 az asszimilacid forditott folyamata, amelynek révén a
tarsadalmi kiilonbségek ujratermelédnek, fennmaradnak. A tendenciat a
vizsgalt telepiilésen is kis mértékben elinditotta az egyhaz és a ruszin
onkormanyzat

A globalis vilagban minden mozgéasban van, minden valtozik. Az ,én”
kérdése is felmeril, ki vagyok én?”, djra kell értelmezni és elhelyezni a
vildgban, mert megtorténhet az identitasvesztés. ,Koztudott hogy a vallas
nemegyszer konzervativabbnak bizonyul jobban ellendll a kiils§ hatasoknak,
mint az etnikai identitas.” (Bartha 1984:100) A csoporttagsag a tarsadalmi
értelmezés része, ezért a csoport Onértelmezése 0Osszekapcsolédik a
tarsadalmi Osszehasonlitassal, amely gyakran megkonstrualt. ,,Gyakori eset,
hogy hajdani etnikumok, nemzetiségi csoportok, szérvanyok mar csupan a
koérnyezetiikt6l eltéré6 hagyomanyaiknak vallasos rétegeit Orzik, etnikai
jegyeik tobbsége, koztiik nemzeti hovatartozasuk tudata idékdzben feledésbe
merilt.” (Bartha 2006:195) A sajopalfalai ruszinsag esetében ez pontosan igy
van.

Ily médon a ruszinsadg fogalmat sem lehet Onalléan vizsgalni,
pontosan azért, mert aki ruszin és gorogkatolikus, az is ,toétnak” identifikalja

6 Transznacionalis: a kozosségnek nincs anyaorsziga. A ruszinsag is ilyen szétszértan él tobb
orszag teriiletén.
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sajat magat. A vizsgalt népcsoport tudomanyos és népi megnevezései: ruszin,
rutén, orosz, tot, ukran (szlovak). Fontos ezeket a fogalmakat is tisztazni, mert
gyakran keriilnek emlitésre, és nem mindig vilagos a szamunkra, melyik mit
jelent, f6ként nem a vizsgalt telepiilés szempontjabol, ahol ugyanis
0sszemosodnak és keverednek és a multban is keveredtek a megnevezések.

Orosz: ,az orosz szénak tobbféle jelentése van. Jelenti a népet, a

nemzetet, amelyik oroszul beszél, orosznak vallja magat. Jelenti a beszélt,
hasznalt nyelvet, megkiilonboztetés nélkiil; jelenti a keleti szertartast, s igy a
gorogkatolikus  vallast, s szerepel az ehhez tartozé fogalmak
jelz6jeként”.(Sasvari 1996:2)
,Tot”:7 a torténelmi Magyarorszagon minden szlav nyelvi(i ,jottmentet” ezzel a
gyljt6fogalommal azonositottak. Ukran: gyakran oOsszemossdk a ruszinnal,
pedig az ukran és a ruszin két kiilonall6é nép, sajat nemzeti identitdssal. Rutén:
a ruszin szinonimdja. Szlovak: A nyugati szlavokhoz tartoz6 zémmel rémai
katolikus és evangélikus vallassal.

A gorogkatolikus ruszinsag a telepiilés kozel 50% at alkotja jelenleg is.®
A vallasi identitds toretlennek tlinik a telepiilésen, melyet a mas vallasu
betelepiil6k is irdnyaddnak tekintenek. Lathaté folyamatként jelenik meg a
f6ként rémai katolikus valldstak korében a gorog liturgia rendszeres
latogatasa. A latens ruszinsidg és a mar emlitett betelepiilés ténye miatt a
ruszinsag bemutatasa fontos részét képezi a kutatasnak.

I1. A ruszinok

A karpati ruszinok Eurdépa kozepén, az északi és az északkeleti
Karpatok hegylancanak északi és déli lejt6jén élnek, valamint Karpataljan.
Szlovakiaban Eperjes, Zboré kornyékén, Lengyelorszagban a délkelet-
lengyelorszagi Lemkd tartomdnyban is jelentds szamud ruszin él. Kisebb
szamban jelen vannak Romanidban, Bukovina és a volt Jugoszlavia
utoédallamaiban, valamint Magyarorszagon.

7 A sajopalfalai id6s korosztaly onidentifikaciés megnevezése, ,mi totok vagyunk” (Bodol6czkiné
2015)

8 Sajopalfala oldala:http://www.sajopalfala.hu/?module=news&action=list&fname=int-hivatal
Utolsé letoltés ideje: 2016.01.30
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Az Egyesiilt Allamokban, Kanadiban és Ausztralidban is élnek
ruszinok, akik az 1800-as évek végén vandoroltak ki. (Kacsink6 2012:15)

A ruszinoknak nem volt és nincs is 6nall6 allamuk. Transznacionalis
népcsoport, nincs anyaorszaguk. Altaldban a befogadé orszag kultirajat veszik
at. A ruszinok nagyrészt allattenyésztéssel és foldmiiveléssel foglalkoztak és
erddvel kapcsolatos tevékenységeket folytattak, mert a taj ahol éltek nehezen
teremtette meg a foldmiveléshez sziikséges feltételeket. Ezért a ruszinok
gyakran elvandorlasra kényszeriiltek. A ruszinok az indoeurdpai népek szlav
agahoz tartoznak. Nyelvjarasuk inkabb a keleti szlav és a nyugati szlav kozotti
atmenet, de a kornyez6 lengyel, szlovak és magyar szokincs is nagy hatassal
volt a nyelviikre. A ruszinok egy része a cirill bet(is irast haszndlja. Népneviik a
ruszin is kelethez koti 6ket, a Kijevi Ruszbdl ered.

Ezen népcsoport szokasvilaga is egyedi. A ruszinsagnak gyakorlatilag
minden szokasat eredetileg magikus funkciok, valamint a termények védelme
iranyitotta, azért hogy biztositsdk a tulélésiiket a nehéz id6kben. A szokasok
eredete a legrégebbi id6kbe nyulik vissza, amikor a legnagyobb veszélyt a
primitiv ember szamara a viharok és természeti csapasok jelentették, amelyek
képesek voltak elpusztitani néhany perc alatt egy kemény évig tartod
eréfeszités eredményét.

Ezért nem megleps, hogy Perunt ugy tekintették a korai keleti
szlavok, mint a legerGsebb az 6sszes istenek kozott. A Perun kultusz minden
szlav népnél elterjedt volt, koztiik legtovabb a karpat-ruszinok korében. Perun
az 6si szlav mitolégia f6istene volt.

Gyakorlatilag az 6sszes hagyomanyos ritusok és szokasok ismertek
ma is és beépiiltek a gorogkatolikus hitvilagba. A kereszténység megprébalta
kiirtani ezeket a szokasokat és a helylikbe teljesen sajat ritudlék épiiltek be.
igy a pogany szertartast, a téli napfordulét valtotta az iinneplés, Jézus Krisztus
szliletése. A poganyok ,tavasz iidvozlése” pedig a feltdimadas.

A ruszinok korében Aaltaldban jobban megmaradtak az archaikus
elemek, népszokasok, mint barmely mas szlav népnél, vagy népcsoportnal.
Még ma is élnek a régi karacsonyi és plinkosdi szokasok. Az aldas a husvéti
élelmiszerekre (Paska), sziiletések, eskiivok, temetések, tancok, majusfak,
szentivanéji tlizek. A mérték megdérzése e népszokadsoknal kiilonbozik
helyenként.

A legjobban megdrzott a kiilsé tertileteken, kiilondsen a legkeletibb és
legnyugatibb karpat-ruszin teriiletek korében, és a lemkok vidékén, a Szepesi
teriileten, Kelet-Szlovakiaban.
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Id6vel az eredeti magikus funkcidja a népszokasoknak és ritudléknak
fokozatosan gyengiilt. Mig a tarsadalmi és a gazdasagi valtozasok az élet
minden teriiletén jelentkeztek, a ruszin lakossag koziil a masodik vilaghaboru
utan a szokasokat sokan megtartottdk, hogy a mult, mint kulturalis 6rokség, a
generaciok folytonossagaban fennmaradhasson.(vo. Musynka 2016)

I1.1. A ruszinok eredete

»A Ruszinok 8sei a szlavokhoz tartoznak, shazdjuk a Karpatok és a
Balti-tenger, illetve az Elba és a Dnyeper folydk kozott taldlhatd. A régészeti
vizsgalat szerint, a legkorabbi szlav leleteket a Karpatoktdl északkeletre, a
Dnyeper és a Visztula koézotti mocsaras-erdds medencében talaltak.”
(Kacsink6 2012:29)

A torténészek mind a mai napig nincsenek egységes allasponton a
ruszinok eredetérdl. Egy résziik azon a véleményen van, hogy a ruszinsag mar
a Krisztus el6tti id6kben is a Karpatokban élt, de olyanok is vannak, akik azt
allitjak, hogy a ruszinok Gsei a fehér-horvatoknak is nevezett szlav torzsek.
Egy olyan feltételezés is megtaldlhaté, hogy a ruszinok a honfoglald
magyarokkal egyiitt jottek a Karpat-medencébe. Egyes feltételezések szerint a
verhovinai ruszinok szivarogtak be a Karpat-medencébe.

A Kijevi Rusz, kijevi k6zponti nagy koézépkori szlav allam, melyben
nagy mennyiségl viking, varég népesség asszimilalodott. Ezen allamalakulat
hatarain beliil éltek a ruszinok.

A ruszin nyelv fébb dialektusai: legjobban elterjedt a karpataljai
dialektus, lemkdk laknak Lengyelorszagban és Kelet Szlovakidban, bojkok
Lengyelorszag, Szlovakia és Karpatalja taldlkozasanal, huculok Karpatalja és
Romania k6zos hatarvidékén.

A ruszin nyelv, kultira és vallds egyesiti a nyugati és Kkeleti
kereszténységet. A ruszin népességnél megjelennek a vallasi atmeneti
csoportok. A ruszinok Cirilltél és Metodtol vették at a kereszténységet.
Az egyhazszakadas® utdn a ruszinok a keleti ortodox egyhaznal maradtak.
A protestans reformacié a ruszinokat nem érintette, viszont a ra kévetkezd

9,1054. julius 16-an kozositette ki IX. Le6 papa kiildottsége Kerulariosz Mihaly konstantinapolyi
patriarkat, a Bizanci Birodalom legf6bb egyhazi méltdsagat, miutan az nem volt hajland6
elismerni a papai f6séget és a nyugati zsinatok hatarozatait. Mivel Mihaly maga mo6gott tudhatta
Bizanc tamogatasat, még ezen a napon 6 is exkommunikalta a papai koveteket, igy a
kereszténység egy nyugati katolikus és egy keleti ortodox részre szakadt”’(Tarjan 2016)
Hozzéférés:http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1054 julius 16 egyhazszakadas a katolikus
ok es ortodoxok kozott/ Utolsé let6ltés ideje 2016-02-09
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ellenreformdacié sordn arra torekedtek, hogy a ruszinsag vallasat a rémai
egyhazhoz kozelebb hozzak.

1596-ban a ruszinok betértek a rémai egyhazhoz, 0 de a régi
hagyomanyok, ritusok megmaradtak. Jelenleg is sok a gordgkatolikus ruszin
Karpataljan, Kelet-Szlovakidban és Délkelet-Lengyelorszagban. A vallasuk is
megkiilonbozteti 6ket az ukranoktdl (akik nem egyesiiltek), a szlovakoktol és
a lengyelektdl is, akik rémai katolikus, valamint evangélikus vallasuak.
(Hattinger-Klebasko 1998:4-5).

Az 1746-ban késziilt hivatalos egyhdazlatogatasi jegyzékonyvek az
egykori pusztateleptilések koziil az idegen ajkiak legnagyobb telepei kozé
sorolja Sajopalfalat, ahol 38 hazbol 28-ban laktak szlovakok!! és ruszinok.
Valamint Fels6zsolcin 49 csaladbdl 43 volt szlovak és ruszin. Viszont
Sajévamoson a 200 hazbol csak 85-ben éltek ruszinok.” (Veres 1984:33)

I1.2. A magyarorszdgi ruszinok

A mai Magyarorszag teriiletén élt egykori abauji, szabolcsi, szatmari,
dél-zempléni ruszin szérvanyok mar a 18. szazad végére beolvadtak a magyar
vagy szlovak lakossagba. A trianoni hatarok k6zé szoritott Magyarorszagon az
1920-as népesség 0Osszeirdas szerint minddssze 1500 ruszin élt. Ruszin
anyanyelviinek vallotta magat Komldéska 715 lakosabol 653 f6, Kany 211
lakosabol 42 f6. Ezenkiviil Zemplén, Szabolcs és Szatmar megyék néhany
kozségében jeleztek ruszin anyanyelvii egyéneket.

Az 1930-as népszamlalds demografiai kotete a ruszinok
lélekszamarol, azok csekély voltara vald tekintettel nem kozol adatokat.
Ruszinokat az ezt kovetd népességstatisztikdk sem jeleznek. Magyarorszag
tobb telepiilésén is taldlhatunk olyan idésebb személyeket, akik valamelyik
ruszin nyelvjarast ma is megértik, esetleg beszélik, vagy ruszin nyelvii dalokat,
imakat, vallasos énekeket ismernek.

Az egymas kozotti érintkezés nyelveként azonban a ruszint csak egy
kozségben, Komldskan hasznaljdk. A kozség lélekszama 1973-ban 773 f6.
A lemko nyelvjarast beszélé komloskai lakosok kivétel nélkiil ismerik a

10 ,1596-ban kototték Lengyelorszagban a Breszti Unidt, amelynek eredményeként az egyhaz
keleti agahoz tartozé pravoszlavok egy része csatlakozott a nyugati egyhazhoz. Kialakult Eurépa
keleti felében egy bizanci szertartasu katolikus lengyel-ukran tertilet.”( Keményfi 2004:57)

11 Valészintileg a Kelet-Szlovakiabdl elvandorolt ruszin lakossag szoros kontaktusa a szlovak
nyelvvel eredményezte azt, hogy a nyelv keveredett a szlovakkal, ezért mar abban az id6ben is
0sszemostak a gorogkatolikus lakossagot.(vo.Tamas 1996:19-37) Az 1801-t6] nyomon kovethetd
anyakoényvben nem is taldlunk rémai katolikus lakossagra utald jeleket.(Kiss 2016)
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magyar nyelvet. ,Az egyhdz nyelve, a liturgia és a prédikacié6 magyar.”
(Udvari 1992:31.)

A ruszin 4bécé cirill betlis, ez alapjdban véve a nyelv minden
valtozatardl elmondhaté. Szamtalan eltérés van azonban a kiilonb6z6 foldrajzi
helyeken beszélt nyelvvaltozatok k6zott, ezért sokan példaul kiilon nyelvként
tekintenek a bacskai és a karpataljai ruszinra.

Ezek az tugynevezett mikro nyelvek 4altaldban elszigeteltek a kornyezet
nyelvétdl, és mindenképp rendelkeznek, valamilyen {rdsbeliséggel.
Az frasmédnak ez a sajat, esetenként sajatos formaja is a megkiilonboztetés
eszkoze lehet. Az Eperjes kornyéki ruszinok hasznaljadk néha a latin betfis
irast, ami irott nyelviiket kozeliti a szlovakhoz, de tavolitja az ukrantol.

Ezt a helyzetet tovabb bonyolitja, hogy a soknemzetiségii falvakban,
kozosségekben egyaltalin nem ritka a soknyelviiség. A hatarvidékeken
példaul teljesen természetes mddon alakulhat ki, hogy egy-egy nemzet tagjai
két-harom vagy akar tobb nyelvet beszélnek egyforman jol az anyanyelviikon
kiviil, és még a szokincset is vegyesen hasznaljak. Sajopalfalan mar csak a
nagyon éreg emberek beszélik a nyelvet.

Nemcsak a kiilonb6zd népek, népcsoportok keveredése miatt, de a
nyelv miatt is konny{ 6sszezavarodni. Mar az sem feltétlentil egyszerti feladat,
hogy eldontsiik, egy-egy kisebbség, népcsoport tagjai ugyanazt a nyelvet
hasznaljak-e a Karpat-medence kiilonb6z6 pontjain. A nyelvészek vitatkoznak,
a nyelvhasznalék persze beszélnek, a kivancsiskodé nehezen boldogul, ha
valaszt akar kapni olyan kérdésekre, hogy melyik vidéken milyen nyelvjarast
beszélnek, honnan keriiltek oda a legkiilonb6z6bb kisebbségek, vagy milyen
szalak flizik a koriilotte él6 népekhez. A mai ruszin kisebbség helyzete és
nyelvhasznalata is hasonld kérdéseket vet fel. (T6th-Boglar 2010:1)

,Valami szlav nyelv, amit valami kisebbség beszél”, a legtobb ember
talan ennyi informaciét kapcsol a ruszin széhoz. Nos, ebben végiil is nincs
nagy tévedés: maga a nyelv ugyanis valéban a keleti szlav nyelvek csaladjaba
tartozik, az ukran rokonaként tartjdk szdmon. Ukrajndban ugyanakkor nem
hivatalos nyelv, ugyanis nem ismerik el Kkalonall6 nyelvként”
(To6th- Boglar 2010:2)

A magyarorszagi ruszinsag féként Eszakkelet-Magyarorszagon lelhet
fel. Viszonylag homogén ruszin telepiilés Komléska és Micsony.
Nagy szamban élnek ruszinok a kovetkezd telepiiléseken is: Miskolc-
Goromboly, Satoraljatjhely, Sarospatak, Baskd, Mogyoroska, Rudabanyacska,
Viszl6, Sajopalfala, Sajépetri, Berzék, Hejékeresztur. Voltak nagy ruszin falvak,
ahonnan az emberek elvandoroltak és mara csak kevés lélekszammal
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rendelkeznek (Gadna, Abod, Rakaca, Fels6évadasz, Baktakék, Viszld, Irota,
Homrogd, Selyeb, Abaujszolnok). (Hattinger-Klebask6 1998:5)

1II. A vizsgalt falu, Sajépdlfala torténete az
identitas tiikrében

Sajépalfala Miskolctol 12 km-re, északkeleti irdnyban fekszik. A falu
életében meghataroz6 szerepet toltott be a Sajo folyd, innen a neve is,
Sajopalfala. A Sajé az 1700-as évekbeli medervaltasaig a falu kozelében a
Benddka nevii részen folyt keresztiil. Jelenleg a Kis-Sajé folyik a hataraban,
melyet a 70-es években szabalyoztak. Eszakrél Sajévamos, északkelet felél a
Cserak hatarolja, mely a Cserehat legdélebbi nyulvanya, Szikszai hegynek is
nevezik. Dél fel8l Zbuska és Arnot, nyugati szomszédja Szirmabesenyd.

Elgszor 1320-ban egy oklevélben emlitik a telepiilés nevét.
Valészinlileg a tatarjaras el6tt az Akos nemzetségben 1évé Pal, a telepiilés
névadoja. Sajnos nem sok irasos emlék maradt fennma telepiilésrél. Az eredeti
lakossag reformatus volt, mint a kornyez telepiilések lakossaga. ,Bebek
Gyorgy 0Osszes birtokan” Sajopalfalan is csak reformatus lelkész lehetett
szolgalatban. A szomszédos Arnét is a fels6zsolcai reformatus egyhaz
leanyegyhaza volt. (Zsiros 1993:65)

A Kkovetkez6 korszak a torok id6k, amikor a falu teljesen
elnéptelenedett. Az utolsé lakosok is elmenekiiltek a hatalmas adoéterhek
miatt. A Keglevich csalad!? birtokolja a térok kitizése utan a falut. Azt nem
tudjuk pontosan, hogy a jelenlegi lakossag 6sei honnan érkeztek, és azt sem,
hogy tervszerii telepités vagy csak a sziikség hozta ide az 4j jovevényeket.
Mindenesetre azt tudjuk, hogy ruszinok érkeztek Sajopalfalara. Borovszki
Samu is ezt irja konyvében, hogy ,1736-ban magyarokkal vegyest ruthének
laknak Fels6zsolczan. Tétokkal vegyest Gorombolydn és magukban Pélfalvan.”
(Borovszki 1909:358) Az el6z6ekben mar emlitett 1746-os hivatalos
egyhazlatogatasi jegyz6konyv is az idegen ajkuak legnagyobb telepei kozé
sorolja Palfalat.13

12 Sajovamos és Sajopalfala kegyura a 17. szazadtdl a Keglevich csalad, a Sajdovamoson lebontott
kastély eredeti neve is ezen csaladd nevét viselte (Hajdu Komjathy Mezévari 2010:14)
13(Sajopalfala oldala 2016) http://sajopalfala-gorkat.borsodweb.hu/ Utolsé letoltés ideje:
2016.01.31
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A gorogkatolikus vallas is errdl arulkodik szdmunkra, ugyanis a vallas
és etnicitas is Osszekapcsolddik és kovetkeztetéseket lehet belSle levonni.
Egyesek szerint Saros megyébdl, masok szerint Karpataljar6l, Munkacs,
Ungvar kornyékérdl érkeztek a faluba.

l11.1. A lakossdg jellegzetességei

A jelenlegi lakossag nagy része is ezen ruszinok leszarmazottjanak
tekinti magat. A nyelvi elemzések azt mutatjak, hogy a sajopalfalai nyelvjaras,
amelyet nem értett csak a mucsonyi és a komldskai lakossag, a kelet-
szlovakiai lemkoé nyelvjaras, az egykori Saros és Zemplén megye északi
részérdl. Sajopalfala ruszin nyelve, melyet mar nagyon kevesen beszélnek és
eltinében van, zempléni dialektust mutat. ,Palfalan sokszor zempléni
intonaciora hasonlitott” (Zsirosné-Zsiros 1996:50.) Az interetnikus kot6dések
ide vezetnek.

A Sajopalfalai csaladnevek és a telepiilés kiilteriiletének elnevezései
pontos képet adhatnak a kibocsaté teriilet behatarolasardl. A Stefura név, a
Stefur6 vagy magyarul Istvand telepiilés, Minyevagasa a Miny6 név Minydcz,
Minovce, Molnarvagasa Mylnarév, Mlynarovce, Molnar, Trécsany Turcsanyi,
Vojtvagasa Vojtovce, Vojtecské név megmutatja a vezetéknév és a helységnév
kozotti kapcsolatot. A Rovna Ronya, Zemplénrona, kiilteriilet és a Krasny brod,
Brod legel6teriilet, mind megtalalhaték egy helyen, a mai Szlovakia teriiletén a
volt Saros és Zemplén megye északi részén, ma is jelentds ruszin
gorogkatolikus lakossaggal. Errél a vidékrdl telepiilhetett djra Sajépalfala.
A régi elbeszélések szerint magukkal hoztdk fatemplomukat, papjukat és
gorog-katolikus vallasukat is. Ebben a fatemplomban hullatott vérkénnyeket
1717-ben a Szliz Maria kép. A leégett fatemplom, (melybdl csak a szészék
maradt meg) helyére épiilt 1779-ben a mai templom, mely a falu legmagasabb
pontjardl vigyazza a koérnyéket. Az ortodox templomokhoz hasonl6an nyugat-
keleti tajolassal épiilt.* Nyugatra néz a fébejarat, kelet felé az apszis.
A templom épitéanyaganak nagy része a koriilotte taldlhatéd pincék asasakor
keletkezett homokk&bdl keriilt ki, de téglat is hasznaltak. Alatta félkorivben
teriilt el a falu és halottaikat is a templom koré temették, ez mai napig is igy
van. A gorogkatolikusok nagyszamu ardnya jellemezte a telepiilést mindig is.
Az 1930-as évek népszamlalasi adatai szerint a lakosok 90 szazaléka
gorogkatolikus vallasu volt.

14 (Sajopalfala oldala 2016)http:
Utolso6 letoltés ideje:2016.02.03
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Kanyargds f6utcajan, tobbségében megmaradtak a régi paraszthazak,
feltjitott allapotban. Uj lakas is tobb épiilt, melyek emeletesek és modernek.
A falu mértani kozepén, a kdzpontban, tetszetds tér fogad benniinket, Szent
Istvan szobraval. A téren allonak tekintetét szinte vonzza a dombon all6 gérog
katolikus templom. A falu gondozottsaga, rendezettsége, lenyligozi az idegent.

Ezekben a falvakban az emberek nyitottabbak, nem zarkéznak be, az
udvarok Keritése is nyitott. Szivesen szdéba is allnak az idegenekkel.
Beszélgetnek egymadssal is az utcan, gyakran alldogalnak a kapuikban, a
templombol hazafelé jovet is csoportosulnak. Sajopalfala képe is eltér a
koérnyez6 telepiilések képétdl.

Ha Miskolc fel6l érkeziink Sajopalfalara a kovetkez6 latvany tarul
elénk: kanyargos féutca sok eredeti stilusat meg6rzott tornacos, szines hazzal,
melyekben altaldban az id6sebbek laknak. A falu foldteriiletei is rendezettek,
és a megmiivelt, folszantott kertek sokasdga is tanuskodik a szorgalom
jelenlétérdl ebben a faluban. Sajopalfala és hatara az idegenben egy gondozott,
rendezett falu képét kelti. A szines, tikros, hosszi paraszthazak, melyekbdl
még mind a mai napig maradtak meg, nagy gazdasagi udvarral, csiirrel és
hatalmas istalléval, mutatjdk a hajdani ruszin parasztsag jol miikodo
gazdasagat.

Az akkori falu Iényegesen kisebb volt a jelenleginél, viszont a kornyék
természeti adottsagai lehet6vé tették a falu bdviilését, lakossaganak
novekedését. A falunak a torok utani benépesitése a parlagon hagyott foldek
miivelésével, valamint az erddék irtdsaval és a mocsarak lecsapolasaval
kezd6dott. A Sajo artéri részének aprdé tavai halban gazdagok voltak.
A Benddéka nevli mocsar (mely a Kis-Sajé rendezése 6ta megsziint), ha
aszalyos id6szakokban kiszaradt, kézzel lehetett a halakat 6sszeszedni.
A Cserdak tolgyes erdeje az épiiletfat biztositotta a lakossagnak, a fak kivagasa
utan a falu gulyaja legelt itt és a foldek is j6 mindségliek voltak a kérnyéken.
(Tamasné 2016) A kedvezo6 természeti adottsagok és a klima lehet6vé tette a
foldmiivelést és az allattenyésztést, mely az akkori emberek létalapjat
biztositotta.

A teleptlilés jelenlegi identitasanak, valldsdnak és életmddjanak a
feltarasat csak ugy lehet kivitelezni, ha a mult is feltarasra kertl és az ember
és kornyezete kapcsolata visszavezethet6 a régi idékre és a maban
folytonossagot mutat. Ezalatt azt kell érteni, hogy a generacidékon at
atorokitett és dthagyomdanyozott tudasnak hatalmas szerepe van a mai falusi
emberek kérében is.
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l11.2. A hdbort és az azt kdvetd nehézségek

Az els6 vilaghaboru megkimélte a telepiilést, de katonanak sok
embert elvittek Sajopalfalardl is, akik koziil nem mindenki tért haza. Ez
megbontotta a tarsadalom szerkezetét, ezaltal a parasztgazdasagokban a nék
és a nem hadkoteles fiatal, mar munkara foghato fiuk vették at a foldeken valo
nehéz munkat. Az allatok koriil dltaldban az id6sebbek tevékenykedtek.

Sajopalfalarol kozel 30 embert hivtak be katonanak. Csupan tizen
jottek haza a haboru végeztével, legtobbjiik a Don-kanyarnal’s esett el. A falu
lakossaga a pincékben vészelte at ezt az id6szakot. 1944. december elején 8
napig Sajopalfala is tliz ala lett véve. A templomtornyot is taldlat érte, a
tetGszerkezete jelentésen megrongalédott. Az oroszok bevonulasaval érték a
falubelieket atrocitasok, de a harmas kereszt bizonyos védelmet jelentett.
A falut pravoszlav kozségnek nézték, és ezt szamukra az is alatamasztotta,
hogy a faluban sokan beszélték a szlav nyelvet. Még az I. vilaghaboru 6ta itt
maradt és letelepedett volt kozak katona, “Karoly bacsi” is nagyon sokat tett
azért, hogy kevesebb legyen az atrocitas. (Bodoldczkiné 2014)

Legeza Sandor esperes Ujjaépité munkaba kezdett. A habortban
elesetteket csak néman lehetett gyaszolni. Sokan reménykedtek abban, hogy
hozzatartozoéjuk egyszer hazatér. Volt is rd példa, hogy néhany hadifogoly
visszatért. Az egyik helybeli fiatal katona is fogsagba esett, hozzatartozdik
abban a tudatban voltak, hogy meghalt a Donndl. A gyaszév leteltével itt
maradt menyasszonya férjhez ment a katona testvéréhez. Par hénap mulva
visszatért a katona a fogsagbol és évekig tarté csaladi viszaly keletkezett.
(Tamasné 2015)

Mind a mai napig élnek a telepiilésen olyan id6s emberek, akik
hadifogolyként tobb évig tavol voltak a sziiléfalujuktol és valamilyen csoda
folytdin megmenekiiltek. Ezek az emberek mind a II. Magyar hadsereg
katonaiként Kkeriiltek a mai Oroszorszag teriiletén hadifogsagba, de erds
szervezetiik és a leleményes stratégidik miatt talélték ezt a helyzetet is.
Az egyik tilél6 pontosan a szlav nyelvtudasa miatt maradt életben és jott haza.

Amikor az oroszok szétosztottdk a foglyokat, akkor egymas kozott arrol
beszélgettek, hogy akin pufajka (vattakabat) van, viszik Szibériaba, akin nincs,

15 A masodik magyar hadsereg 1942/43-as hésies kiizdelme a Szovjetuniébeli Don foly6 partjan,
mindorokre torténelmiink része marad. 1942. aprilis 17-én a masodik magyar hadsereg, mintegy
207 500 magyar katonaval megindult a Szovjetunidbeli Don folyéhoz, hogy ott a németeket
tamogassa. A harcokban 120 ezer magyar honvéd esett el, vagy keriilt fogsagba.” (Harmat-Arpad
Péter 2013)
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a Krimbe viszik fogsagba. Amikor ezt a sajépalfalai fiatalember meghallotta és
megértette, akkor ledobta a pufajkijat. Ketten is odaszaladtak és
Osszeverekedtek rajta. Az egyik felvette, utana 6t vitték Szibéridba és a
sajopalfalai lakost pedig a joval enyhébb éghajlati Krim-félszigetre. Ttlélte a
hadifogsagot és visszajott. Szlav nyelvismerete megmentette az életét.
(Tamasné 2014)

1948-ban elkezdédott az egyhazi és a vilagi nagybirtokok
felszamolasa, valamint a 20 holdnal tobb folddel rendelkezd parasztok
ildozése, adoztatasa. Szervezetten folyt a padlasok soprése, a termények
elkobzasa beszolgaltatas cimén. Aki ellendllt, vagy a beszolgaltatast teljesiteni
nem tudta, azt a falubdl a kazincbarcikai épitkezésre vitték.

1961-ben megalakult a Sajopalfalai Béke TermelGszovetkezet.
A magangazdilkodds a haztijiba szorul. A termelbeszkozok, gépek,
szerszamok, allatok “ko6zds tulajdonba” keriilnek. A szorgalmas palfalusi
emberek kezdetben sokat dolgoztak kevés haszonért. El6térbe keriiltek egyes
tigyesked6k. A tarsadalom szerkezete valtozasnak indul. A mddos gazdak
hattérbe szorulnak. Megbomlik a falu dsszetart6 ereje, bekovetkeznek az els6
valasok, a fiatalok koziil sokan talajt vesztve végleg elhagyjak a kozséget.
Az évszazados erkolcsi tartds, tiszta szellemiség alapjaiban rendiill meg.
Az egyhaz szerény lehet6ségeit kihasznalva tovabb miikddik. (Tamasné 2015)

111.3. Visszatekintés a 60-as évektdl a jelen dllapotok kialakuldsdig
Sajopdlfaldn

Igaz, hogy a gorogkatolikus egyhazkozség nem tért meg az 50-es,
60-as években, de az urbanizaci6é miatt 1étszamaban erésen megfogyatkozott.
Sokan koltoztek a megyeszékhelyre a teleptilésrol.

1963-ban épiilt meg az ut Miskolc és Sajépalfala kozott. Ekkortél van
menetrendszer(i buszkozlekedés is. Igy lehetéség nyilt arra, hogy a fiatalok
tovabb tanulhassanak, a falu keres6képes lakossdganak nagy része a varosban
vallalhasson munkat. Ez azt eredményezi, hogy ezek az emberek kiszakadnak
a falusi kozosségbdl, és bizonyos hanyaduk el is vallastalanodik. Masrészrél
elveszitik az identitaselemeik egy bizonyos részét is.

Némileg enyhiil az egyhazellenesség 1965-t6l. Ez az 1964-ben kelt, az
Apostoli Szentszék és a Magyar Népkdztarsasag kozotti részleges
megallapodas eredménye. (Gergely 1989:25) Figeczki Balazs helyi esperes-
pardkus, a kovetkezéket irja Sajépalfala cimd esszéjében, a hivekrdl
»EZ a kis k6zodsség nagy aldozatra kész, ha szeretett templomarél van szé.
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Hiveink templomukat nemcsak rendben tartjak, de szivesen is latogatjak, sok
szentmisét végeztetnek élokért és holtakért, és szeretnek iinnepelni is.”
(Kiss 2016) Unnepi eseményekben nem is volt hiany, sem a 70-es, sem a 80-as
években. Mint bucsujardhely is kezd ismertté valni Sajopalfala a ‘80-as évek
végén. Tobb izben is jottek zarandokok, valamint a templombucsuk is fontos
ko6zosségi események voltak, amelyeken a kérnyék gorogkatolikussaga is részt
vett.

A rendszervaltas Sajopalfalat is elérte. 1990 0Gszét6l o6nalld
kozigazgatasa van a kozségnek. A valasztott testiilet iilésein konzultacids
jelleggel a pardkus is részt vesz. Az dnkormanyzat vezet6inek a rajuk varé
feladatok végrehajtdsdhoz sziikségiik van az egyhdz tdmogatisara.
Az onkormanyzat vezet6i felismerték azt, hogy a lakossag aktiv részvételre
val6 6sztonzése az egyhazon keresztiil konnyebb.

Ebben az id&ben, a telepiilésen a gordgkatolikus egyhdz a rémai egyhazhoz
kozelitett, amely erésen megmutatkozott a ruszin hagyomanyok
mell6zésében, mely egy felbomloban 1évé kozosség adaptacids
kovetkezményeként is értelmezhetd volt. A vallasi liturgia is kozelitett a romai
katolikus vallaséhoz. A fordulat ezutan kovetkezett be. Ezen folyamat a

7 7

kés6bbiekben részletesen ismertetésre keriil.

2001-t8]l kezd6dben Polgari Laszld atya is nagyon sokat tett a falu
vallasos életének fellenditése érdekében, ebbe a munkaba az 6nkormanyzatot
is bevonta. Az egyhaz dominans szerephez jutott a falu életében, mert az
onkormanyzat nem minden esetben tudta betolteni funkcidjat vezet6i
gyengeségek miatt. Régi beidegzddés a faluban, hogy a pap jeldli ki a kozosség
irdnyvonaldt. Napjainkban is nagyobb a tekintélye, mint a helyi
értelmiségieknek. Ez a jelenség a régmultban gyokerezik, mert mindig is nagy
szerepe volt a papnak a kdzosség életében. Szinte az egyetlen értelmiségiként
iranyitotta a teleptilés életét minden tekintetben.

A telepiilésen é16 emberek atlagos iskolai végzettsége magas, sokan az
egyetlen lehet8séget a tanuldsban lattdk. A Sajépalfalan él16 csaladok nagy
gondot forditottak gyermekeik tanittatisara, a telepiilésrél folyamatosan
tobben jartak egyetemre, féiskolara. A diplomat szerzett fiatalok egy része
visszatért falujdba és onnan jar el mas telepiilésekre dolgozni. Bar nincs
iskola, de tobb pedagdgus él itt, mint sok mas nagyobb kdzségben, ahova csak
,Kijarnak” a tanarok. (Simarszkiné 2016)

A helyi fiatalsag is 0j korilményeket él meg. A jelen helyzetben
aranytalanul érinti 6ket a munkanélkiiliség és kiilonds aggodalommal
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tekintenek a jové felé, ezért az egyetlen kapaszkod6 a vallas és kozosség,
amely itt tarthatja 6ket. (Kardos 2013:14)

,Hazdnkban a magyar nemzeti identitds ujraértelmezése mellett, a
nemzetiségek kulturdlis 6nazonossaganak Kkifejezésében egyarant fontos
helyet toltenek be a civil és az egyhdzi intézményhdalé keretei.”
(Kardos 2013:14) ,Napjainkban a vallasi és nemzeti identitas
Ujrakonstrualasanak lehetiink tanui.” (Udvari 1995:22)

A nemzetiségi oOnkormanyzatok és az egyhdzak lathaté vagy latens
egylttmiikodése, a lokdlis és a globdlis kultira formaldsdban egyarant
megmutatkozik. A Ruszin Onkormanyzat munkassaga Sajépalfalan a Ruszin
bucsi bevezetésével indult, amely egy bizonyos régi hagyomany
felelevenitésével, rekonstrudlasaval, egy az ortodox vallas felé valo
visszatekintésként rekonstrualta az 6szlav misét. (Fekete Edina 2016)

A vallasnak, mint meghatarozo tényezének, még ha halvanyodik is a
jelentGsége, akkor is megvan az ereje. Mind a mai napig errdl tandskodik a
Ruszin bucst. A sajopalfalai gorogkatolikus templomban immar negyedik
alkalommal, idén szeptember 6-an tartottak meg az Orszagos Ruszin bucsut.
A Kkés6bbiekben részletesen leirdsra keriil mit is jelent val6jaban ez a
megkonstrualt eddig ismeretlen tinnep.

A gorogkatolikus egyhaz, tevékenysége, mar az é6vodaban elkezdddik.
Az 0j pardkus féleg a gyermekek hitoktatdsat tartja fontosnak, amely hatassal
van a kozosségre, és nagyon sok pozitiv hozadéka van a telepiilés
szempontjabol. Mar az 6vodatél kezdve maga koré gylijti a gyerekeket és
szinvonalas programokat, tirakat szervez és a szabadidd hasznos eltdltését
tartja szem el6tt. Az altalanos iskola hidnya viszont problémat jelent az itt é16
altaldnos iskolaskoru gyermekek szamdara. Akik egy iddre kiszakadnak a
kozosségbdl és kénytelenek mas telepiilések iskolait latogatni. A gorog
katolikus egyhaz iskolai Miskolcon vannak. Felvet6dott a gondolat, hogy
Sajépalfalan is Gjraszervezik az oktatast gorogkatolikus szellemiségben. Ezt az
elképzelést a gérogkatolikus egyhdz nem tdmogatta.

Arra hivatkozott, hogy kevés az iskolaskori gyerek, Miskolcon mar van
gorogkatolikus altalanos iskola. Viszont jelenleg senki nem jar oda a
telepiilésrdl. Arnétra és Sajovamosra jarnak a gyerekek iskoldba. A fiatal
generacionak nem biztositott a gorogkatolikus szellemben valé nevelése. Amit
egy ellentmonddasos helyzetnek is lehetne nevezni, ugyanis az egyhaz épiti
vissza régi hagyomadnyait, kiall a valldsos oktatas, nevelés mellett, viszont a
jové generacidjat a gorogkatolikussag kistérségi kozpontjaban Sajopalfalan
elzarja ettdl a lehet6ségtol.
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111.4. A telepiilés sajdtossdgai

A szakralis épitmények, valamint a kékeresztek a legfeltiin6bb targyi
jelek az ideérkezé idegenek szamara. Ezek a telepiilés minden részén
megtalalhatéak és egy szakralis haloként is szolgalnak. ,A szakralis
épitmények Kkitiintetett pontjai a kozdsségi térnek”.(Keményfi 2004:48)
A keresztek, szobrok és mas szabadtéri szakralis épitmények tobb
vonatkozasban is szoros kolcsonhatdsban allnak az 6ket magadban foglalo
tajjal. (Bartha 2006:195) Ezek a keresztek is ilyen épitmények. Altalaban
miivészi alkotasok, festett pléh Jézussal a fesziileten.

A keresztek jelentéssel birnak. Megallasra késztetik az embert és helyi szokas
szerint keresztvetésre is. Ezek a kokeresztek minden lemkd ruszin lakta
telepiilésen fellelhetdk, egészen a Fels6vizkozig. Nyomon lehet kdvetni a
szinte megszo6lalasig hasonlité kékereszteket, és ezaltal kitlinik a szimbolikus
értelme is ennek a keresztallitasi szokasnak. Ezeknek a szakralis tereknek és
szimbdélumoknak a jelent6sége a szocializacié soran is beépiil a helyiek
identitasaba. Sajopalfalara az orszagos atlag feletti valldsossag jellemz6, amely
meghatarozza a telepiilés kinézetét is. Azok az emberek, akik minden nap
latjdk ezeket a vallasi szimbolumokat, sokkal erdsebb valldsi identitast
épitenek fel, mintegy beleivodnak a mindennapi életbe és kijelolik a 1étezés
rendjét. Ezzel 6nmagaban is dsztonzik a vallasi identitds fennmaradasat.
A Keresztek funkcidja a gonosz lélek tavoltartasa is volt, ,hogy rettegett
jelvény legyen a gonosz léleknek minden tamadasa ellen”.
(Kisfalusi 1995:101)

A keresztvetés hagyomanya is mélyen gyokerezik a helyi
kozosségben, a telepiilés lakoi, ha kereszthez érnek mindig keresztet vetnek,
és magukban igy fohaszkodnak: ,Jézusom segits meg”. A hatari munkat is
keresztvetéssel kezdik az idések a foldeken, és a gazdaasszony is keresztet
rajzol a kenyérre, miel6tt folvagja. A kereszt jele egy olyan szimbolum,
amelynek védelmi funkcidja is ismeretes, pl., ha nagyot dorren az ég régton
keresztet vetnek, legyenek barhol az emberek.

Ha a harang megszoélal, szintén Kkeresztet vetnek. A legrégebbi
kékeresztet 1826-ban allitottdk a temet6 tetején, koriilotte mind a mai napig
sirok taldlhat6ak. De a lakéhazak el6kertjeiben, a portdk udvaran is talalhatok
régi kékeresztek. Polgari Laszl6 pardkus idején az egyhaz kezdeményezésére
minden keresztet felgjitottak a telepiilésen. Az utébbi években egy uti ikon is
felallitasra kertilt, amely ezen a kdrnyéken nem volt szokas. Egy tdbb éve itt
€16 betelepiil6 szerette volna az egyhaznak és a falunak feldllittatni, de
csatlakoztak hozza az 6nkormanyzati képvisel6k is ezért, mint 6nkormanyzati
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kezdeményezés keriilt megvalositasra. Ez konfliktushoz vezetett, hiszen az
Otletgazda egyediil akarta megvalositani. Ezzel a helyi identitds részesévé
szeretett volna valni. A Maria Ut is a telepiilésen vezet kKeresztiil, és az tti ikon
is megallitoként szolgal.

Sajépdlfala része a Mdria utnak.l6A zardndoklatok fellendiilében
vannak Eurdpa szerte. Egyre tobb a zardndok és egyre tébben kérnek szdlldst a
zardndokhdzunkban. Ausztridban Mdriacellben minden 6. ember gyalog megy.
Csiksomlyéra is sokan gyalogoltak az elmiilt idészakban és Sajépdlfaldn szdlltak
meg. Benne van az emberekben a spiritudlis igény. Gyalogos zardndoklatokra
oridsi az elszdntsdg.(Kiss Attila 2016)Sajépalfala zarandokhely, amely ismét
felértékel6d6ben van. A telepiilésen igény mutatkozik tobb zarandokszallas
kialakitasara a jelenlegi mellett.

IV. Géréogkatolikus ruszin etnikai identitds a
teleptilésen?

A ruszinsag torténelmének kutatdsa soran maig is nagyon sok a
megvalaszolatlan kérdés, melyekben a tuddésok nem tudtak egységes
allaspontra jutni. A ruszin nemzetiség sorsat ugyanis folyamatosan
befolyasoltak és alakitottak az egyes korszakokra jellemzd kozjogi, vallasi,
nemzeti torekvések, ezért id6rél-idére udjra kellett felépiteniiik
azonossagtudatukat. Azonban nemcsak a kiilsé szemléld, vagy kutat6 altal
érzékelt kép az ami reprezentdlhatja az emberek identitdsanak kiilonb6z6
jellegzetességeit, kulturadlis mintait, hanem nagyon fontos a belsé fejlédés is
egy koherens kép kialakitasdhoz, valamint a tudatos és rejtett elemek
dinamikus 6sszhangjanak megteremtéséhez. Az identitas kérdése bonyolult
mechanizmusok mentén alakult ki a telepiilésen is. Ezek a torekvések

16 A Maria Ut Kozép-Eurépa zarandokitja, amely a Karpat-medence Maria-kegyhelyeit koti 6ssze.
Két f6 aga keresztet formaz, ami jelképezi alapvets lizenetét: a keresztény értékek megérzését, az
emberi talalkozadsok megélését. A kelet-nyugati tengelye Mariazell-t6l (A) Csiksomlyodig (RO)
vezet, mig az észak-déli Czestochowa-t6l (PL) Medugorje-ig (BiH.) Mindkét f6ag kb. 1400 km
hosszt, ami gyalogosan 60 nap alatt jarhatd be, de vannak, akik kerékparon vagy l6haton vagnak
neki a tavnak. Az Uton jaréknak szamos alternativat kinalnak a ledgazasok, melyek haldzatot
alkotva kiilonféle zardndokhelyeket, természeti-, épitett-, és kulturalis értékeket kapcsolnak be a
latnivalok sordba. Az Ut vilagnézeti-, nemzetiségi-, kulturalis hovatartozastdl fiiggetleniil hivja
mindazokat, akik meg akarjak ismerni a Karpat-medence népeit, azok keresztény hagyomanyait,”.
http://mariaut.hu/tart-farticle-2-74-1/Mi a Maria Ut Utolsé letoltés ideje:2016.02.07.

106



http://mariaut.hu/tart-farticle-2-74-1/Mi_a_Maria_Ut

nagyrészt feliilr6l az orszadgos ruszin o©nkormanyzat tevékenységére
vezethetOk vissza. A helyi lakosok csak oly mértékben érintettek, hogy uij,
eddig szamukra ismeretlen dolgokkal talalkoznak. Ezek a mechanizmusok a
késdbbiekben kibontasra keriilnek. Mi is a helyzet?

Ruszin szarmazastak Sajopalfalan azok az emberek, akik
gorogkatolikusok és tarsadalmi emlékezetiilkben megérizték a bekoltozés
tényét, viszont a nyelviiket mar legtobben elveszitették. Totok azok az
emberek, akik romai Kkatolikusok, vagy evangélikusok, és tarsadalmi
emlékezetiikben megdrizték a bekoltozés tényét. (Arnot, Répashuta)

Foként a ruszinokat bekoltozésiik 6ta kiilonb6z6é népnevekkel mostak dssze,
ami nem is véletlen, mert a nyelv sem volt egységes. Régebben oroszként,
aztan totként tekintettek rajuk.

Sajopalfalan a ,t6t” megnevezésre van a legtobb példa. Itt nem jelent
meg az ukran, szlovak megnevezés. ,Eddig totok voltunk, most azt mondjdk
ruszinok vagyunk, mdr én nem is tudom, hogy most mi van, az igaz, hogy totul
beszéltiink gyerekkoromban, de magyarok vagyunk.” (Bodoléczkiné 2014) A
lakossag keveri, 6sszemossa a fogalmakat. ,A ruszinsdg és a gérégkatolikussdg
elvdlaszthatatlan egymdstdl, mert minden ruszin gérégkatolikus. Ide a faluba is
a térék hédoltsdg utdn, az elmenekiilt lakossdg helyére kéltéztek be a ruszinok.
Az 1600-as évek mdsodik felében, pontosan nem tudjuk mikor jottek,
fatemplomot épitettek és ott volt a kénnyezés.” (Kiss 2016)

Rendszerint a politikai vagy tarsadalmi viszonyok alakuldsa volt
donté hatassal arra, hogy a multban, de még a jelenben is a Borsod-Abatj-
Zemplén megyei ruszinok koziil ki-ki hogyan hatarozta, vagy hatarozza meg
nemzeti identitdsat minden konkrét idében és esetben.

Sajépalfala torténeti adataibdl az deriil ki, hogy mar a 18. szdzadban a
rendelkezésre 4all6 forrasok alapjan a falu lakosainak nagyobb része
gorogkatolikus vallasu volt, ami egyértelmiien a ruszinsagra utalt, mert
szlovak gorogkatolikusok ekkor nemigen léteztek.

A borsodi gorogkatolikus teleptilések nagy része a mai napig kiilénallénak
tartja magat a tobbi telepiiléstdl és megdrizték sajatossagaikat, mind a nyelv
és mind a vallas teriiletén. Vegylik példaul Arnétot, Sajopalfala szomszédjat,
ahova jelentds szamban sarosi totok telepiiltek, akik evangélikus vallasuak
voltak, és leszarmazottaik mind a mai napig azok. (Molnar1999:91.) E népek

nyelvét a sajopalfalai ruszinok nem értették
Mar ebben az id6ben problémak meriltek fel az identitassal
kapcsolatban, nem tudtdk az itt él6k besorolni magukat, csak a
szarmazastudat és a szomszéd telepiilések altal. A sajopalfalaiak
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megnevezésére hasznat tot név gianynévként is szerepelt, ,a vdmosiak kutya
tétnak hivtak benniinket” (Tamasné 2015). gy képzddtek az identitas hatarok.
Az identitas mindig hatarképzé folyamat, a masikkal szemben hatarozodik
meg. Sajat magukat is totként kategorizaltak az itt él6k.

A nyelv elvesztése a 20. szazad kozepére teljesen megtortént.
Sajopalfalan f6 okként féleg a polgarosodast, az oktatast és a mas
telepiiléseken valé munkavallalast lehet tekinteni. A zart kozosség nyiltabba
valasa egyértelmiien magaval hozta ezeknek a folyamatoknak a feler6sodését.
A mezbgazdasagi termékek értékesitése, valamint az j munkalehet&ségek
arra kényszeritették az itt éléket, hogy az erésebb kontaktusok révén
elmagyarosodjanak. Az id6sek még emlékeznek erre: ,Az iskola feladata az is
volt, hogy tanitotta a fiatalokat a szép magyar szabatos beszédre, mert egy ilyen
nemzedékvdltds utdn, ami itt is volt, hogy fele magyar fele tét, hdt a fiatalsdg
sem tudott helyesen, jol beszélni magyarul. Emlékszem rd, hogy ez a Bodndr
llonka tanité mennyit kiiszkédaétt veliink, mert Ugy beszéltiink, rontott magyar
nyelven. Olyan volt az iskola, mint amikor egy nagy nydjat dsszeterelnek. Muszdj
volt valami rendet tartani, valami egységes beszédet bevezetni. Ennyiféle
nemzetséget dsszeterelni egy hazdba, valahogy muszdj volt dsszefogni,
osszetartani a népet.” (Tamasné 2016) Ez az interjurészlet is ravilagit a nyelvi
asszimilaciora.

A sajopélfalai ruszin nyelv, amely szinte teljesen eltlint, nagy
valdszintiséggel a komloskaival és a mticsonyival mutat hasonlésagot, amelyek
a lemké 4aghoz tartoznak.(Zsirosné Zsiros 1996:50) Sajnos Rakaca,
Abaujszolnok, Abod és Gadna, amely telepiilések még a szazadfordulon
alkalmasak lettek volna a vizsgalatra, mara jelent6s roma lakossaggal
rendelkeznek és szinte csak a gorogkatolikus templomaik arulkodnak a ruszin
multrol.

A kulturalis identitas viszont fenn maradt mind a mai napig, ezen
identitdselem megléte kontinuitdst mutat. T6bb idds interjdalany is emlitést
tesz rola, hogy itt masok a szokdsok és 6k ezaltal sajat kulturalis
identitasuknak is hangot adnak. Kissé a tobbi falu folé helyezik sajat
telepiilésiiket. ,Az arnéti nép mindig jobb volt, mint a vdmosi. A vdmosi
reformdtusok mindig olyan o6nzéek voltak.”(Stefura Lajosné 2013) ,Mdsok
voltak Arnéton a szokdsok, nem volt soha olyan dolgos nép, mint a pdlfalusi. Az
asszonyok nem széttek, nem fontak, a bdcsik meg szerettek tlizletelni, mds volt az
életviteliik.”

»Pdlfala igen cifra és nyalka volt, de egy olyan nagy kozségbe, mint Vdmos nem
szdmitott, nem érdekelte, hogy nem ment a templomba. Akdrmilyen buta is volt,
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de szégyellt a templombdl kimaradni. Most is igy van Pdlfaldn, ha valaki
messzirél kéltozik ide, azt jéttmentnek nevezik, de ha elkezd templomba jdrni,
befogadjdk.” (Tamasné 2013)

Itt er6sen megmutatkozik a kulturdlis kiilonall6sag, a sajat identitas
elemeiket masokhoz viszonyitva hatarozzdk meg. Az igy termelt sztereotipidk
mentén rendezddik a gondolkodas és alakul ki a csoporttudat, mely kijeldli a
csoport identitasat és hatarhelyzeteket létrehozva kijel6li az etnikum hatarat.
A befogadas egyetlen lehetdsége a kulturalis identitdsban val6 osztozas, ami
jelen helyzetben a vallas.

IV.1. A kézelmuilt eseményei

1990-ben Magyarorszagon 647 ember mondta azt, hogy az
anyanyelve ruszin. Jelenleg 1000 koriili a szamuk. A magyarorszagi ruszinok
szervezetét 1991-ben hoztak létre. A ruszin nemzetiségi dnkormanyzatok
nagyban segitették a ruszin kultira fennmaradasat. (Tom Trier 1999:55)
Sajopalfalan, ami a térség gorogkatolikus vallasi kozpontja a valaszadok kb.
hét és fél szazaléka vallotta magat a ruszin kisebbséghez tartozénak. Ennek
kilonb6z6 okai vannak.

A sajépalfalai ruszin 6nkormanyzat, 2010 oktéberében alakult, a neve
akkor még Sajopalfalai Ruszin Kisebbségi Onkormanyzat volt, melyet
2012-ben valtoztattak meg. Sajépalfala Kozség Ruszin Nemzetiségi
Onkorményzata névre. A képviselStestillet négy tagbdl allt. Sokan
idegenkedve fogadtak a megalakulé ruszin 6nkormanyzatot, amely igyekezett
megnyerni a lakossag bizalmat.

Az els6 megmozdulds a sajopalfalai gorogkatolikus egyhazzal
Osszefogva tortént. 2011-es naptart adomanyoztak a falu csaladjai részére.
Az els6 kozosségi rendezvény a 2011. marcius 15-e megrendezése volt,
valamint Komléskara latogattak és a ruszin nappal egybekotott falunap is
megrendezésre Keriilt. ,Ezek tiikrében a lakosok ismét felismerték a
gorégkatolikus vallds rég elfeledett ruszin Osi gyékereinek fontossdgdt”. Fekete
Edina a ruszin onkormanyzat vezet6jének elmondasa szerint 52 f6 vallja
magat ruszinnak Sajopalfalan. Ez azért is fontos, mert 50 f6tdl jar a tAmogatas,
tehat 100%-os tamogatast kapnak. A legnagyobb ruszin rendezvény
2015 nyaran volt az 6énkormdanyzattal és az egyhazzal egyiitt. Ott tobbek
ko6zott ruszin és magyar ételeket készitettek. A falu ruszin és nem ruszin
lakossaga egylitt késziilt a rendezvényre. Nincs kiilonbség, ki vallja magat
ruszinnak és ki nem, mivel a falu ruszin gyokereket taplal. Altalanossagban ez
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ugy nyilvanul meg, hogy pl. a karacsonyi iinnepekben a kantalast egytitt végzi
ruszin és nem ruszin, vagy a ruszin ételek is ismertek az egész faluban.

»Nagy dlmunk, hogy ruszin nyelvtanfolyamot inditsunk. Miskolcon indult tavaly,
de most itt is van rd igény. Szeretnénk mds telepiilésekkel is tartani a
kapcsolatot, Miicsonnyal és Komléskdval. A ruszin tdbor minden évben miikédik
a telepiilésen. Volt egy hagyomdnydrzé tdbor azt Attila atya szervezte. Abban is
ruszin hagyomdnydrzd tevékenységeket végeztek a didkok”.

JA fiataloknak vdltozé az érdeklédésiik”. A csalddi napon nagyon jol érezték
magukat. Pdlfaldn 3-4 ember beszéli a ruszin nyelvet. Tébbeknek a hétkdznapi
széldsaiban is megjelennek ezek a szavak.

Szeretnénk megkeresni a régi recepteket a ruszin gyékerii ételekhez.
A nemzetiségi énkormdnyzatot lecsékkentették, mdr a négy helyett csak 3 tag
van. Borsod megyében van az orszdgban egyediil megyei énkormdnyzat. Itt a
megyében van a legtébb ruszin még most is.” (Fekete Edina 2016.02.07.)

Mint lathatjuk, a kozosség ismerkedik a ruszinsdg tudattal, de
nehezen azonosul vele. ,Az 52 f6 egy része is csak latszat identitassal
rendelkezik. ,Azt mondjdk ruszinok, vagy mik vagyunk, nekem is be van irva az
6nkormdnyzatndl”. (Drétos 11diké 2013) Felmeril a kérdés, miért a minimum
létszam koril mozog a ruszinsag szamaranya a telepiilésen, holott a lakossag
kozel fele gorogkatolikus. A valasz abban is rejlik, ha nincs meg a minimum
létszam, anyagilag az dllam nem tdmogatja az 6nkormanyzatot. Tehat a vallasi
identitds megélését tekinthetjiikk egyediil a ruszin identitds megélésének.
Ennek kérdése a tovabbi folyamatokbdl korvonalazédik szamunkra.
Sajépalfala megtartotta ruszin eredetli hagyomanyait, amelyben kizarélag a
gorogkatolikus vallas gyakorlasanak volt szerepe, ugyanis a nyelv elveszett.

IV.2. Endogdmia és exogdmia kettésége, mint identitdst megtartd erd

A hazasodasi szokasok nagyon sokat megmutatnak a telepiilések
kapcsolathaléibdl, amelyek kirajzolédasa Sajopalfalan is érdekes vonalat
kévet. A vallasnak az identitdsban megnyilvanulé szerepe, valamint
kozosségmegtart6 erejének vizsgalata kiemelkedden fontos, mely az endogam
hazasodasi szokadsokat vallasi téren huzamos ideig fenntartotta, és ez altal
megdrizte a falu kiilénallésagat. A falvakban ekkor még stabil identitashatarok
mikodtek, és miikodott a lokalis kozosség. Idegenek nem éltek a faluban.
Mara mar a kép arnyaltabb, tobb az idegen, de a befogadas fogalma
atértelmez6dott a teleptilésen. Errél a kovetkezd fejezetben részletesebben
olvashatunk.
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A szakirodalom olvasadsa kdzben az is feltlinik, hogy a szomszédos
Sajévamos torténetében meg sincsenek emlitve a ruszinok, pedig Sajovamos
1/3 része gorogkatolikus vallasu és ruszin eredetii. Ez ott a helyi tarsadalom
szempontjabdl nem fontos. K6zben az is kideriilt, hogy Sajéovamos, amely egy
vegyes felekezetli telepiilés, exogdm hazasodasi formakat kovetett, de az
endogdm Sajopalfalaval szinte semmilyen kapcsolata nem volt hizasodas
szempontjabol. Pedig szomszédos telepiilések révén alig egy km valasztja el a
két telepiilést. 1765 és 1810 kozott csupan egy kozos hazassag tortént a két
telepiilés kozott. (Orsi 1985:78) Viszont Sajopalfalanak a hazasodasi
szokasairol sok jellegzetességet lehet fellelni, amelyben a vallasi endogamiara
mindeniitt utalnak a forrasok.

A szdzad els6 felében a felekezeti endogdmia még erdsebben
érvényesilt az etnikaindl. A nyelv rugalmasabbnak bizonyult a felekezeti
hovatartozasnal. Ugy tartottak, hogy a mas etnikumi hazastars ,magyarul gy
is megtanul, de vallasat egykonnyen senki se valtoztatja meg. A korabbi
id6kben a vallasi endogamiat a fiatalok csaladi szocializacié atjan sajatitottak
el és ennek betartidsat szolgilta az egyhaz erkolcsi fegyelmezd ereje”.
(Pilipké 2009:42)

A vallasnak, féleg az id6sebbek és a kozépkoruak értékrendjében még
napjaink szekularizalt vilagaban is jelentésége van. A katolikus és protestans
egyhazak elvi kiilonboz6sége vegyes felekezeti hdzassag esetén altaldban
konfliktushelyzet forrasa: melyik egyhdz templomaban toérténjék az eskiivd,
majd hol kereszteljék a gyermeket stb., s mindegyik egyhaznak megvannak a
maga eszkozei, hogy szankciéval illessék az ,eltévelyedettet.” Ezért, kiilondsen
a vallasos sziil6k igyekeztek tiltassal is kivédeni a vegyes felekezetli hazassag
létrejottét. Minden hazassadg befolydsolja az adott csalad tarsadalmi
megitélését, a falu hierarchiajaban elfoglalt helyét.

Egy ,mult nélkiili” idegen hazastars csak gyengitheti ezt a poziciét a k6zdsség
értékrendjében. A helyi tarsadalomban a csaladok poziciéi hosszu id6 alatt
alakultak ki s az egyén a csaladjan keresztiil kapcsolédik kozosségéhez.
A hazassaggal ugyanakkor nem csupan a két egyén kapcsolja 6ssze az életét,
hanem koézvetett modon, a két csalad, st a rokonsag is.(Pilipké 2009:44)

Sajépalfalan egyenesen szégyennek szamitott, ha valaki reformatussal
vagy evangélikussal kotott hazassagot. llyenkor tobb esetben az is megtortént,
hogy kitagadtdk a csaladbdl az egyént, vagy megtiltottdk a hazassagot.
,Edesanydm goérég katolikus volt és Vdmosra ment férjhez reformdtushoz,
a reformdtus papnak reverzdlist kellett adni, hogy dtengedi a csalddot a
gorognek.Nem nagyon tetszett a rokonoknak, nem akartdk engedni
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a hdzassdgot. Végiil belegyeztek”. (Molnarné 2016) Ez a példa egy kicsit
megenged6bb volt, ugyanis itt egy jobb médu reformatus fithoz ment a
szegény sorsu sajopalfalai gorogkatolikus leany. Itt a gazdasagi érdekek
dominaltak. De ez sem tudta feliilirni azt, hogy a gyerekek ne gorog-
katolikusok legyenek. Néhany csaladnal tobb évig tarté harag keletkezett
azért, mert nem tudtak megegyezni melyik templomban kereszteljék a
gyerekeket.

A telepiilésnek sajat hazasodasi kore volt és ez ritkdn esett a
szomszédos telepiilésekre. A legrégebbi id6kben a felekezeti endogamia
mellett a telepiilési endogamia is miikodott de mivel, ezaltal egy ilyen kis
telepiilésen mar nem is volt olyan egyén, akit ne fliztek volna rokoni szalak a
kozosség tobbi tagjdhoz, megkezdddott a kifelé hazasodas. De ez csak
meghatarozott gorogkatolikus telepiilésekre iranyult, amelyek a kovetkezdk
voltak: Mucsony, Sajopetri, Homrogd, Gorombdly, ami mar Miskolc része,
valamint Baktakék, Irota, Abaujszolnok, Rakaca, és Viszlo.

A helybeliek gyakran latogattak, ezeknek a telepiiléseknek a templomait és
bucsuit is, és forditva. (Tamasné 2014) A hazassagkotések is oda-vissza
torténtek, ezaltal erdsitették a kulturalis identitast, fenntartottak a homogén
gorogkatolikus vallast. Még jelenleg is elény a gorogkatolikus hazastars a
telepiilésen, mintegy fenntartva a kulturdlis identitast, és ez altal mintegy
Ujratermeli a kozosség zartsagat, ami egyedilallénak tlinik a kornyéken.
A helyi gorogkatolikussag olyan adaptaciés format fejlesztett ki, amelyben a
behazasodott idegen felekezetli hdzastars vallasa felett mindig dominans volt
a gorogkatolikus vallas. A megsziiletett gyermekek mindig gérogkatolikusok
lettek. Egy gordgkatolikus templom révén ez nem is volt csoda.

Sajépalfalan a beazonositds még mind a mai napig, f6ként az idésebbek
koérében a csaladon, csaladi néven keresztiil torténik. A fiatalabb gyermekektél
nem azt kérdezik, hogy ,hogy hivnak,” hanem azt, hogy ,ki fia vagy”, ezaltal
torténik az identifikacio, ezért, aki behdzasodott a helyi k6zosségbe azt nem is
tudjak azonositani csak akkor, ha a nagysziil6k helyiek voltak, és azok nevére
hivatkozik.

IV.3. Hogyan lehet a ké6zdsség teljes jogu tagjdvd vdlni?

A versein Kkeresztill szeretne a kozosség tagjava valni egy
Sajépalfalara telepiilt kozhasznil munkas. A versek tartalmabdél, amelybdl egy
a mellékletben bemutatasra kertl, az deriil ki, hogy neki mit jelent Sajépalfala,
valamint megtalalhatjuk azokat a hatarvonalakat, amelyek kozte és a lokalis
kozosség kozott huzodnak. A falurél vallott ismeretei arrél tandskodnak, hogy
112



jelenleg is folyik a beintegralédasa a kozosségbe. Kijelentései kozott ilyen
mondatok szerepelnek: “Nehéz bekeriilni a falkdba, de én mdr félig benn
vagyok”. (Munkacsi 2016) Templomba nem jar, talan ezért is nehezen
fogadjak be a telepiilés lakdi. Sajatos vilaglatasa miatt nehezebb a helyzete,
valészintileg a verseket is azért irja, hogy elismerést vivjon ki maganak a
telepiilésen.

Versében fogalomhasznalata nem vilagos, keverednek a nemzetiségnevek és
0sszemosoédnak. Latszik, hogy az identitas megitélése képlékeny nemzetiségi
szempontbal.

A sajopalfalai nép mindig is szorgalmas, kitarté volt, amely a versben is
leirasra kertiil és mind a helyi lakossag életvitelére utal. Ezzel probal meg egy
idealisztikus képet festeni a teleptilésrdl, ugy érzi, ezzel rokonszenvet valthat
ki az itt é16kbdl.

A vers irdjat nehezen akarja befogadni a kozosség, valdsziniileg kissé eltéré
gondolkodasmoédja miatt. Mivel nem vallasos, nem jar templomba, hianyzo
kulturdlis identitds elemei miatt a kozosségen beliill a periféridra szorult.
A verseit elfogadtak, de 6t magat nem, idegenként, jottmentként viszonyulnak
hozza. Olyan emberként tekintenek ra, mint aki nem ugyanazt az értékrendet
képviseli, mint a helybeliek Ezt 6 is érzékeli, de nem tesz semmit annak
érdekében, hogy mas legyen réla a vélemény.

A vers sajatos modon keriilt bemutatdsra. A Polgarmesteri Hivatalban van
kifliggesztve a szerzd tobb versével egyiitt.

Egy masik példan keresztiil alatimaszthatd, hogy hogyan lehet a helyi
identitas részesévé valni.
Az egyén, kb. 15 éve Kkeriilt a telepiilésre, romai katolikus vallasu és a
gyermekei is azok voltak, még idekeriilésiik utdn j6 par évig. Buzgd
vallasossaguk, valamint azon vagyuk, hogy 6k is beilleszkedhessenek ebbe a
gorogkatolikus kozosségbe, magaval hozta az aktiv templomba jarast,
valamint a kozosségi szerepvallalast, amely a kozosség altali befogadast és
mély rokonszenvet valtott ki az egyén és csaladja irant. ,A vallds az egy
irdnyadé dolog, amihez viszonyulni kell. Az egy olyan irdny, ami egy erkélcsi
irdnyadd, erkélcsi értékrend szerint csoportosul. Valamikor meg kell aldzkodni
egy kicsit azért, hogy a mdsik is elfogadja a mi értékrendiinket. Pdlfaldn a
valldson keresztiil fogadjdk be az embert,” (1zs6 2015) Lassan megindult a
csalad integral6dasa a kozdsséghez, mely a gyerekek részérdl a gorogkatolikus
vallas felvételében teljesedett ki, ezaltal 6k mar kozelebb kertltek a helyi
k6zosséghez, amelyhez tartoznak, és értékrendjét a magukénak valljak.
Valamint a ruszin 6nkormdanyzatnak is tagjai. ,Az dseim rémai katolikus és
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reformdtusok voltak, én rémai katolikus vagyok, feleségem, fiaim gérég
katolikusok. Az értékrendek nagyon fontosak. Jézus Krisztus egy egyhdzat
alapitott, de nem kettit és tobbet.”(1zs6 2015)

Az édesapa 6nkormdanyzati képvisel, mar a masodik ciklust nyerte tigy, hogy
elenyészd rokonsaggal rendelkezik a telepiilésen. Egyetlen csaldddal fiizik
Ossze rokoni szalak, akik szintén nem tésgyokeres lakosok a telepiilésen.
Meg kell jegyezni, hogy itt a faluban az er6viszonyok a rokonsagban is
rejlenek. A polgarmester és a képviseld valasztas tétje attdl is fligghet, hogy
melyik indulé személynek nagyobb a rokonsaga. A legut6bbi valasztason is a
legnagyobb rokonsaggal rendelkezdk keriiltek vezet6 pozicidba.

Ezért specialis eset az, amikor egy nemrég bekoltdzott személy, kivivja a helyi
kozosség elismerését és képviseldi poziciot szerez. Vallasossaga és szorgalma
altal érdemelte ki az itt él6k elismerését, ami nem konnyi egy betelepiilt
»jottment”-nek és nem utolsésorban mas vallasinak és csaladjanak.

Erds fejlodést mutat, és mutatott is a valldsi élet. Laci atydnak sokat
készonhetiink, ¢ inditotta el ezt a fejlédést. Az utébbi idében nagyon sokan
jottek ide, megépiilt a zardndokhdz, hires lett a falu. A Monostor!” is nemsokdra
készen lesz. Van egy kisfilm Pdlfaldrdl az interneten, érdemes megnézni, ez a
monostorépitésroél szol. (1zsé 2015)

Mindebbdl az tlinik ki, hogy a kozosség teljes jogu tagjava valt, és a
vallasi identitasan keresztiil tagozdédott be a telepiilés életébe. A mai vilagban
mindenki keresi a gyokereit, ez jelenthet kapaszkodét és ez eldsegitheti a
kozosség fennmaradasat. A gorogkatolikus egyhaz tehat nagyon erds a
telepiilésen, amely a koézosség szdmara is nyilvanvald, és behuzé eréként
miikédik. ,Keleten maradt meg a hitnek az alapja az ortodoxia. A rémai egyhdz
elvildgiasodott, probdl visszatérni, de nem egyszert neki. Az én gyerekkoromba
a Hiszekegyet még az 352-es hitvallds jelezte, a gérégdknél most is ezt mondjdk.
Ez nagyon jo, mert a régi eredeti szokdsok elGtérbe keriilnek, ami nagyon fontos,
hogy az utékornak is megmaradjon valami ezekbdl, mert a hitnek az alapjdt
vissza kell hozni, Ugy gondolom, ez sziikségeltetik. (1zs6 2015) Az interjaalany

17A magyar gorogkatolikus egyhaz kozelmultjdban nem volt még példa arra, ami most a Miskolci
Apostoli  Exarchatusnal torténik. BelsG igényként megfogalmazddva, néhany ember
elhivatottsaganak gylimolcseként monostor épiil ndi szerzeteseknek Sajopalfalan. Néhany, a keleti
szerzetesi életformat keres6 gorogkatolikus hivé belsé igényébsl nétte ki magat a
kezdeményezés, amire még nem volt példa az orszagban. A 1V. szazad 6ta létezd és novekvd keleti
szerzetesség hazai képviselGje, a bazilita rend 1989-es Ujjaszervez6dése Ota Mariapocson
mikodik férfi és néi monostor. Ez kap nemsokara kistestvért Sajépalfalan, a templom f6lotti
domboldalon.

114



orommel fogadja a gorogkatolikus egyhdz torekvéseit, amelyek jelenleg
ujkeletliek, de a lakossag korében megosztdak lehetnek.

V. Vallas, identitas, vidéki imazs, a keleti szokasok
ujjdéledése

»A vallas fontossidga abban a képességében rejlik, hogy egyrészt egy
egyén vagy egy csoport szamadra a vilagrél, az énrdl és a kettd kapcsolatardl
sz0lo elképzelések altalanos, mégis sajatos forrasaul szolgdl. Ez a
valésagmodell aspektus masrészt meggyokeresedett és nem kevésbé sajatos
mentalis diszpoziciokat kelt, ez a valésag szamara szolgalé modellaspektus.
Ezekbdl a kulturalis funkcidkbél erednek aztan a tarsadalmi és pszicholégiai
funkciék” (Geertz 2001:115)

A reformkor o6ta a vidéket egyértelmlien a nemzetivel azonositottak.
Kilondsen a 20. szazad elején, a valsagos id6szakban a parasztsagot a nemzeti
kultra letéteményeseként értelmezték. A vidéki idill ismert a mi
kultarankban is, azonban mindig kiegésziilt a vidék allapotanak és a vidékiek
életkorilményeinek kritikajaval is. ,A vidéki imdzs a kiviilalld varosiak
produktuma. Beavatkozas mindabba, amit a vidék jelent.”(Kovach 2006:9) Az
Ujratanulds folyamataval egyfajta hibridként él tovabb a régi elemek és az djak
elegye. A vidéki teleplilések vizsgalata sordn elengedhetetlen a vidék
fogalmanak definialasa, amely a sajopalfalai kutatas soran is kiemelt figyelmet
kap, ugyanis a gorogkatolikus!® vallas és egyhaz vizsgalata is egyfajta vidéki
imazsként értelmezhetd. ,Valamennyi valldsnak lényegi alkotérésze, hogy
megmutatja a jelentés a gazdag viszonyt az emberek altal vallott értékek és az
altaluk megélt 1ét altaldnos rendje kozott”. (Geertz 2001:8)

Mit is jelent az imazs sz6 és hogyan tudjuk a kutatds szempontjabdl a
helyi viszonyokra értelmezni ezt a koncepciét? Ujjasziiletnek a népszokasok,
hagyomanyok, latvanyossagok a fejlesztési imazsokban. Sajépalfala ujra
bucstjaré és zarandokhely. Falvaink jelent8s részében is helyi imazsok
megujulasa torténik, melyet a falusi turizmus is 6sztonoz. A fejlesztési projekt

18 A gorogkatolikusok azok a bizanci szertartasu keresztények, akik a katolikus egyhazzal teljes
egységben élnek. Elnevezésiikben a ,gorog” sz6 a bizanci szertartasra, a , katolikus” pedig a Rémai
Apostoli Székkel valé egységre utal. Ma Magyarorszagon mintegy 300 ezer gorogkatolikus hivé
talalhat6, de szamuk egyre névekszik.” (Véghse6 2015)
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és imazs készités beavatkozasi lehet&séget biztosit a szakértok, értelmiségiek,
az un. projektosztaly tagjai szamara, akik tobbnyire nem falusiak.

Az imazs: széles korben hozzaférhetd, elfogadott és haszndlt képzetek
megjelenitése”. (Kovach 2006:7) A vidék, a falu mai megjelenitésének
eszkodztaraba beépiiltek. Jelen esetben a gorogkatolikus egyhdz keleties
elemeit, valamint a ruszinsag ujjaéledését nevezhetjiik imazs elemeknek.
Mindez ugy tlnik feliilrél torténd beleavatkozas a kozosség életébe, Uj
identitaselemek konstrualasa bontakozik ki.

A média és az internet befolydsolja els6sorban a tomegek vidékképét.
A sajdpalfalai bucsudjardohely is egyre tobbszor szerepel a médidban, egyre
népszerlibb a Karpat-medence népei kozott.

5.1. Egyhdzi iinnepek, funkcidjuk a kézbsség életében

Az innep az egy Kkitiintetett alkalom a kozosség életében, mely a
hétkoznapitdl eltéro viselkedési formakat ir el6 a kozosség szamdara, melynek
megélése funkcionalis szerepet tolt be a csoport és az egyén részérdl egyarant.
Az Gnnepek jelentds részének tartalmilag is 1ényegéhez tartozik az emlékezés
szandéka. Valami nem jelenvalénak a jelenvalova tétele. Valamennyi nagy
vallas iinnepei felidézik a vallas sziiletéséhez kot6d6 szakralis torténéseket.
Minden nagy keresztény ilinnep az evangéliumokban elmondottakra
emlékezés (Kapitany Agnes-Kapitany Gabor:2012:1-4). A kozosséghez vald
tartozas tudata, mas szdval az Osszetartozas érzése az egyhazi iinnepeken
fokozottan van jelen ezen a gorogkatolikus teleptilésen, még az individualizalt
globalis vilagban is, melyben a fogyasztas funkciéjat lehetne egyediil, mint
pozitiv hozadékot az linnephez kapcsolni.

A gorogkatolikus vallas mindig is ismert volt a sok iinnepérdl,
melyeket a kozosség még a legnagyobb dologidében is megtartott.
A legnagyobb szégyennek szamitott Sajépalfalan, ha valaki a hatarban
dolgozott linnepnapokon vagy vasarnap. Az ilyen a embert ko6zosség
kibeszélte, és teljes nemtetszésének adott hangot. ,a Vdmosi reformdtusokndl
még mindig cséplégépek voltak az udvarba, Pdlfala mdr rég elfelejtette a
munkdt, a sok tlinnep mellett is mindig mindent megcsindlt, volt itt egy ember,
aki még tinnepbe is jdrt fuvarba Vdmosra, az apdm azt mondta majd elviszi az
6rddg”. (Stefura Lajosné 2013) Konfliktus forrasként realizalédott az linnepek
sajatos mili6jének be nem tartasa.

Az linnepek megélése a gorog katolikusokndl a vallas mélyebb tartalmanak
atélésén keresztil az identitds szerves részévé valik, és olyan
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tudattartalmakkal 1atja el az egyént, amely a kozosségéhez val6 tartozast a
k6zos linneplés, communitas érzésében teljesiti ki.

J6 példa erre a gordg Kkatolikus pardkus 1j kezdeményezése, az él6viz
szentelés, melyet a falu népe tobb évtizedes szilinet utan kézosen hajtott végre.

“A f6 veszély a szekularizdcio, az elvildgiasodds. A vallds hdttérbe szorul,
mélyebb tartalma eltiinik, és lassan megkopik, eltiinik a szine, sokszor a
tartalma is. Maradnak az lires formdk, de az sem sokdig tartja el magdt és
eltiinik. Iqy felolvad minden, ezért szeretnénk visszatérni a gyokereinkhez.” (Kiss
2016)

Vizkeresztkor tartottak a mult szdzadban a gérdgkatolikusok az igazi
nagy karacsonyt, ugyantgy, mint napjainkban az ortodoxok. A vizkereszt elétti
nap szigoru bojt. A vizkereszti kantalas vagy (csedrovalas) is szokas volt a
telepiilésen. Ilyenkor a fiigyerekek mentek vizkereszt vilidjjan kantalni az
ablakok al3, és karacsonyi énekeket énekeltek. (Kisfalusi 1995:156)

Januar 6-an pedig, mint minden olyan falunak a népe, amelyiknek a
teriiletén patak folyt keresztil, a patakhoz vonultak ki vizszentelésre.

Ha nem volt befagyva a patak, akkor a hidrol folytatta a pap a vizszentelést. Ha
pedig fagy volt, hdrmas kereszt alaku 1éket vagtak r4, és a patak jegén folyt a
szentelés. Aztan évekig a templomban tartottak a szertartast. “Vizszenteléskor
is a falu végén a forrdst akarom mindenképpen megszentelni. Eddig a kényelem
diktdlt. A jo Isten nem tud minket megdldani, ha nem nyilunk meg, a
megnyildsért pedig dldozatot kell hozni”. (Kiss 2016) A vizszentelés megtortént
az djonnan kialakitott meditacids 6svény végén talalhaté forrasnal. Ide vonult
ki a falu népe a vasarnapi szent liturgia utan. Valészind a rossz id6 és a hosszu
ut miatt kevesen voltak kinn a forrasnal. Azért iitkozik akadalyba az uj
torekvés, mert sok az idés ember, aki hidba is szeretné, sajnos nem tudja
teljesiteni a kb. két km-es tavot a templomt6l a forrasig tarté uton. Aki pedig
elmehetett volna, annak mas volt a véleménye. ,Miért nem lehet tigy, ahogy
megszoktuk mdr?”(Tamasné 2016)

A régi hagyomanyhoz valé visszatérés meghozta az Ujitast ezen a téren is, a
lakossag viszont vegyesen fogadja. A mai felgyorsult vildgban nem biztos, hogy
van ideje az embereknek a heti 6t napi munka utdn, egy kb. két 6ras
eseményen a szent liturgia utan részt venni.

V.2. A ruszin biicst, mint eddig ismeretlen iinnep a telepiilésen

Az  onkormanyzat az  Orszdgos Ruszin  Onkormanyzat
kezdeményezésére a gorogkatolikus egyhazzal egyiitt megtartotta a soron
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kovetkezd kihelyezett iilésiiket. Ruszin zaszlét ajandékoztak a sajépalfalai
kegytemplomnak. A céljuk az volt mindezzel, hogy a régiéban él6 ruszinok
talalkozzanak, bemutassak kulturalis értékeiket és egyuttal emlékezzenek
sajat nemzetiségi hagyomanyaikra. (Szondczki 2013) A ruszin bticsu azért is
érdekes a telepiiléssel foglalkoz6 antropologus szamara, mert egy 4j keletd,
megkonstrudlt iinneprdl van szé, amelynek nincs hagyomanya a telepiilésen.

A helyi és az orszagos ruszin dnkormanyzat felismerte, hogy csak a
gorogkatolikus egyhazzal karoltve tud embereket megmozgatni, ezért jott
létre a ruszin bucsu. Mindeddig két bucsu volt a telepiilésen, az egyik a
piinkésdi bticsd, a masik pedig az &szi bucsi szeptember harmadik
vasarnapjan, a konnyez6 kegykép visszakertilésének tiszteletére.

A falu torténetében a Rakdczi szabadsagharc utani id6kt6l fogva tantiskodnak
forrasok a ruszinok jelenlétéroél. Az altaluk emelt fatemplomban 1717. januar
6. és februar 16. kozott az Istensziil6 képének szemeibdl véres konnyek
hullottak. (Gal-Haldsz 2011:103) A kénnyez6 ikon azonban csak tobb mint
kétszaz évvel kés6bb, 1973-ban keriilt vissza. 1717 utan a képet Egerbe
szallitottak, majd onnan egy minorita szerzetes magaval vitte Pécsiirdgre az
ottani templom fGoltarképének. Figeczki Balazs esperes kitarté munkajanak

eredményeként sikeriilt csak visszaszerezni. (Gal-Halasz 2011:104)

2015. szeptember 15-én, Kisasszony napjan volt a negyedik ruszin
bucsy, amelynek a funkciéja a lokalis vallasi és etnikai identitas
Osszekapcsolasa lenne, és lehet6ség a falu lakossdga szamara, hogy
taladlkozzanak olyan ruszinokkal, akik még 6rzik a nyelviiket, de ezekkel az itt
éloket csak a gorogkatolikus hagyomanyok kotik dssze.

»A mai linnepnek az adja meg a kiilonleges jelent6ségét, hogy a ruszin azon
magyarorszagi nemzetiségek kozé tartozik, ahol a nemzetiség és a vallas
nagymértékben egybeesik” - mondta Fedor Tibor,!° majd ramutatott ennek
torténelmi hatterére is. Koszontdjében kiemelte, hogy a ruszin kisebbség
magyarorszagi jelenléte jo példaja a tobbségi nemzet és nemzetiség kozotti
harmonikus egytittélésnek.

A Ruszin buicsun, két nyelven, 6szlavul és magyarul bemutatott Szent
Liturgiat Szécska Abel els6 helynok vezette.20 ,A templom teljesen megtelt az
orszag kiilonbozd falvaibdl és varosaibdl is eljottek a Boldogsagos Sziiz
szliletésének megiinneplésére. Dunatjvarosbdl Pécsrél, Nyirkalaszbdl,

19( Magyar kurir 2015) Hozzaférés: http:/magyarkurir.hu/hazai/orszagos-ruszin-bucsut-tartottak-
sajopalfalan Utolsé letoltés ideje: 2015.11.23.

20(Magyar Kurir 2015)http://magyarkurir.hu/hazai/orszagos-ruszin-bucsut-tartottak-sajopalfalan utolsé
letoltés ideje: 2015.11.23.
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Nyiregyhazardl, Debrecenbdl, Budapestrdl. Borsod megye sok telepiilésérdl
érkeztek a ruszin 6nkormdanyzatok képvisel6i és a kozosség tagjai.” (Ruszin
vilag XIII. évfolyam 115. szam 13. o)

Ezeken az eseményeken a helyi lakossdg a ambivalens érzésével
talalkozik, egyrészt kozelinek érzi az linnepet és az elfogadds mellett dont,
mert egyhazi linnepként konnyebben fogyaszthatéva valik az esemény, és
ynem illik kimaradni, féleg nem egy biicstrdl”. (Simarszkiné 2016) Viszont nem
teljesen vilagos az itt él6k szamara, hogy egy eddig ismeretlen linneppel mi is
a célja az onkormanyzatnak és az egyhaznak. Kettds érzelemmel vesznek részt
az eseményen. Pedig a rég elfelejtett dolgok felidézésével, amelyeknek a
visszatanulasara lehet6ség nyilna és a keletre tolddassal a gorogkatolikus
vallas 6seredeti volta kertilhetne szélesebb korti megismerésre.

»+Hdrom bucsti van, mivel zardndokhely. Fontos, hogy széles kérben ismert legyen

a telepiilés még a hatdrokon til is. Erre jo nekiink a ruszin biicsu.” (Kiss Attila
2016)

A funkcidja ennek az eseménynek az, hogy még szélesebb korben ismertté
valjon a sajopalfalai bucsujardhely. Viszont a vilagképek és a kozosség
behatdébb ismeretével joviink rd, hogy a modern vilagban inkdbb mar a hirnév
fontos. A ruszin bucsi megkonstrudldsinak a f& oka az lehet, hogy
Sajopalfalan egy csiksomlydi mintara létrehozott ruszin talalkozot, Gseredeti
ruszin gyokerekkel taplalt {innepet szeretnének megteremteni, hogy
fogyaszthatd legyen a vallasos emberek és a vallasi turizmus szamara is.
A kevésbé ismert bucstjard helynek kell a hirnév, hogy még szélesebb korben
ismertté valhasson.

V.3. A béjti napok és szokdsok szerepe

Az antropolégiai kutatdsok fékuszdban mindig is a kishagyomany
kutatasa allt a kozpontban, amely a legjobban vilagitott ra a kdzosségre és ez
altal fontos informaciékkal segitette a tudomanyt a probléma még teljesebb
kordi megértésében. Jelen esetben a vizsgalt telepiilés tekintetében a bojti
szokasok funkci6janak vizsgalata is j6 eredményekkel kecsegtet.

A boijt jelentsége a mai fogyasztéi tarsadalomban is felértékel6d6ben
van, de nem vallasi szempontbdl, hanem egészségiigyi és életvitelbeli szerepe
miatt. ,A béjti szokdsokra a szekularizdcié hatdsa az, hogy az egyhdz nagyon
lazitott az egyhdzfegyelmen, az embereket ki akarta szolgdlni mindenben.
Szinte mdr eltiint a béjt, mdr nincsen béjt, csak a fogyasztds van. Fogyassz, és
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akkor boldog leszel! Nem kell félni szerintem attdl, hogy igenis igényeket
tdmasszunk az emberek felé, hogy keményebben béjtéljenek.” (Kis Attila 2016)

Sokan felismerik a bojt fontossagat, de teljesen mas kontextusban, mint ahogy
a vallasos viladgban jelen volt. Az étel hatalmas szerepet jatszik abban, hogy az
embereket 0Osszekdsse  él6helyiikkel, kornyezetiikkel, kultirajukkal,
kozosségeikkel és azokkal, akik az ételt eldallitjak (Trathen 2008:1)

A bojti idészak a gorogkatolikus vallas koérében még kifejezettebben
van jelen, mert nagyon sok linnephez bojtot is el6ir a vallasi szokasvilag,
amely kiilonb6z6 formakban nyilvanul meg a telepiilésen. Helyi érdekességek
is megfigyelhet6ek.

A bojt jelentésége a szimbolumokon keresztiil realizalédik, a szimbélumokban
jelenik meg a jelentés telitettsége. A szimbdlum olyan dolog, ami mindig
valami masra utal. (Geertz 2001:8)

A bojt is tele van szimbdlumokkal. Jézus Krisztus negyven napos bojtolését és
szenvedését szimbolizalja a bojtolé egyén. igy azonosul vele és igy vezekel a
biineiért.

A telepiilésen mindmaig a fogyasztdi tarsadalom még nem tudott
igazan gyokeret verni, - melynek ideoldgiaja teljesen ellentétes a bojttel -, a
zart kozosség részben Orzi a bojti szokasait. A globalizacié sem iktatta ki a
bojti szokasokat, melyek megmaradtak és a helyi kiskozosség kiilonallosagat
jelzik mind a mai napig. Jelenleg a gorogkatolikus egyhaz, a megszokott bojti
gyakorlatok helyett egy szigoribb bdjt bevezetését szorgalmazza. Ez a
kés6bbiekben keriil ismertetésre. Az idérendiség sorrendjében bemutatasra
keriilnek az egyhazi év bojti fegyelmet megkivané napjai is.
A nagybojt kezdete el6tt egy héttel van hushagy6d vasdrnap, masként
nagyfarsang. Ekkor ettek utoljara hust.

A farsang utolsé vasarnapja vajhagy6 vasarnap vagy kisfarsang,
amikor a vajat (tejes ételeket!) is elhagytak az étrendbdl.

A nagybojt hét hétig tartott. Tilos volt mindenféle mulatozas, nevetgélés, a
legényeknek az italozas is. Sokan mar vajhagyé vasarnap, masok az elsé
bojtkor, hétfén hamuval kisuroltdk az edényeket, hogy egy csopp zsir se
maradjon benntik. (Bodoldczkiné:2012) Hétf6, szerda, péntek szigori bojt
volt. Régen voltak olyanok, akik ezeken a napokon hét hétig semmit sem ettek,
csak kenyeret és vizet ittak. A nagy tobbség még olajjal sem f6zott ilyenkor.21
Sokfajta bojtos ételt ismernek, a bab, a krumpli, a kaposzta nagy szerepet
jatszott.
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A nagybojt harmadik vasarnapja: kereszthédolé vasarnap. Ilyenkor egyes
gorogkatolikus telepiiléseken poklonat is vernek a hivek. ,A szent liturgia
utan, letérdelnek a templom kévére és a homlokukat haromszor a foldhoz
érintik.” (Bartha 1999:81) Nagy linnepnek tartottak ezt a napot a telepiilésen.
Ilyenkor igen szigortian bojtoltek. A legid6sebbek szinte semmit sem ettek.

Meg kell emliteni egy mar feledésbe meriilt Gjonnan bevezetett vallasi
elemet. ,Fontos hogy a gérégkatolikus egyhdz ismerje meg kincseit, mert
rengeteg kincsiink van. PL az eldszenteltek liturgidja?? a hetvenes évek elbtt
Magyarorszdgon nem ismerték, gyakorlatilag eltiint.”(Kiss Attila 2016) Jelenleg
Ujra beépitették ezt a gyakorlatot, mely megtiltja a szent és isteni liturgia
iinneplését a nagybojt hétkéznapjain.

A kozosség minden tagja varja a huasvéti linnepeket, hogy visszatérjen a
rendes szertartasrend.

Husvét vasarnap. Az id6rendiség kedvéért kell itt targyalni ezen
tinnepet. Ugyanis egyenesen a nagybojti élet ellentéteként foghato fel
szimbolikusan is. Krisztus feltdimadasanak a napja. Orémiinnep, véget érnek a
bojti napok. A templom udvaran korivben sorakoznak a gazdag étkekkel
megrakott diszes kosarak. A mise végeztével a pap kdrbejarva megszenteli a
kosarak tartalmat, a f6tt sonkat, kolbaszt, tojast és a gyonyord sargan vilagito
husvéti turdt, vagy ahogyan itt nevezik: a szirkdt.23Minden megszentelt kosar
mogott ott szoronganak tinneplében a helybeli csaladtagok és az ilyenkor itt
vendégeskedd csaladtagok és rokonok.

(Simarszkiné 2016)

Augusztus: Keresztel6 Szent Janos feje vétele. Ennek emlékére nem
esznek talbol, mivel Keresztel6 Szent Janos fejét is talra helyezték. Ez szigoru
bojti nap.

Szeptember Kkozepén van a Szent Kereszt felmagasztalasa.2+
Bo6jtos linnepnap, e napon a templomban gyiimélcsot szentelnek.

22 A bizanci szertartast Egyhaz nagyboijti el6irdsai kozott van egy kiilonos liturgikus szabaly. Ez a
szabaly megtiltja a Szent és Isteni Liturgia linneplését a nagybojt hétkoznapjain. Az elbirds
vilagos: semmilyen koriilmények kozott nem szabad megiinnepelni az Isteni Liturgiat hétf6t6l
péntekig, az Orémhirvétel iinnepe kivételével. Szerda és péntek estére ill. néhany linnepre
(Febr. 24., marc. 9.) azonban egyhazunk aldozasi istentiszteletet ir el6, amit az , Elére Megszentelt
Adomdnyok Liturgidjd”-nak nevez.”( 2010) http://www.parochia.hu/1nyitolap/Eloszenteltek.htm
Utolso letoltés ideje:2016.02.07

23 Szirka: helyi jellegzetesség, édes tiroszer étel, tojassal, amelyet husvétkor fogyasztanak a helyi
lakosok.

2+ Szeptember 14-én, a Szent Kereszt felmagasztalasanak iinnepén két torténelmi eseményre,
Krisztus keresztjének megtaldlasara, valamint visszaszerzésére emlékezik az egyhdz. A Szent
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A karacsonyi bojt (vilia). Az linnep a vilidval, el6estével vagy szentestével
veszi kezdetét. Sok hiedelem fiiz6dik e naphoz, melyek a régi termékenységi
ritusokkal vannak Osszefiiggésben. A hazigazda szénabdl és a szemes
terményekbdl visz be a lakasba. A széna, melyet az asztal ala helyeznek, Jézus
Krisztus jaszlat szimbolizalja. A karacsonyi asztaltél nem allnak fel az
asszonyok, hogy a tytukok ,megiil6s6djenek”, sok kotlos legyen a kovetkezd
évben.

A vilia napja eredetileg szigortu bojt, bojtoset ettek. Az idések vincsovaltak,
koszont6t mondtak, amikor beléptek a hazba. A fokhagyma és a méz is
szerepet kapott ezen a napon, mivel a vacsora el6tt ezekbdl fogyasztottak.
A gyerekeknek is adtak beldle. Az els6é fogas hal volt, majd kovetkezett a
makos bobajka. Jelenleg is sokan megtartjdk ezen a napon a bdjtot, nem
nagyon valtozott ez a szokas.

Néhany bojti étel emlitése:

E16 hagyomanyként van jelen a telepiilésen sok bojti étel elkészitése, ezek
koziil helyi specialitds a vakhal, melyet szinte minden hazndl készitettek bojti
napokon. A nyers krumplit lereszelték, liszttel, fliszerekkel, tojassal
Osszekeverték és kistitotték. Mintegy fasirtként ették.

Gyakran fogyasztott étel volt az id6sek korében a bojti macsanka. Lisztb6l
készitettek rantast, ezt kaposztalével felontotték, és ebbe karikara vagott f6tt
krumplit raktak. B6jti napokon fogyasztottak.

A zsdmiska is ismert volt, kukoricadarabél f6zték és nagyon
sokféleképpen izesitették, turdval, tejjel, valamint piritott tejfolt is tettek a
tetejére. Edes valtozata ismeretlen volt a telepiilésen.

Kaposztas laskat is készitettek: A sparhelt tetején megsiitotték a nagy
darabokra vagott tésztat, majd Osszetordelték Kkif6zték, olajos hordos
kaposztaval dsszekeverték, fliszerezték. (Tamasné 2015)

Kereszt felmagasztalasanak tinnepe 335. szeptember 13-ara nyulik vissza, amikor Jeruzsidlemben
felszentelték a bazilikat, amelyet Nagy Konstantin csaszar emeltetett Krisztus sirja f6lé. A Szent
Keresztet Nagy Konstantin csaszar édesanyja, Szent Ilona talalta meg Jeruzsidlemben. A Keresztet
szeptember 14-én iinnepélyesen felmutattdk az Osszegyiilt népnek. Innen az elnevezés: Szent
Kereszt felmagasztaldsa.( Magyar Kurir 2010) A Szent Kereszt felmagasztaldsanak {innepe)
http://www.magyarkurir.hu/hirek/szent-kereszt-felmagasztalasanak-uennepe Utols6é letoltés
ideje:2016.02.06
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V.4. Keletre tolédds valldsi téren Sajépdlfaldn

,Napjainkban a goérogkatolikus egyhaz orszagos meger6sodésének
lehetiink tanui. A feliilr6l épitkez6 politika a Kistelepiilések lakoit sem
keriilheti el. Mi is lehet ennek a célja? , A II. vatikani zsinatnak az a hatarozata,
amely elGirta a keleti egyhdzak oOnértelmezésének revizidjat, értékeinek
Ujrafelfedezését, s torekvést a hagyomanyaikhoz vald visszatérésre, tehat a
latin eredeti elemeket a lehetéségeken beliil igyekezett tudatosan kisziirni a
gyakorlatabdl. Ez a szemlélet a Hajdudorogi Egyhazmegyében mar évtizedek
6ta jelen volt, meggydkeresedett s intézményes szinten mikodott”.
(Pilipk6 2009:30) Sajopalfalan az utébbi idében fokozatosan nyer teret ez a

folyamat.

A harom jelenlegi plispok felszentelésével felgyorsult ez a folyamat,

melynek gyokere Chevetogne-i szerzetesi létikre vezethet§ vissza?s.
Az egyhaz az oktatasi intézményeiben napjainkban is hasonlé szellemben
neveli az ifjabb nemzedéket, s a nyiregyhazi szemindriumban tanuld
papnovendékek csak ezt tanulhattdk meg, akik a megtanultak szerint
prébalnak miikédni, azaz a keleti 6rokséghez val6 tudatos visszatérés elve
alapjan. (Pilipké 2009:31)
A kovetkezd interjurészlet is ezt tamasztja ala: ,Ennek a lelki folyamata a
gorégkatolikus egyhdzban 1965-ben kezdddétt, akkor pl. ilyenek torténtek:
ikonosztdzionokat kezdtek épiteni, amigy eldtte a 20. szdzadban ez nem volt
divat. Akatisztosz?¢ végzése a szertartdsokban kordbban nem volt. Az idések
nem is ismerik itt az Akatisztoszt.” (Kiss 2016)

A keletre tolédas kettéssége latszik a telepililésen, amely nem
Osszeegyeztethetd a tobb szaz éves szokasokkal. Visszaépitése a fogyasztdi
tarsadalomban kett6sség érzését Kkeltheti az emberekben, akik meg
szeretnének felelni, de nem tudnak ezeknek az elvarasoknak. Az elfeledett

25Chevetogne Abbey, also known as the Monastery of the Holy Cross, is a Roman
CatholicBenedictinemonastery dedicated to Christian unity located in the Belgianvillage of
Chevetogne in the municipality of Cineyprovince of Namur, halfway between Brusselsand
Luxembourg. Currently, the monastery has 27 monks.

https://en.wikipedia.org/wiki/Chevetogne Abbey Utolso let6ltés:2016.03.10

26 A legrégibb akathisztosz a VII. szazad koriil keletkezett az Istensziild tiszteletére. Ezt szoktak
el6iras szerint évente egyszer, nagybojt 6todik, Akathisztosz-szombaton a reggeli zsolozsmaba
iktatva elvégezni. Ennek mintdjara a kilonb6z6 népeknél szamtalan akathiszt keletkezett az
Urnak és mas szenteknek a tiszteletére.

Allva vagy térdelve végzik. A pap olvassa énekelve, a nép az utolsé mondatot vagy az Allelujat
megismétli” http://www.parochia.hu/1oldalelemek/Akathisztosz/Az akathisztoszokrol.htm
Utolsé letoltés ideje:2016.02.07
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szokasok djjaélesztése tobb konfliktus forrasa lehet, azért mert jelenleg nem
relevans a tobb szdz éves, az akkori tarsadalomban meggyokeresedett
hagyomanyok kovetése. A ma embere életvitelében differencialtabb életmo6dot
folytat, ahol nem tudja ezeket teljesiteni. Az egyhazi személyiségek
életvitelében is valtozas van kialakuléban. Hogy miért is?

Egy sajopalfalai csalad 6riz egy kb. 50 éves fotét egy bucsui kdrmenetrdl.
Ha ezt 6sszehasonlitjuk egy mai hasonldé eseménnyel, a legszembetiin6bb
valtozast az egyhazi személyiségek megjelenésében lehet észrevenni.
Az egykori foton az egyhazi személyiségek dltdzete egyszeriibb volt, szakallat
nem viseltek. Mara a kiils6ségek is valtoztak. Ma a plspokok, illetve a
metropolita?’ ruhazata, fejfeddje is a keleti egyhazi személyiségek viseletéhez
hasonlit.

De nem csak a kiils6ségekre jellemzd a keletre tolddas. A liturgidkon, f6ként a
ruszin bucsdban is hallani néhany szlav részletet, amely megint csak a keletre
toloédast erdsiti.

A templomban az elektromos ldmpdkat visszaalakitottak
hagyomanyos gyudjthat6 gyertydkka és szeretteinkért is gyujthatunk gyertyat,
ami eddig nem volt jellemz8. Ezenkiviil a padok jelenléte és szerepe is
megvaltozott. ,A keleti egyhdzban az 4allds maig megmaradt az imadsag
testhelyzeteként a papok és a hivek korében egyarant” (Szabd 2004:664)
A keleti templomokban csak néhany pad volt a betegek szamara fenntartva.
A hivék allva, vagy térdepelve vettek részt a liturgian. ,Ennek ellenére a gorog
katolikus templomokban is altalanossd valt az l6 testhelyzet”’(Szabd
2004:664) Sajopalfalan is az allas, tlés, térdepelés megszokott gyakorlata
tortént a kozelmultig. A jelenlegi pardkus viszont kérte a hiveket, hogy a
megszokott gyakorlatok helyett, az allds kapjon a szentliturgidan dominans
szerepet.” A keleti ember a testtartasaval is kifejezi a hithez valé viszonyat.”
(Kiss 2016) Jelenleg Sajépalfalan némi zavarodottsag van a hivek kézott, mert
nem tudjak mikor, mit csinaljanak. A szentliturgia alkalmaval ez észreveheté,
és az id6s beteg hivektdl az allas nehezen varhato el, mivel sok az id6s ember a
templomban, akiknek ez a mozgasforma nehezére esik. Inkabb a kozosséggel
egyltt végrehajtja az 1j szokasokat, mintsem hogy széva tenné, és ezaltal
kinézetté valna. Mintegy néma konfliktusként realizalédik.

27 Debrecen székhellyel megalapitottdk a Metropolitai Egyhazat, sajat jogokkal és
kotelezettségekkel a keleti egyhaz torvényei szerint. Ez is mutatja, hogy 1étszdmaban is novekedés
tapasztalhaté a gorogkatolikus egyhdzon beliil. Kordbban csak egy piispokség volt. Régen
metropolitakrél csak az ortodox vallasnal lehetett hallani. (Hajddidorogi egyhdzmegye Juhasz Eva
2015) http://www.gorogkatolikus.hu/?muv=hir&hir_id=3787 Utols6 letoltés ideje: 2016.03.08
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A monostorba a koézeljovében érkezd apacdk is a keletiességet sugalljak,
szigorud keretek kozott fognak élni a monostor falai kozott, kizarélag a liturgiat
latogathatjak. A telepiilésen él6kkel nem érintkezhetnek, holott az itt él6k azt
hitték, hogy az apacak majd segitenek a telepiilés életében és segitséget
nyujtanak az id6s és elesett embereknek, valamint a betegeknek.28

A szakralis terek behal6zzak a telepiilést. Kézpontban van a pardkia
és a zarandokhaz, téle nem messze a templom, monostor egyiittese. A Maria
uttal egy szakralis kozpontta teszik a teleptlést.

Sajépalfalarol az utébbi évtizedekben hét ember indult papi palyara. Harom
mar felszentelt gorog pap és harom fiatal jelenleg is tanul.

Koziilik két f6 eredetileg réomai katolikus felekezetli volt. A kornyék
gorogkatolikus papjainak nagy része is sajopalfalai felmendkkel rendelkezik,
vagy a telepiilésrol nésilt.

V.5. Valldsi konfliktusok a telepiilésen

Az identitds konfliktusok mentén nyer teret és vezérli az egyént.
A vallasi identitds egyéni és csoporton belilli meghatdrozodasa szamos
konfliktushoz vezetett Sajépalfalan is, melyek ismertetése elengedhetetlen,
ugyanis ezek mentén rendezddik az identitas.

Mivel egyetlen templom taldlhaté a faluban, a rémai katolikusok is itt tartjak a
miséjiiket. A kapcsolat mar a 60-as években sem volt felh6tlen, amikor egy
fiatal lelkész kertilt Sajdvamosra, aki egyik szentbeszédében kitért arra, hogy a
gorogkatolikus vallas egy id6re elszakadt a papatél majd Gjra visszatért.

A sajopalfalai gorogkatolikusok, akik jartak a rémai misére is, (amely minden
harmadik vasarnap volt a goroég templomban) ezt ugy értelmezték, hogy a
gorogkatolikusok ,szakadarok voltak.”

A kovetkezé rémai misére bezartdk a templomot a pap és a hivek el6tt.
A rémai hivek a Himnusz eléneklése utdn hazamentek. A gorogkatolikusok
korében, olyan szobeszéd jarta, hogy ,a rémai pap rémai templomot akar a
gordog templombdl csinalni.” A vallasi identitds ebben a konfliktusban
realizalédott a kozosség szamara. Ugyanis, 0sszefogott a gorog- katolikusok
kozossége és sajat vallasi identitdsanak védelme érdekében lépéseket tett.
Elhatarolédott a rémai katolikusoktol, a csoport ezzel jelezte kiilonallésagat és

28  Anasztazia névér a palfalai monostor felépiiléséig tovabbra is jeldlttarsnéivel egyiitt a damoéci
Krisztus Feltdimadasarél elnevezett monostorban lakik” (Magyar Kurir 2014)
http://www.magyarkurir.hu/hirek/gorogkatolikus-orokfogadalom utolsé letoltés ideje:2016 03. 08.
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hatérait. A gérogkatolikus képviseld testiilet és az akkori lelkész elhelyeztette
a kozségbdl a fiatal papot. A 80-as években Ujra idehelyezték a lelkészt, aki
soha nem latott népszeriiségnek drvendett a gyerekek és a fiatalok kozott.

Ez az id6szak konfliktusmentesen telt egészen a 90-es évek végéig. Ennek
egyik magyarazata a lelkész személyiségében rejlik. Masrészt ekkoriban erés
kozeledés mutatkozott a Magyarorszagon domindns romai egyhazhoz a
gorogok részérdl. Az akkori pardkus is ezt képviselte. A kovetkezd id6szakban
az 0j parokus mar mas szervezdelvek mentén gondolkodott.

Nagyon szerette volna, ha a vegyes hazassagokban él6k is a gorogkatolikus
vallast kovetik csaladjaikkal. Tobb csalad is atallt ebben az id6ben, és mind a
mai napig erds vallasi identitas jellemzi ezeknek a csalddoknak a tagjait.

Ekkor ismét ellentét jelentkezett a két felekezet kozott. A délel6tti romai mise
utan a gordog pap még a kelyhet is kioblitette, miel6tt a gorog liturgian
hasznalta volna. Mas verzi6 szerint egy réomai katolikus segit6 megfogta a
kelyhet, mert el szerette volna tenni, amikor ezt a gordg pap meglatta
megszentelte és megaldotta a kelyhet, ugyanis azt rajta kiviill senki nem
érintheti meg, f6leg nem egy mas felekezetli. (Vinter 2016) Ezekben az
id6kben volt ugyan kozeledés a két egyhaz kozott, de az ilyen dolgok rontottak
a kapcsolatot. Ekkor a falu részt vett egy olyan mozgalomban, amely kozelebb
hozta a két felekezetet és felrazta a sajopalfalai hivéket, mely Cursillo2® néven
valt ismertté. Itt felekezeti hovatartozas nélkiil barki részt vehetett a harom
napos lelki gyakorlaton, mely Mariapécson volt és a legtobben megujult hittel
tértek haza.

Nagyon j6 szervez6 volt a pardkus, az egyhaz gazdasagi életét is fellenditette,
az § idejében hoztak helyre a zardndokhazat, és megkezd6dott a Monostor
épitése. Ekkor mar lehetett érzékelni az egyhaz visszanyuldsat a keleti
gyokerekhez. Az identitas erdsitése és a torténelmi egyhazak térvesztése miatt
volt erre sziikség, a kiliresedés megakadalyozasara és valami plusz nyujtasara.
Az egyhazvezetésben is ekkor alakul a Miskolci Goérogkatolikus Exarchatus.

A monostor helyének kijel6lése is némi értetlenséget valtott ki a helyiekbdl.
Ugyanis a régi temetd dombjan épiilt, ahol sirok voltak. Az egyhaznak volt egy
foldteriilete, mindenki azt gondolta, hogy oda épitik, mert az a telek egy szép
dombon talalhaté. Sok ember nemtetszését fejezte ki az 0j hely miatt, mert
alatta volt a régi temetd, de a templom kozelsége és egyes telepiiléseken é16
emberek érdeke azt kivanta meg, hogy a régi temetére épiiljon meg a

29 A spanyol eredetti ,cursillo” sz6 jelentése:révid tanfolyam a kereszténységrél.” (2013)
http://www.egricursillo.hu/index.php/miacursillo Utolsé letoltés ideje: 2016.03.22

126



http://www.egricursillo.hu/index.php/miacursillo

monostor, igy a szakrdlis térbdl sem l6g ki a jelenlegi objektum. Egy helyi
gazdalkoddé a monostor eredeti helyét sajat céljaira akarta felhaszndlni, ezért
foldcserét ajanlott fel az egyhaznak, igy keriilt a temetédombra a Monostor.
A konfliktus megoldddott, mert a Monostor szépen lathaté a templomdomb
mogott.

A jelenlegi pardkus, aki két éve kerilt a telepiilésre folytatja a
megkezdett munkat, de mas rendezdelvek szerint. Er6sebb kapcsolatot épit ki
a romai katolikusokkal. Eszrevehet6en konszenzusra jutott a két felekezet.

Két irdnyban épitkezik, egyrészt a keleties elemeket épiti vissza, masrészt a
romai katolikusokat is meg akarja nyerni maganak, hogy erds legyen a sajat
tabora. Ez az Gj politika atmenetileg sikeresnek tiinik, mert korabban nem volt
ilyen erds az egyetértés a két felekezet kozott. Viszont a keleties elemek
beépitése vegyes megitélés ala esik a lakossag részérol.

Ezekbdl a konfliktusokbdl lesziirhet6ek a helyi gorogkatolikus identitasnak a
kilonféle helyzetekben megmutatkozo, sajat kilonallosagat jelzé attitiidjei,
amelyek minden esetben arra engednek kovetkeztetni, hogy itt egy homogén
zart kozosséggel allunk szemben, mely az Gjitasokat fenntartassal fogadja, és a
konfliktushelyzetekben bizonyitja 6sszetartasat.

Vl. A jelenlegi helyzetkép

Jelenleg a telepiilés lakossaga 758 f6. 2011-ben 744 f6 volt, ez egy kis
emelkedést mutat. A gorogkatolikussdg szdma 219 f6, 272 rémai és 65
reformatus mellett, viszont 154 f6 nem valaszolt, és 5 ateista is volt a
teleptilésen. (Vinter 2016)

Ha megkérdezziik a két éve idekeriilt Uj pardkust, akkor atfogé képet kapunk
Sajépalfala vallasi életérdl, mely orszagos atlagban is magasabb valldsossagot
mutat. ,Akik idejonnek a magyar dtlagndl sokkal erésebb valldsossdgot
tapasztalnak, erésebben tartjdk a valldsos szokdsokat. (Kiss 2016) Az orszagos
atlag feletti vallasossag is arra enged kovetkeztetni, hogy itt a globalizacié
nehezebben tudja kikezdeni az értékendet, a telepiilés a szivohatasnak
ellendll, olyan adaptacids formakat fejleszt ki, ami konzerval helyi szinten.

A keleties elemek térhdditdsa miatt, az emberek ellentétes dolgokat
tapasztalnak a vallas teriiletén a telepiilésen.
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Ezért egy atmeneti zavar keletkezik, pl. a bojt terén: miutan a kozosség régi
parokusatol azt hallottdk az emberek, hogy nagyobb biin az ételt kidobni, mint
megenni, ha egy ember a rossz szokasaitél megvalik, azzal is lehet bojtolni.
JEzt tanultuk az el6zé paptdl, jelenleg vdltoztak az elvdrdsok, most mit
csindljunk?” (Simarszkiné 2016) Most teljes bojti fegyelmet kért a jelenlegi
pardkus. Teljes paradoxon. Nem tudjak a hivek mit tegyenek, ugyanis az
eddigi megszokott enyhébb fogyasztéi tarsadalombarat bojtot a keleti
fegyelem szerint lenne kivanatos tartani, ennek nehéz eleget tenni, ugyanis a
fogyasztéi tarsadalom mast var el téliik. A legutébbi falunap is a bojti fegyelem
koriili vitak hevében telt a telepiilésen.

Mi is volt a konfliktus, amelyekt&l egyaltaldan nem mentes a kozség.
,Eppen Keresztel§ Szent Jdnos feje vétele napjdn, augusztus 29-én volt a falunap.
Az 6nkormdnyzat hist akart fézni, én mondtam, hogy akkor én kimaradok, ha
hus lesz. Erre egy kicsit megsértddtek a testiilet tagjai.” ( Kiss 2016)

A bojt koriili konfliktusra is ravilagitott a lelkész, amely abbdl adddott, hogy
hust akartak f6zni a falunapon. Egy szigord bojti napon ez vezetett kisebb
nézeteltéréshez, melyben tobben azt hangoztattak a faluban, hogy ,ha nem
lesz hus, 6k nem fognak jollakni”. Ezt féként olyanok mondtak, akik mar
jobban kiszakadtak a bojti hagyomanyokbdl. A fogyasztéi tarsadalom
elvarasai Osszeegyeztethetetlenek a bojttel. Ez jelen esetben is konfliktus
forrasként realizalodik. ,Augusztus 29-én nem esziink hust, az egy biinbdnati
nap, biinbdnati tinnep.” (Kiss 2016)

A falunapon kisebb csoportok iistben f6ztek kiilon husos ételt, viszont az
egyhaz és a falu egy része bojtos ételekre buzditott, amelyet el is készitettek.
Ebben a kérdésben Kkettéoszlott a falu lakossaga. A vallasi identitasuk
sokaknak realizal6dott a konfliktushelyzetben is. A gorog katolikusoknal az
volt a szokas, hogy hétfén, szerdan és pénteken bojtoltek. Az id6sek koziil ezt
mind a mai napig néhanyan tartjak is, de az Uj keleties bojti fegyelem minden
templomba jarétél még szigoribb bojtot kovetel meg. A pap prédikacidjaban
is kérte a hiveket, hogy a nagybojt kezdetén, hétf6n30 gyltimolcson kiviil
semmilyen mas taplalékot ne vegyenek magukhoz. A globdlis tarsadalom ezt
nem veszi figyelembe, a menzdkon, a munkahelyen nem lehet bojtolni.
A sajopalfalai pap most legutébb disznovagast rendezett, melyre meghivta a
falu lakossagat, de az id6pontot ugy hatarozta meg, hogy keddi napra tette a
disznétort. Ugyelt arra, nehogy véletleniil bojti napra essen az esemény. Ezzel
is a bojt fontossagara akarta felhivni a figyelmet, valamint ellensilyozni

30 A gorog katolikusoknal a nagybojt kezdete vajhagyé vasarnap utani, hamvazd szerda el6tti
hétfs, amely szigort bojti nap. (Kisfalusi 1995:180)
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szerette volna a falunapon torténteket. A telepiilés fiatalabb lakéi megszoktak
egy lazabb bojti fegyelmet, amely jobban Osszeegyeztetheté volt a mai
vilagképpel.

Egy masik dolog is hallhaté volt a bojttel kapcsolatos események
folyaman. Az onkormanyzat és az dévoda a kardcsony el6tti pénteken
szeretetebédre hivta a dolgozoit és az 6vodas gyerekek sziileit, amelyen
rantott hus volt a meni. A parékus felesége kapott rantott sajtot, a pénteki
bojtre valo tekintettel. Rajta kiviil mindenki hust fogyasztott, pedig masok is
szerettek volna péntek 1évén husnélkiili taplalékot magukhoz venni, de erre
nem terjedt ki a figyelem.

Mi lehetett ennek az oka? Mint lathatjuk az el6zmények kozott szerepelt az
onkormanyzat és a pap kozotti bojti nézeteltérés, és ez generalta azt a
helyzetet, hogy az 6nkormanyzat nem szolgalt fel hisételt a pap feleségének.
Vagy kiilon kérte a pap felesége, hogy neki ne szolgaljanak fel htist? Lassuk mi
is tortént: Az 6nkormdanyzatndl el6re jelezték, hogy bojti nap 1évén nem eszik
husos ételt a papnak a felesége. Masnak erre nem volt lehet&sége, Sajopalfalan
mind a mai napig a legnagyobb tisztelet a papot és feleségét oOvezi.
Az lett volna a helyes, ha masnak is felajanljak a hus nélkiili ételt.

VII. Osszefoglalds

Sajépalfalan a gorogkatolikus egyhaz az egyetlen intézmény, amely
kulturalis identitasképzd erdvel bir. Csak jelenlegi formdajaban segiti el6 a
kozosség zartsagat. A ruszin ontudat nincs meg, tehat csak a vallason
keresztiil realizalédnak a ruszin szokasok. A telepiilésen kizardlag a vallasi
identitas lelhetd fel, valamint a szarmazastudat megléte. A ruszin nyelv
elveszett, magyarra valt a telepiilés.

A lakossag egyontetlien tisztdban van azzal, hogy az 6sei nem magyar
szarmazasuak, de szarmazasuk eredetét homaly fedi, mert nem teljesen érzik
magukat ruszinnak, bizonytalanok és az 6sok nyelvhasznalatat is tétként
emlegetik.

Ma, ha a telepiilés idds lakoéit megkérdezziik, hogy milyen szlav
nyelven beszéltek az 6sok, azt valaszoljak: totul. Nem tudjak magukat hova
sorolni, mert nyelviikk se nem ruszin, se nem szlovak. Ne felejtsiik el, hogy
régen minden szlav nyelvit tét gytijténévvel kategorizaltak, igyhogy csak a
vallast tekinthetjiik a besorolasnal mérvadénak.
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Kijelenthetjiik, hogy a falu lakossaga ruszin szarmazasu, de ez a tarsadalmi
emlékezetben mar nem realizdlodik, hanem az elmalt szaz év torz
ideoldgiainak a nyomat viseli magan, amely az itt laké emberek identitasanak
részben a megvaltozasahoz, elbizonytalanodashoz vezetett. Sajopalfala az
identitastudat két szintjével képez kizarolag kiilonallosagot.

Sokan megtartottak identitasukat, de csak a vallason keresztiil.
Kevesen valtak gyokértelenné, ezért még ebben a kaoszban is meg tudtak
tartani az egységet. A gordg-katolikus hagyomanyok megtartasa arulkodik
féoként errél. Az emberek vallasossagan keresztiil sok minden megmarad,
amely még halvanyan élteti a ruszin identitast, amit sokszor 6sszemosnak a
tottal, és hozza kapcsolddik a visszatanulas folyamata.

Az interjukbd6l és az itt lakék szavaibdl is kiderill, ide-oda billeg a
kategorizaci6, egyszer ruszinokrdl, maskor tétokrol beszélnek, de a
gorogkatolikus valldsi identitds toretlen a telepiilésen. Nehezen tudjik az
emberek besorolni magukat.

A tudas, amely naluk a ruszinokrol 1étezik, érezhet6en visszatanult, de
a szokasok 6siek, melyek puhultak az utébbi id6ben, és most a keletre fordulas
fogadasa vegyes érzelmeket taplal.

A jelenlegi ruszin o6nkormanyzat sem tudja egyelGre teljesen betolteni
funkci6jat, mert az emberek alig azonosulnak a ruszin dntudattal, ellenben
totként nevezik meg magukat, de egységesen mindenki magyarnak vallja
magat és mellette néhanyan ruszinnak. Ez kevert identitdsra vall, ez a
szarmazastudattal hozhat6 6sszefiiggésbe.

A faluban teljességgel fellelheték a ruszin gorogkatolikus
hagyomanyok. A hitélet erésen 6sszekoti a kozosséget. Az emberek osztoznak
a kozos identitdson. Lathatdé az is, hogy a gorogkatolikussag kisebbségbe
keriilt a telepiilésen, de a rémai katolikus hivek kozil integraciojuk révén
sokan atvették a gorogkatolikusok szokasvilagat. Ha nincs romai mise, akkor
tele van a gorog liturgia hivekkel és itt részesednek a gorogkatolikus kulturalis
identitasb6él, mellyel sokan azonosulnak is. Hidba van kevesebb
gorogkatolikus, a romaiak potoljak a hianyt. Még a reformatus bekoltozdk is
latogatjak a gorogkatolikus liturgiat. A templom tinnepnapokon és vasarnap
megtelik hivekkel. Mar emlitésre kertilt, hogy tobben is felekezetet valtottak.
Ezért a gorogkatolikus dominancia érezhet6 minden szinten.

Az el6z6 évtizedek vallasi konfliktusai, ugy tlinik, megsziinében vannak. De ez
mindig szituaciéfiiggs, az adott pap személyiségétd], iranyultsagatol fliigg.
Viszont a keletre tolédas folyamatait a lakossag vegyes érzelmekkel fogadja.
Ez tobb konfliktus forrasa is lehet a kozeljovoben.
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Az emberek az atmeneti zavarodottsiag allapotidban nem tudjak, hogy mit
hogyan csindljanak, az eddig megszokott ritmus felborult. A ruszinsag és a
keletre tolédas egyiittesen okoz elbizonytalanodast a teleptlés lakoéi kozott.
Nem teljesen értik a folyamatokat, amelyek feliilrél vezéreltek.

Nehéz meggy6zni az embereket arrdl is, hogy itt ruszinok élnek. Nehezen
tudnak azonosulni vele, de az interjuban azért az idegenhonossag ténye
mindeniitt nyomon kovethet6. Nehéz helyzetbe hozzak ezek a szituaciok
a kutatot, mert ez a helyzet teljes paradoxonként jelenik meg: hiaba ruszinok
mégsem tartjak magukat ruszinnak.

Hogy miként is realizal6dik a ruszin 6ntudat? Az iskolai végzettségtdl is fiigg, a
tarsadalmi emlékezet és a visszatanulads kettdssége érzddik az interjualanyok
szavain. Az ezekbdl Osszekovacsolodott identitiselemek adjak a jelenlegi
identitasat az egyénnek, amely a folytonossagbdl gyokerezik, és a mai
hatasokkal egyiitt egy masfajta minéségben a jelen és az elmult évtizedek
minden valtozasat magaban hordozva, a visszatanult elemekkel kibdviilve egy
ujfajta minGségben csapddik le. Ennek a neve identitasvalsag lehetne, de a
vallas rendet teremt a kdoszban és identitas feletti képességekkel iranyitja a
ko6zosség mindennapjait, mikdzben sajat maga all az identitas helyén, vallasi
identitasként.

Osszességében el lehet mondani, hogy a ruszin identitas csak a vallasi
hagyomanyok gyakorlatiban érhetd tetten a lakossag korében. Ezek az
egyhazi hagyomanyok viszont valtozoban vannak és a régi gyakorlatok
modosulasa tapasztalhatd. A kozosség azért is ilyen erds ezen a telepiilésen,
mert a rokonsagi kapcsolatok mikodéképesek, a falu &sszezar
krizishelyzetekben. Azért maradt meg a zart k6zosség, mert a rokonsag és a
vallas megtartderével bir és zartta, egyedivé teszi ezt a telepiilést. Az egyén
organikus szolidaritas altal is kapcsolédik a kozosséghez. A fentebb emlitett
vallasi endogamia tartotta meg homogén kozosségként a telepiilést, amelyben
a gorogkatolikus vallasi identitas olyan erdssé valt, hogy a mas vallastuakat,
bekoltozoket is integralja. Emellett a nagyfoku szorgalom is jelen van.

Itt mindig szégyen volt a dologkeriilés. A tsz-ben munkaegységre dolgozé
lakossag is egymas ellen tortetett a munkaért, a bérezés nem szamitott csak a
teljesitmény. A teljesitményorientalt vilagkép mind a mai napig megmaradt a
lakossag donté tobbségénél

Az Ujonnan bekoltozék gyanakvd méregetése is helyi specifikus sajatossag.
Hidba levegének nézik az ,idegent” mégis tudnak minden lépésérdl,
mozdulatardl, és az alabbiakban leirt médon miikédik csak az integracié.
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A kozosség 0sszetartozasanak tantibizonysagat jelzi az a tény is, hogy
ha az Gjonnan bekoltozott felveszi a sajopalfalai szokasokat, templomba jar,
akkor a kozosség hamar befogadja és tud azonosulni, ha nem, liminalis
perememberként tud csak élni a faluban. Sokkal gyakoribb példa a
beilleszkedés. Az egyhaz jelenti a kapcsolddasi pontot. Az 6nkormanyzat és a
ruszin dnkormdanyzat is kapcsolédott az egyhazhoz abban a reményben, hogy
ez altal nagyobb tdmogatottsagot fognak évezni a telepiilésen, de ez egyenlére
nem latszik, mint ahogy a keleti elemek sikere sem. Ezek a térekvések mind
felilrél vezéreltek, ezért helyi szinten az emberek csak elszenveddi a
folyamatoknak.

Az a torekvés, amely a gorogkatolikus ruszin iskola beinditasat
szorgalmazta, nem taldlt tdmogatdkra. A kozosség gyermekei helyben
szocializalédhattak volna. Az identitasépités sikeresebb Ilehetne, és az
elvandorlas is megallhatna, amely még mind a mai napig nem o6lt6tt olyan
méreteket, mint a szomszédos telepiiléseken.

A helyi identitas, a vallas és a rokonsag egyiittesen fékezi az elvandorlas
jelenségét. Tobben, akik elkoltoztek a telepiilésrdl visszajottek, (annak
ellenére, hogy nincs iskola a faluban), mert nem tudtak 4j lakhelyiikre
beilleszkedni.

A gyerekek harom kiilonb6z6 telepiilésen tanulnak megosztva, ami
szétzilalja a kozosséget. Ezért az iskola, az egyhaz és a ruszin dnkormanyzat
egyiittes erejére tdmaszkodva, stratégiai 1épéseket kidolgozva, a helyi értékek
figyelembe vételével erds, helyben maradé és élni tudé emberek kozosségét
tudna kialakitani, akik tettre készek és nem vagynak el innen. Jelenleg ez a
megtart6 er6 kizardlag a gorogkatolikus vallas.

A falu mar jelenleg is =zarandokhely, épiil6 monostorral,
kegytemplommal és zarandokhazzal rendelkezik. Sajopalfala a gorogkatolikus
vallas kozpontjaként funkcionalt mindig is a kdrnyéken. Egyfajta szakralis
tajként miikodik, tehat a vallasossag és a gorog-katolikus nép viszonyat a
szakrdlis tajban is felismerhetjiik.

Mar felismerték annak fontossagat (de sajnos Kkivitelezni még nem
tudjak, pedig a jelent6sége Oriasi lehetne) hogy a kozosség is profitaljon a
ruszin eredetbdl. Lasd a csiksomly6i bucst, vagy Medjugorje példajat.
A telepiilés vezet6i és a ruszin 6nkormdnyzat nem elég erds ahhoz, hogy
kiaknazza ezeket a lehet§ségeket. Egyediil a gorogkatolikus egyhaz érdeme a
vallasi identitds fenntartdsa és ismertté tétele. Ugyan a ruszin bucsu
bevezetésével a ruszin 6nkormanyzat prébal az egyhdz segitségével teret
nyerni, de a helyi lakossag nem azonosult ezzel a torekvéssel. Hidba van meg a
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szarmazas tudat, a gérogkatolikus vallasi identitds nem tartalmazza a ruszin
ontudatot. Pedig ezek a rendezvények a k6zosség jolétét biztositani tudnik, pl.
a helyi termékek értékesitése a zarandokoknak és a ruszin népmiivészeti
folklorisztikus hagyomanyok. Fontos lenne a tajhaz rendbe tétele.
Az Onkormanyzat ugyanis megvasarolt a falu kozponti részén egy szines
tilkros hazat tiz évvel ezel6tt, de ez azdta sem tolti be a funkcidjat, az allaga
évrol-évre romlik, pedig a falu ékszerdoboza lehetne, ha helyre hoznak az
épiiletet.

A megvaldsitott kutatds hipotézise csak részben igazolodott be.
A telepiilésen létezik a vallasi identitas, mely a helyi kultira része, de nincs
kialakuléban egy ujfajta ruszin gorogkatolikus identitas, mert az emberek nem
azonosulnak vele. Vallasi téren a visszatanitas folyamatban van, de a lakossag
a keleti elemeket tul szigortinak tartja, a lazabb globalis kapitalista vilaghoz
kozelebb allo, eddig bevett gyakorlatokat részesitik elényben az ujjal
szemben. Tehat egyediil a telepiilés multjdban realizalédott szokasvilag az
iranyad6 az emberek identitdsdnak alakuldsaban. Ami ,04j” az elutasitasra
keriil.

A ruszin identitas is csak a visszatanulas altal jelent keveseknek
valamit. Mindenki magyarnak vallja magat a telepiilésen, mellette jelenik meg
a ruszin vagy roma identitds. Viszont a fentebb is megemlitett bekoltozés
ténye €16 emlékezet, de az dnidentifikacié és az 6si nyelv megnevezése tét.
A jelenlegi lakossag 70%-a 6slakos valamilyen agon a telepiilésen, ugyhogy
allochtonnak tekinthetd. A lokalis és szakralis térhez valé ragaszkodas és a
rokonsagi halézat mélyen behatdrolja az itt él6k mindennapjait. Ehhez
tartozik még a szorgalom és az allhatatos munka, mindez egyarant jellemzé az
itt lakok mentalitdsdra. Még a messzir6l bekoltdzott kozmunkast is képes
integralni ez a lathatatlan eré.

Ez az Osszetartds - amely mas telepiilésekre mar nem jellemz6 - egyének
feletti, és a globalis kapitalista vildgban is fenntart egy mechanikus
szolidaritast, melyet a vallason at realizal6d6 identitassal egyiitt teljes joggal
nevezhetiink egy egyedi telepiilés specifikus mikroidentitasanak, egy
egyediilallé jelenségnek. Ez teszi massi, a kornyezetétdl eltérévé ezt a
telepiilést. Aki sajépalfalai, az osztozik a k6zosségével ezen az identitason.
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