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1. Témamegijeldlés

A cimben felvetett fogalmak hagyoményosan a fradcénairodalom két jelets
korszakahoz, a 17. és a 20. szazadhoz kapcsolohfiadtkét idsszakra jellemé,
hogy a szinhaz és a dramairodalom kiemelt helygafel, adekvat formanak bi-
zonyul az emberre és az embernek a vilagban elfdgiyére vonatkoz6 meglata-
sok kozvetitésére. Véleménylnk szerint a szinh@znd privilegizalt helyzete a
két idsszak alapvét kozos pontjaként értelmezliefA 17. szdzad nemcsak a klasz-
szicista doktrina kialakulasanak, de a szinhaz ganaaeszméléséneksgrzaka is,
amikor a barokk ,vilagszinhaz” altal a szinhaz lagimetaforajava valik. Termé-
szetes, hogy Uj formak keresése jellemzi (ilyerd@édl a ,szinhaz a szinhazban”
dramaturgiai eszkdze). A radikdlisan Uj formak kéee jellemi az 1950-es évek-
ben megjele® Uj szinhazra is. Az elnevezés magyarazatra sz@ahevieve
SerreawHistoire du ,nouveau théatre(Gallimard, 1966) citn miivében részlete-
sen kifejti a kiilénbd& elnevezések (abszurd szinhaz, avant-garde szihhszpa-
latAnak ednyeit és hatranyait, melyek kozil szamunkra azziijféiz megjeldlés
tinik a legkevésbé ambivalensnek ésii&éd értelminek. Az arisztotelészi elvek-
hez val6 viszonyulds mindkét kor dramairodalmabagmatarozo jelefisédi. A
barokk esztétikara jellenizelutasitas, illetve a klasszicista doktrina égétika
kialakulasdban jatszott meghataroz6 szerep egyarésitik jelenlétét a 17. sza-
zadban. Ugyiinik, a 20. szazad szinhazi gyakorlata és dramdimedaem hata-
rozhatja meg magat az arisztotelészi hagyomangggetlendl: az Gj szinhaz for-
radalmisaga tulajdonképpen az arisztotelészi fébgn mindenek folé helyezett
kdvetelmény, avalészefiség (vraisemblance) meizésében, & annak kovetkeze-
tes tagadasaban ragadhat6 meg. igy tehat a kberidavol e idsszak egyiittes
vizsgélatat a francia dramairodalom térténetébégklit kiemelt hely mellett az
arisztotelészi elvekhez val6 viszonyulds meghatarjtentsége is indokolja.
Munkénkban ez az aspektus leginkabb mint a dramaiszinpadi tér felépitését, s
igy a szinpadi eszk6z6k hasznélatat is aldmvebefolyasold, aészés aképzelet
principiuméhoz val6 viszony jelenik meg. A kivalasr szovegek dsszetételét is
ez az irany hatarozza meg: a szdvegek az adottépnéb leginkdbb megvilagitd



példak forrasaul szolgalnak, és nem képezik mirgimmpontra kiterjgdelemzé-
sek targyét. A korpusz 17. szazadi részét Corné&liéeine és Moliere fivei alkot-
jak. A Genevieve Serreau altal javasolt ,csopoté&ssi kdvetve a vizsgalt szove-
gek 20. szadzadhoz tartozé része lonesco, Beckéttgst munkaibdl all.
Vizsgéalatunk targyaként és vezérfonalaként a drasaa szinpadi teret jeloltik
meg, hiszen a drdmaszéveg esetében a tér kildra®geggel bir: a szinhazban a
megjelenités haromdimenzidssa valik. A széveg eggapan taimutatd valami, a
szinhazi éladas alapjaul szolgél(hat), egy haromdimenziépsziinval6sag alapja
lehet. igy a szoveg formai és tartalmi karaktererszan osszefiigg a szévegen
tulmutaté és az irodalmisagon kivilbesajat szabalyok szerinttihkddd szinhazi
eldadassal. A dramaszdveg tartalmazhat utalasokattéatts nem lathat6 terekre,
valamilyen val6s vagy valésZe(foldrajzilag, torténelmileg Iétéz, illetsleg va-
lamilyen virtualis, képzeletbeli térre. A térbelist illetben kulénbséget kell ten-
niink a szévegben megjetedramai tér(ide tartozik a cselekmény tere is, a hely-
szinmegjelolés), és szinpadi térkdzt. A szinpadi tér egy megkonstrualandé tér,
amely egyrés#t a szoveg elemedth épil, masfall a vilag valamely részének ko-
dolt képe. Nemcsak a kor és a hely szinpadi szokasarozzdk meg, hanem an-
nak tarsadalmi kbzege is, a szinpadi tér az emhalr félfoghatd vilag térbeli
struktUrajanak leképezése is egyben.

Valamilyen jelentés hordozdsara megkonstrualt, enssggjes tédt lévén szo, a
szinpadi tér esetében minden térszehvelem (példaul a diszlet, a targyak, a szi-
nészek, & a vilagitas is) killénos jeledgéggel bir. Munkank soran tehat a térele-
mek vezérfonalként szolgélnak a két kor és az adifhj tekintetében bizonyos,
véleményem szerint kiiléndsen revelativ részterilktelljarasahoz. Vizsgaldéda-
sunk kiindulépontjait alapvéen harom nagyobb téma, a jelmez, a kellék és a disz
let fogalma jelentik. Azonban nem a térelem pugetanléte az, ami szadmunkra
kilonos figyelmet érderéil A szinhazi éladasban élettelen ésianyag egyarant
jelen van, a szinpadon kivili vilagban holt anytagéletre kel”, jelentése megval-
tozik, az ebadas és a dramektiv résztvewjévé valhat. A térelerfatékba 1épése
az, ami mindharom fejezetben a vizsgalat tulajdppkéi targyat képezi. Ugy



tinik, a cselekményben val6 részvétel, az aktiv jétemértékében az alakhoz,
illetéleg a szinészhez vald viszony meghataroz6. E kigigetlege a kilonbdz
térelemek esetében azok funkcidjabdl éesdmas és mas, és mindig valamilyen
sajatos dramaturgiai problémahoz kothet

2. Az értekezés célkiizései

Az értekezésben nem a dramaszdvegek és az azghnal@pylegesen létrejott
szinhazi éladasok viszonyanak vizsgélatértiik ki célul, hanem a korabeli vi-
szonyok lehdiség szerinti ismeretében a szoué@ghindenkor kiolvashatd poten-
cialis szinpadra viteli lehéségre utal6 elemek feltérképezését. Ezt a megkégeli
az is indokolja, hogy a szinhaztatas tudomanyos megkdzelitése valamiféle rog-
zitést igényel, ami éppen egyik lIényeges tulajdgakaitt €s most” jellegét szin-
teti meg.

A témaval kapcsolatos alapfogalmak attekintésBdliezetés) utan kdvetkerls
fejezet a jelmezhez kapcsoléddan az alak, illevalantitas problémajat targyalja
(Il. Alak és identitas). A szinpadon megjeleemberi testet fizikai aspektusa az
identitds vizualis abrazolasanak potencialis halyg\egyuttal az azzal valo jaték
dramaturgiai eszktzévé is teszi. A megjelenitéstjgri az alak a szinész altal kéz-
zelfoghatdva valik, igy beszélhetliolvasottéslatott alakrol.

Hogyan befolyasolja az alak felépitését az arisi#ori elvekil — igymint derék,
héshoz ilb, hagyomanyhoz illeszkédts kdvetkezetesen felépitgttiem (Ariszto-
telész,Poétika XV) — valo eltavolodas, s hogyan mutatkozik magaka a szinpa-
di eszkdzok hasznalatdban? Céikésink itt az alak felépitése, az identitashoz
val6 viszony és az alak szinpadi megjelenitésénéttomatai kdzotti 6sszefliggé-
sek feltérképezése.

A kovetked fejezetben (lll. Targyak és alakok kozti viszonyak kellék vagy
targy és az alakok kozotti kapcsolat jelentbavizsgaldédasi iranyt. Mar a széveg-
ben megjel6lt, szinpadon megjeletdrgyak természete és mennyisége is utalhat
bizonyos 8sszefiiggésekre az adott kor, illetveégkai irany, dramaturgiai kon-



cepcid vonatkozasdban. Azonban a két kor szingagyainak vizsgalata megha-
ladna dolgozatunk kereteit, igy témankat a valaenilgnédon gazdat csefgkegyik
alaktdl a méasikhoz kerdiltargyak vizsgalatara skitettik. A témabdl adédoan az
adott targyak rendszerét egyfajta antropoldgiai kibeglitésben vizsgalom, amely-
ben a legibb hivatkozasi pont MausBanulmany az ajandékr@Szocioldgia és
antropoldgia Osiris, Budapest, 2000) ciirmiive.

E fejezet célja egyrésiira szinpadi targy mint jel fogalmanak kériljargsantosi-
tasa, valamint annak vizsgélata, hogyan jeleriitheeg egy adott darab bélsi-
szonyrendszere a targyaknak az alakok kozt befj@mn éeresztil. Tovabba annak
vizsgélata, hogyan befolyasolja az arisztoteléfgorelolasnak valé megfelelés
mértéke e viszonyrendszert és annak szinpadi needj@sét. Az abrazolt viszo-
nyok sziikségszéen Osszefiiggenek az egyén, az individualitas, exztitds meg-
jelenitésének maédjaival.

Harmadik nagyobb teriiletiink, a diszlet kapcsarrszegkezet, a szinpadi tér fel-
épitése és az alak ehhez valé viszonya, ezenibdiiiiggleges tengelyhez valé
viszonyulas keriil a kbzéppontba (IV. Szinpadi gépés vertikalitas). A 17. sza-
zadban jelerds valtozasok torténnek a szinpadtechnikééiit a diszlettechnikat,
és ebbl addéddan a térhasznalatot ileh. A barokk esztétikara jellethanozgas
és folytonos valtozas, az ideiglenesség varazsaészetesen a szinpadi térrel
szemben is tAmaszt bizonyos kdvetelményeket. Béiltézas végbemehet a szin-
padi tér konkrét, szemmel lathat6 atalakulasa médkipusztan a szinész jatéka és
a néd képzeletének munkéja altal, a latszatot, a trohugeé-t, illetve altalaban a
latvanyt folértékel esztétikaval megjelenik egy olyan szinpadi ténygé amely-
ben barmilyen diszletvaltozas megengeditiet elképzelhét Ezt teszi lehéwé a
décor a compartimentss apiece a machinetechnikdja. A diszletvaltasok, a szin-
padkép valtozasa, illetve valtozatlansaga tehabtéazi szamtalan vizsgalddasi
szempontot kinal. Ezek kozil egy, a 17. szazadbeelativ jelenisédi szinpad-
technikai eszkoz jelenti szamunkra e fejezetbeimdldopontot, mely a szinésszel
— s igy az alakkal — val6 szoros kapcsolata folgténbbi6l eltérs dramaturgiai



jelentbséggel bir. Szinpadi gépezet és alak talalkozaséggik, irracionalitasa
folytan kilonosen ,barokk” példaja a diszéét€ppenséggel elszakado, letbgn
lebed emberi test. Ez az elem nem idegen az (j szinhéetd (lasd példaul lo-
nesco:Le Piéton de I'aiy. Az emeb gépezet hasznalata ebben az esetben is a ver-
tikalis tengely, illetve a tér szintezettségénekdwillyozasara szolgal. A térszerke-
zet tébb parhuzamos sikot is magaban foglal. Hagatfjuk, hogy a szdve@b
kiolvashato térszerkezet utal az adott kor térégdgara, annak mintegy leképezése,
azt latjuk, hogy ezeki a vildgokbdl nem hidnyzik a felemelkedés és &liaz
lehetisége, a létezés tdbb sikon is elképzélhet

E fejezet célja alak és vertikalitas kapcsolataiibdtye e kapcsolat szinpadi meg-
jelenitésének vizsgalata. Hogyan konkretizalodiszanpadi térben &nt éslent
relacioja, milyen szinpadi eszkdzokkel taldlkozunklasszicista esztétika egysé-
ges és egyetlen diszletélfdécor unique et unifié) kilépve a hely egyséfightel-
men kivil hagyo, a véltozast és a mozgalmassaatéket barokk szinhazban,
illetéleg a gyakran nem valésagos terekre utald, vagkeadaforgatd Uj szinhaz
esetében?

3. Alkalmazott modszerek és eszkdzok

Munkank soran — néhany kivétdleltekintve — a dramaszévegek szolgalnak kiza-
rélagos informacidforrasként a lehetséges szinpédranddozatainak és eszkdz-
taranak feltérképezéséhez. A szov@dholvashato, szinpadi megjelenitésre vo-
natkoz6 informacié egyarant jelen lehet a sGenrasitasban (explicit didaszkalia),
illetve a dialégusba rejtve (implicit vagy rejtelidaszkalia). A szinpadi tér meg-
konstrualasa illetve rekonstrualasa problémat f{ektna 17. szdzadban irédott,
kevés szerd utasitast tartalmaz6 dramaszovegek esetébenadly szazadi szo-
vegek vizsgalatakor a ,tdlinstrualtsag”, illetvepeaktikus informaciét nem hordo-
z6 instrukciok igényelnek sajatos megkozelitéstlA szazadi szovegekben a
szinpadképet, a szinpadi jatékot, aziattit illetéen a replikakba rejtett didaszkalia
marad a & informacioforras. A dialégus olykor tisztan jeliszinpadi jatékot, a
jelenléw targyakat vagy a jelmezt (mint Mascarille 6ltozédié részletes leirdsa a



Précieuses ridiculd®en), maskor csak a jelenet, vagy a darab egégieetdtnte-

ni, hogy példaul egy adott targy megjelenik-e agaélon, vagy sem (mint Don
Diegue kardja &idben a parbajt kovétjelenetekben). A szinészi jatékra és a jel-
mezre vonatkozé elemeken kivil az alakhoz kapcgokb@dzdvegben és a szinpa-
don a név, ami a teatralizacio eszktdze. Az aladpietsének szinpadi megjelenité-
sével kapcsolatos informaciokon keresztiil vizsgédjlak és identitas, alak és cse-
lekmény kapcsolatat. Az identiths megvaltozasaisitg az alak metamorfézisa
(mely a barokk és az Uj szinhazban is gyakori gggh torténhet jelmez-, név-,
vagy attifidvaltdson keresztll. A targyak kapcsan egy-egytargnpadi megjele-
nésén tul annak ,viselkedésére”, a darab dramdtdfaan jatszott szerepére utald
jeleket keressik a drdmaszdvegekben. A dleges irany egy adott darab drama-
turgidjaban jatszott szerepét egyrésa diszletre, a szinpadképre, illetve annak
megvaltozasara vonatkozo explicit vagy implicitadkalian keresztil vizsgaljuk,
figyelembe véve dent és alent fogalmahoz valo, a szinpadon térbeli elemekkel
meg nem jelenitett viszonyra utalé szdvegelemeketMivel szoveg és szinpad
viszonyaban a térfelfogas és a térkezelés egyaodmatkozik a dramai és a szinpa-
di térre, a konkrét, térben megjeleniténés megjelenithét elemek vizsgélata
sziikségszéien kiegészil elvont, illetve a szinpadi térben mem jeled elemek
vizsgéalataval. Az egy-egy fejezetben felvetett terstet felderitése csak igy valhat
kerek egésszé.

4. Eredmények

1/a) A klasszikus tragikusdk esetében (RacinBhédrg a kil$ire vonatkozo6 in-
forméciok — pontosabban a valtozasra utald jelékya — egyfajta allandésagra
utalnak, mig az elhangz6 széveg és aziidtit vonatkozé szovegelemek e valto-
zatlan kil$ és a meghasonlott bélkozotti feszilltséget hangsulyozzék. Ez a
klasszikus tragédia dramaturgidjahoz illeszkedilal és a lés és a kilvilag 6ssze-
egyeztethetetlensége, kommunikaciéjanak lehetéitgnsképezi a cselekmény
magjat.



1/b) A jellemzen barokk nifaj, a tragikomédia vilagaban (Corneillee Cid a
véaltozékony sors, a szeszélyes végzet kdzbelépédik 4z események soran, amit
itt a f6hés névvaltozasa, a Cid cim elnyerése jelez.

1/c) A genre sérieutdl tavolodva a vizualis jelekre val6é utalas egyrekypribb,
megjelenik a névvéltozassal kisért aloltozet, maj azt kovet felismerés
(Moliere: Les Précieuses ridiculgsilletve az illizidszintek megtdbbszorézése, az
alak név- és jelmezcserén, valamint szerepjatékoesktil tortéh teljes metamor-
fézisa (Corneille:L’lllusion comiqug, amelyet szintén felismerés kdvet. Mig a
klasszicista esztétikat kovevigjatékban az aloltdzet a fikcio kilonkdzgzintjeit
hozza létre, addig a barokk tragikomédiaban egyfagtlésag és illuzid hataran
billegé atmoszférat teremt, az allhatatlansag, a valtangdag jellemien barokk
témajat jelenitve meg a szinpadon.

1/d) Az arisztotelészi elveltés a hagyomanytdl valé elfordulas az alak teéiilist
érinti. Az identitassal val6 jaték, az identitagémwlasara szolgal6é technikak al-
kalmazasa az (j szinhazban gyakran épp a pszicabiaglységgel nem rendelke-
z6 alakok ,sikszdiségének” kiemelésére szolgal. A klasszicista ekatét jellem-
z8, az alak kuls megjelenését s igy a jelmezt is &idllandosag egyrésir(a
tarsadalmi funkciora is épi)l Gnazonossagot jelez, masrészgyszet szinhazi
konvencié. Ezzel szemben az Uj szinhazban a késésmegjelenés, a funkcio
dominancidja a kudben pszicholdgiai mélység nélkili figurdk megjekstté
eredményezi a szinpadon (loneste: Cantatrice chauvge illetéleg a felismerés
mint arisztotelészi fordulat teljes hianyahoz kapégik, 6sszefonddva az identitas
telies bizonytalansagaval, az emlékezés lehetéilgvel, a nevek felejtésével
(Beckett:En attendant Godt

1/e) lonesco kébhbi miveiben gyakoribb az identitas kélgegyekkel is érzékelte-
tett megvaltozasaRhinocéro}, valamint a barokkot idéz a bizonytalansag, val-
tozékonysag légkorét megterémimegtobbszorozott identitdd'Homme aux
valises Voyages chez les moytétt az identitasvaltas kilgegyeinek dominancia-
ja a bizonytalansagon kivil bizarr, medidmtast valt ki, ami szintén azisrvizu-
alis hatast folértékélbarokk esztétikat juttatja esziinkbe.



1/f) Genet szinhazara kilonésen jellémaogy az arisztotelészi alak-koncepciotol
valo eltdvolodéas az identitassal val6 jatékon,léltézeten, a szerepjatékon keresz-
til jelenik meg a szinpadon. Igen gyakori a kil@dh&s karakteit maszkok és
jelmezek hasznalata. Ugyanakkotn#ént az instrukciék s az elhangzé szdveg
altal pontosan megjeldlt gesztusok és hanghordiszastolthetik az aloltozet sze-
repét, és egyérteli@n jelzik az identitasvéaltas helyées Bonnes, Le Balchn

2/a) Az adoméany jelensége mind tematikusan, mikdramunikacié eszkozeként
megtalalhatdé a vizsgalt dramaszdvegekben, fliggdtlamok korhoz, rifajhoz
vagy esztétikai iranyhoz kotéttségetDe mig a barokk szdévegekben az adomany
és a szinpadon megjetetargy altaldban énmagéat jelenti, ibtg a valoszdiség-
gel szembehelyezkedve, a képzelet jegyében valamitylonleges, rajta tilmuta-
té e hordozdja, addig a klasszicista esztétikahoz leiked jellem# az elvont
képzetek, agymint hatalom, baratsag, szerelenmasgitmanyozésa vagy az azokrol
vald lemondés. E képzetek altalaban egyaltalan magy valamilyen szimbolikus
targy formajaban materializalédnak a szinpadon.Upszinhazban a csere, bar
tematikai hasonlosagot mutat a 17. szdzad dramegetsel, egészen maskeént
tiinik fol: gyakran ironikus szinezettel jelenik meltgtéleg éppen a kommunika-
ci6 lehetetlenségét vagy hianyat kozvetiti. igyatedzt mondhatjuk, hogy mig ba-
rokk és klasszicizmus viszonylatdban a gazdat ksédégyak, illetve elvont dol-
gok, képzetek természete kiildnbozik egymastol, dgara csere, illetve az ado-
many altaldban ,szabéalyos” format olt és betoéltimkounikativ funkciéjat, addig
az Uj szinhdzban maganak a cserének adsbge kérbjelezsdik meg. Az identi-
tas bizonytalansaga, a valtozékonysag és allhasdiip tokéletesen olvashaté a
csereviszonyokban. Igy egyenes Gt vezet az aridésdi elvekil vald eltavolo-
dastdl és az alak szétesettséhét teljes, szabalyos csere-, illetve ajandékozasi
aktus megritkulasaig az U] szinhazban.

2/b) A szinpadon is megjelészerelmi ajandék fontos dramaturgiai funkciotddth
el, a bonyodalom kiindul6pontjat jelentheti, ésébhi fordulatokat generalhat a
cselekményben, kiélezve latszat és valosag eliEntétegvilagitva az érzelmek



allhatatlansagéat par excellencebarokk téma (CorneilleMélite ou les fausses
lettreg. Szintén jellemé& az érzelmi kapcsolatokat me@sits cserék soraban a
személyek cseréje, csaladok kozti rokoni kapcskléétrehozasa (Moliéretes
Fourberies de ScapjnUgyanezen jelenségek az Uj szinhazban ironidiaifiggal
jelennek meg, az ajandék célt téveszt, viszonzasm talal (lonescoScéne a
quatre.

2/c) Ugyancsak a barokk esztétikara jellénazgazdat cser@l az (j tulajdonosra
veszélyt hozo6, magikus @rrel felruhazott targy szinpadi jelenléte (Corneille
Médée, mely jelenség az Uj szinhazban is megtalalha@dasul meglé®n ha-
sonlé dramaturgiai funkciét tolt be (Genkegs Bonnés

2/d) A genre sériewesztétikajahoz kdzeledvesként ami majd a klasszicista esz-
ménynek megfelél tragédiat illeti), megfigyelhétegy a konkréttdl az absztrakt
felé tartd6 tendencia az adott, vagyott, illetvesgautasitott targyak természetét
illetéen (CorneilleLe Cid, Polyeucte martyrA gazdat cserélelvont dolog, illet-
ve érték lehet példaul katalomvagy akirdlysag ezeknek természetesen kézzel-
foghato és elvont aspektusuk is van, olyan kortérétyak jeldlhetik, mint &oro-

na, ajogar, a kard. Leggyakrabban a kard szerepel mind a dramaszkbege
mind a szinpadon. A becsiilet é$ enetafordjaként fontos dramaturgiai szere-
pet télthet be ebben aiifiajban.

2/e) Ezek a targyak, s velik a hatalom, dzfegalma megjelennek az 0j szinhaz-
ban is, de sajatos moédon az adomany inverzét, dosmgs tematikajat jelenitik
meg a szinpadon. Ezzel szoros 6sszefliggésben letsmdd egy, a vizsgalt széve-
gek viszonylataban kilonleges szinpad- és jatéktkaheljarasrol, ahol kizarolag
a szinészi jaték és az elhangz6 szoveg jelenit bimmyos targyakat, amelyek
éppen hianyukkal toltik be dramaturgiai funkciéjuld@nescole Roi se meurtA
megfosztas, az adas megtagadasa, illetve a hi@ugoseany, ahol az adas aktusa-
nak harom agense (adomanyoz6, adomanyozott, adyrkénill az egyik hiany-
zik, kilbndsen jellemi az Uj szinhdz dramaszovegeire (lones®Roi se meuyt
Beckett:En attendant GodoFin de partie, Acte sans parolées |
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3/a) A klasszikus dramaturgiara jelletnzgységes és valtozatlan diszlet indokolja
a szinpadképre vonatkoz6 didaszkalia csekély meéggt az ide tartozd drama-
szOvegekben. A felemelkedés és elbukds motivuiként a szinészi jatékon, a
proxemikan keresztil jelenik meg lathaté médoniamdon (RacineEsthe). A
fliggbleges vilagkép hierarchiaja allandé, ahol mindefedétt az isteni, s minden
ember felett az uralkodéi hatalom &ll. Az isteniaham, az isteni igazsagszolgalta-
tds a klasszicista esztétikatol tavolodva kilowbitvanyos eszkézén keresztil
jelenik meg a szinpadon, ilyen lehet példaul alepéellem, egyfajta csodas elem
(Moliére: Dom Juan.

3/b) A mitoldgiai targyu darabok, s ezekben aznisés az emberi szféra talalkoza-
sa nem ritka a barokk szinhdzban, e téma alkalth&iiBnbo® latvanyos szin-
padtechnikai eszktzok alkalmazasara. A tilgges tengelyen vald haladas a cse-
lekményt strukturaldé meghatarozé irannya valhat ri€itle-Moliére-Quinault:
Psyché¢. Ez a jelenség az Uj szinhazban is megtalalisaszinpadi megjelenitése
adott esetben meglépn hasonlo, latvanyos eszkdzokkel torténik. llyeszimpadi
emeb gépezet hasznalata, s a lestegn replh emberi test (lonescte Piéton de
I'air, Amédée ou comment s’en débarragsiifenthez és denthez tarsitott képze-
tek és az ezeket megjelénéizinpadkép szamott&hasonlésagot mutat a két kor
dramaszovegeiben. Fontos kilénbség azonban, hogya mv. szazadi szévegben
afentlent, pozitivnegativparok egymasnak kovetkezetesen megfelelt@theid-
dig az (j szinhazban a felemelkedés meglkepdulattal pokolra széallassa valtoz-
hat, illeleg nem feltétlendl rejti magaban a spiritudlis/éies'mentalis felemel-
kedés lehdiségét.

3/c) Mindkét kor dramaszovegeiben talalkozunk aizomtalis és vertikalis sik
feszlltségére épiilcselekménnyel, ahol a levdze emelkedés a természetfolotti
képességek birtoklasat, az emberi, a hétkdznapgtal valo kilonbozést jeleniti
meg, egyuttal az egyetlen menekilési Utvonalanfele kialakult szituaciobdl
(Corneille:Médég lonescoAmédép

3/d) A latvanyos, meglépelemek tehat nem hianyoznak sem a barokk, sem az 0
szinhazbol. Ugyanakkor a 20. szazadi dramaszovegisgalva felfedezhétegy
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masik tendencia, amely éppen a hely, az akci6é &amységében nyilvanul meg.
Ez egyfajta kdzeledésként értelmeshetklasszikus dramaturgia felé. A magassag
vs mélység problémaja ezekben a szbévegekben is maielA cselekmény és a
tér szerkezete itt egyfajta szertartasézéget hordoz, illetve linearis iranyt kovet,
ahol a flggleges tengelyen valé elmozdulas és a szinpadképatterasa altala-
ban a hanyatlas és az eltemetkezés képeivel kaplidsd@ssze, s ahol fenta ma-
gany és az elszigeteltség motivumaval ésszefondegativ konnotaciokat kap. A
diszletelemek akar sz6 szerint elboritjdk a sziopataguk ala temetve, a Bz
szeme dl elrejtve az alakot megforméldé szinészt (lonesces Chaisesle
Nouveau LocataireBeckett:Oh les beaux jou)s

3/e) A feje tetejére allt vilagrendben a felemebs® €s kivalasztottsagra iranyuld
vagy 6sszefonddik az eltemetkezés vagyaval, amirgpadon az alak képileg is
megfogalmazott, ritualis alaszallasaként jelenilgrf@enetie Balcon).

Konklazioként elmondhatjuk, hogy a két kor szdvegei a kivalasztott teriiletek
vizsgélata soran a hasonlésagok és kuldnbségektelyi 6sszefliggésbe hozha-
tok az arisztotelészi elvekhez, kiléndsen a valliséghez, azaz aszés aképze-

let principiumahoz valé viszonyulassal. Ugyanakkosadtelészi elvekhez vald
viszony, dramai tér és szinpadi tér kapcsolatakean beszélhetlink kiszamithat6
és 4ltaldnosan érvényes megfelelélektasonlo, olykor megegyézszinpadi esz-
kdzok akar igen eltérdramaturgiai koncepcioét jelenithetnek meg. Miglasszi-

kus dramaturgidban az alak kiilmegjelenésének sztereotip és valtozatlan volta
egyfajta allandosagra és valtozatlan identitasaf atldig az 0j szinhazban a klisé-
szefi megjelenés bizonytalan identitdsu, vagy onalldig@ssal nem rendelkéz
pszicholdgiai mélység nélkili figurak sajatja. Batargyak cseréjét illéen a ku-
I6nb6 cseretipusok fellelhék mind a 17. szazad szdvegeiben, mind az Uj szin-
hazban, ez utébbi fontos sajatossaga, hogy ittyllggbban hianyos, illékeg
meghidsulé adomannyal taldlkozunk. Ez a jelenséayosz kapcsolatban all a
kommunikacié lehetetlenségének témajaval. A veitda szinpadi megjelenitésé-
nek témajaban a szamtalan hasonlé vonas mellétlkemelniink gentez és a
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lenthez tartozd, a 17. szazad szdvegeiben allandéréngifelborulasat, illetve
kiszamithatatlanna valasat, valamint a degrad&cizéeltemetkezés motivumanak
fokozott jelenlétét az Uj szinhaz szdvegeiben. Wgkior elmondhatjuk, hogy a
dramaszovegekd kiolvashat6 szinpadi tér flugbpges tagozdédasa migg egyfaj-

ta metafizikai iranyultsagot. fentéslent latszolagos atjarhatésaga a felemelkedés
vagyanak megnyilvanulasaként értelme#hezonban ez a felemelkedés rendsze-
rint akadalyokba utkozik, illéteg illuzérikusnak bizonyul: dent mar nem felel
meg a magasabb ndiségnek. Természetesen ezek a szempontok és askiedla
szOvegek nem adhattak teljes keresztmetszetetanspemléltét példat a két kor
parhuzamos vizsgalatanak |lefsigeiltl.
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