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BEVEZETES

Az agrariranyultsagu vidékfejlesztési programokni@ktos szerepe van a t4j, a
természet, a kornyezet, valamint a videki tarsadatargyi, szellemi és kulturalis
orokségének mégzésében. A vidéki térségekben az egyik legmegbebéb
gazdasagi agazat a ndgazdasag, melynek fejlesztése a vidékfejlesztavezeészét
képviseli. A fejlesztések hosszu tavu célja a widé&rségek leszakadasanak
megakadalyozasa, a lakossag elvandorlasanak me&gsghd vidék élhébbé tétele. Ez
egy olyan célkiizés melyhez sok fejlesztési forrasra van szikségmelyet nem lehet
néhany év alatt megoldani. Magyarorszagon a 90vek éleje Ota beszélhetlink
vidékfejlesztésil. Az Eurdpai Unidhoz tortéh csatlakozasunk &t a fejlesztéseket
donten hazai és az EurOpai Unidsesatlakozasi alapjainak forrasabol valositottuk
meg. A fejlesztések eredményeként atalakult a gmiintézményi rendszerink és
részben csokkent a nteyazdasag forrashianya.

Az eurdpai unios csatlakozasunk utan azéEMemzeti Fejlesztési Terv (NFT)
keretében meghatarozott nemzeti fejlesztési cémbkerativ programokon keresztil
valésultak meg. A NFT legbb célja az életmifség javitdsa volt. Magyarorszag
elkészitette a Nemzeti Vidékfejlesztési Tervét (NM$, amely a vidéki térségek
helyzetének javitasat, a tovabbi leszakadasanalakadglyozasatirte ki célul. Az
Els6 Nemzeti Vidékfejlesztési Tervet az Eurdpai Unio Baropai Medgazdasagi

Orientacios és Garancia Alap Garancia Résziédgamogatta.

A kutatas ceélkitizése:

A témavélasztasom alapgondolata az volt, hogy a& Hyirségi Fejlesztési Tarsasag
(Tovabbiakban: Kistérségi Tarsasag) tersége eggkyidhgrarjelle§ térseg, ezért itt
jelents szerepe van a m#gazdasagnak. A térség fejlesztését, a fejlett kégiéortérd
tovabbi leszakadasanak megakadalyozasat azonbanlemein csak a mégazdasag
fejlesztési eszkozeivel, agrarprogramokkal megveos ehhez komplex fejlesztésre,
agynevezett vidékfejlesztésre van sziikség.

A disszertdciom témajaul azeért valasztottam azrag® vidékfejlesztési programok
1996 és 2006 kozotti vizsgalatat, mert a Kistérdé&gsasag megalakuldsa o6ta eltelt 10
évben meég nem készilt részletes elemzés a fepekxie és azok hatasarol.

Allaspontom szerint tiz év egy térség életében diégszu id ahhoz, hogy jol



szemléltethét legyen a telepilések féflésének, elmaradottsaganak, a demogréfiai
mutatok alakulasanak, a telepilési infrastrukt@tozasanak mértéke.

Az értekezésem 6f célkitizése az 1996 és 2006 kozott megvaldsitott agrar- és
vidékfejlesztési programok bemutatasa, a prograrecddményének és hatasanak
elemzése.

Az agrarprogramok megvalGsitasara elnyert palyafatiasok alapjan 0sszegezni
fogom, hogy a Kistérségi Tarsasag térségében mayiynolcsiltetvényt telepitettek,
mennyi fejlesztési forrast forditottak uUjiththazak, élelmiszer-feldolgozé Gzemek és
allattenyészt telepek létesitésére, régi Uzemek korszigésére. Az elnyert forrdsbol
hany Uj Uzemet épitettek, és hany régi Uzemettigitdel. Mennyi fejlesztési forrast
nyertek medgazdasagi gépvasarlasra, 0OwtoZzelepek létesitésére, integraciok
létrehozéasara, fiatal gazdak indulé tamogatasagazsatanfolyamok megtartasara.

Az agrarprogramokhoz hasonléan elemzem a vidékfdpsi programokat is.
Osszegezni fogom, hogy mennyi palyazati forrast difottak a kis- és
kozépvallalkozasok fejlesztésére, 0Onkormanyzatiledejésekre (a telepllések
infrastrukturajanak fejlesztéseére), turizmusfejiése és az épitett €s kulturalis 6rokség
megirzésére.

Fontosnak tartom bemutatni, hogyan valtozott a é€ssigi Tarsaség telepuléseinek
fejlettsége 2000 és 2006 kozott, mely telepllésekak tarsadalmi, gazdasagi és
infrastrukturalis szempontbdl elmaradottak és magaskanélkiliséggel sujtottak. A
Kistérségi Tarsasag telepiléseinek fejlettségétueldottsagat az orszagos fejlettségi
atlaghoz is hasonlitani fogom.

Bemutatom, hogy a telepilésekre juto fejlesztésiabmk hatottak-e a telepilések
fejlettségének meértékére és a komplex telepulésfeflg meghatarozasahoz hasznalt
paraméterekre.

A fejlesztési programok tiz éves (1996 és 2006 #iziatasat a telepilések alapiet
infrastruktarajanak, a vallalkozasok szamanak, amatgafiai mutatdknak, a
szolgéltatasi szektorban dolgozok aranyanak, a skd@ jovedelmének és a
munkanélkiliek aranyanak valtozasan keresztul iminfiégom.

Kérdsives felmérést is végeztem, melynek eredménye &idggpet kivanok alkotni a
Kistérségi Tarsasdg oOnkormanyzatai altal 2002 é€62B6z6tt megvaldsitott
beruhazasokroél, a beruhazasok teleptlés-fejlettisggakorolt hatasarol, valamint az

Eurdpai Unidhoz tortéhcsatlakozas hatasarol.



1. IRODALMI ATTEKINTES

1.1.Agréariranyultsagu fejlesztési tervek

Az agraragazat mar a rendszervaltas idejére nemolgdn versenyképes, mint azt
megebz6 idészakban. Valtoztatasra volt sziikség, melyet a ikalitpartok eltéd
médon szerettek volna megvaldsitani. A Mgazdasagi és Elelmezésugyi
Minisztériumnak a kovetkéz volt az elképzelése az agrargazdasag atalakitasava
kapcsolatban: a foldbirtokot vegyes tulajdonba detek adni. Az agraragazat mar
1989-re elindult a piacgazdasag iranyaba, azonbamea@bgazdasagi agazatban
dolgozdk és mas agazatokban dolgozok keresete tkbady jovedelemkilonbségek
voltak, melyet az agrarkormanyzat szeretett volregsnintetni. Fontosnak tartottak
csokkenteni az egyes térségek kozotti kuldnbségeketlgy gondoltak, hogy a
probléma megoldasara decentralizalni kellene aepsi és iranyitasi rendszert. Létre
kellene hozni egy teriletfejlesztési alapot, mefzehdott térség a fejlesztési programja
alapjan hasznal fel (PAPOCSI, 1989).

A rendszervaltas utan, 1991-ben dontéttik el az 6fair Unidhoz tortéh
csatlakozdsunkat. A csatlakozasi szandékunkrolosm@gallapodast az ugynevezett
.rarsulasi Szer@dést” 1991. december 16-an irtuk ala Brisszelben. EAiropai
Megallapodast a Magyar Orszagtps 1993. december 20-an fogadta el. A térvény
kihirdetésére 1994. januar 4-én Kkerllt sor. Az [par6 Kozosséggel tortént
megallapodas tartalmazta azokat @& délkitizéseket, melyet Magyarorszagnak az
Eurdpai Unidhoz tortéhcsatlakozasig meg kellett tenni. A tennivalé mimg@zdasagi
agazatot, igy az agrargazdasagot is érintette. ixpai Megallapodas utan készitett
fejlesztési programok az Eurdpai Unidhoz toéténsatlakozasi felkésziléstinket
szolgaltak. A ,Megdllapodas” 76. Cikke tartalmazéa mesdgazdasdgi agazatra

vonatkoz6 korszésitési, szerkezetatalakitasi és privatizalasi @l(®zZABO, 2001).

A Foldmivelésugyi és Vidékfejlesztési Minisztérium 1997-terakmai parbeszédre
hivta az agrarszakembereket, hogy megvitassak athexs idészak agrargazdasagi
fejlédését szolgald kormanyprogramot. A program azéltt magyon fontos, mert az
agrargazdasag jeldist agazata a nemzetgazdasagnak, és fontos szemepse wdék

fejlédésében is. A szakmai parbeszéd eredményeként taemttak, hogy tébbcélu

agrarfejlesztésre van szikség olyanra, amely deBeteszi az agazat stabilitasat,



fejlédését és a sikeres Eurdpai Unids csatlakozast (RODNPELESUGYI és
VIDEKFEJLESZTESI MUNISZTERIUM, 1997).

ANGYAN-MENYHERT (2002) szerint a tobbfunkciés nigmzdalkodasnak az alabbi
harom célja lehet: aTermelési célok, feladatolegészséges, szermaradvany mentes
élelmiszerek és takarmanyokiéllitasa.

b./ Koérnyezeti célok, feladatoktajmegrzés, kultartdj apolasa, diverzifikacio
fenntartasa.

c./ Kérnyezeti szocialis és kulturfeladataképességmeégzés; elfogadhaté jovedelem
biztositdsa; munkahelyteremtés; 6koldgiai északi infrastruktira fenntartasa; falusi
turizmus, pihenés rekreacio biztositasa, fenntartésber és természet kapcsolatanak
fenntartasa; vidéki kultara apolasa, fenntartasa.

A felsorolt célok minden terlleten azonosak, delmbdsd adottsdgu zénakban a
hangsulyok méshova kerllnek. A sZiaz alabbi zonarendszereket ajanljak:

1. Természetveédelmi zénak: & funkcié a természetvédelem, itt egyéb foldhasznala
tilos.

2. Természetvédelmi puffer zonak, vizbazisvédeleriletek: Az ilyen terlleten
tajapold, természet- és kornyezetvédelmi szempgaizdalkodas lehetséges, amely
kornyezeti, foglalkoztatasi, kulturalis és rekré&cdunkciokat lat el.

3. Atmeneti z6nak: Mdmazdasagi termelés és védelmi funkcid. It lehetldikiai és
extenziv gazdalkodast folytatni.

4. Agrarzéna: Itt lehet integralt kornyezetkihéiezigazdasagi termelést folytatni.

5. Mivelées aldl kivett terlletek: Urbanizacios, fogyasrszolgaltatasi,

infrastrukturalis és ipari funkciok ellatasara &tkas teriletek.

Az Eszak-Alfoldi Régid agrarprogramja:

Az agrargazdasag fejlesztése érdekében az EszakliMRegionalis Fejlesztési Tanacs
2000-ben keészitette el az ,Agrarfejlesztési Progadimmelynek alapja volt a harom
megye (Hajdu-Bihar megye, Szabolcs-Szatmar-Beregyeeés Szolnok megye)
agrarprogramja. A program kéb frésztél allt; helyzetfeltard blokkbdl és stratégiai
részldl. A programban egy hosszu tavu célt, négy stratémlt és a stratégiai célokon
belll stratégiai programokat hataroztak meg.

Az els stratégiai céla mesdgazdasag termelési adottsagaihoz igazodo, diffeienc

fejlesztés. Ehhez a célhoz az aldbbi programok aiégitasat tervezték:



- Az okoldgiai adottsdgokra eégilltermelési szerkezet és Uzemstruktira kialakitasa,
korszeti, piacképes fajok meghonositasa, a tajjéltiegok termelésének fejlesztése,

- a medgazdasagi vallalkozasok beruhazéasainak fejlesztése,

- a termékfeldolgozas fejlesztése, a dsigi szinvonal és a hozzaadott érték ndvelése,
- az agrar-kornyezetvédelmet és a t§jfenntartédetgdld termelési modszerek, a
biogazdalkodas elterjesztése.

A masodik stratégiai céla humaneiforras fejlesztése volt, melyhez az alabbi
programokat javasoltak:

- A kbzép- és feldfoku képzés fejlesztése,

- a medgazdasagi vallalkozok szakmai felkészilésének gdeel

- a medgazdasagi vallalkozok informacidellatasanak nowelés szaktanacsadasi
rendszer fejlesztése,

- felkészlilés az Eurdpai Unids csatlakozasra.

A harmadik stratégiai célkérd termelésbiztonsag hatterének fejlesztését fayafh
meg. Ehhez a célhoz az alabbi programok megvasdsitarvezték:

- A termelési-értékesitési egyultikbdes fejlesztése,

- az agrarmarketing tevékenység fejlesztése,

- a hatékony gazdalkodashoz sziikséges fizikaigtrirktira fejlesztése,

- az agrarinnovacios tevékenyseég, adnéybiztositas fejlesztése,

- a medgazdasagi terulethasznalat valtozasaihoz igazodagaxialkodas,
vizhasznositas fejlesztése.

A negyedik stratégiai célkéntaz alternativ tevékenységek fejlesztését tervezték
melyhez az alabbi programokat soroltak:

- Az alternativ efforrasok hasznositasa,

- a kedveitlen terndhelyi adottsagu teriletek innovativ hasznositagaalternativ
vidéki vallalkozasok tamogatasa.

Minden egyes fejlesztési programnal meghataroztabragram megvalésitasaban
érintett szerveket, az eredménymutatokat és a dépes fejlesztési forrasokat
(FILEPNE, 2000).

Szabolcs-Szatmar-Bereg megye agrarprogramja:

Az Agrargazdasagi Kutaté Intézet mar 1985-ben kéiszégy tanulmanyt a megye
legfontosabb agazatanak, az almatermesztésneleaztégi lehéiségeitl. A megye

adottsagainak felmérése utdn az alabbi fejlesg¢aslatokat tették:



- Uj lltetvények telepitése eltérfajtakkal és intenziv termesztési modszerek
bevezetése,

- az agazat intenziv fejlesztése, az értékesitéstgtajanak valtoztatasa,

- az ipari almatermelés novelése,

- almagiritmény gyartokapacitas névelése

- a termebk, és kereskedik egyuttmikodésének kialakitasa (AGRARGAZDASAGI
KUTATO INTEZET, 1985).

SZABO et al., (1999) Magyarorszag legfontosabb gjliisternd taja Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye. Az orszag 0sszes gyumdlcsémag egyharmada,
almatermésének tobb mint a fele itt terem. A melggyesztése is jeleid a megyében.
A térség oOkologiai adottsagai (talaj, klima) kiv@#t6a gyumolcstermesztéshez. Az
agazat nagy kézimunkaer igényel, amely a térségben rendelkezésre all. A
gyumolcstermesztés fejlesztése érdekében az aléddbdatokat javasoltdk: az
ertékesitési lehéségek Bvitését Ultetvenyek korsZemitéséet, oOntozeésfejlesztést,
integralt gyumolcstermesztést, tarolokapacita8vitbsét és termelési-ertékesitési

szervezetek kialakitasat.

PAPP (1999) véleménye szerint a kertészeti agazagergazdasag stratégiai agazata
marad az Eurdpai Unids csatlakozas utan is. Hatadaeti agazatot nem fejlesztenék,
akkor egész régibk mégazdasaga elsorvadna. Ezért azt javasolta, hogrtasketi
agazatot kiemelten kezeljék a fejlesztési strakégid@szitésénél. A kertészeti
termesztésnek semmi massal nem helyette§itbetrepe van a hatranyos térségek
foglalkoztatasi gondjainak enyhitésében, és a Wlékztésben. Az Eurdpai Unios
csatlakozasunk utan a kertészeti agazat legnagpodiiéemajanak a piaconmaradast
latja. Véleménye szerint a kertészeti termesztésbesaladi vallalkozas lesz a {iben

is a meghatarozé gazdalkodasi forma, amely a vidéaissagmegtarté képességének
EU komform mddszere is. Tovabba az integralt gyastékrmesztés meghonositasat

tartja szukségesnek.

KOVACS (1999) szerint az ©koldgiai adottsaga miattNyirség a megye egyik
legfontosabb efijazdasagi tajegysége. A tajban az akac az uralkafdg) amely a
savanyl, rossz vizgazdalkodasu homoktalajokra alkalgnasabb. A legrosszabb

mindsédi talajokon, ahol mar az akacot sem lehet eredményesmeszteni, az erdei



fenyot javasolta. A mély fekvés lapokra, a buckakodzi tekkre a nyéarfa a
legalkalmasabb.

GALO (1999) ramutat, hogy Szabolcs-Szatmar-Beregymenalmozottan hatranyos
helyzeti megye, mivel a térségi féfés tobb tényeige egyidejileg hianyzik. Ezek
koziul a legfontosabbak: a kornyezeti térdfez az ipari termeléshez szikséges
nyersanyagok hianya, a keddden piaci viszonyok, a humand&orras mirbsége, a
lakossadg képzettsége, korosszetétele. A hatranyslgzdtet tovabb fokozza a
rendszervaltas utan bekodvetkezett tulajdonviszongtsknde#édése, az elaprozéddott
birtokszerkezet, és az alacsofigaellatottsag.

A rendszervaltas utan a foldhasznositas egyre eixgnbé valt, és csokkent a termelés
szinvonala. A me&gazdasagi nagyluzemek privatizaciojaval parhuzamosékkent a
mezgazdasagi foglalkoztatottak aranya, 8& a munkanélkiliek aranya is.

A térségre a fenntarthaté agrartermelés javasoitelya a megléy természeti és

biologiai adottsagok hasznositasat teszi lahet

PALOTAINE (2002) a megye mégazdasaganak fejlesztése érdekében az alabbiakat
javasolta:

- A fejlesztés iranyait a megye adottsagaibol kiind sziikséges meghatarozni,

- a birtokstrukturat és lUzemi szerkezet atalakita@s a 20-50 hektaros csaladi
gazdasagok szamanak novelését,

- olyan teruletekre, ahol nem gazdasagos a termelé®lésiag- és termelési szerkezet
atalakitasa sztikséges,

- ndvelni kell a tajjeleg nbvények versenyképességét,

- javitani kell a piaci poziciét az elektronikusafithzisok hasznalata segitségével,

- lehetiséget kell teremteni a TESZ-hal6zat kiépitésére.

A térség Okoldgiai tulajdonsagai alapsen meghatarozzak a tesfilld hasznositas
modjat és a termesztléendvénykultirakat. Az 6koldgiai tulajdonsagok isetében
(NAGY-KOVACS, 1999) a szantofoldi novényekre vormtkan az alabbi
valtoztatasokat javasoltak: a kukorica, buza tédilek csokkentését és a rozs, triticale,
arpa tertletének novelését. A napraforgd esetéleem a teriilet névelését, hanem a
termelés szinvonalanak, novelését, a vetésvaltéamrtdmat tartjak indokoltnak. A

burgonya agazat fejlesztését a hagyomanyos terésedabrzetekben (Nyiregyhaza,
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Ujfehértd, Nagykallo, Kisvarda, és Zahony) kell malgsitani. A fehérjenévények
kozul a borsét, I6babot, csillagfurtot ajanlottak. fé feladatnak azonban a térség
lakossaganak foglalkoztatasat és a fenntarthatdafiamas feltételrendszerének

kialakitasat tartjak.

OCSODI (1998) kutatasai szerint a fehérjenévényekmesztésével 20-25 %-kal
lehetne csdkkenteni a fehérje importunkat. A Nygrséstérségben a fehérje névények
kozul a takarmany- és étkezési szarazborsd, a nagceralamint a csillagfurt a
legelterjedtebb. A felsorolt ndévényekba tajban eredményesen termesztheiz
Okoldgiai feltételekhez jol alkalmazkod6 fajtdk rék rendelkezésre. A fehérje
novenyek termesztésénekmye: javitjak a talaj szerkezetét, és ugy gyaralpig talaj
N-tartalmat, - a ritragyakkal ellentétben -, hogy nem savanyitjaklajtieenergia- és

viztakarékos talajivelést tesznek leh@te.

BORBELY (2006) a talaj-névény-allat-ember-talaj neszetes korfolyamat
visszadllitdsat ajanlja. Ennek alapfeltétele az ldijai adottsdgokhoz igazodo
szerkezetatalakitds, a novénytermesztés és azedjlésztés Osszehangolasa. A
lecsokkent Allatlétszadm miatt a talaj szervesanyalgautdnpétlasara nem Al
rendelkezésre elég istallétragya. A talaj szervgmgdinak potlasra mas modszereket is
alkalmazni kell. Ezért a j@ben egyre nagyobb szerepet kell, hogy kapjanakangos
névények. Kuldondsen a nagymagvu abrakhivelyeseht, azi édes csillagfiirt, amely a
savanyu homoktalajokon ,diszlik” a legjobban. A llegjfirt alkalmas a talaj
degradacios folyamatainak mérseklésére. A legtégkdri nitrogént (120-180 kg/ha)
képes megkoétni, javitja a talaj szerkezetét esazidglkodasat. Magjanak nyersfehérje
tartalma a pillangés virdgd novények kozil a legasafpb (34-40 %), amely
antinutritiv anyagokat nem, vagy csak minimalis mgségben tartalmaz, kémiai
kezelés nélkul eteth&t,bio fehérjeforras”. Mélyrehatd gyokereivel képeesalaj mély
rétegeildl is a tdpanyagokat felvenni és hasznositani. IKivébvetemény, az utana
kovetked noveny 15-20 %-kal tobbet terem.

Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a dgazdasagi tevékenység meghatarozo. Az

ezredforduld ditt készult megyei felmérések alapjan az eléknmnegallapitottak, hogy

a medgazdasag jovedelemtermieiépessége nem megfélebs nem versenyképes az
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agazat. Ezért a megye ndgazdasaganak fejlesztése érdekében az alabbitédeihe
szliikséges lépéseket tenni:

1. Korszeti, piacképes fajtak meghonositasa és a tajjell@gk termelése,

2. atermelés fszaki szinvonalanak novelése,

3. az agrarmarketing tevékenység,

4. termelési és ertékeSizervezetek létrehozasa,

5. a medgazdasagi termékek feldolgozottsagi szinvonalarsakozzaadott értékének
novelése,

6. a biogazdalkodas modszerének elterjedése,

7. az alternativ energiaforrasok hasznositésa,

8. a kedvedtlen terndhelyi adottsagu teruletek innovativ hasznositasa,

9. a me#gazdasagi szakképzes,

10. tarolo- és #iskapacitas kiépitése, shitése (SZABOLCS-SZATMAR-BEREG
MEGYE AGRARSTRUKTURA és VIDEKFEJLESZTESI STRATEGIA)1999).

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Agrarstruktira és Rigglésztési Programjaban a
gyenge midsédi talajokra erdsitést javasoltak a szakemberek. Ezért van j&dége
annak, hogy 2001-ben elkészitették a megye ¢faddalkodasi Koncepcidjat”,
melyben négyd fejlesztési iranyt hataroztak meg:

1. Védelmi rendeltetéserdsk karbantartasa, fejlesztése: védetiokrgrogramija, véd
erddk programja.

2. Gazdaségi rendeltetésrdbk karbantartasa, fejlesztése:

- faanyag-termelési program,

- energetikai célu efdthasznositasi program,

- intenziv vadgazdalkodasi program,

- mellékhaszon-vételi program.

3. Human célu (egészségugyi-szocialis, oktatasitist, turisztikai rendeltet@serdik
karbantartasa/fejlesztése:

- kozjoléti erdk programja (gyogyekd parkerdprogram, sport, turisztika, adualés),

- oktatési, kutatési, kisérleti érgrogram.

4. Kistérségi komplex etdejlesztési mintaprogram kialakitasa (SZABOLCS-
SZATMAR-BEREG MEGYE ERMGAZDALKODASI KONCEPCIOJA, 2001).

12



Egyetértek az agrérfejlesztésével foglalkozd kltaaon vélemeényével, melyszerint
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye halmozottan (tarsgdgémdasagi €s infrastrukturalis
szempontbdl is) hatranyos. A megye Okologiai adgtis meghatarozzak a termeszéhet
novenykultarakat. A gyumolcsos tertletének aranyaasabb az orszagos atlagnal és
kiemelkedben magas az alma teriiletének mértéke. A megye daggpb mitsédi
talajait azonban etgitéssel lehet hasznositani.

A Kistérségi Tarsasagok fejlesztési programja:

A Foldmiveléstgyi és Vidékfejlesztési Minisztérium 1999-hmalyazati felhivast tett
kozzé kistérségi agrarstruktira- és videkfejleszpesgramok készitésére. A felhivas
értelmében mindazok a kistérségek kaphattak viespa téritend allami tamogatast,
akik harom fazisban megirtak sajat fejlesztési mogukat. A palyazatra orszagosan,
mintegy 200 kistérség jelentkezett, melynek egyeaésissen alakult, dnkormanyzati
tarsulas volt. A teleplilések egybefidggvoltak valtozé telepilésszammal, és minden
telepulilés csak egy kistérséghez tartozott.

Az orszagban 2001 majusaig 0Osszesen 144 db kigtéragrarstruktara- eés
vidékfejlesztési operativ program készilt el, melya Foldntiveléstgyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium tamogatott. A prograkna projektgazdakkal egyeztetve
€s a lehetséges egyitikddd partnerekkel egyeztetve alakultak ki. A kistérddgs
megindult egy kommunikacio, melyben részt vettek @akormanyzatok, Ccivil
szervezetek és vallalkozasok. A munka harom fakiahd helyzetfeltaras, stratégiai
program, prioritAsok (alprogramok és intézkedéspasgok). A helyzetfeltaras
tartalmazta a kistérség tarsadalmi, gazdasagi qgaezlasagi), kornyezeti allapotat, a
térség afsségeit, gyengeségeit, s kitbrési pontjait. Atégiai programban a térség
szerepbivel egyeztetve (6nkormanyzatok, vallalkozasokjl gzervezetek) kialakult a
fejlesztési stratégia. A harmadik fazisban, a étiai programban felvazolt lelisgégek
projektekké formalddtak. Ezzel felkészilt a kiségrsa megnyilé tAmogatési forrasok
hatékony felhasznalasara. Ez allami tamogatassglaitesulé tanulasi folyamat volt,
melynek eredményeként palyazatkész projektek gelletLétrejott egy olyan
dokumentum, ami tartalmazta a kistérségelok@pét, a lehetséges programokat és
egyuttriikods partnereket (JAVOR-SAINT, 2001).
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A Kistérségi Tarsasag agrarprogramja:

A Kistérségi Tarsasag 1999-ben készitette el a SHPKistérségi és Vidékfejlesztési
Programjat a 2000-2006-ig terfeddészakra. A programkészitést megae egy
részletes éforras felmérés. A program kidolgozasaba a kistereénden telepuiléséir
vontak be szakembereket, civil szervezeteket. Agnarm harom fejlesztési prioritast
tartalmazott, melyl az el$ kozvetlenil az agrargazdasag fejlesztidsézolt
nevezetesen:

A gazdasag |ovedelemterndel képességének javitasa.” Ebben a prioritasban
megfogalmazott célkizést alprogramokon és intézkedéseken keresztilezigte
megvaldsitani az alabbiak szerint:

1. ,A mezgazdasagi termékek piacra jutasat gegitegraciok kialakitasa” citn
alprogramot a zo6ldség és gyumoélcs értékesitési etzéxetek szervezése és az
agrarterméekek  értékesitési feltételeinek javitasatézkedésekkel tervezték
megvaldsitani.

2. A fajtavalaszték korszésitése, Uj termékek meghonositasa”icamprogramhoz 6t
intézkedést terveztek: ugymint a zoldség és gyusnfiftavalasztékanak maodositasa,
bodzatermesztési integraciok kialakitdsa, ipari ggegiros és fekete ribiszke, illetve
fekete berkenye integraldsa, kecsketartas és myéketés fejlesztése.

3. ,Agrartermékek feldolgozottsagi fokanak emeléseti alprogramhoz a kecsketej
feldolgoz6 gépsor telepitése, Uj has és tejtermékdkjlesztése és bevezetése
intézkedés tartozik.

4. ,Mezégazdasagi innovacios mintatérségek létrehozasabgipmhoz a szantofoldi
termelés és gyumolcstermelés versenyképességéabiizalasat, az allattenyésztés
intenziv fejlesztését és niigégi termékek éhllitasat terveztek.

5. ,Mezégazdasagi termél infrastruktira fejlesztése” ciim alprogram keretében
tervezték megvaldsitani a négmzdasagi Gthalézat fejlesztését,ttdarolo
kapacitasbvitést, gabona raktarozasi lebsdgek Bvitését, ontdzésfejlesztést és agrar-
logisztikai fejlesztést.

6. ,Kills6 befektebk fogadasara vald felkészulés” alprogram keretéteeweztek a
véllalkozéi mini-parkok és inkubacios szolgaltatasdétesitését, vallalkozasi
intézmeényhaldzat kiterjesztését és a potenciafekbetk tajékoztatisat.

7. ,Turizmus fejlesztése” alprogramhoz a lovas-,lude, €és Okoturizmus,

gyogyturizmus fejlesztése intézkedési programakaetztek.
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A programokat 6 625 millié forintbdl kivantak meddsitani, melyldl 2 978 millié
forint a kozpénz és 3 647 millié forint a sajab ¢ELSO NYIRSEGI FEJLESZTESI
TARSASAG SAPARD KISTERSEGI VIDEKFEJLESZTESI STRATEHGA, 1999).

1.2. Agrarirdnyultsagu finanszirozasos programok

Az Eurdpai Unios csatlakozasunkra totidelkésziléstinket tobb dlsatlakozasi alap
is segitette. llyen volt a PHARE (Poland, Hungassi&tance for the Reconstruction of
the Economy), ISPA (Instrument for Structural Pekc for Pre-Accession) é€s a
SAPARD (Spesial Accession Programme for Agricultared Rural Development)
program. Az dlcsatlakozasi alapok célja volt a magyar jog- éézimenyrendszer, a
gazdasag és a tarsadalom felkészitése a csatleko2&selmult évtizedben szamos
hazai elemzés készilt azéetatlakozasi alapok felhasznalasardl,obbf fejlesztési
célkitizéseinkél (BOGAERTS, 1997; FERANEC et al., 2000; CHAPLINadt, 2004).

A SAPARD-program tamogatasaval ndgazdasagi és vidékfejlesztési programok
valdsultak meg. Ez a program az Europai Mgzdasagi Orientacios és Garancia Alap
Orientaciés Részlegébe toréemetagozodast készitetteselAz EU az alapbdl valo
részesedést Sapard Ugynokségek létrehozasahozteko&it Ugynokségek voltak
felelosek az Eurdpai Bizottsdg A&ltal jovahagyott és Kiuténzek kifizetéséért
(EUROPAI BIZOTTSAG MAGYARORSZAGI KEPVISELETE2007)

SZABO (2001) véleménye szerint azéedatlakozasi alapok (Phare, Ispa, Sapard)
keretében nyujtott Eurdpai Unids forras 6sszessdgélem volt sok. De jelefgégik
meégis abban volt, hogy leliee tették az Eurdpai Unios palyazatok elkészitdséne
tartalmi és formai kodvetelményeinek elsajatitasat. Phare alapok segitségével
megvalositottunk néhany beruhazast, elkezdtik Emiazgatas modernizaciojat, a
jogharmonizaciét és az intézményrendszer kotisitg&sét. A Sapard program
megvalositasara évi 38 millié eurd allt rendelkézésMagyarorszagnak. E program
keretében a Foldtiveléstigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium koordasaval készuilt

el Magyarorszag Vidékfejlesztési Terve. A terv déki térségek komplex fejlesztésére
vonatkoz6é programokat fogalmazott meg, melyben giArgazdasagra az alabbiak
vonatkoztak:

- megazdasagi vallalkozasok beruhazasainak tamogatasa,

- a medgazdasagi és halaszati termékek feldolgozasanakéwesitésenek javitasa,

- allat- és ndvény-egészséglgyi ellerés szerkezetének és wedgének javitasa,
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- kdrnyezetkimél mezigazdaségi termelési modszerek kialakitasa,

- medgazdasag diverzifikacidja,

- termebi csoportok létrehozasa,

- talajjavitas, tagositas,

- erddsitési program megvaldsitasa, erdészeti termékadlfpzasa, értékesitése,
- foldnyilvantartasi rendszer korsteitése.

FEHER (2005) beszamol arrél, hogy a 2000-2006-td6sBapard tervet csak 2000.
oktdber 18-4n hagyta jova az Eurdpai Unié Bizotsagz ellerzé és kifizet
szervezetek kés felallitasa miatt az efsSapard palyazatot 2002 szeptemberében irtak
ki. A Sapard forrasok felhasznalasanak agrarfdgsse vonatkozo prioritasait az alabbi
két pontban foglalja 6ssze:

a., A piaci hatékonysag novelése, amely tartalmazraesdgazdasagi vallalkozasok
beruhdzasainak tamogatasat, az agrartermékek delfidianak és kereskedelmének
fejlesztését, valamint a terndetsoportok létrehozasanakjikbdésének tAmogatasat.

b., Agrar-kérnyezetvédelemmel és tajfenntartassabpcgolatos programok
megvalositasa.

A Sapard terv keretében rendelkezésiinkre alléstapsi forras 53,7%-at forditottuk az
agrargazdasag és kornyezetvedelem fejlesztésér8apard terv megvaldsulasanak
kovetkezményekeént kétséget figyelhettlink meg; csodavarast és csalégotisvagy

a vagyakat és leh#tégeket. Annak ellenére, hogy a Sapard programgiahisitasara

a fejlesztési forrasok elaprozottsaga volt jellémzgil mégis sikerllt megszerezni a

Sapard fejlesztésre szant 6sszes Eurdpai Unidsstorr

BUDAY (2001) az EurOpai Unid6 a csatlakozasra vanszagok felkészitésére
.El6csatlakozasi Alapot” hozott létre. Az Unié 2000-80€vi idsszakra 3 120 millid
eurot kulonitett el, melyl harom programot finanszirozott nevezetesen:

- PHARE, a gazdasag atalakitasara és a piacgazkiagdigsére,

- SAPARD, a medgazdasag fejlesztésére és videkfejlesztésre,

- ISPA, kdrnyezetvédelemre és infrastruktura-fefiésre.

A harom program keretében rendelkezésre bocsajiisitési forrast a Magyar
Kormany donthette el, hogy mire hasznalja, de lagejési programoknak dsszhangban

kellett lenni az Eurdpai Unio altal meghatarozetbptasokkal.
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A Phare program keretében rendelkezésre all6 fukbéid — az agrarprogramok kozil -
az alabbiakat tamogatta a kormanyzat: koérnyezeleéde agrargazdasag,
foldnyilvantartasi rendszer fejlesztése, valamint @&urdpai integraciora valo
felkészuléssel kapcsolatos programokat.

A Sapard programra, a 10 csatlakozasra varo orgsagre évi 520 millié eurdt adott
az Europai Unidé. A Sapard forrdsok felosztdsandEadpa Tanacs négy szempontot
vett figyelembe, nevezetesen: az agrarfoglalkottdé@ranyat, a foldterilet nagysagat,
az egy ére jutd GDP-t és a kedvétten foldrajzi adottsagokat. A Sapard programra
valé jogosultsag feltétele volt még, hogy az orsedigdelkezzen egy 2000-2006-ig
terjedd mezdgazdasagi és vidékfejlesztési programmal és a @modebonyolitasat
koordinalo és ellefrz6 intézményi rendszerrel. A Sapard prograndbbf
agrargazdasagra vonatkozo céikései:

- az agrartermelés versenyképességének fejlesztésglalkoztatas javitasa,
tobbfunkcids meidgazdasag kialakitasanakstgitése,

- élelmiszer-feldolgozas- és forgalmazas moderasal

- kdrnyezet-, természet- es tajvédelem.

1.3. Vidékfejlesztési iranyultsagu fejlesztési teek

Vidékfejlesztés az Eurdpai Unidban:

Az Europai Uni6 regionalis és vidékfejlesztési t@aiasi rendszere hosszu ideig, tébb
atalakuldson ment keresztil, amig kialakult a manfja. Kezdete 1957-ig vezethiet
vissza, amikor mar megfogalmazédott a régidk kdzfiiettségbeli kilonbségek
csokkentésének szikségessége. Az egyes tagorskagmdtben csak nemzeti szinten
probaltak megoldast talalni az agrar-, vidékfejlészés teriletfejlesztési problémaikra.
A fejlesztési célok megvaldsitasahoz szikségesoteszkdszer hianyzott, kialakulasa
harom idszakra oszthatd (SARUDI-SZABO, 1997; DORGAI-SOOSSHA, 2001):

a./ Pénzigyi alapok létrehozasa egy-egy meghatiérproblémara. Ezek az
alapok célra orientaltak voltak, regionalis szintetsak esetlegesen voltak
dsszehangolva.

b./ A masodik fepdési idbszak 1994-1999 ko6zott volt. Megteremtették az
alapok ntikddésének regiondlis szintés ®Hcélok szerinti 6sszehangolasat. Az

0dsszehangolas mar a jogszabalyokbéirtek szerint tortént.
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c./ A harmadik szakasz 2000-2006 kozott volt. Aékiejlesztési 6sztoiwbz
rendszert egységes jogi keretbe foglaltdk. Az kddések regiondlis szint
0sszehangolasa szigorodott.

Az Eurdpai Unié jelenlegi tamogatasi rendszerénéljac a tagallamok kozotti
gazdasagi és tarsadalmi kohézi®séese, a gazdasagilag elmaradott, tarsadalmi
valsaggal vagy munkanélkiliséggel sujtott terlldtdkarkoztatdsa (SZOBOSZLAI és
T. HARGITAI, 2002).

DORGAI (2002a) altal leirtak szerint is Eurépa déjlorszagaiban a vidék probléméja
mar jéval korabban, a vidékfejlesztési politikal&idtasa ditt jelentkezett. A gazdasagi
fejlédéssel parhuzamosan csokkent a vidéki lakossagatats és a vidéki térségek
sulya a gazdasag teljesitményéeben. Veszélybe kkraltvidéki & és épitett értekek.
Csokkent a vidék érdekérvényéskepessége. Kozben az ipari nagyvarosok tulzsafoltt
valtak. Az elemék azt prognosztizaltak, hogy a vidék tarsadalmayé&agebb lesz,
mely az egész orszag tarsadalmanak szegényedésémesyezi. A probléma
felismerése utan valdsadgos kampanyok indultak a&kvichegmentéséért. 1987-ben
Svéjc, majd 1991-ben Franciaorszag alkotott vidéddetési kartat. Az Eurépa Tanacs
1995-ben fogadta el a Vidéki Térségek EurOpai Kartsh Karta emelte a hivatalos

politika rangjara a vidékkel valo iéatést.

Az Eurdpai Unibban a vidékfejlesztési politika lllilasa hosszu ideig tartd fajes
eredménye volt. Az Eurdpai Kozosségben mar évtlkdesdleezebtt nyilvanvalova valt,
hogy a meglé¥ agrarpolitikaval nem lehet megoldani a vidéki kexbtien adottsagu
kulonbség. Az urbanus tertletéktavol [éw régiok fokozatosan elnéptelenedtek. Az
ilyen térségek problémajanak megoldasara kompléxden agazatot éribitfejlesztési
politikat kellett kidolgozni. A megléy problémara a valasztésizor az 1995-ben az
Eurépa Tanacs ,Vidéki Téerségek Eurdpa Kartgja” icidokumentum jelentette. Ezt
kovetben 1996-ban készilt el a ,,Cork-i deklaracio”, megheirtak a vidékfejlesztés
alapjaul szolgal6 elveket az alabbiak szerint:

» a fenntarthato vidékfejlesztés az Eurépai Uniddadbbséget élvez,

» avidékfejlesztésben integralt, multiszektorialisgkozelitést alkalmaznak,

» a gazdasagi és szocialis tevékenységek terén &flolor-lallas (diverzifikacio)

szikséges,
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Y

a fenntarthaté vidékfejlesztésnek védenie kellwadmai vidéki tajak mifiségét
és szépsegeét,

a fejlesztések soran tekintettel kell lenni a vidékiletek kiulénbogségére,

a jogi szabalyozast egys#siteni kell,

a vidékfejlesztés minden régio egyéni programjaesail valdosul meg,

Y V V V

a helyi pénzigyi forrasok, a maganszektor forréadaindsszehangolt

felhasznalasara sokféle lebstg kinalkozik,

» aregionalis és helyi hatalom (kdzigazgatas) hatgé@ga technikai segitséggel,
partnerséggel, tapasztalatcserékkel és mas esiaiziikelhes,

» a monitoring, az eredmeényértékelés folyamata apo&laokszelt hasznalatat

segiti eb (DORGAI, 2002a; KOVACS, 2000; FARKAS 2000;

http://europe.eu.int

Az EuroOpai Bizottsag altal 1997-ben kiadott ,Ager2i200” cimi dokumentum még
tovabb hangsulyozta a vidékfejlesztés szikségességé Agenda 2000 szerint a
mezgazdasagi kiadasoknak a korabbinal jobban kellgsdal a vidékfejlesztést és a
kornyezetvédelmet. A dokumentumban (Agenda 200®@fogalmazott cél egy olyan
sokszitti, gazdag hagyomanyokkal rendeliemezgazdasag létrehozasa, amely
megovja és apolja a vidéki térséget, a videki idlegek valtozatos életét, és ety a
munkahelyeket (AZ EUROPAI UNIO VIDEKFEJLESZTESI POIKAJA, 2002).

Az Eurdpai Unido Kdzos Agrarpolitikajaban (KAP) adekfejlesztés egyre nagyobb
szerepet kapott, és éevre egyre nagyobb fejlesztési forrast csopanbttek at az
elss pillerrél (mezsgazdasagrol) a masodik pillerre (vidékfejlesztéegRAPP, et al.,
2004; SCHMID-SINABELL, 2006; SCHMID et al., 2007).

1. pilléres tAmogatés, amely a régi tipusu terrhel&smennyiséghez kotott. Az &lIs
pilléres tamogatdshoz tartoznak a kozvetlen kidigek, az intervencios &allami
felvasarlasok, és az exporttdmogatasok.

2. pilleres kifizetés, amely az () tipusu gazdallsidrendszerekhez és teriletekhez
kotott vidékfejlesztési (0koszocidlis) tAmogatazele a tamogatasok a kilonlksoz
agazatok és az eltémdottsagu terliletek tamogatasahoz is felhaszidélhAt gazdak
szamara a legjelefdebb jovedelemforras az  agrar-kdrnyezetgazdalkodasi

programokhoz kotott foldalapd tamogatas, a kediea adottsagu térségek normativ,
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foldalapd tAmogatasa és a félig 6nallé6 gazdasagggzefisitett, normativ thmogatésa
(ANGYAN et al., 2003).

Az Eurdpai Unié mar 2004-ben megjelentette a 200732 terjed U] vidékfejlesztési
politikdjanak jogszabdly tervezetét. A tervezet d@ppokra helyezi az eddigi
vidékfejlesztési politikat. 2006-ig a vidékfejledgt tobb alapbdl finansziroztdk, 2007-
téol egységes vidékfejlesztési alap van melyet, Européezégazdasagi és
Videékfejlesztési Alapnak (EMVA) neveznek. Az egysgé@lap kdvetkezménye, hogy a
tagallamoknak egységes vidékfejlesztési tervet kélziteni, és nem kell kulon
programokat benyujtani egy-egy intézkedési csoparthz Uj vidékfejlesztési program
felépitése:

I. tengely: a versenyképesség, szerkezetataldkitézgatasa,

. tengely: kdérnyezet-gazdalkodas, foldhasznalat,

. vidékfejlesztés, diverzifikacio, az életndigég javitasa,

IV. horizontélis tengely: LEADER

Az el tengely 15 intézkedést, a masodik tengely 12 ketdzst, a harmadik 8
intézkedést tartalmaz (MAACZ-KONYA, 2004).

Magyarorszag vidékfejlesztési programja:

Kdzvetlenll a rendszervaltds utan készilltek fefjésszkoncepciok, de ezek célja a
regiondlis véalsagkezelés volt. Tébb kistérségi aediis terv is készllt, melyet
nemzetkdzi programok (Phare) tamogattak. Ad @l§szakban (a rendszervaltas utan)
kulfoldi szakérék dolgoztak ki a terveket. Ekkor még nagyon kev@ézplonti forras allt
rendelkezésre a tervek megvaldsitasara, de mépls t@rségben megvaldsultak a
tervezett programok. A tervezésben a korszakvali@ast 1996-ban megjelent
Terlletfejlesztésil és terlletrendez&8rszold torvény (1996. XXI. tv.) jelentette. A
torvény koteledve tette az Orszagos Terlletfejlesztési Koncep@ibK() kidolgozaséat,
melyet az orszaggies elfogadott. Ennek alapjan tortént meg a teripelitika
irAnyelveinek, céljainak és a hosszu tavu priocaitéek meghatarozasa. Az OTK volt a
terlleti tervek legmagasabb szintie és azok Ossgegis, illetve az OTK-ban
megfogalmazottak jelentették a tovabbi terlletite# fejlesztésének alapjat és iranyait.
Az OTK hibaja volt, azonban, hogy nem a nemzewniasokra épult, nem jelenitette
meg a nemzeti j@kép térségi Osszefliggéseit, nem voltak kitorésitjponCsak

altalanos térszerkezeti célokat jelenitett me@zeBurdpai Unid politikjanak alapelvei
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kozil csak a koncentracio elve jelent meg, de gnarnozas és addicionalas elve nem
(RECHNITZER, 1997).

A rendszervaltas utan a teruletfejlesztés szemgoditjegyik legfontosabb torvény a
1996. évi XXI. Teruletfejlesztési Torvény, amelyréiet adott a hazai vidékfejlesztési
politika kialakitasdhoz. Az 1996 &ti centralizalt tamogatasi rendszert egy részben
decentralizalt tdmogatasi rendszer valtotta fel. Wrvény meghatarozta a
mezgazdasagi vidékfejlesztési térségeket, mint a ddgjlesztés egyik
kedvezményezett térségét (SARUDI-SZABO, 1997).

Az Eurdpai Uniés csatlakozasra varé orszagoknal (i@zanknak is) Nemzeti

Fejlesztési Tervet (NFT) kellett késziteni. A Tergpezte a Kozosségi Tamogatasi
Keretterv alapjatEz a terv mar az Eurdpai Unidoahsai €s jogi szabalyai szerint
készllt. A Nemzeti Fejlesztési Tervben megfogalrttagpecifikus nemzeti célok az

operativ programokon keresztil valésultak meg. Agerativ programok mar

nevesitették a célok eléréséhez szilkséges intésdaxté Az NFT legfontosabb

célkitizése az életmiiseg javitasa volt, amelyhez 6t atfogé nemzetiangbzott:

- Egészséges, képzett, innovativ és szolidariadatesm kialakulasa,

- a gazdasag versenyképességének novelése,

- kdrnyezetmidség javitasa, fenntarthat@éarrds-gazdalkodas,

- kiegyensulyozott terlleti féjtiés ebsegitése,

- tudasalapu tarsadalom és szolgaltatd kozigazgat@RGAl, 2002b).

Az Eurépai Unié 1260/1999. szamu, strukturalis akapl sz6l6 rendelkezése szerint
azoknak a tagallamoknak, amelyek az ugynevezettlkitizés hatalya ala tartoztak, a
tamogatasok igénybevételének feltételeként Nenfzetesztési Tervet (NFT) kellett
késziteni, és azt be kellett nydjtani az EurépaioBsaghoz. A Nemzeti Fejlesztési
Tervben kellett rogziteni a fejlesztési célokapésritasokat. Hazankban is a Nemzeti
Fejlesztési Terv képezte a csatlakozasi targyakasiapjat, melynek eredményeként
elkészilt a Kozosségi Tamogatési Keretterv. A Kerettartalmazta az Eurdpai Uni6
€s Magyarorszag pénzugyi kotelezettségvallalas#iOd-2006 kozotti idlszakban. A

keretterv 510 milliard forint uniés és 178 milliafdrint hazai forrast nyitott meg az
operativ programokon keresztil. A Kozossegi Tanmagideretterv (KTK) célja volt,

hogy Magyarorszag minéld@b felzark6zzon az Eurdépai Unié gazdasagi és tahsad
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fejlettségi szintjehez. Ennek eléréséhez négy Bkesifejlesztési célt fogalmaztunk
meg:
» versenyképesebb gazdasag,
» human efforrasok fejlesztése,
» jobb mirbsédi kornyezet,
> kiegyensulyozottabb terilleti féflés ebsegitése (BARATH, 2004; JAVOR,
2004; MATISZ-POLGAR, 2006).

HEIL (2006) szerint az ebs Nemzeti Fejlesztési Terv (NFT) végrehajtasa jo
eredménnyel zarult. A megkotott thmogatasi iz ertéke elérte a teljes harom éves
keret nagysagat. Az ¢élNFT forrdsait 2008 év végeéig kell felhasznalnuAk. NFT
keretében kifizetett 6sszeg 2006 év vegére elé3@Damilliard forintot, a teljes keret 53
%-at. Az Eurdpai Unidnak elszamolhaté kiadasokkért287 milliard forint volt. A
magyar NFT operativ programjai a 2004-ben csatlataarszagok kozul a legjobbak

kdzott van.

Magyarorszag elkészitette a Nemzeti Vidékfejlesztésvet (NVT) is melyhez a jogi
héatteret az 1783/2003 EK Tanacsi rendelettel é56822003 EK Tanacsi rendelettel
modositott 1257/99 EK Tanacsi rendelet EMOGA Gamageszlegédl tamogatott
kisé intézkedésekre vonatkozo része, a 817/2004, 1@4/2mM7/2004, 740/2004 EK
Bizottsagi rendeletek és a Csatlakozasi Sikrz adta. Az Eurdpai Unidnak a fenti
rendeletek megalkotasaval az volt a célja, hogy gledztési programok
megvalositasahoz olyan jogszabalyi hatteret bizimsj amely lehévé teszi a vidéki
térségekben &l emberek életmifségének javitasat, a vidéki térségek tovabbi
leszakadasanak megakadalyozasat, és a fejletlségedr felzark6zasi lelietégének
megteremtését. A magyarorszagi Nemzeti VidékfejgsszTerv altalanos célja volt: a
jovedelemszint novelése, (j munkahelyek 6re§gse a vidéki térségekben, a
mezgazdasag kornyezetbarat fejlesztésének, a foldaszmacionalizalasanak a
biztositasa, és a tdjgondozas kialakitasartegitése.

A Nemzeti Vidékfejlesztési Terv specifikus céljailtak:

- A vidéki foglalkoztatas és jovedelemszerzésilébégek Bvitése,

- kérnyezetvédelem,

- fenntarthat6 tdjhasznalat,

- piacrajutasi lehéségek javitdsa,
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- termelés hatékonysaganak javitasa,
- erdsiiltség novelése (NEMZETI VIDEKFEJLESZTESI TERV 02).

A Nemzeti Vidékfejlesztési Terv célkitéseit nyolc intézkedés keretében terveztik
megvalositani az alabbiak szerint:

- Korai nyugdijazds. Az 55 év feletti gazddk nyyagfisa és a birtokstruktira
rendszerének 6sszekapcsolasa.

- Agrar-kornyezetgazdalkodas. Olyan rbgazdasagi gyakorlat elterjesztése, amely az
eréforrasok fenntarthatd hasznalatat, a természeékeékt megrzését, a vidéki taj
ertékeinek megyzéseét, és a méségi termék-élallitast jelenti.

- Kedvedtlen adottsagu tertiletek tdamogatasa.

- Mezbgazdasagi terlletek disitése. Az olyan terlletekre tervezik azdésitést, amely
gazdasagos mégazdasagi tivelésre nem alkalmas.

- A szerkezetatalakitas alatt allo, félig onalladmsagok tamogatasa. A program célja a
piaci verseny kihivasainak kitett gazdasagok proBiéak enyhitése.

- Termebi csoportok létrehozéasa ésikbdésik tamogatésa.

- Az Eurdpai Unid kdérnyezetvédelmi, allatjéléti- Bgyiéniai kdvetelményeinek vald
megfelelés ésegitése.

- Technikai segitségnyujtas.

A Nemzeti Vidékfejlesztési Tervben megfogalmazottogpamok a dkeebs,
versenyképes, j0 piaci- és banki kapcsolatokkatetez gazdaknak kedveztek. A
vidéki népesség, egyéni gazdasagok, kisvallalkéz@kmt tdobbsége nem tudott a
program adta lehéségekkel élni (JAVOR, 2003).

A Nemzeti Vidékfejlesztési Tervet és a vidékfejkész intézkedéseket az Eurdpai Unid
az Europai Mefdgazdasagi Orientaciés és Garancia Alap a Garanészléyebl
tamogatta. A Nemzeti Vidékfejlesztési Tervben araegornyezetgazdalkodas volt a
legjelenbsebb intézkedés. A forrasok 41 %-at terveztékferditani (FEHER, 2005).

Allaspontom szerint az a j0 vidékfejlesztési prograamely az elmaradott térségek
komplex, minden agazatott émnfejlesztésre iranyul. Megitélésem szerint a Nemzet

Vidékfejlesztési Terv célja is a komplex fejlesztés.
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Szabolcs-Szatmar-Bereq megye vidékfejlesztési proji:

1996-ban készilt el Szabolcs-Szatmar-Bereg megsidertiejlesztési Programja, amely
meghatarozta a megye komplex hosszu tavu fejleseéigit. A programaltalanos
célja: ,Az életmidség folyamatos javitasa Szabolcs-Szatmar-Bereg ébegy’ A cél
megvaldsitasahoz az alalgioritasokattervezték megvaldsitani:

- fenntarthatdé gazdasagi-tarsadalmidegs,

- szocialis biztonsag,

- tervezhet jOVo.

Az altalanos fejlesztési célok utan kovetkeztektratégiai célok melyek az alabbi
gazdasagi agakat érintették:

- vallalkozasok fejlesztéseét,

- human efforras fejlesztést,

- élelmiszergazdasag fejlesztést,

- infrastrukturafejlesztést,

- turizmusfejlesztést,

- kistérsegek fejlesztéseét,

- egészségugyi és szocidlis szféra fejlesztését.

A program sikere a megvaldsulasbdl szarmazé konkrédményeken keresztil
mérheb. A fejlédést az alabbi tertileteken prognosztizaltak:

- Varhatéan mar kozéptavon is cstkkenni fog a miegry@ munkanélkiliség.

- Megkezddik a megye gazdasaganak atstrukturdlodasa, és kegszefi a
piacgazdasagnak megfélelazdasagi szerkezet fog kialakulni, amely képesbitani
a fenntarthato fejidést.

- A megyében riikdds vallalkozasok jelerds része megésddik, versenyképesseégik
javul és 16 az U] vallalkozasok szama.

- N6ni fog a megyébe érkéxkiilss toke nagysaga.

- Csokkenni fog a megye inaktiv népességének ardnya

- Jawvulni fognak a kelet-nyugati kereskedelem felet, és ennek kovetkeztében
bévilhet az aruforgalom.

A program megvalésitasahoz harom iranybol terveattdjlesztési forrasok érkezését
- sajat eb (bnkormanyzati, vallalkozéi, lakossagi forrasok),

- koézponti forras (kbzponti alapok,éelanyzatok, koltségvetés, palyazati |léisgigek,

egyeb kormanyzati forrasok),
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- nemzetkdzi forrasok ¢ként Phare-tAmogatas, kulfoldi segélyprogramok)
(SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE TERULETFEJLESZTESI| PRERAMJA,
1996).

Az Nemzeti Vidékfejlesztési Terv elkészitésétieln megyéknek és a régidknak el
kellett késziteni a fejlesztési programjaikat. A gye Agrérstruktira és
Vidékfejlesztési Program elkészitéséhez az Utmutadd Foldmivelésigyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium Vidékfejlesztési 6bsztalya bocsatotta a megyék
rendelkezésére. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye ¥ID9-készitette el az
Agrarstruktara és Vidékfejlesztési Programjat. Avkészitéskor a fejlesztési alapelvek
meghatarozasakor az alabbiakat vették figyelentbevkészibk:

- az Europai Unio teriletfejlesztési politikajatghatarozé altalanos elveket,

- az Eurdpai Unio strukturdlis alapjainakikbdését meghatarozé elveket,

- az Agenda 2000 ciimrdokumentumban megfogalmazottakat,

- a SAPARD rendelet-tervezetben meghatarozottadtd elveket és célkizéseket,

- a Nemzeti Agrarstratégiaban megfogalmazottakat,

- a Szabolcs-Szatmar-Bereg megye fejlesztési kanmépan bemutatott fejlesztési
alapelveket.

A fent felsorolt 6 alapelveket figyelembe véve az alabbi 6t altalaglest fogalmaztak
meg:

- az etforrasok esszérhasznositasat,

- gazdasagfejlesztést a fenntarthat®tik elve szerint,

- a vidéki térségek gazdasagi bazisanak diveriidé,

- a kulturalis 6rokség mégzését és vedelmét,

- a stratégiai megkozelités elvét.

Az ot alapelvet Ugy hataroztdk meg, hogy a megymptex fejlesztését (agrar és
vidékfejlesztését) tegye leléee. Az alapelvek mellett a stratégia tartalmazditom
altalanos célkitizést és tizenegy sajatos célkiést is (SZABOLCS-SZATMAR-
BEREG MEGYE AGRARSTRUKTURA ES VIDEKFEJLESZTESI STRAGIAJA,
1999).

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Agrar és VidékfesszProgramjanak elkészitése
utan kerult sor a megye agazati fejlesztési stig@iypk kidolgozasara az alabbiak

szerint:
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a./ Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Telepulési  Shildiabék-gazdalkodasi
Koncepcidja 2001-ben késziilt el. A fejlesztési teélja a megye egész terlletére egy
olyan hulladékgazdalkodasi rendszer kialakitasalyamegfelel a fenntarthato fégés
elveinek, javitja a lakossag életrbg@gét, és hozzajarul a természeibfarasok
fenntarthaté hasznélatahoz. A program megvalosiéséljesilnek a 2000. évi XLIII.
Hulladékgazdalkodasi Torvényben a telepilési Onkémynatok szamara @it
kotelezettségek (SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE TELHEESI
SZILARDHULLADEK-GAZDALKODASI KONCEPCIOJA, 2001).

b./ 2001-ben készilt el Szabolcs-Szatmar-Bereg Wlegyasturisztikai Programja. A
programra azeért volt sziikség, mert a megye a jdtsm@mi ellenére nem rendelkezett
megfeleb szinvonali lovas létesitményekkel. A lovasturizhmzs kapcsol6do
szolgaltatasok kore is elmaradt a |éiségeksl.

A programban az alabbi fejlesztési iranyokat jaltako

1. Humanetforras fejlesztés:

- oktatas, szakmai tovabbképzés, szaktanacsadas,

2. Szolgéltatasok szinvonaldnak fejlesztése:

- infrastrukturalis fejlesztések,

- komplex turisztikai szolgaltatasokat nyujté léeenyek kialakitasa.

3. Kinalat lbvitése:

- Uj, innovativ lovasturisztikai termékek kialalstg

- a lovasturizmushoz, l6tartashoz kapcsolodo szikkig- és kézrtives vallalkozasok,
tevékenységek tamogatasa, Ujraélesztése.

4. Kornyezet-kultura fejlesztése.

5. Marketing, PR programok (SZABOLCS-SZATMAR-BEREGMEGYE
LOVASTURISZTIKAI PROGRAMJA, 2001).

c./ 2001 decemberében készitettek el Szabolcs-&r@tareg Megye Vizgazdalkodasi
Programjat. A Program ajanlasokat fogalmazott magely figyelembe vette a
természeti lehéségeket és a vizgazdalkodas soran jelefithezai és nemzetkozi
kovetelményeket. A Program hétifanyelvet tartalmazott az aldbbiak szerint:

1. szervezés és intézményfejlesztés,

2. arvizvédelem, folyoszabalyozas, folyo hasznssita

3. vizkészlet hasznositas,
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4. belvizvédelem és vizkéarelharitas,

5. 6koldgiai és természetvédelmi vizgazdalkodas,

6. a nyirségi vizgazdalkodasi rendszer tovabbagités

szennyvizvezetést- és tisztitast, és a tisztitakhpesoldédd vizgazdalkodasi programot
(SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE VIiZGAZDALKODASI FEJLBZTESI
PROGRAMJA, 2001).

d./ 2002 év oktoberében fogadta el a kdi§ly Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye
Idegenforgalmi Fejlesztési Koncepcidjat és Stratiéfirogramjat, melynek haront f
stratégiai célja volt:

1. a fenntarthat6 turizmus feltételrendszerénelakitasa,

2. a turizmus versenyképességének fokozasa,

3. a megyében &k életfeltételeinek folyamatos javitasa.

A stratégiai célokat harom alprogram alapjan telemegvaldsitani:

- A turizmus hatékony rendszerének kialakitasa,

- a hiAnyossadgok megszintetése,

- komplex turisztikai termékek Iétrehozasa.

A turisztikai program hosszu tava célja a fenntatidhturizmus kialakitadsa és Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye versenyképes turisztikai Cibdtibé tétele.
(SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE EGESZSEGUGY!I ES SZGQCIS
FEJLESZTESI KONCEPCIOJA, 2004).

e./ Szabolcs-Szatmar-Bereg megye az orszag kededireh mentén helyezkedik el,
hataros a romaniai Szatmar és az ukrajnai Karpataggyékkel. A harom megye
vezetje 20006szén alapitotta meg az interrégiot, melynek céljmadasagi elmaradas
csokkentése. Az Interrégio fejlesztési koncepcidhaelkészitésér 2001-ben dontéttek

a megye vezét Elsokent a magyar-ukran hatarmenti térség kozos fe@esz
koncepcioja készlilt el. A stratégia célja a verképgs gazdasag kialakitasa, a human
eréforras fejlesztése, a hatarmenti térségek elésBgének javitdsa, a természeti és
épitett értékek mégzése, egészséges, vonzd kornyezet kialakitasanirdlaz Eurdpai
Unios tagsagbol szarmazo lebsigek kihasznalasa volt.

A harom megye alkotta (magyar-roman-ukran) Inteérégjlesztési koncepcidjanak

atfogo célja:
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- Versenyképes, a fenntarthaté deigsben és kozos salyokdon alapulé gazdasag
kialakitasa, a megléwelonyok kiterjesztése.

- A természetes é€s az épitett értekek drmIpe, egészséges €s vonzd kornyezet
megteremtése.

- A hatéron atnyulo egyuttikodések disitése, a helyi és kdzponti kezdeményezések
egy jol mikods keretbe illesztése a hatékony hatdrmenti egyiltbaés intézményi
hatterének megteremtésével.

A stratégiai célok érdekében 6t fejlesztési prémtifeloltek meg az alabbiak szerint:

1. gazdasagfejlesztés,

2. a térség elérhitégének javitasa,

3. kornyezet- és természetvédelem, a vizgazdalKeglésztése,

4. humanefforras-fejlesztése,

5. intézményfejlesztés.

(A MAGYAR-ROMAN-UKRAN INTERREGIO KOzOS FEJLESZTESI
KONCEPCIOJA, 2003).

f./ Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Innovacios Stiatéyogramja 2003 oktoberében
készllt el. A stratégia keretében kezetengroblémat négy alapuetkihivasban
fogalmaztak meg:

- a kutatas-fejlesztési kapacitas hianya,

- a nemzetkdzileg is versenyképes agazatok jetardéthianya,

- innovacibs haldzatok Iétének hianya,

- a foldrajzi, térbeli pozicié kezelése.

Innovacios jovkép: Szabolcs-Szatmar-Bereg megye a gazdasagi novekaedset

tekintve felzarkozik a hazai megyék atlagahoz. Ayyeenem a versenyhatranyat noveli,
hanem felzarkozik a versenyhatranyukat lekiitéiségek tdborahoz.
Innovacios kildetésA megye innovacios képességének fejlesztése amdadpesség

novelése érdekében.

A stratégia hosszu tavua céljai:

- az innovativ gazdasagi tevékenységekhez sziksddgeshazis megteremtése,
- innovativ, tudasalapu vallalkozasok létrejotténidkegitése,

- az innovacio-0sztozintézmeényrendszer kialakitasa és magigése,
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- az innovativ gondolkodasmod széles tkderségi beagyazédasanakosagitése
(SZABOLCS-SZATMAR-BEREG  MEGYE  INNOVACIOS  STRATEGIAI
PROGRAMJA, 2003).

g./ A huméan e¥forrdsok mitségének egyik legfontosabb eleme a népesség egészsé
allapota. Ezért a terlleti féfiés szempontjabdl kiemelt feladat a lakossag eégszs
allapotanak javitdsa. Szabolcs-Szatmar-Bereg megpmdasagi-tarsadalmi valsaga
legszembdindbben az életmifség romlasaban jelentkezett. A megyei fejlesztési
koncepci6 alapstratégiaja a gazdasag fejlesztésaly dnosszutavon biztosan pozitivan
befolyadsolja majd az életniinéget is. De a jelenlegi fejlesztésiésdakban a
piacgazdasagi kiegyeritmechanizmusok nem bizonyulnak elegamek a helyzet
javitasahoz, ezért potlolagos fejlesztéseket szjsseegrehajtani.

A megyében a kovetkézproblémék fogalmazddnak meg: a morbiditasi mutasia
lakossdg egészségi Aallapota rosszabb az orszadagnédt Magas a tartés
munkanélkiliek és roma etnikum aranya. A szoci@iszményrendszer tulterhelt, a
periférian elhelyezkedteleplléseken az alapellatas eléfbége nehézkes.

A fentiek ismeretében a szakemberek Szabolcs-Srddarég Megye Egészségligyi és
Szocidlis Fejlesztési Koncepcidjanakfogd céljakénta lakossag életmiiségének
folyamatos javitasat hataroztak meg.

A hosszu tavu célkizesek: 1. A lakossag egeészségi allapotanak javitaga
egészséqgugyi ellatd rendszer népegészségligyi smtvkpb is figyelembe vév
fejlesztése, atalakitasa, az ellatds dwégének javitasa. Il. A szocidlis
kulonbodségekidl adodo egyerdtlensegek és hatranyok csokkentése.

A program stratégiai célja:

1. az alapellatas, jarébeteg és f@hmteg szakellatas szintjenek fejlesztése,

2. a lakossag 0sztbnzése az egészséges életvitelre,

3. a szocialis ellatérendszer fejlesztése, atadlsitjt

4. a szegénységi szinterdkéhelyzetének célzott javitasa.

A fejlesztési koncepcionak kidolgoztak a prioriiésés horizontalis intézkedéseit,
amely tartalmazza a program végrehajtdsdhoz szé&kd@gman éforras biztositasat
megyei és Kkistérségi szinten, valamint a monitorirendszer kidolgozasat és
miikddtetését (SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE EGESZSEGYIGES
SZOCIALIS FEJLESZTESI KONCEPCIOJA, 2003).

29



h./ 2004 jdniusaban készult el Szabolcs-Szatmaed@eMegye Energetikai
Koncepcidja. A koncepcidban megfogalmazott célokzagarulnak az energetikai
problémak  (ellatas-biztositas, o@orras  tartalékok, importfudgég es
kornyezetvédelem), és a terlletfejlesztési célok gval®sitasahoz is. Az
energiagazdalkodasi program célrendszere az elétéssitdsa, kornyezetvédelem és
gazdasagfejlesztésen alapul. A harom célrendszeregségében hozzajarul az
életmirbség javitasahoz.

A program Bbb fejlesztési iranyai: 1Onkormanyzati energiagazdalkodamely
tartalmazza a kistérségi energetikus munkakor megtését, az onkormanyzati
intézmények  energiafelnaszndlasi normarendszerénieklolgozasat, és az
energiahatékonysag és a megujulé energiaforrastijeglésének jogi és anyagi
tamogatasat. 2.Lakossagi energiagazdalkodasnelyhez a lakossagi energetikai
tanacsadast, oktatast, képzést valamint a lakaseigetikai cimkézésének bevezetését
soroltak. 3.A gazdalkod6 szervezetek energiagazdalkodégasztési irdnyhoz az
energiahatékonysag fejlesztését és a megujuld iefergsok alkalmazasat terveztek.
4. Kozlekedés, szallitatejezet tartalmazza a tdmegkdzlekedés, vasuti igzillés
kerékparos kozlekedés fejlesztését. IBtézményrendszer fejleszté§8ZABOLCS-
SZATMAR-BEREG MEGYE ENERGETIKAI KONCEPCIOJA, 2004).

i./ 2004 juliusaban fogadta el a megyei kddgg Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye
Kbzlekedési Infrastruktira Fejlesztési ProgrampatProgram két nagy réséball:
kozut és vasutfejlesztési réékb

A kozuthalozat fejlesztési terv rész tartalmazzayarsforgalmi Ut fejlesztését, a
meglé I. és Il. Butak fejlesztését, U uthaldzati kapcsolatok kidgkdat, €és a megyén
bellli térségi kapcsolatok kialakitasat. A vasuibat fejlesztésénelé fcélja: a vasuti
kozlekedésnek az Eurdpai Uniés kovetelményekhez 6 vadazitdsanak és
felzarkdzasanak elkezdése. A nemzetkozi és regsohaldzati kapcsolatok biztositasa
és (j halézati kapcsolatok fejlesztése (SZABOLCHBWAR-BEREG MEGYEI
TERULETFEJLESZTESI TANACS, 2004).

A Kistérséqi Tarsasaqg vidékfejlesztési terve:

Magyarorszagon a Sapard programban vald részvéelieékfejlesztési kistérségek
szamara palyazatot irt ki a Foldweléstugyi és Vidékfejlesztési Minisztérium. A

kistérségek a palyazati felhivasra elkészitettddozeptava (20006t -2006-ig sz0106)
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Sapard vidékfejlesztési terviket. A jO programoszitett kistérségeket tamogatta a
Minisztérium. A legjobb pélyazatot benyujték lettelz ,A” kategérids kistérségek,
majd ezt kévették a gyengébbek a ,B” és ,C” kateggkistérseégek. (A vidékfejlesztési
kistérség nem volt azonos a statisztikai kistéreBggA Minisztériumnak a
tervkészitéssel az volt a célja, hogy a kistérségedjatitsak (megtanuljak) az Eurépai
Unio6 palyazéasi rendszerébe valé bekapcsolédas m@adrKAS, 2000).

A Kkistérségi tervkészités eredmeényeként szinte geész orszagot leféd 192
vidékfejlesztési kistérség jott 1étre, akik sajaaguk mértek fel az éforrasaikat, és
fogalmaztdk meg a fejlesztési terviket. A tervki@she helyi szervezeteket,
szakembereket vontak be. A Folivelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium a
tervkészitéeshez minden segitséget megadott a dagigk szamara: a terv formai
kovetelményeit,dbb fejlesztési iranyelveket.

Az EIs5 Nyirségi Fejlesztési Tarsasag a Sapard tervét -hB8A9készitette el. A
tervkészités alapjan ,A” kategorias kistérség taz elsk kozott nydjtotta be a 2000-
2006-ig terjed kozéptavu fejlesztési tervet.

A Kistérségi Tarsasag a kdzéptavu (2000-2006) Safeflesztési programjaban ket f
vidékfejlesztési programot tervezett megvaldsitamgly kilenc alprogrambdl és tébb
intézkedésdl all az alabbiak szerint:

1. ,A tarsadalom revitalizacidja” elnevetéfejlesztési prioritdshoz harom alprogramot
terveztek, nevezetesen: az innovacioképesség gatita lakossag értékrendjének,
pozitiv  jowképének, tarsadalmi-gazdasdgi részveételénelositését, és a
humanszolgaltatasok fejlesztését. A programot 1 48ili6 forintbdl véltek
megvalositani, melyld 1 413 millid forint a kdzpénz (palyazati forré8y 68 millio
forint a sajatef.

2. ,Egészséges, vonzé fizikai kdrnyezet kialakitafgjlesztési prioritashoz négy
alprogramot terveztek: a lakashelyzet javitasgehabilitaciot, kornyezetvédelmet és a
falukép alakitasat.

Az alprogramok keretében megvalositandd feladatoktelepilési infrastruktira
kiépitése, kozépuletek,immlékek felljitdsa, koztwesitett épitési telkek kialakitasa, a
fiatalok letelepedésének 6skgitése, és a falukdzpontok kialakitasa. A progkam
megvalositasara osszesen 11 874 millié forintoetaek, melyBl 8 574 millié forint a
palyazati forras, és 3 300 milli6 forint a sajatéELSO NYIRSEGI FEJLESZTESI
TARSASAG, 1999/2000).
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A Kistérségi Téarsasdg 2005-ben készitette el a dildstejlesztési tervét, mely
kapcsolédott a mar elkészilt megyei fejlesztésreldnez, Nyiregyhaza hosszu tavu
fejlesztési tervehez, és a térségi vidékfejleszpgsgramhoz. A fejlesztési program
elkészitésénél a letiib szempont volt, hogy a program legyen atfogdlatos és
Ujszefi.

A program leghbb stratégiai célja a térségbeibleEletfeltételeinek javitasa a varos és
vidéke mirbségi jegyeinek fejlesztésével. A |égb alapelvek: miéség, az
eredményességdaérbe allitasa, helyi kontroll, partnerség, fogteitatas és technikai
fejlesztés dsszhangja, fenntarthatosag.

A fejlesztés hosszu tavu stratégiai irdnyai:

1. Az innovéacidképesseég dsiitése a tarsadalom, a huméherasok, a kulturalis
szinvonal fejlesztése.

2. Vonzo, a térségben &l dnbecsillését és a kéilkornyezet érdekdését efsitd
térségi arculat és j0 hirnév megteremtése.

3. A gazdasag jovedelemteriképességét ésitdo szerkezeti atalakitds a gazdasag
megegyezeses fejlesztésével.

4. A varos és vidéke kdrnyezeti allapotot g €s javitd, valamint a komfortos életet
és a versenyképes vallalkozast lékétte\s infrastruktira 6sszehangolt fejlesztése.

5. A raszorulék szamara tarsadalmi gondoskodadekatetlen munkaér szamara
munkahelyeket nyUjté szocialis és non-profit szekéflesztése.

A stratégiai célok megvalositasat a helyi széilepglgazdasagi vallalkozasok, helyi
onkormanyzatok, fejles&tintézmények, K+F szervezetek, telehazaKiveitdési és
sport intéezmények és civil szervezetek) és &kidzerepbk (kilss vallalkozasok,
befektetk és Uzleti partnerek, fejlesztési programokdikouteth szervezetek) fogjak
végezni. A fejlesztéseket helyi, megyei, regionatiemzeti, eurépai uniés-, €s egyéb
nemzetkozi forrasokbdl tervezték megvalésitani. SELNYIRSEGI FEJLESZTESI
TARSASAG FEJLESZTESI STRATEGIAJA, 2005).

Nyiregyhaza megyei jogu varos, - mely a Kistérsagisasag kdzponti telepulése is —
2003-ben készitett egy kozéptavu fejlesztési progtaa 2003-2006 évig terjéd
id6szakra. A program az alabléibb fejlesztési célokat fogalmazta meg:

1. fejlett vallalkozoi infrastruktura kiépitése,

2. a gazdasag igényeihez igazodd huméafoeas fejlesztése,

3. egészséges gazdasagi struktura, huzoagazalakitdaa és fejlesztése,
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. regionalis szerepkordgitése,

. kdrnyezet- és természetvédelem,

. épitett kérnyezet fejlesztése és védelme,

. a lakossag egészseégi allapotanak javitasa,

. @ magas szifitkultira és kozrivelédés lehetségeinek biztositasa,

© 00 N o O b

. Szocidlis biztonsag megteremtése.

Nyiregyhazamegyei jogu varos 2006-ban készitette el a ,BENERV” elnevezés
kozéptavu programjat, amely 2007-2018sizlkra vonatkozik. A Programban az alabbi
fobb fejlesztési célkitzéseket fogalmaztdk meg:

- erds és versenyképes, hazai vallalkozasra jobbanlélgpadasag megteremtése,

- a logisztikaval kapcsolatos szolgaltatasok ket

- a vallalkozéasok és kutato intézetek innovacibstieségeinek Bvitése,

- a kdzigazgatés informatikai fejlesztése,

- sOst6i komplex tddkozpont kiépitése,

- munkahelyteremtéssel megvalosulo turizmus fejéessy,

- eurdpai szinvonall infrastruktira megteremtésellgtiékgazdalkodasi program,
csapadékviz elvezietendszer teljes kiépitése, varosi kdzlekedéshéfépasztése),

- varosrészek komplex rehabilitacidja,

- esélycentrum megeépitése (a varos hatranyos heélgainak segitése, életndiséguk
javitasa),

- szakképzési rendszer atalakitasa,

- bnkormanyzati sportlétesitméenyek modernizalsk, épitése,

- mentallomas rekonstrukcid helikopter-leszalléval. Oinvagyyelet-, surgsséqi
ellatas-, szakrendelések-szinvonalanak fejlesztése,

- megujulé energiaforrasok hasznalata.

A Bencs Terv minden fejezetében komplexen megjklemikornyezetvédelem is
(BENCS PROGRAM, 2007).

Nagycserkeszonkormanyzata a leg¢ibb fejlesztési céljait a telepuléséfmrasainak
elemzése (SWOT analizis) alapjan fogalmazta megébiak szerint:

- a falusi kornyezet éhyeinek kihasznalasa (megféleinfrastruktara, j0 mifsédi
termeék, kedvei talajviszonyok, kedvézturisztikai adottsagok),

- szolgaltatas szinvonalanak novelése, ipari \Wlasok letelepedésének 6sztbnzése,
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- bokortanyak fejlesztése,

- kozlekedésfejlesztés,

- medgazdasagi utak, 6sszekdttak épitése,

- belterlleti csapadékviz elvedetrendszer- és a szennyvizhalozat kiépitése
(NAGYCSERKESZ, 2007).

Nyirtelek varos 2005 évben hirdette meg a ,DESSEWFFY-TERVEiielynek
legfébb célja:

- a telepliléskdzpont és a kertvarosi lakonegyepitése,

- U] utak épitése-, felljitasa,

- kozmilvek tovabbi kiépitése gwitése (NYIRTELEK, 2007).

Sényb kozség a telepilésfejlesztést harom ttemben terveggvalositani:

1. szocialis Szolgaltatdé Kézpont kialakitasa,

2. altalanos Kozoktatasi esivVelodési Kozpont kialakitasa,

3. a lakokornyezet szebbé tétele a telepllés aénak megrzése mellett.

A terv megvaldsitasaval az a céljuk, hogy gazdasdggyen telepllésiizemeltetés,
legyen szocialis biztonsdg, megteremtsék assdigi oktatas feltételeit, és szebb legyen
a lakokornyezet (SENY, 2007).

A 2005-ben létrejott Nyirségi Tobbcélu Kistérsédgirdasag, a megalakulasa utan az
alabbiak szerint fogalmazta meg a stratégiai cdgfiesztési prioritasait:

Stratégiai ceélok: dinamikusan fefld6 versenyképes gazdasag, kolcsbénds és gyors
elérhebség, szolidaris egyuttiRods kozosségek, magas siintpiacképes human
ersforras.

PrioritAdsok: vallalkozasbarat kistérség, mobilitast biztositistéeség, szervezett
kistérség, kornyezetbarat kistérség, szolidaristéiség, intelligens kistérség
(NYIRSEGI TOBBCELU KISTERSEGI TARSASAG FEJLESZTEBROGRAMJA,
2006).

1.4. Vidékfejlesztési iranyultsagu finanszirozasgsrogramok
Az Eurdpai Unié a terllet- és vidékfejlesztési tgawdsainak megvaldsitasara négy
Strukturalis Alapot hozott létre. A Strukturalisalok tamogatasi céljait €s prioritasait a

2081/93. EK Tanacsi rendelettel modositott 2052M8.Tanacsi rendelet szabalyozta.
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A Strukturalis Alapok forrasa a tagorszagok be8&sétsl szarmazott. A befizetés
mértéke a GDP 1,25-1,27%-a volt. A kdzosségi tamdsgk - a Strukturalis Alap
tamogatéasai is - csak a nemzeti tamogatasok kiggeéee szolgaltak. Minden alapnak
megvolt a sajat tamogatasi terilete, mely Osszaiangvek szerint rkodott
(KOVACS, 1999; DORGAI-SOOS-TASSI, 2001).
1./ Az Eurépai Regionalis és Fejlesztési Alap (peem Regional Development Fund,
ERDF). Feladata volt: az Unidn bellli tarsadalmi-és gaagakohézié tamogatasa. A
Strukturalis alapok kodzul ez volt a legjelésebb. Az alapok teljes koltségvetésének
45%-at ebBl a forrasbol tamogattak.
2./ Az Eurbpai Szocidlis Alap (European Social FuritSF). Feladata volt: a
foglalkoztatasi-és szocialpolitika tamogatasa.
3./ EurOpai Medgazdasagi Orientaciés és Garancia Alap orientaciésze (Guidance
section of the Eurdpean Agricultural and Guidanaen&, EAGGF).Feladata volt: a
mezdgazdasag és videkfejlesztés tamogatasa.
4./ Halaszati Orientacidés Pénzigyi Eszkozok (Fimgnénstrument for Fisheries
Guidance, FIFG).Feladata volt: a halaszattal kapcsolatos beruhkzésoa tengeri
halaszati tertiletek védelmének tamogatasa.
A Strukturdlis Alapok az Eurépai Beruhazasi Bankkibordinalva keriltek
felhasznalasra.
Kohézios Alapot1993-ban hoztadk létre a kevésbé fejlett Eurdpaiobinprszagok
felzarkoztatasara. Azok az orszagok kaphattak tamdsga kohéziés alapokbdl, ahol az
egy Bre e$ GDP nem érte el az Unid atlaganak 90%-at. A Kaigalapokbdl fontos
kornyezetvédelmi és kodzlekedés infrastruktira gpét szolgald projekteket tamogattak
Az Eurdpai Unidban az alabbi egyuitkddési programok vannak:

INTERREG: nemzetek kozotti és régiokon atnyulo egmikodéesek dlsegitése

LEADER: vidékfejlesztés

EQUAL: munkaeépiaci egyendtlenségek megszintetése.

URBAN: valsagban lévvarosok és varosi agglomeraciok fejlesztése
A Strukturdlis- és Kohézios Alapokbdl az 0Osszes ogemas fel§ hatara egyik
tagallamban sem haladhatja meg az orszag GDP-#reht. A kozOsségi tAmogatasok

csak a nemzeti tamogatasok kiegészitésére szatgBldBRAY, 2001).

Az Europai Unio a 15 tagéallamaban (2000-2006 k§zbtteader+ program keretében

tamogatta a vidékfejlesztést. A 2000. évet megeldészakban a Leader+ programot
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megebzte a Leader |, és Leader Il. program. A Leader reg@mm harom nagy
tevékenységi kort tamogatott:

1. A mintatertletek integralt terlleti vidékfejléégi stratégidgjanak tamogatasa. E
terileten a ledgbb prioritds a vidéki terileteken 6&l életmirbségének javitasa, a
termékek piacrajutdsanakosegitése, a természeti és kulturalifarasok hasznélata,
munkahelyteremtésként a fiatalok ésdk szamara.

2. A terlletek és nemzetek kozétti egyiitkiidés: tagorszagokon belili, tagorszagok
kozotti valamint harmadik orszaggal torééegyuttniikbdések.

3. Az Eurdpai Unid dsszes vidéki tertletének héidizalkotd egyuttrikodése.

A Leader+ programot az EurOpai Mgmzdasagi Orientacios és Garancia Alap
Orientaciés Részlegéb finansziroztak (BARKE-NEWTON, 1997; STOREY, 1999;
FINTA, 2002; FORGO, 2002; SCOTT, 2004).

Orszagos finanszirozasos vidékfejlesztési programok

A rendszervaltas éft Magyarorszagon az elmaradott telepllések taraeged a
Teruletfejlesztési és Szervezési Alap biztositattejlesztési forrast. Az Alapban 5 évre
kilonitettek el a fejlesztési forrdsokat. A legatolot év 1985é 1991-ig tartott. A
rendszervaltas elején évenként hataroztak meg lesf&gsi forrdsok nagysagat. A
rendszervaltas utan megst a Terlletfejlesztési és Szervezesi Alap, ésengszert
dolgoztak ki a teruletfejlesztésre, munkahelytegsmd az alabbi U tAmogatasi céllal:

- az elmaradott térségek gazdasagi, infrastruktuigjlesztése,

- gazdasagi szerkezetvaltasosegitéese a legnagyobb munkanélkiliséggel sujtott
térségekben (75/1991. Kormanyrendelet).

1992-ben U] rendelet lépett életbe, mely a gazdadagok megédisitéseét, a gazdasagi
szerkezetvaltast és a térsegfejlesztést segitette.

1995-ben a Kornyezetvédelmi és Terlletfejlesztésiniddtérium koltségvetési
fejezetében jelent meg a terlletfejlesztési é@kmhyzat (TFC), melynek legbb célja:

- Az elmaradott és fejlett térségek kozott a tambad és gazdasagi kulonbségek
mérséklése,

- kil6nbd% agazati tAmogatasok,

- nemzetkdzi fejlesztési forrasok bevonasa a tddjllesztési programokba,

- hatar menti egyutttikddések kialakitasa.

A Terlletfejlesztési Céléiranyzat forrasaibol 1992 és 1995 kozott a legnbhyo
mértékben infrastrukturalis beruhazésokat (hirl€jzlézennyvizhalézat, uthaldzat,
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ivovizhaldzat és gazhalézat) tAmogattak. 1996 &0 AHzoOtt a munkahelytereént
beruhdzasokra forditott TFC forrAs meghaladta dradtrukturalis beruhazasokra
forditott forras mértékeét.

A masodik fejlesztési cél@ranyzat a Teruleti Kiegyenlitést Szolgalo Fejlészt
(TERKI) melynek 6 célja:

- a tarsadalom és gazdasagi kuldnbségek mérséklése,

- szerkezetatalakitasi programok kialakitasa,

- vallalkoz6i tke bevonasa a térsegfejlesztésbe,

- hatar menti térségek egyutthvdésének segitése volt.

A harmadik fejlesztési cél a CélieliggDecentralizalt Tamogatas (CEDE). Ez a
tamogatasi forma az énkormanyzatok fejlesztésétetty A CEDE forrast oktatasi- és
egészséqgugyi intéezmeények fejlesztésére, kozut e jeeldjitasra, villamosenergia-
hal6zatfejlesztésre, vizrendezési feladatokra, kowaprogramokra és karenyhitésre
forditottak.

A harom fejlesztési célra (TFC, TERKI, CEDE) a fmokat 1996-t6l mar a megyei
terlletfejlesztési tanacsok palyazat alapjan oswotszet. Ezzel a modszerrel
érvényesult az dnkormanyzatisag elve, mert a tédejlesztést helyben alakitottdk és
hataroztak meg (KESMARKI, 2003).

A decentralizalt alapok létrehozasaval forduldpkiivetkezett be a terlletfejlesztés
rendszerében. Az ©6nkormanyzatoknak, intézményekne#llalkozdsoknak a
fejlesztések megvaldsitasahoz az alabbi kdzvet@rzgszkozok alltak rendelkezésre
1996-t6l:

- allami cimzett és céltAmogatasok,

- szakminisztériumok palyazati aton elnyeth&tmogatéasi keretei,

- vidékfejlesztési célélranyzatok (VFC),

- tertiletfejlesztési cél@iranyzatok (TFC),

- az Onkormanyzati szabalyozas keretébeiikdds terileti kiegyenlitést szolgalo
fejlesztési célu tamogatéas (TEKI),

- bnkormanyzatok céljellégdecentralizalt tamogatasai (CEDE),

- a palyazok sajat forrasai.

A teruleti kiegyenlitést szolgalo étanyzat (TEKI) 1996-6ta létezik. A tamogatas a

terlleti szempontbdl hatranyos helyzetberd Iémkormanyzatoknak nyujtott segitséget
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a beruhdzasaik megvaldsitasahoz, mint az infrastakkiépitése, a felljitdsokhoz,
idegenforgalmi és szocialis célu fejlesztésekhez.

A céljellegi decentralizalt éfranyzat (CEDE) 1998 6ta allt az 6nkormanyzatok
rendelkezésére. Ez a pénzeszkdz nem volt kedveanémytérségekre korlatozva, és
lehetiséget teremtett a nem elmaradott térségek telepiigds is a mmszaki
infrastruktdra, valamint ©6nkormanyzati tulajdonu tekitmények fejlesztésre,
felljitasara.

A terUletfejlesztési céldiranyzat (TEFA) forrasaira 1996-t0l lehetett palyaz999-
ben vidékfejlesztési céldranyzatnak (VFC) hivtak, majd 2000-ben ismét TG &
megnevezeése. A TFC az aldbbi célok eléréséhezotytfimogatast:

- atfogo szerkezetatalakitas, gazdasagfejlesztés,

- nemzetkdzi vallalkozoi és befekietéke programokba tortérbevonasanak segitése,

- hatarmenti teriletek egyuttikodésének segitése.

A decentralizalt forrasok elosztasdnédl a megydesejési programmal 6sszhangban
elfogadott prioritasok érvényesiiltek (FUZESI, 2002)

Hazank Eurdpai Unids csatlakozasara vald felkésgtil@ hazai fejlesztési forrasok
mellett segitették még azéebatlakozasi alapok (Phare, Sapard, Ispa) forigésah
harom ebcsatlakozasi program kozil hazank szamara a Sapargram volt a
legjelentsebb. A program szabdlyait az 1268/99EK tanacsdelen rogzitette. A
program legibb célja az uniés jogszabalyok alkalmazasanak &issa. A Sapard
forrAsokbdl - az agrargazdasag fejlesztése mellethiz Osszes forrds 42,7 %-at
forditottak vidékfejlesztésre. A fejlesztési folds az alabbi vidékfejlesztési
programokat valositottdk meg: a tevekenységek dilatlasa, falufejlesztés, a vidéki
Oorokség me¢rzése eés vedelme, vidéki infrastruktara fejlesztéde tAmogatas
igénybevételének feltétele a hét évre szO0l6 Agndksira- és Vidékfejlesztési
Programterv kidolgozéasa volt (FEHER-PETE, 2001, ERH2005).

A Sapard fejlesztési forras segitette a tagjeldiszéagok vidéki tertleteinek
felzarkdztatasat. Az é&tetes tervekben az Eurépai Unié agy rdgzitette, yhog
Magyarorszag 2000-2006 kozo6tt 38 millié eurdt a@dz milliard forintot kap a Sapard
programok megvaldsitasara. A Sapard tervezési,apaly rendszere a Strukturalis
Alapok ebirdsa szerint tortént. A kifizetések, a monitoriég az értékelés rendjére

pedig az Eurdpai Mégazdasagi Orientaciés és Garanciaalap (EAGGF) zaba
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voltak érvényesek. Magyarorszag Sapard tervéneatkiaflesztési célkiizései a vidéki
infrastrukturafejlesztés, falvak megujitasa és efgtése, szakképzés fejlesztése,
ingatlan-nyilvantartas kialakitasa és aktualizalastak (KOVACS, 2000).

LEITMANN (2000), BUDAY (2001) és PALYI (2002) altdeirtak szerint a Phare és
Sapard programok azért is voltak fontosak, mertagjetdlt orszagok felkészitését
segitették a Strukturalis Alapok fogadasara. A mowk megvaldsitasahoz sajabrer
is sziikség volt. Altalaban a programok 75 %-at amfai Uni6 finanszirozta és 25 %
sajat eb kellett. Egyes esetekben a tAmogatas mértéke el@b % és 100 %-ot is. Az
elécsatlakozasi alapok kozil a Phare az intézményrenditalakitasat, a Sapard a
vidéki térségek komplex fejlesztését segitette.

A Nemzeti Fejlesztési Terv elkészitéese, és a Ka&gisdamogatasi Keretterv
elfogadasa utan az Eurdpai Unids csatlakozasramérden orszag (igy Magyarorszag
is) elkészitette az A4gazatokra vonatkozd operatijlesktési programjait.
Magyarorszagon az alabbi 6t operativ programotiteitz el:

Gazdasagi Versenyképességi Operativ Program (GVBhanedforras Fejlesztési
Operativ Program (HEFOP), Kornyezetvédelmi és $tftkturalis Operativ Program
(KIOP), Agrér- és Vidékfejlesztési Operativ ProgréaVOP), Regiondlis Fejlesztési
Operativ Program (ROP) (EUROPA MAGAZIN, 2004, BARAT 2004; JAVOR,
2004; MATISZ-POLGAR, 2006).

A Regiondlis Operativ Program megvalésitasara 416onmeurdt (unids és hazai
forrast) terveztek. A program az alabbi vidékfejtési intézkedéseket tartalmazta:

- Turizmussal 6sszefugdejlesztéseket,

- a hatranyos térségek elébsgigének javitasat,

- helyi foglalkoztatasi lehéségek kialakitasat,

- szakmai képzéseket (FEHER, 2005).

A Regiondlis Fejlesztési Operativ Program (ROP)égidk kiegyensulyozottabb
fejlédését segitették. A program a dei€sben elmaradt régidk a hatranyos helyzet
tarsadalmi csoportok, a nehézséggel Kivérosi teriiletek problémainak megoldasara
helyezte a hangsulyt (BARATH, 2004).
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Az operativ programok kozil az Agrar- és Vidékfejteesi Operativ Program (AVOP)
az, melynekspecifikus céljaa vidéki térségek felzarkdztatasanaksebitése, aébb
fejlesztési prioritasgedig a ,vidéki terségek fejlesztése” volt. Ezeitas keretében
a vidéki infrastruktara fejlesztését, foglalkoztatgavitasat, a tevékenységek
diverzifikdlasat és kistérségi programok kidolg@#aervezték megvaldsitani 2004 és
2006 kozott (AGRAR- és VIDEKFEJLESZTESI OPERATIV BBRRAM, 2004).

FEHER (2005) allaspontja szerint az Agrar- és Vidgésztési Operativ Programnak
nem valdsziti, hogy jelenbs hatasa lesz a migazdasagban vagy a vidékfejlesztésben.
Redlis veszélyként itélte meg az elaprozottsagot aéskoncentracié egyidej
megjelenését. Az AVOP ,vidéki jovedelemszerzésietébegek Bvitése” cini
intézkedésnek a hatasa mintegy 730 gazdasagot@selpulést+vallalkozast érint,
valamint 20 %-0s hozzaadott értékndvekedést jelenkEalufejlesztés és megujitas, a
vidék targyi és szellemi 6rokségének tregse” cinti intézkedés 200 telepllést érint.
A ,LEADER+” 140 munkahely-novekedést eredményezheszerd szerint az AVOP

forras kedvezményezettjei a nagyobb varosokbahvéllalkozasok lesznek.

Megyei finanszirozasos vidékfejlesztési programok:

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei TeruletfejlesZi@ésiacsnak észor 1996-ban volt
lehettisége decentralizalt fejlesztési forrast szétoszt@ni decentralizalt forrasok
felhasznaldsat szabalyozd kormanyrendelet szigomdaghatarozta a tamogathatd
célokat, a tamogatasi formékat és azok mértékét. kérmanyrendeletben
megfogalmazott célok nem mindég voltak azonosak egye fejlesztési tervben
megfogalmazott célokkal. A Terlletfejlesztési Tanax rendelkezésre allo forrast
palyazat utjan az alabbi fejlesztési célokra osztsrtét:

TerUletfejlesztési Cél (TFC):

- munkahelyterenét beruhazasok vagy a megéemunkaed megirzése, termeékvaltast
seqib fejlesztések megvaldsitasa,

- munkahelyteremtéssel jar6 human infrastruktliegejések, és vallalkozasokat ségit
innovacioés kdzpontok, inkubator hazak, ipari parléksitése,

- a helyi tarsadalom féjtiését, onszervédését segitprogramok,

- telepulési infrastruktura kiépitése,

- kbzmunkaprogram,

- az agrargazdasag szerkezetatalakitasat fefésztések,
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- falusi turizmus fejlesztése (SZABOLCS-SZATMAR-BER MEGYEI
TERULETFEJLESZTESI TANACS, 1996).

Gazdasagfejlesztési Cafeinyzat (GFC),melynek keretében tamogattdk a gazdasag
versenyképességéskgit beruhdzasok megvalositasat, és a feldolgozoipamiékek
gyartasara alkalmas Uj termiddapacitasok |étesitését.

Kis és Kozépvallakozoi Célelanyzat (KKC) keretében az alabbi programokat
tamogattak:

- vallalkozésok telephely valtoztatasat,

- épitipari, kozuati kozlekedési szolgaltatas tertleténikaus kisvallalkozasok
fejlesztési célu beruhazasait,

- kézmives vallalkozasok fejlesztéseit,

- az Eurdpai Unidhoz tortércsatlakozasra valo felkészilést szolgald progratok

- beszallitéi vagy beszallitova vald KKV fejlesatédlu beruhazasait,

- kereskedelmi széllashelyek\ntését és a hozza kapcsolodd vendéglatas feltétkle
megteremtéset.

Turisztikai Célafiranyzat (TC) keretében tdmogatast kaptak az alabbi programok
megvalositasara:

- nemzetkdzi, orszagos vagy megyei rendezvényealnigilitasa,

- turisztikai beruhazasi tervek, tanulmanyok késat

- lovasturizmus miéiségi fejlesztése,

- falusi turizmus fejlesztése,

- kerékparos turizmusban részték\szamara nyujtott szolgaltatasok kialakitasa,

- vallasi turizmus fejlesztése,

- turizmussal kapcsolatos oktatas megvalésitasa.

Aktiv Foglalkoztatasi Céléiranyzat (AFC)keretében tdmogattdk az Gj munkahelyek
létrehozasat.

Nemzeti Orokségi Program (NOPjeretében az alabbi programokhoz nyertek
fejlesztési forrast a palyazok:

- védett niemlékek, helyi védelmet élvézlétesitmények felljitasa, helyreallitasa,
allagmegovasa,

- védett torténeti kertek, parkok, teletsiremléekek, torténeti emlékhelyek megdévasa,
- regészeti emlékek feltarasa, és azok allagmegovas

- miiemléki helyreallitast megét6 kutatasok tamogatasa.
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Miiszaki Fejlesztési Alapprogram (MF£&¢lja volt, hogy tamogassa:

- magas tudastartalmu technolégiat, licencek, khow-ok vasarlasat, honositasat,
- informacios haldzatok kialakitasatiikbdtetését,

- talalmanyok, védjegyek bejegyzési koltsegeit,

- palyazatok, Uzleti tervek megvaldsithatosagi imanyok kidolgozasat,

- mémiiszerek beszerzési és belizemelési koltségeit,

- regionalis, megyei, kistérségi rendezvények Egjest,

- kutato és feldoktatasi intézmeények alkalmazott kutatasat, kisddpgesztéset,

- iskolarendszeren kivili, gyakorlatorientalt képaiéen valo részvételt,

- kis- és kozépvallalkozasok versenyképességéndtagat,

- minéségiranyitasi és mésegbiztositasi rendszerek fejlesztését.

Miiszaki Fejlesztési Cél (MF®eretében az alabbi programokat tamogattak:

- kis- és kozeépvallalkozasok innovaciojat,

- kutaté intézetek és félektatasi intézmények alkalmazott kutatasait,

- minéségbiztositasi rendszerek kialakitasat,

- fejlesztési stratégiak kidolgozasat,

- informatikai halézatok fejlesztését,

- képzések, tréningek szervezését és képzésekelvtanfolyamokon val6 részvételt
(SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYElI TERULETFEJLESZTESI ANACS,
2002).

A Terlleti Kiegyenlitést Szolgaldé beruhdzasi progpl (TEKISZ) megvaldsitasanak
célja volt a telepulések infrastruktirajanak fejtése. A program keretében nyerhettek
fejlesztési forrast:

- bel- és kiltertleti utak, jardak, kerékparutakz-yv szennyvizhalézat, gazhalézat,
villamoshalézat, vizelvezé&tcsatornak kiépitésére,

- cél- és cimzettAmogatas keretében a telepllésiszeggligyi infrastruktira
fejlesztésére,

- polgarmesteri hivatalok, iweléodési hazak, kozosségi célu létesitmények
beruhdzasainak tAmogatasara,

- turizmus fejlesztéséhez,

- kornyezet- és természetvédelemhez kapcsolodo skégd cela [étesitmények
fejlesztéséhez,

- teleplilésrendezési tervek készitéséhez,
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- ipari terlletek dlkészitésének beruhazasaihoz,

- kozfurdk korszetisitéséhez.

A helyi 6nkormanyzatok feladatkdrébe tartozo Onkéamgzati tulajdonra vonatkozdé
fejlesztési program a Céljelléddecentralizalt Program (CEDE). A CEDE keretében a
TEKISZ programhoz hasonlo fejlesztéseket valostthaimeg az O6nkorméanyzatok
(SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEIl TERULETFEJLESZTESI ANACS,
2006a).

A Kistérségi Tarsasagok Terlletének Fejlesztése-EK) tamogatas keretében a
leghatranyosabb helyZetkistérségek felzarkdztatdsara nyertek fejleszfémiast a
palyazé 6nkormanyzatok. A TEKISZ programhoz hasdejtesztéseket valdsitottak
meg az elnyert palyazati forrasbél (SZABOLCS-SZATRMBEREG MEGYEI
TERULETFEJLESZTESI TANACS, 2006b).

A finanszirozasos programok eredménye, és hatasa:

BARATH (2007) a Phare forrasb6l megvaldsitott pemgokat nagyon hasznosnak
itélte meg. Véleménye szerint a programok seglitetiz elledrzési rendszerek
kidolgozasat, a hataratketendszerek kialakitaséat, informatikai rendszemgle$ztését

Magyarorszagon.

RONASZEKI (2007) vizsgélta a Phare tamogatasok tezekkénti megoszlasat. A
vizsgélata eredményeként az alabbiakat allapitoég

A Phare forras 28 %-a a bel- és igazsaglgyet, 22 &wme#gazdasagot, 14 %-a
intézmeényi kapacitast, 13 %-a a foglalkoztatastdgaagi és szocialis Ugyeket, 10 %-a
a Strukturalis Alapok ékészitését, 7 %-a a hatranyos heltyzetoportok tarsadalmi
integraciojat, és 6 %-a a kornyezet fejlesztésatakitasat segitette. A mégazdasagi
adgazatban megvaldsitott Phare projektek az A4llat-névényegészségigy és az

élelmiszer biztonsag intézmeényeinek kialakitagétidehebve.

A magyar meégazdasag az eurdpai unids csatlakozasunk idejénmegvaldsitott
programok ellenére - még nagy forrashiannyal redwmdeltt. Ezt a hianyt az
elécsatlakozasi alapok forrasaibol nem tudtuk teljestékben csokkenteni. Ezért az
eurdpai unids csatlakozasunk utan a fejlesztégirpmjaink doni része a forrashiany
csokkentésére iranyult (HEIL, 2006).
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Az Eurdpai Unio régi tagallamaival szemben LORANID@7) szerint Magyarorszagon
a fejlesztési forrasok felhasznalaséarol, azok latgsagardl még nem alakult ki igazi
ertékelési rendszer. Az élkomoly értékelés az éldNemzeti Fejlesztési Terv ex-ante
ertékelése volt. Szikséges volna tovabbfejleszenértékelési rendszereket, a nem
Eurdpai Uni6 altal finanszirozott programokra igriraz értékelés olyan eszkdz, amely
arra szolgal, hogy a terlletfejlesztési politikdaérkedéseinek méségét fejlessze,
valamint az értékeléssel fel lehessen mérni asHgsek hatasat. GAFFEY (2005)
allaspontja szerint Magyarorszagon ma meég eleganzsgalni az elnyert forrasok
minél nagyobb aranyu felhasznalasat. De ugy végyhhamarosan bekodvetkezik a
megvalosult fejlesztések szamdmdtett hatdsanak vizsgalata is. Az értékelés
eredményét hasznositani-, és kozzé kellene tenmirt raz értékeléskor levont
kovetkeztetések javithatnak a kormanyzast és a kiatikussagot. A ,Strukturalis
Alapok Kozbené Ertékelése” cirh dokumentum kiemeli, hogy nincs olyan egységes
rendszer, amely minden egyes beavatkozas hatapés Hénne mérni. Arrdl sincs
egyetértés a politikaban, hogy Magyarorszag szaméigek a legfontosabb vizsgalati
célok. Az értékelésnél meg kellene vizsgalni, hagyejlesztési programok nélkil
csokkent volna-e, és mennyivel csokkent volna ségk kozotti jovedelem kilonbség.
A megvalositott fejlesztéseknek nem csak a bruttadt, hanem a nettdé hatast is

érdemes lenne szamsisiteni.

Egyetértek LORAND (2007) és GAFFEY (2005) vélemémy¢ melyszerint a
fejlesztések hatasvizsgalata és a hatasvizsgatatsmrek kidolgozasa nagyon fontos
feladat. A hatarvizsgalat eredményeit a koveikeflesztési tervek készitésénél minden

esetben figyelembe kellene venni.
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2. SAJAT VIZSGALATOK

2.1. AVIZSGALATOK ADATBAZISA

A Kistérsegi Tarsasag 1996 és 2006 kozott palydaatasbol megvaldsitott agrar- és
vidékfejlesztési programjainak elemzését a SzaHdtedmar-Bereg Megyei
TerUletfejlesztési Tanacs Fejlesztési Hirlevelelktddmivelésigyi és Vidékfejlesztési
Ertesibk, az Oktatasi Kozlonyok és a minisztériumok valamaz Eszak-Alfoldi
Regionalis Fejlesztési Tanacs honlapjainak ad&pjan végzem.

A megyei forrasbol megvalositott programok erednééngs hatdsat a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Fejlesztési Ugynokség MomitpiCsoportjanak adatai alapjan
elemzem.

Az Eurépai Unié Strukturalis Alapjaibol (GVOP, HEPO KIOP, AVOP, és ROP)
elnyert palyazati forrdsok adatait a Gazdasagi #zbérium, a Magyar Regionalis
Fejlesztési és Urbanisztikai Kbzhasznl Tarsasatammat a Foldniveléstigyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium honlapjairdl gjyottem 6ssze.

A mezigazdasagi és szolgaltatasi szektorban foglalkdr&taranyanak 1990 és 2001
kozott bekovetkezett valtozasat a Kozponti StakartHivatal népszamlalasi adatai
alapjan ismertetem. Azért szdmolok a 2001-évi a&dalp mert a legutolso
népszamlalas 2001-ben volt, és népszamlalasraiegakenként kerll sor.

A foglalkoztatast, a munkanélkiiliségi adatokbandvekkezett valtozasokat az Eszak-
Alfoldi Regionélis Munkaugyi Hivatal altal kozzétetdatok alapjan elemzem.

A Kistérségi Tarsasag telepuléseinek fejlettséigés a fejlettség szamitadsahoz hasznalt
paraméterekil az adatokat a Kdzponti Statisztikai Hivatal adaibabdl gyijtottem ki.

A Kozponti Statisztikai Hivatal kiadvanya tartalni@z az elmaradottsag

feltételrendszerét és mértékét is.

2.2. AVIZSGALATOK MODSZERE

Az értekezésem harmadik fejezetét ,A vizsgalatderények és azok értékelése részt”
négy alfejezetre osztom:

Az el részbenbemutatom a Kistérségi Tarsasag természeti, @reaéds gazdasagi
adottsagait. A tarsadalmi és gazdasagi adatoka®9® Evi (a Kistérségi Tarsasag
megalakulasa étti év) telepullésstatisztikai adatok alapjan elemzeA masodik
részbenrészletesen ismertetem az 1996 és 2006 év kozégvaiositott agrar- és

vidékfejlesztési programokat és a programok eregéténA harmadik részben

bemutatom a Kistérségi Tarsasag teleplléseinek 2800006 kozott bekodvetkezett
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fejlettségvaltozasat és a programok hatasat. Aedikyészbensmertetem a kétdves

felmérésem eredményét melyet a telepilések dnkomatan altal 2002 és 2006 kdzott
megvalositott fejlesztésakrkészitettem.
Az 1996 eés 2006 kozotti nyertes palyazatokrol Gpagett adataimat évek,
telepllések, és agrar-, illetve vidékfejlesztésbgpamok szerint csoportositom és
vizsgalom. A legfontosabb agrarprogramok: gyumdtesiény telepités,
élelmiszeripari beruhazasok,ithhazeépités, efdelepités, allatallomany fejlesztés,
ontozés-melioracid, gépvasarlas és termelési iatei letrehozasa. A legfontosabb
vidékfejlesztési programok: 6nkormanyzati fejleseté kis- és kozépvallalkozasok
fejlesztése, turizmusfejlesztés és a vidéki tailsadatargyi, szellemi, kulturalis
Oorokségének mégzese.
Az 1996 és 2000 kozotti években a megyei forrasm@gvalésitott programok
hasznossagat és hatékonysagat az alabbi kérdéskltteralaszok alapjan elemzem:

» Mivolt a palyazoknak a beruhazasuk megvalésitasangulé motivaciéja?

» Milyen szerepe volt a palyazati forrasoknak a bémdlsok megvalositasanal?

» Milyen hatasa volt a fejlesztéseknek?

» Elégedettek voltak-e a palyazoék a fejlesztési mogkkal, megvaldsult-e a

tervuk?

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek fejlettseg@dorn iddpontban (2000-ben, 2003-
ban és 2006-ban) mutatom be.
Fejlett, illetve elmaradt teleplilésnek az alablsdedlt rendeletekben meghatarozott
telepuléseket tekintem: A telepillések fejlettséfjetvie elmaradottsag szerinti
meghatarozasanak feltételrendszerét a 219/1996 Z4)| 180/1999 (XII. 10.), 7/2003
(I. 14.) 240/2006 (XI. 30.) kormanyrendeletek afapj tobb minisztérium
(Beligyminisztérium, Miniszterelnoki Hivatal, Gazdai Minisztérium, Egészségugyi
és Szocidlis Minisztérium, Foldivelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium,
Pénzugyminisztérium), a Foglalkoztatasi Hivatal @¥Kdzponti Statisztikai Hivatal
szakérdibdl allo testilet hagyja jova.
A telepulések fejlettségének meghatarozasahoz ahgaraméterek:
1. Népsiriiség (8/km?).
2. A 60 év folottiek aranya a lakonépessaddo).
3. A vandorlasi kulonbozet (%).
4. A 7 évnél idsebb népesség altal végzett atlagos osztaly (a@rfglgzam.

5. A medgazdasagban foglalkoztatottak aranya (%).
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6. A tercier és kvaterner szektorban foglalkoztatoaranya (%).

7. A szolgaltatasban foglalkoztatottak aranya (%).

8. A munkanélkuliségi arany (%).

9. A mikdds gazdasagi szervezetek 1000 lakosra jutd szama (db)

10. Az egy hektéar szantéterilet atlagos aranykosstéke.

11. A kereskedelmi szallashelyeken eltoltott vergspkak 1000 lakosra jutd szama.
12. Az egy allandé lakosra jutd személyi jovedetdapot képez jovedelem (Ft).

13. Az épitett lakasok aranya (%).

14. A kdzuzemi vizhélozatba bekapcsolt lakasokyar§%).

15. Az egy km vizvezeték-hélozatra jutod zart csebéldzat (méter).

16. A vezetékes gazt fogyasztd haztartasok szdal@sallomany szazalékaban.

17. Az 1000 lakosra jutd személygépkocsi allomaiiy.(

18. Az 1000 lakosra jut6 telefoddllomasok szama (db).

19. Elérési mutatd: kistérségi  kozpont=40%, megypkdt=40%, sajat
ellatottsag=20%,

A telepillésfejlettség kiszamitasahoz hasznalt péieneket a SZABO (2002) és az
OLAH (2003) &ltal alkalmazott csoportositasban rjélem meg: nevezetesen a vidék
harmas funkcidja (gazdasagi, 6koldgiai és tarsailaizerint.
.Paerson Correlation” segitségével vizsgalom aptdtsek palyazoi altal elnyert
fejlesztési forrasok és a komplex telepulésfeggfits szam kozotti, illetve a
telepllésfejlettségi szam meghatarozasahoz haspasiiméterek és a fejlesztési
forrAsok kozotti 0sszefuggést. Az 0Osszefliggés-viasigoz a Kistérségi Tarsasag
teleplléseinek palyazéi altal elnyert fejlesztésidsokat harom nagy csoportra osztom:
» Elséként az 1997 és 1999 kozétt elnyert palyazati smkaés a 2000. évi
komplex telepulésfejlettségi szam, valamint a tiélégfejlettség kiszamitasdhoz
hasznalt paraméterek kozotti 6sszefiiggést hatérozegn
» Masodikkéent a 2000 és 2002 kozétt elnyert palyafmatasok és a 2003. évi
komplex telepulésfejlettségi szam, valamint a tiélégiejlettség kiszamitasahoz
hasznalt paraméterek kozotti 6sszefiiggést hatarozegn
» Harmadikként a 2003 és 2006 kozott elnyert palydpatasok és a 2006. évi
komplex telepulésfejlettségi szam, valamint a tiélégiejlettség kiszamitasahoz

hasznalt paraméterek kozotti 6sszefliggést hatarozegn
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A fenti vizsgalati modszerrel (,Paerson Correlatjoazonosan, harom édzakban
(2000, 2003 és 2006 években) meghatarozom az kggréajutd palyazati forras és a
komplex telepulésfejlettségi szam, valamint a télégfejlettségi szam kiszamitasahoz

hasznalt paraméterek kozotti 6sszefliggest.

A megvalésitott programok hatdsat a Kistérségi asag teleplléseinek statisztikai
adataiban bekovetkezett valtozasa alapjan is det@keBemutatom és kiszamitom,
hogyan valtozott 1995 és 2006 k6zott a teleplleskografiai mutatdja, a lakossag
jovedelme, a meémgazdasagi és szolgaltatasi szektorban dolgozok yaram
munkanélkiliek aranya, a telepulések infrastrukit&éviz-, gaz-, szennyvizhaldzat
kiépitettsége) és a vallalkozasok szama.

A munkanélkiliségi helyzet elemzésekor munkanétidiitekintem a munkavallalasi
kora allandé népességlba regisztralt munkanélkiliek, valamint a jovedetsdtlo

tamogatast és a rendszeres segélyt a kozmunkaatmegthetileg szineteltdet.

2006-ban kérgdives felmérést végeztem a 2002 és 2006 kozottib&reknegvalositott
onkorményzati programokrol és azok telepuléstesére gyakorolt hataséarol. A
kérddiven az alabbi 14 kérdés allt:

. Elt-e az 6nkormanyzat a palyazati léiségekkel?

. Hogyan reagalt a képvigeiestiilet az On altal &erjesztett palyazati tervekre?

. Milyen palyazatokat részesitettekratben?

1
2
3
4. Mi volt az el$dleges szempont a palyazatok kivalasztasanal?
5. Mi okozta a legnagyobb gondot a palyazatok késenél?

6. Hogyan itéli meg a palyaztatas rendszerét?

7. Milyen javaslatai vannak az ©nkormanyzati fetések jobba tételéhez?

(nyilvdnossag, kdzbeszerzés....)

8. Mit tart el$dlegesnek a palyaztatas kapcsan?

9. Milyen javaslatai vannak a palyaztatas hibaijaakasa érdekében?

10. A megvalésitott palyazatoknak milyen hatasaavéalepllés egészére?

11. Milyen fejlesztéseket szeretett volna megvéddsi de palydzatok hianydban eddig
még nem volt lehésége?

12. Milyennek itéli meg a telepilés fejlettségét?

13. A telepulés dinamikus féfléséhez milyen palyazatokat (fejlesztéseket) kellen

még megvalositani?
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14. Az eurOpai uniés palyazati lebségek milyen hatdssal vannak a telepllésre?
Mérhet-e mar a hatas?
A kérdésekre adott valaszokat tartalmuk szerinpbedokra osztottam és elemeztem.

Az elemzéseim, szamitasaim eredményét a statiszlk@zolas eszkozeivel teszem

szemléletessé.
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3. VIZSGALATI EREDMENYEK ES AZOK ERTEKELESE

3.1. A KISTERSEGI TARSASAG TERMESZETI, TARSADALMI ES GAZDASAGI
ADOTTSAGAINAK BEMUTATASA

A Kistérségi Tarsasag 1992-ben, 11 telepllés dsgasfval alakult meg. Késb még
hat telepllés csatlakozott hozz4, igy jelenleg éleptilés alkotja. A Kistérségi
Tarsasagnak a megalakitasa ut&n cBlkitizése volt a telepllések 6sszefogasa,
koordinalasa, olyan feladatok ellatadsa, melyetleptéések onalldan a &zbs anyagi
helyzetiknél fogva nem voltak képesek megvalositAnKistérségi Tarsasag 1996
marciusatol alkalmazollasu térségmenedzsertikbdéséhez a megfetekeretet az
1996-ban elfogadott teriletfejlesztési torvény adi@98. januar elsejét kozhasznu
tarsasagként tkodik. A Kistérségi Tarsasag 6lorban a human @&orras
fejlesztéséhez, a kistérségi turizmushoz, a koetyézelemhez és az ifjusagpolitikdhoz
kapcsoldédd projekteket koordinalja, 2004. majuselbtt pedig az Eurdpai Unios
integraciohoz kapcsolédé projekteket is koordindfeladata még a Nyirségi Civilhaz
miikodtetése, amelyet 2000-ben hoztak létre.

A Kistérségi Tarsasag 1999-ben, az orszagbabk 6zott keszitette el a SAPARD
vidékfejlesztési programjat. A program a 17 telésikomplex, minden gazdasagi
agazatanak fejlesztésére iranyult.

A Kistérségi Tarsasag teriletének egy részén dide (Nyiregyhaza, Kalmanhaza,
Kotaj, Nagycserkesz, Napkor, Nyirpazony, NyirteleRyirtura és Sént)
Osszefogasaval 2005-ben jott l1étre a Nyirségi TélibKistérségi Tarsulas (NYITOT).
A Tarsulast a teleplilések oktatasi és nevelésgidioellatasi, egészségugyi ellatasi és
terlletfejlesztési feladatok veégrehajtasara, a é&s&igi Tarsasag terlletének
0sszehangolt fejlesztésére, térségi kozszolgattatabiztositasara, fejlesztésere,
szervezéseére, intézmeények fenntartasara hozték létr

A Kistérségi Tarsasag tagtelepllései: Apagy, Kalden, Kalmanhaza, Kemecse,
Koétaj, Levelek, Nagycserkesz, Napkor, NyirbogdamNyiregyhaza, Nyirpazony,
Nyirtelek, Nyirtura, Nyirtét, Sédy Ujfehérté és Vasmegyer (1. abra). Terilete 906
km?, népsirisége Nyiregyhazaval egyiitt 19km?, Nyiregyhaza nélkil 94fkm?. A
Kistérségi Tarsasag a maiikddési formajat és tagsagi korét 198kén a PHARE

TerUletfejlesztési Program irdnyelvei alapjan atztka ki.
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1. bra: A Kistérségi Tarsasag telepulései

Forras. Lazanyi Janos szerkesztette

A kistérseg foldrajzi kdrnyezetének, felszinénekkébhsaban, formalasaban a folyoviz
€s a szél jatszotta & 6zerepet. Az évi kozépmeérséklet 9,4 — 10,5 °C, a napsitéses
Orak évi 6sszege 1950-2050 6ra, a csapadék égétidéke 544-619 mm, mel§b20 %

ho formajaban hull le. Az éghajlati elemek kozikkll emelni a lEgmozgast. A tavaszi
szeél ,homokverés” altal nagy karokat okoz a térsgghomok és a gyengén humuszos
homok tertletein. A vizsgalt teriilet a Lonyai beheindszer vizdijtéjén helyezkedik

el. Ez egy mesterségesen létrehozott csatornaremdselynek elddleges feladata a
Nyirség belvizeinek elvezetése. A Kistérségi Tagasriletére jellentztalajféleségek

a kovéarvanyos barna éialajok, a futbhomok és a kulonkimeértékben humuszos
homoktalajok. A térség mai képét kisebb-nagyobléterdletek, szantéfoldi novényzet,

gyumolcsosok és kertgazdasagok jellemzik.

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek legfontosabbrinészeti értékei

virdga a ,vizidara”, mely a to felszinén lebeg.

Kéllésemjén: Kollégium parkja” novényzetét a mult szdzad kézepén a Kallay grofok
telepitették. A 1. vilaghabori soran csaknem saje megsemmisilt, de maradtak

platanfak, kocsanyos tolgyek, vadgesztenyék egakars
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A kallésemjéni,mohos t0” teriilete: 96,9 hektar. Nevét valosilgy a vizfellleten
dsszegyiilt, tobb centiméter vastag majmohardl kapta. A jégkorszak utan keletkezett
a viz- és szél tajformalo, atalakité hatasa nyolB#ABOLCS-SZATMAR-BEREG
MEGYE AGRARSTRUKTURA- ES VIDEKFEJLESZTESI STRATEGIA, 1999).

A kéllésemjéniElmegydgyintézet parkja melyet a Gyulahazi csalad telepitett. Az
eredeti névényzetth harsfak, szivarfa és egy 6reg akacfa maradt meg.

Nyiregyhaza: ,Sostéi erdé”; a térség legnagyobb és legjetembb 0Osszefligg
novenytarsulasa. 1804-ben 500 hektaros volt ezyangyviragos” tolgyerd. Az erds
mara 370 hektarra csokkent. Az érdlkoto6 fafajok: kocsanyos télgy, akac, vorostdlgy
mezei szil, kris.

Nyiregyhazi lgrice mocsar”, 70 hektaros természetvédelmi teriilet. A mocsar a
egykor gazdag éVilagu nyirvizlaposok utolso képvisge. Alapveten vizes dihely,

de van benne szikes gyep, rét éaesd Nyiregyhdza novényritkasagai kozé tartozik a
megye legidsebb és legnagyohlpafranyfeny éje” (Ginkgo biloba). A belvarosban
talalhatd egytiszafa” (Taxus baccata). Becsiilt életkora 100-150 év.

Ujfehértd: ,Orchideds rét”, melyben még 1000-200®% tmocsari kosbor (Orchis
laxiflora) van. Az orchideds rét terillete: 10,2 tdek (SAPARD KISTERSEGI
VIDEKFEJLESZTESI STRATEGIA 1999/2000).

Az agrarkutatas-oktatas szempontjabdl legfontosablermeészeti értékek

A Westsik-féle homoki vetésforgd rendszer amely Kozép-Eurdpa legrégibb
tartamkisérlete. A Debreceni Egyetem Agrartudom&entrum Nyiregyhazi Kutatd
Kdzpontjaban talalhatd. A tartamkisérletet Westgikmos allitotta be 1929-ben. A
tartamkisérlet fennallasanak 80 éve alatt szul&tgttasi eredmeények, publikaciok a
tudomany szamara nagyon értékesek.

A Nyiregyhazi Kutatdé Kdézpontban és annak két tateégykalléban és Kisvardan az
elmult 80 év alatt 19 ndvényfajbdl mintegy 80 ekstrfajtat hoztak létre a neméikit

A Kutato Intézet génbankjaban 20 novényfajbdl nggtenasfélezer fajtat és nemesitési
vonalat tartanak fenn, amely a kutatas szamarkestgiologiai alapanyag (LAZANY],
1997).

Az Ujfehért6i Gyiimolcstermesztési Kutatd és Szaktando Kht. fennallasanak 55 éve
alatt szamos értékes gyumodlcsfajtat nemesitett.b&dgaban négy gyumdlcsfajbol
mintegy 1 238 gyumdlcsfajta, valtozat, hibrid, sthlalhatd, melyet a tudomanyos
munkéhoz a hazai és kiilféldi kutatok is felhaszatiiak (INANTSY, 1999).
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A Kistérségi Tarsasag teruletének mivelésiagankénti megoszlasa

A Nyirségi Kistérség agrarjellégérség, egyik legjelesebb agazata a nmigmzdasag.

A legutolsoé telepuléssziintalajhasznalati felmérés szerint a térség jékergésze, 78 %-
a medgazdasagi tertlet, ebba szantd 47 276 ha (61 %). Gyimdlcsos tertile®dd H
ha (8,23 %), amely az orszagos és a megyei atlagndhgasabb. A 8& terllete nem
jelens 148 ha (0,1 %). A rét-ledetertlete 6 710 ha (8,74 %). Az értkriilet 10 696
ha (20,21 %) (2. abra).

A Kistérség 17 teleplilésén ainelési agak aranya igen elielA szantéaranya 31,68
% és 90,73 % kozott valtozik. A legnagyobb arargéngo teriilet Nagycserkeszen van
(90,73 %), melynek a 17 telepulilés kozil legmagasabhranykorona értéke (25,73), a
legkisebb aranyud szantd Nyirturan van 31,68 % (&llékiet). A gyimolcsdsaranya
0,79 % és 14,47 % kozott valtozik. A legkisebb gtagylimdélcsds Kemecseén van, a
legnagyobb aranyu pedig Sémytaldlhaté. Agyeparanya 0,4 % és 12,69 % kozott
valtozik. A legkisebb aranyl gyep Nagycserkeszetegmagyobb Apagyon van. A
szl o terlletének aranya nem jelésta térségben, 0,01 % és 0,41 % kozott talalhatd. A
mezgazdasagiterilet aranya 52,56 % és 98,40 % kozott valtoAklegkisebb
Nyirturan (52,56 %) és a legnagyobb Nagycserke§2@40 %). Azerds tertletének
aranya 1,27 % és 44,07 % kozott valtozik. LegkisBlalgycserkeszen (1,27 %) és a
legnagyobb Nyirturan (40,07 %).

4 N
Erdd Sz616
20,21 0,1
Gyep
8,74
Gyum. Szanto
8,23 61,16
- /
2. abra: A Kistérségi Tarsasag tertletének rivelésiagankénti megoszlasa 2003-
ban (%)

Forras: KSH, 2003.
A Kistérsegi Tarsasag teruletének atlagos aranyiesstéke 13,52 (3. abra). A
leggyengébb mifsédi talaja Apagy, Kallosemjén, és Napkor telepiléskkman,
atlagos aranykorona-értékik 10- nél kisebb. A lelgjominssédi foldterilete
Nagycserkesz és Nyirtelek teleplléseknek van, gglaganykorona-értékiik 20 folott
talalhato.
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3. abra: A telepulések tertiletének atlagos aranykorona-érték2003-ban
Forras: KSH, 2003.

A gazdasagok tulajdonaban 1&g foldterilet nagysaga niivelési agak szerint:

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek atlaga édiweldsi agak atlaga szerint az egy
gazdasagra jutd tablaméref3 hektar amely niivelési aganként az aldbbiak szerint
valtozik: 1,27 haszant9 1,8 hagyuimolcsos0,36 haszldg, 3,34 halegels, 1,46 harét,
4,35 haerds, 12,7 hahalastg 2,37 hanadas A felsorolt értékek telepllésenként az
alabbiak szerint valtoznak (1. melléklet): Az egyzdasag tulajdonaban t&szanto
0,80 ha és 2,74 ha kozoétt valtozik; a legkisebbntsérilet Kalmanhazan, a
legnagyobb Kemecsén van. Ayyimolcsds gazdasagonkénti mérete 0,28 ha
(Kéllésemjén) és 9,10 ha (Vasmegyer) kozott vansnvegyer kdzségben az egy
gazdasagra juté gyumolcsos tertiletének méreteraalgasabb. A Kistérségi Tarsasag
nyolc teleptlésén 1,00 ha és 3,33 ha kodzott vaalcniglepilésén pedig egy hektéar
alatti a gazdasagonkeénti gyimolcsos terulet nagysAgét gazdasagonkénti terllete
0,91 ha (Nyirtura) és 3,27 ha (Levelek) k6zott vanegeli gazdasagonkénti mérete
0,81 ha (Apagy) és 8,17 ha (Nyirtét) kozott vakozhz egy gazdasagra jut@rds
terllete 1,17 ha (Kalmanhaza) és 9,45 ha (Leveédeékdtt valtozik. Vasmegyeren 9,03
ha, Napkoron pedig 7,52 ha éterllet jut egy gazdasagra. A Kistérségi Tarsasag
teleplléseinek atlagos adataibdl megallapitom, leolgglasto kivételével, egyiivelési

agnal sem haladja meg a gazdasagok atlagos teall€xdektart.

A Kistérségi Tarsasag demografiai mutatdja
A Kistérségi Tarsasag lakosainak szama a megakkeliiti évben (1995-ben) 170500
f6 volt. Ebben az i6ben a természetes szaporodas pozitiv volt (+168)yis a

térségben magasabb volt sziletések szama a haldkogZdmanal (2. melléklet).
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Az 6vodasok szama 7 486 Yolt, amely a lakossag 4,4 %-at jelentette. Aalatos
iskolasok szama 18 948 Yolt, a lakossag 11,11 %-a. Az osztalytermek sz&@sadb
volt. Egy tanteremre juto tanulé szama: 23,5Hgy pedagogusra juté tanulo létszama:
11,2 6. Az oktatasi intézmények informatikai infrastrukdja ebben az iben még
nem volt kiépitett.

A munkanélkiiliek ardnya

1998-ban a 17 telepilésen az atlagos regisztratkamélkiliek aranya 8,97 % volt. A
legalacsonyabb volt ez az érték Nyiregyhazan (2%4s Ujfehérton (6,93 %). 10 %
folotti volt a munkanélkiliek aranya Apagyon (10,32), Leveleken (11,42 %),
Nyirtéten (13,12 %), Nyirturan (11,24 %) és Sam{14,25 %) (8. melléklet).

A mezgazdasagi szektorban foglalkoztatottak aranya

A Kistérségi Tarsasag telepllésein 1990-ben 6,3 96589 % kozoétt volt a
mezgazdasagi foglalkoztatottak aranya. A legmagasalitex a szam Nagycserkeszen
(57,9 %), Nyirtéten (48,6 %) és Sény(40,8 %), a legalacsonyabb Nyiregyhazan (6,3
%), Nyirtelken (16,3 %) és Nyirpazonyban (15,5 %)njelléklet).

A szolgaltatasi szektorban dolgozdk aranya

1990-ben a szolgaltatasi szektorban foglalkozttotiranya a Kistérségi Tarsasag
telepliléseinek atlaga szerint 37 %-0s volt. Legrealgla volt ez az érték Nyiregyhazan
(55,8 %) és Nyirtelken (52,1). A legkisebb méiitélolt a szolgaltatasi szektorban
foglalkoztatottak aranya Nyirtéten (25,7 %), Nagykseszen (27,7 %), Kalmanhazan
(28,8 %) és Ujfehértdn (29,0 %) (9. melléklet).

A telepulések infrastrukturdlis ellatottsaga

Az 1995-évi statisztikai adatok szerint a lakasaoy 60 640 db volt. Az 1995-ben

épitett 886 lakasbdl 6sszesen 226 db volt 4 vaggleidbb szobas, vagyis a lakasok
25,5 %-a. A kdzlzemi vizhélozatba kapcsolt lakésddma: 47 057 db, aranya: 77,6 %.
A kozizemi vizhalézat hossza: 833,8 km. A szenmppdtorna halézatba kapcsolt
lakdsok szama: 28 432 db volt, az dsszes lakas%€9 A szennyvizhal6zat hossza
411,5 km volt. A Kistérségi Tarsasag 17 telepulédsetl csak 8 telepllésen

(Kadlmanhazan, Kétajban, Leveleken, Nagycserkeddgithogdanyban, Nyiregyhazan,

Nyirtelken és Ujfehérton) volt kiépitve a szennyélbzat, de ott sem teljes mértékben.

A vezetékes gazt fogyaszto haztartasok szama: @@lld,laranya: 62,8 % volt.
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A vallalkozdsok szama

A regisztralt véallalkozasok szama 1995-ben 17 8b69valt. A vallalkozasok 74 %-a
(13281 db) egyéni vallalkozas volt. Az 6sszes Walzasnak csak a 3,3 %-a (589 db)
volt mezdgazdasagi vallalkozas. Az ezer lakosra jutd vatlzéisok szama a telepulések
atlaga szerint 105 db volt (4. abra). A legtébbalabzas Nyiregyhazan (131 db/1000
lakos) és Nyirturan (81db/1000 lakos), a legkeviegaalig Kalmanhazan (37 db/1000
lakos), Kallosemjénben (35 db/1000 lakos) és Vayeran 25 db/1000 lakos) volt.

@ . Ppagy N
Kallosemjen
Kalmanhaza

Nagycserkesz
2 Napkor

Nyirbo dagg 131

... Sényd
Ujfehers
Vasmegyer‘

0 150

Ezer lakosra juté vallalkozas1995-

\ ben, db /

3. abra: Az ezer lakosra juto vallalkozasok szamad9B5-ben
Forras. KSH, 1995.

3.2.AGRAR- ES VIDEKFEJLESZTESI PROGRAMOK SZAMBAVETELE ES ERTEKELESE

A palyazati kiirasok attanulmanyozasa utan megidtidpm, hogy a vizsgalt
idészakban (1996 és 2006 kozott) a hazai és eurdpas tajlesztési forrasokat is csak
olyan programok megvalositasara nyerhették el gapék, akiknek a palyazata
megfelelt az aldbbi szempontoknak:

- a megvaldsitott programnak volt térségi hatasa,

- a projekt lehéivé tette a tényleges térsegi egyiikidést,

- a projekt illeszkedett megye és a Kistérségi dsag adottsagaihoz, illetve fejlesztési
koncepcibjahoz,

- a projekt épitett a megléeredményes kezdeményezésekre,

- volt a projektnek innovativ hatasa,

- adottak voltak a feltételek a program megval&sité@z,

- a program hozzéjarult mas programok sikeres niégitasahoz.

A fenti szempontok ismeretében megallapitom, hdgarofejlesztések megvaldsitasara

kaphattak forrast a palyazok, melyneérelkiszamithato volt az eredménye és hatasa.
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Agrarprogramok beruhazasai, eredménye és hatdsa 16%ban
1996 évben a Kistérségi Tarsasag négy teleplléssmegen 87 180 e Ft palyazati
forrasbdl az aldbbi agrarprogramokat valositott&gm
» Apagyon 43 400 e Ft-bolitbhazat épitettek zoldség-gyimaolcs tarolas i#ésh
céljabol.
» Kemecsén 3 120 e Ft-ot nyertdizflavessé telepitésére és feldolgozasara.
» Nyiregyhazan 5 770 e Ft-bol szarvasmarha istallégpkorszefsitést végeztek,
3 990 e Ft-bdl agréarfejlesztési stratégiat doldgoiia és 25 200 e Ft-bol egy
2500 tonnéasitéhazat korszdisitettek.
> Ujfehértén 3 000 e Ft-ot nyertek dohanyfeldolgozérni létesitésére, és 2 700 e

Ft-ot hitéhaz rekonstrukciora és valogatd gépsor beszerelésér

Vidékfejlesztési programok beruhédzasai, eredményeséhatasa 1996-ban

a./ Turizmusfejlesztési program: a falusi szallfgleszinvonala és a szallashelyekhez
kapcsolédd egyéb szolgaltatasok szinvonala elégs@bg, ennek kovetkeztében a
Kistérségi Tarsasag telepllései nem elég vonzoakristak szamara. Véleményem
szerint a falusi turizmus hozzajarul a csaladokgészié jovedelméhez, a csaladi
véllalkozasok életképességenek fenntartasahoz égogtalkoztatas javitasdhoz.
Turizmusfejlesztésére ebben az évben csak Nyiregyhayertek palyazati forrast, és
valGsitottak meg programokat: 3 500 e Ft-bol idéggyalmi, kulturalis centrumot
alakitottak ki a régi viztorony épiletében, 2 800 FRe-bol a telepllések
idegenforgalménak helyzetét mérték fel, 2 760 édrtTérségi Lovas Idegenforgalmi
Kdzpontot alakitottak Ki.

b./ A kis-és kbzépvallalkozasok munkahelyteremtéké&egitéséere 138 472 e Ft forrast
nyertek Nyiregyhazan, Nyirtelken és Ujfehérton.

c./ Onkormanyzati programok: A  munkahelyeken kivih lakosséag
helybennmaradasanak fontos motivald téfijeza lakdkornyezet és a telepilések
fizikai allapota, kd6zossegi terek, intézmeények,lgaibatasok elérhésége, szinvonala.
Az onkormanyzati programoknak az ébtgh kornyezet kialakitasan keresztil a
lakossdg megtartasa a léghh célja, melyet a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
TerUletfejlesztési Tanacs és egyes szakminisztékustamogattak.

Az dnkormanyzatok a videkfejlesztési programjaiisgzesen 167 263 e Ft-ot nyertek,
melybdl alapvet infrastrukturafejlesztést (Ut-, ivoviz-, €s szevimpaldzat) valositottak

meg az alabbiak szerint:
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Apagy 3 000 e Ft-bdl jardaépitést valdsitott meg.

Kemecse 13 000 e Ft-bdl szennyviztelep épitésalézdtlbvitést vegzett.
Kotaj 3 000 e Ft-bol atépitést, at rekonstrukcidkdsitott meg.
Nyirbogdany 3 000 e Ft fejlesztési forrast ivovinhat Bvitésre forditott.

YV V. V V V

Nyiregyhaza az elnyert 120 000 e Ft-ot szennyviaosa kiépitésre, Utépitésre,
Sostogyogyfird ellatatlan részeinek szennyvizcsatornazasara)l@@sea, és
furdofelujitasra forditotta.

> Ujfehérté 10 263 e Ft-ot nyert Gtépitésre.

1996-ban a nyertes palydzéknak a beruhdzasok ndsitédara irdnyuld

elhatarozasuk:

- A palyazék 38,7 %-a a fejleszteni kivant tevélssigy kedved piaci kilatasai miatt
végezte a beruhazast.

- A palyazok 26,3 % a termékszerkezetvaltas szidss@ge és a foglalkoztatott létszam
leépitésének elkerllése miatt valositotta meg ahdeast.

- 3,7 %-at a beruhazas megvaldsitasaban a tevedgjixedelmeisége motivalta.

- 8 %-at a vonzo tAmogatési lebstg motivalta.

A vizsgalatom eredménye szerint a nyertes palyamékd arbevételea projekt
befejezése utan 12 honapjedl,2 %-almagasabbvolt. A nettd arbevétel?,3 %-aa
projekt megvalositasa kovetkeztéberbadlitott G termékkyl szarmazott. Az egy
munkahelyre jutdé tAmogatas mértéke atlag@sdhe Ftvolt.

A tamogatas szerepének megitélése a beruhazdsdéasa szempontjabol:

- Tamogatas nélkil lemondott volna a fejleszieést4 %. Tamogatas nélkdl is

megvalositotta volna 5 %. Tamogatas nélkulékés valdsitotta volna meg 38 %.

Tamogatas nélkil kevesebb Gj munkahelyet hozottavtdtre 13 %.

A megvalositott fejlesztések eredményeként javutilkalkozasok versenyképessége, Uj
munkahelyek j6ttek Iétre, vagy a régi munkahelyedgmaradtak. A fejlesztési forras

segitette az Uj termékek Iétrehozasat.

A fejlesztési programot megvaldsitok elégedettsege:

- A véllalkozésok 77,5 %-anak a beruhézassal dikergéigvaldsitani a tervét.

- A pélyazoék 22,5 %-a csak részben volt elégedetrahazas hatdsaval.

Az 1996-ban megvaldsitott beruhazasok Ujabb fdpssket generaltak. A kdvetkiez
évben a palyazok 60 %-a Ujabb palyazatot nyujteitHogy tovabb tudja folytatni a

megkezdett fejlesztési programjat.
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Agrarprogramok beruhazasai 1997-ben
A Kistérségi Tarsasag agrarvallalkozasai 112 4BV malyazati forrasbol 6t telepilésen
valGsitottak meg agrargazdasagi beruhazast:

» Apagyon 2 833 e Ft-bokibhaz rekonstrukciodt vegeztek.

» Kélmanhazan mégazdasagi bekébit épitésére 5 000 e Ft-ot, tehenészeti telep
feldjitdsara és takarmanybéllitas lehatségének megteremtésére 2 000 e Ft-ot,
baromfi vagéhid kialakitasara 8 000 e Ft-ot nyertek

» Napkoron 5 251 e Ft palyazati forrasbdl takarmdtglBto Uzemet |étesitettek,

» Nyiregyhazan 14 995 e Ft-bolithhazat épitettek. 5 000 e Ft-bol zdldség-
gyumolcsszaritét létesitettek. 10 000 e Ft-ot fotthik csirketartd telep
rekonstrukcidra. 1 720 e Ft-ot nyertek tenyészta@igllitas leheiségének
megteremtéseére. 4 000 e Ft-ot nyertek loistallééspre, feltjitasara. 8 338 e Ft-
bol sertésvagohidat és hastizemet Ujitottak fel0Q € Ft forrast forditottak
éloallat-felvasarlo  kozpont létrehozdsara. 10 000 ebdFt vasaroltak
csemegekukorica feldolgozé gépsort. 8 800 e Ft-botozberendezést
letesitettek. 4 500 e Ft-ot forditottak pékség w@pacitasanak
korszefisitésére. 10 000 e Ft-ot nyertek tejipari termékgartasanak
fejlesztésére. 10 000 e Ft palyazati forrast fottik burgonyatermesztési

integracio kialakitasara.

Vidékfejlesztési programok beruhdzasai 1997-ben

a.l A kis- és kozépvallalkozasok fejlesztésére rlamévben 6t telepililésen 183 517 e
Ft fejlesztési forrast nyertek: Napkoron 9 600 et-tNyirbogdanyban 3 786 e Ft-ot,
Nyiregyhazan 155 131 e Ft-ot és Nyirpazonyban 2 @®@-ot. Az elnyert forrasbol
technoldgiafejlesztést valdsitottak meg, és U] nainekyeket hoztak létre.

b./ Az 6nkormanyzati programok megvaldsitasararikbtimanyzat 6sszesen 312 464 e
Ft-ot nyert. Apagy, Ujfehérté és Vasmegyer dnkoryzama iskola-felljitast végzett az
elnyert palyazati forrasbél. Kallésemjén, NyirturBlapkor, Nyirtét, Nyirpazony,
Ujfehértd, és Nyiregyhaza utat épitett. Szennylidsd kiépitést-bvitést
Nyirbogdany, Nyirtelek, Kemecse és Nyiregyhdza imlényzatai végeztek. Szelektiv
hulladékgyijtés megvalositasara Napkor nyert fejlesztési $brrdsazvezeték, és
ivovizhalézat Bvités, valamint csapadékcsatorna kiépités Nyiregym&alosult meg.
Leveleken palyazati forrasbol polgarmesteri hivatépitettek. Nagycserkeszen a

szocidlis z6konyha Ibvitésére nyertek forrast.
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Agrarprogramok beruhazéasai, eredménye és hatasa 189%vben
a./ Agrargazdasagi beruhazasokra 200 333 e Fsi¢flsi forrast nyertek a Kistérség 11
telepllésén, és az alabbi fejlesztéseket valdditatieg (3. melléklet):

» Apagyon 81 306 e Ft palyazati forrasbdtdnazat létesitettek.

» Kallésemjénben 3 346 e Ft-bdl dohanyszaritét épket

» Kalmanhazan 2 336 e Ft-bdl szarvasmarha telepettai fel.

» Kemecsén a 7 674 e Ft-ot ndvényhaz felljitasaraszesvasmarha telep

|étesitésére forditottak.

Y

Kétajban az elnyert 13 000 e Ft-ot szarvasmarlep telldjitaséra forditottak.

Y

Napkoron 15 049 e Ft-ot nyertekitBhaz felljitasara Uj (téhaz épitésére,
valamint vadaskert létesitésére.

» Nyiregyhazan 54 805 e Ft-ot nyertek a palyazd dazd#s az alabbi
fejlesztésekre forditottak:tutbhazeépitésre és felljitasra, magtar-raktar valamint
szemesterménytarolé  épitésére, konzervizem |&émdte |0istallo,
baromfikelteb és nydltartd telep épitésére, agrarlogisztikai pldk
kialakitasara.

> Nyirtelek kozségben 1 849 e Ft-ot nyert egy gazdaseértés-, valamint
szarvasmarhatarto telep épitésére forditotta.

» Nyirturan 12 600 e Ft-bol gyimoélcstermesztési irdept hoztak létre, és
mezigazdasagi epuletet vjitottak fel.

> Ujfehértéon 12 786 e Ft-ot vadfeldolgozo létesitésés fitstarold felljitasara
forditottak.

» Vasmegyeren 8 582 e Ft-bdlthhazat épitettek.

b./ Mezigazdasagi gépvasarlasra a Kistérségi Tarsasadephiltessén 6sszesen 57 566
e Ft-ot nyertek a térség gazdai. Az elnyert fordéslz alabbi gépeket vasaroltak meg:
34 db traktort, 7 db kombajnt, 16 db permétgépet, 6 db végépet, 3 dbitkaszat, 3

db ekét, 2 db iitrdgyaszorét, 4 db tarcsét, 3 db boronat, 3 dbnp@té gépet, 1 db
kombinatort, 1 db talajmarot, 1 db adapterszakiosit, 1 db poétkocsit, 1 db szarzuzot
és 1 db kultivatort.

c./ Ultetvénytelepités: A Nyirségi Régid természeddottsagai kivaléak a
gyumolcstermesztésre, de az Ultetvények koradisgizetétele, telepitési rendszere csak
részben képes kihasznalni a téhmly adta dinyoket. A gyimdlcsiltetvényekre az
elaprozott birtokméret jellendz Az agazat fejlesztése azeért is fontos, mert az

élelmiszeripar szaméara alapanyagot teéméjazat jelerds szerepet tolt be a térség
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népességének foglalkoztatasaban. A gazdaknak elab&vben volt ész0r lehaiségik

a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejleszigsiacs decentralizalt palyazati
forrdsaibol Ultetvényt telepiteni. A program cédjapiaci igényekhez igazoddé faj- és
fajtadsszetétel kialakithsa és a telepitési remdspelernizalasa. Az elnyert palyazati
forrds ebben az évben még nem volt jélsntsak 3 467 e Ft.

d./ Nsivara allatallomany fejlesztésre Nyiregyhazan dehérton osszesen 2 996 e Ft-
ot nyertek. Az elnyert forrast a juhallomany fefiggsére forditottak.

e./ Elelmiszeripari technologiafejlesztésre Nyite@igan 10 000 e Ft-ot nyertek, és
csemegekukorica valamint zoldborsé feldolgoz6 gépegasaroltak. Kalmanhazéan 10
000 e Ft-bdl husiizemi technoldgia atalakitast viedez

f./ Szaktanacsadasra Nyiregyhazan 125 e Ft-ot, ¥ggenen 13 e Ft-ot nyertek.

Vidékfejlesztési programok beruhzasai, eredményeséhatasa 1998 évben

a./ A kis- és kozépvallalkozasok fejlesztésére stéfségi Tarsasag négy telepilésén
0sszesen 346 002 e Ft-ot nyertek. A fejlesztégdidlges célja a munkahelyek
megtartasa és Uj munkahelyek |étrehozasa voltldiyzd forrasok segitettek a megbév
mezgazdasagi és ipari Uzemek fejlesztését, kolfisitését, Uj eszkdzok beszerzését, U
munkahelyek |étrehozésat €s a megléwunkahelyek megzéseét.

b./ Onkormanyzati fejlesztésre a Kistérségi Targasd Onkormanyzata Gsszesen
431003 e Ft fejlesztési forrast nyert, amelyet &pweet) infrastruktara (at, viz-,
szennyviz-, gazhaldzat), egészségugyi és oktatastruktira kiépitésére forditott:

» Kallésemjénben 114 434 e Ft-bol szennyviztisztitdleget eépitettek,
szennyvizhalozatotditettek, valamint viztorony rekonstrukciot végdzte

» Kalmanhazan 8 000 e Ft-ot nyertek utépitésre.

» Kotajban 9 495 e Ft-bdl ivovizvezeték épitést évetbdesi haz rekonstrukciot
valositottak meg.

» Napkoron 11 120 e Ft-bdl egészségugyi kozpémitbsét és utépitést végeztek,

» Nyirbogdany o©nkormanyzata 2 069 e Ft-ot nyertivetbdési haz
rekonstrukciora.

» Nyiregyhaza varos onkorméanyzata a 207 283 e Ftipaty forrasbdl korhéz
rekonstrukciét, orvosi fiszerek beszerzését, &ipndozé program
megvalositasat, iskolaépitést, utépitést, gazhdldxkaitést és belterileti
vizrendezést végzett.

> Nyirteleken 5 648 e Ft-bdl utat épitettek.
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» Nyirturdn 9 587 e Ft-ot nyertek ivovizhal6zévtésre.
» Sényn 16 180 e Ft-bol faluhdzépitést és turisztikdefzjtést valdsitottak meg.

> Ujfehértén 47 187 e Ft-ot nyertek gyermekorvostleh épitésére és Gtépitésre.

Az 1997 és 1998-ban az aqgrar- és vidékfejlesztémiramok megvaldsitdsat és a

beruhdzasokat dofn a kedve# piaci kilatasok motivaltak. A fejlesztések tobbséy

palyazati forrasok nélkil nem j6tt volna létre (&blazat). Egy munkahelyre juto
fejlesztési forrasb67 és 623 ezer forint volt atlagosan. A fejlesztésbktasara a
beruhazast kdvétévbenll % és 45 % kozotistt a vallalkozasok nettd arbevétele. A
fejlesztéssel a palydzoks % és 70 %-nakeljesilt az dizetes terve. A palyadzok a
palyazatban vallaltn&-8 %-altébb munkahelyet hoztak létre 1997 és 1998 évben.

1. tablazat

Az 1997 és 1998-ban megvaldsitott fejlesztések haszsaga, hatékonysaga

Megnevezés | 1997 1998
A beruhdzasok megvaldsitasara irdnyulé elhatard®8
Kedved piaci kilata: 46 54
Termékszerkezet valtas sziikségessége, a foglaitiata 15 17
Iétszamleépitésének elkerdl
A tevékenység jovedelmézége motivalta a beruhaz 16 17
Vonzé tanogatasi lehéiséc 1C 9
Milyen szerepet t6ltétt be a thAmogatés a beruhéaéshozasanal? (%
Tamogatas nélkll is megvaldsitotta vc 1€ 10
Tamogatas nélkil kébb valésitotta volna meg a beruha 45 38
Tamogatas nélkil lemondott volna a fejles:él 26 27
Fejlesztések hata

Egy munkahelyre juté TFC tAmogatas mértéke atlagesat 567 | 62&
Beruhazas hatésa a nett6 arbevétel novekedésérged i idoszakhoz

: ., 45 11
viszonyitva (%)
Uj termékisl, szolgaltatashol szarmazo arbevétel novekedémmagatas 3 14
hatasara (¥
A beruhazéassal teljesilt adeétes terv (% 54 70
A beruhdzas nem valtotta be a reményeke 28 3
A projektben az ékzetesen eltervezetthez képest tobb munkahelhgjiet (% | 3 8

Forrds: Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriletfejlesztémnats 2001. évi adatai
alapjan sajat szerkesztés.

Agrarprogramok beruhazéasai, eredménye és hatasa 19%vben
a./ Allatallomany fejlesztésére a Kistérségi Taagalepiiléseinek palyazoi 35 322 e Ft
fejlesztési forrast nyertek. A program eredményekdiit a juh, szarvasmarha és

méhcsaladok szama.
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b./ Elelmiszeripar fejlesztésére Kalmanhazan 12 @6®-ot nyert a Baromfifeldolgozo

Kft., melyet a higiéniai élirasok megvalositaséra forditott (5. abra).

c./ Geépbeszerzésre 61 402 e Ft-ot nyertek a KégérJarsasag palyazoi. A

gépfejlesztésre azért volt szikség, mert a térséglgppark nagyon leamortizalodott,
fenntartasa, javitasi-karbantartasi koltsége dra&ma,mirbségi munkavégzésre sem
nagyon alkalmas.

4 ™
Allat .
Ultetvény- tenyésztés Elelmiszer-
telepités 35 322 Ipar
103 128 12 000
~

ey Gép-
Szaktanacs- "  Melioracio- P

adas 368 ontozés beeslz irozze S
27 028

\_ /
5. abra: Agrargazdasag fejlesztéseére elnyert palyas forras 1999-ben (e Ft)

Forras. Fejlesztési Hirlevél, 1999, sajat szamitas

d./ Melioracio, ontoételep épitése: A Kistérségi Tarsasag térségénmatenaziv zoldség-
€s gyumolcstermesztés jelletnz melyhez szikség van az Ontbzési lébéeg
megteremtésére. Az ontdmivek kiépitése kovetkeztében mérgekitt az aszalykar,
biztonsagosabb lett a termesztés, és jobbéseimi terméket lehet éallitani. A
teleplléseken 27 028,2 e Ft palyazati forrast ekeityen célra a gazdak, mebib
364,1 haterilleten épitették ki az 6ntdzesi berendezéstegyzhektarra jutd palyazati
forras74,19 e Fivolt.

e./ Szaktanacsadasra 368 e Ft-ot nyertek a Kigiéfaésasag térségében.

f./ Ultetvénytelepitésre a megye palyazéi 276 78Ft®t nyertek, és 1 086,6 ha
gyumolcsiltetvenyt telepitettek. Az egy hektarrgd jpalyazati forras megyei atlaga
254,7 e Ftvolt. A Kistérségi Tarsasag teleptlésein 103 128t epalyazati forras
realizalédott, melytl 270,21 hagyumolcsiltetvényt telepitettek a gazdak (2. e
A telepitett gyumdlcsiltetvény fajonkénti megosal@ak vizsgalata alapjan
megallapitottam, hogy legnagyobb aranyban almag@t8a), meggyet (77,16 ha) és
bodzat (38,6 ha) telepitettek. Az Ujtelepitédio tertlete 16 ha volt. A tobbi

gyumolcsfaj tertlete 10 ha alatt maradt.
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A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejleszigsiacs és a Foldimelésugyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium az elmult években amenziv Ultetvénytelepitést
tamogatta. Kistérségben minden évben almat telegkita legnagyobb mennyiségben.
SZABO et. al. (1999) vizsgélatai szerint az almelitny intenzitdsa Szoros
Osszefliggésben van a termelés gazdasagossagavalntémiv almailtetvények
termelési koltsége és arbevétele is magasabb mirthagyomanyos fvelédi
Ultetvényeké, de a termésének 90 %-a étkezési almhaknig a hagyomanyos
almaliltetvény termésének 90 %-at ipari almakéngtléntekesiteni. Intenzivimelédi
ultetvényekben nem a hagyomanyos ,Jonathan” altdafdjanem 0j, betegségekkel
szemben ellenallébb, nagy tetképessédy jOl tarolhatdé almafajtakat telepitenek. Az
agrarkormanyzat az Ultetvénytelepitéssel parhuzamogimogatja a théhazak,
z6ldség-gyumaolcstarolok épitését és valogato, cgolbagépsorok beszerzését is. A
fejlesztésre azért van szikség, hogy a megtermeln@nél kisebb veszteséggel tudjak
tarolni, és a piaci igényeknek megfékh csomagolni. A fejlesztés eredményeként a
gazdak nagyobb arbevételt érhetnek el, mert nehakermeést a betakaritas utan, révid
idén beltil olcson értékesiteni.

2. tAblazat

Péalyazati forrasbal telepitett gyimadlcsiltetvény fponkénti megoszlasa

Gyumdlcsfaj Terulete (ha)

megnevezese
Alma 89,45
Meggy 77,16
Bodza 38,6
Dio 16,0
Cseresznye 8,90
Szilva 8,65
Oszibarack 6,9
Egres 6,2
Szamoca 6,1
Korte 52
Fekete szeder 3,8
Ribizke 3,25
Osszesen: 270,21

Forrds: A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejlesztégainacs 1999. évi
Fejlesztési Hirlevelének adata alapjan sajat sAZémit
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Vidékfejlesztési programok beruhzasai, eredményesénatasa 1999 évben
a./ Turisztikai fejlesztésekre csak Nyiregyhazaartek 0sszesen: 30 181 e Ft-ot. Az
elnyert forrast ifjisagi és lovasturizmus feltéiteddk javitasara, parasztudvar és
lovaspalya kialakitasara, a falusi tdrizmus feledtek javitasara, szallashely
bévitésére, nemzetkdzi Ujsagiré taldlkoz6 megrendeeésvalamint a Kéarpatok
Eurérégiés Egyuttiikodés fejlesztésére és konferencia szervezésdélieofibak.
b./ Kis- és kozépvallalkozasok fejlesztésére 0&3re893 053 e Ft-ot nyertek a
Kistérségi Tarsasag telepiléseinek palyazoi. Aalkazasfejlesztés egyik télja volt a
munkahelyteremtés és a régi munkahelyek megtardpeogram keretében Uj gépeket
vasaroltak, Uj gyartastechnologiat vezettek bejizgmeket épitettek. A fejlesztések
hatasara Uj termékeket allitottak,ahott a vallalkozasok arbevétele és nyeresége.
c./ Nemzeti Orokségi Programot a Kistérségbghémt onkormanyzatok és egyhazak
valositottak meg. A telepuléseken dégpitett, természeti és kulturalis 6rokség olyan
allapotban van, amely lehetetlenné teszi a benrgjk mazdasagi és kozosségi
lehetségek kihasznalasat, és annak lebagét, hogy a telepilések vonzova valjanak a
turizmus szamara. A nemzeti Orokség fregsének elmaradasa a kulturtg
.erodalodasadhoz” és a lakossag fokozott elvandahids vezet. A kulturalis 6rokség
megirzése, esetleges Uj funkciéval toiéallatasa kozvetlenll és kozvetett médon
hatassal van a lakossag életkorilményeinek javibasaEzért én a kulturalis
orokségunk meigzését fontos videkfejlesztési feladatnak tartomelg kozvetetten
minden gazdasagi 4gazatra - agrargazdasagra tassabvan.
A pélyazati forrasokra azért van szikség, mert akokinanyzatoknak a kotel@z
feladatok ellatasa mellett mar nem vagy csak nadngwés fejlesztési forrasuk marad a
tulajdonukban Ié¥ kulturalis 6rokseég megzésre. Az egyhazak anyagi helyzete sem
teszi leheivé a sajat forrasbdl tortén allagmegovast, feldjitast. Az egyhazak
tulajdonaban l&¥ templomok, egyhazi intézmények (iskolak, pardkidkineghatarozé
elemei a telepuléseknek.
A Nemzeti Orokségi Program keretében 91 938 e Rirettek az alabbi telepliléseken:

» Leveleken 5 700 e Ft-bdl a ,Molnar Kuriat” jitottéel.

» Nyirbogdanyban 1 375 e Ft-ot nyertek a reformé&ugplom feldjitasara.

» Nyiregyhazan 80 917 e Ft-ot nyertek az Ortodox atghga allagmegovasara,

miemlék épllet felljitasra, d36k temetjének felljitasara, a Josa Andras
Muzeum eéevkonyvének elkészitésére és kiadasaraisimageti gyijtemények

megjelentetésére és a ,Muzeumfall” egyik épuleterakonstrukcidjara.
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» Nyirpazonyban és Nyirturan 3 946 e Ft-bdiemlék templomokat Gjitottak fel.
d./ Onkormanyzati programokra a Kistérségben 0ssz@69 848 e Ft-ot nyertek, és
négy telepulésen ut- és szennyvizhalozat épitéstdst, négy teleplulésen pedig az
oktatas szinvonalanak javitasat valdsitottak meg:
» Kallésemjénben 115 000 e Ft-ot, Kemecsén 48 013-et yertek, és a
szennyvizhalozat kiépitésere forditottak.
» Nyirbogdanyban 6 977 e Ft-ot szilard burkolatupitésére forditottak.
» Nyiregyhazan a 89 924 e Ft palyazati forrasbol itésp utfeldjitast, repétér
fejlesztést, gimnazium rekonstrukciot, orvosi rdtidelujitdst végeztek.
> Nyirtéten 1 855 e Ft-ot az A&ltalanos iskola szatéthnikai oktatasi
szinvonalanak fejlesztésre forditottak.
» Nyirtura o©6nkormanyzata is 1 855 e Ft-ot nyert azalé@hos iskola
szamitastechnikai oktatasi szinvonalanak fejlesztés
> Ujfehértén 4 000 e Ft-bol a kdzépiskola kollégiumiéra fitési rendszerét
korszefisitették.
» Vasmegyeren 2 224 e Ft-ot nyertek az Aaltalanos laskeikedjének a

korszefisitésére.

1999-ben az agréar- és vidékfejlesztési programolegdlarant a munkahelytereimt

beruhdzasokat és a medgiévoglalkoztatott létszam mégzését szolgald piac és
termékvaltast ékegit fejlesztések megvaldsitasat tamogatta a Szabaktsrdr-Bereg
Megyei Terlletfejlesztési Tanacs. A szamitasomméeye szerint a létrehozott egy Uj
munkahelyrel 790 e Ftjutott. A fejlesztési programok hatasaranetté arbevéteh
beruhazast megeté évhez képesd,8 %-al emelkedett. A megvaldsitott fejlesztések
hatasaraaz Uj termékbl és szolgaltatasbdl szarmazé arbevétel, az ossbesétels
%-a volt. A modositott terméldd, szolgaltatasbold % arbevétel keletkezett (3.
tabladzat). A fejlesztési programokat megvalositéngzzetek79 %-anak teljesilt a
terve. A beruhazas megvaldsitasat dent62%) a kedveé piaci kilatds motivalta,
palyazati forras nélkil a véllalkozasok3 %-a késbb valdsitotta volna meg a

fejlesztést27 %-apedig lemondott volna a fejlesztés megvalésitdsarod
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3. tablazat

Az 1999-ben megvaldsitott fejlesztések eredményehiegasa

Megnevezeés 1999
A beruhazasok megvaldsitasara iranyuld elhatar¢®e)

Kedved piaci kilatas 52
Termékszerkezet valtas sziikségessége, a foglaétiata 21
létszamleépitésének elkerilése
A tevékenység jovedelmégége motivalta a beruhaz 3
Vonzé tAmogatasi lehgtég 10
Milyen szerepet toltdtt be a tamogatas a beruh#&téshozasaban? (%
Tamogatéas nélkul is megvalositotta volna 6
Tamogatas nélkil kébb valodsitotta volna meg 43
Tamogatéas nélkul lemondott volna a fejlesztésr 27

Fejlesztések hatasa (%)
Nettd arbevétel ndvekedés aézl évhez képest 0,8
Uj termékidl, szolgaltatasbol szarmazé arbevétel 5
Mdodositott termékdil, szolgaltatasbél szarmazé arbevéte 4

Forrds: Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejlesztésinats adatai
alapjan sajat szerkesztés, 1999.

Agrarprogramok beruhazéasai, eredménye és hatasa 20ben

a./ Gyumolcstltetvény telepitésre 0sszesen 15778&5Ft-ot nyertek a palyazok,
melybsl 824,4 ha Ultetvényt telepitettek (4. tabldzat). Legnagydbbileten almat
telepitettek; 6sszesen 600,7 hektaron, melyhez3P205 e Ft-ot nyertek. Meggb
109,8 hektart, diobol 34,4 hektart, kodél22,1 hektart, bodzabdl 16,6 hektéart, piros
ribizlib6l 11 hektart, fekete ribizliél 9,8 hektart, szilvabdl 10,5 hektart és egéeshs
hektart telepitettek. Az egy hektarra juté palyhdfatras meértéke az almanél volt a
legmagasabl®15 e Ft A tbbbi nyolc gyimolcsfaj esetébéb és194 e Ftkozott volt a
hektaronként elnyert fejlesztési forras.

b./ Mezgazdasagi gépvasarlasi programra 34 944 e Ft Zgjsforrast nyertek a
Kistérségi Tarsasag telepllésének palyazdi. A pragmegvalositdsara azért volt
szUkség, mert a térség mgazdasagi gépparkja nagyon leamortizalédott, lizetdsl
koltsége (javitas-karbantartas) igen magas, €éés@gi munkavégzésre nem alkalmas.
c./ Erbtelepitésre ebben az évben csak 5 175 e Ft fej@dprrast nyertek a palyazok.
A telepitett fak 54 %-a tolgy, 32 %-a akac, 14 ¥ggéb lagy lombu faj volt.
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4. tablazat

A 2000-ben telepitett gyimdlcsultetvény fajonkéntinegoszlasa

Gyumolcsfaj | Terilete | Elnyert palyazati | 1 ha-ra juto palyazati

megnevezese (ha) forras (e Ft) forras (e Ft)
Alma 600,7 129 320,5 215
Meggy 109,8 13 359 121
Dio 34,4 3477 101
Korte 22,1 4 301 194
Bodza 16,6 1 090 65
Piros ribizli 11 1577 143
Fekete ribizli 9,8 1477 150
Szilva 10,5 15195 144
Egres 9,5 1 694,7 178
Osszesen 8244 157 815,7 191

Forras: Fejlesztési Hirlevél adatai alapjan sajat szana00.

Vidékfejlesztési programok beruhazasai, eredmeényeséhatasa 2000-ben
a./ Kis- és kozeépvallalkozasok fejlesztési progeamj489 621 e Ft-ot nyertek a
térségbsl. A fejlesztések magas feldolgozottsagi fokl, nhggzaadott értéktermékek
eloallitasat tették lehévé. Nott a vallalkozasok versenyképessége és piacrajutasi
esélye. Az elnyert forrasbol 76 875 e Ft-ot a dmégbiztositasi rendszerek
bevezetéseére, fejlesztésére és kutatasfejlesivédottak.
b./ Koérnyezetvédelmi beruhazasokra, kdrnyezetkine§hrasok bevezetésére 40 642 e
Ft forrast nyert a Solex Kft és a Szabolcs Volan Rt
c./ Turisztikai fejlesztéseket 16 070 e Ft palyéimatas segitette harom telepulésén;
» Napkoron a Napkori Lovas Sport Egyesilet 700 edfygzati forrast forditott
eszkdzbeszerzésre.
» Nyiregyhazdn a Suliexpo megrendezésére, szalldgivigsre, és a
lovasturizmus feltételeinek javitasara 12 370 pdfyazati forrast forditottak.
» Nyirpazonyban 3 000 e Ft-ot nyertek falusi vendéglés kézriveshaz
kialakitasara.
d./ Nemzeti Orokségi Programok megvaldsitasarae8ssz13 679 e Ft-ot nyertek az
alabbi két telepulésen:
» Nyiregyhazan az evangélikus templom kupoldjanakjitasara, a reformatus
templom felUjitasara, a rémai katolikus templomoreitrukciéjara, a Sostoi

Muzeumfall rekonstrukcidjara, valamint a Kistérségirsasag 17 telepulésén
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lévé épitett orokség felmérésére és rehabilitacids rarognak elkészitésére
0sszesen 12 673 e Ft-ot nyertek.
» Nyirpazonyban 1 006 e Ft-bol aiemlék templomot Ujitottak fel.
e./ Onkormanyzati programokra 6sszesen 361 523erftert a Kistérségi Tarsasag 12
onkorményzata. Az dnkorményzatok az infrastrukisirfdjlesztéseik mellett, a magas
munkanélkiliség €és a magas szocidlis kiadasok esbéke érdekében
k6zmunkaprogramokat szerveztek, melyre a TerlUletfgjési Tanacstol nyertek
fejlesztési forrast.
» Kallésemjénben a 9 684 e Ft palyazati forrast t@épt és gyermekorvosi
rendeb |étrehozéséra forditottak.
» Kalmanhazan 16 302 e Ft-bdl iskola és ovédast vegeztek.

A\

Kemecsén 6 210 e Ft-ot nyertek szennyvizhalozsésrpi

» Kotajban 62 720 e Ft-ot forditottak az altalandsolia 8 tanteremmel tortén
bévitésére.

» Nyiregyhazan 200 885 e Ft-ot ivovizhalézaivitesére, csapadékelveiet
rendszer kiépitésére, Utépitésre, rédil fejlesztésre, a iwészeti
szakkozépiskola rekonstrukciGjara és egészségugfyastrukturafejlesztésre
forditottak.

» Nagycserkeszen 1 969 e Ft-bol az iskola szamitastes eszkdzokkel tortén
felszerelését vegezték el.

» Napkoron 30 165 e Ft-ot nyertek orvosi reddddialakitaséara, kozeépulet
homlokzat feltjitasra és kdzhasznu foglalkoztatisra

» Nyirpazonyban 6 894 e Ft palyazati forrast a kozhmasfoglalkoztatasra
forditottak.

» Nyirtelken 14 617 e Ft-ot nyertek Gtépitésre.

» Nyirturdn 7 405 e Ft-ot a kdzmunkak dologi koltsémeés a falugondnoki
ellatashoz sziikséges gépkocsi beszerzésére ftakitot

> Ujfehértén 3 500 e Ft-bol &tér diszburkolasat valdsitottak meg.

» Vasmegyer Onkormanyzata az altalanos iskola szérmdténikai fejlesztésre

1172 e Ft-ot nyert.

A 2000 évi fejlesztési programok megvaldsitdsabanizsgalatom szerint a légb

motivalé tényeé volt a kedveéd piaci kilatas $9%), a tevékenység jovedelntesgge

(23%), a termékszerkezetvaltas szilkségesskdf#)( €s a vonzd tamogatasi lebsdg
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(4%). Tamogatas nélkul a pélyazd@6%-a lemondott volna a fejlesztédr 27%-a
késsbb valositotta volna meg a fejlesztést.

A programok hatasaA palyazati forrasbol megvaldsitott Uj termék vagplgaltatas a
beruhéazast kévétévben25 % arbevételt eredményezett. A beruhazasokdiégze ol
atgondolt volt, és illeszkedett a Kistérségi Taagasosszu tavu fejlesztési tervéhez. A
beruhazassal a palyaz8k %-aelérte az élzetesen eltervezett eredmeényt. A fejlesztés
kovetkeztében Iétrejott Uj munkahelyeki® %-banmunkanélkilieket vettek fel. A mas
munkaltatotol felvett dolgozok arang® %volt. Az Uj dolgozékdl %-atcsak minimal
bérrel,38 %-atatlagos szinten é2 %-atatlag bér sav feletti keresettel alkalmaztak. A
felvett Uj dolgozék munkavégzésével a vallalkozagbk%-a elégedett20 %-anem
volt elégedett, de tovabb foglalkoztatta a feldetigozokat.

Agrarprogramok beruhazéasai és eredménye 2001-ben

a./ Medgazdasagi gépvasarlasra a Kistérségi Tarsasag lépultssésdl nyertek
palyazati forrast a gazdak, dsszesen 72 159 e. R-¢¢gtobb forras Nyiregyhazara
érkezett, 37 867 e Ft. A tobbi telepilésen 10 al&t volt az 0 gépvasarlasra elnyert
palyazati forrds mértéke (5. tablazat).

b./ Agrargazdaségi beruhdzast 219 915 e Ft palyfmaésbol valositottak meg az
alabbiak szerint:

» Apagyon 44 000 e Ft-bdl uvjitbhazat és burgonya-feldolgozot épitettek, amely
egyutt jart 0j munkahelyek létrehozasaval, valartentnelési integraciét hoztak
|étre.

» Kalmanhazan 27 000 e Ft palyazati forras segitgtg@karmanytarold és
keve® Uzemet |étesitettek.

» Leveleken 27 000 e Ft-ot forditottak z6ldség-gyisnolfeldolgozd Uzem
létesitésére.

» Nyiregyhazdn 113 744 e Ft-ot nyertekitdhdz és biokonzervgyéartd tzem
létesitésére, valamint kutatasfejlesztésre.

> Ujfehértén 8 171 e Ft palyazati forras segitségéuglmocsaras teriiletet tettek
hasznosithatéva.

c./ Ultetvénytelepitésre ebben az évben kevésstagsi forrast nyertek a palyazok,
Osszesen: 15 465 e Ft-ot. Az elnyert forrasbdl éeptilésen (Nyirbogdany,
Nyiregyhaza, Nyirpazony, Séhgs Ujfehérto¥3,1 hagyiimolcsiiltetvényt telepitettek,
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melybsl 23,5 ha alma, 6,1 ha meggy, 6 ha did, 3,1 haaz8 ha kajszi barack, 1 ha
szeder, és 0,2-0,2 ha ribizke és malna volt.

d./ A terlletek ontG@dberendezeéssel tori@rellatasara 12 519 e Ft palyazati forrast
nyertek a gazdak nyolc telepilésén: Apagyon 45tta, Nyirbogdanyban 610 e Ft-ot,
Nyiregyhazan 5 645 e Ft-ot, Nyirteleken 369 e FiNytirturan 3 113 e Ft-ot, Séfry
205 e Ft-ot, Ujfehértén 1 753 e Ft-ot és Vasmegy8its8 e Ft-ot.

Az ontozesfejlesztésre ket ok miatt volt szikség:

- A Kistérségi Tarsasag térségében az intenzivsggldés gyumdlcskultirak aranya
nagyobb, mint a megye mas teriiletein. Az intergiimnesztés tobb vizet igényel, mint a
hagyomanyos, ezért biztonsdgos termesztést csaké&ssel lehet megvaldsitani.

- A megvaltozott idjarasi feltételek miatt a tenyésagrakban egyre gyakoribba valtak

a hosszu széaraz periodusok, melynek a karos hateabntozéssel lehet kivédeni.

5. tablazat
Agrarprogramok a Kistérségi Tarsasag telepilésein@1-ben
Teleplilés | Gépbeszerzés Agrargazdasagi Ultetvény- Ont6zés-
megnevezése (e Ft) beruhazas (e Ft) | telepités (e Ft)| fejlesztés (e Ft)
Apagy 44 000 451
Kallbsemjén 2 949
Kalmanhéaza 8 022 27 000
Kemecse 534
Kotaj 257
Levelek 319 27 000
Nagycserkesz 1242
Napkor 973
Nyirbogdany 4231 874 610
Nyiregyhaza 37 867 113 744 6 076 5 645
Nyirpazony 118 1227
Nyirtelek 2 408 369
Nyirtét 1677
Nyirtura 1513 3113
Sényb 226 4 467 205
Ujfehérto 7 418 8171 2821 1753
Vasmegyer 2 405 373
Osszesen: 72 159 219 915 15 465 12 519

Forras Fejlesztési Hirlevél, 2001
e./] A turizmusfejlesztési program keretében elnyejiesztési forras doattobbségét
ebben az évben a lovasturizmus feltételeinek jsaita forditottak. A lovasturizmus
kozvetetten kapcsolhatd a ndgazdasaghoz, ezért soroltam ezt a programot az
agrarprogramok kozé. A Kistérségi Tarsasag kozépt@jesztési terve szerint a
turizmus agazat fejlesztésén belill a lovasturizfejssztése szerepel az &lselyen. A

Kistérségi Tarsasag szeretne a Iotartas, lovagsltabvassport és a lovasturizmussal
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kapcsolatos komplex fejlesztést végrehajtani. Artek megfelglen ebben az évben az

elnyert palyazati forrasbdl 6t telepllésen az dlabiigramokat valdsitottdk meg:

>

>
>
>

Kemecsén 18 054 e Ft-bol falusi és lovasturiszskailashelyet alakitottak ki.
Kotajban 5 000 e Ft-ot nyertek fedett lovarda éskexi lovas istallo épitésére.
Leveleken 4 000 e Ft-ot nyertek a lovasturizmueeteleinek javitaséara.
Napkoron 10 796 e Ft-bdl falusi vendéghazat altiitoki. Megszervezték a
.Napkori Napok” cinti rendezvényt, és lovasturizmusra alkalmas léidtallé
Gjitottak fel.

Nyiregyhazdn 71 135 e Ft-ot nyertek turizmusfejlese, melyet
lovardaépitésre, lovasturisztikai szolgaltatasgledetésére, lovasturizmushoz
kapcsolodo széllashelyébitésére, a Mandala Dalszinhaz nyaiaeldsainak
megrendezésére és a ,Vakacid 2002. Nemzetkozi bltazéallitas”

megrendezésére forditottak.

Vidékfejlesztési programok beruhazasai és eredményzH01-ben

a./ Nemzeti 6rokség mégési programokra 6sszesen 27 475 e Ft-ot nyerekadbi

teleplléseken:

>

Kallésemjénben 6 020 e Ft-ot nyertek a reformatémjai- és gorogkatolikus
templomok tornyainak felljitaséara.

Leveleken 2 103 e Ft palyazati forrast a ,Molnari&Ufeldjitasara forditottak.
Napkoron a 2 500 e Ft fejlesztési forrasbodl a rokasolikus templom kertjének
rendezését végezték el.

Nyirbogdanyban a helyi védettségniiemlékhaz felljitasara 6 247 e Ft palyazati
forrast nyertek.

Nyiregyhazan a Krady haz homlokzatat, a zsinag&gai®mlék lakoépuletek

felljitasat végezték el a 9 952 e Ft fejlesztésakbol.

b./ Vallalkozasfejlesztési programokra 6sszesenZiyle Ft-ot nyertek a palyazok. Az

elnyert forrast Uj gépek, berendezések vasarlasgrepunkahelyek létrehozasara és

minéségbiztositasi rendszerek bevezetésére forditottakvizsgalatom szerint a

fejlesztések hatasar@th a vallalkozasok versenyképessége és arbevétdiglesztés

eredményekérn204 Uj munkahely jott |étre, melyh 57 6, azaz a foglalkoztatottak7

%-a regisztralt munkanélkili volt. Az egy Uj munkaheyuto fejlesztési forraS76 e
Ft volt.
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c./ Onkormanyzati programok: A Kistérségi Tarsasagnkormanyzata nyert palyazati

forrast az infrastruktardlis programjainak megvébisahoz. Az elnyert 748 353 e Ft-ot

foként oktatasi infrastrukturafejlesztésre, az egengyi és szocialis szolgaltatasok

javitasara, és kozmunkaprogramok megvalésitasétadiak az aldbbiak szerint:

>

Y

Y V V V

Apagyon szocidlis foglalkoztatds keretében az &itd iskola téterének
felljitasat és utépitést végeztek. A munkalatokhb@37 e Ft-ot nyertek.
Kalmanhazan 6 997 e Ft-ot nyertek, és kdézmunkavaépilet feldjitast
végeztek.

Kemecsén az 4altalanos iskolaban szamitogépes tktatt alakitottak ki az
elnyert 1 536 e Ft-bdl.

Kotajban az egészséghawhiéséhez 2 964 e Ft forrast nyertek.

Leveleken 80 185 e Ft-bol szabatlbntrumot alakitottak ki a leveleki tonal.
Nagycserkesz dnkormanyzata Utépitésre 9 000 erfteot.

Nyirbogdanyban helyi védettdgégniiemlék épuletet Ujitottak fel az elnyert
12495 e Ft-bal.

Nyiregyhaza onkormanyzata az elnyert 505 269 e &lyapati forrasbol
Utépitést, csapadék csatornaépitést, a megyehéitiat@ atépitését, szinhaz
rekonstrukciét, a botanikus kertééplletének atalakitasat, orvosiisamer
beszerzést végzett, valamint varosrendezési tkégzitett.

Nyirpazony a 16 909 e Ft palyazati forrast kézmuakamegvalositott
kozépulet-feltjitdsra forditotta.

Nyirtelek 6nkormanyzata ebben az évben 86 606 mlyazati forrasbdl iskola
felgjitast és utépitést végzett, valamint megteettimta feltételeket az orvosi
ugyelet kialakitasahoz.

Nyirtéten az altalanos iskoléatési rendszerének kors#sitéséhez és a szocialis
h&zigondozés kialakitasahoz nyertek 11 254 e lesfagsi forrast.

Nyirturdn 6 279 e Ft-ot nyertek a koézmunka dologoltdégeinek
finanszirozasahoz.

Vasmegyeren csapadékviz elvézetrendszer Kkiépitéséhez és Ovoda

rekonstrukciéhoz nyertek 10 831 e Ft palyazatiastr

Agrarprogramok beruhazéasai és eredmeénye 2002-ben

a./ Agrargazdasagi beruhazasok megvaldsitasarasa@é Ft fejlesztési forrast nyertek

a Kistérségi Tarsasag palyazoi a Szabolcs-Szatmd@egBMegyei Terlletfejlesztési
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Tanécstol és a Foldiaeléstigyi és Vidékfejlesztési Minisztériumtdl. Ajlésztések
piacképes termékek &lllitasat, az elavult gépek-berendezések cser&én &égi
munkahelyek megtartasat, valamint 0j munkahely&kh®zasat tettek lehiaté. Ebben
az évben tizenegy telepulésén nyertek fejlesztéésadt az agrarvallalkozok az alabbiak
szerint:
» Apagyon 28 999 e Ft-bdl gyimdlcsfeldolgoz6 Uizeratditettek.
» Kallosemjénben az elnyert 12 027 e Ft-ot szarvdsmaelep épitésére
forditottak.
» Kalmanhazan a takarmanygyartas technoldgiajanssesére kaptak 20 675
e Ft fejlesztési forrast a gazdak.
» Kemecsén az elnyert 16 775 e Ft palyazati forrashzé&rvgyarto-
kapacitasfejlesztésre és silotéwtiesére forditottak.
Koétajban gyimolcsosztalyozo épitésére 12 423 @ Ryertek a gazdak.
Nagycserkeszen 4 538 e Ft-bétdtarolot Iétesitettek.

Napkoron a 9 644 palyazati forrast vadaskert l&séie forditottak.

YV V VYV V

Nyirbogdanyban biosertés telepet hoztak létre 2 83Bt fejlesztési forras
segitségével.

» Nyiregyhazan 421 094 e Ft-ot nyertek és az alabhiHazédsokat valdsitottak
meg: allattarto telepeket (juh, sertés, vagongylimolcstarolot- €s manipulalét
|étesitettek, az Ipari Parkban husfeldolgozot é&sihémet épitettek.

> Nyirtelken libatenyésiattelep kialakitasahoz 10 100 e Ft-ot nyertek.

> Ujfehértén az elnyert 127 940 e Ft-bdltéhazat, dohanyszaritt, géptarolot,
terménytarolét és allattartd telepeket épitette/MF ERTESITO, 2002;
FEJLESZTESI HIRLEVEL, 2002).

b./ Gyumdlcsliltetvény telepitési program megvadgsita 2002-ben a Kistérség
Téarsaség telepllésének gazdalkodoi 6sszesen 91& G4palyazati forrast nyertek a
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztériumtol, maly616,50 hektariltetvényt
telepitettek (6. tablazat). Az egy hektarra jutpesztési forrasl 478,6 e Ftvolt. (Ez
évben hétszer tébb fejlesztési forrast kaptak al@jazgy hektar gyumolcsiltetvéeny
telepitésre, mint 2000-ben.)

Az (jtelepitéd Ultetvény fajonkénti elemzése alapjan megallagitot hogy
legnagyobb terlleten almat (300,36 ha) és megdyk8,80 ha) telepitettek a gazdak.
Diot 48,54 hektaron, cseresznyét 38,3 hektarorgtéeks piros ribizlit 17,95 és 13,5
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hektaron és szilvat 14,7 hektaron telepitettek. dszibarack, bodza, egres és
feketeszeder tertilete 10 hektar alatt volt.

6. tAblazat
A 2002-ben telepitett gyimdlcsultetvény fajonkéntinegoszlasa

Gyumolcsfaj neve | Terllete (ha)
Alma 300, 3¢
Meqgagy 148,8(
Di6 48,5¢
Csereszny 38,3(
Fekete ribizl 17,9¢
Piros ribizli 13,5(
Korte 15,3
Szilve 14,7(
Oszibarac 9,8(
Bodz: 6,7(
Eqgre: 1,5C
Fekete szed 1,0C
Osszeser 616,5(

Forras: FVM Ertesit, 2002
Palyazati forrasbol torténtltetvénytelepitést 13 telepllésen végeztek alMazatban

foglaltak szerint:

7. tAblazat
Ultetvénytelepités a Kistérségi Tarsasag telepiiléae2002 évben
Telepllés | Elnyert palyazati Telepitett
megnevezes forras (e Ft) Ultetvény (ha)
Apagy 23 961 22,7
Kallbsemjén 40 704 28,6
Kalmanhaza 13 077 7,5
Kemecse 4 008 2,6
Kotaj 37 787 29,8
Levelek 25 242 18,3
Napkor 21 620 18,2
Nyiregyhaza 557 778 339,5
Nyirtelek 50 837 47,5
Nyirtét 19 853 18,7
Nyirtura 20 677 16,5
Sény 60 259 39,6
Ujfehérto 35 842 27,0
Osszesen: 911 645 616,5

Forras: FVM Ertesit LIII. évfolyam 13.szam.
A legtobb forrast Nyiregyhazan nyerték (557 778 teotf; melyldl a legtobb
gyumolcsultetvenyt telepitették 339,6 hektart. Sé@nyp0 259 e Ft-bol 39,6 ha,
Nyirteleken 50 837 e Ft-bol 47,5 ha, Kétajban 37 @8Ft-bol 29,8 ha és Ujfehérton
35842 e Ft-bol 27 ha gyumdlcsiltetvényt telepikette
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Apagyon, Leveleken, Napkoron és Nyirturan 20 000 3&s 000 e Ft kozott,
Kalmanhazan, Kemecsén, és Nyirtéten 20 000 e Rt\at az Ultetvénytelepitésre
forditott palyazati forras. A telepitett gyumolasivény nagysaga 2,6 és 22,7 hektar
kozott volt ezen a hét telepulésen.

c./ Erdisitési programra 15 telepulésiébsszesen 271 360 e Ft-ot nyertek a palyazok. A
legtobb forrast Nyiregyhazan forditottak é&stésre, 6sszesen 213 056 e Ft-ot. 14
telepllésén 20 000 e Ft alatt volt azésitesre elnyert palyazati forras. Nagycserkesz és
Vasmegyer telepuléseken 2002-ben nem telepitetk palyazati forrasbdl (FVM
ERTESITO, 2003).

d./ Kutatasfejlesztésre és bioldgiai alapok fefiesare két kutatdintézetben (Debreceni
Egyetem ATC Nyiregyhazi Kutatd Kozpontja és UjfahierGyiimolcstermesztési
Kutato Intézet) 6sszesen 62 912 e Ft-ot, Napkor@®@ e Ft-ot nyertek. Az elnyert
forrdst termesztéstechnologia fejlesztésére és owgny- valamint gyumdlcsfajtak
elsallitasara forditottak (FVM ERTESET, 2003; FEJLESZTESI HIRLEVEL, 2002).

e./ Ontozés-melioraci6 megvaldsitasara 7 telepilég@lmanhazan 245 e Ft-of,
Kemecsén 1 099 e Ft-ot, Kotajpan 1 282 e Ft-otrbdgidanyban 1 343 e Ft-ot,
Nyiregyhazan 3 847 e Ft-ot, Nyirpazonyban 322 etkis Ujfehérton 1 073 e Ft-ot)
0sszesen 9 211 e Ft-ot nyertek a palyazok. A proderetében végeztek talajjavitast,
letesitettek dztetv ontdberendezést szantofoldon, és csepégiettbberendezeést
z0ldség- és gyumolcskulturaban. A fejleszéésdményekéntz ontddberendezéssel
ellatott terlileteken biztonsdgosabba valt a tersnelé

f./ Az Eurépai Uni6 ,PHARE” dlcsatlakozasi alapjabol, Nyiregyhazan 3 palyazo
0sszesen 18 825 e Ft-ot nyert, melyet kistérségigrpmok megvaldsitasara,

kornyezetvédelemre és agraroktatasra forditotttk:(/www.fvm.hu).

9./ Gazdaképzési programra azért van szikség,amegdgazdasagi foglalkoztatottak
szakképzettsége, a megvaltozott piaci korilményekivalé alkalmazkod6 és
kezdeményeay készségik nem megfedel A mezdgazdasagi foglalkoztatottak kozul
kevesebb, mint 10 %-nak féfekd, 60 %-nak kozépfoku, 34 %-nak alapfoku
végzettsége van. Az egyéni vallalkozok iskolai wtsge még ennél is rosszabb. A
gazdaképzési program célja a gazdak elméleti ékoggéi ismereteinek dvitése,
melyet tAmogatott a Szabolcs-Szatmar-Bereg Meggeilld@tfejlesztési Tanacs és a
Foldmivelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium is.

A gazdalkodas eredményességét segismeretatadas tamogatasa” cimén a

Kistérségben 6sszesen 54 823 e Ft-ot nyertek bhideplléseken:
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» Nagycserkeszen a Penta Familia Z6ldség-Gyumolcyelazet 220 e Ft-ot
nyert a gazdaképzésre.
> Ujfehértén a Gyumolcskutatdé és Szaktanacsadd Kb € Ft-bol szervezett
gazdakeépzést.
» Nyiregyhazadn a Nyiregyhaziéikola, a Re-Okta Studié Bt., a Lippai Janos
Mezégazdasagi Szakkdzépiskola szervezett Ezistkal&apdatanfolyamokat.
A képzésekre 6sszesen 54 353 e Ft-ot nyertek azity(FVM Ertesit, 2003).
h./ Kistérségi Agrarnapok rendezvénysorozat: 2082-la Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Terlletfejlesztési Tanacstol egy ,MFC”-s y@@laton 1 500 e Ft-ot nyertem,
melybdl ,Kistérségi Agrarnapokat’szerveztem a Kistérségi Tarsasag négy telepulésén:
Nyiregyhdzan, Apagyon, Ujfehérton és Nyirbogdanybah négy telepiilés
polgarmestere a rendezvény helyszineiba@bd termeket) ingyen a rendelkezésemre
bocsatotta. A rendezvénysorozat lebonyolitasabagbinettként részt vett az Bls
Nyirségi Fejlesztési Tarsasag. A ,Kistérségi Agafok” rendezvénysorozad fcélja
volt a térségben gazdalkodok versenyképességéneitasa, az Europai Unio
kaptak még a legujabb agrarkutatasi eredméidyeqz alternativ ndvénytermesziésr
biogazdalkodasrol, az agrarkérnyezetvédelmi progearald belépés feltételéir és a
termelési értékesitési szovetkezetek létrehozadéhakségéél.
Az elbadasok megtartasara az alabbi szervezdtekiertem fel ebadokat:
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium, Eszaksili Regionalis
Vidékfejlesztési Iroda, Eszak-Alféldi Regionalis BARD Iroda, Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Agrarkamara, Foldnelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Hivatala, Szabolesn®ar-Bereg Megyei Nemzeti
Foldalap Hivatal, Nyiregyhazi diskola, Ujfehértoi Gyilimolcstermesztési Kutaté és
Szaktanidcsad6é Kht., BIs Nyirségi Fejlesztési Téarsasdg, Debreceni Egyetem
Agrartudomanyi Centrum Nyiregyhazi Kutaté Kdzpontja

A ,Kistérségi Agrarnapok” rendezvénysorozaton t8ahz gazda vett részt.

Vidékfejlesztési programok beruhazasai 2002-ben
a./ Turizmusfejlesztési program megvaldsitasara 888 e Ft-ot nyertek harom
telepllésén: Apagyon 8 600 e Ft-bol a Gala Pardigifasat, Napkoron 12 200 e Ft-

bol a Napkelte Panzioshitesét, korszdisitését vegezték el. Nyiregyhazan 3 056 e Ft-
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bol Uj munkahelyek bevonasaval szallashéWtest valositottak meg (FEJLESZTESI
HIRLEVEL, 2002).
b./ Nemzeti Orokségi Programra 10 088 e Ft-ot ejetteveleken és Nyiregyhazan.
Leveleken a romai katolikus templomot, Nyiregyhadzm evangélikus templomot
Ujitottak fel az elnyert forrasbal.
c./ Kis-és kozépvallalkozdsok fejlesztésére a Ksgigi Tarsasag telepuléseinek ipari
vallalkozasai 6sszesen 53 8521 e Ft-ot nyertekyjémunkahelyek létrehozasara,
technolégiai-, és gyartOkapacitas fejlesztésére,nésd@gbiztositasi rendszerek
bevezetésére, innovacios stratégia készitésémaksmnberképzésre forditottak.
d./ Kérnyezetvédelmi beruhdzasok elvégzésére 97e9BBot nyert két vallalkozas: A
Kelet Agrosz Kft szennyvizkezelési és vizvisszafbdg technoldgia kiépitést, a
Nyirbogdanyi Bogdany Petrol Kft. viztakarékos egskennyeddést csokkerdt
infrastrukturalis beruhézast végzett.
e./ Onkormanyzati programokra a Kistérség 13 teéegin 6sszesen 896 781 e Ft-ot
nyertek, és iskolaépitésre-, felljitasra, ut, syeimcsatornahaldzat épitésére, szocialis
intézmeény kialakitasara és kozmunkaprogramokratfuitek.
» Apagy onkorményzata kdzmunkaprogramokra és szecgihdozasi kézpont
|étesitésére 27 226 e Ft-ot nyert.
» Kalmanhazan a 6 236 e Ft fejlesztési forradivetbdési haz felujitasara
forditottak.
» Kemecseén iskolaépitésére 72 720 e Ft palydzafidonyertek.
> Levelek oOnkormanyzata 42 459 e Ft-ot nyert a kdZmaprogramok
anyagkoltsegeére és iskola felujitasra.
» Napkoron a 6 804 e Ft forrast utépitésre fordikotta
» Nyiregyhazan iskolaépitést, kollégium fel(jitast,ornaterem  épitést,
egészségugyi intézmeénykorsisitést, botanikus kert rekonstrukcidét és
szennyvizhélozatdvitést vegeztek a 384 923 e Ft palyazati forragsagpvel.

feltjitasra nyert 110 692 e Ft fejlesztési forrast.

> Nyirtelken 20 550 e Ft-bdl iskola felujitast éspitést valdsitottak meg.

» Nyirtéten az onkormanyzat kézmunkasok foglalkoztaia@ nyert 5 185 e Ft
forrast.

» Nyirturan 3 487 e Ft-ot forditottak kozépulet féégra.

» Sényn a szocidlis intézmeény eszkdzfejlesztésére 2 Fadoe nyertek.
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> Ujfehérté dnkormanyzata Utépitésre, az altalanksidasl0 tanteremmel tortén
bévitésére és hulladéklerakd telep épitési tervétiadseitésére 198 950 e Ft-ot
nyert.

» Vasmegyeren a 15 049 e Ft fejlesztési forrast alis@éelokra forditottak.

Agrarprogramok beruhazéasai és eredménye 2003-ban

A Kistérsegi Tarsasag palyazoi a megvalositotegejiesi programjaikhoz a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejlesztési Tanacst@, Foldmivelésigyi és
Vidékfejlesztési Minisztériumtol és az Eurdpai Umldcsatlakozasi alapjabdl nyertek
fejlesztési forrast 2003-ban.

a./ Gyumdlcsultetvény telepitési program megvaddsita, a Kistérség 13 teleplléseén
938 921 e Ft fejlesztési forrast nyertek a gazdaklylbsl 688,3 hektar Ultetvényt
telepitettek. Az egy hektarra jutdé palyazati forda864,1 e Ft volt (8. tdblazat). A
legtdbb fejlesztési forrds Nyiregyhazara érkefat 353 e Ft. 40 000 és 60 000 e Ft
kozott volt az Ultetvénytelepitésre nyert fejleszférras Kemecsén, Kotajban, Sény
és Ujfehérton. Apagyon, Kalmanhazan, Leveleken, yiserkeszen, Napkoron,
Nyirtelken és Nyirturdn 18 000 e Ft alatt volt dtetirénytelepitésre nyert palyazati
forrés.

A gyumolcsultetvény fajonkeénti vizsgalata alapjaegallapitottam, hogy a legnagyobb
terlleten, 422,5 ha-on almat telepitettek (az Gstailet 61 %-an). Masodik helyen a
szilva all, melynek teriilete 113,47 hektar voltt Eaveti a korte (26,5 ha), cseresznye
(25,02 ha), di6 (23,7 ha), meggy (15,46 Kaygibarack (14,76 ha), bodza (12 ha), piros
ribizli (11,93 ha) és a malna (10,2 ha). A szamégaes és $it6 terlilete 7 ha alatt volt.

A 2002-ben és 2003-ban telepitett gyumolcsultetv@yumolcsfajonkénti aranyat
0sszehasonlitva az alabbiakat allapitottam meg:

Mindkét évben, a legnagyobb mértékben almat teddtpk a gazdak. 2002 évben az
alma utan meggyet telepitettek a legnagyobb temi)&003 évben pedig az alma utan a
szilva terilete volt a legnagyobb. Ez azzal maglaatd, hogy 2002-ben alacsony volt
a meggy ara és a meggy iranti kereslet. A gazddlezem tudtdk értékesiteni a
megtermelt meggyet, ezért a koveikeévben a meggy helyett inkabb szilvat
telepitettek.
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8. tablazat
Palyazati forrasbdl telepitett gyimdlcsiltetvény tdilete 2003-ban

Gyumolcsfaj megnevezése| Terllete (ha)
Alma 422,50
Szilva 113,47
Korte 26,50
Cseresznye 25,02
Di6 23,70
Meggy 15,44
Oszibarack 14,76
Bodza 12,00
Piros ribizli 11,93
Malna 10,20
Szamoéca 6,30
Egres 4,90
S#16 2,20
Osszes terilet, ha 688,30
Elnyert fejlesztési forras, e Fi: 938 921
1 he,ktarra j.uto palyazati 136410
forras, e Ft:

Forras: FVM Ertesit (2003) adatai alapjan sajat szerkesztés

b./ Halgazdalkodasi tAmogatas forrasat (4 790 et)FNyiregyhazan a horgésztd
halpétlaséara forditottak (FVM ERTESDI 2003).

c./ Erdbtelepitésre ebben az évben alig érkezett palyfaatfis a térségbe. Erdészeti
tamogatas cimén csak a Nyir@rBT. nyert (9 000 e Ft-ot), melyet a Nyiregyhazi
parkerd fenntartasara forditott.

d./ Kutatas-fejlesztési célra két kutatdintézetifdgyhazan 11 300 e Ft-ot, Ujfehérton
13 860 e Ft-ot) nyert. Az elnyert forrast ndévényesitésre, termesztéstechnoldgiai
kutatasokra és a bioldgiai alapok fejlesztésémitoitak (FVM ERTESID, 2003).

e./ Az Eurépai Uni6 SAPARD forrasabdl néegy telegéle (Kemecse, Napkor,
Nyiregyhaza, Sérdy 6sszesen 149 796 e Ft-ot nyertek a palyazok, bblefgjohazat,
mezgazdasagi utat éditétarolot épitettek, valamint informatikai rendszegitését és

minéségbiztositasi rendszer bevezetését valdsitottgk(miip://www.fvm.hy.

f./ Agrargazdasagi beruhadzasokra 608 881 e Ft-ettely me#dgazdasagi vallalkozok a
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztériumtdl ésSaabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Terlletfejlesztési Tanacstol, és az alabjesztéseket valdsitottak meg:

» Kemecsén és Nyirturan 76 500 — 76 500 e Ft-bolajKah 60 000 e Ft-bol

paradicsom feldolgozé ésirmény eballitd Uzemet létesitettek. A beruhazas
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eredményeként Uj munkahelyek jottek létre és fgolmtak a helyben, valamint
a kornyed telepuléseken termelt paradicsomot.

» Leveleken gyumolcstarolot épitettek és telephelgtdsitettek a 12 765 e Ft
palyazati forras segitségével.

» Napkoron 8 593 e Ft-bél gyimoélcsmanipulalé gépsédaroltak. A fejlesztés
lehetivé tette, hogy a piaci igényeknek megfédsl tudjak csomagolni a
megtermelt z6ldséget és gyimaolcsot.

» Nyiregyhazan 248 641 e Ft-ot nyertek agrargazdas@guhazasokra eés
hiitéhazat, gabonatarol6t, raktart, géptaroldét, csemdgmica- és
gyoégynovény-feldolgozét épitettek, valamint huskisénygyartd technoldgiat
és a kenyérgyartas technoldgiajat fejlesztették.

» Nyirtéten a dohanytermelés infrastruktiralis hétiek megteremtéséhez
nyertek 3 000 e Ft fejlesztési forrast.

> Ujfehértén 64 382 e Ft-ot forditottak zoldségtaréfiitésére és siipari tizem
fejlesztésére.

A Kistérségi Tarsasag agrarvallalkozasai ebben \dmere palyazati forrasbol olyan
feldolgoz6 Uzemeket létesitettek, amely a megtdérméldség, gyumdlcs, hus és
kenyérgabona tarolasara, feldolgozasara és csoasdgal alkalmas. A termékek
magasabb feldolgozottsagi szinten toéténtékesitésével nagyobb jovedelmet érhetnek
el a termadk (FVM ERTESITO, 2003).

Vidékfejlesztési programok beruhdzasai 2003-ban

a./ A turizmusfejlesztési program keretében ebben éaben &ként turisztikai
szallashelybvitésre és nemzetkozi kiallitasok megrendezéséraakypalyazati forrast
a vallalkozasok.

» Leveleken a ,Leveleki Toéparti Napok” rendezvénysatot 1579 e Ft-bdl
valositottak meg.

» Napkoron a ,Bollérverseny” megrendezését finangtado 1 000 e Ft palyazati
forrasbol. Ez a rendezvéeny éi#évre egyre tobb latogatot vonz. A legutdbbi
Bollérversenyen mar kulféldi csapatok is résztelett

» Nyiregyhazdn 209 188 e Ft-ot nyertek a pélyazokstikai fejlesztésekre,
rendezvények megszervezéseére. Az elnyert forrésttikai szallashely és Park
Hotel Wovitésére, a Bihari Lovas Panzio létesitésére, ,Nideesztival”,

»Vakacidé IX. Nemzetkdzi Utazasi Kidllitas”, ,MandaNyar’ ebadasa, ,Tirpak
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Hétvége”, ,Kelet-Nyugat Nemzetkozi Kidllitas”, ,Ngégi izek Kistérségi
rendezvénysorozat” megszervezésére forditottak.
> Ujfehértén a ,Napraforgé Fesztival” lebonyolitas@a050 e Ft-ot nyertek a
szervedk.
b./ A Nemzeti Orokségi Program (NOP) kergiébsak Nyiregyhdza onkormanyzata
nyert 11 000 e Ft-ot, melyet védettiemlékek felljitasara forditott.
c./ Az utdbbi években a megyénkben is egybeanfriss diplomas munkanélkiliek
szama. A diploma megszerzése utan a fiatalok f&endisze nem jon vissza a megyebe,
hanem a fejlettebb régidkban (K6zép Magyarorszagigi® Dunantali Régio)
helyezkedik el. A tények ismeretében a SzabolctrEmaBereg Megyei
Teruletfejlesztési Tanacs 20 876 e Ft fejlesztashabt kilonitett el a friss diplomasok
elhelyezkedésének tamogatasara. A rendelkezésie f&lesztési forras nem volt
elegend a probléma megoldasara, de mar az is eredményy Felggmerték a
problémat. A Kistérsédg a diplomas fiatalok elhelyezkedésének tamogadagét
telepllés (Nyiregyhaza és Nyirtelek) dnkormanyziatgzmények, tarsulasok, KHT-k
és civil szervezetek nyertek fejlesztési forrast.
d./ Kis- és kozépvallalkozasok fejlesztésre a SkakBzatmar-Bereg Megyei
Terlletfejlesztési Tanacstol 906 294 e Ft-ot nyeate ipari vallalkozasok. A fejlesztési
forrast ugy nyerhették el, ha a beruhazas Uj mugigak létrehozasaval is egyuitt jart. A
program hatasarastt a vallalkozasok versenyképessége és arbevatddgitobb forrast
Nyiregyhazdn nyerték 0Osszesen 853 212 e Ft-ot. yapag Kallésemjénben,
Kalmanhazan, Nyirbogdanyban és Ujfehértén a valiaikok altal elnyert forras 6 200
és 22 000 e Ft kdzott volt (FEJLESZTESI HIRLEVEDQ3).
e./ Onkormanyzati programok:
2003 évre a Kistérségi Tarsasag teleplléseinek s&ijdben a legfontosabb
infrastruktdra, mint az ivéviz-, gaz-, és szennkmibzat részben vagy teljesen kiépdilt.
Az onkorményzatoknak a legnagyobb gondot és teshetunkanélkiliek szocialis
segélyezéese jelentette. Ezért a legtbbb oOnkorményagott fejlesztési forrast
k6zmunkaprogramok megvalositasara. Telepulésrenddréy készitésére is nyert
fejlesztési forrast néhany dnkorméanyzat.
» Apagy és Kallosemjén dnkormanyzatai 7 057 e Ftyetrtek telepllésrendezési
terv készitéseére.
» Kalmanhaza 7 196 e Ft-ot, Kemecse 9 590 e Ft-oirtddy8 349 e Ft-ot nyert
k6zmunkaprogramra és telepulésrendezési terv K&sré.
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» Kotaj 2 034 e Ft-ot, Nagycserkesz 5 199 e Ft-atifott k6zmunkaprogramra.

» Levelek telepilésen 19 725 e Ft-bdl iskola és koledp felljitast,
akadalymentesitést, utfeldjitast és kozmunkaprogtramilositottak meg.

» Napkor 6nkormanyzata 13 128 e Ft-ot nyert, mélylavatalozo felujitast, az
altalanos iskola informatikai fejlesztését es komkaprogramot valdsitott meg.

» Nyiregyhaza véaros onkorményzata kdzmunkaprogranegpilésrendezési
tervet, allatmenhely felljitast, iskola feltjitasgészsegugyi kozpont kialakitast,
csapadeékviz elvezetcsatornat, szennyvizhaldzaiviitést, veszélyes hulladék-
artalmatlanitast és hulladékgazdalkodasi tervkésizitégzett az 505 097 e Ft
palyazati forrasbol.

» Nyirpazony telepllésrendezési terv készitéséreépstésre forditotta a 10 929 e
Ft palyazati forrast.

» Nyirtelken iskola-feltjitasra, kdzmunkaprogramra észennyvizhalozat
kiépitésének tervezésére forditottak a 11 639fejlEsztési forrast.

» Nyirtura 6nkormanyzata a 27 400 e Ft fejlesztésafi Ut és autdobusz megallo
epitésére, kozmunkaprogramra és telepilésrendexgskészitésére hasznalta
fel.

» Sény szocialis foglalkoztatasra, kdézmunkaprogramra égptilésrendezési
tervkészitésre nyert 5 969 e Ft fejlesztési forrast

A kdzmunkaprogram a munkanélkiliek kis részéneklafkgztatasat segitette. Az
onkormanyzatok kozll 11 kapcsolddott be a kdzmurdgramba, és 6sszesen 23 984 e
Ft-ot nyert. Az elnyert forras telepilésenkénill. 6 f6 foglalkoztatasat segitette. Az
egy foglalkoztatottra (k6zmunkasra) jutd palyatatias390€és439 e Ftkdzott volt.

A kdzmunkaprograneredményekéna Kistérségi Tarsasag térségeben 6sszeSdt
foglalkoztattak. A kézmunkaprograimatasara56 fonek, illetve a csaladjanak biztos

jovedelme volt, melynek kdvetkeztében cstkkentrdimanyzatok szocialis kiadasa.

Agrarprogramok beruhazéasai, eredménye és hatasa 28ben

Ebben az évben a Kistérségi Tarsasag térségénghizpala Foldmivelésugyi és
Vidékfejlesztési Minisztériumtdl és az Eurdpai Uniéldcsatlakozasi alapjabdl
(SAPARD) nyertek fejlesztési forrast az agrarprageakhoz.

a./ A gazdalkodas eredményességét &egimeretatadasra ket telepulésen,

Nagycserkeszen és Ujfehérton nyertek fejlesztésidba gazdak:
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- A ,Penta Familia Zo6ldség-Gyiimolcs ErtékésSizovetkezet 340 e Ft-ot nyert, melyet
a ,Nagycserkeszi Dinnyenapok” megrendezésére fuitd. abra, 4. melléklet).

- Az ,Almatermeszik Szovetsége” 3 400 e Ft pélyazati forrasbol a
gyumolcstermesék részére szervezett képzést.

b./ Kutatas-fejlesztési célra elnyert 16 567 e éjte$ztési forras két kutatdintézet

(Debreceni Egyetem ATC Nyiregyhdzi Kutatd Kozpons éz Ujfehértoi

Gyumolcstermesztési Kutaté Kht.) nemesitési munké&s technologiafejlesztését

segitette.
4 N
K+E Is,mer?t-
41 051 atadas
Termel i 3740
csop.

50 263

Ultetvény Erdésités
telepités 206 286
96 699
\_ %

6. abra: Agrarprogramok 2004-ben (e Ft)

Forras. FVM Ertesib, 2004.
c./ Erdtelepitési, fasitasi, ebdzerkezet-atalakitasi beruhdzasok megvalositasara
206286 e Ft palyazati forrast nyertek. A legtobbrédst a Nyiregyhazi és Napkori
gazdak nyerték (137 189 és 38 851 e Ft-ot). A tdblapilésen 10 000 e Ft-nal
kevesebb palyazati forrast forditottak &edepitésre.
d./ Ultetvénytelepitésre 96 699 e Ft nyertek, malylbsszesen81,73 hektar
gyumolcsiltetvenyt telepitettek (7. abra). Az egkthrra jutd palyazati forrak 183 e
Ft volt. A Kistérségi Tarsasag négy telepulésén aalalgyimolcsfajokat telepitették:
- Nyiregyhazan 50 858 e Ft-bdl 23,03 ha almathé&szibarackot és 12,5 ha kortét,
- Napkoron 7 661 e Ft-bol 4 hasét,
- Kemecsén 19 306 e Ft-bol 22 ha almat,
- Kétajban 18 874 e Ft-bdl 16 ha almét telepitettek
Az adatokbdl kitinik, hogy a telepitett gyiimdlcsiltetvény 74,7 %hamag 15,3 %-a

korte, 5 %-adszibarack és 5 %-a&d volt.
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A 2004 évben a gyumolcsultetvény telepitésre nfgglesztési forras csaknem tizede
volt az ebz6 években nyert fejlesztési forrasnak. A telepigtimaolcsultetvény terilete

az ebzo evekben telepitett Ultetvény tertiletének csak 28 Wolt.
e N

OG.barack Sz616
4,20

Korte
12,50 Alma

61,03
- /

7. abra: A gyumdlcsultetvény fajonkénti megoszlasgha)
Forras. FVM Ertesi6, 2004.

e./ Termebi csoportok Iétrehozasanak tamogatasara 50 26erfyert két szervezet; a
Nyirségi Fehérakdcméz Méhészeti Szbvetkezet (44e2BBot) és a Nyirségi Dohany
Termebi Csoport Kft. (6 000 e Ft-ot). A ternt@lcsoportok megalakulasat a 85/2002
(IX.18.) szamu FVM rendelet tette letieé, melyet a 81/2004. (V.4.) FVM rendelettel
modositottak. Termél csoportok szerveélhetnek kozos beszerzésre, termelésre,
tarolasra és értékesitésre. Az 6sszefogas a kdvpsahzel rendelkézgazdak szamara
is lehetvé teszi egy-egy nagyteljesitmény draga gép beszerzését. Azonos
termesztéstechnologiaval, azonos @siégi terméket allithatnak &l melynek
kovetkeztében a piacon kdzosen tobb (azonogsadi) termékkel tudnak megjelenni,
igy dradgabban értékesithetik az aruikat. Az Osggefeeredményekéntnagyobb
arbevételt érhetnek el a gazdak (FVM ERTHES,2004).

f./ Az agrartermelés innovacios hatterének bizéssit megalapoz6 kutatdsok
tamogatasara a Kistérségi Tarsasag térségében Kéw kutatdintézet (Debreceni
Egyetem ATC Nyiregyhazi Kutaté Kozpontja 16 665 eofF és az Ujfehértoi
Gyumolcstermesztési Kutaté Kht. 24 386 e Ft-otgéssn 41 051 e Ft-ot nyert.

g./ A SAPARD forrasbol négy telepllésen dsszeseB®Pe Ft-ot nyertek a palyazok.
Az elnyert forrast féjhaz rekonstrukciéra, terményszaritdé berendezesitésére,
hiitoh&az felljitdsara és az Eurdpai Unid kdvetelméngeiuadd megfelelés kialakitasara
(mindségbiztositasi rendszer) forditottak (8. abra).
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A fejlesztési program hatasdra nétt a vallalkozasok termél kapacitasa,
versenyképessége €s piacrajutasi esélye.
4 N

Ujfehérto Napkor
12 000 2 668

Nyirtelek
23920 Nyiregy-
haza
51011
o %

8. abra: Sapard forras 2004-ben (e Ft)
Forras. FVM Ertesib, 2004.

Vidékfejlesztési programok beruhazasai 2004-ben

a./ Az dnkormanyzati programokhoz a palyaz6 onkowmatok 6sszesen 403 372 e Ft
nyertek a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terllesejesi Tanacstol, és az alabbi
fejlesztéseket valositottak meg:

- Egészségugyi infrastruktara fejlesztési prograrosazesen 29 821 e Ft-ot nyert
Nyiregyhaza (21 376 e Ft), Nyirbogdany (6 000 e¢ E§ Levelek (2 445 e Ft)
onkormanyzata.

- Oktatasi infrastrukturafejlesztési programra éssn 229 986 e Ft-ot nyert harom
onkorményzat; Nyiregyhaza (197 871 e Ft-ot), Nyat(2 115 e Ft-ot) és Kalmanhaza
(30 000 e Ft-ot). Az elnyert forrast iskolaépitéske felUjitasra forditottak az
onkormanyzatok.

- Telepulési infrastruktlra-fejlesztési programr@51405 e Ft-ot nyert négy
onkormanyzat (Ujfehértd 100 000 e Ft-ot, Nagycsszk6 549 e Ft-ot, Nyirbogdany
2516 e Ft-ot és Séfy 340 e Ft-ot). Az egy-egy telepilés altal elnyertas nem volt
olyan 6sszefy hogy nagy fejlesztést lehessen megvalositardldgedzért csak kisebb
Utjavitasokat, karbantartast és jardaépitést végezt onkormanyzatok.

- Nemzeti Orokségi Programra csak Nyiregyhdza dnkoyzata nyert 18 160 e Ft
fejlesztési forrast, melyetitemléképulet rekonstrukciora forditott.

b./ A Kis- és Kozépvallalkozasok fejlesztési praogyat 3 teleptlésen dsszesen 80 326 e
Ft palyazati forras segitette: Nyiregyhdzan 70 @2Bt, Ujfehérton 3 400 e Ft, és
Kemecsén 6 000 e Ft. Ujfehérton és Kemecsén azrelpylyazati forras nem volt

86



jelen®s, egy-egy vallalkozas eszkdzberuhdzasat tettésleheA nyiregyhazi palyazok
altal elnyert fejlesztési forrasbdl Uj gépeket,dmlezéseket vasaroltak, Gjinelyeket
epitettek, képzéseket szerveztek. A fejlesztégselinkahelyeket hoztak létre.

c./ Minbéségbiztositasi rendszer bevezetésere 17 838 e iyartek 3 telepulésen
(Nyiregyhazan 8 820 e Ft-ot, Nyirbogdanyban 5 060-at, és Kotajban 4 018 e Ft-ot).
A mindségbiztositasi rendszer bevezetésére egy-egy kadbd 1-1,5 millié forint
fejlesztési forrast nyert a Szabolcs-Szatmar-Bédegyei Terlletfejlesztési Tanacstol
(FEJLESZTESI HIRLEVEL, 2004).

Vidékfejlesztési programok beruhazasai 2005-ben

a./ Vallalkozasfejlesztési programra Nyiregyhazgy llalkozas nyert 100 000 e Ft-
ot, melyldl logisztikai kozpontot alakitott ki az Ipari Pagkin

b./ Turisztikai programra 6sszesen 31 550 e Ftyettak két telepllésen és az alabbi
programokat valdsitottdk meg:

> Napkoron a ,Bollérverseny” és a ,Nyirségi izek” dezvények szervezésére
2340 e Ft-ot nyertek.

» Nyiregyhazéan 29 210 e Ft palyazati forrasbol retédemeg a Vidorfesztivalt, a
Nyiregyhazi Repid Napot, az Utazasi Kidllitast, a Mandala Dalszinhgari
programjat, és a Nyirsé@sz rendezvénysorozatot. A falusi tirizmusrél egy
prospektust jelentettek meg és , Turisztikai hontageészitettek.

c./ A Nemzeti Orokségi Program keretében csak Blgkttelepilésen nyertek 20 743 e
Ft fejlesztési forrast, melyet a Kiralytelek Vigaépuletének feltjitdsara forditottak.

d./ Onkormanyzati fejlesztésekre tsszesen 902 Fadenyertek az onkormanyzatok a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terilletfejlesztésnatstol és az Eszak-Alfoldi

Regionalis Fejlesztési Tanacstdittp://www.eszak-alfold.hy http://www.ssbcds.hin

Az elnyert fejlesztési forrastoként ut- és szennyvizhaldzat épitésre és oktatasi
infrastruktara fejlesztésére forditottdk az aldklsizerint:
» Kotaj 6nkormanyzata 300 000 e Ft-bdl a szennyvizailkiépitéseét valositotta
meg.
» Nagycserkeszen 15 720 e Ft palyazati forrasbollaskés kozépilet-felljitast
végeztek.
» Napkoron utfeldjitasra és ovodaditésre nyertek 56 402 e Ft fejlesztési forrast.

» Nyirbogdany 6nkormanyzata 118 949 e Ft-bol 6véudbst végzett.
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» Nyiregyhazan utfeltjitdsra, iskola berendezés pgeré szennyvizhaldzat
bévitésre, szelektiv hulladékszallité j&imvasarlasara és az Allatparkban
.Elefanthaz” épitésére nyertek 392 160 e Ft-ot.

Agrarprogramok beruhazasai, eredménye és hatdsa 26dbhan

A Kistérség pélyazéi a programjaik megvaldsitasahgertek fejlesztési forrast a
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriletfejlesztésiata decentralizalt forrasabdl, a
Foldmivelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztériumtdl éskEamropai Uniotol. 2006-ban

kevesebb megyei decentralizalt forras €és minisntdri forras allt a palyazok

rendelkezésére, mint azbed években. A programok megvaldsitdsat azonban siggite
az Eurdpai Unids fejlesztési forrasok (AVOP, GVOIEFOP, KIOP, ROP) is.

a./ Kutatas-fejlesztésre a Kistérségi Tarsasagetéru [éw két kutatdintézet nyert
0sszesen 6 000 e Ft-ot, melyet az agrartermelésvaicivs hatterének biztositasat
megalapozo kutatasokra forditottak.

b./ Erdbtelepitésre a Kistéerségi Tarsasag két telepuledémételével (Nagycserkesz és
Vasmegyer) minden telepulésen nyertek palyazatéstr 0sszesen 175 252 e Ft-ot,
melyet erdtelepitési, fasitasi, kozjoléti és ésterkezet-atalakitasi beruhazésok
megvalositasara forditottak (5. melléklet). A ldaidorrast a napkori (107 776 e Ft-ot)
€s nyiregyhazi (48 880 e Ft-ot) gazdak nyertékolbt telepllésen az gittlepitésre
forditott palyazati forras 4 000 e Ft alatt volt.

c./ Az Agréar és Vidékfejlesztési Operativ Programkeretélél (AVOP) csak azok a
vallalkozasok nyerhettek fejlesztési forrast, ald@letképesek voltak, betartottak a
minimalis kdrnyezetvédelmi @&lrasokat, és megfetel szakmai ismeretekkel
rendelkeztek. Az AVOP globalis célja volt: a valletasok jovedelmi helyzetének
javitasa, a kornyezet védelme és javitasa, a hagiérs allatjdléti korulmények
szinvonalanak emelése, a termékekasdygének és hozzaadott értekének névelése.

Az AVOP specifikus célja: a koltségcsokkentés, atékanysag novelés, a
mezgazdasagi alaptevékenység termelési szerkezetémskekisitése, a technolégiai
szinvonal fokozasa, és a termékési@ég, hozzaadott érték névelése. A program operativ
célja: a koltségcsokkentés, hatékonysag javitéernaelési szerkezet valtoztatasat célzo

beruhdzasok megvalositasa, kornyezetvédelem, fragiéds allatjoléti feltételek
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megteremtését szolgald beruhazasok, 0j technoldgya@zetése és a nisegjavitast
célzo beruhazdsok megvalositasa (9. tdblazat, 6@ kiet).

Az AVOP forrasabdl a Kistérségi Tarsasag palyasdeésen 2 024 370 e Ft-ot nyertek.
A legtobbb fejlesztési forrast 1 384 438 e Ft-otAAZOP-1.1. intézkedés keretén belll
nyerték, mely a meémgazdasagi beruhdzasokat, eszkozfejlesztést, gagddsdletek
létrehozéasat, $t6- és gyumolcsiltetvények telepitését tamogatta. éulhzas
hatasara nétt a gazdak jovedelme, Gj munkahelyek jottek lek@rnyezetkiméibb
technoldgiat alkalmaztak, és javultak az allatmgéés allatjoléti feltételek.

- Az Allattenyésztést szolgalo épitési beruhdzasein voltak hatassal a terdleti
kilonbségek csokkentésére. A fejlesztések nem tetdtk meg maradéktalanul a
hosszu tavl nyereséges termelés infrastrukturatterét.

- A nodvénytermelést és a kertészetet szolgalo ®plteruhazasok fejlesztésére Kkiirt
palyazat olyan feltételeket szabott, amelyre csadékae®ls, hitelképes vallalkozasok
voltak képesek palyazni.

- Az Uj eB- és munkagép beszerzését tamogatd programnaknaégeipn keresztl
lehetett volna hatni a birtokstruktira valtozasdra, lett volna egy birtokstruktara-
politikai elképzelés, amely alapjdn meghatarozt@na a tdmogathatd kapacitdsu
gépeket. llyen politikai elképzelés azonban nent. Volgépbeszerzési tAmogatasnak az
volt a Iényege, hogy minél tdbb gépet lehesserkesteeni. Ennek az intézkedésnek
nem volt atgondolt, kidolgozott, stratégiailag neegezett célrendszere (AZ AGRAR-
ES VIDEKFEJLESZTESI OPERATIV PROGRAM RESZTERULETEKE
ERTEKELESE, 2006).

- Az Ultetvénytelepitési beruhazasok célja a pesimirbségi rendszer igényeihez
igazodo faj- és fajtadsszetétel kialakitasa éslepitési rendszer modernizalasa volt.
Csak U] ultetvények telepitésére palyazhattak, apddl Ujratelepitéesre nem. A
Nyirségben dként az almadlltetvények telepitésére nyerhettékstggsi forrast. Annak
ellenére, hogy az AVOP intézkedésében nem hat&ontéeg, hogy milyen
Uzemmérettel rendelkézgazdalkoddk palyazhatnak, a program meégis hozadajar
szerkezetvaltashoz.

- Az Ontdzési beruhazasdiatasara mérsékbdott az aszalykar, hatékonyabba valt a
vizfelhasznalas, dit a termésbiztonsag, €s jobb lett a termékekosdige. Tobb
mikrovallalkozas palyazott, és kevesebb nagyvalladls, de a fejlesztési forrasok

tébbségét a nagyvallalkozasok nyertek el.
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Az AVOP-1.3. alintézkedés keret#t83 647 e Ft-ot nyertek a kemecsei gazdak, melyet
a halaszati agazat strukturalis fejlesztéséretfuttelk.

Az AVOP-1.4. alintézkedés forrasabol a Kistérségirshsag térségének palyazoi
0sszesen 75 063 e Ft-ot nyertek a fiatal gazdakowulo tamogatasara.

Az AVOP-1.5. alintézkedés a szakmai tovabbképzesitiéepzést segitette. llyen célra
a Nyiregyhazi palyazdék o6sszesen 103 587 e Ft-ottakeA képzésre azért volt
szikség, mert a gazdak iskolai vegzettsége nem ete€gf Orszagosan az egyeéni
gazdalkoddk harmadanak nincs dgazdasagi végzettsége, 65 %-nak alapfoku, 5 %-
nak kozépfoku és 2 %-nak féfsku végzettsége van. A piaci korilményekhez valo
alkalmazkodd és kezdeményexkészségik nem megfedel A képzési program
hatasarajavult a gazdalkodok versenyképessége, de az Umeretet €s a szerkezet
atalakitasat nem segitette a fejlesztés.

AVOP-2.1. intézkedés a m&gazdasagi termékek feldolgozasat és értékesitését
segitette. Az elnyert fejlesztési forras négy télépen (Apagyon, 13 126 e Ft-ot,
Nagycserkeszen, 20 299 e Ft-ot, Nyiregyhazan, P2e8Et-ot és Nyirtelken 24 234 e
Ft-ot) 6sszesen 80 469 e Ft volt. A programra azdttszikség, mert az élelmiszer-
feldolgoz6 Uzemek fiszaki-technikai szinvonala alacsony. A termékfajdmishoz
kapcsolodo logisztikai, tarold6 és raktarkapacitaalamint az informatikai hattér
szinvonala sem megfetel A palyazat elnyerésében a nagyvallalkozasok kota
legsikeresebbek. A fejlesztéhatasara nétt az élelmiszeripar koncentracidja,
biztonsdgosabbé valt az élelmiszerek hazai piacdit€az élelmiszervalaszték.

Az AVOP-3.1. intézkedés a vidéki jovedelemszerzkgietiségek Bvitését, az
agrartevékenységek diverzifikaciojat, idegenforgalofejlesztését és kéZipari
tevékenységek fejlesztését tette lééf melyre a Kistérségi Tarsasag telepuléseir
0sszesen 51 597 e Ft-ot nyertek a palyazok. A progr azért volt szukség, mert a
térség jovedelmi és foglalkoztatasi szinvonalasamag. A me#gazdasagi termékek
helyben hozzdadott értéke sem megéeleh termékek egy része feldolgozatlan
formaban kerdl ki, ezért kevés haszon marad agbese Nem megfeléla termékek
minésége és a termékek marketingje sem.

Az AVOP-3.2. intézkedés a m&gazdasaghoz kédo infrastruktira fejlesztését,
mezdgazdasagi utak eépitését, oOntdzést, melioraciot ékészlet-gazdalkodast
tamogatta. llyen célra a Kistérség 6 telepul@sgsszesen 233 110 121 Ft-ot nyertek a
palyazok. A fejlesztést a rendszervaltdas utan jt#itredj birtokstruktira és a

mezgazdasaghoz kédo infrastruktura fejletlensége (Ontéiendszerek, melioracios
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létesitmények, csapadék- és talajviz-elvezZakok, hidak, belvizelvezétrendszerek,
utak, helyi piacok, felvasarld helyek) indokoltaz Alnyert forrds nem volt elég ahhoz,
hogy az dsszes hianyossagot megoldjak.

Az AVOP-3.4. intézkedés keretében elnyert 62 283t &jlesztési forrast a palyazok
falufejlesztésre, a vidék targyi és szellemi orgigsek medrzésére forditottak.

A lakékornyezet, a telepulések fizikai allapotak@zdsségi terek, a szolgaltatasok
szinvonala nagyon fontos a lakossag megtartasaugkainelyteremtés szempontjabdl.
Az épitett, természeti és kulturalis 6rokség altapalyan, amely lehetetlenné teszi a
bennik rejp lehetségek kihasznalasat, a telepllések vonzéva téésdén falusi
turizmus fejlesztését. A program keretében megitaltbsfejlesztések a gazdasagi
hasznon tul hozzajarultak a vidéki életkdrulmeénygkvitasahoz, az 0Orokség
megirzéséhez.

Az AVOP-3.5. a LEADER+ program a helyi koztsségeéhkorméanyzatok, civil
szervezetek, intézmények, vallalkozdsok) egyiitimdését és kozbs programok
kidolgozasat, megvalositasat tamogatta. llyen célidistérségi Tarsasag telepilései
kozul csak Nyiregyhdazan nyertek 176 e Ft fejlesztisrast. A fejlesztés
eredményekéntelyi akcidcsoportok jottek létre, és kdzOs progphat valdsitottak

meg.
9. tablazat
A Kistérségi Tarsasag palyazoi altal elnyert AVOP drrds 2004-2006 k6zott
AVOP Fejlesztés célja Elnyert forras, Ft
AVOP-1.1.| Mezbgazdasagi beruhazasok megvaldsitasa 1384437 71
AVOP-1.3.| Halaszati agazat strukturalis fejlesztése 33 64H 30
AVOP-1.4.| Fiatal gazdalkodok indul6 tamogatasa 75 063|154
AVOP-1.5.| Szakmai tovabbképzés, atképzés tamogatasa 10308387 6
AVOP-2 1. A ,mez(,)gaz,dasagl_ terrpekek feldolgozasanak| és 80 469 499
ertekesitésenek fejlesztése
AVOP-3.1.| Vidéki jovedelemszerzési lelsiegek Bvitése 51 596 894
AVOP-3.2.| Mezbgazdasaghoz kédo infrastruktira fejlesztése 233110121
AVOP-3.4. A falufgj_l_egzte,s es meguntas, a vidék targyi| és 62 281 434
szellemi 6rokségének m&geése
AVOP-3.5.| LEADER+ 176 500
Osszesen: 2 024 370 223

Forras: http://www.mvh.gov.hy Lazanyi Janos adatai alapjan sajat szerkes163,
Vidékfejlesztési programok beruhdzasai 2006-ban

a./ Onkormanyzati programokra Kistérségi Tarsasatydgdi a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Teriiletfejlesztési Tanacs decentialifdrrasabél (CEDE, KIFET,
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TEKISZ) 6sszesen 303 129 e Ft-ot nyertek, mélyiepitést, oktatasi- és egészséglgyi
infrastruktara-fejlesztést valositottak meg:

- Egészsegugyi infrastrukturafejlesztést haronmpidisen (Nyiregyhazan, 69 889 e Ft-
bol, Nyirturan 4 072 e Ft-bdl és Vasmegyeren 35 @B@-bol) 6sszesen 109 161 e Ft-
bél valdsitottak meg. Az elnyert forrast kozpontvasi tigyelet kialakitasara és orvosi

rendebk felUjitdsara forditottak (10. tdblazat).

- Telepulési utépitésre Kalmanhazan 20 000 e Fkaliosemjénben 17 840 e Ft-ot

nyertek. Az elnyert forras csak egy-eqgy Ut fel@fia volt elég.

10. tdblazat
Vidékfejlesztési programok a Kistérségi Tarsasag tepilésein 2006-ban (e Ft)
Ebbél Egeészseg-tgy Utépités | . Oktatasi Telepules- | o esen
infrastruktara infrastruktara | rendezeési teryv
Nyiregyhaza 69 889 65 823 135 712
Nyirtura 4 072 4072
Kalmanhaza 20 000 20 000
Nyirtelek 7 000 7 000
Kallbsemjén 17 840D 17 840
Nyirbogdany 79 593 3712 83305
Vasmegyer 35 200 35 200
Osszesen 109 161 37 840 152 416 3712 303129

Forras. Fejlesztési Hirlevél, 2006hitp://www.ssbcdc.hu

b./ Eurdpai Unids forrasokbdl megvaldsitott vidglefeztési programok:
Az Eurdpai Unid Strukturalis Alapjanak forrasaitvigyarorszagi Nemzeti Fejlesztési
Tervben meghatarozott 6t operativ programon keikesahették el a palyazok. Az
elnyert forrasok segitették az dnkormanyzatok alldzasok és intézmeények fejlesztési
programjainak megvalositasat az alabbiak szerint:
» Human Eéforras Operativ PrografiHEFOP)forrasabol a nyiregyhazi palyazok
4 951 571 e Ft-ot, a nyirtelki palyazok 13 132 et-hyertek. A megvalositott
programok legibb célja a munkahelyteremtés, a tarsadalmi kire&esz
megakadalyozasa és a fé&thképzés lehéségének megteremtése volt. Az
elnyert fejlesztési forrast adk és hatranyos helyZatk munkaefpiacra valo
visszatérésének segitésére, adfiltatas szerkezeti és tartalmi fejlesztéseére,
vallalkozOi készsegek fejlesztését sg@gképzésekre és a munkanélkiliség
megebzésére és kezelésére forditottak.
» Gazdasagi Versenyképesség Operativ Program (GVOPpemhéazasok

megvalositasat, a kis- eés kozépvallalkozasok fagset, kutatas-fejlesztést,
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innovaciot, informatikai fejlesztéseket tamogattA. GVOP keretébl a
Kistérségi Tarsasag telepilésein 6sszesen 2624k programot valositottak
meg a palyazok, melgb Nyiregyhazan257 programot 1 532924 e Ft-bdl,
Ujfehérton5 programot 115 338 e Ft-bdit{p://www.gvop.gov.hj

» Kornyezetvédelem és Infrastruktira Operativ ProgréidlOP) célja a
kornyezetvédelmi fejlesztések tamogatasa és a &detlyarat kozlekedeési
infrastruktura fejlesztése. llyen célra Nyirbogdadlyl 932 800 e Ft-ot nyertek,
és kornyezetkimél médon Uzemél technoldgiat épitettek kihftp://kiop-
gkm.hy).

> Regiondlis Fejlesztés Operativ Program (ROP) caéljiegyenlitett tertleti
fejlédés ebsegitése. A ROP programok hatasara a kulGhh@zsadalmi-
gazdasagi adottsagu térségek 6lténdédon, de egymassal d6sszhangban
fejlédnek, mikozben mérséldnek a terileti kilonbségek, és az orszag
szervesen bekapcsoldédhat az eurOpai térszerkezAtlRegionalis Operativ
Program keretély csak Nyiregyhdzan nyertek fejlesztési forrastszésen
2316970 e Ft-ot, melyh turizmusfejlesztést, a kozlekedési feltételekit@sat,
varosrész rehabilitaciot, alapfoku intézmények asftiruktaralis fejlesztését és
felsboktatasi intézményfejlesztést valdsitottak niegpl//www.vati.hy.

3.2.1. Az 1996 és 2006 kozott megvalositott agréés vidékfejlesztési programok
eredménye és hatasa

3.2.1.1.Gyumolcsiltetvény telepités:

1996 és 2006 kozott 2 198 744 e Ft hazai palyakatiasbol 2 524 hektar
gyumolcsiltetvenyt telepitettek a Kistérségi Targaelepllésein. A telepitett Ultetvény
gyumolcsfajonkénti megoszlasat vizsgalva megabbapjt hogy almat és meggyet
telepitettek a legnagyobb aranyban. A fejlesagsdményekéent8 % folotti lett a
Kistérségi Tarsasag térségének gyimolcsds aramgly &a megyében és az orszagban
is a legmagasabb. A prograhatasaratobb étkezési mifsédi aru terem, melynek
kovetkeztében ¢ a gazdak arbevétele, jovedelme, versenyképessegeaéra jutasi
esélye. A gyumdlcstermelés sok kézimunkbeigényel, ezért a foglalkoztatas
szempontjabdl is nagy jeléisege volt a fejlesztésnek.

3.2.1.2. Hitéhaz, gyumolcstarolo és csomagoldrendszer épités:

Az agrarkormanyzat az intenziv gyumolcsultetvényepigésével parhuzamosan

tamogatta a téhazak, gyumolcstarolok és manipulald rendszerelpitégét is. A

93



programra 1996-2006 kozott elnyert hazai és EurOpads fejlesztési forras 797 632 e
Ft volt. A beruhdzagredményekéntl5 hitéhazat épitettek, é8 megléw hiitéhazat
korszefisitettek. A fejlesztébatdasaraa megtermelt nagy mennyigegs j0 mirbsédi
terméket kisebb veszteséggel lehet tarolni, ésaai pgenyeknek megfel&lmodon
csomagolni. A korszéen csomagolt és j6 misédi terméket a gazdak télen vagy a
kovetked tavasszal dragabban tudjak értékesiteni. A tékn@ibevétele és jovedelme
is nagyobb lett. A korszérhiitohazak lehdivé teszik, hogy egész évben egyenletesen
biztosithatd legyen a jO nieédi ard. A beruhdzassal az agrarvallalkozok Uj
munkahelyeket hoztak Iétre.

3.2.1.3. Az allattenyésztés és allatallomany fejldése:

A programra 281 124 e Ft hazai forrast nyertekstdfsegi Tarsasag telepulésein 1996-
2006 kozott, melydl 9 allattarto telepet |étesitettek, &segi telepet Ujitottak fel.

A fejlesztéseredményekéntaz allattartd telepek kornyezetvédelmi, higiénigiat-
elhelyezési feltételei javultak, amely letwd tette a mibségi kovetelményeknek
megfeleb termékek dlallitasat. A programhatasg a jobb midségi termeékkel
magasabb arbevételt és jovedelmet érnek el a t&kmehgyobb a piacon maradasi
esélyik. Az Allattenyésztés feltételeinek javitasellett, takarmanykevéket eés
taroldkat is épitettek, melyre 109 701 e Ft haepes$ztési forrast nyertek. A fejlesztés
eredményekénfé minésédi, megfeleben tarolt takarmany all az allattarto gazdak
rendelkezésére.

3.2.1.4. Integraciok létrehozasa:

A programra 68 263 e Ft hazai forrdst nyertek atéfsegi Tarsasdg palyazoi. Az
azonos terméket @llitdé termebk integracidjanak létrehozasat a Foldmlésigyi és
Vidékfejlesztési Minisztérium és az EurOpai Unido tamogatta. A fejlesztés
eredményeként a termebk integraldédtak kozOs  beszerzésre, gép és
termesztéstechnoldgia alkalmazaséra, tarolasrat@eesitésre. Korszierhiitbhazakat,
taroldkat épitettek. Az Osszefogassal tobb azonasds@égi, azonos csomagolasu
termékkel tudtak megjelenni a piacon. A fejlesttagasaranstt a gazdak piacra jutasi
esélye, versenykéepesseége és arbevétele.

3.2.1.5.Elelmiszer feldolgozok létrehozasa:

Elelmiszer feldolgozok (zo6ldség-gyimolcs, kenyéayabés allati termékek) épitésére,
fejlesztésére 907 000 e Ft hazai és eurOpai urdlygzati forras érkezett a Kistérségi
Tarsasag telepiléseire 1996-2006 kozott. A fejsseredményekéntaz elnyert

forrasbdl14 élelmiszer feldolgozé zemet épitettek 5ameglév lizemet Ujitottak fel.
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A beruhazés kovetkeztében a Térségben termelt isldnek tobbségét helyben fel
tudjak dolgozni, és feldolgozott formaban értélasit A fejlesztéshatasara nétt a
vallalkozasok arbevétele, jovedelme, tobb és jobibeeédi termék jelent meg a piacon,
€s Uj munkahelyek jottek létre.

3.2.1.6. Ont6zés, melioracio:

A programra 0sszesen 65 729 e Ft hazai palyazatasfoérkezett. A beruhazas
eredményeként20 ha terilet valt ontozhéve. A fejlesztéshatasara az ontozott
terlleteken biztonsagosabba valt a termelés, tdlppbod midséd: termék allithato é|,

€s mérsékidott az aszaly okozta terméskiesés.

3.2.1.7. MeBgazdasagi gépvasarlas, géptarolok kialakitasa:

A fejlesztést 267 477 e Ft hazai palyazati forrdskadositottak meg. A beruhazas
hatasaracsokkent a gazdak javitasra és karbantartasrédtrkdltsége. A megvasarolt
erd- és munkagépekkel jobb néisédi munkat lehet végezni.

3.2.1.8. Erditelepités:

1996 és 2006 kozott 667 073 e Ft hazai palyazatiasbol telepitettek eéd a
Kistérségi Tarsasag telepilésein. A fejlesagsdmenye hogy a gazdasagosan nem
hasznosithatd terlleteket ésitették. A fejlesztéhatasara csokkent a riveletlen,

elhanyagolt, parlag teriiletek aranya és a teiknedsztesége.

3.3. ATELEPULESEK FEJLETTSEG -VALTOZASANAK VIZSGALATA

3.3.1. Telepulésfejlettség valtozasa 2000 és 20@& dit

A Kistérségi Tarsasag telepilésének fejlettség@d &3 2006 kdzott harom alkalommal
vizsgaltam. A vizsgalatom célja az volt, hogy fohaaban abrazoljam a telepllések

fejlédésének-elmaradottsaganak alakulasat.

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek fejlettsége @-ben

A szamitdsom eredménye alapjan a Kistérségi Tarsagatelepilésének komplex
telepulésfejlettségi mutatdja 2000-ben 3,05 és BEBtt volt. A legfejlettebb telepllés
Nyiregyhaza (6,63) és Nyirpazony (5,21), a legfigjreebb Nagycserkesz (3,32) és
Nyirtét (3,05) volt.

Ebben az évben a Kistérségi Tarsasag két telepilap/cserkeszs Nyirtét volt
tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szemmbnébmaradott (11 tablazat, 10.
melléklet). A Kistérségi Tarsasag telepilései kdazilalabbi 9 telepilés volt magas

munkanélkiliséggel sujtotApagy (13,73 %),Levelek(14,78 %) ,Nagycserkesf12,63
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%), Nyirbogdany(13,67 %),Nyirtét (18,47 %),Nyirtura (17,48 %),Sény (14,10 %),
Ujfehért6 (14,42 %), és/asmegyer(13,21 %). Munkanélkiiliségi aranyuk meghaladta
az orszagos munkanélkiliségi atlag (8,08 %) maskdresét, azaz 12,15 %-ot.
Nagycserkesz és Nyirtatindkét szempontbol elmaradott volt (tarsadalmidgasagi és
infrastrukturalis szempontbdl, valamint magas muéieliliséggel sujtott).

A 2000. januar elsejét érvényben lég 180/1999. (XII. 10.) Kormanyrendelet szerint a
Kistérségi Tarsasag kilenc telepilése volt elmatadés ezért a telepulések

onkormanyzatai normativ tamogatéast kaptak.

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek fejlettsége @B-ban

A komplex telepulésfejlettségi szam meghatarozéshen az évben a 7/2003. (I. 14.)
Kormanyrendelet éirasa szerint, 18 paraméter alapjan végeztem elteggier és a
kvaterner szektorban foglalkoztatottak aranyat” mém szerepeltettem a paraméterek
kozott.

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek komplex tééshéjlettségi mutatdja 4,06 és 7,17
kozott valtozott (11. tablazat, 11 melleklet). Agfigjlettebb telepllés Nyiregyhaza
(7,17), a legfejletlenebb Nagycserkesz (4,06) volt.

Tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szempdbntkelmaradott telepilés
Nagycserkeszvolt. Magas munkanélkiliséggel sujtott telepulésvelek Nyirtét,
Nyirtura ésSény volt. Munkanélklliségi atlaguk meghaladta az orszagtlag (5,95
%) 1,75-sz0ororét, azaz 10,41 %-ot.

A tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szertigbnelmaradott, illetve magas
munkanélkuliséggel sujtott telepllések dnkormaraizatkiadasaikhoz 3 400 Ft/lakos
hozzajarulast kaptak. A 17 telepllés kozul 5 tdiepimir6siult elmaradottnak 2003
évben, és kapott 3 400 Ft normativ hozzajarul&sslanként.

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek fejlettsége @®-ban

A telepllések fejlettségét a 240/2006 (XI. 30.) mdanyrendeletben &kt modszer
szerint 17 paraméter alapjan hataroztam meg.

A szamitdsom eredménye szerint a telepilések konipjlettségi szama 3,29 és 7,00
kozott volt. A legfejlettebb telepiilés Nyiregyhaéa Nyirpazony, a legfejletlenebb
Nagycserkesz és Nyirtét volt.

A Kistérségi Tarsasag elmaradott telepllései eblaedvben:
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- Tarsadalmi-gazdaségi és infrastrukturalis szenibnelmaradott telepulések:
Nagycserkes2ZsNyirtét. A komplex telepulésfejlettségi szamuk 3,65 alalt, vagyis
3,29 és 3,53 (11. tablazat, 12. melléklet).

- Magas munkanélkiliseéggel sujtott telepulésekvelek NagycserkeszNyirtét és
Sénys.

A Kistérségi Tarsasag két telepulése, Nagycserkedxyirtét tarsadalmi-gazdasagi és
infrastrukturalis szempontbol elmaradott, €és magaskanélkiliséggel is sujtott.

Az elmaradottsaguk miatt Levelek és S&riynkormanyzata 2 500 forind/fnormativ
tamogatasban részesil, Nagycserkesz és Nyirtptitések 6nkormanyzata pedig 4 600
forint/f6 normativ tamogatéast kap.

11. tablazat
A Kistérségi Tarsasag telepuléseinek komplex telepisfejlettségi szama

Telepulés Komplex telepulés-fejlettségi szam
megnevezese 2000 2003 2006
Apagy 4,16 4,83 4,71
Kallbsemjén 3,58 4,56 4,47
Kélmanhaza 3,84 4,28 3,94
Kemecse 4,21 5,33 5,18
Kotaj 4,53 4,83 4,88
Levelek 4,26 5,17 4,88
Nagycserkesz 3,32 4,06 3,29
Napkor 411 5,22 4,88
Nyirbogdany 4,11 4,67 4,82
Nyiregyhaza 6,63 7,17 7,00
Nyirpazony 5,21 6,33 6,82
Nyirtelek 4,79 5,28 4,65
Nyirtét 3,05 4,28 3,53
Nyirtura 4,05 4,94 4,94
Sényb 3,89 4,94 4,65
Ujfehérto 3,89 4,72 4,59
Vasmegyer 3,58 4,17 3,94

Forras: Kézponti Statisztikai Hivatal, 2000, 2003, 2007.

Elmaradott telepililések szamanak valtozasa 2000 €306 kozott

2000 és 2003 kozothpagy, Nyirbogdany Ujfehérté és Vasmegyer telepulések
helyzete javult, mert kikeriltek az elmaradott pellesek kozil (12ablazat).

2003 és 2006 kozotWyirtura kbzseég helyzete javult, mert kikertlt az elmaradot
telepllések csoportjabdNagycserkeszelmaradottsagi helyzete azonban romlott, mert
mindkét szempontbdl (tarsadalmi-gazdasagi és imédasirdlis szempontbdl, valamint

magas munkanélkiliséggel sujtott) elmaradotta Mftrtét kozség helyzete is romlott
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2003 és 2006 kozott. 2003-ban csak a munkanélkitigatt volt hatranyos helyzetben,
2006-ban pedig mar a tarsadalmi-gazdasagi és infkaigralis szempontbdl is
elmaradott lett.

Az elemzésem végeredményeként megallapitom, hogy0 28s 2003 evekhez
viszonyitva 2006-ra a Kistérségi Tarsaségelepilésének helyzete javult nevezetesen:
Nyirtura, Apagy, Nyirbogdany Ujfehérté ésVasmegyer A felsorolt 6t telepiilésen a
fejlesztési programok eredményesek voltak, mererkikek a hatranyos telepulések
csoportjabol. ANagycserkeszenNyirtéten Leveleken és Sényn a megvalositott
fejlesztési programok nem eredményeztek olyaddégt, amely hozzasegitette volna a
teleplléseket ahhoz, hogy kikerlljenek az elmatddtpilések csoportjabadl.

12. tablazat
A Kistérségi Tarsasag elmaradott telepulései 2006 2006 kHzott

Tarsadalmi-gazdasagi es Magas munkanélkiiliséggel
Telepllés | infrastrukturalis szempontbol - .
. . sujtott telepiilések

megnevezese elmaradt telepulések

2000 2003 2006 2000 2003 200¢
Nagycserkesz X X X X X
Nyirtét X X X X X
Levelek X X X
Sény X X X
Nyirtura X X
Apagy X
Nyirbogdany X
Ujfehérto X
Vasmegyer X
Osszesen: 2 1 2 9 4 4

Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal adatai alapjan, sagderkesztés, 2000, 2003,
2006.

A Kistérségi Tarsasag telepiléseinek az orszagodaghoz viszonyitott fejlettsége:

Ha a Kistérségi Tarsasag telepiléseinek fejlettségédrszagos atlaghoz viszonyitjuk,
akkor egyaltalan nem lehetiink elégedettek az eeléig eredménnyel. A Térségben a
telepllések 23 %-nak fejlettsége nem éri el az agez atlagot, 82 %-nak
munkanélkiliségi aranya magasabb az orszagos atléi tablazat).

A telepulésfejlettség orszagos atlaga 3,91 volt0206n A Kistérseégi Tarsasag
telepulései kozul 7Kalmanhéza, NagycserkeszNyirtét, Vasmegyer Kéllésemjén
Sény, ésUjfehérto) fejlettsége nem érte el a 3,91 pontos orszadag éttéket.
2003-banmagasabb volt a komplex telepulésfejlettség oszadflaga, 6,18 pont.

Ebben az évben a Kistérségben csak 2 telepulésttééjje volt jobb az orszagos
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atlagnal;Nyiregyhaza ésNyirpazony 15 teleptilés fejlettsége nem érte el az orszagos

atlagot. 2006-ra javulta Kistérségi Tarsasag telepiléseinek orszagoghatta
viszonyitott fejlettségi mértéke, mert csak nédgpdalés Kalmanhaza Nagycserkesz
Nyirtét, ésVasmegyer fejlettségi értéke maradt el a 4,27 pontos omszaglagtol. A
munkanélkiliség mértékét tekintve a Kistérségi asdig telepulései kézil 2000-bEs)
2003-ban4, és 2006-bari4 telepulés maradt el az orszdgos atlagtol. 2000086 2
kozott az orszagos munkanélkiliségi atlaghoz vigitem Nyirpazony és Ujfehérto
munkanélkuliségi mutatdja javult. A vizsgalatom cerenye szerint a 17 telepulésb
csak harom telepulés munkanélkiliségi aranya jabbrszagos altagnéNyiregyhaza
NyirpazonyésUjfehérto telepiiléseké.

Osszegzésként megallapitom, hogy a Kistérségi Jagstelepiiléseinek fejlettségi és
munkanélkuliségi mértéke 2000 és 2006 kozott kistkBen javult, de az orszagos
atlagot a telepulések tdbbségének fejlettségi, mudlkiliségi szintje nem érte el.

A telepllések fejlettségi és munkanélkiliségi mértismeretében véleményem szerint
az eddigieknél sokkal tobb fejlesztési forrasra Mlna szikségik a Kistérségi

Tarsasag telepuléseinek ahhoz, hogy elérjék aagoszatlagos fejlettségi szintet.

13. tdblazat
Az orszagos atlagtol fejletlenebb és nagyobb munkaikiliséggel rendelke#
telepllések
Az orszagos telepulésfejlettségi Az orszagos atlagtél magasabhb
Telepulés atlagot el nem é6 telepilések | munkanélkiliségi telepilések
megnevezese2000-ben 2003-ban| 2006-ban | 2000-ben| 2003-ban| 2006-ban
(3,91) (6,18) (4,27) | (8,08 %) | (10,41 %)| (6,40 %)

Kalmanhaza X X X X
Nagycserkesz X X X X X
Nyirtét X X X X X X
Vasmegyer X X X X X
Apagy X X X
Kallbsemjén X X X X
Kemecse X X X
Kotaj X X X
Levelek X X X X
Napkor X X X
Nyirbogdany X X X
Nyirtelek X X X
Nyirtura X X X X
Sény X X X X X
Ujfehérto X X X
Nyirpazony X
Osszesen: 7 15 4 15 4 14

Forras: Kozponti Statisztikai Hivatal 1999, 2003, 2007 éadlatai alapjan sajat
szerkesztés.
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3.3.2. A palyazati forrasok hatasa a Kistérségi T&asag térségének fejlettségére:
A hatasvizsgalathoz a telepllés-fejlettségi adat@saaz elnyert palyazati forrasok

0sszegeét is harom szakaszra bontottam. A& skakaszbarvizsgaltam a 2000-évi

komplex telepulés-fejlettségi mutato, ill. a telEgsfiejlettség szamitasahoz hasznalt
paraméterek és az 1997, 1998 és 1999 évben elpgdyézati forrasok kozotti
0sszefliggést. A masodik szakaszbisgéltam a 2003-évi komplex telepuilésfejlettségi

mutato, ill. a telepulésfejlettség szamitasahozs paraméterek és a 2000, 2001 és

2003 években elnyert palyazati forrasok kozottzéfigygést. A harmadik szakaszban

vizsgaltam a 2006-évi komplex telepulésfejlettséygitato, ill. a telepilésfejlettség
szamitdsahoz hasznalt paraméterek és a 2003, 30Pd0& és 2006 években elnyert
palyazati forrasok kozotti osszefliggést. A ,Paergoorrelation-os” 6sszefligges-
vizsgalat elvégzése utan az alabbi eredményt kaptam

1. szakasz:

1/a. Az elnyert fejlesztési forras és:

- a kereskedelmi szallashelyeken elt6ltott vendsagdjak,

- az 1000 lakosra juto telefodllomasok kozott &orrelacios koefficiens (r): 0,926 és
0,937 kozott vanlgen szoros pozitiv az 6sszefliggeés.

1/b. Az elnyert fejlesztési forras és:

- a komplex telepulés-fejlettségi szam,

- a népsriség,

- a 11 év folotti lakossag altal végzett osztansz

- a mikods gazdasagi szervezetek 1000 lakosra jutd szama,

- az egy lakosra jutd SZJA alapot képgdvedelem kozott &orrelacios koefficiens
(r): 0,700 és 0,900 kozott vaBzoros pozitiv az 6sszefluggeés.

1/c Az elnyert fejlesztési forras és:

- a tercier és kvaterner szektorban foglalkoztakotranya,

- a kdzuzemi vizhalézatba kapcsolt lakasok aranya,

- a vezetékes gazhalozatba kapcsolt lakasok aranya,

- az 1000 lakosra jutd szemeélygépkocsik szama kazkbrrelacios koefficiens (r):
0,401 és 0,700 kozott vakozepes pozitiv az 6sszefliggeés.

1/d. Az elnyert fejlesztési forras és:

- a kozlekedési viszonyokra vonatkozo elérési ndukéiizott akorrelacios koefficiens
(r): -0,773.Szoros negativ az 6sszefligges.

1/e.Az elnyert fejlesztési forras és:
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- a medgazdasagi foglalkoztatottak arany,

- a munkanélkiliek aranya koz@korrelacids koefficiens (r): -0,401 és -0,700 kdzot
van. Kdzepes negativ az 6sszefligges.

1/f. Az elnyert fejlesztési forras és:

- a 60 év folottiek aranya, a vandorlasi kilonbpzet

- az ipari foglalkoztatottak aranya,

- az egy hektar szantoterilet atlagos aranykorotédes

- a lakasépitések szama,

- az egy km vizvezetékre jutd zart csatornahaldmadsza kozott &orrelacids
koefficiens (r): 0,400 alatt vanNincs 6sszefliggeés.

2. szakasz:

2/la. Az elnyert fejlesztési forras és a kereskedelmallgzhelyeken eltdlt6tt
vendégéjszakdk kozott korrelacios koefficiens (r): 0,905lgen szoros pozitiv az
Osszefliggés.

2/b. Az elnyert fejlesztési forras és:

- a komplex telepulés-fejlettségi szam,

- a népsriiség,

- a 7 évesnél itkebb lakosség éaltal végzett évfolyam szam,

- a mikods gazdasagi szervezetek 1000 lakosra jutd szama,

- az egy lakosra jutdé SZJA alapot képgivedelem,

- az 1000 lakosra juto telefotidlomasok szama,

- az elérési mutatd kozott korrelacios koefficiens (r): 0,701 és 0,900 kozotn.
Szoros pozitiv az 6sszeflggeés.

2/c. Az elnyert fejlesztési forras és:

- a szolgaltatasban foglalkoztatottak aranya,

- az 1000 lakosra jutdé személygépkocsik szama kdazkbrrelaciés koefficiens (r):
0,491 és 0,64XKo6zepes pozitiv az 6sszeflgges.

2/d Az elnyert fejlesztési forrds és a munkanélkila®@nya kozott akorrelacios
koefficiens (r): -0,484Kdbzepes negativ az dsszefliggés.

2/e.Az elnyert fejlesztési forras és:

- a 60 év folottiek aranya,

- a vandorlasi kulonbozet,

- a medgazdasagi foglalkoztatottak arany,

- az egy hektar szantoterilet atlagos aranykorotiéses
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- az épitett lakasok aranya,

- a kdzuzemi vizhalézatba kapcsolt lakasok aranya,

- az egy km vizhaldzatra jutd zart csatornahalbeatza,

- a vezetékes gazt fogyasztd haztartasok aranyattkézorrelacios koefficiens (r):
0,400- nél kisebbNincs dsszefliggés.

3. szakasz:

3/a. Az elnyert fejlesztési forras és:

- a nép8riiség,

- a 7 évesnél ithebb lakosség éaltal végzett osztaly szam,

- a mikods gazdasagi szervezetek 1000 lakosra jutd szama,

- az egy lakosra jutdé SZJA alapot képgivedelem,

- az 1000 lakosra juto telefotdilomasok szama,

- az elérési mutatd kozott korrelacios koefficiens (r): 0,701 és 0,9KbHzo6tt van.
Szoros pozitiv az 6sszefligges.

3/b. Az elnyert fejlesztési forras és a:

- a komplex telepulés-fejlettségi szam,

- a szolgaltatasban foglalkoztatottak aranya,

- a kereskedelmi szallashelyeken eltoltott vendszgdgak,

- az épitett lakasok aranya,

- az 1000 lakosra jutd szemeélygépkocsik szama kazkbrrelacios koefficiens (r):
0,401 és 0,700 kozott vakozepes pozitiv az 6sszeflgges.

3/c. Az elnyert fejlesztési forras és a munkanélkila#nya kozoétt &orrelacids
koefficiens (r): -0,459K06zepes negativ 6sszefligges van.

3/d. Az elnyert fejlesztési forras és:

- 60 évesek aranya,

- a vandorléasi kulénbozet,

- a mesdgazdasagi foglalkoztatottak aranya,

- a k6zuzemi vizhalézatba kapcsolt lakasok aranya,

- az egy km vizvezetékre juto zart csatornahalbassza,

- a vezetékes gazt fogyaszté haztartasok szamatkéxorrelacios koefficiens (r):
kisebb 0,400-nélNincs 6sszefliggés.

A vizsgalatom eredménye szerint dsszegzésként tapgam, hogy mennél tdbb
palyazati forrast nyertek az adott telepilésenahfgjlettebb volt a telepllés, annal
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magasabb volt a vallalkozdisgség, és magasabb volt a telepllések infrastruigural
ellatottsdgdnak meértéke. Ahol tobb volt a véllaksz ott magasabb volt a
foglalkoztatottak aranya, nagyobb volt a szolgaltatszektorban dolgozok aranya,
magasabb volt a lakossag jovedelme. A kevesebbskgdsi forrast nyert telepilések
fejletlenebbek voltak, a telepilési infrastruktim&rtéke alacsonyabb szinvonall volt,
kevesebb Uj munkahelyet tudtak teremteni, enneletk&ztében ott alacsonyabb volt a
vallalkozassriiség, magasabb volt a munkanélkiliek aranya, algedtn volt a

lakossag jovedelme. A véleményem szearfejlesztési forrasok mértekiedzvetlendl

vagy kozvetett médon hatassal volt a telepulésakodeafiai mutatdéjanak alakulasara,
a foglalkoztatottsdg mértékére, a munkahelyek smakdalakulaséara, a lakossag

jovedelmére és a telepulések infrastrukturalid@ligaganak mertékére is.

3.3.3. Az egy lakosra juto fejlesztési forras éskaistérségi Tarsasag telepiléseinek
fejlettsége kozotti 6sszefliggés vizsgalata:

Az eléz6 alfejezetben leirtak szerint harom szakaszbargalzm az egy lakosra juto
palyazati forras és a komplex telepullésfejletségtatd, valamint a telepulésfejlettség
szamitdsahoz haszndlt paraméterek kdzotti 6sszefaget, €s az aldbbi eredményeket
kaptam: Az egy lakosra jutd fejlesztési forras ésomplex telepulésfejlettségi szam
kozott egyik évben sem taldltam szoros 6sszeflggéesprrelacios koefficiens (r):
kisebb 0,400-nél.

1999-benaz egy lakosra jut6 fejlesztési forras és a 6t lakosok aranya kozott a
korrelacios koefficiens (r): 0,475K6zepes pozitiv az 6sszefligges.

Az egy lakosra juto fejlesztési forras és a varagorkilonbozet kozott korrelacios
koefficiens (r): -0,435K06zepes negativ az 6sszefiiggés.

2003-ban:az egy lakosra jutd fejlesztési forras és a vdadokilonbozet kozott a
korrelacios koefficiens (r): 0,464K6zepes pozitiv az 6sszefiiggés.

Az egy lakosra jutd fejlesztési forras és:

- a 60 év folottiek aranya,

- a medgazdasagi foglalkoztatottak ardnya

- az egy hektar szantotertlet atlagos aranykoroéke® kozott akorrelacids
koefficiens (r): —0,404 és —0,496 kozo6tt vdktzepes negativ az 6sszefliggeés.
2006-banaz egy lakosra juto fejlesztési forras és a tééepiejlettséget meghatarozé

paraméterek kozott nincs 6sszefliggekorrelacios koefficiens (r): kisebb 0,400-nél
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Az alacsony korrelacios koefficiens érték vagy agzefliggéstelenség eredménye azzal
magyarazhaté, hogy nem az a telepllés a legfdjlettahol az egy lakosra jutd
fejlesztési forrds a legmagasabb, és nem az gjl&lgeebb, ahol az egy lakosra juto
fejlesztési forras a legalacsonyabb volt. Példakérdlabbiakat emelem ki:

1. Nyiregyhdza amely mindh&rom vizsgalt évben (2000, 2003, 200é¢gfejlettebb
telepuilés volt, de az egy lakosra juto forras GesA®97 és 1999 kozott 19,12 eFt, 2000
és 2002 kozott 37,24 eFt, 2003 és 2006 kozott IE20olt.

2. Nagycserkeszmindharom évben ez egyik legfejletlenebb telepiélt, de az egy
lakosra jutd forrds 6sszege 1997 és 1999 kozdht &8, 2000 és 2002 kozott 9,69 eFt,
2003 és 2006 kozott 75,47 eFt volt.

1997 és 1999 ko6zothz egy lakosra jutd fejlesztési forras mértekd2 eFt/lakos
(Nyirtelek) és60,52 eFt/lakos (Kallosemjén) kdzott volt. 2000 és 2M@26tt az egy
lakosra jutd fejlesztési forras mértéle69 eFt/lakos (Nagycserkesz) 62,46 eFt

(Nyirtura) kozott volt, 2003 és 2006 kozait egy lakosra jutd fejlesztési forras mértéke
3,77 eFt/lakos (Nyirpazony) é22,65eFt/lakos (Kemecse) kdzaott volt.

3.3.4. A fejlesztések hatasa a Kistérségi Tarsasdegleplléseinek tarsadalmi és
gazdasagi mutatojara

3.3.4.1. A teleptilések demografiai mutatdja €s azolaltozasa:

A Kistérségi Tarsasag lakossaganak létszama 5&R&TI mott 1995 és 2006 kdzott (9.
abra). A legnagyobb mértéknovekedés Nyiregyhdzan volt (3 168).f Négy
teleplilésen: Apagyon, Kallésemjénben, KalmanhazaNyértéten csokkent a lakossag

[étszama. A csokkenés 12 és 18&kdzott volt.
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9. abra: Lakdnépesség-valtozas 1995 és 2006 koZbd)
Forras: Kbzponti Statisztikai Hivatal, 1995, 2006.
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Az d6vodas kortiak szama 7 480¥dl 6 254 Bre csokkent 1995 és 2006 kozott. 1995-
ben a lakossag 4,3 %-a volt évodas kora, 2006-#b &-a. Az altalanos iskolasok (6-
14 évesek) szama 18 94&dl (11,11 %-rol) 16 054 dre (9,13 %-ra) csokkent. Az
iskolasok szamanak csokkenésével parhuzamosan 166821 509 tHre cstkkent a
pedagogusok szama is. 1995-ben egy pedagoégusraabi® jutott, 2006-ban 10,6
tanuld. A 17 telepllésen 2006 évben 151 osztélyterel volt kevesebb, mint 1995
évben. 1995-ben 23 gyerek, 2006-ban mar 25 gyeneit jegy osztalyteremre. A 7
evnél idssebb népesseég altal végzett évfolyam, osztaly 4280 és 2001 kozott 7,46-
rol 8,52-re emelkedett.

Tehét az elmult tizenegy évben csokkent a 14 éti #vodas és altaldnos iskolas)
gyereklétszam, csokkent a pedagoégusok é€s az dsztAbk szama, ésétt az egy
osztalyra, pedagogusra juto gyerekek szama.

Az onkormanyzatok az elmult ddzakban iskolaépitésre, kordistésre, az iskolak
informatikai eszkdzokkel tortén ellatasara forditottdk a fejlesztési forrasokat. A
fejlesztés eredményekéntkevesebb, de korsZdib és informatikai eszkdzokkel
felszerelt osztalytermek allnak a tanulok rendedisére.

3.3.4.2.A mezégazdasagi foglalkoztatottak aranyanak véltozasa:

A mezgazdasagi foglalkoztatottak aranya 1990 és 200Htk@9,6 %-rol 9,9 %-ra
csokkent a Kistérségi Tarsasag 17 telepllésénagiaaizerint.

2001-ben2,6 % és 30,6 % volt a mi@gazdasagi foglalkoztatottak aranya: a legtébb
Nagycserkeszen (30,6 %), Kadlmanhazan (23,7 %), &gsemjénben (18,9 %), a
legkevesebb Sébg (2,5 %), Nyiregyhazan (2,6 %) és Nyirturan (3)4(% melléklet).
3.3.4.3. A szolgaltatasi szektorban dolgozok arangak valtozasa:

A szolgaltatasban foglalkoztatottak aranya 37 %B@Po-ra vt 1990 és 2001 kdzott a
Kistérségi Tarsasag 17 teleplléséenek atlaga szérilggnagyobb mértéknovekedés
Napkoron (32,6 %) és Séfry (30 %) volt. A legkisebb mértékben Nyirtelken%d,
Vasmegyeren (8,1 %) és Koétajban (9,1 %jtra szolgdltatasi szektorban dolgozok
aranya (9. melléklet).

3.3.4.4.A munkanélkiliek aranyanak valtozasa:

A hazai és eurdpai unios forrasbol megvalésitotedetések egyik & célja volt a
munkanélkuliek ardnyanak csokkentése. A statiszkkatok azonban azt mutatjak,
hogy a fejlesztések ellenére nem csokkent, hanémh @ Kistérségi Tarsasag

teleplléseinek munkanélkiliségi mutatéja. Ennek akalehet, hogy a fejlesztési
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programokban eltervezett munkahelyek [étrejottekyang de méas munkahelyek
megszintek.

2007 év végén a 17 telepilésen atlagosan 10,02 18@vegisztralt munkanélkiliek
aranya (1998 évhez viszonyitva 1,05 %-al emelkpddtegalacsonyabb volt a
munkanélkuliek aranya Nyiregyhazan és Nyirpazonytsa®23 % és 5,74 %). 10 %
folotti volt ez az érték Kallosemjénben, KemecséKptajban, Leveleken,
Nagycserkeszen, Nyirtéten és S&my14. tablazat). 1998 és 2007 kozott Apagyon,
Kalmanhazan, Nyirbogdanyban, Nyirpazonyban, NynétNyirturan és Sétg
atlagosan 1,54 %-al csoOkkent, Kall6semjénben, Kesrgc Kotajban, Leveleken,
Nagycserkeszen, Napkoron, Nyiregyhazan, Nyirtelkdjfiehérton és Vasmegyeren
atlagosan 2,72 %-abit a regisztralt munkanélkiliek aranya.

14. tdblazat
Munkanélkiliek arAnyanak valtozasa 1998-2007 kodzott

Telepllés | Munkanélkiliek ardnya (%) | Csokkenés| NoOvekedés
megnevezése 1998 2007 (%) (%)
Apagy 10,32 9,69 1,02
Kallbsemjén 7,56 12,78 5,22
Kalmanhaza 7,03 6,43 0,60
Kemecse 8,69 12,49 3,80
Kotaj 7,94 11,85 3,91
Levelek 11,42 15,04 3,62
Nagycserkesg 9,88 15,21 5,33
Napkor 8,30 9,95 1,65
Nyirbogdany 8,47 8,04 0,43
Nyiregyhaza 4,64 5,23 0,59
Nyirpazony 7,09 574 1,35
Nyirtelek 7,94 8,79 0,85
Nyirtét 13,12 11,62 1,50
Nyirtura 11,24 6,99 4,25
Séeny 14,25 12,61 1,64
Ujfehérto 6,93 7,98 1,05
Vasmegyer 7,72 8,99 1,27
Atlag: 8,97 10,02 1,54 2,72

Forras: Eszak-Alféldi Regionalis Munkaiigyi Hivatal, (httpwivw.afsz.h) 2007.

Az elmult tiz évet vizsgalva megallapitom, hogy 8 %% 2000 kozott a megyében és a
Kistérségi Tarsasag telepllésein isttna munkanélkiliség, 2000 és 2002 kozott

csokkent (http://www.afsz.h10. abra, 8. melléklet).

2002-61 napjainkig ismét fokozatosanéna munkanélkiliek aranya. A Szabolcs-

Szatmar-Bereg megyei munkanélkiliségi rata 1-3%ayobb volt a Kistérségi
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Tarsasag munkanélkiliségi értékénél, de a csokkenéasvekedés tendenciaja hasonld
mértéki volt a vizsgélt idszakban.
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_10. abra: Munkanélkuliek aranyanak valtozasa (%)
Forras. Eszak-Alfoldi Regionalis Munkaugyi Kézpont, 200itp://www.afsz.hu

3.3.4.5. A telepulések infrastruktargjanak valtozaa:

A vizsgélt idbszakban az ©Onkorményzatok palyazati forrasbdlvitbtték a
kozmithal6zatot, melynelkeredményekéntiz ivovizhél6zat hoss£83,8 km-r6l 986,4
km-re rétt, a szennyvizhal6zat hoss2al,5 km-r6l 592,1 km-re rott 1995 és 2006
kozott. 1995-ben még csakyolc telepllésen, 2006-bazenharom telepilésen volt
szennyvizhél6zat. A gazhélozatba kapcsolt lakas@kya 62,8 %rol 77,8 %ra
emelkedett a vizsgalt édzakban. A Kistérségi Tarsasag telepulé€in640 db-rél
69590 db-ra rbtt a lakasallomany. A fejlesztésdiatasara komfortosabbak lettek a
lakasok, élhéibbé valt a telepllés, és javult a lakossagmegkapéssegik.

3.3.4.6.A vallalkozasok szamanak valtozasa:

1995 és 2006 kozott a vallalkozdsok szadma 17 85@IdB2 852 db-re étt (11. abra).
Mindkét évben az egyéni vallalkozasok aranya volegmagasabb: 1995-ben 74 %,

2006-ban 59 %.
-~
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11. abra: Ezer lakosra juto vallalkozasszam valtoz1995 és 2006 kdzott (db)
Forras. Kozponti Statisztikai Hivatal, 1995, 2006.
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Az ezer lakosra juto vallalkozdsszadm novekedésepiiEesek atlaga szerint 25 db volt.
A legnagyobb mértékbenstt az ezer lakosra jutd vallalkozasszam Nyiregyh434
db), Kallosemjénben, Kalmanhazan, Nagycserkeszen Sésyn (16-16 db).
Nyirbogdanyban, Nyirtéten és Nyirturan 2-14 db kibzéokkent az ezer lakosra jutod
vallalkozasszam a vizsgaltdsizakban.

3.3.4.7. A lakossag jovedelmének véltozasa:

1998-ban a Kistérségi Tarsasag telepuléseinekaadagrint a lakossag SZJA alapot
képed jovedelme 138 395 Ft volt, amely 2004-re 329 28&aFemelkedett. A
ndvekedés mértéke 2,38-szoros volt. A legnagyobbdélem ndvekedés Nyiregyhazan
(320 281 Ft), Nyirpazonyban (262 082 Ft) és Nykemrl(214 640 Ft) volt (12. abra). A
legkisebb volt a keresetndvekedés Nagycserkesaen439 Ft), Nyirtéten (148 817 Ft)
és Kalmanhazan (154 434 Ft). Allaspontom szerkerasetnévekedés mértéke harom
tényedvel is magyarazhato: a fejlesztések hatasaval,ddzasi moral javulaséaval,
valamint a jogszabalyi valtozasokkal. A megvaltbzogszabalyok egyre kevesebb
adomentes juttatast engedélyeztek, melynek kovetken a vizsgalt tiszakban 6tt az
SZJA alap.
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12. dbra: Személyi jovedelemadd-alap ndvekedése 89004 kdzott (Ft)
Forras. Kozponti Statisztikai Hivatal, 1998, 2004.

3. 4. KERDOIVES FELMERES EREDMENYE
2006. augusztus hoénapban végeztem egy okérd felmérést, az His Nyirségi
Fejlesztési Tarsasaghoz tartoz6 12 telepilésenurkémat segitette Dr. &z llona, a
.Nyirségi Tobbceélu Kistérségi Tarsasag” munkaszestenek vezéje. A kérdsivet a
teleplilés polgarmestereihez kildtem ki. A kKévdcime,Palyazati lehetéségek 2002-
2006” volt, melyenl14 kérdés szerepelt. A felmérésenacdl]t, hogy:

» Megismerjem, milyen programok, fejlesztések tor&na Kistérségi Tarsasag

telepllésein a vizsgaltddzakban.
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» A megvalositott programoknak volt-e hatdsa a teééak fejpdésére.

Y

Ha volt hatasa, akkor milyen hatasa volt a teleptagettségére.
» Két évvel az Eurdpai Unidhoz tori@msatlakozas utan volt-e a teleplléseknek
unids forrasbol megvaldsitott fejlesztési programju
> A teleplléseken mérhiee mar az Eurdpai Unids csatlakozas hatasa.
A kikuldott 17 kéradivbol 12 érkezett vissza. A valaszadids mértéke 70,5 Xoli. A
kerdsivekre vagy a polgarmesterek, vagy a telepllésglapdtkészit, vagy fejleszi
szakemberei valaszoltak az alabbiak szerint:

1. Elt-e az 6nkormanyzat a palyazati léisépekkel?

Az Onkorméanyzatok a telepilés fejlesztése érdekéhamlen palyazati lehé&séget
kihasznaltak. Nyujtottak be palyazatot a Szabolk=ti8ar-Bereg Megyei
Teriletfejlesztési Tanacshoz, az Eszak-Alfoldi Réfiejlesztési Tanacsahoz és a
kUlénb6d szakminisztériumokhoz (Foldimelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium,
Kornyezetvédelmi és Vizugyi Minisztérium, MunkalgMinisztérium, Kulturdlis
minisztérium, Gazdasagi Minisztérium...). Nyertek yaalatokat az Eurdpai Unid
elécsatlakozasi alapjaibol (Phare, Sapard) és az Burdgniohoz tortéf
csatlakozédsunk utan az uniés palyazatokbol (AVOROB, HEFOP) palyazataibdl.

A 15. tablazatban felsoroltak szerint 11 dnkormanyzgyert a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Terlletfejlesztési Tanacstodl, 5 6nkormanyzRegionalis Fejlesztési Tanacstol,
12 dnkormanyzat az egyes szakminisztériumoktélnkBotmanyzat az Eurdpai Unio
elécsatlakozasi alapjabol a Phare palyazatokbdl, 1 apai® palyazatbél, 2-2
onkormanyzat az Eurdpai Uniés palyazatokbdl;, AVOBVOP és HEFOP

palyazatokbal.
15. tblazat
A palyazat tipusai a Kistérségi Tarsasag telepilése

Palyazat tipus: Onkormanyzat (db)

Megyei (Terlletfejlesztési Tana 11
RéQio: 5
Minisztérium 12
Eurdpai Unid alcsatlakozasi alap| PHARE 3
SAPARL 1

Eurdpai Unids AVOP 2
GVOF 1

HEFOF 2

Forras. Sajat felmérés alapjan

2. Hogyan reagalt a képvigdestiilet az On (polgarmester) altalteljesztett palyazati

tervekre?
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A polgarmesterek altal @erjesztett palyazati lehtéget minden telepulés képvisel
testilete tamogatta. Tovdbba megszavaztdk a péiydzaszikséges Orer
biztositasarol szol6 éerjesztést is.

A valaszok alapjan ugy itélem meg, hogy ebbendekben a képvisetestiletek tagjai
politikai meggyzsdésiksl fuggetlenil, egyhanglan tamogattak a polgarmesiet: A
telepllések fejdése szempontjabdl a képvisédstilet egységes hozzaallasat nagyon
fontosnak tartom.

3. Milyen palyazatokat részesitettekmgtben?

A kérdésre adott valaszok kozul &leelyen all a telepulési infrastruktirafejlesztési
program, melyet 7 telepulés preferalt. A masodillydre a foglalkoztatast segit
programok megvalositasa, kozmunka programok széseezs az oktatasi infrastruktiura
fejlesztése (iskolaépités-, korsrgites, eszkozellatottsag szinvonalanak novelése,
informatikai hal6zat kiépitése) allt, melyet négdgy telepllésen tartottak a
legfontosabbnak. Harom-harom onkormanyzat résztesienyben az egészséglgyi
infrastrukturafejlesztést. Két-két telepilés az bbia programok megvalositasat
preferalta:

- Informatikai fejlesztéseket, kozépuletek fellgéh kornyezetvédelmi programok
megvalositdsat, onkormanyzati kotélezfeladatok ellatdsat segit programok
megvalositasat.

Az alabbi programokat egy-egy telepiilés részesigdthyben:

- Beruhazasokkal kapcsolatos palyazatokat,iemiékfeltjtast, ipari park
infrastruktarajanak fejlesztését, kdzosségi progkaminnepségek szervezését, a
szocialis ellatas fejlesztését, polgarmesteri hiviagiujitasat, sportpalya felljitasat.

- Nyiregyhazan a varos féfése szempontjabol fontos palyazatokat részegitette
elénybe, melyhez figyelembe vették a Hosszu Tavu Teésejlesztési Koncepciot és
a polgarmester 4 éves programjat.

4. Mi volt az elédleges szempont a palyazatok kivalasztasanal?

A palyazatok kivalasztasanal éBeges szempont volt az 6ienagysaga, ill. a
tamogatottsag mértéke. Ezt 6 onkormanyzat tartatteel$dleges szempontnak. A
térség telepulései kevés obtnvl rendelkeznek, ezért csak olyan fejlesztésalkanak
megvalodsitani, amelyhez rendelkeznek elég sajatebr A valaszok koziul méasodik
helyen allt a megvalosithato cél, melyet harom omiémyzat jeldlt meg.

Két-két dnkormanyzat az alabbi szempontokat tekmtd$dlegesnek:
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- Olyan pélyazatok elnyerését, amely infrastrukjlesztést tesz leh&té, a palyazati
célok kivalasztdsanal a képvisdkestilet altal meghatarozott fontossagi sorrenaiet,
onkormanyzati koteléz feladatok elvégzését sagjitpalyazatokat, a telepilés
lakossaganak érdekeit.

Egy-egy teleplilés az alabbi szempontokat tekinedstiellegesnek:

- A projekt fenntarthatésagéat, a projekt varhatéderényeit, a telepulésfejlesztést, a
projekt célkitizése megfeleljen a fejlesztési elképzeléseknek.

5. Mi okozta a legnagyobb gondot a palyazatok késgnél?

A valaszol6 oOnkormanyzatok 50 %-a (6 db) az enged#t¢l igazolasok és a
kozbeszerzések lebonyolitasanakigényességét tartotta a legnagyobb gondnak. Négy
onkormanyzat a palyazati kiiras és benyujtas kbhataridt tartotta révidnek. Harom
telepllésnek a sajatebiztositasa okozta a legnagyobb gondot.

Egy-egy teleplilésnek az alabb felsoroltak okoztidgaagyobb problémat:

- Nem tudtéak medfizetni a palyazatir6 szakembertadudat, hogy a palyazat nagy
részét elutasitjak, a palyazati kiiras olyan jogéhaa hivatkozott, amelyet mar
hatalyon kivul helyeztek, a palyazati kiiras nenmahéig fogalmazta meg egyérteiem,
hogy kik jogosultak a palydzat beadasara, a palydagkai kerettdbldzatanak
elkészitése.

6. Hogvyan itéli meg a palyaztatas rendszerét?

A palyaztatas rendszerét 5 6nkormanyzat tartotb@aljo4 6nkormanyzat vélemeénye
szerint a palyazatiirlap nagyon bonyolult, tul birokratikus, mert sz&nfelesleges
informaciot, igazolast kérnek (engedélyezett éptedseket, jogass engedélyeket).

Egy- egy telepllés valasza szerint:

- A palyaztatas jelenlegi rendszere rossz, mert refejodésre, valtozasra képes
onkormanyzatokat részesitikoalyben.

- Rossz, mert egy-egy nagy beruhazasnal nem vdolisgre a kilonbézforrasok
(TRFC, TEKISZ).

- Egy telepllés azt javasolja, hogy az onkormarmktat elvarando igazolasokat
(mérleg, pénzugyi beszamolo, jogi statusz, alair@gmzolas jogosultsaga)
kilénboztessék meg a gazdasagi szervezgtekhennyiben mindkeitpalyazhat.

- Rossz a palyaztatas rendszere, mert nem egyfesailyel palyazhatnak a telepilések.
- A palyazati kiirasok tartalmi és formai kbévetelméi jelenbsen eltérnek, ezeket

egységesiteni kellene.
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- A pélyaztatas rendszere rossz, mert a dinamikfsgddo és a hatranyos helyziet
telepuilések nem egyforma eséllyel palyazhatnak.
- IdGigényes a palyazatok elbiralasa, de sziikséges.

7. Milyen javaslatai vannak az 6nkormanyzati fgjtések jobba tételéhez?

Két-két dnkormanyzat valasza szerint a palyaztatiddszerének egyik nagy problémaja
a bonyolult kdzbeszerzési eljards és a kdzbesieéztikhatarok alacsony szintje.
Javaslatuk szerint egys#siteni kellene a kbzbeszerzési eljarast, és magneeemelni

a kozbeszerzési értékhatart.

A palyazati kiirasok csak részben fedték le az émiémyzatok fejlesztési céljait. Ezért
egy olyan felmérést javasolnak, amely tartalmazrélepilések, kistérségek, megye,
régio problémait, és a kulonb®palyazatok ezen problémak megoldasat céloznak meg.
A palyazati tamogatasokkal megvalosulé fejlesztékdonyolitasaban a tamogato
szervezet ne hatarozzon meg szigorubb feltétebelenatkoz6 rendeleteknél.

A telepuléseknek tobb informéaciéra éében tortéd tajékoztatasra lenne szukséguk. A
palyazok elvarjak a korrekt biralatot.

Javasoltak még azt is, hogy csak azok az onkornaémlyzpalyazhassanak, melyek
bizonyitottan képesek a sajat forr&stelemtésére.

Véleményem szerint is a palyazati kiirasban medfioggott fejlesztési célok nem
mindég egyeznek meg a térség telepuléseinek féfeszljaival. Ez egy valos
probléma, melyet meg kell oldani.

8. Mit tart el$dlegesnek a palyaztatas kapcsan?

A palyazati kiiras legyen atlathatd, egyérté/nés adjanak hozza részletes palyazati
Gtmutatot. A kiirast kévéen ne modositsak az adatlapokat és a palyazatieieket. A
tamogatéasi szebdés megkotéséhez ne kérjek be azokat a nyilatkketatmelyeket a
palyazat benyujtasakor mar megadtak.

A valbs igényeknek megfelel pdlyazati célok megfogalmazésat javasolja harom
onkormanyzat. Tovabba a telepllés dafsét és a gazdasag ddgsét tartjak még
fontosnak.

Két-két polgarmester allaspontja szerintédleges a tamogatasi arany, az étibet
megfogalmazott palyazati feltétel és a palyazatiatlagok egyszésége,
attekinthedsége.

Egy-egy polgarmester az alabb felsoroltakat tatgaédlegesnek:

- A hataridbk betartasa, korrekt tajékoztatas, esélyegyssy az elbiralas soran,

- a palyazat olyan feltételeket irjorbemelyet az 6nkormanyzatok tudnak teljesiteni.
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9. Milyen javaslatai vannak a palyaztatas hibdipakasa érdekében?

A kérdésre harom polgarmester valaszolta, hogyaaypidtlasra hosszabb hatdrid
alljon rendelkezésre.

Két teleplilés javasolja a palyazati adatlapok egpjisitesét.

Egy-egy polgarmester javasolta az alabbiakat:

- Az oOnkormanyzatoknak nagyobb aradnyl részvételpyele a dontéshozatalba,
rugalmasabb palyazati kiirast, tegyék kdzzé a paly&iiras értelmezmagyarazatat is,
az oOnkormanyzati palyazatoknal az ©Onkormanyzatokomatkozé rendeleteknek
megfeleb mellékletek és feltételek kerlljenek kiirasra, &dypzati célok egyezzenek
meg az adott térség, telepiilés valds fejlesztéjsiva, legyen olyan elérhétszemély,
aki segitséget tud adni a palyazatkészitéskor félhkérdésekre.

10. A megvalésitott palyazatoknak milyen hatasaaésleplilés egészére?

A legtdbb valaszado (4 polgarmester) azt irta, lxpllt a telepulés.

A valaszaddk egy negyede (3 telepllésen) ugy ftég, hogy 6itt a telepullés
lakossaganak életszinvonala, javult az infrastmaktaz életkdrilmények jobbak lettek,
nétt a foglalkoztatottak szamagwiilt az intézmeényhalozat.

Két-két valaszad6 szamolt be arrdl, hogy a hatéirthkapcsolatok disédtek.

A telepulés lakossagmegtarté képességével kaposatatz aldbbiakat valaszoltak:

- Két polgarmester megitélése szerint a megvatbdieglesztések hatasara javult a
telepllések lakossagmegtartd képesseége.

- Javul a lakossag teleplléshez vald kotodése.

- Jelenleg még nem érzékelhed hatds, de biztosak abban, hogy a megvaldsitott
fejlesztések hosszutavon a lakossag létszamanakedesét fogjak eredményezni.
Egy-egy polgarmester az alabbi valtozasrél szabelt

- Javult a lakossag kozeérzete, komfortosabba valtadgyes szolgaltatasok.

- Fellendult a telepulés kozosségi, kulturalisetlet

- A munkahelyterendtberuhazéasok hatasara cstkkent az 6nkormanyzaékz oerhe.

- Fejlodott az egészseégugyi infrastruktara.

- A telepulés fokozatosan féglik.

- Javult a telepuilés elektronikus és kozuti eléibége.

- Elhetibbé valt a telepiilés.

11. Milyen fejlesztéseket szeretett volna megvéddsi de palyazatok hianyaban eddig

méqg nem volt lehésége?

113



A legtobb polgarmester az infrastruktirafejlesztestretett volna megvaldsitani, de
ehhez nem volt elég péalyazati lebsdg. Az infrastruktaralis beruhazasok koézal 7
telepllésen atépitést, korsigitést, 4-4 telepulésen kerékparut épitést, kaisitést,
valamint szennyvizhalG6zat épitést, korséést szerettek volna megvalositani. Kék-keét
polgarmester a zart csapadékviz-elvézetndszer kiépitésére, korsisitésére és
telepulési kbzpont kiépitésére nem tudott fejlesAt@rast nyerni. Egy-egy telepllésen
nem volt palyazati lehéség az ivovizmibiség javito beruhazasok megvalésitasara és a
szilard hulladéktarolo korszesitésére sem.

A telepulési infrastrukturalis beruhazasokon Kivikgy telepllésen nem tudtak
megvalodsitani oktatasi infrastruktirafejlesztését-Két telepulésen nem valdsult meg
szélessavl internet kiépités, egészsegugyi eliasdrer fejlesztés, telepulés
kozpontjanak kialakitasa és a kozintézmények akaditesitése. Egy-egy telepulés
szamolt be arrdl, hogy nem tudott palyazati forragtrni sportcentrum kialakitdshoz,
jatszotérépitéshez, ipari tvezet kiépitéshawatidési haz eszkozeinek fejlesztéséhez,
onkormanyzati lakasépitéshez, feldjitashoz, foglatktasi programok
megvalositasahoz, komplex varosrész rehabilitdooza és varoson Kkivil [év
bokortanyék fejlesztéséhez.

Nyirpazony polgarmestere azt valaszolta, hogy még wolt olyan terve, melyet
palyazat hianyaban ne tudott volna megvaldsitanjirgdzony telepilés a térség
infrastrukturalisan legfejlettebb telepulése.

12. Milyennek itéli meg a telepiilés fejlettségét?

A polgarmesterek a kovetkézpen itélik meg a telepulésiik fejlettségét:

Apagy: A polgarmester ugy itéli meg, hogy a telepiléefe]

Kalmanhaza:A kdzség mas telepuléshez tarsulva a fejlett tdésekhez tartozik.

Kotaj: Kozepesen fejlett.

Napkor: JO a telepllés fejlettsége, de egy XXI. szazadis&fkép kialakitdsahoz
tovabbi fejlesztésekre van szikseég.

Nyirbogdany: A kézség kozr ellatottsaga 100 %-os, csak az utak burkolasabam €
csapadeékviz-elvezierendszer megépitésében marad el. A kozintézmétyéleteinek
allapota kdzepesnek mondhat0, eszkozellatottsagajfateb.

Nyiregyhaza: Dinamikusan fefld6 varos. A megyei jogu varosok kozott oktatas,
kulturalis, egészségugyi intézményellatottsagbatanvimt szemeélyi és gazdasagi
szolgéaltatasok terén az éks kozott; vonalas friszaki infrastruktiraban kézépen

helyezkedik el.
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Nyirpazony: Fejlett. (Nyirpazony telepulés infrastrukturaja0106-os. A kistérség
telepulései kdzott az édhelyen all.)

Nyirtelek: A telepllés beltertletének kozmllatottsaga jonak mondhatd, bar nagyon
hianyzik a szennyvizhalozat teljes kiépitettség&liherileti telepilés részeken sem az
ivovizhaldzat, sem a szennyvizhaldzat nincs 100&b-&&pitve.

Nyirtét: A telepllés kiterjedése és lakossagszam alapjadatlagostél gyengébben
fejlett.

Nyirtura: A telepilés fejlettsége megfalelde a palyazat segitségével megvalositott
programok egyre nagyobb leiséget teremtenek a telepiilésfejlettség ndvelésére.
Sény: A teleplilés fejlettsége jonak mondhatd.

Ujfehértd: Kozepesen fejlettnek latja a polgarmester a tédespil

A kérdésekre adott valaszok alapjan Nyirtelek éstBlytelepliléseket a gyengén fejlett;
Kétaj, Napkor, Nyirbogdany, Nyirtura, Ujfehértd 8ény kozepesen fejlett; Apagy,
Nyiregyhaza dinamikusan féf6 varos (13. abra).

Allaspontom szerint egyes polgarmesterek realigg@tiki meg az éltaluk vezetett
telepllések fejlettségét, masok elfogultak, ésnakHlatjak a telepuléstk helyzettét,
mint amilyen valéjaban. Séfiypolgarmestere a telepuilés fejlettségét jonak itég, de
val6jdban Sény a magas munkanélkiliséggel sujtott teleplilésekargaba tartozik,

és ezért normativ tAmogatéast kap.

4 N

P

Gyengén Kozepesen Fejlett
fejlett fejlett
N : : /

Telepllés, db

13. abra: A Kistérségi Tarsasag telepuléseinek fefttsége
Forras: Sajat kérdives felmérés alapjan

13. A telepillés dinamikus fédéséhez milyen pélyazatokat (fejlesztéseket) kellen

méqg megqgvaldsitani?

A véalaszadok kétharmada szerint (8 db) a dinamikeigodéshez a telepllés

infrastrukturajat kellene fejleszteni. Ezt kovetiedepulési ipari tevékenysed@\tése,
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ipari park kialakitasa és a gazdasag fejlesztésepalgjarmester tartja fontosnak a
teleplléseken megvaldsitott beruhazédsokat, mert aaZoglalkoztatas javulasat
eredményezi. Négy-négy valaszado jelolte meg aat@sitinfrastruktira fejlesztését és
a telepulés kozpontjanak kialakitasat. Harom-haraetepilésen sportcentrum
kialakitast és egészsegugyi infrastrukturafejletztiéellene megvaldsitani. Két-két
polgarmester a turizmusfejlesztést és a szociatéziményhalozat fejlesztését tartja
nagyon fontosnak. Egy-egy valaszadoé szerint a dinasriejlodés eléréséhez az alabbi
fejlesztéseket kellene megvaldsitani:

- Epitési telkek kialakitasat, hogy ezzel segitsék fiatalok letelepedését,
munkahelyterendt programok megvaldsitdsat, a telepilésen belll,ailkelepilések
kozotti athalozat fejlesztését, U polgarmestenatal épitését, az életkérilmények
minéségének javitasa, rekreacios kozpont kialakitdqséemlék és helyi védettség
épuletek feltjitdsat, logisztikai kozpont kialak#é$ kulturdlis programok
megvalositasat, természet- és kornyezetvédelmi ramumkat, telepllésrész
rehabilitaciot.

14. Az eurdpai uniés palyazati lebsf€gek milyen hatadssal vannak a telepilésre?

Mérhet-e mér a hatas?

A véalaszadok kozal négy-négy polgarmester irta,yhogg nem volt eurépai unios
palyazata a telepllésnek, és még nem meehbatas.

A tobbi valaszado pozitiv hatasrdl szamolt be ablaibk szerint:

- Ilgen mar mérhéta hatas. A fejlesztési forrasok hozzajarultadepidés fejpdéséhez.

- A programok segitették a helyi foglalkoztatésitését.

- A szakképzettség ndvekedést segitették a programo

- Segitette a munkanélklliek visszatalalasat a mwilkgaba (reintegracio).

- Csokkent az 6nkormanyzat szocialis segélyezébetees javult a csaladok anyagi
helyzete.

- Lehetvé valt a kdzintézmények akadalymentesitése.

- Oktatéasi infrastruktura fejlesztéseét tette Iékiétaz eurdpai unios palyazati forras.

A felmérésem eredméngélmegallapitom, hogy a Kistérségi Tarsasag telegsile -
Nyiregyhaza kivételével - az Eurdpai Unidoslatlakozasi alapjaibol - Phare, Sapard -
valOsitottak meg fejlesztési programot. A teleiéa/3-anal a palyazati programok

hatasa is lathato valtozast, féflést eredmeényezett.

116



4. KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A Kistérségi Tarsasag Szabolcs-Szatmar-Bereg migig@&pnyugati részén helyezkedik
el, 17 telepulés alkotja, koézpontja Nyiregyhazagfbatosabb dissége a fejlett
telepllési, oktatasi, kutatasi €s egészségugyastrirktiraja. A Kistérségi Tarsasag
lehetiségei kozll kiemelkedik a foldrajzi fekvése, merh@om orszag kodzelsége,
interregionalis  egyuttikodések  kialakitasat teszi lebeé. A terlletének
elaprozottsaga, a vallalkozasalkeszegénysége, az inaktiv lakossadg magas aranya a
Kistérségi Tarsasag gyengesegei kozé tartoznak. ebzélyek kozé sorolom a
periférikus elhelyezkedést, a magas munkanélkidiség az értelmiség elvandorlasat.

A Kistérségi Tarsasag legfontosabb természéfomasa a terdfold. A mezdgazdasagi
terlletének aranya 78 %-o0s, de a terileténeléspige, atlagos aranykorona-értéke elég
alacsony 13,52. A Kistérségi Tarsasag hires a gldsteimekeisl, gyimaolcsos
terlletének aranya (8,23 %), a megyei és orszatlagt@ is magasabb. A Térség
természeti adottsagai, a talaj és klima ked\eegylimaolcstermesztés szamara.

A legjobb mirbsédi talajjal rendelke& telepiléseken (Nyiregyhdza, Kalmanhaza,
Nyirtelek, Nagycserkesz) a szantd aranya 74 % &% 86z6tt, az erdaranya 5 % és 9
% kozott van. A gyengébb migédi talajjal rendelke& teleplléseken (Apagy,
Kéllésemjén, Napkor, Levelek, Kemecse, Nyirpazddyirbogdany és Vasmegyer) a
szanto aranya 54 % és 56 % kozott van, a& ar@nya 26 %.

A Kistérségi Tarsasag 1996 és 2006 kozotti évekheragrar- és videkfejlesztési
programijait a sajat forrason kivil 28 584 547 ad#ai és eurdpai unios palyazati forras
segitségével valbsitotta meg.

1996 és 2006 kozotti években az agrarprogramjaimedivaldsitasara 7 929 332 e Ft-ot
nyert, melyet gyumolcsiltetvény telepitésre, épitésruhazasokra, gépvasarlasra,
allatallomany fejlesztésre, 6ntdzési beruhazasakzakemberképzésre és integraciok
kialakitasara forditott.

A gyumodlcsultetvény telepitésére 2 400 801 e Hedejési forrast nyertek a gazdak, és
2 524 hektar Ultetvényt telepitettek. Az Ujtelegitéltetvényeknek a 60 %-a alma, 20
%-a meggy volt. A legnagyobb tertleten 2000-berpigbttek gylmolcsiltetvényt
(824,4 hektart), a legtobb palyazati forrast 2002803 évben nyerték, melil616,5
hektar és 688,3 hektar gyumolcsiltetvényt teleeke2000-ben egy hektar telepitésre
juté palyazati forras 191 e Ft, 2002 és 2003 évekbd79 e Ft és 1 364 e Ft volt. A
korszefi, intenziv gyumdlcsiltetvények nagyobb arbevételedményeznek. Az

intenziv almadltetvények esetében a termés 90 9%tkezési almaként lehet
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értékesiteni, mig a hagyomanyodivelésnél csak a termés 10 %-a értékesithet
étkezési almaként.

A Kertészeti agazat (zoldség-gyumolcs) versenyls&uEnek novelése eérdekében
szUkség volt a korszertarolo-, csomagolo- ésitb-kapacitas Bvitésére is. llyen ceélu
fejlesztések megvaldsitadsara 797 632 e Ft hazaué§pai unids palyazati forrast
nyertek a Kistérségi Tarsasag terlletén, m#@lybs (j hitéhazat épitettek, és 8
htitéhazat Gjitottak fel.

A zoOldség- és gyumolcstermesztés nagy kézimutbkaigenyel, ezért az agazat
fejlesztése segit a térség munkanélkiliségi gamaljamegoldasaban is. A fejlesztések
hatdsara csokkent a tarolasi veszteéégpl-tavaszig j0 mivsedi termék all a vebk
rendelkezéséregtt a termebk arbevétele, és Uj munkahelyek jottek létre.

A megtermelt élelmiszerek (z6ldség, gyumolcs, hag, kenyérgabona) feldolgozasi
lehethségeinek megteremtésére, 907 000 e Ft palyazatistudl 14 U élelmiszer-
feldolgozo6 Uizemet épitettek, €s 5 régi Uzemetttgitdel.

A mezgazdasagi gépvasarlasra 267 477 e Ft palyazadstanyertek a térségben. Ez a
forrds megitélésem szerint kevés volt, mert cskamortizalodott gépek egy részének
cseréjét tette leh&té.

Ontozésre és melioraciora 65 729 e Ft palyazatasomyertek a gazdak, mebjba
gyumolcsiltetvéenyeken kivil 620 hektar tertletenitefigk ki az o6ntdzeési
lehetségeket. Tehat palyazati forrasbdl az elmult tizeéva medgazdasagi tertlet 1,3
%-at tették Ontozhévé. Megitélésem szerint ez nagyon kevés, mert enlgi
szél$séges, aszdalyos dprasi viszonyok mellett a biztonsagosabb termeszté
eléréséhez, nagyobb teriletet kellett volna ontibziéetenni.

A Kistérségi Tarsasag teleptilésein a gyengedsdigi, gazdasagos termesztésre nem
alkalmas terlletekre eft telepitettek, melyhez 667 073 e forint palyazatirast
nyertek.

Allattenyésztés infrastrukturalis hatterének korégieésére, allatallomany fejlesztésére
390 825 e Ft palyazati forrast nyertek a Kistérségrsasag telepilésein, melyet
allattartd telepek korszésitésere, higiéniai, allat-elhelyezési, kornyezedhdi
beruhadzasokra, valamint takarmanykéye¥s tarold épitésére forditottak a gazdak. A
fejlesztés eredményekeént 9 (] allatteny@seatepet épitettek, és 8 régit Gjitottak fel. Az
allatallomany fejlesztésére nyert forragkdnt a juhaszati agazatra forditottak. Az
allattenyésztésre elnyert forrds csak 16 %-a valt Gdtetvénytelepitésre elnyert

forrasnak.
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Az integraciok |étrehozasara 68 263 e Ft palydpatast nyertek a térségben, meiyb
foként a zoldség- és gyumolcstermesztéssel foglalgazdak hoztak létre termelési és
értékesitési szovetkezeteket (TESZ). A TESZ-ek &igaban Nyiregyhazan,
Apagyon, Nyirbogdanyban és Nagycserkeszen palyakatiasbol fitéhazakat
épitettek, gyimolcsosztalyoz6 és csomagold berésdket |étesitettek.

A gazdalkodds (j eredményeinek megismerésére, kaaoésekre, téli
gazdatanfolyamok szervezésére 103 000 e Ft palyamdist nyertek a palyazok.

A fiatal agrarvallalkozasok indulé tAmogatasaraOt® e Ft-ot nyertek a Kistérsegi
Tarsasag palyazéi. Az elnyert forrast fold-, géphkat-, vasarlasara, telepek, épuletek,
taroldhelységek létesitésére forditottak.

A mezbgazdasagi foglalkoztatottak aranya a telepulédelgatszerint 2001-ben 9,9 %
volt. A legfejletlenebb telepiléseken volt a legyagp a meégazdasagi
foglalkoztatottak aranya: Nagycserkeszen, NyirtédsnSéngn 40,8 % és 57,9 %
kozotti volt.

A nyertes palyazatok adatainak vizsgalata alapjaegattapitottam, hogy az
agrarvallalkozasokat a programok megvalositasa@b s 2000 kozotti években a
kedved piaci kilatasok, a termékszerkezetvaltas és a dgamasi lehdiségek
motivaltak. A fejlesztéseket a vallalkozasok tolgesédmogatas nélkil nem, vagy csak
késbb tudta volna megvaldsitani. A beruhdzas hataséaés 45% kozott it a
vallalkozasok netto arbevétele a beruhazast Megévhez képest. Az (j termékeitb
szolgaltatasbdl szarmazé arbevétel 3% és 14% kaaktizott a vizsgélt idszakban. A
fejlesztési program megvaldsitasaval a vallalkozagibbségének (54%-t61 79%-
kozott) teljestlt a terve. A beruhazas nem valtdiea az dlzetes terveket a
vallalkozasok 3%-t6l 28%-anal. A tervezetthez ké38s-t0l 8%-ig tdbb munkahelyet
hoztak létre 1996 és 2000 kozoétt. A sikeres berdg@lke Ujabb fejlesztések
megvalositasat generaltak.

A legfontosabb vidékfejlesztési programokra: tunzfiejlesztésre, nemzeti 6rokség
megirzését segdt programokra, kis- és kozépvallalkozasok fejleszds és
onkormanyzati programokra dsszesen 20 655 215 fejlEsztési forrast nyertek. A
turizmusfejlesztési és a nemzeti 6rokség drmepi programokra csak az 6sszes elnyert
vidékfejlesztési forras 3%-at, azaz 608 442 e Fowtitottak 1996 és 2006 kdzott.

A legtbbb fejlesztési forrast, 12 186 576 e Ft-otkia- és kozépvallalkozasok
fejlesztésére nyerték a palyazok 1996 és 2006 koxotallalkozasok azeért palyaztak
fejlesztési forrasra, hogy termék-szerkezetvaltasfjanak végrehajtani, korsiéb
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gépeket, berendezéseket vasaroljanak, noveljék reelie kapacitast, a régi
munkahelyeket meg tudjak tartani, vagy Ujakat hoakalétre. Az ezer lakosra jutod
vallalkozasszam novekedés a telepllések atlagamts28rvolt.

Az egy allandd lakosra jutd SZJA alapot kép@gwedelem a 17 telepuilés atlaga szerint
2,38-szorosara dtt 1998 és 2004 kozott. Véleményem szerint a néeke
magyarazhatdé a megvaldsitott programok hatasazadézasi mordl javulasaval és a
jogszabalyi valtozasokkal is. Az 0j jogszabalyokyajs egyre kevesebb adomentes
juttatast engedélyeznek, melynek kovetkeztéldeaznSZJA alap.

A szolgaltatdsban foglalkoztatottak ardnya 37 %5®I%0-ra emelkedett 1990 és 2001
kozott. A legfejlettebb telepuléseken (Nyiregyhd&sa Nyirpazony) a legnagyobb a
szolgéltatasi szektorban foglalkoztatottak arang28% és 67%) és az 1000 lakosra
juté mikodé gazdasagi szervezetek szama is.

Az agrar és ipari vallalkozasok a fejlesztéseikhgaalyazati forrasokat részben azért
kaptak, hogy munkahelyeket teremtsenek, és csdékeaj munkanélkiliség. Ezt a
fejlesztési célkiizést azonban nem sikerult teljesiteni, mert a moélkaliségi rata
nem hogy csokkent volna, hanem nodvekedett. 199808¥ kozott a Kistérségi
Tarsasag teleplléseinek atlaga szerint 8,97 %-1@J021 %-ra emelkedett a
munkanélkuliek aranya. A vizsgalt tiz év alatt c28K0 és 2002 kozott volt kismértek
csokkenés (9,65 %-rol 7,60 %-ra), azt kéeet fokozatosan dit a munkanélkiliségi
rata. A fejlesztések hatasara létrejottek a tetvemenkahelyek, de a munkanélkiliségi
adatok azt mutatjdk, hogy tobb munkahelytirdz meg, mint amennyi |étrejott.
Véleményem szerint a munkanélkiliség csokkentésdekében megvaldsitott
programok, vagy nem voltak elég hatékonyak, vadpp tibrrasra lett volna szikség a
17 telepulés munkanélkiliségének csokkentéséhez.

Onkormanyzati programokra 7 765 705 e Ft palydpatéast forditottak 1996 és 2006
kozott. Az elnyert forrast telepilési infrastrukdkiépitésére, oktatasra, egészségugyre,
szocidlis ellatasra, kornyezetvédelemre, kdzmurdgrpmokra és az 6nkormanyzati
koteled feladatok ellatasara forditottak. Az alagvénfrastruktira, mint az ivoviz-,
szennyviz-, gazhalézat a Kistérségi Tarsasag Epikisén 2000 &t részben vagy
teliesen kiépult. 2000 utan az o6nkorményzatok tdbjtesztési forrast forditottak
Utépitésre, csapadékviz-elvezetndszer épitésére, iskolak, egészséglgyi intéakén
fejlesztésére, szocialis ellatd rendszevitesére és kdzmunka programok
megvalositasara. A legnagyobb métitéikepités 2005-ben volt. 2006-ban a megyét és a

Kistérségi Tarsasagot is elérte az autépélya. AH#rdsok hatdsara élbigbé valtak a
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telepulések, javult a szolgaltatdsok szinvonaladdsa telepllések lakossagmegtartd
képessége. A magas munkanélkiliség miatt azontnamonkormanyzatok szocialis
terhe. A probléma megoldasara az eddigieknél hat@db megoldast kellene
kidolgozni. Véleményem szerint az 6nkormanyzatgiatsaibsl ezt a feladatot nem
tudjdk megoldani.

A telepullés-fejlettségi vizsgalatom eredménye sxe&000 és 2006 kozott a Kistérségi
Tarsasag telepiléseinek 11%-a (két telepulés) waltsadalmi-gazdasagi és
infrastrukturalis szempontbdl elmaradott, és 23%faegy telepllés) magas
munkanélkiliséggel sujtott. 2000 és 2006 kozott agas munkanélkiliséggel sujtott
teleplilések szama kilerditmégyre csokkent. Azonban a Kistérségi Tarsadagiksei
kozul négy fejletlenebb az orszagos atlagnal, tiegggnek (a telepulések 82%-anak)
pedig rosszabb a munkanélkiliségi mutatdja az goszatlagtol.

Korrelaciés vizsgalatom eredménye szerint pozideres €s igen szoros 0sszefliggés
van a kistérség telepuléseire juto fejlesztésiafmok és a komplex telepulés-fejlettségi
mutato kozott. Tovabba pozitiv szoros és igen szamdsszefliggés a fejlesztési forras
meértéke és a kereskedelmi szallashelyeken eltdlgittlégéjszakak szama, az 1000
lakosra juté mikddé gazdasagi szervezetek szama, a lakossag jovedalta&pssag
iskolai végzettségének mértéke, a kozlekedés saaapa telefondallomasok szama,

a személygépkocsik szama, és a fidizeg ko6zOtt. Szoros negativ az dsszefliggés a
fejlesztési forrasok mértéke és a munkanélkilicdnya, valamint a mégazdasagi
foglalkoztatottak aranya kozott.

Kérdsives felmérésem eredménye szerint az dnkormanyZQ0R és 2006 kodzott a
fejlesztési programjaikatoként hazai palyazati forrasokbol valdsitottak mégl2
valaszadd onkormanyzat kozll csak négy palyazo&wppai Unié Phare és Sapard
forrdsara, és 0t onkormanyzat AVOP, GVOP és HEF@PPagokra. A telepilések
képviseb testlletei a polgarmesterek palyazatokra vonatkeldiriesztéseit minden
esetben tdmogatték, és a fejlesztéshez szikségest &nhmegszavaztédk. A vizsgalt
idészakban (2002 és 2006 kozott) az Onkormanyzatok -&0%lapved
30%-a foglalkoztatast se@it programokat, kdézmunkaprogramokat és oktatasi-
infrastruktdra fejlesztést valdsitott meg.

A palyazatok kivalasztasanal az dnkormanyzatok @d#&-az onér mérteke volt az
elssdleges szempont. A kevés obnvel rendelke# dnkormanyzatok tébb esetben azért

nem tudtak palyazni egy-egy fontos program megu@ieara, mert nem volt elég sajat
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forrAsuk. Ennek kovetkeztében a gazdagabb Onkormafoly tobb programot tudtak
megvaldsitani, gyorsabb Utemben ddjek, mint a szegényebb énkormanyzatok. igy a
kevés, és tobb On&rel rendelke#z ©nkormanyzatok kozott ot a fejlettségbeli
kilonbség.

A palyazatok elkészitésénél az engedélyek, igaabldseszerzése, kozbeszerzések
lebonyolitasa okozta a legnagyobb gondot. A pahtastrendszerét az dnkormanyzatok
40%-a jonak, 33%-a tul bonyolultnak és birokratilalstartotta. A palyazati kiirasok
legnagyobb hibajanak tartom, hogy csak részbenzéglyameg az dnkormanyzatok
fejlesztési céljaival. A telepllések sokszor aréy@ztak, amire éppen volt palyazati
kiirds, de ez nem minden esetben egyezett megdaeteten eltervezett fejlesztési
celkitizéseikkel. Véleményem szerint a palyazati célokatzibangba kellene hozni az
adott térség, regio fejlesztési céljaival.

A polgarmesterek nehezményezték, hogy a pélyadediskk nem mindig fogalmaztak
egyeértelniien, vagy nem tartalmaztak részletes t4jékoztatde)yanehezitette a palyazo
onkormanyzatok helyzetét.

A polgarmesterek véleménye szerint a megvalosfetesztések hatasara javult a
telepulések infrastrukturajagwiilt az intézményhaldzat, élidebé valtak a telepilések.
Palyazatok hidnyaban azonban négy telepllés nemwittutht, szennyvizhal6zatot,
csapadeékviz-elvezet rendszert, iskolat, sportcentrumot és kerékpardaiteni a
vizsgalt idbszakban.

2006-ig a telepulések kétharmadanak volt, egyhaamekd még nem volt eurdpai uniés
palyazata. A telepilések harmadanal még nem éreahesatlakozas kedwehatasa,
de kétharmadanal az eurdpai unios forrasok hozdtglara telepilés fejléséhez. A
legtobb polgarmester bizik abban, hogy az eurdpgisuforrasok hatasaram fog a

telepllések lakossagmegtartd képesseége.

A kérdiives felmérésem o6ta (1996 augusztusatdl napjainkigy)dnkormanyzatok a
koteled feladataik ellatdsahoz még kevesebb sajaivedr rendelkeznek, mert a
megvaltozott jogszabalyok egyre tobb feladatotdzelgk dnkormanyzati hataskorbe, de
ehhez nem kapnak elegénfdrrast. Ezért egyes dnkormanyzatok a hianyzoét saja
megprébaljak kdtvénykibocsatassal poétolni.
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5. AZ ERTEKEZES FONTOSABB MEGALLAPITASAI, UJ ES UJS ZERU
TUDOMANYOS EREDMENYEK

5.1. A Kistérségi Tarsasag palyazéi altal elnyert tgtési forras 6sszegzése alapjan
megallapitottam, hogy 1996 és 2006 0sszesen 285584 Ft-ot nyertek az agrar- és
vidékfejlesztési programok megvalésitasahoz. dEbla palyazati forrasbdl az
agrargazdasag fejlesztésére lakosonként 45 176, Rt-widékfejlesztési programok

megvalositasara lakosonként 117 680 Ft-ot fordikott

5.2. Az agrarprogramok ¢6sszegzése alapjan megdallapiipthogy a fenti ilszakban
0sszesen 7 929 332 e Ft-ot nyertek a palyazok,béldlygtobb forrast(2 400 801 e Ft-
ot) a gyumolcsultetvéenytelepitésére forditottak. Az elnyert forrastidl524 hektar
gyumolcsuiltetvénytelepitettek. A telepitett Ultetvény 60%-a alm@da@2a meggy volt.

Az agrarprogramok kozul masodik legfontosabb pnogvalt az élelmiszer feldolgozdk
létesitése, melyre 907 000 e Ft palyazati forratifottak. Az elnyert forrasbdl4
élelmiszer Uzemetpitettek, €5 régi lzemet yjitottak fel.

Harmadik legtobb forrast luitéhaz és gyumolcstarolépitésére forditottak, 797 632 e
Ft-ot, melylBl 14 (j hitéhazat épitettek, ésrégit korszefisitettek.

Az allatallomany fejlesztésérelnyert palyazati forras segitségével (281 124) & ki

allattarto telepet épitettek, 8ségit korszeisitettek.

5.3. A vidékfejlesztési programok 0sszegzése alapjagalftapitottam, hogy dsszesen
20 655 215 e Ft fejlesztési forrast nyertek a Kssigi Tarsasag térségének palyazoi
1996 és 2006 kozott. A videkfejlesztési programokik legtdbb forrast (12 186 576 e
Ft) a kis- és kozépvallalkozasok fejlesztésémrditottak. A program hatasara a
teleplilések atlagos adata szefBtel nétt az ezer lakosra jutééllalkozdsok szadmas
2,38-szorosaradtt az egy allando lakosra juBZJA alapot képazjovedelem

5.4. Az onkormanyzatok fejlesztéséra 17 telepilésen 0sszes&n765 705 e Ft
palyazati forrast forditottak. A telepilésstatisati adatok elemzése alapjan
megallapitottam, hogw fejlesztések hatasargmvult a telepllések infrastruktargja
korszeribbé valtak az oktatasi intézmények, javult az egégiégyi alapellatas

szinvonala, és éit a Kistérségi Tarsasag térségének lakossagszama.
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5.5. A Kistérségi Tarsasdg telepliléseire juté fejlesiAmrasok és a komplex telepilés-
fejlettségi mutatd, valamint a telepllés fejlettségeghatdrozasdhoz hasznalt
paraméterek kozott az alabbi dsszefliggéseket @ltegph meg:

Szoros €s igen szoros Osszefiiggés van a fejledoi@ds mérteke é€s a komplex
telepulés-fejlettségi mutatd, a kereskedelmi sghbéeken eltoltdtt vendégéjszakak
szama, az 1000 lakosra jutdiikdddé gazdasagi szervezetek szama, a lakossag
jovedelme, a lakossag iskolai végzettségéenek nedrtakkozlekedés szinvonala, a
telefon BHallomasok szama, a személygépkocsik szama és dirtiepg k6zOott. A
korrelacios koefficiens (r): 0,7 f6lott van.

A szoros 0Osszefliggés azzal magyarazhatd, hogy lett feglepiléseknek nagyobb
esélyik van a forrasok elnyerésére, mint a fejiel@ek. A fejlettebb telepiléseken
jobb a szolgaltatasok szinvonala, nagyobb az ideggadom, magasabb a lakossag
iskolai végzettsége, tdbb munkahely van, jobbakradeti lehéiségek, mint a fejletlen
teleplléseken.

Szoros negativ 6sszefliggés van a fejlesztési tkraserieke és a munkanélkuliek
arany, valamint a meépgazdasagi foglalkoztatottak aranya kozoM. korrelaciés
koefficiens (r): —0,7 folott van.

A negativ korrelacié annak a kdvetkezménye, hodgjlatlen teleplléseknek kisebb
esélyik van a forrasok elnyerésére, mint a fejatk. A fejletlen telepiléseken
alacsonyabb a vallalkozdsség, kevesebb munkahely van, kisebb a lakossag
jovedelme, és magasabb a gazdasagi foglalkoztatottak és a munkanélkiliek

aranya.

5.6. A telepuilések fejlettségének vizsgalata alapjagatapitottam, hogy tarsadalmi-
gazdasagi és infrastrukturalis szempontbdl elmarédelepiléselszama 2000 és 2006
kozott nem valtozott A db volt), a magas munkanélkiliség miatt elmaradott
telepllésekszama9-ral 4-re csokkent. Azonban a Kistérségi Tarsasag telepildse
23%-a nemeéri el az orszagos fejlettségi atlagot, és a tkdmek 83%-an pedig

magasabb a munkanélkuiliségi rata az orszagos atlagn

5.7. A kérdjgives felmérésemmel bemutattam a telepulésvézptlyazati rendszerrel
és a fejlesztések eredményével kapcsolatos vélethémelyszerint a Kistérségi
Tarsasag onkormanyzatai 2002 és 2006 kozdeert hazai forrasokbdl valositottak

meg a fejlesztési programjaikat. A valaszadé Onkémymatok felénél a palyazatok
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kivalasztasanal a legfontosabb szempont azétmértéke volt. A vizsgélt itkzakban a
telepllések egy részénél a sajat forras hianyat migradtak el fejlesztések. A
valaszadd ©6nkormanyzatok harmada tul bonyolultrésk, burokratikusnak tartja a
palyaztatas rendszerét. A palyazati kiirasok nemden esetben egyeztek meg a
Kistérségi Tarsasag onkormanyzatainak fejlesztéaigal. Sokszor arra palyaztak a
teleptlések, amire éppen volt palyazati kiiras. Aegwaldsitott fejlesztések
hozzajarultak a telepllések fajeséhez és lakossagmegtartd képességének

néveléséhez.

5.8. Az agréarkutatds legujabb tudomanyos eredményeinekaz Eurdpai Unio
agrartamogatasi rendszerének megismertetése déefab8-ban eldként szerveztem
.Kistérségi Agrarnapokat” a térség négy telepulés@pagyon, Nyirbogdanyban,
Ujfehérton és Nyiregyhazan.
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OSSZEFOGLALAS

A doktori értekezésemben megvizsgaltam a Kistér3@gsasag tertletén az 1996 és
2006 kozott megvalositott agrar- és vidékfejlesziésgramokat, valamint a programok
eredményét és hatasat.

A vizsgélathoz szilkséges adatokat a Fdildtéstigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium,
a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei TerilletfejlesZiésiacs, a Kozponti Statisztikai
Hivatal, az Eszak-Alféldi Regionalis Fejlesztésin@ias, az Eszak-Alfoldi Regionalis
Munkalgyi Hivatal, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megydigrarkamara, a
Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Ertésitn Magyar Kozlony és az BldNyirségi
Fejlesztési Tarsasag adatbazisaibdijtgytem dssze.

A Kistérsegi Tarsasag legfontosabb természéfomasa a terdfold, ezért fontosnak
tartottam bemutatni a terilet négegét (atlagos aranykorona-értékét) és (weatési
agak megoszlasat. A Kistérségi Tarsasag termés@édrrasainak bemutatasan tul az
1995. eévi telepilésstatisztikai adatok alapjan rsetiem a legfontosabb demografiai, és
gazdasagi adatokat is. Azért valasztottam ezt a, éwert 1995 a Kistérségi Tarsasag
megalakuldsa étti és az altalam vizsgalt agréar- és vidékfejlesiztprogramok
megkezdése étti év volt.

Az 1996 és 2006 kozotti nyertes palyazatokrol Gpgftt adatokat evek, telepulések,
valamint agrar- és vidékfejlesztési programok swericsoportositottam. Az
agrargazdasagi beruhazasra forditott forrasokat akiibbiak szerint vizsgaltam:
gyumolcsiltetveny telepités, élelmiszeripari UzerdsKiitohazak létesitése felujitasa,
allatallomany fejlesztés, allattenyéselepek létesitése felljitasa, rbgazdasagi ér

e€s munkagépvasarlas, 6ntézési beruhazas, teédadrickesitszervezetek létrehozasa,
gazdaképzés és a fiatal gazdak indulé tAmogatasaidé@kfejlesztési beruhazasra
forditott forrasokat négy nagy csoportra osztotténmkormanyzatok altal megvalésitott
fejlesztések, kis- és kozépvallalkozasok fejlesgtdsrizmusfejlesztés és az épitett
O0rokség megovasa.

A megyei forrdsbol megvaldsitott programok hatélsdm@t, hasznossagat az alédbbi
kérdésekre adott valaszok alapjan elemeztem: Mividtd a palyazokat a beruhdzasuk
megvalositasara? Volt-e szerepe a palyazati fdimado a beruhazasok
megvalositasanal? Milyen hatadsa volt a fejlesztgsdek Elégedettek voltak-e a

palyazok a fejlesztés eredményével?
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A fejlesztések hatasat a komplex telepulésfejlgits@utatd valtozasa alapjan is
mértem. A Kistérségi Tarsasdg teleplléseinek fe@igét elmaradottsagat harom
idépontban (2000-ben, 2003-ban és 2006-ban) mutattam,Raerson Correlation”
segitségével kerestem az Osszeflggést az elnylsztési forrasok mérteke és a
komplex telepulésfejlettségi szam, valamint a tiélép fejlettségének
meghatarozasdhoz hasznalt paraméterek kozott. Aliasy még azt is, hogy van-e
0sszefliggés az egy lakosra juto fejlesztési farsda komplex telepilésfejlettségi szam
kozott.

A megvalésitott programok hatdsat a Kistérségi asag teleplléseinek statisztikai
adataiban bekovetkezett valtozdsa alapjan is diéke Kiszamitottam, hogyan
valtozott 1995 és 2006 kozott a telepulések denfiegrautatdja, a meimazdasagi és
szolgéltatasi szektorban dolgozok aranya, a lakpgs@delme, a vallalkozasok szama,
a munkanélklliségi rata és a telepllések infragirédks ellatottsaga. A fejtlést a
megvaldsitott beruhdzasoknak, programoknak tulafdtiam.

Kérdoives felmérést is végeztem, melyben megkérdeztatepilések vezéit a 2002
és 2006 kozott megvalositott fejlesztésélikrazok telepulésfejidésre gyakorolt

hatdséarol, az eurépai unios csatlakozas hatasapdlyaztatas rendszesér

Az eredményeimlil az alabbiakat emelem ki:

» A Kistérségi Tarsasag hires a gyumodlcstermesdieséezert az
agrarprogramokon belll a legtébb palyazati forréstgyimdlcstermelés
versenyképességének (korszgyumolcsfajtakat telepitettek, intenzivivelési
modokat alkalmaztak) fejlesztésére és a térséglmmelt eélelmiszerek
feldolgozasara forditottak.

» A vizsgalt iddszakban a teleplléseken Kkiépittettek az alépvetepulési
infrastruktarat, amely a lakossag megtartasat tdepilések élhébbé tételét
szolgalja. A fejlesztések eredményeként nefit a tarsadalmi gazdasagi és
infrastrukturalis szempontbol elmaradott telepikésgama, és csdokkent a magas
munkanélkiliség miatt elmaradott telepllések szamdejlesztési forrasok
mértéke szoros dsszefliggést mutatott a telepifégettségének meértékével.

» A disszertaciom elkészitésével @ént foglaltam rendszerbe az 1996-2006
kozott megvalositott fejlesztési programokat, vardmazok eredmeényét és
hatasat. Megallapitasaimmal jelzést adtam a jelemeglé¥ problémakra

(magas munkanélkiliségre) a tovabbi fejlesztéselyira, szikségsisegére.
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SUMMARY

In my dissertation | examined the results and &ffed agrarian- and rural development
programs realised in the Small Area Corporatiovbet 1996 and 2000.

The required data was collected from the MinistiAgriculture and Rural Development,
the Szabolcs-Szatmar-Bereg County Council, the r@ei8tatistical Office, the North-
Lowland Development Council, the North-Lowland Rewil Unemployment Office, the
Szabolcs-Szatmar-Bereg County Chamber of AgricejtuAgriculture and Rural
Developmental Communications, the Hungary Journdltae First Nyirség Development
Corporation.

The primary natural resource of the Small Area Goapon is its arable land and that is
why | deemed it so important to show the qualityhef land (average gold crown value, the
measurement unit of the quality of arable land wnghry) and the distribution of the
cultivation sectors. Besides presenting the natesdurces of the Small Area Corporation |
reviewed the most important demographic and ecocanindicators on basis of the
statistical data issued in 1995. The reason forosing 1995 was that the Small Area
Corporation was established the following year #imd was a date before any of the
agrarian- and rural development programs wereaieiti.

| have grouped the data collected on successfdetespplications between 1996 and 2006
according to years, settlements and agricultunadt mural development programs. Grants
used for agro-economic investments were examinedrding to the following criteria:
orchard plantation, establishment or updating odfprocessing plants and cold-storages,
livestock development, establishment or updatingaafmal colonies, acquisition of
agricultural machinery, the establishment of irtiga systems, the organisation of growers
and marketing associations, farmer education, @igoung farmers. Grants spent on the
rural development projects were divided into fotoups: developments implemented in by
the local governments, development of small andinnedize enterprises, propagation of
tourism and protection of the architectural hegtag

The efficiency and utility of programs realisedrfrasources granted by the county were
analysed on basis of the following questions: Whativated the applicants to carry out the
investments? Did the grants obtained contributéht implementation of the projects?
What were the effects of the development prograarg? Whether the applicants were
satisfied with the result or development or not?

The effects of the development programmes wereyadswith the help of a complex

settlement development level indicator as well. @beelopment level or backwardness of
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the settlements pertaining to the Small Area Cafpon was reviewed at three different
dates (in 2000, 2003 and 2006). The “Paerson Gaiwel’ method was used to study the
relationship between the bulk of development graisined and the complex settlement
development level indicator and the relationshipween the parameters used for the
calculation of the complex settlement developmewtll indicator.

The effects of the development programs were disdiesd on basis of the changes that
occurred in the statistical data of the Small A@aporation. | have also calculated the
changes that took place in the demographical ingliseof the settlements between 1995
and 2006, the incomes of the inhabitants, the o&tpeople working in the agricultural
sector, the rate of people working in the servieeta, the number of ventures, the
unemployment rate and the infrastructure level he# settlements. | would state that
measurable development can be attributed to threstiments and development programs.

| conducted a survey by distributing a questiorsnaimong the mayors of the settlements to
find out about the development programs realisedidrn 2002 and 2006, the effect of
these programs on the development of the settleantm effects of accession to European

Union and their opinion about the competition syste

I would like to emphasise the following findings:

» The Small Area Corporation is famous for its frgibwing potentials, thus the bulk
of the agrarian development grants obtained wered u®r competitiveness
enhancement (by planting modern varieties, andyagplintensive cultivation
methods) and for the development of food processimgoduce grown in the area.

» During the examined time period the settlementsavgd or established their basic
infrastructure, which serves for the retentionha inhabitants and for rendering the
living in the settlements more comfortable. As tlesult of the development
programs the number of underdeveloped settlemeigtsnot increase and the
number of settlements being underdeveloped due higla unemployment rate
decreased. There is a close connection betweebulkeof development sources
obtained and the development level of the settlésnen

» It is through my dissertation that a comprehensind systematic review is made
for the first time concerning the developmentalgraons implemented between
1996 and 2006 and their effects. | wished to ptorthe actual problems (the high
unemployment rates) together with the possiblectliobe and the necessity of

further development.

129



IRODALOM

AGRARPROGRAM (1997): Szakmai péarbeszéd a vidék fejlesztéséért. A
Foldmivelésiigyi Minisztérium kiadvanya. Kiadja a Magyae#igazdasag Kft. és a
Dinasztia Rt., Budapest, 1997. oktéber. 1-28. p.

AGRARGAZDASAGI KUTATO INTEZET (1985): A Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyei téli-alma termelés-feldolgozas és értékesé@ndszerének fejlesztése. Budapest,
1-54. p.

AGRAR- ES VIDEKFEJLESZTESI OPERATIV PROGRAM (AVOP) (2004): 30.
valtozat januéar 2(ttp://www.fvm.hu (2004. 04.25.)

AGRAR- ES VIDEKFEJLESZTESI OPERATIV PROGRAM (AVOP) (2006)
Végleges értékelési jelentés. februar.

AGRAR- ES VIDEKFEJLESZTESI OPERATIV PROGRAM NYERTES
PALYAZATAI http://www.fvm.hu (2003. 02. 24.).

A  MAGYAR-ROMAN-UKRAN INTERREGIO KOzOS FEJLESZTESI
KONCEPCIOJA (2003): Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriiletfejleszté&mats.

http://www.ssbcdc.hu
ANGYAN J.-MENYHERT Z. (2002): Az EU-konform meégazdasagi stratégiavaltas
legfontosabb teriletei és feladatai a ndvénytertéeben. Agrarium. 12. évf. 8. szam.

Augusztus. 1-8. p.

ANGYAN J.-ONODI G.-PODMANICZKY L. (2003): Agrartamogatasok és az EU-s
kilatasaik — a gyakorl6 gazda szemsz@hébKiemelt szerepben az agrar-
kornyezetgazdalkodas. Agrarium. Magyar Agrarkam#@wadapest, 13. évf. 4. szdm
2003 4prilis. 1-4. p.

MARTON A. (2002): Az Eurdpai Unié vidékfejlesztési politikaj@z Eurépai Unid
agrarszabalyozasa. Folduelésigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium Intedééc
Focsoportbnokség Eurdpai Integracios 6észtalyanak megbizasabol. Készitette:
Szaktudéas Kiad6 Rt., Budapest, 1-8. p.

BARATH E. (2004): A magyar nemzeti fejlesztési terv. Teriileti Statia 7.(44.) évi.
3. szam. majus. 203-217. p.

BARATH E. (2007): Ragyogé teljesitmény. A Phare szerepe Magyarorsaads
csatlakozdsaban. Falu Véros Régid, 2007/1. 17-18. p

130



BARKE, M.-NEWTON, N. (1997): The EU LEADER initiative and endogenous rural
development: The application of the programme i twral areas of Andalusia,
Southern Spain. Journal of Rural Studies. Vol.I48Jes 3, July. 319-431. p.

BENCS PROGRAM, (2007): Nyiregyhdza Megyei Jogu Varos Honlapja.
http://www.nyiregyhaza.hu2007. 03. 07.)

BOGAERTS T. (1997): A comparative overview of the evolution of landoirmation

systems in Central Europe. Environment and UrbasteBys. Volume 21, Issue 2,
March. 109-131. p.

BORBELY F. (2006): Az édes csillagfiirt-termesztés. Agrarunio VII. &fsz. 12. p.
BUDAY S. A. (2001): Agréarpolitika-vidékpolitika. A magyar agrargazdaség az
Eurdpai Unié. Dialég Campus Kiado, Pécs, 1-463. p.

CHAPLIN, H.-DAVIDOVA, S.-GORTON, M. (2004): Agricultural adjustment and
the diversification of farm households and corpofatms in Central Europe. Journal of
Rural Studies. Vol. 20, Issue 1, January. p. 61-77.

COUNCIL OF EUROPE. (1996): The Cork Declaration. 4. p.

DORGAI L. (2002a): A vidékfejlesztés tamogatasanak elvei és gyalkadat Europai
Unidban. Az Integraciés és Fejlesztéspolitikai Macgoport Agrargazdasagi és
Vidékfejlesztési Témacsoportja. Jogszabalyok, deebsek és a gyakorlat. Budapest,
2002. oktober. 13. 1-56. p.

DORGAI L. (2002b): Agrar- és videkfejlesztési letistegek a Nemzeti Fejlesztési
Tervben, A Falu. XVII. évfolyamjsz. 9-18. p.

DORGAI L.-SOOS K.-TASSI S. (2001): A mezgazdasagtdl a teriiletfejlesztésig.
Szaktanacsado-képzprogramsorozat 6. Agrarszakoktatasi Intézet, BasiapFVM
tamogatasaval készlilt.

ELSO NYIRSEGI FEJLESZTESI TARSASAG (1999/2000): Sapard Kistérségi
Vidékfejlesztési Stratégia Kidolgozasa. Nyiregyhdz&8. p.

ELSO NYIRSEGI FEJLESZTESI TARSASAG FEJLESZTESI STRATEGI AJA
(2005): Magyar Tudoméanyos Akadémia Regiondlis Kutatasokzpétja Eszak-
Magyarorszagi Osztalya. 1-56. p.

EUROPAI BIZOTTSAG MAGYARORSZAGI KEPVISELETE. (2007) :
http://www.eu.hu/index.php

EUROPA MAGAZIN, (2004): Eurdépa Média Kht., Il. évfolyam. Il. szam. februéar

marcius. p.1-27.

131



ESZAK-ALFOLDI REGIONALIS MUNKAUGYI HIVATAL. (2007):
Nyilvantartott allaskerék szdma és ardnya az 4&llandé lakhelyik szerint.
http://www.afsz.hi(2007. 06. 25.).

FARKAS T. (2000): Sapard kistérségek. Tér és Tarsadalom. XIV. égf. 209-217. p.
FEHER A. (2005): A vidékgazdasag és a négmzdasag. Agroinform Kiado, Budapest,
1-336. p.

FEHER, |.-PETE, N. (2001): Az agrargazdasag eurdpai uniés harmonizacioja.

Gazdalkodas. 1. szam. 1-14. p.

FERANEC J. et al., (2000): Inventory of major landscape changes in the Czech
Republic, Hungary, Romania and Slovak Republic $9/@00s International Journal of
Applied Earth Observation and Geoinformation. Votu, Issue 2, 2000, Prague p.
129-139.

FILEPNE NAGY E. (2000): Az Eszak-Alféldi Régio agrarfejlesztési programja.
Késziilt az Eszak-Alfoldi Regionalis Fejlesztési Aesmmegbizasabdl. 1-103. p.

FINTA 1. (2002): A vidék fejlodését glsegit politika latens és erdemi elemei. Pécsi
Tudomanyegyetem Kodzgazdasagi-tudomanyi Kara ReligoRalitika és Gazdasagtan
Doktori Iskola. Evkonyv. 329-343. p.

FORGO M. (2002): Az Eurépai Unio Vidékfejlesztési Kozosségi kezdeguadse:
Leader+, Pécsi Tudomanyegyetem Kézgazdasagi-tudonk@ra Regionalis Politika
és Gazdasagtan Doktori Iskola. Evkonyv. 329-343. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI MINISZTERIUM (1997) :
Agrarprogram. Szakmai péarbeszéd a vidék fejlesétéséKiadja a Magyar
Mezégazdasag Kft. és a Dinasztia Rt., Budapest, 1-28. p

FUZESI Z. (2002): Decentralizalt teriletfejlesztési forrasok Zala gyé&ben.
Magyarorszag az EU csatlakozas kiszobén. A Péackirmanyegyetem Kézgazdasag-
tudomanyi Kara Regionalis Politika és Gazdasagtakidi Iskola. Evkonyv. Pécs 271-
296. p.

GAFFEY V. (2005): Building Evaluation Capacity (értékelési kapacikispitése) c.
elbadasa. Elhangzott: Fejlesztéspolitikai szeminararomat, Bp., 2005. majus 3. In:
Lérand B. 2007. A fejlesztéspolitika értékelésdeardpai Unidban és Magyarorszagon.
A Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdasag-tudomanyi KRegionalis Politika és
Gazdasagtan Doktori Iskola. Evkényv. Pécs 215-p25.

GALO M. (1999): A haromhatarszeglet halmozottan hatranyos agrgréidnek
altalanos kérdései. Komplex kornyezetkiha@lgrartermelés fejlesztése Magyarorszag

132



keleti haromhatar szegletében. In: ,Magyarorszag emzedfordulén” Stratégiai
Kutatdsok a Magyar Tudomanyos Akadémian. Magyar omahyos Akadémia
Agrartudomanyok Osztalya. Budapest, 9-14. p.

GAZDASAGI VERSENYKEPESSEG OPERATIV PROGRAM  (2007):
http://www.gvop-gkm.hu(2007. 04. 26.).

GAZDASAGI VERSENYKEPESSEGI OPERATIV PROGRAM NYERTES
PALYAZATAI (2007): http://www.mvh.gov.hu(2007. 06. 12.).

HEIL P. (2006): EU-tAmogatasok és kilatasok. Megujul a palyazetidszer. Falu

Varos Régio. 4. szam. 7-10. p.

HUMANER OFORRAS-OPERATIV PROGRAM NYERTES PALYAZATAI
http://www.vati.hu (2006. 04. 28.).

INANTSY F. (1999): Minéség, gazdasagossag, egészséges termék. Kiadja: Alma

Terméktanacs és az Ujfehértéi Gyumolcstermesztésatl és Szaktanacsadd KHT.
Ujfehérto, 1-75. p.

JAVOR K. (2003): Rovid meditacio6 a Nemzeti Vidékfejlesztési TeétvrA Falu.
XVIII. évfolyam. 3. sz.6sz. 17-30. p.

JAVOR K. (2004): A vidéki népesség esélyei a Nemzeti Fejlesztésv Tperativ
programjaiban. EU csaladi kézikdnyv. Vidéki kis- igxzépvallalkozok tamogatésara.
30-38. p.

JAVOR K.-SAINT M. (2001): Az FVM tamogatasaval készitett kistérségi
agrarstruktura és vidékfejlesztési operativ progikamelbzetes feldolgozasanak
fontosabb eredményei. XLII. Georgikon Napok. SMidigjlesztés,
Kdrnyezetgazdalkodas-mé@gazdasag” ciiin Tudomanyos Konferencia Kiadvanya I.
kotet. Keszthely, 2001. szeptember 20-21. 67-71. p.

KESMARKI G. SZ. (2003): Teriletfejlesztési célok és megvalosulasuk. Gaodis.
XLVII. évf. 5. sz. 24-33. p.

KOVACS D. (1999): Az Eur6pai Unié Strukturdlis és Kohézios politikdgék ©bb
jellemzsi. A SAPARD ebcsatlakozasi programra valo felkésziképzés tananyaga
kistérségek szamara. Esztergom, 1999. augusztds.23325. p.

KOVACS J. (1999): Az erdsgazdalkodas komplex fejlesztésének és a fa tobbcéld
hasznositasanak letiségei Magyarorszag keleti haromhatar szegletébeab(fics-
Szatmar-Bereg megyeben). In: ,Magyarorszag az émealon” Stratégiai Kutatasok a
Magyar Tudomanyos Akadémian. Magyar Tudomanyos Akad Agrartudomanyok
Osztalya. Budapest, 93-111. p.

133



KOVACS T. (2000): Vidékfejlesztés és finanszirozas az Eurdpai Umolis
Magyarorszagon. Tér és Tarsadalom. XIV-évf. 1163-192. p.
KORNYEZETVEDELMI INFRASTRUKTURA OPERATIV PROGRAM (2 007):
http://www.kiop-gkm.hu (2005. 05. 23.).

KORNYEZETVEDELMI ES INFRASTRUKTURALIS OPERATIV PROG RAM
NYERTES PALYAZATAI http://www.kiop-gkm.hu (2006. 04. 28.).

KOZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL (2003):  Tajékoztat6 a kiemelten tAmogatott

telepllésekdl. A tarsadalmi-gazdasagi szempontbdl és infrastiraks szempontbdl

elmaradott, illetve az orszagos atlagot jeleah meghaladdé munkanélkiliséggel sujtott
teleplilések 2003. januar. d-ervényes lehatarolasa. Budapest, 1-79. p.

KOZPONTI STATISZTIKAlI HIVATAL (2007): Elmaradott, illetve jeleis
munkanélkuliséggel  sujtott  telepulések  SzabolcsrBaaBereg megyében.
Nyiregyhaza, 2007. februér. 1-18. p.

LAZANY! J. (1997): Mezdgazdasagi tajkutatdas a Nyirségben. In: Regiondlis -
Agrarkutatasi és Vidékfejlesztési Workshop. Komp@fl97. Szerk. CSETE L., GATE
.Fleischmann Rudolf” Me&gazdasagi Kutatdintézet, Kompolt, 164-171. p.

LEITMANN A. (2000): A Sapard program szerepe a Ggezzdasagi vallalkozasok EU
integraciojaban. Tér és Tarsadalom. 203. 208. p.

LORAND B. (2007): A fejlesztéspolitika értékelése az Eurépai Unidbés
Magyarorszagon. Pécsi Tudomanyegyetem Kozgazdaséagiinyi Kara Regionalis
Politika és Gazdasagtan Doktori Iskola. EvkonywxsP@15-225. p.

MATISZ J.-POLGAR T. (2006): Mit tanultunk a Regionalis Operativ Programban?
Falu Varos Reégio. 4. sz. 29-32. p.

MAACZ M.-KONYA E. (2004): Uj vidékfejlesztési politika az Eurépai Unioban0Z0
és 2013 kozott. A Falu. XIX. Evfolyam. tél. 53-59.

NAGYCSERKESZ (2007): http://nyitot.hu (2007. 01. 03.)

NAGY J.-KOVACS J. (1999): Novénytermesztési sajatossagok a keleti haromhatar
térségében, a novénytermesztési szerkezet modosias lehgiségei. In:
.Magyarorszag az ezredfordulon” Stratégiai Kutakdsa Magyar Tudomanyos
Akadémian. Magyar Tudomanyos Akadémia Agrartudoron@sztalya. Budapest,
25-66. p.

NEMZETI VIDEKFEJLESZTESI TERV (2004): http://www.fvm.hu(2006. 1123.)
NYILVANTARTOTT ALLASKERES OK SZAMA ES ARANYA AZ ALLANDO
LAKOHELYUK SZERINT. http://www.afsz.hu(2007. 08.15.).

134



NYIRSEGI TOBBCELU KISTERSEGI TARSASAG FEJLESZTESI
PROGRAMJA (2006): http://www.nyitot.hu (2006. 12. 05.)

NYIRTELEK (2007): http:/nyitot.hu (2007. 01. 03.)

OLAH J. (2003): A Nagykall6i statisztikai korzet telepiiléseineK degsi leheiségei a

vidékfejlesztés keretében. Debreceni Egyetem, Doi@hD) értekezés. 1-150. p.
OCSODI GY. (1998): Feladataink a fehérjenovények termesztéséneksitfisében.
Fehérjegazdalkodasunk helyzete és a fejlesztédataia In: ,Magyarorszag az
ezredforduldn” Stratégiai Kutatasok a Magyar Tudoyod Akadémian. Magyar
Tudoményos Akadémia Agrartudomanyok Osztalya. MT¥eszprémi TerUleti
Bizottsdga. Mosonmagyarovér, 61-67. p.

PALOTAINE P, I. (2002): Szabolcs-Szatmar-Bereg megye tuszdasaganak
fejlesztési iranya az Eszak-Alféldi Région beliilzaBolcs-Szatméar-Bereg megye
Tudoméanyos Kozalapitvany Fluzetei. 18. Régiok sareprsenyképessége az Eurdpai
Unidban.” A Magyar Tudomany Napja 2002. Alkalmabé&hdezett Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyei Tudomanyos Konferencia anyaganak lsésat Szerk. GALO, M.
Nyiregyhaza, 239-240. p.

PAPOCSI L. (1989): A mezgazdasag fejlesztésének varhatd iranyai és térségre
gyakorolt hatdsai. In: A mégazdasag fejlesztésének varhatd iranyai és hatasai.
Vetémag Véllalat Kutatd Kdzpontja, Nyiregyhaza, 1998emember 21-22. (kézirat).
5-24. p.

PAPP J. (1999): Az Eurépai Unié 0Osszehasonlitasdban versenykémetesketi
agazatok fejlesztési koncepcidjanak alapjai In: gykrorszag az ezredfordulén”
Stratégiai Kutatasok a Magyar Tudomanyos Akadéntiaerk: Papp Janos. Budapest
1-152. p.

PAPP J et al. (2004): A Ko6z0s Agrarpolitika Alkalmazasa Magyarorszagon.
Agrargazdasagi Tanulmanyok. 2004. 5. szam.

PALYI I. (2002): A Sapard program akkreditaci6janak folyamata a tfatésra
jogosult orszagokban. Vidékfejlesztés. A Pécsi Toéoyegyetem Koézgazdasag-
tudomanyi Kara Regionalis Politika és Gazdasagtaktd®i Iskola. Evkonyv. Pécs,
379-396. p.

RECHNITZER J. (1997): Jegyzetek a terlleti tervezés Uj, régi kihivasdiar és
Tarsadalom. 3. szam. 57-65. p.

REGIONALIS  OPERATIV PROGRAM  NYERTES  PALYAZATAI
http://www.eszak-alfold.hu2006. 06. 13.).

135



RONASZEKI G. (2007): Szertedgazé fejlesztések. AKPSZE kezelésében
megvaldsitott Phare programok hét éve. Falu VaamsdR 2007/1. 27-34. p.

SARUDI CS.-SZABO G. (1997): A vidékfejlesztés prioritasainak és
eszkozrendszerének EU-konform harmonizaciojarolzdakkodas XLI. évfolyam 4.
szam. 54-67.p.

SENYO (2007):http://senyo.hi(2007. 01. 03)

SCOTT, M. (2004): Building institutional capacity in rural Northefreland: the role
of partnership governance in the LEADER Il prograendournal of Rural Studies. Vol.
20, Issue, 1 January 2004, p. 49-59.

SCHMID, E.-SINABELL, S. (2006): On the choice of farm management practices
after the reform of the Common Agricultural Policy2003. Journal of Environmental
Management. Vol. 54, 13. November. p. 349-460.

SCHMID, E.-SINABELL, S.-M F. HOFFREITHER (2007): Phasing of
environmentally harmful subsidies: Consequences®003 CAP reform. Ecological
Economics. Vol. 60, Issue 3, 15 January, 200796-60D4.

SITUATION AND AUTLOOK RURAL DEVELOPMENTS. (CAP 2000 ):
Working Documents Directorate 1997 — General foriégtural (DG VI.) July.
STOREY, D. (1999):Issues of Integration, Participation and Empowetme Rural
Development: The case of LEADER in Republic ofdrel. Journal of Rural Studies.
Vol. 15. No. 3. p. 307-315. Printed is Great Britai

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG ~ MEGYE  AGRARSTRUKTURA- ES
VIDEKFEJLESZTESI STRATEGIAJA (1999): Kiadta a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Terlletfejlesztési Tanacs. Nyiregyhazaugilil999. 1-178. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE ERD OGAZDALKODASI
KONCEPCIOJA (2001): http://www.ssdcbc.hu
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE TERULETFEJLESZTESI

PROGRAMJA (1996): Kiadja a Szabolcs-Szatméar-Bereg Megyei Fejlesztési
Kdzalapitvany. Nyiregyhaza, 1-114. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI TERULETFEJLESZTESI TA NACS
(1996): Eléterjesztés az 1996 évben Terlletfejlesztési Giédwlyzatbdl biztositott
tamogatasok monitoring vizsgalatarol, Nyiregyhd289. december. 5. 1-22. p.
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI TERULETFEJLESZTESI TA NACS

(2002): Palyazati kiiras és utmutatd disaaki fejlesztési céléiranyzat tamogatasanak

136



elnyerésére szolgalé palyazatok elkészitéséhezpotzaSzatmar-Bereg Megyei
Fejlesztési Ugynokség KHT. Nyiregyhaza, 1-16. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI TERULETFEJLESZTESI TA NACS
(2006a): Palyazati kiirds a teruleti kiegyenlitést szolgalealamint a helyi
onkorményzatok fejlesztési feladatainak tdmogasassmolgald decentralizalt helyi
onkorményzati fejlesztési program palyazatainakéstikéséhez. Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Fejlesztési Ugynokség KHT., Nyiregghaz 1-17. p.
http://www.ssbcdc.hu(2006. 05. 14.).

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI TERULETFEJLESZTESI TA NACS
(2006b): Palyazati kiiras a leghatranyosabb helfyzkistérségek felzarkoztatdsanak

tamogatasara szolgalé decentralizalt helyi Onkogrdin fejlesztési program
palyazatainak elkészitéséhez. Szabolcs-SzatmagBdegyei Fejlesztési Ugynokség
KHT., Nyiregyhéza, 1-16. ttp://www.ssbcdc.hu(2006. 05. 14.).
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG ~ MEGYE  AGRARSTRUKTURA  ES
VIDEKFEJLESZTESI STRATEGIAJA (1999): Készilt a Foldrivelésigyi és

Vidékfejlesztési Minisztérium Vidékfejlesztésiodsztalyanak megbizasabol. Kiadja:

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejlesztésiats, Nyiregyhaza, 1999. 07. 1-
78. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE TELEPULESI SZILARD-
HULLADEK-GAZDALKODASI KONCEPCIOJA (2001): Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Terlletfejlesztési Tanaddtp://www.ssdcbc.hu(2005. 06. 13.).
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE LOVASTURISZTIKAI
PROGRAMJA (2001): Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejlesztésnaca.
http://www.ssdcbc.hi2005. 06. 13.).

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE ViZGAZDALKODASI
FEJLESZTESI PROGRAMJA  (2001): Szabolcs-Szatmar-Bereg  Megyei
TerUletfejlesztési Tanadgtp://www.ssbcdc.hu2005. 06. 13.).
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE EGESZSEGUGYI ES SZOCIA LIS
FEJLESZTESI KONCEPCIOJA (2004): Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
TerUletfejlesztési Tan&ckttp://www.ssbcdc.hu(2005. 06. 13.).
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE INNOVACIOS STRATEGIAI
PROGRAMJA (2003): Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejlesztéanats
http://www.ssbcdc.hu(2006. 09. 21.).

137



SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE EGESZSEGUGYI ES SZOCIA LIS
FEJLESZTESI KONCEPCIOJA (2003): Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Teruletfejlesztési Tanackttp://www.ssbcdc.hu(2006. 08. 15.).
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE ENERGETIKAI KONCEPCIOJ A
(2004): Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Terlletfejlesztési anats.
http://www.ssbcdc.hu(2005. 10. 14.).

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYEI| TERULETFEJLESZTESI TA NACS

(2004): A kozlekedési infrastruktira valtozasa, a kistgrskbzpontok elérésének

javitasa Szabolcs-Szatmar-Bereg megyébgp.//www.ssbcdc.hu(2005. 10. 14.).
SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE STATISZTIKAI EVKONYVE  (1990):
Kozponti  Statisztikai Hivatal Szabolcs-Szatmar-BereMegyei Igazgatésaga.
Nyiregyhaza, 1991. 1-382. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE STATISZTIKAI EVKONYVE  (1995):
Kdzponti Statisztikai Hivatal Szabolcs-Szatmar-BereMegyei Igazgatésaga.
Nyiregyhaza, 2000. 1-383. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE STATISZTIKAI EVKONYVE  (1999):
Kdzponti Statisztikai Hivatal Szabolcs-Szatmar-BereMegyei Igazgatésaga.
Nyiregyhaza, 2000. 1-380. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE STATISZTIKAI EVKONYVE  (2000):
Kozponti  Statisztikai Hivatal Szabolcs-Szatmar-BereMegyei Igazgatésaga.
Nyiregyhaza, 2001. 1-386. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE STATISZTIKAI EVKONYVE  (2001):
Kozponti  Statisztikai Hivatal Szabolcs-Szatmar-BereMegyei Igazgatésaga.
Nyiregyhaza, 2002. 1-385. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE STATISZTIKAI EVKONYVE  (2002):
Kdzponti Statisztikai Hivatal Szabolcs-Szatmar-BereMegyei Igazgatésaga.
Nyiregyhaza, 2003. 1-399. p.

SZABOLCS-SZATMAR-BEREG MEGYE STATISZTIKAI EVKONYVE  (2006):
Kozponti  Statisztikai Hivatal Szabolcs-Szatmar-BereMegyei Igazgatésaga.
Nyiregyhaza, 2003. 1-163. p.

SZABO B. (2003): A vidék gazdasagi, oOkologiai és tarsadalmi funkeai
0sszefliggése a Hortobagy menti telepuléseken, Patirdegyetem, Doktori (PhD)

értekezés. 1-150. p.
SZABO G. (2001):Az Eurdpai Uni6 agréarpolitikaja. Egyetemi jegyzet78. p.

138



SZABO Z.-KOVACS J.-NYEKI J. (1999): A gyiimolcstermesztés sajatossagai a
Kutatasok a Magyar Tudomanyos Akadémian. Magyar omahyos Akadémia
Agrartudomanyok Osztalya. Budapest, 75-91. p.

SZOBOSZLAI ZS.-l HARGITAI J. (2002): Civil Utak. Forrasszerzési leltsegek az
Eurdpai Unidban. Kiado. Kistérségek Fejlesztés@éadomanyos Egyesulet. Szolnok,
1-120.p.

2002- ben ELNYERT PHARE PALYAZATOK http://www.fvm.hu(2003. 06. 15.).

Hirlevelek, kdzlonydk:

FEJLESZTESI HIRLEVEL (1996): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Terlletfejlesztési Tanacs és a Megyei FejlesztggnOkség Kht. Tajékoztatdja. 11. évi.
3. sz. Melléklet.

FEJLESZTESI HIRLEVEL (1997): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei

Terlletfejlesztési Tanacs és a Megyei Fejlesztéginokség Kht. Tajékoztatoja. Il

evf. 3. sz. Melléklet.

FEJLESZTESI HIRLEVEL (1998): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Teruletfejlesztési Tanacs és a Megyei Fejlesztégindkség Kht. Tajékoztatoja. IV.
evf. 3. sz. Melléklet.

FEJLESZTESI HIRLEVEL (1999): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Teruletfejlesztési Tanacs és a Megyei FejlesztggnOkség Kht. Tajékoztatoja. V. évi.
3. sz. Melléklet.

FEJLESZTESI HIRLEVEL (2000): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Terlletfejlesztési Tanacs és a Megyei FejlesztéginOkség Kht. Tajékoztatdja. VI.
evf. 3. sz. Melléklet.

FEJLESZTESI HIRLEVEL (2001): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Teruletfejlesztési Tanacs és a Megyei FejlesztéginOkség Kht. Tajékoztatoja. VII.
evf. 3. sz. Melléklet.

FEJLESZTESI HIRLEVEL (2002): A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Teruletfejlesztési Tanacs és a Megyei FejlesztésinOkség Kht. Tajékoztatoja. VIII.
évf. 3. sz. Melléklet.

FEJLESZTESI HIRLEVEL (2003): A Szabolcs-Szatmar-Bereg  Megyei
Teriletfejlesztési Tanacs és a Megyei FejlesztéginOkség Kht. Tajékoztatdja. IX.

évf. 3. sz. Melléklet.

139



FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002): 2002
évben elfogadott gazdahitel palyazatok. LIlI: &ifszam. februér 7. 510. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002): Bioldgiai
alapok megrzése, fenntartdsa, fejlesztése 2001. évi tamagatls évi. 2. szam.
februér 7. 510. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002): 2001
évben erdtelepitési, fasitasi, ebdzerkezet-atalakitasi és kozjoléti beruhazasok
megvalositasahoz tAmogatasban részesult igédyl LIII. évf. 3. szam. februar 20.
617-670. p.

FOLDM UVELESUGY!I ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002): Erdészeti
kozceélu feladatokra kiirt palyazat kozzétételel.L8vf. 7. szam. aprilis. 8. 937. p.
FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002): Fiatal
agrarvallalkozok tamogatasa. LIlI. évf. 13. szafhup 10. 1460. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002):
Ultetvénytelepitési palyazatok. LIII: évf. 13. szgdlius 10. 1487. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002):
T4jékoztatd a 2002. évi elfogadott épitési palyakaal. LIII: évf. 13. szam. julius 10.
1505. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002):
Tajékoztatd a halgazdalkodasi tamogatasok elnyerégért 2002. évi palyazat
eredmeénydil. LIII. évf. 15. szdm. augusztus 2. 1559-1565. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002):
Tajékoztatd a 2002-ben elfogadott agrar K+F palghkzal. LI, évf. 16. szam.
szeptember. 2. 1664-1666. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002):
T4jékoztaté a 102/2001. (XI.16) FVM rendelet a#apj2002. évben minisztériumi
hataskdrben elbiralt palydzatos agrargazdasagi héeasok megvalésitasahoz
tamogatasban részesiuilt igéiybl. LIII. évf. 17. szam. szeptember 27. 1812. p.
FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2002):
Tajékoztatd a ,gazdalkodas eredményességét ésegiheretatadas tamogatasa”
jogcimeén 2002. évben nyertes palyazatokrol. LIMoBram. 22. szam. november 13.
FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a 2002. évi biolégiai alapok fejlesetéselfogadott palyazatokroél. LIV.

évf. 1. szam. januar 27. 32-39. p.

140



FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
T4jékoztatd a 2002. évi Vidékfejlesztési Céinyzat nyertes palyazatairdl. LIV. évf.
3. szam. februar 19. 318-372. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a 2002. évben ételepitési, erfszerkezet atalakitasi és kozjoléti
beruhdzasok megvalésitasahoz tamogatasban résmgEsiybkrol. LIV. évi. 4. szam.
marcius 11. 437-541. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a 2003. évi tamogatasban részesullizétird+F eszkozok, rszerek
beszerzési palyazatokrol. LIV. évf. 16. szam. du@613-2614. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a 2003. évi tamogatasban részesulnodaiafejlesztési palyazatokrol.
LIV. évf. 16. szam. aug. 1. 2615-2618. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a 2003. évi agrar K+F feladatok megsigdda jogcimen tamogatott
palyazatokrol. LIV. évf. 18. szam. aug. 22. 285&28.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003): A
halgazdalkodasi tamogatasok elnyerésére kiirt 28@3palyazat eredménye. LIV. évf.
18.szam. aug. 22. 2832-2838. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
T4jékoztatdé a 2003. évi parkérfenntartas tamogatésokrol. LIV. évf. 18. szam..aug
22. 2838-2839. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a 3/2003(1.24.)FVM rendelet alapjan 200evben minisztériumi
hataskorben elbiralt palyadzatos agrargazdasagi héeasok megvalésitasahoz
tamogatasban részesiilt igéikybl. LIV. évf. 20. szam. oktober 2. 3050-3055. p.
FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a SAPARD Tervben meghatarozott agés-videkfejlesztési célok
tamogatasarol szolé 72/2002.(VIL.15.)FVM rendetdhpjan tamogatasban részesult
palyazatokrol. LIV. évf. 20. szam. oktober 2. 3(H5. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2003):
Tajékoztatd a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Agtéstd#ési Bizottsag altal
elfogadott beruhazasi palyazatokrol (Ultetvénytieéep) LIV. évf. 20. szam. oktdber 2.
3075-3100. p.

141



FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2004):
Tajékoztatd a 2004. marcius 22-igoadtesen illetve teljesen elismerésben részesiilt
z0ldség-, gyumolcsterm@l- értékesid szervezetekit. LV. évf. 7. szam. aprilis 14.
700-705. p.

FOLDM UVELESUGY! ES VIDEKFEJLESZTESI ERTESIT O (2004):
Tajékoztatd a 2004. majus 6-ighettes, illetve teljes elismerésben részesilt zgidsé
gyumolcstermédi,- értékesid szervezeteldt. LV. évf. 12. sz. junius 14. 1973-1978. p.
MAGYAR KOZLONY (2004): A teruletfejlesztés kedvezményezett térségeinek
jegyzékéél. 2004/47. 4150-4158. p.

MAGYAR KOZLONY (2006): A Kormany 240/2006.(X1.30.) Kormany rendelete a
tarsadalmi-gazdasagi, és infrastrukturalis szenifbreélmaradott, illetve az orszagos
atlagot jelenisen meghaladdé munkanélkuliséggel sujtott telepkilesp/zekébl.
NEMZETI KULTURALIS ALAPPROGRAM HIRLEVELE (2002):  T&jékoztat6 a
muzeumi szakmai kollégium palyazatanak elbirdldsdpg évf. 15. szam. 2002.
november 8. 789-790. p.

NEMZETI KULTURALIS ALAPPROGRAM HIRLEVELE (2002): A miniszteri
keretldl nyujtott 2002. marcius 31-2002. majus 31. kohadtialyos egyedi tamogatasok.
IX. évf. 17. szam. 2002. november 8. 792-810. p.

NEMZETI KULTURALIS ALAPPROGRAM HIRLEVELE (2002):  Tajékoztaté a
konyvtari szakmai kollégium palyazatanak elbiraldsalX. évf. 20. szam. 2002.
december 30. 897-905. p.

142



TABLAZATOK oldal
1. Az 1997 és 1998-ban megvaldsitott fejlesztésskinossaga,

ALK ONY SAGA. .. . . et e e e e e ————— 59

2. Palyazati forrashal telepitett gyumoélcsiltetvéggnkénti megoszlasa................ 61
3. Az 1999-ben megvalositott fejlesztések eredmésyeatésa................c.coeene .. 64
4. A 2000-ben telepitett gyimolcsiltetvény fajortkéregoszlasa........................ 65
5. Agrarprogramok a Kistérségi Tarsasag telepinéz@dl-ben (e Ft).................... 68
6. A 2002-ben telepitett gyimadlcsiltetvény fajortkéregoszlasa........................72
7. Ultetvénytelepités a Kistérségi Tarsasag teéemih 2002 évben....................... 72
8. Palyazati forrashal telepitett gyimolcsiltetvéanyilete 2003-ban..................... 77
9. A Kistérségi Tarsasag palyazai altal elnyert A/forras 2004-2006 kozott......... 88

10. Vidékfejlesztési programok a Kistérségi Targaséepllésein 2006-ban (eFt)...... 89

11. A Kistérségi Tarsasag telepuléseinek komplex leptdésfejlettségi

37742 12T P 7
12. A Kistérségi Tarsasag elmaradott telepiileés@d &3 2006 kozott..................... 95
13. Az orszagos atlagtdl fejletlenebb és nagyobhkanélkuliséggel

rendelked telePUIESEK. .. .......ov i e 96
14. A munkanélkuliek aranyanak valtozdsa 1998-2@Btt...............covvvennnn.. 103
15. A palyazat tipusai a Kistérségi Tarsasag tédsin................ccooovininnnns 106
ABRAK

1. A Kistérségi Tarsasag telepllesSei.......c.coviiieiie i it emeane e 48

2. A Kistérségi Tarsaséag telepiléseindlvaiésiagankénti megoszlasa 2003-ban...... 50

3. A telepulések teruletének atlagos aranykorotékeér2003-ban........................ 51
4. Az ezer lakosra juto vallalkozasok szama, 199%:-b..................................53
5. Agrargazdasag fejlesztésére elnyert palyazatiga 999-ben (e Ft).................. 60
6. Agrarprogramok 2004-ben (€ Ft).......ccooviiiiiiiiiiiii i e eeen2. 81
7. A gyumolcsiltetvény fajonkénti megoszlasa (Na)weeee v vevveie i cnenns. 82
8. Sapard forrads 2004-ben (€ FL) ... oo e e 83
9. Lakdnépesség-valtozas 1995 és 2006 koadtt (f...........cooevviiiiiiinennn. 101
10. Munkanélkiliek ardnyanak VAItoZasa (90)..........ccoveeviieeevviiiiiiiiiiieieeeeeeee e 104
11. Ezer lakosra juto véllalkozasszam valtozas E398005 kozott (db)............... 104
12. Személyi j6vedelemado-alap nbvekedése 1998t (Ft).................... 105
13. A Kistérségi Tarsasag teleplléseinek fejledseg...........covovviiiiiiiiiinnnnns 112

143



MELLEKLETEK

1. melléklet A gazdasagok atlagos terilete (ha)

Telepulest Szanté Gyiumolcsos Sité Legeb Rét Erdé
megnevezeése
Apagy 1,02 0,6¢ 0,7¢ 0,81 1,75 5,3€
Kallésemjéi 0,82 0,2¢ 0,2¢ 3,14 1,21 4,0¢
Kalmanhaz 0,8C 0,82 0,2t 1,14 1,32 1,17
Kemecs 2,74 0,44 0,21 2,71 1,08 5,92
Koétaj 1,7¢C 1,0 0,31 2,87 1,84 2,2¢€
Levelek 0,7¢ 1,47 2,97 3,217 9,4=
Nagycserkes 1,51 1,0z 1,3¢ 1,3¢ 1,04
Napkol 0,97 0,6t 3,9C 1,71 7,52
Nyirbogdan 1,44 3,72 0,1¢ 3,9¢ 2,14 4,5¢
Nyiregyhaz 0,72 0,47 0,2z 2,5t 0,97 2,05
Nyirpazon 0,5¢€ 0,54 0,17 3,14 0,8t 3,9¢€
Nyirtelek 1,21 0,4t 0,1¢ 4,1z 1,1C 2,3€
Nyirtéi 1,6€ 2,13 8,17 1,2¢ 3,64
Nyirture 0,84 2,0¢ 0,1t 1,71 0,91 4,1
Sény 2,0¢ 3,3¢ 4,6¢ 1,1t 4,6(
Ujfehért¢ 1,14 2,42 0,34 4.7F 1,12 2,7¢
Vasmegye 1,5¢ 9,1C 1,2¢ 4,71 1,7¢ 9,02
Atlag: 1,27 1,8C 0,3¢€ 3,34 1,4€ 4,3t

Forras: Kézponti Statisztikai Hivatal, 2003

2. mellékletA Kistérségi Tarsasag telepulésstatisztikai adatal,995

IS 10 -
() 2] o ) =
£ o |8 |z |5 | £ 8. | <slg.le| =] |8 |2
N — o 2 o © 2 N © 2 — Ne) = c a
) - 5 © N O ~ © N O n c O - =2 ) = <
> > S © -2 N o o 1%} = - X =] %) < T T
2 @ - 28 | N2 k) < & o sy 5} c 4] 8 N
5 7 NU | ETC |« ‘® <2 < T < ) s P ‘g >3
o ng | © < o 8 < N © ] 0N T > ; 7] 9o |0 N
£ S 1g3|/58 (85| § |2z | F |8z | 2|3 S [5° |88
2 S |eo|5%|s5| £ | B3| S |z3 | €| 8| & |5 |Ex
= i) a0 | 2 [ @ 28 > €3 5] c o] @ o<
o ] \ ~ N N D © > o > \© 4 = -t
2 - £ 3 3 IS i e | N | © s s |2 2
e k2 ¢ | ¥ g7 < | g |8 ¢
Apagy 2347 -20 817 416 16,0 565 108| 259 115 92 16
Kallésemjén 4028 -25| 1474 667 28,1 924 157 422 140 126 9
Kéalmanhaza 2 076 -12 736 271 23,1 406| 15,9 166 68 197 78 72 8
Kemecse 4 753 26| 1530 724 21,5 648 190 549 260 230 14
Kotaj 4161 37| 1335 764 18,9 681 6,7 65| 180 477 267 249 4
Levelek 2776 24 833 369 29,5 424 16,7 167 136 360 129 119 11
Nagycserkesz 1827 2 653 270 41,3 93 1,4 1 55 207 65 59 23
Napkor 3511 -11) 1245 653 24,6 736 154 385 212 190 19
Nyirbogdany 2 907 3 951 604 20,9 560 7,2 92| 166 351 176 153 13
Nyiregyhaza 113 136] 141) 41 472| 28 421] 402,4] 35625 325] 27 593| 5033| 12433 14 874| 10687 383
Nyirpazony 2941 -9 1003 642 22,5 751 131 266 239 184 13
Nyirtelek 6 835 -15| 2358 1516 64,5 1731 7,5 136| 244 726 372 321 22
Nyirtét 1120 2 363 146 11,0 256 61] 123 46| 41 9
Nyirtura 1713 -16 556 298 17,3 285 74 187 119 103 2
Sényéd 1378 435 252 11,3 341 76 158 64 51 1
Ujfehértd 13 398 29| 4363 1920 66,9 2802 31,3 212| 572| 1666 663 575 35
Vasmegyer 1593 7 516 177 14,0 229 75 182 40 29 7
Osszesen 170 500 163| 60 640| 38 110] 833,8] 47057 412 28432 7480 18948 17 859 13281] 589

Forras: KSH, 2005
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3. mellékletAgrarprogramokra nyert tamogatas a Kistérségi Tarsaag térségében
1998-ban (e Ft

Telepiilés Mg. Gépva | Ultetvény- Néﬁ;glrlu Elt?ilgqalfizer Szakta-
megnevezése| beruhazas | -sérlas | telepités . ) ._._ | nacsadas
fejlesztés| beruhazas
Apagy 81 306 570 37
Kallésemjén 3 346 458
Kalméanhaza 2336 2325 10 000
Kemecse 7674 1785
Kotaj 13000 1553
Levelek 1051 394
Nagycserkesz 6 434
Napkor 15 049 360
Nyirbogdany 612
Nyiregyhaza 54 805 24 487 2 926 2 186 10 000 125
Nyirpazony 1142
Nyirtelek 1849
Nyirtét 794
Nyirtura 12 600 110
Sény 125
Ujfehértd 12 786 15390
Vasmegyer 8 582 480 810 13
Osszesen: 200 333 57 566 3467 2 996 20 000 138

Forras: Fejlesztési Hirlevél adatai alapjan sajat szetkes41998.
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4. mellékletAgrarprogramokra nyert tamogatas a Kistérsegi Tarsaag térségeben

2004-ben (e Ft)

. Gazdélkodés Termeloi
Telepu!es eredmenyes-| b soitag | GYUMOICs- csoport KHF | Bsszesel
neve: ségét segit telepités |, . .| palyazat
. Y tamogatésa
ismeretatadas

Apagy 6149 6 149
Kallosemjén 5775 5775
Kalmanhaza 533 533
Kemecse 778 19 306 20 084
Kobtaj 200 18 874 19 074
Levelek 251% 2 515
Nagycserkesg 340 60 400
Napkor 38 851 7 661 46 512
Nyirbogdany 695 695
Nyiregyhaza 137 189 50 858 50 263 16 665 254 975
Nyirpazony 157y 1577
Nyirtelek 0
Nyirtét 4 333 4 333
Nyirtura 1115 1115
Sény 1661 1661
Ujfehérto 3 40( 4 855 24 386 32 641
Vasmegyer
Osszesen: 3740 206 286 96 699 50 263 41051 398 039

Forras: FVM Ertesi®, 2004, sajat szerkesztés

5. mellékletAgrarprogramokra nyert tamogatas a Kistérségi Tarsaag térségeben

2006-ban (e Ft

Telepillés neve: K+F Erdé-telepitési| Agazati szakmai Osszesel
"| palyazat palyazat szervezetek nyertesei

Apagy 3 827 3 827
Kallésemjén 2 490 2 490
K&lmanhéza 392 392
Kemecse 490 499
Kobtaj 162 162
Levelek 1 540 1540
Nagycserkesz
Napkor 107 776 107 776
Nyirbogdany 3 026 3 026
Nyiregyhaza 300D 48 880 1000 52880
Nyirpazony 76 76
Nyirtelek 133 133
Nyirtét 2 853 2 853
Nyirtura 277 277
Sény 2 389 2 389
Ujfehérto 3 00( 932 300 4 232
Vasmegyer
Osszesen: 6 000 175 252 1300] 182 552

Forras: FVM értesi6, http://www.fvm. hu.
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6. mellékletAgrar és Vidékfejlesztési Operativ Program keretébe nyert thmogatas a Kistérségi Tarsasag teleplilése2004-2006 koHzott

(FY)
Projekt helye
helység AVOP- |
AVOP-1.1. AVOP-1.3. | AVOP-1.4. | AVOP-15. AVOP-2.1. | AVOP-3.1. AVOP-3.2. AVOP-3.4. AVOP-3.5. |4.1. Osszesen
Apagy 41 154 484 13 126 087 24 828 409 79 108 980
Kallésemjén 28 637 298 28 637 298
Kélmanhaza 14 841 098 14 841 098
Kemecse 385247955 | 33647304 21 032 358 439 927 617
Kétaj 97 380 101 6 375 000 7907 089 111 662 190
Levelek 4184 611 25 737 047 29 921 658
Nagycserkesz 103 900 021 6 337 500 110 237 521
Napkor 18 097 089 6 375 000 20 298 600 44 770 689
Nyirbogdany 57 423 483 8 508 610 65 932 093
Nyiregyhaza 402 365 873 41962 654 | 103587604 | 22810465 24000000 23730 102 176 500 618 633 198
Nyirtelek 105 914 365 24 234 347 9903 673 55 451 527 195 503 912
Nyirtét 16 219 780 16 219 780
Sényé 7 883 455 13 961 049 21 844 504
Ujfehérté 64 194 941 14 013 000 5 000 000 79 989 386 163 197 327
Vasmegyer 69 815 068 14117 290 83 932 358
Osszesen 1384437713 | 33647304| 75063154 | 103587604 | 80469499 | 51596894 | 233110121 62 281 434 176 500 2 024 370 223

Forras:Lazanyi Janos adatai alapjétp://www.mvh.gov.hu




7. mellékletMezégazdasagi foglalkoztatottak aranyanak valtozdsa 1992001
kdzott (%)

Telepllés Mezégazdasagi
megnevezése 1990-ben 2001-ben

Apagy 29,6 4,1
Kallbsemjén 28,9 18,9
Kalmanhéaza 41,8 23,7
Kemecse 21,3 9,3
Kotaj 23,1 10,1
Levelek 39,4 6,3
Nagycserkesz 57,9 30,6
Napkor 36,8 3,7
Nyirbogdany 17,5 6,6
Nyiregyhaza 6,3 2,6
Nyirpazony 15,5 4,0
Nyirtelek 16,3 54
Nyirtét 48,6 13,6
Nyirtura 21,0 3,4
Sény 40,8 2,5
Ujfehérto 22,5 13,6
Vasmegyer 35,4 7,9
Atlag: 29,6 9,9

Forras: Kbzponti Statisztikai Hivatal 1999, 2006.
8. mellékletA munkanélkiliek aranyanak valtozasa 1998-2007 k61H

Telepiilés neve Munkanélkiliek aranya (%)

1998 | 2000 2002| 2004 | 2006 | 2007
Apagy 10,32| 10,889,25| 8,15| 8,77 9,69
Kallbsemjén 756| 6,98 6,01 844 9,46 12|78
Kalmanhéaza 7,03 650 550 856 646 6,43
Kemecse 8,69| 9,28 7,48 10,110,76| 12,49
Kotaj 794 | 787/ 6,65 7,31 9,69 11,85
Levelek 11,42| 10,849,80 | 13,1412,31| 15,04
Nagycserkes 9,88 | 11,23 10,98|11,63|15,28| 15,21
Napkol 8,30 | 7,88/ 583 8,09 7,34 9,95
Nyirbogdan 8,47 | 11,27 6,87 | 7,40| 8,28 9,04
Nyiregyhaz 464 | 539 388 453 446 5,23
Nyirpazon 7,09 | 8,56| 5,1 5,77 6,26 5,74
Nyirtelek 794 | 8,76| 599 7,17 7,19 8,79
Nyirtét 13,12 | 14,0311,57| 14,95/ 10,35| 11,62
Nyirture 11,24 | 12,82 8,13 | 8,91| 8,13 6,99
Seny 14,25 | 15,58 13,83| 12,49| 13,04| 12,61
Ujfehértd 6,93| 9553 450 566 558 7,98
Vasmegyer 7,72 6,78 7,71 801 961 899
Atlag: 8,97 | 9,65| 7,600 883 8,99 10,02
Megyei atlag: - 10,70 9,43 | 10,83 11,53

Forras: Eszak-Alféldi Regionalis Munkaiigyi Kozpont, 200itp://www.afsz.hu
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9. mellékletA szolgaltatasban foglalkoztatottak aranyanak valtaasa 1990-2001

kozott
Telepulés Szolgaltatasban
megnevezeése foglalkoztatottak aranya (%)
1990-ben 2001-ben
Apagy 37,8 62,6
Kallbsemjén 35,3 54,0
Kélmanhaza 28,8 41,8
Kemecse 41,0 57,6
Kétaj 47,8 56,9
Levelek 33,1 54,7
Nagycserkesz 27,7 48,8
Napkor 34,6 67,2
Nyirbogdany 31,0 53,2
Nyiregyhaza 55,8 72,8
Nyirpazony 47,2 67,0
Nyirtelek 52,1 54,1
Nyirtét 25,7 51,1
Nyirtura 39,1 61,7
Sény 31,9 61,9
Ujfehérto 29,0 48,2
Vasmegyer 31,9 40,0
Atlag: 37,0 56,1

Forras. Kozponti Statisztikai Hivatal, 1999, 2006.
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10. mellékletA Kistérségi Tarsasag telepiléseinek komplex telefis-fejlettsége és a fejlettség meghatarozdsahozhiaalt mutaték 2000-ben

04T

Gazdasagi Okoldgiai Tarsadalmi
5 2 g = 3 3 © 3
e | o & $ g | 5 . g 8 |s |x |5E s |2
clg |§ | &% 3 2 | 3 58 | o |lg |58 |3-|55 |a |8 |8
a |3 8 cal| 4 o~ 8-|5¢ & NE EQ |23 2c|c28|28 |g9| sl
R X s | G T |a2| o< |eE& =Y Q= = |9 WG| IR |25 [¥8 |2T| &2
= o < 2 c > S oS3 | 8< | oG v L S © 7} g NS | 82 2" £=| =2 | 9
> | Dg| & g | X~ =~ A N < = =m - o 08| Sc | =& |g® oo |8 )
90 | SR o~ 85| &~ = | ®W | o S o e | 2 N ¥x®8 |0 |ED om | ©d g
] k%) = g8 X - c o D ™ - N~ Lo~ N & =) f S| 2 o QO [ T O > o ™ =
> E [Bp| 8|0 | & = 8 o |xEZX D =is] Jd [E9|@ .| @] | 8™ |82 25| « o =
g T Is8|ES|H8|ET | § |8g|22|228| o3 85 | G |E-|57| 3|85 |8 |EE| 58 ¢
=3 K - o d 5 = © = . = Q [ = = —~ [
4 2 15|35 |8¢| 58| & [5°|8g (28| 2¢ 2 | 8 |<d|S&| S5 |=E|e58/88| 25| =8
E= W [Nl |5>| »d o x| g |&LC@ g x T O (g6 | s | 3 S2g NS> %0 28| &8
=% = oP| oc| e = 2 Nl ge | =w'8 [ D o o Sol@9| ol GO 9w lL°| o8 B=
3 ZIET|SS|SS|ES| 2 |52 |88 58| £°8 8 g |§2|%3| 2288|387 3g| S5 | 2E
= O g| 8s | & 2 Nl & < | = n <. - = o | B8 | B | D c | = o
- © 12558 g8 | 55| 5 |85|8c|e8g| =5 | 2% | § |S%|E5|SE |55 (S8 (29§88
S 13227 58| S5 | 5 |§5|22(837| 5y | z8 | 2 |2 (=% sl z29 |82 |22 fe| 2
a2 | 2= 58| 89 2 . 2| ox = o EZ S © 592 | X4 Eg|Oa —g| |
S5 |5 |85|2%| E |og|FE |38 | SE€ | if |z |e |25|8¢|:E|85 |8E|s%|
X c (=2 4 w— < - - © .9 (o)) >0 O > N P S8 |$= Og 8(’) <
@ 0 <T | = Sl D o ‘@ ) o E > @ 2|9~ | N5 € 95| 9 o
> N o> | 8 = < N N O o °| 2 Q2 (] N N
< |2 g| e E <3 < <7 e |d |3 | [ [T | <& 2
< < < g © << |3 <a <
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Kallésemién | 3,58/ -7.5| 28.9] 35.3] -34.4| 10,15 32| 12.00 0] 110630 0| 73,0 206/ 7,49 105 85,0 555 145 187 0,255
Kalmanhaza 384 -39 418 288 424 744 29| 15,92 0] 117925 649| 54.6| 196/ 7394 11.4| 698 489 147 177| 0,340
Kemecse 421 0,0 213 41 -219] 9,05 36| 13,95 0] 152 250 65| 124.7| 158 7,92] 13,2 80.6] 58,3] 137 154| 0,339
Kétaj 453 -3.8| 23,1 478 8,1 955 351379 0] 136 293 342 162,1] 14,3| 7,72| 16,2| 885 62,4 148 156 0,343
Levelek 426] 1.4 39.4| 33.1 43| 14,78 39 11,24 0| 123179 548| 109.3| 12,6/ 7,93 14,3 91,9 60,7 138/ 165 0,209
Nagycserkesz| 3,32| -2,5 57,9| 27.7 0.0l 12,63 27| 25,05 0| 74732 34| 44.0| 20.4| 7,66 89 632 51.,7] 199 173| 0,321
Napkor 4,11 16| 36,8 34,6 -8,5| 11,26 49| 9,15 220| 125 085 0 96,2 16,7 7,79] 14,1] 84.6] 59,5/ 189 183| 0,226
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Uifehérto 3.89] -3.8] 225 29| -20.,6] 1442 42| 14,24 0] 110384 315 94.6| 157 7,97 11.7| 854 55| 142 163| 0,299
Vasmeaqver 358 1.2 354 319 39 1321 17/12.14 0l 133346 0o 700 17| 76| 153 64,9 426| 109 174 0,428

Forras: Olah Judit adatai alapjan, 2003.
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11. mellékletA Kistérségi Tarsasag telepuléseinek komplex tghélés-fejlettsége és a fejlettség meghatarozasahwsznalt mutatok 2003-ban

Gazdasagi

Okoldgiai

Tarsadalmi

3

40%, megye-
20%, 2002

\§ ;u i g o b=l g S = g
= R 5 ) = o
A R = < - = I - O N e P = |18 |3
2 |z g s g |Be |8 g5 |2 PP |gz |8 |8 54 1§ |2
< (R S |2 | |83 |2 |BE& | g g g |g2 [ | MU
g |ds |E_ g & BT |§  |23§ |g 2% |8 1§ g€ |z |58 (8% |z |t
8 S 8 2e 2 2 %S » @ o R gg n 7 S o E 8‘8_" pei S~ |25 |nl
i 2_ |8 |RS 8o |2 |8s |Bs |32 3T |ES g |&. |88 |§_ |§® |88 8% |8= |£¢
= c I R 34 |ES |= NGO |88 > K= S8 Q e (>N s X & L= = | @
= =& (o> |27 |8& |8 88 28 |38 N8 |g° < S K e 3¢ 8% |od |.5 |82
B 25 183 |=Z8 |85 |8 |55 |5F |58 |9]R |5 |¢ |85 |2E |8% |12 |eg 13T |=° |S8
Y Exs |78 |85 |28 |2 NS 3¢ |88 |5 [$S g S8 |oN d2z |ed NS |ES (88 |&T
= 2 gf |52 =g |2 |5Y |8E¢ |§g |g2 (T 5 |g2 |92 |e¢ |88 |2€¢& [8° |z® |¥s
2 8¢ (84 |38 |g g4 |85 (28 |23 Ol < =8 |8E 4 |87 52 |ogd |e2 |8%
2 g |88 |z |8 s |5 ET 3% |88 g (g |82 |8 |§& |£€ |[ER |28 |Z2¢
ko] Qo & o | g c EDI) N 3 |—-2 >'© 3 © c o N E% NE < R B
2 |2Ee |z |2 E o9 |5 g% |2 £¢ S5 |3 g8 |g £ >3 | g |E8¥
g 1B & |8 |< [82 |5 g2 |8 55 g ¢ |8 |8 g g2 |12 & |SE
3 5 e s g |€ gy |T o z |® X g N R 2% |o g |Es
g 12 o2 12 5 |3 =g |8 29 N P L S &= 18 18 |38
s | £ I3 E e 5 |» e < g SN Y R
< < < < < w
Apagy 4,83 6.6 4,1 62,6 10,32 48| 10,96 296| 220 358 O 734 176 8,63 111 87,2 66.7 173| 223| 0,680
Kallésemién 4,56 -3,00 189 54,0 7,56 36| 12,26 0] 199 064 745| 72,9 20,2 8,19 116 86.9 56.6 161| 227| 0,680
Kalmanhaza 428 27| 237 418 703 41| 1599 0| 203529 628 56,1 198 839 128 764 550 161 236 0,560
Kemecse 533 50 93] 57.6] 869 37 1402 0[ 244199  1468[129.4] 153 834 190 849 620 159 176 0,680
Koétaj 4,83 0,0l 10,1 56,9 7,94 38| 13,70 0| 232 227 188| 1759 151 8,28 179 88,5 62.0 161] 189 0,600
Levelek 5,17 6.1 6.3 54,7] 11,42 44| 11,27 0] 220892 540| 114.8] 12,8 8,43 16.9 93.3 58,2 163| 189 0,760
Naaycserkesz | 4,06] _-1,5 30.6] 4838 9,88 29| 25,01 o[ 139411 34 460 200 847 108 674 536 209 186 0.640
Napkor 522 50 37 672 830 52 931 516] 226 499 o[ 1015 174 837 167 9018 634 210 219 0,680
Nyirbogdany 4,67 2.9 6.6| 532 8.47 48| 11,16 0] 248 023 421 869 183 8,40 1472 68.5 74,3 186| 212| 0,600
Nyireayhaza 7,17 -3.3 26| 728 464 119 16,94| 1 288| 423 024 535| 426.3] 15.8 10,18 17,3 96.9 75,0 282 311] 1,000
Nyirpazony 6.33 184 40 670 709 _ 77| 13,09 0| 297 077 0[ 2100 152 927 173 043 804 248 224 0.840
Nyirtelek 528 509 5.4 541 702 47/ 2303 118] 278495 138[ 1053 17.6] 881 143 753 724 206] 228 0,680
Nyirtét 4,28 14| 136 51,1 13,12 28| 15,33 0] 176 129 0 652 179 7,99 146 89.3 58.4 139 189 0,560
Nyirtura 494 12,1 3.4 61,7/ 11.24 64| 13,21 51| 256 946 0 836 17.1 8,68 129 68.7 63.9 197 209| 0,680
Sénys 494 66] 25 61,0 1425 45[ 11.15 0[ 193372 o 76.6] 160 822 140 9006 71.8 188 193 0.680
Uifehértd 472 20| 13.6] 48.2] 693 48[ 14.26 o[ 194 185 305 969 157 847 143 883 588 165 195 0.600
Vasmeagyer 4,17 6.6 79 400 7,72 201 12,07 0| 238 376 0 723 165 8,01 171 68,2 44,2 117/ 181 0,560

Forras: Kézponti Statiszti’kai Hivatal, 2003
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12. mellékletA Kistérségi Tarsasadg komplex telepilés-fejletts

e €s a fejlettség meghatarozasahoz hasznalt muta®006-ban
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Apagy 4,71 0,8 4,1 62,6 8,95 50/ 901| 325917 O 71,6/ 18,0] 8,63 119 89,7 72,8 235 221 3,40
Kéllosemjén | 4,47 -4,3| 18,9 54,00 9,58 45 0| 298 614 747| 72,00 20,00 8,19] 12,3| 88,7 66,0 198 226 3,80
Kélmanhéza | 3,94| -2,9] 23,7 41,8 7,48 37| 12| 272 359 628 56,2 19,4 8,39] 13,2| 79,7 61,2 201 214 3,20
Kemecse 5,18 0,7 9,3 57,6/ 10,12 42 0] 343161 1702| 129,7| 15,4 8,34 19,8/ 90,2 70,0 207 179 3,40
Kotaj 4,88 -0,5 10,1 56,9 7,94 53 0] 324 536 186| 175,7| 15,2 8,28 17,9] 92,7 68,4 218 190 3,40
Levelek 4,88/ 0,4 6,3  54,7] 12,40 41| 168|304 978 540| 116,8/ 13,6/ 8,43 16,8 100,0 66,8 209 172 3,80
Nagycserkesz | 3,29| -3,9] 30,6| 48,8/ 12,57 29 0] 190 171 34 44,7/ 19,5 8,17| 10,8/ 70,9 57,8 249 172 3,20
Napkor 4,88 2,5 3,7 67,2 7,20 56| 623| 318 411 0] 102,3] 17,3] 8,37 18,7] 94,9 71,7 253 226 3,40
Nyirbogdany | 4,82 2,0 6,6 53,2 7,74 55| 62| 346 364 1198| 87,8 18,5 8,40 14,6/ 80,6 81,2 219 223 3,00
Nyiregyhdza | 7,00] -1,0 2,6| 72,8 468 129 953|581 212 650| 423,9| 16,8 10,18/ 20,8 97,1 78,5 324 354 5,00
Nyirpazony 6,82 12,4 4,0 67,00 5,96 81 0] 426 911 1164 216,8] 15,2 9,27 21,0] 100,0 85,8 301 233 4,20
Nyirtelek 4,65 2,4 54/ 541 751 52| 259 383 953 293| 104,7| 17,6/ 8,81 14,7| 81,1 80,0 249 221 3,40
Nyirtét 3,53 0,1] 13,6 51,1 12,74 24 0| 241 702 0| 66,3 18,2 7,99 16,5 87,0 68,9 176 182 3,20
Nyirtura 4,94 5,6 34 61,7] 9,02 64 0[ 362 278 794 84,2| 16,6 8,68 14,4 79,0 76,2 261 217 3,40
Sényd 4,65 1,2 2,5 61,9 12,14 44 0| 287 646 1133| 76,5 16,3] 8,22 14,6 92,3 81,6 231 211 3,40
Ujfehértd 459 -31] 13,6 4872 585 55 0| 283 048 654/ 96,6| 15,7| 8,47 15,3 88,3 66,8 213 191 3,40
Vasmegyer 3,94 31 7,9 40,0 8,05 27 0| 306 608 0| 736 16,5 8,01 16,8 77,6 59,5 163 197 2,80

Forras. Kbzponti Statisztikai Hivatal, 2007, Magyar Koaig 2006.




KOSZONETNYILVANITAS

Elssként mondok kdszonetet a témavératek,Dr. Lazanyi Janos Professzor Urnak
aki 2000-ig a Nyiregyhazi Kutatd6 Kozpont igazgakéjat minden feltételt (munkaid
kedvezmeény, utazasi koltség, nyelvtanulas koéltsbgedsitott a Ph.D képzésemhez. Az
O tanacsara valasztottam az Interdiszciplinaris adam- és Agrartudoméanyok
Doktori Iskolat. A tanulmanyaimhoz még a konyveket megvehettem a Kutato
Kdzpont Konyvtara szamara. 20@14nér egyetemi tanarként segitett eljutni magyar és
kalfoldi angol nyeld konferencidkra, hogy gyakorolhassam az angol eyeks
noveljem a publikacioim szamat. Az értekezésem j@maé kapcsolatos publikacioim
don® részét a Lazanyi Professzor Ur tanacsai alapjamitedtem el. A disszertaciom
készitése alatt szamtalanszor atnézte az anyag@wmabiztositott konzultacios
lehetséget a tennivalok megbeszélésére a dolgozatgavi erdekében.

Kdszoéndm a Doktori Iskola volt és jelenlegi vé§ének Dr. Nemessélyi Zsolt
Professzor UrnakésDr. Szab6 Gabor Professzor Urnakalamint minden tanaromnak
az értékes segitségét, amely az eredményes viksigdilét lehdivé tette szamomra.
Kulon koszoném Dr. Lakatos Dénes Professzor Urnakyolt tudomanyos
témavezdimnek a Ph.D képzés 8lsdészakdban adott szakmai tanacsaiDésKuti
Istvan Urnak az orosz egyetemi nyelvvizsgam letételéhez nyigeyitségét. Halas
vagyok a kér opponensemngk. Peti Karolynak ésDr. Galdé Miklosnak az értékes
szakmai véleményéért, amely segitette a disszéniacivégleges formajanak
kialakitasat.

Szeretnék kdszonetet mondani a Kutaté Kozpont Igdervezedjenek, Dr. Tégyi
Sandor Igazgatd Urnak aki 2001 Ota biztositotta a feltételeket a taréudgaim
folytatasahoz (tandij, fokozatszerzési dij, utazddiség, szabadi), éslszalyné Dr.
Toth Judit megbizott igazgatohelyettesnek az értekezésenediadgi és stilisztikali
hibainak javitasaért. Halasan koszondorbély Ferencnek az értékes szakmai
segitségétSzuhanszki EditnekHenzsel IstvannalésRomhéany Laszlonaka technikai
segitseget.

Kilon kdszondm az HEis Nyirségi Fejlesztési Tarsasag volt operativ igEgaak
Tisza Gabriellanak és néegy telepllés polgarmesterénékabai LaszlonénakNagy
Sandornak Kiss Istvannak és Balogh Tibor Zoltannak valamint a Kistérségi
Tarsasag jelenlegi operativ igazgatojansféradi Zsuzsannanak a ,Kistérségi
Agrarnapok” megszervezésében valdé egyiikiését, és az eértekezésem
elkészitéséhez nyujtott alapadatokat. Halaval zartoDr. Szics llonanak aki a
Nyirségi Tobbcélu Kistérseégi Tarsasag vépdent segitette a kétves felmérésem
kérdéseinek Osszedllitasat, a polgarmesterekhea weflttatasat és a valaszok
dsszegiijtéseét.

Legfoképpen koszonettel tartozoBdesanyamnak aki lelkiekben mindig mellettem
allt, izgult a vizsgaim sikeréért, és mindent megtanak eérdekében, hogy legyetirar

a tanulmanyi munkdmhoz.



