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1. Bevezetés

A mezogazdasag évszdzadok Ota meghatarozza vidéki tajaink arculatat, az ott €lok
tarsadalmi, gazdasagi viszonyait. Egytttal jelentds szerepe van a természeti kdrnyezet, az
allat- és novényfajok életterének kialakitasaban, valamint megdérzésében is dontd szerepe
van az er6forrasokkal helyesen gazdalkoddé mezdgazdasagnak. Ahhoz, hogy természet
kozeli élohelyeinket legalabb a jelenlegi szinten megdrizziik, olyan mezdgazdasagi
gyakorlatra és az azt alakitd intézkedésekre van sziikség, amely bolcsen gazdalkodik a

helyi er6forrasokkal, ugyanakkor megélhetést biztosit a vidék lakosai szamara.

2. Témafelvetés

A rendszervaltast kovetden a mezdgazdasag jelentds atalakuldson ment keresztiil, noha ez
a folyamat valojaban mar elétte is hosszabb ideje tartott és varhatéan a jovOben is
folytatodni fog, de felgyorsulasaval igazaban ekkortdl szamolhatunk. Mindez a valtozas
megmutatkozott a foldtulajdon valtozédsaban, valamint a piaci kapcsolatok
atrendezddésében is. Eredményeként a szovetkezetek atalakultak, régi és 0 vallalatok,

gazdasagi tarsasagok, egyéni vallalkozasok jelentek meg.

Az 1989-1990-es éveket kovetden a magangazdalkodds sulya jelentdsen megnétt a
magyar gazdasadgban, termelésiik mar ezen iddszak el6tt is meghaladta az 50%-ot.
Jelenleg a mezbgazdasagi teriilet 40%-at egyéni gazdasagok, 60%-at gazdasagi
szervezetek miivelik. A problémat az okozza, hogy mig az egyéni gazdasdgok szama
megkozeliti a 707 ezret, 93,6%-uk 10 ha-nal kisebb méretii teriileten gazdalkodik, amely
méretnagysag nem ¢éri el az optimalisnak tartott — azaz, az életképes, gazdasagosan,
jovedelmezden iizemeltethetd — nagysag kategoriat, felvetve ezzel a csaladi mitkodtetésii

gazdasagok versenyképességének, a hatékony termelés lehetdségének kérdését.

Nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy ezen gazdasdgok egy része Un.
»kényszergazdasag”, azaz a gazdilkodok egyéb lehetdség hidnyaban foglalkoznak
mezOgazdasagi termeléssel, és ha ezzel felhagynanak, megélhetésiik keriilne veszélybe.
Masrészt ez a tevékenység jo esetben is legfeljebb jovedelem-kiegészitést biztosit,

tobbnyire csupan a csalad sajat termelésii €lelmiszerrel valo ellatasat teszi lehetové.



Fontossaguk elsdsorban az élelmiszer eldallitdsban kiemelkedd — hozzéjarulva a hazai,
valamint az exportértékesitéshez —, masrészt a sajat ellatasban is szerepet jatszik.
Jelentéségiik azért is érdemel odafigyelést, mert szamos olyan erdforrast tudnak
jovedelmez6n hasznositani, amire a nagylizemek technikai, szervezeti, hatékonysagi,

jovedelmezoségi okokbdl nem, vagy csak tovabbi beruhazéasok altal lennének képesek.

A mezbgazdasagi kisvallalkozas megjelenési form4jat tekintve elsdsorban a falvakban
figyelhetd meg, megélhetést biztositva szereploinek. A termeldk szdméra adottsdg a
falvak hatardban huz6d6é mezdgazdasagi foldteriilet, a kisgazdasagoknak a generaciok
kozotti atorokitése, a sziiloktél megtanult gazdalkodasi ismeretek, eszkdzok atvétele. Az
agrarélet el6z6 évtizedeire visszatekintve lathatod, hogy hazankban a vilagon egyediilalld
modon valdsult meg a kisiizem és nagyiizem sajatos keretek kozott miikodoé kooperacidja.
Ez az egyiittmiikodés hanyatlasnak indult, melynek okozoéi elsésorban vilagpiaci hatasok,
technologiai fejlédés, modernizacio, és tokeigény.

Az integraciora viszont a mezdgazdasagnak tovabbra is sziiksége van, melyre tobbféle
megoldasi lehetdség latott napvilagot neves szakemberek tollabol. A kényszerii
kollektivizalas mély nyomot hagyott hazdnk mezdgazdasagi tevékenységgel foglalkozd
embereiben, s igy érthetdé okokbdl nem mutatnak nagy hajlandésagot az dnkéntes alapon
l1étrejové  szovetkezések irant, mely az EU fejlett mezdgazdasaggal rendelkezd
orszagaiban mar jol miikodik, s meghozta a kivant eredményt.

A Ko6zos Agrarpolitika nagy hangstlyt fektet a csaladi gazdasdgokra (mezdgazdasagi
kisvallalkozasokra), hiszen a jovoben a termel6 tevékenységen tul a
kornyezetvédelemben, a vidékfejlesztésben és a foglalkoztatasban is jelentds szerepet
szannak ezeknek. A kérdés csak az, hogy a magyar kisvallalkozasok képesek lesznek-e
ezen a feladatokat ellatni akkor, amikor a sajat megélhetésiikért is nehezen kiizdenek

meg.

A cél, hogy a jovében tovabb folytatddjon a birtokkoncentracid, ami eldsegiti a termelés
hatékonysagat, a miiszaki fejlesztést, azonban ujabb foglalkoztatasi gondokat von maga

utan.

A fentiek alapjan lathatjuk, hogy Osszetett gazdasagi-tarsadalmi problémarol van szo,

melyet tobb szempontbdl kell és érdemes is megvizsgalni annak érdekében, hogy a vidék



fejlodését eldsegitd, atgondolt, megalapozott dontések sziilethessenek, tovabba a mar
meghozott intézkedések hatasai jol mérhetéek legyenek — amennyiben a vart hatés

elmarad vagy modosul —, kell6 idében sor keriilhessen a korrekciora.

Dolgozatomban mez0gazdasagi kisvallalkozdsok alatt nemcsak az addszammal
rendelkezéket, hanem azokat a csalddi, egyéni gazdasidgokat is értem — az Eurdpai
Unioban a 8§ EUME alattiak, a magyar (de az 10 tagorszagi viszonyok kozott is) a
kizarélag sajat fogyasztasra termel6k fels6 hatara | EUME, 1-2 EUME koz6tt vannak
azok, akik a sajat fogyasztasok tuli felesleget értékesitik. Piacorientalt (drutermeld)
gazdasdgoknak a 2 EUME felettiek tekinthetdk —, akik tevékenységiiket a csalad
megélhetésének biztositdsa érdekében végzik, tObbnyire nem tarsas vallalkozasi
formaban (kivétel az egy csaldd tulajdonaban all6 tarsas vallalkozasok). Ezeknek az
elnevezése valtozatos: kistermelés, egyéni gazdasag, s igy az egyéni vallalkozas, csaladi
gazdasag, stb. A vizsgalat célja szempontjabol az elnevezésiik indifferens, jollehet a
kiilonboz6 fogalmaknak jelentésbéli kiillonbségeik vannak, tovabba tartalmi valtozasokat

is takarnak.

3. A kutatas el6zményei

Kutatasi témam megvalasztasa 1993-ra nyulik vissza, amikor mint tanszéki mérndk a
Godolléi Agrartudomanyi Egyetem Gydngydsi Mezdgazdasagi Féiskolai Kar, Uzem- és
Munkaszervezési Tanszékén kezdtem dolgozni. Ettél kezdve keriiltem kapcsolatba
kutatasi témadmmal, melyet a KSH 1992-ben orszagos szintli felméréssel inditott, igy
Heves megyére is kiterjedt. Akkor a KSH altal kijelolt gazdasagokra épitve folytattam
adatfelmérésemet ¢és az ezzel kapcsolatos kutatdsokat. Tevékenységemet 2006-ban

fejeztem be, 2005 évre vonatkozdan.

A doktori dolgozatomban leirtak — annak terjedelmi korlatai miatt — nem tartalmazzak
teljes kortien a felmérések eredményeit. Azon adatok, melyeket koz6lni nem tudtam, a

tendenciak értékelésénél, az okok feltarasanal természetesen felhasznalasra keriiltek.



4. Célkitiizés

Dolgozatom f6 célkitiizése megvizsgalni, valoban célszerii és alkalmas-e a longitudinalis
modszer a mezdgazdasag szerepldinek valtozaskovetd vizsgalatira. Nem volt célom,
hogy a jelenlegi kozgazdasadgi rendszerek miikddésével, az arrendszer ¢és a
tamogatasrendszer bels6 0sszefiiggéseivel, a mezdgazdasagi arak nyereségtartalmaval, a
mezdgazdasag fejlodését meghatarozo szabalyozé rendszer mindsitésével foglalkozzak:
Munkamban — tobbek kozott — azt kivanom vizsgalni, hogy a longitudinalis
(valtozaskoveto) vizsgalat

— az egyes folyamatok az azt befolyasold tényezok feltarasaval, a folyamatok

kolecsonhatasainak Osszefliggés vizsgalataval képes-e a helyes gazdasagpolitikai

dontetések meghozatalat eldsegiteni, (konkrétan: pl.: tAmogatasokon keresztiil),

— mennyiben tdmasztja ald, igazolja vissza a dontések helyességét, alapozza meg a

tervezhetdséget, a dontés elokészitéseket,

— alkalmazaséaval lehetdség nyilik-e arra, hogy a dontéshozok nyomonkdvessék,

idében tudjak befolyasolni a népességmegtartd képességet, a foglalkoztatas novelést

¢s a megélhetést.
A bevezetd gondolatok utan, a fenti célkitlizés érdekében disszertaciomban:

— Feldolgozom a szakirodalmat, melynek keretében foglalkozok az agrarszerkezet
fejlodésével, a mezdgazdasagi vallalkozasok, egyéni gazdasagok és a gazdasag
hasonl6 tevékenységet végzd szerepldinek fogalméval, a gazdasagok helyzetével,
a vidék népességmegtartd képessége ¢és a foglalkoztatas alakulasanak
bemutatasaval Osszefliggésben fel kivanom tarni a longitudindlis vizsgalatok
jelentOségét, alkalmazasuk lehetdségeit, aktualitasat.

— Meghatarozom a longitudinalis (valtozaskovetd) vizsgalat fogalmat sajat
értelmezésben.

— Ismertetem a feldolgozds médszertanit, melynek keretében kitérek a
felhasznalt adatbazisokra, a sajat vizsgalat soran alkalmazott modszerekre, a
felmérés foldrajzi és gazdasagi lehatdroldsaként bemutatom Heves megyét, és
egyéni gazdasagainak néhany fobb jellemzdjét.

—  Ertékelem a longitudinalis vizsgalat eredményeit, 15 év iddszakra kiterjeden,

Heves megye 31 egyéni gazdasdgara vonatkozo, tobbségében egyéni



adatgytijtésre, tovabba a KSH adataira tdmaszkodva a gazdalkodok személyi
adatainak, a foldteriilet alakulasanak, a novénytermelés, a zoldségtermesztés, a
gyltmolcs- és szélotermelés, az allattenyésztés teriileteinek részletes feldolgozasan
keresztiil.

— Ezzel 6sszefiiggésben javaslatot kivanok tenni a mezdgazdasag fejlodését mind
jobban szolgalo dontést megalapozd, elokészité adatgytljtési, feldolgozasi,
elemzési lehetOségekre, valamint a dontések hatasanak utélagos nyomon

kovetésére, a kivant cél elérhetdsége érdekében.

5. A szakirodalom feldolgozasa

A fent kitlizott célok megvaldsitdséhoz a hazai és nemzetkdzi szakirodalmakra
tamaszkodtam, melyek megfeleld alapot adtak a kutatds o©nallo lefolytatdsahoz,
megalapozott kovetkeztetések levonasahoz.

A dolgozat készitéséhez 208 szakirodalmat hasznaltam fel, konkrét hivatkozassal. A téma
természetesen ennél szélesebb korl tajékozodast igényelt, melyet a kutatas és publikalas
soran megtettem, a longitudinalis vizsgalatok jelentdségének, alkalmazasi lehetoségeinek,
aktualitasa Osszefliggéseinek feltarasa érdekében, hiszen véleményem szerint rendkiviil
fontos naprakészen nyomon kovetni a mezdgazdasagi kisvallalkozasok gazdalkodasaban
bekovetkezd valtozasokat, melynek Iehetséges modszere szerintem a naprakész
informaciét szolgaltatd longitudinalis vizsgalat egyik lehetséges eljarasa a panel

vizsgalat.

6. A feldolgozas modszere

Bemutattam ¢és értékeltem a feldolgozas moddszertanat, melynek keretében kitértem a
felhasznalt adatbazisokra. A longitudindlis vizsgalatok egyik modszerét, a
panelvizsgalatot hasznaltam, melyet a magyar nyelv érthetdsége miatt valtozaskoveto,
fejlodéskovetd vizsgalatnak neveztem el. Ennek a matematikai 0sszefiiggése a kovetkezo
formulakkal irhato le:

A tébla egy-egy cellajadba — gondos azonositds utan — aszerint keriilnek be a

gazdasagok, hogy azok a vizsgélt ¢ id6északban (oldalrovat), illetve #+1 iddszakban



(fejrovat) milyen nagysagu teriilettel rendelkeztek. Ily modon a tabla &tlojaban
szerepelnek azok a gazdasagok, amelyek a vizsgalt ¢, illetve #+1 idépontban hasonld
nagysagu teriilettel rendelkeztek, azaz szinten tartottdk azt. A tabla atloja felett
helyezkednek el azok a gazdasadgok, amelyek a # id6pontrdl #+1 idépontra ndvelték, alatta
pedig azok, amelyek csokkentették teriiletiiket. Mindkét utobbi esetben nyomon
kovethetd a teriilet valtozasanak nagysaga €s mértéke is. A vizsgalat természetesen évrol-
évre lancszerlien folytathatd, de hosszabb iddszak valtozdsai is konnyen elemezhetdk
(GUNDEL-LACZKA, 1995).

A kontingencia tablazatba illesztett gyakorisagok komolyabb matematikai-statisztikai
modszerek alkalmazasa nélkiil is joI mutatjak a nem véletlenszert eloszlast.

Az 1. tdblazatban kapott eléfordulasok XZ,i,; f60sszegre vetitett szdzalékos megoszlasai
az érték tartomany atlojaban (balrol-jobbra lefelé) azoknak az egységeknek (elemeknek)
az aranyat mutatja, amelyeknek a két idépont kozott nem valtozott a vizsgalt
tulajdonsaga, illetve annak mérete. Az 4tlo alatti elemeknél a korabbi (t) idopontrdl t+1
idépontra csokkent az ismérv nagysaga, mig az 4tl6 felettiecknél ndtt annak értéke. Az igy
elkiilonitett rovatokat Osszevonva, az eredmény kiértékelése a 2. tabldzat szerint
leegyszerusithetd, kiemelve a csokkenés, a ndvekedés €s a valtozatlansag (hasonlosag)

mértékét kategorianként €s Gsszesitve.

1. tablazat: Az elemszam megoszlisa az ismérv nagysagkategoriai szerint 1.

Forras: sajat szerkesztés

o az ismérv osztalyba sorolasa o
id6pont t idopontra
t X1ah~X1fh X2ah=X2fh X3ah~X3fh Xnah=Xn>
iddpont az elemek el6fordulasa 7 Y (y/z)
Z | YianYim é Zx2y1 Zx3yl Zxnyl 2w |2y Vi
& 3 —
Z | yoan-Yom |5 2 |Zx1y2 Zx3y2 Zyny2 T zpxi |Zy2 V2
g £ -
S Y3ah-Y3th é Zx1y3 Zx2y3 Zxny3 > Zy3xi )y y3 |3
N 0 —
N @ N —
S OlYnah-Yn= S O17Zx]yn Zx2yn Zx3yn % Zynxi )y Yn Yn
g 2 hX Zy1yi z Zyx2yi z Zy3yi > Zyxnyi hX Zyiyi 2yi -
: L
‘_T_q = X1 2 X 2 X 2 X3 2 Xn 2 X;
S - - — — -
= = | (x/z) X X2 X3 X x;




ahol: -t és t+1 két egymast kovetd idopont és X ismérv azonos y-nal;

- Xpan-Xim @z elem t+1 idopontban mért ismérvének elsé osztalybeli also-felso
hatarérteke, amely a longitudinalis vizsgadlatnal azonos t idopont Yian-Yim
osztalykozével,

- z az elemek (egységek) elofordulasinak a szama az X és 'y szerinti
nagysdagkategoriakban;

- Y¢ €s X1 az ismervek dsszes mennyisége az adott idopontra vetitve;

A gazdasagok tulajdonsagainak két vizsgélt id6pont kozotti valtozasat dsszesitd adatokat
— a felméréssorozat id0 rendjének megfeleléen — tablazatba rendezve (3. tablazat) az
id6szakrol-idoszakra bekdvetkezd valtozdsok jobban attekinthetoek, illetve az
részeredmények grafikus 4brazolassal még szemléletesebbé tehetdek. (A vizsgalati
modszerbdl adodd elemszam csokkenés az 0OsszegzO tabldkban kiilon oszlopban

feltlintethetd.)

2. tablazat: Az elemszam megoszlasa az ismérv nagysagkategoriai szerint 2.

tTid6pont Az elemek valtozasa t idopontrol
t+1 id6pontra az ismérv szerint 27
t id6pont kevesebb (a) |hasonlé (b) tobb (c)
Yiah-Y1fh £ sl Zx23nyl/2 Zyiyi |2 Zyixil 2 xiyi
Y2ah-Y2th E i; Zx1 y2/ 2 Zyiyi Zanyd/2 Zyiyi |2 Zyoxil X Zxiyi
Y3ah=Y3th g Zx12 y3/2 Zyiyi Zxny3/ 2 Zyiyi 2 Zy3xi/2 Zyiyi
Ynah-Yne e Zx123 yo/ 2 Zxiyi - 2 Zynxi/2 Zyiyi
Zt+1 2z Za/ % Zxiyi 2z Zb/ ) Zxiyi > Zc/ )y Zxiyi 1
Forras: sajat szerkesztés
3. tablazat: Az ismérv valtozasanak iranyai
Az elemek valtozdsdnak ardnya idOpontrol-|t,; és t, kozott )
idopont |idOpontra az ismérv szerint megsziint Osszesen
kevesebb hasonl6 tobb elemek aranya
t+1 Y Za/2 Zyiyi 2 /T Zyiyi 2 2J/X Zyiyi AL zyiyi 1
t+2 Y Za/2 Zyiyi 2 /T Zyiyi 2 2J/X Zyiyi AL zyiyi 1
t+3 2 2,/T Zyiyi 2 Zy/2 Zyiyi 2 Z/2 Zyiyi ALY 7,y 1
t+4 2 Za/2 Zyiyi 2 Zp/Z Zyiyi 2 ZJ/Z Zyiyi AL zyiy; 1
t+n 2 Za/2 Zyiyi 2 Zp/Z Zyiyi 2 ZJ/Z Zyiyi AL zyiy; 1

Forras: sajat szerkesztés




A kutatéas soran tobb, nyilvanosan hozzaférhetd adatbazis szekunder feldolgozasat, illetve
a KSH altal rendelkezésemre bocsatott adatokat, tovabba sajat adatgylijtésbdl szarmazo
primer adatbazis elemzését végeztem el. A felmérés Heves megye — a KSH altal
korabban kijelolt — egyes kistermeldire (egyéni gazdasagaira) terjedt ki. A minta
kivalasztasanal rendkiviil fontos szempont volt, hogy olyan gazdasagok legyenek, melyek
varhatoan a jovOben is fenn tudjak tartani magukat, folytatjak tevékenységiiket. A sajat
felmérés is kérddivvel tortént. Osszessenl5 év idésor adatit dolgoztam fel, iigyelve arra,
hogy mindig ugyanazon gazdasagok keriiljenek a mintdba, mely az altalam alkalmazott
modszer alapfeltétele. A felmérés az iddszak soran 8 alkalommal tortént meg, mely
adatokat a dolgozat modszertan fejezetében bemutatott, altalam matematikai modellel
szemléltetett tablazatba rendeztem. Az alkalmazott modszer, melyhez az SPSS for

Windows programot hasznaltam.

7. Eredmények

A vizsgalt gazdasagok szama az orszagos tendencidhoz hasonld mértékben csokkent. A
tertileti eloszlast attekintve megallapitottam hogy a megsziinés 0sszefiigg a termohelyi
adottsagokkal. A  kisvallalkozasok agrarvagyona részben (50%) munkahelyi
jovedelembdl ered, mely id6vel csokkent. A gazdasagstabilitas az 6roklés és a korabbi
kisgazdasdg alapjain nyugszik, a nagylizemek megsziinésével a veliik kooperald
kisgazdasdgok tért vesztettek. A minta gazdasdgai 1992 évi méretiiket 60%-ban a
privatizacidé és a karpdtlas eredményeként érték el. A gazdalkodas tipusat tekintve a
vegyes gazdalkodas domindl a megye kedvezotlen termohelyi adottsagai kovetkeztében,
a csak allattartassal foglalkozok megsziintek. A termelésszerkezetben noétt az
allattenyésztés és a szanto6foldi novénytermesztés ardnya, de aggodalomra ad okot a
tajtermesztésben oly jelentds zoldségfélék és a sz016 aranyanak csokkenése. A karpotlas
igénybevétele 20%-ban sajat jogon tortént, 75%-ban a fold volt a karpotléas alapja, melyet
els6sorban foldvasarlasra forditottak. A hitelallomanyt tekintve, azt tapasztaltam, hogy a
kezdeti id6ben a gazdak arra vettek fel hitelt, amire volt kedvezmény, igy pl.:
épliletvasarlas, 1étesités. 1994-2003-ig a gépvasarlast folyamatosan preferaltak. 2004-ben

a gépbeszerzésre forditott Osszeg jelentdsen visszaesett (az el6z6 ¢év 66%-a) a



gépbeszerzesi tamogatasok EU szabalyozasa miatt. Ezen folyamat leallt, mikor 2005-re
olyanok lettek a gazdalkodds koriilményei, hogy a gazdasdgok mar az egyszerii
ujratermelést sem tudtdk megvaldsitani a magas hitelallomany torlesztése mellett,
tovabba nem kis szerepet jatszott az el6bbiekben emlitett tdimogatas csokkenése sem. A

megnott eladosodottsag maga utan vonja a mezdgazdasagi foglalkoztatds csokkenését €s

crer

A vizsgalt gazdalkodok foglalkozdsa — a vérségi oroklést igazolva — apjukéval 50%-
ban, a nagyapakéval egyarant 25-25%-ban esik egybe, kivéve az 6nalldo gazdalkodoknal,
ahol 31-31%. Az aktiv kori gazdak tobbsége foallasi munkaviszonyu. Az eltelt masfél
évtized alatt, a kor elére haladasaval a mas terlileten munkaviszonyban 4allok tobbsége
nyugdijba ment, s igy aranyuk 30%-kal nétt. Az, hogy a fiatalok nem maradnak meg az
agazatban, jol mutatja annak sulyos gondjait, sot tovabb neheziti helyzetét. Ezt timasztja
ald a gazdalkodok életkoranak vizsgalata is. Legfiatalabb (34-35 évesek) — a nem
mezdgazdasagi vallalkozé csoport — 1994 utan mar nem talalhatdak a gazdak soraban, az
eloregedés a jellemzO. A gazdalkodok kozel 70%-a nem rendelkezik mezdgazdasagi
szakmai végzettséggel. E tekintetben a helyzetet kritikusnak mindsiteném az altalam
vizsgaltaknal, ha TAKATSY és munkatarsai (2006) nem jutottak volna még ennél is
kedvezétlenebb eredményre. Ugy itélem meg, hogy az EU Aéltal timasztott, és a
mezdgazdasag jelenlegi helyzetét tekintve nagy kihivasokkal csak a fels6foku
végzettséggel rendelkezd, jol képzett szakemberek birkdzhatnak meg eredményesen. Az
atlagos munkavégzés 161-180 nap/fé/év ingadozik, ez iddjards fliggd, foként a
novénytermesztés esetében. Az egy gazdasagban atlagosan munkat végzok szama 1/3-al
lett tobb, mely a gazdasagméret ndvekedésének €és a kézimunkaerd igényes agazatok
térhoditasanak tudhatd be. A gazdasagban munkat végzd csaladtagok ardnya teljesen
atstrukturalodott, mar nemcsak a gyermek, de az unoka is segit.

Ugy vélem, hogy a mezdgazdasagban a kampanymunkak miatt tamogatni sziikséges az
idénymunkésok egyszerii és olcsd, de nem az allam altal regisztralt foglalkoztatasat.
Ezzel ugyan nem sziintethetd meg a zsebbdl-zsebbe fizetés, mely foként a zdldség-,
gylimdlcs- és sz016 agazatokban jellemzd fekete foglalkoztatds velejardja, és a jelenlegi

ar - koltség viszonyok mellett csaknem lehetetlen kifehériteni, de elérelépés lehet, hiszen
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az agazat alacsony jovedelemtermeld képességét a jelenlegi foglalkoztatas szabalyozasi

valtoztatdsok nem segitik elo.

A foldteriilet nagysaga, tulajdonviszonyai alakuldsdnak vizsgélata sordn vezettem le,
hogy az altalam alkalmazott panelvizsgalatok értékelésére hasznalt ,,longitudinalis
tablazatok” miként mutatjdk a valtozasokat folyamatukban, az Gsszefiiggések
dinamikajaban. Megéllapitottam, hogy a megfigyelt gazdasdgokban a vizsgalt iddszak
elején az 1 ha alatti méretkategoridba tartozok ardnya volt a legnagyobb. A
gazdasagonkeénti atlagteriilet 5 ha koriil mozgott, mely a masfél évtized végére 84 ha-on
allapodott meg, a 30-100 ha és a feletti kivant gazdasag méret dominanciaja mellett. Ez a
koncentracio elsésorban a foldbérlemény novekedésével ment végbe, aranyaban csaknem
50-50 szazalék volt a bérelt és a sajat tulajdonu teriilet. A foldbérlet kérdése komoly
problémakat vet fel az agazatban mindaddig, amig ki nem alakul a tart6és foldbérlet.
Egyetértek KAPRONCZAIVAL (2006) hogy nem csak a haszonbérlet maximumat (20
¢v) kellene a foldtorvényben eldirni, de a minimalis bérleti idot is régziteni kellene (pl.: 5
¢v). Ez a tipust bérleti rendszer védené leginkdbb a gazddk érdekeit. A vizsgalt
gazdasagok altal hasznalt termdteriilet alakulasa ugyanazt a tendenciat mutatja, mint az
egyéni gazdasagokra vonatkoztatott orszagos és Heves megyei adatok.

Modszertan szempontjabol az orszagos adatgyiijtés és longitudinalis feldolgozas két igen
érdekes problémat hozott felszinre. Az egyik, hogy biztositani kell a vizsgalt idészakok
kozott a felmért minta elemeinek azonossagat — bar a nagyszamok térvénye szerint a jol
meghatarozott reprezentativ minta, ugyanazon megoszlast kell, hogy adjon —, a masik,
hogy a foldteriilet nagysag kategoridja szerinti vizsgalatnal nem szerepelhetnek olyan
gazdasagok, amelyek fOldteriilettel nem rendelkeznek, vagy azokat kiilon sziikséges

kezelni hasonléan ahhoz, mint én tettem a megsziintekkel.

A vizsgdlt mezbgazdasagi kisvallalkozasok  szantofoldi  novénytermelésének
vetésszerkezete a végigkovetett 15 év alatt jelentdsen atstrukturalddott. 1994-t61 a buza és
kukorica agazat lett a meghatarozd (51%). Igen érdekes megfigyelni, a valtozaskovetd
vizsgalatok eredményeként, hogy mig 1992-ben a privatizacié kovetkeztében visszavett

foldeken sokan kezdtek el buzat termelni, addig a kukoricdnal a jellemz6 az volt, hogy
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aki az iddszak elején nem termelte, az késobb sem fogott hozza. Az ipari novények
vetésteriiletének ardnya dupldjara ndtt, melyben a napraforgé dominalt, 70-90%-o0s
arannyal. Takarmanynovényeket a teriilet 11-13%-4n termesztettek a gazdak, mely
szorosan kotédik a vegyes tipusi gazdasiagokban a tomegtakarmanyt fogyaszto
allattenyésztési agazatok (szarvasmarha, juh) tartdsdhoz. A zoldségfélék teriilete 10-edére
csokkent. Tipikusan jellemzd ezen termeldk zoldségtermesztési szokasaira a 3-4 éves
ciklikussdg. Heves megyében ¢és igy a megfigyelt gazdasdgoknal is a gordgdinnye
termesztése a meghatarozo. A sz6lé-gylimolcs termesztés vizsgalatdnak eredményeként
jol lathatd, hogy mivel az adottsagok a gyliimdlcstermesztésnek nem kedveznek, ennek
eredményeként 2003-ban mar senki nem foglalkozott vele a megfigyelésbe bevontak
koziil. A szélotermesztés nagy hagyomanyokra tekint vissza Heves megyében, 1évén,
hogy itt talalhat6 az orszag két borvidéke is, az Egri és a Matrai. A vizsgalatba bevontak
kozil a két legnagyobb, tokeerds gazdasdg — akik a tdmogatds igénybevételével

fejleszteni tudtak (8-12,5 ha/gazdasag) — maradt talpon.

Valamennyi vizsgalt agazatnal a birtok koncentraci6 figyelheté meg — maga utan vonva
a téke koncentraciot is —, mely kedvezd, sot kivanatos. Véleményem szerint azonban a
koncentracid mértéke még nem érte el azt a méretet, mely lehetévé tenné a nagy
mennyiségli, egyontetll és jo mindségli termék eldallitasat, s igy nem oldja meg a
felmertilo logisztikai gondokat sem. Ezért a szakma neves miiveldivel egyetértve én is
igy itélem meg, hogy elengedhetetleniil sziikség van a TESZ-ek, TCS-k, BESZ-ek
létrehozéasara, miikodtetésére. Megitélésem szerint a legnagyobb jovedelem akkor érhetd
el, ha megvalosithatd a teljes vertikum: a termelést6l, a feldolgozason &t a
végértékesitésig. A gazddk véleménye szerint — annak ellenére, hogy mereviti a
termelésszerkezetet — a ndvénytermesztés még mindig jovedelmezObb, mint az

allattartas. Ok a legkedvezébbnek a vegyes gazdalkodasi tipust emelték ki.

Az éllattenyésztést attekintve megallapithatd, hogy 1991-r61 1996-97-re nagyobb
mértékben csokkent az allatdllomany, mint a ndvénytermesztés teriilete. Az allomany
csokkenés maga utan vonta a takarmanytermd teriilet aranyanak csokkenését is és nott a
kihasznalatlan gyepteriiletek aranya. A vizsgalt gazdasagokban 1991-r6l 1994-re mind a

négy, vizsgalatomba bevont allatfaj Iétszama csokkent, a tytkfélék és a sertés tartdsa
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kozel felére. Az ezredfordulora ezen két agazat csokkenése tovabb folytatodott.
Novekedést a juh és szarvasmarha tenyésztésnél talaltam, 3-10% mértékben. 2005-re
kizarélag a juh A4llomany novekedett (3%-kal). A sertéstenyésztés folyamatos
csokkenésének az oka elsddlegesen a szervezetlenség és a tokehidnyban keresendo,
valamint a takarmany ¢és a felvasarlasi arak befolyasoltak. A kistermeldk érzékenyebben
reagalnak ezekre a valtozasokra, mint a gazdalkodo szervezetek. Eredményességét
tekintve az 4gazat folyamatosan vesztett nyereségébdl, mignem 2005-ben csak
nullszaldés vagy veszteséges gazdasdg volt. A szarvasmarha tarté gazdasagok szama
orszagosan 8 ezerrel csokkent 2000-r6l 2005-re. KAPRONCZALI és munkatarsai (2005)
azt tapasztaltak, hogy ,,az agazatban 2-3 éve kezdett er6sddni a szakosodas, de jelentds
elmozdulas nem volt”. A kevés allatot tartok szdma orszagosan csokkent, de lényeges
koncentraciorol nem beszélhetiink. A toretlen novekedés 1999-2000-ben visszaesett,
melynek okdt ZACHERREL (2000) egyetértve az alacsony felvasarlasi arakkal szembeni
magas takarmany arakban Ilatom, melynek eredményeként a gazddk a novekvo
koltségeiket nem tudtik az értékesitési arban elismertetni. A juhtartassal a gazdak 3-5%-a
foglalkozik orszdgosan. Ez rendkiviil kevés a gyepteriiletek aranydhoz képest. Mint az
mar NABRADIval pulikacionkban (2007) leirtuk, a juhagazat helyzete ellentmondésos.
A fejlesztési lehetdségeket nem hasznaljak ki a termeldk, igy pl. termékbdvités. A
tamogatassal nem lehet mindent megoldani. A vizsgalt gazdasagok az orszagoshoz képest
novelték az allomanyukat. A koncentracid jelei megfigyelhetdek, a legnagyobb
méretkategoria azonban 21-50 juh kozotti, amely még nem tesz ki egy nyéjat. A vizsgalt
idészak elején a tyukfélék tartasanak koncentracidja igen magas volt, majd
dekoncentracié kovetkezett be, ugy orszagosan, mint az altalam vizsgalt gazdasagokban.
A baromfidgazatnal csakugy, mint a sertéstenyésztésnél az agazat nem kotott
takarmanytermo teriilethez, ezért a valtozasokra sokkal érzékenyebben képesek reagélni.
A masik fontos tényezd, ezen allatfajok viszonylag rovid reprodukcios ideje.

Az allattenyésztés nehéz helyzetére a legtobb szakirodalom a tdmogatasokat latja
megoldasnak. Véleményem szerint az extenziv tartasmod biztosithatna a terliletek
hasznositdsa mellett a hagyomanyos fajtakkal a j6 mindségii termékek eldallitasat, amely

az EU altal elvart t4j- és kornyezetvédelmi feltételeknek is megfelel.
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A megszlinések igen valtozatos okokra vezethetdk vissza. Az nyomon kovetett
gazdasagoknal hasonlo volt a tapasztalatom, mint az orszagos felmérés eredménye.
Feltehetjiik a kérdést: miért fontos a megszlinés okat kideriteni?

A valaszom igen kézenfekvOnek tlinik: amennyiben a cél a vidéki lakossag helyben
maradasanak biztositasa, ugy az okok ismeretében hozhatok olyan dontések, melyek a
vidék népességmegtartd képességét novelik, eldsegitve ezzel a t4) védelmét ¢és
gondozésat, tovabba csokkentendd, vagy éppen elkeriilendd a thlzstfolt varosok
munkanélkiili tomegeinek a novekedése. A dontéseknek nemcsak az el6készitésében van
szerepe az altalam alkalmazott vizsgalati modszernek, de azok utolagos kontrolallasaban

is, valdban azt a hatast értiik-e el, ami a cél volt.

8. Kovetkeztetések, megallapitasok

A longitudindlis vizsgalat lefolytatdsanak eredményeként megallapitottam, hogy a
gazdasagok szama csOkkent, s csak a méretiiket ndvelni tudo, életképes vallalkozasok
miitkodnek még ma is. A gazdasagstabilitast nagymértékben eldsegiti, ha az 6roklésen,
vagy eloz6 kisgazdasag alapjain nyugszik. Az aktiv kora gazdak tobbsége foallast
munkaviszonyu. A gazdalkodok kozel 70%-a nem rendelkezik mezdgazdasagi szakmai
végzettséggel. A gazdalkodas tipusa szempontjabol a vegyes gazdalkodasuak a
legéletképesebbek, ennek alapja a sajat és a bérelt foldteriilet. A teriileti eloszlast
attekintve megallapitottam, hogy a megsziinés Osszefligg a termOhelyi adottsdgokkal A
minta gazdasagai 1992 ¢évi méretiiket 60%-ban a privatizacidé ¢és a karpotlas
eredményeként érték el.

A csak allattartassal foglalkozok — a piac valtozasainak kovetkeztében — megsziintek. A
termelésszerkezetben nétt az allattenyésztés és a szant6foldi ndvénytermesztés aranya, de
aggodalomra ad okot a tajtermesztésben oly jelentds zoldségfélék és a sz616 aranyanak
csokkenése. A karpotlas igénybevétele 20%-ban sajat jogon tortént, 75%-ban a fold volt a
karpotlas alapja, melyet elsésorban foldvéasarlasra forditottak.

A hitelallomanyt tekintve azt tapasztaltam, hogy a kezdeti idében a gazdak arra vettek fel
hitelt, amire volt kedvezmény, igy épiiletvasarlas, 1étesités. 1994-2003-ig a gépvasarlast

folyamatosan preferaltak. 2004-ben a gépbeszerzésre forditott Osszeg jelentdsen
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visszaesett (az el6z6 év 66%-a) a gépbeszerzési tamogatasok EU szabalyozasa miatt.
Ezen folyamat leallt, mikor 2005-re olyanok lettek a gazdalkodas koriilményei, hogy a
gazdasdgok mar az egyszerli Ujratermelést sem tudtdk megvaldsitani a magas
hitelallomany torlesztése mellett, tovabba nem kis szerepet jatszott az el6bbiekben
emlitett tdmogatds csokkenése sem. A megnott eladdsodottsig maga utan vonja a
Vizsgalataim alapjan arra a megallapitasra jutottam, hogy a mezdgazdasag fenntarthatod
fejlédését mind jobban szolgdldé dontést megalapozd, eldkészitd adatgyiijtési,
feldolgozasi, elemzési lehetdségeket, valamint a dontések utdlagos nyomon kovetését,
miszerint az adott intézkedés elérte-e a céljat a longitudinalis vizsgalatokkal lehet
legegyszerlibben, naprakészen a legkisebb anyagi dldozatok aran megvaldsitani.

A moédszer mind a makro, mind a mikro szintli informacidkat a kivant bontasban,
csoportositasban, dsszefiiggésekben képes szolgaltatni.

Attekintettem a fejlett mezégazdasaggal rendelkezd orszagok ilyen iranya adatgyiijtési
gyakorlatat, és ez alapjan javaslom a hazai viszonyokra torténd adaptaldsat. Ez
természetesen tul nagy terhet jelentene, ha Gnmagaban egyetlen adatszolgaltatd szervezet
hajtand végre, ezért itt a gazdakkal napi kapcsolatban 1évé szakmai szervezetek
bekapcsolodasat is sziikségesnek tartom.

Az altalam alkalmazott valtozaskdvetd modszer (panelvizsgalat) az Osszesitések, €és a
megoszlasok révén alkalmas a nagyteriileteket érintd dontések meghozatalanak

megalapozasara csakugy, mint azok hatasdnak utdlagos kontrolalasara.

9. Uj és tijszerii tudomanyos eredmények

1. Hazai és kiilfoldi papiralapt, valamint internetes szakirodalomra tdmaszkodva
meghataroztam a valtozaskovetd (longitudinalis) vizsgalat fogalmat sajat
értelmezésben. A valtozaskovetd vizsgalat: a mennyiségi és/vagy mindségi
valtozasokat folyamatukban, a hagyomanyos statikus vizsgalatokkal szemben az
Osszefliggéseket dinamikajaban, fejlddésében irja le.

2. Megallapitottam, hogy az altalam alkalmazott modszer, sokkal egyszeriibb, mint

mas korabbi alkalmazott eljardsok igy a kontingencia téblazatba illesztett
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gyakorisagok komolyabb matematikai-statisztikai modszerek alkalmazasa nélkiil
is jol mutatjak a nem vétlenszerii eloszlast.

A longitudindlis vizsgalat lefolytatdsanak eredményeként megallapitottam, hogy:
—A gazdasdgok szdma csokkent, csak az Sha feletti méretlieck mitkddnek még
jelenleg is.

—A gazdasagstabilitdst nagymértékben eldsegiti, ha az 6roklésen vagy el6zd
kisgazdasag alapjain nyugszik.

—Az aktiv kort gazdak tobbsége féallast munkaviszonyu. A szakiranyu szakmai
végzettséggel rendelkezok aranya kritikusan alacsony.

—A gazdalkodas tipusa szempontjadbol a vegyes gazdalkodasuak a
legéletképesebbek, ennek alapja a sajat és a bérelt foldteriilet.

—A teriileti eloszlast attekintve megallapitottam, hogy a megsziinések ¢és a
foldmindség (termohelyi adottsagok) kozott szoros a korrelacio.

—A minta gazdasagai 1992 évi méretiiket 60%-ban a privatizacio és a karpotlas
eredményeként érték el.

—A csak allattartassal foglalkozok — a piac valtozasainak kovetkeztében —
megsziintek.

—A  termelésszerkezetben nétt az  allattenyésztés és a  szantofoldi
novénytermesztés aranya, de aggodalomra ad okot a tajtermesztésben oly jelentds
z0ldségfélék és a sz016 aranyanak csokkenése.

— A hitelallomanyt tekintve, azt tapasztaltam, hogy a kezdeti idoben a gazdak
arra vettek fel hitelt, amire volt kedvezmény, igy épiiletvasarlas, 1étesités. Mint a
szakma neves miveldi is leirtdk, 1994-2003-ig a gépvasarlast folyamatosan
preferaltdk. 2004-ben a gépbeszerzésre forditott 0sszeg jelentésen visszaesett (az
el6zé év 66%-a) a gépbeszerzési tamogatasok EU szabalyozasa miatt. Ezen
folyamat leallt, mikor 2005-re olyanok lettek a gazdalkodas koriilményei, hogy a
gazdasagok mar az egyszerli Gjratermelést sem tudtdk megvalositani a magas
hitelallomany torlesztése mellett, tovabba nem kis szerepet jatszott az
elébbiekben emlitett timogatéas csokkenése sem.

—Fentiek alapjan kijelenthetd, hogy egy kellden a4t nem gondolt tamogatas-

szabalyozéas (tamogataspolitika), a mezdgazdasidg egyes elemeire negativan
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hathat, t6két vonhat el az érintett 4gazatoktol, termeldi rétegektol, gatolva ezzel az
egyébként is nehéz helyzetben 1évoket a valsag felé vald sodrodasbol torténd
kilabalasban.

—A megndtt eladésodottsdg maga utdn vonja a mezdgazdasagi foglalkoztatas

4. Vizsgalataim alapjan arra a megallapitasra jutottam, hogy a mezdgazdasag
fenntarthatd fejlodését mind jobban szolgalé dontést megalapozo, eldkészitd
adatgytjtési, feldolgozasi, elemzési lehetdségeket, valamint a dontések utodlagos
nyomon kovetését, — miszerint az adott intézkedés elérte-e a céljat — a
longitudinalis ~ (valtozaskovetd)  vizsgalatokkal —lehet  legegyszeriibben,
naprakészen a legkisebb anyagi aldozatok aran megvaldsitani. A modszer mind a
makro, mind a mikro szintii informacidkat a kivant bontasban, csoportositasban,
Osszefliggésekben képes szolgaltatni.

5. Attekintettem a fejlett mezégazdasaggal rendelkezd orszagok ilyen irdnyu
adatgyljtési gyakorlatat, és ez alapjan javaslom a hazai viszonyokra torténd
adaptalasat. Ez természetesen til nagy terhet jelentene, ha 6nmagaban egyetlen
adatszolgaltatd szervezet hajtand végre, ezért itt a gazdakkal napi kapcsolatban

1év6 szakmai szervezetek bekapcsolasat is sziikségesnek tartom.
10. A gyakorlat szamara atadhaté javaslatok

A fejlett mezOgazdasaggal rendelkez orszagok koziil a hollandok altal alkalmazni kivant
megoldasi valtozatot mutatom be: a Mezdgazdasagi Minisztérium helyi hivatalainak, ahol
a nyilvantartasbeli valtozasok torténnek, jelenteniiik kell a valtozasok jellemzdit. 35
kodszam 4ll rendelkezésre a valtozasok azonositdsara. Ez az alapja a nyilvantartas
informacionak. De ennek az informacionak a segitségével el lehet donteni, hogy az
Osszeirasbol szdrmazd informaciok, amelyek kiilonb6z6 nyilvantartasi szammal jelennek
meg egymast kovetd években, ugyanarra a gazdasagi egységre utalnak. Ez az eljaras
lehetéveé teszi a valtozdsok elemzését bosszii idén keresztiil a birtok alapjan. A
mezOgazdasagi Osszeiras 140 pontja valtozatlan marad tobb éven keresztiill. A
legmegfelelobb megkdzelités egy adatbazis kiépitése lenne egyéni Osszeirds adatokkal

tobb éven keresztiil a fokozatosan csokkend szamu gazdasagi egységek részére. Ez még
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nem valosult meg. Gyakorlati okokbol az Osszeiras adatait Osszesitik 40 litemben és a

legtobb analizist a kétéves adatokat tartalmazo fajlokon végzik. 1992 6ta a nyilvantartas

automatizalt. Ez lehetévé tette a valtozasok okainak feljegyzését (a 35 kodszam

egyikének hozzaadasaval) a valtozassal egy idSben. Igy a nyilvantartasi informéciok

teljes adata barmikor elérhetd és nincs sziikség két Osszeiras adatainak 6sszehasonlitdsara

ahhoz, hogy a nyilvantartas valtozasai napvilagra keriiljenek.

11. A témakorben megjelent publikaciok:

Tudomanyos folydiratcikkek idegen nyelven:

1.

2.

Ficzeréné Nagymihaly K. (2007): Farm structure in Hungary

Gazdalkodas folyoiratban tervezett a megjelentetése (befogadd nyilatkozat) .
Ficzeréné Nagymihaly K.— Czencz L. (2007): Post Controll of Agricultural
subsidies provided by EU Tervezett megjelentetés Acta Agraria Debreceniensis
(befogad6 nyilatkozat) .

Tudomanyos folydiratcikkek magyar nyelven:

1.

Ficzeréné Nagymihaly K. - Reke B. (2001): Egy mezogazdasagi
Részvénytarsasag korszerli belsé ellendrzési rendszere. Szamvitel, ado,
konyvvizsgalat folyodirat, Budapest. 9. szdm, 383-386. p.

Ficzeréné Nagymihaly K.- Czencz L. (2006): Az EMOGA Garancia Részlegbdl
tortént kifizetések utdlagos ellendrzése. Gazdalkodas 5. sz. 50. évf. 79-84.p.
(ISSN 0046-5518)

Csiszar-Kocsir A. — Ficzeréné Nagymihaly K. — Hagen I (2007): A
koltségvetési szervek belso ellendrzésének elvi alapjai. Tervezett megjelentetés
Acta Agraria Debreceniensis (befogado nyilatkozat) .

Tudomanyos konferencia eldadés kiadvanyban megjelentetve teljes terjedelemben idegen

nyelven:

1. Ficzeréné Nagymihaly K. (2000): Lage der Kleinproduktion in der
nordungarischen Region. Europaische Union im Blickpunkt. Tagungsband des
Thiiringisch — Ungarichen Symposiums. Jena, 52-61. p. (ISBN 3-932886-01-1)

2. Ficzeréné Nagymihaly K. (2001): Modelling a risk-based internal controlling at
an enterprise. Medzinarodné vedecké dni 2001 v Nitre. 40-43. p. (ISBN 80-7137-
970-0)

3. Ficzeréné Nagymihaly K. (2001): Factors of successfulness of the main food

industry enterprises in Heves region "Faktory podnikovej uspesnosti”
medzinarodna vedecka konferencia a manazmentu spu v Nitra fakulta ekonomiky.
278-284. p.
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4. Ficzeréné Nagymihaly K. — Vané G. (2004): The run and future of small

production . Nyitra ,,Together in Europe, Together for Europe” 45.Anniversary
,Branch and Cross-section Economics” 253-260. p.

. Ficzeréné Nagymihaly K. (2007): The role of longitudinal (development

successive) examinations in the change of the plots of land of private homesteads,
International Conference on Agricultural Economics, Rural Development and
Informatics, AVA3, Debrecen 20-21. March, 352-364. p. (ISBN: 978-963-87118-
7-8)

Tudomanyos konferencia eldadds kiadvanyban megjelentetve teljes terjedelemben
magyar nyelven:

1.

Ficzere P. — Ficzeréné Nagymihaly K. (1996): A megujult mezdgazdasagi
statisztika. V. Agrarokonomiai Tudomanyos Napok. Gyongyos. 179-182. p.

(ISBN 9638140 47X0, ISBN 9638140 5181.K)
Ficzeréné Nagymihaly K. — Kurcsinka T-né (1997): A vidékfejlesztés és a
mezOgazdasagi tevékenység valtozasainak Osszefliggései. Vallalati kornyezet és
az alkalmazkodas az ¢lelmiszertemelésben cimmel rendezett konferencia. G6doll6
2. 151-155. p. ( megjelenés 1998.) (ISSN 1418-950X, ISBN 963814078XO0,
ISBN 963 8140 801)
Ficzeréné Nagymihaly K. — Marselek S. (1997): A mezbégazdasag és az
allattenyésztés szerepének megitélése az Eszak-magyarorszagi régioban. Vallalati
kornyezet ¢és az alkalmazkodas az élelmiszertemelésben cimmel rendezett
konferencia. G6doll6 2. 147-151. p. ( megjelenés 1998.) (ISSN 1418-950X, ISBN
963 8140 78X0, ISBN 963 8140 801)
Ferenczi M. — Ficzeréné Nagymihaly K. (1997): Vidékfejlesztés és kistermelés
Heves megyében. Vallalati kornyezete ¢és az  alkalmazkodas az
¢lelmiszertemelésben cimmel rendezett konferencia. G6dolle 2. 135-140. p. (
megjelenés 1998.) (ISSN 1418-950X, ISBN 963 8140 78X0, ISBN 9638140801)
Ficzere P. — Ficzeréné Nagymihaly K. (1998): Az agrarstatisztikai rendszer
fejlesztési feladatai. VI. Nemzetkézi Agrar6konomiai Tudoményos Napok.
Gyongyds. 328-333. p. (ISBN 963 8140 7040, ISBN 963 8140712)
Ficzeréné Nagymihaly K. — Ferenczi M. (1998): Paraszti gazdasagok,
mezdgazdasagi vallalkozok helyzetének néhany aspektusa Heves megyében. VI.
Nemzetkozi Agrarokondmiai Tudomanyos Napok. Gyongyos. 334-339. p. (ISBN
963 8140 7040, ISBN 963 8140 71 2)
Ficzeréné Nagymihaly K. — Ferenczi M. — Marselek S. (1998): A Heves megyei
kistermelés tendenciai, az allattenyésztd vallalkozasok helyzetének alakuldsa. XL.
Georgikon Napok Keszthely, 41-45. p. (ISBN 963 9096 30XO, ISBN 963 9096 33
4)
Ficzere P. — Ficzeréné Nagymihaly K. (1998): Az EU gazdasagtipoldgiaja és
bevezetésének lehetéségei a hazai agrarstatisztikaban. XXVII. Ovéri Tudomanyos
Napok, Mosonmagyarovar. 648-652. p.
Ficzere P. — Ficzeréné Nagymihaly K. (2000): Az agrarstatisztika harmonizacios
feladatai. VII. Nemzetk6zi Agrarokondmiai Tudoméanyos Napok. Gyongyos. 321-
326. p. (ISBN 963 9256 0990, ISBN 963 9256 102)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Ficzeréné Nagymihaly K. (2000): A mez6gazdasag helyzete és fejlesztési
lehetdségei az Eszak-magyarorszagi régioban. VII. Nemzetkozi Agrarokonomiai
Tudoményos Napok. Gydngyds. 327-332. p. (ISBN 963 9256 0990, ISBN 963
9256 102)

Ficzeréné Nagymihaly K. — Nagy-Kovacs E. (2000): A mezdgazdasagi termékek
felvasarlasi és piaci arainak alakulisa Heves megyében XXVIII. Ovari
Tudomanyos Napok Mosonmagyarovar, 26-31. p. (ISSN 0237-9902)

Ficzere P. — Ficzeréné Nagymihaly K. (2000): Elelmiszeripari termelés alakulasa
Heves megyében XXVIII. Ovari Tudoméanyos Napok Mosonmagyarovar, 170-
174. p. (ISSN 0237-9902)

Ficzere P. — Ficzeréné Nagymihaly K. (2002): A 2001. évi iiltetvény Osszeiras
Heves megyei tapasztalatai VIII. Nemzetkézi Agrarokondémiai Tudomanyos
Napok. Gyoéngyds, 298-303. p. (ISBN 963 9256 7570, ISBN 963 9256 765)
Ficzeréné Nagymihaly K. — Ferenczi M. (2002): A Heves megyei kistermelés
gazdasagszerkezetének valtozdasa a 90-es években VIII. Nemzetkozi
Agrarokonomiai Tudomanyos Napok Gydngyds, 304-309. p. (ISBN 9639256 757
0, ISBN 963 9256 765)

Ficzere P. — Ficzeréné Nagymihaly K. (2003): Gazdasagszerkezeti Gsszeirds a
mezogazdasagban.  IX. Nemzetkézi Agrarokondémiai Tudomdnyos Napok,
Gyodngyds 58. p. (eldadds CD-n megjelentetve) (ISBN 9632143132)

Ficzeréné Nagymihaly K. — Dr. Ferenczi M. (2004): Az egyéni gazdasagok
strukturalis valtozasai az elmult évtizedben. IX. Nemzetkozi Agrar6kondmiai
Tudoméanyos Napok, Gyongyds 61. p. (eléadas CD-n megjelentetve) (ISBN
9632143132)

Ficzeréné Nagymihaly K. — Vano G. (2004): Az egyéni gazdasagok megoszlasa
allatdllomany nagysagkategoridk szerint, 1994-2000 (longitudinalis vizsgélat)
Mosonmagyarévar 178. p. (eléadas CD-n megjelentetve) (ISSN 0237-9902)
Ficzeréné Nagymihaly K. — Dr. Ferenczi M. (2006): Mezdgazdasagi
szerkezetvaltads az Unio kiiszobén. X. Nemzetkdzi Agrarokondmiai Tudoményos
Napok, Gyongyos 14. p. (eléadas CD-n megjelentetve) (ISBN 963 229 6230)
Ficzeréné Nagymihaly K.- Ficzere P. (2006): A koltségvetési szervek belsd
ellendrzési rendszerének valtozasai. X. Nemzetkozi Agrarokondmiai Tudoményos
Napok, Gyongyos 133. p. (eléadas CD-n megjelentetve) (ISBN 9632296230)
Ficzeréné Nagymihaly K.- Szabé F. — Varga E. — Szira Z. (2006): A csaladi
gazdalkodok jovedelemadozasi jellemzdi , Elelmiszer alapanyag eldallitas — quo
vadis?” XXXI. Ovari Tudomanyos Napok 2006. 144. p. (eléadias CD-n
megjelentetve) (ISSN 0237-9902)

Szabd F. — Ficzeréné Nagymihaly K.- Varga E. — Szira Z. (2006): A csaladi
gazdalkodok tarsadalombiztositasa ,,Elelmiszer alapanyag eldallitds — quo vadis?”
XXXI. Ovéari Tudomanyos Napok 2006. 178.p. (eléadds CD-n megjelentetve)
(ISSN 0237-9902)

Varga E. — Szabo F. — Ficzeréné Nagymihaly K.- Szira Z. (2006): A csaladi
gazdalkodok az altalanos forgalmi adé rendszerében ,Elelmiszer alapanyag
elallitas — quo vadis?” XXXI. Ovari Tudomanyos Napok 2006. 181. p. (eléadas
CD-n megjelentetve) (ISSN 0237-9902)
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23.

24.

25.

Nabradi A. — Ficzeréné Nagymihaly K. (2007): A juhaszati agazat valtozasainak
fejlodéskovetd vizsgalata. Agrargazdasag, Vidékfejlesztés ¢és Informatika
Nemzetkozi Konferencia, AVA3, Debrecen 20-21. March, (DVD-n)

Szabd F. — Marselek S. — Ficzeréné Nagymihaly K. (2007): Gondolatok a
kotelezd  tarsadalombiztositasrol, kiilonds  tekintettel a mezdgazdasagi
Ostermeldkre. Agrargazdasdg, Vidékfejlesztés ¢és Informatika Nemzetkozi
Konferencia, AVA3, Debrecen 20-21. March, (DVD-n)

Ficzeréné Nagymihaly K. (2007): A fejlodéskovetd  vizsgalatok
alkalmazhatosadga és tovabbfejlesztése a mezdgazdasagban. Tavaszi Szél 2007
konferencia, 2007. majus 17-20. Budapest 263 -273. p. ISBN 978-963 87569-0-9

Pro Patria et Scientia Dij I. helyezett.

Tudomanyos konferencia eldéadas Osszefoglaloja kiadvanyban megjelentetve magyar
nyelven:
1.

Ficzeréné Nagymihaly K. — Kurcsinka Tamésné (1997): A mezdgazdasagi
tevékenység valtozasa ¢és a térségfejlesztés. Tiszantali Mezdbgazdasagi
Tudomanyos Napok. Karcag. 130-131. p.

Konyv, jegyzet:

1. Ficzeréné Nagymihaly K. (1995): Az ellendrzési rendszer Magyarorszagon.
GATE Mezbgazdasagi Foiskolai Kar, Gyongyos. 51 p.

2. Ficzeréné Nagymihialy K. (2001): Ellendrzési alapismeretek Tavoktatasi
tankonyv, Gyongyos 135. p.

3. Ficzeréné Nagymihaly K. (2001): Az ellenérzési rendszer Magyarorszagon.
Tévoktatési tankonyv, Gyongyds 70. p.

4. Ficzeréné Nagymihaly K. (2001): Vallalkozasok ellendrzése. Tavoktatasi
tankonyv, Gyongyos 106. p.

Egyéb publikaciok:

1. Ficzeréné Nagymihaly K. (1994): A mezdgazdasag atalakuldsanak jellemzdi
Heves megyében. IV. Agrarokonémiai Tudomanyos Napok. Gyongyds. 692-694.
p. (poszter) (ISBN 9638140259, ISBN 9638140275)

2. Ficzeréné Nagymihaly K.- Dr. Reke B. - Czencz L (2006).: Az EU altal
finanszirozott mezdgazdasagi tdmogatasok utdlagos ellendrzése. ,,Within the
European Union” III. Nemzetkézi Konferencia, Mosonmagyarévar, 72. p.
(poszter) (ISBN 963 9364 673)

3. Ficzeréné Nagymihaly K.,(2007): A foldteriilet valtozasainak longitudinalis

vizsgalata, Agrargazdasag, Vidékfejlesztés ¢és Informatika Nemzetkozi
Konferencia, AVA3, Debrecen, 2007. marcius 20-21. p. (poszter) (DVD-n)
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