Daron Acemoglu - James A. Robinson: Miért buknak el nemzetek?

A régobta egylttmiikodo szerzéparos, Daron Acemoglu és James A. Robinson, masfél évtized
kutatasi eredményeit foglalja Ossze az alabb bemutatasra keriilé konyvben. A 2012-ben
megjelent mi rovid 1d6 alatt igen népszertivé valt, jelentds figyelemben részesiilt vilagszerte,
amit a szerzok szamos, internetes kozosségi oldalakon is elérhetd eldadasa is bizonyit. A
vaskos, 500 oldalas kotet népszertisége, amellett, hogy mindenki szamara fontos kérdéseket
kozérthetd stilusban targyal, annak is tulajdonithatd, hogy ezen koézérdekii kérdésekre a
lehet6 legegyszeriibb valaszt kinalja fel. A szerzéparos véleménye szerit a hatalom, a jolét és
a szegenység eredetét a vilag barmely pontjan, barmely torténelmi korban és barmely
kultdraban egy dolog, az intézményrendszer milyensége hatarozza meg. Az érdekcsoportok
altal uralt allamok kizsdkmanyol6 intézményrendszert miikodtetnek, amelyek szegénységhez,
egyes esetekben Osszeomlashoz vezetnek. Ezzel szemben az olyan orszagokban, ahol a
kizsdkmanyolo intézményeket fel tudték valtani a pluralis politikai berendezkedésen alapuld
befogado intézmények, ott jolét és fejlddés van. A fenntarthato fejlddés egyetlen kulcsa tehat
az, ha létezik egy olyan kdzpontositott &llam, amelyben valamilyen (ton-mddon
meghonosodnak a befogadd politikai intézmények, amik aztan befogadé gazdasagi
intezményeket gerjesztenek. A nagy sikerre valo tekintettel 2013-ban a kdnyv magyar
nyelven is megjelent. Ismertetonk a magyar nyelvii kiadas alapjan késziilt.

A konyv elsO fejezetében a szerzok az intézményrendszer fejlédésben betoltott meghatarozo
szerepét hangsulyozzak. Kdzéppontban a befogadd és a kizsdkmanyol6 intézményrendszer
kozotti eltérések, ezen intezmények létrejottének sajatossagai és a hossza tava fejlodés
szempontjabol meghataroz6 hatasuk all. EIméletik szemléltetésére az amerikai kontinensen
tapasztalhatd fejlettségbeli eltéréseket hasznaljak fel. Feltételezésiik szerint az Egyesiilt
Allamokat és Kanadat magaba foglalé Eszak Amerika valamint az ettél délre elteriilé Latin
Amerika kozotti fejlettségbeli kiilonbség gyokere a gyarmatositds iddszakaig nyulik vissza.
Az Ujonnan felfedezett terliletek természeti kincseinek kiakndzasaban eérdekelt spanyol
hoditok sajatos technikat fejlesztettek ki az itt talalhatd, a kor mércéi szerint fejlettnek
mondhato civilizaciok leigazasara és kizsakmanyolasara. El6szor is a jOl szervezett Azték és
Inka birodalmat a hoditok az uralkodo elit eltavolitasa révén foglyul ejtették. Miutan atvették
az allam irdnyitasat, bevezetésre kertlhetett a spanyolok kizsakmanyold intézményrendszere,
az ugynevezett encomienda. Ennek keretében a bennszilottek falvait szétosztottak az Gjonnan
letrejott elit kozott, minek utan az indianok a spanyol foldesurak szamara végeztek munkat.

A Kozép amerikai Azték és a Dél Amerika Inka birodalommal ellentétben Eszak Amerika
tertiletén nem volt fejlett hierarchiat miikodtetd, vagyis foglyul ejtheté allam. A spanyolok
nem is érdeklédtek ezen teriiletek irant. Eszak Amerika az angol gyarmati terjeszkedés
megindulasa soran kerilt az eurdpai hatalmak latokorébe, mivel a gazdagabbnak vélt déli
tertiletek mar spanyol fennhatosag alatt alltak. Az 0j teriiletek vadaszo-gyiijtogeto népeit nem
volt egyszerii munkara kényszeriteni, a telepesek kizsdkmanyolésa pedig a szinte korlatlan
foldteriiletek miatt nem muiikodott, hiszen barmikor elkoltozhettek, ezért az angol gyarmati
hatésagok olyan intézményrendszert kellett kialakitsanak, amelyek munkéara és
befektetésekre 0sztondznek. Ennek része volt a telepesek foldhoz juttatasa. Ezek, az
ugynevezett befogadd gazdasagi intézmények végsd soron demokratikus folyamatokat
inditottak el. Az erre az alapra épiil6 Egyesiilt Allamok politikai stabilitasa kedvezett a
gazdasagi fejlodésnek. Kialakulhatott egy versengd bankrendszer, amelynek segitségével a
vallalkozasok hitelhez juthattak. Ezzel ellentétben Latin Amerika intézményi fejlddésében a
konkvisztadorok kora kdszon vissza. Az elit kizsakmanyold (extraktiv) intézményeket hoz



létre, azért, hogy kiaknazza a valtozo vilag lehetdségeit. Az elsd fejezet mondanivalodja tehat
az, hogy a jelenlegi intézményrendszer milyensege a multban gyokerezik.

A masodik fejezet néhany, az egyenlStlen fejlddés magyarazata kapcsan ismertté valt
hipotézis cafolatadt kisérli meg. Kétségbe vonja a foldrajzi elhelyezkedés, a vezetdi
tudatlansag, valamint a weberi kulturalis hipotézis érvényességét. A szerzék szamos felsorolt
eset tanGsaga alapjdn arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a vilaggazdasiagban 1étez6
egyenlOtlenségek mogott a kizsdkmanyold politikai és gazdasagi intézmények allnak,
amelyek akadalyozzadk azon politikdk alkalmazasat, amelyek csdkkenteni tudndk a
szegényseget.

A harmadik fejezet a jolét es a szegénység létrejottének mikéntjét targyalja. A kifejtés soran a
szerzOk megadjak a mi kulcsfogalmainak szamitd befogadd és kizsakmanyold intézmények
pontos definicidit. A befogadd gazdasdgi intézmények 0Osztonzik a gazdasagi
tevékenységeket, az onmegvaldsitast és az 6nalldé dontéshozatalt, ebbdl adodoan beruhdzasra
és innovaciora serkentenek. Kulcskérdés a magantulajdon szentsége, a jogrend partatlansaga
és a kozszolgaltatasok ellatasa. A befogadd intézmények a tarsadalom valamennyi tagjara Ki
kell terjedjenek. Ezzel ellentétben a kizsakméanyold intézmények azért jonnek létre, hogy a
tarsadalom egyik részhalmazéabdl egy masik felé vonjanak el forrasokat.

Az intézmények ugyanakkor politikai kornyezetben miikddnek. Amennyiben bizonyos
érdekcsoportok politikai hatalomhoz jutnak, abban az esetben 6k hatarozzak meg az
intézmények milyenségét, ami kizsdkmanyol6 intézményekhez vezet. A kizsakmanyold
politikai intézmények kizsdkmanyolé gazdasagi intézményeket generélnak. Mivel a politikai
intézmények hatarozzak meg a gazdasagi intézményeket, ezért a pluralizmus, valamint az
erds, kozpontositott allam alapvet6 fontossaggal bir a befogadd gazdasagi intézményrendszer
kialakitsaban.

A befogadd gazdasagi intézmények altal beinditott ndvekedésnek azonban mindig vannak
vesztesel, az innovaciod altal gerjesztett teremtd rombolas jelensége miatt. A teremtd rombolés
tarsadalmi nyugtalansagot, felfordulast gerjeszthet, tovabba az elit gazdasagi érdekeltségeivel
szemben versenyhelyzetet tamaszt. Ebbdl kovetkezik, hogy az uralkodd elit szamara
ésszerlibb, ha gatolja a befogadd gazdasagi intézmények elterjedését. Létezhet gazdasagi
ndvekedés kizsdkmanyol6 intézmények kozepette is, de az mindig korlatozott ideig tart, és
annak a koOvetkezménye, hogy az elit erdforrasokat csoportosit &t a magasabb
termelékenységli szektorokba. Erre igazan jo példa a Szovjet Unid torténete. A fejezet soran
meghatarozasra keril a konyv alaptézise: a gazdasagi novekedéshez és a joléthez befogado
politikai és gazdaséagi intézmények kellenek, a kizsdkmanyold intézmeények stagnalast és
szegényseget hoznak.

A negyedik fejezet azt szemlélteti, hogy az egyes orszdgok kozott meglévd apréd intézményi
kilonbségek a torténelem viharai altal gerjesztett dgynevezett kritikus fordulatok soran
hogyan hoznak 1éte eltéré intézményi kornyezetet, ezaltal hosszd tdvon is meghatarozva egy
adott gazdasag fejlédését. A  vizsgalatok kozéppontjaban az angol befogadd
intézményrendszer kialakulasa all, amely a 18. szdzadra elvezetett az ipari forradalomnak
nevezett folyamathoz, és alapjaiban hatarozta meg mai vildgunkat. A befogado intézmények
angliai megjelenéséhez két kritikus torténelmi fordulatra volt sziikség. Az elsét az eurdpai
pestis jarvany jelentette, amely gyakorlatilag felére csokkentette a lakossag szamat. A mar
emlitett aprd intézményi eltérések Angliaban olyan viszonyokat teremtettek, amelyek nem
tettek lehetové, hogy a megndvekedett alkupozicidba keriilt parasztsagot ismét elnyomjak.
Ellentétben Kelet Eurdpaval, Anglidban a pestisjarvany csillapodasat kovetéen megindult a



befogadd munkapiac létrejotte. A befogadd intézményekhez vezetdé masodik kritikus
fordulatot az atlanti kereskedelem 1600-as években torténé felviragzasa jelentette. A spanyol
Armada szerencsés legy6zését kovetden 1588-t01 kezdédden megindulhatott Eszak Amerika
gyarmatositasa. Ez esetben a kritikus fordulattal 6sszekapcsolédd fontos intézmenyi
kilénbség abban nyilvanult meg, hogy az angol kiralyi udvar - a spanyol vagy a francia
koronaval ellentétben - nem tudta monopolizalni az atlanti kereskedelmet. Ebbdl kifolyolag
létre tudott jonni egy jelentds hatalommal bird kereskedd réteg, amely a felségjogok tovabbi
sziikitéséért kardoskodott. Az atlanti kereskedelem megindulasa Gj, pluralis intézmények
létrejottéhez vezetett Angliaban.

Az otodik fejezet a kizsakméanyold intézményrendszerek sajatossagait targyalja. A
kizsakmanyolas logikdja egyszeriien fogalmazva azt feltételezi, hogy szlkséges némi
gazdagsagot teremteni, hogy aztan legyen mit kizsdkmanyolni. Az ilyen kdrnyezetben zajlé
novekedes azonban nem tartos, ezért nem kovetel technoldgiai valtast. Legjobb példa erre a
Szovjet Unid esete. A kezdeti évtizedek gyors névekedését nem a technoldgia valtas, hanem
az erOforrasok atcsoportositasa és a tékefelhalmozas tette lehetové. A gyors ndvekedés aztan
az 1970-es évekre ledllt. Amennyiben létezik egy erds, kozpontositott allam, abban az
esetben a kizsdkmanyold intézmények is képesek tehat gyors ndvekedést generalni. Ez a
novekedés azonban id6vel kifullad, ami a rendszer 6sszeomlasat eredményezi. A fejezet elsé
fontos kovetkeztetése az, hogy a kizsakmanyold rezsimek nem képesek tartds névekedést
generalni, hiszen nincsenek gazdasagi 6sztonzok, valamint az elit ellenéll a teremtd rombolas
veszelyének. A masodik megallapitas szerint a kizsdkmanyol6 intézmények feletti ellendrzés
birtoklaséért belharcok alakulhatnak ki, ami nemcsak a rendszer, hanem egy egész civilizacio
dsszeomlasat is eredményezheti, ahogyan azt a romai birodalom esete is kival6an példazza.

A hatodik fejezet, a kozépkori Velence és az dkori Roma példain keresztil azt mutatja be,
hogy a befogadd gazdasagi intézményeknek koszonhetéen meginduld felviragzast hogyan
rombolhatja le az, ha az allamot egy sziik csoport foglyul ejti. A Romai Birodalom bukasara
kritikus fordulatként lehet tekinteni, hiszen ezt kovetéen Europaban megjelent a feudalis
allam, ami a rabszolgasdg intézményéhez képest csupdn némi elérelépést jelentett,
ugyanakkor hosszu tavon, a mar emlitett pestis jarvany miatt, meghataroz6 szerepet toltott be
mai vildgunk kiformalédasaban.

A hetedik fejezetben a szerz6k az angol pluralizmus fejlédési szakaszait tarjak az olvasok elé.
Ezen a tobb évszazadig tart6 Gton az els6 1épést az 1215-ben kelt Magna Charta Libertatom
jelentette, amelyet az 1265-6s els6 parlamenti Ulés kovetett, ahol mar egy szélesebb elit
rétegnek volt lehetdsége képviseltetni magat. Ezen intézményi Ujitasok korlatoztdk a kiraly
hatalmat és egy szélesebb tarsadalmi koaliciohoz vezettek.

A kovetkez6 fontos 1épés az erds, kozpontositott allam megteremtése volt, szemben a
decentralizalt feudalis allammal. Ez a folyamat 1485 utan, VII. Henrik uralkodasa soran
kezdodott. Az 1530-as évekre Anglidban mar biirokratikus allamszervezet mikodott. A
novekvd centralizacio lehetdséget adott befogadd politikai intézmények létrehozasara,
ugyanis a politikai centralizacio kiteljesedése a pluralizmus iranti igény novekedését
0sztonozte.

Habar kiszélesedett azon csoportok kore, amelyek koveteléssel élhettek az elittel szemben, az
intézményrendszer ennek ellenére még kizsdkmanyolo jellegi volt az 1600-as évek soran. A
kizsdkmanyolo intézményeket az 1688-as dicséséges forradalom soran sikerilt megddnteni,
amelyet kovetéen a pluralista berendezkedesben érdekelt elit Oraniai Vilmost hivta meg az
Angol tronra, akinek hatalmat megkoronazasa eldtt er6sen korlatoztak. Ezzel az aktussal a



hatalom és a dontéshozatali jogkor a parlamentre széllt. A parlament ezt kdvetden tamogatta
az er6s és hatékony allam létrejottét, hiszen képes volt feliigyelni azt. A befogadd politikai
intézmények befogadd gazdaséagi intézményeket hivtak életre. A belsé piacon eltiintek a
belépési korlatok, kedvezobb tulajdonjogi viszonyok jottek 1étre, fejlédott az infrastruktura,
javult a pénziigyi forrasokhoz valé hozzaférés lehetdsége. A dicsdséges forradalmat
kovetden kezdtek atalakulni a gazdasagi intézmények, s ez a kulcsfontossagu fordulat végul
az ipari forradalomhoz vezetett.

A nyolcadik fejezet szdmos példat felsorakoztatva azt bizonyitja, hogy az autoriter rendszerek
ellenalltak a teremtd rombolasnak, gatoltdk az ipari forradalom vivmanyainak terjedését, a
centralizacio nélkuli allamok pedig egyszeriien képtelenek voltak kihasznalni a technikai
ujitasokban rejlo lehetoségeket.

A Kkilencedik fejezetben bemutatott példak taniséga szerint az eurdpai gyarmatbirodalmak
kizsdkmanyol6 intézményei a gyarmatok fliggetlenné valasat kovetden is éreztetik hatasukat.
A Nyugat Eurdpai gazdasagok felemelkedése a gyarmatok kizsdkméanyolasa mellett zajlott. A
gyarmatbirodalmak G6sszeomlasat kovetéen a hatalomra jutott elit a legtobb esetben atvette,
s6t tovabbfejlesztette a gyarmati kizsakmanyolo6 intézményeket.

A tizedik fejezet azt mutatja be, hogy az intézményrendszer valtozasanak iranya dontotte el,
hogy mely orszagok tudnak élni az ipari forradalom vivmanyaival. Befogadd intézmények az
angol példatol eltér6 modon is létrejohettek. A brit telepes gyarmatokon példaul a sziikség
kényszeritette ra az elitet a gazdasagi 0sztonzd rendszer bevezetésére, Nyugat Eurdpaban a
napoleoni terjeszkedés torodlte el a kizsdkmanyold intézményeket, Japanban pedig a nyitast
stirgetd csoportok ereje vezetett a Meidzsi restauracidhoz.

A tizenegyedik fejezet angol és amerikai példakon keresztil szemlélteti azt, hogy
amennyiben létrejottek befogado politikai intézmények, akkor azok elinditanak egy kedvezd
korforgast, ami noveli fennmaradasuk esélyét. Ez a kedvezd korforgas tobb uton érezteti
hatasat. E16szor is a pluralizmus logikaja megneheziti a befogadd intézmények lebontasat. A
jogallamisag elve a pluralizmus kiteljesedésehez vezet. Masodsorban a befogadd politikai
intézmények tamogatjdk a befogadd gazdasadgi intézményeket, ezéltal felszdmoljak a
kizsakmanyol6 gazdasagi kapcsolatrendszereket. Harmadrészt a befogad6é politikai
intézmények teret engednek a szabad sajtonak, amely felllletet ad a kizsakmanyold
intezmények karvallottjainak, igy a politikanak foglalkoznia kell a felmerilt kérdésekkel.

A tizenkettedik fejezet a kizsdkmanyold intézmények fennmaradasat lehetévé tevé 6rdogi
kort mutatja be. A kizsdkmanyol6d politikai intézmeények kizsdkmanyolé gazdasagi
intézményeket hoznak létre. Ezen gazdasagi intézmények az eréforrasokat az elit irdnyaba
aramoltatjak, igy az elitnek érdekében all fenntartani azokat. Ennek kovetkeztében a
kizsakmanyolo politika tovabb er6sodik. A kizsakmanyolas masik jellegzetessége, hogy a
hatalom megszerzese igen magas nyereséggel jar, ezért belharcok alakulhatnak ki a verseng6
csoportok kozott. Mivel az 10 elit a legtobb esetben egyszeriien atveszi a meglévd
intézmények feletti uralmat, ezért az 6rddgi kor leallitasa igen nehéz folyamat.

A tizenharmadik fejezet a 20. szazad masodik felének bukott allamainak példajan keresztil
azt vizsgalja, miért buknak el nemzetek napjainkban. A konyv arra a kovetkeztetésre jut,
hogy napjainkban azért buknak el nemzetek, mert kizsakmanyol6 politikai intézményeik
kizsdkmanyolo gazdasagi intézmeényeket tartanak fenn, amelyek nem 6sztondznek
megtakaritasra, befektetésre, Gjitasra. A torténelmi és tarsadalmi kiilonbségek nyoman az elit
természete és a kizsakmanyold intézmények felépitése mas és mas, de mindenhol azert
maradnak fenn, mert beindul az 6rdogi kor.



A kovetkezé fejezetben Botswana, Kina, valamint az Egyesiilt Allamok déli tagallamai
példain keresztul az 6rddgi kor megtorésének tapasztalatait ismerhetjik meg. Befogadd
intezmények kritikus fordulatok idején tudnak megjelenni, amikor az elnyomo elit
meggyengul. Ilyenkor, amennyiben széles tarsadalmi koalicié all a reformok oldaléra,
megindulhat egy kedvezd intézményi atalakulas. Az 4talakulast segitheti, ha a pluralizmusnak
mar vannak hagyomanyai az orszagban, valamint miikodik szabad sajto.

A zéréfejezet a jovo fejlédési mintazatainak vizsgalatat kiserli meg. A kényvben bemutatott
elmélet alapjan Nyugat Eurépa és Eszak Amerika, befogadd gazdasagi intézményeiknek
koszonhetden, az elkdvetkezd szdz esztenddben tovabbra is a vilaggazdasag legfejlettebb
térségei lesznek. A vildg mas részein, ahol nem sikerilt befogadd intézményeket létrehozni,
de létezik egy erds, centralizalt allam, valoszintileg lesz gazdasagi novekedés. Vagyis
Mexiko, Brazilia vagy példaul Kina tovabbra is gyors fejlodést lesz képes felmutatni, egy
darabig, hiszen az elméletbdl az is kovetkezik, hogy a kizsakmanyol6 intézményrendszerben
végbemend novekedésnek idovel vége szakad. Az elmélet tehat ugy tinik, hogy jol
alkalmazhat6 atfogo politikai elemzések elkészitéséhez. Elméletiik értelmében a szerzOk nem
fogadjak el a tekintélyelvii novekedéssel kapcsolatos modernizacios elméletet sem.
Véleményiik szerint a tapasztalat nem tadmasztja ala azt, hogy a tekintélyelvii orszagokban
végbement gyors novekedés idével demokratikus intézményeket honositott volna meg.
Vélemenyuk szerint a tartos fejlodés egyetlen eszkoze az, ha a kizsakmanyold intézményeket
fenntart6d politika megszlnik. Az 6rdogi kor megtoréséhez szélesebb tarsadalmi csoportokat
kell bevonni a dontéshozatalba, a politikai hatalomnak szélesebb kérben kell megoszlania.
Mindezt segithetik a mar meglévé politikai intézmények, amelyek bevezetnek némi
pluralizmust. Ezeken tilmenden a szabad sajtonak kulcsszerepe van a tomegek
tajékoztatasaban és a befogad6 intézmények létrejottében. Mindazonaltal a torténelem eldre
nem lathato fejleményei, az idével mindenképpen 1étrejové apro intézményi eltérések es a
kritikus fordulatok, alapjaiban hatarozzdk meg az intézményi fejlodést.

A bemutatott elmélet nagy magyarazo erejlinek, robosztusnak ttinik. A kdnyvnek egyik nagy
erénye, hogy napjainkig haté dsszefliggéseiben mutatja be Eurdpa és a vilag kétezer évnyi
fejlédését. Megtudjuk, hogy a Romai Birodalom 6sszeomlasaval 1étrejott feudalis rendszer
Anglidban a pestisjarvany kdvetkeztében elvezetett egy pluralisabb politikai szerkezethez,
ami az atlanti kereskedelem megindulasa révén tovabb er6sodott, s ez végil az ipari
forradalomnak nevezett folyamat keretébe Angliat a vilag vezet6 hatalmava emelte. Az angol
gyarmati terjeszkedés hatdsai napjainkig meghatarozzak mindennapi életiinket. Ezen
tilmenden az elmélet magyarazatot ad nemcsak az amerikai kontinens fejlettségbeli
klldnbségeire, hanem megvilagitja az Europan bellli Nyugat és Kelet kdzotti eltéréseket is,
valamint magyarézatot kapunk Afrika politikai es gazdasagi problémainak gyokereire.

Sajnos a szerzok azon szandéka, hogy altalanos érvényli, mindent megmagyarazni képes
elmeletet alkossanak meg erésen érezhet6 a konyv olvasésa kdzben. Kinosan figyelnek arra,
hogy a bizonyitasul szolgalo esetek a vilag valamennyi szegletét lefedjék, ezen tdlmenden
tobb torténelmi korbol valasztjék ki 6ket. Ugyanakkor az esetek magas szdma és szertedgazé
jelleguk oda vezet, hogy egyik példa elmélyilt kifejtésére sem kertlhet sor. A nagyszamu
eset rovid leirasa, a szerzOk szandékaval ellentétben, nem noveli az elméletik magyarazo
erejét. Véleményiink szerint az olyan példak bemutatasa, mint a konkvisztadorok korara mar
rég feledésbe meriilt maja varosok, vagy a neolitikus nattfi kulttra, pusztan spekulacidénak
tekinthet6k. Modszertani szempontbol elénydsebb lett volna kevesebb, jobban dokumentalt
esettel dolgozni.



Az elmélet egyik gyenge pontjat érzésiink szerint az adja, hogy elutasitja a kultira gazdasagi
fejlodésben betoltott szerepét. Délkelet-Azsia példaja azonban azt mutatja, hogy a kinai
kdzosségek gazdasagi szerepe kiemelked6 a tobbségi nemzetekhez képest, a kozosséget érd
diszkriminacio ellenére. Ez a jelenség okot adhat a kulturalis hatds figyelembe vételére.
(Mészaros, 2001)

Gondolatmenetiik fényében a szerzOk hatarozottan elutasitjak az tgynevezett modernizacios
elméletet is. Véleményuk szerint nincs arra példa, hogy egy autoriter allamban a gyors
gazdasdgi novekedes hatasara olyan folyamatok induljanak meg, amelyek plurélisabb
politikai intézményekhez vezetnek. Az azsiai fejlesztd allamok tapasztalata azonban az
ellenkezdjére enged kovetkeztetni. Az ismertetett konyv fogalomrendszerével élve a
fejleszté allamok szintén a kritikus fordulatok idején jelennek meg, amikor példaul egy kiils6
fenyegetettség, vagy pusztan a felzarkozés igénye, egységbe kovéacsolja a tarsadalmat. Az elit
céljai egybeesnek az orszag céljaival, ezért a fejlodés lojalitast teremt az iranyitokkal
szemben. (Benczes, 2009)

Az allami beavatkozasok folytdn nemzetkdzileg versenyképesse tett nagyvallalatok az 1990-
es években, a globalizacios folyamatok felgyorsulasanak id6szakaban mar nem fogadtak el az
allami iparpolitikdt, a megerdsodott kozéposztily pedig sikra szallt a szabadsagjogok
Kiterjesztése érdekében.(Pereira, 2008:1191-1194) Az é&zsiai példak bizonyitjak, hogy
kizsakmanyol6 politikai kornyezetben is megvalosulhat a teremté rombolas, valamint a
szélsoséges jovedelmi kilonbségek csokkenése. Ezek a folyamatok a hatalmon 1évé elittel
szembenalld csoportok megerdsodéséhez vezetnek, ami egy kritikus fordulat idején, amilyen
a globalizacio felgyorsulasa volt, befogadd intézményeket teremthet.
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