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Eloszo

A lelkész legalapvetdbb teenddje az istentisztelet vezetése, s legfObb felelossége: mindent
megtenni azért, hogy képessé valjon az istentisztelet vezetésére; hogy ne akadédlya, hanem
eszkoze legyen a szuverén isteni akarat folytdn &dradd ujjateremtd Léleknek, és dertis
hazigazd4ja Isten és ember iinnepélyes taldlkozasainak.

E dolgozat témdjat egyhdzunk életének az az idOszaka kindlta fel szamomra, amelyben
felndttem, s a Viharsarok sok tekintetben megtépazott egyhdzi milidje, amely otthonom volt.
Amikorra — tapasztalat szerint — csupdn a templomi alkalmakra €s hivatali teenddkre sziikiilt
le az egyhdz tevékenysége, és a lelkipasztorkodds legnyugalmasabb helyszinei a egészen
egyszerll csaladi otthonok voltak. Felndve, majd magam is a szolgdk kozé szamlaltatva tgy
lattam ezt a leszikitett, s ugyan az 1990-es évektdl ismét csak egyre tagulo cselekvési teret,
mint gyakorta hiitlen sdfarok kezeinek kiszolgaltatott driga kincset. Midta élek, tudom hogy
milyen nehéz akdrcsak kevesen-kevésen is hlinek - dllhatatosnak, tisztakezlnek,
aldozatkésznek, hitelesnek, bolcsnek €s tavlatokat ldténak — bizonyulni, ezért Ggy tartom:
barmiféle elméleti-teoldgiai munkdnak is csak a kozos helytdllds szolgdlataba allitva van
1étjogosultsiga.

A gyiilekezet éneklése a reformdtus istentiszteletnek az az Osszetevdje, amelybe
életkortdl, hitbeni elérehaladottsagtol, képzettségtdl, tarsadalmi helyzettdl és csalddi allapottdl
fiiggetleniil — €s vitathatatlanul — bdrki bekapcsolddhat, bevonddhat aktiv résztvevojeként a
kozos és szent eseménynek, hogy az ugyancsak egyontetiien r4d varé hétkoznapok sordn is
Istennek tetszden élhessen. — Vagy mégsem? — Az egyszeriinek tetszé téma gyorsan felveti a
kérddjeleket; am hogy barmelyik utdn pontot tehessiink, ahhoz egy-egy korutat kell tenniink a
teoldgia vonatkozdé diszciplindinak teriiletén csakigy, mint az azokkal hatdros
humantudomanyok mezején. Ezt véllaltak fol a dolgozat egyes fejezetei: a bibliai korsétat (I),
a ekklézioldgiai-ekkléziasztikai szemlét (II), az antropolégiai tanulmanyutat (III), a
tarstudomanyok és -terdpidk teriiletén tett kirdnduldst (IV) s az egyhdzzene- ¢és
kegyességtorténeti visszatekintést (V).

Hogy az elobb leirt utat mogottiink tudva hol tartunk most, annak felmérését voltak
hivatva szolgdlni a dolgozat ir6ja altal haszndlt vizsgdlati modszerek: igy a személyes
tapasztalatszerzésen nyugvé szisztematikus résztvevo megfigyelés, a gyiilekezetek korében
folytatott kérdoives adatgytijtés és az Osszetettségében nagyszerli emberi személyiség titkaiba
tekintést vakmerden maga elé célul tlizé mélyinterju. A lelkipdsztorok korében tervezett, sajat
szolgdlatukra reflektdld felmérés készitése a tovabbi kutatdsi teriiletet kijelolve s a folyton
valtozo realitdsokat figyelemmel kisérendd projektként maradt a kutatd tarsolydban.

Mindazonaltal koszonet illeti azokat a neves és névtelen testvéreket, akiktol valaha is
vonz$ példat lattam a tudomanyos munkdban és azokat, akiktdl batoritdst kaptam e taldn
jelentéktelennek (adiaforon) tind téma feldolgozdsdhoz. Koszonom Istennek azokat a
hangokat, akiken at sziiletésemt6l mindmdig az O szavat hallhattam: igehirdetésben,
zsoltarénekben és dicséretekben; sziil6i hdzban és barati szoban, jatszéasztaltdl és karmesteri
dobog6rdl, katedrardl és sz6szEkrol.

Munkdm nem hidbaval6, ha pozitiv kicsengésre lel lelkipasztortarsaim és a rajuk bizott
gylilekezetek korében.

Debrecen, 2006. majus Kis Médea



I. Eneklé ember és éneklé gyiilekezet a Biblidban

A bibliai ember szamara az éneklés €s zenélés természetes, sOt nélkiilozhetelen. A
fennmaradt dokumentumok szerint egyenesen magatol ért6dd. Méra mindez: kuriézum.

Az ember azonban gyokeresen nem valtozott meg. Keresi azokat a tartalmakat és
formékat, amik Isten és bnmaga megismerésében, a transzcendens felé fordulds teljessége €s a
maga emberi 1ényege megélésében segitik. A bibliai példdk — e terjedelemben — ki nem
merithetd gazdagsdgban ragyogtatjdk elénk, miképp szolgilja az éneklés, ez az ember
teremtményi mivoltiban rejlé lehetéség a Teremtd, Megvilté és Megszentel Urhoz fiiz8d6
kapcsolat kialakitasat, fenntartdsat és elmélyitését.

Oszovetség
1. Az emberi hang Isten hangjdra vdlaszol

Az emelt hang és az éneklés a hive ember vdlasza az Istennel val6 taldlkozas
tapasztalatdra, melyet Istennek a maga szuverén akaratabdl kijelentett igéje tesz lehetové.
Megszolaltatdsahoz' szintén az embert vilasztia eszkoziil, a befogadé pedig mindezt
emelkedett élményként él at.

A kijelentéstorténet sordn az Istennel val6 taldlkozds a kiilonb6z6 korokban és az eszkoziil
valasztott emberek életében igen sokféleképpen zajlott. E taldlkozdsok emberi szerepldit, fo
sajatossagait, formdit és néhdny példajat sorakoztatja fel a dolgozat elso fejezete.

1.1. A személyes bizonysdgtétel hangjdn

Isten kozvetleniil az embert megszolitd szava’ frott, hirdetett és lathaté formdban juthat el
hozzank. Az {rott ige — a Biblia — isteni eredete el van rejtve annak val6sdgos emberi
torténetében: mint ahogyan a hirdetett ige az igehirdetd személyén 4t, a lathatd ige pedig a
gylilekezetbe dgyazottan szélal meg. Az firott ige tartalmdt Isten Lelke bizonyitja
lelkiismeretiink eldtt igaznak és érvényesnek. ,,Az igazsignak ismerete szabadokkd tesz
benniinket a Biblia emberi vondsai, korhoz kotott vildgképe és minden emberi nehézsége
lattan is annak a mdasik hang’-nak a meghalldsira és meghallgatdsira, amely ’hangtalan
hangként’ (1Kir 19,12), Isten megigéz és hatalmaba ejté igéjeként megszélal belble.”™

! Felolvasds, meghirdetés formdjaban.

% A dbr - nak két kiilonboz6 gyoke ismert a héberben: 1. hatul lenni, hatrafordulni, 2. sz6, iigy, dolog —
jelentéssel. Jenni/Westermann szerint nem 4ll rendelkezésre meggydz06 etimoldgia. Bonyolitja a képet az ‘mr—
ral (mondani) valé szinonim hasznalata. E16bbinél a besz€ld tevékenysége hangsiilyos, utébbindl a modottak
tartalma és felhivo jellege. A dbr alanya személyes, akdr isteni (v0. J6b 32,7, ahol az ember, és 2S4dm 23,2, ahol
az Ur Lelke sz6l); az ‘mr mogétt kiilonféle szubjektum rejtézhet: tenger, tiiz, allatok, fak etc. A dbr jelolheti
magat a tartalmat, mint eseményt, s éppen e fénévi jelentésében (debar ’elohim, debar Jhwh) vilik teolégiai
terminussd és jut nagyobb jelentdséghez, f6ként a profétikus irodalomban — mint Isten akarata, Isten gondolatai —
hogy végiil sz isteni hatékonység kifejez6jévé valjon (v6. Ezs 9,7; 55,10-11; Zsolt 107,20; 147,15). Ld:
Gerleman, G. in: Jenni - Westermann: Theologisches Handworterbuch zum Alten Testament. I. Chr. Kaiser
Verlag Miinchen 1984. 433-442.

SA gol-hang; 1. mindaz, ami akusztikusan felfoghat6: a vizek zigdasa, az esd, a foldrengés, emberi és allati
mozgésok altal keltett zajok, hangszerek hangja, s6t a kozelebbrdl meg nem hatdrozhaté hangzasok is; 2. atvitt
értelemben: a hallhat6 szavak, a hir, s6t Isten hangja (SM6z 4,12; J6b 4,16; 4Méz 7,89). Ld. Labuschagne, C.J.
in: Jenni — Westermann im. II: 629-634.

* Pakozdy Laszl6 Marton: Bibliaismeret. Budapest 1982. 10.



1.2. A kozosség hitvallasaban

Isten kijelentése a bibliai bizonysdgtételen beliill egybeolvadt az arra adott emberi
felelettel. E torténelmi dialégusban mindig Isten a kezdeményezd: megszdlit, kivalaszt; a
gylilekezet pedig — erre védlaszul — magasztalja Isten szovetséget 1étrehoz6 €s megujito tetteit.
Historiak, torvények, liturgidk, profécidk: mind egy grandidzus credo alkotorészei.

Izréelt Isten arra valasztotta ki, hogy kirdlysdga alatt papi szolgalatot betolté nép legyen a
tobbi nép kozott (2Mo6z 19,6). Megszabta istentiszteletének rendjét, hogy mint valasztottak az
egész emberiség elé tarjdk az igaz istentiszteletet. Arra hivta el Oket, hogy szent néppé
legyenek, az egészen mds Istenhez tartozva, az O utmutatdsa szerint jarva. ,lzrdel a
torténelme egész kibontakozdsa sordn azzal gyotrodott, legjobb szellemeiben és legszentebb
kozosségeiben azon vajudott, hogy a maga egész torténelmét a szovetség Istenének alapvetd
€s meg-meguijulé beavatkozdsai alapjan a profétai sz6 vildgossdgdban szakadatlanul
értelmezze, atértékelje s ennek megfeleléen szokdsait 4atfogalmazza... Ezeknek az
eseményeknek eszmei tartalmukndl fogva van olyan erejiikk, hogy az emlékezés révén
jeleniinkbe, jovénkbe hathatnak. Az Oszovetség ... a maga sokszorosan megjult torténelmi
bizonysdgtételével ellendllhatatlanul arra vonzza a hivét, hogy hasonlé szdmadést adjon.” A
profétikus tizenet formdlja az istentiszteletet, és alakitja az egyéni kegyességet.

2. A megszabaditott ember dicsditi szabadité Urdt

A Tizparancsolat a zsidé ember szdmdra nem megterheld torvény, hanem a szabaditds
igéje: vildgossag a sotétségben. A Toéra megfékezi az emberben a kdosz erdit, mint ahogyan
tortént ez a teremtés igéje altal a kezdeti zlirzavarban® (vo. Zsolt 19). Az apodiktikus azaz
feltétel nélkiili parancsolatokban a Toéra elemi kijelentéseit ismerhetjiik fel, amelyekben a
Nem-mel egyiitt mindig felhangzik az Igen is. A kettd egyiitt: életiink emberibbé
formaldsanak igérete.

Az els6 parancsolatban (2M6z 20,2-3) bemutatkozik Isten. Kijelenti magét, €és igéjében
tudtul adja arra vonatkoz6 akaratét, hogy az ember miként viszonyuljon e Kijelentéshez.® Azt
vérja el, hogy maradjon utmutatdsanak vildgossdgaban €és tévutakkal ne kisérletezzen (H.K.
95). Amit ugyanis az ’idegen istenek’-ben keres az ember, az mindig ugyanaz: a
termékenység €s az erQ titka, s az agresszid ereje, melyek blivolete megteremti a maga
médiumat’, és atformalja az 4ltaluk lenyligdzott embert. Az egyediili Ur azt kivdnja meg, s
arra teszi késszé szovetségestdrsdt, hogy Szabaditoja szavdt csorbitatlanul és hamisitatlanul
hirdesse.

A madsodik parancsolat (2Mo6z 20,4-6) tudatositja, hogy a lathatatlan Isten jelenlétét nem
l4that6 képek teszik kézzelfoghatévd, de még csak nem is a teoldgiai gondolkodas letisztult
fogalmai. Az Istenrdl szdlas feltételezi Isten szavanak folyamatos, engedelmes halldsat. E
parancsolat felszabadit a helyes istentiszteletre és a teremtmény TeremtOjéhez vald
viszonyanak olyan miivészi kifejezésére, amely nem balvanyimadasban gyokerezik, s nem is
vezet bilvanyimddéshoz.

> Pakozdy Laszl6 Marton: Mir8l és hogyan tesz bizonysagot az Oszovetség? In:Valogatott tanulményok I/1
Budapest 1984. 1-9. 2k.

® Baldermann, Ingo: A Biblia, a tanulds konyve. A bibliai didaktika alapjai (ford. Fiiké Dezs6) Reformatus
Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest 1989. 42.

" Niesel, Wilhelm: Lobt Gott, den Herrn der Herrlichkeit. Theologie um Gottes Ehre. Christliche Verlaganstalt,
Konstanz 1983. 117k.

® 1d. ehhez Niesel i.m. 120kk.

° Baldermann i.m. 87.

' Niesel i.m. 144.



A harmadik parancsolat (2M6z 20,7) arra emlékeztet, mennyire nem magdtol értodo, hogy
a halando és biinos ember szdjdra veheti Isten nevét. Ha teszi csakis ugy teheti, hogy
Szentnek mondja Ot (Ezs 6,3). Tetszése szerint nem rendelkezhet vele, 6nos céljaira nem
haszndlhatja fel Isten nevét. A gyiilekezet felelos azért, hogy korében — s mindenek elott ilyen
az istentiszteleti, az un. liturgikus keret — ne torténjen visszaélés etekintetben, a verbdlis
megnyilvdnulds ne vdljon pogdny fecsegéssé'' (1d. 1Kir 18,26kk), sét Isten népe teljes életével
— asz0 és a tett egységében — dicsditse Szabaditdjat.

A negyedik parancsolat (2M6z 20,8-11) az Urnak szentelt idének, a nyugalom napjnak s
az istentiszteletnek dtmeneti s egyben eléremutatd jellegét emeli ki. Uton jarunk, még nem
értiink célhoz, ezért jelekre van sziikségiink, amik észrevétetik, hogy nem a munkankbol
éliink, hanem Isten 4lddsdbdl.'> Ne becsiiljiik il sajdt cselekedeteinket, hanem a naponként
megbocsdto, konyoriiletes Istenre tdmaszkodjunk (H.K. 103). Sziikséges tehdt egy napot
kijelolni, hogy ezt az tinneplést a kozosség tagjai egyiittesen végezhessék.

Az 0tddik parancsolatban (2M6z 20,12) foglalt dtmutatas alapja Jahve és népe kozeli
kapcsolata (Hés 11,1; 5Mé6z 32,6; Ezs 66,13)."% A gyermek viszonya a sziil6jéhez és viszont
is ebben a Jahve irdnti elkotelezodésben gyokerezik, s ennek okédn vdlhat a vérségi kapcsolat
megélése is Istent dicsoitové. A vérségi kapcsolatban semmiféle emberi tekintély nem vehetd
igénybe s nem abszolutizalhato.

A hatodik parancsolat (2M6z 20,13) tudatositja, hogy egyediil Isten ajandékozza és tartja
fenn az életet. Felfedi az 6nigaz magatartas kovetkezményeit, amely mikozben a felebaratnak
art, egyuttal az Isten irdnti elkotelezddést is figyelmen kiviil hagyja: az isten-tisztelet valik
lehetetlenné. Emellett sajat épségiink megdrzésére is szdlit, hisz ,,nem vagyunk mi
magunkéi”’. Nem hozhatunk olyan dontést magunkra vonatkozéan, amely dontés egyediil
Istennek allna jogédban. Nincs szabadulds a szabadsdgnak azon igdja alol, amelyet Isten
helyez megszabaditottjaira: aki nem vallalja fol a szabadsignak ezt a felelosségét, az
szolgaigat vesz magdra. Aki ellenben felvallalja hogy egyediil Istenhez tartozzon, az hosszu
utat jar be: a felebarattal val6 kozosségvallalastl az onmaga értékességének felismerésén at
az ellenség szeretetéig; s a gyengék és elesettek felé vdllalt szolgdlat kozepette a kiteljesedo
istendicsoitésig jut el.

A hetedik parancsolat (2M6z 20,14) — szembendllva a mindenkori korszellemmel — a

csakis kapcsolatban élve életképes embert védelmezi. A térfi és né viszonya a tarsas mivolt
alapformdja. Az istenalkotta ember 1ényege szerint k6zosségi 1ény (1M6z 2,18), aki Istenhez
€s embertarsahoz val6 viszonyaban 1étezik.
A hazassag ,férfi és no taldlkozdsdnak ama formdja, melyben egy szabad, kétoldali és
egybehangz6 szerelmi valasztas révén egy bizonyos férfid és egy bizonyos asszony felel0sen
vallal teljes, tartGs és kizdr6lagos életkdzosséget, és tudatosan dontenek a hdzassdg mellett.”'
Isten teremtdi akarata nyilvanult meg abban, hogy az embert férfivd és ndvé teremtette, hogy
a férfi a n6hoz ill. a nd a férfihoz vald viszonydban Isten képmdsa (1M6z 1,27). Tehat nemiink
csakiigy, mint embervoltunk, ok a hdlaaddsra. Ez az a keret, forma, amelyben Isten szeretete
az ember életében a maga teljességében leképezddhet. Es ezért hasonlithaté Isten és népe
kapcsolata a hazassdghoz (H6s 1-3). Minden hdzassagban ez a szeretet kell hogy kifejezésre
€s érvényre jusson. A hdzassidgban €lés és a gyermekek nemzése és nevelése a szeretet
kiteljesitésére ad lehetOséget: az ember onmagdt osztja szét ovéi életéért. Isten képmdsaként —
vele szovetségben élve — az O megbizhaté és visszavonhatatlan szeretetét teheti lathatéva az
ember. Am a hdzassagtord szamdra kérdéses, hogy Isten valéban képessé teszi ilyen szeretetre
az embert.

' Niesel i.m. 147. vé. Mt 6,7k.

12 Niesel i.m. 153.

13 Niesel i.m. 165kk.

' Barth, Karl: Kirchliche Dogmatik. IT1/4.155.
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A hetedik parancsolat védelmezi az emberi sziv legmélyebb igényét, de szabaddd is teszi ezt a
vdgyat, amikor azt mondja: Te erre képes vagy! Olyannd teremtettelek, hogy képes vagy arra,
amire vdgyakozol.”” Miképp értendé ez a szabadsdg? — Jahve szdvetségi hiiségének
megtapasztaldsa Ujra meg Ujra felhatalmazza a népet a szovetségben elnyert szabadsig
jeleinek meglatasdra, az egymds irdnti hlségre és szolidaritdsra. S miként az igazi
felszabadulds csak az emberek kozotti hiiségben ér célhoz'®, ugyantigy az Istenhez tartozds
spontdn megnyilatkozdsai (pl. az ima) is csak a teljes és dszinte odaaddsban sziiletnek.

A hazastarsak kozosséget gyakorolnak az életmegnyilvanuldsokban, kolcsondsséget az
életsziikségletekben és életérdekekben, kozos feladatokat és célokat szolgdlnak.'” Ebben a
formdjdban a férfi é€s nd viszonya — Ravasz Ldszlo Orokérvénylien szép kifejezéseit
kolesonvéve'® - | tisztdn és teljesen tiikrozi, fejleszti és szolgdlja az istenképet”. A csaldd, a
gyiilekezet és a nép, a tarsadalom el6tt nyilvanvald kapcsolatuk azt hirdeti, hogy Isten egy
férfit és egy not azért kapcsol egymdshoz, hogy Isten Orszdgdt keressék és épitsék egymdsban
,a szeretet és szolgdlat liturgidjdval”. A Teremtd Utmutatdsa szerinti életk6zosség tehat,
,hem elért allapot, hanem cél, ami felé torekedni kell, feladat, amit meg kell oldani, csoda”,
amit vdllal a két ember.

A nyolcadik, kilencedik és tizedik parancsolat (2Méz 20,15-17) annak felismerésére
sz0lit, hogy mennyire nem biztositja be az ember a maga életét azzal, hogy tobbre vigyik,
mint amije van: fejlettebb technikdra, tobb nyersanyag kiakndzdsara, stb. Az egyetlen
életlehetoség, tavlat, ami az emberiség rendelkezésére dll: az Isten magasztaldsa azokért a
korldatokért is, amikkel szabadsdgdnak hatdrt szabott, hogy amit neki adott, azt tonkre ne
tegye.

A tizedik parancsolat (2Méz 20,17) — megvilagitva az el6z0 kettét is — azt teszi
nyilvanvalova, hogy aki embertdrsdnak barminémil személyes dolga folott akar hatalmat
gyakorolni, az figyelmen kiviil hagyja Isten mindent atfogé hatalmat.'” Aki elégedetlen azzal,
amit neki ajandékozott Isten, felebardtjanak okoz sérelmet, és alapjaiban rombolja a
kozosséget (vo. 2Sam 11). Ami a felebardté, az késztethet — pl. szépségénél fogva — Isten
magasztaldsdra (Zsolt 45,3; 104,15) és az élet Odltala létrehozott rendjének elfogaddsdra
(vo. 3M6z 25,23; 5,9kk).

3. Hanghordozok
Izréel istentiszteletérdl s az Istent dics6itd emberrdl csak akkor alkothatunk tényleges

képet, ha figyelembe vesszilkk a forrdsokat; minden felderitett mozzanat akkor nyeri el
megfeleld silyat, ha a vonatkozé héttér alapjén értelmezziik.”

15 Pesch, Otto Hermann: Die Zehn Gebote. Topos Taschenbiicher. Matthias-Griinewald-Verlag, Mainz 1976.
98k.

' A hdzassagok sikere azon mulik, mennyire képes a két fél felszabaditani a masikat abban az értelemben, hogy:
nem veszi igénybe a madsik felet a maga 6nds céljaira, nem fosztja meg 6ndllé6 1épések megtételétdl, s
lemondanak az egymds folotti hatalmaskodasrél. A parancsolatnak a pozitiv megvaldsitidsa — amely mentes
egymds kizsdkmdnyoldsanak kisértésétdl — csak akkor lehetséges, ha az intimitdsra is elegendd id6t szdnnak, és
egészen természetesnek tartjdk, hogy a parancsolat a férfi és nd kapcsolatdnak minden teriiletére vonatkozik,
minden indulatra és gondolatra. Ld: Pesch i.m. 102k.

' Lochman, Jan Mili¢: A szabadsag ttjelz6i. Etikai vazlatok a Tizparancsolathoz. Kélvin Kiadé Budapest 1993.
115.

'8 HasonlGan: ,Isten rdcsot tett arra az ablakra, amely az életordm kertjére néz, hogy ki ne ejtsiik rajta a
boldogsagot.” In: Ravasz L.: ,,En vagyok a te Istened!”A Tizparancsolat magyardzata. Kalvin Kiadé Budapest
1995. 45k.

" Niesel i.m. 184.

0 fgy példdul a Papi irat szandéka az, hogy tigy mutassa be az Izrdel népe korében a torténelem soran létrejott
kultuszt, mint ami a vildg 1étrejottének és fejlddésének célja; mar a teremtés is erre az Izréelre tekintettel tortént.
Ugyancsak a Papi irat az, ami Izrdel kultusza alapitdsat a sinai eseményben 14tja, mig a Jahvista forrds és a
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3.1. Népi elbeszélések és udvari torténetirds

A korabeli kegyességi €let megnyilvanuldsainak vizsgélatakor szamolnunk kell a ténnyel,
amire Pdkozdy hivja fel a figyelmet, hogy ,,az udvari torténetirdst az udvar szandékai szerint
irtdk, €s egy dinasztikus ideoldgia szolgdlatiban szerkesztették, ...melyet a jeruzsilemi
papsdg még a fogsdg utdn is tovabb dpolt. ...Az udvari torténetirdst érdemes nagyon élesen
megkiilonboztetni a népi elbeszEéléstdl és torténettudattdl, mert bar az elébbi a népi elbeszEéld
miifajok széles és mély talajaba nytlik bele, és onnan is sziv magédba elemeket, - a felszini
hasonl6sdg mogdtt azonban mély tarsadalmi és eszmei szakadék tatong.”*' Idézett vélemény
szerint az udvari torténetirds egyik rendeltetése éppen az, hogy irdnyzatossigdval ezeket a
tarsadalmi-valldsi kérdéseket elleplezze vagy atértelmezze.

A népi elbeszélések mogott is mindig alkoté személyiség all, hiszen ,,csak az a sz0, az az
ének szdll szdjrdl szdjra, amelyet megigéz a forma, a tartalom és a helyzet dsszhangja”™.
Mikozben a népi elbeszélés €16 vildga forrdsa €s ellenpontja maradt az udvari dinasztikus
torténetirdsnak, a kettd kozott tobb teriileten is fesziiltség mutatkozott.

3.2. A profétdik hangja

Isten népe az 6szovetségi idokben elsdsorban Isten nagysagos dolgait, vagyis torténelmi
tetteit értette Isten kijelentésén. Akarata kozléséhez az Ur igénybe vette a megvildgosité
profétai igét (vo. SMoz 4,32kk); a préfétai szot pedig tények pecsételték igazzd (SMoz
18,21k; Ezs 41,26k; 43,9; 4521; 48,14Kk). Az isteni tett és a profétai szo egyiitt ’az ige’.

3.2.1. Az extatikus profétasdg

A profétai lizenet-hirdetés és joslas, melyeket csodds motivumok— pl. gydgyitds —vesznek
koriil (1Sam 1-3; Birdk 11; 13; Lev 27), egyik formdja annak az egész 6kori Keleten s igy
Izrdelben is eloforduld jelenségnek, melynek sordn egyes személyek magukat teljességgel
Isten szolgdlatdra ajanljdk fel >

A préféta (nab’i/r’h/hozeh) tevékenysége kétségteleniil a hirdetés (nb’)**, amely
tartalmilag és kifejezésmodjdt tekintve a teljes Isten felé fordulds és egy ezzel egyidejii belso
munka eredménye. A nézésnek (r’h) érzékelhetd targya volt; bizonyos jelre vonatkozott, amit
a szent ember alaposan megtekintett, s igy alkotta meg mondanival6jat™ (2Sdm 27,11; 2Kir
17,13; 1Krén 21,9; Ezs 29,10; Am 7,12; Mik 3,7). Ha valamiféle kiilonbséget lehet tenni,
akkor a hozeh az isteni tandcskozds hirhozdja az emberek felé, mig a nabi egy kozvetlen

Deuteronomista forrasok torténelem-abrazoldsa szerint annak 1ényege: Isten torvényt ad6 akaratdnak tinnepélyes
kihirdetése. Ld. Rad, Gerhard von: Az Oszovetség teolégidja, ford. Gorfold Tibor. Osiris Kiadé — Budapest,
2000. I.188.

*! Példa erre a profétasag polarizalédasa. Fenomenoldgiailag kanadni eredetil, a sikeresen adaptalt extatikus
préfétasdg mégis az amfiktionia szovetségese €s legélesebb képviseldje lett. Amit a profétdk tettek, mély nyomot
hagyott a nép koztudatdban. Ez a szellemiség és magatartds akkora korre terjedt ki, hogy 1ényeges szerephez
jutott az 8si hagyomdnyok irodalmi anyaggd stirlisodésében, mégpedig a Deuteronomista torténeti mii
formdjaban. Minthogy azonban eredete szerint a profétasag kultuszhelyekhez kotddott, megtalalta ttjat a
hivatalos kirdlyi kultusz-kdzpontba is (1Krén 25,1-5). Ld. Pakozdy: Udvari torténetirds és népi elbeszélés az
6kori Izraelben. In: Valogatott tanulmanyok I/1 Budapest 1984. 127-131.

2 Pakozdy: Valogatott tanulményok 127.

3 Az Oszovetségben a profétik foleg a magaslati kultuszhelyek kapesén emlittetnek 1Kir 13,11; 2Kir 2,3.5 —
Rédma, Gibea, Bethel, Jeriko; egyéb leirasokat és adatokat kozol 1Kir 22,5; 2Kir 4,1; 5,22; 6,1-4; 9,4; 22,5, 1d.
még 1Sam 10,5-13.

* Ezt er6siti meg Davidson, Benjamin: Analytical Hebrew and Chaldee Lexicon. Grand Rapids Michigan 1970.
530k.

» Varga Zsigmond: Bibliai valldstorténet. Debrecen 1938. A szerzd sajat kiaddsa 420kk
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sz0szOl6 Isten elott a szovetségre vonatkozd kérdésekben; a szovetség Istenét képviseli,
valahdnyszor a népet tdjékoztatja, inti vagy {téli. Maga a szovetség igéje — ami egyszerre
tomor, lényegi és memorizdlhato — lehetové teszi annak tobb emberi érzékszervet igénybe
vevo befogaddsdt és kommunikdldsdt: beszéd, hallds, ldtds és megjelenités dltal”’.

Profétai a tobbi okori népeknek is voltak. Izrdelben azonban a préfétasag kiilonleges
vallasos jelenséggé ndtte ki magdt. Sdmuel idejében egész profétai csoportok jartdk az
orszagot (1Sam 10,5). Zenéltek, tancoltak, amig Onkiviileti dllapotba nem estek. Extatikus
allapotuk eldidézésére kiilonb6zd instrumentumokat haszndltak (1Sam 19,19), s szent
6rjongésiikkel mdsokat is extatikus 4llapotba ringattak.”® Amit ilyenkor — félig 6ntudatlan
allapotban — mondtak, azt 6k maguk €s a nép is isteni iizenetnek tartottdk. Sdmuel az éliikre
allt, és altaluk szolitotta fel Izraelt megtérésre (1Sam 9,9; 10,4-6). Saul is koriikben lett Isten
Lelke altal megszallott profétava (1Sam 19). Isten tehdt csodédlatosan vette igénybe a pogany
eredetli profétasagot, s a megromlott papsag helyett a ndbik éltal hirdette meg akaratat.

A kezdetek szemiigyre vételekor azt latjuk, hogy a bizonyitékok nem elégségesek — és
foképp nem elég egyértelmiiek — ahhoz, hogy segitségiikkel utélag megrajzolhatnank ennek a
mozgalomnak a hozzavetdleges torténetét, vagy akarcsak korvonalaiban felvdzolhatnank az
eredetét. Még az sem tudhaté pontosan, hogy eredetileg milyen jelenséghez tartozott ez az
elnevezés, majd azutin milyen jelenségre vitték at. Nem ismert az sem, hogy a legrégebbi

%% Petersen, David L.: The Roles of Israel’s Prophets. The University of Sheffield 1981. 85k.

7 E megallapitds jelentéségét a dolgozat zaré fejezetei vilagitjzk meg; amennyiben a jelenlegi istentiszteleti
gyakorlatra nézve vehetiink innen impulzusokat, 1d: V. 7.

* Van olyan vélemény is, amely szerint nem maguk a préfétdk hasznaltdk a hangszereket, hanem zenészek
jartak eldttiik. Hangszereik hangja egy eszkdz volt arra, hogy a ndbik réviiletbe jussanak. A préfétasig
kutatdsdnak azon Kkorszakdbol szdrmazik Hornydnszky Aladdr milve: A profétai extdzis és a zene.
(Bolcsészdoktori értekezés) Keleti Konyvtar, IV. sorozat: Ethnographia, vallastorténet. Budapest 1910. (12.),
amely a profétasidg eredetére vonatkozé kérdést az extatikus mozgalmak eredetének és kordanak vizsgalatdval
igyekszik megvélaszolni. Mdra nyilvanvaléva vilt, hogy a profétasdg nem eredeztethetd csak egy forrasbol, mert
az Oszovetségben Osszetett jelenségként 4ll elSttiink. Figyelemre mélté azonban a Hornyénszky Aladarnal
olvashat6 kérdésfolvetés: Mi az Osszefiiggés a préfétai extazis és a zene kozott? Miért sziikséges a ziirzavaros
muzsika a préfétai médon valé viselkedéshez? — A kovetkezd valaszokat adja: [1.] A nébik a filiszteusok elleni
szabadsdgharc agititorai, s azért rogtondznek az emberek szeme eldtt megdobbentd, extatikus jeleneket, hogy az
apdtidba siillyedt lakossagot ,,fel-Lelkesitsék™ elnyomdikkal szemben. A sz6, a vers, a dal van hivatva arra, hogy
a tomeget mozgdasra inditsa (15.). [2.] Aki cselekszik, az egyediil Jahve; az instrumentum (a hangszer) eszkoziil
szolgdl valaminek az eldidézésére: annak a meghatdrozott ideig tarté rendkiviili dllapotnak, amikor az ember
rendkiviili képességek birtokdba jut (2Méz 31,3-5; Ezs 11,2-4; 32,15; 44,3-4; Mik 3,8), mert a ruah Jahve
irdnyitdsa, hatalma ald keriil. A hangszereket kezeld zenészek nem hordozéi a ruah Jahvenak, de a ruah
megjelenését a zene idézi eld, hivja akkor, ahova és amikor az ember akarja (2Kir 3,15). [3.] Mindeniitt elterjedt
és Izraelben is gyakorolt médja a szellemek citdlasandl és eltizésénél a suttogds, mormolds (Ezs 3,3; 8,12; Préd
10,11), a kantilldlas. ,,A vardzsigék énekld recitdldsdnak egyenes leszarmazottja a szent iratok cantilendld
olvasdsa a zsid6sdgnal, az iszlamban és a keresztyén egyhdzban.” (72.) ,,A nébikat kiséré zenészek tehat arra
valok, hogy a jovésében—menésében kiszdmithatatlan szellem barmikor ha sziikséges, az & rendelkezésiikre
alljon.” (112.) Erre példa Saul és a harfazé David torténete (1Sam 16,16-25; 18,10). A zenészek segédkeznek
tehdt abban, hogy a kiszdmithatatlan kiszdmithatévad véljék, a démonok , megjuhdszodjanak™ (104.) (2Méz
28,33-35). [4.] A sz6 mdagikus hatdsdra vonatkozé felfogds gyokereit is itt taldljuk tehdt — véli a szerzé — ami
aztdn az id6k folyamdn vdltozdson és moédosuldson ment 4t. Kezdetben a sz6 csupdn eszkéz a szellemek
befolydsoldsdra €s irdnyitdsdra, a cselekvdk a szellemek; késébb mér a sz6 maga is démonikus hatalom, eléidézi
mindazt, amit a démonok szoktak (73.) (Zak 3,2). [5.] Ismerteti a szerz6 azon kutatok felfogdsat, akik egzaltalt,
fanatikus, kébor népségnek tekintik a nabikat (utaldsa: Budde és Schwally irdsai, in: Die Religion des Volkes
Israel bis zur Verbannung. Giessen 1900.), valamint azokét is, akik préfétai iskoldkat-egyesiileteket sejtenek a
mozgalom mogott, melyeknek tagjai mézesi eszmék és tanok hordozéi és terjesztdi, ismereteket adnak at és
készségeket fejlesztenek tanitvdnyaikban, mint ékesszdlds, gyogydszat és zene (Reuss: Die Geschichte der
heiligen Schriften Alten Testaments. 2. Ausg. Braunschweig 1890. 147k. és Wildeboer: Die Literatur des Alten
Testaments 67-70), énekeket szereznek és tartanak emlékezetben, melyekhez az anyagot Jahve nagy tettei
szolgéltatjdk. — Hornydnszky végsé megallapitdsdban Kittelt idézve csak annyit szogez le: zene és profétai
elragadtatds sokszorosan Osszefliggenek.
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idokben az extatikus felindultsdgnak ez a fajtdja dltalaban artikulalt szavakban fejezddott-e ki,
s hogy azt eleve isteni hatds bizonyitékénak tekintették-e.”> Az 1Kir 18,20-40-ben olvashat6
torténet alapjan — Baal és Jahve profétdinak versengésérdl — kimondhat6, hogy Izrédel a
profétasdg fogalmanak és jellegének kialakitdsakor Kédnadn tanitvdnydnak bizonyult, 4m
vannak olyan vondsok, amelyek csak Izréel sajatos életébdl érthetSk meg.® A 4Méz 11,10kk-
ben olvashatd torténet legitimdlja a profétasidg keletkezését amikor elmondja, hogy a
vénekben ugyanaz a Lélek van, mint Mézesben. Fenti igehelyek attekintése arra az 6sszegzo
gondolatra batorithat, miszerint maga Isten Lelke inditotta el az extatikus folyamatot, melynek
eloidézésében a kiilonbozo hangszereknek nagy szerepiik volt. Extatikus dllapotuk sordn
latomdsokat lattak, hallucindcidkat éltek at Isten emberei (1Kir 22,19), és alkalmanként
hangszert vettek igénybe a profétai iizenet megszolaltatdsdhoz is (2Kir 3,15). Mivel
kortarsaikndl tobbet és mast lattak Isten cselekedeteibdl, teoldgidjuk latasszerl, nyelvezetiik
képi, stilusuk metaférikus. Témdjuk ir-redlis: a jovendSben bekovetkezé.?!

3.2.2. Kultikus profétasag, szabadprifétasdg

A kirdlysag korai idOészakaban valdsziniileg 1éteztek olyan profétdk, akik kizardlag a
kultusz keretében gyakoroltdk funkcidjukat, s akiket egyenesen kultikus tisztséget betdltoknek
kell tekinteniink, amennyiben Istenhez intézett kérdésekre adtak vélaszt és kozbenjartak
masokért Istennél (1Moz 20,7; 1Sam 12,23; 7,5).3 ZA legtobb nagyprofétat ebbdl a templomi
€s kultuszszolgai statuszbdl hivta el Isten az egyediil az ¢ igéjéhez kotott szabadprofétasdgra
(Ezs 6; Jer 1; H6s 1). A redaktorok segitségével rank hagyoményozott szovegek nagyon sok
zsoltarjellegli kiegészitést tartalmaznak, amelyek teoldgiailag j6l harmonizalnak a kordbban
rogzitett anyaggal™ (Ezs 12; 38; Nah 1; Mik 6k; Hab 3).

Miikodésiiket az elso nagy profétik a jog és az erkolces szolgdlatdba dllitottdk (1d. 2Sam
7,1-7; 12,1-15; 1Kir 21,1-22). Saul engedetlenségét kovetden (1Sam 15,22) a préfétak mindig
feltlintek a kirdlyok oldaldn mint Isten nagykovetei, és figyelmeztették Oket, hogy nem
uralkodhatnak kényiik-kedviik szerint, hanem csak Isten parancsait kdvetve. A VIIIL. és VIL
szazad profétdi mar egészen mdas modon legitimaltdk kiildetésiiket: elkiiloniiltek mind az
allami, mind a szakrélis hivatalokt6l. Az eltorzult és elvildgiasodott intézményekkel szemben
ugy vélték, hogy 6k az egyediili kozvetleniil felhatalmazott kozvetitok Jahve és Izrael kozott.

A proféta legitimacidja abban 4ll, hogy Isten hivja-kiildi el (Ez 2,3). A kivélasztott
befogadja az igét, az Isten szavat, melynek hirnoke lesz, mely mint egy ,latds” vezérli
szolgélata sordn (eldbbiekhez hasonlé elragadtatdsszerii viziokrdl értesiiliink Ezs 6; Ezékiel
1,2; Zak 3; v6. Am 7). A nagy profétak iizenethirdetésének jellemzéije:

a jozan, egyértelmii beszéd

a nyilvanval6 kapcsolddas Izréel torténetéhez

az eseményjelleg (mint a bekovetkezd dolgok eldrevetitése (Ez 24,15kk)

a kiildetést adé Isten szabadsdgabodl kovetkezé spontaneitds (Hos 5,14; Ezs 43,25)*
képszerli nyelvezet, képekben bdvelkedd stilus, mint adekvat kifejezdje a profétai
latasban nyert lizenetnek, s eszkdz, hogy az ige eljusson a cimzettekhez

2 Rad, G. von: i.m. II. 20.

% Varga Zsigmond i.m. 422k.

3! Seybold, Klaus: Die Sprache der Propheten. Studien zur Literaturgeschichte der Prophetie. Pano Verlag Ziirich
1999. 3-4.

32 Hesse, E.: Die Fiirbitte im AT. Erlangen 1949. 19.kk; Rowley, H. H.: Ritual and the Hebrew Prophets, Journal
of Semitic Studies 1956, 338kk, idézi G. von Rad.

3 Seybold, Klaus: Die Sprache der Propheten. 8.

* Zimmerli, Walter: Grundrif der alttestamentlichen Theologie. 6. Aufl. Kohlhammer — Stuttgart 1989. 88kk.

14



e céljuk: hallhatéva, befogadhatova és megy6zOvé tenni a kozlendot, igy a képi nyelv
olykor szcenikus megjelenitéssé, szimbolikus cselekvéssorra valik (Jer 7).

Amint ezt a hallgatésag befogaddan érzékeli és hozzdszokik ehhez, a belsd megértetés uj
nyelve jon létre, melynek segitségével egy ,.emberkép” s egy ,.istenkép” korvonalazédik.™ A
szimbolikus cselekvésre kapott megbizatds hasonlé a meghirdetéshez; nem pétolja, de nem is
szoritja hattérbe a préféta személyiségét, sot inkabb minden adottsdgat igényli a szolgalathoz.
Az egyéni kreativitds individualis jelleget kolcson6z a mindenkori szimbdlikus cselekvésnek,
mely a nyelvi kifejezdeszkozokben rejld lehetdségeket tagitja ki: szemléltetik, imitaljék,
lattatjdk azt, amit szavaikkal kozolnek, €s amire legfeljebb ilyen drasztikus dbrdzolasban
figyelnek 51 a jovével nem gondol6 hallgatdk (pl. Jer 28).%

3.2.3. A karizmatikus profétdik orokosei, a lévitdak

A papi mihelybdl szdrmaz6é Kronikdk konyve szerint (1Krén 25,1-6) David kirdly
alakitotta ki a jeruzsilemi satorszentély kultuszi rendjét. O 4llapitotta meg, hogy kik
profétalhatnak a jeruzsdlemi istentiszteleten. A Krénikds, aki a Torvény irdnti engedelmesség
mintaképének tekinti Davidot (2Krén 7,17; 11,17; 17,3; 28,1), igen részletesen ir a templom
zenei életének megszervezésérol. Eszerint David elére elkészittette a papok €s a 1évitak
hangszereit (2Krén 7,6; 29,26k), 0maga irt templomi haszndlatra szant énekeket (2Krén 7,6;
29,30) és részletesen szabdlyozta a 1évita énekesek szolgdlati rendjét (1Krén 25; vo. 2Krén
8,14; 23,18).37 A lévitdknak — a templom zenészeiként és énekeseiként — Jahve dicsoitése,
Jjosdgadnak, szeretetének és hiiségének a hirdetése lett a feladatuk (1Krén 6,16-24; 15,16-24;
16,4-42; 25; 2Krén 5,12-13; 7,6; 8,14; 20,19-22; 23,13.18; 29,25-30; 30,21; 35,15).

Azonban nem téveszthetjiik szem el6l, hogy amikor a Kronikds évszdzadokkal kordbbra
visszatekint, ,,sajit kordnak kultuszrdl alkotott véleményét juttatja kifejezésre: az dldozatok
mellett sOt taldn azokkal szemben az énekléssel kifejezésre jutdé orom és hala keriilt a
ktjzéppontbal”3 A lévitdk szolgdlatat és elhivatottsdgat olyan nagyra értékelte a Kronikas,
hogy nemcsak a laikusok és a papok feladatainak egy részét ruhdzta at a l1évitdkra, hanem —
mivel a profétdk korat lezdrtnak tekintette — a profétdk orokoseit is a 1évita énekesekben latta
(1Kr6n 25,1.3; 2Krén 20,14Kkk; par. 2Kir 3,9-20; 2Krén 24,20-22; 26,5; 34,30; par. 2Kir 23,3;
vo. 2Kir 3,15).

3.2.4. Egy elhivdsi torténet

Ezs 6,1-11-ben Ezsaids elhivdsi torténetét taldljuk, melynek lejegyzése — masodlagos
eseményként — nemcsak a személyes (primér) élmény rogzitését szolgdlta, hanem a
kozosségbdl ilyen médon kiemelt férfi kozosség elotti legitimécidjat is.

Az elbesz€lés a profétasag tobb tipikus vondsdra is rdirdnyitja az olvasé figyelmét (vo.
1Kir 22,19). [1.] A elhivas hangsilyozdsa nem lett volna sziikséges, ha hivatalt t61tott volna
be a proféta a szertartdson beliil. Valdszintsithetjiik tehét: tudatdban volt annak, hogy csak
Onmagdra szamithat, s elhatdrolta magét att6l, amit a tomegek a valldstol kaptak. [2.] Az
elhivasi esemény sosem valamely séma szerint zajlik; mindig a préfétdk belsé hajlamai
hatdrozzdk meg az 4brazolds médjat (1Kir 19,19Kkk; Am 7-9; Ez 1-3; Zak 1,7-6,8). Tipikus

3 Seybold, Klaus: Die Sprache der Propheten. 13k.

36 Seybold nem elégszik meg magyardzatdban azzal az 4ltalinos dllisfoglaldssal, hogy a profétak testestiil-
lelkestiil prédikatorok voltak, s mindent bevetettek, hogy hallé fiilekre taldljanak. Szerinte patolégikus vondsok
inkdbb a cimzettek oldaldn keresend6k mint a préfétakén; ez az igehirdetési méd djszerti volt (és inkdabb negativ
visszhangot véltott ki) de sziikséges, mert a verbalis elégtelennek bizonyult. I.m. 239k.

*7 Az idevonatkozé adatokat alaposan Gsszegzi Kustar Zoltdn: A Krénikdk konyve. Debrecen 2002. 35.

% Kustdr Z. i.m. 31.
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vonds azonban, hogy [3.] ezeknek az embereknek nemcsak a szdjat, hanem az egész életét
igénybe vette a kiilonleges szolgdlat. [4.] A torés — amely a profétat elvdlasztja kordbbi
életétdl — olyan mély, hogy a kordbbi tarsadalmi kotottségek koziil egy sem marad meg az j
egzisztencidban (Am 7,14k). [5.] Az elhivott ember maga mogétt hagyja az 6sszes tarsadalmi
és gazdasagi biztositékot, s igy 1ép at a Jahvétdl valé minden biztositék nélkiili fiiggdségbe
(Jer 15,17). Egy hus-vér embert csak kényszeriteni lehet arra, hogy ilyen szolgalatot vallaljon;
a proféta joggal érezhette, hogy erdszaktétel tortént rajta. [6.] Egyezd tapasztalatuk van a
profétdknak arr6l, hogy a vizi6 és az audici6 mintegy kiviilr6l, vdratlanul és
kiszamithatatlanul éri 6ket — csak egy helyen van sz6 a latomds elfogaddsdnak technikai
el6késziileteirél: egy lantos hallhaté hangon jétszani kezd (2Kir 3,15).%

Arra az allapotra, amelyben Isten megszolitasa elér hozzajuk, aligha lenne elég pontos és
koriilhatarolt jelzd az ,extatikus”, amely alatt — mind hétk6znapi mind tudomadnyos
értelemben — az éber tudat kiiktatédasat értjiik. Az a transzallapot, amit a monoton hangzasok
(iitds vagy hiros hangszerek altal keltett hangok) bizonyos id6 alatt el6idéznek az emberben —
éppenséggel egy letisztult, érzékennyé €s befogaddva lett, megdrzott, sot felfokozott tudat
mellett — az egész En-t veszik igénybe jelenbeli testi valGjaban és minden megélt pszichés
élményanyagdval egyiitt. A befogado ugyanaz marad, aki volt, nem veszti el személyiségét.
SOt olyan fokon éli meg onmagdt, amire nincs lehetosége a hétkoznapi életfolytatdssal jdro
hatdsok és kitottségek kizepette. Ezsaids is eleven emberként van jelen Isten jelenlétében: 14t
(laa), beszél (5a) és hall (8a).

Gerhard von Rad arra hivja fel a teol6gusok figyelmét, hogy ha Jahve az Izrdelnek sz6l6
ige kozvetitésére nem a meglevd intézmények koziil vélasztott egyet, s amennyiben az ilyen
szokatlan mdédon szabaddd tett teriileten (az ember tudatdllapotainak igénybe vételével)
szokatlan események torténtek, nem mondhatjuk, hogy ez teolégiai szempontbdl
jelentéktelen.”” ,,Ugyanis nem kevesebbrél van itt sz6, mint arrél, hogy a préféta ezekben a
viziondlé-hallucindlé 4allapotokban kiilonleges moédon eltdvolodik... sajat személyes
oromeitol €s rossz érzéseitdl, az isteni patosz belevonja Ot sajat hatokorébe, és a profétara nem
csupdn a torténelmi tervek ismerete tevodik 4t, hanem az isteni sziv indulatai is (Hos 6,4; Ezs
6,8). Jellemzo, hogy soha egyetlen proféta sem dsztokélte, vagy szolitotta fol kortdrsait, hogy
igyekezzenek eljutni az Istenrdl szerzett tapasztalatnak ugyanarra a szintjére, mint amilyen
szintre 6 eljutott. Az elvéards, hogy egyszer majd Izrdel is olyan lehetne, mint egyes
karizmatikusok, csak Jéelnél fogalmazédik meg (Jéel 3,1kk)”*', ill. mint kivansdg jelenik
meg Moézes negyedik konyvében (4Mé6z 11,29). Tegyiik hozza: a profétak kortarsai mar azt a
felszdlitast is rendkiviil erds kihivdsnak tarthattdk, hogy Isten eljovendd tetteihez
alkalmazkodjanak, s azokra bizzdk magukat.

Ezsaidst iinnepélyesen bizza meg a trénon ilé, azaz az uralmit teljességgel gyakorlé
Jahve (v0. Ez 1,26k) a nép életfolytatdsdbol adéddan itéletes dontés meghirdetésével. A
beszdmol6 hdarom egységre, harom jelenetre tagolédik: 1-4., 5-7. és 8-11. Elhivasi
latomdsaban az akusztikus benyomdasok az intenzivek: hallja a szerafok korusat, melytol
megremeg az egész palota. A mennyei dics6ités Isten legbensdbb, legrejtettebb, és mégis
minden teremtmény folott 4116 1ényét énekli meg, akinek bar fényessége és tisztelete az egész
foldet betolti (Zsolt 8,6; 29,2), a teremtett vildg mégsem képes magatol annak latdsara,
belatasara (Zsolt 96,7k). A mennyei énekszo ennek ellenére nem a vildg jelenlegi dllapotdrol
ad hirt, hanem a végsd kiteljesedés reménysége szolal meg benne.*?

Jahve szentségének magasztaldsa felfed valamit a Kijelentés titkabol: ha Isten ugy
ismerteti meg magat veliink, mint Akire rabizhatjuk magunkat, akkor nyilvdnvaléva valik

¥ A préfétai elhivds és kinyilatkoztatds elfogaddsdhoz 1d. bévebben: G. von Rad i.m. II. 55kk.
“'Rad, G. von: i.m. IL. 65k.

*' Rad, G. von: i.m. IL112.

%2 Kaiser, Otto: Das Buch des Propheten Jesaja. Kapitel 1-12. ATD 17. Gottingen 1981. 129.
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elSttiink hatalma és szentsége.”> Ugyanakkor ,,Ezsaids itt, amikor a legmagasabb szentség
kozvetlen kozelében s a tiszta imddat atmoszférijaban van, rémiilten ébred rd sajat
blinosségére; s6t mintha az egész nép minden biine benne nyilvdnulna meg. Vallomdséra
vdlaszul ...ajkdn a blinbdnat szertartisa zajlik le, s ezdltal lesz csak képes arra, hogy
egyaltalan megszolaljon.”** Az oltarrdl vett eleven szénnel a proéféta szdjdt érinté szeraf (vo.
4Moz 31,22k; 3Moz 4,26.35; 16,17) egyidejlileg az isteni megbizatdsban részesiilo ember
egész személyiségét tisztitia meg (vo. Zof 3,9 és Mt 15,18kk)"™. Mivel nem a teofdnia hordoz
itéletes jelleget, hanem annak a népnek az éllapota, amelyhez a préféta kiildetik*, az elhivds
magdban foglalja a szolgdlatra elkiilonités mozzanatat is: Isten embere a sz4j megtisztitisa
utan lesz alkalmassa arra, hogy Isten cselekvésének eszkoze legyen. Ez ra nézve azt jelenti,
hogy nem kell viselnie blineinek kovetkezményeit, s nyilvanvaléva lesznek elbtte a vilagban
uralkodé valédi hatalmi viszonyok. Ezért tud Jahve oldalara dllni anélkiil, hogy ennek
kovetkezményei utan kérdezne.

,Nagyon kevés az olyan hely, amelynek a nagyszerlisége Osszevethetd volna azzal,
ahogyan Ezsaids 4brdzolja a sajét elhivdsat... A kinti dolgok 4brdzoldséban jelen van minden,
ami beliil van, és a belsé dolgokban megtaldljuk a kintiek nagyszerﬁségét.”4

3.2.5. A profétdk istenképe

A profétai erkolesi felfogas elutasit minden mitikus (kozmoldgiai-kozmogoéniai) elemet,
amelyet Jahve erkolcsi jellegével, a vilagtdl valé kiilonbozdségével Osszeférhetetlennek tart.
Az Oszovetségi profétak szemében Jahve abszolut erkolcsi és szellemi lény, aki oroktol fogva
egyediil volt és oOrokre egyediil tisztelendo Isten marad. A vildg Jahve teremtménye,
miikodésének és dicsoségének szinhelye, de sohasem Jahve életének egy darabja, a
hatalomban semmi és senki nem osztozhat vele. Jahve kiviil marad a vildgon, kiviilrél nyul
bele sorsa intézésébe. E transzcendens monotheizmust a profétizmus fejlesztette ki és
gyokereztette meg Izrdelben. Ezt é€lezte ki aztan még érzékelhetdbben a fogsdg utdni
kegyesség, mely oddig ment, hogy Istent egyenesen a hetedik ég messzeségébe helyezte, s
ezzel csaknem dthidalhatatlan szakadékot létesitett Isten és a vilag kozott.

Misként 4ll azonban a helyzet Jahve viligkormédnyz6i mitkodésével: ezt nem tudta mds
vondsokkal dbrdzolni, csak amiként a korabeli valldsok jellemezték isteneiket; de a profétai
hatds itt is kitlinikk az anyag elszellemiesitésében €s az idegen politeisztikus vondsok
kikiiszobolésében.*® Samuel példdul hatdrozottan 4lldst foglal amellett, hogy a teokrcia
valami egészen mds, mint amire a foldi kirdlysdg vagyik, s hogy a préfétdk csak ezen eldbbi
eldmozditasanak szentelhetik életiiket, erejiiket. Ha a kettdt nem sikeriil 6sszhangba hozni, a
versengésben az emberi intézménynek kell alulmaradnia.*’

A formatorténeti kutatas éllésfoglalésaSO szerint a profétdk nem azért voltak kiemelkedd
vallasos egyéniségek, mert 6k maguk fogalmaztdk meg Izrdel valldsdnak és teoldgidjanak
tartalmat, hanem mert igen jol sikeriilt integrdlniuk tevékenységiiket Izrdel valldsos és
tarsadalmi életébe. Folhaszndltik a meglevo tradicioanyagot, amit akar a népi vallasossag,
akdr a hivatalos vallds, akdr a kultusz ismert és haszndlt. A profétak tevékenysége ezek

43 Brunner, E : Vernunft und Offenbarung. Ziirich 1961. 59., v6. még 1Kor 15,28k.

* Rad, G. von: i.m. IL. 66k.

45 Amint erre Kustér Zoltdn utal, in: ,,Durch seine Wunden sind wir geheilt”. Eine Untersuchung zur Metaphorik
von Israels Krankheit und Heilung im Jesajabuch. Kohlhammer 2002. 55.

% Ezt O. Kaiser hangstlyozza, im. 130k.

47 Rad, G. von: i.m. II. 67.

* Varga Zsigmond im. 198k.

* Varga Zsigmond im. 592.

%% Az idevonatkoz6 fébb irdnyokat 6sszegzi Karasszon Istvan: Az 6izrdeli vallds. Vézlatok. Budapest 1994. 95-
106.
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propagalasabol és aktualizdldsabdl allt. Azok a formuldk, amelyek sztereotip modon
ismétlodnek a profétai konyvekben, a liturgia keretébol szdrmaznak. Kovetkezésképp vagy
kultikus  kornyezetben  sziilettek, vagy késobb liturgikus  folhaszndlds — dtjan
hagyomanyozddtak rank.

3.2.6. Szent hivatal és karizma az osi Izrdelben

A Jahve-hit legdsibb megnyilvdnuldsainak volt tehdt egy lelkesiiltségtdl és nagy erdtdl
athatott, ijeszté dimenzidja. A ruah Jhwh teljességgel kiszamithatatlan megnyilvdnuldsai
minden kétséget kizdroan részét képeztek annak a legosibb tapasztalatnak, amelyet Izrdel
Istenével kapcsolatban szerzett.”' Feltételezhetjiik viszont egy olyan papsdg meglétét ezzel
egyidejiileg, amelynek feladata a szakrdlis rendelkezések sértetlen megdrzése volt. A
palesztinai amfiktionia idején a Jahve-hit e két kifejezddése — a papi €s a hirtelen megjelend
karizmatikus — még minden bizonnyal egymdssal parhuzamosan 1étezett, sot taldn Ossze is
szovodott (1Sam 3). A két funkcid egyiitt, egymast kiegészitve Orzi a szent tradicidt: ,,a
mindennapi kultuszi szolgédlat akkor is fenntartja a valldsos élet folyamatossagit, amikor
ritkdn van kozvetlen kijelentés.””® Az iinnepekre seregld zardndokok szdmdra mindketté
Jahve kimerithetetleniil gazdag lényére és tevékenységére utalt.

Az 0Osi Jahve-hitet azok a torténelmi események éltették, amelyeket Jahve vitt végbe Izrael
érdekében. Az allam kialakuldsdval viszont megsziint a harcra hivo karizmatikus vezetés (Bir
11,5-11), a torténelem és a politika egyre inkdbb elvilagiasodott, a hittdl eltdvolodott teriiletté
vélt, amelyen a kirdlyok tulajdon diplomacidjukat és hadvezetési megfontoldsaikat kovetve
sajat belatasuk szerint hoztak dontéseket. A hadiigy teljes mértékben szekularizalodott. Majd
csak a nagy profétak ismerték fel a politikai eseményekben Isten végsd dontéseit. A
karizmatikus vezetés megsziinte utdn a papsdg maradt a Jahve-hit legjelentésebb dpoldja és
védelmezdje, amely azonban sosem tartotta magét karizmatikusnak. A felkentet egykor
sérthetetlennek tekintették (1Sam 24,7; 26,9) — aminek alapja kétségkiviil az altala birtokolt
karizmdban rejlett —, err6l azonban késébb mar nem hallunk. Az izrdeli profétak rendkiviili
Jelentosége jorészt abbol is adddik, hogy a Jahve-hit ald rendeltek olyan teriileteket, amelyek
Izrdel életén beliil kordbban elvesztették kapcsolatukat Jahvéval.

A karizmatikus megnyilvanuldsok egyenesen a Jahve-vallds 1ényegéhez tartozé tényezok
voltak, melyek igen sokféle formaban jelentek meg: a harcra sz6lit6 buzditasban és a profétak
igehirdetéseiben, a lévita énekesek dicséretében csakiigy, mint a bolcsek utmutatdsdban és
tanitdsaban. Ahol nem jelentek meg, ott valsdg allt be, s amikor véglegesen eltlintek, az Osi
Jahve vallds megsziinése valt elkeriilhetetlenné, megkezdédstt az irastudék kora.™

3.3. A kultusz és az élet dinamikdja

A leg0Osibb dicséret minden bizonnyal az igazak satraiban felhangzé gydzelmi ének volt,
amely Jahve megmenekiilést hozé tetteit iinnepelte. Enekeltek a szabaduldst szerzé (2Méz 15)
s a csataba indulé (Bir 5,23) Jahvérdl. Elsésorban azonban az istentisztelet keretében
dicsoitették Jahve torténelmi tetteit. A torténelmi himnuszokat egyértelmiien meghatarozta az
az udvtorténetrdl alkotott kép, amely mdar kordn kénoni rangra emelkedett, és amelynek
eredeti formdjat 6érzi az 5Méz 26,5kk, vagy a Jézs 24,2kk. hitvalldsa.™® A csak egyéni

St Rad, G. von: im. 1. 83.

32 Sziics Ferenc: Az istentisztelet a reformétus dogmatika szempontjabol. Magyar reformatus teolégia. I/1.
Budapest 2005. 38-48. 42.

> Rad, G. von: i.m. L. 89.

> Rad, G. von: i.m. L. 282.
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kegyesség sziik korében nem lehet rdismerni a Biblia hangjdra, utébbi kezdettol fogva
nyilvdnos beszédet jelentett.

Zsoltdréneklés kisérte az dldozatbemutatdst (2Krén 29,25kK), a ketto egyiittesen alkotta a
kultuszi cselekményt. A kettd koziil egyik sem emelkedett abszolut rangra, jollehet taldlunk
utaldsokat a zsoltarokban, amely a lelki dldozatot el6bbrevaldnak tartja a matéridlisnal (Zsolt
50,23; 141,2; 40,7kk; 51,17k; 69,31k). Ebben azonban csupdn az dldozat fogalmédnak
elspiritualizalédasat érhetjik nyomon s nem azt, hogy az &aldozatbemutatds veszitene
jelent0ségébol. A profétdk az Isten dtmutatdsa irdnti engedelmességet kérik szamon az
dldozatukat oltdrra vivokon, Amés és Ezsaids még az dldozatot kiséré éneklést is
hidbavalénak tartottdk 6nmagaban (Am 5,23; Ezs 1,15). Bizonydra az volt a céljuk, hogy
felrazzak koruk emberét az 4dldozati kultusszal mindenkor egyiittjar6 hamis
biztonsa’tgérzésbc’il.55

3.4. A salamoni humanizmus

Salamont méltatta Isten arra, hogy templomot épitsen neki: hogy a nép ne akdrhol és ne
akdarhogyan imédja Istent, hanem azon az egy helyen tisztin 6rizze meg az istentiszteletet. A
kultikus élet uij kozépponthoz kotodott, melynek kovetkezményeként Izrdel egészen uj modon
kezdte értelmezni onmagdt. A nép onnodn torténeti 1étrejottének folyamatdra reflektdlt (1Sam
16,14; 2Sam 5,12; 6,12.20; 1Kir 2), s kozben egyszerti hitvalldsi formuldkat fogalmazott meg.
Nem csupdn eldsorolta az eseményeket, hogy aztdn az istentiszteleten recitdlva ismételjék és
emlékezetben megorizzék, hanem megrajzolta a nagy torténelmi osszefiiggéseket.

Ez a szellemi feliilemelkedés, rdtekintés a sajdt torténelmi miiltra [1.] feltételezi, hogy mdr
képesek tdavolsdagot teremteni onmaguk s az dtélt események, élmények kozott, [2.]lehetové
teszi, hogy a népet Egyiptombdl kiszabadito, az atydknak foldet igéro s Izrdelt a pusztdban
vezeto Istenrol beszélhessenek-énekelhessenek, [3.] felszabaditia azt a képességet, hogy sajdt
magukat tegyék szemlélodés tdargyadvd, s [4.] kialakitia a készséget a sajat emberi mélységeik
és magassdgaik megldtdsdra. Szinte valamennyi ekkor keletkezett vagy forméajat ekkor
elnyerd hagyomény kozoOs sajatsdga az elbesz€loknek targyukkal szembeni bels6 — nem
csupan id6i — hiivos tdvolsdgtartdsa, amelynek kovetkeztében gyakran rejtve marad, hogy
benséleg mennyire érinti Gket mindaz, amirl beszdmolnak.”® Mindazonéltal a kiilsé
eseményeknél jelentosebbé vdlik a sziv vezetettsége (1d. 1Moz 24); egy imadsag
meghallgattatisiban annak a jelét latjdk, hogy Isten irdnyitja az eseményeket. Tehat a
torténelmi eseményeket kézben tart6 Jahve hétk6znapi dtjukon is kiséri az embereket.

Az elbeszélésnek ez az iij modja sot technikdja mély szellemi-lelki vdltozdst fejez ki. Olyan
idokrdl tandskodik, amikor Jahve tevékenysége els6sorban nem csoddk és csodaszerii
epizddok szakrélis formdjaban érhetd nyomon; mdr a szent elbeszélések is elégséges
kifejezoeszkozei a hitnek. E mitosztalanitott vildgban Isten tettei még sokkal inkabb
érzékelhetdvé valtak, az ember cselekvése szdmos kovetkezménnyel jar6 fordulépontta lett.
A legfontosabb azonban az, hogy Jahve munkdlkoddsa dtfogja az élet valamennyi teriiletét, a
szakrdlist és a teljességgel profant.””’ Hogy minden mogott Isten all, ennek alapjai a legdsibb
Jahve-hitben jelen vannak. E szemléletben Jahve cselekvésének legmagasabbrendii teriilete az
emberi sziv; az olyan ember szive, aki szenvedélyesen torekszik céljai megvaldsitdsara. Az
olvasé szdmdra azonban az tlinik szembe, hogy ezen emberek szivét és elhatdrozdsiat a
torténelem irdnyitdsdnak céljara haszndlja fel Isten.

A bibliai kozléseknek tehat két fo tipusa rajzolodik ki az olvasé elott:

% Rad, G. von: i.m. 1. 291k.
% Rad, G. von: i.m. L. 48.
5" Rad, G. von: i.m. L. 51.
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1. Az elbeszélés: amely azért nélkiilozhetetlen a hivok kozossége szdmdra, mert az
élmények megjelenitésével tdvolsdgot teremt, amelybdl szemlélni és értékelni lehet az
eseményeket mint élményeket, allast foglalni veliikk szemben, kovetkeztetéseket vonni
le beldliik; igy az elbeszéld megszabadulhat az egyes terheld élményektdl.

2. A masikfajta dbrazolas alkalméaval az élmények kozvetleniil szolalnak meg a
félelemnek, a vigasznak, az Oromnek és hdlaaddsnak eredeti nyelvi formai
segitségével. Ezekkel taldlkozunk a zsoltarokban, melyek kiilonos erejiik révén meg
is tanitanak erre a nyelvre.58

A salamoni humanizmus korszakaban a csoddk és szent események mellett az ember keriil
az érdeklédés kozéppontjdba, mégpedig a maga sokszinliségében (Id. 1Sam 18-20.25).
Osszetett lelki folyamatokat 4brdzolnak (1Méz 43,26k, 45,26). Az elbeszélok teoldgiai
célkitlizései mellett miivészi torekvéseknek is jelét adjdk, dbrazolasmodjuk bamulatra mélto:
szuverén modon kezelik a stilusokat, s célja van a hallgatdsuknak is; elhallgatjdk azt, amit az
olvasonak kell kimondania. Fokoz6dd mértékben jelentkezik az elbesz€lések diszitettsége, a
szereplok ajkara adott szavak a torténés dramaisagat teszik élesebbé (1Sam 17. 24. 26). A
humédnum irdnt ébredt érdeklddés a természettudomanyos ismeretek Osszegylijtésével és a
retorika alkalmazésdval jar egyiitt.

E folyamatok nyoman megvdltozott az elbeszélok kultuszhoz valo viszonya. A ,€let” és a
,Kultusz” folyamatosan két kiilondllg teriiletté valt. A szent hely — ahol kapcsolatba lehet
keriilni Jahvéval — ugyan még mindig az élet kozéppontja, a szakralis intézmények tovabbra is
mikodnek, de a parancsolatok érvénye aldl a kulturdlis, politikai és szociédlis életet idokozben
mind nagyobb mértékben kivontdk. A profétdk pedig, akiket a balvanyimadds €s az alattvalok
sanyargatdsa miatt kiildott az Ur, ezt a folyamatot csak tovabb fokoztak.”

3.5. A babiloni foglyok

A Jeremiasnak tulajdonitott Siralmak konyve 6t énekében gydszolja a proféta a szent
varos pusztuldsat. A profétak altal hirdetett itéletek beteljesedésébdl tanulta meg Izréel
maradéka, hogy Isten szavat haldlosan komolyan kell venni. Az elszenvedett nyomortsag és
megaldztatds végleg kijézanitotta 6ket a balvanyimadasbol.

Az istentisztelet kiilsé formdi helyett a zsidosdg figyelme egyre inkdbb Isten igéje felé
fordult60, s a tartalom kovetkezményekkel jdrt e szovegek megszolaltatdasdra nézve. A babiloni
Talmudban tal4lhaté mondat®! szerint ugyanis ,,Aki a Térat ének nélkiil olvassa, az ugy tesz,
mintha a Torvény, melyet én adtam nektek, nem volna j6.”

%% Baldermann, Ingo: A Biblia, a tanulds konyve. A bibliai didaktika alapjai. Reformétus Zsinati Iroda
Sajtéosztalya, Budapest 1989. 36.

* Rad, G. von: i.m. L. 52k.

% Szabolcsi Bence is ezt erdsiti meg zenetorténeti kutatdsai alapjan: ”A zsid6 ének kozéppontjaban a Téra-
olvasds hagyomdnya allott, ahogyan a teljes zsid6 ritusnak is ez szolgdlt alapjdul.” A keleti éneklés hdrom
sajatossdgat emeli ki: [1.] az énekld olvasds hagyomdnya, mely szerint olvasni csak hangosan lehet, s a hangos
olvasds egyuttal félig ének (v6.: Balogh Jozsef: ,,A hangos olvasds és irds” Magyar nyelv 22 1926. 25-39.); [2.]
,-a szabad improvizacié, minden orientdlis muzsikalds lelke”; [3.] a lappang6 alapmelddia elve, melyre épitve
aztdn szabad véltozatok formdjdban énekelnek, jatszanak, s amely a legegyetemesebb koztudat része. Ami a
zsid6 népi énekes hagyomdnybdl kifelé tort és a nyugati klasszikus-keresztyén mediterran kultirdkban
érvényesiilt, ,,az minden zsidé énekes hagyomany magva, a bibliai lekciéének zenéje volt. Testetlen és mégis
naponta testet 61td, szdzalaku, konnyen terjedd, mégis egyetlen, felbontatlan hagyomdény. ...A zsidésag itt
olyasmit pillantott meg és fogalmazott meg 6nmagaban, amivel Eurépa fiatalabb népeinek lelkét gyokeriikben
érintette meg.” — Szabolcsi Bence: Zsid6 kulttra és zenetorténet. Hungaria Judaica 13. Osiris Kiadé Budapest
1999. 106-107.

o Megillah traktétus 4. fej. 32.a.§, idézi Karp: Aspects of Orality and Formularity in Gregorian Chant. Evanston,
Illionis 1998. 26.
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Eletkérdéssé vélt szimukra, hogy 6sszegyiijtsék és megismerjék a régi frasokat. A régi
igéretekhez Isten Ujakat adott, e ezek egyre tisztdbban bontakoztak ki a profétdk beszédeibdl:
hogy Izrdel maradékdra dicsdséges jovo var, hogy Isten dj életet ad népének (Ezékiel), s a
poganyok vildgossagava valik Izrdel népe (Ezs 49).%2

A fogsdgbol valo visszatérés utdn a nép nem is gondolt mésra, mint hogy 1jbol megépitse
a Kr. e. 586-ban lerombolt templomot. Amikor megépiilt, attdl kezdve az egész valldsi és
szellemi élet a templom koriil koncentrdlodott, és annak kisugdrzdsdabol éledt vijra.

4. A kultuszi éneklés

A Papi irat tanisdga szerint a fogsdg utdni idészak kezdetén a profétasag mar kozel all
lezaruldsdhoz, s ezt kovetden 6nallé funkcioként méar nem 1étezett. A k6zosségnek dontenie
kellett arrdl, hogy van-e még egyaltalin helye kozottiik karizmatikus egyéniségeknek. A
fogsdg utani lévitdk — akiktdl a Kronikds torténeti mii szarmazik — korében azonban voltak
olyan csoportok, akik a profétak orokoseinek tekintették magukat, s fenntartottak, hogy Jahve
Lelke inspirdlja oket (2Krén 29,30; 35,15; 1Krén 25,1-31!). ,,Ez a karizma elsésorban az
istentiszteleten beliil fejtett ki hatdst, feltehetéen azonban a tanito jellegii utasitdsok
vonatkozdsdaban is termékeny volt (2Kréon 35,3; Neh 8,7kk). E karizma meglétét legszebben a
fogsdg utdani zsoltdrok igazoljdk, amelyek szerzdit éppen a l1évitdk korében kell keresniink. A
fogsag utani korban az inspirdl6 isteni Lélek tevékenysége azonban kordntsem korldtozddott
csak a kultusz teriiletére; a kultuszon kiviil is széles korben Iéptek fel olyanok, akik teljes
komolysaggal hivatkoztak a Lélektél eredé ihletettségiikre: a bolcsekrdl van sz6”% (J6b 32,8.
18-20).

Kustdr Zoltdn idevonatkozé magyardzata arra a megdllapitisra bdtorit, hogy a
karizmatikus profétasdg orokoseinek ajkan megszolalo ének a Lélek dltal Isten iizeneteként
érkezett el a gyiilekezethez. 1dézziik: azzal, hogy a Krénikds ,,a kultikus éneklés elsddleges
feladatat Istennek a torténelemben és az egyes hivok életében megmutatkozé szeretetének és
hiiségének a hirdetésében hatdrozta meg (1Krén 16,34.41; 2Krén 5,13; 7,3.6; 20,21), a
zsoltarokat a torténelem szintjén is érvényes kijelentés hordozéiként mutatta fel.”®*

5. Az imddsdg mint az Istenhez fordulo ember hangja

Az ima a legkezdetlegeseb €s legeredetibb nyelvi miivelet, amely a valldsos tapasztalatot
szavakba Onti, testet adva az élménynek, mely utdn az imddkozé mint En, odafordul a legfébb
Te-hez. Isten onkijelentése a kezdete mindennek.®

5.1. Az imddsdg, mint az ember egyéni és kozosségi megnyilvdanuldsa

Az imddsidgokban kozvetleniil jutnak kifejezésre az imddkozd élményei és érzései,
végigkovetheték helyzetének megolddséra irdnyulé torekvései.®®

%2 Pakozdy: Bibliaismeret 103.

% Rad, G. von: i.m. L. 88.

%4 Kustar Zoltan: A Krénikak konyve. Debrecen 2002. 44. Ld. még ehhez: Gese, H.: Vom Sinai zum Zion. Zur
Geschichte der Kultsdanger am zweiten Tempel. Miinchen 1974.

% Ricoeur, Paul: A panasz mint ima. In: Ricoeur, Paul — Lacocque, André: Bibliai gondolkodés. Eurépa
Ko6nyvkiadé Budapest 2003. 351-383. 352-353. V6: Buber, Martin: En és Te. (Ford. Bir6 Déniel) Eurépa Kiad6
Budapest 1993.

% A valldstorténész meglatdsa szerint az ima varazsldssal kapcsolatos jelentése tiikr6z6dik abban, hogy az ember
rendszerint ott imddkozik, ahol Istent jelenlevonek gondolja (1Kir 8,29-30), s olyan iddpontokban, amikor a
meghallgatds leginkdbb remélhetd. A szent mozdulatok mintegy kényszeritik Istent a kérés meghallgatdsara
(1Kir 18,42; 2M6z 17,1). A testtartds és imagesztusok azt fejezik ki, hogy az imddkoz6 ugy kozeledik Istenhez,
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Leggyakrabban a pll (hitp.: tefilla) haszndlatos az 6szOvetségi ember Istenhez cimzett
kozbenjar6 kérése kifejezésére (3Moz 11,2; 1Sam 2,25; 7,5; 12,19; 2Krén 4,33; 6,8; Zsolt
106,30; Jer 29,7; 37,3; Ez 16,52. etc.), de soha nem papi funkcié teljesitése értelmében. Az
iméadkozd: Isten embere (1Mo6z 20,7.17; SMéz 9,20.26), proféta (2Kir 4,33; 6,17k), vagy a
zsoltaros altal megszdlitott, megnevezett gyiilekezet (Zsolt 72,15), targya pedig Izrdel népe
ill. maradéka (Jer 7,16; 11,14; 42,20), a kirdly, az egyes ember, vagy az ellenséges nép.

A tefilla idovel az egyéni és kozosségi panaszénekek terminus technicusdva valt (Zsolt
17,1; 86,1; 102,1; 142,1; vo. J6b 16,17; Hab 3,1; 1Kir 8,45.49; 2Kir 6,35.39; Zsolt 80,5; 90,1;
JerSir 3,44), néhany helyen viszont a gyiilekezeti imdra vonatkozik (Péld 15,8.29; 28,9; Neh
11,17; Ezs 1,15; 56,7; 2Krén 30,27). Természetszeriileg hangos széval imadkoztak, ezért
felttind a néma ima (1S4m 1,12k).”’

A profétdk koziil egyediili, aki bepillantdst enged lelki vivodédsaiba: Jeremids (6,11;
8,18kk; 12,1; 17,14k; 20,7kk). Imai nem alkalmi imadkozasok, hanem az ©6nallé imaélet
kitorései, spontaneitds és érzelmi tuildradds jellemzi Oket. Nincs mellettiik nyomatékositd
aldozat, mert hisz Istent nemcsak a templomban véli megtaldlhaténak (vo. Ezs 66,1).

A proéfétai sz6 itéletet mond a kiilsédleges imadsdg haszontalansdgéarél (Ezs 1,15; 29,13;
Am 5,23: ,El el8lem dalaitok zajaval, harfaitok zigéasat nem tudom hallgatni!”). A zsoltarok
konyvében egyesitett sz€ép profétai szellemii imak a tobbi — sok esetben az exilium elott
keletkezett — zsoltarral egyiitt a fogsdgban s utdna a kultusz részeivé tétettek s a gyiilekezet
énekeskonyvévé valtak.®® Zsid6 gyiilekezeti ima all el6ttiink Ezsdrds imdjaban (Ezsd 9,6kk)
€s Nehémids imdjaban (Neh 9,3kk) is.

5.2. Az imddsag elemi struktirdi

A zsoltdrok az egyéni és kozosségi megfogalmazasok sokféle miifajét felsorakoztatjak.*
Az imadkoz6 embert érzései és allapotai vezérlik, s csak a tudatosodds egy bizonyos szintjén
sz{ir6dik mondanival6ja koltéi formékba.”

Ezuttal csak a miifajok €és formdk mogott kitapinthaté elemi struktdrdkat, alapvetd
motivumokat keressiik. Azt az emberi dlland6t, mely nincs torténelmi feltételek kozé szoritva,
hanem képes bedgyazddni 1j élettjsszeﬁiggf’:sekbe.71

5.2.1. Konyorgés:
¢ az imadkoz6 nem 6nmagdban, hanem kozvetleniil Isten elétt dllva sz6lal meg

e eczekben a kialtasokban szinte az utolsé erotartalékai meriilnek ki annak, aki mindent
egy lapra tett fel: élete maradékdt az életért valo konyorgésre forditja

mint szolga urdhoz (2Mé6z 3,5; 2Krén 6,13; 1Kir 8,22.54; Zsolt 28,2; 47,2; 98.8; 134,2; Ezs 1,15; 45,23, 55,12).
Varga Zsigmond i.m. 427kk.

%7 Jenni - Westermann: Theologisches Handwérterbuch zum Alten Testament. 427Kk.

% Varga Zsigmond i.m. 431kk.

8 A felosztds és besorolds szempontjai: [1.] a zsoltarok kultuszhoz valé viszonya, [2.] a gondolatok és érzések
tipusai, [3.] a verbdlis struktira (1d. Gunkel, Hermann — Begrich, Joachim: Einleitung in die Psalmen. 1933.),
ezen beliil /a/ az imadkozé En, /b/ a megszélitott Te és /c/ a Miasik (konyorgés esetén mint ellenség, vagy
magasztalas alkalmdval a gyiilekezet) harmassdga (v6: Westermann, Claus: Lob und Klage in den Psalmen.
Gottingen 1977.).

" Ottmar Fuchs Vertextungnak nevezi a kifejezésre juté érzések megszovegesitésnek folyamatat, amelyben
egyidejlleg rejlik a mindenkori aktualizalas lehetdsége is. Ld. u6: Die Klage als Gebet. Eine theologische
Besinnung am Beispiel des Psalms 22. Kosel Verlag Miinich 1982.

! Hasonl6 célt tiiz a zsoltérok irodalmi elemzése elé Paul Ricoeur: A panasz mint ima. In: Ricoeur, Paul —
Lacocque, André: Bibliai gondolkodds. Eurépa Kényvkiadé Budapest 2003. 351-383. 356k.
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a bevezetések az imadkozd erdfeszitéseit mutatjdk meg, amellyel at akarja torni a
rettegésnek 6t koriilvevo athatolhatatlan burkat (Zsolt 130,2)

a segitségkérést megeldzi az imadkozd sajat helyzetének és ahhoz kapcsol6dd
érzéseinek kifejezése, amely tapasztalatokat képek tomoritik (Zsolt 22,13.15; 69, 2-3)
mindaz, ami a tind életbdl megmarad, az imadsag kidltdsdba menekiil (Zsolt 6,7;
31,11; 32,3; 69,4; 102,6)

élete mar csak abban a reménységben meriil ki, hogy €lni fog: a konyorgd imak
alapjan az élet végsO szubsztancidja az élni va’1gya’1s72

a bizalom alapja: Isten neve, amely a konkrét segitség szerint szdmtalan valtozatban
fogalmaz6édik meg: vildgossdgom, iidvOosségem, vdaram, védelmem, kOszikladm,
pasztorom, segitségem, menedékem, énekem (pl. Zsolt 18); ezek olykor mondatba
foglalt kijelentésekké kerekednek (Zsolt 3.4; 4,2; 23,4; 25,5; 31,8; 40,3, 102,3),
amelyek Isten hatalmdnak megtapasztaldsan alapszanak, megragadjak a jelenben atélt
védelmet s tovébb irjak a jovobe’

a konyorgd ember, a beteg gyakran vadlott vagy dldozat is egyszersmind (Zsolt 38,12-
13)

a meghallgatdsra valo hivatkozds Isten ember irdnti hiiségére épiil

a puszta jajveszékelésnek is gyogyhatdsa van: tavol tartja a haldlt mar azaltal, hogy
felismeri kozeledtét (Zsolt 88,4-6)

a Zsoltarok konyvében a konyorgést kozrefogja — megeldzi és koveti — a dicsoités.

5.2.2. Magasztalads:

Ha az ember 6romét leli valakinek vagy valaminek a szépségében, ezt az Oromet
kozvetleniil éli at, ezért annak nyelvi kifejezésre van sziiksége.

Meghallgatdsra akar taldlni, ezért beszélgetOtarsat keres magdnak (himnikus
szovegek a virdgot, erddt, vagy magat az érzést: oromet, szépséget szolitjadk meg),
tehat a magasztalds nyelve utat nyit a parbeszéd felé.

A magasztaldsban a megajdndékozottsag folotti orom jut kifejezésre, ezért ,,a kérés
ellenpdlusa elsdsorban nem a hédlaadds, hanem a magasztalds; ...magaban foglalja azt
is, amit mi koszonetmondasnak, halaadasnak mondunk.””*

A magasztaldasndl a mdsik fél, az adomanyoz¢ ill. az adoménya dll a kozéppontban,
mig a koszonetmond4s esetében az azt megfogalmazdo.

Aki Istent magasztalja, annak lelkében-életében egy folyamat zajlik le:
haldlos fenyegetettség élménye —> kidllott rettegés érzése —> amelyet nem elfojt,
hanem éppenséggel felfed, kitereget —> legyozott félelem tapasztalata —> ez lesz a
tilaradé orom targya —> gyogyul a félelem traumatikus utéhatdsa —> kifejezésre jut az
élet visszaszerzése feletti kozvetlen 6rom.”

A magasztalas feltétele: hogy mdr magdt az életet is orom tdrgyaként élték meg; a
teremtmény egyszeri 1ét feletti 6rome is Istent magasztalja.

Az ()szbvetség nyelve szdmdra ,,élni” annyit jelent: ,,Istennel élni”.

Ahogy a félelem a panaszban, az ujbdl visszanyert élet a magasztaldsban vesz
Iélegzetet (Zsolt 118,17; 139,14).

> Beauchamp, Paul: A zsoltarok vildga. Bencés Kiadé Pannonhalma 2003. (eredeti: Psaumes nuit et jour,
Editions du Seuil, 27, rue Jacob, Paris VI, ford. Vajda Andras) 55.

73 Baldermann, Ingo: A Biblia, a tanulds konyve. 50k.

" Westermann, Claus: Das Loben Gottes in den Psalmen. In: Lob und Klage in den Psalmen, Géttingen 1977.

20k.

5 Baldermann i.m. 53.
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® A magasztaldsban levetkezi magdtol értodo jellegét az, ami természetes, igy pl. a
teremtett mindenség megbizhaté rendje s minden emberi értelmet feliilmuld
nagyszeriisége, szépsége, amely helyet ad az embernek az élethez.

¢ A magasztaldsban elsddlegesen jut szohoz az Istenhez és az ¢ alkotdsaihoz fiz6do
eredeti viszony: ,,az egész teremtés-teologidnak a Teremtd magasztaldsdban van a
gyékere.”76

e [Lehetetlen Istent dicsOiteni, ha nem szeretem Ot; de ha dicsOitve szeretem, az azt
Jjelenti, hogy onmagambol kilépve szeretem. Istent az tudja magasztalni, aki kilép
0nmagabdl; Isten magasztaldsahoz el6bb le kell donteni a bensd akadalyokat.

e A dics6ités €s magasztalds felerdsiti a szeretetnek azt a jellemzdjét, hogy: érdek
nélkiili.

e A magasztalds tipikusan egy sereg imperativuszba agyazddik, amely az egyéntdl
(Zsolt 103,1) a kozosségig (Zsolt 22,23), majd a gyiilekezettdl (Zsolt 22,24) a
teremtettségig (Zsolt 148,3-9) tagitja a perspektivat.

¢ Az imadkoz6 ember 6nmaga-felszolitdsa nyilvanvaléva teszi, hogy a magasztalds nem
magatdl nd ki az 6rom megtapasztaldsabdl, hanem kiilon indittatdsra szorul: hogy az
Ooromet magasztalds formdjaban ismerje fel €s legyen képes kimondani.

® A magasztaldsban dtalakulnak és felszivédnak az élmények: a val6sdgot nem
egyszeriien tuddsitds vagy beszamol6 formdjaban adja vissza.

® A magasztalds egy j6 dologban a valaki mastdl szarmazoé ajandékot ismeri fel.

® Avalosag mindig ambivalens, a magasztalds nyelve azonban egyértelmiivé teszi azt.

e [sten szabadité segitsége olyan példaszerli élménnyé valik, amelyre épiteni, s
amelyhez képest tdjékozddni lehet. ,,Az élet onmagdban nemcsak Orom, hanem
félelem is, csak a magasztaldsban véltozik azz4 a nagy ajandékka, amely Gjbdl és 1jbol
csodalattal tolt el.””’

e A magasztalds nyelvére kiilonosen érvényes, hogy nem is annyira értelmezi a
valésdgot, mint inkdbb annak megvaltoztatdsira van hatdssal,”® ezért kell
belekapcsolddnia mindenkinek, aki hasonlé magasztaldsra képes; a kozosségnek sot
még a természetnek is.

e [sten magasztaldsdnak egyontetli zengése azonban nem csak az egyes ember gyenge
hangjatdl fiigg, az csupan belekapcsolddik a mennyei seregek megel6z6 himnuszaba;
ilyen nyilvdnvalo a dicsoités szerepe a teremtmény életében: osszekot egymdssal.

e Elet és magasztalds kolcsondsen hat egymdsra: ahol elfelejtik a magasztalds nyelvét,
ott az oromoket sem élik at; ellenben a magasztalds nyelvének tdjra tanuldsa dj, addig
nem is sejtett tavlati és mélységli valosagot tar fel az imadkozo elott.

* A magasztalds dialektikdja: benne van a fenyegetd, pusztité erékrol valé tudds is, nem
fojtja el a félelem és szomoriisdg fdjdalmas emlékét; a magasztalds nyelve éppen azon
a talajon virdgzik ki, ahol az egész teremtett vildg fenyegetettsége kozepette fedezik
fel 4jbol annak josagat, sz€pségét és értékességét.

o [E7 az uj érzékenység teszi képessé az embert, hogy rddobbenjen a teremtésben
alkotéjdtol kapott felelosségére és méltosdgdra: mélyebb Onismeretre jusson, szeretni
legyen képes Urdt, felebaratjat, onmagat (5SM6z 30,20a; 3Mo6z 19,18).

e Az Oszovetség emberei nemcsak a mélységbdl felszallo segélykialtast ismerik, hanem
a mélységbdl felhangzd dicsditést is, amint az Deuteroézsaids szdjabol hallik a
Babilonba deportéltak kozott.”

76 Baldermann i.m. 55.

7 Baldermann i.m. 57.

¥ V6. Westermann: Lob und Klage in den Psalmen 5.6. fejezet.

" Ld. Westermann: Lob und Klage in den Psalmen 7.2. és 9.2. fejezetet.
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e Az Istentd] kapott élmény és tapasztalat kitelez, kifejezédésre akar jutni;*® az 6rom
nyelve a féleleménél is siirgetObben kivdn meg egyre ujabb képeket, hogy teljes
mértékben kifejezhesse ezt az 1) élményt; nem kell olyan nyelvnek lennie, amely
megfelel a koltoi kovetelményeknek, csak a félelemmel és a sotétséggel szemben kell
tudnia felvenni a harcot, kiilonben a magasztalds csak néhany gondtalan 6ra nyelve
marad.

A dicsoitésben részvétel irdnyt szab az életnek, és pozitiv eldjelet tesz a tovdabbi élmények

és életesemények elé.

Példaként szolgalhat erre a Déan 3,51-90-ben olvashat6 torténet, mely mintha azt akarna
megértetni veliink, hogy dicséiteni és megszabadulni egy és ugyanaz: Izréeli ifjakat dobnak
megkotozve a kemencébe, ahol 0k dicséitd himnuszt énekelnek. Babilon kirdlya pedig latja
Oket szabadon jarni a tlizben ugy, hogy nem esik rajtuk semmi sériilés (Dan 3,25), pedig a
rossz valamennyi jelképétdl koriilvéve jelennek meg elbttiink: megkotozve, veremben,
kiszolgaltatva az oroszlanok torkdnak, a haldlnak. A torténet alapjan mar az ,,6rok dicséség
éneke” onmagaban gydzelmet jelent a guzs és a tliz f0lott. Az ének hangjai folébe emelkednek
a pillanatnyi megprobdltatasoknak, mikor egyik teremtményt a masik utdn hivja Isten
dicséretére. A harom ifji csoportja mintegy elohirnoke a keresztyén kozosségnek, amelyet az
eucharisztikus dics6ité imadsdg egyesit. Enekiik egyszerre idézi meg az elsé és mdsodik
teremtést; hogy mindenki egyiitt érje el minden dolgok végcélj at. !

5.3. Isten vdlasza

Hogy Isten cselekedett és vdltozdst idézett elé az imadkoz6 ember helyzetében, arrdl sok
esetben maga az imadkozas tesz tandsagot:

e a vdltozast érzékelve képes az ember djra megszdlalni, a konkrét imaélményre
visszaemlékezni

® a konyorgés és a dicsoités ilyenkor keretbe foglalja a donté mozzanatot

e czek a vallomdsok arra hivjdk a késobbi korok imadkozdit, hogy az iidvosség
eseményeinek, Isten tettei sorozatdnak (debarim) lancolataba kapcsolddjanak bele
(Zsolt 69,14; 102,14)

e ¢z a valasz gyakran egy dlom formdjdaban érkezik (1Mé6z 28,11-18; 1Kir 3,5-15),
mert az alvé ember elvesziti azokat a védofalakat, melyek halldsa finomsagénak
utjat alljak

e Isten cselekvésének tere gyakran a szent hely; az ember szdmdra a helyvaltoztatas
(felmenni a szent helyre) teszi lehetdvé a kiszakaddst a hétkdznapok rutinjabél, a
megtisztuldshoz sziikséges ,,levetkezést”

e a szent helyen ritusok vannak kéznél és vehetok igénybe, melyek Isten
cselekvésének az ember szivéig — lelkéig (nefes) vezetd csatorndi lehetnek

e az ember fogadalomtétele megeldzi vagy megpecsételi Isten beavatkozasat (1Sam
11)

e akonyorgdk hagytdk szdlni az €jszakat” (Zsolt 16,7)*

e a szent helyen szolgdlatot teljesitd emberek nemegyszer tdrsaivd lettek a
megszabaditottaknak, még azok is, akiknek mar eltompult a halldsuk Isten
kijelentése irant (1Sam 1,17)

e a zsoltarok magukon viselik egy olyan lelkigondozdi szolgélat jeleit, amelynek a
templom adott keretet® (Zsolt 63,3.7-8), tovabbadvan a késébbi korok szamara is

% Baldemann i.m. 59.
8! Beauchamp i.m. 92.
82 Beauchamp i.m. 127.
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a tapasztalatot, miszerint az ember hatékonyan segitheti embertarsat Isten
szavanak meghalldsaban

e Isten szavdnak érkezésérdl sokszor csak mint bekovetkezett tényrdl értesiiliink
(Zsolt 35,3; 60,8; 62,12; 85,9)

* megtorténik, hogy a konyorgd hangot hall (Zsolt 6,9; 20,7; 28,6; 56,10; 61,6; 81,6;
86,7)

e a 22. zsoltir mintapélddja a konyorgésbol hirtelen magasztaldsba atcsapo
imadsagnak, melyben Isten vélasza hiarom lépésben kovethetd nyomon: kérés-
valasz-megkoszonés; mégis, ,,mintha Isten védlaszat egy szokoz jeldlné csupan...
egyfajta hegként ismeriink rd... egy folytonossdg megszakadédsaban™*

e az ember kidltdsa Istenhez, maga a kidltds az a nyitds Isten felé, amikor az ember
engedi, hogy Isten beavatkozzon.

s,

6. Az igazsdgossdg, mint az Istent dicsdité ember kozosségi viszonyuldsa

Az igazsdg (sedaqa) els6renden hiiséget jelent egy fenndllé k6zosségi viszonyhoz. Isten,
mint Izrdel szovetségese azzal bizonyitja meg igazsagait, hogy igazsiagot szolgéltat ennek a
fenyegetett és védelemre szorulé népnek ugy, hogy segiti, veszedelmek kozott is megdrzi.
Izrdel pedig oly moédon szolgéltat igazsagot szovetségesének, ha megadja a tiszteletet, a
dicsOséget Istennek — azaz semmilyen mds uralmat nem tlir el maga f6l6tt; valamint azzal, ha
az emberek Izraelben emberi médon bannak egymadssal. Az igazsdg tehdt mindenek elott az
odafordulds dllandosdgdt jelentigs. Nem elvont fogalom, hanem tevékeny szolidaris
viszonyulds.

Konkrét jelentése szerint a dicsoség (kbd) tartalma, az a sily, jelentoség, tisztelet,
tekintély, amelyet jelent valaki mdsok szdmdra, amelyben részesiil, s amely az élethez
feltétleniil sziikséges. Aki a mdasikat megszégyeniti, az a sulydtdl akarja megfosztani s ezzel
élete alapjat, kozosségben elfoglalt helyét tonkretenni. A dicséség lathatd, tapinthatd
kisugarzds (Martin Buber az ’Ehrenschein’ azaz a ’tisztelet ragyogdsa’ kifejezéssel él). Isten
dicsditése tehdt abban vélik nyilvanvaléva, hogy milyen sulya van Istennek életiinkben.
Dicsoitésiink noveli nevének siilydt, Akinek 1igy nyilvdnul meg dicsosége, hogy hiiséges akkor
is, amikor népe szovetségszego (Zsolt 101,1; 105; 107,1; 118,1-4; 136), helyreédllitja az ember
megtépazott méltdsagat, s végiil dicsoségébe fogadja (Zsolt 73,24).

A kirdlyok kordnak végén a préfétai birdlat metszd élességgel vilagitott rd, mennyire
megmérgezte a szovetség dllandd megszegése és ennek eltlirése Izrdel tarsadalmi és
istentiszteleti életét.*® Az exilium el6tti idékben a nagypréfétakndl tilnyomdrészt Istennek
szamonkérd igazsdgaval taldlkozunk, az exiliumban és utdna Isten igazsdganak igéretes
jelentése keriilt elotérbe®” (Ezs 40-55). Isten gydz, még Izrdel biineivel szemben is: ez Isten
igazsdgdnak uj jelentése. Ez az ,jigazsag” volt a célja, amikor Izrdelt kivdlasztotta, ezért az
igazsagért kellett Izrdelnek szétszdratnia, €s ezért az igazsagért kell Izraelnek helyreéllittatnia
(Ezs 49,6kk). Istennek ez az ©nmaga legbensébb lényéhez viszonyuldsa (Ezs 43,25),
»igazsaga” kozosséget teremt, szovetséget szerez az egész emberi nemzetségnek, az iidvosség
és béke szévetségf’:t88 (Ezs 2,2-5). Ez a fajta jelenléte népe korében megfelel annak, amiként
kijelentette magit Moézesnek s a rabizottaknak. A 2M6z 3,1kk-ben olvashatdk alapjan O az,

% Beauchamp i.m. 128.

% Beauchamp i.m. 130.

% Baldermann i.m.71k.

%6 Ezékiel 18,5-9 alapjdn a dicséség: igazsag, hiiség, irgalmassag.

:Z Pékozdy: Hogyan taldljuk meg a Biblia szocidletikai lizenetét? In: Vdlogatott tanulmédnyok 55-83. 74.
U.o. 75.
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aki Eljovendd, a ,leszek™. A maga teljesebb kijelentését igéri meg, egyre szorosabb
kozelségét, az O dicséségének egyre vildgosabb kijelentésétgo. Ot nem kell és nem is lehet
magikus médon megidézni, el6kényszeriteni, de el fog jonni és hatalmasan jelen lesz.”' A
zsido istentiszteletbe beleszétt és ott dllandéan folhangz6 Kaddis hitvallds Orzi ezt az 6si
orokséget, amikor ezt mondja: ,,...hogy Istennek a nagy Neve ebben a vildigban mind nagyobb
és mind szentebb megvaldsuldsra jusson.. 2

7. Isten és az egyén kapcsolata

A profétai kegyességet tikkrozO zsoltdrok szerint: az ember megfeleld viszonyuldsa
Istennel szemben a teljes Ondtadds €s bizalom (46. 62. 90), mely lehetévé teszi, hogy
barmikor hozzéifordulhasson, éjjel, nappal, ébren és dlomban, j6létben és nyomortsdgban,
népi és kozosségi korlatokat attorvén maga akarja dolgat Istennel kozvetleniil intézni. Az
aldozathoz megkivdntatik az érziilet megbizonyitdsa, amelyben Isten gyonyorkodik (50,8-15;
69,31).” A zsoltdrok némelyike viszont a tdrvény kizdrGlagossdgdra épiti fel a kegyességet:
(az 1.,a19. (8-15) és a 119) a térvény megtarto ereje a benne vald gyonyorkodés boldogsaga.

7.1. Az egyén: Isten népének tagja

Izrael viszonyat Jahvéhoz az szabta meg, hogy Jahve adott neki foldet, hazat, s a hellyel
egyiitt, amelyet adomdnyozott nekik, birtokba vette a népet is.”* Mar Mozes istenfogalma
magdaban foglalta a nemzeti istenné alakulds 1ényeges és jellemz6 attribitumait, majd a sikemi
orszdggyulésben az ott egyesiilt izraelita torzsek — nagysdga és josdga bizonysdgaira
emlékezve — elhataroztak, hogy ezentil csak neki szolgdlnak, s minden mas istent maguk
koziil eltavolitanak (Jézs 24,13-14). E nagyfontossdgid torténelmi esemény emlékezete
tartalmazza Jahve egyeduralmdnak proklamdldsdt kordbbi tetteire utaldssal. Kdnaan Jahve
birtoka lett, s tulajdondba ment at a nép is. Sorsuk ezentul tdle fiiggott (1M6z 35,2kk; 1Sam
26,19k; Hés 9,1-3). Am a kordbbi Jahve-hitnek a kegyelmi adomdnyokra (fold, ellenség
tavolléte, a fold dlddsai, az utodok megsokasoddsa, stb.) vonatkozo elképzeléseit nem lehetett
minden tovabbi nélkiil alkalmazni az egyes emberre. S ha esetleg mégis, azzal még nem dllt
eld a személyes istenkapcsolat.”

Kozos volt ellenben az a tapasztalat — amely az utokor szdmara Isten biblikus
megtapasztaldsanak lényegéhez tartozik, és igy az Istenr6l valé minden tovébbi beszéd
mértéke —, hogy Isten ’latja az ¢én nyomordsigomat’ (Zsolt 31,8), ’meghallgatja
konyorgésemet’ (Zsolt 6,9), ’jobbjaval timogat engem’ (Zsolt 63,9), O az, akit 6roktdl fogva
megvalténknak neveziink (Ezs 63,16), aki kétségkiviil a gyengék és megfélemlitettek oldaldn
dll.”® Isten ismerete és magasztaldsa igy az egyén életében mégis egybekapcsolodik, és a ketto
kolcsondsen hat egymdsra.

% (sibb alakja nyilvan Jahii/Jd huwd kultikus numinézus akklamacio. ,,Ah & jelen van”, ami misztikus
extdzisban tancold dervisek ajkdn még ma is felhangzik. Az egyiptomi szabaditdssal egy olyan igéret
kapcsolddott e névhez, amely még ma is nyitott— irja Pdkozdy: Az dsszehasonlité valldstudomédny a
tdrsadalomtudomdnyok teriiletén az 6-izrdeli vallds struktdrdinak vizsgdlata alapjdn. in: Valogatott tanulményok
147-168. 155. V6. tovabba Fil 2,5-10. magy. 1d. aldbb: 1.12. fej.

%V 6.: Davidson: The Theology of the Old Testament. Ed. by Salmond, New York 1924. 55-56.

L A hjh ige kifejezetten és elsédlegesen nem az dllandé 1étezést, hanem a megtorténést, a valamivé lételt, a
valamiként megjelenést, a valaminek bizonyuldst stb. jelenti. — irja Pdkozdy: Exodus 3,14 értelmezése és
forditdsa, in: Valogatott tanulmdnyok 121k.

%2 Hirsch: Der Pentateuch II. 26k.

% Varga Zsigmond i.m. 694kk.

% Varga Zsigmond i.m. 388k.

% Rad, G. von: i.m. L. 312.

% Baldermann i.m. 13.

27



7.2. A kegyes ember: a gyiilekezet egy tagja

Malakids kortdrsai azon tanakodtak, hogy mi hasznuk van Jahve szolgdlatabol (Mal
3,13kk). A kérdés tehat nem 1€gbdl kapott: miként keriilhetett az egyén személyes kapcsolatba
Jahvéval a nagy kultuszk6zosségen beliil? G. von Rad tgy véli, hogy a kultusszal kapcsolatos
kifejezések spiritualizdldsa jelentOs segitséget nydtjtott ehhez”’: a koriilmetélkedést a szivre
vonatkoztattdk, a dicséretet dldozatnak, az imadsigot joillatd dldozatnak nevezték (Zsolt
141,2). Az egyén ismerte fel, hogy a szertartdsok és szakrdlis rendelkezések a belso és
személyes dimenziokra utalnak. E spiritualizdlé tendencidnak az lehetett a célja, hogy
fenntartsa az egyes ember kapcsolatat a szertartdsok objektiv vildgaval (1d. 5Méz 10,16; 30,6;
és Jer 4,4). Bér a szentély menedékiil szolgalt (Zsolt 16,1; 61,5), az egyéni sors helyzeteiben
ugy tlinhetett, hogy Jahve kifiirkészhetetlen €s elviselhetetlen rejtettségbe huzdodik vissza. A
kozosségi panaszénekek beszéltek ugyan az Istentdl elhagyatottsagrol (Zsolt 44, 10.kk; 60, 3;
74,1), am az egyéni sors barmely kedvezdtlen fordulata megkérddjelezte az Istennel vald
kapcsolat egészét. Az egyéni panaszénekek egyértelmiien kozszdjon forgé formuldkat
hasznadltak fel, a személyes elemek tehdt csak rendkiviil toredékesen, a kultuszon beliil bevetté
vdlt elképzelések és kifejezések kontosébe burkolva fejezodtek ki.

G. von Rad megfontolando kérdést vetett fel: torekedett-e egydltalan az egyes ember arra,
hogy kizédrélag Snmagit tarja fel?”® — Az istentiszteleten beliil, ahol ezeknek az imadsdgoknak
funkciéjuk volt, sziikségképpen meg kellett hogy maradjon az egyéninek a tipikushoz
kapcsolddasa, minthogy éppen ez biztositotta az egyén kapcsolatat a kozosséggel. Az egyes
ember panaszanak tirgya tehat nem kizarélag a maga nyomorisdga volt. Eppen ezek dltal az
istentiszteleten beliil daltaldnossa valt szavak és kifejezések 4ltal csatlakozhatott azok
lathatatlan sokasdgdhoz, akiket hasonlé szenvedés stjtott, akik meghallgatdsra taléltak
Jahvéndl; akik pedig még nem nyertek szabaduldst szorult helyzetiikb6l, azok is
belehelyezkedhettek egy effajta imddsdg mondataiba, s reményteljesebben néztek jovenddjiik
alakuldsa elé.

7.3. A személyes hit a kultusz fényében

A zsoltarok a templomban nem dldozati helyet, hanem Isten dicsoségének szinhelyét
latjak, ahol a kegyes ember szive szerint dicsoitheti és imadhatja Ot (23,27,42,43, 84, 85). A
panasz-zsoltarok szenvedésre vonatkozo kifejezései ondllo formdjdt jelentik annak, ahogyan
az ember Isten elé dll. Az ember megvallja, hogy Jahve segitségére var, aki kiillonos gondot
visel a jogfosztottakra és az élet kiizdelmeiben alulmaradottakra. Ilyenforman a panaszénekek
is dicsoitik Azt, Aki dltal a szenvedonek és szegénynek egzisztencidja van; Isten elotti
egzisztencidja: ’a segitségre szorulo, a Jahvéra rdautalt’ (Zsolt 9,10; 12,6; 14,6; 18,28; 35,10;
116,6; 140,13; 146,7; 149,4). Az imddkozok imadsdgaik elmonddsa utdn a kultusz keretében
hozzdjuk intézett papi iidvordkulum® formdjdban nyertek vigasztalé dtmutatdst, ez a
hangulatvaltas a zsoltarszovegekben is nyomot hagyott (Zsolt 6, 22, 28, 56, 69). Az imddkozo
embert tehdt maga a kultusz is erositette Istenhez tartozdsdban, az irdnta valoé bizalomban
(Zsolt 42,6.12; 25,3.21; 37,9.34; 69,4.7; 130,5k).

A kultusz korébe érkezd szovegek emberi szenvedésbdl, sziikségbdl, elhagyatottsdgbol
fakado érzések kifejezdi, amelyek ,,a beszéd tagolt kifejezésszintjére emelték azt, ami amugy
csak kidltds, konny €s s6haj lehetett volna. Kellett tovabba, hogy az irds — mégpedig a héber
poétika kanonjanak megfelelden ritmizalt irds — a beszédet emlékezetbe véshetd, szavalhato,
énekelhetd textus rangjara emelje.” A koltoi megfogalmazds megkisérelte rogzitent,

" Rad, G. von: i.m. 1. 313k.
% Rad, G. von: i.m. L. 315.
%2 7AW 1934. 81kk.
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példaszerivé és kozolhetové tenni a valldsos 1élek folinduldsdnak emocionélis
onkéntelenségét. 100

Olykor hangot kap annak megvalldsa, hogy Jahve azért ,,tort meg” s ,,fenyitett meg”, hogy
az iidvosségre vezessen, hogy az ember mélyebb és személyesebb kapcsolatba keriiljon vele.
Késobb a keresztyén hitben hangsilyossd valt elgondolds a szenvedés megtisztitdé €s neveld
erejérol az ()szbvetségben ritkdn lelhetd fel (J6b 33,12-33; 5,17kk). Ez a fajta vallomastétel
sokkal inkdbb az 6si itélet-doxologidnak felel meg szellemi sikon: amit egykor igazsagos
biintetésnek tekintettek, azt a multjan elmélkedd ember most Istenhez vezetd jotékony
nevelésnek tartja. Az a folyamat, amelynek sordn az Istennel valé kapcsolat szellemi sikra
helyezddott, igen sok zsoltirban markdns nyomot hagyott: kiilsé eredmények helyett a
Jahvéval vald lelki kézisségbdl fakadd drom és védettség-elrejtettség érzés vdlik értékké'
(Zsolt 16,2.8; 27,1-5; 36,10; 63.,4; 73,25k).

A zsoltdarokban olyan magassdgot-magasztossdagot ér el Izrdelnek az emberi élet
hivatdsdrol és rendeltetésérol alkotott felfogdsa, amilyet az okori Keleten sehol mdsutt nem.
Az Istenhez valo viszony fiiggetlenedni kezd a kiilsé sorstol, a szerencsétlenség és betegség
gondolata csak futélag emlittetik, s az ember biinei megvalldsdval tobbre torekszik, mint
foldi javak biztositasara (25,7; 51,12; 73,25-26): ,,Fogyatkozzék el testem és lelkem, az én
késziklam és rokségem Te vagy, 6 Isten, mindorokké!”'%*

A memorizdlds az a hid, amely a mdr rogziilt szoveget kozvetlen kapcsolatba hozza a
mindennapi élettel (SM6z 30,14). A szent szovegnek egy-egy mondata, amely addig idegen
és tavoli volt az egyén szdmdra, bizonyos élmények hatdasdra rendkiviil érthetové vdlik. A
szdjban és szivben hordozott igék dltal a hivo s a hivok kozossége olyan ismereteket halmoz
fel, amelyeket sziikség esetén fel tud haszndlni, igy a nemzedékeken dt tovdabbadott
hittapasztalatok a mindennapi életben hatékonnyd vdlhatnak.

Beauchamp szerint a zsoltdrok profécidk'®, melyben a jové a minta. Eloszlatjdk
[félelmeinket, hogy az ismétlodés foglyaiva vdlhatunk. Ezt a jovo felé forduldst jelzi az ,.4j
ének” motivum (33,3; 40,3-4; 144,7-9). Ha valaki kiszabadul a mélységbdl, hdlaaddsa nem
pusztan ismétlddése lesz a régi dicséitd éneknek. Kijutni a mélységbOl annyi, mint
megsziiletni (22,26-32). Ezeket a tavlatokat nyitja szélesre a 102. zsoltar (19-21): a haldlbol
kimentett, ujjdateremtett nép uj éneket énekel. Sokkal tobb ez, mint Uj kezdet. A dicsditésnek
olyannak kell megénekelnie Istent, amilyen. Az onmagdt ismétlo dicsoités ennek nem felelne
meg. Isten ttjai a szenvedésen keresztiil vezetik az embert odaig, hogy elveszitse szem eldl az
Orokkévalé 6rok dicsoitésének nyomait (Zsolt 77,20) s rataldljon az 4j énekre, 4j dicsoitésre.

8. A zsoltarok mint az Istennel valo taldalkozds dokumentumai

A zsoltarok elénk tarjak, amit az ember, a gyiilekezet magaval visz a szeretd és szabaditod
Urral torténd talalkozésra: az embernek Isten megszolitdsara, Utmutatisara, vezetésére,
parancsolatara adott korabbi engedelmes vélaszait.

Mint koltemények ,,a beszéd, az irds, s végiil a textus rangjiara emelik a valldsos
tapasztalat egyes alapvetd mozzanatait:” a feltétlen bizalom probéjét, az abszolut fiiggdség
érzését, a végsé meghatarozottsag dinamikdjat. ,,Ezek az érzések alaktalanok maradtak volna,
ha nem fejezédnek ki a nyelvben.”'™*

100 Ricoeur, Paul: A panasz mint ima. 357.

101 Rad, G. von: i.m. I. 317kk.

192 Varga Zsigmond i.m. 392.

19 Beauchamp i.m. 108k.

1% Ricoeur, Paul: A panasz mint ima. In: Ricoeur, Paul — Lacocque, André: Bibliai gondolkodds. Eurépa
Konyvkiadé Budapest 2003. 351-383. 352.
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8.1. Az egyes koltemények egészlegessége

A zsoltdrokban Istenhez kidlto ember egzisztencidja ugyanolyan végletek kozott fesziilo,
mint a hangja: a magasztalds és panasz polaritdasdban. Az egyes zsoltdrokat éppen ezért csak
teljes terjedelmiik és létrejottiikk torténete szem eldtt tartdsaval érthetjiik meg. S akkor sem
mint egyetlen ember gondolataibol épitkez6 modern kolteményt, hanem mint az Isten és az
ember kozott oda-vissza zajlo-haté események sordt, folyamatdt. Ahogyan a zsoltaros Istenhez
kialt, annak mér az 6 megszolalasa elott kialakult €s megszilardult formai vannak. Az altala
bejart uton mar sokan jartak Oeldtte. Egy kérésnek, egy dicsoitésnek hosszas fejlodési tton
kiformdlt struktirdja van; nem gondolatok szovedéke a zsoltdr, hanem események lancolata:
minden zsoltdrban torténik valami akozott aki kidlt, és Akozott, Akit hiv.'%

Az OszOvetségi zsoltar tehat soha nem csak kérések és magasztalé mondatok
egymasutanja az imadkozo tetsz€sétdl vagy hangulatatdl fliggden. Miifajonként kirajzolédik a
vilagos szerkezet (pl. megszOlitds — panasz — a bizalom megvalldsa — kérés -
fogadalom/magasztalds), ami esetenként bdviil vagy médosul.'®

8.2. Itélet-doxolégia a zsoltdrokban

Az énekek alaptonusa, hangoltsdga megvaltozott, amikor bevontdk dbrazolasukba Izrael
tetteit, bukdsat, biineit (Zsolt 106), s azok kozéppontjdba Izréel biine és Isten itélete keriilt
(Zsolt 78); de tovdbbra is megmaradtak dicséretnek'”’. Itélet-doxolégidrél beszéliink (J6zs
7,19), amikor Isten itéld tetteirdl tesz valldst Izrdel. Az itélet-doxolégidnak személyes és
formalis jelentOsége is volt: a biinds elismerte a biintetés jogossdgdt, ezzel zarult le az ellene
inditott eljards (Ezsd 10,7kk). Célja az Isten hatalmdnak és igazsdgossdgdnak nyilvdnos,
iinnepélyes hirdetése (Dan 3,31-4,34; valamint Neh 9, Dan 9, Ezsd 9, kiilonosképpen pedig
Ezs 12,1k). Egyszer a mélységbdl hangzik fel a dicséités (J6b 35,10), mdskor az Isten
rejtozkodése €s megkozelithetetlensége miatti kétségbeesés hangjan szdélal meg (Job 9,3kk;
12,9-25; 26,5-13). E példédk tartalmazzak ,,a dicsoités” lényegét: az ember mindenképpen
igazat ad Istennek.'® (Ld. még Am4,13;5.8; 9,5k.)

8.3. A zsoltdrt éneklo ember mint a kozosség tagja

Hans-Joachim Kraus hangsuilyozza, hogy abban a tarsadalmi kézegben, amelyben bibliai
a zsoltarok sziilettek, az egyént soha nem tekintették egyediildllonak, hanem a kozodsség egy
tagjdnak, akinek ellenségei csoportként dllnak szemben vele/veliik.'” Az egyéni hdlaénekek
is az istendicsoités formdi — ezeknek is része: a torténtek elbeszélése, a személyes szabadulés
megtapasztaldsa s az egyéni fogadalomtétel (Zsolt 66,13kk) —, a vallomds azonban nem
elsérenden Jahvéhoz, hanem a kozosséghez fordul azzal a siirgeto szdndékkal, hogy hasonlo
helyzetben mindenki azt tegye amit 6, s hogy Jahvéban bizva masnak is meglegyen ehhez a
batorsdga. Az a legfontosabb szdmdra, hogy ne hallgasson (Zsolt 30,13; 22,23.26; 35,18;
40,10k). Tehat Isten tetteinek ismerete és azok iinneplése csak a kozosségben nyerhetett mélto
helyet''* (Zsolt 31,24k; 32,6kk; 34,12Kk; 40,5; 41,2; J6n 2.9).

195 Ausgewihlte Psalmen. Ubersetzt und erklirt von Claus Westermann, Vandenhoeck-Ruprecht in Géttingen

1984. 11-12.

1% Westermann, C.: Gewendete Klage. Eine Auslegung des 22. Psalms. Evang. Verlaganstalt Berlin 1957. 9.
7 Vé: az *éda’ jelentése valéjdban: ,,megvallani”, ,.elfogadva hirdetni”, s minden esetben egy megel6z6 isteni
tettre vonatkozik, {rja H. Grimme, ZAW 1940/41. 234kk.

'% Rad, G. von: i.m. I. 284.

11.d. bévebben Kraus, Hans-Joachim: Psalmen 1-59. Neukirchen 1978.

""" Rad, G. von: i.m. L. 284.
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Ebbdl a szempontbdl megemlitenddk az tn. tronralépési zsoltarok (47; 93; 96; 97; 98;
99), melyek a torténelemtdl fiiggetlen, kozmikus, egyetemes szempontbdl irédtak, s azt a
pillanatot iinneplik, amikor Jahve kinyilvanitja magat a vildg elétt.'"! Az un. kirdlyzsoltdrok
(2; 18; 20; 21; 45; 72; 89; 101; 132) viszont ahhoz az iinnepi aktushoz kapcsolédtak, amikor
a felkent részesiil az uralkodédsra vonatkozé megbizatasban, majd beszédben a néphez fordul.
A kirdlyzsoltarok — von Rad szerint — sokkal inkdbb a Jahve felkentjérdl és birodalmardl
kialakitott profétai Osképrdl beszélnek, mintsem azok torténelmi megjelenésérél. A
kirdlysdgrol arra a dicsOségre tekintettel sz6lnak, amelyet nézetiik szerint Jahve véglegesen a
kirdlysdg sajatjava tett.''”> A felkentrél kialakitott hagyomdnyos kép mozzanait
hangstlyozzak, mely szerint a kirdly az isteni akarat és utmutatds mintaszerli védelmezdje s a
jogfosztottak gondviseldje (Zsolt 72,12-14; 45,7k), akit Jahve lelke tdmogat (2Sam 23,2k;
1Sdm 16,3; Ezs 11,2), és hivatasa betoltéséhez nagy sziiksége van a kozbenjérasra (Zsolt 20;
28,8k; 61,7; 72; 84,9k; 89; 132). A zsoltart hallgat6 ill. az azt éneklé ember szdmadra
nyilvadnvald, hogy a kirdlyzsoltdrok arrdl adnak szdmot, mennyire mélyiilhet el, s mily
bizalmassd vdlhat a viszony Jahve és fiai, kivdlasztottjai kozott, akik az 6 nevében
kormdnyoznak s vezetik a népet.'"

8.4. A zsoltdarok, mint az istentisztelet alkotorészei

Nem tekinthetiink csupédn ugy a zsoltarokra, mint a kegyes szivbol fakadt szabadversekre,
hanem mint az istentisztelet alkotéelemeire: istentiszteleten felhangzé énekekre (Am 5,23), a
szentélybdl felszallé imakra (Ezs 1,5). Némely zsoltdrfeliratok ugyan egyéni szitudcidkat
neveznek meg, amelyek a zsoltdrok szentélyen kiviili 1étrejottére utalnak (ellenpélda lehet a
92. zsoltar); csak az Aszdfnak vagy a Korah fiainak tulajdonitott zsoltarokrdl tételezhetjiik fel
joggal, hogy id8vel istentiszteleti hasznélatba keriiltek.''* Magukban a zsoltdrokban azonban
bdven taldlunk utaldsokat arra vonatkozdan, hogy szent helyen (65,2; 95,2.6; 100,2.4; 134,1;
135,2), a gyiilekezet korében (22,23.26; 35,18; 40,10k, 89,6; 107,32; 149,1) hangzottak fel. A
profétdk polemizdlé szavai is arra utalnak (Am 5,23: Ezs 1,15), hogy a zsoltarok az
istentiszteletek alkotdelemei voltak (vO. Zsolt 92; 1Krén 16). Istentiszteleti jellegiiket és
funkciéjukat mi sem tdmasztja ald jobban, mint az, hogy énekelték ezeket a szovegeket, s a
megszolaltatdas alkalma az Istennel val6 taldlkozas; példaul a szovetséglada Jeruzsdlembe
vitele (1Krén 16,8-22. — Zsolt 105,1-15; 1Krén 23-33. — Zsolt 96,1-13; 1Krén 35-36. — Zsolt
106,47kk; 2Krén 5,13; 7,3; 1Krén 16,34).

Westermann a zsoltirok istentiszteleti jellegének tanulmédnyozdsakor dontOnek tartja a
kérdést, hogy ki mit ért kultusz alatt. Ugyanezt a kérdést veti fel Reventlow, amikor a 42-43.
zsoltart emlitve példaként megéllapitja, hogy egy imddsdg nem att6l kultuszi, hogy a
templomban hangzik el, hanem ha nyilvdnvaléan kapcsolatban all a kultusszal. Lehet az
imadsag kozponti tartalma példaul az a vagyakozds, hogy az imadkozé végre visszatérhessen
az istentiszteleti kézbsségbe.l 1>

Westermann 1gy taldlja, hogy leginkdbb magukbdl a zsoltarokbdl rajzolddik elénk, hogy
milyen volt az az istentisztelet, amelynek szerves alkotorészét képezték a rank maradt
koltemények. Nem a kultuszi személyzet, hanem az egybesereglett gyiilekezet, Izrdel népe az
alanya, a végz0je ennek az istentiszteletnek, amelyen beliil a papoknak sajatos feladatuk van.
Mindennél fontosabb azonban, hogy ez az istentisztelet nem képez egy, a hétkoznapi életrol
levdlt, elkiiloniilt intézményt, hanem a kozéppontja annak; a nép életének minden teriiletét és

1 Rad, G. von: i.m. . 287.

"2 Rad, G. von: i.m. L. 253.

'3 Varga Zsigmond i.m. 390.

"' Zimmerli i.m. 130.

' Reventlow, Henning Graf: Gebet im Alten Testament, Kohlhammer — Stuttgart 1986. 299k
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dgdt dtfogja, mint ahogyan a zsoltarok is az ember életdsszefiiggéseinek teljességét Erintik: a
Teremt6tdl a teremtményekig, a torténelemtdl az ember személyes sorsdig. Ezek az énekelt
koltemények olyan Istenhez intézett szavak, kidltdsok, amelyek megorizték az Istenhez
fordulds oselemeit, s igy korok €s hatarok folott ativelve is dlland6ak maradtak.''®

Hans-Joachim Kraus ellentmonddst 1at a sziikséghelyzetek konkrétsiga és a koltoi
kifejezés altal véghezvitt verbalis ritualizdlas hatdsa kozott; viszont a megjelolt helyzetek
éppen ezért valnak behelyettesithetdekké. E koltdi megfogalmazasok a szerkesztés elottiink
allo utols6 éllapotdban valamint kanonikus kornyezetiikbe illesztetten meg tudjak talalni
helyiiket a késSbbi korok emberének és gyiilekezetének imagyakorlatdban.'"”

Az 6szovetségi gondolkodas szdmdra még nem létezett a kultuszt és a spiritualitast, a
bensdvé valt kegyességet €s annak kiils6é formait elvdlaszté — korunkban mar alig athidalhat6—
szakadék. Az egyik reprezentdlta a madsikat anélkiil, hogy annak mélységét csokkentette
volna. A kultuszt jelszerii s ugyanakkor hatékony eseménynek tekintették. So6t, mint
Reventlow Kortdrs teolégusok kutatdsaira hivatkozva''® kimondja: a megzavart rend
helyredllitasa, gydgyitdsa is a kultuszi feladatok kozé tartozott.

Miért van hat létjogosultsdga a zsoltdrok Ujra €és djra megtanitdsdnak és istentiszteleti
hasznélatdnak?

1. Egyrészrol a Jahve-hit teljes arculata megmutatkozik ezekben a koltoi felkidltasokban.

2. Masrészrol viszont a zsoltdrok olyan nagy horderejii, koncentrdlt, lényegretoro
imddsdgok, amelyekben benne foglaltatik az egész élet: orom, szenvedés, panasz,
kérés, héla, ujjongas és gyasz.

Mélységeivel és magassdgaival a zsoltdar képviseli az embert Isten elott. 19
4. Ha és amikor a gyiilekezet haszndlja oket, akkor lesz az emberi lét ,,adoro ergo sum”;
azaz az egész élet liturgidvd valik: minden toredékesség és elidegenedettség ellenére
Isten elotti orvendezéssé.

Szemben azzal a modern felfogdssal, hogy a kultusz lehet és megmaradhat a valldsos
életnek egy margindlis teriilete, az Oszivetség egy sokkal szélesebb perspektiviban mutatja
meg az istentisztelet jelentoségét az ember hitének elmélyz’tésében.l20

(98]

9. A dicsdito és a dicsdités

Szamtalan formdja ismeretes annak, amikor a hivé megnyitja ajkat és Istenéhez fordul. Az
imaélet magaban foglalja a besz€lést, ,,az Isten orcdjanak megérintését”, a kialtast, a sohajt,
nydgést, a panaszt, a sirdst — az imadsag teljes elevenségét, amikor a hiv kidnti szivét az Ur
el5tt. Melyek a specidlisan 6testamentumi jellegzetességei az Istenhez kidltdsnak?'?'

e Az elsé parancsolatnak megfelelden: egyetlen cimzettje van.

e Nem ismeretlen Istenhez sz6l, hanem Ahhoz, Aki az atydk életében mar cselekedett

(Zsolt 22; 77,11k; 89), Akinek tudnak igazsdgossdgarol, Akinek a dontéseire érdemes
varni (Zsolt 7,17-18; 26;), Akinek a kozelsége védelmez, mint egy pajzs (Zsolt 5,13;
27,1), Akinek a neve ismert, és megbiznak benne (Zsolt 23; 25,11).

¢ Ahhoz szdl, Aki maga adta tudtul nevét (2Moz 3,14; 4M6z 6,24-26).

"% Westermann, CL.: Ausgewihlte Psalmen. 11-12,

W71 d. Kraus, Hans-Joachim: Psalmen 1-59. Neukirchen 1978.

118 Reventlow hivatkozdsai: B. Janowski: Siihne als Heilsgeschehen, Neukirchen-Vluyn 1982, Teil III. 183kk.
valamint F. Stolz: Psalmen in nachkultischen Raum, ThSt 129, Ziirich 1983. 18k.

"% Seitz, Manfred: Gottesdienst und Frommigkeit, in: Handbuch der Liturgik. Liturgiewissenschaft in Theologie
und Praxis der Kirche (Hg. von Hans-Christoph Schmidt-Lauber und Karl-Heinrich Bieritz ), Leipzig, Gottingen
1995. 596-612.

120 Reventlow i.m. 301.

121 A kérdést felteszi Zimmerli, Walter: GrundriB der alttestamentlichen Theologie. Kohlhammer, Stuttgart 1989.
132k.
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* A nagy nyomorusiagbdl kimenekedést megénekld ,,egyéni hdlaénekben” (Gunkeltol
szarmazd elnevezés) vagy elbeszéld magasztaldsban (Westermann: ,berichtendes
Lob”) az egyén szdmdra akkor ér végcéljdhoz Isten segitsége, ha nyomdban a
gylilekezet korében is felhangzik Isten dicséitése (Zsolt 22,23k; 30; 50,14; 107).

e Nem gondolati spekuldcié sziilte a magasztalé sorokat Istenrdl, hanem a torténelmi
tapasztalat; mint hitvalldsok olyan valakirdl szélnak, Aki dgy mutatta meg magat,
mint senki més.

® Az ember ajkdrdl felhangzo doxolégia mindenkor csak vélasz arra, amit a hit tapasztalt
(Ezs 45,7). Ezért barmilyen gyonyoriiséges legyen is ez a dicsdités, csak
visszatiikrozodése az isteni cselekvésnek és szonak (Zsolt 121,2).

9.1. Az istendicsoito Job

A teljes izolaltsagban €16, és megrendiilt Isten-kapcsolatdanak tisztizdsara torekvd Job
beszédei teljes mértékben azokat az elképzeléseket és kifejezéseket tiikrozik, amelyeken
keresztiil a kultusz keretében Jahve egykor megnyilvanult 6véi szamara. E szovegek Osi
szakralis jogi iinnepekhez, eseményekhez kapcsolédtak — véli von Rad:'* tisztuldsi ének,
Isten itéletének hivasa, Isten beszéde (J6b 31). ,,Az egyszerre beteg és vad alad keriild ember
tokéletes mintdjaként J6b Ggy beszél, mint a zsoltdrosok (16,11).'* A J6b ltal feltett kérdés -
hogy miért kell az igaznak szenvedni, ha Isten a josdg és igazsdg Ura, noha egyéni
problémaként kindlkozik, am Izréel tragédidjara is keresi a megolda’lst.124

A bolcsesség igéi alapjdban véve a bizalom igéi, az 6szdvetségi bolcsesség mar eleve
magéval hordja a keresztjét, nevezetesen azt a kérdést, hogy az ilyen bizalmat nem szégyeniti-
e meg a mindennapi tapasztalat.'” Az istenfélé J6b bolcsessége abban nyilvanul meg, hogy
,magéit nem nyilvanitja blindsnek, és Istenrdl sem allitja, hogy mar egyszer s mindenkorra
igazsagot tett volna. Amikor J6b Istent vadolja, nem azért teszi, hogy ové legyen az utolso
sz0, éppen ellenkezoleg: langolo hite nevében vadol, hogy Isten megszolaljon. Nem is hidba:
Isten megszolal, és Ugy mutatkozik meg, mint aki éppen teremti a vildgot, most, a
jelenben!”126 Foltarja bardtai el6tt igazi természetiikket, amivel nem elitéli, hanem
meggyogyitja oket.

Az emberszeretd Isten €és a JOb tapasztalatai szerint pusztitdé Isten egymadssal
parhuzamosan nyilvanul meg. J6b az egyikkel szemben nyiltan a masikhoz fordul, s tudja,
hogy a megvalt6 Isten gydzelemre viszi iigyét (Job 16,19kk; 19,23kk). Sot, Isten minden
1étez6rol gondot visel (40-41). J6b tapasztalata szerint az ember nem értheti meg Isten
igazsdgadt, gondviselésének dicsoségét, csupdn leborulhat elotte (J6b 42,5).

9.2. A dicsdoités tdrgya

Izrdel minden mds népnél merészebben és koltdibb abrazoldsban mutatta be Jahve
megjelenését és tetteinek dicsOségét. A valldsi irdnyd miivészi torekvést nem gétolta a képi
megformalas tilalma. A balvanyimadas mibenlétét mindenki masnal jobban ismerd préfétak
mennek a legmesszebb Jahve esztétikai szemléltetésében. Izrdel a kultusz keretében nem
imédott istenképet, &m himnuszaiban Jahvét szamos képpel irta koriil. Egyik sem volt
azonban imadas targya, hanem Jahve imaddasanak a kifejezodése.

" Rad, G. von: i.m. I. 328k.
12 Beauchamp im. 63.

12 Varga Zsigmond i.m. 697.
12> Baldermann: i.m. 65.

126 Beauchamp im. 65k.
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A himnusz legdsibb formdja a Teremtés és az iidvtorténet soran végbement isteni tettek
sorozatanak elbeszélése (Zsolt 77,16kk; 105; 114; 135; 136). Az 6si himnuszkoltészet Jahve
vildggal valé kapcsolatdnak inkdbb a kiils6, csodaszerli, st pusztitd elemeit érzékelte. A
dicséret ezen archaikus formdjanak kiemelkedd példdja a 29. zsoltir. Ezek a Jahve tetteinek
megfoghatatlansdgat hangsilyozé kijelentések (29,9b) a késéi himnuszkoltészetben is
toretleniil megjelennek: a f6ldi haborgasrél a mennyei szentélyre irdnyitja a tekintetet, ahol a
mennyei 1ények kara ezt a foldi torténést is Jahve dicséségének megnyilvanuldsaként ismeri
fel és tinnepli (Zsolt 104,32; J6b 9,4kk; Zsolt 19). Ha Jahve csak egy pillanatra is elfordulna a
vilagtol, annak dicsésége azonmodd 6sszeomlana (Zsolt 104,27.29).

A teremtett vildg tehat egyszerre a Teremtordl szold dicséités tirgya — mert Jahve
megteremtette €s 1étében fenntartja —, és alanya, mivel maga is magasztalja Istent (Zsolt
145,10; 89,6). G. von Rad szerint a 19. zsoltarnak jelentds a szerepe abban, hogy a nép
kollektiv tudatdba beivédott Jahvénak a természetben és a torténelemben torténd kettds
onfeltirdsa; jollehet az a motivum, hogy ,,Jahve dicsésége betolti az egész foldet”, mar a
fogsdg el6tti himnuszkoltészetnek is gyakori eleme volt (Ezs 6,3).'*" A késobbi
himnuszkoltészet szintén eldszeretettel utal a kultuszon kiviil esé teriiletekre: a fold hatéraira,
a tengerre, a szigetekre, a pusztasdgra, amelyek kivétel nélkiil magasztaldst zengenek (Ezs
42,10-12).

Izréel a kultuszban, valamint Jahve tetteinek és Onkijelentéseinek magasztaldsa sordn a
szép legmagasabbrendii valosdgaval taldlkozott. De képes volt szépséget taldlni a beszédben,
a nyelvi kifejezésformaban (Péld 15,26; 16,24; Ez 33,32). A hit hozta létre a maga szdmdra a
formdt és a stilust, mikozben az alkoto maga a puszta megélés naiv szintjén maradt. A 104.
zsoltart példaként szemlélve lehetelen nem észrevenni, hogy a koltemény nem széaraz kozlés
form4jdban, hanem az 6rommel telitettség minden jelét magan hordozva beszél targyardl. Ez
az elmélkedés — bemutatva Istennek a teremtésben véghez vitt tetteit — nemcsak gazdagitotta
Izrdelnek a hit korébe vagd ismereteit, de ezen felil minden korban gyonyorkodésre is
inditotta. Ez azonban nemcsak a kultusz keretében mondott dicséretben valdsult meg; a
jozannak tetsz0 bolcsességirodalmat is dtjarja a Jahve teremtéi munkdja altal fakasztott
elragadtatott folindulds: mar a vildg alapjainak megvettetésekor is énekeltek az angyali karok
(Job 38,7). A teremtésben minden — cél nélkill — gyonyorii. A szemlélodés tdrgyai azonban
nem onmagukban, hanem hittel szemlélt valosdgukban, Istenhez valo viszonyukban ldathatoak.
A dicséret ezért az ember szamdra is szép, kedves, kellemes (Zsolt 92,2; 147,1). Esztétikai
beteljesedést jelent szamdra, amikor dicséretet zengve visszaadhatja az Istentdl a vildgnak és
az embernek adomdnyozott dicsc’iséget.128

Amikor Isten félelmetes fenségében jelenik meg (Ezs 2,19; 5SMoz 33,2; Zsolt 50,2; 80,2;
94,1; 18,10.13.16; Hab 3,6; Bir 5,4k), az énekl6 ember elragadtatott tekintete akkor is Jahve
onkijelentésére s az azt kisérd jelenségekre irdnyul. Ezsaids és Zofénids himnikus stilusban
éneklik meg a Jahve napjan bekovetkezd végsd teofdnidt (Ezs 2,10kk; Zof 1,14kk). Az isteni
megjelenések dbrazolasan lathat6 leginkdbb, miként véalt mérvadova az istentapasztalat sajatos
jellege a szépség megtapasztaldsanak megvaldsuldsa szempontjabol. Szépnek talédlta Isten
ajandékait is, a megigért foldet (4Mo6z 24,5kk), s szépnek latta 6nmagét is az ember, amikor
Isten jotetszésének targyaként ismerhette meg (Zsolt 3,4; 27,6; 34,6; 52,10; 92,11). A
zsoltdrost gyonyortiséggel tolti el a ,,tdgas tér” (Zsolt 4,2; 18,20.37; 31,9; 118,5), ahova Isten
azokat allitja, akikre &aldasat bocséatja. Szép volt a Sion is, és szépség jellemezte Jahve
akaratdnak kijelentését (Zsolt 119). Izrdel akkor is képes volt felismerni a dicséség nyomait,
amikor az isteni cselekvés isteni jegyei a legteljesebb mértékben rejtve maradtak.'”

127 Rad, G. von: i.m. L. 286.
12 Rad, G. von: i.m. L. 288k .
12 Rad, G. von: i.m. L. 290.
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Osszegezve: A ’szép’ sohasem volt 6ncéli valésag Izrdel szdmdra, hanem olyan Istentdl
jové adomdny, amit hittel lehet ,fogni” és fogadni. Isten szépségének éElvezete
eszkhatol6gikus esemény, mar a zsoltarokban s késobb a profétdk bolcsességeiben anticipalt,
beteljesedésre irdnyuld. Ez a gyonyorkodés egyidejiileg hit dltali ldatds és a ldtottak dltali hit.
Izrdel felismerte a dicsoitendot mind Isten megjelenésének, mind elrejtettségének
eseményeiben. A ’szépet’ sokkal inkdbb torténésnek, eseménynek, mint egyszerlien csak
létez6 dolognak latta, mert nem Isten léte, hanem Isten cselekvése megnyilvanuldsanak
tekintette. '

9.3. A dicsoités ideje

Elni — az 6sz6vetségi ember szdmdra azt jelenti, hogy kihasznéljuk az IstentSl szamunkra
rendelt id6t. Az egyiittlét masokkal, a képesség arra, hogy lathatjuk a vildgossagot,
mozoghatunk, érezziik az éhséget és a szomjusigot, latjuk a virdgokat, dllatokat, hegyeket s az
eget — ezek a dicséret targyai, s ezeknek a képességeknek és ajdandékoknak a megélése az a
kitoltott ido, ami a tulajdonképpeni értelemben vett Id6: az iinneplésnek és Isten
magasztaldsdnak ideje.”>' Az id6 egyittal olyan keret, aminek segitségével mindent
kimondhatunk.

9.4. A dicsoités nyelve: elementdris nyely

A zsoltarok koltdi megfogalmazasa az egyik feltétele annak, hogy nemzedékek imddkozé
gyakorlata sordn alkalmasnak bizonyulhattak az Gjélagos aktualizdldsra. °* Megfogalmazdsai
konkrétak, az ember egész valosdagdra utalnak, s csakis elemi tapasztalatok birtokaban vdlnak
érthetévé.'> A poétizalédds folyamata sorédn eltorlddnek az élmények (szenvedés, szabadulds)
és érzetek (fajdalom, 6rom) egyedi jegyei, a zsoltdaros koltdi tdvolsagbol sz6.'?*

E nyelv eszkoze a kép, amely tartésan 6sszekoti az ember kiils6 tapasztalatainak valdsagat
belsd képeinek vildgaval. Egyszerre utal egyikre €s masikra is, a kettot szemantikusan egyiitt
tartja. Sajatos bibliai realizmus ez, mert nemcsak azt fogadja el valonak, ami kézzelfoghatd.
Sajatos képek beszélik el pl. a hit megtapasztalasdnak torténetét az egyiptomi kivonulds
idejébol. A profétak is képekben beszélnek, hogy felnyissdk a szemeket és fiileket. Képekben
mondja el félelmét az imddkozd, szabaduldsit az énekld. E képek azonban nem koltoi
kifejezOeszkozok, hanem a kozlendo tartalom legkozvetlenebb formdi. A helyzetek
amelyekben elhangzanak, nem engedik meg az ilyen keriildutakat. E jelek ereje abban van,
hogy érzelmek kapcsolédnak hozzdjuk'”, melyeknek nyugtalanité valésdgahoz egyébként
aligha kozelithetnénk. Eber tudatunk mellett alig-alig sikeriil fijdalmas élményekhez férkézni,

130 Rad, G. von: i.m. . 291.

! Baldermann i.m. 98.

12 Ricoeur, Paul: A panasz mint ima. In: Ricoeur, Paul — Lacocque, André: Bibliai gondolkodds. Eurépa
Konyvkiadé Budapest 2003. 351-383. 352.

133 A bibliai fogalmak azért konkrétak (latin concrescere = 6sszendni), mert benniik valdban dsszeforrott a kiilsé
szemlélés és a belsd tapasztalds, a tudatosan megismert és a tudat alatt hat6 valdsdg. Mivel azonban azokat az
elemi élményeket és tapasztalatokat siiritik, amely egész 1étiinket, szellemi és testi, tudatos és nem tudatos, kiilsd
és belso életiinket érintik, ezért azt mondhatjuk - sokkal inkdbb -, hogy a Biblia elementdris (elemi) jelekben
beszél. Ld. Baldermann i.m. 120.

"** Ricoeur im. 358-9.

33 Ld. Fiiggelék: A 3. dbra szemlélteti, hogy ezek a — biblikus vagy a Biblia altal ihletett szovegek
megszoélaltatdsa sordn keletkezd - érzelmek megnevezhetdek, s bar inkabb utélagos megfigyelés alkalmaval, de
nyomonkovethetdek. A 4. dbra jol érzékelteti, hogy sohasem egy érzés uralja az énekldt, hanem tobb s azok
kiilonboz6 arnyalatai és kapcsoldddsa, ahol az egyes érzelmek intenzitdsa valtoz6. Ez az aktiv mozgasban levd
érzelmi vildg az a realitds, amihez a verbdlis, képi stb. szimbdlumok kapcsolddni tudnak, ill. amelyeken
keresztiil utat taldlnak az emberhez, a befogadéhoz.
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félelmet eloszlatni, szeretetet felkelteni, a haragot megzabolazni, vagyakat formdba onteni. E
jelek azonban megfoghatéak, emlékezetiinkbe vésddnek, maradanddak, s megélljdk helyiiket
a jozan, targyilagos szemlélo eldtt is: dradod viz, vihar, iszap, sarjadas, aratds, zoldello fak.

Az istendicsoités nyelve siilyos; az érzelmek adnak neki siilyt. Ezért is nehéz konnyed
modern nyelvre forditani. A zsoltarok sok-sok emberdltd alatt nyerték el jelenlegi form4jukat,
hiszen csak akkor voltak haszndlhatéak, ha minden nemzedék kifejezhette veliik sajat
tapasztalatait. Verselésének alapforméja — a paralellismus membrorum — olyan tobbszolamii
kifejezési mod, ahol a masodik sor uj perspektivdba 4llitja az elsdnek a mondandéjat. A
madsodik sor sohasem puszta ismétlés, a mondottakat mindig atfogébbd, plasztikusabba teszi,
elmélyiti vagy kiélezi, s6t szembendllhat azzal. A kiilonboz6 perspektivaknak parhuzamos
Osszekapcsoldsa mads felismeréseknek nyit utat, mint egy, a dolgok egyszeriibb é&s
egyértelmiibb meghatdrozdsara torekvo nyelv.13 ®  Baldermann foltételezi, hogy a
zsoltaréneklés 0Osi formdjaban valéban kiilon hangok vagy koérusok szodlaltattdk meg
valtakozva azt, amit itt a két félvers intondl."’” A mindenkori hallgat6 ill. olvasé szdmadra
lényeges, hogy megtanulja a legkiilonb6zobb hangokat elkiiloniteni egymadstdl; valamelyik
koziiliik taldn az 6 sajétja.

A Biblia nyelvében az emberi 1ét fesziiltségei olyan élességgel és olyan mélységbdl jutnak
sz6hoz, hogy azokhoz foghat6 alig hallhaté. Epp a sorok kozott levd fesziiltség erdsiti a
hallast, s az 0sszhang is akkor élvezhetd igazan; a harmodnia, amelyben az éneklo enber elemi
élményei ujszeru osszefiiggésben uj hittapasztalatokat hoznak létre. Ezen elementdris nyelv
sajdatosan szenvedélyes: Istennek népe irdnti félto szeretetérol drulkodik, melyre nem
vdlaszolhat az ember mdsként, csak a teljes odaaddssal.

9.5. A dicsoités megsziinte

A haldlban nincs lehetdség Isten dicséitésére (Zsolt 6,6; 30,10; 88,11k; 115,17; Ezs
38,181().138 Noha Jahve hatalma kordntsem szlinik meg a haldl birodalmanak hatardndl, a
halottak nem vesznek részt a kultuszban. Az 6kori embert valdsziniileg szorongéssal toltotte
el, hogy az emberi egszisztencidnak 1étezik olyan elkeriilhetelen formdja, médja, amikor méar
nincs lehet6ség Isten dicséretére. A haldllal elvész annak lehetésége, hogy az egyén az élo
istentiszteleti kozosséghez tartozzon, kovetkezésképp meg van fosztva attol is, hogy Jahve
tetteit magasztalja. Ezt a halalrol szerzett tapasztalatot a zsoltarok megkapo erdvel fejezik ki.

Istent dicsditeni vagy Istent nem dicsditeni — e kettd ugy all egymadssal szemben, mint élet
és haldl. Az dszovetségi antropologia egyik legfontosabb tétele: az istendicsoités az emberi
egzisztencidnak legsajdtabb vondsa, leginkdbb énmagdhoz tartozé létformdja"> (Zsolt
145,4kk; 78,4). A dicséret az ,, élet ténylegességének” leglényegesebb ismertetdjegye.'*

Izrdelnek mai elgondoldsainktol eltéréen sokkal atfogdébb és Gsszetettebb elképzelése volt
a halalrdl; a gyengeség, a betegség, a rabsag, az ellenség fenyegetése mar bizonyos fajta halélt
jelentett. A zsoltdrok panasz- és hdlaénekeiben a hit révén szerzett tapasztalat tiikrozodik: a
valodi haldl akkor jelentkezik, amikor Jahve elhagy valakit, amikor némasdgba burkolozik.
Amikor meglazul a fenndlld, életet meghatarozé kapcsolat (Am 9,2; Zsolt 139,8). A seol
behatol az él6k vilagédba, de Jahve ki tud vezetni onnan.'*!

Eppen ezért az élet rendjének megbomldsa, a betegség minden esetben az Istennel valé
kapcsolat feliilvizsgdlatara, blinbanatra inditotta azt, aki elszenvedte ezeket. A szenvedés

130 1d. ehhez Wolff, Hans Walter: Az Oszovetség antropolégidja, Harmat Kiadé Budapest 2003. 22.

T Wolff im. 125.

1% Westermann: Das Loben Gottes in den Psalmen. 1954. 116kk.

"*Rad, G. von: i.m. I. 292.

"% Barth, Ch.: Die Errettung vom Tode in den individuellen Klage- und Dankliedern des Alten Testaments 151.
"' Rad, G. von: i.m. I. 306k.
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éppen e kapcsolat 0sszhangjanak megbomldsa miatt sdjt le. Az ember nem tehet mdst
kildtdstalannak vélt helyzetében, mint hogy kizdrolag Jahve életet adé szavdahoz ragaszkodik,
s anndl keres menedéket a haldl elol.

9.6. Az istendicsdités funkcioja: az Isten elotti élet

A tudatosan Isten szine elétt élt élet Istenre mutat. Az Otestamentumot tgy is tekinthetjiik,
mint a megszolitds torténetét. Mint ami azéltal ill. azon keresztiil mutatja be Istent, ahogyan s
amikor kivalasztottjait megszolitotta (mult). De legaldbb ilyen sullyal és érvényességgel
ismerhetd meg Isten a megszolitdsara adott vdlaszokbdl. Hiszen igy kideriil, hogy mit vér
ovéit8l.'*? Vilaszokkal taldlkozunk, valahdnyszor engedelmes az ember Isten kimondott
parancsolata irdnt, és lidvOsségre vezetd akarata ald rendeli magéit. Valahdnyszor hélés
engedelmességgel €l Teremtdjétdl kapott lelki javaival, képességeivel, ajandékaival; s ha
naponkénti utjain olyan jézan dontéseket hoz, amelyek sordan szembetiind, milyen Istene van
(jelen). Isten Iénye-lényege ismerhetd fel, valahdnyszor az ember magasztaldsban vagy
segélykidltasban hozza fordul, s szabaditdsat véarja (jovendo).

Mi jellemzi az ’Isten eldtti 1étet’? Jahve azt varja 6véitdl, hogy szentek legyenek (3M6z
19,2; v: Ezs 6,3; Zsolt 99; 2Méz 19,6), és aktiv, cselekvd élettel bizonyitsdk meg, hogy Azt
tisztelik (3Moz 11,44k; 20,26), Aki maga is szent. A megszolitottak arra kaptak elhivast, hogy
igazsig szerint jarjanak (Zsolt 1; 7,12), s hogy meg nem érdemelt ajandékul Isten igaznak
fogadja el 6ket (Zsolt 24,4k). Isten ember irdnti szeretete meg kell mutatkozzon az emberek
egymds kozti érintkezésében (Zsolt 111-112), melyhez hozzatartozik, hogy a nép ismeri és
elismeri Istenét. Ez a megmaradés feltétele (Hos 4,6). Istenfélelem jellemzi azt, aki Isten
parancsolataival tisztdban van €s cselekedeteirdl tud, ezért teljességgel akarata ald rendeli
magat (Péld 14,26k). Az ember megfeleld vélasza Isten cselekvésére: a hit, mely Isten
dicsOségét hirdeti (Zsolt 106,12).

Az Isten elott élt élet a magasztaldsban vdlik ldthatovd, hallhatovd. A magasztalds abban
kiilonbozik a koszonetmondastdl, hogy ez eldbbi spontdn, magétdl tor fel, soha nem torténhet
kényszeri kotelességbdl, csak 6rom kozepette. A magasztalds természetes velejardja, hogy
kifejezésre jut: misoknak is hallaniuk kell réla (pl. a 30. Zsoltar).' Amikor az egyén vagy
kozosség Istent magasztalja énekével, akkor a kiilvilag elott vdllalja a Teremtojéhez és
Szabadito Urdhoz tartozdst.

A kizdrolagosan Istenhez tartozds felvdllaldsa annak megnyilvanuldsi formdival egyiitt
(mint a koz0s istentisztelet, az egyiitténeklés is) a dicsoitésben résztvevé embert boldoggd
teszi. A Kronikds torténeti mii, amely a fogsdg utdni gyiilekezet kérdéseire keres valaszt —
példaul arra, hogy van-e értelme kitartani az 6sok hite mellett, van-e értelme aldvetnie magat
az embernek a torvény szigoru elOirdsainak, vagy hogy a hit megéléséhez mennyiben van
sziikség a templomi istentiszteletre'* — meggy6zéen rajzolja meg az érvendezd gyiilekezet
képét: kizarolag Jahvet imadja (2Krén 33,17), minden Torvénynek megfeleld rendelkezést és
minden kultikus alkalmat kitoré orommel fogad (1Krén 13,4.8; 15,28; 29,9.20-22; 2Krén 7,3.
8-10; 13,11; 15,15; 20,27k; 24,10; 29,36; 30,4.21.23.25k), és ,,szamara a Torvény nem iga,
hanem boldogité és konnyl teher, a kultusz pedig alkalom arra, hogy Istennel és egymassal
orvendezve egyiitt lehessen™'*.

142 Zimmerli, Walter: GrundriB der alttestamentlichen Theologie. 6. Aufl. Kohlhammer Verlag Stuttgart-Berlin-
Koln 1989. 123.

143 B&vebben errdl: Claus Westermann: Lob und Klage in den Psalmen, 1977. 20-24.

' Kustar Zoltdn: A Krénikdk konyve, Debrecen 2002. 26k.

' Kustar: A Krénikdk konyve. 33.
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Ujszovetség
10. Jézus evangélima mint az Oszivetség cantus firmusa

Jézus ugy jellemzi Onmagit, mint aki mdsnak az akaratit teljesiti: mint aki
engedelmeskedik. Annyi ,,bizonyos, hogy mindazok a tanuk, akik Jézus Krisztust hirdetik az
Ujszovetségben, egybehangzéan dllitjdk, hogy az Atya Jézusra vonatkozé akarata az
[rasokban van megirva (1Kor 15,3-4). ...Az Evangéliumok ...kiolvastak Istennek Jézus
Krisztussal kapcsolatos szandékét az Oszovetségbél. A Torvény, a Proéfétak, a Zsoltirok
azonban tovabbra is kindlkoznak, hogy az evangéliumot kisérjék, megvilagitsak, ,,zenekari
kiséretet” adjanak szdmadra, bibliai kifejezéssel élve: megdicsoitsék. Ilyen értelemben
mondhatjuk, hogy a nem Toéle szarmazét megismerve ismerjilk meg Krisztust, hiszen a
szamdra kijelolt utat ismerjiik meg. O ebben ismerte fel az Atya akaratat. ...Az (it nem téle
valé, O az UT.”!*

10.1. A zsoltart énekld Jézus és a Jézust megéneklo zsoltarok

Westermann szerint a zsoltarok tobb vonatkozasban is kapcsolatban dllnak Jézussal:

1. A dicsditd zsoltar kozéppontjdban az irgalmas Isten magasztaldsa all. Amilyennek a
zsoltdros megismerte Istenét, olyannak mutatta be &t Jézus is™'; példaként szolgalhat
a Zsolt 113,6. és Fil 2, 6-8, szintén e zsoltairmotivum szdlal meg Maéria és Zakarids
énekében (Lk 1,46-55; 67-79).

2. Jézus ovta tanitvdnyait attol, hogy imddsdguk bobeszédii legyen (Mt 6,7). De akér egy
zsoltar végigimadkozdsa is pogany szészaporitdssa valik, ha azok a szavak, amelyeket
az imadkoz6é kimond, nem a sajitjai, mert nem tette magaévd azokat, nem is érti
igazabodl. Vildgosabban és Oszintébben kellene latni, hogy ennek veszélye milyen
nagy, mint amennyire ezt litni merik Jézus mai tanitvanyai.'*®

3. Isten lehajldsa az emberhez a krisztusi életitban eseménnyé valt, s Jézus mint
szenvedd a szenvedés nyelvének, a panasznak lett megszolaltatojdavd. Jézus magiéva
tette a panaszzsoltirok hangjiat. Az emberi szenvedés legmélyéig széllt ald. Ismeri

minden kor szenveddjének kérdését: ,,Meddig még?” — Ezért emelhették be a
szenvedéstorténet leirdsdba a 22. zsoltirt (Mk 15,34), a panaszzsoltiarok
legkifejezdbbikét.

4. A foldi utjan jaré Jézus is arra volt hivatott, hogy a szenvedést és panaszt
magasztaldsba forditsa dt. Legszemléletesebben a gyodgyitdsi torténetekben
mutatkozik ez meg. Amiként lehajlik a megfaradtakhoz és megterheltekhez, ugy szall
ald az emberi mélységekbe, oda, ahonnan a 22. zsoltér kidltasa hallik.'*

5. Az evangélista a teljes 22. zsoltirt tartja szem el6tt, amikor Krisztus
szenvedéstorténete dbrdzoldsanak szolgdlataba éllitja, melyben szenvedés és a
szenvedésbol szabadulés egy ivbe kapcsolddik (2.v. — Mt 27,46; Mk 15,34; 8.v. — Mt
27,39; Mk 15,29; 9.v. — Mt 27,43; 16.v — Jn 19,28; 19.v. Mt 27,35; Jn 19,23.24).
Amiként a zsoltdros tudésit kidltdsa meghallgatdsardl, olyan bizonyossaggal hirdetik a
feltdmadas tanui, hogy vdlaszolt Isten a keresztrdl felé hangzé kidltasra. A hiisvéti
oromiizenet egybecseng a zsoltdrok istendicséité hiraddsdval: ,menjetek el, s
mondjitok meg az én atydmfiainak...” (23.v. - Mt 28,10).1°

14¢ Beauchamp im: 34.

147 A dogmatika nyelvén ez Isten kondeszcendencidja.
148 Westermann: Gewendete Klage 7.

' Westermann: Gewendete Klage 64.

1% Westermann: Ausgewihlte Psalmen 122kk.

38



10.2. Megvaltottak panaszéneke (a 22. zsoltar Jézus ajkdn)

Bizonyara énekelte Jézus a 22. zsoltart, csakigy, mint a tobbit, amiként arrdl a szentirasi
helyek bizonysagot tesznek (Mk 14,26; Mt 26,30). A Passi6 elbeszélésének fohdse beliilrdl
lakozik a zsoltarban.

A 22. zsoltar kiilonlegessége, hogy nem csupan a végére jut el a dicsditésig, hanem az
egész zardszakasz egy elbeszéld magasztaldssa (berichtendes Lob) bdviil. Nincs tobb olyan
zsoltdr, amelyben a panasz magasztaldsba fordulna at (gewendete Klage). S kiilonbozik az
egyéni panaszénekektdl abban, hogy az elején visszatekint a zsoltar Isten kordbbi idvozitd
cselekedeteire, mégpedig két részletben: eloszor amit népével tett, majd amit a
panaszolkodéval. Az egyes magyardzok egymdstdl eltéréen, de tobbnyire strukturdlis
szempontbdl hatdrozzdk a meg e fordulatot — amit a 22b vershez kotnek, ahol zsoltaros arrdl
tesz bizonysagot, hogy Isten meghallgatta 6t.">' Joachim Begrich emdgétt egy kultuszon beliil
kapott tidvproféciat vagy papi joslatot sejt, mint a textualizdlt szovegen kiviili eseményt,152
amelynek hidnya azonban nem akaddlyozza, hogy a textuson beliili fordulat minden konyorgo
szdmadra lehetdvé véljon, aki hajlandé végigjarni a panasztdl a dicséitésig vezetd utat.'> Paul
Ricoeur szerint e koltéi médon jelzett fordulat maga is paradigmatikus, és az egész szoveg
dinamikdjival Osszefiigg. A késobbi konyorgdkre vér, hogy az els6é kidltds uj eroforrdsait
kiaknazzak."*

Az egész koltemény egy eleve feltételezett egzisztencidlis viszonyon beliil bontakozik ki
€s annak vélsagat tarja fol. ...A mindenek ellenére feltord bizalmat, a mégis Shajtott dicsditést
rekonstrua’lljal.”155 Jollehet szenvedélyes vaddal illeti Istenét az 6hozza kidltd, de a kapcsolat
annak ellenére is fenndll kozottiik (2-3). A szenvedo szemrehdnydst tehet Istenének, de nem
szakithatja el magdt Tole. Vadja nem kijelentés, s nem megdllapitds; hiszen ha
megszolithatja, akkor Isten még mindig az 0 Istene. Nem sziint meg a Hozzd kidltds. Mivel a
kapcsolat Istentdl indul ki — a zsoltarok felfogdsa szerint — , ezért a kételkedd sem oldhatja el
ezt a szélat (Id. Zsolt 139). Ha a panaszos tdvolinak éli is meg Isten szentségét, akkor is —
mintegy a kollektiv tudattalanjdban — tud arr6l, hogy népének, s atydinak dicsoito éneklése
kozepette oly méltésaggal van jelen Isten, mintha trénon iilne. E himnikus szakasz Izrael
torténelmét mint a meghallgatott konyorgések torténetét iinnepli (4-6). A zsoltdros multja: a
meg nem hallgatott imadsagok hosszi sora.”® Akik nem dicséitik Istent, azok szemében tiinik
Istentol elhagyottnak a szenvedo, s szégyellnivalonak a helyzete (7-9); a zsoltdros bizalma
dicsoiti Istent. A szenved6t az mozditja a panasztél a kérés felé, hogy lehetdsége van
visszatekinteni eddigi életitjara, amelyen Isten mindvégig vele volt (10-12); ez az atydk
dicsditd énekének alddsos hatdsa a fiakon (Zsolt 44,2). Az Istentdl €s embertdl is magat
elhagyottnak érz0 fiak szdmdra egyetlen kozeli dolog van: a szorongds; ami — mivel
megfoghatatlan, ,,targynélkiili” — , ezért targyat keres maganak, hogy konkrét s igy elviselhetd
legyen. Gyakori, hogy allatok képét olti (13-14.17), vagy zsigeri érzetek formdjdban okoz
kinokat (15-16.18). Ez olyan id6észak és allapot, amikor a szavak nem rendezddnek logikus
rendbe, a racionalitds cserbenhagy. Maradnak az érzetek, a szimbdlumok €s a személyessé
valt tapasztalatok. Ezeknek mifaja az ének. E belso élmények ellenben egybeszovOodhetnek,
€s beleakaszkodhatnak azokba a mélyen beivodott felkidltisokba, megszdlitasokba,
jelképekké  stirlisodott  kifejezésekbe  (20), amelyek még a  verbalitis elott

151 Bgvebben 1d. Ricoeur, Paul: A panasz mint ima. 360.

1521.d. b&vebben: Begrich, Joachim: ,,Das Priesterliche Heilsorakel”. Zeitschrift fiir die alttestamentliche
Wissenschaft. 52. 1934.

133 V5. a dolgozat 1.5.3. fejezetével (Isten vilasza).

'3 Ricoeur im. 361. 379.

13 Uo. 367.

1% Beauchamp i.m. 237.
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(koragyermekkorban) vagy a sajat életesemények tudatos megélése elott a kozosségi identitas
talajan (csaldd, hivé kornyezet, gyermek- ifjisagi csoport) meggyokereztek lelkében. Ahhoz,
hogy a gyiilekezet magasztalasban torjon ki, elegendd, hogy egyetlen tagja megtapasztalja
Isten kozelségét (23-27). SOt az egyéni fogadastétel, az istendicsoito életstilus melletti dontés
egész népek elott teheti nyilvanvalovad Isten hatalmdt (28-29), amikoris a dics6itésnek csak a
halél szab hatért. Az istentisztelet teremti meg a nemzedékrol nemzedékre megszolalo dicsoités
folytonossdgadt (30-32).

A 22. zsoltar egyidejlileg magaban foglalja mind a panasz, mind a hdlaadas (berichtendes
Lob), mind a himnikus dics6ités (beschreibendes Lob = leir6 magasztalds) elemeit.
Mindhdromnak Isten szenvedd ember irdnti irgalmas cselekedete szolgdl alapjdul. A panasz
megmarad végig és nem oldédik fel a dics6itésben, s még a dicsdités is mindvégig
kbzbenjérés.157 A dics6ités tartalmét két sz 0sszegzi a zsoltar végén: ,.ezt cselekedte!”, s ez
mint hir térbeli és idébeli korldtokat nem ismerve adatik tovabb.

E zsoltdr ellendll annak az osztdlyozasnak is, amely megkiilonbozteti a kollektiv és az
egyéni panaszokat."”® Ez az 4tfogé jelentdsége teszi érthetdvé, miért jutott szerephez éppen ez
a zsoltdr Jézus haldldnak &brazoldsaban.'™ Csak aki megtapasztalta azt, amikor Isten nem
sz0l, nem cselekszik, az érzékeli a véltozast; aki atélte a valtozast, késztetést érez arra, hogy
beszéljen réla. Az apostolok prédikécidi Isten népéért végzett nagy tetteinek sordba allitjak
Jézus feltdimadasat.'® Miként a zsoltirokban felhangzé magasztalds, dgy a Krisztusban
végbement szabaditdst megénekld dicsdités is magdban hordozza a torekvést: Isten szabaditd
tetteinek hire minél tobb emberhez jusson el, minél nagyobb foldrajzi tdvolsagokat jarva be.

A kegyes ember haldlbol szabaduldsa Isten kirdlyi uralmdnak megnyilvdnuldsa. Jézus
életutjat kezdettdl igy fogtdk fel, amit mi sem bizonyit jobban, mint hogy az evangélium
idézetei a zsoltir ardm szovegének ismertségére é€s idevonatkoztatdsara utalnak'®,
hasonloképp régies az é&brazolds merevsége. A 22. zsoltdr tehdt Jézus haldla legelso
interpretdciojaul szolgdlt: a haldlig fokozott szenvedés tapasztalata, amelynek dtélésekor
hidnyzik a bosszii mozzanata, a haldlbol szabadito isteni cselekvéssel az eszkhatologikus Isten
Orszdga elérkeztét hozza. O, aki életében is Isten Orszagat hirdette, haldldban is ezt folytatja.

Az Isten éltal véghezvitt szabaditdshoz hozzatartozik az ember vdlasza, a magasztalds
(tefilla); az Istennel valdé békességes kozosséghez az étkezés (3Moz 7,12kk; Zsolt
116,13.17)." Amennyiben a Jézus haldlarél sz6l6 legkordbbi hiraddsokat nagyban
meghatdrozta a 22. zsoltar, akkor az 8segyhdz tagjai szdmdéra az utols6 vacsora a Feltdmadott
haladldozati lakomdja (t6dd’), urvacsordjuk pedig ennek az eseménynek a megvallédsa;
megalapozésa a Feltdmadottal valé kozosségben élt 1j €letnek. A 22. zsoltar masodik fele igy
taldl megval6suldsra az Ujszovetségben: a Feltimadott koré sereglé gyiilekezet drvacsordzé
kozosség. Jézus haldlat hirdetik (1Kor 11,26), akik tandi Jézus haldlbdl valé szabaduldsanak, s
emlékeznek Isten hatalmas cselekedeteire ((Zsolt 6,6; 22,32; 145; ApCsel 2,46).163

A fenti kérdés megkettézésével Osszegezhetdek az iménti fejtegetések: Jézus énekelte-
kidltotta a 22. zsoltart, vagy a zsoltarok énekelték meg az onmagat teljesen Istennek szand,
engedelmes Istenfidt, akirdl régi és j himnuszokat zengtek a Fid feltdimaddsdnak tandi? —
Mindkettére adhatunk igenld vélaszt. Paul Beauchamp néhany gondolata kiilonos fényt vet

7 Lacocque, André: En Istenem, én istenem miért hagytal el engemet? (Zsoltar 22.) In. Ricoeur, Paul —
Lacocque, André: Bibliai gondolkodds. Eurépa Kényvkiadé Budapest 2003. 311-347. 346.

138 Beauchamp i.m. 241.

13 Westermann: Ausgewihlte Psalmen 65kk.

10 Westermann: Gewendete Klage 60.

161 Brrél részletesebben Gese, Hartmut: Vom Sinai zum Zion. Alttestamentliche Beitrige zur biblischen
Theologie. Chr. Kaiser Verlag Miinchen, 1984. 193k és ud.: ,,Psalm 22 and the New Testament” . Zeitschrift fiir
Theologie und Kirche. 65, 1968. 1-22. 22.

' H. Gese i.m. 196-197.

' H. Gese i.m. 199.

40



Jézus és a zsoltdrok viszonydra: ,Jézus megtisztitja a zsoltdrokat azzal, hogy kiejti a
szavaikat. ...Krisztus a haldlig vitte a zsoltarok szavait, amelyek a haldlon innen hangzottak
el, és gyOztesként, a halottak elsésziilottjeként visszaadja nekiink ugyanezeket a tOliink
kolcsonzott szavakat. ...Krisztusanak valaszolva felelt Isten mindordkre a zsoltdrosoknak.
...Mi magunk is egészen kozel dllunk a zsoltaroshoz, hiszen ha fiiliink hallotta is a végsd
tizenetet, hitiinknek még a mindennapi jeleken kell gyakorolnia magét, hogy elérje a
lathatatlant és a véglegest.”'*

011. Az éskeresztyén gyiilekezet spiritualitdsanak gyokerei

Az Osegyhdz istentiszteletét azok a tartalmi elemek alakitottdk ki, amelyekben Jézus
Krisztus az istentisztelet alanya, aki igérete szerint az apostoloknak adott felhatalmazds
alapjan Szentlelke altal szol (Mt 18,20), és igy jelenlévd azok kozott, akik nevében egyiitt
vannak; mésrészt 6 az istentisztelet tdargya, mert az ily mdédon megszo6lald igehirdetés réla szol
(Jn 15,26), az 6 messidsi munkdjét hirdeti és dldozatdnak jelentéségét vilagitja meg.”'® Azok
adtdk a kereszten szenvedd Jézus szdjdba az 4ltala kordbban bizonydra sokszor felzendiild
zsoltart,

e akik feltimaddsa utdn az asztalndl iil6nek és az étkezésben résztvevonek tartottdk Ot —
nem csupdn a jegyekben valamiképp jelenlevénekIGG—, varvéan titokzatos érkezését (Lk
24.,41k; Jn 21,12; ApCsel 10,40k)

e akiknek istentiszteleti egytittlétét a liturgiai elemek rendjének és a Lélek szabad
megnyilvanuldsanak egyensilya jellemezte

e akik szdjaban a himnuszok és zsoltirok egyidejlileg lehettek kotott, ismétlédd és
szabad koltemények

e akik a valtakoz6 éneklés révén az egymadshoz tartozds és egymds szeretetben
elhordozasdnak zenei kifejezésmodjat gyakoroltak, s

e akiknek hitébdl és lelkébdl — a zsid6 hagyomanyt kovetve — Krisztus-énekek sziilettek
(Jel 5,9.12.13; 12,10-12; 19,1-2.6)."%

A Jézus uUtmutatdsa szerinti istentisztelet igy lesz egyidejlileg: doxoldgikus,
krisztocentrikus és heterocentrikus, krisztologikus és pneumatikus.'® A keresztyén
istentisztelet meghatdroz6 vondsa, hogy a gyiilekezeti alkalmak a Feltdmadott lelki testének
épiilését szolgdljak. Krisztus testének kell lathat6 format Sltenie az istentiszteleteken, melyek
altal a test onmagat épiti fel, s maga Krisztus vélik lathatova, hallhatéva. Ebbdl kovetkezéen
csak az tartozik bele, ami ezt az €piilést szolgdlja. Ez a cél megszabaditja az istentiszteletet
olyan elemektdl, amelyek csak profdn, egoisztikus, emberi sziikségleteket elégitenek ki, sot
attdl a rajongastol is, amely 'megtisztitds’ jelszavaval iiressé teszi az istentiszteletet. Nemcsak
emberi tevékenység folyik; Krisztus hasznélja eszkoziil ezeket az elemeket, hogy testét, az
egyhdzat lathatova tegye.

Az Oskeresztyén egyhdz nem szolgdltat liturgiai sémét, de az elementaris vonasok
feltiintetésével elhanyagolhatatlan kivanalmakat 4llit fel'®:

14 Beauchamp im. 269-271.

1% Lenkeyné Semsey Klara: Istentisztelet Jézus intenci6ja alapjén az 6segyhdzban. In: Theolégiai Szemle (XLX)
2002/2. 69-74. 69.

1% Bgvebben Lietzmann: Messe und Herrenmahl 1926.

1" E témdban még mindig tekintélyt élvez Oscar Cullmann: Urchristentum und Gottesdienst. 3. Aufl. Zwingli
Verlag Ziirich 1956.

1% |enkeyné Semsey Kldra im. 69.

19 Jusztinusz kb. 150. tajan ir arrdl, hogy az igei istentisztelet és az trvacsora iinneplése dsszekapcsoldott. Ezt
megel6zden ugy kiiloniilt el a kettd, mint ahogyan addig egyidejlileg tovabb élt az dldozati kultusz és az
igehirdetésre ill. kozos étkezésre Osszegyiilekezés. Elobbit az igeolvasds — prédikécié — imddsag — aldds —
zsoltdrének tette ki, utobbi a kenyér megtorésébdl és az étkezésbdl allt. Ezek megismételhetd alkalmak, mig a
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1. Az istentiszteleti forma egy Kkiilonleges adomdnya Istennek, megval6dsitdsahoz
kiilonleges lelki adoményok sziikségeltetnek (Rém 8,26; 1Kor 12,13; Gal 3,28).

2. Minden eleme a meghalt és feltamadott Urat szolgélja, hogy hitet ébresszen Oirdnta, s
hogy azt erdsitse: doxoldgidk, eulogidk, himnuszok, hitvalldsok, zsoltarok, lelki
énekek, imadsagok, apostoli igehirdetések, intelmek, titmutatésok.'”

3. Tartalmi eleme a tanitds és az étkezés mint tetOpont, amely felé minden istentisztelet
halad, illetve ami nélkiil elképzelhetetlen.

4. Helye nem korlatozott, mert Krisztus ,,sokakért” adta magét, s mert a Szenlélek
munkalkoddsédnak tere az egész teremtett vildg. A ,templom” épitje maga Jézus'’".

5. Az Ur megérkezése a gyiilekezet kozosségébe végidékbeni eljivetelénck elévételezése
(1Kor 10,17; 12,5k; Jn 4,23).

6. Az id6pontja is krisztocentrikus meghatdrozottsagd'’> (Jn 20; 1Kor 16,2; Jel 1,10).

Jézus kovetdinek kegyességében nincs kiillonbség szent és profan kozott. A

kultuszkdzosség tagja az, akit Jézus részesitett Isten szabaditd és megtisztité kegyelmében (Jn
5,1k; 7,53-8,12). ,Jézusnak a tanitvanyaival val6 egyiittléte nem Oncéld volt, hanem a
megpihenés, a felfrissiilés, a meger6sodés alkalma” a szolgélatra felkésziilés érdekében. Az
élet istentisztelete és a gyiilekezeti istentisztelet kozotti kapesolatot a szeretet biztositja.'”

11.1. Az eucharisztikus istentiszteletek lelkiségének meghatdrozo jegyei

Az asztalkozosség szerepe kétoldald volt az dOsegyhdz életében: eldmozditotta az
elkiiloniilést (szepardciot) ugyaniigy, mint a csoporttd valdst (integriciot). Elkiiloniilést a
pogany kornyezettdl s a zsidé kornyezettdl, valamint az elszakadast ,,a gyiilekezet makacsul
vétkezo tagjaitdl (egyhazfegyelem gyakorlédsa, vo: 1Kor 5,11; 11,29kk).

Az elveszettek egybegylijtésének attitiidje Jézusra megy vissza. Isten orszdganak asztala
Osszefogja a koréje telepedoket (Lk 14, 28-29), a kenyérmegtorés pedig az 6sgyiilekezetben
t5lti be ezt a kohézi6s szerepet:'”

1. ,,Az egyhdz életének kezdetén a kenyér megtorése nem kiiloniil el a mindennapi
étkezé€stol, hanem a gyiilekezet mindennapi életét minden tekintetben meghatarozé és
szabalyoz6 koézponti esemény.”175

2. A kozos étkezések a kozosség vdllaldasat szemléltetik (Mk 2,13-17; 6,30-44; 8,1-10;
Jn 6,1-13; vo: Mt 11,19), s egyuittal arra hivjék fel a jelenlevdt, hogy a masokért vald
1ét legyen az €letformdja (ApCsel 16,34; 2Kor 9-10, Gal 6,2).

3. Jézus megjelenését varjak a k6zos étkezések alkalméval (ApCsel 1,3-4). Vdradalmuk
az ismétlodott rapasztalatbol tdpldlkozott: hogy bar kevésbé lathatd6 moddon, de
megbizonyitja jelenlétét.

4. Az asztal koriill egybegytiltek egymdssal valé kozossége Jézus jelenlétében jon 1étre
(Mt 18,20. Did 9,4).

5. Nemcsak a Feltdimadott, hanem a Megfeszitett is jelen van (Rém 6,3.k; Mk 14,25),
ennek tudatositisa révén az tirvacsordra egybegyiilekezok a Krisztussal megfeszitettek
és feltamadottak gyiilekezetévé lesznek (1Kor 10,16k).

keresztelési istentisztelet minden keresztyén esetében egyszeri. Ld. ehhez: Cullmann, Oscar: Urchristentum und
Gottesdienst. Ziirich 1956.

1" Deichgriber, Reinhard: Gotteshymnus und Christushymnus in der frithen Christenheit. Untersuchungen zu
Form, Sprache und Stil der frithchristlichen Hymnen. Géttingen 1967. 11-23.

"I Bolyki Janos: Igaz taniivallomas. Kommentér Janos evangéliumahoz. Osiris, Budapest 2001.

"2 Lenkeyné Semsey Kldra im. 73.

'3 Lenkeyné Semsey Kldra im. 73.

' Bolyki Janos: Jézus asztalkozosségei. (Raday Nyomda) Budapest 1993. 198-200.

' Lenkeyné Semsey Kldra im. 72.
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6. Az Oskeresztyének Osszegyiilekezései — éppen a kiilonlegesen intenziv élmény (a
Feltamadott megjelenései) miatt — enthiiziasztikus vondsokkal birtak.

7. Az emlékezés a Feltdmadott megjelenéseire ES az O jelenlétének megtapasztaldsa az
istentiszteletek alkalmdval osszekapcsolodott.

8. Eszkhatologikus jellegét az adta: vartdk, hogy djra meg fog jelenni messidsi vacsorara.

A jézusi és az Oskeresztyén asztalkozosségek funkcidinak osszehasonlité vizsgédlatakor
Bolyki Jdanos megéllapitja: a kenyérmegtorés a kozosség gyakorldsanak alkalma, amit a
naponkénti ismétlodés alahiz (ApCsel 2,42-46). Funkcidja: [1.] a kozosségtudat, a permanens
integralodas, a bels6 kohézié megteremtése €s fenntartdsa, az egyenldségen alapuld egység
demonstraldsa (ApCsel 6,1-7); [2.] egzisztencidlis-pneumatikus-liturgikus funkcidja van a
spontan orom kifejezésének (ApCsel 16,34b), [3.] s misszidi, amennyiben a gyiilekezetnek a
vildggal, a pogany kornyezettel torténd érintkezésének normativ szabdlyozasa a cél (ApCsel
27,33-38). A pali gyiilekezetek esetében a [4.] szocidletikai funkciét emeli ki (1Kor 11,23-
26), tovabba [5.] a szeparacid, a pogany kornyezettdl elhatarol6dds funkcidja érhetd nyomon
(1Kor 10,23-33); az asztalkozosség funkcidja lehet [6.] a megujuldsra biztatds és [7.] a
kozosségnek a mar elért identifikdcigjdban valé 4llhatatossdg erdsitése: strukturdlis
kontinuités (Jel 3,20), vagy doxoldgikus életstilus altal (Jel 19,6-9).'7

Az 1j kozosségek, az alakul6 gyiilekezetek csoport-tudatdahoz sziikségiik volt az életiikbe
beépiild dllandé kohézids hatdsokra. Ilyen jellegli tempordlis hatds volt az udrnapja, az
egybegyiilekezés, a Feltimadott Ur jelenléte atélésének ideje. Térbelileg pedig ilyen volt az
asztalkozosség, ezen beliil az eucharisztia.” S ez nemcsak a hazi gyiilekezetek tagjait, hanem
a szétszortan él6 gyiilekezetek egyetemességét is elomozditotta. Tarsadalmi tekintetben a
hatarok atlépését segitette mind a gondolati, mind az akarati és a cselekvésbeli integracids
folyamatot tdpldlva.'”” Ez a szocidlis integracié kognitiv (apostoli tanitds) és affektiv dton
egyardnt halad (kapcsolatok, szertartasok, ritusok),178 és az egymds elfogaddsanak
természetessé a valo gyakorlatdban mutatkozik meg.

11.2. A keresztelési istentiszteletek sajdtossagai

Mi a jelentdsége a keresztségnek? Meghalni a biinnek, és feloltozni Krisztust (R6m 6,3.
1Kor 12,13). Minden egyes megkeresztelés arra emlékeztet, hogy az iidvtorténet a jelenben
folytatodik. Ezért:

e A Szentlélekhez kotott sdkramentum, mely nem kiilsdségeiben, hanem tartalmdban
kapcsolddik Jézus Krisztus személyéhez, életéhez, miivéhez. (C")si keresztelési formula
nyomait taldljuk az ApCsel 8,36-37; 10,42; Mt 3,14; Mk 10,13-16-ban.)

o Az elsd szdzadtdl gyakorlat megkérdezni: Van-e akaddlya a megkeresztelésnek, s
hogy a jelolt teljesitette-e a feltételeket.

® Az elsé keresztelési tuddsitdsok hangsulyt helyeznek a hit és a blinbanat meglétére.

Ahol jelen van a hivé gyiilekezet, ott munkdlkodik a Szentlélek s ily modon valik a
megkeresztelendd a Szentlélek részesévé. Ebben az 0Osszefiiggésben keriilhet sor a
keresztyénné lett sziilok gyermekeinek megkeresztelésére, akik sziileik megkeresztelkedése
utédn sziilettek. Nyilvanvald, hogy a hivo gyiilekezet imadsédgos jelenléte mellett a keresztyén
hazassag és csalad szerepének milyen jelentdséget tulajdonitottak. A megkeresztelt részérdl a
hit vélaszol Isten kegyelmes tettére. Ha a megkeresztelést nem koveti hit, az a gyiilekezetbdl
kizérést vonja maga utén.'”

178 Bolyki Janos: Jézus asztalkozosségei. (Raday Nyomda) Budapest 1993. 192-198.

"7 Bolyki Janos: Jézus asztalkozosségei. 201.

'”® Meeks, W.: The First Urban Christians. The Social Word of the Apostle Paul. New Haven London 1982. 89k.
17 Cullmann, Oscar: Die Tauflehre im Neuen Testament, Ziirich 1949.
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11.3. Az elsé hitvallasok és az istentisztelet kapcsolata

E teriilet vizsgélatakor Oscar Cullmann'® 1ényegesnek tartja, hogy a késébb fontossé valt
tények gyokereit nem feltétleniil taldljuk meg az els6 megfogalmazdsokban, mivel bizonyos
kérdések az elsé idokben egészen masként vetddtek fel. A késéi nemzedékeket — akik sajat
helyzetiiket és nehézségeiket szeretnék jobban megérteni — érdekelheti, hogy miért volt
sziikségiik az elsO keresztyéneknek a Szentirds mellett egy, a hitet 6sszefoglalé €s mindnydjuk
altal elfogadhaté-megvallhaté apostoli formuldra? Milyen koriilmények jatszottak ebben
szerepet? Milyen volt a felépitése és 1ényegi tartalma, s hogyan fejlodott a késdbbiekben?

Cullmann valasza: a Szentirds magyardzatdnak egész problematikdja attol fiigg, hogy mi
a tradicio kozos magva. A [1.] Az 6segyhdz belsé szervezddése folytin meghonosodott a
katechumenatus intézménye, s keresztség alkalmat adott r4, hogy a hitet eldirt formaban
valljak meg (1Pt 3,18-22). [2.] A rendszeres istentiszteleteknek is kialakult a liturgidja, s
minden istentiszteleten jelentkezett az igény: megvallani, hogy Isten — egy; hasonldan a
zsinagdgai istentisztelet Soma-jahoz (SMoéz 6,4-9; 11,13-21; 4Mo6z 15,37-41). [3.] Az
exorcizmus kapcsan is el kellett mondani egy Krisztus-hitvallast (v6. ApCsel 3,6.13-16;
4,10); a kiils6 koriilményeket tekintve pedig [4.] a tévtanitisok elleni harc és [5.] az
ildoztetések hatottak kényszeritdleg.

Bar a hit el6irt formaban torténé megvalldsinak az Ujszovetség idején még nem lehetett
altalanosan elterjedt formdja, az 1Kor 15,3-7 mdr egy Osszedllt gyiilekezeti anyagot 1déz
kozepette a tanusdgtételt szolgdlja, amely erdsiti a hivot magdt, és bdtoritja a tdrsakat. Az
iildozéseket vallalni és Krisztust Urnak vallani — e kettd a keresztyén egzisztencia alappillére.
A Kirisztus kovetdjeként sziikségszerli szenvedések kozepette maga a Szentlélek adja meg a
mondanivalét a tandsagtételhez (Mt 10,17-20; 1Kor 12,3), melynek elhanyagolhatatlan eleme
az antidoketista polémial.181

A régi formuldk felépitésének és fejlédésének jellemzoi:'*>

e A legfontosabb a Krisztus melletti hitvallds, a Krisztus-hirdetés az alapja minden

tovdbbi hitvalldsnak (Rém 1,3; Fil 2,6kk; 1Pt 3,18; 1Tim 3,16; 1Kor 15,3)'%; az
Atyaban val6 hit magatol ért6do.

e Egy-, két- és haromtagi formuldk egyidejlileg 1éteztek; a kéttagiak legaldbb olyan

régiek mint az egytaguak, haromtaguak kb. 150. kortiil jelennek meg.

e A hit pogdnysaggal szembeni megvalldsa igényli a kéttagi format (Atya és Fit) (1Kor

8,6; Ef 4,4).

e A Szentlélek-formuldk elsdsorban liturgiai célt szolgaltak (2Kor 13,13).

Abban a mértékben, ahogyan a hitvallds elhangzdsa egyre inkdbb a keresztelés idejére
korlatozédott, jutott érvényre a haromrészes forma, mivel a Lélek adatdsa a keresztséghez
kotddott. Hasonl6 eltolédas megy végbe, amikor a blinok bocsdnatat elobb Jézus haldlahoz
(1Kor 15,3; 1Pt 3,18; 1Tim 2,6) majd a keresztséghez kotik. A feltimadas reménysége is
elébb Krisztushoz, majd egyre inkdbb a Lélekhez kapcsolddik (1Kor 15,42kk).

Az elso hitvalldsok nem egyetlen szerz6 magdnvéleményét fejezik ki, hanem az 6segyhdz
teremtoi cselekvésének spontdn eredményei. A keresztyén hitvallds torténeti és dogmatikai
magva a Krisztus jelenvalé uralmardl szol6 kijelentés, Akinek &atadatott minden hatalom

'8 Culmann: Az els6 keresztyén hitvalldsok. Ford. Tillinger Péter (Die erste christliche Glaubensbekenntnisse.
Zwingli Verlag Ziirich 1949.) Szentendre 2000.

181 Azaz Krisztus emberi mivoltinak hangstlyozdsa: hogy anyatdl sziiletett, s valésdgosan evett, ivott,
szenvedett, meghalt és feltimadott.

82 Cullmann: Az elsé keresztyén hitvalldsok 31k.

'8 Az istentiszteleten rendszeresen elhangzé hitvalldsok koziil bizonyosan az egyik legrégebbi a Fil 2,6-11-ben
olvashaté. Ld. aldbb: a dolgozat 1.12. fejezetét.

44



mennyen és foldon. Krisztus az Ur. Ezt mondja ki a katechumenus, a megkeresztelt, ezt
ismétli aztan az istentiszteleti liturgidban, az ordogiizések alkalméaval (Rém 10,9) s a pogany
hat6sdgok altali iildoztetések soran, hasonléképp a tévtanitokkal vitatkozé keresztyén.
Krisztus e hatalmét — melyet feltdimaddsa €s visszatérése kozott, a mult és jovo taldlkozasanal,
a torténetiség €s a végidok dltal Osszefogott jelenben valésit meg — kell hirdetniiik a
keresztyéneknek minden istentiszteleten, mely a Jézus feltdimadasa és visszajovetele kozotti
idében egyiittal a varakozok kialtdsanak'®* is hangot ad: Jovel Uram, Jézus!

A gyermekkeresztség gyakorlatdnak altalanossd valasdval a pap szdjabol hangzottak a
deklaratérikus formuldk, és egyre szaporodott a keresztelomedence koriili szent cselekmények
€s imadsagok sora, valamint egyre nagyobb jelentOségre tettek szert a hitre vonatkozd
kérdések és vilaszok — dllapitia meg John N.D. Kelly.® Felhivja a figyelmet a keresztelési
istentiszteleten beliil egyre inkdbb nélkiilszhetetlenné valt hitvallasok'™ mésodlagos
szerepére: a katechumenus (keresztséget megelozo) felkészitése-felkésziilése sordn ezek
recitdldsa jelentette az utolso lépcsot illetve az 0Osszekotd hidat a katechumendtushoz
kapcsol6do ritusok és a keresztség eseménye kozott. Majd amikor a felnottkeresztség
tulajdonképpen megsziint, a keresztelési gyakorlat is gyokeresen dtalakult: az addig a
katechumenus felkésziiléséhez tartozé ritusok mind betolultak a keresztelési szertartdsba.'>’

Amikor a konstantinuszi korszak végét megélé egyhdz szembesiil az istentiszteletek
csekély hatékonysdgdval a hit ébresztésében és a liturgia alkalmatlansdgaval a hit
kifejezésére, akkor nem keriilheti meg sajit keresztelési és konfirmaciéi gyakorlata
atgondolasat. E kérdéskoron beliill pedig az istentiszteleti elemek katechetikai, misszidi és
lelkigondoz6i funkcidi is szembedtlenek. A valaha tomor megfogalmazasok kiiiresedtek, mert
nincs meg a sitting, a Sitz im Leben; azaz nem az a gyiilekezeti szitudci6, amelyekben
elhangzottak, s tétje volt az elmondasuknak-eléneklésiiknek. A felndttkeresztség
gyakorlatdnak elmélyiilt és hosszas felkésziilést feltételezd visszaemelése a gyiilekezeti
katechézisbe és istentiszteleti életritmusba megkérddjelezi €s ujra-meghatirozza a liturgidban
a lelkész, a szolgdld kozosség és a teljes gyiilekezet sz4jabdl elhangzé-felhangzo-felcsendiild
szovegek tartalmat, helyét, funkcidjat.

11.4. Az imddkozds fontossdga

Az imadsag feltételez egy bizonyos felfogast Istenrdl, ami vissza is hat az imadsagra, s az
imadkozora. Az ujszovetségi imadsdg az Oszovetségiben gyokerezik, de hogy koranak
kegyeseit kimozditsa megmerevedett imddkozasi szokdsaikbdl, maga Jézus is adott ehhez
Utmutatdsokat.

Az imadsag tanulhat6, tanulandé (Mt 6,5kk). Jézus imadkozdsa az Atyaval valé6 meg nem
szlind kapcsolatdnak jele. A hivo szdmdra a rendszeres imadkozds megkonnyiti az egyesiilést
Istennel, s ezen az iiton az istentapasztalatbdl istenismeret lesz. Az Ujtestamentum alapjén:

e [stennek nincs sziiksége imddsigokra, de varja azokat.
® Az imaddsag célja: taldlkozas Istennel.
¢ Az imddkoz6 azzal beszél, Aki mindeniitt jelenvald.

"% A Krisztusrél sz616 vallastételekben és doxolgidkban (2Tim 4,18; Jel 5,9k.12) e kialtds tartalma: segitségiil
hivas. Az Ot6le érkezd kegyelem altal lesz az istentisztelet az O szolgilativa (ApCsel 13,2). Altala szélal meg

az Isten iranti hodolat és hala (Rém 1,8; 7,25; Kol 3,17). Altala van az Amen is Isten dicséségére (2Kor 1,20).
Ld. ehhez Bultmann, R.: Az Gjszovetség teoldgidja. Budapest 1998. 114k.

185 Kelly, John Norman Davidson: Early Christian Creeds. London 1972., németiil Altchristliche
Glaubensbekenntnisse. Geschichte und Theologie. Gottingen 1993. 43k.

186 Augustinus: De bapt. 1,13 és 6,47.

'87 Az az alkalmazkoddsi folyamat, amellyel a liturgia igazodott a keresztelésrol vallott felfogds és gyakorlat
véltozdsdhoz, magyardzza meg a hitvalldsoknak — a rémai szertartdsban — a hatodik szdzadot kovetden jellemzd
kiemelkedd helyét. Kelly i.m. 45.
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e Ahhoz, hogy a tehetetlen ember Istennel beszélhessen, a Szentlélek segitségére
van sziiksége.

e Az imddsighoz sziikséges, hogy az ember higgyen Isten josdgdban, kész legyen
magat akaratinak aldrendelni, de szdmolnia kell a meg nem hallgatds
lehetdségével is.

e Az imameghallgatis nem mond ellent az O akarata megviltoztathatatlansdganak.

e Ahhoz, hogy Istennel kapcsolatban maradjon a hivd, minden élethelyzetben
iméadkoznia kell. A meg nem hallgatott imdkat is elfogadja Isten.

e A biin elleni harc teszi aktudlissd az imat.

e Az ﬁjszévetségi imék legtobbszor Istent szolitjdk meg, de gyakori a Krisztusra
hivatkozds is.'®®

12. Konstans liturgiai elem és gyiilekezeti szitudcio taldlkozdsdnak lelkigondozoi
vonatkozdsai (Fil 2,6-11). Egy példa az apostoli egyhdzbol

A reformdtus istentisztelet legfontosabb vonatkoztatdsi pontja az dskeresztyén
istentisztelet. Abban a toredékességében, amely az tjszovetségi szent iratokbdl elénk adatik.
Ha nem is lehetséges egy, vagy egy tipikus forma restaurdldsa, de tartalmi utmutatdst
nyerhetiink az egyes elemeket, az istentisztelet funkcidjat és a szolgdlatot végzok
tevékenységét illetéen. Ugyancsak kindlnak tanulnival6t katechetikai és lelkigondozoi
szerepiikre vonatkozdan. 189

P4l a leveleiben tobbszor is idéz a hagyoméanybdl, a gyiilekezeti liturgiabol (1Kor 13,1-10;
Kol 1,15-20). Mindig olyan esetekben, amikor hitbeli vagy magatartasbeli eltévelyedést kell
helyreigazitania.'”°

12.1. Pali intenciok

A fiatal egyhdzat még megujithatonak s Krisztus-arciva formalhaténak tekinté Pal apostol
a filippibeli gyiilekezetnek szant intelmeit a gylilekezeti realitds két szalanak
Osszekapcsoldsdval fogalmazza meg: a kozosség dltala ismert lelki-hitbeli helyzetének
elemzésével €s a gyiilekezet korében ismert és haszndlt énekelt szovegeknek a felidézésével.
Kétfokuszua latdsmodjaval mintat ad minden késobbi kor elkotelezett lelkipdsztoranak a kotott
elemek atorokitésének (azok megtanitdsa €és tujszerli beemelése az istentiszteletbe) és a
tévutakra ramutaté profétikus jellegti igehirdetés béator vallaldsanak megkérddjelezhetetlen
Osszetartozdsara.

A Fil 2,6-11-ben foglalt himnuszt és annak teoldgia iizenetét a késobbi korok
dogmatorténeti vitdi terhelik, fogalmainak magyardzatihoz az Ujszovetség iratai kevés
tdmpontot nydjtanak.'”’ Exegetikai szempontul szolgélhat'®? viszont az egyhédzszociolégiai és
lélektani megkozelités, a kommunikacids helyzet figyelembe vétele (amikoris az olvaséban
zajlé megértési folyamat sordn a szerzo6 altal nem szdndékolt Osszefiiggések is feltarulnak), és
a teoldgidn beliili interdiszciplindris nyitottsig.

188 Cullmann, Oscar: Das Gebet im Neuen Testament. Tiibingen 1994.

189 Kis Médea: Krisztushimnusz és gyliilekezeti szituéci6 taldlkozasa, in: Reformatus Tiszantdl, 2002/4-5. 7-9;
2002/6. 8-10.

19 Cserhati Sandor: P4l apostolnak a Filippibeliekhez irt levele. Magyar Evangélikus Egyhaz Sajtéosztalya.
Budapest 1976. 91.

1 Ezt a véleményt Cserhati fogalmazza meg, im. 91k.

%2 Ld. b6vebben és szakirodalmi vonatkozasokkal Vladar Gabor: Az tijszovetségi exegézis néhany kérdése in.:
,.FOlépitik fiaid az &si romokat”. Székfoglal6 eldaddsok Acta Teologoca Papensia I. Pdpa 1999.
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Ha az frdsmagyardz6 azt torekszik felfedni, hogy mi tortént egy gyiilekezetben bizonyos
tradiciok dtvételekor és az mennyire hatotta dt kritikailag a kozosség etikdjdt, 4j fényben
jelenhet meg az Ujszovetség, s magyardzata is serkentdbb hatdsd lehet az egyhdzra és a
tarsadalomra nézve. A magyarazé igy felszabadithatja a szoveget arra, hogy a mai egyhazban
is azt a kritikai szerepet toltse be, mint amit létrejottekor.”” A keresztyén gyiilekezeti
kozosségekben érvényben levd életgyakorlat evangéliummal torténd ujboli és 1jbdli
egybevetése mindig a keresztyén etika tovabbfejlédését hozza magaval.

12.2. A gyiilekezet

Filippiben jott 1étre az elsdé eurdpai keresztyén gyiilekezet (ApCsel 16,11-40), ahol
Augusztus csdszar letelepitett veteranjainak életét megkérddjelezhetetleniil hatotta at a katonai
fegyelem. Poganyokbdl lettek tehat keresztyénné a Pal dltal 49/50. t4jan alapitott gyiilekezet
elso tagjailg4, majd zsidokbdl lett keresztyénekkel is gyaraporodva eleven gyiilekezeti €letet
éltek (1,5). Pdl és a gyiilekezet kezdettdl igen szoros kapcsolata (2,26), - mely a
sorskozosségen at (1,7.19-20) az egymadsért hordozott bardti felelosségvallalasig (4,18)
fejlodott — meghatdrozza az egész levél hangjat, s kontextusa az intelmek kozé szovott
himnusznak

A levél megirasanak inditéka, hogy a hithen megmaraddshoz uj szempontokra és ij
latdsmédra van sziikségiik (1,12-14). A kiilsd (hellénista missziondriusok'®’) és belsd
(rajongdk tdbora) tdamaddk elleni harc nélkiillozhetetlen fegyvere a sajat példdjaval is
megerdsitett hitbeli szildrdsdg, melynek alapja nagyrabecsiilt katonai erények formdjdban mér
kordbban emberi habitusuk sajatja lett (1,3-11; 3,17; 4,1-6); s az Onkéntes és belso
elhatarozdsbdl fakadd egység, tekintve, hogy az igazi veszélyt a gyiilekezetre nézve a belsd
meghasonlds jelenti. A gyiilekezetnek olyan kozosséggé kell vdlnia, melyben az ige belso
kényszere forditja a tagok eltéro, sot olykor ellentétes torekvéseit ugyanabba az irdnyba.

A Pal éltal hirdetett iizenet (kérygma): a krisztusi életit, mely meghatarozé kell legyen
egész életfolytatasukra. Ehhez el6szor onmagukkal, eddigi irdnyultsdgukkal szemben kell
felvenniiik a harcot. A gyiilekezet él, de még nem elég érett a szolgdlo szeretetben, ha a
tarsadalomban fenndll6 nemzedé€ki, nemi, miiveltségbeli, politikai kiillonbségek mellett a
Krisztus kovetésére elszantsag eltérd mértéke is valaszfalakkd valhat kozottiikk. Nehéz feladat
elétt 4ll az apostol, amikor kritikai sz6t akar elfogadtatni az egyébként példas életli
gylilekezettel, tovabbi pozitiv valtozdst kivin meg a megtért embertdl, s a kiilsd
nehézségekrdl a belsd bajok megolddsara szandékozik irdnyitani a figyelmet. Ezért a mdr
készen dllo, sziviikbe irott szoveget — s az ahhoz kapcsolodo hangzdst és belso élményt — idézi
fel benniik, hogy mélyen rogziilt beidegzodéseiket feloldja, s alkalmassd tegye oOket testvéri
intésének meghalldsdra (1d. Kol 3,16).

Pél lelkipasztori magatartdsa igen jozan: tisztdban van azzal, hogy a megtérések, a
gyiilekezet megalakuldsa és a kezdeti lelkesedés utdn a gyiilekezet élete nem miikddik
magatél. Mar csupdn a létezése is csoda, s ez kotelezi. Ha Krisztus életitja az alapja, a
fundamentuma, akkor ugyanaz a célja is a gyiilekezet létének, a krisztusi életiit élése.
Mindebben nem becsiili le sajat szerepét (2,14; 3,17) mégis arra neveli 6véit, hogy nélkiile,
sajdt itéloképességiik és elhatdrozdsuk nyomdn vigyék tovdabb és teljesitsék ki azt az

'93Az irodalmi anyag kanonizéldsdval a folyamatos dnkritika intézményesitett lehetéségét teremtette meg az

egyhdz, s ezt aktualizdlja djra és Gjra, amikor s amennyiben fenntartja ezt a dialektikus viszonyt a szoveggel
szemben: kihallva beldle egyidejlileg az indikativuszt és az imperativuszt. Ld. ehhez bovebben: Keck, E.
Leander: Das Ethos der frithen Christen. In: Meeks, Wayne A. (Hg.) Zur Soziologie des Urchristentums. Chr.
Kaiser Verlag Miinchen 1979. 33. tovabbd Kidsemann, Ernst: Der Ruf der Freiheit. Tiibingen, 1968. és Marshall,
I. H.: The Challenge of the New Testament Ethics. London 1947.

1% Schnelle, Udo: Einleitung in das Neue Testament. UTB fiir Wissenscaft Vandenhoeck 1994. 163.

' Schnelle im. 171.
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evangéliumi kozosségi életformdt, amelynek helyességérol kezdetben meggyozodésre jutottak
(1,27-28). A megmaradds titja az éberség és az ujra és ujra megvaldsitasa annak, amit lelki
tdapldlékul az igével valo taldlkozdsukkor magukhoz vesznek.

Az a szovegOsszefiiggés, melybe a Krisztus-himnusz szorosan bedgyazddik, indokolja a
szerkesztést: Pal tudja, hogy Jézus kincse emberek kezében milyen konnyen valik
ragadomannya (harpagmos 2,6), hogy az Onérdekre irdnyultsdg, a haszonlesés és hiu
dicsOségvagy — ezek a személyiség mélyérdl fakado oOsztonzések, melyeket csak akardssal
nem lehet legy6zni vagy kordaban tartani — barmikor bomlasztéiva vélhatnak a harmoénikus
gylilekezeti életnek (2,1-4). Ezen bels6, személyiségen és csoporton beliili vivodasok és
kiizdelmek kozepette az egyetlen harci eszkoz (s Pal ebben tekinti magat példdnak) a
tudatossdg. Ez azt jelenti, hogy megvizsgdlja, mire irdnyul a kegyessége, szamontartja, hol
tart a kovetésben (imitatio Christi), és naponként bevallja Isten és dnmaga el6tt, hogy ezt a
tudatossdgot (belatast és cselekvést) (2,12-13) maga Isten hozza létre benne. A pali etika
alapja tehat Isten ereje (1,19; 4,12-13), mely éltal az 6nmagat naponként a szolgilatra
odaszdné embert Isten Lelke naponként 4j életre tdmasztja fel. A Lélek eszkozeivel élni
viszont az ember felelossége.

12.3. A himnusz (Fil 2,6-11)
A Fil 2,6-11-ben egy Pl elétti dskeresztyén'*® himnusz'®’ 4l elttiink. Forrdsa lehet az
antiochiai gyiilekezet, ahol Pal hosszabb ideig élt vagy Efézus, ahol Pal zsid6-hellénista
keresztyéneket ismert meg. Olyan koroktdl szarmazhat, ahol a hellénista filozéfia popularis
formaban ismert volt, az Oszovetséget pedig a Septuaqinta-véltozatban olvastak.

Itt egy kordbbi és nagy valdszinliséggel mar kész szoveget hasznal fel az apostol, mert
a levél gondolatmenete ehelyiitt megtorik;
itt hidnyoznak a levél ir6jara vagy olvaséjara vonatkozé személyes utaldsok;
fegyelmezett és tomor a himnusz fogalmazasa;
versformadja a paralellizmus membrorum szabélyait koveti;
csak itt el6forduld gorog szavakat taldlunk benne (hapax legomena);
a melléknévi és vonatkozé mellékmondati szerkezetek halmozddnak; s
vitathatatlanul Pal eldtti egységet mutat a tagolds (jollehet a 8c-ben egyértelmiien pali
kiegészitést taldlunk'"®).

A két versszak Jézus Krisztus életitjanak két irdnyat énekli meg: 6-8.v. aldszallas, 9-11.v.
felemeltetés. A koltemény tehat a Krisztus-esemény egy képbe stiritése két silyponttal: lefelé
és felfelé tarto ut.

Vallastorténetileg e himnusz semmiképpen sem tekinthetd egységesnek. Akarki volt is a
szerzOje, a Jézus Krisztusban megismert valdsag kifejezésére keresett megfeleld format, és ezt
megtaldlta:

1% Az éskeresztyén himnuszokra az emelkedett prézai stilus jellemz6, mely alkalmanként ritmikus, de mégsem
metrikus. Alapjukul gérog szavakba 6ltoztetett beszédes keleti gondolkoddsmadd szolgal. A Krisztus-énekek
sajdtos karakterisztikuma - 6sszehasonlitva a ,,pogdny”-anyaggal -, hogy nem az imddandot megszolito TE-
stilusban, hanem proklamatorikus O-stilusban fogalmazodtak, tehdt nem imdk Krisztushoz, hanem énekek
Krisztusrol. In: Veilhauer, Philipp: Geschichte der Urchristlichen Literatur. Walter de Gruyer, Berlin 1975. 48k.
17 A himnusz, mint terminus technicus kezdettdl fogva valldsos megjelolés: iinnepi dicséré-dics6ité ének,
liturgikus felkidltas, recitidcié. Targya mindig Isten. A sz6 feltehetdleg mar az evangélistak idejében is szolgalt
Oskeresztyén eucharisztikus imadsag megjelolésére, és nem csak dltaldban lelki éneket jelentett. Ld.
Theologisches Begriffslexikon zum Neuen Testament Band 2, Hg.: L. Coenen — H. Beureyter-Bieterhard,
Brockhaus Verlag Wuppertal 1986. 906.

'8 Cserhiti szerint P4l kereszt-kozponti teolégidjanak eredményeként keriil be a himnusz ritmusat megtoré
,-mégpedig a kereszthaldlig” kifejezés. Im: 89.
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e az Okorban igen elterjedt aldszallas-felmagasztalds — motivumban, mely a meghal6 és
feltimadd istenségek kultuszdban is jelen volt (Izisz-Ozirisz, Adonisz, eleuziszi
Demeter);

¢ a Heraklész-mitoszban, melynek iizenete az uralkodas — szolgélat kettéssége;

e a Teremtéstorténetben (1Mdz 1,26), ahol az istenképliség nem hasonldsagot jelent
Istenhez, hanem megfelelést az isteni rendeltetésnek: emberként Isten képmasanak
lenni;

e az Ebed-Jahve énekekben (Ezs 45, 23kk; 52,13-19; 53,4kk), ahol megjelenik az az tit,
amelyen jarva Isten az egész vildgot lidvosségre vezeti; ahol azonban a szolga haldla
nem szolgdl helyettes elégtételul199 és a szenved0 istenszolgdjdnak a pre-egzisztencia
nem sajétja;”"

e ¢&s a bolcsességirodalomban (Péld 8), ahol a bolcsesség elhagyja isteni vilagat és az
emberek kozott lakik.

Fontos megzillapitanunkzm, hogy a kolteményben nem taldlhatéak i1dokozben
hagyomanyossd lett szoteriologiai, tehdt az ember ilidvosségére vonatkozd kijelentések.
Szintiszta krisztologia dll elottiink, amely a gyiilekezet istentiszteletében szolal meg, ezért
alkalmas a keresztyén gyiilekezet Urdval szembeni imddatdnak, és ennek megfelelo sajdt
onértelmezésének kifejezésére: Az az Udvhozé az ember szdmdra, Aki ilyen paradox karriert
futott be, és igy tette nyilvanvalova kovetdi szdmadra, hogy minden foldi hatalmassag
legy6zhetd. Isten nem hagyja el a végsokig Neki engedelmeskedot, hanem mellédlldsdval,
ajandékaival, felemelésével igazolja ot. — Ezt a paradox karriert nehéz végigjdrni, de nem
lehetetlen.

Az Oskeresztyén husvét-értelmezésnek egy olyan vonulata szélal meg a himnuszban,
amely a haldlbdl valé kozvetlen Istenhez emeltetést feltételez (utalva Zsolt 110,1-re, valamint
Endkra 1Méz 5,24 és Zsid 11,8; Illésre 2Kir 2; tovabbd Jn 3,14; 8,28; 12,32-34 és ApCs 3,9-
re).202 A himnuszban taldljuk a legdsibb keresztyén hitvalldst (vo. 1Kor 12,3; Rm 10,9).

P4l a sajat intelmei és e himnusz kozott a 2,5 segitségével teremt kapcsolatot: ,,Olyan
indulattal legyetek egymads irdnt, ami megfelel a Jézus Krisztusban val6 1étnek” vagy: ,,Az
legyen a (f6) gondotok egymas kozott, amelynek kell is lennie (hiszen) a Jézus Krisztusban
(vagytok).”?* Igaz, hogy ezzel egyetlen palléra keskenyiti a hidat a himnusz és a levél
olvasoéi, Krisztus és a gylilekezet kozott, de biztossa is teszi, azaz megvalosithatonak irja le az
dtkelést a Krisztus-testben folytatando uj életbe: az alacsonyabbrendliség véllaldsara batorit (3
és 8), mint ami altal egydltalan lehetévé valik e testvéries lelkiilet és életforma élése. Jézus
példaképe és osképe annak a gyiilekezetnek, ahol a tagok — ahelyett, hogy koromszakadtéig
ragaszkodnanak céljaikhoz, érdekeikhez (harpagmos), értékeikhez — képesek azokat ujra €s
Ujra hattérbe szoritani, lemondani réluk, s megelégedni annak belsé bizonyossagaval, hogy
Isten szdmontartja, kik is 6k valgjaban. Pél ezzel az alkalmazasi mdddal, ahogyan ezt a kész
szoveget haszndlja, egyuttal 6nmagardl is vall. Arrdl tesz bizonysdgot, mit jelentett szdmara
Jézus Krisztus életitja.

P4l munkamdédjabol arra a meggy6zodésére kovetkeztethetiink, miszerint az éber lélekkel
mondott-énekelt kész szovegek és a liturgia tudatosabb dtélése fokozza az Ur jelenlétének
érzését, és felelosségteljesebb keresztyén életfolytatdsra tesz késszé. Nem a lelkipdsztor
(episkopoi, diakonoi 1.v), s nem az apostol kedvéért, hanem Jézus Krisztus irdnti szeretetben

199 Walter, N. — Reimuth, E. — Lampe, P.: Die Briefe an die Philipper, Thessalonicher und an Philemon NTD
Band 8/2 Vandenhoeck 1998. 61k.

2% Gnilka, Joachim: Der Philipperbrief, Herders Theologischer Kommentart zum NT Freiburg-Basel-Wien
1976. 138.

20 Walter — Reimuth — Lampe im: 60.

2 Igy Walter — Reimuth — Lampe im: 61.

% Varga Zsigmond J.: Ujszovetségi gorog-magyar szotar. Ref. Zsinati Iroda Sajtéosztalya Budapest 1992. 994.
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fogan az etikus magatartds; igy fligg Ossze és hat egymdsra a gyakorlatban lelkipasztori
gondoskodds, istentiszteleti esemény és az egyhdzfegyelem megvaldsuldsa a sziinteleniil Isten
tizenetére hangol6dd gyiilekezet korében. A himnusz jelenvaléva teszi Krisztust; az a
funkcioja, hogy Krisztus megjelenjen ovéi kozott, a gyiilekezetben, ahol Rola énekelnek.

12.4. A himnusz és a pdli intelmek a krisztusi kérygma fényében

P4l mindig szdmol a gyiilekezet korében erdsekkel és gyengékkel (Rm 14-15,16; 1Kor 8).
Tapasztalta, hogy gyiilekezeten beliill a haszonles6k és dicsOségvagyok kihaszndlhatjak a
gyengébbeket. Ebben a helyzetben a gyiilekezet egységét s benne minden tag javit az
szolgdlja, ha az egyik tag a mdsikat maga folé helyezi, megbecsiili a madsiknak adott
kegyelmet (1d. Mt 20,27; Lk 12,48; Rm 15,1, Gal 6,2), Krisztus szavait €s indulatit (habitusat,
attitiidjét) magaéva téve a mésik érdekeit és szempontjait tartja fontosabbnak a magéénal. Igy
valik a gyiilekezet egymas mellett €16 emberekbdl egymasért €10k kozosségévé, ahol az
erosebb van a gyengébbért. Fontos kiemelni, hogy ,Krisztus megaldzta magit, nem
megaldztatott. Ebben kiilonbozik véghetetlen kiillonbségben minden embertdl, hogy a
megaldztatdsnak onként vetette ald magat” (Kierkegaard). Ez az ’onként’ a krisztusi indulat
fontos eleme. Igen fejlett autondmidt feltételez: hogy ura Onmagédnak, rendelkezni képes
onmagaval. Magatartdsanak mozgatdja — valodi 1ényege — nem ismerhetd fel azok szdmaéra,
akik a kiils6 utdn itélnek, de egykor nyilvdnval6 lesz. S6t minden nyelv belsd meggy6zddés
nyoman hirdeti majd ezen emberi létforma és magatartds igazsagat és hitelességét, mindenek
folébe emelkedd méltosagat (Jel 5,12).

Ez a krisztusi indulat egyszerre aktivitds és passzivitds (2,6-8: Krisztus cselekszik — 9-11:
Isten cselekszik). Akarcsak Krisztus kereszten meghaldsa (a ,,mégpedig a kereszthaldlig” —
betoldas itt s ily médon gazdagitja az egész himnuszt s a gyiilekezetnek szant iizenetet) az a
stddium, amikor egyszerre van jelen a teljes Istenre hagyatkozds és a végso emberi
erdforrdsokat igénybe vevd aktivitds.*®* Erre neveli Pal is a rdbizottakat, amikor tudatositja
benniik, hogy Isten munkalja, azaz hozza létre és tartja fenn benniik az uj élethez sziikséges
eltokéltséget (motivaciot), de nekik kell azt élethosszig alkalmazniuk, hasznositaniuk (2,2-3).
Maga Pal sem 6dzkodott az ilyen életstilustdl; nem félt attdl, hogy italdldozatként kiontessék
(2,17). Ordmmel villalja, hogy az 6 palyafutdsa vélasz legyen Krisztus palyafutdsdra.”” Erre
hivja fel az 4ltala alapitott gyiilekezet tagjait is: hogy vele egyiitt kovessék Krisztust (3,17;
4.8; 1Kor 4,16; 11,1).

12.5. A kész alkotdsok, szovegek beemelésének kockdzata és kihivdasa

R.  Schnackenburg szerint ,tudatdban kell Ilenniink az  dskeresztyénség
integraloképességének, nevezetesen, hogy az Oszovetségb8l, a  zsid6-hellénista
elképzelésekbdl, a hellénista-poginy kodrnyezetbdl sok gondolatot fel tudott venni, képes volt
ezeket 4tformdlni és sajat krisztusi hitének kifejezésére felhasznalni™*”’. Ebbél kovetkezéen:

® a hitbizonyossdg tobb, mint egy logikus-zdrt gondolatrendszer dtvétele,
elfogaddsa, hiszen mind az egyénnek, mind a kozosségnek egy belso szintézist kell
kialakitania onmagdban, s hogy ehhez milyen épitoelemek dllnak rendelkezésére,
az nem csupan a (szellem)torténeti kor fliggvénye, hanem a mindenkori lelki
vezetok felelossége;

2% Emlékeztetve a szives olvas6t a préfétdk emberi jelen-1étére Isten rajtuk végbemend cselekvése kozepette, 1d.
fentebb.

25 Bgvebben errél Sarkadi Nagy Pél: A Filippi levél magyarazata. In: Jubileumi Kommentar. A Szentirds
magyardzata, Budapest 1968. 258-267.

2% Schnackenburg, Rudolph: Mysterium Salutis II1. 1,322.
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® a keresztyén gyiilekezetnek minden korban, idészakban, helyen stb. minden
tjonnan létrejovo szellemi-ideologiai kozegben ijra meg kell fogalmaznia, hogy
milyennek ismerte meg Krisztust, s hogy ebbol milyen kovetkeztetéseket von le és
valosit meg; a gylilekezetet éré tdmaddsok kozepette csak ez a naprol-napra,
vasdrnaprol-vasdrnapra aktualizdlt hit bir megtarto erovel;

® az orokiil kapott anyag és a gyiilekezeti realitds egybevetése eldfeltétele a
lelkipdsztor és a gyiilekezeti eloljdrok (vo. Fil 1,1) kozosségépito és -fenntarto
szolgdlatdnak, igehirdetdi, lelkigondozdi, tanitdi, liturgusi, szocidlis €s misszidi
tevékenységének;

e van tehdt 1étjogosultsdga a megel6z6 korok keresztyénei altal 1étrehozott s orokiil
hagyott megfogalmazasok igénybe vételének, sot felszolitdé erejikk lehet: a
jelenkori keresztyén gyiilekezet mérje meg ezért azokat az evangélium
teljességének mérlegén, vessen szamot, hogy kifejezik-e szdmadra a krisztusi életut
mélységeit €s magassagait, eszkoziil szolgdlhatnak-e mai hite erdsitésére.

P4l lelkigondoz6i médon jar el: a mar készendlld és a gyiilekezet szdméra ismert szoveg
tartalmdnak djra-felragyogtatasa®’ 4ltal kapcsoldddsi pontokat hoz létre az igehirdetés
mindenkori hallgatdjdban, felerdsitve az apostoli-préfétikus hangd igehirdetés személyes
megszOlitd hatdsat, és a befogadd szdmdra megragadhatobbd teszi a red varé konkrét
kovetkeztetést és cselekvést.

Pil célja is lelkigondozdi: szeretné, ha a gyiilekezet azz4 vdlna, ami. Onmagav4, amivé
Krisztusban élve lehet. Ez a belso irdnyultsag csak hosszas és folyamatos gyakorldas és
tanulds utjan sajdtithato el, valik bensové. (Figyelemre érdemes a Gute Nachricht német
forditasa a 2,12-ben: ,,...arbeitet an euch selbst, damit ihr gerettet werdet.”?% A keresztyén
szabadsagban ilyképpen szdrnyait prébalgaté embernek és gyiilekezetnek nélkiilozhetetlen
segitséget jelent egy készen levo szoveg, ének, titmutatds — éppen Uijboli és 1ijboli emlékezetbe
idézhetosége révén.

Az istentiszteleten elhangzé kotott szoveg mint proklamdcié (linnepélyes, kozos
kinyilvéanitas) jelentésége két évezred miltdn is nyilvanvald: fontos kimondani egyiitt,
megszolaltatni énekben kozosen azt, ami a gyiilekezet kozos kincse. Nélkiilozhetetlen ez az
egység (2,1-4) megdrzéséhez, mert mindig lesznek olyanok a gyiilekezetben, akik az egység
megdrzésének garancidjit a ki-nem-monddsban 1atjdk; remélve, hogy megkimélik magukat
vagy a masikat a Krisztus igazsdga melletti tanisagtevo életforma kovetkezményeitol.

P4l mind Krisztus életitjanak felidézésével, mind sajat példdjaval a maguk vdlasztotta uj
identitdsukban, keresztyéni hovatartozdsukban akarja megerositeni a filippibeli gyiilekezet
tagjait, s Isten €10 Lelke 4ltal a késobbi korok egyhazanak gyiilekezeteit. Istennek Krisztusban
ilyen paradox médon megjelend dicssége”” — amit a himnusz megénekel — csak annak az
életében ragyog fel, aki szivében egyiitt jarja Jézussal ezt az utat.*"”

13. Az ésegyhdz viszonyuldsa az Oszovetséghez

Mi indokolja, hogy meg0rizziik, tovdbbhagyomédnyozzuk és hasznaljuk az évezredekkel,
évszazadokkal eléttiink jar6 nemzedékek megfogalmazasait? - Elfogadhaté valaszt kell
taldlnia erre a kérdésre a mai egyhdzi tudomédnynak, s a keresztyén istentiszteleten szolgédléd
liturgikus kozosségnek. Ha nincs megalapozott nézet és tisztanlatds, akkor ad hoc valaszok
fognak sziiletni az olykor szorongatdan jelentkezd felvetésekre: milyen legyen a reformatus

7 Ami a mai formdjaban: énekek megtanitasa, sokszori éneklés, istentiszteleti elemek textusként magyardzéasa a
gylilekezeti katechézis soran stb.

28 Die Gute Nachricht, Stuttgart 1979.

2% Sziics Ferenc: Az istentisztelet a reformétus dogmatika szempontjabél. 39k.

?19v: Seitz, Manfred: Einwilligung in den Weg Jesu. In: Erneuerung der Gemeinde. 95-102.
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istentisztelet rendje, miért ezt a szoveget, miért ezt az éneket é€s miért olyan médon vissziik az
Isten szine elé és az O népe korébe; akkor csoport-érdekek, kényelmi szempontok és
minimum-elvéardsok keriilnek elStérbe, csorbitva Isten Orszdganak és igazsiganak az O
igéjében tudtul adott egyetemes igényét €s érvényét.

Az elso gyiilekezet viszonyuldsa — a valasztott nép altal megbecsiilt szent szovegekhez és
az Uj hit mérlegén megméretett istentiszteleti elemekhez — példa lehet egy olyan korban,
amikor a Szentirds alapjan (sola scriptura) magat Gjra és tjra megvizsgalé egyhaz (semper
reformanda) legels6 sorban kisebbségi 1étével — ha nem diaszpora-szitudcidjaval — és
kontraszt-tarsadalom jellegével kell szembesiiljon, megbaratkozzon és azonosuljon.

1. G. von Rad véleménye szerint nincs sziikkség semmiféle hermeneiitikai mesterfogasra
ahhoz, hogy az Osgyiilekezet Oszdvetséghez fliz6dd viszonydt megértsiik, mert annak
eldzménye magdban az Oszovetségben fellelhetd. Az Oszivetség belsé Osszefiiggéseit
kovetve fény deriil arra, hogy a Mozes eldtti’'' istentiszteletnek vannak olyan vondsai,
amelyek mintha a késobbi Jahve hitet készitenék el0:

e Az istenséget nem az 6kori Keleten oly megszokott helyhez kotottség jellemzi, hanem

a meghatdrozott embercsoporttal kotott személyes szovetség.

e A Jahve-hit dtvette az atydk Istenérdl sz6l6 hagyomdnyokat, s az atydknak az
orszdgrol tett igéretben Isten hangjit vélte felismerni. Jahve ezdltal a legdsibb
hagyomanyok részévé valt, ¢ lett az, aki Abrahamot, Izsdkot, Jakébot vezette.

e Az orszagrdl tett igéret eldtt a Jahve-hit 1ényegesen nagyobb rdviatokat nyit (Jozsué
honfoglaldsabdl kiindulva).

e Mair ekkor miikkdodni kezd bizonyos kivéalasztddasi, tisztuldsi folyamat (mely késébb
tobbszor ismétlodott): a Jahve-hit hallgatélagosan maga mogott hagyta a jellegével
Osszeegyeztethetetlen elgondoldsokat.

® Meghatdrozo a profétdk viszonyulasa, karizmatikus-eklektikus vdlogatdsi stilusa, akik
az 06si kinyilatkoztatdsokban jovendoléseket lattak. Paradigmatikus példdja ennek
Jeremids (31,31kk), rejtélyes egyiittesét adva az Osi hagyomédny megorzésének és
szélsOséges tullépésének: Isten ezentdl nem csupdn kinyilvanitja akaratit, de bele is
plantalja azt népébe. A régi elemek feldolgozdsdt — a kapcsolodas mértékét, vagy az
djraértelmezés szabadsdgdt — a pillanat hatdrozza meg. A profétdk szavaiban a régi és
Uj szovedéke teljesen kibogozhatalan, zart vilagga alakul.*'*

2. Az apostolok és evangélistik szabadsdga az Oszovetség dtvétele, dtértelmezése vagy

elutasitdsa tekintetében legaldbb akkora, mint a pro’fétciké213 (1d. Mt 13,17).

e Az djtestamentumi gyiilekezet 'régihez’ viszonyuldsit a pneumatikus realizmus®'
jellemzi: korldtlan szabadsdggal, az adott helyzet kivdanalmainak megfeleléen jdrnak
el, igy teremtve meg azt az iidvtorténeti kontinuitdst.

® A keresztyén gyiilekezet onértelmezésére s ezzel egyiitt istentiszteleti helyére nézve is
meghatdrozéak Isten és népe kozos torténetének kezdetei. Izrdel élettere”” sohasem
valt teljesen €s maradéktalanul vildgiva; a valasztott nép nem feledkezett meg arrol,
hogy Jahve a vilagban kijelolt egy olyan helyet, ahol a szent dolgok torténnek, ahol 6
maga személyesen jelen van, és ahonnan nézve minden dolog kiviil lev6nek tiinik.*'°

4

U Ahol a fordulépont a Jahve név kinyilatkoztatdsa 2Méz 3,1kk; 6,3.

212 Rad, G. von: i.m. II. 271kk.

213 pgld4ul; Bz 20,7; fontos azonban, hogy a préfétdk szavai a Jahve hit keretei k6zott maradnak, még akkor is,
ha ezeket hol megtartjak, hol szétfeszitik, hol dj tartalmakkal t6ltik meg; viszont mindenképpen aktualizdljdk az
isteni igéreteket.

214 Schmitz, O.: Das alte Testament im neuen Testament. In: Wort und Geist 1934. 67.

> Bgvebben G. von Rad i.m. II. 288k.

*1% Erre jellemz6: 1. hogy milyen csekély elékésziiletre volt sziikség ahhoz, hogy a szent hely felépiiljon, 2. hogy
Isten jelolte ki helyet a taldlkoz4sra, minden az isteni felhd megélldsat6l vagy tovabbhaladdsatol fiiggott (4Moz
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o Az egyre erdsédd vdrakozds az Ujszivetségben iij tdrgyat kap; melynek gyokere,
hogy az apostolok szerint az 6szovetségi szovegek csak a beteljesiilés fényében nyerik
el valédi értékiiket. Az Ujszovetség dtveszi az Gszovetségi hagyomanyokat,
jovenddléseket, imadsagokat (Lk 1,46-55; 68-79), nyelvezetet és a megszolaltatott
szovegekhez tartozé dallamokat.

e Az egyszeri idézésnél sokkal kozvetlenebb atvétellel van dolgunk, mindazonaltal az
Oszovetségnek az Ujban sajdt élete van (1d. Mt 11).

e Izrdel valldsos nyelve®'” nyitotr: egy olyan valsagrél sz6l, ami minden oldalrdl nyitva
all Isten felé; tdrgyilagos: az Isten szavaibol megalkotott valdsdgot képes szakszertien
megnevezni €és koriilirni; s sajdtos, mert az Istennel valé taldlkozds eseményével all
Osszhangban. Ezt a nyelvet volt képes haszndlni és folytatni az Oskeresztyén
gyiilekezet. Ezért a két testamentum nyelvezete a nyelvi kiillonbozdség ellenére
egységes. Az OszOvetség nyelvéhez vitathatalanul a Jézus sz4jabol elhangzé
igehirdetés all legkozelebb. Ez lehet a késobbi korok egyhdza szamadra a legfontosabb
kapcsolddasi pont, ha hitelesen akar sz6lni Istenhez, Istenrdl, emberhez, emberrdl.

e Az iij hitnek rendkiviil nagy sziiksége volt az Oszovetségre ahhoz, hogy ki tudja fejezni
magdt. Az istentisztelet sordn (a liturgidban) mind a mai napig ezekkel az 6szovetségi
himnikus megfogalmazasokkal tudjuk kifejezni a Szenthdromsag Istenbe vetett
hitiinket, segitségiikkel ontjiikk forméba dicséretiinket.

o Az Oszovetségi zsoltarok éneklését a hymnein igével fejezik ki (Mt 14,26), a
keresztyének énekeit psalmoi, hymnoi és odai névvel illetik. Az 6dé és az adein ige
mindig valamilyen Uj isteni szabaditdsra utalé boldog feleletadas, tehat: 4j ének
megsz6laltatasara utal (Jel 5,9; 14,3; 15,3).2'®

3. A Jelenések konyve egészében liturgikus szokdsok tiikrozodése — éllapitja meg Bolyki

Jdanos — és tobb 0Osszefiiggd liturgikus részt tartalmaz, melyek markdns otestamentumi
el0képekkel rendelkeznek. Isten uralma megvaldsuldsanak dbrazolasa (1,4; 11,16) mogott
példaul a 2M6z 3,14-ben taldlhat6 igét sejthetjiik. Az djjateremtés igérete a teremtéssel all
parhuzamban. A templom nélkiili varos latomadsa a satortradicié felelevenitésén tul a végidok
gyiilekezetének szerepére utal, amelyben maga Isten van jelen (21,3.22)2"° A liturgia az
egyhdz szamdra [1.] az eljovendd gydzedelmes idot és dllapotot anticipélja (7,9-17), az abban
résztvevOk mar a mennyei istentisztelettel egyidejiinek élhetik meg az O (egyetemes) papi
szolgalatuk 4ltal megvaldsuld istentiszteleti eseményt. A ,,gy6zelmes egyhdz himnikus
szarnyaldsu leirdsat” ,,at- meg 4tszovik az 6szovetségi idézetek vagy utaldsok™**" (Ezs 49,10;
25,8; Zsolt 23), példdt adva a szentirdsi idézeteknek istentiszteletben betoltott szerepére. A
11,15-19 alapjan [2.] a liturgia megjeleniti az eljovendo itéletet is. A [3.] liturgia elemei azok
az eszkozok, amelyek dltal a kisértések kozott élo egyhadz legyozheti a nagy Vddlot (ezek az
eszkozok: a Barany vére, a bizonysagtétel beszéde €s a sajat €letiink haldlig nem kimélése /Mt
16,25/, 1d. 12,10-12). Az O- és Ujszovetség egységét fejezi ki a liturgia nyelvén, hogy Mézes
éneke egyben a Baranyé (12,2- 5.2 A mennyei istentiszteleten kérusok valtjak egymast, mint
a jeruzsalemi templom nagyszer( szertartdsain. A liturgia részei: a bevezeto formuldk (1,4), a
doxologidk (3,14; 5,9k.12; 1,7; 2,8; 3,7.21; 11,15; 12,10k), eulogidk (5,12-13; 7,12) azaz az

9,15kk), 3. a letelepedés utdn is az a fontos, hogy az égben trénolé odahelyezi nevét s 4. hogy e vildgtol
elhatdrolt tartomdny, ahol mds torvények érvényesiilnek, menedékiil szolgal.

*'"Rad, G. von: i.m. IL 295k.

218 Bolyki Janos: A Jelenések konyve liturgikus elemei. In: Magyar Egyhédzzene IV (1996/1997) 19-31. A
tanulmény eredetileg megjelent: A Doktorok Kollégiumanak Evkonyve 1983. Debrecen 1983. 135-159. 27.

219 Bolyki Janos: A Jelenések konyve liturgikus elemei. 31.

20 A 2. Zsoltar az Oszovetség krisztolégikus magyarazatiban, az Gskeresztyén igehirdetésben és imadsagban
jatszhatott fontos szerepet (ApCsel 4,25). V6.:Bolyki Janos: A Jelenések konyve liturgikus elemei. 22.

! Bolyki Janos: A Jelenések konyve liturgikus elemei. 23.
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istenség hatalmdnak elismerése buinvallds formdjaban, a axios azaz mélt6 kifejezés (4,11;
5,12), a harom héber-aradm formula: a Hallelujah, mint Jahve dicséretére felszolito kialtas (19,
1.3.4), a Maranatha, mely az imdban imperativuszi értelemben volt hasznélatos (22,20) és az
Amen, mint a dicséret megersitése a gyiilekezet eddig hallgaté fele részérél (19,4); az
imadsagok: prokynésis, mely a vének felelete az elhangzott doxoldgidra (5,14; 6,11; 11,6;
16,4) és az eucharistia (11,17k), a hdlaima; a Miatyanknak csak elemei taldlhatéak itt (4,11;
5,12; 7,12; 12,10; 19,1). Az elénekelt szovegek,”* az igeolvasds és igehirdetés (1,3; 16,18k;
22,6b; 22,10), hitvallas (1,4-5) egyardnt megjelennek a Jelenések konyvében, melynek egésze
- Bolylc2i23Jcinos szerint — a kisazsiai gyiilekezetek istentiszteleti életével mutat a legtobb rokon
vonast.

14. Keresztyén lelkiség a Biblia fényében

A kegyesség®™? a keresztyén hit és életforma (vo. HK. 32.) kifejezédése; idedt helykészités
az odaat szamara (Barth); mely fenntartja €s helyredllitja a kapcsolatot Istennel. Egyuttal e
jelenvalo élet etikailag elkotelezett értelmezése (Mt 25): az Istenbe vetett bizalom 14thatéva és
hallhatova valik cselekvésben és imadatban. Kifejez0dése sohasem oncéli. A késébbi korok
egyhdza akkor nyerheti vissza az elsd keresztyének lelkiiletét — melyben nem kérdéses az 6-
és ujszovetségi kegyesek altal 6rokiil hagyott lelki kincsekkel gazdalkodas koteletessége — ha

1. azzal a boldog vdradalommal gylilnek egybe urvacsordra, hogy Krisztussal esznek
egylitt; emlékeznek, hogy az Oskeresztyén urvacsora feltimadas-linnep volt; s a
koriikbe érkezd Krisztus eljovetelében végérvényes messidsi eljovetelét ismerik fel;

2. felelosséggel veszik szdjukra az el6z0 nemzedékek bizonysagtételét, ennek nyomén
meg tudnak sziiletni hittapasztalataik idészerli megfogalmazdsai, hogy utdédaik azokba
kapaszkodvan batorsagot meritsenek példdiva lenni sajat gyermekeiknek;

3. a torténelem egy pillanatdban Isten megnyitja az egyhdz szemeit annak l4tdsara, hogy
hol tart €s mi veszi koriil; s a szenvedést vallalé tanitvanyi k6zosség igényt tart majd
gylilekezetként is a Kijelentésbdl nyerhet6 tizenet élményére, mélységére és erejére.2

Igy lesz a kegyesség Istenben vald tevékeny bizalommad, amely mint imadat és felelSsség

egyszerre Olt alakot, s formdldédik a mindenkori létfeltételek kozepette. A Szentlélek 4ltal
ébresztett és ajandékozott lelki élet (vita spiritualis)**® sokféle formaban jut kifejez3désre.
Ezek kozott kiemelkedd szerep jut az éneklésnek.

22 5,9.12-13; 12,10-12. és 19,1-2.6. Cullmann szerint a legrégebbi Krisztus-himnuszok, 1d: Urchristentum und
Gottesdienst. Ziirich 1950. 24, utalds Bolykinal.

23 Bolyki Janos: A Jelenések konyve liturgikus elemei. 29.

4 Kegyesség- lelkiség- spiritualitds — e harom sz6 méra kozel rokon értelemben hasznélatos, gydkere azonban a
bibliai kegyes ember Istennel szembeni magatartasa, Oirdnta érzett tisztelete kiilsé és belsé megnyilatkozasainak
Osszessége. Legfobb jellemzdje az istenfélelem (héber: jir’at Jahve — gorog: euszebeia; SMéz 4,10; Jézs 4,24,
Bir 6,10; 1Kir 8, 40.43; Rém 11,22). Isten és ember Osszetartozdsdnak masik legfontosabb kifejezdje a
szovetségi hliség (héber: heszed — Hos 2,21k; Mik 7,2), harmadik dsszetevdje pedig az Isten eldtti megaldzkodas:
szegénység és tokéletlenség belatdsa ill. kifejezése (héber: "ani — Zsolt 72,2; Ezs 49,13). Az 6szovetségi
kegyességnek ezeket a jellemzéit az Ur szenvedd Szolgdjanak alakjan szemlélhetjiik leginkabb (Ezs 53). Az
Ujszovetségi kegyes is betolti Isten torvényét (Mt 7,21), melyet a szeretet parancsolatdban 14t osszefoglalva.
Kivélasztottnak tudva magét olyan szoros kapcsolatban 4ll Istennel, hogy Atydm-nak szélitja 6t (Mt 6,9; R6m
8,15), kicsinységében egyediil benne bizik (Mt 5,10-12; 2 Tim 3,12) és a Lélek cselekedeteit cselekszi (1Jn
3,18). Eképp a hit, remény és szeretet harmassdgaban €1, amely életstilus mintaképe és alapja Jézus Krisztus
(Zsid 5,7). Ld. bévebben: Keresztyén bibliai lexikon. (Szerk. Bartha Tibor) Kalvin Kiadé Budapest 1995. II.
19k. Kdlvin pedig igy fogalmaz: ,,Kegyességnek nevezem az Isten irdnt valé szeretettel egybekotott tiszteletet,
mely Isten jotéteményeinek ismeretébdl ered.” A keresztyén vallds rendszere . I1.1. (Lkotet 41.)

* V6: , Konnyek nélkiil nem iratott volna meg a Jelenések konyve, igy nem is értheté konnyek nélkiil.” — irja
Bengel az 5,4-hez. In: Bengel, J. A. Gromon: Briefe und Offenbarung.Bd. II/2. Berlin 1952.

6 1d. Seitz, Manfred: Das geistliche Leben des Mitarbeiters. In: Erneuerung der Gemeinde. Gemeindeaufbau
und Spiritualitidt. Vandenhoeck Gottingen 1985. 68-82. 71.
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I1. Az énekl6 egyhaz

A gyiilekezetekben €10 egyhdz néhany alapvetd biblikus vondsit emeli ki a kovetkezd
fejezet, melyek realizdldsa koronként nagy kihivast jelent. Ekkléziasztikai 0sszefiiggésében
nyilvdnvalovd valik a gyiilekezeti éneklésnek, mint az egyhdz Ura irdnti engedelmességét
vezérld hatékony eszkdznek nélkiillozhetetlensége.

1. Az egyhdz mint elhivottak kozossége

A gyiilekezet korében felhangzé ének szovege kozvetitheti Isten hivé szavat, harmoénidja
kifejezésre juttatja az Osszetartozast, az egyiittes cselekvés a kozos identitdst. Ahol ének sz4l,
ott megszodlal az énekek kozti csend is. A Jézus nevében egybegylltek korében az éneket
kovetd csend nemcsak idOt, hanem teret is teremt az Ur érkezéséhez és alkalmat, lelki
készséget jelenléte felismeréséhez.

1.1. Vdlaszottak gyiilekezete

A egyhiz Kadlvin Ujszovetség-értelmezése szerint Isten valasztottainak gyiilekezete,
melyet szent igéje dltal gyiijt egybe iidvcélja megvalositdsdra: Isten mar ,régente is — mar az
Oszovetségben is — a mennyei 6rokségre akarta iranyitani népének gondolatit és emelni
lelkét™™’. Ezt a reménységet foldi jotéteményekkel tiplélta, ilyen volt elsd renden Kanain
foldje. Az egyhdznak — Kalvin szerint — ott nem egyhdz, hanem szovetség a neve: az
idvkozld kijelentés ugyanis egy redlis személyi viszonyban aktualizal6dik. Amikor Isten
Krisztus eljoveteléig csak egy nemzetet valasztott ki, viszont az evangélium az egész
emberiséghez sz6l, akkor Isten maga nem valtozott, csak a valtozo korok valtoz6 felfogdsahoz
alkalmazkodott, més jegyekkel példdzva Krisztust, mikor még nem jelent meg, mint amikor
mar megjelent.”?® Eszerint: egy dtjdrhaté hatdrokkal rendelkezd kozosségben lét és az
elérheto jovendore vetett kozos tekintet jellemzi azokat, akikhez Isten szol.

Az Oszovetségi ,,szent nép” (3Mo6z 11,44) kollektiv jelzdjét viseli az ekklészia, az
Ujszovetségi nép (1Pt 2,9), amely jelleg magaban hordozza céljat is — amint arra Sziics Ferenc
ravilgit (ti. hogy ,hirdessétek annak hatalmas dolgait, aki a sotétségbdl az 6 csodalatos
vildgossdgara hivott el titeket”). Etikai tartalmu felszolitds ez, hiszen akit az egyediil Szent
megszentel, azok mind egyéni mind kozosségi keresztyén életében meg kell mutatkozzon a
,Szentséges mds” (Ezs 6,3; Rom 12,1; 1Kor 1,2; 1Thess 4,3): ,,amely az emberbdl a félelem
€s a vonzddas érzéseit véltja ki (fascinosum, tremenudum), ...aminek nincs helye a mi
valGsdgaink sémdjdban, hanem egy egészen mds val6sdghoz tartozik”.**’

A Szentlélek hatékony jelenlétének jelei, a népéhez fordulo Isten konkrét tevékenységei: a
karizmak. A karizmdk azonban nem csupdn spontdn életjelenségei a keresztyén
gyiilekezetnek, hanem magukban hordozzdk a folyamatosan miikodo hivatalok és jogi
struktiirdk fejlédésének esélyér.™® A Lélek alkotja a(z egyhéz)jogot, amikor nyilvénvaléva
teszi bizonyos funkcidk kotelezd jellegét. A karizmakkal élés legfontosabb jellemzdje,
velejardja, hogy az ember nemcsak alkalomszeriien vagy spontdn dllitja bizonyos képességeit

2T Kalvin Janos: A keresztyén vallds rendszere I. kétet, Papa 1909. 1T XI. 1. (429.)

28 U.0. II. XI. 14. (442.) Ld ehhez még: Torok Istvan: Az Oszovetség értékelése Kélvin Institutiéjaban in:
Magyar reformétus onismereti olvasokonyv. Valogatas a XX. sz. els6 felének reformatus teoldgiai irodalmabdl,
Kalvin Kiadé Budapest 1997. 437-451.

Ferenc: Teoldgiai etika, Budapest 1993. 80. (R. Otto miive magyarul hozzaférhetd: A szent. Osiris Kiad6
Budapest 2001.

“ORoloff, Jiirgen: Die Kirche im Neuen Testament NTD Erginzungsreihe 10, Vandenhoeck-Ruprecht in
Gottingen 1993. 139.
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a gyiilekezet szolgdlatdba, hanem folyamatosan, tartosan; bdarmikor megszolithato erre nézve
(1Kor 16,15). Az egyes ember feladata, hogy felismerje ami neki adatott (1Kor 12,7), a
gylilekezet pedig azért felelds, hogy haszndlja, folyamatosan miikodésben tartsa és hosszu
1dOn 4t engedje tapasztalhatéan érvényre jutni. Az egyhdz mint a szentek kozossége — Makkai
Sdndor szavaival — ,,alkalom és tér a megtérésre, ...a tanibizonysag hatalmi kore és harctere.”
,Kiildetését az evangélium hirdetése és a sdkramentumok kiszolgaltatdsa dltal végzi, minden

egyéb teendbje ebbdl fakad, de ezzel egy sem egyenrangi”. >

1.2. Tanitvdanyok kozossége

Az elhivds nyomdn a megszolitott ember sajdtos hivatdst nyer. Az egyhazi hivatal 6sképe
a keresztyén ember szdmadra a tanitvdnysdg, melynek jellemzdi, hogy: a Mester vélasztja ki, a
kivalasztasnak célja van (hogy vele legyenek és hogy kikiildje dket), a kikiildés célja: hogy
ezt az életk6zosséget atplantdljak a vilagba; az életformat a ,kovetés” hatdrozza meg:
radikélis szakitds a maualttal és emberi érdekekkel; egymadssal a hit és hitvallds 4ltal
kapcsolddnak; sorsuk, osztilyrésziik a legteljesebb azonosulds Krisztus szenvedéseivel, de
egyuttal a vilag feletti gy6zelmével; a mult értékei és a jelenlevok sajat bizonysagtétele mint
érték egyarant hangsulyos szerephez jut a kozosség taldlkozdsi alkalmain; hatalmat,
felhatalmazasat a tanitvany safarsdgra kapja; egymdst kozti magatartasukat, viszonyaikat a
megbocsatds hatdrozza meg.

Amiképp a krisztolégia alapjaul szolgdl Jézus onmagara vonatkoz6 bizonysagtétele és
teljhatalmi igénye, ugyanigy ad impulzusokat Jézus elhivé munkdlkoddsa és a tanitvanyi kor
szocidlis berendezkedése az egyhdz formaja és dnértelmezése szdmdra.”>> Kimondhatjuk: az
egyhdz minden tevékenységének a legkisebb részletekben is egyediil a tanitvdanyi lelkiilet ad
értéket és jogot a létezésre. Ugyanakkor meg kell kiilonboztetni egymadstdl a papi hivatalt és
az egyhdzi szolgélatot: a papi hivatal egyetemes és kozos elhivatidsa az egész egyhaznak,
gyiilekezetnek™”; az egyhdzi szolgdlat pedig az egyetemes papsdgon beliil a munkdra vald
specidlis megbizatdst jelenti. E megbizatast az jellemzi, hogy kizarélag Uruknak
engedelmeskednek; nincs fokozat, szolgdlatuk egyenrangd, a feladatkorok eltéroek
(lelkipésztori, tanitdi, presbiteri, diakénusi).”*

Makkai Sdndortdl a tobb irdnymutaté szempontot nyerhetiink témank ekkléziasztikai
kitagitasdhoz: [1.] A ranitvdnyi lét feltételezi a folyamatos tanuldst és fejlodést. [2.] Amikor az
egyhdzat intézménynek nevezziik, nem iidvintézményt értiink alatta, hanem &llandésult,
szabdlyozott, megszervezett rendszerét utaknak, moédoknak é&s eszk6zoknek, amelyek
segitségével a lelkeket Isten orszdga polgédraiva neveljiik és ebben a kozosségben megtartjuk.
[3.] Az €16 hit valosagat, a szolgalat értékét és gyiimolcseinek egészséges voltat a lelkiség,
személyesség, felelosség és dldozatossdg kovetelményeinek ébrentartdsa és gyakoroltatdsa
garantdlja®’

»! Makkai Sandor: Az egyhdz missziéi munkéja. Budapest 1938. 34.

> Roloff im: 313k.

3 Vo: leitourgein (R6m 12,1; 15,16; Fil 2,17) — papi szolgalatot teljesiteni, hivatalt betolteni, Istennek tetszé
dldozatokat bemutatni (2Kor 9,12), ami halat és a k6z6sség utdni vagyat ébreszt. ApCsel 13,2-re hivatkozva:
specidlisan istentiszteleti kontextusban a kozos imadkozast jelenti, a korai egyhdz terminolégidjdban pedig a
gyiilekezetben hivatalt betolté egyes személyek papi szolgdlatit, melyet a Lélek tdtmutatdsdnak
engedelmeskedve fogadtak el és végeznek. — Balz, H. in. Exegetisches Worterbuch zum NT. Hg: Horst Balz —
Gerhard Schneider, 2. Aufl. Kohlhammer, Stuttgart 1992. 858-861.

4 Kalvin és a II. Helvét Hitvallds szemlélete egyezd etekintetben: Az egyhdzi szolgik eredete, intézménye és
miikodése Istentdl van, dltaluk munkélja Isten az emberek tidvosségét. Ld. A keresztyén vallds rendszere I'V.II1.
és a ILH.H. XVIIL. fej.

3 Makkai Sdndor: Egyetemes papsag és gyiilekezeti szolgalat a lelkigondozdsban. In: Emlékkonyv Szentpéteri
Kun Béla 70. sziiletésnapjdra. 1946. és ué: Egyh4dzi hivatal - hivatalos egyhdz, in: Magyar reformdtus
Onismereti olvasékonyv 278-289.
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1.3. EIG organizmus

Az egyhédz mint Krisztus teste, csak a két eljovetel kozti idoben létezik. Makkai Sdndor
szemléletében az egyhdz: Istennek a Krisztusban valo szuverén megszolito és elvalaszto
akaratabdl 1étesiil (Mk 3,13-15); lényege a lelkeknek Krisztussal valo életkozossége, ebbol
kovetkezik a tagok igehirdetoi és misszioi munkdja; lelki feltétele (Mt 16,15-19), hogy a hit
k(')'szﬂz(Slgjéra épiil; életformdja (Mt 18,15-20) szerint pedig kizdrolag gyiilekezetek formdjaban
élhet.

.»... Az anyaszentegyhdz mint a valasztottak, az elhivott szentek k6zossége, mint Krisztus
teste, élo organizmus, mely onmagdt sajdt élettevékenységei dltal tartja fenn és valositja meg.
Ezek az élettevékenységek mind sajatosak, kiilon-kiillon részlet-feladatokat szolgalnak, de
mégis valamennyien egységben vannak egymadssal és éppen ezt az egységet szolgdlja az Ige
pedagogidja, amelynek a lelkipdsztor a megbizottja. Az Anyaszentegyhdz Isten Orszaganak
val6ésdgos magva a foldon, de egyuttal ennek az orszagnak megvaldsitdsara szolgdldé neveld
kozosség is, amely a tagok folytonos novekedését munkélja abban, aki a fej: Jézus
Krisztusban (Ef 4,15-16).” Ezt az organizmust ontevékenység és célszerii tagoltsdg jellemzi.
A egyhdzban foly6 tevékenységeket a lelkipdsztor pésztori, pedagégusi mdédon végzi illetve
irdnyitja: nem engedi tiltengeni, oncéliiva vdlni. Aldrendeli oket az igének és tudatosan
felhaszndlja oket. Az igehirdetés €s istentisztelet altal is folyamatosan neveli hiveit az Istennel
val6 taldlkozdsra és a mind teljesebb egységre Krisztussal. Makkai Sdndor szerint: , A
kultuszkozosségnek mar onmagaban is rendkiviili neveld ereje ven, amit a lelkipédsztor
ontudatosan ismer és felhasznal.” >’

1.4. Az egyhdz mint kontraszttdrsadalom

Jézus szemében Osszetartozik az elérkezd Isten Orszdga és Isten Népe, ezért
elvdlaszthatatlanul egybekapcsolodik ekkléziologia €s eszkhatoldgia. [1.] Jézus Izraelhez
kiildetett, s ami létrejott: az zsidokbdl és poganyokbdl 4ll6 egyhéz. [2.] Jézus nem egy szent
maradékot, hanem népe egészét akarta egybegylijteni Isten szamara. Jézus kiildetésének ez az
inkluziv perspektivdja az utolsé vacsordn egyetlen mondatba (Mk 14,24) tomoritve valik
nyilvanvaléva. [3.] A tanitvanyi kor szocidlis strukturdjat Isten Orszdganak kozelsége
hatdrozta meg. Ezért annak f6 ismérvei: lemondds a hatalomrodl és uralomrdl, a felebarétot
szolgdld jelenlét és egymads szeretetben elfogaddsa.

A tanitvanyi kor ilyenformdn egy kontraszt-tdrsadalomma lett, az elérkezo Isten Orszdga
iidvosséges viszonylatainak jelévé. A korai egyhdz onértelmezésében ez kozponti jelentdségii.
Jézus maga testesitette meg az Isten Orszdgdnak kozelsége daltal meghatarozott életet a
tanitvdnyok korében, amelynek egyik karakterisztikuma volt az élethez ill. a haldlhoz valé
viszonya. Jézus jelenléte ’érettiik’ és ’veliik’ — elofeltétele az egyhaz 1étének.

Jézus kovetdi magukénak érezték Jézus kiildetését: Izrael végidokbeni egybegyljtését (1)
€s meg akartdk Orizni a husvét eldtti élet- és szolgdld kozosség folyamatossagat (2). E kettos
kontinuités jellemezte a hdisvét utdni egyhélzat.238 A husvét utdni id0 megadta a lehetdségét

% Makkai Sandor: Az egyhaz vilsiga és a teolégiai tudomany in.: Magyar reformatus 6nismereti olvasékonyv
409-414.

A lelkész mint pedagégus, in: Magyar reformétus Onismereti olvasékonyv 308-312. Makkai Sandor
megkiilonbozteti az egyhdz kiils6é onfenntart6 tevékenységeit, mint kormdnyzas, kozigazgatas, intézmények és
hivatalok; valamint belsé onmegvaldsitéd tevékenységeit: istentisztelet mint kultusz és igehirdetés, a valldsos
nevelés mint egyhdzfegyelem és katechézis; a misszid, mint lelkigondozds, belmisszié és kiilmisszid és
kapcsolddé tevékenységei, melyek altal az egyhdz a felekezeti, kulturdlis, szocidlis, nemzeti, dllami valamint
felekezetkozi és nemzetkozi viszonylatok kozott él és munkdlkodik. Ld. ugyancsak: Az egyhdz misszioi
munkdja. Budapest 1938. 56.

¥ Roloff, Jiirgen: Die Kirche im Neuen Testament. NTD Erginzungsreihe 10, Gottingen 1993. 58k.
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annak, hogy a benne 1évik felfedezzék az egyhazat mint olyat, hiszen megtapasztaltdk a
Szentlélek végsd idokre jellemzd munkdlkodaséat. Ez az, ami az eszkhatoldgikus jelleget s
vele egyiitt az egyhdz egységét adja: nem a szervezeti vagy a strukturdlis hasonlésag ill.
Osszetartozds, hanem hogy mindnydjan és kozosen aldrendelik magukat Isten iidvozitd
hatalmanak és nyilvanvalé tetteinek™. P4l apostol sem 4llit mds mércét: ,,ne igazodjatok e
vildghoz, hanem véltozzatok meg értelmetek megujuldsaval, hogy megitélhessétek, mi az
Isten akarata” (Rm 12,1-2).

A keresztyén gyiilekezet, mint Isten temploma (1Kor 3,16k), mint szentek gyiilekezete
kiilonbozik a kiviil val6 vilagtdl, a kornyezettdl (1Kor 5,12k; 1Thess 4,12; v6. Rém 13,1-7;
Fil 2,15; 1Kor 6,1-8; 10,1-22). Az eszkhatologikus gyiilekezet nem csak a kultikus
osszejoveteleken mutatkozik meg a maga valdjdban, hanem azaltal, hogy az istentiszteletbol
mint centrumbol kiindulva egy — a hétkoznapokban érvényesiilé — de a keresztyén hit dltal
meghatdrozott életkozosséget alakit ki magdnak, amelyben kolcsonos a felelosség és
kolcsonos a szolgdlat (1Kor 12,28; 16,15k; Rém 12,7k; 1Thess 5,12). A vilagi
megkiilonboztetések tagaddsa (1Kor 7,17-24) viszont nem jelent egy evilagi szocidlis
programot, hanem olyan torténést és életstilust, ami csak az eszkhatologikus gyiilekezeten
beliil valésul meg.”*’

Legerdteljesebben a Jelenések konyvében kap hangot a kontraszt-tarsadalom motivuma. A
hatalma csticspontjan levé rémai birodalom kultikus-valldsi eszkozoket vet be, hogy lakadit
akar megfélemlités altal is a hivatalos ideolégidhoz idomitsa. A keresztyén ember egyre
kiszolgaltatottabb a tarsadalmi és dllami Onkény silya alatt. (13. r.) J6llehet nem tiltott a
keresztyén hit gyakorlasa, de kotelez a hivatalos kultusz. Ebben a patthelyzetben nincs evilagi
szabadulésra esély. Profétai ldtds (10,8-10) nyomdn nyert egyéni és kozosségi azonossdgtudat
ad belso biztonsdgot a Krisztushoz tartozonak (1,3; vo: Lk 11,28). Akinek adatott minden
hatalom mennyen és foldon, Az kétség nélkiil harcban 4ll egy magéanak isteni imdadatot
1gényld de a hatalom eldtti hodolatnak csak a Mindenhat6tol kolcsonvett talmi eszkozeivel
manipuldlé birodalommal. A keresztyének fegyvere csakis a hatdrozott ellendllds, amely
megszolaltatja a kritika hangjat az édllam és tarsadalom totalitarius (csak Istennek kijaro)
igényei lttan és a hatalom istenitésének kisértése kozepette.”*' A Jelenésekben olvashaté
bizonysdgtétel a mindenkori egyhdzat segiti, hogy felismerje feleldsségét a torténelmi korok
és tarsadalmi szitudciok kozepette.”*? Roloff arra a kovetkeztetésre jut, hogy az egyhdznak ma:

¢ Olyan intézményes formdk érdekében kell faradozni, amelyek nem mondanak ellent a
Lélek munkdlkodédsdnak.

e Ahelyett, hogy az egyhdz arra torekedne, hogy a fennall6 tarsadalom minden teriiletén
megjelenjen és szot kapjon, annak jelentdségére kellene rddobbennie, hogy ha a
kozosség a szolgalo jelenlét és egymads kolcsonos elfogaddsa dltal korvonalazédik s az
Isten 4ltal kinyitott jovendd jelévé valik, valtozast indithat el a jelenben.

e Konkrétan: az egyhdz a maga funkciéképességét nem mindig az djonnan létrehozott
specialis munkakorokkel segitheti eld, sokkal inkabb azzal, hogy elgondolkodik, vajon
a hivatalt viselok milyen mélységben azonosulnak az evangéliummal; valamint ha
hitében és életében ismét hatékonnya teszi a keresztség népegyhazi elvardsok nyomasa
alatt csupén individudlis dldaskérési aktussd csupaszodott tartalmat.”*’

23 Roloff: Die Kirche im Neuen Testament. 312.

0 Bultmann: Az tjszovetség teolgidja. 251.

241 Roloff, Jiirgen: Die Offenbarung des Johannes. Ziircher Bibelkommentare, Ziirich 1987. 145-147.
2 Roloff: Die Offenbarung des Johannes. 23.

243 Roloff: Die Kirche im Neuen Testament. 323.
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2. Az istentisztelet mint az egyhdz életének megnyilvdanuldsa

Reformdtus hitvalldsi irataink a szertartdsokat kozombés dolognak (adiaforon) tekintik,**
igy a mai gyiilekezet szdméra a rend és a szabadsdg alapelvei maradnak egyediili timpontok.
Minden tovabbi szempont ezen beliil érvényesitendo.

2.1. Az istentisztelet mint nyilvdanos esemény

Krisztus egyhdza egyelére be van zdrva emberi, foldi sorskdzosségekbe, allamokba,
nemzetekbe, melyekbdl nem vonhatja ki magat, de abban a tudatban 1étezik, hogy célja annak
céljain tilvezet. A maradand6 cél: a bizonysagtevés Krisztusrol és ezaltal Isten dicsdségének
szolgailaltal.245 Révész Imre az egyetemes kegyelemrdl elmélkedve allapitja meg: Nincs az
emberi életnek és muvelddésnek olyan teriilete, ahol ne lehetne kegyelme &ltal Szentlelke
vilagossdgaban Istennek tetsz0 munkét végezni, hiszen akit Isten kivdlasztott, annak szivébe
az 6 dicséségének csillapithatatlan szomjiisdgdt oltja bele. Ugy létja, az egyetemes kegyelem
aldasai vannak elrejtve abban, hogy az ember népi, nemzeti kozosségben €lhet, annak erejétdl
segittetve fejtheti ki a legjobbat, s annak kebelében gyakorolhatja magat Isten Orszdga
szdmdara.**°

Kdlvin azt hangsilyozza, hogy nem az Isten van miérettiink, hanem mi vagyunk az
Istenért. A valldsnak nem az a feladata, hogy minket tegyen boldogabbd, hanem hogy Isten
dicsOségét tegye teljesebbé. A vallds nem onmagdért valo dolog, hanem hogy az életre
alkalmasabbd tegyen, életiinket megtoltse, formdlja, szépitse és biztositsa.”"’

Az ige dinamikdja idében és térben érvényesiilve 1j korszakot tud teremteni: Az egyhdz az
evangéliumban rejlé misszidi erd kifejtésével lassanként dtalakithatja a hiveknek nemcsak a
magan-, hanem kozosségi életét is, s ezéltal észrevétleniil szabdlyozza a hivok allami életét.
Viszont 6nmagaban valé ellentmondds, ha az egyhaziassag €és valldsossag meghasonlik, az
egyhdziassdg kereteit nem tolti ki az é€l6 hit; ekkor az egyhdziassig — formalizmus, a
valldsossdg — hagyomany és kiilsdség a bensd hit kényszere €s tartalma nélkiil. Ravasz Ldszlo
— iménti gondolataival — arra hivja fel a figyelmet, hogy ilyenkor mindig varatlanul
kovetkezik be a valsdg. Pl. hogy az édllam feleslegesnek €s jogosulatlannak tartja az egyhdznak
koz- és allami é€letben elfoglalt helyét és jelent6ségét, s onnan ki akarja szoritani, mert az
egyhdz nem tudta hivové tenni, vagy hitében megtartani az dllamot. llyenkor az egyhdznak
vissza kell hiizodnia a maga osi és kezdetleges életformdi kozé. ElOlrol kell kezdenie egész
torténetét: minden tevékenysége a tiszta igehirdetésre kell egyszerlisodjon. Ebben az igében
felismerni legfébb kincsét, egyetlen hatalméat és jogcimét. Akkor udjra ,,megduzzad az
evangélium dinamikéja™; az é16 ige 4talakitja az ember egyéni és kozosségi életét.”*

Ennek a folyamatnak a teoldgiai magyardzata a kivdlasztds gondolatira épiil. A hit
sohasem tomegcikk, s bar az evangélium mindenkinek sz6l, nem mindenki tartozik bele a
szovetségbe. Sohasem lehet vildgot, vagy tarsadalmat épiteni arra a tételre, hogy mindenki
keresztyén, éppenigy, mint ahogy arra sem lehet, hogy senki sem keresztyén. Ezért az
egyhdznak mindig az a feladata, hogy a kevesek bizonysdgtétellel, példaaddssal, ihletéssel
probdljak megnyerni, dtformdlni, vagy legaldbbis féken tartani a tobbséget.

** Heidelbergi Katé 96-98. 103. 117; II. Helvét Hitvallds XXII. 6. XXIIL. XXIV. XX VIIL2.

5 Révész Imre: Igehirdetés és politika. Igaz és hamis préfétizmus in.: Magyar reformdtus dnismereti
olvas6konyv 334-343.

246 Révész Imre: Reformitus torténetszemlélet in: Magyar reformétus 6nismereti olvasékonyv 207-219.
7 Ravasz LaszI6 utaldsa, in: Hitbizonyossag és reformdci6. Protestins Szemle 1917., valamint: Magyar
reformdtus Onismereti olvasékényv 16-22.

¥ Ravasz LdszI6: Isten rostdjaban. 2. kitet Budapest 1941. 428-433. 433,
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Ravasz Ldszlo azon a véleményen volt, hogy az egyhdznak el kell fordulnia a vilagtol
azért, hogy athathassa a vilagot. Fiiggetlennek kell lennie az emberektdl, hogy szolgélatira
legyen az embereknek. El kell szakadnia minden politikai parttl, hogy Isten partjara
allhasson és mindenkinek mindene legyen. Transzcendensnek kell lennie, hogy immanencidjdt
frissen és élettel teljesen megorizze. A tiszta igehirdetés tulajdonképpen: helyes
egyha’lzpolitika.249 A megélt ujszovetségi hit el tudja viselni a fesziiltséget a vildgtol valo
elkiiloniilés és az alkalmazkodds kozott.

Ennek a lelkiiletnek kell tiikrozddnie az istentiszteletben is:

* hogy mint nyitott rendszer 6nall6 életterek eldtt nyisson utat,

» hogy redlis (nem virtudlis) nyilvdnossdgot hozzon létre,

*  hogy tagjainak a valésdgos kommunikdcio tapasztalatdt biztositsa,

* hogy kicsiny szellemi kozosségek kapjanak helyt korein beliil, mert a modern vilagban

egészen idegennek taldljak magukat az emberek.””
2.2. Az istentisztelet mint ,,ldtvdanyossdg’’: amikor az istentisztelet oncéliivd lesz

Az a tény, hogy egy istentiszteletnek rendje van — ha tulajdonképpeni értelemben vett
liturgiarél nem is besz€lhetiink a reformatus egyhdzban — elsérenden a lelkészt kényszeriti
szembesiilésre liturgusi szerepével. ,,Bar egyediil beszélek, mégsem vagyok sz6lista.”™>"!
Valamint azzal, hogy az istentisztelet nem egy a gyiilekezetnek szervezett program, hanem a
gylilekezet sajiat eseménye. Az énekkar vagy az orgonista nem ’fellép’, hanem ’szolgal’
egylitt a tobbiekkel.

E gyakran hasznalt kifejezések azonban egy meghonosod6 szemléletrol arulkodnak,
melyben az istentisztelet rendezvény, a jelenlevok (unatkozé vagy szoérakozd nézok), az
Osszejovetelnek pedig ki nem mondott célja van: politikai demonstracid, valamely egyhazi
intézmény vagy személyiség népszeriisitése, hivalkod6 jotékonykodds, vagy egyszeriien a
lelkész kiemelt pozicidjanak tudatositasa, fenntartdsa. Ennek eszkozei:

e az egyirdnyud kommunikacié
a frontdlis elhelyezkedés
az egyszemélyes szereposztas
kozosen mondott-énekelt istentiszteleti elemek elhanyagoldsa
a gondozatlan tér (poros padok, szell6zetlen helyiség)
izléstelen berendezés (teritdk, vazak szamolatlan mennyisége)

a szolgél6 kozosség nélkiilozése az alkalmak lelki és fizikai elokészitésében, valamint
az utomunkélatokban (legfeljebb a "bevétel’ megszamlaldsa és adminisztrildsa)

a negativ reflexiok mell6zése vagy figyelmen kiviil hagyéasa

® ajelenlevik létszamanak elsddleges fontossdga

e a gyiilekezet mindenkori istentiszteleti életében a kiskorisdgban tartds mindent

(konfirmdcioi felkészitést, hittanérai munkamodot, jegyesoktatast, presbiteri gytilést,

sékramentumok kiszolgdltatasara felkészitést) meghatarozé szempontja
e az adakozas jarulékos-elem jellege (apropénzcsorgetés zaja az utéima alatt)

e ¢&s helytdl, 1d6tdl fiiggben még szamtalan, az istentisztelet egyediili céljanak
szolgdlataba nem allitott, eldzetes tervezés €s megfontolds ald nem vett mozzanat.

9 U.0. 433. Hozzaférhetd még tovabbd, ué: A helyes egyhazpolitika. In.: Magyar reformétus 6nismereti
olvas6konyv 357-359.

»% Kumlehn, Martin: Kirche in Zeitalter der Pluralisierung von Religion. Giitersloh 2000. 258k.

! Nicol, Martin: Dramatiz4lt homiletika. Luther Kiadé Budapest 2005. 143.
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2.3. Az istentisztelet Isten és ember miive

Czeglédy Sdndor meghatirozdsa szerint™*: a gyiilekezet istentiszteletében — mely az
orokkévalo istentisztelet megizlelése (Zsid 6,4) — Isten cselekszik. Lényege szerint taldlkozds
Jézussal az ige és a sdkramentumok &ltal (Mt 18,20). Nemcsak a hirdetett ige (prédikécio)
Isten szava, hanem az arra adott felelet is Isten munkdja (Rm 8,26). De egyuttal emberi
cselekmény is: engedelmes, szabad felelet Isten megszolitdsara, a keresztyén élet
lélegzetvétele. Célja: a lelki haz épiilése, Krisztus teste egységének atélése (1Kor 12; Ef
4,20.22; 1Pt 2,4-5).

Czeglédy kérdései: ellentétes-e egymdssal a Szentirdson alapuldé valamint az ember
onértelmezésén alapulé (antropocentrikus) istentisztelet-értelmezés? Vajon az istentisztelet
,hatd” vagy ,.kidbrdzol6” cselekmény—e?253 A liturgiatorténet ismerdje a kovetkezoképp foglal
allast: mindenképp eszkhatologikus fesziiltség all fenn a mar eljott s az eljovendd valosag
kozott, de Isten az istentiszteletben is kegyelmesen cselekszik. A gyiilekezetet onmagdval
kozosségbe vonja, amelynek aktiv részesei a tagok. A gyiilekezetnek élnie kell a lehetdséggel,
mert ez szdmdra Orvendezésre és megtérésre hivas. Az Istennel vald kozodsség mozgésba
hozza a gyiilekezetet: szétrombolja a hazugsagokat, elvezet az igazsaghoz, és elkiild a vilagba,
felebarataink szolgdlatdra; az Isten irdnt vald szeretetet a felebardt irdnti szeretet energidjava

. 254
teszi.

3. Az istentisztelet mint a Szenthdromsdgisten munkdlkoddsdnak tere

A mennyei Atya teremtd, gondviseld, megtarté kegyelmét, a Fid istengyermeki 1étre
elhivott kovetdi irdnti szeretetét s a Lélek engedelmes életre Gjjateremtd erejét és kdozosségben
létre bétorité hatalmédt a tanitvanytarsak kozvetitik egymds felé. Isten szeretetének e
dinamikdja mindenek el6tt az istentiszteleti kozosségben hat, ha a jelenlevOk engedik azt
hatékonny4 lenni.

3.1. A kijelentésrol szolo bizonysdgtétel mint az egyhdz alapvetd tevékenysége
Az egyhdz puszta léte is Isten szeretetérol és Krisztusban kozolt kegyelmérdl ad hirt.

Eletmegnyilvdnuldsai sem hordozhatnak mds iizenetet. Amiként az ember részese a red dradé
kegyelemnek, igy az egyhdz felelds azért, hogy mit kommunikal a vilag felé.

22 Czeglédy Sandor: Liturgika. Kézirat, Debrecen 1978. 6k
253 A vilasz érdekében 6 dsszeveti az istentisztelet

1. neveldi, misszidi, tanitéi felfogasat:
az istentisztelet = munka;

pedagdgiai, téritdi, tanitéi célok;
cselekmény:

a gylilekezet a targya,

az empirikus gyiilekezet meglevd
hidnyainak pétlasa;

az istentisztelet teremti meg a hitet;
kisértése, hogy megsziinik

az iinnepi jelleg;

esélye: igy valhat tinnepivé,
megtapasztalva Isten cselekszik rajtunk;

Ld.: Czeglédy: Liturgika 14-17.
% Czeglédy: Liturgika 18k.

2. a Schleiermacher-féle felfogassal:
az istentisztelet = tinnep;

mint miivészi, kidbrazold szolgdlatdba allitott ,,haté”
cselekmény, 1ényegében 6ncéld;

a gylilekezet az alanya,

az idedlis keresztyén gyiilekezet
meglevd hittudatdnak kifejezése;

a hit teremti meg az istentisztelet;
kisértése az un. vallasi
esztéticizmus, azaz, hogy elveszti a
kapcsolatot a hétkoznapi élettel;
esély a hit oromének, a

mennyeinek, a Krisztusban é16k kozosségének 4télésére.



1. Az apostoli alapvetést ehhez egyrészrél a Rm 10,17-ben taldljuk: ,,A hit hallasbol van, a
hallds pedig Isten Igéje dltal”. — Am ,.ne gy képzeljiik a dolgot, hogy adva van az egyhdz, és
egyebek kozt prédikél is, hanem mikézben prédikdl, vigy sziiletik, Ggy van. ...A liturgidlis®>
mozgalmak rendszerint a prédikacio eldl valé menekiilés arulkod6 jelei — véli Torok Istvdn
(1937.) — liturgia-letargia, kapcsoléd6é fogalmak a protestantizmusban. ...Az emberi sz0
devalvdcioja azért vdlt veszedelmessé a prédikdciora, mert nem egészséges, hanem beteg
egyhdzi életet taldlt. ...Az ének, az ima, a gyiilekezeti kozosség kell, ezt sziikségérzetbdl ma
is sokan keresik. A prédikaciot pedig csak mint felesleges rdaddst megszokdasbol elszenvedik.
Ez azt teszi: az egyhdz sajat létalapjdban kételkedik.”™® Ha pedig igy van, épiilhet-e
igehirdetése altal? Milyen lehetdségei maradnak, ha csak az igehirdetéstdl var épiilést?

2. Masrészrol az 1Kor 11,26-ban taldljuk meg az egyhdz Krisztus-hirdetésének gyokerét:
~mert valamennyiszer eszitek e kenyeret és isszdtok e poharat, az Urnak haldlat hirdetitek
(indicativus!®’), amig eljon.” Isten teljes és helyes imdddsa és dicsSitése torténik,
valamennyiszer a gyiilekezet a magat teljesen az Atyanak kiszolgéltaté jézusi életformat
demonstrélja: nem tekinti oncélnak a tanitvanyi létet, hanem a felebaratért a megtoretést és
szétosztatast is véllalo szeretet éléséhez kér erdt, és ad halat, hogy Osszetartozdsuk a Krisztus
haldldra emlékezéssel és visszajovetelére virakozasban erdsodik (1Kor 10,17; 12,13).2°

A megijuldst keres6 egyhdz nem tévesztheti szem el8l — amire Jiirgen Roloff”’ is felhivja
a figyelmet — hogy az asztalkozosség rendszeres megélése a korai keresztyén gyiilekezetek
onértelmezésének ¢€s identitdstudatanak kiformalédasdban dontd szerepet jatszott. A
krisztuskoveto életforma éléséhez Jézus szenvedésének elbeszélésére (apostoli tanitds),
hatdrtalan felebardti szeretetének (Jn 15,13) szemlélteto felidézésére (kenyérmegtorés) és a
veliik valo jelenlétéért mondott vagy énekelt hdlaaddsra volt sziikségiik (Jn 15,5¢).
Szenvedésébol igy kaptak részt, és erejébol igy nyertek egyiittesen erot az evildgban
lehetséges masfajta, uij életstilushoz, a személyesen Tole kapott megbizatds teljesitéséhez.

Amennyiben az egyhdzat €16 organizmusnak tekintjiik — melynek életjelenségei a szolgald
jelen-1€t krisztusi alapelvébdl adédnak — az eucharisztikus étkezésnek konstitutiv jelentdsége
van. A pdli alapmodell szerint az istentiszteleti asztalkozosség egyben és sziikségszertien
életkozosség is. Bz feltételezi a helyi gyiilekezethez kotddést az egyén részEérdl, ill. a helyi
gylilekezetekben 1étet az egyhdz esetében. Az egyiitt-egymdsért levés biztositja, hogy az
egyhdz, ne csupdn hasonlé érdekl6déssel biré wvalldsos individuumok tarsasdgaként
értelmezze magat, hogy komolyan vegye hivatdsat, s Isten idvozitd munkdjinak jeleként
észrevehetd legyen a vilagban.

Lényegéhez tartozik, hogy az egyhdz l4that6: benne a magit odadldozé Krisztus
hatékonyan van jelen: a Krisztust kovetd, Krisztushoz tartozo tanitvdnyi kozosség a Mester
szavai irdnti radikdlis engedelmességben él, igy lesz a vildg szamdra Isten kozellétének
reményteljes jelévé.* A keresztségben megalapozott hovatartozds és a megkeresztelkedettek
kozossége az asztalk6zosség gyakorldsa éltal strukturdlddik, és szervezddik mindig djja: djra

23 Ertsd: liturgikus.

26 Torok-Kocsis-Sziics: Dogmatikai prolegomena, Kiadta a Reformétus Zsinati Iroda Doktorok Kollégiuménak
Fotitkari Hivatala Budapest 2000. 58.

»7 Kiss Sandor: Ujszovetségi gorog-magyar szémagyarazat. Budapest 1983. — Nem arrdl van tehat sz6, hogy az
tirvacsoran hirdessiik az Ur halalat, hanem a részvétel ebben az iinnepi vacsordban a hit dtadasanak alapja: ige-
hirdetés, Krisztus-hirdetés.

¥ Ha ellenben az trvacsorat csak mint az istentiszteletet kovetd felesleges raaddst élik meg a gyiilekezetek,
akkor még sokdig igaza lesz a kidbrandult hangt megallapitds megfogalmazéjanak: ,,A sok tekintetben
megvaltatlansagat 4tél6 vilag fdjdalmas s6hajtozasat nyomja el az tirvacsordzok iidvbizonyossdgtdl elneheziilt
éneklése.” Dinkel, Chr.: Zukunft und Vergangenheit der Erneuerung des Gottesdienstes. In. Evang. Teol. 64. Jg.
Heft 1.70-84.

> Roloff i.m. 74.

%% Roloff i.m. 312.

62



€s Uujra abba a tanitvanyi korbe-kozosségbe tagolddnak be, akiknek Isten Orszédga
kézzelfoghato valdsdg: kihivds és meghivas egyszerre.

3. Az istentisztelet a hitnek a hangossd és ldthatévd vdldsa — mondja Karl Barth*®' A
kijelentés €s a hit: isteni cselekvés. Barmi torténik is az istentisztelet sordn az ember részérdl,
csak Ura akaratdnak és parancsédnak teljesitésérdl lehet sz6. A parancs pedig: hogy legyen és
maradjon egyhdz. Ha Isten munkdja jut érvényre az istentiszteletben, akkor emberi részrdl az
istentisztelet engedelmességbdl sziiletik, ezért ,,nem sziikségleteinkrdl és lehetdségeinkrol,
hanem engedelmességiinkrél kell szdamot adnunk.”** Az engedelmes egyhdz pedig nem
felejti, hogy a vildgnak mindenek el6tt Jézus Krisztus evangéliumaval tartozik.

3.2. Az igehirdetés mint Isten szava

A préfétak, apostolok és reformatorok alapjaira épitve mondtédk ki eleink: az ige hirdetése
val6saggal Isten szava.”® Ez az az id§ és aktivitds, amelyben Isten bizonyosan tevékeny.

Az évtizedekkel ezeldtt Torok Istvdn altal feltett kérdés €s annak kifejtése még kozelebb
visz mai gyakorlati problémékhoz: ,Miért éppen a prédikdcionak van ilyen rendkiviili
jelentdsége, s miért nem igehirdetés az ima, az ének, a liturgia tobbi eleme? Azért, mert
mindez mar felelet a prédikdciéra. Az imadsdgban és az éneklésben nem Igét hirdetiink,
hanem kérjiik Istentdl az Igét, vagy halat adunk annak megszolalaséért. ... Ezzel azonban nem
akarunk olyan hamis l4tszatot kelteni, mintha Isten ktve volna a mi prédikdldsunkhoz. ...A
hatalmas Isten bdrmit felhaszndlhat igehirdetésre. Az O kezében lehet az igehirdetés eszkoze
pl. egy hangverseny, egy festmény, vagy akdrmi mds. Ebbdl a szempontbdl nézve nem
zéarhatjuk ki az igehirdetés eshetdségei koziil az istentisztelet s az egyhazi élet imént felsorolt
»felelgetd elemeit” sem, az éneket, az imdt, a szeretet-tevékenységet stb. Itt azonban
kiilonbséget kell tenniink, ha tisztdnlatasra toreksziink: mas dolog az, hogy mit tehet Isten, és
mads, hogy mit parancsol az egyhdznak, ill. nekiink, mint az egyhdz szolgdinak. Lehet az
egyhdz minden munkdja igehirdetés, de nem feladata, hogy minden munkdja okvetleniil
igehirdetés akarjon lenni. Viszont a prédikédcié rendeltetése, hogy igehirdetés legyen. Az
egyhdzi élet eleven és éltetd kozpontjat, liikktetd szivét veszitené el, ha az igehirdetést
egyetemlegesen feladnok.*%*

A kreattv igehirdetés fogalmét hasznilja Kdddr Ferenc®® Tsten aktiv igéjének
felszabaditasa folyamatdra: amikor az igehirdetés alkalmas arra, hogy azon keresztiil Isten
elvégezhesse itél6 és megmentd munkdjat. Az igehirdetd a textusvélasztaskor felismeri azt az
1gét, amire a gyiilekezetnek éppen sziiksége van. Késziiléskor hallo fiillel figyel, a divergens
gondolkodds dldasaival él az iizenet sokszinliségére és sokrétiiségére nyitottan, valamint
intuitiv és asszociativ képességeit is annak szolgdlatdba dllitja, hogy az Ur eszkoze lehessen.
Gondolatait, érzelmeit, fantdzidjat egyardnt a Szentlélek dinamikdjanak erdterébe Allitja,
szorongasai, félelmei és elditéletei nem akadédlyozzak az originalitdsban. Ekkor az igehirdet6t
is megujito lizenet Uj latdsokra fogja inditani az igehallgat6t. A kreativ igehirdetd képes arra,
hogy kiils6 fegyelmezd erdknek engedve rendezett alkotdssa érlelje Isten igéjének emberi fiil
szdmdra befogadandé alakjat. Személyisége teljes latbavetésével” tesz bizonysédgot arrdl,
hogy az Ur sz6l.

261 Barth, Karl: Istenismeret és istentisztelet (ford.: Maller K4lmén). Budapest (évszdm nélkiil) 154.

262 Barth: Istenismeret és istentisztelet. 159k.

263 11 Helvét Hitvallds 1.fej.

264 Torok-Kocsis-Sziics: Dogmatikai prolegomena 59k.

265 K4dar Ferenc: Kreativitds az igehirdetésben. In: Theoldgiai Szemle (XLX) 2002/2. 74-80.

2% Ezt hangstlyozza Ravasz LaszI6 is Szénoklds és igehirdetés c. tanulmanyaban. In: ud: Legyen vildgossag!
Budapest 1938. 160.
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3.3. Az istentiszteleti esemény mint Isten és ember taldlkozdsa

,»A kultusz arra vald, hogy édlland6 formdkat adjon az Istennel valé lelki taldlkozédsnak,
amely az ige altal torténik meg.””®" A reformdtus istentisztelet mint talalkozds sordn Isten
megszolito szava (Isten Kijelentésének hirdetése az ember szdmadra prédikdcidban és
sakramentumokban), valamint az ember vdlasza (ének, imadsdg, a hit megvalldsa) hangzik.
Ezen alapelemek az alapvetd tartalom hordozo6i, a taldlkozdsban résztvevok kozvetlen
kifejezési formai.

»Alapjaban véve a mi valldsos Osszejoveteleinken harom ilyen dolog megtartdsat rendelte
Urunk, s ez a hdrom: [1] az O igéjének hirdetése, [2] a nyilvanos és iinnepélyes imadsag, meg
[3] az O sdkramentomainak kiszolgaltatdsa [...] Barcsak lenne az emberekben annyi
meggondolds, hogy elhagyndk eddig szokdsos énekeiket [...] s barcsak ezek helyett
megszokndk ezutdn ezeknek az isteni és mennyei énekeknek az éneklését, egyiitt a j6 David
kirallyal!” (1543).7°% — E kozel fél évezreddel ezeldtti 6hajtas azért is aktudlis, mert a modern
ember is olyan elemi taldlkozésra vdgyik Istennel, mint a bibliai hdsok.”®® A kor kihivésai
miatt indokolt valtozasok és véltoztatdsok kozepette is e cél szolgalataban kell dlljanak a szent
személyek, a felhangz6 dallamok és szovegek. Kovetkezésképp

e a prédikator egyszemélyes és egyirdnyd beszéde felvalthatd péarbeszéddel, vagy
beszélgetéssel, de akkor is — tobb tanu szdja altal — Isten iizenete szo6laljon meg (ez
feltételezi az istentiszteletet megeldz0 héten tartott kozos késziilést a felelds
gylilekezeti tagokkal egyiitt);

e torekedni kell a gyiilekezet minél nagyobb ardnyud részvételére, mint erre az
Ujszovetség példat kinal;

e dontd hogy mindenki, aki részt vesz az istentisztelet alakitdsdban, egzisztencidlisan
érintett €s Isten megbizdsabdl cselekszik; ezért gondot kell forditson sajat belsd lelki
felkésziilésére;

e az istentiszteletben Isten valdsdgosan cselekszik, jollehet emberi eszkdzok altal;

e semelyik igénybe vett segédeszkdz (mozdulatok, hang, hangszer, kép, film stb.) nem
hasznalhat6 6ncélian, csakis az ige, ill. az igére adott vélasz kifejezésére;

e az istentisztelet az ujszovetségi felfogdsnak megfelelden a gyiilekezetnek mint
Krisztus testének épiilését, az egyes tagok és a nemzedékek Osszekapcsoldddsat
szolgalja.””"

E taldlkozésndl tehdt ,,a formdk nem mdésodrangiak, mert megteremtik azt az érzelmi

1égkort, melyben a lelki realitdsok megtapasztalhatokkd lesznek.””!

3.4. Az istentisztelet mint Isten jelenléte és az ember jelen-léte:

Az istentiszteleten jelen-lét mindenképp ajandék (2Moz 3,14). Istené is és az emberé is;
ha lelkész ¢és gyiilekezet nemcsak gondolataiban, hanem teljes testi-lelki-szellemi
egzisztencidjaban jelen van.

A lelkipésztor mint liturgus>’ az istentiszteletnek azon személyes tényezdje, akit eszkoziil
haszndl fel az istentiszteletben taldlkozni Ohajté két fél: Isten és ember. Erre a szolgalatra

27 Makkai Sandor: Ontudatos kalvinizmus 37.

268 psalterium Ungaricum. Szenci Molnér Albert zsoltarforditdsai a genfi zsoltdrok dallamaira. Kiad. Bélya
Jézsef. Bp. 2003. — V6. még az Institutio megfeleld szakaszat: II1. 20. 32.

*91.d. fentebb 1. fej.

270 7Zur Frage der neuartigen Gottesdienstformen. in: Liturgie, Band I 58-60.

*! Makkai Sandor: Ontudatos kélvinizmus 38.

2 Ld. ugyane cimmel Génczy Lajos tanulmdnyat, in: A lelkész mint... (vagy mintalelkész). Igazsig és Elet
Fiizetei, szerk.Vasady Béla, Debrecen 1940. 64-68.
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Istent6] nyert megbizatast, a gyiilekezettdl pedig a felhatalmazast. Azért €l, hogy a élete
allando istentiszteletté legyen, a templomban és templomon kiviil is azon munkélkodik, hogy
egyediil Istené legyen a dicsOség. Mivel istentiszteletiink csak éppen annyi érzéki
kifejez6eszkozt tiir meg ill. alkalmaz, amire feltétleniil sziikség van, azt a keveset is hajlandé
a napi gyakorlat lebecsiilni és elhanyagolni. A szegényes istentisztelet okdn valik jelentOssé a
liturgus személyes alkalmasséga.273 A lelkipasztor hiteles keresztyén jelen-l1étéhez az kell,
hogy a lelkipdsztor biztos legyen sajat hivatdsdra mondott IGEN-jében, és folyamatosan
fejlédjon valldsos-hitbeli identitdsaban.”’* Személyes feleléssége, hogy a Szentlélek megtdlti-
e szavait €lettel és erdvel. Szolgélatat csak teljes szivvel, teljes 1€élekkel, teljes elmével és
minden erejének odaszdndsdval szabad végeznie, rdbizott felebardtjat ugy szeretve, mint
Onmagat, s onmaga irdnti ugyanolyan feleldsséggel, mint amit a reabizottakért vallalt.

A liturgia kérdései a keresztyén élet alapvetd kérdései®’: Isten tavollétének, jovetelének
€s a vilagban ill. az egyhdzban jelenlétének kérdései. A liturgia az élet része; megjelenitett,
stiritett, reflektélt, szimbdlikus élet, nem ellen-€élet €s nem pot-élet; kiilonleges, de nem az
élettd] elkiiloniilé. Ertelmetlen és iires marad az olyan istentiszteleti reform, amivel nem jar
egyiitt a Test és a tagok reformécidja €s megelevenedése.

3.5. Az istentisztelet alapveto lelkigondozoi vonatkozdsai

Napjainkban — a gyiilekezetbe csatlakozdkra ill. tartozdkra nehezedd novekvo lelki,
anyagi, tarsadalmi és szocidlis megterhelodés okan (vo: Mt 11,28) — a parakletikus
lelkigondozas jjaéledésének kiiszobén allunk. Ezen az titon sem a sola scriptura reformatori
elvét feladni, sem a mélylélektani gyokerli €s az6ta nagy fejlddési utat bejart pasztori lélektan
ismereteirdl lemondani nem akarvdn, egy tovabblépés kindlkozik: mindinkdbb el6 kell
segiteni az istentiszteletben megélhetd djszerli kozosséget és tényleges iidvtapasztalatot:
amikor minden — istentiszteleten résztvevd — testvér Ugy tdvozik, hogy tdmaszt, vigaszt,
felszabadit6é ttmutatdst kapott a hétkoznapi életéhez. Ez akkor jon 1étre, ha az istentisztelet
Isten akarata szerint torténik. Azaz:

1. A Teremtd Isten ijjdteremté Urként van jelen a gyiilekezetben.

e [Isten gondot visel népérdl: A Krisztus-test (1Kor 12) minden tagjat 6 formalja meg, s

ad neki életet. Egyiivé is O kapcsolja, s az é16 Lelket is O leheli belé.

o A gyiilekezet gondoskodik ©onmagérol: felelosséget visel magdért, gondot fordit
egészségére. Ha elhanyagolhatja azt, lehet, hogy tolokocsiba kényszeriil; kiils
tdmogatasra szorul, vagy gyors, fajdalommentes és hatékony kurdktol varja ifjui
életerejének visszatérését. Amennyiben a gyiilekezet gondoskodik ©nmagardl,
egyetlen testrészét, porcikdjat, egyetlen sejtjét sem hanyagolva el, akkor él, épiil és
miukodik. Tevékenységei és életmegnyilvanuldsai koziil az istentisztelet 1étfontossagu.

e A lelkipasztor pdsztorolja a rdbizottakat: Makkai Sdndor emlékeztet arra, hogy az
egyének és csalddok lelki gondozdsa éltal kell rdnevelni a gyiilekezetet, hogy a
gylilekezeti misszié munkdiban kifejezésre jutassdk élo és termd hitiiket. A hazi és
csaladi istentiszteleteknek, mint a kegyesség meghitt megnyilatkozasi formdinak régi
multja és hagyomdnya van. Ezt dpolni és korszerien tovabb folytatni kotelessége a

?3 Ld ehhez: Josuttis, Manfred: der Pfarrer ist anders. Aspekte einer zeitgendssischen Pastoraltheologie. Kaiser

Verlag Miinchen 1983.

™ Hermelink, Jan: Die homiletische Situation. Zur jiingeren Geschichte eines Predigtproblems — Vandenhoeck-
Ruprecht Gottingen 1992. Arbeiten zur Pastoraltheologie Bd 24. 282.

" Marcel-Martin, Gerhard: Liturgie und Leben. Herausforderungen heute an den Gottesdienst.

In: Pastoraltheologie 83. Vandenhoech-Ruprecht 1994, 498-508.
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lelkipasztornak.”’® Rajta 4ll az is, hogy a gyiilekezet felismeri-e a liturgia jelentéségét,

hasznossagidt a mindennapi életfolytatisra nézve. Feladata, hogy megtanitson,
gyakoroltasson €s tudatosan alkalmazzon egy k6zos nyelvet, amit minden gyiilekezeti
tag ért és ugyanigy értelmez.

2. Az istentisztelet Isten tiszteletét szolgdlja. Az imdadatnak és dicséitésnek kell
elfoglalnia a legjelentdsebb helyet, vagyis az imdk és magasztalé énekek tobb idot
igényelhetnek, mint az ige hirdetése. A hitvallds, a magasztaldsok és az turvacsora
Krisztust hirdeti. Minden Istennek tetszd istentiszteletet a Szentlélek vezet. — Ezek
nyoman lesz az istentisztelet trinitdrius.

3. Spiritudlis és kegyességi szempontbol az istentisztelet szerepe az, hogy a
hétkoznapokon tilmutasson, kiemeljen és magdval ragadjon, egyidejiileg vdltozdst
idézzen el6 a mindennapi életfolytatdsban. Elményt jelentsen. Kozosséget Istennel ES
egymassal: a hovatartozas ill. a valahova tartozas tapasztalatat nydjtsa.

Az istentisztelet a legtdgabb értelemben lelkigondozoi jellegii és jelentoségi, mert az
ember egyediségét, individualitdsdt védelmezi és sériilékeny életét gondozza’”’ Az
istentiszteleti kozeg elég tdgas és mégis elég védett ahhoz, hogy az ember egyedi igényeit
szolgdlja; az imdadsag vertikdlis sikja €s a testvéri beszélgetések horizontélis sikja az
istentisztelet vonaldban metssze egymadst. Mindkettd megszentelt és megszenteld emberi
nyelven teheti ezt.

3.6. A lelkigondozoi igehirdetés

A reformétus istentisztelet minimume-liturgidjdban a megmaradt csekély szamud elemnek
egységes egészként kell dllnia az egy cél - Isten és ember taldlkozdsa létrejottének -
szolgalatdban. Ezért nem mellékes, hogy az istentisztelet alakitdsaért felelds munkak6zosség
(liturgikus kozosség, vagy akar csak a lelkész €s a kéntor ,kett0se”) egységes szemlélettel
rendelkezik-e, hogy a gyiilekezetet éré impulzusok egymast felerdsitik-e vagy kioltjak. A
gyakorlati teol6gidban mdra mar fogalommd lett a tobbek dltal tobbféle uton
megvaldsithaténak tartott ’lelkigondozoi igehirdetés’, melynek rovid ismertetése éppen az
énekek ujszerii istentiszteleti kontextusa iranydban viheti elére gondolatmenetiinket.

1. Christian Méller™™ az igehirdetést a paraklézis alkalménak tekinti. Ez akkor valésul
meg, ha a lelkipasztor

e Dbizik az igében, ami nem tér vissza iiresen (Ezs 55), s ezért & is elvégzi a sziikséges
elomunkalatokat;

e az igehirdetés sordn etikai kovetelmények helyett a vigasztald6 Krisztust allitja a
gylilekezet elé;

e a szabadsdg érvényre jutdsdn munkdlkodik, amikor felszabaditja a hallgatdkat sajat
fantazidgjuk mukodtetésére; megengedi hogy elidézzenek, megnyiljanak, Isten
szeretetét dicsoOithessék;

e az textust mint ellen-erdt érzékeli, €s elfogadja, hogy az rendezze gondolatait;

e csak egy falatot ragad meg a lelki taplalékbol;

¢ a meghallott izenetet olyan sz6ként fogadja, amit maganak nem tud mondani;

%76 Makkai Sdndor: A lelkész mint pedagégus. in: A lelkész mint... (vagy mintalelkész). Igazsag és Elet Fiizetei,
szerk.Vasady Béla, Debrecen 1940. 74-80.

277 Seitz, Manfred: Ist der Gottesdienst Mitte der Seelsorge? In. ud.: Praxis des Glaubens. Gottesdienst,
Seelsorge und Spiritualitit - Vandenhoeck, Gottingen 3. Aufl. 1985. 64-72. — A lelkigondozéstan nagy Oregjei
(pl. E. Thurneysen) megkiilonboztették a cura animarum generalist a cura animarum specialissal szemben, s
etekintetben fontosabb szerepet tulajdonitottak a prédikaciénak, mint a liturgidnak.

78 Moller, Christian: Seelsorglich predigen. Die parakletische Dimension der Predigt, Seelsorge und Gemeinde
Gottingen, 1990.
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e engedi, hogy a textus magatdl értédd dolgok megvizsgildsira kényszeritse, de nem

engedi meg maganak, hogy a textust ugrédeszkanak haszndlja sajat bolcsességeihez;

e elmélyiilt meditici6 sordn végigelmélkedi a textus/torténet képeit.

Moller egyuttal felhivja figyelmiinket arra a nagy kisértésre, hogy az igehirdetd az ige
iranti éhségét masok mondataival csillapitsa; hogy — ahelyett hogy megszenvedne az ige
lizenetéért — egy kolcsonvett identitds altal elveszitse sajat azonossagét, a hiteles lelkipasztori
jelenlétet. Szintén kisérthet a vagy, hogy hatalomra tegyen szert a hallgatésag folott; pedig az
ige hatalma ald vetve magét €s beliilr6l megelevenedvén a hallgatdkat is bele tudnd vonni
ebbe a mozgasba.

Bér egyirdanyu a kommunikdcid, mégis teret €s idOt hagy arra, hogy a hallgatok egyéni
tapasztalataikat felidézhess€ék magukban, intim, bels0 dialégusba keriiljenek az
igehirdetével’”, ugyanakkor rejtve maradhassanak egymds elétt. Az igehirdetés kozben
felszabadul6 érzések €s egyéni élmények kimozditjdk az embert az 6nmagaba zark6zasbol,
beleflizodnek egy kozos hittapasztalatba, és a régiek tapasztalatdnak fényében Uj
megvilagitisba keriilnek. Ez a szcenikus megértési modnak koszonhetd: a bibliai képeket,
nyelvet, gondolatvildgot felhasznald istentiszteleti kommunikécid sordn az igehallgaté olyan
fesziiltséget élhet at, amely sokkal produktivabb, mint a mar j6l ismert altaldnos érvénytli
tanitisok nyugalma, vagy a bizalmaskodé kozelség érzékeket borzol6 hatédsa.”*

2. Moller leszogezi, hogy az egész gyiilekezet felelos azért, hogy a bibliai hagyomdnyt
helyesen haszndljdk. Szerinte igenis jelen van az igény, hogy hatdssal legyen rajuk a
prédikacio, és beszamolhassanak annak hatdsairdl, valamint hogy kotelezze dket valamire az
igei iizenet (egyhazfegyelem és lelkigondozas szoros Osszetartozdsa).

Osszességében a lelkigondoz6 igehirdetés

® szamara fontos az egyén;

® szamontartja, hogy az igehallgatoknak mdr van sajat személyes el6torténetiik Istennel;

e odaig hatol, ahol a kiils6 homlokzat mogott az ember onmagéanak a foglya;

e a vigasztaldsra valé képesség eléfeltétele az Irds ismerete és a sajit megvigasztaltsdg

(2Kor 1,4);

® a leirt szoveg nem koti meg annyira, hogy amiatt elveszitse a kapcsolatot a
gylilekezettel;

e fontos, hogy az igehirdetd dltal 6nmagén atengedett és felel0sséggel vallalt szobeli ige
hangozz€k;

¢ lemond minden papi fogésrol;

e azért sz6l Istenrdl, mert oromében nem tud hallgatni (misszioi jelleg);

e olyan esemény, melynek sordn mind a lelkész, mind a gyiilekezet 1énye teljes

mélyébdl szol, ahogyan a miivész komponal, anyagot formal.

Moller szerint ez a belefeledkezés hat paraklétikusan: ,,Minden prédikacionak van pozitiv
vagy negativ lelkigondoz6i hatdsa, €s ez legnagyobb mértékben az igehirdetd
személyiségében rejlik...”, amelynek integritdsa meggy6zové és hosszan hatékonnyd teszi a
hallottakat. Minél er0sebben megbizik a gyiilekezet az igehirdetdben, anndl inkdbb érvényre
jut a lelkigondozdi dimenzid €s valik az az elhangzé igehirdetés 1ényeges mozzanatava.

Krisztus szolgajava lenni €s ujra €s Ujra azza vélni —, ez a lelkész szamdra egy Onmagdra
irdnyul6 feladat. Az imadsagosan Isten igéreteire timaszkodd bizalomban alakul az a lelkészi
Onazonossdg, ami kihat a gyiilekezettel val6 kapcsolatra is. Igehirdetését akkor is
vigasztalonak, egyiittérzonek, €letes segitséget nydjténak fogjak taldlni, ha intd, kritikus, vagy

7 Bzt hangstlyozza Werner Jetter is Die Predigt als Gespriich mit dem Horer ¢. munkdjdban, in: Homiletisches
Lesebuch. Texte zu heutigen Predigtlehre, Tiibingen 1986. 220.

0 Ld. még ehhez Michael Klessmann: Predigt als Lebensdeutung. Pastoralpsychologische Uberlegungen zu
einem offenen homiletischen Problem. In: Pastoraltheologie 85. Jg. 1996/10. 425-441.
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fajdalmat okoz, s nem véarjak téle, hogy mindenképpen intim, meleg 1égkort hozzon 1étre,
vagy sajat segitségre szorultsdgat vetitse a gyiilekezetre. A gyiilekezet megérzi, hogy az ige
szolgdja 4ll a sz6széken.™

3. Az igehirdetés és a lelkigondozds céljai taldlkozhatnak. Ehhez az sziikséges, hogy

e aforma és a tartalom 6sszhangban legyen

e alelkipésztor hiteles legyen

e az igehirdetd tegye lehet6vé a keresztyén ember szabadsigdnak megélését az

igehallgaté szamara

e amisik fél is bevonddhasson a belsd parbeszéd folyamataba

e a hallgaté 4télhesse, hogy kétségeivel egyiitt komolyan veszik, s megerdsdodjon az

Onmagava valas folyamataban.

Egy keresztyén gyiilekezet épiil(6ben van), amikor gyiilekezetként miikodik,
gylilekezetként értelmezi magat, amikor gyiilekezeti életfunkciéi miikodnek: kozos
cselekvései és élményei, melyek minden egyes Osszegyiilekezés/koncentralodds/feltoltddés
utdn dramoltatjak az éltetdé nedveket, az €16 viznek folyamait (Jn 4) az egész szervezetben;
biztositva a tisztulast, az ellenalloképességet és a megujulast.

Eppen ezért az istentiszteletben a folytonossdgot képvisel§ formdknak kellene
Sfunkciondlisnak lenniiik, hogy azt nyujthassdk a mai keresztyéneknek, amiért a tanitvanyok
tovabbéltették az Ur feltdmaddsa utdn azt, ami kordbban mellette tartotta &ket (Jn 6,68):
batorsagot és készséget a radikdlis engedelmesség véllaldsdhoz.

4. Alternativ liturgidk létjogosultsdgdanak szempontjai

Megtjult éneklés csak a megujuld istentisztelet folyamatdban johet 1étre. Akdzben, hogy a
lelkész és a gyiilekezet rdkérdez sajat istentiszteleti gyakorlatdnak miért-jére. Azutdn, hogy
megvalaszolta: mit var az istentisztelettdl, melyik istentiszteleti elemre miért van sziiksége, és
tudatosul benne, hogy milyen kovetkezményekkel jar az az & tovabbi életére nézve. A
nagykoruva valastél nem szorongé gyiilekezet nem fél att6l sem, hogy hallja a sajat hangjat.

4.1. Ellentmondasok

Farkas Jozsef irta a kovetkezOket: "Egyhazunk mai liturgidja s egész lelki atmoszféraja
annyira betolti a latdmezoket, hogy az alapvetd bibliai tények is elhomdlyosodnak eldttiink.
Ilyen alapveté tény példdul az, hogy az Ujszévetség semmiféle szabalyt nem allitott fel arra
nézve, hogy milyen formaban follyék az istentisztelet. Ez azt jelenti, hogy a magunk
istentiszteleti form4djat nem nevezhetjiik ,,a” bibliai formdnak s ebbdl ismét az kovetkezik,
hogy nem kell mindjart rémiildozniink, ha valaki dj formét keres az evangélium szdméra.”**

Ugyanakkor Boross Géza joggal emlékezteti kiildetéstudatdban elbizonytalanodott
jelenkori egyhdzunkat, hogy a lelkész (ill. az éltala vezetett gyiilekezet) feladata a
tarsadalomban az, hogy bevezesse a profanitds vildgdban €16 embert a Szent, a szentséges
szféra’lja’lbal.283 A feladat emberfeletti nehézsége nem jelentheti, hogy a lelki fegyverzetet
széjjeldobdlva, a szakértelmet semmibe véve menekiiljenek a felel6sok a kihivasok eldl; hogy
semmilyen kezdeményezés, ujitds, latds és megvaldsitas ne induljon ki koreikbdl.

! Danecke, Axel: Predigt und Seelsorge. In: Pastoraltheologie 81. Jg. 1992/6. 224-239.

282 Farkas J6zsef: Evangélizacié. (THEOLOGIA. 3. sz. Szerk. Dr. Jo6 Sandor) Reformatus Traktdtus Vallalat
Kiaddsa - Budapest (évszam nélkiil)

%3 Manfred Josuttis nyomén (Die Einfiihrunk in das Leben. Pastoraltheologie zwischen Phiinomenologie und
Spiritualitit, Kaiser 1996.) Boross Géza is hangstilyozza ezt. Boross, G.: A spiritualitds mint gyakorlati teolégiai
probléma, in. ThSZ 2000. 94-97.
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Hafenscher Kdroly (ifj.) megallapitja: ,,Az un. fogyaszt6i tarsadalom latszolag semmiféle
érintkezési feliiletet nem mutat az istentisztelettel. Mintha az €let két kiilon sikjardl lenne sz6,
amelyek sohasem érintkeznek. Valéjaban éppen ellenkezbleg! Ugy tiinik, mintha az
életformdva valt vasdrlas, a mindent-meg-lehet-szerezni €rzés — az életmindség emelkedése a
birtoklds altal — nem érintené az egyhdz s benne az egyes keresztyének életét, és kiilondsen
nem érinti az istentisztelet ligyét. Ez azonban csak latszat. A val6sdg az, hogy a ,,minden
megvasarolhat6”, a ,,tele polcok tantiskodnak az emberi élet bOségérdl és gazdagsagarol”, a
,hincsenek tartés fogyasztasi cikkek, csak egyszerhasznalatos eszk6zok”- mentalitds
észrevétleniil, akaratlanul és gyokeresen atjarja az egyhdz népének gondolkoddsmaédjat, az
istentisztelet-latogatok gondolatvilagat.” 2%

4.2. Akaddlyok és utak

A romai katolikus egyhaz liturgidjanak tjabbkori (a II. Vatikani Zsinatot kovetd) torténete
az ecclesia semper reformanda kihivasaira adott valaszok sorat tartalmazza, igy pl. az 1963.
dec. 4-én meggy6z6 tobbséggel elfogadott Sacrosanctum Concilium kezdetli liturgikus
konstiticié (a tovdbbiakban SC). Klemens Richter™ nemzetkozileg elismert liturgiatudés a
konstiticié kritikai méltatdsaval egyidejlileg rdvildgit a liturgikus reform alapvetd
szandékaira, céljaira és hatdsara. Megallapitdsa szerint a reform alapvetd célja volt, hogy
,,jobban elmélyitse a hivokben a krisztusi életet, hogy az egyhaz valtozasnak aldvetett formait
jobban korszertisitse, és eldsegitse valamennyi Krisztusban hivonek az egységét” (SC 1); a
kozosségek utat taldljanak a liturgidban jelenlevé és cselekvé feltdimadott Urhoz. Kidolgozéi
felismerték, hogy a lelkipdsztori feladatokat 1ijbol és 1ijbol dssze kell kapcsolni a kozosség
istentiszteletével. A liturgikus konstiticié zsinat utani hatdsaként tisztazodas zajlott a liturgia
és egyhdztan viszonyédban is. ”Az egyhdzat nemcsak felépiti a liturgia, hanem életben is tartja,
€s — egyfajta elemi ekklesziogenesziszben — 4jbol és Ujbol mindig 1étre is hozza. Ezért
elvalaszthatatlanul Ssszetartozik az egyhdztan és a liturgia teolgidja.”*™ A liturgidban
nemcsak cselekszik az egyhdz, hanem ki is fejezddik benne, és beldle meriti életerejét.”’(SC 4)
A liturgiareformot tehat az egyhdz megudjuldsanak kozéppontjaként fogtak fel. Maradandd,
soha tobbé le nem zart feladatként bizatott a romai katolikus egyhdzra, amit az a rakdvetkezd
évtizedekben elmélyiilt munkdban végzett is mind szakirodalmi és teoldgiai-pasztoralis
vonatkozasban, mind a liturgikus képzés, az inkulturacio €s az 6kumené tekintetében.

Egy német evangélikus lelkész, Christoph Lowtzow figyelemre mélté és sokatmondd
cimet adott 1990-ben megjelent konyvének: Szeretetlen istentisztelettel iinnepelni Isten
szeretetét?™— Az a méd, ahogyan a résztvevék egyiitt vannak, mind tartalmdt mind
stuktirdjat tekintve, nemcsak hogy nem fejezi ki Istennek az evangéliumban megnyilvanul6
szeretetét, hanem merd ellentéte annak: 1. Az egybegyllteknek olyan mértékben nincs
kapcsolata egymadssal, hogy a szemlélében felidézddik az afrikai kozmonddas: ,,Amit tesztek,
az olyan hangosan beszél, hogy attél nem hallom, amit mondotok.”™® 2. Isten egy rideg
uralkodoként jelenik meg, akinek kegyelméért esdekliink. 3. A hasznélt 6egyhdzi hitvallasok
megtévesztdek, mert nem a keresztyén hit 1ényegét emelik ki, 4. az igehirdetés és imdk
bobeszédiiek, 5. az drvacsora éromtelen €s individualizalédott, nem a szereztetési igék jézusi
értelmével egyezo.

% Hafenscher Karoly (ifj.): Felkészités az istentiszteletre — ahol a valldspedagégia és a liturgika taldlkozik. In: A
lelkigondozas 6rdja. Budapest 2002. 51-67.

2% Mit mindent jelez a liturgikus konstiticié? Mérleg 2003./3. 39. évf. 259-278.

286 Kurt Koch: Leben erspiiren - Glauben feiern. Sacramente und Liturgie in unserer Zeit, Freiburg 1999. 1.

7 Christoph v. Lowtzow: Mit lieblosen Gottesdiensten Gottes Liebe feiern? Kreuz Verlag Stuttgart 1990.

2 Lowtzow i.m. 12.
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Szerz6nk a helyzetelemzést kovetden felvdzolja a gydgyuldshoz vezetd utat, a
kovetkezetes 1épéseket a gyiilekezet épitése és a liturgia gydgyulédsa érdekében.”

1. Nem ,,modernizdlni” kell az istentiszteletet, hanem nyitva hagyni a mult és
Jjovo felé egyarant. Minden generdcidnak megvan a joga, hogy Isten eldtti
életérzését az istentiszteletben kifejezze, am csak a keresztyén {iizenettel
egybecsengden.

2. FO kérdés: Mit kozol az istentisztelet egésze? Azt, hogy ,,Az €g oly messze
van, még messzebb tdled én”zgo, vagy azt, hogy ,Itt van Isten koztiink”®! Az
utobbit kifejezni tudni: sok tiirelem €s konyoriiletesség gytimolcse.

3. A hagyomanyos istentisztelet mellett — valdsziniileg még sokdig — rendszeres
és egyértelmli alternativdkat kell felkindlni, de egyidejileg a hagyomanyos
istentiszteleteket is az uUjonnan kialakitott alternativdknak megfelelden
tovabbfejleszteni.

Osszegezve: A pluralisztikus jelleg csak akkor fogadhaté el, ha az evangéliumhoz
kotottség megmarad.

A svijci reformatus Thomas Bornhauser*®* doktori disszertacijan dolgozva jutott a
kovetkezO megallapitdsokra: A reformatus istentiszteleten Isten igéjét kell hirdetni, mégpedig
a hétkoznapi élet sziikségeire tekintettel. Ez jelentheti, 1. hogy a Szentirdst a Szentirdssal
magyardzom, 2. lehet ez az alapelv akar a prédikator kedvenc frdsmagyarazati szempontjainak
vagy Onkényes teologidjanak kiszolgéltatva, 3. de életkozelibbnek s ezért relevansabbnak
tiinhet egy nem bibliai szoveg magyardzata. Ujabbkori igény, hogy ne csak az elme, hanem a
sziv 1s megszolittassék és megérintddjon — amiként évszazadokon, sOt ezredeken at. Ennek
okén nyer 1étjogosultsagot ill. nagyobb jelentdséget a reformatus istentiszteletben is: a zene.

A keresztyén szabadsag szempontja is gyakorta emlittetik, &m sokszor ellentmondésokat
sziil: Banjunk szabadon a formédkkal — de hol a tetszélegesség hatara? Fontos, hogy aktivan
vegyen részt az istentisztelet alakitasdban a gylilekezet — akar a szinvonal zuhandsa aréan is?
Tradicié €s innovacié (hangzanak a ma divatos szavak) kiizd egymdssal — s ugyanigy a
hagyomany védelmez6i és a kezdeményezOkedviiek. Kovetkeztetése: az Onmagdban is
sokszinii rendszeres vasdrnap déleldtti (vagy reggeli) istentiszteletek ES az alternativ
istentiszteleti formak egyidejli és egymads melletti fenntartasa®® mellett kell allast foglalnunk.

1. A vasarnap délelotti istentiszteletet lassan és fokozatosan kell tovabb fejleszteni, és
alakitani az adott gyiilekezet és a nagyobb egyhdzi kozosség kegyességének
megfelelden, hitének fejlodésére tekintettel.

2. A specidlis alkalmak egyardnt épiiljenek a legrégibb és legszilardabb, valamint az
Uj, a legfrissebb izlésnek €s irdnyzatoknak megfelelden faragott épitékovekbdl.

3. GQGyiilekezeten beliill és gyiilekezetek kozott is célszeri az egyiittmikodés
kialakitdsa, mert ez egy személyre nem terhelhetd energia-raforditast igényel.

4. A legnagyobb kihivas, amivel a liturgus mint egyén szembesiil az, hogy a kiilvilag
és az egyhdzi hatésdgok felé egyardnt érvényesitse a gylilekezeten beliili
sokféleség és sokszinlis€g (pluralizmus) egyensulyat; ugy rdaddsul dgy, hogy a
gyiilekezetnek mégis legyen arculata és felvallalt reformatus kegyessége.

5. Minden gyiilekezeti tag szamadra lehetévé kell tenni, hogy elérhetd kozelségben
legyen alkalma a gazdag lelkiséget (keresztyén spiritualitdst) megélni, és azt
masokkal szemben megvédeni, sot kiviilallok altal 6sztondzve tovabbérlelni.

> Lowtzow i.m. 103k.

2% Reformétus Enekeskonyv 461. dicséret.

#1'Uo. 165. dicséret.

2 Weltfremde Einpersonenshow? Nebeneinander von Regelgottesdiensten und experimentellen Formen. In:
Reformierte Presse. Ziirich, Nr. 49, 2003. 6-7.

3 gy Lowtzow és Bornhauser is.
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6. A liturgus/lelkipasztor/gyiilekezeti munkds, aki e téren teoldgiai feleldsséget vallal
és visel, nem hanyagolhatja el ©nmaga lelkének dapolasit, kegyességének
folyamatos, kozosségben gyakorldsat.

7. A liturgika mint gyakorlati teoldgiai szakteriilet jelentds segitséget nyujthat az
istentiszteleti élet gyakorlatdhoz, kiilonosképp a pluralizmus tjabb kivanalméanak
megfelelni akard torekvések kozepette.

8. Sok, hidnyérzettel és 1j utak keresésével kiiszkodd kolléga kezdeményezése igy
egy Osvényre terelddne.

9. A réforditast a gyakorlat és a termd gytimolcsok fogjak igazolni.

Osszegzd tétel: Sziikséges a ketté — a hagyomdnyos és az alternativ — istentiszteleti forma
pdrhuzamos futtatdsa.

4.3. Hitelesség és aktualitds

Ha az istentisztelet a mindenkori gyiilekezet hiteles megnyilvanuldsa, akkor kifejezi az
adott gylilekezet ember-, vildg-, Isten- és Onértelmezését is. Ezzel egyiittjar, hogy az oroklott
hagyomany a gyiilekezet sajat hite altal létrehozott formdkban (imadsag, ének, hitvallas,
blinvallés, istentisztelet) jut kifejezésre.

Az istentisztelet azt dbrazolja/lattatja/teszi hallhatéva, ami a konkrét gyiilekezet hitének
tartalma. Amit a gyiilekezet hisz,”* példaul arr6l, hogy mi a biin; hogyan jut kifejezésre az a
negativ érzés, ami az egyénben sajat élete megvizsgalasakor ébred; hogy miként képesek egy
kozosség tagjai hordozni egymds terhét, és elfogadni az Isten és egymds ujrakezdést lehetdvé
tevO szeretetét. Azt jelenti ez, hogy ami a gyliilekezet korében hangzik s amit jelen-1étiikkel
hirdetnek®®, az [1.] a konkrét gyiilekezet hangja, megnyilvanuldsa legyen, ami csak toliik és
csak az O koriikben szdlalhat meg; [2.] az adott {izenetet idébeli meghatarozottsag jellemzi:
csak akkor, olyan élethelyzetben és adott torténeti, tarsadalmi koriilmények, problémak
kozepette fontos; [3.] egy antropoldgiai kontextusba 4gyazddik: emberségiink
Osszefiiggésében vesziink részt az istentiszteleten; az egyhazi év, linnepkor, életciklusok,
életforduldk és életesemények, napirend, kapcsolatok és szerepek rendszere — mind-mind
meghatdrozdja lehet egy adott istentisztelet tartalmanak és formdjanak.

Mindezt egybevetve: sziikséges, hogy a gyiilekezet, mint kozosség, amelynek sajat
arculata van, sajatjanak és hitelesnek érezze a liturgiét.

4.4. Szabadsdg és rend mint liturgikus ely

Czeglédy Sdndor megéllapitja: ,tartalmi szempontb6l a szabadsdg kovetelményében
voltaképpen benne van minden, amit az istentisztelet adhat a gyiilekezetnek, mert hiszen az
istentisztelet annak a végso, teljes felszabaduldsnak a megizlelése, amely hitben maris a
miénk. Ezért az istentisztelettdl tdvol kell tartani minden kényszert, tomeg-terelési technikat,
propagandat és lélektani mesterkedést, tehat mindazt, ami meggatolhatnd, hogy a gyiilekezet
tagjait személyeknek tekintsiikk. Az istentisztelet igazi szabadsidga nem zdarja ki, hanem
megkoveteli a j6 rendet. (1Kor 14,40) ...A liturgiai rend a kozosség érdekét”,**® az adott

kozosségét s a gylilekezetekbdl épitkezd egyhdz érdekét szolgdlja.

* Lurz, Friedrich: Die Feier des Abendmahls nach der Kurpfilzischen Kirchenordnung von 1563. Ein Beitrag
zu einer 6kumenischen Liturgiewissenschaft (PTHe 38) Stuttgart-Berlin-Koln 1998. 75.

¥ A, hirdetésnek” ez a médja csak hitelesen miikodik, de akkor hatékony is. A személyes kongruencia
ugyanolyan fontossdggal bir a gyiilekezet egymads irdnti és k6zos megnyilvanulasaiban, mint a segité-gyogyitd
kapcsolatokban. Utébbihoz 1d.: Tomesanyi Teoddra — Vikar Gyorgy — Csaki-Pallavicini Roger: A lelkigondozdi,
a mentalhigiénés és a pszichoterdpids segité kapcsolat. In: Amikor gyonge, akkor erds. Animula 2002. 154-171.
% Czeglédy Sandor: Liturgika. Kézirat — Debrecen, 1978. 20k.
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Kdlvin irta: ,Latjuk tehat, hogy mi a célja ennek a szabadsidgnak: az, hogy Isten
adomdnyait minden lelkifurdalds €s minden lelki zavar nélkiil hasznéljuk arra a célra, amire
Isten adta, amely bizodalom folytdn lelkiink békességben van Istennel, és az O irdntunk valé
békeziiségét megismeri. Ide soroztatnak az Ssszes tetszésiinkre bizott szertartdsok is.”>”

4.5. Ujszeriiség és hatékonysdg

A német-svdjci reformdtusok ujitasi torekvéseit és egységes istentiszteleti rendtartést®”®
kidolgozé munkdjat az udjszertiség és hatékonysdg szempontja vezette, mert a gyiilekezeti
tagok nagyobb része s fOként az ifjusdg szamara ténylegesen kérdéssé vilt az istentisztelet és
annak formdja. Még mindig érték az atydk hagyomdnyaihoz kotédés, a hitben és tanitdsban
val6 dllhatatossdag (2Tim 3,14), a hliség a megoroklott iizenet irdnt, de ugyanigy a folyamatos
Gjitds merészsége, a viltozés, a szokatlan irdnti nyitortsdg.”” A liturgiatorténetben sok minden
var tisztazasra, nem lehet kritika nélkiil ,,atemelni” az évszdzadokon a reformécid atyait.

Kimondjdk, hogy ami djszerii, nem jelenti azt, hogy elézmény nélkiili:

e clsOként tisztdzando az istentisztelet Iényege,

e ecgybegylijtendOk a mar meglevd ujité tendencidk és tervek,

® 1ddrdl idore uj problémak meriilnek fel, 1j veszélyekkel kell szembesiilni,

e erdteljes véltozdsnak van aldvetve a nyelv, a kifejezések képanyaga, a valodisdg és
szépség mértékegységei; s az arrdl valo vélekedés is, hogy minek van helye egy
istentiszteleti imadsagban.

A hatékonysdg szempontja maga ujszerti — de nem kikeriilhetd — s magaban foglalja, hogy

® gy Uj liturgia: kozosségi alkotés;

e a lelkipasztorok tobbsége ma nagyobb mértékben érez felelosséget az dltala vezetett
istentisztelet liturgidjaért, mint korabban, s6t maga is alkot6 modon részt vesz benne;

* nemcsak az egyes elemek, hanem az istentisztelet egésze tartandé szem elott;

e figyelembe kell venni, hogy egyidejlileg mds kiilsé tényezok is véltoznak: egyhazi,
szocidlis, gazdasagi, politikai viszonyok, s veliik az emberek életérzése €s vilagképe.

Az ujszerliségre torekvés onmagdban nem elégséges. Az ecclesia reformata semper

reformanda nem attrakciokbol €1, hanem abbdl az igébdl, amely Isten sz4jabol jon (Mt 4,4).
Ha az igehirdetés szétesik, széthull a liturgia is. Viszont az igehirdetés meguijuldsa megujitott
liturgiat kivan. Az 4j utak megtaldlasat segiti eld, ha a gyiilekezeti istentisztelet mellett
kiilonboz0d, formai és 1doi tekintetben a helyi adottsdgokhoz igazodd missziéi rendezvényekre
keriil sor. A ziirichi liturgidt'™ megijité reformétusok ,,tisztdban vannak azzal is, hogy az
dgenda dltal biztositott szabadsdgnak csak ugy tehetiink eleget, ha magas kovetelményeket
tdmasztunk a liturgikus kompetencidkkal, a liturgikus komponensekkel szemben (lelkész
kantor, korusvezetd és korus, el6énekes, orgonista).”301 A liturgia ujszerliségét és

7 Kalvin: Inst. I11.19, 8. (2. kotet 119)

% Liturgie. Hg.: Im Auftrag der Liturgiekonferenz der Evangelisch-Reformierten Kirche in der
Deutschsprachigen Schweiz, Band I, Sonntagsgottesdienst 1972. Vorwort 7-15.

% Példaul: Az istentiszteleti imadsagra nézve mindig a Miatyank f6 kérései a mérvadéak, de az ,.atyak” imaihoz
tarsulnak a ,.fiak”, azaz kortdrs testvéreink imadsagai, amelyek nem csupdn nyelvi, de exegetikai, teoldgiai €s
liturgiai szempontbdl is megvizsgdlandok. A kozbenjaré imdk ne korldtozddjanak az aktudlis és személyes
sziikségekre, hanem tartsdk szem el6tt Isten mindent dtfogé megvalté munkdjat. Ne csak az egyhdz gondjaiért,
hanem a vildg bajaért, sot a vildgért is emeljenek szot.

3%1.d. ehhez: Zwingli, Huldrich: Die Lieder. Urtextausgabe aus Huldrychn Zwinglis Werke. Ziirich 1991. és
Kunz, Ralph: Gottesdienst evangelisch-reformiert. Liturgik und Liturgie in der Kirche Zwinglis. Ziircher
Beitrédge zu Religion und Philosophie. Hg: Helmut Holzhey-Fritz Stolz, 10. Pano Verlag Ziirich 2001.

0! Stefan, Hans-Jiirg: Német-Svijc reformatus egyhdzainak liturgiai reformja a XX. szdzad masodik felében. A
2002. november 2-4n Pdpan tartott Csomasz T6th —emlékkonferencidn elhangzott eldadds, in: Zsoltar 2003.
osszevont szam, Debrecen 2003. 9-15.14.
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hatékonysdgat szolgédlja mindaz, ami a gyiilekezetet és a lelkészt Krisztushoz kozelebb
viszi.??? Egy megiijitott istentiszteleti rend és forma is mindig ideiglenes és vdltoztathato.

4.6. ,,Kozosségek kozossége”

Az egész gyiilekezet felelés az istentiszteletért, mert keresztyénnek lenni csak
kozosségben lehet. Ahhoz, hogy varjanak valamit az istentisztelettdl, sajatjuknak tekintsék,
energidt fektessenek bele €s Istennel valé kapcsolatuk személyes legyen, az istentiszteletre
érkezoknek sokkal nagyobb mértékben be kell vonddniuk az istentiszteletbe.

Az istentisztelet alakitdsdban egyiittmiikodés nagyobb foku azonosulést tesz lehetdvé, az
istentiszteleti kozosség és esemény pedig a hivé identitds fejlodését (megtisztulas,
megerdsddés, Uj tavlatok) szolgdlja mind az egyén, mind a kozosség esetében. A gyiilekezeti
istentisztelet elemei, helyiik, egymashoz valé kapcsolédasuk valamint sorrendjiik kifejezi azt
az utat, hogy a megbotlott ember miként kapaszkodhat meg tjra Abban, Akire rd akarja magat
bizni. Az istentiszteleti rend az egész kozosség szamdra készen kindlja azt a modot, ahogy az
ember reagdlhat olykor kétségbeejto helyzetére. — Amennyire akaddlya az dllandésult liturgia
a Lélekben és igazsdgban imdddsnak (Jn 4,24), tigyannyira lehetové tevije is.

Mara nemcsak az a kérdés, hogy mennyire alkalmas az ember a liturgidra, hanem inkéabb
az, hogy az ember szdmdra mennyire felel meg a liturgia — fogalmazza meg a rémai
egyhdzban érzékelt hasonlé problémit A. Gerhards.>™ A liturgidnak, noha nem elsdrendii
feladata, hogy kiviildllékat megnyerjen, mégis nyitottnak kell lennie a komolyan keresék
irdnydban, tekintetbe kell vennie az egyhazhoz tartozds fajtait és fokozatait. Ki kell alakitani
istentiszteleteket hittanuldknak is; van is mar rd példa. Az egyhazi tekintély feladata nemcsak
a liturgia rendjének Orzése, hanem kifejlesztése €s batoritdsa annak a képességnek, miként
banjanak felelés médon a liturgikus orokséggel: kreativ elsajatitds utjan tovabb fejlesztve,
hogy Isten megdicsdittessék, az emberiség pedig megszentel6djék.

4.7. A kapcsolatok mint a forma meghatdrozoi
A gyiilekezet egy €10 rendszer, alrendszerek sokasagat foglalja magaban; nem mindenki

egyforma mértékben,>” de fontos, hogy mindenki kotédjon valakihez. Az istentiszteleti
kozosség latvanya egy olyan kép, ahol a jelenlévdk kisebb asztalok koriil helyezkednek el:

302 Ratzmann, Wolfgang: Kleiner Gottesdienst im Alltag. Beitriige zur Liturgie und Spiritualitiit. Leipzig 1999.
3% Gerhards, Albert: Liturgie feiern mit Menschen von heute. Perspektiven der Liturgieerneuerung im deutschen
Sprachgebiet HID 49 (1995) 207-226.

304 Vester, F.: Neuland des Denkens. Vom technokratischen zum kibernetischen Zeitalter. Miinchen 1986. 40k.
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Az egyes hivok magukkal hozott belso sziikségletei, igényei, kérdései adjdk a tartalom — a
liturgiai elemek — meghatdrozo szempontjait. Lowtzov’™ szerint a legfobb elemek a kovetkezd
kérdésekre valaszolnak:

L. Ki vagyok én? L Kezdés
(egybegyiilekezés-megérkezés)
IL Mihez kell igazodnom? IL. Meghivis
(kérdés)
Orientacié (vélasz) Meghirdetés és megvallas
III.  Ki jon egyiitt velem? 111 Urvacsorai kozosség
(k6z0sség)
IV. Mihez kaptam batoritast, IV. Kiildetés
felkészitést? (kiildetés)

A koz0sség iranti igénnyel szintén szamolni kell. Kozos tevékenység révén egyiittes
élményben lesz résziik és az oOsszetartozds tapasztalata tovdbbi motivdciot jelent. Ez a
szempont az istentisztelet folyamatara nézve lesz meghatdrozo.

A kivitelezés hatékonységa s az elkotelettség fenntartdsa érdekében 1ényeges, hogy

e az alkalmakat egy csoport készitse eld;

¢ ¢z ne jelentsen tul nagy megterhelést;

e az istentiszteleti kommunikdci6 torténhet mdsként is, mint beszéd vagy asztalkozosség
altal;

e ¢ljink az evangéliummal Osszhangban 4ll6 szimbdlumok és ritusok altali
kommunikécié lehetdségével (pl. éltetd étel és ital keriil az asztalra, kdlcsondsen adni
és elfogadni, korben allni).

4.8. A kiiiresedett istentisztelet veszélyei

Folottébb megtévesztd, hogy némelyeknek az a jo, kényelmes, megnyugtatd, amit taldlnak
s keresnek is a templomban, az egyhazban: a véltozas és viltoztatas igényének hidnya, az
elvarasokat nélkiilozo kiilsodleges kozosség. A lathatdkra tekinté egyhdz akarva-nem akarva
kiildetésével ellentétes iizenetet hirdet. — Mir6l van sz6? —,,A demoralizalt ember>*® sokszor
kornyezetét vadolja és nem tud megbocsatani; az isteni megbocsatast sem ismeri, ezért nem
képes arra a megbocsitidsra sem, amit a feloldozds révén elnyerhetne. Sokszor nem
blinbocsdnatot, hanem felmentést, jovahagyast var. Szituativ konstrukcidiban vulnerdbilis
minden feddés és kritika irdnt; megitéltetésnek tekinti, amelynek silya alatt 6sszeroppanhat,
és ongyilkossdgot kovethet el.”*"” Mivel mind az Ujonnan kereso, a gyiilekezetbe betévedd,

3951 owtzov im. 106k.

3% Frank irta le a demoralizdcids szindrémat, mint a pszichoterépids esetek altalanos tiinetegyiittesét. A szenvedd
a blintudat, a szégyen, a harag és a szorongds fluktudcidjat éli at. Akcids tendencidi felett elveszti az uralmat,
megoldasi kisérleteiben dontésképtelenné vélik. A szégyen és a harag a segitségkérés ellen, a biintudat és a
szorongds pedig a segitségkérés irdnyaban hat. Olyan édllapot ez, ami a segitségnyujté feleldsségét
megsokszorozza. Ld. Frank, J.D.: Persuasion and healing. Baltimore, John Hopkins Univ. Pr. 1969.

%7 L’auné Gyorgy: A biintudat pszichopatolégidja a hivé életiit tiikrében. in: Az emberrdl. A biinrél - Kiad.
Katolikus Pszicholégusok Barati Kore — Faludi Ferenc Akadémia 1996. (179-189) 185.

74




mind az 6rokké templomban {il6 és soha lelki szabadsdgra nem juté emberek kozott nagy
szamban taldlkozunk ezzel a tipussal — akiknek konnyebb, ha a blinvallds kiilsddleges és
szokvanyos formdi ismétlddnek az istentiszteleten — komoly indokunk van a jelenlegi
gyakorlat dtgondolésara.

5. A gyermekistentisztelet mint az istentisztelet megijuldsdnak forrdasa

A téarsadalmi atalakuldsok kihivast jelentenek a semper reformanda zasz16jat lobogtatéd
egyhdz szamdara. Egyidejlileg viszont vonatkoztatési rendszeriil szolgalhatnak az istentiszteleti
rend véltoztatdsaihoz, az 1j, aktudlisan biblikus forma rnegtalla’lla’lszihoz.308

5.1. Egyhdzszociologiai hdttér

A modern életstilus jellemzd jegye: gyermekek nélkiil élni. Az egyszemélyes hdztartasok
gyarapoddsaval egyre kevesebb ember él gyermekekkel egyiitt, s a nyilvanossag eldtt zajlo
életnek is egyre tobb teriilete van, ahonnan kiszorulnak a gyermekek, pontosabban ahol nem
érzik otthon magukat, ezért nem tudnak eligazodni sem abban. Ha a sziilok munkahelye nem
ott van, ahol laknak, akkor meg sem ismerik a foglalkozdshoz kapcsolédo tevékenységeket,
nemhogy megtanulndnak segiteni abban. Még az utcai kozlekedés is egyre bonyolultabb s
veszélyesebb a gyermekek szdmara. EbbOl a hittérb6l nézve manapsig a
gyermekistentisztelet is egy alkalma annak, hogy a gyermek ki-tagolodjon a felnottvilagbol.
A liturgika és ekkléziasztika pedig mindinkdbb megszegényiil azokkal a szempontokkal,
melyeket a legifjabb nemzedék mas-sdga (sziikségletei €s kivanalmai) kindlna.

5.2. Torténeti visszapillantds

A gyermekistentisztelet gyokereit kutatva visszataldlunk az angol vasarnapi iskolai
mozgalomhoz,309 és a német belmisszié kezdeteihez’'”. Nyilvanval6va, hogy az iparosodds
korszakdban és Osszefiiggésében adott szocidlis-diakéniai vdlasz volt ez arra a kérdésre:
miként lehet az eldrvult, magukra hagyott gyermekek koriilményeit emberibbé tenni.
Fellelhetd egy, az amerikai vasdrnapi iskolai mozgalomhoz®'' kapcsol6dé vallaspedagdgiai-
liturgiai szél is, amely arra hivatkozik, hogy a gyermekek 'nem értik’ az istentiszteletet’'”.
Mindkettd egy deficitre utal, egy lassu folyamatra (,,fejlodésre”), amelyben az istentisztelet
egyre markdnsabban kognitiv jelleget nyert. A prédikdcié dominancidja, a lerdgzitett
iiléhelyek (a XVL sz-t61)’"?, az istentisztelet egyéb elemeinek—s azéltal a kifejezési formdknak
—az elszegényedése mutat ebbe az irdnyba; de mdar kordbban a gyermekek kizdrdsa az
urvacsorai k6zosségbol (a XIII. sz. ta’lja’ln)314. Ily médon a gyermekistentisztelet, mint annak
kifejezdje, hogy az egyhdzon beliil is érvényes a gyermekek kiiktatdsa-kik6zositése a normal,

a felndtt vilagbdl — egy joggal kifogasolhato istentiszteleti forma®"’.

% E fejezet mélto terjedelmii és célzott kutatdsokat felhasznalé kidolgozdsa meghaladja e dolgozat kereteit, de
az ebbdl nyerhetd impulzusokat fontosnak tartottam itt kozolni.

309 Berg, S.C.: Gottesdienst mit Kindern. Miinster 1987, 21-42.

319 Berg i.m: 88k.

' Berg i.m: 43-63.

312 Berg i.m: 74.

313 Grethlein, Christian: AbriB der Liturgik. Giitersloh 1991. 85k.

3“Kleinheyer B. : Sakramentliche Feiern 1, Gottesdienst der Kirche. Handbuch der Liturgiewissenschaft Bd.7
Regensburg 1989.

5 E megallapitds Christian Grethlein: Leben mit Kindern - auch im Gottesdienst c. tanulményéban:
Pastoraltheologie 83. Vandenhoeck-Ruprecht 1994, 509-518.
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3.3. Kovetkeztetések

Milyen sajatos és fontos szempontokkal jarulhat hozza a gyermekistentisztelet gyakorlata
€s tapasztalata a ma kényszeritden jelentkezd istentiszteleti reformokhoz?

1.

Gyermekistentisztelet, azaz: istentisztelet gyermekekkel egyiitt. A cél ilyenkor:
integrdlni a gyermekeket a felndttek 4altal meghatdrozott, felndttekre tekintettel
kialakitott istentiszteleti folyamatba; pl. igy hogy csak az igehirdetés idejére vonulnak
kiilon a gyermekek, s az istentisztelet elsé és utols6 harmadaban egyiitt vannak
hozzatartozoéikkal, a gyiilekezet egészével.

Nem érdemes lemondani a generdciokat dtfogo kommunikdcior6l. Alkalmat ad erre
madr az istentiszteletet elokészité munkakozosség tevékenysége is. Még izgalmasabb
lehet azonban — a sokkal ritkdbban gyakorolt — utémunkalatok alkalma, amikor a
gyermekek részérdl érkezd impulzusokat, észrevételeket, oOtleteket dolgozzdk fel
egyiitt a felelos gyiilekezeti tagok. A gyermekekkel kiemelten foglalkozdok rdaddsul
nem hanyagolhatjdk el a sziilokkel valé kapcsolattartast (akar csalddlatogatds és
kirdnduldsok formdjaban), igy az érintettek egylittmiikodése elkertilhetetleniil médosul
a tobb nemzedékre tekintettel.*'®

A katechézis semmiképpen nem azonososithaté csak a gyermekek tanitdsdval, hanem
a gyiilekezeti élet fontos tartozéka’'’; nem kifejezetten katechizmusi istentiszteletek
formdjdban, hanem mint a gyiilekezeti istentisztelet funkcioja.

A gyermekistentisztelet lenne hivatott arra, hogy felkészitse a legkisebbeket a
vasarnaponkénti istentiszteletben valoé részvételre. De milyen legyen az az
istentisztelet? A gyermeki sajdtossdgok —elevenség, spontaneitds, kreativitds — idoben
és térben sokkal kevésbé hatdrok kozé szoritott istentisztelet-tipus kialakitdsaban
Jjut(hatnd)nak szerephez. Ha a legdjabbkori refomtorekvések komolyan vennék a
‘gyermek’-et a maga sajatos sziikségleteivel és igényeivel, az istentiszteleti
kommunkécié Teremtd - kindlta 4j forrasat fedezhetnék fel.

A gyermekistentisztelet gylilekezeteinkben jelenleg gyakorolt — és igen nagy
valtozatossdgot mutatdé — formdjaban sok mindent megdrzott ill. felfedezett, ami
liturgiai reformoknak konkrét irdnyt adhat, s arra a dontésre indithat, hogy nem a
gyermekistentiszteletet érdemes a felnStthoz igazitani, hanem forditva.*'®

A gyermekistentiszteletnek olyan elemei vannak, amelyek a gyiilekezet istentiszteletét
nagymértékben meggazdagithatjak:

Az Istennel val6 kommunikécié nem szorithaté be egy megszabott idOtartamba. Az
Isten igéjével valo onfeledt és kreativ foglalkozds az Orokkévalosag 1dOi tavlatait
villantja fel.

A ’lelkész tartja az istentiszteletet’ — kifejezés megszokott formuldja helyett a *'minden
Iélek €l a Lélektdl kapott lelki ajdndékokkal’ - nagyszerlisége vilik természetessé. A
csoport-struktiira, ami gyermekek esetében spontdn és magatdl értédd, mindenkinek
aktiv részvételt tesz lehetdvé az ige hirdetésében.

Feltarulnak az istentiszteleti/liturgikus kommunikdciénak, az Istennel valo
taldlkozdsnak nem verbdlis lehetoségei is (pl. szimbdlumok altal).

A gyermekek tiszta (nyilt, 6szinte, impulziv) beszéd- vagy énekhangja kifejezi, hogy a
valosdaggal sokkal kozvetlenebb kapcsolatban dllnak, mint a felndttek.

31 Christian Grethlein: Leben mit Kindern 514k.

317 Sziics Ferenc: Az istentisztelet a reformatus dogmatika szempontjabél. In: Collegium Doctorum. Magyar
reformatus teoldgia. I/1. Budapest 2005. 38-48. 45.

318 Christian Grethlein: Leben mit Kindern. 517.
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Az alapvetd célt azonban soha nem szabad szem eldl téveszteni, hogy az istentisztelet djra
azzé valjon, ami: életkortdl fiiggetleniil minden — azon a helyen egyiitt €10 — megkeresztelt
egybegyiilekezése az Istennel val6 taldlkozasra.

Az sem biztos, hogy a ’csaladi istentisztelet’ erre a megfelel6 kifejezés. "Nemzedékek
istentisztelete’, vagy egyszeriien: gyiilekezeti istentisztelet.

6. Az istentiszteleti ének liturgikai funkcioi

Hitvalldsos talajon allva®" figyelemremélté Peter Brunner észrevétele, aki szerint
egyardnt megjelenhet a katabatikus illetve az anabatikus aspektus az istentisztelet kiillonbdzo
elemeiben.’”’ Az imadsdg 4ltal is munkdlkodhat Isten a gyiilekezetben, s6t annak hédlaadé
éneke is hathat igehirdetc’:skc’:nt.3 2

6.1. Az éneklés mint imddsdg. A psalmodizdlads

Kdlvin irja: ,,nem kell csoddlkozni azon, ha a hivék az imadkozashoz azzal a kulccsal
nyitjdk ki maguk elétt az ajtét, melyet a Zsoltdrok sok helyébél tanulunk meg.”*** |, A szent
atydk minél batrabban dicsekednek Isten jotéteményeivel dnmaguk és masok eldtt, anndl
erésebben indittatnak az imadkozdsra.”>> ,Blnos az a hallgatds, ha Istennek valamiféle
jotéteményét dicséret nélkiil hagyjuk, mikor 6 mindannyiszor anyagot szolgéltat nekiink a
dicsditésre, valahanyszor veliink jot tesz.”3% »A fennhangon valé monddsnak és az
éneklésnek semmi jelentdsége sincs az imadkozdsban s egy hajszéllal sem mozditja eld
tigytinket Istennél, hacsak a sziv legbensébb érzelmébél nem szdarmazik.™>

Czeglédy Sdndor és Szonyi Gyorgy is Osszegezte az énekelt istentiszteleti imadsagra
vonatkoz6 latésait:**°

1. Minden liturgiai imadsagban az egész gyiilekezet gyakorolja kirdlyi papsagénak (1Pét
2,9) eldjogat és szolgélatit.

2. A gyiilekezeti imadsag feltételezi a hivok magdnos imadsagat.

3. Az imdadsagrél mint kiilon liturgiai aktusrél csak tugy beszélhetiink, ha kozben
allanddan tudatdban vagyunk annak, hogy az imadsdgos lelkiiletnek az istentisztelet
minden cselekményét at kell hatnia.

4. A gyiilekezet tagjait is rd kell nevelni arra, hogy iméadsdggal késziiljenek fel a k6zos
istentiszteletre.

5. Az imadsag alapmagatartdsit az Istennel vald kozosség atélése hozza 1étre. Az egész
keresztyén €let vélasz Isten jelenlétére (Rém 12,1; Zsid 13,15; Jak 1,27). Amikor a
gylilekezet ezt a magatartasat az ige koriill Osszegyiilve szavakba oltozteti, akkor
beszéliink istentiszteleti imadsagrol, mint: magasztalds, halaadds, biinvallas, kérés,
kozbenjaras stb.

6. A reformatus gylilekezeti imddsag forrdsa és normdja a Biblia. Figyelembe kell
venniink ugyanakkor hitvalldsaink utmutatdsat €s dgendas konyveink péld4jat.
Tartalmat illetGen trinitarius.

8. Mintdja a Miatyank.

~

196, I1. Helvét Hitvallas 1. fej.

320 Brunner, Peter: Zur Lehre vom Gottesdienst der im Namen Jesu versammelten Gemeinde, 1954. 193.

32 Ezen a véleményen volt tobbek kozott Ravasz Laszl6, 6t idézi Vikar Sandor, in: A lelkész mint ... 138.

322 A keresztyén vallds rendszere III. XX. 9.

33 U.o. I XX. 3.

24 U.0. TII. XX. 28.

3 U.o. I XX. 31.

320 Czeglédy Sandor: Liturgika — Kézirat — Debrecen 1978. és Sz6nyi Gyorgy: Felkésziilés az istentiszteletre.
Liturgika. Sarospatak 1993.
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9. A istentisztelet rendje szerint az igehirdetés eldtt mondott tn. profétai ima elemei:
istendicsOités, blinvallds, Szentlélekért valé konyorgés, fogadastétel; az igehirdetést
kovetd tn. papi ima: hdlaadds az ige iizenetéért és kozbenjard konyorgés.

10. Az istentiszteleti imadsdg torténete sordn kialakult és haszndlt tipusok egy részét
mostani gyiilekezeti énekeink is érzik.**’

Az énekelt szovegek koziil kiemelkedik — s egyben a lelki ének mintdjaul is szolgdl — a
Zsoltarok konyve. LegOsibb megszdlaltatasi modja a psalmodizdlds, melyet vagy maganyosan
vagy kozosségben végez a hive. Ennek hatdsai sajdtosak és intenzivek, mindazt magukban
hordozzdk, amiben az éneklo gyiilekezetnek bdarmikor is része lehet. Mert ekkor ,,az ember
nem a sajat szivének természetes kivansagdbol imadkozik, hanem ...az ember Jézus Krisztus
imadsdgara alapozva ...Ez az imadsidg nem az egyes tag, hanem az egész Krisztus-test
iméadsdga. Csak az egészben él az, amirdl a zsoltdroskdnyv beszél, amit az egyén sohasem
birhat egészen megérteni és a sajatjdnak nevezni” (Zsolt 96; Ef 5,19; Kol 3,16). Dietrich
Bonhoeffer, aki maga is gyakorolta a hitvallo életre késziilésnek ezt az évezredes mddszerét.
ugy talélta, hogy

® az imadsag Isten akaratdnak folyamatos befogaddsa, emlékezetbe vésése;

e a Zsoltarok konyvének rendszeres végigimadkozéasa kozben megtanulhatja a hivo:
hogyan imadkozhat Isten igéretei alapjén;

e azsoltdrimadsdg messze meghaladja az egyéni tapasztalat mértékét;

e az imadkoz6 Jézus Krisztus tagjaként nevezheti magit a zsoltdrossal egyiitt
artatlannak, istenfélonek, igaznak;

o kozosségben imddkozva beldtja a hivd: sajat imdja csak toredéke a gyiilekezet
egész imadsaganak, s ez a személyes vagyak folé emeli;

e a gondolatparhuzamok (paralellismus membrorum) ismétld ritmusa emlékeztet
arra: csak a sziintelen ismételgetéssel érhetd el, hogy minden szé a sziv mélyére
hatoljon;328

e ¢z a versforma nyomatékositja, hogy a zsoltdrokat egyiitt kell imaddkoznunk: arra
int, ne hagyjuk, hogy megszakadjon a konyorgés fonala, s utal arra, hogy minden
hivé ember kiilonboz6 szavakkal bér, de ugyanazt kéri.’>

Bonhoeffer kiilon kiilon irdst szentel ennek a témanak, oly 1ényegi kérdés szamara, hogy a
hivé megtanuljon imadkozni: mert miként a gyermek a sziileit6l az 6 nyelviiket megtanulva
valik képessé az emberi beszédre, ugyanigy Isten gyermekének is el kell sajdtitania a
Mennyei Atya nyelvét, mégpedig Téle magitél, az O szavait ismételgetve. ,,Az Istentdl jovo
szavak lépcsofokain keresztiil jutunk el Istenhez.” A veliink egyiitt €16 Isten Fidval egyiitt
imadkozva, akinek ajkdn az emberi sz6 Isten igéjévé lesz, a Biblia minden konyorgése
imadsagga, emberi szova valik. Ezért, ha a Biblia imdit — kiilonosképp a Zsoltarokat —
imadkozni szeretnénk, ne az legyen az elsddleges kérdésiink, hogyan kapcsolédnak ezek
hozzank, hanem hogy mi koziik Jézus Krisztushoz. ,Imdinkat nem sziviink szegénysége,
hanem Isten igéjének gazdagsdga kell, hogy meghatdrozza.® A szerzé ugy véli: az
egyhdzak felmérhetlen gazdagsidg oOrokosei, amibe csak mindennapos haszndlattal lehet
belendni. ,,A zsoltarok fokozatos kiszoruldsdval mérhetetlen kincseket vesztegetiink el, mig
visszahdditasukkal nem-sejtett er0k dramlandnak ismét a keresztyén gyiilekezetekbe.3 3

Karasszon Dezso pedig igy fogalmaz: ,,A reformétus imaélet évtizedek ota tarté mély
valsdgara szerény megitélésiink szerint csak egy gyogyszer képzelhetd el: a psalmodia.

327 Kyrie eleison - pl. 234., Gloria — 165. 301. 500. és tobb mas dicséret zardverse, Sanctus — 176., Agnus Dei —
183., Epiklésis — 372., Nunc dimittis — 447., Te Deum — 242. 243.

328 Bonhoeffer, Dietrich: Szentek kozossége. Harmat Kiadé Budapest 1997. 35kk.

329 Bonhoeffer, Dietrich: A szentirds imadsdgoskonyve. (Ford. Visky S. Béla.) Koinénia Kolozsvar 2002. 19.
' U.0.6-7.

P U.0.25.
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Megdobbentd, hogy az ,,ige egyhdza” milyen konok kovetkezetességgel engedi el a fiile
mellett azokat az egyébként protestdns oldalrdl érkezo figyelmeztetéseket, amelyek szerint a
keresztyén imadsag megujuldsa csakis egyféleképpen kovetkezhet be: ,,a Zsoltarok konyve
allalpja’ln”.332 — Fentiek tudatiban igen aggaszt6 az a folyamat, melyre szerzOnk rdirdnyitja a
tekintetet. Meglatdsa szerint a magyar reformétus egyhdzzenében, s paradigmatikus médon a
zsoltaréneklésnek a torténetében a szellemiségnek egy bizonyos valtozdsa tiikrozddik.
Valamiféle zsugorodds, melynek 1épései nyomon is kovethetok:

e Szenci Molnar Albert teljes psalteriumdt az 1870-es évektdl csillagokkal l4ttdk el:
azokat a verseket jelolték csillaggal, amelyeket javasoltak gyiilekezeti hasznélatra.

e Amelyiknek nem volt csillaga, azt mar abszolut nem is hasznaltdk, illetdleg azoknak a
zsoltaroknak, amelyeknek az elsé verse nem kapott csillagot, mar a dallama is
kipottyant a sz{irOn.

e Az 1948-as Enekeskonyvben mér gyakorlatilag ki is maradtak ugyanazok a versek,
amelyek nem kaptak csillagot. (Tehat nemhogy nem ajanlja, mégcsak nem is kozli.)

e Azok a versszakok sem maradtak véltozatlanul, amik belekeriiltek a méig hasznélatos
énekeskonyvbe, mivel tucatjdval vannak olyan zsoltarok, amelyekbdl tizen-, huszon-
vesszakok maradtak el, a vagas miatt értelmi Osszefliggések sziintek meg.

¢ Ami a nyomtatdsban tiikrozddik, az még mindig csak sdntikdl azutdn a csonkulds utén,
ami a valésagban torténik.

e A mai embernek, ezen beliill a mai gyiilekezetnek a szellemi kapacitdsa toredéke
kordbbi nemzedékek szellemi kapacitdsdnak: a kevesebb éneklés elcsokevényesiti a
memoriat és a spiritudlis készségeket.

e Ezt a folyamatot csupdn éneklésre buzditdé odaszdndssal sem lehet ellenstilyozni,
hiszen a hitigazsdgok befogadaséban is ezrelékekre jarunk elédeinkté].**

HIsten dicsOségének testiink minden egyes részében ki kell valami médon tlinnie, erre a
szolgdlatra kiilobndosen a nyelv van hivatva ugy az éneklés, mint a beszéd altal, mivel
kivaltképpen ez van rendelve Isten dics6ségének a kibeszélésére €s hirdetésére. De a nyelvnek
legfébb haszna a nyilvdnos konyorgésekben éll, — frja Kélvin — melyek a hivok
gylilekezetében tartatnak, s amelyekben arr6l van sz6, hogy Istent, kit egy szivvel és
ugyanazon hittel tiszteliink, egy kozds szdval s mintegy ugyanazon szdjjal mindnydjan
egyformén dicsoéitsiik, még pedig nyilvan(osan), hogy igy mindnydjan kolcsonosen, ki-ki a
sajat testvérétdl hallja a hitrdl tett vallomdst, és annak péld4jan buzduljon és nyerjen
osztonzést.”

6.2. Az éneklés mint hitvallds: a zsoltarparafrazis és a katé-ének

A gyiilekezet Isten igéjére valaszolé éneklése ab ovo felelet; amit magatdl értddéen
megeldz a vélaszoldban lezajlé folyamat: viszonyul, allast foglal érzelmileg €s tudati szinten
is, amikor az éneket megszoélaltatja. Kivételes korokban kivételes jelentdsége van a
gylilekezet dllasfoglaldsdnak, meggy6z0dése kiforméldsanak és megvalldsdnak. Ilyen volt a
reformdci6 kora €s az azt kovetd évszazad, s kivételesen alkalmas eszkdznek bizonyult erre
(mds irodalmi miifajok és formdak mellett) az egyhazi ének, ill. az ’énekvers’.

Az énekvers irodalmi és zenei vonatkozdsban egyarant kozépkori hagyomanyok
folytat6jdnak tekinthetd, a szdbelis€gbdl az {rasbeliségbe torténd atmenet hosszu
folyamatdnak jele. Nemcsak magyar nyelvteriileten népszerli, és nemcsak protestans

332 Karasszon Dezsé: Synopsis Gradualis. A gregoridn ének és a magyar reformdtus istentisztelet. In: Egyhéz és
miivelddés, Debrecen 2000. 139-206. 179. Ehelyiitt utal a szerzd: Bonhoeffer, Dietrich: Das Gebetbuch der Bibel
(Eine Einfithrung in die Psalmen, Berlin 1969) c. mtivére.

33 Ld. a Fiiggelékben a teljes beszélgetés szovegét.

34 A keresztyén vallds rendszere II1.XX.31.
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korokben. De itt mint tarsadalmi-kulturdlis kornyezettdl fiiggd un. haszndlati irodalom, a
lelkiség torténetében hasznaloi sziikségleteit tekintve kiillonos jelentdségre tett szert. ™

Kevéssé ismert, hogy mar az Okeresztyén korban taldlkozunk hasonlé szovegekkel: IV.
szazadbeli feljegyzések szerint az egyhdz kivdnatosnak €s hasznosnak tartotta ilyen énekek
szerzését €s haszndlatat elsdsorban pasztoraciés és hitvédelmi okokbdl. Athanaziusz,
Marcellinuszhoz irott levelében szorgalmazza, hogy a zsoltarokat adaptdljak a mindennapi
élethez. Augusztinusz egyik miive szintén azt tanusitja, hogy az ilyen énekek — melyeket nem
elsOsorban miivészi szovegnek szant, hanem fegyvernek, amit a nép kezébe lehet adni
eretnekség ellen — a hitvédelem szolgdlatdban 4lltak.>*® Magyarorszdgon eleinte még a
kozépkori himnuszokat formaltdk at az dj hitelveknek megfelelden, késobb egyre batrabb s
egyre magasabb esztétikai szintet ért el a gyiilekezetek ajkdn ©ndll6 hangjat megtaldlo
protestdns énekkoltészet.

A Psalterium Davidis — eurdpai példdk nyoman — magyar foldon is a kezdd latintanulds
olvasékonyve volt, igy a zsoltdrozds a laikus értelmiség korében dltaldnos lehetett. A
reformdci6 terjedésével pedig még nagyobb igény jelentkezett a verses formaban szerkesztett
magyar nyelvil zsoltarénekek €s zsoltarparafrazisok irdnt, amikoris a fordité verses formaban
dolgozik, az eredetit esetleg megroviditve, de hitbeli igazsagokkal megtoldva vagy tarsadalmi
mondanivaldval atszove személyes ihletésii lirai hangon sz6latatva meg a bibliai sztjveget.3 37
A zsoltdrozds kozépkori droksége ily médon a napszaki istentiszteletek™ magyar nyelven
énekelt liturgikus anyagdn til a zsoltirnak az istenféld ember és az Isten kegyelmébdl
megmaradé kozosség (nemzet, gyiilekezet, egyhdz) életében betoltott szerepének megdrzése
altal kamatozott.

A torténelmi analégia miatt az Oszovetség s azon beliil is a zsoltdrok igen nagy hatdst
gyakoroltak reformadlt hitli énekszerzé prédikatorainkra (Batizi Andrds, Sztirai Mihdly,
Szegedi Gergely), és a vildgi értelmiségiekre is (mint volt Kecskeméti Vég Mihaly).>* Ett8l
kezdve a zsoltarparafrazis mint miifaj van jelen a magyar irodalomban. A zsoltdrparafrdzisok
€s jeremiddok ,egy elnyomott nép panaszhangjat hallatjdk, igy a politikai és vallasi
ellentétektdl szabdalt Magyarorszag tobb oldalrél fenyegetett 1étli protestins kozosségei
kiilonds fogékonysdgot tandsitottak irdntuk.”**® A protesténs lira székincsébe beivédva az
irodalmi magyar nyelvet olyan mértékben gazdagitottdk e versek, s idOvel olyan jelentds
hagyomanyanyagga néttek, hogy abbdl ‘nemzeti imadsag’ (Kolcsey: Himnusz) és *magyar
zsoltar’ (Kodaly: Psalmus Hungaricus) fakadhatott.

A reformécié énekkoltészetének madasik igen kedvelt mufajat a katébdl szerzett
istentiszteleti énekek alkotjdk, melyek elsddleges feladata, hogy megismertessék a sajat
hitvallds dogmatikai keretein beliil helyesnek vélt tantételeket.>*' A katechetikus gyakorlat
lényege eredetileg a bibliai szoveg konyv nélkiil valé megtanitdsa, majd annak értelmezése.
Ekkor az oktatds a személyes hitélet gazdagodasét kivanja szolgélni: a tanulonak a katéanyag
kihivdsaira adott valaszai a hitélmény vdratlan megtapasztaldsét is magukkal hozhatjak.***

3 Farmati Anna: A 17. szdzadi katolikus egyhazi énekkoltészet szovegtipusai. Studia Universitates Babes-
Bolyai, Theologia Catholica I. 2000. 129.

336 Leclerco, Jean: Dictionnaire d’archeologie et de liturgie, Paris 1973. III. 321 .k, utalds: Farmati A. im.

7 Holl Béla: A magyar nyelvii zsoltarének katolikus hagyomanyai. In: P.Vasérhelyi Judit: Gesta
Typographorum. Tanulmadnyok Borsa Gedeon 70. sziiletésnapjdra. Borda Antikvarium, Budapest 1993. 19-27.
3 Ld. aldbb V.2.1. fej.

339 Néhany példa: 23. zsoltar — 260., 34. zsoltar — 254., 55. zsoltar — 263., 77. zsoltar — 273., 92. zsoltar — 255.,
103. zsoltar — 264., 127. zsoltar - 236., 134. zsoltar — 198., JSir — 385. dicséret, etc.

0 Bitskey Istvan: Hitvitdk tiizében. Gondolat, Budapest 1978. 137k.

31 Ol4h Szabolcs: Hitélmény és tankozlés. Bornemissza Péter gyiilekezeti énekhasznalata. Csokonai Konyvtar.
Kossuth Egyetemi Kiad6 Debrecen 2000.

2 Ol4h Szabolcs kutatasai a katekizmusi énekek maig észlelheté kommunikativ teljesitményét mérlegeli
konyvében, amikor a hatdselmélet €s a recepcidelmélet szempontjait kdlcsondsen egymdsra vonatkoztatja. Az a
kérdés foglalkoztatja, vajon az alkotdsokhoz tartozé hatdselemek képesek-e még gy taldlkozni a ma
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Az istentisztelet részeiként megjelend énekanyag — ami a Tizparancsolat és a Miatyank
mellett a niceai, az athanasiusi hitvallds és az Apostoli Hitvallds versbe szedett valtozata,
vagy az igaz hit, a szentségek és a blinbocsdnat teoldgiai értelmét fejtegetd, az egyhazi év
tinnepkoreihez kapcsolddé megverselések formajat sltotte™ — La gregoridn zene gazdag
konnotaciés hagyomanyat felidézé dallamok, liturgikus cselekvések, eldadasformdk komplex
kornyezetében” hangzott fel.>* ~Marpedig az igy létrehozott szintéren a tételes tankozlés
logikdjatdl eltéré modon, olykor meglepetésszerti eseményként is érvényre jut az elsajatitando
valldsos tudas, olyan hitélményként, ami résztvevdinek kozvetleniil 1ép a tapasztalataba. Ezt a
hatdrétlépést tartja Heltai Gdspér dgendéja az istentisztelet 1ényegének.”*

6.3. Az énekeskonyvi ének mint textus. A Liedpredigt

Német protestans testvéreink szdzadokkal ezeldtt virdgzott gyakorlata mint felelevenithetd
illetve megtanulhaté modszer érdemes a kutatd figyelmére. *Liedpredigt’-nek nevezték azokat
az igehirdetéseket, melyek nem a Szentirdsbol vett szakasz alapjan, hanem egy, a gyiilekezet
szivében eleven, kedvelt €s jol ismert énekeskonyvi ének alapjan hangzottak el. A miifaj a
reformdci6 kezdetétdl jelen volt, a XVII. szdzadban virdgzott — élt vele az ortodoxia és a
pietizmus — a racionalizmus idején azonban hamar és csaknem teljességgel eltiint az
igehirdetdi gyakorlatb6l. Mint ismert, a dialektika-teol6gia kemény kovetkezetességgel
vetette fel a textusszeriiség kérdését346, a XX. szdzad masodik felének homiletikdi azonban
mar nem tartjak érdektelennek e régi gyakorlat felelevenitését.”’

Martin Luther prédikacioi — aki tisztdban volt a gyiilekezet éneklésében adott lelki kincs
kiaknazhatatlan lehetéségeivel, s kinek igehirdetéi gyakorlata elegendd példat ad e miifaj
koriilirdsdhoz — szolgédlnak kiinduldsul Martin Rossler igen nagy anyagot feldleld
disszertici6jghoz**®. Luther el8szeretettel idézett igehirdetéseiben hosszabb-rovidebb
énekvers-szakaszokat, s tette ezt méginkabb iinnepek, foként karacsony tdjan. Illyenforméan

e kiinduloponmak tekinti, amihez tovabbi mondanival6jat kapcsolja;

® jllusztrdacioként haszndlja (mint azt legtobb igehirdetd is teszi);

® emlékeztetoiil, vagy hangsilyozandé egy fontos gondolatot,

o stilisztikai  eszkozként az  egész  prédikdcié nyelvezetének  konnyedsége,

,emészthetobbé tétele” érdekében, valamint hogy
® ahallgatdsag részérdl nagyobb készséget ébresszen a befogadasra, egyetértésre;

forgalomban 1év6 észlelési eljarasokkal, hogy az egykor Isten nevében cselekvdk és szenveddk konfliktusaibdl a
mai hasznal6 elétt is feltaruljon valami, amit ugy érzékelhet, mint az 0 sajat léte megértésére tett erdfeszitésének
igénye? Feltételezi, hogy a dontden tanit6 szandéku énekek is képesek voltak esztétikailag hatni és cselekedtetni
az egykori énekloket, ha koriilményeik is ebbe az irdnyba hatottak. I.m. 82kk.

3 1948-as Enekeskonyviinkben pl. a 204. 232. 473. 483. 484. szamu énekek:

* Huszar Gal 1574-es énekeskonyvében 6nall6 tombként kozli a katé-istentisztelet céljara szolgalé énekeket és
imddsdgokat. Ennek és mas forrdsoknak vizsgdlata utdn Oldh Szabolcs amellett foglal alldst, hogy a katé-énekek,
melyeket a gyiilekezet a fOistentiszteleten énekelt, egy liturgikusan berendezett eseménysorba illeszkedtek,
annak hatdsosan erre kijelolt pillanataiban szélaltak meg, ezért a korabeli énekhaszndldk szdmdra nem kizardlag
a modszeres tanitds-tanulds eszkdzeként szolgdltak. I.m. 83.

35 Az ollyan hellyen es az ollyan chelekoedetben az Wr Isten oemaga ielen vagyon es a szent Lélec ereiénec
altala chelekoeszic, a mennyorszag ott meg nyilic, az oe mindenhatdsagét chodattételleknec altala megmutattya.”
Heltai Gaspar: Agenda, azaz Szentegyhazi chelekedetec mellyeket koeuetnec koezenséges képpen a’ keresztyéni
Ministerec es Lelkipasztoroc, Kolozsvér, 1559. Idézi Raffay Sdndor: A magyarhoni evangélikus liturgia
torténetéhez. Protestans Szemle 1933. aug.-szept. melléklet 32.

346 1 d. Karl Barth 1932/33-ban tartott eléaddsdra hivatkozva Diem, H.: Warum Textpredigt? Miinchen 1939, 6.,
Barth, K.: Homiletik. Ziirich 1966.

7 Jetter,W.: Die Predigt und ihr Text. In: MPTh 54 (1965) 418.

8 Rossler, Martin: Die Liedpredigt. Geschichte einer Predigtgattung. Vandenhoeck-Ruprecht Gottingen 1976.

81



alkalmazza az ismert mondatokat mint szdlloigéket, ekkor a szimb6lumok és jelképek
szerepét ruhdzza a lelkek mélyéig beivddott szovegekre;

az igehirdetésében elmondottak aldtdmasztdsdra, dsszegzésére, bizonyitasara;

a Lélek daltal inspirdlt szovegeket a Lélek jelenlétének hivdsdra, bizonyitdsara
haszndlja;

sokszor azzal a felszolitdssal emliti meg az énekeket, hogy a hivek szorgalmasan
tanuljak és énekeljék azokat mind a templomban, mind odahaza.**’

Mindezek az alkalmazasi médok megjelennek €s vegyiilnek az ének-parafrazis miifajaban
és az ének-exegézisekben, tehdt amikor mar kizarélagosan a teljes ének szovege szolgil a
prédikacio alapjaul.

A mtifaj sajatos jelentdségét adja, hogy

az igehirdetd beszéde egy koltdi format kovet, s ez befogadhat6 formét eredményez;
gyakran az imddsdg nyelve készen kindlkozik, csak bele kell helyezkednie a
prédikatornak;

az ének a maga képszerlis€gében, igen szemléletes és konkrét megfogalmazasaiban
egzisztencidlisan megérinti a hallgatot;

kozvetitd szerepet kap a biblikus jellegli mondanivalé €s a jelenlegi hallgaté kozott;

a prédikaci6 gondolatmenetét és szempontjait egy mar interpretalt s ezdltal
kozérthetdbb, kozvetlenebb megfogalmazas kolcsonzi a prédikatornak;

mivel egy ének gyakran €l a 'mi’-megfogalmazassal, ezért az iizenet ,,pro nobis”-
jellege magatol értdddbben jut kifejezésre;

egy ének ill. koltemény mint miifaj onmagédban is hordoz egy parakletikus jelleget és
tartalmat, hiszen szerzdje a maga vigasztaldsdra, érzéseinek, indulatainak feldolgozasa
,,C€ljabol” irta;

a ’Liedpredigt’ konnylszerrel jarja be a sok prédikdtor szdmara oly faradsagos utat az
explikaciotdl az applikécioig;

kiszabaditja a prédikatort a hagyomdnyos szentirds-magyarazatok kényszeritd
sablonjabél;*°

katekizmusi énekek esetében mélyebben bevésddik az alapvetd keresztyén tanitas™".

Kiilon csoportot képeznek a textusként valasztott énekeken beliil a Zsoltarok alapjan irott
énekek, mint mintapéldéi az egyes korok egyhdzi koltészetének. Ennek okan emelkednek ki a
német evangélikus kordlok (pl. a 46. zsoltar alapjan irott Erds véar a mi Isteniink®?) és a genfi
zsoltarok, melyek a hétkozi €s a vasarnap délutdni istentiszteletek prédikacid-sorozatainak

353

textusai voltak német teriileten a XVI-XVIII. szazad folyaméan™".
A ’Liedpredigt’ tartalmi jellegzetességei tiikrozik a mindenkori egyhdzi éneknek
tulajdonitott tipikus funkcidkat™*:

1.

2.

doxoldgiai hangsuly (foként az {innepi énekek textusként vdlasztasakor), ami
eldsegitette az linnepi évkor intenzivebb rnege’:lc’:se’:t355

pedagodgiai célzatossag (tekintve hogy kész, a tiszta tant rogzitd és barmikor
ismételhetd megfogalmazasokat vesz alapul)

parakletikus irdnyultsag (élve az ének emberi lelkek legmélyebb rétegéig hato erdvel,
mely olykor csillapit, maskor felemel), mely altal a prédikétor tanitja hallgatoéit az ,,ars
moriendi” Gtjan jarni.*>°

349 Rossler im: 48k.

350 Réssler im: 50k.

31 Rossler im: 134k

392 Ref. Enekeskonyv 390. dicsérete.

353 Rietschel-Graff: Lehrbuch der Liturgik. 2. Aufl. Géttingen 1951. Bd. 1. 382.
4 Robbelen, L.: Theologie und Frommigkeit. Gottingen 1957. 33k.

9 Ld. bévebben Rossler im: 234k.
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Bizonyos, hogy aki az énekeskonyv egy énekét vélasztja igehirdetése alapjaul, az
tisztdbban hallja meg beldle az ,,atydk hangjat”, s azt kihangositva dj életer6t aramoltathat a
régiek megélt hite révén a jelenkor kegyességébe. Vannak batorité példak.*’

7. Az istentiszteleti ének pasztordlpszichologiai funkcioi

Az egész dolgozat Osszefiiggésében nyilvanvald, hogy az istentiszteleti ének alapvetd
funkciéja, hogy az Istennel folytatott parbeszéd csatorndja legyen. Jarulékos szerepei, az
imadkoz6 emberre visszahatd hatdsai azonban oly gazdagok az ember emberségére nézve és
oly kimerithetetlenek a Szentlélek ereje révén, hogy joggal beszélhetiink s kell beszélniink a
kozos éneklés pdsztordlis funkcidirdl; és a gyiilekezet egészét aktivizdld, hitbeli
elOrehaladésat elomozdito és kisérd eszkozi (medium) jellegérol.

7.1. Az éneklés mint a kozosségi lelkigondozds eszkoze

Ha az ének Isten szavdt hordozza, altala az ember Isten hathatés jelenlétét tapasztalhatja
meg. Isten igéje az a méd, amiképpen Isten jelen van és tevékeny ebben a vildgban (Ezs
55,10k; Jer 23,29), amely dltal a vildgot alkotta, az embert megszolitja, megismerteti magat,
kapcsolatot kezdeményez €s kozosséget tart fenn az emberrel; tudtul adja akaratat, feladattal
biz meg, vezet, batorit, kisér, irdnyit és szabadit. Szava egyidejlileg formalja a torténelmet,
tarsadalmat, értelmet ad az eseményeknek és kaput nyit a jovo felé. Jézus Krisztus
személyében az isteni ige egészen konkrét és felszolito erejli: Isten Orszéaga elérkeztének jele.
Mint ’jelek és csoddk’ (gydgyitasok, éhezOk megelégitése, természeti erdk feletti uralom,
halottak feltdmasztdsa és blinok megbocsatdsa) egészen testkozeli, kézzelfoghatd, testi-lelki-
szellemi valésdg az ember szamdra. Id6beli és térbeli hatdrok kozé nem szoritott, emberi
kapcsolatokba be nem zart.

A Biblia pasztori alkalmazdsa a személyes lelkigondoz6i praxisban — idehaza és az
eurdpai egyhazakban is —igen elterjedt.3 o8

Egész irdnyzatot meghatirozd szerephez jutott pl. az amerikai lelkigondozoi
mozgalomban (J. Adams, D. Capps), mely a talajon magétdl értddéen nétte ki magat egy
hermeneiitikai alapon reflektdlt poimenika. Ut6bbi azért fontos, mert segitett megdrizni a
keresztyén szokincset a segitd kapcsolatban, a Biblia képeinek alkalmazdsa altal az ember
élményeinek és tapasztalatainak érzékletesebb megfogalmazdsara és igy azok tudatosabb
elrendezésére alkalmas nyelvet fejlesztett ki.* Ehhez hasonlé funkciéba keriilhet a biblikus
szovegli gyiilekezeti ének, amikor a testvérek lelkigondozéi kozosség tagjaiként®® viszik
magukkal és szdlaltatjdk meg betegdgy mellett, kérhdzban, magédra maradt vagy veszteséget
elszenvedett embertarsuk vigasztaldsara, feliditésére.

3% Rossler im. 171, 1d. tovabba Buchholz, F.: ,,Canticum novum?” In. Héren und Handeln. Festschrift fiir Ernst
Wolf, Miinchen 1962. 28-46. és Nosow, Robert: Az ének és az ars moriendi. (Ford. Laczko6 Zsuzsa)
Pannonhalmi Szemle 1999/4. 51-63.

3714 Jetter, W.: Die andere Gottesspur (iiber ,,Nun kommt der Heiden Heiland”). In: Christliche Tag- und
Nachtgedanken, Hamburg 1967. 313-319. és Seitz, M.: Das ewige Licht (aus ,,Gelobet seist du, Jesu Christ”). In:
Weihnachten heute gesagt. Giitersloh 1970.

%8 V5. Bukowsky, Peter: Hogyan vigyiik bele a Biblidt beszélgetésiinkbe? Ford.: Balla Péter. Kalvin Kiad6
Budapest 1999. Ld. még ehhez Thurneysen, Eduard: A lelkigondozas tana. Ford.: Varga Zsigmond J. Budapest
1950, Makkai Sandor: Poiménika. Ref Egyhazi Konyvtar XXIII. Budapest 1947., Makkai Sandor: Gyiilekezeti
lelkigondozas (diakonissza-tanfolyami anyag) TiREK Kt 4972/11 3.

%9 Nicol, Martin: Leben deuten mit der Bibel. Zum Schriftgebrauch in der nordamerikanischen Seelsorge. In:
Wege zum Menschen 50. Jg. 1998/1. 2-17.

%0V, Makkai Sandor: Egyhaz és gyiilekezet, kiilonds tekintettel a lelkigondozasra. In: ThSZ 1944. XX/1. 4-21;
Makkai Sandor: E16 gyiilekezet, Budapest 1948., ué: Lelkigondozas. Bibliaiskolai anyag TiREK An 5682
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A kozosség altal ismert ének ekkor olyan eszkozként all rendelkezésre, ami megment
attol, hogy a segitségre szoruld testvér itélet, birdlat, torvényeskedés targya legyen, mert az
ének szovege meghatdrozza a miliét és egyszeriivé teszi az egyiittérzést a szenvedd irant.
Hiteles megszoélalast biztosit minden jelenlevonek, s id6t ad az utkeresésre a nehéz
helyzetben. Isten akaratit és szeretetét hozza kozel, a jo Pdsztor hangjdt teszi hallhatovd. A
gyiilekezeti ének ilyen alkalmazasa megvaldsithat barmely gyiilekezeti csoportban.

7.2. Az éneklés mint szimbolikus kommunikdcio

A szimbdlumokra jellemzd, hogy emlékeztetnek valamely kordbbi, eredeti eseményre,
kapcsoléddsuk van a jelenhez és egyidejilleg a jovébe mutatnak.’®' Erzékelhetéek, és
ugyanazt jelentik emberek adott kore szamdra. Ezt a jelentés-tulajdonitdst — folyamatos
emlékeztetés dltal — tanulni és gyakorolni kell (2Mé6z 13,14; 5Méz 6,20k). A liturgia, az
istentisztelet eseményének szimbolikdja is ugyanilyen gyakorldst, egyhdzi szocializdciot kivan
meg. Liturgikus nevelést.*®

A szimbolumok osszekotnek: ,,A régi énekek, csakigy, mint az dsi imadsigok... az egyhaz
egységét és Kkatolicitdsat fejezik ki. Isten népének szdzadok és kontinensek feletti
Osszetartozdsat. Ahol csak uj énekeket énekelnek, elesik a gyiilekezet az egyhdz egységének
nagyszer(i, megénekelt élményétsl.”"

Ahhoz, hogy a szimbdlum szimbdlikus szerephez jusson, legaldabb két fél sziikséges. Két
ember, akiknél van egy ugyanolyan dolog, vagy ugyanannak egy darabja’®, ami
taldlkozdsukkor racionalis megnyilvdnuldsok nélkiil is biztositja az emberi kapcsolatteremtést.
A szocidlis kapcsolatok hétkdznapi ritusaiban (kézfogds, szemkontaktus, olelés) rejld pozitiv
erok és megerdsitések — taplalék €s melegség, segitség €s gydgyulds, békesség, szeretettség,
az értelmes élet megallapodottsiga — utdni vagy (Rém 8,26) taldlhat megelégiilést. Ez a
gylilekezeti tagok egymds irdnydban végzett papi szolga’llaltal.365 Eleterdt, teremtd energidkat
adnak at egymadsnak amikor hangjuk taldlkozik, és egybeforr ugyanazon dallamoknak és
szovegeknek a szent terében.

7.3. Az éneklés mint ritualizdalas

Az istentiszteleti liturgia, mely Isten cselekvésének ad teret, szimbdlikus cselekvések,
ritusok Osszessége. A hallhaté és lathaté mozzanatoknak van nem lathatd, nem hallhaté
hattere €s jelentése is. ,,A beszéd nem tudja mindig az immanens és transzcendens, affektiv és
emociondlis valésagérzékelést visszaadni. Ilyenkor a testbeszédnek és a jelbeszédnek kell
kisegitenie.” Mert a valdsagot, s eképpen Isten valosdgos jelenlétét sem onmagaban fogjuk
fel, hanem ,, szimbdlikus formavaridnsok™ kozvetitik azt szdmunkra. **° Amiként Isten igéje
sem csupdn verbdlis csatornan at érkezik az emberhez €s hat az emberre, Ggy az Isten igéjének

%1 Seitz, Manfred: Ist der Gottesdienst die Mitte der Seelsorge? In: Praxis des Glaubens. Gottesdienst, Seelsorge
und Spiritualitidt. Vandenhoeck Gottingen 1985. 64-72. 70k.

362 Ma leginkédbb azzal talilkozunk egyhazunkban, hogy ha sikeriil a gyermeket és ifjat hozzdszoktatni az
élménynélkiiliség elviseléséhez, érzések elfojtasdhoz, személytelenséghez €s a koriilotte zajlé mozzanatok
jelentéktelenségének tudomdsul vételéhez (éneklés stilusa, hangszeres kiséret, feldllas-leiilés, patetikus hang,
cukorpapircsorgetés, liresen kong6 szavak dradata, biskomor tekintetek és rezzenéstelen arcok), akkor
eredményesen szocializaltuk egyhdzilag: megtanult semmit-nem-varni az istentisztelettol.

363 p4sztor Janos: Liturgika. Debrecen 1985. 83.

364 példaul: egy kettétort gyirii két fele. A szimbSlum antik jelentéstartalmardl 1d. Buess, Eduard in: Die
Religion in Geschichte und Gegenwart Bd 6, Tiibingen 1962. 540k.

3% Josuttis, Manfred: Die Einfiihrung in das Leben. Pastoraltheologie zwischen Phinomenologie und
Spiritualitdt. Kaiser Miinchen 1996. 150k.

3% Hézser Gdbor: Ritusok és szimbélumok, a csaladterdpia és a vallds kozos roksége. In: Vallaspszicholégiai
tanulmanyok. Szerk.: Horvath-Szab6 Katalin, Akadémiai Kiadé Budapest 2003. 187-199. 192.
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hatdsa ala keriilt ember sem csupdn ajkait bocsatja Isten rendelkezésére, nem csupdn szavai
szolgélhatnak eszkoziil Istennek. Ezért Isten igéjének szolgdja koteles felelosséget hordozni
mindazokért az utakért és modokért, amelyeken at Isten igéje elérkezhet a gyliilekezethez, s
amelyeken hiteles vélaszadasuk felhangozhat.

A keresztyén gylilekezet gyakorlata példdk sordval rendelkezik arra vonatkozdan, miként
lehet teret adni Isten cselekvésének; van mddja, formdja, mintdja annak, hogyan lehet a biint
néven nevezni, megvallani és megszabadulni a terhétdl. Ez az ember életének része,
sziikséges veleja’lréja.3 7 Hézser Gdbor errél azt mondja: ,,Az ember azért alkalmaz
gesztusokbdl és szavakbol allo, meghatdrozott lefolydsd, tértdl és idotdl messzemenden
fiiggetlen cselekménysorokat (ceremonidkat), hogy ezzel kozosségének javat és
fennmaradésat szolgdlja. Részben a kimondhatatlan érzelmek-élmények kifejezését teszi igy
lehetdvé, részben az udjra és tUjra megismételhetd interakciés mintdk éltal a kapcsolati
biztonsdgot szolgdlja. ...A ritus célja az, hogy tilmutasson az aktudlis élethelyzeten,
osszekapcsoljon egy komplex vildg- és életszemlélettel, ...az ilyen szemléletvaltas
perspektiva-valtdshoz is vezethet... Minden — 06si kifejezelemet megjelenité — ritus
Osszekapcsol minket egy iddtlen sors- és reménykozosségben azokkal, akik valamikor
hasonl6 élethelyzetben voltak, és azokkal, akik remélték hogy van remény, és errdl ritudlis
vagy szimbélikus formaban kerestek megbizonyosoddst.”**®

Az évszazadok-€évezredek alatt csiszolodott egyhdzi énekek jelentésége hasonlo:

1. A szimbdlikus kifejezésmod gazdagsaga: egy-egy hittartalom, sot az adott vallds
egész jelrendszere stiriisodhet 0ssze egyetlen ének megszolaltatdsaban.

2. A folyamatosan ismétlodd ill. ismételheto hely és idoi oOsszefiiggés, amelyben
megszolalnak s amelyet egytttal strukturdlnak, révén valtozdsok kozepette is
képesek megdrizni vagy megujitani az ember identitasat.>®

3. Az eloaddsmod ritudlis ,,megvdltoztathatatlansdga”: szertartasszeri
el6éaddsmodjuk, szinte id6tdl és tértdl fiiggetlen azonossaguk lehetdvé teszi, hogy
az ember kilépjen a miland6ség folyamatabol; az orok behatol az id6ibe.*™

4. Mivel onmagukban képviselnek értéket — s ha még emellett tudatosul sajatos
értelmiik és céljuk — olyan eszkozokké vélnak, amelyek lehetdséget nyujtanak a az
érzelem, a gondolkodds és a cselekvés koordinaldsara.”’' A pszichikai és szocidlis
kdosz lekiizdése nem a kaotikus elfojtasa, hanem ritudlis felszabaditdsa és formédba
ontése utjan valosul meg.3 2

5. Az istentisztelet egészében gyokerezve — mely verbdlis és nonverbdlis csatorndkon
egyidejlileg zajlé kommunikicié — 6ndllé megszolaltatdsukkor is felidézik az
eredeti kontextushoz tartozé élményeket és jelentéseket.

367 Seitz, M.: Die Freude der Beichte. In: Praxis des Glaubens 194-198. 195.

%% Hézser Gdbor. Ritusok és szimbélumok... 194.

3% V§: Stollberg, Dietrich: Seelsorge und Gottesdienst. In: Klesmann, Michael (Hg.): Handbuch der
Krankenhausseelsorge. Gottingen 1996.

370 Theissen, Gerd: Az els6 keresztyének valldsa. Az 6skeresztyén vallds elemzése és vallastorténeti leirdsa.
Kalvin Kiadé Budapest 2001. 166.

M ye: Turner, Victor: The Ritual Process. Structure and Anti-structure. Aldine — Chicago 1969. és Freud,
Sigmund: Zwangshandlungen und Religionsiibungen. In: Gesammelte Werke 7. Frankfurt/M. 1941. 129-139.
72 Gerd Theissen az Gskeresztyénség ritudlis jelbeszédének megvizsgaldsa kapcsan azt dllitja, hogy a
hagyomadnyos ritudlis nyelv nagyszabasu atalakuldsa azért torténhetett meg, mert az 4j kifejezésmod (mely
azokbdl a proéfétai cselekményekbdl indul ki, amelyekkel Kereszteld Janos és Jézus kisérte eszkhatologikus
iizenete meghirdetését) fel tudta véltani az dldozati kultuszt. A keresztség mint beavatdsi ritus, az drvacsora mint
kozponti integréacios ritus jutott szerephez, melyek a t0bbi elemmel egész rendszerré dllnak dssze: az ember a
mindennapok életgyakorlatdval magamagat szenteli Istennek. Ld. Az els6 keresztyének valldsa. 167k, tovabba:
Brandt, Sigrid: Opfer und Gedichtnis. Zur Kritik und Neukonturierung theologischer Rede von Opfer.
(Habilitacids értekezés) Heidelberg 1997. és Hooker, Morna D.: The Signs of a Prophet. The Prophetic Actions
of Jesus. Harrisburg Penn. Trinity Press 1997.
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A sorozatosan ismétlodd ritusokat fenyegeti a megiiresedés, a tartalom és cél
elvesztésének veszélye. Ezért gyakran sziikségessé valik a szimbolikus kifejezések aktualizdlo
dtfogalmazdsa, hogy azok djra valddi segitséget jelenthessenek az Istennnel kapcsolatban allé
embernek. A ritusok interpretdcioja (prédikélni az egyes liturgiai elemekrdl) szintén egy
moddja, hogy visszanyerjék kifejezderejiiket és hatasukat a veliik €16 k6zosség tagjai szamara.

Az ismeretkdzlés €s a mentalitisformdlé nevel6 munka ezen a téren is megtermi
gylimolcseit. ,,Tudatossa valik az istentisztelet elemeinek értelme, az egyes alkotérészek kozti
Osszefiigések mélysége, a liturgia ivének jelentdsége, s akkor olyan belsé elvdrdsok alakulnak
ki — egyéni és kozosségi szinten egyardnt — amelyek nem elégszenek meg az istentisztelet
puszta meglétével, megtorténtével. Az egyhdz imddsiga dltal megformalddott,
dramaturgiailag letisztult, alapelemeiben kikristdlyosodott istentisztelet tudatos megélése sem
a ,,szereploket”, sem a hallgatésagot nem engedi igénytelenné valni.”"

7.4. Az éneklés mint kontextusteremtés
A posztmodern kor embere tigy dolgozza fel élményeit, hogy mindent kontextusba allit,*”*
szubjektiv és a pillanatnyi érzetekre alapozott Osszefiiggésbe. Ilyen emberi adottsdgok
kozepette az istentisztelet alakitdsaért felelds szolgdlattevok az ige szcenikus megértése
segitségével nyithatnak dj tavlatokat:*” olyan kontextust hozhatnak létre s ajanhatnak fel az
igehirdetést hallgatok vagy a dramatikus megjelenitésben résztvevok szamadra, amely
keresztyén identitdsukat, reformatus azonossigtudatukat erdsiti, mikdzben egy nagyobb hivo
kozosségbe kapcsolja Sket. ,,Onként” vesznek részt benne, a tapasztaltakkal sajdt j6szantukb6l
azonosulnak, s csak olyan mértékben, amennyire akkor hasznositani tudjdk; nem raciondlis
meggy0z€s vagy (a hallgaté szempontjabdl) tekintélyelvii elfogadds 4dltal.

Az évszdzadok vagy évezredek alatt formalddott és hasznélt énekek is ilyen gondolati,
érzelmi vagy tartalmi Osszefiiggést, kontextust kindlnak a hallgatd, s méginkdbb az éneklo
szdméra. Egy-egy sor, s az egész ének mint folyamat jut szerephez ebben a funkciéban.’’®
Megszdlaltatasukkor a kordbbi kontextust ujraéli és ujraértelmezi az énekld, megprobal
belehelyezkedni, illetve a maga szdmadra leforditani az egyes vonatkozasokat, iizeneteket.

E kozos kontextusteremtés egy teremtd, im-provizatorikus folyamat377; mint kdzosségi
élmény akdr nagyon intenziv lehet, melyben az egyén nem elnyomva érzi magat, hanem
mintha sz6 szerint ,hordoznd” 6t a kozOsség. Az egyes emberi tapasztalatok — utdbb
megfogalmazva — visszakeriilhetnek a kozosség szellemi-lelki-hittapasztalati korébe, hogy
felkeltsék vagy fenntartsak a felelosségérzetet, aktualis feladatokra vessenek fényt, motivaciot
ébresszenek. Ezen az dton a kozosen énekelt ének — ha egyéb tekintetben is alkalmas arra —
egyhdz- és tarsadalomformal6 potencidllal rendelkezik.

Az énekek nemcsak az egyéni élet krizisei idején’’® kindlnak keretet az eseményekhez
kapcsolddo érzelmek djrarendezddéséhez €s teszik lehetdvé a megoldasra vezetd tjra-atélést,
Uj kovetkeztetéseket. A kozosségnek 1is sziiksége van arra, hogy elengedje korabbi

373 Hafenscher K. i.m. 60. Ezt az utat jarjak azok az igehirdetdk is, akik egy-egy énekeskonyvi éneket
vélasztanak textusul, hogy tj dsszefiiggésbe helyezve tjképpen taruljon fel iizenetiik. Példdkat taldlni: Christian
Moller: Seelsorgerlich predigen, és Rossler: Liedpredigt c. konyvében, valamint Christian Wolff lipcsei
lelkipdsztor szolgélatai korébdl. Ld. a dolgozat 11.6.3. fejezete.

74 1d. Hézser G.: Pasztoralpszicholdgiai szempontok az istentisztelet.... 57k.

375 Marcel-Martin, Gerhard: Ausverkauf oder armes Theater. In: Zeitschrift fiir Gottesdienst und Praxis 6. 1990.
31-35.

76 Ld. illusztracioként a Fiiggelékben ehhez: Interji Karasszon Dezsével (2. kérdés és vilasz), késziilt 2006.
janudr 28-an.

377 Schiebler, Gina: Kreativ-emanzipierende Seelsorge. Konzepte der intermedialen Kunsttherapien und der
feministischen Hermeneutik als Herausforderung an die kirchliche Praxis. Kohlhammer, Stuttgart 1999. 278.
78 Bod6 Sédra: A gydsz mint a keresztyén ember krizise és a lelkigondozas lehetéségei. Debrecen 2001. 132-136.
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nézopontjait és belsd véltozdsnak tegye ki magat. Ha soha nem kapnak alkalmat arra, hogy
hitiiknek szabad kifejezést adjanak, kreativ karizmdiknak teremt6 szabadsagot és cselekvési
teret taldljanak, akkor befogaddkészségiik elcsokevényesedik, lelki érzékenységiik lassan
elhal.*” Mivel az éneklés a teljes embert mozgositja, igy a 1étrejovo kontextus sem raciondlis
konstrukcié, hanem egy uj életérzés és életstratégia forrasa.

7.5. Az éneklés mint értelemkeresés

Lelkigondozéi beszélgetések sordn gyakori tapasztalat, hogy a segitséget kérd azért
szenved, mert nem 4t kiutat jelenlegi élethelyzetébdl. Sokadszorra ugyanigy probélja
megoldani a probléméjat, mint ahogyan eddig, s mint ahogyan taldn ezt csaladjdban is tették.
Kordbbi sikertelenségei révén nem vélt bolcsebbé, s6t méginkabb bemerevedett azokba a
klisékbe, melyekbdl mar nem lat ki. Amiként a segitd kapcsolatban a segité a partnerre
koncentralva, 6t teljesen elfogadva, érzéseit és a sajat érzéseit érzékelve és kovetve hitelesen
van jelen, allit fel magaban hipotéziseket, értelmezd magyardzatokat és Osszefiiggéseket —
melyeket azutdn megoldédsi lehetOségként megemlit, felajdnl — ugyanigy teheti ezt a
prédikator is, gyiilekezetét ismerve és irdnta empatikus lelkiilettel. ,,A hallgatdkat ez a sajat
élettapasztalatukban fellelhetd parhuzamok 6néll6 keresésére inditj a0

Ugyanennek a célnak a szolgélatdba dllithat6 a gyiilekezeti éneklés, keresve a felismert
mondanivaléhoz ill6 kifejezésformakat és kommunikécids lehetOségeket. Torténetek,
gesztusok, énekek, szimbolumok, melyek egyenrangiilag a textushoz s a résztvevok
adottsdgaihoz illok, szolgédlhatjdk az istentisztelet egységes egésszé alakitdsat, mikdzben az
egyes elemek — kontextusba keriilve — liturgiai, lelkigondoz6i €s spiritudlis funkcidéhoz jutnak:
a végsO kérdések irdnti belsd megnyilast teszik lehetdvé, belsé mozgast indukdlnak és
valaszokat, értelmezéseket kindlnak. Az éneklo vdlogat és vdlaszt; nem a racionalitds hanem
az affektivitds szintjén. Azt a magyardzatot, értelmezést fogadja el, ami legbelsé sziikségeire
megnyugtato feleletet ad. Itt jegyezziik meg: nem mellékes, hogy hittandrai, bibliadrai és
istentiszteleti énekeink megallnak-e az 6nvadlds és biinvallas stddiumdnal, vagy Isten mindent
4tfog6 szeretetét viszik a szomjas szivbe.”®!

Az énekeskonyv a hivd otthoni imakonyvévé is valhat. A személyes kegyességnek ez az
igénye a massziv istentiszteleti kozosségben gyokerezik. Dédanydink elfogyd latassal és
megkopott hanggal is kinyitottdk otthon a Zsoltart. A napi utnutatdst keresték benne, mint
amikor még el tudtak menni a templomba. Belso pdrbeszédet folytattak az énekeskonyv folott.

Egy svijci reformétus asszony {irta napjainkban: ,.Itt van eldttem az uj énekeskonyv. Ez
sokkal tobb, mint egy énekeskonyv: egy konyv, amit otthon a csalddtagok barmikor
kézbevehetnek, ha meditdlni, olvasni, tanulni akarnak, vagy kicsikkel-nagyokkal egyiitt
tinnepelni — tényleg mint egy olvasokonyv, amit sziiletéstdl, keresztségtdl a haldl eldtti végso
bicstig minden élethelyzetben haszndlhatunk!”*** — A jové énekeskdnyve az egyéni élet
biografidjara épiil, és az linnepld gyiilekezet életének teljes spektrumat atfogja.

*" Schiebler, G. im. 214.

0 Hézser Gdbor megfogalmazésa, in: Pasztordlpszicholdgiai szempontok az istentisztelet titkereséséhez.
Elméletek és gyakorlati lehetéségek. Kalvin Kiadé Budapest 2005. 96.

31 Ezért nagyszerii és mintaszerii a 22. zsoltar, mint ,,gewendete Klage”, mint panaszbl dicséitésbe fordulé ima.
2 Kozli Stefan, Hans Jiirg: Zur Bedeutung der neuen Schweizer Kirchengesangbiicher fiir die liturgische
Erneuerung. In: Liturgie in Bewegung (Hg.: Biirki B.- Klockener, M.) Freiburg/Schweiz 2000. 264-286. 271.
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III. Az ének mint Isten ajindéka
1. A fiil mint az Isten cselekvésében részvétel eszkoze

A profétai hallds a mennyei istentisztelet énekeit is érzékeli (Ezs 6,2-4, Jel 4—5).3 83 Annak
szinte részeseként pedig atéli a sajat, foldi koriilményeihez valé viszonya megvaltozasat.
Befogadja az isteni iizenetet, és engedelmességre indul. Nem a pillanatnyi helyzetre és
hatalmi viszonyokra lesz tekintettel, hanem Isten Orszaganak igazsagara. Ez a liturgikus
részvétel és élmény ad erot kiildetése teljesitéséhez. A profétikus hallds atjan nyert iizenet lesz
Isten jelenlétének eszkoze a foldi gyiilekezet szamdra, akikhez kiildetett.

Istentiszteletiinkon a reformatus hivd a hallas altal, ,,a fiilével” vesz, vehet részt a szent
eseményben. Kérdés azonban: Bevonddik vagy kiviil marad? Jelen tud-e lenni, vagy csak
tovabb novekszik elidegenedése — a kornyezetétdl, onmagitdl, Istent6l? — E kérdéseket
bontjuk ki a kovetkezOkben, melyek a gyakorlatban varnak megvalaszolasra.

1.1. A hallas antropolégiai funkcidoja

A kommunikécié bibliai emberre legjellemzébb mddja: a hallds (Zsolt 38,14k). A
bolcsességirodalom a hallasban az igazi emberi 1ét gyokereit ismeri fel (Péld 15,32). A
deuterondmiumi szemlélet szerint az atydknak és a préfétdknak adott iizenet meghalldsa
alapozza meg €s Ujitja meg az emberi életet (1d. ,,Halld meg Izréel! SM6z 6,4), vagyis a fiil és
a szdj segitségével nemcsak ember és ember kozott folyik a kapcsolattartds, hanem Jahve és
Izrael, Isten és az ember kozott is (Ezs 50,4k; Péld 20,12). Elifdz szavai érzékeltetik, hogy
amit hall az ember, az hogyan képes teljes 1ényét megmozgatni (Job 4,12-15); s6t a hallas az
ember viselkedését és egész sorsat befolydsolja (1Méz 3,8-10). Salamon bdlcsességének
alapvetd ismertetdjele, hogy ’halld szivet’” kér Istentdl (1Kir 3,9kk), amit minden
gazdagsdgnal és hatalomnal értékesebbnek tart.

»Az ember nem a tiikorbdl ismeri meg magat valdjdban, hanem a hozzd intézett
megsz6litasbdl és a neki adott fgéretbdl.”*®* A Példabeszédek konyve kereken fogalmaz: Aki
elforditja fiilét, és nem hallgat a tanitdsra, annak még az imddsédga is ttdlatos (28,9), vagyis
aki nem figyel sziintelen az isteni utmutatisra, annak a valldsossdga eltorzul. A
deuteronomiumi szentirok bolcsessége (SMo6z 8,3) mellett Jézus engedelmessége (Lk 4,4) is
hitelesiti az atydk dtmutatdsat: nemcsak kenyérrel €l az ember, hanem ,,mindaz éltal él az
ember, ami az Ur szdjabdl szdrmazik”. Aki feladja a kapcsolattartisnak és az emberként
miikodésnek ezt a modjét, az az €életr6l mond le (SMo6z 32,46k; Am 8,11k; Ezs 55 ,10k).

A meghallott szo pedig vdlaszra vdr, és csak a vdlaszadds bizonyitja, hogy a hallo fiil
emberi fiil. ,,Az ember azéltal a sz6 4ltal vélik igazan emberré, amellyel vélaszol Isten
megszolitasdra (2M6z 19,7k; 24,3.7). A sikeres életii embert tigy jellemzi az Oszovetség, mint
aki JHWH Toérdjaban gyonyorkodik és sziinteleniil arrél elmélkedik (Zsolt 1,2). A Zsolt 71,24
az élet beteljesiilését abban latja, hogy ,,nyelvem mindennap emlegeti igazsagodat™.*®

Jézus elérkeztével ,.eljott az az Ora, és az most van, amikor a halottak meghalljdk Isten
Fidnak hangjat, és akik meghallottdk, élni fognak” (Jn 5,25). A valédi meghallds nem puszta
észlelés, hanem hallas és megtartas (J n12,47).386

33 Sziics Ferenc: Az istentisztelet a reformatus dogmatika szempontjabél. In: Collegium Doctorum. Magyar
reformatus teoldgia. I/1. Budapest 2005. 38-48. 38.

3 Wolff, Hans Walter: Az Oszovetség antropolégidja, Harmat Kiadé Budapest 2003. 103.

%% Wolff i.m. 104.

%6 Bévebben ehhez: Bultmann: Az djszovetség teolégidja. Osiris, Budapest. 1998. 339k.
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1.2. A hangzo beszéd teologiai jelentdsége

A Oszovetség bizonységtétele szerint Isten szava (debar Jhwh), amely dltal mindenek
létrejottek, amely a préfétdk szdja dltal (Ezs 55) hirdettetik, a Szentirds frott szovegében 4ll
eldttiink. Azéta is ez a Sz6 koti az igehirdetd beszédét. Az Ujszovetségben Jézus szava dltal
sz0l hozzank Isten, és ezt a szOt bizza a tanitvanyokra: ,,aki titeket hallgat, engem hallgat” (Lk
10,16), ezt viszik magukkal az apostolok: ,,a hit hallasbdl van” (Rm 10,17). Hitvalldsaink
emlékeztetnek arra a felel6sségre, amely az Isten szavaval megbizott szolgakra hérul: 1. a sola
scriptura elve; 2. praedicatio verbi Dei est Verbum Dei, 3. textusszertiség, amikor ,,a kiemelt
rész szalai teoldgiai Osszefliggésben vannak egymadssal és a krisztoldgiai ktjzépponttall.”387
Rendszeres teoldgiai megkozelitésben Isten igéje harmas-egy formédban érkezik hozzank, mint
kijelentett, irott és hirdetett ige3 8 amely tapasztalat szerint forditott sorrendben jut el a
hallgatéhoz.”® Antropolégiai tekintetben a sz6 és a hang, ill. a hallds dtjan érkezé élmény,
informdci6 azért jelentds, mert fehér falak, rogzitett padok mellett, illatok hijan més emberi
érzékszervet aligha tud igénybe venni a Szentlélek a mai magyar reformatus istentiszteleten.

Rudolf Bultmann véleménye szerint a kultikus cselekmény fogalmat nem szabad tul sziikken
érteniink. Nem korlatozodik az dldozati és ritudlis cselekményekre, hanem ,,magdban foglalja
a szent szovegek recitalasat is, elsdsorban az imakét és az énekek elfaddsat, egyszoval azt,
amit mi liturgidnak szoktunk nevezni.*" A keresztyén gyiilekezet dsszejovetelei és iinnepei
nyilvdnval6an eredetileg nem nevezhetok kultikusnak, de ahogy a zsinagdgai
istentiszteleteken 1igy bizonydra a misszidi gylilekezetekben is ’a sz6’ volt az uralkodd, a
hangzo l;glszéd dltal hangzo ige, amely Isten jelenlétének eszkoze az iinnepld gyiilekezet
szamdra.

1.3. A hang terdpids hatdsa

Az emberi hang®** hatdsa életiinkben nagyon sokrét(i*”:

® indikdtora a személyen beliili és a személykozi valtozasoknak

® diagnosztikus funkcidval bir: nonverbdlis jelzéseket ad pl. a hangszin a masik
hogylétérol

® medium: hordoz6ja a kapcsolatok alakitdsanak

® mddszer: lehet gyakorolni, sajat eszk6zommé vélhat (tisztan énekelni szinte mindenki
meg tud tanulni; s miért fontos, hogy a lelkésznek/lelkészndnek papos hangja legyen?)

e symptomatikus: jelzi a tudattalanba szamiizott (elhéritott) élményeket, érzéseket, a
traumatizalédott zavarokat; leggyakoribb péld4ja amikor valaki rostell énekelni: nem
akarja megmutatni magat, a feltarulkozasnak ezt a legkisebb kockézatit sem véllalja

® onsegito eszkoz hangulati ingadozasok idején: a 1égzés intenzivebbé vélik emelt hang
vagy ének alkalmaval, s jobbkedvii, elevenebb lesz az ember

® kanalizdl: levezeti a fesziiltséget

e erdsit: 0sztdnzi az immunrendszert

7 Sziics Ferenc: A prédikécio textusszeriiségének sziikségessége in.: Gondolkodo és cselekvd hit.
Tanulmanykotet, szerk. Fekete Karoly (ifj.) Debrecen 2004. 191-197.

388 Barth, Karl: KD.I/1. (1939.) 89-128.

% Sziics Ferenc i.m. 192.

3% Bultmann, Rudolf: Az jszovetség teoldgidja. 111.

¥ Egy szakasz olvasdsa az 6szovetségbél, a prédikdci6 szava — amit mindenki mondhatott, aki erre lelki
ajandékot kapott; az ima és az ének szava — az egyéneké és a gyiilekezeté. Bultmann: Az djszovetség teoldgidja.
110k

2 Akusztikai-zenei értelemben (megkiilonboztetve a hangtani-grammatikai, ill. a verstani megkozelitésektél)
% Rittner, Sabine (zene-pszichoterapeuta — Heidelberg) kozléseit alapul véve.
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® legydzi a félelmet

® mozgositja a testi erOtartalékokat, lendiiletbe hoz (,,n6tdzas”), a siratéénekek elinditjak
a gyadszmunkéat

e vissza lehet taldlni korabbi fejlodési fazisokba (legdlisan regredidlni): gyakori, hogy
spontdn kozos énekléskor gyermekénekek, a nagy lelki ébredés ifjukori emlékeit idéz6
énekek®™* keriilnek el6

e onuralom gyakorldsa torténik éneklés kozben: szépen példdzzdk ezt a reformdcid
koraban keletkezett énekek, hogy miként segitettek elhordozni a torok, Habsburg
uralom terhét

® kimozdit a fixdciokbol, mert éneklés kozben nincs lehetdség a stagndlasra (ezért
fontos, hogy végigénekeljiilk a zsoltirok, vagy a régi magyar istenes énekek sok
versszakat)

¢ minden téma, konfliktus érintése ugy torténik, hogy kozben az énekld kénytelen
reflektdlni 6bnmagara, pl. a 1€gzésére, de akar fel6tld gondolataira is

® noveli a tudatossdg szintjét, mivel az énekl6 egyszerre figyel kifelé €s befelé;

® a kozosség hangja egybeolvad: azt az érzetet kelti, hogy elfogadjuk egymast,
Osszetartozunk, s hordoz a kozosség.

1.4. A hallds, mint a teologia és a zene alapkategoridja

A jelenleg érvényben 1év6 reformitus istentiszteleti rendben (a kozosen mondott Uri ima
mellett) a gyiilekezeti ének az az elem, amelyben minden gyiilekezeti tag egyidejiileg és
egyenrangian szerepet kap. Ez a kozos vdlaszadas, a k6zos hitvallds és a kozos konyorgés
alkalma. Amikor az ember bekapcsolodik az istentiszteleti énekbe, nemcsak a kozos
hangmagassdgot és rezonancidt veszi dt, hanem a krisztusi evangéliumra is rdahangolodik.
Igehallgatobdl igehirdetdvé valhat. Biinét sajat hangjan megvallva megnyilhat a szive az
evangéliumi lizenet meghalldsdra, onmaga valamint felebaratai irdnyaban a blinbocsdnat
hirdet6jévé lehet. Kirajzolddik elottiink, hogy miben &ll az ember munkdja az
istentiszteletben. Az ige szolgdja — amikor egy istentiszteleti alkalom rendjét Osszedllitja,
vagy a megszokottat éveken at végzi — kell hogy szamot vessen a hang emberi s istentiszteleti
kommunikédcioban megnyilvanulé elemi jelentdségével. E kiszélesiilt horizontra tekintve
idovel nyilvanvalobba valik lelkészi feleléssége, eredményesebbnek taldlja a magvetés
szolgéalatat és konkrétabbak lesznek szamadra lelkigondoz6i lehetdségei.

Karl Barth gondolatai igen fontos dologra irdnyithatjdk figyelmiinket.”> Mégpedig arra,
hogy a Kijelentés nem adatik meg szamunkra egyszerlien azzal, hogy a Biblia eldttiink van,
hanem a ,,hitnek és az engedelmességnek Ujra és ujra torténd” feltorésében at kell szakadnia
annak a falnak, amit a ,,bibliai tanibizonysdgok emberhez-korhoz kotottsége” jelent. Csak igy
juthatunk el a Szentirast6l Istenhez, hogy Istent magat hallhassuk. ,,A Kijelentésnek ez a
mondata: ’Isten beszél’ azonos ezzel a mondattal: ’az ember odafigyel’.”*® Az egyhiz
HIstennek szolgdl, midén rahallgat, tagjai egymdsnak szolgdlnak, midén kozosen Istenre
hallgatnak. ...Isten nevét dicsoiti onmagdban azzal, hogy hall. Az egyhaz olyan mértékben
igazi egyhdz, amennyiben hall6 egyhdz. "Ezért az egyhazban azon kell munkalkodni, hogy
Isten igéje hallgattasse’:k.397 — S hogy mit tehetiink annak érdekében, hogy ,a hit és
engedelmesség tjra és tijra felbuzogvdan” az igehallgatoknak legyen fiiliik a halldsra, azok az
istentisztelet lelkigondozoi ismérvei.

395

¥ 1d. pl. a Hallelujah! c. énekeskonyvben, Budapest 194 ...

% 1dézi 6t Barth ige-tana c. tanulményéban Vladar Gébor, in. Gondolkodé és cselekvé hit. Tanulmanykotet,
szerk. Fekete Karoly (ifj.) Debrecen 2004. 199-206.

39 ,.Der Satz der Offenbarung: Gott redet ist identisch mit dem Satze: der Mensch hort!” KDI/1,255.

37 Barth, Karl: Istenismeret és istentisztelet. (Evszém nélkiil, ford. Maller Kdlman) 161k.
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Ezzel ellentétben a hallds mint a zene alapkategoridja azt jelenti, hogy ,,a zene egy olyan
kozeg, amelyben mindannyian éliink, mozgunk és vagyunk, a legkisebbtdl a legiddsebbig;
amelybdl hatdsokat fogadunk el, akkor is, amikor erre kiilonosebben nem gondolunk.”
Példaul ,.egy apr6 gyermek, aki még zeneiskoldba sem jar, maris koriil van véve egy csomod
rossz mindségli gépi zenével”’, ami nem mulik el hatds nélkiil, hanem a gyermek egész
pszichéjét, egész magatartis-rendszerét befolya’lsolja.398 — Tehat a zenei hatdsok akarva nem
akarva utolérik és formaljadk az embert. A be nem zarhat6 érzékszerv miatt ki van szolgaltatva
a hanghatdsoknak, ezért a felelosok feladata: megsziirni ezt a kiils6 hatést, illetve bezarni az
art6 hangok eldl, és érzékennyé tenni a gyermek fiilét az épitd hangélmények irant.

Ez a kettOsség teszi oly nehézzé az istentiszteleti szolgdlattevok tevékenységét. Csak az
szolalhat meg, amit Isten Szentlelke fij be a gyiilekezet falai koz€é az igehirdetd vagy az
énekvezér hitén és tuddsan at. A reformétus gyiilekezet lehet egy olyan hely, ahol az Isten
igéjével rendszeresen €16k a zenét ,,eredeti funkcidjanak €s eredeti szellemi rendeltetésének
megfelelden télaljak és fogyasztjzik”399.

1.5. Az istenélmény sziikségszeriien vezet kultuszhoz

Karasszon Istvdn 0Osszegzi ezzel a cimben kiemelt mondattal a 29. zsoltdrrdl irott
magyardzatat.*® A szerzé szavai szerint: ,zsoltdrunk ugyanis szépen példdzza azt, amit
reformatus elddeink elvként fogalmaztak meg: nem a kultusz teremti a hitet, de a hit kultuszt
teremt! ...Egy k6zosség, amelynek kozos tapasztalata van Istenrdl, természetszeriileg tinnepel
kozosen.” """ A szerzé évezredek tavolabol éri tetten a redaktort: aki a régi — még a salamoni
templom eldtti idObdl szarmaz6 — kanadni valldsos kolteményt mind tartalmi mind formai
tekintetben dtdolgozva egy olyan zsoltdrt hagyott rank, amelybdl Jahve hangja szdmunkra
mdr szokatlan dinamizmussal szélal meg.” Az dtdolgozés a fogsdg utdni, amire a név- és a
dicsoség-teologia érvényesitése utal.

% Ld. Beszélgetés Dr. Karasszon Dezsével. Készitette: S. Varga P4l. In: Debreceni Disputa. Kulturalis-kozéleti
folyéirat 2006/02. 4-9. 4.
¥ U.0.: 9. Vo: Harnoncourt, Philipp — Meyer, Hans-Bernhard — Hucke, Helmut: Singen und Musizieren. In:
Gestalt des Gottesdienstes. Sprachliche und nichtsprachliche Ausdruksformen. (Hg.: Berger, Rupert).
Regensburg 1990. 131-179.
4% K 4nadni vagy izrdeli? A 29. zsoltar az 6szovetségi teoldgidban. In. ué.: Az Oszovetség vardzsa, Uj
Mand4tum Kiad6 Budapest 2004. 214-238.
“1'U.0.: 226.
492 A tanulmdny iréjanak a zsoltarmagyardzatban kozolt forditdsa:

1. Déavid zsoltéra.

Adjatok JHWH-nak, ti istenfiak,

adjatok JHWH-nak dicsdséget és hatalmat!

2. Adjatok JHWH nevének dicsOséget,

boruljatok le JHWH el6tt szentélyében!

3. JHWH hangja a vizek folott,

mennydorog a dicsdség Istene,

JHWH a nagy vizek folott.

4. JHWH hangja hatalommal,

JHWH hangja fenséggel.

5. JHWH hangja cédrusokat tordel,

Osszetori JHWH Libanon cédrusait.

6. Megugréltatja Libanont mint egy borjut,

Szirjént (is), mint egy bivalyborjit.

7. JHWH hangja tizlangot vet.

8. JHWH hangja megremegteti a pusztat,

megremegteti JHWH Kdédes pusztdjat.

9. JHWH hangja megtancoltatja a tolgyfdkat,

91



,»Az 6si himnusz Istennek a természetben megnyilvanul6 erejét énekli meg, az dtdolgozas
pedig kisérletet tesz arra, hogy ezt az Osi és sz€p himnuszt a templomi istentisztelet szamara
alkalmas kolteménnyé formélja.” A 2.b versben ,,egészen pontosan meghatirozza a redaktor,
hogy mivel lehet dicsOséget adni Istennek, ti. a templomi istentisztelettel”. A papi kdbod-
teologia jelenléte (egyiitt a sém-teologidval) eredményezi, hogy a dics6ség (kdbod) Isten
alland6 jellegzetességeként szerepel, olyannyira, hogy maganak Istennek a nevét (sém) is
helyettesitheti. A fogsdg utdni kéz — amelynek nyomait itt lathatjuk — ,,fontosnak tartotta,
hogy Isten dicsOségét ne csupdn daltaldban, fOoként ne a természetben, hanem inkdbb az
istentiszteletben lassuk és abrazoljuk. ...Mddszere pedig az volt, hogy az egyes félversek
asszociativ bdzisat a maga médjan kiegészitette.”***> A koltemény dtdolgozott forméjaban *az
Ur hangja’ - vezérmotivumara épiil.

Az elvont teologumendhoz szokott reformatus kérdezhetné: miért kellett e kultuszi
szempont érvényesitéséhez a valldsos irodalom ilyen korai darabjat felhasznédlni? — Mert az a
természeti kép, ami Jahve hatalmét a viharban lattatja (6.v), ,,a kultuszban résztvevok szamaéra
még érthetdbbé és plasztikusabba teszi a JHWH erejérdl €s hatalmardl sz616 kolteményt.” ,,A
redaktor szerint a természetben vald uralkodds képét ki kell egésziteniink a templomban
tronold Isten képével ahhoz, hogy a fogsag utani gyiilekezet fenntartas nélkiil el tudja fogadni
€s énekelni tudja az Osi himnuszt.” Tehit munkamddja altal is tanitja az utékor kegyeseit:
mivel Jahve orokkévalé kirdly, ezért ,kirdlysdgdt mindig az aktudlis szimbélummal kell
kifejezésre juttatni”.*** | Szabad a mai igehirdetésnek is visszhangoznia azt az Gser6t, amit az
Oizraeli himnusz énekelt meg. Isten azzal, hogy kijelentette magiat az embernek, ilyen
hatalmas er6t képvisel ma is, minden emberi képzeletet feliilmulot. ... A bibliai koltészet adta
szabadsdg megengedi, hogy Isten hatalmdnak emlités€éhez mi is hozzdkapcsoljuk sajit
tapasztalatunkat..., ami az illusztraciok végtelen lehetOségét engedi meg a prédikicio
szamara.”*® A 29. zsoltaron nyomon kovetheté példa emlékezetet a tartalom és forma
egyidejli és ihletett dtdolgozdsanak sziikségességére.

2. A szdj, ajak és a torok mint az Isten cselekvésében részvétel eszkoze

Martin Nicol j6l 0sszegzi a jelen tendencidit: ,,A masodik szébeliség (orality) korszakaban
az frott sz6 és a nyomtatott szé (literacy) kultirdja veszit hatdsab6l.”*” Ebben a kontextusban
Isten é16sz6ban elhangzé igéjének bibliai tandsaga €s az él6sz6 szépségének megtapasztaldsa
a Lélek 4ltal athatott eseményekben egyesiilhet: az igehirdetés kiilonféle formaiban.

Uj szobeliségrél az dj médiumok, mindenek elétt a televizié meghatdrozéva lett
szerepének kovetkezményeként beszElhetiink. ,,Ezek hatdsdra a nyelv ujra vizudlis
benyomdsokkal gazdagodott auditiv-ordlis esemény lett.”*”” Ebben az &sszefiiggésben uj
jelentdséghez juthatnak a "hangzd’ eszkozok, a hangszerek s az emberi énekhang (1d. Zsolt
150). Isten szavat djra hangzova tenni (viva vox evangelii) gyonyoriséges kihivas korunk
keresztyén gyiilekezetei szamadra.

letarolja az erd6k lombjat;
szentélyében mindenki igy sz6l: dicsdség!
10. JHWH trénol az 6zonviz felett,
trénra 1ép JHWH, az 6rokkévalé kiraly.
11. Adj er6t JHWH népednek;
aldja meg JHWH népét békességgel!
“ U.o: 222.
“* U.o: 224.
% U.o: 225k.
%% Nicol, Martin: Dramatizalt homiletika. Ford: Percze Sandor. Luther Kiadé Budapest 2005. 104.
*“ Nicol, M.: Dramatizdlt homiletika 67.
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A lelki ajandékok sokféleségének felfedezése vonatkozik azokra a jartassdgokra és
készségekre is, melyek miivészi kifejezOeszkozok formdjédban rejtdznek a gyiilekezet
tagjainak korében, csakiigy mint az egyiitténeklés mindenki altal elsajatithaté képességére. A
tdlentumokkal €l€s felel0ssége kozos.

2.1. Nefes: a dicséretmondds és az alapveto emberi sziikségletek szerve

A 103. zsoltar példdjan szemléltethetjiik Istennek a teljes embert érintd jotéteményei
kifejezésének nehézségét és gazdagsdgit. ,,Aldjad én torkom (nefes) JTHWH-t!” (l.v) -
fordithatjuk, ha arra a testrészre gondolunk, amivel a dicséretmondésra képesek vagyunk; de a
forditds hangozhat igy is: ,dldjad, életem (nefes), JHWH-t”, ha az ember egész benssjét
érezziik hangsulyozottnak.

Az Oszovetség alapjan a nefes sz6 jelentésarnyalatainak igen széles skaldjat
sorakoztathatjuk eld, mikozben feltarul eldttiink az éneklés és az ember legbensd l1ényege
kozotti 0sidOk oOta ismert Osszefiiggés. Az dszovetségi antropoldgia egyik alapszavat (mely
755-sz6r fordul eld) legtobbszor a lélek (psziikhé, anima, Seele, soul) széval adjuk vissza,
mert a mindenkori szovegosszefiiggés vitathatatlanul az emberi 1ét mélyebb megértésének
1gényérol tanuskodik (1d. 1Mo6z 2,7).

Az embernek nem nefese van, hanem 6 maga nefes, az ember nefesként létezik:

e sovargdan sziiksége van valamire (Zsolt 143,6)

e ¢rzi, hogy sajat magdban nincs elég forrdsa az életre (4Moz 11,6; Péld 10,3; Zsolt
42,2-3)
viselkedését torkdnak jollakottsaga hatdrozza meg (Péld 27,7)
aki moho s nehezen talal mértéket (Zsolt 35,25; Péld 23,2)
érzékenységére és sebezhetdségére a kedves beszéd ad gydgyulast (Péld 16,24)
veszé€lynek van kitéve, de megmenekiilhet (1Sam 28,9; Zsolt 124,7; Jer 4,10)
megfélemlitve és fenyegetések kozepette segitségre szorul (Péld 18,7)
megkivan €s sovarog (1M6z 34,2k; 2Sam 3,2; 1Kir 11,37; Péld 21,10; Zsolt 24.,4; Ezs
26,9; Hos 4.8), éhsége munkdra, kielégitetlen vagya cselekvésre 0sztonzi (SMo6z
23,25; Péld 16,26)

e ¢rzések és hangulatok szamtalan drnyalata keriti hatalmaba (Zsolt 6,3; 43,5): szorong
(1IMé6z 42,21; Zsolt 31,8), gondterhelt (2Kir 4,27 Ezs 53,11), gyengének,
batortalannak (Jon 2,8), kimeriiltnek és védtelennek érzi magat (Jer 4,31), gytlol
(2Sam 5,8), szeret (En 1,7; 3,1k), gyaszol és sir (Jer 13,17), oriil és ujjong (Zsolt 35,9)

e nem birtokolhaté (3Méz 17,10), egyediségében szamon tartott individuum (1Moz
12,13; 3M6z 19,8; 22,3; 4M6z 5,6; 9,13; EzEk 13.9)

e akinek kivdnsdgai Osszességét és minden vagydddsat Izrdel egyetlen Istenének
szeretetébe kell belefoglalnia (SM6z 6,5).

Mely testrésszel azonosithaté a nefes széval leirt emberi 1étezés €s viselkedés?

e atapldlékfelvétel és a jollakottsag szerve (Préd 6,7; Ezs 5,14; Hab 2,5; Zsolt 107,5)

e az izérzékelés helye (4Moz 21,5b)

e alélegzés szerve (1Moz 35,18; 2M6z 23,12; 2Sam 16,14; 1Kir 17,21; Zsolt 69,2; Jer
15,9; J6n 2,6)

® anyak, ahol az ember a legsebezhetdbb (Jer 4,10; vo. Lk 2,35)

e a tartds kapcsolat is a nefesen keresztiil valosul meg (1Méz 44,30; SMo6z 21,14; 1Sam
18,1; Jer 34,16)

e akiilonbozo kedélyéllapotok és érzelmi rezdiilések helye

e aszenvedd (Job 19,2), s ezdltal az egyiittérzé (Job 30,25) ember kozponti szerve.
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Nem kevesebbet jelent végiill a nefes, mint az imadkozé életét, melynek kezdete a
bolcsesség (Péld 7,23; 8,35), ellentéte a haldl (Péld 8,35; Zsolt 30,4), amit meg kell Orizni
(Zsolt 119,109), s ami Jahve szabadité hatalma alatt all (1Sam 25,29; Zsolt 16,10). Isten szine
eldtt az ember sajit nefesével, onmagaval is parbeszédbe elegyedhet (Bir 5,21; Zsolt 103).

Osszegezve a fentieket: ,Isten j6téteményeinek ismerete a bolcs embert szabadd4 teszi
arra, hogy eleven, érzo, sziikségletektol fiiggd és kivansdgokkal teli Onmagat boldog
ujjongasra fakassza,” és az éles halldstiva lett ember a maga vegetativ énjét onmaganak
cimzett felszolitassal reményre és magasztaldsra 6sztondzze (Zsolt 42,6.12; 43,5) 408

Ezt teszi Deborah is (Bir 5). Az atélt torténelmi események megraz6 hatdsan a ritmus altal
lesz urré, érzéseit megemelt hangjanak szarnyaira iilteti. ,,Az események még lecsendesitetlen
vihara kozepette sz6l”, az énekld nefes ,,0ly silyosan emelkedik és siillyed, mint a talpig
felfegyverzett ember ldba”. Deborah on-felszolitdsat Martin Buber igy forditja: ,,.Lépj eld
lelkem, teljes erdvel!” S mikor az ember magit ennyire az Ur tettei magasztaldsanak
szolgdlataba allitotta, a szand€k €s az lizenet megtaldlja vagy megteremti a formai eszkozt is:
ez pedig az ismétlés, a refrén. Deborah énekének ,,minden refrénje tokéletes tisztasagu és
egyértelmili 0sszhangot alkot, hogy ezzel mutasson rd az ének inditékdra és a megénekelt
gybzelem értelmére: ez pedig a kapcsolat Isten és Izrdel népe kozott.”**

2.2. Az éneket az Ur adja az ember szdjdra

Kdlvin irja: ,,A sok kivdl6 adomany kozott, mellyel Isten az emberi nemet felékesitette,
egyediilall az a kivaltsag, hogy méltonak tartja megszentelni a maga szdmdra az embernek
szdjat és nyelvét.”*'" Bernard Reymond egyenesen erre alapozza homiletikdjat.*'' Az emberi
hangot nevezi a prédikacié olyan matéridjanak, mint ami a keresztség esetében a viz, az
urvacsordban a kenyér és a bor. Mivel a hang nem valaszthat6 kiilon az ember testétdl ill.
testrészeitdl (rezonanciaiiregek, koponya, csontok), igy mondhatjuk: az igehirdetd beszéde a
testben megjelent igét (Krisztust) restbeszéd' > (hang) 4tjan is tovdbbadhatja. Kozvetitheti,
vagy akadélyava valhat a Lélek sodrasanak.

Antropolégidjaban Wolff kifejti: az embernek rendeltetése, hogy dicsérje Istent (Zsolt 8,
melynek sorait a 2. és 10. v. antifondja foglalja keretbe), s ekkor Teremtdjével folytat
péarbeszédet.*'> A Zsoltdrok konyve arrél taniskodik, hogy szerzéi felismerték az ember
teremtményi rendeltetését. Kiilonosen is kiemelkedd példdja ennek a 145. zsoltar: Isten
teremtményei olyan nyelvet beszélnek, amely az embert himnuszokra fakasztja: ,,a
dicséretben ezéltal a torzoszerii ismeretek egységgé és egésszé valnak az addig még fel nem
deritett titkokkal egyiitt”; €s a 148. zsoltar: mely megmutatja, hogyan kapcsolédnak egybe a
teremtmények az égitestektdl egészen a férgekig, kirdlyoktol egészen a gyermekekig, hogy
,ebben a dicsditésben az ember megtaldlja valddi, emberhez mélt6 rendeltetését az evilagi
életre, az embertars szeretetére €s az emberen kiviili vildg feletti uralomra. Enélkiil az ember
onmaga bdlvanyaként zsarnokkd valik, vagy elnémulva, beszédre képteleniil elvesziti
szabadsagat.”*"

% Wolff, Hans Walter: Az Oszovetség antropoldgidja Budapest 2002. 26-45.

“° Buber im: 20k.

“1 Inst. IV.1,5.

' Reymond, Bernard: De vive voix. Oraliture et prédication - Genf 1998.

12 Thomas Kabel a , hit testbeszédben megjelend lenyomatardl” beszél. In: Handbuch liturgischer Priisenz. Zur
praktischen Inszenierung des Gottesdienstes Bd. I Giitersloh 2002.

3 Wolff im. 276.

“* Wolff im. 277.
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2.3. Az énekelt ige ,,torténik” az emberrel

Sziics Ferenc joggal figyelmeztet, hogy a ’predicatio verbi Dei est verbum Dei’
hangoztatisa kozben fenndll a veszélye annak, hogy vagy a verbalizmus, vagy a
spiritualizalds csapddjaba esiink. Ezért amikor az istentisztelet teologidjanak leglényegibb és a
cim szempontjabol legfontosabb kijelentéseire szoritkozunk, akkor a legrégibb szentirdsi
gyokereket kell megragadnunk. ,,A Debar Jahve” kifejezés a legosszefoglalobb terminologia
Isten kijelentésére nézve. A profétai beszédben gyakori, hogy ez az ige az emberhez ,,jon”,
vele ,torténik”. Az Oszovetségnek ez a dinamikus kijelentés-felfogdsa arra figyelmeztet, hogy
az igének ne csupdn egy mai értelemben vett kommunikativ jelentést tulajdonitsunk, Isten
nem csupdn ,,beszélget az emberrel amikor szol, hanem lényegi vdltozdst hoz létre dltala.
Nem az a legfontosabb kdvetkezménye, hogy az ember megérti, folfogja, hanem az, hogy egy
teremto beavatkozdsnak a részese. Vilagosan szemlélteti ezt a teremtés elbeszélése. ... Ezt a
hatéstorténetet érzékelteti az Ezs 55,10k is ... Igy megértjiik azt is, hogy az Oszovetség miért
tulajdonitja Isten igéjének a nem verbdlis kozléseket is (Zsolt 147,15.18.19).”*"

Az énekelt ige torténés jellege hittapasztalatként jut érvényre az éneklo emberben, s abban
a hallgatoban, aki szdmdra iizenetté vdlik, pre-dicatiovd, evangéliummad. Altala a Teremtd
ijjdteremt, megelevenit, engedelmessé tesz, felismerteti akaratdt, megerosit, felhatalmaz,
elkiild, szolgdlatba dllit, az O Orszdga munkasaként foglalkoztat.

3. Az éneklés mint vdlasz Isten szépségére

Az Isten szeretetének Krisztusban felragyogd sugdrzdsa valami ujat hoz létre az
emberben. ,,A hit felismeri Isten szépségét és vélaszol e szépségre.” — irja R. Bohren™'®. E
nélkiil az ihletettség nélkiil nem is tudnd az ember megszentelni Isten nevét. A szépség
visszatiikrozodésében, a rd adott valaszban is a szépség jut sz6hoz""". Ahol Isten megmutatja
a maga szépséget, ott az embert koltoi szdrnyaldsra és énekre készteti. Aki Gjjasziiletett, Isten
magasztaldsara sziiletett. Maga az élet vélik a szeretet miivészetévé (Mk 12,30). A
mivészetek a szeretet mibenlétét tarjak fel. A megtérésben és az ujjasziiletésben ugyanazzal a
szeretettel szeretiink, amellyel minket szeretnek, s nem csupdn felebaratunkat, hanem
onmagunkat és minden 1étez6 dolgot is.

A Lélek jelenlétében a miivészet a megszentelodést szolga’lljal,418 s a megszentelddés
mivészetként fejezi ki onmagat. A miivészet a vasarnapi 1ét része, €s ennyiben, barmennyire
profannak értelmezze is Onmagdt, a megszentelddésé.” A megszentelodés Isten miive, a
mivészet az emberé, de egymdsba fonddnak, és végsd soron mindketté a Szentlélek miive.
(Kalvin is igy vélekedett.) — S mindeme érvelés azért allt eldttiink, hogy vilagossa valjék: ,,a
keresztyén ember miivészetellenessége életmindségének romldsdt vonja maga utdn.
Alighanem megsziinik részt venni Isten oromében és fijdalmédban, amelynek visszhangja és
tiikrozédése a miivészet. ... Az ujjongést és siralmat nélkiiloz6 életnek nincs minésége. Eppen
legértékesebb jellegétdl, a vasdrnapisagtdl fosztatik meg, s igy az ember feladja
Ujjasziiletésének, a Lélek jelenlétének lehetdségét...” Hogy Isten igéje és parancsolata
sziikségszertien megkoveteli a miivészetet, az oly bizonyos, mint hogy az 1j ég és 1j fold
reménységében éliink.*"’

15 Torok-Kocesis-Sziics: Dogmatikai prolegomena, Kiadta a Reformétus Zsinati Iroda Doktorok Kollégiuménak

Fotitkari Hivatala Budapest 2000. 261.

416 Bohren, Rudolf: Fasten und feiern. Meditationen iiber Kunst und Askese, Neukirchener Verlag, 1973.
magyarul: Bojt és tinnep. Meditdciok miivészetrol és aszkézisrol — Budapest 1998. 27k.

7 A szép sohasem fiiggetlen Istentél. A magasztalds oka: Isten tettei, teremti miive, ajandékai és megjelenései.
*!8 Bohren i.m. 46kk.

“ Bohren i.m. 51.
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Aki prédikdl, azon kell faradozzon, hogy miialkotdst hozzon létre, vagyis: amely
formailag befogaddsra indit, tartalmilag kivancsiva tesz.*® S nem lehetiink kevésbé igényesek
az istentiszteleti ének és imadsdg terén sem: ,,Az egyszélami ének nemes tisztasiga,
attetszOsége, amely mentes minden zenei élvezkedéstdl, attdl a zavard, homalyos torekvéstol,
hogy a zene a szovegtdl fiiggetlen, 6nall6 jogot kapjon, az egyszoélamu ének egyszeriisége és
j6zansdga, emberiessége és melegsége — ez a foldi gyiilekezet énekének 1ényege. Tulmiivelt
fiiliinknek persze idore és tiirelmes gyakorldasra van sziiksége ahhoz, hogy ez a zene igazin
foltaruljon elétte.”**!

A szépség lattan a léleknek szarnyai nOnek — mondta Platén. A liturgidhoz tarsult
szakralis szépség soha nem fiiggetlen, mint egy miivészi alkotds, hanem mint kifejezés-
kifejez0dés alarendelt feladata van azzal szemben, amit kifejez... A liturgia szakralis 1égkore
€s a sz€pség nem csupdn értékes és Onmagaban érvényes, hanem fontos a hivek lelki életének
kiteljesedése miatt is ...A szellemtelen, unalmas imadsagok, énekek eltorzitjdk a hivek
valldsos magatartasat, amikor a valldsos érzéstdl erOsen eltdvolodott gondolatokra,
fogalmakra alapoznak, és olyan 1égkort teremtenek, amelyben Krisztus arca eltorzultan és
elhomélyosultan jelenik meg... A jdmborsdg bizonyos formai vitathatatlanul avittd valtak; &m
a konnylizene a liturgia szakrdlis 1égkorétdl nem csupdn idegen, hanem azzal egyenesen
ellentétes. Sokkal tobb, mint egyszerll torzitds, a hiveket kifejezetten vildgias hangulatba
ringatja, és az, amit benniik folébreszt, siiketté teszi Oket a Krisztustél jovo szolitds

meghalldsdra” — éllapitja meg egy romai katolikus szerz8.*?

4. Az éneklés mint ajandék

A Teremtd szereti teremtményeit, s szeretetének sokféle jelét adja. Ajdndékai
emlékeztetnek arra a kezdeti kapcsolatra, amellyel az ember alkotojdhoz kotodott. Tekintettel
arra, hogy az ének és zene a legkorabbi id6kben a napi munka egyik segitd eszkodze volt,*” az
éneklo, tancolo, muzsikdlo ember teremtményi engedelmességgel a rdbizott vildg orzésében és
miivelésében tevékenykedik. Nem csupédn arra képes, hogy meghallja Teremtdje szavit, de
valaszolni is; szeretetet fogad el és szeretni képes, mint teremtmény alkotni tud; aktiv és
passziv lehet egyidejlileg, valahanyszor énekel, embersége maskor nem haszndlt regisztereit
(conditio humana) hatja 4t a Lélek fuvallata.

e Liturgikus vagy diakoniai kozosség tagjaként az ember lithatélag ennek az eredeti

szeretetkapcsolatnak a szabdlyai szerint tevékenykedik.

e A gyiilekezet tagja — amikor részt vesz az istentiszteleti eseményben — értékesnek érzi
magdt, mert nemcsak a Teremtdjéhez f(iz6d6, hanem az egyént és gyiilekezetet
0sszekotd dinamikus kapcesolatok erdterében mozog.

o Az egyén a kozosség tagjaként a kozosséghez fiizodo kapcsolatdrdl is tapasztalatokat
szerez az istentisztelet verbdlis és nonverbadlis lehetdségei utjan.

e Kiilonbség lesz aktiv és passziv résztvevo kozott. A jelenlevok indittatast fognak érezni
arra, hogy e ketté valamelyikébe besoroljdk magukat.

® Az istentiszteleten valo aktivitds, ,feladat” vdltozdst, valtozatossagot hoz az egyén és
a kozosségek életébe azéltal, hogy figyelmet kivan meg, €s valami olyat var el, amit
maguktdl nem tennének, amire vonatkoz6 igényiik nem biztos, hogy tudatosulna.

20 Meyer-Blank, Michael: Amt und Person. Zwei Kategorien des Studiums Praktischer Theologie. In: Wege
zum Menschen 49. Jg. 1996/1. 2-16.

421 Bonhoeffer, D.: Szentek kozossége 49.

22 Hildebrand, Dietrich von: The Trojan Horse in the City of God. Chicago 1967. XXVI. fejezet, magyarul:
Magyar Egyhazzene 11 (1994/95) 3-8.

#3 Josuttis, Manfred: Der Weg in das Leben. Eine Einfiihrung in den Gottesdienst auf
verhaltenswissenschaftlicher Grundlage. Miinchen 1991. 175.
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® Azt nyijtja az éneklés, amire az embernek elemi sziiksége van: erét ad, felszabadit;
érzelmi sziikségletekre (pl. védettség, elfogadottsag, az értelmes élet igénye,) reagdl;
tanit; a kozos ének a személyes lelki és szellemi fejlodés alkalma; udjszeriisége
feliidiilést, megszokottsaga biztonsagérzetet ad.

5. Az énekek ataddasa mint érték

Erték az ember szdmdra az, amit meg tud valositani, illetve amely szerint cselekszik. A
reformétus gyiilekezeti énekek szakszerli és célirdnyos tanitasdnak— dtadasdnak és dtvételének
— fontossdga azok szdmadra nyilvanvald, akik tisztdban vannak az dtadand¢ érték esztétikai-
eszmei €s lelki-praktikus jelentoségével. Ezért a hozz4 valo viszonyuldsuk nem esetleges,
kényszerli, hanem tudatosan atgondolt és beliilr6l motivalt lesz. Felelosséggel bannak vele,
megorzik, és kamatoztatjdk a benne rejlo lehetdségeket, igyekeznek mind tobbek szaméra
hozzéférhetdvé tenni azokat.

Akik egy dltaluk értéknek tartott dolog, cél, eszme irdnt elkotelezettek, elkotelezettségiik
érvényre juttatdsa érdekében és kozepette szdmolnak a tdjékozatlansdg és az elditéletek
visszahiz6 hatdsaval, €s felvallaljdk az értékes—€rtéktelen fesziiltségébodl, valamint az érdekek
itkozésébol adodd nehézségeket. A mar meglevd szellemi értékek mellé erkolcsi értékeket
tarsitanak tudatosan értékorientalt cselekvésiik altal, amely — hatékonysdgéanak ismeretében —
madsok szamara kovetendo és kovethetd példava valik.

Sokévszdzados énekeink esetében is lezajlott az objektiv értékek relativizdloddsdnak
folyamata. Adottak ugyan, dm az érintett kozosségek legtobbjének mar nem valik sajatjava.
SOt az az éllitas kap hangot, amely szerint: az istentisztelet torténetileg valtozékony, jarulékos
elemeivel (adiaforon) van dolgunk. Az igy vélekeddk az énekeknek az egyéni kegyesség és a
kozosségi lelki egészség fenntartdsdban betdlthetd jelentOségének elvesztését hangtalanul
jovahagyjak.

Témank értékelméleti megkozelitése folytan a kovetkezd kérdések fogalmazhatok meg.

e Milyen reformok szolgdlndk az egyhdz gyakorlatdban a gyiilekezeti énekek mint

értékek objektivitdsanak védelmét?

¢ Mennyire mobilizdlhat6 az értékkovetd ember?

e Mi hozza létre benne azt a vdltozdst, mely altal nyitottd vélik uj, addig ismeretlen
értékek felé (esetiinkben az objektiv értékekhez valé tudatos viszonyuldsra és azt
szubjektiv értékként elfogadésra)?

Az énekelt szovegekben kiilonbozo gyakorlati ere’nyek424 jelennek meg: Isten irdnti
engedelmesség, szelidség, aldzat, kitartds, tiirelem, konyoriiletesség, aldozatkészség,
onzetlenség, hitelesség, lemondds a bosszurdl, a veszteség elfogaddsa, Orvendezés aprd
oromok felett, szolidaritas, az Gjrakezdés batorsdga, hosszu tdvon gondolkodas, tanithatdsag,

e melyek az ember élethez, dnmagdhoz, embertarsahoz, Istenhez fiz6d6 viszonyét

meghatdrozzak, befolyésoljak, tartalmassa és miikodoképessé teszik;

e amelyek gazdag érzelemvilag kialakuldsat €s fennmaradasat segitik;

e amelyeket kiprébalva, alkalmazva az egyes ember jobban meg tudja hatarozni, hogy
neki mi a 6, a sziikséges, nélkiilozhetetlen;

e amelyek a megélés 4ltal tudatosodnak, és tudatosabbd teszik az értékorientélt
keresztyén életformat.

Ha a létezés oromtelibb, az ember értékesebbnek érzi magit. Az értékek nyomdn nyert

értékesség mindig a létezésben vdlik konkréttd. Cé€l tehat az élet azon rendjét 1étrehozni, ahol

2% Scheler 4ltal meghonositott kifejezés az értékelméletben. Ld. Scheler, Max: Az ember helye a kozmoszban,
Osiris, Budapest 1995, ud: A formalizmus az etikdban és a materidlis értéketika (ford. Berényi Gabor) Budapest
Gondolat 1979.
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mindennek €s mindenkinek van jelentdsége. Hiszen ha maga az emberi élet értékhordozd,
akkor annak Osszefliggés-rendszerére nézve valhat valami az egyén szdmara értékessé. Az
ének és az éneklés ilyenformdn eszkoz a sajdt értékesség megéléséhez, mint eszkozi érték
biztositia kovetdje szdmdra a tovdbbi folyamatos fejlodést. Az a gyiilekezeti kozeg, amely
ebben az életkorhoz sem kotott fejlodési folyamatban szerepet jatszik, mint értékfejlemény
van jelen, teret és modot kindlva a keresztyén ember sorsdnak €s életének értelmezéséhez; az
Isten emberei dltal megélt és a gyiilekezet tagjai dltal megénekelt értékek stabilizdldsahoz,
objektivéldsahoz.

Valodi osszefiiggések megteremtésekor értékek jonnek létre. Isten mindenkor megszoélald
tizenetének, profétikus mondanivaldjanak aktudlis alkalmazdsa révén sziilettek évszdzados
énekeink, évezredes zsoltdraink; értékes énekanyag ma is ezen az uton-médon jon létre. Sz6
sincs tehat arrél, hogy csupdn azért volnanak értékesek, mert régiek. Idotallosaguk csak
aldtdmasztja, igazolja, hogy valddi élet-Osszefiiggések katartikus atélésekor jottek 1étre,
amelyek a mindenkori tjraénekld szdmadra ujra-atélhetdvé és ezzel érthetobbé teszik onmaga
egzisztencidlis gyokereit és koordinatdit. Tehat a létezés torvényszeriiségeit ismeri fel benniik
és dltaluk az éneklo ember. Magét belehelyezve, érzelmileg magat azoknak atengedve
nyugszik meg, érzi magat biztonsiagban, toltekezik fel energidval, hittel, életorommel. Ebbdl
kovetkezik az is, amivel még kevésbé szoktunk szdmolni, hogy ti. a hamis tartalmat hordozo,
az ember altal 1étrehozott struktirdkat felerdsitd, az életproblémdak rovidre zart megoldasait
kindl6 szovegek és silany dallamok lelkileg artalmasak és veszélyesek. Bizonytalan
fundamentumhoz prébaljak kotni a tétova érzékeket, keresé gondolatokat.

Ha az ember a 1étezés torvényszerliségeit a maga szempontjabol kezdi rendezni, az mindig
kdros. Es ez nemcsak a kornyezet-szennyezésre, a természettudomdny onkényes
alkalmazasara vagy vallaspotlékok eldallitdsara nézve igaz, hanem az Istenhez tartoz ember
szellemi-lelki adottsdgaival torténd gazdalkodas, itt konkrétan az egyhdzzene terén is.

Ismert, hogy az értékek érvényre jutdsanak egyik legnagyobb ellenfele a haszonelviiség, a
pillanatnyi érdekek szem elott tartdsa a hosszabb tavid gondolkodds, nagyobb Osszefiiggések
figyelembe vétele helyett. A haszonelvii dontés pedig kovetkezményekkel jar, egy mar
kontrolldlhatatlan folyamatot indit a el pénzben ki nem fejezhetdé értékek esetében:
izléstorzulds, igényszint csokkenése, elvardsok megsziinése, lelki élmények nélkiilozhetdsége.

Az értékek megvaldsuldsdhoz az értékszemlélet interiorizdloddsa sziikkséges minden Uj
nemzedék €s egyén esetében. Ez feltételezi a képviselt érték, az ataddsra érdemesnek itélt
énekkincs felfedeztetését, megizleltetését, megszerettetését, befogadtatisat a hitben nevelés és
a katekhézis alkalmdval; az életkorb6l ad6dé fogékonysdg, vagy felndttek esetében egy
nehezen megkiizdheto élethelyzet okozta lelkileg érzékeny idészakban.

Igy jutottunk el az értékdtadds fogalméhoz. Az értékédtadds hdrom térsadalmi szinten
val6sulhat meg: [1.] csaladi-kisk6z0sségi szinten, [2.] tradicid dltal és [3.] frott formédban (jog,
irodalom, miivészetek). A torténelem folyaman valtozik, hogy a kozvetitést ki végzi. A
szabdlyozott értékdtadds az egyhézi énekek esetében nemzedékeken at képes volt miitkddni,
de a torténelmi korok valtozasa e téren is beavatkozik a folyamatba. Amikor ezzel szdmolunk,
az értékdtadds tdavlata feldl kezdiink el gondolkodni. A tapasztalatra épitve jézanon
meglatjuk, hogy csak teljes meggyozodésbol, valamint sok és aprolékos munkdval adhatjuk dt
hiteles modon azokat a kincseket, amiket mi is mdsoktol nyertiink; bibliai zsoltarszovegeket,
lendiiletes francia dallamokat, zsidé és Oegyhdzi deklamdiciés é€s éneklési modokat, a
reforméci6 évszazaddnak szenvedéseiben fogant zsoltarparafrazisokat, a magyar nép lelkébol
szarmaz6 képeket és hangsorokat. Ez az eréraforditds megtermi gyiimolcseit. Nem pillanatnyi
lelkesedést idéz eld a befogadéban, hanem mentdlis egyensulyt, maradand6 valtozast, a
személyiség érlelodését eredményezi és fogékonysagot hasonlé élményekre.

98



IV. Az éneklés mint az emberként létezés feltétele
1. A zene mint harmonikus kornyezet

Mdr az anyaméhben taldlkozik az ember a zene minden Osszetevdjével: ritmus, metrum,
hangerd, dinamika, dallam €s forma: mindez eljut hozz4 az anya szivverése (ami egy magzati
élet alatt kb. 26-28 milliészor hallhatd), belsd életfolyamatainak zaja, beszéde, éneklése s a
kiilvildgra reagdldsa 4ltal.*>

A megsziiletés utdni és a verbalitds el6tti mintegy két esztendOben elsdsorban zenei
csatorndkon 4t folyik a hallhaté kommunikacié az anya és a gyermek, az apa és a gyermek,
valamint a gyermek és a tobbi ember kozott: az 6rom, meglepetés, harag, szenvedés, félelem
€s kin primér érzelmi kifejez0dése hangilag torténik, és hang utjan érkezik ra a vdlasz. Még
mieldtt megértenénk édesanydnk szavat, azelOtt szines és gazdag zenei nevelést kapunk. Ez
mint aranytartalék halmozddik fel és épiil be az emlékezetbe, hogy gazdag erdforrdsa legyen
életkoronként, életciklusonként megujulasra szorulé6 megnyilvanuldsainknak, emberi
kapcsolatainknak, magunkhoz és Istenhez fordulé 6nmagunknak.

Winnicott™® vezette be az dtmeneti targyak és dtmeneti jelenségek fogalmat a
gyermeklélektanban ill. -pszichoterdpidban: ezek nem részei a csecsemd testének, de a
csecsemd még nem is fogadta el ugy Oket, mint a kiilsd valésaghoz tartoz6 dolgokat. Ilyenek
az elsé macik, babdk, kenddk, és ebbe a zéndba sorolhat a csecsemd giligyogése, vagy az a
mod, ahogyan az elaludni késziil6 nagyobb gyermek végigmegy dal- és diinnyogés-
repertodrjan. Az dtmeneti tdrgy vagy jelenség a gyermeknek a hidnyzo anydt poétolja,
helyettesiti. Késobb is fontos, amikor szimbolizdlja a hiinyz6 kapcsolatot vagy személyt.427

Winnicott felvetése az, hogy az emberi 1€ny életének a belso €s kiilso realitds mellett van
egy harmadik része, mégpedig az élménymegélés koztes teriilete, amelyhez a belsd realitds
éppugy hozzijarul, mint a Kkiilvildg. Val6szinlinek tartja, hogy a fantdzidlds vagy a
gondolkodds ezekhez az — dtmeneti targyakkal illetve jelenségekkel atélt — funkciondlis
élményekhez kotodik: ,,vagy a takard, vagy a dallamocska ...hasznélata a csecsemd szdméara
létfontossdguva valik az elalvas idején, és védekezés a szorongds, kiilondsen a depressziv
tipust szorongds ellen.” **® Az dtmeneti targyak késébb tgy veszitenek jelent6ségiikbél, hogy
diffizz4 valnak, szétterjednek az egész kulturdlis mezOben — miivészi kreativitds és
miuélvezet, vallasos érzés €s kényszeres ritudlék, gyengéd érzelmek eredete illetve elvesztése,
drogfiiggés — €és gyokerévé vdlnak a szimbolizmus egyéni fejlodési folyamatdnak. A koztes tér
jelentdsége szintén fennmarad a tovéabbi élet folyamédn abban az intenziv élményben, amely
része a valldsnak, mivészeteknek, imaginativ életnek, valamint a kreativ tudomdnyos
munkdnak. A targy és jelenség tehdt attdl dtmeneti, hogy képviseli a felnovekvd gyermek
atmenetét az anydval valé Osszeolvadds allapotabdl abba az déllapotba, melyben a
kiviilallokhoz viszonyul. A tirgy a baba és az anya egységének szimbdluma.

Bagdy Emoke a zene ,,atmeneti targy”-jellegére hivja fel figyelmiinket. ,,A zene a kiilsd és
belsé valésdgot, az objektiv torténéseket és szubjektiv tapasztalatokat koti oOssze.™*
Merloo™ megallapitdsa szerint a ritmus 4ltal integrdlja és harmonizdlja a zene a kaotikus
kiils6 €s bels6 eseményeket, mikdozben az ember egy sajat belsd rend élményét €li at. A

> A gazdag szakirodalombél 1d. pl. Hans-Helmut Decker-Voigt: Mit Musik ins Leben. Ariston Verlag 1999.
426 Az eredeti elmélet megjelent: International Journal of Psycho-Analysis 34. kotet 2. rész 1953, valamint
D.W.Winnicott: Collected Papers: Through Pediatrics to Psycho-Analysis 1958a. London: Tavistock
Publications.

427 1.d. bévebben: Winnicott, D.W.: Jatszas és valdsdg, Animula Budapest 1999, ford. Biré Sandor és Széchey
Orsolya 1-25.

28 Jatszas és valosag. 4.

2 Bagdy Eméke: Uton a zene és az ember lelke felé... In. Zeneterdpia. Szoveggyiijtemény. Pécs 2005. 174.
9 [dézi Fekete és Tényi, in: Zeneterapia és pszichidtria. Budapest 1993.
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méhen beliili biologiai ritmusok és a kiviil tapasztalt-tanult szocidlis ritusok egyarant
folytonossdgot nyernek a zene ritmusdban s ritudlis milidjében. — Mint Bagdy Emoke ehhez
kapcsoléddan ramutat — a bioldgiai gyokerl ritmusok (szivdobogas, 1€gzés, szopds, hintdzas,
koitusz, sziilési fajdalom stb.) az emberi kornyezetben ismétlodo tarsas torténéseket, ritusokat
aktivdlnak. S6t, amikor két ember szorosan egyiittmiikodik, egymasra hangolédik, akkor az
agyi elektromos hulldmok azonosak, testtartds, mozgds is hasonld, sot a 1égzésiik is bedll
azonos ritmusra.”’

Fontos, hogy a zene Adltal 1étrejov0 bels6 rend (intraperszondlis) élményét tarsas
(interperszondlis) kapcsolatban (zeneterapeuta — kliens, kérusvezetd — korustag, dirigens —
muzsikus, gylilekezeti tag — gyiilekezeti tag, gyermekét ringaté anya — gyermek) tapasztalja
meg az ember, s majd ezzel a harmoénikusabb énjével fordul embertarsa felé — megszokott
kapcsolataiban és vératlan helyzetekben egyarant.

2. A zenei rogtonzés mint gyogyir

A spontan elemek jelenlétére éppen annyira sziikségiink van, mint életiink allando
részeire.? Az eldre-nem-ldthatd, az im-pro-visation dltal azt gyakoroljuk, miként bdnjunk
azzal, ami ujszeri szdmunkra. Lehet GjszerQl a hidny: valakinek valaminek az elvesztése, ami
fontos volt szdmunkra; egy képesség, egy helyzet, egy masik ember. S lehet meglepden tj
valami, ami egyszercsak v a n : megbizatds, feladat, teher vagy haldlos betegség.

Az élethelyzetek felidézésébe bevont zene lehetové teszi, hogy a vdltozdst ne passzivan élje
meg az ember, hanem aktiv legyen: ,,csindljon valamit” azzal, ami kiviilrdl érkezett. Eszkoz
legyen a kezében, torkdban, szivében, ami eleve kizarja, hogy a tehetetlenség é&s
kiszolgaltatottsag legyen drrd az emberen; hogy lemondjon magérdl, a multrdl, a jelenrdl vagy
a jovorol.

A zenei improvizdcionak ilyenformdn bdrmi témdjdvd lehet: a félelem valamitdl, a
remény, a betegség, a gyogyulds, a visszatérés egy kordbbi egészen mas élethelyzetbe és a
beleélés egy lehetséges jovobeli szitudcidba... Az elképzelt (vizualizdlt) élethelyzet és a
konkrét idobeli cselekvd jelenlét egyiittese olyan fokii tudatossdg aktudlis megélését teszi
lehetové, amelyet kovetden banalisnak tlinik mdér kilatastalansagrol beszélni.

A spontdn zenei megnyilvanulds elindul a pillanatnyitél, s gy amint vagyunk visz el
valahova: format, alakot, tempdt és dinamikét, hangszint és magassdgot ad valaminek, amivel
ésszertien nincs mit kezdeni, nem lehet mit kezdeni. Elovételez egy jovendot, ami a jelenben
segit létezni.

3. A gyogyito éneklés

Mikozben énekeliink, egy energiapotencial all rendelkezésiinkre, amely eldsegitheti, hogy
a beteg a maga gydgyitdsidban kozremiikddjon, s legybzze betegségét. Karl Adamek™’
bizonyitotta, hogy az éneklés a szervezet onmagdt erosito és regenerdlo folyamatdt erositi fel.

Hangunk személyiségiink legkozvetlenebb kifejez eszkoze. Felcserélhetetleniil egyéni.
Azt is elarulja, hogy pillanatnyilag milyen hangulatban vagyunk. A masik hangjabdl pedig ki
lehet hallani hogy 6 maga hiszi-e amit mond, hogy kapcsolatot keres vagy éppen keriili azt.
Széandékait és bnmagédhoz val6 viszonyat is kifejezi.

1 Con-spiratio = egyiitt 16gzés, 3sszehangolédds, dsszeszovetkezés; 1d. Bagdy E.: Uton a zene és ...: 178.
2 A dolgozat iréja e kifejtésben dsszegzi kordbbi zeneterapids tovabbképzések (1998. Debrecen) és tijabb
(2005. junius 5-10. Avegno/Svéjc) sajatélményt kurzusok alkalmaval szerzett tapasztalatait.

3 Adamek, Karl: Singen als Lebenshilfe. Zu Empirie und Theorie der Alltagsbewiltigung. Plidoyer fiir eine
,erneuerte Kultur des Singens” , Waxmann Verlag Miinster 2003.
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Egyes hangok frekvencidjanak elemzése kimutatta, hogy az ember teljesen egyéni
jellegzetességekkel rendelkezik, tovdbba, hogy az egymadssal beszélgetdk torekszenek
hangfrekvencia-mintdikat egymdshoz hangolni. Felfedezték, hogy a személyiség
tovabbfejlddése a hangjdban megjelend felhangok egyre véltozatosabb megjelenésében is
megmutatkozik, leképezddik. Mar régdta ismert, hogy a depresszié faké hanghoz vezet kevés
felhanggal. Altaldnosan igaz, hogy az ember testi-lelki 4llapotvaltozasai kihatnak a hangjéra
€s halldsara, &m a hallas €s hang tUtjan a kozérzet, egészségi allapot is befolydsolhato.

Miben kiilonbozik az éneklés a beszElt ,,nyelv’-td1? Kozvetlenebb a kapcsolat az érzések,
a pillanatnyi lelkidllapot és a megszolalo énekhang kozott, mig a szavak elgondolkodast
kivinnak meg, a benniink levonek nyelvi szimbdlumokba Ontését. Az ember Osrégi
tapasztalata, hogy az éneklés erét kozvetit. Felerdsiti az é€letenergidkat. A sotétbe 1€po
gyermek, a maganyos erdei uton ballagé felndtt énekelni kezd, hogy ellizze félelmét, hogy
bétrabbnak érezze magat. Akik tdlélték a koncentraciés tabort, beszdmoltak™* arrél, hogyan
énekeltek, hogy a lefrhatatlan testi €s lelki kinokat képesek legyenek elviselni.

Miért esik ma neheziinkre az éneklés — éppen a hangrogzités koranak eddigi csicsan?
Mert nagyon nehezen tudunk egyaltalan hozzaférni az érzéseinkhez. Aki énekel, érzéseivel
teremt kapcsolatot, sajdt hangjdt, sajdat magadt fiileli, onmagdba hallgatozik, - s gyakran éppen
ezt igyeksziink elkeriilni. Ehhez tarsulnak aztdn egyéb negativ tapasztalataink az éneklésrol,
pl. az iskoldskorb6l. A kora-gyermekkori tapasztalatok az édesanydval ill. mdas fontos
személlyel igen jelentékenyen kihatnak arra, ahogyan a gyermek banik majd ezzel a
képességével; hogy tovabbi életében az éneklésbdl nyerhetd erdt spontidn haszndlni tudja-e.

Az amerikai pszicholdgus, Jaynes® vizsgalatai nyilvanvalévd teszik, hogy a
bolesédalok**® milyen fontos szerepet toltenek be a gyermek személyiségfejlédésében. Jaynes
véleménye szerint befolydsoljdk a késobbi felndtt kreativitdsdnak mértékét. Az éneklés
elosegiti az egészség fennmaraddsdhoz nélkiilozhetetlen integrdciot a jobb és a bal agyfélteke
mitkodése kozott, ill. az intuici6 €s a logikus gondolkodés kozott.

Honnan eredeztethetd az éneklés ereje? A pszicholégusok megfigyelései szerint, amikor a
kisgyermek kidlt vagy hangosan sir, primér tapasztalatot szerez sajat hangjara vonatkozdan.
Sir, ha valamire sziiksége van, példdul éhes. Ugy tiinik tehdt szdméra, hogy a kommunikdcié —
mintegy a siro-kidlto éneklés — dltal az életkoriilmények megvdltoztathatok. A sajat
sziikségletekre kapott kielégito vdlasz nyomdn pedig novekszik a gyermekben az élet és a
vildg irdnti osbizalom. Késobb a gdgics€élésbol, kidltozasbdl, sirdsbol éneklés lesz a reflexios
€s onreflexios tudatossag novekedésével.

E reflexids — tehat a vildgot és dnmagat megfigyeld — képesség elofeltétele annak, hogy
kreativ modon tudjon banni a sajat hangjaval, hogy éneklésének intenzitdsaban, dallam és
ritmus formdjdaban a személyiség sajdt magdt tudja visszatiikrozni. Mindemellett az éneklés a
testbeszéd jellemzdit is magdn viseli. Arulkodik az énekld személy intenziv-dinamikus
jellegérol, visszatiikrozédnek benne érzelmei, pillanatnyi tartdsa, hangulata, st még testi,
egészségi allapota is.

Az éneklés az énerd novelésének genetikailag adott formdja. Az éneklés: dnrezonancia.
Az éneklonek Osszetett hatdsi sajat rezonancidja, rezondlds onmagdra, onmagdval. Ha
énekliink, belemeriiliink onmagunkba és lathat6lag nagyon figyelmesek vagyunk. Ekkor a bal

% Egy példa Viktor E. Frankl vallomdsa in. ué: Trotzdem Ja zum Leben sagen. Ein Psychologe erlebt das
Konzentrationslager, dtv Miinchen 1990. 70.

3 Jaynes, Julian: The Origin of Consciousness in the Breakdown of the Bicameral Mind, Houghton Mufflin
Company, Boston 1976.

436 A bolcs6dék kordban taldn nem id8szerli mar bolcsddalokrol, és az altaluk elérhet6 célokrdl beszélni.
Kétségtelen, hogy a 21. szdzad édesanydinak nagy részét kismamaként lehet/kell megtanitani azokra a
dallamokra és mozgdsokra (ringatds, hocogtetés), amelyeket a bolcsddei dajka annak idején nekik sem adott at.
Lehet tehat helye a reformétus gyiilekezeti élet palettdjan a ,,zenekucké’-nak és zenedvoddnak is, miként az
torténik a Debrecen-Fiiredi uti reformatus k6zosség otthondban.
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agyfélteke lenyugszik. Egyszerre nem lehet énekelni ES valamin elgondolkodni. Allandé
belsé dialégusaink, rossz lelkiismeretiink, véghez nem vitt szdndékaink, sérelmeink,
reményeink és vagyaink — mindez az éneklés pillanataira lecsillapszik. Es csokken a veszélye,
hogy tépelddéseink felorolnek, megkeményitenek, vagy végsd kétségbeesésbe sodornak. A
mult, a tapasztalatok és a megszokdsok kinjai szfinnek. — Enekeliink, odahallgatunk
onmagunkra, ,,csupa fiil” vagyunk. Testnek €s 1éleknek a jelenben van dolga; azon iddben,
amelyben donteni, cselekedni, fejlédni tudunk.

Eneklés kozben gyakran tolulnak a tudatunkba belsé képek, amelyek figyelmiinket téves
bedllitottsdgainkra €s hibas cselekedeteinkre irdnyithatjak. Intuitiv tapasztalataink, érzéseink
megpezsdiilnek, mintegy jatéktérhez jutnak. A gondolkodds, érzések és cselekvés egyenjogi
Osszjatéka jon 1étre, erdsitve a testi-lelki egyensulyt.

Természetesen az éneklés azért is egészséges, mert a 1€legzést szabdlyozza. Rovid, mély
belégzést €s lassu, tudatos kilégzést kivan meg. A modern, stresszhatdsoktol szenvedd ember
gyakorta gyorsan és felszinesen lélegzik. Az éneklés tehat a 1égzésmiikddés erdsitésének
terapidjaként is felfoghat6. Mint kordbban vildgossa valt, dontd jelentdsége van az egyéni
felhangsprektrumnak, amely minden ember hangjidnak felcserélhetetlen hangszint ad. Ez a
személyiség anatomiai-fiziologiai jegyei koz€ tartozik. Bizonyos hangulatok hatdsa alatt
viszont késztetést érziink, hogy mds emberektdl akaratlanul atvegyiink az 6 &4llapotuknak
megfeleld neuro-muszkuldris folyamatokat vagy 1égzéstempét.*’

Milyen eldnyt jelent a zeneterdpidban a sajit hanggal dolgozni438 szemben a hangszeres
jatékkal? Egyrészt a hangszalagok izoldlt erdkifejtésekor nincs sz6 a hangszer
eszkozmivoltaval egyiittjaré védettségrol-védekezésrol; mind a terapeuta mind a paciens a
lélegzés, a hang csengése és szivdobogds dltal kozvetleniil kiszolgdltatia magdt annak, ami
messze tdl van a tudatos kontroll vagy szandékos fokozds hatardn, szemben pl. azzal, amikor
egy dobot szolaltat meg.

A zeneterdpids gyakorlatban a hangszeres jaték utan és sordn keriil sor a hanggal torténd
munkdra — mintegy annak tovabbfejlesztéseként — s igy kezelik, mint egy nagyon érzékeny és
Uj teriiletet. Az els6 duidolt vagy énekelt hangok nagyon batortalanok, tapogat6zok,
bizonytalanok. Ezért a terapeuta timogatd, bdtorité egyiittmiikodését kivanjak meg. Ok
szamolnak be arrél, hogy az emberi hang segitségével igen gyakran olyan konfliktusok valnak
hallhatova és érzékelhetévé, amelyek korabban nem voltak tudatosak. Ennek oka az, hogy a
hang kiilonosen szoros Osszefiiggésben van testi mozgdsokkal, az izomtonussal, s ezen
Osszefiiggések e munka hatdsara lathatova is valnak. Mindemellett gyakran nyilik lehetOség
arra, hogy a hang utjan félelmeket épitsiink le, gétldsokat gydzziink le, tullépjiink a testi
hatdrokon és bels6 barrikddokon; erdket mozgdsitsunk, felébressziik az alkotokészséget s
magunkat djonnan megéljiik.

Tovébbi kiilonbség a hangszeres jatékhoz képest, hogy a hangszerek felhivé karaktere
bdségesebb. A hangszerek érzékszervi és akusztikus ingereket keltenek, az anyag folotti
érzéki tapasztalatokat, uralmat novelik. A hang nem rendelkezik ilyen sajatossaggal. A hang
szamara legfoljebb a tdgas tér, egy jO rezonancidval rendelkezd nagy helyiség hathat
0sztonzoleg. Ott az ember késztetést érezhet, hogy kiprobdlja sajat hangjat.

Az emberi hang igen nagy hangterjedelemmel bir a legtobb hangszerhez képest, kivéve a
vondsokat és a fuvoldkat. Barmely hangszernél alkalmasabb a moduléldsra, a

7 Egy fatyolos hang pl. kohogési ingert valt ki a hallgat6jabdl. A hang ill. a hangképzd szervek és az érzelmek
Osszekapcsolddasa szemléltethetd tovabba a gégefd rekeszizomhoz kot6do - kozvetlen reflexeken alapul6 és igy
a légzdéizmok kozpontjaval is fenndllé - kapcsolataval. Az alséallkapocs a medencetdji izmokkal miikodik
egylitt, amikor megterheld vagy szorongéssal teli érzéseket kell feldolgozni: az ember 6sszeszoritja a fogait vagy
az ajkait préseli egymdsra, visszatartja a lélegzetét, spontdn ah! vagy O! vagy jaj! felkidltasban, s6hajban tor Ki.
Mis alkalommal nyeliink, ha valami kellemetlen a szimunkra.

% Deest, Hinrich van: Heilen mit Musik. Musiktherapie in der Praxis, dtv 1997. 115-121.
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hangnemvéltasokra. Egész kicsiny hangk6zmozgésokra is képes, amit csecsemOk, s foként
mas zenei kultdrdkban €16 emberek szoktak megszolaltatni; ezekkel az énekld szabadon
banhat. Rdadasul az énekhang hangszine —a fiziol6giai kereteken beliil — sokkal valtozatosabb
lehet barmely hangszernél. A hangszerek befolydsoljdk, illetve korlatozzdk a mozgast. Az
éneklés viszont serkenti és meg is konnyiti azt. A hang és a mozgds kozotti, a csecsemOnél
még felismerhet6 eredeti Osszefiiggést allitja helyre. — Mindezeket figyelembe véve a hang
mint kifejezéeszkoz specidlis terdpikus lehetdségekkel rendelkezik.

4. ,,Audio ergo sum”

Amikor énekliink: hallunk, hallgatézunk is. Amikor hallgatunk valamit, régi
torténetekhez, kapcsolatok és elszakaddsok sokrétli tapasztalataihoz, biztonsig és
kiszolgaltatottsag, rend és kdosz élményeihez tériink vissza. A hallds egy regressziv folyamat.
Visszatérés kordbbi fejlodési stddiumokhoz, amelyek a félelem és tehetetlenség realitdsait
idézik fel, az elfogadottsdgnak és bizni tuddsnak kordbbi tapasztalatait hozzdk felszinre. Ez
esetben a regresszié nem a természetes fejlodéslélektani epochokbdl ismert médon, vagy nem
a pszichotikusokra és alkoholistdkra jellemzden zajlik le, hanem a terdpids tevékenységek
sajatos modjan. Az EN szolgdlatdban 4ll, a fantdzia és jaték, meditdcié és a szimbélumokkal
torténd alkoto tevékenység formdjdban a valdsdg rekonstrukcidja zajlik. A belséd és a kiilsé
vildg Osszekapcsolddik, a jelen és a mult érintkezésbe keriil egymadssal. 1d6i folytonossag,
kontinuités jon 1étre, egy id6beli perspektiva rajzolddik eld, amely nekem — mint felndttnek —
megengedi, hogy visszapillantsak és eloretekintsek.

E folyamat keretében az emlékezés igen produktiv szerepet jatszik. Emlékezés altal vélik a
mult torténelemmé, a megszabaditott élet torténetévé, amely kapcsolddast taldl a jelenhez.
Mind bibliai-teolégiai*® mind terdpikus megkozelités alapjan**® elmondhaté, hogy az
emlékezés alapvetd jelentdségli. Egyszerre visszafelé és elorehatd folyamat is (recessus és
processus). Ismételt kozeledés a konfliktusokkal terhes valdsdghoz, kozeledés alapvetd
emberi tapasztalatokhoz mint: szolgasdg, bilin, igazsdgtalansdg, szenvedés, halal,
hatalmassdgok; amelyek az ember életét alapjaiban veszélyeztetik. E kozeledés altal az egyén
masfajta viszonyba keriil a valosdggal, mint a megszokott haritas és elfojtas utjan.

Az emlékezés a beszéd eldtti sikon zajlo szimbodlikus cselekvés, mely a hallgatod
tudaltallalttija’lt441 is igénybe veszi. Alapvetd torténetek felidézése sordn, fejbdl ismert zsoltarok
megszolaldsa alkalmaval torténik valami, melynek nyomén a hallgat6/énekld életének egyes
toredékeibdl valamelyes egység, identitds jon létre. Az egyéni torténetekbdl alapmintdk
szovete all eld. Egy ember életének torténeteibol egy ember életének torténete lesz. A
regresszi6 ilyen médon szolgédlja az Ent. A tudatalatti bevonésa és integrcija 4ltal kitdgul az
ember élettere, és tisztdzodik az irany. A mult rekonstrukcidja meglepé moddon vezet el a
jovonek, a nyitottsdgnak €s bizonyossdgnak szélesebb korti megtapasztaldsahoz.

5. A zenei szocializdcio mint esély
Minden ember szocializalédik valamiképp zeneileg. Kordntsem csak azok, akik szakszeru

zenel oktatdsban részesiilnek. Mindenkinek vannak hangélményei vagy kifejezett zenei
emlékei, amelyhez akaratlanul jelentést vagy érzéseket tarsitott. Ezek szocializaltdk, nevelték,

9 Ld fentebb, a dolgozat 1.3 4. fejezetét.

#9 Riess, Richard: Die Psychologie in der Praxis der Kirche in. Praktische Theologie 35. Jg. 2-2000, Kaiser
Verlag 149-155.

“! Mint a kiilonboz6 1élektani iskoldk dltal egyarant (bar nem mindig egydntetiien) hasznélt fogalomnak a
hétkdznapi nyelvbe lesz{irddott jelentését értve ezalatt: a nem tudatos, ill. a tudatos befolydsolds eldl elzart része
a személyiségnek.
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formaltdk O6t. Hatdst gyakoroltak, amirdl vagy be tud szdmolni vagy nem, de hordozza
magdaban s azok befolya’1soljz’1k.442 Ezek mindig teljesen egyéni tapasztalatok, csakis ¢ élte at
ezt olyanforméan. Eképpen a ,,zenei hdzipatikaban” is mindenki mdst tarthat készenlétben
mindenkori bajaira: éhségére, szomjusagara, egyensuly-zavaraira, fajdalmaira, szorongésaira,
kinz6 szenvedéseire vagy csillapithatatlannak érzett vagyaira orvossagul. A donté az, hogy ez
az eszkoztdr ismert legyen és kéznél legyen.

Amiként a szomatikus betegségek esetében kiderithetd, hogy milyen pszichés sériilés
vezetett el a test elesettségéhez, tigyanigy minden célzott pozitiv lelki hatds utat készithet a
teljes egész-séghez, a testi-lelki-szellemi jol-1ét Gjra és ujra helyreéllithat6 egyensulyahoz.

Vannak persze a zenei szocializacionak kivételes terei: s ha korunkban a csalddi
egylittlétekbol és az iskolai oktatdsbol mindinkdbb kiszorul is a zenei élményszerzés
lehetdsége, a gyiilekezeteket, az Isten népét senki €s semmi nem mentette fel annak tudata
alol, hogy 1éte értelme Isten dicséitésében 4ll. S e ponton nincs kiilonbség a hangzé beszéd és
az ének, a hangszerek hangja s a panasz, hdla és kérés szavak nélkiili kifejezése kozott. Ezek
barmelyikével egymasnak is (!) szolgdlhatnak a gyiilekezet tagjai.

Kutatdsaim azt tdmasztjak ala,*" hogy szinte minden gyiilekezeti tag esetében kotddnek
egyéni €élmények az énekléshez. Vagy ugy, hogy az illetd emlékezetében Orzi valamely
csalddtag vagy a maga kedves énekét, annak egy sordat, ahhoz kapcsoldédé hittapasztalatat;
vagy azaltal, hogy egyes megtanult, esetleg éppen akkor hallott énekek egy adott helyzetben
aktudlissa vélnak, jelentést nyernek, iizenetet kozvetitenek, érzelmeket, indulatokat
tudatositanak, levezetik a fesziiltséget, a lelki egyensily létrejottét segitik.***

A hatdrtalan mértékli zenei konzumadlds kordban két észrevételt kell megfogalmaznunk:
[1.] van igény a zenei élményekre, [2.] de csokkent az érdeklddés az aktiv zenélés irant. Ez a
tarsadalmi kornyezet nem is kindl mds lehetOséget a keresztyén gyiilekezetek szamdra, mint a
,.kontraszt-tarsadalom” — 1étet e tekintetben is.

6. Az egyhdzi énekek mint emberi miialkotdsok

A teoldgidnak sziiksége van az esztétikara ahhoz, hogy a posztmodern ember szamara
kozolni lehessen a Kijelentést, s aktualizdlni a bibliai torténetek-rejtette sokféle emberi
tapasztalatot Istenrdl (vo. 1Kir 8; Ezs 57,15; Mt 25,40). Az ’egészen mas’ (totaliter aliter)
(1Tim 6,16) Istenre vonatkozé minden emberi megfogalmazas relativ.**’

Makkai Sdndor szavai arra mutatnak rd, hogy a kultdra €s benne az emberi miialkotdsok
viszonylagos eszkozi értékét egyediil a hit képes megldtni és élni vele, ideiglenességét
elfogadni és oOrvendezve szolgdlni. Hit altal lehetséges az emberi értelem, tudomany és
képzelet alkotdsait elokésziiletiil haszndlni arra, hogy az ember majd elbirhassa a teljes
igazsdg, szépség €s josag fényességét és nagyszerliségét. , Kisértés, visszaélés, ongyilkossig
nélkiil csak eszkhatologikus tavlatban lehet kultirat szolgélni, miivelni €s Orizni Isten kertjét...
Ebbdl kovetkezik, hogy a keresztyén kultira miivelése és a vele valo élés evangéliumi
aszkézist kovetel.”**

2 A kovetkez6 kérdések teszik ezt viligossa: Milyen kellemes zenére tud visszaemlékezni? Milyen zenét utasit
el On? Mely zene tudja ellazitani, ,,feldobni”?

3 Ld. Fiiggelék: Interji Berkesi Sandorral.

“4 Amikor a kész énekeket ajkunkra vessziik, vagy sikeriil érzelmileg azonosulnunk a leirt szoveg mogott ll6
€16 emberrel s egyiitt haladni vele az dltala mar bejart dton, vagy nem tud tovabbmozditani koriilményeinkbe
rozsdalt helyzetiinkbdl. A XXI. szdzad embere tjra kell tanulja érzéseit felismerni, megnevezni, drnyalatok és
fokozatok kozott kiilonbséget tenni. Akkor taldn teljesiil és célhoz ér boldogsagra irdnyul6 vagyakozasa.

3 Eppen ezért tartja atfogé jelentéségiinek Gerhard Marcel Martin a homiletika és a liturgika parbeszédét az
esztétikdval. UQ: Predigt und Liturgie dsthetisch. Wahrnehmung — Kunst — Lebenskunst. Kohlhammer —
Stuttgart 2003. 181.

6 Makkai Sandor: Kultura és nevelés. In: Utmutaté a gyiilekezeti misszié munkajahoz. 1947. Budapest 68-71.
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6.1. A miialkotas jellemzoi

Az esztétika és a pszicholdgia hatarteriiletén jarva kozelebbrdl szemiigyre vessziik azokat
a pszichologiai mechanizmusokat, belsd feltételeket, amelyek a miivészi teljesitmény
l1étrehozésat és befogaddsat befolyasoljak.

Egyetemes érvényli megallapitds 4ll az Isten népe korében sziiletett, és az Adltaluk,
részvételiikkel megszolalo énekek tjabb aspektusbdl torténd megkozelitése €lén: ,,Mialkotds
€s befogadds szerves egységbe zdarul. A kész mi létrejotte mogott meghizddd Osszes
szubjektiv tényezd természetét mélységesen meghatarozza az alkotds rendeltetése; lehetséges
és tényleges kapcsolata a kézbnséggel.”447

A mi hatdsa drnyaltabba €s a benne foglalt szandékokkal 6sszehangzobba valik, ha alkoto
és befogado figyelmet szentel a miivek 1étrejottének és befogaddsanak mint folyamatoknak.
Ez igaz minden muvészi kozlésre, a hitbdl fogant €s a hit épiilése céljabol igénybe vett emberi
alkotasok tekintetében pedig ujszerti belatasra vezet el:

A készen kapott alkotdsok egyik fO sajatossaga, hogy egy alkotds is tobb réteget és tobb
jelentést tartalmaz, amelyek jellegzetesen tobbirdnyii gondolkodds termékei. A miivész atiitd
erejétél fliggben az alkotdsok kozott igen nagy kiilonbség lehet. Az alkotdsi szintek
kiilonbsége ugy tekinthetd, mint fokozatos tdvolodds attol, hogy a szerzé egy mdér készen
megfogalmazott probléma megoldasara korlatozza magat. Alakitja, djrafogalmazza mivét
egészen oddig, mig felkutatja és megtaldlja, hol van és mi a probléma. A miivészet egydltalan
nem ismer olyan problémat, amelyre egyetlen helyes miivészi felelet lenne.**® Amint az
élettel, gy a miivészetekkel sem rendelkezhet az ember a maga tetszése szerint. , A
muvészetek autonémok, ontorvényliek, nem a hétkoznapi élet alkotérészei, nem tartoznak
annak konvencidi és tradici6i ald. ... Eppen ezért nyitnak teret a szabadsig irényéban.”449 -
Lelkigondozoi jelentoségiik mindezekbol adodik. Kimozditjdk a szemlélot, hallgatot abbol a
circulus vitiosusbol, amelybe sajdt probléemamegolddsi torekvéseinek ismétlodése sordan mind
kildtdstalanabbul sodrodik bele. Nem észérveket kinalva, hanem érzelmi hatast kivaltva
teszik lehetové a bedllitodas megvaltozasit a befogaddban.

6.2. Az ihlet dllapota

Az alkotést 1étrehozé miivész az ihlet dllapotdban alkot. Ekkor a tudatos lelki tevékenység
bonyolultan osszefonodik a tudattalan folyamatokkal. Az dlomszerti dllapotban bekovetkezd
felvillandsoknak megvannak a tudatos el6zményei az élményszerzés szubjektiven kordbbi
idejébol. A felvillanast kisérd ihletettség allapota a képzelet, a gondolkodas, az érzelmek és az
akarat tobbnyire hosszadalmas munkdjanak gyiimolcse. A miivész tudattalanul megnyilvanul6
erOit tudatosan €s tudata révén szabaditja fel, s kozben bizonyos fokig megorzi a felettiik valo
uralmét.” Ennek a teljes emberi jelenlémek a gyiimolcse az életfontossdgi segitség a
befogadd szdmaéra.

A tudat szoros kapcsolatban van a tuddssal. A tudatossdg feloleli az életiinkrdl,
onmagunkrdl, sajit tudasunkr6l valé tuddst. A mivész nemcsak a belso késztetések, az
indulati-érzelmi toltésii képdramldsok dtélése és kifejezése irdnt fogékony, hanem az is
hozzdtartozik tevékenységéhez, hogy megrostdlja, ellenorzi késztetéseit. ,,Az ihlet éppen ebben
hatdrolhaté el élesen a tobb tekintetben valéban rokon réviiletdllapotoktdl. Az ihletben a

“7 Halasz Laszl6: Miivészetpszicholégia, in: Alkalmazott pszicholégia. Szerk.: Lénard Ferenc Gondolat
Budapest 1984. 234-254. 234.

“5 U.o. 240.

449 Schmid, W.: Das Leben als Kunstwerk. Versuch iiber Kunst und Lebenskunst. IThre Geschichte von der
antiken Philosophie bis zur performance art. In: Kunstforum international. Bd. 142. Dezember 1998b, 72-79.
" Haldsz Ldsz16 im. 244k.
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legnagyobb foku magaba fordulds a legerdteljesebb kifelé forduldssal, a magany a tarsas 1ét
tudataval egyesiill. Az ihlet jellegét mélységesen meghatdrozza, hogy az a miivészi
tehetségben egyiitt 1€p fel a kontaktusteremtés igényével, s igy a kifelé é€s a masokra utaltsag
egyik legmagasabb rendii formajat valésitja meg.”**'

A mii kivitelezése — a folytonos javitdsokkal, simitdsokkal, csiszoldsokkal — szintén nem
egységes, hanem tobb lancbdl 4ll; minden részletében megismétli az egész alkotéfolyamatot:
a rdcsodalkozast, elokészitést, lappangast, felvillanast. A milivész tovabb mélyiti élmény- és
ismeretanyagit és keresi ennek tjabb lehetéségeit.

6.3. A miialkotds befogaddsa

Minden, alkotéja altal késznek tekintett szoveg, kép vagy partitira magédban hordozza
alkotdsa, elddllasa folyamatat, s emellett elvalaszthatatlan téle az a hatds, amit a befogadéban
kivalt, ahogyan maga a mli megelevenedik és megvaltoztatja azt, akihez eljut.453

Az alkalmazott 1€lektan tobbet tud a receptiv készségek alakuldsardl:

o Az iskoldzdas tesz mind kifinomultabba, alkalmasabbakkd a muvészi alkotdsok
teljesebb befogaddsdra. A miivészetekkel kapcsolatosan barki megtanulhatja azt, ami
egyetemes befogadoi készletiik, lehetdségiik mikodtetéséhez kell.

e Azonos miivek a befogadokban egészen mas feleletet véltanak ki. A befogaddst olyan
egyéni készségek befolydsoljdk, mint: az {téletek Ondllésdgira torekvés, a
kétértelmuliség és az 1j, szokatlan, bonyolult ingerek elviselése. Akik idegen embereket
konnyen visszautasitanak, akik el6itéletekkel terheltebbek, akiket a valtozdsok minden
fajtdja idegesit és akik gyakran keresnek kiilsd tdmaszt, kifejezetten hajlamosak a
modern miivészi alkotdsok elutasitdsara — allapitja meg Haldsz Ldszlo. Az Gn. kollativ
sajdtossdgok™ feltaruldsat vizsgalva kideriilt, hogy minél djabbnak, Ssszetettebnek
tiinik egy mil, anndl magasabb motivaciés hatast fejt ki, s €s minél ismerdsebb,
szokvanyosabb, anndl alacsonyabb izgalmi szint jar vele. Altaldban mind a tdl magas,
mind a tdl alacsony izgalmi szintet eldidéz0 miiveknek kedvezdtlen a fogadtatasa.
Foként azokat a miiveket kedvelik az emberek, amelyek mérsékelten novelik az izgalmi
szintet, vagy a kényelmetleniil magas izgalmi szintet némileg csokkentik.

e Nagyon szoros kolcsonhatds van az érzékelés €s az érzékelés targya, a miialkotds
kozott: a befogadé mindig egyidejileg végez egy kivdlaszto-behatarold és egy
kitagito-1étrehozo tevékenyse’:get.455 — S éppen ez a viszonyulds az eleven keresztyén
egzisztencia létrejottének egyik feltétele.

e Akinek az életében fontos szerephez jut a milalkotdsok élvezete, annak ez egész
egzisztencidjira hatassal lesz; mintegy életmiivészetet (ars vivendi) gyakorolja annak
folyamatos beépitését mindennapi tapasztalatiba és élményeibe, s idével egy alkot6i
kompetencidra tesz szert.*°

“1'U.0. 246.

2 Haldsz Ldsz16 im. 247.

3 A recepci6 esztétikdjanak £6 kérdése ma, miképp valtoznak meg maguk az alkotdsok a hasznélat soran. A
szovegek hatdstorténete a mindenkori konkrét tadrsadalmi, kulturdlis és valldsi szitudci6 fliggvénye, hiszen a
befogaddk s az interpretdlds médja valtoznak; ma a miivel szembeni "hiiség’, "'merészség’, *arulds’ fogalmai
keriilnek vizsgdlat ald. Ld. Marcel Martin, Gerhard: Predigt und Liturgik &sthetisch. 182, tovabba: Eco,
Umberto: Das offene Kunstwerk. Frankfurt/M. 1977. és u6. Semiotik, Entwurf einer Theorie der Zeichen.
Miinchen 1987.

% Kollacié: az informacidk egybevetése. Haldsz Laszl6 im. 248.

3 Marcel Martin, Gerhard: Predigt und Liturgik #sthetisch. 184.

#6 Bgvebben ehhez 1d: Volp, R.: Kunst als Gastaltungskompetenz. In: Beck, R. (Hg.): Die Kunst und die
Kirchen. Der Streit um die Bilder heute. Miinchen 1984. 259-273.
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Egyhazi kozegben tapasztalhatd, hogy a befogadé elutasitja, vagy még figyelemre sem
méltatja azokat az alkotasokat, amelyekrol ugy véli, hogy tul bonyolultak vagy pedig annyira
szokvanyosak, hogy semmi érdekeset sem taldl benniik. Még elgondolkodtatébb az a
vizsgélati eredmény, mely szerint ,,az ért€kes miivek befogaddsa sordn is er0s a torekvés arra,
hogy a szdmadra optimdlis kozepes koriili izgalmi szintet biztositsa”. Ennek érdekében
megtorténhet, hogy a befogadé a szamdra tilsdgosan iij, meglepo, dsszetett elemek egy részét
igyekszik kiiktatni, hogy megfossza a miivet sokrétiiségének bizonyos hanyadatdl. Valdjaban
csak igy képes elviselni, azaz befogadni azt, mert az érthetetlennek tlind, sokkolé mozzanatok
kivaltotta izgalom csokkenti feldolgozasi kapacitdsat. Ezzel viszont éppen az ellen dolgozik,
amiért a miialkotas felé fordult.*’

Nyilvanvald, hogy ahol a mualkotdsokat funkcidval latjak el, illetve egy semmi massal
nem pétolhatd szerepet biznak azokra — mint példdul ’a zsoltarok, dicséretek és lelki énekek’-
re a gyiilekezet épiilésének és a hivd ember hitben megmaradédsnak és fejlodésének céljabol —
ott milyen feleldsségteljes feladat harul az éneket tanitd, az éneket egyiitténekld és az ige
megszolaltatisdnak szolgélataért felelSs tanitvanytérsakra, lelki testvérekre.*®

Masrészt dlland6 feladat a gyiilekezet nevelése a befogadds etikdjara. Ekkor a cél:
onmagam megértése a szoveg el6tt, hogy az alakithassa az Ent. ,,En, az olvasé csak azdltal
taldlom meg magamat, hogy elveszek, tudniillik az olvasas (befogadés) aktusdban.”*® A hit a
bibliai szovegek olyan megértése — a bibliai hagyomédny befogaddsdnak beldtdson alapuld,
minositett formdja — amely 4ltal az olvas6-hallgaté-recitdlé nemcsak belekeriil a szovegbe,
hogy azt teljessé tegye, hanem amely dltal 6 maga is megvéltozik, mivel megtanulja magadt
mdsként megérteni, és igy megtanul mdsként élni. A megértésnek az a mddja: aja’lndék.460

6.4. Az énekek kivaltotta katarzis

A katarzis az a megtisztulds, humanizal6dds, ami egy mii befogaddsa nyomén jon 1étre a
befogadéban. Ez hol ereddje a befogadds sordn lezajlo, a megismeréstdl €s felismerésektol
elvdlaszthatatlan érzelmi potencial-ingadozasoknak, hol azok készitik el6 a jelentdségében
kiemelkedd, egyszeri megrazkddtaté felismerést. Minél egyoldalibb, egysikibb a
feldolgozas, azaz minél inkdbb csak sajat magat (sajat vilagat, kialakitott sémdit és azok
ingadozasait) képes az ember egy adott miiben megpillantani, anndl inkdbb narcisztikus, és
nem katartikus élmény az, ami a mii befogaddsat jellemzi.

»A katarzisban donté a kitaldlt, koltott személyekre vonatkozd részvét.” A befogadd
képtelen lenne a katarzisra, ha nem oldédna el sajat €letétdl, bajatdl, sorsitdl. ,,Ahhoz, hogy a
szlik, privat vilagtdl valo fiiggetlenedés, a hétkoznapi élet felfiiggesztettsége bekovetkezzEk,
elengedhetetlen a felismerés, mint a tudatlansdgbdl a tuddsba atvaltozds egyszeri aktusa,
valamint a cselekvésmintdk szimbdlikus dtélése. A masik fajdalmaban vald részvétel, ez az
eredetileg negativ érzelem atcsap ellentétébe: a milivészi bemutatdsbdl meritett esztétikum
atélésének valdjaban mar pozitiv érzelmébe.” 1 A befogads nem annyira magéat a szenvedést,
sokkal inkdbb a fejlodés folyamatdt, annak mivészileg abrazolt motivumsordt éli dt.

7 Haldsz Ldszl6 im. 249.

¥ gy pl. az igehirdet6 részérél egy intenziv empatiat a hallgaté irdnydban és kreativitast a textus
megkozelitésében. Umberto Eco ,,nyilvdnos milalkotdsnak™ nevezi az olyan prédikéciét, amely a mindenkori
befogad¢ aktivizaldsaval, illetve a befogadds sordn nyeri el aktudlis formdjat és specidlis iizenetét. A textustdl a
prédikacidig vezetd utnak a homiletikdban eddig is hangstlyozott 1épései ugyanolyan fontossagiak, de
beépiilnek egy esztétikailag igényes 1uj kontextusba, amely tdgabb lehet6séget ad a befogadas sordn lezajlé
wUjjateremtés”-re. Ld: Eco, Umberto: Das offene Kunstwerk. Frankfurt/M. 1977. 54k.

9 Ricoeur, Paul: Philosophische und theologische Hermeneutik. In: u6 — Jiingel, Eberhard: Metapher. Zur
Hermeneutik religioser Sprache. Miinchen 1977. 24-45. 33.

40 Kortner, Urlich H. J.: Az ihletett olvasé. A bibliai hermeneutika f6 aspektusai. Budapest 1999. 50.

“! Haldsz Ldszl6 im. 250.
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A partikularitasbol kilépés — parhuzamosan azzal, ahogyan a miivészet a valdsagot striti,
eltolja, ezzel eltavolitja €és megszeliditi — egylittjar a felkeltett érzések hangulatta
szervezédésével. Ezen az tton kanalizdlédnak az elfojtott vdgyak is. Igy vezet a kizos ének
ahhoz a belsd békéhez, amelyre az énekld oly nagyon szomjazik (vo. Jn 4,14).

Rendkiviil sokatmond6é megfigyelés: bizonyos mértéket meghaladé érzelem- és
fantdziagazdagsag akaddlyozza a katarzis atélését. ,,A képzeletbeli azonosuldsra hajlamos
befogadéknal viltozatos védekezési-hdritdsi folyamatok léphetnek fel.”*®* Ezek gyakran
kifejezetten csokkentik azt a részvételt, empdtiat, amelyek a katarzis 1étrejottéhez
sziikségesek. — Tovéabbi célzott (tehat keresztyén gyiilekezetek korében végzendd) vizsgalatok
vethetnének fényt arra a jelenségre, hogy a rajongé-élménykeresd kegyesség korében a
szerzett élményekkel (miért) nincs ardnyban a hitbeli belétds és elérehaladas.

Az 1uj, a meglepd, a két- vagy tobbértelmili és az egymdasnak ellentmond6 benyomasok
tovabbi informécidk felkutatdsdra serkentve fesziiltségkezeld szerepet jatszanak. A
felold4shoz az energidt az az izgalom adja, amelyet maganak a miinek a sokrétiisége valt ki. A
befogadoi élményhez tehat hozzdtartozik az eredendden egyensiilyt felborité (mert sokréti,
mert ellentmonddsos) és az egyensiilyt fokozo (mert egymadssal 0Osszeilld) megismerési
motivumok dsszeiitkozése és kolcsonhatdsa.

A pszichoanalitikus Heinz Kohut (1957) szerint a zene az ember lelki rendszerének
mindenegyikében aktival specifikus élményeket:

® aritmus a mozgds — ismétlddésben ilitemezett, tagolt — zsigeri érzésein at kapcsolja a

zenét az dszton-énhez

e az Oszton-én képes atélni a katarzis orvényét

e az ¢én (ego) az egykori sebzOtdl elszenvedett esemény jatékos felidézésével oldja a

fesziiltséget és jut megkonnyebbiiléshez

® a felettes én szerepe a zenei szabdlyokhoz alkalmazkodds, ami 4ltal esztétikai

gyonydriiségben és intellektudlis élvezetben lesz része.*®

A katarzisélmény kell6 meger0Osités, ismétlédés hijan konnyen elenyészik. De ha —
megszakitasokkal — tobb hasonld élmény koveti, a katartikus hatdsok 0sszegzddnek, pozitiv
valtozast hozva létre.” — allapitja meg Haldsz Ldszlo. A hatdsméd a szimbolikus elterelés: a
kapott impulzusok szimbélikus képrendszerekkel és/vagy beszéddel parosulnak. ,,Igy az elemi
izgalom ¢és annak kozvetlen lereagdlasa kozé iktatddva géatat szabnak a primitiv
magatartdsformédknak.” A kifinomodott érzelmek (emberszeretet, részvét, kotelességérzet)
atlényegitik a szenvedést okoz6 emdcidkat (diithot, haragot, félelmet).

A katarzis sordn egy ,,késleltetési mechanizmus jon létre, amelynek meghatiroz6 szerepe
van az antiszocidlis megnyilatkozasok legatldsaban.” Hogy ki mit él meg fenyegetésként, és
mit tart olyan kudarcnak, amelyre agresszidval €s diihvel vélaszol, az addigi élettorténetének,
koriilményeinek fiiggvénye. Hasonloképp: hogy mennyire képes uralkodni pillanatnyi
késztetésein, mennyire képes lemondani azok azonnali kielégiilésérdl, az attdl fiigg, hogy
koragyermekkoratol mennyi tapasztalatot szerzett a szimbolikus elterelésre vonatkozdan.
Milyen kulturdlis szinvonalon &llt az 6t nevel6-formélé kornyezet, s hogy pozitiv érzésektdl
atitatott fegyelmezési-nevelési modszerek megkonnyitették-e szamara a korlatok kiépiilését.
Annyi bizonyos, hogy ,,a valdsdgos életkoriilményekbe beledgyaz6dé miivészet optimélis
esetben is ,,csak” felerdsitheti, kiegészitheti a pozitiv tényezok hatdsat; egyben fogékonyabba
tehet irdntuk.” Haldsz LdszIlo ugy itéli: ,,Sz&ép szdmmal vannak befogaddk, akikben toredékes,
netdn csekély mivészi értékli alkotds is kivaltja, vagy elsOsorban ez valtja ki a személyes
érdekek vilagabol valo kilépés megrendiilt élményét. Az alkotds esztétikai értékére vonatkozo

“? Haldsz Lészl6 im. 250k
%63 Kohut, Heinz: Observation on the psychological function of music, in: Journal of the American
Psychoanalytic Assotiation 4. 389-408., idézi Bagdy E.
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tudatuk ugyan nyilvdnvaléan hamis, de élményiik hitelességéhez kétség nem fér. Es az sem
vitathato el tdliik, ha a mii befogaddsakor ugy élik meg, hogy gazdagodott emberismeretiik,
finomodott vildgszemléletiik, jobban latjadk az élet bonyolultsdgat, egyben erésodott a pozitiv
eszményekbe vetett hitiik.”*** Végiil az alabbi kovetkeztetésre jut: ,,Minél jobban kiteszi
magat valaki a miivészet hatdsdnak, anndl tobb mindenben megélheti humanizalo

2z 99465
lehetOségét.” 6

6.5. Kovetkeztetések

Miivészeti alkotdsok és tevékenységek istentiszteletbe illesztése a gyiilekezet eredeti
célu Osszegyiilekezésének szolgdlatdban kell éalljon. Nem pétolhatja a felekezeti
liturgia alapvetd elemeit és formait, de még csak illusztrativ funkcidval sem illeszthetd
be. Nem mélté ,,egy/hédziasitani” a miivészeti alkotést.*®®

Lehetnek viszont kommunikdcios tér létrehozoi: szent szovegek, énekek, szimbodlikus
cselekvések ellenpontjai, dialogizalhatnak a textussal.

A keresztyén istentiszteletért felelos szolgdld kozosségnek jol felfogott érdeke, hogy
ellene dolgozzon annak az elidegenedési folyamatnak, amely a ,nagyiizemi”
miikodésbol adodik. A miivészetnek minden eszkéze éppen ezt a realitdskontaktust
reaktivdlja*®’: megeleveniti a résztvevd lelkében az élet és evangélium kapcsolatit.

Az istentisztelet elemei ihletdi is lehetnek udjonnan sziiletd alkotdsoknak, ha a
gylilekezetbe tartozé miivész, miivészeti csoport kihivast 1at azokban. A szimbdlikus
tartalmak 4j médon, aktudlis iizenettel juthatnak kifejezésre kép, hangzés, zene, vers,
ének, tdnc vagy dramatikus megjelenités formajaban, meggazdagitva a kozosséget.*®®
Kivételes lehetdség rejlik az ihletett, értékes egyhdzi ének megtanuldsiban,
megszolaltatdsdban, hallgatasaban, befogaddasiaban. A jé Pésztor hangja szélal meg,
valik ismerdssé. Ez a tapasztalat, a kozOsség Osszetartozdsdnak kifejezdjévé,
tudatositdjava lesz; egyfelé haladnak: egységes zenei izlés, egyontetii igényesség
lehetdsége 4all rendelkezésiikre; bizalom, befogadottsdg- és otthonossdgérzet ébred
benniik, megnyilnak a testvéri szeretet befogaddsara és gyakorldsara. Ekkor egységes
nyelvet beszélnek, a babeli tendencidk a kozosségen kiviil maradnak.

4 Haldsz LdszI6 im. 252.
495 Haldsz LdszI6 im. 252.

466 Mertin, A.: Ars ante portas? Skeptische Erwiigungen zur Kunstvermittlung in der Kirche. In: Kunst und
Kirche 54 (1991b) 159-167.

467 pgldaul: oldja a valldsos ,,magyardzattal” visszafojtott haragot és gyfiloletet — mikdzben a jelenlevd csak

»elvezi” a miivet és annak megfelelden reagdl ra.

%% Ld. ehhez aldbb, a dolgozat V.7.2. fejezetét. Tovabba: Petzold, H. (Hg.): Poesie und Therapie. Uber die

Heilkraft der Sprache. Paderborn 1995.
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V. A gyiilekezet éneke mint a megértett ige gyiimolcse

A gyiilekezet éneklése

e [sten felé felelet a megértett igére (magasztalds, kérés, hdlaadas),

® Onmagam szamara eszkoz az engedelmesség ttjan valé elérehaladashoz,

e az emberek felé tanitds €s hitvallds: lenyomata annak, amit az adott kozosség
megértett a hirdetett igébdl. Az éneklés altal az Isten igéje lakozhat a nép korében
(Luther).

1. A gyiilekezeti ének ismérve a bibliai szoveg

,»Az Isten nem hidba nevezte bolondnak az evangéliumi gazdagot, aki isteni életre
szomjaz6 és €hezd lelkét gabondval kindlta. Milyen rettentd elfasulds ez, kiilondsen, ha
ismerjiik a lelki eledel kiapadhatalan gazdagsdgét, ...amely rendelkezésre 4ll az igében.”469 -
E szavakkal prébalta cselekvésre ébreszteni kortarsait Makkai Sdndor (1925.) — ,,Ahol él6
egyhdz van, ott zsoltdrok zengenek a csordultig telt szivekbdl, ...ott a Biblia mindennapi lelki
kenyér, amely nélkiil nem lehet élni.”*"

A hangz6 nyelvet elemzd szakember fogalmazta meg: ,,Mind a kotott hangmagassdgon
mozg6 zenének dallama, mind a kotott hangszinen épitkezd beszédnek lejtése vonatkozasban
van az iddvel és az er6vel. Mindkettonek van tehit méretezése és tempdja, hangsulyrendje és
dinamikdja, mindkettdon nyomon kovetheté az erd- vagy idonyomatékok iddéfolyamatba
agyazott liikktetése: a ritmus. Minthogy az ének kotott magassdga révén zene, de kotott
hangszine révén egyben beszéd is, mely lejtése helyett dallamot kapott, problémai sem
egymagan a beszéden, sem egymagdn a zenén keresztiil nem érthetok meg, csakis mindkét s
figyelembe vételével. Vizsgalnunk kell tehat a dallam és szoveg viszonydt, anndl is inkabb,
mert az ének aszerint differencidlodik, hogy melyik 8s génje 6roklodott at jellegzetesebben az
utddra; a logikai Osszefiiggéseket hamba fogd szavaké-e vagy a szavakat hangulati 1€gkorként
koriiloleld zenéé, amelynek hatdsa éppen ott kezdddik, ahol mar a szavaké véget ért.” 4

Széndsi Janosné — a zenetanar €s kantor gyakorlat-orientédlt aspektusdbol — hivja fel a
figyelmet arra, hogy gyiilekezeti énekrdl akkor beszélhetiink, ha [1.] a megszolalo ének
tartalmilag egybecseng a Biblia iizenetével; [2.] am az ige {lizenetének megértése
korszakfiiggd, kairoszokhoz kotott. E két megdllapitds nyomdan feltételezi, hogy az
énekeskonyvon kiviili énekek makacs igénylésének nemcsak generdcios és kulturdlis
kiillonbség az oka, hanem az énekekben megjelend igeértés kiilonbsége 1s. Tapasztalatat
kovetkezOképp Osszegzi: az egyhdzi ének, amely a gyiilekezet szamdra énekelt ige ,,a
hittudatot mélyen befolydsolja, hiszen ha az ismerethez érzelem tarsul, interiorizalddik €s
erové valik. Az énekszoveg dllitdasdbol a zene/érzelem hatdsdra ’igazsdg’ lesz. Egy kedves
dallam igazsdggd formal kegyes, de az ige mérlegén konnyii sz6lamot, és a kozombos dallam
vagy idejétmult nyelvi fordulat meggétolja egy hitvallds vagy bizonysagtétel elfogadasat. Ha
pedig hosszu ideig nem sziiletnek 1j énekek, nemzedékek multan az egyhdz nem tudja a maga
hitét és hitvalldsat megfeleléen artikuldlni. ...Nagy baj, ha gyiilekezeteinkben mindig csak a
megtérésért evangélizalnak (agitdlnak). Ugyanigy baj, ha még mindig csak a blinbanatra akar
rabirni az ének. A megtértek, a megszabadultak szdmdra nytjt programot az ige, az
igehirdetés. Ne oltsa ki a megértett iizenet erejét az oda nem ill0 réafeleld vagy zar6 ének!” 472

49 Makkai Sandor: Ontudatos kélvinizmus. Budapest 1925. 15.
470 11...
Uo: 34.
7! Molnar Imre: Eufonetika - Budapest 1966. 274.
72 A 2004. november 2- 4n Pécsett Osztonzések az énekeskonyv szovegeinek teoldgiai vizsgélatdra cimmel
elhangzott eldad4ds alapjan.
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Annak érdekében, hogy Isten szava lakjon vagy lakozdst vehessen az emberben (Zsolt
33), szlikebb s tdgabb kozosségeiben, szdmtalan teendd var az elkotelezettekre. Amit tobben
hangsilyoznak, ezittal Széndsinétdl idézziik: ,Istentiszteleten gondoskodjunk a meglevd
énekek mélto, eleven megszolaltatasardl, a kivant énekek érdekében pedig teremtsiink olyan
szabad légkort, amelyben meg tudnak sziiletni az ujak. Imdadsagos, szabad 1égkorben jo
reménységgel varhatjuk Isten wjat teremté Lelkének ajandékat.” "

2. A teoldgia és a zene egymdsra utaltsdga. Evszdzadok tapasztalatai

Az ujabbkori teoldgia Uj perspektivakat nyit azok szamadra, akik az ének és zene helyét és
szerepét keresik az egyhaz életében. Nemzedékiink elég ha csupan(!) tisztdban van a mult
értékeivel, hidnyaival és mulasztdsaival etekintetben. Kell6 teoldgiai tisztanldtds lehetové
teszi, hogy szabadda tegye magat elditéletektdl, kényszertiségektdl, és az egyetlen Mester
keze ala hajtsa magét. Nyilvanvaléva vilik, hogy
® ateoldgiat, csakiigy mint a zenét, koti a nyelv az Istenrdl val6 beszédben
¢ mindkettd elemi tapasztalatbol taplalkozik: annak a titoknak a tapasztalatabol, amiként
Isten kijelentette magat

¢ szimbdlumokban adnak kifejezést arrdl, aki szemmel nem l4thatd, csak tlizoszlopban,
fiistoszlopban; a kenyér megtorésének mozdulatdban, és a bor kiontésének latasa altal
sejthetiink meg valamit Iényegébdl, s rank vonatkozé igazsagabol

e a kettd6 parhuzamba allitdsa kozben feltlind kiilonbozdségeik révén méginkdbb

meggy0z0 a logosz logikdjanak és a harmonia misztikumdnak egymadsra utaltsiga.

2.1. Az oprotestdns istentisztelet
Az utébbi évtizedek egyre tobb részletet feltaré egyhdzzenei kutatomunkdja nyoma’ln474
nyilvanvaléva, hogy az elsé protestans szazadok gyiilekezeteinek éneklési gyakorlatdban tobb
fontos teoldgiai alapelv érvényesiilt:

e a reforméci6 els6 nemzedéke az istentisztelet dogmatikai értelemben vett
reformaciGjét tekintette feladatdnak®”” (szisztematikai szempontnak nevezem)

e a gyiilekezet tevékeny részvétele jellemzé476 (oikodometikai, poimenikai szempont)

e a gyiilekezet (nem kizarélag strofikus) éneklését nem egy személy, ill. egy hangszer
vezette, hanem a kantor és a didkok koérusa (un. szko’la)477, s éneklésiik szervesen
egységet alkotott a gylilekezet énekével (biblikus-hitvallasi szempont)

e az egyhdzi év valamint az alkalom altal tagolt istentiszteleti forma, funkcidjukban
haszndlt istentiszteleti elemekkel, ahol ,a liturgia egyes elemeivel valé szuverén
banasmod nem jelenti feltétleniil és automatikusan a liturgikus funkciok
megrendiilését vagy éppen szétesését”™’® (liturgikai szempont)

e gradudlok és kanciondlék, tehat szertartdsi és gyiilekezeti énekek egyidejli
haszndlata*”® mellett a teljes zsoltarkonyv éneklése™” (himnoldgiai szempont)

7 A 2004. november 2- 4n Pécsett Osztonzések az énekeskonyv szovegeinek teoldgiai vizsgélatdra cimmel
elhangzott eldad4ds alapjan.

4 Ld. Dobszay Lasz16 (r.k.), Hubert Gabriella (ev.) valamint reforméatus részrél Csomasz Téth Kdlmén,
Czeglédy Sandor, Karasszon Dezs6, Fekete Csaba, Bédiss Tamds, David Istvan, Kurta J6zsef és masok munkai.
475 Czeglédy Sandor: ,,Szabadon, nem iga alatt” In: RE 1979/11. 241kk

476 Czeglédy Sandor: Megifjodé oreg gradudlok In: Confessio 1978. 2/4. 68-78.

477 Az breg Gradudl el6szava Geleji Katona Istvan tolldb6l. In. H. Hubert Gabriella: A régi magyar gyiilekezeti
ének. Universitas Kiadé Budapest 2004. 416-446.

478 Karasszon Dezs6: Synopsis Gradualis. A gregoridn ének és a magyar reformdtus istentisztelet. In: Egyhéz és
miivelodés, Debrecen 2000. 139-206.

7 Hubert Gabriella: A lelki éneklésrol régi magyarok. In: Magyar Egyhazzene 7 (1999/2000) 327-366.
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»A XVI-XVIIL. szdzadbéli liturgia egész atmoszférdja més volt, ...a maindl sokkal
gazdagabban volt tagolva, ...az turvacsora kiosztdsdt pedig az énekeknek és
iméadsdgoknak kiillonosen gazdag véltozatossidga keretezte be...”™ (a keresztyén
spiritualitds szempontja)

az istentisztelet gazdagsigat elsOrenden az istentiszteleti miifajok gazdagsdga adja,
melyeknek Ot alaptipusdt bizonyosan ismerték és mivelték, ezek: a matutinum
(virrasztds), a laudes (hajnali dicséret), a prima (reggeli dhitat), a vecsernye (esti
ghitat) és a completorium (lefekvés elétti napzaré konyorgés)™* (az egyhdzzene-
torténeti folytonossdg szempontja).

2.2. A korai protestans énekanyag

A XVI-XVIIL szizadi magyar reformatus istentiszteletre vonatkozé ismeretek legfobb
forrasai maguk a szertartdskonyvek, melyekben a szakértd tekintet felfedi az énekes tételek
hasznalatdnak legfobb elveit és irdnyait.

1.

Ezek egyike — mint azt Oldh Szaboles™ kimutatja — az igehirdetdi tevékenység és a
gradudlis éneklés szoros, kimunkalt és egész évre érvényes illeszkedése, a liturgikus
tételek és a periképarend szoros kapcsolaltal.484

Masik: az énekek multifunkcionalitdsa —Karasszon Dezsé megéllapitasa szerint—mely
egyrészt ,,a szigordan kotott funkcionalitds felbomldsdnak a tiinete”, mésrészt azonban
nem keverhetd és keverendd 0ssze a funkciok megsziinésével, az afunkcionalitéssal *®
Az énekek tartalmi vizsgdlatakor feltlinik a kdrusban mondott zsoltdrimddsdg, a
psalmodia magas szdmardnya™®. Ezeket a zsoltdrokat ,,a gradudlok szerkeszti nem
mechanikusan vették at egymastdl, és nem kovették kritikatlanul az altaluk ismert
teoldgus bibliaforditékat sem”, szempontjuk a forditds fokozott tartalmi hiisége mellett
,-a folyékonyabb énekelhetdség” irdnti igény lehetett.**’

Mig a gradudlok (szertartdskonyvek) nagy tobbségének beosztidsa az egyhazi évet
koveti, a kanciondlékban (a gyiilekezeti énekeket tartalmazd gylijteményekben)
taldlhaté énekek csoportositisa az iinnepkorokhoz és a kiilonleges istentiszteleti
alkalmakhoz igazodik.

Bodiss Tamds allapitja meg: a reformdciot kovetoen az énekeskonyveket az anyag
allandé boviilése jellemzi, tehat a szerkesztok a ,,megorzés és bovités kettos elvét
kovették”. Az 4j énekek egy része maganhaszndlatd énekgytijtemények lapjain jelent
meg eldszor, s az énekszerzé-prédikator sajit gyiilekezetében keriilt kiprobdlasra. E
korra jellemzd a felekezetek és kiilfoldi protestans testvéregyhdzak altal hasznalt
kozos liturgikus tételek nagy szdma, melyek forditdsban tovabb bovitették az
énekrepertodrt.*®

40 Fekete Csaba: Gradual és reformatus istentisztelet. Liturgiatorténeti ttekintés. In: Egyhdz és miivel6dés.
Debrecen 2000. 207-351.

®1 Czeglédy Sandor: Liturgika. Kézirat gyanant. Debrecen 1978. 122k.

482 Részletesebb ismertetést taldlunk Karasszon Dezsd tollabdl, im: 174k.

3 0lah Szabolcs: Hitélmény és tankozlés. Bornemissza Péter gyiilekezeti énekhasznélata. Kossuth Egyetemi
Kiad6 Debrecen 2000. 250.

% Geleji Katona Istvan erdélyi reformétus piispok 1636-os Oreg Gradudljiban a perikpakat megszélaltaté
gradudlis énekek széles skdldja jelenik meg, sajat szerzésti responzériumai, verzikulusai és benedicamusai az
egyhdzi év iinnepeire €s vasarnapjaira eldirt periképdkat kovetik. Ld: H. Hubert Gabriella: Geleji Katona Istvan
versiculusai és a periképarend. Magyar Egyhdzzene VI (1998/1999), 251-258.

485

Karasszon D. im: 147.

% Fentiek mellett szomort tény: egyetlen zsoltirkonyvben van meg a teljes Psalterium: az Oreg Gradudlban.
“7 Karasszon D. im: 177k.

8 Bodiss Tamés: Az 1948-as Enekeskonyv a reformatus egyhazi éneklés torténetében. Egyhazzenei doktori
(DLA) értekezés, Budapest 2005. Kézirat gyandnt 11k.
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2.3. Egy vdltozdst hozo évszdzad

A XVIII. szazadi debreceni, kolozsvari és felvidéki énekeskonyvek egyarant képviselik a
,»gradudl, kanciondl és psaltérium hédrmas egységét”489. A magyar reformatusok korében a
XVIII. széazadig toretleniil €It a reformdaciot kovetden kialakult énekanyag és éneklési
gyakorlat, melyet az 1778. évi Oreg Debreceni Enekeskonyv mintegy Osszefoglald
gyljteményként megorzott. Nemcsak a reformdcio kordban keletkezett énekeket tartalmazza,
hanem kozépkori eredetii népénekeket €s nagy szdmban protestdns szertartdsi énekeket.
Felépitése is tipikusnak mondhatd, amennyiben az iinnepek, az turvacsordzds, ill. mas
istentiszteleti alkalmak, s a hitvalldsi cikkelyek adjak az énekeskonyv rendezd elvét; a
szazotven zsoltar mellett nagyszamu zsoltarparafrazist tartalmaz.

E szdzadban kezd meghonosodni a harmonids éneklés,”” feltehetéleg inkdbb az
tinnepekhez kotddéen™!. S mig az ellenreformdcié viharai kozepette a gyiilekezetek hiven
drizték lelki-szellemi kincseiket, a korldtozasok enyhiilésével hamar hanyatlasnak indult a
reformdtus istentiszteleti kultira. Folottébb tanulsdgos Bddiss Tamds megéllapitisa ezen
1ddszakrol: ,,Az egyhdzi és iskolai kdrnyezet nem segitette a zenei irdsbeliség, a tarsas éneklés
és a zenélés magasabb formdinak kialakuldsat. A XVIII. szazad kollégiumi értelmisége kozott
mégis akadt néhany zenére fogékonyabb didk és tandr, de lelkesedésiik, ligyszeretetiik, s taldn
tuddsuk is kevésnek bizonyult a hanyatlds megallitasghoz.”*"*

A magyar reformadtus istentiszteleti éneklés hagyomdanyatol eltérés folyamatat az tiszantuili
egyhdzkeriilet 1790. évi kozgylilésén sziiletett énekeskonyvreform terve stiri:

= A terjedelmi csokkenését a zenei képzés alacsony voltaval indokoltdk.

* A himnuszok €s a zsoltarparafrazisok kritikdja mogott a puritanizmus hatdsa sejtheto.

* A gregorian himnuszokkal szembeni fenntartds az ellenreformacio visszahatasa.

= Az inartikuldris helyeken laké reformatusok®” (ez volt a jellemz8) korében a
nyilvdnos katolikus szertartdssal és a szentségek kiszolgdltatdsdval szemben az
egyszeri szertartasu, hazndl tartott maganistentisztelet valt hitelessé, ,,reformatussa”.

» A liturgia és annak minden megnyilvanuldsi formdja — az éneklés, az iinnepi
szertartdsok €s azok eszkozei, elsd helyen a fesziilet — az elnyomd hatalmat képviselte
€s azzal egyiitt gyliloltté lett.

= Utébbi megtagaddsa és a sajdt identitds hangsiilyozdsa sziikségszeriien magdval hozta
a mdsfajta kegyességi gyakorlat igényét, de ez a massag a liturgia és az éneklés
tekintetében sziikségszeriien a liturgiai elemek €s szokdsok elhagyasat, egyszertisodést
jelentett.

= Fentiek egyiitt pedig liturgiai és zenei er6ziot, végsd soron az istentiszteleti-zenei élet
kitiresedését €s hanyatlasat eredményezték.

= Az izlésbeli valtozds is tetten érhetd, mely nemcsak a gregoridnt, hanem a régi
dallamokat is elavultnak bélyegzi, nem elégszik meg a tomor hitvalldsos szoveggel,
hanem szinesebbre, tartalmasabbra vagyik.

» Ezek mind az erdélyi, mind a magyarorszagi énekeskonyv megujuldsat befolyasoltak.

= _Ez volt az a kor, mely eurdpai mértékben eldszor kérddjelezte meg a Szentirds és az
egyhdz altal vallott és képviselt értékeket. Az emberi teljesitménybe vetett hittel az ész
€s értelem szempontjai szerint rendezte a vilagot.”

90

*“* Bodiss T. i.m. 16.

0 Benkd Istvan: Korabeli vita az 1744-es kolozsvéri énekeskonyvrél. In: Reformétus Szemle 84 (1991) 219-
237.

“ Bédiss T. i.m: 19.

42 Bédiss T. i.m: 21. Vé.: Csomasz T6th Kdlman: Mar6thi Gyorgy és a kollégiumi zene. Akadémiai Kiadé
Budapest 1978.

3 Ti. ahol a telepiilésen nem volt sajat templom ill. helyben laké lelkész.
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= A bécsi klasszicizmus ,,zenekaros miséivel gyarapitott egyhdzzenei gyakorlata a
templomi liturgia mindennapjaiban egyre kevésbé taldlta meg a helyét.”

= A XIX. szdzad eleji énekeskonyvreform alkalméval ,,zenei szakszempontok egyaltalan
nem jatszottak szerepet”, ,,a hit igazsdgainak egyszerii leirdsat kevésnek” érezték a
szerkesztok. A kiildetését felejtd teoldgia és a funkcidjat vesztett egyhazi zene ezen
kézfogasdnak kovetkezményeként torténhetett meg, hogy ,,a nép ajkédn szentirdssa valt
Szenci zsoltdrok is bonckés ald keriiltek”. **

2.4. Valsag és kiut

Az 1806-os Benedek-énekeskonyv hatdsdnak tomor 0sszegzése Bodiss Tamds tollabol:
,»nem kétséges”, hogy ez az énekeskonyv ,,végleg elvagta az amugy is egyre vékonyodo zenei
szélakat, mely a gyiilekezeteket a hitvall6 multhoz és annak nyomaiban egészen a XVIIL
szazad végéig megmaradt liturgia hagyoményaihoz kototték.” Ami tovabb élt: az iskolds
gyermekek rendszeres éneklése és a gyiilekezd éneklés szokdsa. A gyiilekezeti éneklés
szinvonaldnak hanyatlédsat ,.erdsitette az orgondk megjelenése, mert a kdntor a karzatra keriilt
az orgona mellé, ahonnan éneklésével és személyes jelenlétével kevésbé tudta a gyiilekezet
énekét vezetni. A koérus feladata is lassan 4talakult. A XIX. szdzad korusidedlja — a
tobbsz6lamu gyakorlatot kovetve — egyre inkdbb a daldrda lett, mely a gyiilekezeti éneklés
vezetéséért mar nem érzett felelosséget, repertodrja inkdbb romantikus heviiletii valldsos és
nemzeti karmiivekre épiilt”, s mar nem az istentiszteleti éneklést, hanem az egyéb
rendezvényeken szereplést tekintették méltéd feladatnak. ,,A hitélet sorvadasa és a hizidhitatok
gyakorlatdnak ritkuldsa” — melynek elmaradhatatlan kellékei a Biblia, az énekeskonyv és a
Szikszai-féle imadsagoskonyv voltak — s az ,,iiresen kongd templomok mutattdk, hogy a nép
nemcsak a hit 1ényegétdl, de a kiilsé formdktdl is elszakadt.”*"”

Fekete Csaba — a reformatus liturgia torténetét attekintd dolgozatdban — megélapitja: ,,Az
utobbi két évszdzad lassanként eltékozolta mind a gyiilekezeti éneklés, mind a szertartdsi
éneklés hagyatékat. A prédikdlas is sorvadt, gyongiilt, egykori jelent6ségét hovatovédbb
elvesztette; igy a szertartds egészének elhanyagoltsiga méginkdabb szembeszokd. A
visszatekintések ezt a csokkent értékii dllapotot azonban nem csupan igazi reformétusnak, sét,
kalvinista irdnyd fejlodés eredményének tekintik, hanem azt a torténetileg hamis és téves
kovetkeztetést sugalljadk, hogy ez lényegében kezdettdl fogva, joforman a XVI. szdzad
kozepétdl igy volt. EzErt aztan fol sem vetddott..., hogy gradudl és kanciondlé kélcsondsen
egymist feltételezd segédeszkoz Isten dicséretében.” *°

A racionalizmusban megcsomorlott lelkek —megujulast keresvén —eszkozok utan kutattak.
A XIX. szdzad kozepétdl megindulé belmisszidi mozgalmak és kiilfoldi kapcsolataik az
igehirdetés és az éneklés megelevenedését inditottdk el €s misszidl elkotelezettséget
ébresztettek a kortarsakban, szamos alkalmi és jelentdsebb hatdsra szert tenni tudé énekfiizet
(P1. a Hozsanna! és a Hallelujah!) megjelenését indukaltak. A torténelmi kalvinizmus, ami a
kalvinizmus lelki kincseinek tjrafelfedezését tiizte ki célul, a gylilekezet éneklését is
vizsgdlodas ald vette.*”

Amikor Kidlman Farkas és Arokhaty Béla személyében a reformdtus teolégia és zene djra
egymdsra taldl, az egyhdzzene is lassan magdara lel, hogy Révész Imre, Ravasz Liszlo,
Karacsony Sandor, Makkai Séandor, Adam Jend, Géardonyi Zoltan, Csomasz Téth Kalman és

“* Bédiss i.m. 24kk.

3 Bédiss i.m. 30k.

% Fekete Cs. i.m: 211.

7 Idevonatkoz6 kutatdsait Bédiss részletesen ismerteti, i.m. 41-45. Lasd ehhez még: Zsoltarkonyviink az ige
mérlegén. A Kélvin Janos Téarsasdg IV. Orszdgos Konferencidjanak eldaddsai. Budapest 1941.
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mdsok 4dltal a himnoldgia szakdgdban o6ltson alakot.*”® 1937-ben sor keriil az 1. Magyar
Protestdns Egyhdzzenei Konferencidra, majd az Egyetemes Konvent Gjraszervezi az énekiigyi
bizottsdgot, melynek 1940. junius 13-i iilésén Ravasz Laszlé a kovetkezdket mondja: ,,A
megtisztitott egyhdzban a gyiilekezeti ének imadsag, igehirdetés €s hitvallds, ugyanakkor
pedig az istentiszteletnek egy olyan része, amelyen leginkdbb megmutatkozik az igazi
miivészet.”**

Az 1944-47. kozott zajlé énekeskonyvi elOkésziileti munkdlatok sordn Csomasz Toth
Kdlmdn megfogalmazza egy reforméatus énekeskonyv szerkesztésének elvi alapjait:

1. Hitvalldsos-teologiai szempont szerint az énekszovegeknek a reformatori teoldgidn

kell alapulniuk.

2. Az irodalmi szempont a nyelvijitas el6tti magyar nyelvet részesiti eldnyben. A régi
szoveg csak akkor valtoztathatd, ha magyardzat nélkill ma mér érthetetlen; a régi
kifejezések sokkal erdteljesebbek, kifejezObbek és gazdagabbak a maindl.

3. A zenei szempont a régi egyhdzi hangnemeken nyugvd, valamint a magyar multban
gyokerezd népi és historids-torténelmi dallamokat részesiti eldnyben.

A kutaté hozziteszi: ,.Gjra kell tanulni nemcsak a hitet, hanem az anyanyelvet mind

szovegi, mind zenei téren.%

Csomasz Toth nemcsak az énekkincs kovetkezetes és alapos datvizsgdldsat tartja
alapvetonek. Egy 1j énekeskonyv bevezetésének biztositékat a gyiilekezetek korében végzett
kitarto tanité és épito munkdban latja, melynek a lelkészekre, kantorokra és egyhazi
munkdsokra is irdnyulnia kell. Kiilonosen is sziikségesnek latja a kiilonbozé istentiszteleti
tipusok (fOistentisztelet, csalddi istentisztelet, temetés), valamint a szabad és kotott elemek
kidolgozasat. Kiemeli a kiilfoldi énekek jo forditdsdnak sziikségességét, a két protestins
felekezet kozos énekei egyeztetését, az alkalmi és temetési énekek szigori megsziirését.
Javasolja az imadsagos rész kibovitését, az dllando istentiszteleti elemek kozlését, vasarnapi
iskolai énekcsoport elkiilonitését, valamint a haszndlatot segitd mutatok Osszedllitdsat és a
kozos magyar reformdcios istentisztelet elemeinek felélesztését.

Ezek a mdig meg nem valdsitott kezdeményezések taniskodnak, hogy megfeleld
torténelmi és egyhdzi helyzetben, kedvezd fejlodési lehetéségek mellett milyen 1épésekre
keriilhetett volna sor.”"

3. Az istentiszteleti kultitra mint kegyesség-gyakorlds

Az istentiszteleti keret, a liturgia: nyitort rendszer”®> A hivek szimbélikusan és
valésdgosan is megélik az uj életstilust, szocidlis szerepeik tovabbjatszasa helyett szimbolikus
eseménysor és cselekvések részeseiként egy Uj kozeghez formalédnak.

Ez a formdlédas csak akkor megy végbe, ha az egyes ember onmagat teljesen odaszinja,
de kozben nem felejti, hogy keresztyén életstilus nem valdsithaté meg csupdn magéanyos
elmélyiilés és az uidvoziilés dtjdnak egyéni keresése 4ltal. A mennyei Atya irdnti teljes

% Ld. ehhez: Révész Imre: Mostani és leendd énekeskonyviink egyhazi teolégiai szempontb6l. In: Zsoltar 2/1.
(1995) 2-5., Kardcsony Sdndor: Mostani és leendd énekeskonyviink esztétikai és irodalomtorténeti szempontbdl,
In: Zsoltar 2/2 (1995) 2-10., Gardonyi Zoltan: ,,...eleit6] fogva...” Tanulményok és dolgozatok... Budapest
1993. ifj. Fekete Karoly: Makkai Sandor részvétele a magyar reformadtus liturgia megujitadsaban, In: Magyar
Egyhdzzene 3 (1995/1996) 147-154.

49 Konventi Jegyzokonyvek 1940.

3% Bédiss im: 60, tovabbd u6: Csomasz Téth Kalméan himnoldgiai 6roksége. Az 1948-as magyar reformatus
énekeskonyv szerkesztési munkdinak meginduldsa, elvi alapvetése. In: Magyar Egyhdzzene 8, 2000/01. 229-235.
01 Bédiss im: 60Kk.

392 A fogalommal Walter Ellernél taldlkozunk: Aus dem Horen leben. Hymnologische und liturgische Vollziige
als Asthetik der Wahrnehmung. Leizig, Evangelische Verlaganstalt 2003. 283Kkk.
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engedelmesség példdja, Jézus Krisztus utja nyilvdnvald tapasztalattal szolgdl minden kor
tanitvdnyainak: a megszentelddés utjan jards nem 6ncéld foglalatossaig.503

Az istentiszteleti életbe és kozosségbe belenovekedés az egyén kozosség altali
fejlddésének kiemelkedd paradigméja.

3.1. Inkulturdcié az egyhdz gyakorlatdban

Az evangélium szerinti €let sui gemeris misszioi jelleggel bir, ha ember és ember,
kozosség és kozosség viszonylatdban ,,az Urnak félelmében” gyokerezd bolesesség (Péld 1,7),
tudatossdg és szelidség jellemzi (Lk 10,21). Vizsgaljunk meg kozelebbrdl egy ma gyakorta
hallott, de nem egyféleképp értelmezett szot: inkulturdcio.”™ Sajitos értelemben akkor
beszélhetiink inkulturdciordl, ha egy kulturdlis érték dtaddsa az embert teljes emberségében,
egyéni és kozosségi életében érinti, ha annak stilusat hatdrozza meg, amit ,élet’-nek
neveziink; tehét ha egy ,,egzisztencialis”, életformat érintd érték 4taddsa torténik™.

S mert a hit elvdlaszthatatlan az élettdl (Gal 5.,6), egzisztencidlis értékként dll
rendelkezésre €s kindlja magat az egyhdz tagjai szdmadra a reformétus magyar nép zivataros
szadzadaiban a hit megvalldsat, megmaraddsat és tovabbadasat garantald protestdns énekkincs
is: a reformdciét megel6z0en mar magyarorszagi elézményekkel rendelkezd magyar nyelvii
gregoridn gyakorlata, a hugenotta testvéreink allhatatossdganak gylimolcseivel édesitett genfi
zsoltarok és a torténelem viszontagsdgai kozepette sziiletett és ismertté valt dallamokon
zendiil6 magyar dicséretek.

Csomasz Toth Kdlmdn 1944-ben irta: ,,A magyar belmisszié sem hozhat mdst, mint
féleredményeket, amig nem erre a hivd, magyar reformdtus mdultra épiil, hogy annak
Orokségét épitse tovabb a magyar reformatus ember €s kozosség sajitos, belsd torvényei
szerint.”>" Boda hivja fel a figyelmet az evangélium hirdetésének jellegzetes inkulturdcids
problémédjara: a technika fejlettsége mellett kialakulhat egy ujfajta primitivség, mely
elsésorban az erkolcsi életet illetéen jelentkezik. S ha ez igy van, akkor Eurdépdban nem
levetni kell az eurdpai kultiira oltozetét az evangélium dtaddsdhoz, hanem ujrafelolteni; tjra
feltdrni az eurdpaisdg keresztyén gyokereit ill. a keresztyénség eurdpai gyokereit. "

Az inkulturicié egyértelmiien folértékeli a gyakorlatot, a praxist, mint ami 6sszekapcsolni
segit érzékelhetdt és elméletit, cselekedeteket és szavakat (Id. 6. dbra).

Az abrardl leolvashaté alaptétel: minél inkdabb eltdvolodunk az érzelmi-indulati rétegtol,
és minél inkdbb kozelediink a tisztdn raciondlishoz, anndl nehezebb az inkulturdcio, anndl
kevesebb eséllyel rendelkezik. Ellenpélda: a til konnyen inkulturdlhaté muzsika kdnnyen el is
felejtodik.

33 1.d. e téméhoz bévebben: Kis Médea: Szocidletikai szempontok érvényesitése a gyiilekezetépitésben. In: RE

LVII. 2005/5. 107-109., 2005/7-8. 168-173. és 2005/9. 206-209.
%A kultdra tevékenységek ttjan bontakoztat ki bizonyos képességeket; kibontakoztatd jelleggel médositja a
természetet vagy a személyt. Boda Laszl6: Inkulturdcié, Egyhaz, Eurépa. Az Evangélium és a kultirdk 4tiiltetése
- Mundecon Kiad6é Budapest 1994. 17.
%% Boda im: 47k.
22: Csomasz Té6th Kélman: Enekeskonyviink megtjitasinak szempontja. ZK 18, 1944. 42-45. és 2003. 81.

Boda im: 11.
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A

zsenik
k

Az absztrakt
raciondlis rétege

(az értelemhez kapcsolva)
k)

Az aktivités, cselekvés, mozgds
indulatok rétege

(az akarathoz kapcsolva)
%k

Az érzékelheto és a vagyak, érzelmek
irraciondlis rétege (az érzelemhez kapcsolva)

"Az inkulturéci6s piramis a kultdra-dtiiltetés esélyének érzékeltetésére™™

Egy nagy felismerés egyszerre valtja ki az érzelmet és az aktivitast. Az aktivitds az
inkulturdcionak lényegéhez tartozik. Erre utalnak az olyan kifejezések, mint ,,atiiltetni”,
,begyokereztetni”, vagy ,,adni”, ,,befogadni”. Az inkulturicié nem csupdn oldalirdnyban — a
madsik ember ill. més népek felé iranyulva — hat, hanem feliilrdl lefelé, a piramis csicsatél az
alapszintig is, a sajat orszdgon, vagy a sajat kozosségen beliill. Az inkulturdciés piramis
madsodik rétege az akarathoz valamint a mozgasra 0sztonz6 indulatokhoz kapcsolhaté.

,Gondolat és tett kiillonos Osszjitékat vildgitja meg az a moddszertani elv, melyet a
hermeneutika kindl. Eszerint egy szoveget nem csupéan értelemmel lehet magyardzni, hanem
példaul magatartdssal, életvitellel. A ,logosz” és a ,praxisz” Osszefiiggése ez, melynek
jelképessé vilt példdja az ige megtestesiilése. Az inkulturacié alapproblémadja, hogy hogyan
lehet a gondolatot életre vdltani, az Evangéliumot a gyakorlatban megvaldsitani.

A 570 kovetkezetes értelmében az ember személyiségében vagy kozosségi életében
elevenné vdlt hatdsokat nevezhetjiik inkulturdcionak. Amennyiben az emberi kultira
anyagban van rogzitve (vers, festmény, szobor, épiilet, szoveg stb.), akkor az még csupan
kozvetitéje az inkulturdcidénak. Az inkulturdcié legsajatosabb teriiletére’'® akkor 1éplink,
amikor egy személy szellemisége, lelkisége személyekre vagy kozosségekre hat akér
kozvetleniil (mester és tanitvany), akar kozvetve (Krisztus-kovetés).

A hiteles inkulturdciot gy lehetne jellemezni, hogy mélyebben érinti meg a személyt a
puszta érzékelésnél vagy az emlékezetbe tarolt, memorizalt szovegnél. Aldszall a tudattalan
lelki rétegekbe. Barmikor fel is torhet onnan, és hatdssal lehet nem csupdn a tudatra, az
eszmékre és gondolatokra, hanem a cselekvésre is. A hiteles inkulturdcié nem valtoztatja meg
az igazsagot (lizenetet), hanem annak kozlési médjat és befogadoképességét érinti. Hiteles az
inkulturacio, ha teljesiilnek olyan feltételek, mint

e aszabad kozlés és elfogadas,

¢ humanizal6dast eredményez ill. hoz magaval,

e akolcsonosség érvényesiil (kolcsonos gazdagodas).

308 Boda im: 35.
5% Boda im: 52.
310 Boda im: 54.
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Egyszertien arrdl van szd, hogy az embereket 1€nyiik mélyébdl kiindulva, és azoknak a
belso eréforrasoknak megfelelden evangélizaljuk, amelybdl élnek. Mivel nem csupan a tudat
(az elmélet) hivatott arra, hogy irdnyitsa a gyakorlatot (Id. a piramis-abrat), hanem a gyakorlat
is termékenyen képes visszahatni a tudatra és vele az elméletre.”!’ Az Evangélium
inkulturdci6ja Osmintdjanak tekinthetjiik P4l apostol viszonyuldsdt a poganyokbdl lett
keresztyénekhez (ApCs 15; 1Kor 10,23k).

Az inkulturdci6 szempontja 1j felismerésekhez vezet el.

1. Annak belatasahoz, hogy a reformdtus istentiszteletnek is minden mozzanata, lathato

€s hallhat6 eleme prédikél, és nem ’csak’ a lelkipdsztor.

2. Az istentiszteleten hangz6 énekek a szent zene hiteles inkulturdcidjénak, két vagy tobb
kultira termékeny taldlkozasanak példai, melyben a kolcsonos gazdagitds érvényesiil.

3. A keresztyén hit €s életstilus legijabbkori inkulturicidjdnak feltétele annak belatasa
és realizéldsa, hogy az ige hirdetése s az istentisztelet nem egyes hivatalosok vagy
specialistak ligye, hanem az egész gyiilekezet megbizatdsa. Az evangélium azt is
megvaltoztatja, aki a masiknak tovabbadja. Csak tigy részesithetiink benne mast, ha mi
is részeseivé valunk. Azaltal olt testet (inkarndcio) az evangélium, ha mi utat talalunk
mds emberek vildgdba, azonosulunk szocidlis valésagukkal, veszteségeikkel és
szenvedésiikkel, harcukkal az igalzsa’lgossa’lgc’:rt.512

4. Az ige hirdetésére vonatkozé megbizatast nem lehet a vilagbdl kivonulva teljesiteni
Mt 10,27). A nyilvdnosan, szdszékekrdl hirdetett ige szembe kell szélljon a
keresztyén hit privatizaldsdnak tarsadalmi tendencidjaval, de helyet kell keressen
magédnak a nyilvdnossagban, az ige hirdetésének Uj utjai utdn kutatva. Keriilve a
tomegtajékoztatds zsdkutcdit, a kommerszializdlddast, torzitast. Ez akkor lehetséges,
ha a gyiilekezetekben igehirdetés és sdkramentumok 4ltal a nyilvdnossdgnak és a
kommunikéciénak egy Gj kultirdja fejlédik ki.>"?

5. Evangéliumhirdetés nem létezik személyes dldozathozatal nélkiill (Fil 2,5k).
Aldozathozatal a lelkész és minden egyes egyhaztag részér6l annak érdekében, hogy a
lelkészkozpontu gyiilekezetbdl Krisztus-kozponti Isten népe legyen.

6. Felszamolni a jelen gyakorlatot, ami az egyetemes papsdg érvényesitése helyett az
evangéliumnak ellentmondd hierarchidhoz klerikalizdlja hozza a ’laikusokat’. Nem
szabad ugy egyhdziasitani a megtérteket, hogy elveszitsék minden vildgi (egyhdzon
kiviili) emberi kapcsolatukat, mint késobbi misszi6i lehetdséget. Ez Isten népe
kiildetése megélésének egy sokkal nagyobb szabadsdgit jelenti, mely nem
kontrollalhaté, nem is kontrolldlandd, s nem is mint konkurrencia értendd (Lk 4,18Kk).

3.2. Régi énekeink mint a kegyesség gyakorldsdnak eszkozei

A reformdci6 kordban nemcsak az imadérdk, hanem az {innepek szertartisrendje is
tantskodik a k6zosségi imadsag fontossziga’lrél.514 Méliusz kora jol latta, hogy helyenként és
alkalmanként az ének hatdsosabb az Oprotestins kor 4ltal mell6zhetetlennek vélt
prédikdlasndl: ,,a legfontosabb kozos és tevékeny szertartdsi részesedés”> Az éneklés a
gyiilekezet Lélek 4ltali megelevenedésének gyiimolcse, karizma (1Kor 14).

' Boda im: 110k.

312 Rudolf Weth: Kirche im missionarischen Prozess. In: Die Kirche im Wort. Arbeitsbuch zur Ekklesiologie Hg.
von Eberhard Mechels und Michael Weinrich - Neukirchen-Vluyn, Neukirchener Verl. 1992. 190k.

>"* Rudolf Weth im: 193.

S 4. Kalvin el6szava a genfi zsoltdroskonyvhoz, in: Zsoltar 1994.

1> Fekete Cs. im: 336. Vo: Czeglédy S.: Méliusz agenddja és himnoldgiai tevékenysége. in: Studia et acta II.
355-391.

118



Karl Barth az istentisztelet emberi cselekvés - jellegének kifejtésekor hangsilyozza, hogy
miként a résztvevOk koziil senki sincs felmentve Isten igéje meghalldsa aldl, ugyanigy az
egész gyiilekezet felelds, amikor a gyiilekezet kozos hangja szdlal meg ,,az ének A4ltal,
amelyben ezek amazoknak valaszolnak”. ,Hasonlatszerlien jelzi, hogy az Isten
kinyilatkoztatasaért valé hédla hangjanak (amely héldhoz természetesen a prédikacié is
hozzétartozik!) az egész gyiilekezet hangjanak kell lennie,” ahol egyesek megszdlaldsa
atmenet a hallasbol a halldsba. Ezt az atmenetet, a hallis—befogadds valamint az ige
megszoélaldsa — hirdetése -atmenetét kozosen teremtik meg. '

A felelgetds éneklés elemi valldsos megnyilatkozds, 0sforma, nem nélkiilozheti a késébbi
kor. Fokozott figyelmet, aktivitdst, praxis pietatist kovetel a gyiilekezettc’il.”517 A reforméci6
elsé két évszdzaddnak a maindl joval tagoltabb, ékesebb és kimunkéltabb szertartdsu
istentiszteleti rendjébe szervesen illeszkedett a gyiilekezet folyamatos €s intenziv lelki jelen-
1étet feltételezd éneklése. Ahol a gyakorlds és ismétlés nemcsak a rogziilt elemek
fennmaraddsat és tovabborokitését szolgdlta, hanem az uj meghonosoddsdt is; az ismétlédo
elemekbdl valhatott gyiilekezeti ének’'® (1Kor 14,15). Az 6protestdns istentisztelet egyik
sajatossaga a keresztyén szabadsdg érvényre jutdsa a kotelezo rubrikdk’ zdrt rendjével, sot
az elfogadott hitvalldsok betiijének elSirdsszerti betartdsdval szemben.”™ Figyelemre mélt6
mozzanat, hogy az atfogé gyakorlatot feloleld és egységesiteni kivand liturgidk éppen a
liturgikus hanyatlds és elsivarosodds kordban kezdtek létrejonni. Az elmult évszdzadok
tapasztalata aldtdmasztja Fekete Kdroly megdllapitasit, aki szerint ,,a himnoldgia szorosan
osszefiigg a kegyességtorténettel és a spiritualitds alakuldsaval”.>*!

3.3. A praxis tanuldsa

Az énekld gyililekezet szamara természetes, hogy a kegyesség gyakorlds dltal marad
életben. Evszdzadok tapasztalata alapjan az Uj befogalda’lsa522 ugyan nem Kkis
energiabefektetést, s olykor onmegtagadast kivan, viszont poétolhatatlan lelki haszonnal jar, a
lelki ki-€s belégzés folyamatdhoz tartozik. A kulturalt istentiszteleti élet, az igényes formak,
,,a kultusz ml'jvészisége”523 nem csupan kiilsédleges, hanem ,,a lelki folyamatok dramai
szimbolizmusaban, a résztvevok aktiv lelki tevékenységeinek rendjében all” > Foltételezi az
énektanitds és -tanulds alapelveinek megfogalmazdsdt és érvényesitését.”™ Enekelni az fog
szeretni, aki sokat énekel, s az énekel sokat, aki szeret énekelni. Elézménye, hogy a
reformatus gyiilekezeti tag még akkor magaéva tesz sokszori éneklés altal egy énekkincset,
amikor életkorban vagy hitben gyermek: fogékony és elfogad, nyitott és valtozdsra kész.”*®

>16 Barth: Istenismeret és istentisztelet. 163.

>'7 Fekete Cs. im: 214.

S8 Byt tdmasztja ald Fekete Csaba kutatdsa, im. 245kk.

319 Az istentiszteletet alkotd egyes énekelt elemek (introitusok, psalmusok, hymnusok, invocatiok ect.).

20 A ILH.H. XXIII-ra utal Fekete Csaba im: 321.

> Ifj. Fekete Kdroly: A lelkipdsztor zenei miiveltségének jelentdsége, in: Magyar Egyhazzene 2000-01/1. 23-30.
32 Ugyancsak Fekete Cs. kozol adatot arrél, hogy a genfi zsoltdrokat elsék kozott fogadtak be ott, ahol az Oreg
Graduadlt haszndltdk, igy pl. Kassdn, 1637-ben, im: 334.

2 A kultusz’ kifejezés létjogosultsagat illetden 1d. Makkai Sandor: Az egyhdz missziéi munkaja 83k.

2% Makkai Sandor: Ontudatos kdlvinizmus 38.

3 Bédiss Tamds frja: ,,Enekeskonyviink — az orszdgos helyzetet tekintve — még mindig 6j, ...még mindig nem
elfogadott, lehetdségeit, céljat tekintve nem elismert, megismert, megtanult. Feladatunk: kihasznélni az ebben
rejlo lehetOségeket; itmutatdst adni az énekanyag megfelelé beosztasara, hasznalatara. Ennek egyik legfébb
eleme az énekvdlasztas rendjének, modszerének kialakitdsa: otletszertiség helyett dtgondoltsag a tartalmi,
stilusbeli, liturgiai és zenei szempontok 0sszehangoldsdval.” Hagyomany és/vagy haladads. Reformatus
egyhdzzenénk fél évszazados kérdése. In: Zsoltar 2003. osszevont szam, Debrecen 2003. 43-46. 45.

3% Az énekek megtanitasanak akadalyait mint az er6tlen, halvany és bizonytalan hangon megszélalé éneklés
okait veszi szdmba Németh Istvan: Reformdtus énekek népi emlékezetben c. cikkében. In: Zsoltar 2005.
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A kirajzol6d6 kegyesség karakterisztikus zenei izlést hiv életre, amelyben kifejezést talal.””’

Ezért magitol értédo az énektanitds elhanyagolhatatlan jelent6sége mind a gyermek-, mind az
ifjusdgi, mind a felndttkatechézis soran, és ilyen elézmények utdn természetes a hitben
fejlodésre kész gyiilekezet szamdra is (1Tim 4,7-8). Ha a lelkipdsztor egyiitthalad ezen az
daton a gyﬁlekezettelszg, akkor szdméra ,,az egyhazzene lelki taplalékka” lesz, ,,az tinnepkorok
mélyebb megragaddsanak eszkoze” és ,,a sekélyes életfolytatds, a spiritudlis kozépszeriiség, a
kitiresedés és kiégés egyik ellenszere”, mely ,belsO tartdsat, lelki erejét és teherbirdsat

fokozza” ¥

3.4. ,Enekeljetek az Urnak iij éneket!”

A zsoltarok 4j ének éneklésére biztatnak (96,1; 98,1); a felszolitas profétikus (Zsolt 98,9).
Az Uj ének a megvdltott és ujjdteremtett ember éneke. Bennefoglaltatik az ember vdltozdsdnak,
Jolyamatosan Teremtdje képmdsdra formdloddsdnak igérete és bizonyossdga, az 0j — vagyis
az Uj cél — érdekében hasznédlhaté eszkozok igénybe vételének sziikségszeriisége; s a kettd
szoros Osszetartozdsa. Az Uj ének Isten uj cselekedeteire vdlaszol, azokrdl tesz bizonyséagot,
individudlis és torténelmi/iidvtorténeti jellegii egyszerre. Az Urra vdrakozés torténete is Isten
magasztalésa530, a kegyes ember bizakoddsa is istendicsoités.

A cimben foglalt felsz6litds nem parancs, hanem batoritas. Az 1ij ének mindig aktudlis:
Isten jelen cselekedetét eljovendo tetteire tekintettel értelmezi, a hitet éberen tartja.531
Amiként Deborah (Bir 5) és Mirjam (2Méz 15) mar a csatamezon énekelt, ugy az egész élet, s
nemcsak az istentisztelet alkalmas arra, hogy az énekld egyén és gyiilekezet megragadja és
hiriil adja Isten tetteit.””” Ott majd siiritve szélalnak meg ezek az életesemények. Az
istendicsoito uj ének az Istennel élo ember artikuldlt, formdaba ontott, kétségbevonhatatlanul
hiteles tapasztalata.

Az egyhdazzene torténete a hit egyfajta kifejez0désének tiikre, a kegyesség gyakorldsanak
dokumentuma: megnyitja az utat a ma €16 hivé ember el6tt, hogy hite kifejezésre juttatdsanak
sokszinliségét gyarapitsa. A koronként hiteles kifejez0dést keres6 kegyesség az esztétika
irdnyabol érkezd impulzusokat sem hagyhatja figyelmen kiviil. Nem is koteles persze kovetni,
de szdmot vetni vele — igen. Az egyhdzzene fundamentuma, bédzisa: a gylilekezet éneklése.
Ahol a gyiilekezet énekel az istentiszteleten, ott nemcsak egyhdzzenei esemény zajlik, hanem
teoldgiai: mert az egyetemes papsagot gyakoroljak (1Pét 2,9), és Isten kegyelmi ajandékaival
safarkodnak (1Pét 4,10), és az 6rok életre késziilnek (Jel 15,3k).

osszevont szam, Debrecen 2006. 13-20. Igy pl. — az djabb és tjabb énekeskonyvek szétzilaljak az ismert zenei
anyagot, - a kdntor szerény zenei adottsagokkal rendelkezik, - a korosztalyok szétvalasztdsa (a kiilon gyermek és
ifjasagi istentiszteletek) a legfogékonyabb korban zarja el a tobb évszdzados hagyomanytdl a generdcidkat, - a
ritka éneklési alkalmak miatt a torkok ,,berozsddsodnak”, sokan nem tudnak természetes hangon énekelni.
7T1Ld. Fiiggelékben: 2.sz. kordiagram.

328 Makkai Sandor irta 1925-ben: ,,...egyet még a legtekintélyesebb egyhazi embereknek sem szabad elfelejtent,
azt ti. hogy a miivészeteknek a nagy tomegekre mindig vonzébb és kdzvetlenebbiil alakité hatdsa van, mint a
mordlprédikéldsnak. Nincs mds orvossdg, minthogy az egyhdz maga is felhasznélja a miivészet hatalmit a
lelkekkel val6 munk4jaban. ...Itt nem csupdn arrdl van sz6, hogy az istentisztelet elemei: ének, igehirdetés és a
kultusz rendje, valamint az istentisztelet helyisége miivésziekké legyenek, bér ezen a téren is Oridsi feladatok
véarnak rank, hanem arrdl, hogy a kalvinizmus lelkiiletet és célt adjon a miivészetnek, ...kincseinek dntudatosan
kivalogatott tarhazat tegyiik €l6vé és hatékonny4, ...élvén azzal az 6ridsi neveld hatalommal, amelyet a lelkek
formaldsara ez ad nekiink, ...nyugtatd, hiis érintésiikre a Iélek legnemesebb eréforrasai fakadnak fel.” In:
Ontudatos kélvinizmus 58-59.

29 1fj. Fekete Karoly: A lelkipdsztor zenei. ... 27.

330 Westermann, C.: Das Loben Gottes in den Psalmen, Berlin 1953, 111.

33! Krummacher, Christoph: Musik als praxis pietatis. Zum Selbstverstindnis evangelischer Kirchenmusik,
Vandenhoeck-Ruprecht in Gottingen 1994, 133.

3% Gyakorlati tapasztalatait tarja az olvasé elé az éneklés istentiszteleti szerepét illetéen is Douglass, Klaus: Isten
szeretetének linnepe c. konyvében, Kélvin Kiad6 — Luther Kiadé Budapest, 2005. (ford. Saghy Baldzs) 47-68.
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4. Az éneklés mint az ige megértésének és befogaddsdanak utja

Szonyi Gyorgy igen szellemesen fogalmaz: ,,mi azt valljuk, hogy a liturgia nem nyelvi
milemlékvédelem, hanem kozértheté nyelven elétart gyiilekezeti bizonysagtétel”,”> kdzponti
és lényegi életmegnyilvanulds. — Ugyanakkor, amiként a hitbeli novekedés érdekében az
igehirdetés is mindig tobbet kell nyudjtson a hivd aktudlis igényeinél, ugyanigy a megértett
igébol kinyilo ének is sziikségképpen olyan tartalmi tobbletekkel és értékbeli stiriiséggel bir,
ami nem mindig és minden jelenlevo szdmdra azonnal értheté. De nem is lehet az; mégis
éppen ez a ,tobbet kindlds” (Mehrdarbietung) hat fejlesztéleg: utat nyit, tavlatot teremt a
fejlodni, tovabblépni vagyakozonak. A kordbbi fejezetek dattekintése utdn sziikséges
kimondani: nem az egyhdzi ének bibliai gyokerti, elementdris nyelvezete az, melyen 'misszioi
meggondoldsokbol’ valtoztatni kell. (Ld 3. 4bra)

érzelmileg telitett istentiszteleti
elemek szdmdnak csokkenése

|

érzelmileg elszegényedd
istentisztelet

|

érzelmileg visszafogott gylilekezet,

|

talracionalizalt istentisztelet

|

igénytelenség uralkodik el, és a
’semmit nem vérok az istentisztelettol’
allapota vélik megszokotta

a lelkipasztor hamar kiég a
szolgdalatban

néma gyiilekezet,
tires templompadok,
ires parokiak

—>

>3 Istentiszteleti kegyesség. In: Studia et acta V. 403.

1gény az érzelmek kifejezésére és
érzelmi toltekezésre

probélkozas uj elemek beiktatasdra
melyek azonban idegenszertiek

hianyérzet novekedik

nyitas az egyhdzon kiviili ébredési-
megujuldsi mozgalmak irdnyaban

az Ujonnan érkezok atveszik
ezt a mentalitdst, vagy
elkiiloniilt kort alkotnak

a gylilekezet nem novekszik,
nincs misszioi kisugarzasa

az egyes tagok vagy csoportok a
maguk sziikségleteinek megfeleld
lelkipdsztor utdn néznek

kidbrandit6 ko6zos tapasztalat:
"egy fecske nem csindl nyarat’

|

az egyhdz termeli ki azokat
csoportosuldsokat és
megnyilvanuldsokat, melyekkel
Onmagat még tovabb bomlasztja
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A fenti folyamat-Osszesitd dbra a jelen tendencidkbdl kiindulva a hidnyok, valamint a
minimalizalt liturgiai és egyhdzzenei igényszint kovetkezményeire mutat rd. Ahhoz, hogy az
ének az ige befogaddsdnak ne gatja, hanem csatorndja legyen, az egyhdznak a gyiilekezeti
élet egyéb terein jelentkezd kihivdsokkal kell szembesiilnie:

1. a zenei igénytelenség, a nyelvi egyenetlenségek irdnti novekvd érzéketlenség, a
stilusbeli szegényesség mint himnoldgiai kihivds, a betéré kereso lelkek irdnti
nyitottsdg és testvéri felel0sségvallalds mint pdasztori teenddk, az érzelmek
kifejezésének tanitasa €s gyakorldsa mint katechetikai és a lelkigondozoi feladat;

2. tudomadnyos alapu tdjékozottsaggal felvértezve elvi és gyakorlati szinten Oszintén
szembenézni az istentisztelet, ezen beliil a liturgia és zene kapcsolatdban jelenleg
megmutatkozd hidnyossagokkal és kérdésekkel: a reformaciét kovetden 1étrejott,
de torténetileg megszakadt hagyomanyunk megismerése és megismertetése, vasar-
€s linnepnapi istentiszteleti rendiink teoldgiai megalapozottsdgu tovabbfejlesztése,
mads istentiszteleti miifajok kialakitdsa;”**

3. ,feloldani a fesziiltséget az egyhdzzenei tudas és a hlis€éges amde amatdr szintli
egyhdzzenei szolgdlat kozott”, az istentiszteleti szolgdld kozosségbe és szervezd
munkdkba csak ,lelkiségben és szakmaisdgban egyarant alkalmas kéntorok™ ™
bevondasat vallalva;

4. az énekelend6 gyiilekezeti éneket kozelvinni a hivd aktudlis lelki, hitbeli, érzelmi
€s szocidlis szitudciéjahoz, mint ez a a textust felolvasé igehirdet6tdl elvart, aki
liturgusként e fenti célt a mindenkori énekvélasztaskor is szem elott tartja;

5. rdkérdezni, milyen viagyak rejlenek az éneklés mogott, hogy fény deriiljon arra,
mik tartjak életben mint istentiszteleti elemet;5 3% mi hidnyozna, ha nem énekelnénk
az istentiszteleten, s milyen lehetdségei volndnak még, hogy hitemet kifejezésre
juttassam?

A gyiilekezettol fiiggben még felmeriild aktualitisok vallaldsa viszont elvezet ahhoz
mezO6hoz, ahol mint duds fiivli legelon feliidiilhet az egyiitt éneklé gylilekezet minden tagja
(Zsolt 23; Kol 3,15-17). Hogy ez az qtt jarhatd, azért hadd élljon itt néhdny valloméas az
oroshdzi reformétus gyiilekezet tagjainak tolldbol. Az adatgyiijtés kelte: 1999-2000.

,Ha valakinek nem adatik meg, hogy gyermekkordban tanuljon erdt gylijteni az énekeken
keresztiil, a helyzet akkor sem reménytelen. El0szor a dallam megtanuldsdra kellett
Osszpontositanom a figyelmemet, kiilon tanulminyoztam a szoveget. J6 volt megtapasztalni,
mikor a kettd egyiitt hatott. Sokkal jobban tudok az igére figyelni, ha eldtte olyan énekeket
énekeliink, amelyeket mir érzek. — Kozodsségben sokkal magabiztosabban énekelek mint otthon
egyedill. Szamomra fontos a zsoltdr, dicséret, lelki ének egyiittes megjelenése, mert
lelkidllapotomtol figgéen mindig valamelyik segit az Istennel valo kapcsolat mélyitésében. —
Bizonyos helyzetekben bizonyos énekek segitenek kimozdulni a holtpontrél. Erzem, hogy sokkal
tobb éneket kellene kiviilrdl tudni. Ezt folyamatosan gyakorlom, de be kell vallani, nehezen megy.
Itt latom annak jelentéségét, hogy gyermekkorban, amikor még gyorsabban tanulunk, minél t6bb
éneket el kell sajatitani.”

,.Dicséretek éneklése szerves része a hitéletemnek, amint az éneklés is az életemnek. — A
gyiilekezethez valé kotédésemben is komoly szerepe volt. Ebben a gyiilekezet két-harom tagja
ugy segitett, hogy kazettira énekelték a bibliadrakon elhangzd egyszeriibb és dallamosabb
dicséreteket. Ezeket itthon, napkozben gyakran hallgattam, énekeltem, mikdzben megtanultam a
szovegét. — A hitmélyitdé napokon elhangz6 énekek némelyike a fiilemen 4t a szivembe buijt, és
csendben hallgatott, egészen addig, amig személyes élethelyzeteim fesziiltséget, gorcsot,
megoldast keresd félelmet nem keltettek bennem. Ekkor dobbenten vettem észre, hogy a

¥ d: Bédiss Tamés: Hagyomany és/vagy haladds. 45.
535
U.o: 45.
2% Bittlinger, C. — Vogt, F.: Die Sehnsucht leben. Gottesdienst — neu endeckt. Kosel Verlag Miinchen 1999. 21
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szivemben megbujé dallam kijott a szdmon, szoveggel egyiitt és hangosan, ... éneklés kozben
lassan megnyugvas, békesség cserélte ol a haragot, kesertiséget.”

~Szamomra kezdettél igen fontos volt az énekld gyiilekezet. Amikor a gyerekekkel
istentiszteletre mentiink, a kdzos éneklés hangulatdn keresztiil sejtettem meg valamit abbdl, hogy
mit is jelent , Isten békessége, mely minden értelmet feliilhalad...”

,EBgyszer hallgattam a hittan6rardl kiszlirddé hangokat, amint a gyerekek tanultdk a 479-ik
dicséretet: ,,Hinni tanits Uram...” Késobb ezek a sorok —Istent felismerve— jelentdséget nyertek
szamunkra. A csalddnak els6, és ma is legfontosabb imddsdga lett. — Sokat forgatom az
énekeskonyvet imadsdgoskonyvként. Istenkeresésben, Krisztuskeresésben, hdlaaddsban, az élet
megprébéltatisaiban. Es vélaszt adnak ezek az énekek, hitvallé éseink bizonyséagtételei. Hany
nemzedéket dtsegitettek mar az idok prébdin! Biztos, tiszta, egyszerll és hatdrozott tajékozdédési
pontot adnak. Gyonyorii régi nyelvezetiik is segit kilépni a minket koriilvevd ziirzavaros vilagbol
belsd vildgunk és Isten békessége felé.”

A hétkoznapokban igy iizen az Ur. Példdul egy munkahelyi probléma néhiny rossz
megoldasdt ezerszer végiggondolva — jora nem taldlva - megszdlal bennem a 265. énekiink kezdd
sora ,,Hagyjad az Uristenre te minden utadat...” — Feloldédik a fesziiltség bennem és a probléma
megoldja magét.

Temetésen az ének egybefiiz, enyhiti a f4jdalmat, az irt, amit az eltdvozott hagyott. Ha csak
egy-két személy énekel (a lelkész és a kantor, s ha mégoly szépen is), akkor elmaganyosit,
fajdalmunkat noveli.

Az ének az igével egyiitt konnyebben tori 4t azt a péancélt, amit embertdrsaink ellen
novesztiink, és ami gyakran elvalaszt Jézustdl is...”

~Mostmdr értem, hogy egyfajta belsd igényesség dolgozott bennem mar akkor is, amikor
évekkel ezeldtt egy kereszteldn és az azt kovetd istentiszteleten - végtelennek tiind nyujtdssal
énekelve a ,,Mdr nyugosznak a volgyek...” Osszes versszakét -, tiirelmetlenség lett urrd rajtam.
Mennyivel szebb az iitemes, értelem szerinti, 1élekbdl fakadé éneklés! Egyre inkdbb erre vagyom,
s Oriillok, hogy tanulhatok, hogy szakszerli, tiszta eléadds nyomdn érezhetek rd a dallam
liktetésére. En hallds utdn tanulok, s igy ivédik belém egy-egy j ének. Fiunk megsziiletése elétt
is énekeltiink otthon. De amiéta megsziiletett, egy egész sor énekiink van, amit esténként mindig
elénekeliink. A gyermek délutdni alvdsakor a Bibliakalauz ajanlasat kovetem. Ha tudom
énekelem, ha nem, akkor a szovegét olvasom fel. gy hamarabb jon az dlom is...”

,Hangosan nem tudok énekelni. Ha mégis megprébdlom, tobbnyire csak arra figyelek, nem
vétek-e, nem hamis-e. Az énekek nekem beliil szélalnak meg. Ott viszont kristalytisztan. Es ami
csoddlatos: varatlanul, az adott pillanatban, lelkidllapotban, engem foglalkoztaté kellemes vagy
nehéz gondolatokra, kérdésekre valaszul...”

5. Az éneklés mint a gyiilekezet Elet — megnyilvdnuldsa

A karizmékat haszndlé gyiilekezet koinonidban €él. Hordozzdk egymads terhét, a testben
minden tagnak megvan a maga feladata. Krisztus indulatdval azt az eljovendd életet teszik
lathatova, amit a Mester kozelében élhettek meg az elsé kovetdk. A keresztyén gyiilekezet:
megvéltozott életli és megvaltozast eldidézo csoport (H. Gollwitzer), akik egyiitt varakoznak.

Az istentisztelet ennek az aktivan vdrakozo dllapotnak a megnyilvanuldsa, ami nagy
felszabadulést is jelent. Megélését annak, hogy egyediil Istennek vannak aldrendelve, s nem
embereknek, nem névtelen foldi hatalmaknak. Szabad szabadnak lenniiik az ige betii szerinti
szolgai értelmezésétdl, a blin terhétdl, a haldlt6l valé félelemtdl. A zaklatott reformok
koveteld kényszere aldl, s ugyanigy az élménytarsadalom nyomaszté koveteléseitdl. Az
istentisztelet lehetdség a keresztyén szabadsag (a vita passiva /Luther/ - aktivitdsa) megélésére
a gyiilekezetben.”™’ A szabadsdg ajandékdt kizosen fogadjdk el, és mint feladatot, egyiittesen
vdllaljdk fel (Rém 12,2; Mt 20,26).

>371d. ehhez bévebben: Kraus, Hans-Joachim: Reich Gottes. Reich der Freiheit. Grundri Systematischer
Theologie, Neukirchener-Vluyn 1975. és Kiing, Hans: Christ sein, Miinchen 1974.

123



lelki-kozosségi  élete,

Szabadsdg és rend igy jarnak kéz a kézben: amikor alkalmassd vélik arra a gyiilekezet

akkor lehet ujabb és tjabb

szempontokat megfogalmazni és

érvényesiteni; 1épésrol-1épésre vezetve Oket a kiteljesedd s a folyamatos reformacio igényével
€10 énekes kegyesség felé. Hogy e tételes megfogalmazds kovethetd legyen, szemléltesse
ismét egy dbra a folyamatokat (4. dbra):

L.

) hitbeli nagykordsédgra neveld
gyiilekezetépité6 munka

v

otthonra taldlnak az 4j tagok
v

szerephez jutnak

tovabbra is szolgdlni szeretnének

v

s 227

hitiik dpolaséaért felel0sséget
viselnek

1I. o) felismerés: ,,fel kell adnunk

arisztokratikus szemléletiinket,
és
dialégusba kell 1épni, tobb

nézdpontot felmutatni™*®

III. = onvizsgalat és valaszkeresés

készteti a tobbi gyiilekezeti
mit varnak s mit miért
csindlnak az istentiszteleten?

IV.D) felelsség a gyiilekezet

istentiszteletéért és

elérthetd cél kitlizése: “erre az
egy oOrara tegyiik alkalmassa
a gylilekezet énekeit, hogy a

keresztyén igazsdgot kozvetithessék™>’

éneklési modok tanitasa

kozosen megélt igemegértés

'

Isten elotti kozos leborulas,
ennek kifejezésére az éneklést
valasztjak
v
keresik a lehetdségét az éneklésnek
v
valogatnak, hogy mely éneket
taldljak alkalmasnak:
az érzelemgazdag énekek jutnak
szerephez l

a gylilekezet folyamatosan
figyelemmel kisér minden énekes-,
zenés megnyilvanuldst

(integralasi folyamat):

tobb miifaj is szerephez jut

a dicso6itdk a dicsoitésért és a
kozosségért jonnek Ossze
(istentiszteleti keretben vagy/és
otthonaikban)l

kreativ spiritualitds kezd
dolgozni a gyiilekezet korében:
az ’igazsag’ mellett a Léleknek is
engednek (Jn 4,24),

az istentiszteletnek lesz érzelmi

toltése,

az értékeset toltik meg érzelemmel

V. & értékes régi €s 1j énekek és

l

538 .y .
Berkesi Sdndor megfogalmazasa
539 QA Ao T4 < ;
Széndsi Janosné szavai.
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A gyiilekezetépitésre nézve az igébdl felismert €s érvényre juttatott alapelvek mindegyike
(I-II-II-IV-V) 1j és 1j folyamatot indit el, amely hat a mir meglévokre, és szintén nem
onmagdban jut érvényre. Ezek az énekld gyiilekezet épiilésének tdvlatai.”*® Minden egyes — a
gyiilekezet korében levo lelki ajdndékokat hasznosité — kezdeményezés, dontés formadlja a
gylilekezet mint k6z0sség mentalitasat, értékrendjét, a tagok 6nmagukhoz és egymashoz valo
viszonyédt. Mikozben a hiveknek zenei és érzelmi élményben van résziik, tanithatovd,
formdlhatova lesznek. Eszk6zokhoz jutnak, melyek altal imadatuknak kifejezést adhatnak,
egyuttal befogadottsagra és személyes fontossagukra irdnyuld igényeik is taplalékhoz jutnak.
Ugy érzik a tagok, hogy 6k hitbé] é18, hitiik révén megelevenedett emberek.

6. A liturgia mint élettér

A kozosen alakitott €s egyiitt megélt istentisztelet hétrél hétre egy 1épéssel eldbbre viszi a
gylilekezetet mint véandorlé istennépét a megszentelddés utjan. Egyiitt tekintenek a
bizonysagok fellegeire (Zsid 12,1), egyiitt kovetik a jelek és csoddk dltal elottiik haladé Urat,
egyliitt veszik magukhoz a mennyei eledelt (Jn 4,14; 6,31kk). Tudvan, hogy ,,tobb az élet” (Lk
12,22k), olyan kincseket gyiijtenek, amelyet rozsda, moly vagy rablé nem tdimad meg (Mt
6,19k). Azt az Eletet gyakoroljik, amely Isten erejéb6l és a Mester ldba nyomén lépegetve
személyes, csaladi, munkahelyi, tirsadalmi, nemzeti €s emberlétiik adottsdgai kdzepette mégis
megélheté. Ez a mégis-életstilus”': a Szentlélek dltal lehet6vé tett teljes élet, Krisztus teljes
onmaga-megiiresitésének modelljét koveti***.

Ez a fejezet a jelen-r0l szOl; haromféle arculatit mutatja az egyhdznak, melyben a tagok
hivé mindennapjaikat élik, melyben az istentiszteleti rend, s benne ének és zene
tagadhatatlanul meghatdrozza, hogyan fogjék fel az életet és mire hasznéljak.

6.1. A vilagban-lét mint kihivds

Szabo Dezso irta 1936-ban: ,,A dal, az ének, a ritmus: az ember 1ényege, legbelsdbb élete,
elsé megnyilatkozdsa. E10bb volt a dal, ének, ritmus s csak késObb: szavakra tordelt beszéd. A
dal, az ének: az emberben sirdssd és kacagdssd, fdjdssd és gyonyoriiséggé csordulo vildg
kozvetlen folytatdsa. A ritmus az a mozdulat, amelyben életem a legkevesebb ellenéllassal, a
legintenzivebben tud €lni. Azért hiszek a magyar fajban: mert a magyar parasztnak 1épésében,
minden mozdulatdban, egész teste néma zenéjében kirdlyi ritmusa van. ...Azok, akik egyiitt
vannak a dal és ritmus legmélyebb emberségében, az emberi fajas és 6rom legbensobb
formdjaban: konnyen egymasra taldlnak az élet més terein is. ... Idegen akaratokban vergddo
torténelmi életiinknek egyik legelképesztobb eredménye az, hogy a dal, az ének nem tud a
szolidaritds, a k6zos sors, a kozos kultira megszervezett egyetemes kapcsolata lenni anndl a
népnél, amely Eurdpa egyik legsajdtosabb, legeredetibb emberarcdt mondta meg dalaiban.”*

Bagdy Emoke szemléletesen jellemzi azt a modern zenei-szellemi kdzeget, ami kozvetve
vagy kozvetleniil mindannyiunk élet-tere; ellentmonddsossaganak rombolé hatdsat csak akkor
védhetjiik ki, ha a gyiilekezethez tartozds olyan jelentOségre tesz szert az egyes csalddok s a
benniik felnovo fiatalok életében, hogy az ott — a gyiilekezet korén beliil — megélt minték,
uralkod¢ izlésvilag és vélaszthato életstilus dontési helyzet elé dllitja Oket.

39 A DC himnoldgiai szekciéjanak 2005. augusztus 27-i iilése keretében Széndsi Janosnéval folytatott szakmai
megbeszélés tanulsagait felhaszndlva.

31y, Gyokossy Endre igehirdetéseit és elmélkedéseit, melyek erre a *mégis’-re szamtalan példaval szolgélnak.
2 Ld. Manfred Josuttis gondolatait a megszentelédésrol: Die Einfiihrung in das Leben. Pastoraltheologie
zwischen Phianomenologie und Spiritualitéit, Chr. Kaiser Verlag — Giitersloh 1996. 164.

% Szab6 Dezs6: A magyarsdg megszervezése a dalban (1936.). In: Az egész latohatar (Masodik kotet) Piiski
Kiadé Budapest 1991. 711-715. 711.
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A fiatalok a zenében, az egyiittesek istenitésében, az énekesek, a sztarok irdnti
rajongésban identitdsukat keresik, mikdzben a technicizalt-gépies vilagbdl a személyesebb
felé elvagyodast, a tarsadalmi gépezettel valé szembendlldst igyekeznek ezen az uton
kifejezni, 4télni, megiizenni. A noétaszovegek is ezt fogalmazzdk meg. Dobhartyarepeszto
hangerdvel az agytekervényekbe kalapdlt szovegeik lirdja szinte ellentmonddsban van az
agressziv zenei vivokozegekkel.... Az elvagyddast iizend szoveghez tarsulé dallam sebzd
hangzésai szinte fijdalmat keltenek a fiilben... Azt hangositjdk fel, amire a fiatalok vagynak,
vagy ami az életiikbdl hidnyzik (pénz, siker, szex, népszerliség, szabdlytalansag, elvagyddas).
A bels6 r, a fagjdalmas tarstalansdg, a brutalitds, az agressziv erotizaltsag és a depresszids
lelkiallapot zenei iizenete visszhangra taldl a kamasz és az ifju ember testében. Azonosuldsra
csalogatja, férfiva, névé emeli a brutdlis érzéki rigmusok-ritmusok élvezetének pillanataiban,
€és én-hatdrait attorve birtokba veszi az egyént. Megszallja és fogva tartja, ,.ellopja” azt, ami az
0vé, az er0szakos birtokbavétel altal. Mikozben azonosuldsi mintat igér, val6jaban onmagat
csempészi be.” Az lizleti-technikai hiperracionalizmus elegyiil a befogad¢ vildg irracionilis,
fenyegetd arculatdval. Igy jon létre a zenei ,para”, amely mintdt nydjt arra, miképp lehet
alkalmazkodni egy brutalizal6 vildghoz, egyszersmind hozzdjarulva annak djrateremtéséhez.
,»Az 0nazonossag-hidny, a belso tir betoltése, az ezt igérd kulturdlis produkcio és az erre épiild
zeneipardg fogyasztoi érdekeltsége egyiittesen hozzdk létre azt a kaotikus és fenyegetd
vildgot, mely végiil szinkron a belso iirességgel. A zene olyan vildghoz integrdl, melyben
Ujrateremti azt a hidnyt, melynek betoltését 1’gérte.”544

Ilyen kor/kor/tiinetek kozepette valdsdgos kihivds az egyhdz szdmdra, hogy megadja
magat a Mester imdjabdl vildgosan megértett mennyei akaratnak (Jn 17!). Manfred Josuttis
tigy fogalmaz: az istentisztelet — it az Elethez.”*’

772,

6.2. Dicsditd istentiszteletek

Az ’Uj’ bajnokainak f0 jelszava a gylilekezetszerliség: ezen azonban Ok tobbnyire a
slagerstilushoz val6 igazodast és minden szakrélis jellegnek a kiirtasét értik.” — mondta 1970-
ben Csomasz Téth Kalman.*® A gyiilekezetszeriiség jelszava van felirva azok zédszlajdra is,
akik egyhazunk hanykddo haj6jabol a konnylizene mentdcsonakjdba akarjdk atrdntani a
kapaszkodo-keresd lelkeket. Aggodalomra okot az ad, hogy a hajéban iil0k maguk bontottak
ki vagy engedték elkorhadni az arbécokat és gerenddkat. Példaul: a doxoldgia elhagyédsa (mint
liturgikus tétel, mint zar6 énekvers) generélta a dicséitd csoportok 1étrejottét.

E megallapitds kapcsan a gyakorlo kantor a kdvetkez0 tapasztalatokat sorakoztatja fel:

e Az istentisztelet érzelmi kiliresedésével egyidejiileg jelentkezhet az igény a tdlaradd
érzelmekben gazdag istentiszteletre. A rajongas nem é€letkorfiiggd, s nem szorithatd be
egy kegyességi stilus ismertetdjegyeinek sordba, hanem egy lelkidllapot: ha valéban
atéli a csodat, megérzi Isten kozelségét, atéli jelenlétét. Errdl a tapasztalatrdl csak
emelkedett 1élekkel, intenziv kifejezések €s hangok formdjdban adhat hirt.

e A tidldrado érzelmet egy adott élethelyzet is el6idézheti, melyben azt az Id6t €li meg az
ember, ami addigi életét mas vonatkoztatdsi rendszerbe helyezi, s melynek folytdn
értékrendszere, személyes szempontjai és érzékelése atalakul.

e Ha ezt tudjuk, akkor nem a ’hagyomanyos kontra 0j’ ellentétparban gondolkodunk a
gylilekezetben felbukkan6 tilaradé megnyilvanuldsok vagy azok irdnti igény
jelentkezésekor. Nem azért karoljuk fel vagy vetjiik el azt mint kéntor, mint
lelkipdsztor, mert hagyomdnyosan nem volt jelen egyhdzunkban vagy mert éppen
Ujszertinek tlinik.

> Bagdy Eméke: Uton a zene és az ember lelke felé...179k
A sokatmond6 cim: Die Einfithrung in das Leben.
%% Csomasz T6th Kdlmén: A zene valsdga és az egyhaz. ThSz 13, 1970. 103-107. 156-160. és 2003. 669-691
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5. dbra: Az egyhazi gyokerekkel nem rendelkezd ifjak gyiilekezetbe épiilésének és az

altaluk megtaldlt énekes istentiszteleti forma meghonosoddsanak kettds folyamata.

az ifjusag kéttéle életet él: a
maguk k6zosségében és a
vasdrnap déleldtti
istentiszteleten is jelen vannak

a ,,dicsoitok™ a dicsoOitésért

gylilnek 0ssze

a lelkészt hivtak, befogadtak

jellegében és formajaban 1j
gylilekezeti alkalom jott 1étre

a tobb nemzedék kozossége
szorosabbd vilik

547

folyamatos tanitas, melynek
eredménye lesz, hogy az
értékes énekeket toltik meg
hiteles hittartalommal

jelenleg parhuzamosan folyik
a kett0; a ,,fOistentisztelet” és
a dicsOito istentisztelet
,,imavacsora’” néven

az istentisztelet ezen az tton
visszanyerte funkcidjat:
Istenért van, O cselekszik, O
vonja be az embert

a lelkész 4j szerephez jutott

A
Uj miifaj honosodott meg
(formdja: imadkozas, k6zos
étkezés, kotetlen beszélgetés,
éneklés)

A

novekedett az egymds iranti
felel0sségvallalés

Uj alkalmak jonnek 1étre, hogy
tobbet énekelhessenek

a gylilekezet k6zosen énekel
A

a gylilekezetnek van érzelmi-
zenei élménye az
istentiszteleten

tudatosabban élnek a
megszokott keretek kozott, a
korabbi istentiszteleti
alkalmakkal

eloitéleteket rombolt a tobbi
nemzedékben

az Uj felismeréséket elotartak,
megtargyaltak

gylilekezeti munkacsoport
segédanyagot dolgozott ki a
dicsdités 1j értelmezésérol

nd az énekkar szerepe, és
meghataroz6va valik
(igényesség, pontos, tiszta
éneklés; a gylilekezeti ének
vezetése

7 A folyamatabrat a kiilsé szemlélé/hallgaté aspektusabél készitettem, a pécs-kertvérosi gyiilekezet életérol
kapott adatok (Széndsi Janosné kozlései) felhaszndldsaval.
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Ennek alapjan nyilvanvalo:

e Merniink lehet-kell feltételezni, hogy a dics6ité éneklés a kozosségben atélt
igemegértés gyiimolcse, a gyiilekezet Isten eldtti leboruldasdnak kifejezési maddja.

e Ha a gyiilekezet megéli a kozosséget Istennel, akkor keresni fogja a lehetdségét az
éneknek s a tapasztaltak nyoman szelektdlni fog az énekek kozott.

Kovetkeztetések:

1. Az egyhaz torténetének azon korszakaiban s azokban a gyiilekezetekben, amikor és
ahol a kozosség megélésének eszkoze az éneklés, sziikségképpen az érzelmesebb
énekekhez fordulnak.

2. Ennek az érzelmi dinamikdnak van olyan liiktetése, hogy még a mai konnyiizenén
nevelkedd ifjusag is tudja nélkiilozni a koriikben egyébként elengedhetetleniil
szerephez juto ritmushangszereket.

3. Ha a gylilekezet tagjai tudatosan figyelemmel kisérik a koriikben felhangz6 kiilonb6z6
énekes-zenés megnyilvanuldsokat, magatdl értddden szamolnak tobbféle miifajjal. 48

Empirikus  0sszegzésiinkkel egybecseng Szlics Ferenc véleménye a dicséitd

istentiszteletekrél:>* | Ha a liberalis antropocentrikus  protestdns  istentiszteletek
megiiresedésének korrekcidjarél van sz6, akkor feltétleniil figyelemre méltéak. Ha a
résztvevOket szorakoztaté akcionizmus és ritmusban, hanger6ben rejlé hatasmechanizmus
valik uralkodéva benne, akkor kérdéses, hogy valéban a doxoldgia, az imddat adekvat
kifejezési formédja-e.”

6.3. ,,Az egyhdzzene jovije az egyhdz jovoje”

A reformatus egyhazi ének és zene terén munkdlkodok kézos jovoképének alakitdsa

céljabol a dolgozat e pontjan Karasszon Dezsé meglatasait 6sszegezziik:

e Az egyhdzzene bizonyos korokban meglepd pontossdggal €s részletességgel tiikrozi az
egyhdznak a sorsdt és spiritudlis dllapotat.

e Az egyhdzzenében megszolalnak az egyhaz életének mind a napsugaras pillanatai,
mind a gondokkal terhes vagy kiizdelmes iddszakai.

e Erdtlen egyhdznak erdtlen, problematikus egyhdzzenéje van; erétlen, enervalt
gyiilekezet enervaltan énekel,; teologiai félreértések, hiitlenségek,
végiggondolatlansdgok esztétikailag problematikus magatartasba torkollanak.

e Jézus Krisztus személyében megvan a garancia arra, hogy az Isten népe az idOk
teljességekor pdlmadgakkal a kezében dll és énekel. A tapasztalati valdsdg azonban
jelenleg azt mutatja, hogy az egyhdznak a foldi életében torvényszertiien és
kérlelhetetleniil érvényesiilnek bizonyos gyilkos tendencidk, melyeknek ugyanugy
megvan a maguk egyhdzzenei vetiilete, mint ahogy barmi masnak.

e Valahdnyszor az egyhdzzenész pozitiv irdnyban szeretné befolydsolni a doktrinat™
vagy az egyhdz a spiritualitdsit, kOkemény ellenallasba iitkdzik. Sértésnek,
tdmaddsnak, illetéktelen beavatkozasnak tekintik lelkipdsztorok azt, amit jol képzett
kantorok, egyhdzzene-tanarok a maguk legszorosabb értelemben vett teriiletén, de
mégiscsak az egyhdz, a gyiilekezeti élet szinterén igyekeznek elinditani vagy végezni.

e Nem lehet teljes bizonyossdggal eldonteni, hogy vajon teoldgiai folismerés, vagy
lelkiségbeli valtozas hivja-e el0 az ujfajta egyhdzzenét; sot forditva is minden tovabbi

¥ Széndsi Janosnéval 2005. aug. 25-én Debrecenben a DC himnoldgiai szekcidja iilésén megbeszéltek nyoman.
> Sziics Ferenc: Az istentisztelet a reformatus dogmatika szempontjabél. 40k. V6. még: Amész 6,5.!

%0 Mutata musica in templis, mutati etiam doctrina. (Amikor megviltozik a zene a templomokban, megvaltozik
a tanitas is.)



nélkiil elképzelhetd, hogy ti. djfajta egyhdzzenével hivja a Szentlélek Isten valami
Ujfajta vilaglatasra €s istenismeretre a hiveket.

e Bibliai 14tds szerint (Jel 15) a mennyei kikotobe érkezett egyhdz egyenlé az énekld

egyhdzzal.>!

Tehat ha az egyhazzene jelene (s mindenek eldtt a gyiilekezetek éneklése és istentiszteleti
zenélése) az egyhdz jelenérdl arulkodik, akkor az egyhdzzene jovdje is az egyhdz jovojét
vetiti elére. A Lélek ajandékaival felruhazottak felelossége, hogy Isten kegyelmes akarata
miként vezeti a vandorld udjszovetségi népet az iivegtengerig, hanyszor kell a népnek
engedetlensége miatt bolyongania, s meddig vérni a jelre és tj latasra.

7. Reformadtus pietds

E teriilet korvonalazdsdt azért kivanja meg témdnk, mert a gyiilekezeti éneklés pdsztordlis
funkcioja nem csupdn az istentiszteleti keretet feltételezi, nemcsak a szervezett kozosségi lét
atmoszférdjdt, hanem a kegyesség gyakorldsdval téltétt mindennapok kontextusdt is.”*

A kegyes életfolytatdsnak hdrom pillére van (ApCsel 2,42): [1.] Isten igéjéhez kotddik,
[2.] rendszeres imdadsagban 1éleg/k/zik, [3.] kozosségben zajlik. A reformatus lelkiség e
harmat [1.] a vildg irdnti feleldsséggel, [2.] teremtményi és Ujjateremtett mivoltdban nyert
minden ajandékaval safarkodva, [3.] Isten dicsOségére éli meg.

Reformatus gyiilekezet ott van, ahol az elhivottak kiildetésiik betoltésekor Istennek
kivannak inkédbb tetszeni €s engedelmeskedni, hogynem embereknek. ,,A keresztyén élet nem
perspektivdtlan helyben jaras, hanem nagy célok felé valo elszant igyekezet — fejti ki Szlics
Ferenc. Az az élet lehet egyediil igényes élet, amely nem alkuszik meg a maga gyarlésigaival,
hanem hisz abban, hogy amit Isten akar és kivan tOliink, arra nézve az elOrehaladast is
megadja. Ehhez a haldlig tart6 folyamathoz ad segitséget a kegyesség gyakorldsa, amelynek
része a jovendo életrdl val6 elmélkedés (meditatio futurae vitae). Nem tavolba merengésrol
van itt sz6, hanem létiinknek (Krisztusban-1étiinknek) titkar6l. Hiszen szentségiink is benne
lesz majd nyilvanvaléva.”

7.1. A jelenkor emberének nyiijt segitséget az élethez
Jol ragadja meg a reformadtus kegyesség évszdzados ellentmondasossagit Molndr Attila®*:
aktivitas vagy kontempldcio. Az akar vilagi hivatdsaban is Urdt dicséitéen puritdnul erényes,
evildgi aszkézist™ megvalésité (jézan gazdalkodds, onfegyelem, mértékletesség, hallgatas,
tulzott beszéd keriilése, megfontolds, szorgalom, rendszeresség, kitartds), vagy az imadkozas,
prédikécidhallgatas, bibliaolvasas, €s a sziv Isten eldtti kiontése (panasz, sirds, fohdszkodas,
éneklés) altal a maga iidvosségre kivalasztottsdganak bizonyossidga megszerzésén igyekvo
ember-e az etikus hivé idedlja? — Nyomokban, egy-egy gyiilekezet arculatin még
felismerhetd az 6sok dltal bevésett vondsok egyike-masika.

A kérdést eldonteni azonban mér nincs tobbé mdédunk. A mai tdlporgetett életritmus és az
egzisztencidlis fennmaraddsért folyé mindennapos kiizdelem kozepette csak annyi bizonyos,
hogy az emberiessége (imago Dei) utolso, még fellelhetd puzzle-darabkai utdn kapkodd

! Ezen - évekkel ezel6tt kimondott - gondolat bivebb kifejtéséhez kinalt alkalmat a dolgozat iréja, amikor
vizsgalati médszereinek sordba a mélyinterjii miifajat is bevonta. Lasd a Fiiggelékben a DE Konzervatériumédnak
orgonamiivész-tandrdval készitett interjtit teljes terjedelemben (2006. januér 28. Debrecen)

2 Kdlvin szerint a keresztyén élet: tanithat6sag (docidibilitas) és gyakorldsa a kegyességnek (praxis pietatis).
Ld. Vélogatas Kalvin Janos miiveibdl, Kélvin Kiad6é Budapest 1993. 232-246., tovabb4 ud: Keresztyén élet, ford.
Adorjan Kélmén, Koinénia — Kolozsvar 1999.

%53 Sziics Ferenc: Teol6giai etika. Budapest 1983. 82.

> Molnr Attila: A ,,protestans etika” Magyarorszdgon, Debrecen 1993. 141k.

%% Weber, Max: A protestans etika és a kapitalizmus szelleme. Cserépfalvi Kadé 1995. 94kk.

129



embertdrs szdmdara egyetlen kézzelfoghaté segitség, ha a reformdtus gyiilekezeti élet

szerkezete ugy épiil fel, hogy a tagok napi életfolytatdsukban egymads testvéri tdmaszai, €s

minden djonnan érkezd hitelesnek, elfogadénak és egyiittérzOnek élheti meg azt a kozosséget,
amely folyamatosan és egyiitt hallgatja és fogadja Isten igé€jét. Ha a gyiilekezet Krisztus
torvényét betoltve (Gal 6,2) konkrét sziikségletekre vélaszol:

» rendelkezésre all6 eszkozeivel a kor, a tarsadalom, az egyhaz és az egyéni élet gondjai
kozepette nyujt timaszt, vigaszt €s iranyt

tanitds és gyogyitas, istentisztelet és lelkigondozas egyiitt timogatja a nagykorisagra

hivatott keresztyén embert

teologiai feleldsség €s humantudomanyos megalapozottsag egyidejiileg jut érvényre a

munkatarsak felfogdsdban

szamol a vallasi, tirsadalmi és szellemi pluralizmus kévetkezményeivel

azzal, hogy az elemi kozosség, a csaldd legtobbszor mir nem tud eleget tenni

megnovekedett és egyre bonyolultabbd véalé feladatainak (hittartalmak ataddsa,

szabadid0s tevékenység biztositdsa, tdrsas élmény é&s kotelezettség tanuldsa,
életstratégidk példazasa, testi egészségrol gondoskodds, alapmiveltség biztositdsa, az
otthonossag érzetének bizonyossiga stb.)

» clfogadja, hogy a korébe érkezé ember mindent magdval hoz, ami eddigi életének
terhe, és tarsava lesz, hogy az egyén €letében érvényre jusson a szabadsag és rend

» tamogatja az egyes embert, akire az elszigetelodés, elmaginyosodds és
elbizonytalanodds folytdn nyomaszt6 felelosség harul

» az egyénre nehezedd szamtalan szerepelvards kovetkezményeit (szorongds, félelem,
bizonytalansdgérzet, tehetetlenség) enyhitendd egyértelmli és szabadon vélaszthat6
azonosuldsi mintét kindl (ti. hogy mit jelent ma reformétus keresztyénnek lenni)

» ramozdul a modern ember igényére: aki sajat élettorténetének és karakter-
adottsdgainak megismerése altal akar kapaszkodokat taldlni; onértékeit kutatja és
autondmidra vagyik, a folyamatos dontési helyzetek elfdarasztjdk és a tarsadalmilag és
Okoldgiailag visszafordithatatlan folyamatok lattan gyakran kilatastalansagba zuhan

» a keresztyén hitet ugy mutatja fel, mint ami mentes az illdzioktdl és utOpista
optimizmustél, mégis segit megtaldlni az élet értelmét>™®

» nem fitélkezik, nem elsdrenden elvardsokat és koveteléseket tdmaszt, hanem talajt
biztosit, ahol a Lélek gyiimolcsei megteremhetnek

» szolidaris, hiteles és egyiittérzo, igy kapcsolatokat tud biztositani, felkindlni, amelyben
az egyes ember Ujra magdra talél, és Isten jelenlétérdl is bizonyossagot szerez

» feladatokat ad tagjainak, és egymads irdnti felelésséget ruhdz rdjuk, hogy a ’keresztyén’
nevet (H.K. 32) boldogan és tudatosan viseljék.

vV VWV V¥V

7.2. Hasznositja a keresztyénség évezredes lelki kincseit

Jézus mondja: ,,Tehdt minden irdstudo, aki tanitvdanydvd lett a mennyek orszdgdnak,
hasonlo ahhoz a gazddhoz, aki tijat és ot hoz elo éléskamrdjabol” (Mt 13,52). Ma, amikor az
emberek gondolkoddsat, beszédét és cselekedeteit egyre kevésbé vagy egyéltalin nem
befolydsolja, nem kontrolldlja €s nem motivdlja semmilyen valldsos vagy egyhdzi
meghatdrozottsdg, az igazan keresoknek, a Lélek koldusainak (Mt 5,3) szemében értékes
kincsként csillannak fel a keleti és a nyugati keresztyénség 6don kamraibol napvildgra hozott
moduszok és formdk. Ha Isten Orszdgdnak gazdagsagéit a reformétus gyiilekezet életében is
felragyogni latja a hivo, akkor kevésbé hat szdmara ujszertien és csdbitéan mas vildgvallasok
szemlélodé meditacidja és mélyrdl fakado zenéje.

%6 Hasonl6 szempontokat nevez meg a lelkigondozéi igehirdetés ismérveit keresve Hajduk, Ryszhard: Die
seelsorgliche Dimension der Predigt. EOS Verlag Erzabtei - St. Ottilien 1995. 13k.
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A hit azdltal elevenedik meg, ha meg kell formalnia, ki kell mondania, ki lehet énekelnie
magabdl, amit hisz, amit az igével taldlkozds, az Isten elott 1étezés és a kozosségbe tartozas
jelent szdmdra — itt és most. A modern ember akkor kapja a szdmara legkézenfekvdbb
segitséget, ha elsajatit, magdéva tesz egy olyan eszkoztdrat (instrumentdriumot), mely
rendelkezésére all hogy elsegitse lelki arculatdnak kiformalddashoz €s karbantartasahoz.

Néhany ezek koziil:

1. A hdzi-istentiszteletek™’ hagyomdnyosan egyszerli, igeolvasdsra, imadsdgra és
éneklésre, esetleg egy hitvallasi passzus megbeszélésére épiilo, de a csaldd, a barati
kozosség (hazi bibliakori csoport) napi és heti ritmusit add, egyhdzi esztendot
valtozatosan tagolo liturgidjanak meghonositdsa. Ez a ciklikussdg egy olyan rend, amit
a szabadsaghoz és kotetlenséghez szokott reformétus is vallalni képes.

2. Folyamatos tdpldlkozds Isten igéjével. Ez a napi egyszeri alkalom az egyéni
bibliaolvasdsra épiil, kdvetheti a lectio continua (egy-egy konyv részletekben torténd
végigolvasdsa) moddszerét, kisebb losungok (kivdlogatott igeversek, monddsok)
elmélyiilt olvasésat, vagy bibliaolvasé kalauzt. Eletkortdl és élethelyzettdl fiiggetleniil
valhat a napi hivo élet részévé, éltetd forrasava.

3. Az imddsdg™® kisérheti a napi bibliaolvasast, segitségiil vehet egy imakonyvet, lehet
szabadon fogalmazott, vagy ének formdjaban megszélalé.

® A napi ima (oratio) felépiilhet igy: zsoltdr, igeolvasds, imadsag. A zsoltarban
megszOlald emberi érzés, indulat, vigy, tapasztalat Isten felé fordul, az ige
Isten valaszat, dtmutatdsat nyujtja, a befogadott iizenet sajatta valik a szabadon
fogalmazott imaban.

e Az alkalmi ima (adoratio), Isten segitségiil hivasa: elére nem lathato
eseményekhez, sziikséghelyzetekhez, lelkigondozo6i szitudcidkhoz kotddik.

o Az elidoz6 ima (meditatio) elore megtervezett s erre elkiilonitett id6t igényel.
Rendje: bels6 0sszerendezddés/koncentracio, igeolvasds, az ige és a személyes
helyzet atgondolasa, ima. Erre az idore az imadkoz6 minden mast félretesz, s
egyetlen iizenet koré rendezi érzéseit. A keleti egyhdzban ilyen az un. Jézus-
ima, Jézus nevének segitségiil hivdsa a lélegzetvétellel Osszekapcsolva:
belélegzéskor ”Ur Jézus Krisztus,” kilélegzéskor , konyoriilj rajram!” .

o A kozosségi imddsdg (communicatio) az a forma, amikor legaldbb ketten
egyiitt vannak Krisztus nevében, osztozva egymds 6romében és fajdalméban.
Része a személyes beszélgetés Isten életiikben véghezvitt dolgairdl, a ,,szent”-
rdl, de mégis a maguk természetes nyelvén és stilusdban. Felszabadité hatdsa
van, amikor a nyelv segitségével megnyilik az egyik ember a mésik elétt. Ez a
bizalom megszilarditja a kapcsolat szdlait, ami visszahat az egyénre, aki igy
nyer meger0sodést. Ha egymads-terhét-hordozé kozosségiik Isten irdnti
bizalomban kdzos hangot taldl, hitiik kiilonosképpen megerdsodik. Kozbenjard
ima alkalmdval megnevezik, hogy ki és milyen élethelyzetben van, s igy
osztoznak annak terheiben.

4. Az éneklés ,haszna” akozben érezheté meg, mikozben a hivé ember énekel. Akkor
fejti ki hatdsat, ha — ,mint valami gyégyit6 kendcs — nagy feliileten, hosszu
versszakokon €s hosszi perceken keresztiil érintkezhet veliink; hogy belénk
hatolhasson, hogy atjarhassa a lelkiinket... A régiek receptje: hdrom teljes zsoltarnyi
lelki fiird6t kell venni, mieldtt Isten itéletes vagy kegyelmes, megrendité vagy
megvidamito igéje elott megnyitndnk a sziviinket.” Sztarai Mihdly gyiilekezetének

%7V, Fényad Dezsé: A hdzidhitatokrél. In: UTMUTATO A gyiilekezeti misszié munkdjahoz. Szerk.: Makkai
Sandor, Budapest 1947. 106-109., és ud: Hazanként. Csaladi istentisztelet falun. In: UTMUTATO 1947. 64-67.
¥ Ld. b6vebben: Seitz, Manfred: Das geistliche Leben des Mitarbeiters. In: Erneuerung der Gemeinde.
Gemeindeaufbau und Spiritualitidt. Vandenhoeck-Ruprecht Gottingen 1985. 68-82.
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istentiszteleti szokdsai szerint ,,minden napon kétszer” (260. dicséret 4.v), itattattak
meg Isten lelki italdval: a reggeli prima s az esti vecsernye alkalmdval.””

Ige, ima, ének a hivOk kozosségébe kapcsol; akkor is, ha valakinek az egyéni helyzete,
allapota (mar) nem teszi lehetové, hogy egyiitt legyen a lelki testvérekkel. Azok az
érzések, emlékek és hangok, amik az énekek megtanuldsakor vagy kozos éneklésekor
valaha megjelentek, nyomot hagynak; benne élnek a lélekben és megelevenednek
akkor is, ha a hivd egyediil, otthon énekel. Az istentisztelet alkalmai, és a teljes
kozosséget felépitd sejtekbe (baziskozosség, kiscsoport) tartozds a konkrét €s aktuélis
tere a hiv élet szamara nélkiilozhetetlen kozosségi, cselekvé, szolgalé 1étnek. ™
Tudatos lelki élet,’® aminek van egy hatdrozott kezdete és folytatisa. Nem fiigg a
pillanatnyi sziikséghelyzettol, mert sziikségességét a hivd méir a megkezdéskor
felismerte. A tudatosan felvéllalt rend és rendszeresség képezi a gerincét, vazat a
felndvekedd és megerdsodd Krisztusban-1étnek (Kol 3,3). A gyiilekezet eldtt az ilyen
élet pasztori példava lesz.

Kreativ készségeket és képességeket szabadon a Szentlélek rendelkezésére bocsdtani és
a gyiilekezet javdra hasznositani (1Kor 14). A bibliodrama és a zenei rogtonzés
modszerei — szakszerilien alkalmazva — hitelessé €s gyiimolcsozOvé teszik a gyiilekezet
istentiszteleti életét. A praxis pietatis ezen Osi eszkOztdrdnak tjra hasznélatba
vételekor csak a lelki restség és érdektelenség lehet akaddly. A cél: a dontéseket
valallé és dontési helyzetbe hozott nagykord keresztyének nevelése. Egy példa: Axel
Klein (2002) a bibliai torténetek feldolgozdsanak olyan moddszereit mutatja be
konyvében’®, melyek segitségével a Szentirdsban foglalt iizenet Gj tartalmai tarulnak
fel, s ,,kikezdhetetlen” teologumendk valnak udjszeriivé és befogadhatéva. A fiatalok
elott a tanuldsnak azt az utjat tarja fel, amikor kisérletezhet, a kapott szoveget
vezérfonalnak, haszndlati utasitdsnak tekintheti, ki 1is probdlhatja kozvetlen
hasznossdgat sajat tarsas viszonyai alakitisdban, a Szentirds nyelvének, képeinek
kifejezésbeli tomorségét sajat érzései tiikrozésére €s zenei nyelven megszodlaltatasira
hasznalhatja.

Megélni az egyhdzi esztendo ciklikussdgdt, ¢és felhaszndlni a kegyesség
eszkhatologikus irdnyultsdganak elmélyitéséhez. Ez az ut jol jarhaté a legalapvetdbb,
kezdeti 1épésektdl (pl. az trvacsorai evangélium aktualizdldsa az igehirdetésben, az
tinnepkorok osszefiiggésében®™) a bibliodrdma alkalmazésaig®®, valamint az emberi
élet szocidlis ciklusainak (sziiletés, haldl, feln6tté valas, életk6zEép, hdzassdg, vélas
etc.) dj, a gylilekezet korében kialakitott csalddias ritusokkal (rites de passage)

%9 Karasszon Dezsé megfogalmazasa; a 2006. janudr 28-an folytatott szakmai megbeszélés alapjan.

360 Ravasz Ldszl6 1925-ben tgy fogalmaz: a reformatus istentiszteletben csak annyit épiilok, amennyit aktivan
részt veszek benne éneklés, imadsag, bibliaolvasas és a beszéd figyeld feldolgozasa altal. Idézi: Szonyi Gyorgy:
Istentiszteleti kegyesség. In. Studia et acta ecclesiastica V. 401.

36! Seitz: Das geistliche Leben des Mitarbeiters. 80k. Ld. még Gy6ry Elemér: N&i bibliakéri anyag. In:
Belmisszi6i Utmutaté 1935/36. Szerk: Enyedy Andor, Budapest 1935. 168k.

%62 Klein példdiban nyelvi és zenei miiformakat keresnek és hoznak létre a bibliai torténetek egyéni, kis- és
nagycsoportos feldolgozasa alkalmdval, igy Isten kordbbi cselekedetei valamint a szentirdk élettapasztalatai 0j
jelentést nyernek; a fiatalok megtanulnak jobban kommunikélni, és megtaldljak helyiiket az egyhdzban. Fiatal és
felndtt egymds megbizhat6 partnereivé vdlnak a kozds munka sordn, és minden résztvevd a személyes novekedés
(2Thess 1,3; 2Pét 3,18) és felszabadulds tapasztalatat éli at. Klein, Axel: Musicalisch Befreiung erleben.
Biblische Geschichten in der Arbeit mit Jugendlichen. Konzepte und Modelle der
Musicalentwicklung.Gemenide gestalten Band 5, EB-Verlag Hamburg 2002.

563

PI. Széke Imre: Kész az én szivem. Budapest 1942.

%64 Griin, Anselm: A gy6gyit6 egyhazi év. Az egyhdzi év mint pszichodrdma, Bencés Lelkiségi Fiizetek —
Pannonhalma 2000.

132



tdmogatdsdn 4t a naptdri esztendd Isten eldtti megéléséig (pl. terményhdlaadd
istentiszteletek™® , mezei istentiszteletek).

9. Szolgdlatot vdllalni a hit ébresztésének és elmélyitésének liturgidhoz és szokdsos
rendhez nem kotott alkalmainak kialakitdasdaban és kivitelezésében — kinek kinek a neki
adatott lelki ajdndéka hasznositisaval. Ez legyen mindig érdekes, aktudlis és alljon
szoros kapcsolatban a gyiilekezet életével. Legyen kidolgozott és igényes programja,
mert a hit megélésnek és masok elé oda-€élésének massal fel nem cserélhetd lehetdsége
rejlik benniik. A rendhagyé gyiilekezeti rendezvényeket az egyéni kezdeményezések
és a szakszerll irdnyitds 0sszhangja teszi frissé, hitelessé és vonzéva. %t
A kotott elemek megszokottsdga csak akkor nyudjt biztonsdgot, ha azokat a jelenlevd

kiviilrdl tudja. Megvaltozott formakat viszont csak megvéltozott viszonyulds hordozhat; egy

masfajta tudatossdg, amely kérdésfelvetésbol sziiletik: miért vagyok itt, mit varok az
istentisztelettdl, az Istennel vald taldlkozdst6l? — s 1dordl idore megvizsgalja, hogy az uj
formdk 4ltal képviselt értékeket tiikrozi-e a gyiilekezet.”®” A kegyességi élet megijitdsa akkor
nyer tdavlatokat, ha a mindennapi életet is valdodi véagyainknak és sziikségleteinknek
megfelelden alakitjuk 4t (vo Mt 5, 3-11).

7.3. Eneklé gyiilekezetekben szolal meg

Utolszor pillantsunk vissza a multba Csoori Sdndor szemével: ,,Emlékezetem szerint a
falumbéli reformétusok se voltak ugy istenigazdbdl vallasosak. Iméadkoz6t és szenteskedot
koztik még az Oregasszonyok falkdjaban se lattam. De a protestdlds tiszta €s emelkedett
Os€lményét kivétel nélkiil mindnydjan 6rokolték eldodeiktdl. A folemelt fejet, a zsoltdrokat
kizengd mellkast, amely minden valldsos elérzékenyiilésnél jobban el tudott ragadni engem.
Magam el6tt ldtom ma is a férfiakat énekelni. Az istenféld zsoltarokat is ugy éneklik, mintha
egyaltalan nem félnék Istent, inkdbb csak megnyugtatndk, hogy dbenne biznak eleitdl fogva.
Onérzet, biiszkeség fesziti rajtuk a fehér gyolcsinget s a magas gomboldsi fekete mellényt.
Mir-mar eretnek ez az éneklés, de attél, hogy szabad, és hogy nagy magassagokba indul a
bizalom, olyan borzongds futkos a gerincemen, amelyhez hasonl6t csak nagy szinpadi dramdk
fesziilt perceiben éreztem néha. — Ebbél a templomi borzongésbél semmi se maradt.” %

Az istentapasztalatok forrdsai a sajat vagyaink ¢és reményeink, amik beliilrdl
mozgatnak.”® Ahol a halldsbél val6 hit a motivaciGja és a célja az istentiszteletnek, ott ki is
tud bontakozni az istentisztelet a benne rejlo lehetdségekbdl (Rom 8,22-24.28): mert Isten
szeretetét lathatd, hallhatd, kézzelfoghaté médon hirdetik.

1. A reformdtus istentisztelet — mely Isten és ember taldlkozdsdnak alkalma — egységes,
egyszeri és megismételhetetlen eseménysor: az Atya teremté és ujjdteremto
munkdjdanak, a Fii ovéinek megigért jelenlétének és a Szentlélek draddsdanak aktudlis
— adott idoben és helyen torténo — megvalosuldsa. Ha ez a taldlkozas-jelleg tudatosul a
gyiilekezetben, akkor az istentisztelet elemeinek kommunikativ jellegére is nagyobb
hangsilyt helyeznek.

2. Az istentisztelet elemei — kdzponti elem a prédikacid, amely koré minden elem épiil, s
egyiittesen — tartalmi és formai egységet alkotva toltik be az alapvetd (Isten

> Milchner, Hans J. (Hg.). Erntedankfest. Vom Denken und vom Danken. Vandenhoeck Gottingen 1993.
366V, Szab Zoltan: Valldsos estélyek programja. In: Belmisszi6i Utmutaté 1928/29. Szerk. Forgics Gyula 79-
84. és Nagy Sandor Béla: A valldsos estélyekrol, Belmisszi6i Utmutaté 1930/31. 34-37.

%7 Ld. ehhez Bittlinger, Clemens — Vogt, Fabian: Die Sehnsucht leben. Gottesdienst — neu endeckt. Kosel Verlag
Miinchen 1999. 43k.

368 Cso6ri Sandor: Fecske a templomban. In: Késziilédés a szimaddsra. Magveté Kiadé Budapest 1987. 278-281.
% Bittlinger— Vogt: Die Sehnsucht leben. 28.
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tizenetének hirdetése és az ember vilaszaddsa) és jarulékos (katechetikai, missziodi,

poimenikai etc.) funkcidkat.

3. Az igehirdetés meghatirozé szempontja a textusszerliség. Minden textus — sajat
dinamik4jabdl kovetkezéen ® — sajitos kifejtést, megjelenitést és igy nyilvanvaléan

egyedi zenei kornyezetet igényel.

4. A reformétus gylilekezeti ének liturgikus funkcidjat djra meg kell taldlni; ez az
Oszovetségi €s az Ujszovetségi gylilekezet korében €It gyakorlatot alapjdn lehetséges:
e a kozosség altal Isten szavaként elfogadott (kanonizélt) valamint hiteles-hivo

emberi valaszként megprobalt ihletett szovegek szolalnak meg

e cgymdasnak felelgetd, egymadssal parbeszédet folytatd stilust alkalmaz a
kozosség, ahol a ,koz” az egyének és csoportok ’koz’-6tti kapcsolatot,

tdvolsagot-teret ugyanakkor kozelséget-kotodést juttatja kifejezésre

e [sten dicsditését és az ember Istenhez fliz6d6 kapcsolatdnak erdsitését

szolgélja.

5. Az énekelendd énekek teoldgiai, zenei és irodalmi kovetelményeknek kell
megfeleljenek: ihletett, az id6 és a hitvalld kozosség mérlegén megméretett €s
értékesnek bizonyulé emberi alkotdsok (a magéit az Isten igéjének mértéke alatt
folyamatosan megvizsgédld, bilinbdnatot tarté és engedelmességre induld egyhdz

életében nem is meriilhet fel egyéb).

6. A textus kifejtésének szempontja alatt vélasztott mindenkori ének maga is sajtos
megszoOlaltatdst igényel eredetének, melddidjdnak és a gyiilekezetben rendelkezésre
allo zenei eldaddi készségeknek és karizmdknak megfelelden (sz616, kérus/ok, teljes

gyiilekezet; hangszerek).

7. A gyiilekezetszerliség szempontja a kovetkezOképp érvényesithetd: az énekeket a
pillanatnyilag jelenlevo gyiilekezet szolaltatia meg — de az ének a mindenkori
(gytilekezeteiben ¢él6) egyhdzat épiti. E kettOsség tudomdsul vétele oldja fel az

ellentétes felfogasokbol adodo személykozi €s iranyzatok kozotti fesziiltségeket.

571

8. Ha ez ez ének Krisztus egyhdzanak éneke, akkor kell, hogy a tobbi felekezettel legyen

lelki (kegyességi irdnyok taldlkozdasai) és zenei anyagbeli rokonsag.

9. A gyiilekezeti ének — amennyiben a gyiilekezet énekel — sui generis gyiilekezetszerti,

mert

e az istentiszteleten jelenlevd minden egyes énekld ember a sajat hangjat hasznalja,

s ezzel egyidejlileg felvéllalja magéat a tobbiek elott;

® de a konkrét szitudcié okan kénytelen a masik emberhez kapcsolddni, a név szerint
ismert vagy névtelenségben maradt nagy csoporthoz, azon beliil embertarsahoz az
ige utmutatdsanak megfelelden (a szeretet kettds parancsolata szerint) viszonyulni;

ez a jelenlét folyamatos onreflexiét igényel®’%;

e egyuttal dlland6 kifelé figyelést minden énekld esetében’”, ami a hiteles jelenlétet

segiti el0 és garantélja hosszu tdvon;

°70 Mely 4ltaldnosan homiletikai szempontként ismert és hagyomanyosan csak a prédikator szamara kitelezo

jellegli, gondolatmenetiinkben liturgikai alapelvként jelenik meg: a liturgus illetve a liturgikus k6zosség
vezérmotivuma a mindenkori igeszerti istentisztelet el6készitésekor és utélagos dtgondoldsakor.

7! Az alabbi megfogalmazéasok formajdban lehet ezekkel taldlkozni: - ,a jl énekléshez kozosség kell”, kontra:

-,,a k0z0sség az éneklés altal épiil”.

372 Ez ilyen — nem tudatosan — nmagéhoz intézett kérdések forméjaban zajlik: j61 énekelek? mit is énekelek?

milyen érzést vélt ki bennem ez az egész? hol éltem 4t hasonl6t? miért is vagyok itt?
573

mi hallatszik a helyiség masik felébdl? amit kiviilrdl hallok, az erdsiti vagy gyengiti azt, ami bennem van?

Ha megfogalmazna a jelenlevd, akkor goldolatai és érzései igy jelentkeznek: hogyan énekel a mellettem il6?
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¢ mindez: adekvat reakcidkat ébreszt a jelenlevoben, tehat érzékeli, hogy hol van és
mi torténik a gyiilekezetben akkor, amikor ¢ ott van; elkotelezettséget kelt és tart
éberen benne’™*, nem mellékes szdmdra, hogy mi torténik az istentiszteleten;

® hosszabb tdvon az egyén és a kozosség kisebb nagyobb informalis csoportjai majd
annak egésze érzékeli és konstatdlja az istentisztelet megélésének, a benne
részvételnek egyéni hasznait’” és fontossagot nyer életiikben a k6zosségi éneklés;

e a gyiilekezeti tag ’laikusként’ is ugy érzi: koze van ahhoz, ami az istentiszteleten
zajlik, tényleges helye van a gyiilekezetben, koze van az egyhazhoz; igy az
Istenhez tartozds kokrét mozzanatokban valik élete valosagdva.

Amiként Jézus szdmonkéri a hit gyiimolcseit (Mt 3,8k; 13,8; Lk 6,43; 13,6; Jn 15,2.5.16),
ugy Kdlvin is hangsilyozza, hogy valdsigos megtérésiinket a Krisztussal egyiitt vald
meghalds és feltimadds médjan értsiik és ne maradjon az pusztdn érzelmi jelenség.”’® A IL
Helvét Hitvallds — bar természetesnek tartja, hogy ,ennek a hitnek megvan a sajitos
novekedése”’— megréja ,,mindazoknak restségét és képmutatdsit, akik szdjjal ugyan
magasztaljak és valljadk az evangéliumot, szégyenletes életiikkel azonban meggyaldzzak azt”,
s vallja, hogy ,Isten benniink nem a mi érdemeinket, hanem a maga ajandékait korondzza
meg” (1Kor 41" A reformatus gyiilekezet tehdt arra hivatott, hogy Isten kegyelmét
hidbavaléva ne tegye; tudnia kell, hogy amikor énekel, a maga hittudatardl és kegyességérol
vall, s ahogyan énekel, azzal pedig eréallapotardl, kozosségi rendjérdl és fegyelmérc'il.578

A kivalasztottsag jele a gylilekezet korében felhangzé ének, s az abba belekapcsolddas a
kivalasztottsdg feldli bizonyossdg megszerzésének utja-moddja. A gyiilekezet énekld tagja
tudja, hogy Istennek tetsz8, ha ismeri és haszndlja az Oiranta val6 bizalom elmélyitésének, a
blin megvalldsdnak, az onmagdval vivott harcnak és az engedelmes és derlis hivd élet
megelevenitésének teremtményi mivoltidban kapott eszkozét.

»INagyon megérett a helyzet, hogy a dolgozni akar6 egyhdz szamot vessen a munkét
illetéleg asz%al a lehetdséggel, amit Isten a Iélek éneklési készségében nytjt. ... Az ének a 1élek
szarnya!”

> Ha kimondand, igy hangzana: én megteszem, ami tGlem telik — és a tobbiek?

> Mielétt e kérdés komolytalansaga meriilne fel az olvaséban, érdemes hitvalldsi iratunk visszatéré
megfogalmazdsat felidézni: ,,Mit haszndl néked...? Mit hasznal nékiink...?”

7% Inst. 111/8, 5.6.

377 A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Hitvalldsi iratai. Budapest, 1981. XVI. fej.

78 Fekete Kdroly: Az egyhdz belsé élete. In: Studia et Acta Ecclesiastica. Tanulmanyok a Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz torténetébdl V. 1867-1978. 624.

7 Irta hetven évvel ezel6tt F6z6 Lészl6: Reformdtus énekkarok a keresztyén kozosség szolgdlataban, in:
Belmissziéi Utmutaté 1938/39. 413-417.
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Fiiggelék:

1. Tobb gyiilekezetre kiterjedd kérddives vizsgdlat eredményei: A gyiilekezeti énekek,
mint az egyéni kegyesség dpoldasanak eszkozei

A kérddivek kijuttatdsa, begytijtése és kiértékelése 2001. szept. - 2002. jan. kozott zajlott.

A vizsgélt egyhdzi kozeg: Olyan gyiilekezetekbe kiildtem mintegy szaz kérddivet, amelyekrdl
tudtam, hogy ott vagy eleven zenei élet folyik, vagy legaldbbis a lelkipasztor személye garantilja,
hogy nem taldl érdektelenségre a kérddiv. Ha a vizsgélat teljeskorii lett volna, igen sivar kép éllna
eldttiink. Tudatosan véllaltam tehét, hogy csak onnan préobalok meg virdgot szedni, ahol remélhetdleg
terem is valamennyi. Ahol nincs élmény, onnan nem kérhetek beszamol6t. Célom tehat ezittal nem
egyhdzunk énekiigyi helyzetének vizsgdlata volt, hanem empirikus aldtdmasztdsa — vagy céfolata —
sajat feltételezéseimnek és tdgabb 0Osszefiiggések figyelembe vétele nyomian megfogalmazott
elvarasaimnak — melyek eddigi ,,munkas” éveim alatt fenntartottdk a reményt, hogy faradozdsom nem
hidbaval6. Otven darab értékelhetd kérddiv feldolgozasa utdn harom idevonatkozé témat emelek ki.

A kedvelt énektipusok, amelyeket valamilyen formdban gyiilekezeteink hasznalnak /1/

(a kérddiv 13. kérdése, lasd I. melléklet). Ellen6rz6 kérdésként megnézem az 1. 2. 10. kérdést).
Alapvetonek tekintem mindeniitt a Reformatus Enekeskényv (1948.) hasznalatat, és feltételezem,
hogy kozkézen forognak Kkiilonféle protestans énekgyiijtemények, melyeket itt nem latom
sziikségesnek megnevezni.

Az éneklés kozben az énekldben zajlé lelki folyamatokat, ill. az ezekkel egyiittjard, ezekrdl
arulkodo érzéseket /2/ (a kérddiv 14. kérdése, Osszevetve a 8., 10. és 15. kérdésre adott valaszokkal).

A kiilonbozd gyiilekezeti alkalmakat /3/, amelyek kereteik s a résztvevok fiiggvényében mddot
adhatnak egy-egy érzelmi eseménysor lefolyasara (a kérd6iv 16. kérdése; a 3. 9. és 15. kérdésre adott
véalaszokat 0sszegezve és e valaszokbdl valogatva példakat).

1. Melyek a kedvelt énektipusok? (14sd II. melléklet, 1. diagram)

A vélaszadok 1-5-ig terjedd pontokkal jelolhették, hogy melyek a hozzdjuk legkdzelebb &llé

énektipusok.

Megéllapithatd:

» Senkinek nem érdektelenek a genfi zsoltarok és a régi magyar énekek, melyek bibliai képeket
és torténeteket foglalnak magukba, a reformdtussdg otodfélszdz éves torténelmével
elvalaszthatatlanul dsszeforrtak, s ennek okdn: felekezeti identitdsunk legjelentdsebb hordozdi,
kifejezdi.

» A Halleluja! c. énekeskonyvnek a két vilaghabord kozott mar népszeriivé valt, majd az 1948.
utdni lelki ébredés sordn szélesebb korben ismertté lett énekei az akkor hangsilyozott
dogmatikai tartalom és érzelmi allapot kifejezdi voltak. Egyeseknek igen fontosak (8k 3-4
pontra értékelték), masok szdmdra elhanyagolhatdak, esetleg ismeretlenek.

» Az ifjusagi és foként a gyermekénekek nem jelentdsek azok szamara, akik enélkiil is felnott
egyhdztagokka lettek, de fontosak azon fiatalok szamadra, akik mar ezen ndttek fel a hitoktatas
10-15 éves iddszaka alatt. Szdmukra ezek az egyszeri szovegek és dallamok tették
érzékelhetové, kovethetdvé a magukban és masokban lezajlé lelki mozzanatokat.

» Az angolszasz énekek érzelmes, magukkal ragadé dallamai éltalaban kedveltek, de a kozos
érzelmi hangszin ezek nélkiil is elképzelhet6. Ahol gyakran haszndljak, ott sem vialnak
egyeduralkoddva, bar a zsoltdrok gyakorisagat is eléri gyakran meghaladja haszndlatuk.

» Azt, hogy sokféle ének képes kifejezni az emberi sziv gazdag érzelmi vildgdt, - a személyes és
kozosségi sors fordulataira adott reakcidit - egyértelmiien eldrulja az az adat, hogy a legtébben
adtak 5 pontot arra, hogy ,,mindegyik tipusbdl vannak kedves énekeik”.

» Az 1.2.és 10. kérdésre adott vilaszok aldtamasztjak a 13. kérdés vizsgdlata soran mar levont
kovetkeztetéseket.
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A 2. diagram azt dbrdzolja, hogy milyen ardnyban kaptak 5 pontot az egyes énektipusok. Jo6l
lathatd, hogy a vilaszaddk egyharmada teljesen nyitott mindegyik felé és legaldbb egy-két kedves
éneke van azok kozott.

1.

Ez okot adhat arra a kovetkeztetésre, hogy aki megtapasztalta valamely ének
lelkileg dinamiz4lé hatdsét, az konnyebben taldl tartalmat, lizenetet a tobbiben, s
akdr Gjakban, ismeretlenekben is (ez 34%).

Lathaté tovabba, hogy a régi magyar dallammal rendelkezd tobbévszazados
szovegek bennegyokereznek a magyar gondolat- és érzésvilagban, ezért az egyéni
és kozos indulatok legadekvatabb kifejez0i szamunkra. Magyarazatdul szolgdlnak
egyéni és kozos sorstragédidknak é€s egyéni vigasztaldsul és utmutatdsul koltoi
képeik és sajatos dallammotivumaik révén, melyek szimbdlikusan stritenek
bizonyos lelkidllapotokat; tagolt, felfelé szarnyalé vagy aldhajlé karakteriikben
(18%).

Az is bizonyosan megdllapithatd, hogy a Hallelujakat sajatjuknak érzék minden
élethelyzetiikben visszatérnek ezen - ifji korukban magukba szivott — érzelmi és
dallamvildghoz; és az reformdtus identitdsukban egyenld mértékben jatszik
szerepet a zsoltdrok és dicséretek mellett. Olyan eszkdz, amelynek haszndlatat
csoportban tanultdk és gyakoroltdk lelkiik feliiditésére, szélséséges indulataik
lecsillapitasara, és regressziv dllapotokbdl torténd kimozdulds eldsegitésére (8%).

Szamolnunk kell azzal, hogy az angolszdsz eredetli énekek és az ifjisagi énekek
— érzelmes jellegiiknél fogva — nem elhanyagolhatd szerephez juthatnak a kdzos
éneklésben rejlo hatds megsejtetésében, tudatositdsaban (10-10 %).

A genfi zsoltdrok valdszinlileg mds, az eldbbiektdl eltérd, a masszivabb,
stabilabb (taldn egyre ritkdbba vald) személyiségtipus szdmdra jelentenek
kapaszkodét, kifejezésmddot, 6sszekotd kapesot (10%).

2. Az egyes érzelmek megjelenésének gyakorisaga a kozos éneklés soran (1asd 3. diagram).

Itt a valaszaddk szintén 1-5-ig terjed6 pontokkal jelolték az Oket leginkdbb elragad6 érzések
gyakorisdgdt (14. kérdés). EllenOrzésiil - és az onmagukra irdnyitott figyelem fenntartdsa végett -
negativ érzelmeket és indulatokat is megneveztem a felsorolasban. Ezaltal redlisabb kép 4ll eldttiink. A
legfelso sor az egyes érzések sorszdma, majd alatta azt latjuk, hogy hanyszor kapott egy-egy érzés 1,
2, 3, 4 vagy 5 pontot. A diagram jol szemlélteti, hogy a kozds éneklés 4ltali legjellemzObb érzelmi
hatdsok az aldbbiak (Osszeadva az ,,id6rol-idére” /3/, ,.gyakran™ /4/ és a ,mindig érzem” /5/ -

szavazatokat):

oromomnek ad hangot ( 14 )

megnyugtat (1)

elgondolkoztat ( 3)

kimondatja velem azt, amit nem tudok szavakba foglalni (11)

felszabadit (12)

0sszekot hittestvéreimmel (10)

atsegit nehéz idészakokon (13)

elszakit a hétkdznapoktol (9)

az énekek altal érzem, hogy tartozom valahova (7)

= Zavarhatja példaul éneklés kdzben az, hogy nem érti a szoveget (6), ez 6sszesen valamivel
tobb mint 20%-ndl jelenik meg.

= A (mindent 6sszeadva) 20%-nél megjelend ,,nem hat rdm”(8) is kb. az esetek felében ezt
ritkdn (2) érzi, s csak elenyészd szazalék tapasztalja ezt gyakrabban 6nmagén.

=  Akik bevalljdk magukrdl, hogy ,.,nem szoktam figyelni érzéseimre” (4), azok is be tudnak
szdmolni kiilonféle érzelmi realcidikrdl utdlag. Természetes tehat, hogy ezek az élmények
késobb tudatosulnak, s csak egy tovabbi fokozat az, hogy az énekld eleve var valamit,
varakozdssal késziil, haszndlni akarja azt lelke dpoldsara.

Jol latjuk, hogy az éneklo ember érzelmi palettdja mindig sokszinii.
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A 4. diagram az érzelmek megjelenését a kapott pontok dtlagaval egyiitt mutatja, igy a pozitiv és
negativ érzelmek nagysdgrendjét és egymdshoz vald ardnyat is lathatjuk. A kérd6iv 8. kérdésére adott
vilaszok megerdsitik ezt, ahol a vdlaszad6 magatdl kellett megnevezze, hogy mely érzések
kapcsolddnak benne 6ssze a gyiilekezeti éneklés eseményével. E szerint a legtobben jelolték meg

= akozosséghez tartozds érzését,

= az éneklés sordn 4télt 6rom és az ének altal kifejezett 6rom érzését,
= az emelkedettség,

= az Istent dicsdités

= &s a bels6 nyugalom érzésének nagyszeriiségét.

Sokak szerint egyértelmiien pozitiv érzés kiséri résziikrol a kozosség éneklésének eseményét, de
ugyanennyien teszik ennek feltételévé, hogy a gyiilekezet tudja is, ismerje is jol az énekelendo éneket.

Hozz4ateszik azon szomoru tapasztalatukat, hogy f4j6 érzés, némelykor egyenesen lehangold, ha
ismeretlen énekkel kell birkdézniuk, mert abba ,,nem Onthetik bele” sziviiket.

Erdemes idézniink még sajat (a kérdSiven elére meg nem adott) megfogalmazasaikat:

VVVVVVVYVYVYYVY

kifejezi, ami benniink van

pozitivan befolyasol

megborzongaté az egyiitt zengd éneket hallgatni
Uj erdt, egészséget jelent

egymasra talél4s, egyiittérzés

Istenhez tartozas, Krisztushoz tartozas érzése
hédolat, szarnyalds, emelkedettség

erosit, batorit, felszabadit

békesség, szeretet, héla érzése

boldogsdg, harmoénia atélése.

3. Az 5. diagram alapjan nyomon kovethetjiik, hogy mely gyiilekezeti alkalmak jelentenek belsé
élményt, hoznak 1étre érzelmi valtozast, az 6nmagam masként és masnak megélésének lehetdségét, a
kapcsolatban 1étel megnyugtatd, biztonsagot, 4j erdt adé hatdsat. (a kérddiv 16. kérdése).

E szerint

>

>
>
>

80% jelezte vissza, hogy érzi minden istentiszteleten (2) az éneklés pozitiv jelentségét.

A templomi tinnepségek (8) kimagasldan jutnak szerephez az emelkedettség, az Isten-kozelség
érzése és a hétkoznapoktol elszakadds felszabadité élményének 1étrejottében /50,5%/.

A bibliadérak (7) benséséges hangulata, dszinte 1égkore megfeleld kerete tud lenni az érzelmi
megnyilvanulasoknak széban, imdban, énekben (ezért csaknem 50%).

Az eskiivd (9) és temetés (3) alkalma érzelmileg fogékonnyd, megrendiiltté teszi azt is, aki
nem tartozik szorosan a csalddhoz. Ekkor a meghatottsdgot, az emberi sorskdzosség érzését
folerdsiti és konkréttd teszi az ének. Az éneklé dnmaga is belevonédik a kozos eseménybe,
ritusba, sajat helyzetét 6sszeveti a tobbiekével, esetleg katarzist él at.

A kirdndulds (1) mint gyiilekezeti program és a keresztelés (5), mint a keresztyén kozosség és
egyén életének fontos eseménye e helyiitt annyiban hasonlithaté Ossze, hogy mindkettot
bizonyos védrakozds el6zi meg, ami jelent6ségét — és minden azzal kapcsolatos mozzanatét,
igy az akkori éneklését is — noveli.

Az ,egydltaldn nem tapasztaltam” (4) megéllapitds egyetlen egy szavazatot kapott, mig a
legkiilonb6z6bb programok mads és mds vetiiletét hozzdk kozel a kiilsé és belsd vildgnak.
Szembesiil az énekld sajat mikro- és makro-vildganak aktudlisan 6romteli vagy szorongatd
allapotaval. De az ének nem kényszeriti cselekvésre, hanem id6t hagy az embernek, hogy tobb
szempontbdl megszemlélje, dtgondolja a mult, jelen és jovendd taldlkozési pontjait.
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I. Melléklet
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STTTEETIEL

II. Melléklet

1.diagram

A kiilonbéz6 tipusi énekek kedvelts
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2. diagram

Leginkabb sajatomnak érzem

Genfi zsoltirok
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3. diagram

Erzelmek megjelenése

MEN AN AEAE A
g 41078 425 | 375 | 4 SB978 30458 50088 5088 7013 853 187 |

A kérddiven megnevezett érzelmek diagramon dbrazolt sorrendje (balrdl jobbra):

megnyugtat (1), oromomnek ad hangot (14), az énekek 4ltal érzem, hogy tartozom
valahova (7), kimondatja velem azt, amit nem tudnék szavakba foglalni (11), Osszekot
hittestvéreimmel (10), felszabadit (12), atsegit nehéz iddszakon (13), elszakit a
hétkdznapoktdl (9), elgondolkoztat (3), régi emlékeket idéz (5), zavar, hogy sokszor nem
értem a szoveget (6), nem hat ram (8), nem szoktam figyelni az érzéseimre (4), k6zombos
szamomra (2), felzaklat (15).

4. diagram

Az érzelmek megjelenése

-
@
Y
L]
talm o wl
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5. diagram

A kérdbiven megnevezett gyiilekezeti alkalmak diagramon megjelenitett sorrendje:

szinte minden istentiszteleten (2)
templomi iinnepségen (8)
bibliaéran (7)

eskiivo alkalmaval (9)
temetésen (3)

kirandulason (1)

keresztelon (5)

taborttiznél (6)

konfirmacidi 6ran (10)
hittanéran (12)

hézidhitaton (11)

kérhazi dgyon fekve (13)

egyéb (14)

egyaltaldn nem tapasztaltam (4)
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2. Mélyinterjik
2.1. Interju Berkesi Sandorral
Debrecen, 2005. szeptember 8. — Kérdezé: Kis Médea

- Meglatasod szerint milyen az idedlis istentisztelet?

- Ha belép a templomba a rohané ember, akkor az istentisztelet csendesitse le a pulzusét, csititsa
le a szivét, prébaljon rendet teremteni a fejében a sokszor kusza gondolatok kozott. Ha ez
sikeriilt, akkor nyissa ki, mozditsa meg; mozgésitsa, szabaditsa fel a lelkét.

- Hogyan vélekedsz az éneklés €s az igehirdetés kapcsolatardl?

- Er0sitse egymdst a kettd egy helyes egyensily létrehozasdval. Egyik se telepedjen ra a
masikra. Akik felelosei a két fontos kategéridnak, adjanak mindségit. Erejiik bedobasaval,
tehetségiik felhasznéldsdval. Milyen szép is volna, ha lelkész és kantor egyszerre tudndnak
késziilni az istentiszteletre! Megallapodndnak a vasdrnapi textusban, a kantor idében tudnd
javasolni a megfeleld énekverseket, vagy — Isten bocsdssa meg — végigénekelnék az éneket.
Ha azt normdlis és egészséges tempdban énekli a gyiilekezet, akkor lehet nyol-tiz vers, mert
akkor is lepereg. A baj akkor van, ha a szdz-szdz6tven évvel korabbi stilus hangzik el. Sokszor
emlegetett torténet, amikor Koddly taldlkozik a kéalvin téri lelkésszel szerddn délutan: -
Vasdrnap arra sétdltam a templomotok felé. Nyitva volt az ajt6 és kihallatszott az ének. A 90.
zsoltar elsO versét énekelték. Mit gondolsz, melyik versnél tart a gyiilekezet? — Legyen
rendben a gyiilekezet aktiv megszdlaldsdnak problémdja. Hiszen mi az, ami jobban tudja
mozgdsitani, mint az éneklés? Az imadsag is, jollehet, azt prézdban mondjidk. Az imadsag
annyival tobb, hogy van egy hordozérakéta., ami a magasba ropiti, palydjara teszi a szoveget.
Szoktam megforditani a gondolatot, mert néha a lényeget ald tudja hiizni az is, amikor a
fondkjat nézziikk meg egy jelenségnek. Mitdl nem tolti be a hivatdsat az istentisztelet? Ha a
liturgia, és benne a prédikacié nem tobb az iddjards- és vizallasjelentésnél. Leckefelmondais.
Vagy muzeunban érzi magat az istentiszteleten részt vevo gyiilekezeti tag. Szamdéra csupdn
egy kis vigasztalé milid. Lehet ez pesze pozitiv. De ha csak ennyi, hogy addig sincs benne az
otthoni fesziiltségben vagy stresszben... Az is baj, ha az éneklés szanalmasan kildgozott, vagy
slampos, ritmustalan, szétesd. Sokszor jut eszembe, hogyha egy kandi-kamerdt a templomba
vinnénk, s egyenként behoznd a gyiilekezeti tagokat: hdny olyan példit ldthatndnk a képek
visszanézésekor, akik abszoliit nem vesznek részt az éneklésben. Itt még az sem indok, hogy
nincs hangja, nincs halldsa. Akkor is meg szabad azt prébélni. A tébbiek majd viszik 6t. Vagy
alig nyitja ki a sz4jat. Ami pedig egészen egyszerlien evidencia. Most sokat beszéliink a
hagyomanyr6l. Ez nagyon fontos, hiszen az el6z6 szdzadok ajandékba adnak nekiink készen
sok olyan kincset és értéket, amit biin lenne elkétyavetyélni. De a hagyomadny is lehet pusztan
csak muizeumi kategéria. Ha most az éneklésrol beszélek, akkor az az énektanitonak és a
kantornak a dolga. Ez mddszertani kérdés: evidencidk — amik csoportban, tomegben
elfaradnak, elkopnak. Pusztin csak annyi, hogy vegyiink levegdt, hogy egy sort végig tudjunk
énekelni. Nyissuk ki a szdnkat, ne motyogjunk. Ha a dallam azt kivanja, egy nagy ugras jon
benne, késziiljiink ra. S egy kicsit meg szabad azt mutatni: hagyjuk a dallamot érvényesiilni,
ne akasszuk el stb. Ot-hat perces istentisztelet el6tti rakésziilés, énektanulds csodat tud tenni. —
Ami a prédikaciét illeti, ott nyilvan az Uristentdl kapott ajandék az, ha valaki rendelkezik
ezzel a képességgel, hogy kello aldzattal és mégis karizmatikus kisugédrzdssal szolgal.
Fantasztikus felel6sség és nagyszerii ajandék is ez.

- Mit tud a lelkész tenni ezért a lelkiségért?

- Ahogyan van mddszertana az énektanitdsnak, ugyaniigy van az igehirdetésnek is. A teoldgidn
mindkettdnek fontos munkatipusnak kéne lenni. Hogy mennyire tanithat6 és mennyire nem
tanithatd, ez kérdéses. Mint ahogy ilyen a karvezetés is. A technikdjat bizonyos szempontbol
lehet tanitani: mikor emelje a kezét, hova nézzen, hova ne nézzen, hogy forduljon el, mikor
mozduljon a torzs és igy tovdbb. Hosszan lehetne ezt ragozni, és van egy pont, amin tul a titok

3% Berkesi Sandor, Liszt-dijas és Kodaly-dijas karnagy, a Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziumanak és
a Debreceni Egyetem Konzervatériuménak tandra, a Kollégiumi Kéntus karnagya.
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szférdja van. Azt valaki vagy hozza magdval a génjeiben, esetleg egy-két dolgot elles, ha
nyitott szemmel mozog. A nagyszer(, ha a kett6t 6ssze tudja egyeztetni.

Tehat egyéniség kell hozza.

Persze. Természetesen.

Miként tapasztaltad meg a zene gyogyito erejét a sajdt életedben? Te is emberbdl vagy, neked
is bizonyosan voltak ilyen élményeid, és nemcsak masoknak tetted lehetdvé ezt.

Nem is tudom mit csindlndnk, ha az Uristennek ez az ajdndéka nem volna veliink. Zene nélkiil,
éneklés nélkiil ez a vildg hol tartana — rossz belegondolni. A kiilonféle kultirdkban és
mitolégidkban lehetne hossszan sorolni a zene csodatevd erejét. A Kalevaldban Vejnemdjnen
harfaja csodét tesz. Ismerjiik a Vardzsfuvola torténetét, ahol a csodahangszer az erdd vadjait
is megszeliditi, s ahelyett hogy egymadsnak esnének, tdncra perdiilnek. Ha ilyen csodak
nincsenek is naponta, de nagy élmények lehetnek. Visszagondolok gyermekkoromra, s
,videoklippek™” jutnak eszembe. Az egyik a Zeneakadémidn egy Osszkar. Arra is emlékszem,
hogy Forrai Miklds tandr ur vezényelte. Kisikolds voltam. Kéruskoncert volt, valahol a
diktatira kemény éveiben. Taldn alsé tagozatos lehettem, s amennyire egy kisiskolds teheti,
megéreztem az éneklés kozosségformdlo erejét. Ahogy a tele Zeneakadémia — mutdlds vagy
nem mutdlés hangokkal — és mégis valahogy eggyé vilt az a tele koncertterem.

Ott énekes voltal.

Aztdn vagy még egy homadlyos emlékem Még kisebb lehettem, arra emlékszem csak, hogy
zsufolésig tele a templom: ez valdsziniileg a negyvenes évek vége lehetett, az ébredési 1dok,
akikor én kezdtem eszmélni. Két ilyen élményem van. A templomot se tudom, csak annyit
tudok, hogy fénydrban Uszik az egész 1égtér, tele van a templom, és zeng egy lendiiletes Oridsi
ének. Taldn a Zengd Jézus nevét, zengd vildg! — ahogy én most visszaemlékszem, négyéves
lehettem. Ekkor még anydm 6lében nagyokat aludtam, mikor elvittek ilyen alkalmakra. De az
ember génjeibe mdr beleivodik. A masik példa, amikor mér konkrétan emlékszem a
templomra, az a Fasori templom volt, ahol még arra is emlékszem — mert utobb megismertem,
sOt az unok4jat tanitottam — Dobos Karoly bacsi prédikalt. Negyvenes évek legvége, habortt
kovetd esztenddk, amikor a népiink a padlérol allt f6l: a romokat takaritotta, és probalta magat
lelkileg is Gsszeszedni. Itt is tele a templom, llnak is. En anydm 6lében nagyokat alszom, s
arra ébredek fol, hogy zeng a zdr6ének, és mar megy ki a gyiilekezet. Még az énekre is
emlékszem: Halld az ég harangi zignak... (ez egy Hallelujah-ének, ami mar csak emiatt az
élményem miatt is egy olyan ének, amit ,,nem szabad szidni” ; bar nekem is volt egy olyan
korszakom, amikor az énektanitds egyik alapelve volt az, hogy ezt a nagy angolszisz
tiltengést probaljuk gy ardnyositani, hogy fedezziik fel a sajat kincseinket. S aztdn atestiink
egy kicsit a 16 mdsik oldalara.) Nos, ez az ének zeng, megyiink ki a templombdl, és odakinn az
utcan zeng tovabb! Szdllunk fol a villamosra, ott a Lovolde téren akkor még villamos jart, a
villamos végdllomdsa a Nyugatindl volt. A villamoson végig zengett a halleluja-kar. Ti. a
villamos ko6zonségének a nyolcvan szdzaléka ismerte ezt az éneket. Ott is csak azért maradt
abba, mert négy ember az egyik irdnyba ment, hat amarra, kettd emerre. Fantasztikus élmény
volt ez szdmomra. S mondhatnék még példat.

Mit érzett akkor az a néhany éves gyermek? Milyen érzés maradt benned gyerekkorodbdl?

Az utdbbi esztend6k megkonnyesitik az emléket. Mar nem ugyanaz az élmény van bennem,
hanem hozzatevédik sok minden menet kozben: torténelem, csalddi események, politikai
véltozdsok, stb., és ez valtoztat rajta. De ezzel egyiitt is: valahogy nagyon jé volt abban a
kozegben jelen lenni. Nagy levegét venni, abban a fényarban dszni..., ahogy kinyilik,
mozgdsitottd valik és felszabadul a 1élek, azt ¢én ott kisgyermekként éreztem.
Volt nekem egy agglegény osztdlyfonokom felsé tagozatban, bioldgia szakos volt, Bozsé
Laszl6. Mivel nem volt csalddja, — dacdra annak, hogy bioldgia szakos volt — az operdban élte
le az életét. Minden este ott iilt, fenn a harmadik emeleten, ahovd 3,50-ért lehetett jegyet
vasdrolni; kifizethetd volt egy kisdidknak is. Es allandéan cipelt volna benniinket. Volt aki
hagyta magat, volt aki azt mondta: - dehdt tandr tr, én mar lattam ezt a Di6tordt. Mire Bozsé
tanar Ur azt vdlaszolta: - Tudod, fiam, hanyadszorra fogom megnézni? (Mert szdmolta.)
Kilencvenotddszorre. — No, ebben a széridban Bozsé tanardr 6tszor vitt el a Bank banra. A
diktatuira évei voltak, amikor sokat nem lehetett tenni annak érdekében, hogy a nép kifejezésre
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juttassa, hogy ez igy katasztréfa. De azt megtehettiik, hogy vordsre tapsoltuk a tenyeriinket
Simandy Jézsef Hazdm, hazdm, ... dridja utan. Eskiiszom, hogy ma egy rock-koncerten nincs
olyan hangulat, mint ami ott volt a kzonség soraiban. Fiityiilés, hangos kiabalds: Simandy! —
orditja egy hang, és zig a taps! Nemegyszer esett meg, hogy Simdndy J6zsef négyszer
énekelte. Muszdj volt a kovetkezd driat abbahagyni, s akkor még egyszer, x-edszer, a
kozonség nem engedte tovabb. — Jottek a konzervatdriumi évek, s elsdk kozott vdsaroltam
meg a zongorakivonatat. Ejjel —nappal ezt zongordztam. Mind a mai napig tigy élek vele, hogy
ha egy operaeldaddson megszolalndnak, hogy sajndlatos médon rosszul lett a karmester, nincs-
e valaki, aki megmenteni a mdsodik meg a harmadik felvondst — s ha kapnék harom percet,
hogy megnézzem a partitdrat, mit hiztak ki, vagy van-e nagyon kirivé tempd, mondjuk a
koncertmester ezt elmondand — merném a beugrast vallalni, mert vordsvérsejtemmé vdilt.
Nemcsak a kottafejek, hanem a mogotte levd Lélek, lelkiség, magyarsag.

Erre mondjuk azt, hogy ’identit4st kialakit6’ muzsika.

Igen. Legujabb id6kben pedig a Mendelssohn-élmény az, amit folfedeztem. Az ember amikor
tanulja: tananyag. Kipipélja a fontos varosokat, fontos miiveket, de hogy egy zeneszerzd olyan
1élekbd] fakaddan tudjon a zene nyelvén imadkozni, az valami egészen kiilonleges élmény volt
szdmomra az elmilt esztend6kben. Az els6 16kést az Illés adta meg, amit a pesti Soli Deo
Gloéria kérus felkérésére dirigdltam. Aztdn a 42. Zsoltdr, mint oratérikus darab, azt is egy
kazettara dirigdltam. Most a legfrissebb élményemre késziilok: Dics6ité ének, amit
Mendelssohn a 400 éves konyvnyomtatds-évforduldjara irt. S hit honnan mdéshonnan
vélasztott volna széveget, mint a Konyvek konyvébol! Ez a zene valami olyan fantasztikus
modon élettdrssd tud szegddni, hogy az ember ezzel fekszik, ezzel kel. Megyek a vonaton, s
még vigydznom is kell arra, hogy ne demonstrdljam, hogy én most magamban dddolom, vagy
dirigdlom. Hatalmas érzelmi-lelki energidkat tud mozgdsitani a darab gy is, hogy az ember
csak magdban leporgeti.

Miiltbeli élményt mozgdsit, vagy valami djat hoz?

Mind a kettd. Az ember taldn mdsképp végzi a munkdjdt, vagy mdsképp forog a
hétkoznapokban, mert nyitottnak érzi magdt, jo kondicioban. Amikor elkezdem prébalni, nincs
az a faradt szitudcid, hogy azt érezzem: jaj Istenem, én most dsszeroskadok. Eszembe se jut,
hogy elfdradtam az egész napos munka utdn. Megijit, dtmossa az embert.
Apam utols6 napjaiban, ha tehettem, mellette voltam. Ott esett le nekem, hogy még ahhoz
kondici6 kell, hogy az ember massalhangzdkat deklamaljon. Nem is gondoltam erre azel6tt. A
sulyemeléshez, vagy a vagonkirakdshoz ..., s amikor mdr szinte a sz6 is nehezére esett —
pedig nagyos tartdsos, sportos valaki volt — nem volt mds eszkdozom, énekeltem mellette. S
ugy ramozdult szdja egyik-mdsik kedvenc énekére; mert hit tudtam, melyek azok, amiket
nagyon szeret. Elréviilgetett, rimnézett, egy-egy sz6t megprobdlt elinditani. Kisimultak a
homlokréncai is, s mintha félig mér a tdloldalrdl énekelt volna.

Folsejlett valami el6tted abbdl, hogy az éneklés odadt is lehetséges.

Igen.

Nagyon halas vagyok ezekért az egészen bensdséges élményekért, melyeket megosztottal
velem.

Dicséitd énekek, dics6itd csoportok a reformdtus egyhdzban: mit értsiink ezalatt? Milyen
ének, milyen csoport igényelheti ezt magdnak?

Az ifjisag korében egyre inkdbb terjed ez a megnevezés. Ott érzem falsnak a dolgot, hogy
mintha eddig nem tortént volna ,dics6ités”. Mintha most kezdddne, el: - Na gyerekek,
figyeljetek, mi fogjuk ezt meghonositani és megvaldsitani. — Hat tiltakozom: Mendelssohn
nem dicsoitette Istent a Lobgesang-gal?

Milyen dicsdités lenne az idedlis a reformdtus gyiilekezetben?

Egy sz6 jut eszembe: mindségi. Tudom, hogy ezt sokféleképpen lehet értelmezni. —
A gimndziumi, de a teoldgiai énekordkon is eldfordul, hogy latom: a fiatalok faradtak. S torom
a fejem, hogyan lehetne az éneklésen keresztiil lelket verni beléjiik. Sokszor az indirekt forma
hasznosabb: valahogy belopni kozé€jiik, amit elérni szeretnénk. Ilyenkor szeretem megforditani
az érmet, és egy kvinttel, szexttel lejjebb adok hangot. Arcizmom se rezdiil, ne 1dssdk rajtam,
hogy huncutkodni akarok. Abszolit nem segitek a tempd inditdsdban. Figyelem, hogy minél
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slamposabb, minél enervéltabb, annal sikeresebb a jaték. Mire a végére ériink, mar
mindenkinek vildgossa vélik, meg se kell fogalmazzam: csak mindségit szabad. Mi az, amitdl
meghal, vagy meg se sziiletik az éneklés? Ezek teljesen magatol értddd evidencidk. Ugyanigy
az is, amitol megsziiletik: iizenetet hordoz, , kibéleli a falakat”. Hagyomdny és spiritualitds.
Két merdben kiilonbdzd kategdria, és mégis a kettd hatalmasan feltételezi egymaist. Az
ifjisagi csoportok dicsditésében a spiritualitdst — néha — megkapjuk, s mivel a hagyomany
nincs benne, igy sajnos a mindség sincs. Forditva is igaz: ha csak a hgyomdny van jelen — bér
tisztelnem kell azt a lelkiséget, aminek a maga idejében helye volt, s 4&tmenteni beldle, amit at
lehet — unalmas, slampos, ha nem tudok neki kelld lelkesiiltséget adni. A kettd egyiitt
viszont csoddkra képes.
- Kosz6nom a beszélgetést.
XXX

2.2. Interju Dr. Karasszon Dezsovel
Debrecen, 2006. januar 28. — Kérdez6: Kis Médea™'

- KM: ,,Az egyhdzzene jovéje — az egyhdz jovoje.” Ezt a mondatot téled szarmaztatom, egy
kordbbi interjudban olvastam. Néhdny éve folyamatosan magamban hordozom, keresem a
jelentését.— Mit iizen ez a mondat ma?

KD: Orommel beszélek réla. Tehdt ez egy Reformatusok Lapja-beli cikk volt, s ez valéban csak az
utolsé kérdésre adott vélasz; ez a csattanéja volt annak a cikknek. Es nem viltozott a véleményem.
Nem is varhatd, hogy valtozik, mert egy bibliai helyre hivatkoztam: a Jelenések konyve 15. részére,
ahol az tidvoziiltekrdl van sz6, akik padlmadgakkal a keziikben dllnak az Isten trénusa elétt, és éneklik
Mozesnek, az Isten emberének és a Bardnynak az énekét. Ott azt akartam mondani, hogy az egyhaz
torténetének a vége - a bibliai latds szerint a révbe, a mennyei kikotobe érkezett egyhdz - egyenld az
énekld egyhazzal.

Arrdl van sz6, hogy az egyhdzzene bizonyos korokban meglepé pontossdggal és részletességgel
titkrozi az egyhdznak a sorsdt s a spiritudlis dllapotdt. A Czeglédy Sandor nyolcvanotodik
szliletésnapjara irott koszontésemben — a Zsoltdirban megjelent sok évvel ezel6tt — idéztem Sandor
bacsi egyik tanulmanyabdl ezt a XVII. sz-i mondatot: Mutata musica in templis (Amikor megvaltozik
a zene a templomokban) mutati etiam doctrina (megviltozik a tanitds is). Es ezt valéban akér egy
félév targydva lehetne tenni a teoldgidn; mondjuk a gyakorlati teolégiai tanszéken el tudndm képzelni.
Milyen irdnyud — akdr kozvetlen teoldgiai, akar lelkiségbeli — véltozast generdlt a zene megvaltozasa,
vagy mi jart vele egyiitt? Itt az is egy nagyon érdekes dolog, hogy mi volt el6bb: a tyuk vagy a tojds —
itt se lehet eldonteni — tehat, hogy vajon a teoldgiai folismerés, vagy a lelkiségbeli valtozds hivja-e el
az djfajta egyhdzzenét. Ilyen is van valdszintileg, de forditva is minden tovabbi nélkiil elképzelhetd: ti.
Ujfajta egyhdzzenével hivja a Szentlélek Isten valami djfajta vilaglatasra és istenismeretre a hiveket.
No most, ha részletesebben beszéliink réla, akkor el kell mondani, hogy ennek a folyamatnak nemcsak
pozitiv oldala van. A folyamat: az egyhdz élete AdamtSl-Evatdl — az utolsé itéletig, vagy a mennyei
Jeruzsalemig.

A végét latjuk, de — mint ahogy az is igaz, hogy az egyhdz élete nemcsak napsugaras pillanatokbdl
tevodik Ossze, és nem csak a mennyei vacsordnak az el6izét érezziik, hanem rengeteg gonddal, bajjal
er6tlenséggel kiizdiink — ezek szépen sorban mind tiikroz6dnek az egyhdzzenében is. Erétlen
egyhdznak er6tlen, problematikus egyhdzzenéje van; erdtlen, enervalt gyiilekezet enervaltan énekel,
teologiai félreértések, hiitlenségek, végiggondolatlansdgok esztétikailag problematikus magatartdsba
torkollanak, és erre a jelenkor elképesztéen gazdag példatdrat szolgaltat.

- KM: En mégis egy porzitiv, igéretes hangot is kihallok ebbdl.

KD: Pontosan errdl van sz6: és Jézus Krisztus személyében meg is van rd a garancia, hogy: allunk a
palmadgakkal a keziinkben és énekliink. De hogyha koriilnéznénk és a tapasztalati valosagbol
akarnank a jovendét megjosolni, akkor bizony nem itt kétnénk ki. Es ugye latjuk azt, hogy az
egyhdznak a foldi életében bizony kérlelhetetleniil, torvényszeriien érvényesiilnek bizonyos

! Dr. Karasszon Dezs6 orgonamiivész, a Debreceni Egyetem Konzervatériuménak tandra, az egyhdzzene
tanszak vezetdje, a debrecen-nagyerdei reformatus gyiilekezet kantora.
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tendencidk, bizonyos gyilkos tendencidk. Rengeteg mindenrdl lehetne beszélni. Ezeknek ugyanigy
megvan a maguk egyhdzzenei vetiilete, mint ahogy barmi masnak. Tehat nem arrdl van sz6, hogy mi,
akik hivatdsul vélasztottuk, boldogok vagyunk a magunk egyhdzzenéjével, akdrmi van magdban az
egyhdzban. Az egyhdzzene nem egy mellékes dolog, sohasem volt az.

- KM: Nem 6nmagéért vald dolog az egyhdzzene.

KD: Nem bizony. Es ezt nagyon j6l le lehet mérni, nagyon erdsen érezziik a bériinkon is. Mindig
kideriil, valahdnyszor pozitiv irdnyban szeretnénk befolydsolni a doktrinit, (emlékeztetve az iménti
idézetre), vagy az egyhdznak a spiritualitdsit, és kokemény ellendllasba iitkoziink. Sértésnek,
tdmaddasnak, illetéktelen beavatkozdsnak tekintik lelkipdsztorok azt, amit tulajdonképpen a magunk
legszorosabb értelemben vett teriiletén igyeksziink elinditani vagy végezni.

Azt eleinte nem is érti az ember, hogy valaki miért nem tliri meg azt a kis zsebkend6nyi teriiletet, hogy
ott masvalaki elkezdjen épitkezni. Hat miért nem tlri meg? Azért, mert 6sztondsen tudja, hogy itt,
mint valami kozleked6-edényben, ellendrizhetetlen folyamatok fognak lezajlani.

- KM: Tehat egészen részletes vizsgdlodast lehetne végezni, s nagyon izgalmas is lenne, hogy
egy egy gyiilekezetben milyen igehirdetési gyakorlat milyen éneklési mdddal s milyen
egyhdzzenével parosul. Itt vannak példaul a zsoltaraink. Fdjdalmas, hogy mennyire nem éliink
veliik, mennyire nem éliink a benniik rejld lehetdségekkel. Sok tekintetben igaz ez, most csak
egy szempontbdl kozelitsiink ra: vegyiik szemiigyre a zsoltarok folyamat-jellegét. Bar egy-egy
mondatuk is nagyon szép, egy-egy énekvers is felemeld, de fontos-e az, hogy végigénekeljiik
a zsoltarokat? Mitdl fosztjuk meg magunkat, ha az egészlegességiikben rejld folyamatba nem
kapcsolédunk bele?

KD: Igen. Tehat itt van rogton egy hallatlan sokatmond6 illusztraciéja annak, amirdl beszéltiink. A
magyar reformdtus zsoltdréneklésnek a torténetében a szellemiségnek egy bizonyos vdltozdsa
tikrozodik.

Ugy mesélem el, ahogyan én magam rajéttem erre. Kiskantorképzésként himnol6giabél Csomasz Téth
Kdlmédnnak a tanitvdnya voltam. Nagyon-nagyon élénken emlékszem azokra az Ordkra, amikor
elmesélte, hogy is volt a zsoltdrversek ,,megcsillagozdsa”. Folhdborodottan mesélte, hogy Szenci
Molnar Albert teljes Psalteriumét valamikor, taldn az 1870-es évektdl kezdve csillagokkal lattak el.
Tehét azokat a verseket jelolték csillaggal, amelyeket gyiilekezeti hasznélatra javasoltak. Kdlman bacsi
"ég6 szemrehdnyds volt’ a zsoltarversek megcsillagozdsdval szemben. Nyilvdn amelyiknek nem volt
csillaga, azt mar abszolut nem is hasznéltdk, illetdleg azoknak a zsoltdroknak, amelyeknek az elsd
verse nem kapott csillagot, mér a dallama is kipottyant a sziir6n. Eltelt néhdny évtized, és kezembe
vettem egy ilyen régi énekeskdnyvet; megdobbenve ldttam, hogy a Csomasz T6th Kalman—féle
énekeskonyvben (1948) gyakorlatilag ugyanazok a versek, amelyek annakidején nem kaptak csillagot,
ki vannak hagyva. Tehat nemhogy nem ajanlja, hanem mégcsak nem is kozli. Kvazi kiveszi a
lelkipasztor kezébdl a lehetdséget, hogy: annak a versszaknak ugyan csillaga nincs, de most ide, az én
specidlis mondanivalémhoz nagyon is 6l illik. Illetleg, ha ott van az énekeskonyvben, ha nem is
énekeljiik el, akkor is segit ennek a zsoltdrnak az értelmét vildgossa tenni; azt a versszakot, amit
elénekeltiink, teljesebb kibomldasra, teljesebb megértésre segiti el. Nem értettem, hogy mirdl van sz6.
Cikkeket is irtam egyébként errdl, volt olyan, hogy egy-egy zsoltart megprébaltam rekonstrudlni. ..
Kiilon kitér6 lehetne, hogy mi tortént azokkal a versszakokkal, amik benne maradtak. Azok se
maradtak véltozatlanul. - Ekkor littam meg: vildgos, hogy milyen irdnyba kell menni. Vannak
lelkipasztorok, akik refrénszerlien haszndljdk ezt a fordulatot, hogy a ,teljes Szentirds
Osszefiiggésében”; tehit nyilvanvald, hogy csak ez lehet a reformétus igényességnek a kiindulépontja.
Micsoda dolog az, hogy nemcsak a teljes Szentrds oOsszefiiggésében, de egy zsoltdrnak az
osszefiiggésében se tudunk gondolkodni! Erdemes végignézni, hogy a 48-as énekeskonyvben
tucatjdval vannak olyan zsoltdrok, amelyekbdl tizen-huszon-vesszakok maradtak el. Meg tudom
mutatni, hogy melyek azok a példak, ahol a vagés miatt értelmi Osszefiiggések sziinnek meg, tehat mar
nem kovethetd, hogy az egymas mellé keriilt versszakok hogyan kovették egymadst, ill. hogyan
kovetkezik egyik a mdsikbdl. Ezek kozott ilyen zsoltarokrdl is sz van, mint pl. az 55., a Psalmus
Hungaricusnak a zsoltdra. Mert ha kinyfrunk az 5. utdn mondjuk huszat, akkor nyilvdn egy
Osszefiiggés is megsemmisiil, illetéleg azokban az esetekben, ahol nem all eld direkt értelmetlenség —
ilyen pl. a 30., ott nyolc versszak koziil az els6 négy maradt meg, €s a masodik négy hidnyzik — ott is
fontos gondolatsorok hidnyoznak. A 30. zsoltdr esetében kideriil, hogy ez a ,,Dicsérlek Uram
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tégedet...” egy nyomorusdgbd6l megmentett ember éneke. Ha a fény melldl kioperaljuk az arnyékot, a
dramabdl kivessziik a negativ p6lust, akkor el lehet képzelni, mi marad.
- KM: Valéban. Amig nem énekeltem a Gérdolyi-féle feldolgozast, addig ezt a *s6tét’ oldaldt én
sem ismertem e zsoltdrnak.
KD: No most a helyzet az, hogy nincs vége a dalnak. Mert 1996-ban megjelent egy még tjabb
reformatus énekeskonyv, amely még a 48-as énekeskonyvhoz képest is radikalisan hiz. O a
versszakokat tjraszdmozza. A 48-as énekeskonyvben legalabb latszik, hogy ott egy hidtus van, és akit
érdekel, az bemegy a Nagykonyvtarba és megkéri Fekete Csabdt, hogy adjon mar neki egy eredetit...
Mostmar mégcsak a jele sincs annak, hogy hét kérem, nem ez a teljes igazsag; a koltdi igazsag se, meg
a bibliai igazsdg sem. Tehdt itt a zsugorodds nem 4ll meg.
Az egyhdzzenében megfigyelhetd zsugorodds. S boldogok lehetnénk, ha csak a zsoltdrok éneklésében
zsugorodtunk volna! Na de hat ez tiikre valaminek! Magam is csak lassanként értettem meg.
Egész konkrét példat tudok mondani. A kozelmultban megtanitottam a 113. zsoltart (Az Urat, ti 6
szolgdi, dicsérjétek mert érdemli), és hdromszor-négyszer is vitatkozni kellett azon, hogy az utolsé
versszakot, ami benne van minden énekeskdnyvben, azt is énekeljiik el. Nagyon nehezen értettem
meg, hogy egy nem jé értelemben vett szemérmesség 4ll a tiltakozds mogott. Na de egy csomd mas
zsoltarnak, amit eleve tudnédnk, annak se énekeljiik a verseit.
Ami a nyomtatdsban tiikr6z6dik, az még mindig csak sdntikdl azutin a csonkulds utin, ami a
valésdgban torténik. Tehat azt kellett megértenem, hogy ez a brutdlisan egyszerli valdsig az igaz:
zsugorodunk. A mai embernek, ezen beliil a mai gyiilekezetnek a szellemi kapacitdsa a téredéke a
dédsziileink szellemi kapacitdsanak. Az a parasztember, aki gyerekkordban megtanulta a zsoltdrokat,
és szantds kozben vagy borotvilkozds kozben vagy az udvardn végzett munka kozben, 16apolas
kozben énekelt, vagy az az asszony, aki kisldny kordban megtanulta, és ha dagasztott, ha mosott, ha
fozott... El kell olvasni, hogy miket ir Szabé Magda az apjar6l: bombolte borotvdlkozas kdzben a
kedves papa azt, hogy ,,Térj magadhoz driga Sion”, és 6 dgy hallotta, hogy ’térj magadhoz driga
Simon’, s elképzelte, hogy ki lehet az a ’Simon’... Vagy Szabd Ldrinc ,,Tiicsokzenéjé”-nek azt a
részét, amibdl kideriil, hogy Szabé Lorinc a tizen6tddik zsoltart adott este a fiirdokddban iilve énekelte
végig. A tizenotddik zsoltart ma, a lelkipdsztorok koziil is meg lehet szamolni egy ujjunkon, hogy kik
tudjak. O meg nem lelkipasztor volt, csak egy hivé reformatus. Harminc éve vagyok kéntor a
nagyerdei gyiilekezetben, s most azt kellett megértenem, hogy odaszandssal se lehet ezt ellensulyozni.
Hiéba jelentek ki jelszavakat, hogy most gyertek, énekeljiik, a befogadéképességiik nem nagy. Ezen
még mindig napirendre lehetne térni, hogyha ez csak az intellektudlis teljesitoképességet jelentené.
Azt is jelenti. Am a hitigazsdgok befogaddsaban is ezrelékekre jarunk. A Czeglédy eldaddsban idézett
mondat alkalmas arra, hogy tiikrot tartson elénk: az egyhdzzene tiikrot tart elénk. Csak — folytattam ezt
a mondatot 1995-ben — csak az a kérdés, hogy bele meriink-e nézni. A helyzet még ennél is sokkal
rosszabb. Ugyanis a lelkipasztorok és a teoldgiai tandrok elsoprd tébbsége nem orvosolni prébalja ezt
a kérdést, hanem elméletet gyart hozz4, és pasztordlis indokldssal megmagyardzza, hogy miért kell
akkor még kevesebbet énekelnie a gylilekezetnek. Ha alultdpldlt a gyerek, miért adndnk neki tobbet?
- KM: A jelszd: ne frusztriljuk a gyiilekezetet, ne tdimasszunk tilzott kévetelményeket.
KD: Ez viszont dogmatikai hiba. Mert Istennek nem a célja veliink, hogy mi ne frusztralédjunk,
amikor az ¢ nagysigaval szembesiilink. Es nem az a célja Istennek, hogy minél tobbet eltitkoljon
magabdl. Mert ha ez lett volna a célja, akkor ezt is megtehette volna. Itt kokemény eretnekség az, ami
a mai magyar reformdtus egyhdznak az egyhdzzenei magatartdsiban leleplezédik. De nem
egyhdzzenei eretnekség, hanem dogmatikai értelemben vett eretnekség; ezt szornylinek tartom.
- KM: Megraz6 a latvany, ami ebbdl a tiikkorbdl elénk tarul.
KD: Az-e az Isten célja, hogy mi j6l érezziik magunkat akdrmilyen alacsony dogmatikai szinvonalon?
Ez a drogdiler célja: érezd j6l magad ott ahol vagy, akdrmilyen mélyen vagy. Az Isten célja az veliink,
hogy mi kiizdelmek, megriazkddtatasok, nehézségek, kapaszkoddk aran, botladozva, el-el esve de
mégis fol-fol dllva — egyre kozelebb keriiljiink hozza.
- KM: Ahhoz pedig kapaszkoddk kellenek.
KD: Nincs az a pasztordlis szempont, amelynek okdn jogunk lehetne az Istentdl tavol tartani barkit is.
- KM: Vannak csoportok, akiket nem elégit ki a templomban megszolalé zene, s ezért az
Istenhez kozelebb keriilés ij mddjait keresik. Olyan utat jarnak, amelyrdl gy vélik, a sajatjuk:
a sajat zenéjilk. ’Dics6ité csoportok’ vezetnek a reformdtus egyhdzban ’dicsditd
istentiszteletet’. Uj jelenséggel dllunk szemben, tj zene sz6lal meg az egyhdzban?
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KD: A sz6t ismerem, egy ilyen istentiszteleten részt is vettem a szabadkeresztyéneknél. Fontosnak
tartom aldhuzni, hogy itt 6ridsi kiilonbségek vannak. Azt mondod, hogy ’4j zene’; amit én hallottam,
az nem Uj zene volt. Harméniavildgat tekintve a XIX. szdzadnak az els6 felében, Mendelssohn és
Schubert vildgaban mozgd melddia erds dobkisérettel brutalizdlva. Kimarad tehat az ’vj’, és az
‘egyhdzzene’sem igaz rd. Ezek vilagi daloknak a zeneiségét rakjak folé a maguk verstanilag is primitiv
szovegeire..
Itt két irdnyba is el lehet indulni. Milyen ez e zene? — Igénytelen. Az énekeskonyv szerkesztdi leirjak,
hogy legaldbb hirom szlrdn kell dtmennie egy-egy éneknek, hogy az reformatus egyhdzzeneként
elfogadhatd legyen: egy teoldgiai sziirén, egy poétikai sziirén, és egy zenein. A hirom koziil elég
egyen fonnakadnia ahhoz, hogy alkalmatlan legyen. Hidba fejez ki mélységes teoldgiai gondolatokat,
ha zeneileg érdektelen vagy lapos fércmunka; és hidba volna zeneileg ultrajo, ha tévelygés volna a
szoveg. Dogmatikai szempontbdl nem 4llja meg a helyét, ha barmilyen szempontbdl igénytelen. Az
Isten igényes, és minket is igényességre hiv: ,,Szentek legyetek, mert én szent vagyok.” Ennél
magasabb foku igényesség nincs. Az, aki igénytelen zenével akarja behivni a templomba azt, aki még
kint van, az a nulladik 1épésben hazudik az illetOnek.
- KM: Az az lizenet: 1am konnyiivé teszi az utadat az Isten.
KD: Dehit ez az tut nem konnyt.
A masik pedig az esztétikai irdny: a zene nem vdltozik meg azzal, hogyha mds szoveg hangzik vele.
Elképesztd élményeim vannak errél. Dél-Olaszorszdgban jatszottam. Crotone varoska valamikor egy
gorog koldnia volt. Olimpiai bajnokaikat - az 6kori id6kbdl - 6rzik az emlékezetben.
A koncert napjan akartam menni gyakorolni. Eskiivd volt a templomban, bombdlve szolt a
konnytizene, koszontotték az ifju hdzasokat. Tarka-barkdn voltak oltézve, lebegd-libegd szalagok a
hajukban, olyanok voltak, mint az indidnok. S zenéjiik is olyan volt, jollehet - mint a vendéglatom
felhivta a figyelmem - az volt a szoveg, hogy ,,Gléria!” — De attdl az még pogdny zene maradt.
A misik 1998. marcius 15-érdl vald. A Duna-tv-ben néztem a 150. évforduld tiszteletére rendezett
tinnepséget Sepsiszentgyorgyrdl vagy Székelyudvarhelyrdl. Az egész fotér be volt rendezve
szinpadnak, s eredeti 6ltozetekben jelentek meg a szereplok. Enekeltek is néha: magyarok vagyunk,
magyarok, magyarok — s mindezt kemény-rock stilusban. Tehat bombéli, hogy ¢ magyar, s éppen a
zene drulja el, hogy a magyarsédg koriil valami driiletes baj van.
Tehat, ha én azt orditom, hogy keresztyén vagyok, és a zene, a gesztusrendszer, a liikktetés valami
egészen mast fejez ki (esetleg éppen azt, mintha valakit vernének) — akkor itt hidba van egy vékonyka
verbalis réteg az aljan vagy a tetején. Azt sokszorosan foliilirjdk a tisztatalan zenei tartalmak, és csak
esztétikailag teljesen jaratlan ember hiszi azt, hogy valami 6cska kis szoveggel az ilyen zene
megmenthetd. Félek attdl, hogy a dics6itd csoportok esetében fenndll ilyen veszély.
Elég régi igazsdg, hogy az 4j csoportosuldsok valami olyat mutatnak fel, amit mi elejtettiink, nem
haszndlunk. Abbdl a megkodvesedett énekstilusbdl, amit ma a templomokban hallani, nos abbdl
valéban hidnyzik az impulzivitds; tehét az impulzivitds — bejon. Megint csak egy tiikdrnek volna ez jo,
hogy mi az, ami hidnyzik.
A |, szentek legyetek” felszolitds értelmében: nem lehet aldbbadni: jot, s jol. Nagy titok: s barmelyik
oldalrdl hidnyzik valami, 8sbaj van. Hidba csindlunk mi ott benn a templomban valami j6t, ha nem j6l
csindljuk. Ha nincs mogotte az a 1élek. Hidba olvassa fel a szdszéken a legszentebb mondatot, ha nincs
mogotte az a 1élek, az még csak betil, rezgd 1égoszlop; ha a Szentlélek Uristen ott és akkor nem szélal
meg, esetleg éppen a szolgalattevének a hibajabol, akkor az menthetetlen. Es hidba élik 6k at
szdszszdzalékosan, ha valamit nem jot csindlnak. Tehat nem lehet aldbbadni: j6t kell csindlni és jol
kell csindlni. Tessék valasztani: két autd van itt. Az egyiknek tele van a tankja, de kormanya nincs, a
mdsiknak prima a kormanya, de nincs a tankjdban semmi. {gy néziink mi ki. A mi reservoir-unkkal, az
énekeskonyvben levd énekkészletiinkkel — nincsen baj. De nem fektetiink bele energit. Elnydszogiink
két-harom versszakot — és j6l van. A mdasik oldalon bddiiletes lelkesedés menne, de kontrolldlatlan
irdnyba; esztétikai konnotaciok figyelmen kiviil hagydsaval. Ez a tipikus rossz alternativa.
- KM: Elképzelhetonek tartod-e, hogy érzékeny lelkli ugyanakkor megkiilonboztetésre képes

lelkészek és kantorok kézdsen - mindkettdbdl a maga pozitivumat kiemelve: a tartalmat illetve

a hitelességet —, egy gyiilekezeten beliil mégis csak jo irdnyba tudjdk mozditani az egyhazi

zenét?
KD: Ha nem hinnék ebben, akkor most kellene abbahagynom a nagyerdei gyiilekezeti szolgalatot. Ez
az egyhdzzenésznek a dolga. Hogy ugyanigy, ahogy a lelkész vasdrnaprdl vasdrnapra a sziraz
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papirosrdl fololvasott szavakat jelenkori {izenetté kell hogy valtoztassa, s ha nem teszi, akkor nem az, -
ez az én dolgom is. A fekete-fehér kottafejekkel leirott zenét meg kell prébalnom itt és most
radioaktivva tenni. Es ezt lehet.

- KM: Es ha a kétféle lelkiséget nézem: a megiiresedett, a kozos énekléstdl mar semmit nem
var6 gyiilekezetet, és azokat az ifju, tiizes, keresd lelkeket, akik szeretnének valamiképp a
reformétus egyhdzban gyokeret verni — ket vajon lehet-e egy gyiilekezeten beliil Osszetartani
és vezetni? Atadhatjik-e egymasnak azt, amiben ¢k a ,,jok”?

KD: Ugye, az antagonizmusnak pont az a dilemmdja, a szornyl problémadja, hogy a felek nem akarnak
egymasrdl tudni. A vizet és az olajat ha 6sszeontod, egy pillanat milva megint kiilon vannak. .. Es ezt
tapasztaljuk is: hogy ifjusdgi gyiilekezet hat 6korrel nem vonszolhaté oda a nagyistentiszteletre, de
hogyha oda volna vonszolhatd, akkor az ott levék vonulnianak el. Egyik csoport unja a masiknak a
zenéjét, €s a masik csoport bosszankodik az egyiknek a zenéjén. Kolcsondsen joggal.

Legtobben azt varjdk, hogy az ember legyen okos, és mondjon valami mddszert, amivel az egész
egyhdzkozosséget vissza lehetne kormdnyozni abba a paradicsomi idObe, amikor ezek az
antagonizmusok nem voltak még. Ha ilyen mddszer van, akkor az az volna, hogy az iskoldinkban
gyokeresen mds istentiszteleti életet kellene elkezdeni.

Szégyenletes, hogy olyat egydltaldn javasolni kell, hogy a magas szinvonalii formai igényesség legyen
ott egyetemeinken fdiskoldinkon, a hallgatok szdmdra tartott istentiszteleten. llletve egy fél fdzissal
késobb a gimndziumokban. Mert hogy ha az ifjiisdgnak nincs alkalma az idedlt megismerni, akkor
hogyan fogja ezt az idedlt majd gyiilekezetbe keriilve kdvetni.

A nagy baj az, hogy tapasztalom — s ez alighanem az én emberdltdmnek a torténete, - hogy amikor én
didk voltam, az iskoldk még voltak. A tanarokra még valéban fol lehetett nézni. Stabil pontnak lehetett
Oket tekinteni. En 1966-70-ig jartam ide. A Refire gondolok, mert az akkori refiben konnyi
megmondani, hogy kik voltak azok, akikre ma is hivatkozom. Az idokdzben eltelt idében megddltek
az iskoldk. A templomok is sok szempontbdl megddltek. Legféképpen azért, mert azt a Jézus Krisztus-
féle kudarcot — hogy a gazdag ifju elmegy, mert nem érett még az lizenet befogadasara — nem tudjuk
elhordozni. Jaj, csak mindendron legyen itt! Es akkor jonnek a tévé-miisorvezetdi fogasok, mindenféle
kompromisszumok és megalkuvasok, egyhdzzene tekintetében is. Akik most konfirmdlnak, most
tanitjdik a gyiilekezetet. Ha nem tudjdk még tanitani — akdr az éneklés tekintetében -, akkor még ne
konfirmdljanak, mert innentdl kedve fognak felejteni.

Tehat ezek azok a benyomdsok, amelyek alapjdn azt gondolom, hogy most, a jelenlegi strukturik
ismeretében, a jelenlegi kisértések és a kisértésekkel szembeni folyamatos elesettségiink ismeretében
nincs egyetlen mondat a jelen helyzetben; egy 0ssznépi tidvtervet érdemben nem tudok eldtarni. Attdl
félek, hogy ez annak a jele, hogy az egyhdzzenével parhuzamos egyéb — spiritudlis, teoldgiai —
teriileteken sincs...

De hét a Szentirdsbdl is tgy tudjuk, hogy nem 6ssznépi tidvosség van. Nem dgy van az, hogy folmegy
egy piispok valami j6 magas helyre, kurjant egyet, s akkor egy egész templomravalé emberke, vagy
egy egész egyhdzkeriilet dtemelkedik valahogy az lidvosségbe. Egyéni iidvosség van, ,,aki keres, az
talal”, aki Istene el6tti toredelemmel folismeri, hogy 6 kevés, kér tobbet.

Aki Isten eldtti toredelemben folismeri, hogy 6 tévelyeg, annak megmutattatik az tt, és ezt én
megtapasztaltam. Ti. arrdl van sz6, hogy egy hegymaszashoz hasonlit az életiink. Ott a hegy tetején az
Uristen var benniinket. Csak éppen a labunkat emelni kell, ami sokszor nem konnyd, ,,az ut el van
hagyatva, boritja sok tovis”, és van olyan, hogy valaki nem teszi meg az elsd 1épést. ... Amikor
viszont az elsd 1épést megteszi valaki, akkor az utnak egy kovetkezd szakaszan kideriil, hogy melyik a
masodik; meg t4jbdl is tobbet lat, elkezd tajékozddni. De ha az elsd 1€pést nem tette meg, akkor ez
soha nem fog bekovetkezni. Tehat egyszerii kis hétkoznapi hiiséget hallatlan jutalommal dld meg az
Isten. Ha hajlandé valaki elfogadni.

Ha tdgy néziink ki, ahogy azt az el6z6 Ordban leirtuk, akkor az annak a jele, hogy hosszd tdvon
egyénileg és kozosségileg nem fogadtuk el a hivast. Nem voltunk hiiségesek ahhoz a folismert
kevéshez, tehdt nem bizatunk tobbre. Es ezen én most utélag, Gssznépileg nem tudok segiteni. Ha
egyvalaki megkérdezi tolem, akkor azt fogom mondani, hogy azzal a picivel, azzal a kis pisldkold
hiteddel higgyél. Ahhoz a pici kis folismerésedhez, ahhoz 1égy htiséges. Azt a keveset tedd meg, amit
érted, hogy kér az Isten, és mdris elkezdddik a novekedés.

- KM: Ezido6téjt tehat nincs annyi kozos 14tds, olyan minimdlisan egyontetli felismerés, amivel
az els6 kozos 1épést meg lehetne tenni.
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KD: Ugy latszik.
- KM: Milyen személyes tapasztalatod van arrél, hogy Isten a zene, az éneklés altal tesz képessé
— az 4ltalad haszndlt hasonlatb6l meritve — az egy, kovetkezd 1é€pés megtételére, a lab
folemelésére, az eléd tarulé Osvény megpillantdsdra? Van-e a zenének egészségfejleszto,
gyogyitd hatdsa sajat élettapasztalataid alapjan, s miként fejti ki azt?
KD: Gy6gyit-e a Szentirds? - Hat persze, hogy gydgyit. Ugyaniigy gydgyit a zene is, mint a Szentirés.
Aki azt hiszi, hogy a Szentirds gy gyogyit, hogy ott fekszik egy beteg, odamegyek folé, kinyitom a
konyvet, és ha ligyes vagyok vagy értek hozza, akkor tudom, melyik mondatot kell rdolvasni, s lam:
meggyogyul...!
A Szentirds: gy6gyit6 konyv. Még benne is van valahol, hogy: én, az Ur vagyok a te gyégyitéd (SMéz
32,39), csak masképp hat, vagy mdsképp kell haszndlni: elelmélkedem, leteszem. Ujra eléveszem,
olvasom. Jesszusom, ennek az éneknek a szovege hol is van az Enekeskényvben? Hol is van ez a
mondat a Biblidban? - Keresem egy félordig. Megnézem: mi az eldzménye, miért is mondja, hogy is
mondja. Ja, hit én nem is pontosan igy értettem, ugy is igaz, de igy ez még igazabb. Van aztan utalds
a Biblidban, hogy hol van azzal parhuzamos rész. Elolvasom azt is. Beleérkezem az estébe; ez az egy,
amit még tudok olvasni, a tobbire nem tudok figyelni. Gyokossy Bandi bdcsi irta: ,,nyugodtan aludj
bele a Biblidba, akkor lesz jo az dlmod.” — Magyardn: aki telitédik vele, azt gydgyitjia. Nem
rdolvasasszertien, hanem gy, mint egy életelixir, ami tetejétdl a talpdig dtjdrja.
Az is egy dont6 dolog, hogy valamikor tanultuk a torténeteket hittan6ran, templomban. Aranymondast
tanultunk, énekeltiink. Aki tele van veliik, vélsidgos pillanatban csak kiugrik elé az, amire éppen
sziikksége van. Ha nem telit6dott vele, akkor mar késd. A lovat nem akkor kell abrakolni, amikor a
hegy alé ér. Tehat nem gy van, hogy itt egy elrontott élet, brutalis, 1élekroncsolé zenével eltoltott élet,
s akkor odamegyek, bekapcsolok egy magnét, és mdsfél perc milva a zene gydgyité hatdsa
érvényesiil. Lehet, hogy valami abbdl is van. Annyi, amennyit Saul élvezhetett a David hérfajatékabol.
Tehat: az élteto, lelket tdpldlo, Szentlélektol ihletett zenével élni azt jelenti: vele és benne élni. Akkor
tessziik ki magunkat a zene gyogyito hatdsdnak. Sz6 szerint: amit megesziink — a természetgydgydszok
is ezt mondjak — vagy a fiirdéviz, a kozmetikumok; naprdl napra, hétrdl hétre.
Személyes élményemet is el tudom mondani — kérdésedre védlaszolva. Olyan személyes élményemet,
ami mind a kettdvel kapcsolatos. Volt az életemnek egy nehéz periddusa, ahol Ugy éreztem, hogy a
lehetd legjobb szdndékkal, a lehetd legnagyobb erdk és aldozatok odaszdndsa mellett is egészen
szégyenletes helyzetbe keriiltem. Sokszor egymds utdn, éjszaka folriadtam arra, hogy *most mi lesz
ebbdl? Mit akarhat ebbdl az Isten kihozni?” — Tudtam mar akkor, hogy ilyenkor egy mddszer van:
folgytdjtom az éjjelilampat, foltdmasztom a pdrndt, hétraiilok, olembe veszem a konyvet és
zsoltdrozok. Az akkor psalmddia, tehét recitélt, énekelve mondott zsoltdroz4s.
- KM: Magadban is igy mondod a zsoltarokat...
KD: Persze, és hosszabb-rovidebb ido utdin ez a legszélséségesebb folindultsagban is le tud
csillapitani.
Amit még el akarok mondani: ez akkor, sok évvel ezeldtt volt. Ugy megy ez, hogy az ember kimondja,
és — vdr. Ezért vannak versei a zsoltdroknak. Es ha iigy érzi, hogy ez most gyogyit, - mondja
mégegyszer; én legaldbbis. Es érzik az, hogy most mehetek tovdbb. Aki szélséséges érzelmi
szitudcioban van, az torvényszeriien elobb vagy utobb olyan mondatot fog taldlni, ami teszteli. De
félelmetesen dm. Olyan mondatot, amit nehéz kimondani.
Emlékszem: ott iiltem a bibliai szoveggel a kezemben, és olvastam némdn. Es tudtam, hogy ezt most
ki kell majd mondani. Es percekig nem tudtam kimondani. No, akkor nagy nehezen kimondtam. Az
egész egy katartikus élmény: az a vers olyan félelmetesen illett rd a helyzetemre, hogy tudom, akkor
engem tesztelt az Isten. Igy hangzott a zsoltarvers: ,Ideje a cselekvésnek, Uram! Kiforgatjdk a te
torvényedet.” — Hat még most is nehéz kimondanom! ’Nekem ilyet szabad mondanom!? — Gyere mdr,
hat mér rég itt kéne lenned! Most itt van ... - Nem gondolom, hogy muszdly mindenkinek idaig
eljutni. Aki csondes meditdciojdt zenével vagy énekkel segiti, vagy egy kevésbé intenziv formdban
haszndlja a zsoltdrokat, bizonyosan annak is haszndl.
- KM: K6sz6n6m szépen a beszélgetést.

XXX
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Osszefoglalas

Istendicsdités — istentisztelet cimmel késziilt értekezésem kiinduldpontja, hogy a bibliai ember
szamara az éneklés és zenélés nélkiilozheteleniil természetes, mara azonban kuriézum. Mindeko6zben
az ember gyokeresen nem véltozott meg, tovdbbra is keresi azokat a tartalmakat és formakat, amik
Isten és 6nmaga megismerésében, a transzcendens felé fordulds teljessége és a maga emberi 1ényege
megélésében segitik. Ez indokolja az alcimben foglalt célkitlizést: szempontok a reformatus
gylilekezeti éneklés istentiszteleti szerepének és lelkigondozoi lehetdségeinek tjragondolasahoz.

Az elsd fejezet (Enekls ember és énekld gyiilekezet a Biblidban) arra mutat rd, hogy Isten
kijelentett igéje teszi lehetdvé azt a taldlkozast, melyre emelt hangon vagy énekelve valaszol a hivd
ember. Az isteni iizenetet befogadé ember nem veszti el személyiségét, s6t olyan fokon éli meg
onmagat jelenbeli testi valdjdban és minden addigi pszichés élményanyagdval egyiitt, amire nincs
lehetdsége a hétkoznapi életfolytatassal jaré hatasok és kotottségek kozepette. A példaként kiemelt
Ezsaids elhivasakor a mennyei dicséités Isten legbensSbb, legrejtettebb, és mégis minden teremtmény
folott allé 1ényét énekli meg, akinek bar fényessége és tisztelete az egész foldet betolti, a teremtett
vildg mégsem képes magitdl annak latdsara. A profétai konyvekben sztereotip médon ismétlddd
formuldk a liturgia keretébdl szdrmaznak. Kultikus kdrnyezetben sziilettek, vagy késobb liturgikus
folhasznél4s dtjdn hagyomanyozddtak rank.

A zsoltarok tandsdga szerint az imadkoz6 embert érzései és dllapotai vezérlik, s csak a tudatosodas
egy bizonyos szintjén szilirddik mondanivaldja koltdi formdkba. A miifajok és formdk mogott viszont
elemi struktdrdkat, alapvetdé motivumokat taldlunk. Azt az emberi dlland6t, mely nincs torténelmi
feltételek kozé szoritva, hanem képes bedgyazddni tj élet-Osszefiiggésekbe. A zsoltarokban felhangzé
dicsOitésben részvétel irdnyt szab az életnek, és pozitiv eldjelet tesz a tovabbi élmények és
életesemények elé. Az ének hangjai folébe emelnek a pillanatnyi megpréobdltatdsoknak, szovegeikben
Isten ismerete és magasztaldsa egybekapcsolédik. A zsoltdrok koltdi megfogalmazdsa az egyik
feltétele annak, hogy nemzedékek imadkozé gyakorlata sordn alkalmasnak bizonyulhattak az dj6lagos
aktualizdlasra. Konkrétak, az ember egész valdsdgara utalnak, elemi tapasztalatok birtokdban bomlik
ki tobbrétii iizenetiik. Képeik a kozlendd tartalom legkozvetlenebb formadi; erdteljesek, mert érzelmek
kapcsolédnak hozzdjuk, melyeknek nyugtalanité valésdgahoz egyébként aligha kozelithetnénk.
Harmonidjukban az éneklé ember elemi élményei djszerti dsszefiiggésben 4j hittapasztalatokat hoznak
létre. A zsoltdrok elementaris nyelve szenvedélyes: Istennek népe irdnti féltd szeretetérdl arulkodik,
melyre az ember csak teljes odaaddssal vdlaszolhat. Amikor az egyén vagy kozosség Istent
magasztalja énekével, akkor a kiilvildg el6tt vallalja a Teremtdjéhez és Szabadité Urdhoz tartozast. Az
Isten eldtt élt élet a magasztaldsban l4that6va, hallhatéva vélik. A zsoltdrokbdl elénk rajzolddik,
milyen volt az az istentisztelet, amelynek szerves alkotérészét képezték a rank maradt koltemények:
nem a hétkdznapi életrdl levalt, elkiiloniilt intézmény, hanem a kdzéppontja annak. A nép életének
minden teriiletét és 4gat atfogja, mint ahogyan a zsoltirok is az ember élet-Osszefiiggéseinek
teljességét érintik. A Jahve-hit teljes arculata megmutatkozik benniik, megteremtve a nemzedékrol
nemzedékre megszolald dicsoités folytonossagit.

Az Oszovetség széles perspektivaban mutatja meg az istentisztelet jelentéségét az ember hitének
elmélyitésében. A kultusz korébe érkezd szovegek emberi szenvedésbdl, sziikségbdl,
elhagyatottsdgbdl fakado érzések kifejezdi, amelyek a beszéd tagolt kifejezésszintjére emelték azt, ami
csak kidltds, konny és sohaj lehetett volna. A koltdi megfogalmazds rogzitette, példaszeriivé és
kozolhetové tette a valldsos 1élek folinduldsdnak emociondlis Onkéntelenségét. Jézus mint szenvedd
megszolaltatéjava lett a szenvedés nyelvének, a panasznak, s arra volt hivatott, hogy a szenvedést és
panaszt magasztaldsba forditsa at. A dicséités az ember szamadra is sz€p, esztétikai beteljesedést jelent.
A zsoltarokban az Istenhez valé viszony fiiggetlenedni kezdett a kiils6 sorstdl, tiikkrozve Izrdelnek az
emberi élet hivatdsardl és rendeltetésérdl alkotott felfogasat. E dics6ités olyannak énekli meg Istent,
amilyen. A szent szovegnek egy-egy memorizalt mondata bizonyos élmények hatdsira rendkiviil
érthetdvé valik, s6t a szdjban és szivben hordozott igék altal a hivé s a hivok kozossége olyan
ismereteket halmoz fel, amelyeket sziikség esetén fel tud haszndlni. Igy valnak a nemzedékeken it
tovdbbadott hittapasztalatok a mindennapi életben hatékonnya.

Az Osegyhdz istentisztelete egyidejileg doxoldgikus, krisztocentrikus és heterocentrikus,
krisztologikus és pneumatikus. Az Oskeresztyén egyhdz nem szolgéltat liturgiai sémat, de az alapvetd
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vonasok feltiintetésével elhanyagolhatatlan kivdnalmakat 4llit fel. Amint Krisztus életitja a
fundamentuma, gy az a célja is a gyiilekezet 1étének. Az elsd hitvalldsok formdjidban a gylilekezet
istentiszteletében megszolald szintiszta krisztoldgia nemcsak a keresztyén gyiilekezet Urdval szembeni
imadatdnak kifejezésére alkalmas, hanem ennek megfeleld sajat onértelmezésének tudatositdsara is:
Isten nem hagyja el a végsdkig Neki engedelmesked6t, hanem melléallasaval, ajandékaival,
felemelésével igazolja Ot. Ezt a paradox karriert nehéz, de nem lehetetlen végigjarni. Ha a
hitbizonyossdg tobb, mint egy logikus-zart gondolatrendszer 4tvétele, akkor mind az egyénnek, mind a
kozosségnek belsd szintézist kell kialakitania 6nmagdban. Nem csupan a (szellem)torténeti kor
fliggvénye, hanem a mindenkori lelki vezetdk felel6ssége, hogy ehhez milyen épitdelemek allnak
rendelkezésre. Csak a naprol-napra, vasdrnaprol-vasdrnapra aktualizalt hit bir megtarté erdvel. Ez a
belsd irdnyultsag, spiritualitds hosszas és folyamatos gyakorlds és tanulds Utjan sajatithat6 el, valik
bensévé, amihez a gyiilekezetnek nélkiilozhetetlen segitséget jelent egy készen levd, emlékezetbe
idézhetd szoveg, ének, utmutatds. Az istentiszteleten elhangzd kotott szoveg mint proklamécid
jelentésége két évezred miiltdn is nyilvanvald: fontos kimondani egyiitt, megszélaltatni énekben
kozosen azt, ami a gyiilekezet k6zos kincse, mert maguk-vélasztotta dj identitdsukban, keresztyéni
hovatartozasukban erdsiti meg Oket. Az elsé gyiilekezetek viszonyuldsa a vélasztott nép dltal
megbecsiilt szent szovegekhez és az dj hit mérlegén megméretett istentiszteleti elemekhez példa lehet
egy olyan korban, mely az egyhdzat kisebbségi 1étével és kontraszt-tdrsadalom jellegével szembesiti.
A kegyesség, a keresztyén spiritualitds: az Istenben val6 tevékeny bizalom. Mint imadat és feleldsség
olt alakot, s a mindenkori létfeltételek kozepette formalddik. A Szentlélek 4ltal ébresztett és
ajandékozott lelki élet a védlaszadas sokféle formdjdban jut kifejezddésre, ezek kozott kiemelkedd
szerep jut az éneklésnek: mely a Szentiras alapjan lehet az Istenhez fordulds médja, az ige hirdetése, a
hit megvalldsa, a sajit élethelyzet felvallaldsanak eszkoze és a kozosség megélésének jele.

A masodik fejezetben (Az éneklé egyhdz) a gyiilekezetekben €16 egyhdz alapvetd biblikus
vondsainak felidézése torténik, melyek realizdldsdban a k6zos éneklés potdlhatatlan szerepet jatszik. A
gylilekezet korében felhangzé ének szovege kozvetitheti Isten hivd szavat, harmonidja kifejezésre
juttatja az Osszetartozdst, az egyiittes cselekvés a kozos identitdst. Ahol ének szol, ott megszdlal az
énekek kozti csend is. Az egyhdz mint Krisztus teste: él6 organizmus, melyet Ontevékenység és
célszerl tagoltsag jellemez, s ami 6nmagét sajat élettevékenységei altal tartja fenn és valdsitja meg.
Eszkhatoldgikus jellegét s egységét az adja, hogy tagjai megtapasztaltdk a Szentlélek végsd idOkre
jellemz6 munkdalkoddsat, ezért mindnydjan és kdzosen aldrendelik magukat Isten iidvozité hatalmanak
és nyilvanvalé tetteinek. Az egyhdz az istentiszteletb6l mint centrumbdl kiindulva egy a
hétkoznapokban érvényesiild, de a keresztyén hit 4ltal meghatarozott életkdzosséget alakithat ki
maganak, amelyben kolcsonos a feleldsség és kdlcsonds a szolgdlat.

Kalvin nyomdn hangsulyt kap, hogy nem az Isten van miérettiink, hanem mi vagyunk az Istenért.
A vallasnak az a feladata, hogy Isten dicsOségét teljesebbé tegye, az embert pedig alkalmasabba az
életre. Amikor az egyhdziassdg mar csupan formalizmus, kereteit nem tolti ki az €16 hit, akkor az
egyhdznak vissza kell hiizédnia a maga 0si és kezdetleges életformai kozé. El6Irdl kell kezdenie egész
torténetét. Minden tevékenysége a tiszta igehirdetésre kell egyszertisodjon, és ennek a lelkiiletnek kell
tilkkrozOdnie az istentiszteletben is. Ez meghatarozza céljat: hogy mint nyitott rendszer 6nall6 életterek
eldtt nyisson utat, hogy redlis (nem virtudlis) nyilvdnossdgot hozzon létre. Tagjainak a val6sagos
kommunikdcié tapasztalatit biztositsa, s hogy kicsiny szellemi kozosségek kapjanak helyt korein
beliil, kiillonben a modern vildgban idegennek taldljdk magukat az emberek. A Krisztust kovetd,
Krisztushoz tartozé tanitvanyi kozosség a Mester szavai irdnti radikdlis engedelmességben él, igy lesz
a vilag szdmadra Isten kozellétének reményteljes jelévé, és lesz az istentisztelete hitének a hangossa és
lathatéva véldsa.

A liturgia kérdései a keresztyén élet alapvetd kérdései: Isten tdvollétének, jovetelének és a
vilagban ill. az egyhdzban jelenlétének kérdései. A liturgia az élet része: megjelenitett, sliritett,
reflektalt, szimbdlikus élet. Az istentisztelet a legtdgabb értelemben lelkigondozéi jellegli és
jelentdségli, mert az ember senkivel és semmivel fel nem cserélhetd egyediségét, individualitdsat
védelmezi és sériillékeny életét gondozza. Az istentiszteleti kdzeg elég tdgas és mégis elég védett
ahhoz, hogy az egyes ember egyedi igényeit szolgdlja. Az imddsag vertikdlis sikja és a testvéri
beszélgetések horizontdlis sikja az istentisztelet vonaldban metszi egymdst. Megujult éneklés csak a
megujulé istentisztelet folyamatdban johet 1étre: akozben, hogy a lelkész és a gyiilekezet rakérdez sajat
istentiszteleti gyakorlatdnak miért-jére, s azutdn, hogy megvalaszolta, mit vir az istentisztelettdl,
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melyik istentiszteleti elemre miért van sziiksége, és tudatosul benne, milyen kovetkezményekkel jar az
az 0 tovébbi életére nézve. A nagykoriva vélastdl nem szorongé gylilekezet nem fél attdl sem, hogy
hallja a sajat hangjat. A hagyomanyos istentisztelet mellett rendszeres és egyértelmi alternativédkat kell
felkindlni, de egyidejiileg a hagyomdényos istentiszteleteket is az djonnan kialakitott alternativdknak
megfeleléen tovabbfejleszteni. Nem modernizalni kell az istentiszteletet, hanem nyitva hagyni a mult
és jovo felé egyarant.

A hatalmas Isten barmit felhasznélhat igehirdetésre, de az egyhdznak nem feladata, hogy minden
munkdja okvetleniil igehirdetés akarjon lenni. Fontos viszont, hogy ami a gyiilekezet kdrében hangzik
s amit jelen-létiikkel hirdetnek, az a konkrét gyiilekezet hangja, megnyilvanuldsa legyen, ami csak
toliik és csak az ¢ koriikben szolalhat meg. Antropoldgiai kontextusba dgyazddjék, hisz emberségiink
Osszefiiggésében vesziink részt az istentiszteleten. Az egyhazi év, iinnepkor, életciklusok, életfordulék
és életesemények, napirend, kapcsolatok és szerepek rendszere mind meghatirozdja lehet egy adott
istentisztelet tartalmanak és formdjanak. Amennyire akaddlya az éllandésult liturgia a Lélekben és
igazsdgban imadésnak, ugyannyira lehetové tevdje is. Sziikséges, hogy a gyiilekezet — mint k6zosség,
amelynek arculata van — sajatjanak és hitelesnek érezze a liturgiat.

A gyermekistentisztelet gyakorlata sajiatos és fontos szempontokkal szolgdl. A gyiilekezeti
istentisztelet: istentisztelet gyermekekkel egylitt. A katechézis semmiképpen nem azonososithatd csak
a gyermekek tanitisaval, hanem a gyiilekezeti élet fontos tartozéka; nem kifejezetten katechizmusi
istentiszteletek formdjdban, hanem mint a gylilekezeti istentisztelet funkciéja. A gyermeki
sajatossdgok — elevenség, spontaneitds, kreativitds — egy idOben és térben sokkal kevésbé hatdrok kozé
szoritott istentisztelet-tipus kialakitdsidban juthatnak szerephez. A gyermekistentisztelet jelenleg
gyakorolt és igen nagy valtozatossdgot mutaté formdjdban sok mindent megdrzétt ill. felfedezett, ami
konkrét irdnyt ad, s arra a dontésre indit, hogy nem a gyermekistentiszteletet érdemes a feln6tthoz
igazitani, hanem forditva, mert utébbinak olyan elemei és sajatossdgai vannak, amelyek a gyiilekezet
istentiszteleti életét nagymértékben meggazdagithatjdk. Minden lélek é1 a Lélektdl kapott lelki
ajandékokkal; az Isten igéjével val6 Onfeledt és kreativ foglalkozas az orokkévaldsag id6i tavlatait
villantja fel; a gyermekek esetében spontdn €s magatdl értddd csoport-struktira mindenkinek aktiv
részvételt tesz lehetdvé az ige hirdetésében; az istentiszteleti/liturgikus kommunikdciénak, az Istennel
valé taldlkozdsnak nem verbalis lehetdségei is rendelkezésre dllnak; a gyermekek tiszta, nyilt, szinte,
impulziv beszéd- vagy énekhangja kifejezi, hogy a valdsdggal sokkal kodzvetlenebb kapcsolatban
allnak, mint a felnottek.

A katabatikus illetve az anabatikus aspektus egyardnt megjelenhet a gyiilekezeti éneklésben. A
veliink egyiitt €16 Isten Fidval egyiitt imddkozva, akinek ajkdn az emberi sz6 Isten igéjévé lesz, a
Biblia minden konyorgése imadsdggd, emberi szova valik. Az énekelt szovegek koziil kiemelkedik s
egyben a lelki ének mintdjaul is szolgdl a Zsoltarok kdnyve, melynek legdsibb megszolaltatasi modja a
psalmodizélds. Ennek hatdsai sajitosak és intenzivek, mindazt magukban hordozzak, amiben az énekld
gyiilekezetnek barmikor is része lehet, ha imdit nem a sziv szegénysége, hanem Isten igéjének
gazdagsdga hatdrozza meg. Az egyhdzak felmérhetlen gazdagsig orokosei, amibe csak mindennapos
haszn4lattal lehet belendni.

Az istentiszteleti ének alapvetd funkcidja, hogy az Istennel folytatott parbeszéd csatorndja legyen.
Jarulékos szerepei, az imddkoz6é emberre visszahaté hatdsai azonban oly gazdagok, hogy beszélniink
kell a kozos éneklés pasztoralis funkcidjarél — amennyiben Isten akaratat és szeretetét hozza kozel, s a
j6 Pasztor hangjat teszi hallhatéva. A liturgia, az istentisztelet eseményének szimbolikdja liturgikus
nevelést, egyhazi szocializaciot kivdn meg. A szimbdlumok 6sszekdtnek: életerdt, teremtd energidkat
adnak at. Amikor emberek hangja taldlkozik, egybeforr ugyanazon dallamoknak és szovegeknek a
szent terében. A vallds egész jelrendszere siirisodhet Ossze egyetlen ének megszodlaltatdsaban.
Viltozdsok kozepette is képesek megdrizni vagy megtjitani az ember identitdsit a folyamatosan
ismétlédg ill. ismételhetd hely és iddi Osszefiiggés révén, amelyben megszolalnak s amelyet egytittal
strukturdlnak. Szertartdsszerti eléadasmédjuk szinte idotdl és tértdl fliggetlen azonossidguk lehetdvé
teszi, hogy az ember kilépjen a mulandésdg folyamatdbdl: az 6rok behatol az idéibe. Mivel mér
onmagukban értéket képviselnek, olyan eszk6zokké valnak, amelyek lehetOséget nyudjtanak az
érzelem, a gondolkodas és a cselekvés koordindldsara. A pszichikai és szocidlis kdosz lekiizdése nem a
kaotikus elfojtasa, hanem ritudlis felszabaditdsa és formdba Ontése Utjan valdsul meg.

A gyiilekezeti énekek az istentisztelet verbdlis és nonverbdlis csatorndkon egyidejiileg zajlé
kommunikiciéja egészében gyokerezve 0Ondllé megszolaltatdsukkor is felidézik az eredeti
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kontextushoz tartozd élményeket és jelentéseket. Akdr egyéb sorozatosan ismétlédd ritusokat, az
éneklést is fenyegeti a megiiresedés, a tartalom és cél elvesztésének veszélye. Ezért gyakran
szitkségessé vilik a szimbolikus kifejezések aktualizdlé &tfogalmazdsa, hogy azok tdjra valédi
segitséget jelenthessenek az Istennel kapcsolatban all6 embernek. A ritusok interpretdcidja szintén egy
mdd, hogy visszanyerjék kifejezderejliket és hatdsukat a veliik €16 kozosség tagjai szdmara. Az énekek
nemcsak az egyéni élet krizisei idején kindlnak keretet az eseményekhez kapcsol6dd érzelmek
Ujrarendezddéséhez és teszik lehetové a megolddsra vezetd ujra-atélést, 0 kovetkeztetéseket. A
kozosségnek is sziiksége van arra, hogy elengedje kordbbi nézdpontjait és belsd valtozasnak tegye ki
magat. Ha tagjai soha nem kapnak alkalmat arra, hogy hitiiknek szabad kifejezést adjanak, kreativ
karizmaiknak teremtd szabadsdgot és cselekvési teret taldljanak, akkor befogaddkészségiik is
elcsokevényesedik, lelki érzékenységiik lassan elhal. Az éneklés a teljes embert mozgdsitja, igy a
1étrejové kontextus sem raciondlis konstrukcid, hanem egy uj életérzés és életstratégia forrdsa. Az
énekld vdlogat és valaszt; nem a racionalitds, hanem az affektivitds szintjén, s azt a magyarizatot,
értelmezést fogadja el, ami legbelsd sziikségeire megnyugtatd feleletet ad. Az énekeskonyv a hivd
otthoni imakonyvévé vilhat. A személyes kegyességnek ez az igénye a massziv istentiszteleti
kozosségben gyokerezik. A jové énekeskOnyve az egyéni élet biografidjara épiil, és az iinnepld
gylilekezet életének teljes spektrumat 4tfogja.

A harmadik fejezet (Az ének mint Isten ajdndéka) antropoldgiai nézdpontjabol kideriil, hogy
istentiszteletiinkon a reforméatus hivo a hallés altal, "a fiilével’ vesz, vehet részt a szent eseményben. A
fiil és a szdj segitségével nemcsak ember és ember kozott folyik a kapcsolattartds, hanem Isten és az
ember kozott is. Amikor az ember bekapcsolddik az istentiszteleti énekbe, nemcsak a kozos
hangmagassagot €s rezonancidt veszi at, hanem a krisztusi evangéliumra is rdhangolddik. Ha az ige
szolgdja szdmot vet a hangnak az emberi s istentiszteleti kommunikédciéban megnyilvanulé elemi
jelentéségével, nyilvanvalova valik lelkészi felelossége, eredményesebbnek taldlja a magvetés
szolgalatat és konkrétabbak lesznek szdmara lelkigondozdi lehetdségei. Az egyhaz Istennek szolgil,
middn rahallgat, tagjai pedig egymdsnak szolgdlnak, mikor kozosen Istenre hallgatnak. Az egyhdz
olyan mértékben igazi egyhdz, amennyiben hallé egyhdz. Isten nevét dics6iti mar dnmagdban azzal,
hogy hall. Isten nem csupdn beszélget az emberrel, amikor sz6l, hanem 1ényegi valtozast hoz létre
benne, ezért az egyhazban azon kell munkalkodni, hogy Isten igéje sokféle médon hallgattassék. Ami
megtehetd annak érdekében, hogy az igehallgatéknak legyen fiililkk a halldsra, azok adjak az
istentisztelet lelkigondozéi ismérveit. Az énekelt ige torténés-jellege hittapasztalatként jut érvényre az
énekld emberben, s abban a hallgatéban, akinek szdmdra lizenetté valik, pre-dicatiovd, evangéliumma.
Altala a Teremté ujjateremt, megelevenit, engedelmessé tesz, felismerteti akaratit, megerdsit,
felhatalmaz, elkiild, szolgalatba allit. Az egyén a kozOsség tagjaként a kozodsséghez {1z6do
kapcsolatardl is tapasztalatokat szerez. Kiilonbség lesz aktiv és passziv résztvevd kozott, az
istentiszteleten valé aktivitds, feladat valtozast, véltozatossagot hoz az egyén és a kozosségek életébe
amikor olyat var el, amit maguktél nem tennének, amire vonatkozé igényiik nem biztos, hogy
tudatosulna. Azt nyujtja az éneklés, amire az embernek elemi sziiksége van. Erdt ad, felszabadit;
érzelmi sziikségletekre (védettség, elfogadottsag igénye, az élet értelmének keresése) reagdl; tanit; a
kozos ének a személyes lelki és szellemi fejlodés alkalma; Ujszertisége feliidiilést, megszokottsdga
biztonsdgérzetet ad. Az ének és az éneklés eszkoz a sajat értékesség megéléséhez: mint eszkozi érték
biztositja kovetdje szdimara a folyamatos fejlodést, mert a létezés térvényszeriiségeit ismeri fel benniik
és altaluk az énekld ember.

A negyedik fejezet (Az éneklés mint az emberként létezés feltétele) ravilagit annak jelentGségére,
hogy a zene 4ltal 1étrejovd belso rend intraperszondlis élményét tarsas, interperszondlis kapcsolatban
tapasztalja meg az ember, s majd ezzel a harmoénikusabb énjével fordul embertarsa felé megszokott
kapcsolataiban és varatlan helyzetekben egyardnt. A spontdn elemek jelenlétére éppen annyira sziikség
van, mint az élet allando részeire. Az el6re-nem-lathatd, az im-pro-visation 4ltal gyakoroljuk, miként
banjunk azzal, ami tjszeri szimunkra. Az élethelyzetek felidézésébe bevont zene lehetdvé teszi, hogy
a valtozast ne passzivan élje meg az ember, hanem aktiv legyen, kezdjen valamit azzal, ami kiviilrdl
érkezett. Eszk6z legyen a kezében, torkdban, szivében, ami eleve kizdrja, hogy a tehetetlenség és
kiszolgaltatottsdg legyen trrd rajta; hogy lemondjon magéardl, a miltrdl, a jelenrdl vagy a jovorol
Mikézben énekeliink, egy energiapotencidl all rendelkezésiinkre, amely eldsegitheti, hogy a beteg a
maga gyogyitdsdban kozremiikodjon, legydzze betegségét. Az éneklés a szervezet onmagat erdsitd és
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regenerdl6 folyamatét erdsiti fel, az énerd novelésének genetikailag adott formdja, 6nrezonancia.
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Alapvetd torténetek felidézése sordn vagy fejbdl ismert zsoltdrok megszodlaldsa alkalmaval torténik
valami, melynek nyomén a hallgaté/énekl6 életének egyes toredékeibdl valamelyes egység, identitas
jon létre. Az egyéni torténetekbdl alapmintdk szovete all eld, egy ember életének torténeteibdl egy
ember életének torténete lesz. A regresszié ilyen médon szolgdlja az Ent. A tudatalatti bevondsa és
integracidja 4ltal kitdgul az ember élettere, és tisztdzodik irdnyultsiga. A mult rekonstrukcidja
meglepd moédon vezet el a jovOnek, a nyitottsignak és bizonyossdgnak szélesebb koril
megtapasztaldsahoz. Kutatdsaim aldtdmasztjak, hogy szinte minden gyiilekezeti tag esetében k&tddnek
egyéni élmények az énekléshez. Az illeté emlékezetében 6rzi valamely csalddtag vagy a maga kedves
énekét, annak egy sordt, ahhoz kapcsolédé hittapasztalatat. Azaltal, hogy egyes megtanult, esetleg
éppen akkor hallott énekek egy adott helyzetben aktudlissd valnak, jelentést nyernek. Uzenetet
kozvetitenek, érzelmeket, indulatokat tudatositanak, levezetik a fesziiltséget, a lelki egyenstly
étrejottét segitik.

Az esztétika és a pszicholdgia hatdrteriiletén jarva szemiigyre veszi a dolgozat azokat a belsd
feltételeket és pszichol6giai mechanizmusokat, amelyek a miivészi teljesitmény létrehozasat és
befogaddsit befolydsoljdk. A mivészetek autonémok, Ontorvényliek, nem a hétkdznapi élet
alkot6részei, nem tartoznak annak konvenciéi és tradiciéi ald. Eppen ezért nyitnak teret a szabadsag
irdnyaban, s ebbdl adddik lelkigondozéi jelentOségiik. Kimozditjak a szemléldt, hallgatét abbdl a
circulus vitiosusb6l, amelybe sajat problémamegoldési torekvéseinek ismétlddése sordn mind
kilatastalanabbul sodrédik bele. A teljes emberi jelenlét gyiimdlcse életfontossagu segitség a befogadd
szamara. Nem észérveket kinalva, hanem érzelmi hatast kivaltva teszi lehetové a beallitdédas
megvéltozasat a befogaddban. FOként azokat a miiveket kedvelik az emberek, amelyek mérsékelten
novelik az izgalmi szintet, vagy a kényelmetleniil magas izgalmi szintet némileg csokkentik. Akinek
az életében fontos szerephez jut a milalkotasok élvezete, annak ez egész egzisztencidjdra hatéssal lesz;
mintegy életmilivészetet (ars vivendi) gyakorolja annak folyamatos beépitését mindennapi
tapasztalatdba és élményeibe, mig id6vel egy alkotéi kompetencidra tesz szert. A befogadé nem
annyira magit a szenvedést, sokkal inkdbb a fejlodés folyamatit, annak miivészileg abrazolt
motivumsorat, szimbélikus cselekvésmintait éli 4t. Allandé feladat a gyiilekezet nevelése a befogadas
etikdjara; a cél: 5Gnmagam megértése a szoveg elétt, hogy az alakithassa az En-t. A bibliai hagyomény
befogaddsdnak beldtdson alapuld, mindsitett formdja, amikor az olvasé-hallgaté-recitild nemcsak
belekeriil a szovegbe, hogy azt teljessé tegye, hanem kozben, édltala 6 maga is megvéltozik. Mivel
megtanulja magit misként megérteni, és {gy megtanul masként élni. A megértésnek ez a mddja:
ajandék. A kozos ének ahhoz a belsé békéhez vezet, amelyre az énekld oly nagyon szomjazik.
Mivészeti alkotdsok és tevékenységek istentiszteletbe illesztése a gyiilekezet eredeti célu
Osszegyiilekezésének szolgalataban kell dlljon. Az istentisztelet elemei ihletdi is lehetnek djonnan
sziiletd alkotdsoknak, ha a gylilekezetbe tartozé mivész, miivészeti csoport kihivast 1at azokban. A
szimboélikus tartalmak dj médon és aktudlis iizenettel juthatnak kifejezésre kép, hangzas, zene, vers,
ének, tadnc vagy dramatikus megjelenités formdjdban, meggazdagitva a kozosséget. Ez a tapasztalat
egyiitt tartja a ‘nydjat’: az éneklés Osszetartozasuk kifejezdjévé, tudatositéjava lesz; egyfelé haladnak:
egységes zenei {zl€s, egyontetli igényesség irdnyaba.

A dolgozat utolsé fejezete (A gyiilekezet éneke mint a megértett ige gyiimolcse) kifejti, hogy
gyiilekezet éneklése s a himnolégia szorosan Osszefiigg a kegyességtorténettel és a spiritualitds
alakuldsaval. A kozos ének Isten felé imadsdgos felelet a megértett igére: magasztalds, kérés, halaadas.
Onmagam szdmdra eszkoz az engedelmesség ttjan valé elérehaladdshoz. Az emberek felé tanitds és
hitvallds: lenyomata annak, amit az adott kozdsség megértett a hirdetett igébdl. Az énekszoveg
allitasabol a zene/érzelem hatdsara ’igazsig’ lesz.

Az istentiszteleti keretben mint nyitott rendszerben a hivek szimbdlikusan és valdsdgosan is
megélik az 1j életstilust, szocidlis szerepeik tovdbbjatszdsa helyett szimbodlikus eseménysor és
cselekvések részeseiként egy Uj kozeghez formdlédnak. Ez az aktivitdis az evangélium
inkulturdldsanak lényegéhez tartozik. A hiteles inkulturdcié mélyebben érinti meg a személyt a puszta
érzékelésnél vagy az emlékezetbe tdrolt szovegnél, az embereket 1ényiik mélyébdl kiindulva, és
azoknak a belsd erdforrdsoknak megfelelden evangélizdlja, amelybdl élnek. Az ige hirdetésének tij
Utjai utdn kutatva a nyilvanossagnak és a kommunikacionak egy dj kultirja fejlédhet ki.

Az istendicsditd ’Uj ének’ az Istennel €16 ember formdba ontott és kétségbevonhatatlanul hiteles
tapasztalata. Ahol a gyiilekezet énekel az istentiszteleten, ott nemcsak egyhdzzenei esemény zajlik,
hanem teoldgiai: mert az egyetemes papsigot gyakoroljdk, Isten kegyelmi ajandékaival safarkodnak,
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és az oOrok életre késziilnek. A megértett igébdl kinyilé ének sziikségképpen olyan tartalmi
tobbletekkel és értékbeli stirliséggel bir, ami nem mindig és minden jelenlevd szdimara azonnal érthetd.
A liturgia nem nyelvi miiemlékvédelem, hanem kozérthetd nyelven eldtart gyiilekezeti bizonysagtétel.
De éppen bibliai gyoker(, elementéris nyelvezete az, mely misszidi horderdvel bir. Ahhoz, hogy az
ének az ige befogaddsianak ne gitja, hanem csatorndja legyen, az egyhdznak a gyiilekezeti élet egyéb
terein jelentkezd kihivdsokkal kell szembesiilnie. Szabadsdg és rend a két vezérmotivum: amikor
alkalmassd vélik arra a gyiilekezet lelki-kozosségi élete, akkor lehet udjabb szempontokat
megfogalmazni és érvényesiteni, 1épésrol-1épésre vezetve dket a kiteljesedd s a folyamatos reformacid
igényével €16 énekes kegyesség felé.

Az 0sszegzett folyamatokat dbrdk szemléltetik. Mikozben a hiveknek zenei és érzelmi élményben
van részik, tanithatévd, formdlhatévd lesznek. Eszkdzokhoz jutnak, melyek altal imadatuknak
kifejezést adhatnak, egyuttal befogadottsigra és személyes fontossdgukra irdnyuld igényeik is
taplalékhoz jutnak. Ugy érzik, hogy 6k hitbdl é16, hitiik révén megelevenedett emberek, akik olyan
kincseket gyiijtenek, amelyet rozsda, moly vagy rablé nem tamad meg. Azt az Eletet gyakoroljik,
amely Isten erejébdl €s a Mester ldba nyoman lépegetve személyes, csalddi, munkahelyi, tarsadalmi,
nemzeti és emberlétiik adottsdgai kozepette mégis megélhetd. Ez a mégis-életstilus: a Szentlélek altal
lehetdvé tett teljes élet, Krisztus teljes onmaga-megiiresitésének modelljét koveti. A dicsditd éneklés a
kozosségben atélt ige-megértés gylimolcse, a gyiilekezet Isten el6tti leboruldsanak kifejezési modja. A
gyiilekezeti éneklés pdsztordlis funkcidja az istentiszteleti keret, a szervezett kozosségi lét
atmoszférdja, és a kegyesség gyakorldsdval toltott mindennapok kontextusa Osszefiiggésében valosul
meg.
A hit azaltal elevenedik meg, ha meg kell formadlnia, ki kell mondania, ki lehet énekelnie magabdl,
amit hisz, amit az igével taldlkozds, az Isten el0tt 1étezés és a kozOsségbe tartozas jelent szdmara — itt
és most. A modern ember akkor kapja a szdmara legkézenfekvObb segitséget, ha elsajatit, magdéva
tesz egy olyan eszkoztdrat, instrumentariumot, mely rendelkezésére dall, hogy elsegitse lelki
arculatanak kiformalédashoz és karbantartdsdhoz. A kotott elemek megszokottsdga csak akkor nyujt
biztonsdgot, ha azokat a jelenlevd kiviilrdl tudja. Megvéltozott formdkat viszont csak megvéltozott
viszonyulds hordozhat. A reformétus gyiilekezeti ének liturgikus funkciéjat djra meg kell taldlni az
Oszovetségi és az Ujszovetségi gyiilekezet korében élt gyakorlatot alapjan. Az énekelendd énekek
teoldgiai, zenei és irodalmi kovetelményeknek kell megfeleljenek. Ihletett, az id6 és a hitvalld
kozosség mérlegén megméretett és értékesnek bizonyuld emberi alkotdsok. A textus kifejtésének
szempontja alatt vélasztott mindenkori ének maga is sajatos megszolaltatist igényel eredetének,
melddidjanak és a gyiilekezetben rendelkezésre 4ll6 zenei eldadoi készségeknek és karizmdknak
megfeleléen. Az énekeket a pillanatnyilag jelenlevd gyiilekezet szélaltatja meg — de az ének a
mindenkori, gyiilekezeteiben €16 egyhdzat épiti. Ha ez ez ének Krisztus egyhdzanak éneke, akkor a
tobbi felekezettel lelki és zenei anyagbeli rokonsdgban van. A gyiilekezet énekld tagja tudja, hogy
Istennek tetsz3, ha ismeri és hasznilja az Oiranta valé bizalom elmélyitésének, a biin megvalldsanak,
az Onmagdaval vivott harcnak, valamint az engedelmes és derlis hivé élet megelevenitésének
teremtményi mivoltdban kapott eszkozét.

A reformdtus gylilekezet arra hivatott, hogy Isten kegyelmét hidbavaléva ne tegye.
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Summary

The point of departure of my thesis entitled Glorification of God - Church Service is the
conviction that singing and music for biblical people is indispensably natural. Nowadays they seem to
be rarities. Although biblical people have not changed radically, they have been seeking contents and
forms which help them to grow in the knowledge of God as well as themselves. They have also seeked
to experience the plenitude of turning towards the trancendental, and to experience their own human
essence. This is why the subtitle embodies the objective: Viewpoints to rethink the role of singing in
Reformed church services and possibilities of its use for Christian counselling.

The first chapter (Singing people and singing congregations in the Bible) points out that
God’s revealed word makes the meeting possible to which believers respond in a raised voice or with
singing. Those who receive God’s message do not loose their personality. Moreover, they experience
their self in their present bodily reality and with all their psychic experiences up to that time, at such a
level which the daily routine and constraints do not make possible. I referred to Isaiah as an example.
At his calling, heavenly laudation sings of the most intimate and most hidden being of God who is still
standing above all creatures, and whose brilliance and adoration penetrate the whole Earth. However,
the created world is still not able to see it. The stereotypically repeated formulas in the books of
prophets come from the liturgy. They were born in an environment of cult, or they were handed down
later by their use in liturgy.

According to the psalms, praying people are controlled by their emotions and conditions, and their
message takes a poetical form only on a certain level of consciousness. On the other hand, we can find
elemental structures and basic motifs behind the genres and forms i.e. the human constant which is not
squeezed between historical conditions, and which is capable of fitting into new life contexts. Joining
the praising of God in psalms shapes the course of life and it puts a positive sign before the coming
life experiences and events. The tones of hymns/psalms lift you above momentary afflictions. In their
text, the knowledge of God and His praising are linked together. The poetic formulation of the psalms
is one of the conditions which has rendered it possible that they have proved to be adequate for
actualization in the course of praying practice throughout generations. They are concrete, they refer to
man’s reality, and their multiple message unfolds in the presence of elementary experience. Their
pictures are the most direct forms of the contents they want to disclose. They are powerful because
emotions are linked to them, the alarming reality they could display otherwise hardly be gained access
to. The elementary experiences of singing people create new experiences of faith in a new context.
The elementary language of psalms is passionate. It shows God’s caring love towards His people, in
which man can react only with full devotedness. When the individual or the community praise God
through their singing they demonstrate, for the world, their belonging to their Creator and Liberating
Lord. The life lived in the presence of God becomes visible and audible through praising God. Psalms
indicate what church services were like when organic components were the poems which had
descended upon us. They are not an independent institution separated from everyday life, but they are
its center. They comprise all fields and branches of people’s life just like the psalms that allude to the
totality of contexts in human life. The whole aspect of the Jahve-faith appears in them, thus,
maintaining the continuity of praising throughout generations.

The Old Testament shows a broad perspective of the significance of church services in deepening
of faith. The texts in the circle of cult are expressions of emotions which result from human suffering,
need and loneliness. They verbalize what could only have been a cry, tears, and sigh. The poetic
formulation in written form displayed the emotional spontaneity of the agitated religious spirit, thus
rendering it exemplary and conveyable. Jesus as sufferer became the mouth-piece of the language of
suffering, and complaint; he was destined for turning suffering and complaint into glorification.
Glorification is a beautiful, gentle, and pleasant fulfillment for man. In psalms, the relation to God
became more and more independent from outer fate and reflected Israel’s notion of the vocation and
purpose of human life. A memorized sentence of the holy text can become very comprehensible as a
result of certain experiences. By means of God’s spoken words, the believer or the community of
believers can accumulate knowledge which they can use in case of need. In this way the knowledge of
God which has descended on us throughout generations becomes effective in our everyday life.
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The church service at the Early Church is doxological, christocentric and heterocentric,
christological and pneumatic. The Early Christian Church does not offer a liturgical scheme; however,
it sets up unnegligible requirements by indicating basic characteristics of liturgy. As Christ’s walk of
life is its fundament, it is also the aim of the existence of the congregation. The absolutely pure
Christology which found an expression in the form of the first faith stances at church services is not
only adequate for the Christian congregation to express their adoration of their Lord, but it is also
adequate to awake themselves to the consciousness of their self interpretation in accordance with it.
God does not let alone those him who obey Him to the utmost. He justifies them by standing at their
side, by their gifts, by exaltation. It is difficult to walk through this paradoxical carrer; however, it is
not impossible. If the certainty of faith is more than to accept a logically closed system of thoughts,
both the individual and the community have to develop an inner synthesis in themselves. It does not
only depend on the age of the history of ideas, but it is also the responsibility of the prevailing spiritual
leaders and what building elements he can use from those at their disposal. Only the faith, actualized
from day to day, from one Sunday to the next Sunday, possesses a power to keep us. This inner
tendency, spirituality can be learnt by a longlasting and continual practice, as well as learning process
as a result of which it can be internalized. The texts, hymns, guidance which are available and which
can be remembered, lend the congregation an indispensable hand. At church services the importance
of set texts as proclamations is obvious even after two thousand years. It is important to pronounce
together, to sing in unison mutual treasure of the congregation because it strengthens their new
identity, chosen by themselves, and it strengthens their Christian belonging. The attitude of the first
churches to the holy texts is so much more treasured by the chosen people. The elements of the liturgy
which were checked by the scales of the new faith can serve as an example at an age which confronts
the church with its existence in minority and with its contrast-society character. Piety, Christian
spirituality, measn active trust in God. They take shape in devotion and in responsibility and they are
formed under current conditions of existence. The spiritual life awakened and bestowed by the Holy
Spirit comes in various forms of response to expression from which singing has an outstanding role.
Singing can be a form of turning to God on the basis of the Holy Scripture. It is the means of
preaching God’s word, the means of confessing faith, the means of taking our own life situation in
hand and the token of experiencing community.

In the second chapter (The singing church) the basic Biblical traits of the church living in her
congregations are recalled where realization of common singing plays an irreplaceable role. The text
of the hymns, sung by the congregation, can mediate God’s calling. Its harmony can express
relatedness. The collective activity can represent the common identity. Where there is singing, the
silence between the songs also begins to speak. The church as the body of Christ is a living organism
characterised by spontaneous action and expedient distribution. It maintains and materializes itself
through its vital functions. Its eschatological character and its unity result from the fact that its
members have experienced the work of the Holy Spirit, a characteristic of the ultimate times. That is
why its members submit themselves to God’s redeeming power and His obvious deeds. Beginning
from the church service as a center, the church can develop a community which makes its way in
everyday life; however, it is determined by Christian faith. In this community mutual responsibility
and mutual service prevail.

Adapted from Kalvin we can state that it is not God who is for us but it is we who are for God. It
is the task of religion to make God’s glory more complete and to make us more competent for life.
When religiosity is just formalism, when its framework is not filled with living faith, then the church
should withdraw to its ancient and initial stage of life. It should start its whole history from the
beginning. All its activities should be reduced to pure preaching and this spirit should be reflected in
church services as well. This determines its purpose i.e. as an open system to open up a path for
independent living spaces (Lebensraum), to create real (not virtual) publicity, to offer its members the
experience of real communication and to offer little spiritual communities space within its framework.
If this did not happen,people in modern world will feel alienated. The circle of disciples following
Christ and belonging to Him lives in radical obedience to their Lord’s words. Thus, it will become for
the world a promising token of God’s presence. Furthermore, its church service will make its faith
audible and visible.

The questions of liturgy are the basic questions of Christian life such as: questions of God’s
absence, God’s coming and His presence in the world and in the church, respectively. Liturgy is a part
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of life; a visualized, condensed, reflected, symbolic life. The church service has the character and the
importance of pastoral counselling in its broadest sense because it defends our individuality and it
attends to our delicate life. The medium of the church service is spacious and yet protected enough to
serve the individual’special needs. The vertical plain of prayers and the horizontal plain of brotherly
conversations intersect in the line of the church service. Renewed singing can develop only in the
course of a renewed church service. In the course of this process the pastor and the congregation ask
questions in connection with the whys and wherefores of their liturgical practice. Having answered the
question of what they expect of the church service and the question of which liturgical elements are
necessary and why, it will become obvious for them what influence the church service has on their
further lives. The congregation which is not afraid of coming of age, does not worry about hearing its
own voice. Besides the traditional church service, unambiguous alternatives have to be offered on a
regular basis. At the same time, the traditional church services have to be developed according to the
alternatives. Church services do not have to be modernized, but they have to be left open reflecting the
past and moving towards the future.

The almighty God can use anything for preaching, however, it is not the task of the church that all
of its activities should be preaching. It is important that what is said at church and what is
demonstrated by the existence of the congregation is their voice. It is something that can be said only
by them and among them; something that is embedded in antropological context as we participate in
church services in our human context. The ecclesiastical year, life cycles, anniversaries and life events,
daily routine, systems of relationships and roles may be all determinents of the contents and forms of a
certain church service. As much as a consolidated liturgy can become an obstacle to worship in Spirit
and truth, it can just as much make it possible. It is necessary, that the church as a community that
displays a character feels the liturgy to be its own and to be authentic.

The practice of youth service offers specific and important points of view. The church service
comprises the children and the youth as well. Catechetics cannot be identified with teaching children,
it is an important element of church life, however not in the form of catechetical church services, but
as their function. The charateristics of children such as liveliness, spontaneity, and creativity can have
arole at church services which are less limited in time and space.

In the present variegated forms of youth services there are a lot of things preserved and
discovered, respectively, which can set a concrete direction and move us to take the decision that it is
not worth adjusting the youth church service to that for adults, but just the other way round. This
means that each spirit uses the gifts received from the Holy Spirit. They deal with God’s word in a
self-forgetting and creative way which flashes the prospects of eternity. The group structure, which is
only too obvious in the case of children, offers active participation in preaching God’s word. Non-
verbal possibilities of liturgical communication, and of meeting God are at our disposal. The clear,
open, honest, impulsive voice and singing of children demonstrate that they have a much more direct
relationship to reality than grown-ups.

Both the catabatic and anabatic aspects can appear in singing at church. Praying together with
God’s Son who lives with us and on whose lips human words turn into God’s words reflect how
prayers in the Bible become human words. From the texts sung excels the Book of Psalms which
serves as an example for spiritual songs. The most ancient way of singing them is psalmodizing. Its
effects are specific and intense. They include everything which the singing congregation can any time
participate in if their prayers are determined by the wealth of God’s word and not the weakness of the
heart. Churches are the heirs of immeasurable wealth which can be acquired only by using it day by
day.

The basic function of liturgical songs is to be a channel of dialogue with God. However, their
additional roles, as well as their effect on praying man is so manifold that we have to speak about the
pastoral function of community singing. God’s will and love are brought near and makes the voice of
the good Shephard audible. Liturgy, the symbolism of events at the church service, requires liturgical
education and socialisation in the church. Symbols join things together, they convey vital force,
creating energy. When people’s voices meet, they unite in the sacred space of the same tunes and
texts. The whole symbolic system of religion can get concentrated when singing a song. Even among
changes the songs are able to save or renew our identity through local and temporal correspondences.
They are repeated or can be repeated continuously in these correspondences which they structure at the
same time. Their liturgical performance, their identity which is almost independent of time and space
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make it possible that we can quit the process of perishableness and eternity enters our sphere of time.
As songs have a value on their own they become media which make the coordination of emotions,
thinking, and acting possible. Overcoming psychic and social chaos is not achieved through the
suppression of the chaos, but through its ritual liberation and shaping.

Liturgical songs rooted in the the communication at church services through simultaneous verbal
and non-verbal channels recall the experiences and meanings in connection with the original context.
Just like other serially repeated rites, singing is also threatened by becoming empty i.e. the danger of
loosing its content and purpose. Consequently, it becomes necessary to make the symbolic expressions
up-to-date so that they can again help us who are in relationship with God. The interpretation of rites
is also a way of their regaining power of expression and their effect on the members of community.
Not only in crisis of private life do songs offer a framework for the reorganisation of emotions in
connection with events and make their re-experience and new conclusions possible which lead to a
solution, there is also a need for the community to quit their previous viewpoints and expose
themselves to inner changes. If the members of the community never have the chance to express their
faith freely, to find freedom for their creative charism, and to find a space for themselves to act; their
receptivity will atrophise and their spiritual sensitivity will disappear. Singing mobilizes the whole
person, thus the context to be established is not a rational construct but it is the well of a new attitude
towards life and of a new life strategy. The singer makes a selection not on the level of rationality but
on that of affectivity. He accepts the explanation which gives a satisfactory answer to his innermost
needs. The psalm book can become a domestic prayerbook for the believer. This need for personal
devotion is rooted in the massive spiritual fellowship. The psalm book of the future will be based on
the biography of personal life and it will comprise the whole spectrum of the life of the congregation.

The antropological viewpoint of Chapter three (Singing as God’s gift) reveals that the Reformed
believer can participate in the sacred event of worship through hearing, with ‘his ears’. By means of
the ears and the mouth, contact is kept not only between man and man but also between God and man.
When we join singing at church, we do not only join the same pitch level and resonance but we also
become sensitive to the gospel of Christ. If the minister takes the elementary importance of voice in
human and church communication into account, his responsibility as a pastor will become obvious. He
will find the service of sowing more successful and his possibilities as a pastoral counsellor will
become more concrete. The church serves God when it listenes to Him. The church members serve
each other when they listen to God collectively. The church is to such an extent a real church as it is a
hearing church. It praises God’s name in itself through hearing. God not only speaks to man but He
also elicits essential changes in him. Thus, at church we have to achieve that God’s word be heard in
many different ways. It is the basic principle of pastoral counselling of the church service to do
something on behalf of the listeners so that they can have ears to hear. The action character of God’s
word in the course of singing appears as the experience of faith in the singing person. It becomes a
preaching, a gospel in the listeners who experiences it as a message. Through it the Creator recreates
our lives, makes us obedient, makes us recognise His will, strengthens us, authorizes us, sends us to
enter service. As a member of the community the individual makes experience about his relationship
to it. There is a difference between an active and a passive participant. Active participation at church
brings a change in tasks and diversity in the life of the individual and in that of the community. Active
participation occurs when participants have to do something they would not do of their own accord.
Singing offers something that we badly need. It gives us strength, it sets us free, it reacts to emotional
needs (protection, need for acceptance, search for the meaning of life). Singing also teaches us.
Collective singing is an occasion for personal spiritual growth, its novelty refreshes us, its familiarity
makes us feel secure. Songs and singing are means of experiencing our own value. As a means of
value, songs provide continuous development for the people who sing because singing people
recognize the laws of existence in and through them.

Chapter four (Singing as a condition of human exsistance) highlights the significance of the fact
that we experience the intrapersonal experience of inner order which comes into being through music
in an interpersonal context. We turn to our fellow-creatures with this more harmonical self, both in
familiar and unexpected situations. The presence of spontaneous elements is as necessary as the
constant parts of life. We practice through the unforseen, through improvisation how to handle what is
novel for us. The music which is used to recall situations in life allows us not to experience change in
a passive way but to be active and to use it. Music can be a means in our hands, in our throats, and in
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our hearts. It precludes powerlessness and defencelessness to conquer us, to give up ourselves, our
past, present or future as a matter of course. While singing, there is an energy potential present which
helps the sick to participate in their healing or even to subdue their illness. Singing invigorates the self
healing and regenerating power of the body. It is a genetically given form of enhancing self-power. It
is self resonance.

When recalling basic stories or psalms which we know by heart, something happens in the course
of which some unity or identity ensues from the fragments of the listener’s or singer’s life. From
individual stories, a tissue of basic patterns develop. The stories of the person’s life will come into
being. Through the involvement and the integration of the unconscious, his space of life expands and
its tendency becomes clear. Surprisingly, the reconstruction of the past leads to a broader experiencing
of the future, of openness, and of certainty. My research supports my theory that individual
experiences are connected to singing in the case of almost every church member. They keep in their
memory their favourite song, that of one of their family members, or just one line of the song and the
experience of faith connected to it. Through the fact that familiar songs or those which we hear for the
first time become actual in a given situation, they gain a special meaning. They mediate a message,
emotions, and make us conscious of passion. They work off tension and help spiritual equilibrium to
develop.

In the intersection of aesthetics and psychology the thesis discusses the inner conditions and
psychological mechanisms which influence the production and enjoyment of an artistic achievement.
Arts are autonomous and self-determining. They do not belong to conventions and traditions, as they
are not constituents of everyday life. That is why they open up space towards freedom and that is why
they have a significance for pastoral role. They displace the viewer or listener from the vicious circle
where he more and more hopelessly gets stuck as a result of his repeated endeavours to solve his
problems. The outcome of total human presence can be a vital help for the recipient as it does not elicit
a change in him by means of logical arguments, but by emotions. People prefer pieces of art, which
raise the level of excitement only moderately or which reduce the inconveniently high level of
excitement to a certain degree. If taking delight in pieces of art has an important role in life, it will
have an effect on the total of existence. Incorporating art continuously in our everyday experience as
ars vivendi, later we can acquire creative competence. The recipient does not first experience
suffering, but rather the procedure of development, its series of motifs illustrated artistically, and its
symbolic patterns of activity. It is a permanent task to teach the congregation the ethic of reception.
The aim is to understand myself before the background of the text so that it can transform the Self. It
is a qualified form of the reception of the Biblical tradition which is based on comprehension when the
reader-listener-reciter does not only get into the text to make it complete but in the meantime he
himself changes to learn and to understand himself in a different way. He learns to live in a different
way. This way of understanding is a gift. Common singing gives the singers the peace they so much
long for. Fitting art and artistic activities in liturgy has to serve the original purpose of gathering
people at church. The elements of the church service can inspire new pieces of art if the artists or an
artistic group in the congregation feel themselves challanged by them. The symbolic contents can
assert themselves in a new way and they can convey an actual message in the form of a picture, tone,
music, poem, dance, or dramatic performance thus enriching the community. This experience keeps
the ‘flock’ together as, singing becomes an expression of their belonging together - they go to the
same direction i.e. towards homogeneous musical taste.

The last chapter of my thesis (Singing at church as the fruit of comprehended word of God)
discusses the conviction that singing at church and hymnology are strongly connected with the history
of pietism and the shaping of spirituality. Common singing is a glorifying answer to God’s received
word. It is a means for myself to follow the path of obedience. It is a teaching and faith stance for
people. It is the print of what the given community has understood from God’s word. The assertion in
the text of the song becomes ‘truth’ as a result of music and emotion.

In the framework of church service, believers can experience the new life style both symbolically
and in reality. Instead of acting according to their social roles they adjust themselves to a new
framework as participants of a symbolic series of activites and actions. This activity belongs to the
essence of inculturation of the gospel. Authentic inculturation touches the believers more deeply than
mere perception or than a memorized text. It evangelizes people starting out from the depth of their
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existence and according to those inner sources of power which make them live. In searching for new
ways of liturgy a new culture of publicity and communication may develop.

The ‘new hymn’ which praises God is the believer’s undoubtedly authentic experience put in
form. Where the congregation sings at the church service it is not only a church musical, but also a
theological event. They practice namely universal priesterhood. They act as managers of God’s
gracious gift and prepare for the eternal life. Hymns based on the received word of God have
necessarily got such a content surplus and such a density of value which are not always understandable
and not for everybody who is present. Liturgy is not a preservation of language but a witness of the
congregation in a language easily intellegible. However, it is exactly this Biblical, elementary
language that possesses a power of mission. The church has to face challanges in other fields of church
life so that hymns would not become obstacles but channels of receiving God’s word. Freedom and
order are the two dominant motives. Newer points of view can be formulated and asserted only when
the spiritual and community life of the congregation becomes suitable for it and they can be led step
by step towards a singing devotion which has a claim for an accomplishing and continuous
reformation.

The summarized procedures are shown in figures. While church members take part in musical and
emotional experience, they become adequate for teaching and shaping. They receive means to express
their adoration, while at the same time their needs for acceptance and for personal importance are
being fulfilled. They can feel that they are people who live from faith. They are revived through their
faith who collect treasure which will not be ruined by rust, moths or robbers. They live a life under
their personal conditions and under conditions in the family, at workplaces, in society, under
conditions of their national identity, and of their existence as human beings. This life can be lived
from God’s power and by stepping in the footsteps of the Lord. This life style, a full life by the Holy
Spirit, follows the model of Christ’s emptying Himself. The celebrating music is a fruit of the
understanding of God’s word as experienced in community. It expresses the prostration of the
congregation in front of God.

The pastoral function of singing at church materializes in the framwork of the church service, in
the atmosphere of the organized communal life and in the context of exercising devotion in everyday
life.

The faith revives if believers have to shape, declare, or express through singing what they believe,
what listening to God’s word, belonging to the community, and the existence in front of God mean for
them here and now. Modern man can get the most obvious help for himself if he attains an
instrumentary which is at his disposal to help him with maintaining and keeping his spirituality in
condition. The familiarity of definitive elements supply security only if people present know them by
heart. Transformed beings can only be born by transformed attitudes. The liturgical function of
Reformed hymns has to be found again on the basis of congregational practice in the Old and in the
New Testament. The hymns to be sung have to meet theological, musical and literary requirements.
They are inspired human products which having been measured on the scales of time and of religious
communities proved to be valuable. The hymns chosen according to exegetical viewpoints require a
peculiar performance according to their origin, tune and performing abilities present at church. Hymns
are sung by the congregation momentaneously present. However, hymns build a living church in
current congregations. If this is a hymn of Christ’s church, it is related to the spiritual and musical
materials of other denominations. Singing members of the congregation know that it pleases God if
they use this means of deepening their faith in Him, of confessing their sins, of the struggle with
themselves, and of reviving the obedient and cheerful life of believers.

The Reformed church is called not to let God’s undeserved love be wasted.
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