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A szerzdr6l. Valdsdgos antropoldgus di-
nasztia tagja: apja, bdtyja, felesége is antro-
polégus. Maga jelentSsen eldrevitie az em-
ber eredetére vonatkozd ismereteinket, kiilo-

nosen afrikai kutatasaival és leleteivel a

Turkana-té mellett.

A konyvben a nyolc fejezeten és az eld-
szon kiviil részletes bibliografia talalhato és
kiilén lista a megfeleld magyar nyelvii iroda-
lomrél, végiil pedig név- és targymutato.

Berényi Dénes

Willi Oberkrome: Volksgeschichte: Methodische Innovation und
volkische Ideologisierung in der deutschen Geschichtswissenschaft
1918-1945
Gottingen: Vandenhock und Ruprecht, 1993, 307 old.

A német ,,Volksgeschichte” elézményeia 19,
szazad kozepéig, sot — bizonyos elemeiben
— egészen Herder, Justus Maoser vagy
Fischte nemzetfelfogdsdig nydlnak vissza.
Herder szerint — szemben a francia politikai
nemzetfelfogassal a nemzet elsGsorban
nyelvi, faji és kulturdlis koz0sség, s minden
népnek sajatos szellemisége, .géniusz -a
van, mely mindenekel6tt kulturdjaban (mi-
vészetében, irodalmdban, zenéjében), de
illamformdjdban, s6t gazdasagi életében is
kifejezésre jut. Herder e nép—nemzet fogal-
ma fBként a romantika, a nemzeti tjjiszii-
letés és ontudatra ébredés idején valt nép-
szer(ivé s killongsen nagy szerepet (oltott be
a fejlddésben lemaradt kis népek autond-
miatorekvéseiben vagy pl. a francia behato-
las ellen védekezd német nemzeti ellendllds
langra lobbantasdban.

Ez a sajdtos, ,.,népi” nemzetfogalom a
mult szazad utolsé harmaddban, Treitschke,
Lagarde s késGbb a , pangerman” mozgalom
idején torzult el. A ,,volkisch™ ideoldgia e
képviseli ugyanis — a népi nemzetfogalom
alapjan — azt hirdették, hogy a birodalmi
hatdrokon kiviil é18 Gsszes német is a német
nemzethez tartozik, ami jelentSsen hozza-
jarult a német vildaguralmi torekvesek ideo-
logiai megalapozashoz, hiszen — az Osszes
német egy dllamban (6rténd egyesitése
mellett — a németeknek a szldvokkal szem-
beni faji felsébbrendiségét hirdette, a torté-

nelem Iényegének a fajoknak az élettérért
folytatott harcit tartotta, a zsidosdggal tor-
énd keveredést pedig a német népi erd gyen-
gitésének tekintette. Hozza kell tenni azon-
ban, hogy a ,,volkisch” ideologia e biivkoré-
ben é16 orténészek metodikai szempontbdl
mdr ebben az idészakban is bizonyos elore-
mutatist jelentettek a rankei historizmushoz
képest, hiszen — mikozben figyelmiik f6-
ként a ,,Drang nach Osten”-re, a németek
kelet-eurépai  kultirmisszidjara  (varosok,
céhek alapitdsa, jogrendszer elterjesziése,
egyhdzszervezés ... stb.) irdnyult — a politi-
kai és eseménytorténet helyett sokkal inkdbb
a kultirtorténetet s a fejlédés altaldnos, kol-
lektiv jelenségeit dllitottdk vizsgalodasaik
kizéppontjdba. Azaz mddszereik — paradox
modon — érintkeztek a pozitivizmus meto-
doldgiai Gjitasaival.

Konyvében Oberkrome részletesen elem-
zi ezeket az el6zményeket, s az elmondotta-
kon kiviil, kiilondsen fontosnak tartja a
WVolkstumskunde” 19. szdzadi el6zményei
koziil Ritert, aki a torténelem és foldrajz
kapcsolatanak szorosabbra fiizésére toreke-
dett. Vagy Richlt és a romantika kordban ki-
bontakozd helytorténeti kutatdsokat, vala-
mint — a szdzadfordulo kornyékén ——
Lamprecth és Dopsch térekvéseit, akik a
pozitivizmus hagyomadnyaihoz sok tekinte -
ben kot6dé gazdasag- és tarsadalom-, illetve
telepiiléstorténeti kutatasokat siirgettek.
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Ilyen elézmények utdn alakuit ki Ober-
krome konyvének tulajdonképpeni tirgya, a
két vildghabori koézotti ,,Volkstumskunde”.
Az irdnyzat kialakuldsdban — a hagyoma-
nyosan németnek tekintett népi nemzetfoga-
lom és a vazolt elézmények mellett — nagy
szerepe volt az elsd vilighdborit lezdré bé-
keszerzddésnek. Ennek kdvetkeztében ugyan-
is németek djabb millioi keriillek kisebbségi
helyzetbe az djonnan létrejott dllamok terii-
letén. Ezért a némel tudomdnyossdg egyik
alapvetd feladatinak tekintette, hogy segit-
sen felkelteni e népi kisebbségek kulturilis
Osszetartozds-érzését s elézze meg a tobb-
ségben 1évé nemzethez (Orténd asszimi-
laciét.

A németek az dllamhatdrokon kiviil re-
kedt német kisebbség kultdrdjanak vizsgdla-
tara kiilonbozo intézeteket hoztak létre, pl.
Bonnban, Stuttgartban, Marburgban, Lipcsé-
ben, Miinchenben, Innsbruckban, késébb
Rigdban, Boroszléban. Ezen feliil folydirato-
kat alapitottak, koziilik a leghiresebb a
»Deutsche Hefte fiir Volks- und Kultur-
bodenforschung” volt. Valamint elkészitették
teljes népi életét feldolgozo kézikonyv hatal-
mas koteteit. (Handwdirterbuch des Grenz-
und Ausladsdeutschtums.) E kézikényv a
Volgatol a Baltikumon, a Szudéla-vidéken
keresztiil egészen Argentindig, Chiléig, sot
Ausztralidig igen alapos statisztikai tdbliza-
tok, térképek, grafikonok segitségével tarta
fel a német ,,néptalaj” és ,kultirtalaj” egész
vildgra kiterjedd pontos hatdrvonalait. Az
egyes szocikkek kitértek a népi kozosségek
torténetére, a betelepités folyamatara, a val-
lasi életre, a népmiivészet, telepiilésformak,
a népi kultirmunka bemutatdsdra, melyek
mind arra utaltak, hogy sajatos népi német
kultdrdjukkal, hogyan emelték az dltal lakott
teriilet miiveltségét. Kényvében Oberkrome
elemzi a népiségtorténet teoretikus megala-
pozéit is, kiilondsen a ,forradalmat jobbrél”
idoszeriiségét hirdetd Freyer, illetve a rurilis,
agrarius gondolat nevében a modernizaciot
elutasitd Ipsen jelentdségére mutat rd.

Mindehhez szorosan hozzitartozik, hogy
a nyilvanvaldan a vilighdboris revansot els-
készitd funkcidja ellenére, a ,,Volkstums-
kunde” metodikai szempontbdl eldrelépést
jelentett a két vildghdbora kozotti idészak-
ban a féként Below, Troeltsch, Meinecke,
Oncken és masok dltal képviselt ortodox his-
torizmushoz képest. E metodikai ,,innova-
cig”-nak egyik f6 eleme volt, hogy a népi élet
rekonstrudlisihoz az irdsos, okleveles for-
rasanyag mellett nagy szamban hasznaltak
nem irdsos (pl. kérdGiveken alapuld) forra-
sokat. Misrészt megkisérelték az elért ered-
mények térképeken, grafikonokon valé rog-
zitését (vo. kiilonbdzd nyelvi, néprajzi atla-
szok készitése), s nagy szerepet szdntak a
tarsadalomtudomdnyok (telepiilés- és ember-
{6ldrajz, statisztika, szocioldgia, antropol6-
gia, régészel, kozgazdasdgtan) torténetiras-
ba valo beépitésének. Lényeges szempontjuk
volt a taji-foldrajzi szemlélet, azaz figyel-
miik elsdsorban valamely kisebb kozdsség
(népsziget) kultdrdjanak feltdrasara iranyult,
Mindezzel tdgitottak a historizmus allam-
centrikus, hermeneutikus, irodalmias pozici-
ojat s miivelodéstorténeti orientdciojuk tobb
szempontbdl érintkezik a hagyomdnyos tor-
ténetirdst modernizal6 angolszdsz és francia
(Annales, New History) iranyzatokkal.

Jelen kotet szerzGje fontos kérdésként
targyalja a ,Volksgeschichte” 1945 utani
kontinuitasat is. Elveti azonban egyes tor-
ténészek véleményét, akik szerint az 1960-
70-es években kibontakozd dj német tdrsa-
dalomtorténet (Wehler, Kocka, Mommsen-
fivérek) elézményei koziil a ,,Volksgeschich-
é"-nek nagyobb szerepe volt, mint az angol-
szasz ¢s francia torténetirds fent emlitett
irdnyzatainak. Oberkrome konyvébdl ki-
emelhetjitkk végiil a mi végén taldlhatd ki-
tiind irodalomjegyzéket is.

Eros Vilmos




