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Liszt Ferenc emlékezete.

Tisztelt kozonség, teljes tudatdval birok annak, hogy
milyen kockazat, csaknem vakmeréség ez az én vallalkoza-
som, hogy ime, megszakitva a miivészi szamok aranyfonalat,
kozbetolédni engedjitk a szét, a sziirke, sdpadt szét, mintha
ez jobban {udna szolgdlni a célt, amelyért ez az iinnepls
kozonség oOsszegyiilt: kifejezni hodolatat a langész elétt, aki
a zene zengd nyelvén az imént megszolalt és bivoletével djbol
megigézett. Nem az-e az igazi hédolat a mivészet el6tt, hogy
onfeledten, felszabadultan atadjuk magunkat a nyilt titok igé-
zetének, amely ugy arad beléle, mint magnesbdl az élteté aram,
— a festménybél, szoborbél, tancbol? S nem vagyunk-e igy
mindenek fol6it a zenével: nem red bizzuk-e, hogy kifejezze,
amit semmi egyéb emberi eszkoéz nem tud kifejezni. — hogy
akarjunk még folébe keriilni a zenének s elragadni eléle a
nyilt titkok kulcsat a szegény sziirtke szoval?

ha mégis a hédolattevés tinnepi eszkozei kozt helyet
kér és kap a sz6, a sépadt, koldus sz6, akkor ennek igen mély
igazolédsa és oka van; nem is nehéz megtaldlni ezt az okot.
Az az egyetemes kényszer(iség az, hogy nem elégedhetiink
meg az elragadtatds akarmilyen izz6 érzésével, a boldog fel-
s6hajtas onfeledt hodolataval sem, 6ssze kell témoritni az érzést,
jelentését kell atvilagitni a csodatevs igézetnek, melyben résziink
volt, — s erre az egyetlen eleve elrendelt eszkoziink a szo,
8 ime, a sziirke, szegényes sz6 ebben a felséges hivatdsban
csodatevé vardzseszkozzé vélhatik : olyan tiizes, vilagito, olyan
izes, olyan szines lehet, mint amilyen az élmény, melynek
transparense, — egyszerre érzéki, szemléletes és lelki: teremts
egyéniség a széval festeni képes, — a sz6 zenélni tud, a széban ot
van az lide érzéki valéség és oft van a jelentés mindennél
mélyebb, sejtelmesebb valésédga: benne van az egész gazdag-
sdg, melyet az ember csak &télhet, &tvilagitva a jelentés, az
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orok lényeges szellemi tartalom belsd sejtelmes [ényével, —=
ezért hatalom a sz6, ezért van benne minden rejtett kincse
az atélt élménynek, mint ahogy egy csépp rézsaolajban benne
van a millié rozsalevél mindenikének egész igazi mivolta.

Ezért kap helyet a miivészi hédolattevés organizmusaban
természetesen, elkeriilhetetleniil a szé is; nem kell félniink,
hogy sépadtsdga elfakitia érzésiink hevét, ha csak érzésiink
igazdn mély és ,lélekben és igazsdgban® valé: nem pétolni
akarja azt, nem is atdesztillalni, hanem éppen alvilagitani, a
jelentés tisztan lelki vilagossdgéaval, értelmével ; — miivészeink
elénkbe hoznak egy csokor viragot abbél az igézetes vilagbol,
mely a Liszt Ferenc kiilén és pératlan vildga volt, a sz6 meg-
kisérli megmondani: milyen az a vilag, ahol az a virag termett,
— milyen a zene, milyen volt az ember, aki élte — ez a téméja,
ez a becsvagya ennek az igy is merész feladatnak.

*

Liszt élete a zenéje, mert a zene volt a Liszt egész élete,
minden mdas élettevékenysége ezt szolgélta: a zenét, ebben
teljesedeit meg a Liszt élete, az élet red nézve a zene s a zene
az élet! A figyel6 szem szétbonthalja ezt az egységet, mint
a prizma a fénynyaldbot; a vilag tehat ugy is lathatja Lisztet,
mint akire maradék nélkiil illik a koltéi <z6: szerelem és dal
kozott megosztva élem életem, — mindenesetre mas értelem-
ben, mint ahogy Petéfi magéra értelte — és életrajziréinak
szabadsdgaban &ll a szerelmes Lisztet allitni elétérbe vagy
éppen reflektorfénybe, — épputgy tehetnék Goethével vagy
Napoleonnal ; a mélyebben tekinté tudja, hogy Liszt nem tar-
tozik a Casanovéak és Boccacidok seregébe, csakiigy mint Goethe;
a langésznek az a torvénye és kivaltsaga, hogy amihez hoz-
z&ér, mindenestiil egyet szolgal: azt a langelmét kell taplalnia ;
emberek, akikkel misztikus érintkezésbe jut, dolgok, amikre
raveti fényét s amik megnyilatkoznak neki: mind arra valok,
hogy kibontakozni segitsék a lédngész tiizét és fényét — igy
taplalta a Liszt életében is minden egyéb, szerelme is, ezt a
halhatatlan léngot: a zenéjét.?

. 1 A zene a lelkem lélekzetvétele s egyszersmind imadsédgom és mun-
kam", irja egyszer Liszt. Idézi Pourtalés: Liszt F. élete, ford. Lanyi V. 136.1.

2 Egész életem egyetlen hosszi Odyssedja a szerelemnek” irja egy-
szer Liszt; ,csak a szerelemre voltam alkalmas, s eddig, (1860) fajdalom, csak
balogul tudtam szeretni. De hala Istennek, sohasem szerettem a gonoszsagot
s valahanyszor éreztem, hogy rosszat cselekszem, téredelmesen megbantam
tettemet” (idézi Pourtalés, 168.) Es ezzel 6sszhangban van a Pourtalés &ssze-
sit6 itélete: ,Liszt puszta neve abban az idében egyet jelentett a szerelem-
mel. Valami természetislstti erd sugarzott az egyéniségébsl. Még Tivoli paraszt
lakéi is, akik nyomon kévették, hogy kezét megcsokolhassék s oltonyét érint-
hessék, megéreztek ebbsl valamit. A rosszindulatiak sétédn cimborajanak
nevezték, masok kalandornak. Mi azonban, akik valamivel mélyebben a lel-
kébe lattunk, tudjuk, hoiy lelkének tisztasdgat sohasem homalyositottak el
erGs vérmérsékletének viharzésai.” (U. o. 247.)



Lisztben, a zenészben pedig hosszt ideig szokésban volt
csak az el6adé miivészt l4tni s minden elgondolhaté magasz-
talast rdpazarolni, nem egyszer csak azért, vagy legalébb féleg
azért, hogy a zeneszerzd Lisztrsl ne kelljen szélani. A Liszt
zongorajatékénak igéz6 vardzsa valéban egymagéra is elég
lett volna, hogy halhatatlanna tegye a Liszt nevét. Stlyos szavu
zenészek, akik pedig csak élete utolsé éveiben hallhattdk, még
akkor is az 6sszehasonlithatatlan magasségot emlegetik, ahol
a Liszt jatéka jart és igazoljak és hangsilyozzék az elédok
rajongasat, amely egyhangiilag és egyetemesen vallotta a szel-
lemes Boissier asszony itéletét: hogy a Liszt vilaghirt kor-
tarsai kozt van, aki utolérhetetlen, van aki péaratlan, a masik
6sszehasonlithatatlan, ,Thalberg a vilag els6 zongorasa, — de
Liszt az egyetlen®. (Pourt. 58.) S komoly szavi zenészek adnak
stulyt a sajndlkozésnak, amely méasoktél naivsagnak tetszhetik :
milyen kéar, hogy csak egy arasznyi sav vaélasztotta el attél az
id6tsl, mikor a faradhatatlan kutatds felfedezte a moédot a leg-
mulékonyabb emberi alkotas: a zene megorokitésére; mit nem
adnénk érte, ha a Liszt zongorahangjaibdl legalabb annyit bir-
nank, amennyit egy néhény lemez meg tud 6rokitni! Milyen-
nek kellett lennie a hangzés vardzsanak, amit ez a csodélatos
jaték maga koriil 4rasztott, ha egyik tanitvanya, aki kozel jart
ezekhez a régidkhoz: Rubinstein, azt mondhatta réla, hogy ez
a jalék a ,transcendens virtuozitds korat nyitotta meg a zon-
gora szamara. !

A virtuéz Liszt mellett és mogott sokaig el is feledték a
zeneszerz6 Lisztet; volt id6, mikor csaknem tiintetSleg magasz-
taltdk amazt, hogy elhalvéanyitsék a zeneszerz6t — mindenek
elétt a Hanslick szorgoskodéaséra, akinek amilyen finom érzéke
volt a zene lélektani és esztétikai lényegessége irdnt, annyira
tompa volt az érzéke az uj zenei héditasok irant: ezért eret-
nekitette egyforméan Lisztet és Wagnert.

Pedig a szivos torekvés Liszttel szemben is hit maradt.
A Liszt zenei palyidja nem tgy indult meg s nem arra volt
predestindlva, hogy csak tolméacsoléja legyen hangoknak,
melyeket mdsok hallottak; az els6 perctsl, mikor zongoréja
mellé ilt, az elsG billentéstsl, mellyel a hangokat elécsalta
beléle, minden lépése a zene vilagdnak addig rejlé titkai meg-
hoditasédhoz vitt. Az 6 utja is gy indult el, mint mindenkié,
akit a zene sejtelmes vildga megigéz; 6 is atélte, amit a leg-
szebben Romain Rolland irt le®: egy billentés el6idéz egy lat-
hatatlan vilagh6l egy csodat, megzendiil egy hang, félénken
vagy tdmadén, a magassdgban vagy mélyen valahol, hosszan
rezeg vagy hirtelen elnémul, — olyan, - amilyen az el6hivé
billentés volt s egyszer elenyészik, hosszan beleringatézva a

1 Die Musik und ihre Meister, 1909. 74. 1.
2 A Jean Christoph 1. kotetében.



sejtelmességbe, — mintha keresne valakit, mi f6rténik, ha két
hang egyszerre szélal meg? O, az még nagyobb meglepetés,
még drégébb izgalom: a két hang csakugyan keresi egymast,
5sszesimul, egyiitt széllanak vagy libegnek, mint két pillangé.
egyik viladgos, a masik s6tét, — de ime, hirtelen harc tdmad
koztiik, ellenséges er6k médjan 6sszecsapnak, olyan fesziiltsé-
get okoznak, mintha két hatalmas tébor késziilne 6sszetitkézni,
ki tud megbirkézni ezzel az emberfelettivé . duzzadé hatalom-
mal? Ki tudja az égihdbori viharzdsat orgonajaték 6sszhang-
java igézni? — Ez az olthatatlan sévargas és ez a bizonyos-
sag tolthette el a gyeimek Liszt keblét, mikor el8szor végig
zuhogott rajta a hangok sejtelmessége, hogy & az a hatalom,
aki megfogja tudni tenni ezt a csodat — és csakugyan, az
elsé perctél minden lépése, minden napja a zongora jatékban,
egy diadalmas felfedezé és hodité hadjarat egy vildgban,
amelybe tgy vonul be, mint sziiletett tré6nérokés; nem kell
erlkédnie, a hangok boldogan feltarjak titkaikat, mert felisme-
rik inkognito kirdlyukat s neki nem kell bizonyitgatnia jogéat
és igényét, mert olyan természetesen szolaltatja meg legbelsébb
titkaikat, mint aki anyanyelvén szél és boldogan felujjonganak
a hangok, mert kizenghetik sejtelmes gazdagségukat.

Ezért a Liszt zenei élete az elsé perctsl fogva nem csak
a virtuéz jaték kibontakozédsa volt; mikor — alig mult tiz
éves, — a vilaghirid Thalberg hangversenyére odaiil szorongé
szivvel atyja mellé s az elsG percek szivdobogtaté izgalmai
utdn valami uténozhatatlan sugérzassal felcsillan a szeme s
odasugija atyjanak: nem kell félni, amit 6 tud. én is tudom,
— ez nem az elkényeztetett csodagyermek onhittsége, nem is a
virtuéz helykesége, ez arrél a magasabb missziérél valé hirte-
len megbizonyosodés, ahovd a zongorajaték csak at. — ez az
inkognito kiralvfi jogédnak megvildgosodasa, aki trnak érzi
magét a hangok vildgdban, nemcsak amit mésok hallanak,
hanem amil 8 fedez {6l bel6le s aki egyszer birtokaba is fogja
venni ezt az 6 el6re elrendelt trénjat, a viladg legtermészetesebb
jogéan : a sziiletett uralkodé jogan, amelynek ihletét a Beethoven
itélete ismeri fel és csékia pecsételi meg a gyermek Liszt
homlokan.

S éppen igy, mikor a mar Eurépaszerte csodalt virtuéz
egyszer csak ugv érzi. hogy 6 semmit se tud, mert a boszorkény-
mester Paganinit hallotta hegediilni s hozzaképpest fakénak és
siketnek érzi a maga hangjait: akkor megint nem a hitségé-
ban érintett virtuéz becsvidgya négatia, hogy uj fogédsokat
eszeljen ki, csaknem egv fakir onkinzasat utoléré tirelemmel,
uj hangzésok el6vardzsolasdra a zongorébél, hanem ez az
izgalé préba is lényegében véve a hangok rejlé titkaiba vivé
felfedezé ut, amely egyszer azzal jutalmazza a lankadatlan
kutaté Lisztet, hogy az el6adémiivész mogiil kilép a zene-
szerz6 — az, aki sohase is élt a hattérben, a méasodik sorban,



hiszen gyermekkora éta folyton és &hitatos elmelyultseggel a
kompozxcw szent pillanataiban érezte igazi missziéja betelje-
sedését! — és ez az uralkodé és parancsolé motivum érvé-
nyesiilt, amikor egy orosz kisvarosban, vilaghire zenitjén, a 36
éves Liszt lezdrja a zongora fedelét, hogy tobbé a nyilvanos-
sag el6tt a virtuéz jatékara kivancsiak el6tt fel ne nyissa, —
hogy visszanyerje szabadsagéit a magasabbra hivatott valaki-
nek, aki benne él, aki a kozonség rabjanak érezte maqaf
mikor szérakoztatéja volt, akdrmennyire gyényorkodtette is. 2 A
kirdlyfi elfoglalta trénjat s most nemcsak ujjateremti, amit
mésok folfedeztek ebbdl a kirdlysagbol, hanem a maga lelkén
keresztiil uj torvényeit jelenti ki, i, eddig rejtett szépségeit
tarja fel, Gj lehetdségeit nyilatkoztatia ki.
*

Milyen hét ez a zene, melyet Liszt hozott a bamulé6 vilag-
nak s amelyet annyi ellentétes értelmezés fogadott, amig meg-
hédithatta az elfogulatlan lelkeket ?

Legelso iellemvonésa az egyetemesség: olyan univerzdlis,
annyira sokoldaly, annyira gazdag a vilag, melyet kifejez, —
és mindez annyira modern, j, mint az egyéniség, akinek lel-
kébsl fakadt s akinek zenei szétsugdrzdsa. Még abban az
univerzalis egyéniségekkel teli korban is feltiiné a Liszt egye-
temessége, tagaskorii érdeklGdése és minden teriileten, amelyre
csak érdeklédése rafordul, mélyrehaté eredeti latasi moédia ;
talan nem a Carlyle jellemezte , vildg-mély“ (world-deep) elmék
kozil valé, de mindenesetre vilagot atolels a tagasséga;
Goethéig kell visszamenni, hogy pariat taldljuk,® 6 a kozvetlen
elédje és parallelje a langelmek kozt, az emberl élet amaz
eqvetemessegeben amely semmit se vall 1degennek magatol
abbél, ami emberi, hogy mindent sub specie aeterni &rokitsen
meg, ami emberi, az arnyékot se vallvan idegennek magétél.
Csaknem emberislstti érdeklsdése éppoly melyrehato itélGersvel
pérosul s mindeniitt ugyanaz a formélé ers jelenti ki magat,
akar tollal, akar széval abrazolia mondanivaléit, amely zené-
jében éri el igazi lényegét, — nem jog nélkiill mondhattak,*

1 Egyetlen szenvedélye a komponalds®, irja atyja a 14 éves Lisztrol,
Pourtales 24. 1.

2 A miivésznek, irja 1857-ben, nem szabad arra gondolnia, hogy a.
kozonségnek akér szolgéaja, akar ura legyen; 6 a szépség hordozéja marad,
ennek kimerithetetlen sokféleségében, mely az emberi érzésben és gondolko-
zasban fel van halmozva s csak ennek torhetetlen tudata biztositia jogosult-
sagat” (idézi Raabe Péter: Franz Liszt 1. 213))

3 Ez nem zarja ki azt, hogy a két egyéniség teliesen kiilonb6z6 legyen :
Liszt a Faustot nyarspolgéariasnak tartotta s. vilaglelfogasat csakugyan egy
vildg vélasztotta el a Goetheétdl.

4 Boissier asszony l. Pourtales, i. m. 36. — A kérdés telies tisztaza-
sara nézve l. Raabe i. m. 165—184. A cuzanyokrol sz6l6 munkara nézve,
f6leg, hogy miért nem sikerilhetett, 1. Raabe higgadt lejtegetéseit, i. m. 194—5.



hogy {réi babérai is fenntartotték volna nevét, még ha mindazt
lenyesegetné is valaki belslitk, amit két néi sugalléja szétt-font
koréje, D'Agoult gréfns és Sayn- Wlttgenstem hercegné.

De zenéjével nyilatkoztatta ki igaz onmagéat Liszt, ezért
elsé és uralkodé jellemvonédsa ez az univerzalitds. A zenei
lehetéségek vildga mintha minden rejtett zugat szivesen és
boldogan feltarna, amint a Liszt zenéjén keresztiil szélalhat
meg ; tébb és egyetemesebb titok nyilatkozik meg benne, mint
Beethoven utén akarki masban ; Chopm egyediil a zongorédnak
szerelmese és kinyilatkoztaté géniusza; Schumann mintha arra
volna teremtve, hogy két embertipus 6rokés harcat zengie: a
miivészét és a liliszter nyarspolgarét; Berlioz Gj hangzdsi meg-
lepetéseket hoz, csak tigy, mint Weber, széles ivelésii dallamo-
kat, a Beethovenénél kevésbbé kotott s azért nagyobb ellen-
tétek kézt mozgé hangulatok mémoros hatasat, — mindenik
kilon és egyiitt merész héditasok hosszi sorat ; de Liszt annyi-
val gazdagabb mindeniknél, hogy egyesiti magdban mindezt
az ujat s megtoldija olyan Gj héditasokkal, amiért csak neki
tartozik koszonettel az utékor. Nem az az Gj benne, hogy az
emberi lélek minden megrezdiilésének hangot adott; ezt tette
Bach és Mozart és Beethoven egyardnt: mindenik a maga
torténetileg meghatérozott egyéni modjan, egy atluté lirai séhait
éppugy, mint a legmélyebb életformélo élményeket, melyeket
csak a valldsos megragadtatdasban élhet At az ember, mikor
lelke maga alatt hagyia az elmulé dolgok vildgat és — a
Molnéar Albert szép kitejezésével — az 6rokkévalosag vizeinek
hullamverését hallja.

Nem a témak ujsaga a Liszt zene]enek meglepd ujszer(-
sége ; a témakra is all, amit Paulsen a filozofidra mondott:
nincsenek Gj kérdéseink, csak 6rok kérdéseink vannak, mikor
igazan komolyan szemtél-szembe &llunk az élet igaz tartalma-
val, vagyis, igazi élményeinkkel; a mdd diszerisége a Liszt
nagy fette, amellyel témait zenével kifejezi. Ezt az ujszertiséget
6 ontudatosan élte, barmilyen 6sztonésen nyilatkozott meg
benne; a zene legbels6é torvényei, leglinomabb életgyskerei
irdnti tévedhetetlen érzékkel érezte, hogy a Beethoven uténi
idoknek uj mondanivaléja van s ezt el is fogja tudni mondani
ez az Gj id6 s ehhez Gj forma kell, — nem szabad egyszeriien
alkegyeletbol tovabb foltozgatni régi tomloket mikor az Gj bor
forrongo ereje ujakat kovetel.

S az ujat Liszt a zene leglényegesebb élettorvényeinek
osztonos 4telésébsl hozza els. A zenész eszkozei tisztan
zeneiek : a ritmus, a dallam, a harménia, — Gj zenét az jelent
ki, akinek ezek az 6si alkoté6 mozzanatai minden zenének
leleplezik titkaikat, ami torvényitk. A zenész azt mondja:
Az Este villa székékiitia, vagy azt mondja: Az é6rangyal
imdja, de amint elméje ezekre a jelentésekre fordul, azonnal
zenei képletek tdmadnak fel benne, — a cim tomoriti a sajat



lelke rdirdnyuldsét és a hallgatéédt is erre az altaldnos irdny-
jelolore s ezzel egyszer(i értelmét és romolhatatlan jogat nyer-
tik a programmzenének, ahogyan Liszt értelmezte és gyako-
rolta s megmentette legalabb elvileg a sok félreértéstsl és félre-
magyarazastol, amiben annyi része volt ennek a két éla jelo-
lésnek, melyet nem is lehet menteni, mihelyt azt erészakolia
vele valaki, ami ellen Liszt tiltakozott, hogy egész torténéseket
el lehetne mondani a zenével, — ming ferde és mér csaknem
komikus erélkodésig vihetett ez a torekvés, eléggé illusztrélja
a Berlioz esete a maga programmzenéjének értelmezésével.!

Ez az egyszeri és mélységesen szép jelentése és értelme
egyszersmind ama ,nagy gondolatnak“, melybe Liszt, weimari
alkot6 kora lendiiletében (1860), &sszefoglalta élete céljat:
~megujitani a zenét a kéltészettel valé belséségesebb kapcsolata
dltal*®. A régi, igazén : 6rok probléma: — melyik legyen az
alap s hogyan segithesse a masikat, a Liszt szemében igy
oldédik meg: a koltsi tomorités, egy programmba, vagy egy-
szer(ien cimbe, nem valé tébbre, de ezt komolyan szolgélhatija,
mint hogy megijeloli a jelentés egységes tartalmat, melyet a
a zenész most mar a maga eszkozeivel tar el6; hogy itt a
maga tisztdn romantikus lelki berendezettségét szolgélta ezzel
az elvvel, olyan természetes, mint az, hogy tehat nem is tud
mads programmot igazolni, mint ezt a romantikusat® ; mert egész
lelki alkata ebben él s tehat zenéje ezt nyilatkoztatia ki —
ugy, hogy benne az egyetemes emberi az id6i determinaltsa-
gon keresztiil is sub specie aeterni jelenik meg, éppen azért,
mert ezt a lelki alkatot s ennek torténeti megnyilatkoz4sat
maradék nélkiil, teljesen elvégezi.

Ez azonban azt teszi, hogy Liszt, a zenész, nem tanulja
az elméletir6tsl, hanem csak megvilagitia a zenész lelkialkatat,
mellyel zenéjét szerzi. Liszt ezekben a folledezésekben az
igazdn nagy, az uttérs, a zenei lehetéségeket feltaré langész,
azok uagy vartdk 6t, mint névtelen csillagok az eljovends
csillagdszt, — ami ujat a zenei fejlédés neki koszén, nem
elméleti megallapitasaib6l nyerte, hanem 6sztonés egyiittrezgé-
sébsl a hangok belsé életmozzanataival, — ezért lephette meg
a vilagot ujszerii hangzasokkal, ritmusokkal, 6sszhangokkal, —
ezért birta el zenéje a programmszeriiség [élreértett magyara-
zatait is, mert benne van a csaknem érzékien megszoélals, de
mindig tiszta zenei hatds éppugy, mint a legéteribb jelentés,
mert az is mindig tisztdn zenei természetével szélal meg. Ezért
van néha egyiitt a ketts, — mint mikor azt mondja a cim:

1 .. Raabe 88.
2 U. o. 87.

3 L. Molndr Antal : Liszt Ferenc alkotdsai az esztétika titkrében, 22. és
koév. lapok.



Szt. Ferenc prédikél a madaraknak s a meleg, komoly dallamba
csakugyan belecsicseregnek az orvendezé madarak, — vagy:
Szt. Ferenc 4tkel a tengeren s a hallgaté hallja a hulldamok
diitborgését s latni véli a dagadé vizek sotét tornyosuldsat.

Ezekbsl az é16 mélységekbsl hozta magéval a zenei hata-
sok 4j fogdsait: még tovdbb, még finomabb elemekig hatolt
mint el6dei, a hangok természetébe: észrevette, hogy egy 6t6d-
hangzat helyébe két nagyharmadot téve, hogy kitdgul a zenei
kifejezés hatdra, — észreveszi, hogy a témék még kisebb
alkot6-mozzanatokra bonthaték s bomlanak is a figyelmes fiil
szamdra, — s ezzel oda értilnk a Liszt legjellemzébb djitasa-
hoz, amit mar Heusz Alfréd végleg tisztdzott: hogy Liszt ,nem
kész témakbél indul ki, hanem motivumokbdél, amelyeket min-
den lépésre jellemzGen 4talakit, ezeket a folvton atformalt
motivumokat témoriti kisebb-nagyobb témakka. Ezaltal valami
egészen kiilonés hatéast ér el, azt, hogy a témak a legszoro-
sabb 0&sszefiiggésben maradnak a fémetivummal. barmilyen
rendkiviil kiilénbozzenek is ettsl a kifejezést illetéleg.“! Innen
a csodalatos ragyogés, a fény és arnyék igézetes véltozésa
ebben a zenében, innen az egység ebben a széditéen gazdag
sokféleségben, s amit taldn még inkdbb szabad hangstilyozni:
a sokféleség ebben az egységben. Mennvire egyszer(i fogdsok
— ma mdr; mintha a Leibnitz nagyszeri elve nyerne tj trium-
fust: a végtelen finom &tmenetek, a differencialis kiilonbségek
osszeszervez6dése nagy organizmusokkd, — ez az igazi vilag-
titok, s ime, eléttiink All elbtivsls illusztracidja ennek az igaz-
sédgnak a Liszt zenéjében. S a zenész szaméra nincs is més
probako blzonYOsséo és diadal, mint az, hogy ami tjat 6 hozott,
annak érzi és értékeli més is, — ezért torténhetett, hogy mikor
nglk tanitvanyanak ehatszotta egy Uj szerzemenyei a lanit-
vany egyszer csak megéllitia a mestert, nem is jut eszébe,
hogy taldn vakmer6ség, amit mivel: ezt a részt mester, ezt,
szabad még egyszer, ez 0j, ez még sohasem volt, — s a mes-
ter nem neheztel, a szeme felcsillan, belsd tiizt3l izz6n, hogyne,
ez az 6 igazoldsa és diadala, hogyne: hiszen az volt a titkos
késztetie minden elmélyiilésben, minden elégedetlenségben,
mikor Paganinit hallotta, mikor Chopint hallotta, mindig az volt
a tovabbkésztet6 motivuma: azt megtalalni, ami til van ezen
is, tovabb hajitni a landzsat, ahogy maga mondta, s ahogyv
Wittgenstein hercegné szivesen ismételte szerelmese érdemét,
Uj lehet&ségeket fedezni fel, amiket nem lehet megtanulni, csak
felismerni lehet.

1 Raabe 105. 1. Ugy is ki lehet fejezni ezt az ujitast, hogy egy hang
koériill helyezi el, mint fordulépont koriil, a hangok és hangkozok végtelen
sorat, amivel egymaéstél tavolallé hangokat tudott 6sszefogni. Pourtalés :

kieszel egy bamulatos akkordsorozatot, olyan dur harmashangzatokbél,
amelyek alaphangjai kis terc tavolsagban kévetkeznek. Ez a talalmany dénté
hatéssal volt a wagneri és modern harménia-rendszer kialakulaséara.” 214. 1.



Ezért nem folytathatta Liszt az addigi zenei kifejezési
modokat, — éppen a zene 6rok lényegességébe vetett mély és
élményszerii tapasztalatai miatt. Kiérezte, hogy a szonéta forma
ideje elmult; szigord szerkezetét mar a Beethoven titani ereje
majdnem szétfeszitette, a 9-ik szimfonia mar a hataron van,
az utolsé vonésnégyesekben mér egy uj zenei kifejezési forma
bontakozik ki el6ttiink és senki sem sejtheti, micsoda meg-
lepetés lett volna, ha a tizedik szimfoniat megirhatia vala —
ezt a régi szonata-format, igaza van Beckernek,! Beethoven
uftdn nem lehetett tovabb folytatni, éppligy, mint titdn testvére,
Michelangelo utdn a képzémiivészet michelangel6i formait, —
az 6 emberfslotti erGivel megtoltstt formék az utédok torpe lel-
kén at csak egyet mutathaltak igazén : a barokkot, — a furcsat,
a torzat, a szénalmas kicsiség fontoskodéasat.

A Liszt alkoté ereje abban nyilatkozott meg uralkodén,
hogy a zenei elemek dj térvényeinek felismerése alapjan j
nagy zenei formét inditott Gtnak: a szimfonikus koéltemény ez,
ahogy & nevezte; fejlodése utja Bertliozté]l Weberen &t Lisztig
éppen olyan természetes és nvilegyenes, mint volt az el6z6
formaé Stamitztél Haydnon &t Beethovenig. Ebben az uj for-
maban bontakozik ki a Liszt zenei folfedezésének, annyi Gj
leleménynek igazi gazdagsdga és eredetiséce; nemcsak abban
az 50—60 szerzeményben, amely maéar kozkincse a zenéls
vildgnak, hanem abban a nagv 6rokségben, melyet még csak
ezutén kell birtokba venni az 6r6kosoknek s amelyet térténeti
jelentGsége szerint fog is egvkor becsiilni a vilde. ha olvan
sulyos szava férfiak, mint Barték Béla. megvilagitidk. hogy a
Liszt életmiive azért nyitdnya egy ui kornak, mert csaknem
mindaz a kezdeményezés, melyet utédai vittek teljesen véghez
és hasznéltak ki, ott van az & oeuvre-jében.? — ugyanaz a t6r-
téneti itélet ez, melynek Ambros méar 1860-ban kifejezést adott,
mikor az akkori zenei életbdl vett képeit egv Liszthez intézett
nyilt levéllel vezette be, irvdn benne: ,Gyakran fogja ebben
a kénvvben nevét latni, — nem is kéonnyen szélhatna a modern
zenefilozofia, esztétika és kritika egy 'mondatot sem anélkiil,
hogy végiil is mindég azokra a mozgalmakra és inditasokra
ne kellene bukkannia, melynek kézéppontjaban 6n &ll.“3

*

Van a Liszt zenéjének még egy vonasa, melyet nem lehet
mell6zni: ez a magvarsdoa. Volt id§, mikor elszeretettel és
buzgén hangsilyoztdk a Liszt nemzetkoziségét, mintha azt

1 Becker Paul : Neue Musik, 1923. ,Die Simfonie von Beethoven bis
Mahler” és a tébbi tanulmanyok is.

2 Bartsk Béla akadémiai székfoglaléia Lisztrél, 1936 febr. 3.

3 Az én egyetlen zeneambiciém mindég az volt — iria 1873-ban, tehat
télszdzaddal elsé hangversenye utdn — és mindég az lesz, hogy a j6vé hatéar-

talan tavlataiba vethessem hajito6 dardamat, mint ezt egykor a Brendel lap-
jaban irtuk.” (Pourtales, 221.)
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akartdk volna mondani, hogy Liszthez minden nemzetnek joga
van, taldn t6bb is, mint a sajat nemzetének. Ennek a fellogés-
nak higgadt és targyilagos itélete van kifejezve a Raabe fedd-
hetetlen szavaiban : ,Magyarorszdg kicsi volt neki, de kicsi
volt Németorszdg és Franciaorszag is, abban az értelemben,
hogy a Liszt miivészi felfogdsmédia minden politikai hatéron
talszérnyalt” ; s abban az értelemben, hogy Eurépa szellemi
kulturaja egy él6 szervezet volt, s aki ennek szolgalt, vilag-
polgér volt.! Abban is igaza van Raabenak, hogy Liszt ugyan
magyarnak érezte magat, legaldbb amiéta sziilsfoldjére ferfl-‘
kordban visszatért, ,de nem élt ott annyi ideig, hogy a nép
ielleme, koltészete., a monda, s a dal elhatérozé befolyast gya-
korolhatott volna fejlédésére. Ezért rakodhattak le tgyszélvan
mas kulturdk rétegei magyarsagara.“?

S mégis, ezek alol a rétegek alél elGesillan az 6si, leg-
mélyebb réteg: az egyetemes emberit szinezs, a vildgpolgart
egy torténetileg meghatarozott valésaghoz kot réteg: magyar-
sdga; elGcsillan nyilatkozataiban, melyeket illenék végre komo-
lyan venni, olyan komolyan, ahogy 6 maga érezte, s vallotta,
ha Chopinnek elhisszitk, hogy lengyelnek érezte magat Paris
legszivében is. De ha nyilatkozatait el lehetne hallgatni, nem
lehet elnémitni tetteit: mikor a budapesti &rviz hirét meg-
hallotta, aki addig ,Eurépa 6rékbefogadott gyermekének hitte
magéat® (Pourtales, 68. 1.), egyszerre belenyilal a szivébe egy
hang, melyhez t6bbé nem lett hiitelen, nemcsak a pillanatnyi
segités szolgdlataba &llitia miivészetét, — szdzszor tette, s fogja
tenni azt egész Eurépa minden szenvedgjéért, — hanem raeszmél
arra a finom, gyéngéd, s mégis legizmosabb szélra, mely ide-
koti ehhez a 16ldhéz, s melyen meg fogja teremteni a zenei
kultira olyan magas v1lagat amely mélté lesz az eurdpai egye-
temességhez. Ezt a lelki kozosséget érezte ki, s becsiilte meg
a magyar koztudat a Liszt latogatésaibol, — tévedett volna a
kor és sz6sz6léja, Vorosmarty, mikor ugy iidvozoslte a ,Han-
gok nagy tanérjat,” mint aki barhova jut, mindig hii rokon?

Nem lehet csodalni, hogy zenéje nem a tiintetGen és
programmszeriien magyar zene ; nem lehet koronatantnak hivni
magyarsdga mellett, s mégis, nyugodtan bizhatjuk a d6nt6 szét
erre a zenére magyarsaga igaz értelmezésében. Az elsg benyoma-
sok, melyekbsl a magyar zene kiilonss lelke megigézte, falusi
cigdnyok ujjai aloél kikeriilt muzsika hatasai voltak, bizonyosan
primitiv és naiv zene volt az, — s mégis a jaték fogyatékos-
sdga, s a zene egyszer(isége se tudta elrejteni a mély hatast,
amely csak tisztultabban, s ergsebben fogta el, mikor Biharit
hallhatta; — aki a hangok beszédét gy értette, mint anya-
nyelvét, most egyszerre tgy érzi, hogy ez a sejtelmes, kiilonos,

1 Idézi Raabe, i. m. 221.
2 Raabe, 211.
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sehol mésutt meg nem !talalhatd zene az & igazi anyanyelve,
ez all a legkozelebb szivéhez, — taldan a legigazabbat akkor
irta le Raabe, mikor azt mondta, hogy ,valésziniileg a Liszt sajat
zenélé lelkialkata volt egyetlen oka s alapja“ annak, hogy olyan
erds vonzalmat érzett a cigdnyzene irant.! Csoda-e, hogy oda
is ajdndékozta mindenestsl a ciganyoknak, amit magyar zené-
nek ismert, — még hosszu idére lesz szitkség, amig a cigany-
zene kérdését a kiltold szamadra is tisztazhatta a kitarté tudo-
méanyos munka.? Lisztet is megigézte a ciganyzenén keresztiil
felénk zengd sejtelmes mult: az ezer esztendék tavolaba bele-
nyité sejtés; nem tudhatta, hogy a magyar ur, a sziiletett vezér
lelke szélal meg a legkisebb foszlanyban is, amely rankmaradt,
s amely a magassagbdl terjedt le a nép koézé, mint minden
vildgossdg, amig a cigdny egyediili jatékosdv4 nem maradt a
dalnak és tancnak.

Ez a hangulat hédit a Liszt rapszédiaban, hallgatéiban,
verbunkosaiban, — ez a zene csak olyan lélekbédl fakadhatott,
amelynek igazan anyanyelve a magyar muzsika. Més nagy
zenészeket is megihletett a magyar zene, a Haydn, Beethoven
és Schubert attuté érdeklédésén tal a Joachim és Brahms szer
zeményei a legszebb példai; — a Brahms magyar tancai azt
mutatjdk : igy zenél egy magasréptii idegen zenész lelke, ha
megihleti a magyar zene. A Liszt tisztdn magyar zenéje azt
mutatja : igy zenél az, akinek a magyar muzsika anyanyelve.

S ezért van a Liszt zenéjében mindeniitt, nemcsak rap-
sz6diaiban, valami, ami egyéniségébe ebbsl a legmélyebb réteg-
bél keriilhetett belé : mint a hegyaljai borba az iz, szin, tiz;
ama sok fel sem mérheté kincs mellé, amivel a zene egyete-
mes hdditdsait gazdagitotta. Ott van ebben a zenében annyi
belsGség, mint a németben, annyi Gszinte és természetes 6rom
a hangok érzéki tetsz6 voltan, annyi leplezetlen élvezete a
hangok érzéki szépségének, mint az olasz zenében, benne van
az orosz érzelmesség és a spanyol méltéség, — de mindezek
folott van még valami, ami csak a magyar zenében van meg:
a dalidssdg, ugyanigy, ahogy megvan a magyar tdncban —
az uri, nemes életérzésnek felfakaddsa ez a tartézkodé fel-
szabadultsag kecsességében, amely megévia attol, hogy sirva-
vigaddsaban is duhajkoddssa legyen, — s mindez annak az
életérzésnek toretlen egységével, amely ossze tud forrasztani
minden magyar lelket, mert csak 6 érti, s érzi, mit jelent az,
hogy a ménes ott delelget valahol a csarda mellett, s mindez

1 Raabe, i. m. 210.
2 Legérettebb terméke ennek a pompéds sorozatnak a Molndr Antal
tanulménya: ,Magyar-e a ciganyzene ?“

8 A Molnar A. elébbidézett tanulméanyan kiviill rendkiviil szerencsés
rajzat adja ennek a torténeti helyzetnek a Herczeg Ferenc regénye: Hol
vagy Adém?
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abban a ¢sodalatos elfinomultsagban, melyet az Ady Endre
géniusza tett tudatossa magaban s magan keresztil a magyar
fajban : mert itt is ismétlodott: ami ,paraszt zsalyaként aludt
el, dus krizantém firttel ébredt® a Liszt Ferenc zenéjében.
S amit Raabe emlit egyszer, a pompéazatossdg, a pompa-
kedvelés, — ,természetesen csak a zenében“!, — vajjon nem
ugyanannak az 6si, ari életérzésnek hajtasa-e ?

gy fonta bele Liszt a magyar életérzés, vilaglatas és érté-
kelés semmi maéssal 6ssze nem téveszthetd adalékait az
eurépai kulturtudat szimfonidjaba a leghatdasosabb nyelven, a
zene nyelvén. lgy fizte bele a magyar zenét uj, szines szélak-
kal a miivészet magasabb rendii természetességével az egye-
temes vilagkultira egyetemes kincsei koézé. S ez a szolgélat a
legnagyobb ajandék, melyet a langész nemzetének adhatott.

*

Ez elott az ajandék elétt a hédolattevésnek legtermésze-
tesebb médja az, hogy elmeriiljink a Liszt zenéjébe, engedjiik
magunkra hatni Gj kijelentéseit, Gj szépségeit. De éppen olyan
természetes és nélkiilozhetetlen moédja az is, hogy megprobal-
juk széba foglalni szépsége nyilt titkait, — minél kevésbbé
engedi magat szoébafoglaltatni, annal inkdbb. Ezért van, hogy
ebben a teremben, amely mindenek el6tt a tudds és megértés
kultuszdnak van szentelve, jogosnak éreztitk a miivészi szamok
kozé iktatni a Liszt zenéjének ezt a szerény értelmezését is,
mert ez se akar egyéb lenni, mint ujjongé hodolattevés a
kegyelmi ajandék el6tt, amely, mint egy iistokos, szdz évvel
ezeltt megjelent a magyar égen s amely felé, amig kultura
lesz a f6ldon, hodolattal fordul minden szépségszomijas lélek
és veliink egyiitt iinnepli a magyar Liszt Ferencet.

1 Raabe, 216. 1. E"‘r" —
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