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1. Az értekezés célkitiizése, a téma Kkoriilhatarolasa

Doktori disszertaciomban a Kazinczy Ferenc ¢életmiivében megfigyelhetd emlékallitasi
modozatokkal foglalkozom. A vizsgalat a maganszférahoz és a kozosségi emlékezethez tartozo

eseményekre egyarant kiterjed.

Kazinczy Ferenc életmiivét valtozatos szempontrendszerek alkalmazédsaval szamos
kutat6 vizsgélja. Igy van ez az emlékezeti tevékenységével is, amely mar tébb korabbi kutatés
kozosségi  emlékezeti narrativdk kialakitasdban betoltott  szerepével, dokumentéacids
kényszerével. Orban Lészl6 a Palydm emlékezete kritikai kiadasanak elkészitése soran a
sokszoros Ujrairas és az emlékezeti manipulacié Ugyét vizsgélja, egy-egy jellemz6 torténet
alakulasan keresztil bemutatva az emlékezés miikodését Kazinczynal. Szilagyi Marton
vizsgalodasaiban pedig a Fogsagom napldjanak kritikai kiadasahoz kotédéen szintén szerepet
kap a fogsag elbeszéléséhez alkalmazott beszédmodok vizsgalatanal az emlékezeti munkaval

kapcsolatos szamvetes.

Szinte kézhely az a megallapitds, hogy Kazinczy szamara nagy jelentéséggel birt az
emlékezés mind maganéleti, mind k6zdsségi kontextusban. Fontosnak tartotta egyes szovegek,
targyak, képek, de leginkabb a vele tortént események megdrzését, és tudataban volt annak is,
hogy az emlékezet iranyitdsa az értelemadds hatalméval ruhazza fel az emlékezbt. Ezen
alapvetések ellenére az Arkadia-per kivételével konkrét emlékallitasi esetek terjedelmesebb
feldolgozasaval ritkan talalkozunk a Kazinczy-szakirodalomban. Kazinczy emlékezéshez
tarsul6 attitiidjét és emlékallitd tevékenységét sok tanulmany emliti, kiindulépontnak tekinti és
magyarazatként hasznalja, de az emlékallitds el6zményeinek, konkrét eseményeinek,

utoéletének és kontextusainak feltarasara mar nem kertl sor.

Vizsgalataim sordan az emlékallitas folyamatanak szovegfajtdkon ativeld nyomon
kovetését tlizom ki célul. Minden kiemelt emlékallitasi ligy esetében felhasznalom Kazinczy
levelezésének, Onéletirdsainak, kolteményeinek és folydiratkdzleményeinek vonatkozo
szakaszait. Kulondsen az érdekel, hogy milyen eltérések, hasonlésagok, kapcsolodasok és
rendszerszeriiségek figyelhetéek meg a mifaj- vagy éppen médiumvaltds soran: miként
maddosul egy torténet megirdsa, amikor példaul maganlevélbdl onéletirasba adaptalodik, vagy
éppen folyoiratkdozleményként kertl publikalasra. Figyelembe veszem Kazinczy
alkotdsmodjanak azon sajatossagat is, hogy torténeteit sokszor Ujrairja: akar a cimzett valtozasa,

akar a mult eseményeinek természetszeri (felejtés okozta) vagy manipulativ atértelmezése



miatt. Az irds Kazinczynal dokumentalas, rogzités, megérzés; de Ujrairds, Ujraélés és
Ujrakonstrualds is — olyan interpretaciés folyamat tehat, melynek soran dinamikus
onertelmezési folyamatként (is) zajlik az emlékek értelmezése es ujraértelmezése. Ezért
lényeges a Kazinczy-szovegek megalkotottsdganak korllményeire, maodszereire és
motivaltsdgéra valo rakérdezés, amely a kevéssé transzparens jelentésrétegek feltarasahoz is
eljuttathat.

Ertekezésemben az emlékallitasi gyakorlatok harom fajtajarol beszélek: archivalasrol,
muzealizaciordl es panteonizaciorol. Az archivalast és a muzealizaciot kutatdsom sorén
Kazinczy emlékezeti tevékenységének alapkarakteréhez tartozokent kezelem, és valamilyen
mértékig minden emlékallitasi aktusban felfedezhetdnek vélem. Kazinczy dokumentécids,
archivalo és ujrairasi kényszere, illetve a jeles alakok kézirasanak, kepének, targyainak
birtoklasa visszatéré motivumok az emlékezésben. Levelezésében szembetiing az az igyekezet,
amellyel a szamara fontos eseményekrdl, emberekrdl torténeteket alkot, és azokat szdmos
alkalommal — gyakran a cimzetthez vagy helyzethez igazitott valtozatokban — Gjrairja, ezéltal
pedig Ujraéli. Ez a maganélet eseményei és a kozélet, illetve a kultira szintjén is megfigyelhetd.
A muzealizacio szintén a multtal valo kapcsolat kialakitasanak egy mddja. Ez nem csupan a
korszakban kialakuld muzeumi kultura miatt lehet érdekes: Kazinczy ugyanis mint 6nmaga
muzeologusa Iép fel, ez a tevékenysége pedig 0sszekdthetd az archivalassal. Masrészt, ahogyan
arra mar tobben is ramutattak, szovegeinek visszatéré mintazata a milalkotasokkal torténd
¢lményszeri talalkozas, és az ezekben a talalkozasokban megvaldsuld dnreprezentacio. A bécsi
és erdélyi utjait dokumentalo Utleirdsaiban is kiemelt szerepbe kerllnek képtari élményei, igy
elengedhetetlen az utazési narrativaba illesztett esztétikai élményeivel vald szamvetés is.
Gylijtési vaggyal tarsulo képzémiivészeti érdeklodése — mely Kiteljestlésének anyagi helyzete
vetett gatat — folyamatosan észlelheté az életmiiben: de szdmos gipszmasolatot, metszetet

birtokolt, szamara kiemelt alakok kézirasat, leveleit drizte.

A panteonizacié mint jelenség Kazinczy-korabeli attekintéset Porkolab Tibor végezte el
Nagyjainknak pantheonja épiil cimii munkajaban, amelynek tanulsagait disszertaciomban is
hasznositottam. A Panteont mint a dicséség templomat olyan szakréalis térkent érti, amelyre
jellemzd az archivumszeriiség: kdébe vésett nevek és torténetek szolgdljadk a mulhatatlan
érdemek rogzitését. Ez a hely egydttal mGzeumi karakterrel is bir: a haza nagyjainak virtualis
galérigja. A jeles alakok kiemelésének igénye lathatéan élt Kazinczyban, erre mutat szamos
emlékmiiterve is: Csokonainak, a k61t6 Zrinyinek, a zempléni hdsoknek és idésebb Wesselényi

Miklosnak is tervezett emlékmiivet. Erdeklddéssel fordult a portrék felé, valamint a hotkoci



angolkert (melyben szamos siremlék, illetve emlékmii volt) is foglalkoztatja, és a
kertmiivészettel vald teoretikus szamvetésre 0sztonzi. Panteonizacids tevékenysége nem
korlatozddik arra, hogy kijeldli a nemzet nagyjait, majd kezébe veszi az emlékallitas
folyamaténak iranyitasat. Megnyilvanul abban is, hogy kélteményekben eszményiti alakjukat,
¢és emlékmiivek létrehozasaval kézzelfoghatd, kdzosseégi emlékezethelyeket teremt meg. A
panteonizacids munkat végzo, szertartdsmesteri tisztet betolté személy azzal, hogy virtus €s
gloria kozott kdzvetit, maga is bejuthat az érdem templomaba. Ezt a lehet6séget felismerve
Kazinczy igy nem egyszeriien csak a szerinte jeles személyeknek, de 6nmaganak is emléket
allit, 6nmagat is panteonizalja. Kapcsolatainak kontextusaban a haza legjelesebbjeihez koti
magat, ezaltal azoknak felé iranyul6 baratsaga és megbecsiilése szolgal bizonyitékul Kazinczy
kiemelt statuszara. A személyes szféra tekintetében pedig azzal, hogy megosztja gyermekei
nevelddésének torténetét €s az apasdgban olyan mintékat allit maga elé, akiket a Panteonba
belépésre érdemesnek tart, magat az apaszerepben is megdicséiti. A hazai Pantheon
megalapitasara tett gesztusként értheté Kazinczy képgyiijto szenvedélye is. Gyijteménye 1807-
ben (amikor a pataki kollégium megvasarolja) kozel félezer képet tartalmaz, s a késébbickben
is folytatja a gylijtést. A Pantheon alapjainak lefektetésére a szobraszat médiuman keresztiil
Ferenczy Istvant tekinti a legalkalmasabbnak, aki el is keszit egy nemzeti szoborpantheon
létesitéseéhez sziikséges portrésorozatot. Kazinczy rendre biztatta 6t, s bar terve kés6bb nem

valosult meg, szamos munkaja kapcsolodik a panteonalapitasi torekvésekhez.

Kutatasom soran a panteonizacio eredmenyeivel, kovetkezményeivel — tehat azzal, hogy
valoban sikerilt-e a Kazinczy altal fontosnak vélt alakok helyének biztositasa a kdzosségi
emlékezetben — csak érintélegesen foglalkozom; vizsgalddasaim kozéppontjaban ezeknek a
torekvéseknek a korabeli hatasa, de leginkabb a megvalositasa és a mogottik allo elmeleti,
kulturalis megfontolasok allnak. A panteonizacidban és a hozza kot6do archivald, muzealizald
igényben k6z0ds jegy az emlékezés és az emlékallitasi szandek megnyilvanulasa. Az emlékezés
természete, mddjai, az egyéni és a kozosségi emlékezet dsszefonddasai pedig olyan témak,
melyekr6] Iényeges adalékokhoz juthatunk a Kazinczy-szovegek vizsgalataval. A 19. szazad
elejének megvaltozo torténelemszemlélete, Ujfajta torténeti tudatossdga, eredetkeresési
modozatai, illetve a mizeumi kultira megjelenése kicsinyitd tiikorként van jelen a Kazinczy-
¢letmiiben, és forditva: értelemez6i Kulcsfogalmaim arra is lehetdséget adnak, hogy egy
hatarozottan kijelolt perspektivabol vegyem szemigyre a rendkivil heterogén és széttarto

szOvegkorpuszt.



F6 kutatasi kérdéseim arra iranyulnak, hogy milyen médon jelenik meg a Kazinczy-
¢letmiiben az emlékallitds témaja, milyen reflexiokkal ¢l Kazinczy sajat emlékallito
tevékenysége soran, hogyan jeloli ki az emlékallitasra méltokat és milyen médon kapcsolja
magat hozzajuk. Vizsgalom azt a kapcsolati halét is, amely az egyes emlékezeési ligyek mogott
hazdodik, megprobéalva feltérképezni azt is, hogy milyen tényezOk hatnak az emlékallitasi tervek
intenzitdsanak valtozasaira, miért aktivizalédnak vagy enyésznek el. Célkitlizésem része az
emlékallitds komplex vizsgalata, minden kapcsolddo szovegfajta és médium bevonasaval, a

személyes és kdzdsségi szempontok egylittes érvényesitésével.



2. Az alkalmazott modszerek

Célkitlizéseim megvalositdsdhoz a diskurzuselemzés modszerét taldlom a legalkalmasabbnak.
A nyelvi fordulat elmozdulast jelent attol a felfogastol, hogy a nyelv semleges eszkozként,
transzparens modon, eszkdzszertien tiikrozi a valosagot, helyette arra helyezi a hangstlyt, hogy
miként épiil fel a vilag a nyelv altal kozvetitett jelentésekbdl. Pontosabban: miként épiilnek fel
kiilonboz6é diskurzusok a nyelv altal kozvetitett jelentések kivalogatasa, atrendezése,

Osszekapcsolasa soran.

A diskurzus nem a valdsag lenyomata, hanem annak egy értelmezése, hiszen az objektiv
valosag ellendrizhetdsége csak egy nyelven kiviili poziciobdl lenne lehetséges, amihez nincs
hozzaférésiink. A kilonféle diskurzusok igy eltérd vilagértelmezéseket hoznak Iétre,
versengenek egymassal, hatoerejiiket pedig nagyban befolyasolja, hogy a diskurzus alkotoi
milyen mértékii hatalommal birnak. A diskurzuselemzés sordn nem az igazsagra vagyunk
kivancsiak, hanem arra, hogy ki allitja magérol, hogy az igazsag birtokdban van, és hogyan
probalja ezt nyilt vagy rejtett hatalmi narrativdkkal igazolni, milyen eszkdztarral dolgozik

pozicidja megdrzése érdekében.

A diskurzus fogalma és vizsgalata Osszefonodik Michel Foucault nevével, aki a
diskurzusok rendjét foként tagabb, tarsadalmi-politikai szinten vizsgalja. Dolgozatom
modszertani eszkoztaranak kivalasztasakor fontos volt Terell Carver is, aki arra mutat ra, hogy
miként éplilnek fel a kiilonbozo diskurzusok a nyelv altal kdzvetitett jelentések kivalogatasa,
atrendezése, 0sszekapcsolasa soran; Glozer Rita munkai pedig a diskurzuselemzés gyakorlati
megvalositasahoz adtak tampontokat. Jelen dolgozat esetében a Kazinczy Ferenc személye altal
mozgatott és befolyasolt diskurzusokon van a hangsuly: szamot vetek ezek tarsadalmi
beagyazottsagaval, illetve sziikkebb és tagabb kozosségi vonatkozésaival is. Olyan elemzd
attitliddel fordulok Kazinczy irdsaihoz és az azokban megképzett beszédrendhez, amelyet nem
csak az érdekel, mit ,, mond” a szdveg, hanem az is, hogy miért és hogyan teszi azt. A
diskurzusvaltozatok értelmezésének tétje, hogy feltarjam, milyen médon hasznalja Kazinczy a
nyelvet — és ezzel egylitt szellemi, anyagi eszkdzkészletét, illetve kapcsolati tokéjét — multja és
jelene eseményeinek, kiemelt fontossdgi személyeinek rogzitésére, el- és ujrarendezésére. A
diskurzus mint sajatos erdszak foucault-i értelmezése kiilondsen relevans itt: Kazinczy
beszédrendbe kényszerit eseményeket, életmiiveket, személyeket, mikozben emléket Aallit,
narrativ dominancidra torekszik. Ez a fajta diskurzusépités egyben hatalomgyakorlas is: az

emlékezés feletti kontrollért folytatott harc.



3. Eredmények

Disszertacidom a bevezetésen kivill harom nagyobb fejezetre tagolddik. Az els6 fejezet kbzponti
témajat Kazinczy gyermekeirdl vald beszéde adja. Mind gyermekeihez, mind sajat apasdghoz
fliz6d6 viszonyahoz kapcsoléddéan mozgoésitja az eszmenyités és az emlékallitas eszkdztarat.
Ennek kiemelt eseménye Iphigenia nevli lanyanak haldla egyéves koraban, és a gyermek
sirversének megirasa, majd siremlékének megtervezése. Ez a folyamat parhuzamosan zajlik az
Arkadia-perrel, amelyben szintén lényeges a gyasz, az eszményités és a siremlék terve, de nem
a maganélet, hanem a koz0sségi emlékezet terében. A fejezet azonban nem all meg a
halalesztétika és a gyasz témainal. Iphigenia hatasa a késdbbiekben is megfigyelhetd, Kazinczy
késobb sziileté gyermekeirdl irottakban megjelenik az elsésziilotthoz vald hasonlitas. Emellett
targyalom a gyermekekhez kothetd idealizalod aktusokat: Kazinczy kiilonleges sziiléstorténetek,
testi- és szellemi fejlodés, tehetség és nevelédés kontextusaban is beszamol levelezGtarsainak
gyerekeir6l, apai feladataihoz példaként jeles alakokat, példaul idésebb baré Wesselényi
Miklost es grof Dessewffy Jozsefet jeloli ki, sajat magat pedig szivesen mutatja fel az apa-
szerepben. A gyermek az emlékallitds targyaként és hordozojakent jelenik meg egyszerre:
Kazinczy tobbszor utal arra, hogy gyermekeiben majd 6t (is) fogjak szeretni és felidézni halala
utan, igy kiilonosen jelentOs az is, hogy milyen nevelést kapnak, és hogy 6 apaként milyen

lenyomatot hagy bennik.

A masodik fejezet Kazinczy panteonizacios torekvései kdzil emel ki néhany peldat, hogy
ezek réven bemutassa az emlékallitas egyéni és kozosségi motivacidinak keveredését. Az elsé
példa az Arkadia-per iigye, amelyet a Csokonainak torténd emlékallitasi szandék kontextusaban
vizsgalok. Az Arkadia-per az emlékallitashoz erésen kotdds jellege és mintaadd jelentdsége
miatt kihagyhatatlan a dolgozatb6l, ugyanakkor a Kazinczy-szakirodalomban mar rendkivil
sok szempontbdl és szinte felmérhetetlenil nagy terjedelemben értelmezték. Kutatasaimban a
Kazinczy-féle panteonizacios gyakorlat szempontjabol van jelentésége: egyrészt iddrendben az
els6 a panteonizacios ugyek kozil, tovabba mintaként és ,,gyakorlopalyaként” szolgal Kazinczy
késébbi panteonizald tevékenységében, felmutathatd benne a késébbi emlékallitasi aktusok

jellemz6 vonasainak tobbsege:

1. Kazinczy mint az ellenemlékezet hordozdja 1ép fel. Az emlékallitasi aktus legtobbszor vita
emberek egy csoportjaval, mashogy gondolkoddkkal, amely sordn tdborok képzddnek
egymassal szemben, s az onmeghatarozas egyik eleme lesz, hogy valaki a ,,jok”, neologok,

Kazinczyt helyesen értdk, stb. oldalan 4ll-e, vagy sem.



2. Kazinczy igyekszik a jeles esemény (haldleset, csata) els6 kozvetitéje, megdrzdje,
értelmezdje lenni, és lehetdleg egyediil szeretné ezt megvaldsitani, tarsakként csak olyanokat

keres, akiket végiil inkabb végrehajtoként hasznalhat, egyetértésiikkel sajat hangjat erdsiti fel.

3. Emlékallito tarsai jellemzden olyanok, akik torekvéseit anyagilag is tdmogatjak, és

elfogadjak a panteonizacio fizikai megvalositasaval kapcsolatos elképzeléseit.

4. A panteonizalas soran olyan antik alakokat hasznal példaként, akik tobbféleképpen
értelmezhetdk, az idésebb Wesselényit eszményitve példaul Brutus alakjahoz is hasonlitja,

hangstlyozva, hogy a plutarkhoszi néz6pontbol értett Brutusrdl van szo6.

5. Az el6z8 ponthoz kapcsolodik az értelemmel torténd jaték fenntartdsa, mintha Kazinczy
direkt valasztana vitatott, kettds, tobbféleképpen értékelhetdé mintakat a panteonizdcid soran,
erdsitve azt, hogy nemcsak kdlteményeit, de emlékallitasi gyakorlatait is csak azok értik jol,

akik az 6 nyelvén beszélnek.

6. Az emlékallitas fizikailag lathatd megvalositasara vald igény: a szoveges megemlékezés
mellett rendre dolgozik a targyi emlékezés megvalositasan is, illetve fontosak szdmara sajat,

személyes emléktargyai is, amelyek a panteonizalt személyhez kotodnek.

7. Medialis sokszinliség: képek, levelek, folydiratkozlemények, feliratok, szobrok,

emlékmiivek egyiittesen teremtik meg az emlékezés eszkozeit.

8. Folyamatos magyarazatadas, onjegyzetelés. Ez Csokonai ligyében sz¢élsdséges mértéket olt,
de a tobbi emlékallitasi ligyben is tobbé-kevésbé megnyilvanul. Jellemzéen megteremtddik a
Kazinczyt értok és nem értdk tabora, ezért latja el terveit, szovegeit magyarazo jegyzésekkel a

szerzo.

Az Arkadia-per iigye mellett a méasodik alfejezetben a Dayka Gabor életmiivének
gondozésa feletti hatalomatvételt is attekintem, mint az emlékallitas feletti sikeres és totalis

uralom példajat.

A harmadik alfejezetben az idésebb bar6 Wesselényi Miklosnak torténd emlékallitas
példajan kapcsolattorténeti attekintéssel kontextualizdlva bemutatom, hogyan alakitotta
Kazinczy Wesselényi-képét a fogsag élménye altal megteremtett sorsk6zdsség, a személyes
talalkozasok, a mecenatlra, és az a kényszer, hogy az idésebb bardé negativ megitélésével
szemben, annak halala utan egyfajta ellenemlékezetet hozzon létre. A csalad felkérésére, de

szabad kezet kapva Kazinczy sajat Wesselényi-képét versenyezteti egy panteonizaciora



kevesbé alkalmas kortarsi ellenvéleménnyel. Komplex emlékallitasi tevékenyseget végez:

epigrammat ir, versesfiizetet és siremléket tervez.

A negyedik alfejezet episztolatorténeti attekintés kontextusaba agyazva vizsgalja
Kazinczy korali, panteonizaciés szandékkal megirt két episztolajat: az ifjabb Wesselényihez és
a Cserey Farkashoz irtakat. Az ifjabb Wesselényi idealizdlasa mar gyermekkoraban elkezdddik,
és minden bizonnyal az apaval &polt kapcsolat motivélja, Cserey Farkassal pedig Kis
kihagyasoktdl eltekintve folyamatos levelezésben all, magénéleti eseményeibe rendre beavatja,
irasait elsok kozott kiildi meg szamara. Cserey jelentdsége az alfejezet kontextusaban az, hogy
Kazinczy autogréf-gytijteményét gyarapitotta, az episztola is ezt orokiti meg. Az alfejezetben
kiemelt jelentdségli az emlékezet targyiasulasa: az iddsebb Wesselényinek szant, végiil meg
nem valosulo emlékmii tervezete, az ifjabb Wesselényitél gyermekkordban elkért
viaszlovacska, tovabba a gyarapodo kéziratgyiijtemény is a fizikai targy altal ,,megtamogatott”

emlékezést példazza.

Az 0todik alfejezet a zempléni vitézeknek tervezett emlékmiivel foglalkozik. Ez ismét
egy felkéréshez kapcsolodd emlékallitasi munka, amelyet Kazinczy Dessewffy Jozseffel
kozosen valdsit meg. Bemutatom az emlékmii megtervezésének folyamatat, a hozza tarsuld
folyoiratkdzleményt és a gyermekek bevonésat az emlékezésbe: az elkésziilt emlékmiihz
Kazinczy elviszi két fidt annak reményében, hogy emlékezetilkben megdrzik majd, hogyan

probalta apjuk bevonni 0ket a kdzosségi emlékezetgyakorlatba.

A harmadik nagy fejezet kdzponti témaja az Ut — a fizikailag megtett utazas és a palya
utja. Az els6 alfejezetben a Kazinczy palyakezdéséhez kothetd anekdotikus torténetek
vizsgalatan keresztul figyelem meg, hogyan épul fel narrativ médon a palyakép, miként
konstrualodik meg Onreprezentacids aktusok révén az irdi hivatastudat, hogyan értelmezddik
az Onéletirasokban visszamendleg a palya. A masodik alfejezet az Erdélyi levelek emlékallitasi
gyakorlatait targyalja, de kitér Kazinczy egyéb autobiografikus szovegeinek recepciojara is. A
muzealizacid és a panteonizaci6 fogalmait kdzéppontba 4llitva vizsgalom az utazashoz kot6do
epigrammakat, a Teleki-tékarol és Bruckenthal Samuel gyljteményér6l a Tudomanyos
Gyijteménybe irtakat és Kazinczy Cserey Farkasnal tett latogatasat. A harom kivalasztott
torténet kiilonbozd szovegfajtakban (epigramma, folydiratkozlemény, uti beszamold) mutatja

be az erdélyi uthoz kapcsolddo élmények megorokitésének soksziniliségét.

A dolgozat elengedhetetlen részét képez6 bibliografia és forrasjegyzék mellett az egyes

fejezetek fobb szovegforrasait, kapcsolodod folydiratkdzleményeit, képi elemeit tablazatosan



veszem szamba, hogy ramutassak arra, milyen sok fellleten és médium bevonésaval valosul

meg Kazinczy emlékallitasi tevekenysége.

Az emlékallitas Kazinczy életmiivének olyan sok rétegében jelen van, hogy sokkal inkabb
nevezhetd 1étmdodnak, mint egyszerii tevékenységnek. Az iras és az Gjrairas, a megorokités és
az Ujraelés folyamatos gyakorlata, az én és a jeles tarsak emlékezetének fenntartdsa iranti
allando igeny Kazinczy alapkarakterét adjak. Dolgozatom fejezetei ezt az emlékezd
tevékenységet kivanjdk komplexen bemutatni, és kdvetni annak meglétét, modosulésait

Kazinczy palyajanak kiillonb6zd szakaszaiban.

A Kazinczy altal végzett emlékallit6 munkék és az autobiografikus jellegli szovegek
sokszintiseége mellett megfigyelhetd egy mindig jelenlévd vonas, amely 6sszekot minden magéan
és kozosségi, felkérésre torténd vagy sajat szandéktol vezérelt, sajat magdhoz vagy jeles
kortarsakhoz kot6dd emlékezeti munkat és az autobiografikus szovegekben emlékekbdl,
torténetekb6l megalkotott énképet, ez pedig az emlékallitas kettds természete: az emlékezés
folyamatadban Kazinczy sajat maganak is emléket allit. Gyermekei tehetségének kifejlését
megorokitve 6nmagat mint tor6do, tamogatd apat jeleniti meg. Elsd lanya halalakor gydszaban
¢s emlékmiitervezésében mintat ad a fajdalom miivészet altali szublimaciojara. Azzal, hogy a
Csokonaira valo emlékezésben a debreceniek elképzeléseivel szemben mutat fel alternativat,
megerdsiti altaldnos ideologiai elkiilontilését. Az idésebb Bardo Wesselényi Miklosra torténd
emlékezés soran szintén ellenemlékezetet mutat fel, és a baroval rendre felemlegetett, kufsteini
rabsag tapasztalatabdl kialakult sorskdzdsséget is hangsulyossa teszi. Wesselényi fianak mar
gyermekkoraban elkezdett eszményitésével kapcsolatukat tovabb erdsiti, €s magat a haza

legjelesebb embereihez koti.

Kéziratgylijteményének bdvitése hasonld célt szolgal: a kiemelkedd alakok kézirdsanak
birtoklasa 6nmagaban is jelentds, de utal kiterjedt kapcsolatrendszerére is, amely segitségével
az autografokat be tudja szerezni. A zempléni vitézek felkérésre torténd emlékallitasi ligyének
kontextusaban a gyermekeit a k6zosségi emlékezetgyakorlatba bevonni igyekvd apa képében
¢és a nemzet névtelen hdseinek tiszteldjeként mutatja be magat. Palyakezdésének anekdotikus
torténeteiben visszamendleg megkonstrudlja iro6i hivatastudatat, utazasaira emlékezve pedig
erdélyi kapcsolatrendszere mellett magat mint utazot is felmutatja, aki felméri és megitéli, akit

és amit Utja soran lat.

Minden emlékallitasi gesztus, torténjen az a levelezés, a folydiratkdzlemények, az (ti

leirasok, a kbltemények mint hordozok felhasznalasaval, egy-egy kének feleltetheté meg abban



az emlékmiiben, amelyet Kazinczy egész élete folyaman épit, nem bizva a véletlenre, vagy az
utdkor joindulatara, hogy milyen képet 6riz meg réla. Tudjuk persze, hogy minden igyekezete
ellenére a sajat maga altal gondosan megképzett Kazinczy-keép nem az egyetlen Kazinczy-értési
m&d volt mar életében sem, az viszont biztonsaggal kijelentheté, hogy életmiive, amely
folyamatos Onpanteonizacios gyakorlatként is olvashatd, ércnél maradandobb emlékmiiként all.
Disszertaciom pedig arra tesz kisérletet, hogy a jelenleg is zajlo szovegkiadasi és értelmezdi

folyamatokhoz kapcsolédva wjabb példijat mutassa meg az életmii  lehetséges

Ve
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