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DEBRECZENI ATTILA

A kotés napja
(Kazinczy Ferenc feleséqiil kéri Torok Sophie-t)'

»Augusztus 24-én este ér Kdzmérba. Alighogy leszdll kocsijdrdl, rogton elmond-
ja neki Zsofia a szomort hirt. Jegyesétdl levelet kapott, amelyben tudésitja, hogy
engedélyt nyervén a hazatérésre, csakugyan hazatére, gazdagon nésiile, s fgy csaldd-
jdt ismét ldbra 4llitotta. J6 hir, gondolja a titkos kér8, de 6romée mérsékli a ledny
irdnti szdnalom érzése. Szeretett volna tudakozédni elére a gréfndl vagy fidndl: mit
sz6lndnak hozzd, ha 6 Zséfia kezét megkérné. De a gréfot a hideg lelte, fia pedig td-
vol volt. Zséfia kiénti panaszdt csaléddsin Kazinczy keblébe. Ez azonban »fukar-
kodva élte legszebb gyonyoreivel«, mds napra halasztja nyilatkozatdr. Akkor el-
mondja neki, hogy régéta érdekl8dik irdnta, de mig jegyese visszalépésérél biztos
hirt nem hallott, nem széthatott. Elébe rajzolja csalddi 4llapotdt, anyagi sorsdt, test-
véreivel valé viszalydt, s kérdi: vajon ily koriilmények koze dsszekothetné-e sorsdt az
dvével? Zsofia sz6 nélkiil tévozik. O meg kétségben maradva 6nmagit okolja, hogy
elsiette, s tén el is rontotta dolgdr. Nagy lelki felinduldsban sebes léptekkel jdr fel s
ald, mid6n Zséfia visszatér, azt kérdezve: Hit, Ferenc, hol fogunk lakni? A legéde-
sebb 6rom dobogtatja meg sziviiket. Kazinczy a gréffal betegsége és a hdznil tartott
riszék miatt még mindég nem szélhat ugyan, de megnyugodhatik iizenetén.
»Mondjdtok meg Ferencznek — iizeni neki feleségétsl —, senkinek sem inkdbb, mint
neki; ismerem &tet, a lydnyom szerencsés lesz.« Augusztus 27-én megnyeri a sziil6k
iinnepélyes beleegyezését” (Véczy Jénos).”

Kazinczy ldnykérésének és eljegyzésének torténetét Vdczy Jdnos a Pélydm emlé-
kezere alapjn (azt tomoritve, de teljesen hiven kovetve) irta meg.’ Fz a térténet sze-
repel minden életrajzi lefrdsban az eseményekrél sz6l6 hiteles beszdimoldként. Az
onéletirdsok mellett vers is megorokiti a nevezetes életeseményt, A’ Avres” napra ci-
mii szonett, amelyhez tbb forrdsban kiilonféle szél- és ldbjegyzeteket irt Kazinczy,
utalva a tortént eseményekre. A széveg kilenc forrdsban maradt rink: egy Pandekta-

" A tanulmany az MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatécsoport programja keretében és az
OTKA 108831. sz. palyazata tamogatasaval késziilt.

? Vdczy Janos: Kazinczy Ferenc és kora. Kiad. Kovats Daniel, Debrecen, 2012., 366-367.

3 A Palydm emlékezete vonatkozé fejezete a mii két véltozataban talalhat6 meg, Orban Laszlé a IL. kidolgozast
kozolte (Kazinczy Ferenc: Palyam emlékezete. Kiad. Orban Laszlé, Debrecen, 2009., 548-550.; a tovabbiak-
ban: PEml., 2009.), az V. kidolgozas kézirata: MTAK. Tért. 4r. 70., 119-121a.
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jegyzésben archivélva, négy levélben 1812. februdr 17-e és mdrcius 27-¢ kozott, a
Hebe 1823. évi zsebkényvében nyomtatva, valamint a szonettek hdrom pélya végi
osszeirdsdban.* Az aldbbiakban a Kazinczy életében megjelent egyetlen nyomtatott
véltozatot idézziik:

A’ KROTES NAPIA

Melly boldog dra tint-fel Heremnetk,
Midin a’ ket szép testvér’ kargasn
Szikdelve jiriam a’rom dombiain,

8 hol 2’ pasakndl lengenyek teremnek.

112, [tbaind! imddott Kedvesemnek,
Llnydlram a’part’ bdrsony bantjain.
Dallors, s elfogra alakjin s hangain,
Megryilt az é7 szememnek & flilemnet.

Storazzi’szép apkdn nem lebegének
Mennyeibb hangedsok mint e’ bdjos ének,
Mint ¢ hajlékony rezgd ldgy beszéd,

De bdjosabt volt az, mellyel pirulva
A’ hold’ szelid fenyeben, s rdm simulva
Lzt nyigte az édes lydny: Tiéd! 7red!

1.1

A vers cimében 1év8 *kotés’ a Kazinczy és Torok Sophie hivatalos eljegyzése,
azaz gy(ir(ivdltdsa el6uti pillanatot, a hdzassigi szindék megvalldsr és elfogaddsdr je-
lenti minden ismert forrdsban. A "kétés napja’ azonban hdromféleképpen van meg-
adva: a Kis Jdnosnak és Kolcseynek irott levelekben 1804. augusztus 24., a Dsb-
renteinek frottban augusztus 26., a Sztrékayhoz frottban és egy kéziratban augusz-
tus 25.% Szerdkay Antalnak 52616 4prilis 19-i levelében Kazinczy kiilon ki is emeli ez
utébbit: , Nagyon kériek, jgen nagyon, e ne tévesssd 2’ holnap’ napridr. Az Lajos napa
voly, & igy August. 254ike. — Ez mdsnak semmi: de nekem nem semmi. Maradjon
tiszteletben az 2’ nap. Maradjon a’ jéknak emlékezetekben.”® De akkor lehetséges-e,
hogy ezel6tt egy-két hénappal 8 maga tévessze el a ditumor? Kizdrni ezt természete-
sen nem lehet, de nem is tlinik valészintinek, célszer(i hdt a rendelkezésre 4ll6 to-
vibbi adatokkal 6sszevetni a versforrdsokban megadottakat, s megvizsgdlni mds le-
hetséges okokat a ddtumok sz6réddsdra.

A Phlydm emlékezete vonatkoz részében, amelyet Viczy Jdnos is kivetett idé-
zett lefrdsiban, Kazinczy szintén 1804. augusztus 25-re teszi "a kotés napjit’, au-
gusztus 24 a Kdzmérba érkezés, augusztus 27 pedig a sziil6i beleegyezés napjaként

4 Részletes filologiai adatolds itt nem latszik szilkségesnek, fejtegetéseink a késziild kritikai kiadas vizsgalataira
épiilnek. Az egyes forrasok szovegallapotai kozott megfigyelhetd eltérések nem igazan jelentdsek.

> A2148.,2150.,2170. és 2188. sz. levelek Viaczy Janos kiadasaban, valamint: OSZK. Analektak 2971. XllLe.

® KazLev. [X. 404.
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emlitddik. Az 6néletirdsokban tovdbbi hdrom széveghelyet is talilhatunk erre néz-
ve. Az események utdn egy évvel keletkezett feljegyzésben ddtumszertien az 4ll, hogy
augusztus 24-¢én éjszaka érkezett Kazinczy Kdzmérba, s augusztus 27-én gytir(it vil-
tottak, a koztes napok pontos idérendjét azonban nem adja meg.” Egy napléfel-
jegyzésben a kovetkezd ddtumok szerepelnek: ,1804. Aug. 24d. Kézmérba. / 25.
Lajos napja. Vasérnap. / 27. gy(irtit viltunk.”® Adatokban leggazdagabb szovegé-
ben, Didriumiban a kovetkez8ket olvashatjuk: ,, 24 Pilhdzdn ebédeltem Domokos
Sémuel Urral, ’s estvére Kdzmér. 254 Lajos’ napja. A’ malomhoz. Jézsef berkébe
Bodé6 Lajos szbiré ’s Eskiidtje, ’s Pdpai Sigm. és Rdcz Sigm. Fiscalis érkeznek az
Uri-székre. A’ Plebénushoz vizitre. Els§ declaratiém Sophiendl. — 264 Zpor éjjel.
Reggel Sophie kopog az ajtémon. A’ Gréfné dél utdn beszéll velem. ~ 277 Mennek
a’ Magistratualisok. A’ Gréf sz6ll. Sophiet ide igéri.”

Az egyezik minden 6néletrajzi sz6vegben, hogy 1804. augusztus 24-én ért Ka-
zinczy Kdzmérba (egy helyen estét, a mésikon éjszakdt ir), s abban is, hogy augusz-
tus 27-én tortént a gyliriviltds. Ami azonban a Pdfydm emldkezerdben egy jelenetbe
stirftve, augusztus 25-én este torténik Kazinczy szobdjdban, vagyis Kazinczy vallo-
mdsa és Sophie igenl§ vélasza, az a Dsdriumban két nap eseménye, vagyis Sophie
beleegyezése mdr augusztus 26-ra esik (ha a sokat sejtetd Sopie kopog az ajtémon’
kitétel tényleg ezt jelenti, miként a Plydm emlékezetdoen). A vers forrdsaiban meg-
adott mindhdrom ddtum felt(inik tehdt az &néletirdsokban, s augusztus 25. és 26.
egyardnt tekinthet§ a "kotés napjdnak’, az alapjén, hogy melyik forrdst haszndljuk,
illetve hogy a vallomdst vagy a beleegyezést vessziik alapul.

A Pdlydm emlékezerdben elmondott torténet csticspontjdn Kazinczy vallomdsdra
(»mondja-meg nekem, dssze kothetné e életét az én életemmel?”) a lefrds szerint
Sophie a kévetkez8képpen reagdl: ,Sophieben az a’ gondolat tdmada, hogy én
producilni akarom a’ mi feldl tegnap folyt a’ s26.”'® Ugyanez a kéziratos V. kidol-
gozdsban: ,Sophieban az a’ gondolat tdmada, emlékezvén egy tegnapi szavunkra,
hogy én itt szerepeskedem.”'! Ez az utalds a ’tegnapra’ bevonja a kérbe az augusz-
tus 24-i napot is, még hozz4 olyan értelemben, hogy valami nagyon hasonlé tortént
akkor is, mint a ldnykérés pillanatdban. Nem zdrhaté ki egy olyan értelmezés, mely
szerint a vers forrdsaiban megadott ddtumok ingadozdsa val6jdban a ’kétés napja’
érrelmezésének ingadozdsa, vagyis hogy az események koziil mikor melyiket tekin-
tette annak. A kiilonbsz8 napokon tortént események kozotti ingadozds végiil
megdllapodott, igy a *kétés napja’ 1812 mdrciusdnak végétdl kezd6dben 1804. au-
gusztus 25-6t fogja jelenteni szdmdra.

Nem tekinthetiink el azonban attél sem, hogy a vallomds és beleegyezés koriil-
ményei egészen kiilonbdz8en vannak lefrva az dnéletirdsokban és a vers forrdsaiban.

’ PEml., 2009., 133.

§ PEml., 2009, 323.

° PEml., 2009., 205.

19 pEmL., 2009., 449-550.

" MTAK. Tért. 4r. 70., 120b.
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»A nagykazméri 6si templom romjai”
Borovszky Samu (szerk.): Zemplén varmegye és Satoraljatjhely varos. Bp., 1905.

Azért nem tekinthetiink el ennek vizsgdlatdtdl, mert maga Kazinczy veszi kirbe
a koltemény szdvegét a helyre és id6re utalé jegyzetekkel. Kis Jdnosnak irott levelé-
ben a cim, majd az els8 versszak mellé ezt jegyezte: ,24. Aug. 1804. volt az itt fes-
tett scéndk’ napja. [...] Kdzméree eggy régi Kastély ruindja dll eggy dombon a’ pa-
tak’ rétjei feletr.”'> A torténet tehdt itt is Nagykdzméron, a Torok-csaldd birtokdn
jdtszédik, az emlitett kastély (vagy klastrom) ugyancsak azonosithatd, a kdzméri
vérrél a 13. szdzadtd] kezd6dBen vannak adatok, a ma is ldthat6 rom a vidrkastély
megmaradt fala,” a patak eredeti neve Kolbdsa-patak, ennek mellékvize a Kazinczy
dleal a Didriunban™ emlitert Biikk-parak.”

A Phlydm emlékezetdden a vallomds és beleegyezés egy napra, augusztus 25-nek
estéjére koncentrdlédik, s Kazinczy szobdjdban toriénik (ldteuk, a Didriumban ez
két nap torténése volt). A versben patak partjén, holdfénynél tdreénik mindez, s a
szdndék megvalldsa nem is jelenik meg, csak a vdlasz. A levelekben a versszoveg
mellé tett jegyzések a helyszint pontositjdk (rom, patak), a Pandektdk-csoméban 1é-
v jegyzet pedig az ott torténtekrdl is beszdmol: ,A’ kertbdl hdrman a’ patakndl fel

" KazLev. IX. 285, A 2170. sz. levélben pedig ez all: , Kazmérban nem Var hanem Kastély vagy Klastrom ruina
van.”

1 Az elpusztult si templom romjait késdbbi forrdsok emlitik, ennek helyén ma a 19. szdzadban épiilt templom
all. Mivel tehat mindkettd azonos helyen, a ,falu kozponti részének nyugati szélén, az Izra-patak felett, a
Hrunok nevii 154 m (tszfm.) magas dombon™ volt talathatd, Kazinczy utalasa ("Kastély vagy Klastrom’) barme-
lyikre vonatkozhatott, mindketté megallja a helyét (1. minderrél Karczag Akos idézett leirasat, térképpel, fény-
képekkel 4 torténelmi Magyarorszdg virai cimi szakportalon, szerk. Szabé Tibor, www.varak.hu; a portalra S.
Varga Pal hivta fel figyelmemet).

" PEml., 2009., 205.

'* A mai leirdsban, mint lattuk, Izra-patakként szerepel (1. minderr6l Hoffmann Istvdn, Racz Anita, Téth Valéria:
Helynévtorténeti adatok a korai 6magyar korbol. Magyar nyelvjarasok 33., Debrecen, 1996., 187-206.).
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ezekre 2’ ruindkra menénk, onnan a’ réten végig a’ felsd malom’ drkdhoz, hol
Sophie énekelt, ’s én ldbaindl \lfﬁettem tilést. Sophie meg nem sejtette ekkor, melly
szandékot s Shajtdst forralok.” ™ Mindez a Didrsum mir idézett auguszius 25-i be-
jegyzésével olvashat6 6ssze: ,A’ malomhoz. [...] Els6 declaratiém Sophiendl.” Az
nem deriil ki innen, hogy a declaratio is a malomndl tortént-e, de az sem, hogy a
szobaban, miként Sophie vdlasza mdsnap reggel. A Pandektdk-csomé jegyzetébél
még az is kiolvashatd, hogy hdrman indultak a sétdra, de hogy a vallomds elhangzi-
sakor is mindhdrman jelen voltak-e, szintén nem tudjuk meg. A Pdlydm emlckezere-
vel viszont nem egyezik meg e leirdsok egyik eleme sem, csak az, hogy volt egy séta
2 két linytestvérrel, kézvetleniil a Sophie-nak tett esti vallomds el6te.”

Az adatok tehdt ellentmonddak és hidnyosak, s csak noveli a zavart, hogy a két
legrészletesebb lefrdsa a *kotés napjdnak’ (vagyis a vallomdsnak és beleegyezésnek)
elsgsorban mégis mialkotdsként olvashaté, nem életrajzi dokumentumként. Mind-
két leirds az adott miifaj sajdtossdgai szerint formdlédik: az 6néletirds egy jelenetbe
koncentrilva poentiroz, a koltemény egy topikus helyzet diszletei (patakpart, hold-
fény, éneklés) kozé helyezi az eseményt, melyet inkdbb csak sejtet. Kétségtelen
ugyanakkor, hogy valés térténetelemekbél épitkeznek, s hogy igy ezzel egyidejileg
maguk keltik fel magukkal szemben a referencidlis olvasds igényét és lehetségét.
Minden bizonnyal volt tehdt séta és volt beszélgetés a szobdban, s az emlitett napok
Kazinczy szdmdra mds-mds szempontbdl egyardnt fontosak lehettek e torténetben.
Az egykori toriénések floldgiariag pontosnak tarthard rekonstrukcidjdrél azonban
tijabb s pontosabb forrdsok esetleges felbukkandsdig le kell mondanunk.

1S MTAK. K 633/VL. 154a.
17 PEmL. 2009. 549.



