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El6szo

Ez a kdnyv mar nem az elsé magyar nyelv( antrozooldgiai kotet. A masodik. De ez azt
jelzi, hogy az els6 kotet nem egy egyszeri probalkozas eredménye, hazankban is elindult az a
nyolcvanas évek ota a vildg szamos orszagaban nyomon kovetheté folyamat, amely
céliranyosan fokuszal az ember és éllat kapcsolatara és viszonyara. Eletrehivéja az a felismerés
volt, hogy az emberi és nem emberi fajok szerteagazd kapcsolatanak és kdlcsonhatasainak
vizsgalatara, valamint megértésére a tudomany addig alig forditott figyelmet, vagy
kifejezetten az emberi perspektivat részesitette elényben. Természetesen ezt az érdeklédést
hazankban sem az antrozooldgia és az antrozooldgiai kdnyvek hivtak életre, pusztan
megnyilvanulasi teret adtak azoknak a mar létezé hazai torekvéseknek, amelyek az ember és
allat viszonyanak értelmezését elotérbe helyezték. Nalunk ezek a tudomanyos torekvések
gyakran egy-egy tudomanyag, vagy terilet sajatjai voltak vagy megmaradtak az egyéni
kutatoi érdekl6dés szintjén, mintegy tematikus zarvanyokként. Abban bizhatunk, hogy az
antrozooldgia néhany évvel ezel6tti hazai megjelenése kozelebb tudja hozni a kilénbdz6
tudomanyteriletek képviselSit. Az mar most latszik, hogy ez nem is olyan kénnyd vallalkozas,
mert az egyes diszciplinak vizsgalati modszerei, fogalmi strukturai és szemléletmaodija gyakran
eltérd. Ezért az antrozoologiai konyvek sorozat elsd |épésként azt vallalta fel, hogy egymas
mellé rendezi a kilonbo6zé diszciplindk keretei kozott 1étrejott irasokat, hogy néhany év alatt
egy olyan jelentds tematikus dokumentumtar johessen létre, amely lehetdséget biztosit az
emberi és nem emberi fajok kapcsolata irant érdekl6dé szakemberek szamara mas
tudomanyterileteken kutato tarsaik vizsgalatainak és elméleteinek megismerésére, valamint
ezen keresztUl a multidiszciplinaris kapcsolatok kiépitésére.

Természetesen az antrozooldgiai kényvek sorozat kotetei nem tudjak feldlelni az
antrozooldgia  rendkivil  széles  érdeklédési  korét, csupan néhany - a
szajhagyomanyozddashoz hasonld - véletlenszerlen egymasmellé kerild teriletbe
nyujtanak bepillantast, dm reményeink szerint az évente megjelené kotetek, hossziUtavon
tUkrozni tudjak a korunkra jellemzd kutatoi érdekl6dést, az el6térbe kerild témakat, illetve
azt, hogy mely diszciplinak képvisel6i latnak lehetéséget az antrozooldgiaban. Bar ez a
tanulmanykotet az antrozooldgiai témak szerteagazo terlleteihez képest nem teljes, mégis
szines képet mutat napjaink ember-allat kapcsolatokkal foglalkozé hazai tudomanyos
érdeklédésének jellemzgirdl. Benne rejlik az a valtozas, amely vilagviszonylatu trendekhez
kapcsolodva Ujraértékeli és elemzi a természet és ember, valamint az allat és ember viszony
sajatos terileteit. A kotet szerz6i nem csak tudomanyteriletiket nézve sokfélék, de a
tudomanyos palyan megtett Utjuk is nagyon eltérd. Professzorok épp Ugy vannak a szerzék
kozott, mint doktoranduszok. A kotetben szamos doktori hallgato irasa kapott helyet, ami azt
jelzi, hogy a fiatal tudos nemzedék kilondsen nyitottan és érdeklédve fordul az allat —ember
kérdéskor kilonbozd teriletei felé.

Konkrétan az a kotet, amelyet most a tisztelt olvaso virtualisan a kezében tart, szdmos
terGletbe enged betekintést. Tobb tanulmany veszi gdrcsé ala az irodalom és a
képzédmUvészet kilonbozé terileteit. De taldalhatd a kotetben etoldgiai és bioetikai
értelmezés, pszicholdgiai kutatas leirdsa, pedagogiai megkozelités és rekredcids vizsgalatok
ismertetése éppugy, mint kulturalis antropoldogiai medgfigyelések eredményeinek
bemutatasa. Olyan témak, amelyekkel egy kotetben ritkan talalkozhat az olvaso, de mégis
Osszetartoznak mert a szovegek mindegyike az ember — allat kapcsolat valamely aspektusat
boncolgatja, vagy mutatja be.



Kubinyi Enik&

Tiz kérdés a kutyatartas népszeriiségének kutatasaban

Absztrakt

A kutyatartas mélyen beagyazddott az emberi kulturaba, és jelentds hatdssal van a
tarsadalomra, beleértve azokat is, akik nem tartanak kutyat. Kutatasok szikségesek
annak vizsgalatahoz, hogy a kutyak pontosan hogyan befolyasoljak a tarsadalmat, az
emberek mentalis és fizikai egészségét, valamint hogyan hat a kutyak tenyésztésére és
viselkedésére a gazdak attit(dje, a kutya funkcidjahoz, neveléséhez, tartasmodjahoz vald
hozzaallasa. E tanulmany alapfeltevése, hogy mint minden viselkedést, a kutyatartast is
egyarant befolydsolja a gének és a kornyezet. A tarskutyatartds genetikai
megagyazottsagu, de erdsen hat ra a kultura. Az emberiség a haromszazezer éves
evolucios torténete soran a leqgutobbi évtizedig haldaszd-vadaszo-gyljtogetd csaladi
csoportokban élt, amelyeket a szoros Osszetartozas és kdzos gyereknevelés jellemzett.
Azonban a mezdgazdasaggal jaro letelepedés, majd az iparosodas és urbanizacié miatt a
csaladszerkezet és a kozosségi kapcsolatok jelentésen megvaltoztak, nott a
populacioméret és a varhato életkor, csokkent a sziletésirata és a csaladok mérete. Ennek
eredményeként a kutyak szerepe a nyugati kulturakban® felértékel6dott, feltehetéen
részben azért, mert potolhatjak a hianyzo kozosségi tagokat. A kutyatulajdonosok nagyra
értékelik, hogy a kutyak tarsasagot nyujtanak, "feltétel nélkili" szeretetet és a fizikai
kontaktust biztositanak. A tanulmany tiz kutatasi iranyt javasol a kutyak valtozé
szerepével kapcsolatos kérdések megvalaszolasara.

Kulcsszavak: kutya, humanevolucid, kulturalis kilonbségek, tarsas kapcsolatok, jolét

Abstract

Dog ownership? is deeply embedded in human culture and significantly impacts society,
including those who do not own dogs. Research is needed to examine precisely how dogs

* A ,nyugati kulturdk” kifejezés ebben a tanulmanyban azokra a tarsadalmi normakra, értékekre,
hiedelmekre és hagyomanyokra utal, amelyek toérténelmileg Nyugat-Europabdl szarmaznak, vagy az
europai gyarmatositas és kulturalis terjeszkedés hatasa alatt allo régidkhoz kapcsolddnak. Elismerem, hogy
ez egy vitatott meghatdarozas (Browning, Christopher — Lehti, Marko (2009): The Struggle for the West: A
Divided and Contested Legacy. London: Routledge).

2 | use the terms ‘dog ownership’ and ‘owner’ throughout the paper in agreement with the editors of the
Applied Animal Behaviour Science journal (Pongracz and Camerlink, 2022. AABS, 252: 105653): , Deliberate
introduction of substitutes, instead of the well-established term »owner«” in the case of companion animals,
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influence society and people’s mental and physical health, as well as how owners’ attitudes
towards dogs’ functions, training, and care affect canine behaviour and breeding. The
present study’s core premise is that, like all behaviours, dog ownership is influenced by
both genetics and the environment. Companion dog ownership has a genetic basis, but it
is strongly influenced by culture. Throughout their three hundred thousand year
evolutionary history, humans lived in hunter-fisher-gatherer family groups until the most
recent decades, characterised by close-knit bonds and communal child-rearing. However,
the advent of agriculture, followed by industrialisation and urbanisation, lead to increased
population size and life expectancy, decreased birth rates, and smaller family units, thus
significantly changed community relationships. This could be one of the reasons why the
role of dogs in Western cultures has become more valued, as they can fill the gap left by
absent community members. Dog owners highly appreciate the companionship,
‘unconditional love,” and physical contact that dogs provide. This study proposes ten
research directions to address the open questions related to the growing trend of
companion dog keeping.

Keywords: dog, human evolution, cultural differences, social relationships, well-being

1. Bevezetés

A kutyatartas atszovi az emberi élet szamos teriletét, mélyen gyokerezik a kulturaban és
ilyenforman a nem kutyatartokat is érinti. Igaz ez az utcai kutyak tomegével kiizdé azsiai,
afrikai, dél-amerikai orszagokban, és még inkabb a nyugati tipusu tarsadalmakban, ahol a
kutyakat az utobbi évtizedekben a népesség nagyobb része csaladtagnak tekinti (pl.
(Kubinyi-Varga 2023). A kutyak tarsasagot, érzelmi tamogatast nyujtanak sokaknak,
meghatarozzak a napirendjiket, életmodjukat. A kisallattartasi szektor (pet industry)
vilagszerte jelentésen né, igy azoknak is megélhetést biztosithat, akik maguk nem
tartanak kutyat. De akik sem anyagilag, sem érzelmileg nem kétédnek a kutyakhoz, azok
is talalkoznak velUk a hirekben, kdzterileteken, halljak az ugatasokat, olykor belelépnek
egy kutyaUrUlékbe és akar harapast is elszenvednek. Mivel a kutyatartas kdzos tarsadalmi
Ugy, érdemes attekinteni a nyitott kérdéseket, amelyeknek kutatasa segithet megérteni,
hogy mi a kutyak jelenlegi szerepe a nyugati tipusu tarsadalmakban, hogyan hatnak az

leads to confusion and ambiguity, especially as both »tutor« and »guardian« have clear functional and legal
meaning in human society. Using such terms may therefore be misleading when used in connection with dogs
and cats. When it comes to the involvement of companion animals in ethological research, the term "owner”
means no less and no more than the person who is legally responsible for that animal.”
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emberek mentalis és fizikai egészségére és hogyan befolyasolja a gazdak attitidje — a
kapcsolat er6ssége és jellege — a kutyak tenyésztését és viselkedését.

Kiindulasi elméletink szerint a kutyakat azért is tekintik a nyugati tarsadalmakban
csaladtagnak (Kubinyi-Varga 2023), és részben azért novekszik a szamuk (Varga—Gyuris—
Kubinyi 2023), mert fajunknak bioldgiai, evolucios eredet’ igénye a kozosségben élés, de
ez sokszor jelentds akadalyokba Utkozik. Az emberi faj haromszazezeréves torténetének
96%-aban halaszé-vadaszo-gyljtogeto életmaddot folytatott és csaladi csoportokban élt.
Noha a viselkedés nem fosszilizalodik, sok jel utal arra, hogy az &si embercsoportokban a
tagok tdmogattak egymast, kozos élményeik, hiedelmeik és kulturalis jellemzdik voltak,
Osszekototte Oket a kozos identitds érzése és egyéni érdekeiket a csoport érdekei ala
rendelték (Van Vugt-Hart 2004). A gyerekeket a csoport kdzosen nevelte (Glocker et al.
2009), egy kisgyerek tobb gondozdhoz is ktddhetett, tobben hordoztak, etették. Ez az
életmdd szamos ma él6 vadaszo-gyljtogetd népnél is megfigyelhetd (Meehan—Hawks
2013). A feltételezések szerint tulélésik novelése érdekében a kisgyermekeknek olyan
szocio-kognitiv eszkdzkészlete fejlodott ki, amivel hatékonyan hivhatjak fel magukra a
segitok figyelmét. Ezek a készségek jelentés moddon hozzajarultak a beszéd
kialakulasahoz, a kooperativ szaporodas pedig feln6tt korban is erdsiti a csoporton belili
Osszetartast, ami fajunk sikerességének egyik kulcsa (Hrdy—Burkart 2020).

A mezdgazdasag kialakulasa korilbeldl tizenkétezer évvel ezel6tt, majd az iparosodas a
18. szazadtol teljesen atalakitotta az emberek életfeltételeit a nyugati tarsadalmakban.
Lecsokkent a sziletéskorili halalozas, megnott a varhato élettartam, populaciorobbanas
kovetkezett be, az emberek varosokba koltoztek. A kutya haziasitdsanak kezdetén,
huszondtezer éve mindossze ot-hatmillio ember élt a foldon, akik halaszo-vadaszo-
gyUjtogeto életmodot folytattak, az iparosodas kezdetekor 300 millid (Biraben 2003), ma
pedig tobb mint 8,100 millié (Worldometer 2024). Valaszul az elmult évtizedekben
globalisan lecsokkent a sziletési rata (Aitken 2022), ami azzal is jar, hogy egy illetének egy
generacioban egyre kevesebb rokona lesz, akivel egyitt né fel, és igy kevesebb a feltétel
nélkili szocialis tdAmogatas is. A mobilitas, a csaldadszerkezet megvaltozasa kis 1étszamu
haztartasok elszaporodasahoz vezetett. Mara példaul Magyarorszagon a felndtteknek
minddssze 13%-a tolt egy héten egy orat kisgyerekkel ((Kubinyi-Varga 2023) adatbazisa
alapjan), holott fajunk olyan szocialis kdrnyezethez adaptalodott, amelyben feltehetéen
mindenki részt vett a gyereknevelésben. Ezt a genetikai el6huzalozast tikrozi az a
szélasmondas, hogy "egy gyerek felneveléséhez egy falu kell" (Marlowe 2005). Ha
azonban nincsenek elérhetd kisgyerekek, a bioldgiai eredetl gondozasi késztetés mas
iranyba terel6dhet, példaul a kisallattartas felé.

Ha megnyilik, illetve ebben az esetben kitagul egy okoldgiai filke (niche), abba azonnal
megindul a fajok bedramlasa. A kutya kivald jeldlt arra, hogy pdtolja az emberi kdzosségek
hianyzd tagjait (Topal et al. 2009). Vizsgalatok szerint a gazdak leginkabb azt értékelik
kutyaikban, hogy tarsasdgot (Holland et al. 2022), feltétel nélkili szeretetet és fizikai
kontaktust nyujtanak (Kubinyi-Varga 2023). Az egyre népszer(bb kistermet{ és rovidfeju
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(brachycephalikus) kutyak fejformajukkal, nagy szemukkel kisgyerekre hasonlitanak
(Bognar-Kubinyi 2023; Ujfalussy et al. 2023), konnyen &lbevehetdk, és mivel Iéguti
problémaik miatt nehezen lélegeznek, szivesen fogadjak, ha dlben viszik 6ket vagy akar
babakocsiban toljak. A nyugati kultura, amelybe a magyar kultura is tartozik, kimondva-
kimondatlanul tamogatja ezt a jelenséget, €s ma mar anyagi korlatok sem gatoljak meg,
hogy az emberek kedvtelési célbdl allatokat tartsanak, pedig ez az ipari forradalom el6tt
szinte csak a nemesek kivaltsaga volt (Cheang 2006).

2. Nyitott kérdések

A jelen tanulmanyban a fenti gondolatmenetbdl kiindulva tobb iranyt is javaslunk a
tarskutyatartas jovobeli kutatasahoz.

2.1. Helyettesithetik-e a kutydk az emberi kapcsolatokat?

A nyugati kulturakban a kutyatulajdonosok tobbsége csaladtagnak tekinti a kutyakat, és
Magyarorszagon minden tizedik ember fontosabbnak tartja 6ket, mint barmelyik embert
(Kubinyi-Varga 2023). De vajon mennyire tudjak a kutyak hatékonyan helyettesiteni a
rokonsagot és a baratokat? Egyes szerzdk szerint a "sz6ros gyerek" antropomorf cimke
ellenére a kutyaknak sajatos, csak rajuk jellemzé szerepe van a haztartasban, és nem
helyettesithetik az emberi kapcsolatokat (Blouin 2013; Ventriglio et al. 2021; Volsche
2021). Ugyanakkor hidnyoznak a kutyatartas és a gyereknevelés direkt 6sszehasonlitasai
pszicholdgiai, élettani és viselkedési szinten is. A jovOben célszer( lenne kozvetlendl,
azonos modszerekkel 0sszevetni az ember-ember és a kutya-ember kapcsolatokat az
érzelmi komplexitas, az intellektualis hatasok, a kozos élmények, a szocialis tamogatas, a
kommunikacid és a hosszU tavy élettervezés szempontjabdl. J& példa erre az un.
kapcsolatok halozata kérddiv (Network of Relationships Inventory, NRI) alkalmazasa
(Bonas—McNicholas—Glyn M. 2000). A kérddiv az ember-allat kapcsolat két komponensét
tarta fel: tamogatast és konfliktust. A tamogatas komponens szerkezete hasonlé volt az
ember-ember és az ember-kutya kapcsolatokban. Ugyanakkor Benz-Schwarzburg és

munkatarsai arra hivjdk fel a figyelmet, hogy "az ember-kutya kapcsolat
dominanciakapcsolat, ahol altaldban az ember rendelkezik a hatalommal" (Benz-
Schwarzburg—Monsé—-Huber 2020, 13. 0.). A kutydk, amennyiben a gazda mutat némi
hozzaértést a kutyanevelésben, altalaban készségesen elfogadjak az emberiiranyitast. Az
emberek olyan er6forrasokat biztositanak, amelyekre a kutydknak szikségik van, és
olyan viselkedésformakat mutatnak, amelyeket a kutydk a dominancia jeleként
érzékelnek. Wynne szerint: "Talan erre utalt Darwin, amikor egyetértett azzal az a

nézettel, hogy a kutya Ugy tekint a gazdajara, mint egy istenre" (Wynne 2021, 97. 0.).

2.2. Haszon és kéltség
Mint minden kapcsolatnak, a tarsallatok tartasanak is vannak pozitiv és negativ oldalai
(Podberscek 2006). A kutyatartas bioldgiai és kulturalis alapokra helyezett elmélete
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magyarazatot ad arra, hogy miért terjed a kutyatartas a nyilvanvalo kéltségek (beszerzési
ar, etetés, allatorvosi ellatds, felszerelés, képzés, feligyelet biztositasa, stb.) és a
szembeotld elényok hianya ellenére, ugyanis tébb milliés elemszamon, megfelel
statisztikai kontroll mellett a kutyatartasnak nem mutatkozik pozitiv hatasa a gazdak
mentalis vagy fizikai allapotara (Herzog 2011; Rodriguez—Herzog—Gee 2021). Ahogy
Csanyi Vilmos felelte Gulyas Marton kérdésére a 2023. januar 13-ai PartizanPOL adasban
(vagatlan valtozat, 37:06-t0l 37:26-ig3:

GM: "azt gondolnam, hogy van kilénbség akézott, hogy egy létezd emberi kozdsség,
mondjuk egy csaldd, ami amdgy is funkciondl mint tarsas tér, fogad be egy kutyat és mds az,
amikor egy egyediilallé ember eqy kutyaban éli ki a tdrsas igényeit". CsV: "De hat ha mdasképp
nem tudja... legalabb egy kutyaval élje ki, kényérgom...".

Tekintettel arra, hogy a kutydk és a gazdak kozotti Gsszetett kapcsolat mindkét fél
szamara lehet pozitiv, negativ vagy semleges hatasu, érthetéek az ellentmondasos
eredmények a kutyatartas el6nyeirdl. A kutatasoknak el6rejelzéseket kellene adniuk arrdl,
hogy milyen kutyatipusok lehetnek el6nydsek a tulajdonosok bizonyos csoportjai
szamara. A vizsgalatokban nem csak magat a kutyatartas tényét kellene régziteni, hanem
a gazda szociookonomiai helyzetét, a kutyaval kapcsolatos attitidoket és az egyes
tevékenységek, példaul a séta és a jaték gyakorisagat is (Barcelos et al. 2020).
Longitudinalis tanulmanyoknak kellene vizsgalniuk, hogy a kutya beszerzése hogyan
befolyasolja a tulajdonosok életét. Példaul, ha azt taldljuk, hogy a kutyatartdk és nem-
kutyatartok joléte kdzott nincs kilonbség, annak legaldbb harom oka lehet. Az egyik az,
hogy a kutyatartas nem hat a jolétre. A masik az, hogy a kutyatartas noveli a jolétet
azoknal, akik szeretnének kutyat és rosszabbul voltak kutya nélkil, de most mar
ugyanolyan jol vannak, mint azok, akik nem akarnak kutyat tartani és nincs is nekik. A
harmadik lehetséges magyarazat az, hogy a kutyatartas csokkenti a jolétet. Ebben az
esetben a mostani kutyatartok a kutya beszerzése el6tt nagyobb jolétnek rvendtek, de
ez a kutyatartas terhei miatt lecsokkent a nem-kutyatartok szintjére. Azt, hogy a kutya
novelivagy csokkenti a gazda jolétét, csak akkor tudnank meg, ha a kutya beszerzése el6tt
és utan is gyljtenénk adatokat a vizsgalati alanyoktdl. Egy masik példa a fizikai aktivitas
és a kutyatartas kozotti kapcsolat. Longitudinalis vizsgalatok nélkil nem vilagos, hogy a
kutya beszerzése tesz-e aktivabba valakit (tobbet sétal a kutya miatt), vagy az, hogy valaki
eleve aktivabb (sokat sétal), noveli-e a kutyavallalas esélyét (Utz 2014). A pozitiv "tarsallat-
hatds" oksagi 6sszefiggéseinek feltarasara csak a longitudinalis vizsgalatok képesek. A
jelenlegi tanulmanyok tobbségét kutyabarat embereken végezték, akik szivesebben
szamolnak be pozitiv hatasokrol, ezért reprezentativ mintakat kellene hasznalni az
esetleges negativ hatasok feltarasahoz is. Meg kellene keresni azokat az embereket is,
akiknek volt kutyajuk, de mar nincs, mert igy valdsabb képet lehetne alkotni arrdl, hogy
milyen terhet jelent a kutyatartas.

3 https://open.spotify.com/episode/3pmLoyomsyWg20loMmdHHI
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2.3. Emberi termékenységi rata

Jelenleg még nagyrészt feltaratlan kérdés, hogy a csalddtagnak tekintett kutyak
csokkentik, névelik vagy nem befolyasoljak az emberek bioldgiai fitnesszét (szaporodasi
sikerét). Az emberek csokkend gyermekvallalasanak egyik oka (a sok kozil) az lehet, hogy
a kutyatartas eltéritheti a gondoskodasi késztetéseiket. A kisgyerereknél sokkal kevesebb
raforditast igényl6 kutyak kielégithetik a gazdak kotédés és gondoskodas iranti
pszicholdgiai és érzelmi igényeit. Ezzel ellentétben pozitiv hatassal lehet a termékenységi
ratara, hogy a kutyatartas lehet6séget nyujt a potencialis partner, a leend6 hazastars
gondozasi készségének tesztelésére is. ha a partner j6 gondozoénak bizonyul, akkor
nagyobb biztonsagérzettel lehet belevagni a gyerekvallalasba és ez névelheti a a vallalt
gyerekek szamat.

2.4. Kézdsségi halozatok

lzgalmas kérdés, hogy a kutyak el6segitik vagy éppen rontjak az emberek kapcsolati
halozatainak komplexitasat. Vajon a kutyatartas inkabb kozelebb hozza a gazdat mas
emberekhez vagy éppen eltavolitja? Természetesen a kutya szerepétdl, valamint
személyiségétdl figgden mindkét forgatokonyv lehetséges. Egy agressziv vagy rendkivil
félénk kutyaval nem lehet mas emberekkel baratkozni, vagy egy szeparacids problémaval
kizdd kutyat nem tud a gazdaja otthon hagyni, elvagva ezzel magat szamos programtdl.
Ezzel szemben példaul egy sportkutya szamos Uj baratot hozhat a gazdajanak a
felkészilés és a versenyek kapcsan.

2.5. Nemek kézétti kilénbségek a kutyatartasban

Az etnografusok szerint a n6k nagyobb szerepet jatszanak a kutyak életében, mint a
férfiak (Chambers—Quinlan—Evans—Quinlan 2020). A modern haztartasokban is a noék
azok, akik tobbet gondoskodnak a kutyardl, példaul gyakrabban etetik és takaritanak
utana (Herzog 2007). A nék azok, akik gyakrabban "gigydgnek" nekik (baby talk) (Volsche
et al. 2020). Egy kisérletben a szemkontaktus csak nékben emelte meg az oxitocin szintjét,
férfiakban nem (Kekecs et al. 2016). Mindez jol aldtdmasztja a kutyatartas bioldgiai
megagyazottsaganak elméletét. Ugyanakkor nagyon fontos megjegyezni, hogy a férfiak
alulreprezentaltak a kapcsolddo kutatasokban, szamuk altalaban alig éri el a 20%-ot, és a
nemek kutyatartasban betoltott szerepének megértéséhez novelni kellene a férfiak
részvételét (Herzog 2007).

2.6. Kulturdlis kilénbségek a kutyatartdasban

A kutyas kutatasok a nyugati kultUrakra 6sszpontositanak, de a kutyakkal kapcsolatos
attitldok kulturanként jelentdsen eltérnek, és ez az eltérés osszefigghet a kornyezeti
korlatokkal, a korokozéterheléssel és a megélhetési rendszerekkel (Herzog 2014). Ugy
tOnik példaul, hogy a kutyadkat kevésbé tekintik hasznosnak meleg kdrnyezetben és —
meglepé modon — olyan kulturdkban, amelyek nagymértékben tamaszkodnak az
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allattenyésztésre (Chambers—Quinlan—Evans—Quinlan 2020). A kutyatartasi szokasok és a
kutydkhoz vald hozzaallas kulturdlis 6sszehasonlitasai segitenek megérteni a kutydk
szerepét a tarsadalmakban és a tarsadalmakon belUl, és kozelebb vihetnek minket a
jelenlegi tendenciak eredetének megértéséhez is.

2.7. A kutydk joléte

Mikdzben a kutyapopulacié az emberi preferenciaknak kdszénhetéen novekszik, az
egyedek —leggyakrabban a rovidfejU kutyak —szamos olyan betegségben szenvedhetnek,
amelyek az allatorvosi ellatas ellenére is rontjak életmindségiket. Fontos megvizsgalni,
hogy miért és hogyan befolyasolja a gyerekszer( vonasokra torténd szelekcid a kutyak
kornyezetet jol t0r6 egyedek és fajtdk azonositasa fontos kutatasi iranyt jelent (King—
Marston-Bennett 2009). Sok kutya nem viseli jol a varosi életkorilményeket, a
bezartsagot és a folyamatos kontrollt, ami viselkedési problémakhoz vezethet. A
kutatoknak segitenitk kell felvilagositd kampanyok kidolgozasaban a potencialis
kutyatulajdonosok szamara, hogy a kutya igényei, személyisége és a tulajdonos életmaddja
alapjan megalapozott dontést hozhassanak. Az is lényeges, hogy az emberek
felvilagositast kapjanak arrdl, hogy milyenek az egészséges kutyak (Bognar-Kubinyi
2023). Ehhez kapcsolddodan szintén egyfajta joléti problémat jelent, hogy a nagyon szoros
érzelmi kapcsolat késleltetheti az eutanaziat, meghosszabbithatja egy végzetesen beteg
kutya szenvedését (Wallis et al. 2023).

2.8. A kutydkon kiviili egyéb kedvtelésbél tartott dllatfajok szerepe

Sok orszagban a macskak népszer(bb haziallatok, mint a kutyak. Svajcban és Ausztriaban
peéldaul harom-négyszer tobb macska él, mint kutya, és az emberrel is szoros kapcsolatot
alakithatnak ki (Pongracz-Szapu 2018; Herzog—Rowan 2019; Ines—Ricci-Bonot—Mills
2021). A vadaszgorények, ragcsalok, nyulak, papagajok szintén ideadlis haziallatok
lehetnek, amelyek tartasi koltségei lényegesen alacsonyabbak, mint a kutyaké (pl.
(Hernadi-Kis—Turcsan-Topal 2012; Reinhold-Sanguinetti-Scheck—-Hartmann-Brecht
2019; Dobos—Kulik—-Pongracz 2023)). Az, hogy mi tesz egy fajt idedlis hazidllatta, mitdl
valhat csaladtagga, tovabbi kutatasokat igényel.

2.9. Robotok és animalt karakterek tars-szerepben

A tarsallatokat, kedvtelési célbol tartott allatokat — legaldbbis részben — szocialis,
autonom, gondoskodd robotok vagy animalt karakterek is helyettesithetik. Az allatok
kiképzési mddszerei robotok viselkedésének fejlesztésére is hasznalhatok (Kaplan-
Oudeyer—Kubinyi-Miklosi 2002). Képesek lehetnek a gazdajukhoz valé kotédést is
kifejezni (Kaplan 2001; Krueger—Mitchell-Deshpande—Katz 2021). Gyerekek jatékanak
elemzése AIBO-val (egy kutyaszer( autondm robottal) és egy valodi kutyakolyokkel azt
mutatta, hogy a robot — korlatozott képességei miatt — kevésbé strukturalt viselkedési
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interakciot tett lehetdvé (Kerepesi et al. 2006). Egy Ujabb vizsgalatban azonban, amelyben
egy jobban reagald robotot hasznaltak, a 11-12 éves gyerekek tobb id6t toltottek
interakcioval a robottal, mint a kutyaval (Barber-Somogyi—-McBride—Proops 2021). Bar a
gyerekek onbevallasuk szerint az él6 kutyaval valo foglalkozast részesitették elényben,
tobb pozitiv érzelmet éltek meg a robottal vald interakcié utan, ha magasabb mentalis
képességeket tulajdonitottak neki. Tovabbi kutatasoknak kell megvizsgalniuk, hogy
milyen korGlmények kozott lehet el6nydsebb a robotdllatok tartdsa, mint a valodi
haziallatoké. Egy tanulmany példaul azt taldlta, hogy a PARO, fokabébiszer( robotallat
csokkentette a stresszt és a szorongast demenciaban szenved6 idés embereknél
(Petersen et al. 2017).

2.10. Tarsadalmi vita a gyermekgondozdsrol

Az embereknek velesziletett, evolucio altal formalt szikséglete, hogy kapcsolatot
teremtsenek masokkal, gondoskodjanak valakirdl, féként gyerekekrdl. Mégis, ahogy fent
lattuk, példaul Magyarorszagon ma tizbdl kilenc felnétt nem tolt idét kisgyermekekkel
[(Kubinyi-Varga 2023) adatsora alapjan], ami Uj jelenség az emberiség torténelmében,
tekintve, hogy a tizenkétezer évvel el6tti halaszo-vadaszo-gyljtogeto torzsekben nagy
valdszinlUség szerint minden felndtt kapcsolatban allt a kozossége gyerekeivel. Ez a
valtozas mind a gyermekek, mind a szil6k szamara kihivast jelent, és mentalis
problémakhoz vezet. Ezzel parhuzamosan, azokban, akik éppen nem nevelnek
kisgyereket vagy gondoznak masokat, létezhet egy kielégithetetlen és néha fel nem
ismert vagy a masokkal valo torédésre.

Sokan nem csak sajat kutyat gondoznak, hanem 6rokbefogadasra készitenek fel kutyakat.
A kutyas nevel6szUl6k (ideiglenes befogadok, "idi"-k) atmeneti lehetdséget biztositanak a
raszorulo kutyak szamara, amig 6rokbefogadas révén végleges otthonra nem talalnak.
Erdekes lenne megvizsgélni, hogy a nevel8szil8i gondozéssal kapcsolatban all-e a
rokonok szocialis tdmogatasahoz vald korlatozott hozzaférés, a masok joléte iranti
felel6sségérzet, a jotétemény iranti vagy, valamint a szeretet és tisztelet iranti igény.
Ezeknek a kérdéseknek a vizsgalata azt is segithet megérteni, hogy miért vallalnak az
emberek inkabb kutya-nevelGsziléséget, mint gyerek-nevel6sziléséget [pl. (Kaasball et
al. 2019)].

Mivel nem minden kultUra csatorndzza a kutyak felé a felhalmozddott gondozasi
késztetést, felmeril, hogy esetleg a nyugati tipusu kulturdkban is érdemes volna
atgondolni, vajon ez-e a tarsadalom szamara leghasznosabb uUt. Fontos volna
kutatasokkal megvalaszolni, hogy miért valasztjdk az emberek inkabb a kutyak
gondozasat, mint a szomszédsagukban, rokonsagukban, bardti kérben élé gyerekek
gondozasaba valo bekapcsolodast, noha humanevolucios nézépontbdl az utdbbi lenne
indokolt. Tobb magyarazat is adddik. Egyrészt a kutyatartas jelenleg kulturalisan
elfogadott, a gyermeknevelésnél egyszeribb modja a gondoskodasnak a nyugati
kulturdkban. Masrészt az intézmények atvették a gyerekgondozasi feladatokat, és a nem-
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sajat gyerekek onkéntes (nem fizetett) gondozasanak hianyoznak a tarsadalmilag
kidolgozott, bejaratott modszerei. Példaul torténtek mar kezdeményezések arra, hogy a
helyi idésotthon lakdi vegyenek részt a helyi 6vodai ellatasban4, ami kivald elképzelés és
valdszinlleg minimalis szervezéssel megoldhato. De a bolcs6dék, ovodak, kisiskolak helyi
onkénteseket is fogadhatnanak naponta néhany orara, természetesen megfelel
pszicholdgiai szUrés utan. Erdemes volna tarsadalmi parbeszédet kezdeni arrdl, hogy a
raszorultak, féként kisgyerekek gondozasara vald bioldgiai késztetés egy részét a kultura
at tudna-e iranyitani a gyermekek felé. Talan ez a kutyaknak is jobb lenne, akik nem
feltétlendl élvezik, hogy "sz6ros gyerekként" kezelik Oket. Egy mindenki szamara
gondoskoddbb ko6zosség létrehozasa, érzelmileg kiegyensulyozott és gondoskodo
generacio felnevelése pozitiv hatassal lesz a kutyak és az emberek életmindségére
egyarant.

Osszefoglalva, a kutyatartas evolUcids és kulturalis megkozelitése Uj perspektivat kinal
kilonb6zé tudomanyos és alkalmazott terilet, koztik az allatvédelem, az
allatorvostudomany, a viselkedésgenetika, az idegtudomany, a pszicholdgia, a
szociologia és a fogyasztoi kutatasok szamara. Az ezen elméleten alapuld, tudomanyosan
megalapozott iranyelvek kidolgozasa mind az allatok, mind az emberek jolétét javithatja.
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Nemes Laszld

A héd-ember viszony antropocén narrativai

Absztrakt

Tanulmanyomban a hdd és az ember valtozatos viszonyat jarom korlGl a
kornyezetvédelem antropocén dilemmainak fényében. A hod tébb szempontbdl is
kilonleges allat. Példaul a rendkivil szines és valtozatos kulturalis, tudomanyos
reprezentaciojat illetéen. Vagy mint dkomérnok kulcsfaj, ami természeti tevékenysége
révén szamos mas fajnak is életteret biztosit. Leginkabb mégis azért, mert a hod Eurdpa
nagy részérdl eltint, majd generaciokkal késébb a visszatelepités zaszlosfajava valt,
ezaltal kitGnden alkalmassa arra, hogy a kozosségi emlékezet, illetve az ember-allat
viszony narrativ mintazatait és etikajat vizsgaljuk.

Kulcsszavak: hod, visszatelepités, Antropocén, alaphelyzet, narrativ etika, kollektiv
emlékezet

Abstract

This paper explores the diverse relationship between beavers and humans in the light of
the Anthropocene dilemmas of environmental protection. Beavers are special animals in
many ways, including their extremely colourful and diverse cultural and scientific
representation. Beavers are also an eco-engineer keystone species, and, as such, provide
a living space for many other species through their natural activities. Yet from the
perspective of the present discussion, their primary relevance lies in the fact that they
disappeared from most of Europe, and became the flagship species of reintroduction
generations later, which makes them a perfectly suitable subject for examining the
narrative patterns and ethics of collective memory and the human-animal relationship.

Keywords: beaver, reintroduction, Anthropocene, baseline, narrative ethics, collective
memory
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4

»Brutadlis varjutamadds Budapesten”, ,Harom lovés végzett a margitszigeti vaddiszndval”,
»Teniszitével csaptdk le a Magyarorszdgon megtelepedett elsé dzsiai lodarazsakat”,

4

J~Aranysakal csaladot [bttek ki Ujszentivdnon’, ,Haboru indul a karokatonak ellen: az
dlomséréten kivil semmilyen istent nem ismer”, ,Agyonvertek eqgy malacot Debrecenben”,
~Megszalltak Magyarorszdgot az idegenhonos meztelencsigdk”, ,Teknésdk haraptak meg
firdézéket Horvdtorszagban, vidra tdmadt hdrom nére Montandban”, ,Mar hdarom hajét
sillyesztettek el a gyilkos bdlnak, és terjed a viselkedésiik”, ,Szarkdk tartjdk rettegésben az
ausztralokat”. Kitort a haboru (Ujra) az emberek és az allatok kozott. Legalabbis konnyen
alakulhat ki ez a benyomas azokban, akik akar csak mellékesen is kovetik a napi
hiradasokat. Ott van aztan a hires svajci farkas (M237), akirél mashol mar megemlékeztem
(Nemes 2023b). ,’Az ilyen nem vaddsz, hanem gyilkos’ — egy orszdg gydszolja a svajci
farkast, népharag zudult az dllatot kil6vé férfire” — fogalmaz az egyik Ujsag fécime. De a
novények sem maradhatnak ki: ,/degen névények lepik el Magyarorszdgot”. Csupan par
évvel vagyunk tul a vilagméretl koronavirus jarvanyon (Covid-19), amikor az emberek
onkéntes vagy kényszer( visszavonulasaval egyre tobb allat talalt Uj él6helyet az emberi
telepUlések kozelében, és sokan talan Ugy gondoltuk, hogy a jarvany az allatvilaggal és a
természettel valo Uj kapcsolatot is magaval hozza. A militaris, haborus nyelvezetbdl boven
kijut a tanulmanyom témajat képez6, hazankba éppen csak visszatelepilt hddoknak is: , A

I/

hdd nem jaték: kutydra tdmadt Budapesten”, ,Ragnak, furnak, déntenek”, ,Hadat izent a

helyi hédkolonianak Tiszaalpar”, ,A hod nem koma, lakoma: bogrdcsba kerilt a levadaszott
rdgcsalé”. Hogyan is allunk tehat a hodokkal az Antropocén idészakban?

A kornyezetvédelem dilemmai az Antropocén korszakban

Az Antropocén arra az id6szakra utal, amelyben egy adott faj, mégpedig a sajat fajunk, az
ember (Homo sapiens), olyan meghatdrozd, tartds hatast gyakorol a foldbolygd egészére,
a légkor és a talaj kémiai Osszetételére, a tengerszintre, a klimara és az 6koszisztémara,
hogy helyénvaldnak tinik egy uj foldtorténeti korszakrol beszélni. A fogalom megalkotasa
két tudoshoz kothetd, az egyikik Paul J. Crutzen Nobel-dijas holland kémikus, a masik az
amerikai Okologus Eugene F. Stoermer, altaldnosan elterjedtté pedig 2000-t6l valt
(Crutzen — Stoermer 2000). Azota szamos tanulmany és konyv jelent meg az Antropocén
korszak értelmezésérdl, mind a természettudomanyokban, mind a tarsadalom- és
bolcsésztudomanyok terén (Lorimer 2015; Davies 2016). Az egyik fontos kérdés az
Antropocén kezdete. Mivel nem egyszer(Gen bizonyos tarsadalmi folyamatokrdl van szo,
hanem nagyobb tavlatban, tudomanyosan értelmezenddé iddészakrol, vagy inkabb
folyamatrol kell beszélnink, azt az id6pontot kell megragadnunk, amikor az ember nem
csupan egyes helyeken, hanem a foldbolygo egészére kihatd tevékenységet mutat. Sokan
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mar a mezdgazdasag és allattenyésztés terjedéséhez, masok az eurdpai ember
terjeszkedéséhez, példaul a nagy foldrajzi felfedezések id6szakahoz kapcsoljak (a 1s.
szazadtol), a 18. szazadi ipari forradalomhoz vagy még késdbbre, a 20. szazad kozepére
teszik (Horvath 2021).

A masik az Antropocén korszakbdl fakado belatasok, tanulsagok kérdése. Mi valtozik
akkor, ha egy Uj korszak embereiként értelmezzik magunkat, a természetet és a
természethez f0z6d6 viszonyunkat? Milyen elméleti és gyakorlati kihivasokkal nézink
szembe a természetvédelem teriletén az Antropocén idészakban? A kérnyezetvédelem
hagyomanyosan két feladatot fogalmaz meg. Az egyik a létez6 természeti allapot
megovasa, konzervaldsa, a masik pedig egy korabbi, ember altal nem befolyasolt dllapot
visszaallitasa. Voltaképpen mindkét megkodzelités arra az eléfeltevésre alapul, hogy a
vilagot (a bolygdnkat) két részre oszthatjuk: (1) az ember altal nem befolyasolt
természetre, illetve (2) az ember altal befolyasolt teriletre. Az Antropocén korszak ezt a
dualizmust kérdéjelezi meg. Mostantol azt kell elfogadnunk, hogy a bolygdnkon nincs
egyetlen talpalatnyi terilet sem, a lakatlan szigeteket, a sivatagokat, az Eszaki-sarkot, az
Antarktiszt, a tengereket és dcednokat is ideértve, ahol az ember jelenléte ne hagyott
volna maradando hatast.

A természetvédelem felé ez az Uj helyzet és felfogas szamos kihivast intéz. Mig a
hagyomanyos nemzeti parkok, kilénésen az Egyesilt Allamokban, arra a feltevésre
alapultak, hogy lehet8ség szerint a természetet egyes elkilonitett terileteken a maga
érintetlenségében kell megdrizni (Nash 2015), az antropocén id6szakban ezt a célkit(izést
mar elérhetetlennek tartjuk, ami egyszerre jelent nagyobb felel6sséget az emberi
beavatkozasoknal, masrészt nagyobb teret enged azok szamara. Nem elegend6 ma mar
egyszerlen magara hagyni a természetet, abban a hiedelemben, hogy az emberi
beavatkozas mindig negativ iranyban befolyasolja azt, illetve megvaltoztatja ontoldgiai
statuszat, amelynek lényegi eleme, hogy ©nmagatol alakul, tervezett, szandékolt
beavatkozasok nélkil. Az utobbi években kitagult a természetvédelem eszkoztara, ezzel
egyUtt a hatdskore is. A biodiverzitds megdrzése és az dkoszisztémak alakitasa szamos
format olt, illetve Uj lehetéségekkel bovil: ilyenek példaul a fajok visszatelepitése, egyes
terUletek visszavaditasa, kihalt fajok biotechnoldgiai ,feltamasztasa”, vagy éppen fajok,
populaciok hasonlo eljarasokkal valo kipusztitasa, mesterséges okoszisztémak kialakitasa
(példaul apré beporzd dronok, mesterséges fak létrehozdsa), a geomérndkség, a
tamogatott evolucid, az idegenhonos invazios (vagy invaziv) fajok kezelése, Uj (példaul
varosi) 6koszisztémak kialakulasa, a vadaszat, a mez6gazdasag és az allattartas kérdései.
Ezek nem csupan praktikus és etikai dilemmakat vetnek fel, hanem a természet ontoldgiai
statuszara, valamint az ember-természet viszonyra vonatkozo filozofiai kérdéseket is
(Drenthen 2016).



AHOD-EMBER VISZONY ANTROPOCEN NARRATIVAI 22

Az alaphelyzet (baseline) problémaja

Mit neveziink a természet idealis allapotanak? Vagy folyamatanak? A dilemma gyokere az
ember jelenléte. A természetet gyakran az emberrel szemben hatarozzuk meg, jollehet az
emberi természet vagy egy adott személy természete is elterjedt kifejezések. A
kornyezetvédelem, természetmegdvas kilonboz6 felfogasainak, elméleti és gyakorlati
formainak kozponti dilemmajat ma leginkabb az képezi, hogy pontosan mi is az, amit
~természetként” meg akarunk &vni: megodrizni, visszaallitani, megujitani? A jelenleg
fennalld allapotot konzervalni? Visszatérni egy eredetibb, természetesebb allapothoz? Ha
igen, melyikhez? Netan egy minden korabbinal bujabb, valtozatosabb kérnyezetet lenne
célszer( kialakitani? Ezt a kérdést nevezzik a viszonyitasi pont vagy az alaphelyzet
(baseline) problémajanak (Keulartz 2016; Nemes 2023b).

Az alaphelyzet nem csupan leird, hanem normativ fogalom is: arra vonatkozik, hogy mit
tartunk jonak, kivanatosnak, elérend6nek. ,Gyakorlatilag a kdrnyezeti valtozas minden
tudomanyos vizsgalata hasznalja vagy feltételezi az alaphelyzetet. Az alaphelyzetek
referencia-allapotok, leginkabb egy multbeli idészak, vagy az allapotok egy halmaza, egy
zéro pont minden negativ valtozas el6tt. A multban egy hely kiinduldpontja gyakran az
szamitott, miel6tt az eurdpaiak megjelentek. Ma, amikor tébbet tudunk arrdl, ahogy
Ausztraliatol Amerikaig az 6slakosok atalakitottak a kornyezetiket, néha akkora tesszik,
miel6tt barmely ember megjelent. Sok kdrnyezetvédd szamara az ember elétti vagy
eurdpaiak el6tti alaphelyzet visszaallitdsa egy sebzett vagy beteg természet
gyogyitasanak tinik. Masok szamara egy etikai kotelesség. Elrontottuk, tehat helyre kell
hoznunk. Az alaphelyzetek tipikusan nem Ugy mUkddnek, mint egy tudomanyos eldtte,
Osszevetve egy utdna allapottal. Ezek a jova valnak, célokka, az egy helyes allapotta.” - irja
Emma Marris (2011: 3).

Nem egyszer(en tudomanyos fogalom, hanem kulturalis és egyéni mentalis konstrukcio
is. Eppen ezért nem régzitett, bar akkor mikodik, ha erésen lehorgonyozhatd és jelentds
egyetértés alakul ki korulotte, mégis folytonosan valtozhat. Ursula Heise (2016) szavaival:
«[A] biodiverzitds, a veszélyeztetett fajok és a kihalds els6sorban kulturdlis témdk; az olyan
kérdések, hogy mit értékeliink, milyen térténeteket mesélink, csupan mdsodlagosan a
tudomdny problémai.” (Heise 2016: 5)

Dolly Jergensen (2019) felidézi Daniel Pauly halaszati tudos (fisheries scientist) altal még
1995-ben bevezetett fogalmat, az eltolddd alaphelyzet szindromdt (shifting baseline
syndrome): ,Ez a szindréma lényegében azért alakult ki, mert a haldszati tudésok minden
generdcidja a palyafutdsuk kezdetén eléforduld dllomanyméretet és fajosszetételt fogadja el
alaphelyzetnek, és ezt haszndlja fel a valtozasok értékelésére. Amikorra a kévetkezd
generdcio megkezdi palyafutasdt, az dllomany tovabb csékkent, de mar az akkori dllomdny
szolgadl Uj alaphelyzetil.” (Pauly 1995: 420, idézi Jergensen 2019: 122). De nemcsak a
tudomanyban, illetve a hal- és vadgazdalkodas teriletén érvényesilnek az alaphelyzettel
kapcsolatos efféle eltolodasok. Egy sokkal altalanosabb kulturalis jelenségrdl van szo,
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amit Jergensen — Jan Assmann kifejezésével — az emlékezettorténet (mnemobhistory)
jelenségei kozé sorol (2019: 122).

Mind az egyéni, mind a kdzosségi emlékezet bizonyos mintazatok szerint szervezddik.
»Mikor én gyerek voltam, szazszor ennyi volt itt a madar, de lehet, hogy ezerszer.”. Ez a
mondat Matula bacsi szajabdl hangzik el, a Tiskevdr egy nevezetes pontjan, amikor
Matula Tutajossal felkeresi a berek madarvilagaba betekintést nyujtod rejtett kunyhot
(Fekete 1978: 163). Tutajos el van amulva a természet leny(ig6zé gazdagsagatol: ,a vizen
mozgo ezernyi maddr, a napkelte ragyogdsa, a mozdulatlan, mégis suttogd nadas, a hangok
ezerféle szine, a vadrécék sziszegd szarnyaldsa, eqy-eqy madar felbukkandsa, ahol az el6bb
még nem volt semmi, egy rétihéja puha szdrnyaldsa, csérek rekedt kialtdsa, szdrcsdk
versenyfutdsa az iddvel...” (161). Matula szamara az emlékezeti alaphelyzet mas volt, mint
Tutajos szamara és megint mas, mint a TUskevar késébbi olvasdinak tapasztalataiban és
képzeletében (Nemes 2024).

Miért éppen a hod?

Talan egyetlen allat természeti szerepérdl, eltinésérdl és visszatérésérdl sem irtak és
beszéltek annyit, egyikrél sem sziletett annyi tanulmany és konyv, a farkas és a medve
mellett, mint a hodokrdl. A hdd kulturdlis kulcsfaj. Eurdpa legnagyobb, a vildag masodik
legnagyobb ragcsaldja (a vizidiszno vagy kapibara utan), tobb szempontbdl is kilonleges.
Témankat illetéen leginkabb azért, mert mind Eurdpa, mind Eszak-Amerika nagy részérd|,
ahol korabban nagy szamban élt, jorészt eltint, féleg a 19. szazad folyaman. Nagy-
Britanniabdl mar a 16. szazadban. A 20. szdzad egyes idGszakaiban azonban sorra
visszatelepitették Oket, ennek a visszatelepitési és visszavaditasi folyamatnak az
eredményeként pedig mara Ujra szép szammal élnek hodok a természetes
kornyezetikben. A hdd, kilondsen az eurdpai vagy eurazsiai hod (Castor fiber) egyik
kilonlegessége abban all, hogy eltint, majd visszatért — e két esemény kozott pedig
jelentos id6 telt el. Magyarorszagon példaul 1865-ben lattak utoljara hédot, ami utan,
jorészt a folyam- és vizszabalyozasok, valamint az irtasuk, vadaszatuk kovetkeztében
eltint, és csak a huszadik szazad végén kerilt el Ujra, részben tudatos visszatelepités
eredményeként, ami a WWF-nek kdszonhetéen 1996-tdl vette kezdetét, azaz tobb mint
szaz évvel késébb. Svédorszagbol a hod 1866-ban tint el, és 1922-ben kezdték meg a
visszatelepitését, ami sikerrel jart és mas eurdpai orszagok szamara is kovetendd
peldaként szolgalt (Jergensen 2019).

Az emberek tehat nem feledkeztek meg teljesen a hodrdl. Bar a kdzben eltelt idé
szamottevd volt, igy kozvetlen tapasztalatok mar csak szérvanyosan maradtak fent, a
kozosségi emlékezetben mégis valahogy fennmaradt a hodok emléke (Babai et al. 2019),
igy az igény, hogy Ujra itt legyenek velink, az érzés, hogy valahogy a hédok hozzank,
kozénk tartoznak, részét képezik nem csupan a természeti latképnek, hanem sajat
identitasunknak is (Nemes 2023a). Elvesztésik fajdalom, hiany és gydsz, amely azzal a
rossz érzéssel és erkdlcsi szégyennel parosul, hogy eltinésiket mi, emberek okoztuk.
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A hod kilonleges allat mas tekintetben is, mégpedig a hosszU torténeti id6szakra
visszanyulo kulturalis, tudomanyos reprezentaciojat illetéen. A kilonboz6 éldlények,
allatok, novények, gombak kulturalis reprezentacidja sajatos szempontokat vet fel. Ami a
hodokat illeti, az 6 torténetik kilonosen érdekes, errdl az utobbi idoben tobb kivalod
elemzés latott napvilagot (Backhouse 2015; Poliquin 2015; Goldfarb 2019; Gow 2022;
Watts 2022; Philip 2023). A kdvetkezdkben ezekbdl a mivekbdl szemelgetek. A hdd mar
testfelépitését, anatomiajat illetéen is kilonlegességnek szamitott. Intelligens feje és
ugyes kis ,kezei” emberi jellegre utaltak, hatso labai inkabb a kacsaéhoz hasonlitottak,
mig lapos, hosszu farka a halakkal rokonitotta. Ez utdbbi tulajdonsaga miatt fogadtak el
késébb bojti eledelként is, mondvan, voltaképpen halat esznek. Mindez persze joval
Darwin és a modern evolUcios elmélet megjelenése el6tt.

Sokaig tartotta magat a hiedelem és tudomanyos nézet, hogy a hdd rendkivili allat,
egyedilalldan intelligens, sét a legintelligensebb minden allatfaj kézott, igy ebben az
értelemben a legkozelebb all az emberhez. Eszerint nem a csimpanzok, orangutanok,
pavianok, kutyak, delfinek, balnak és egyes madarak a legintelligensebb allatok, ahogy ma
gondolnank, hanem a hodok. Ennek a feltevésnek két, egymassal 6sszefiggd alapja volt,
az egyik, hogy a hod varat épit, a masik, hogy ezt szervezett kozosségben teszi. Mai
szemmel bizarr nézetek alakultak ki a hodok képességeivel kapcsolatban. Olyasmik
peldaul, hogy nevezetes varaikat szorgos munkaval, egymas kozotti munkamegosztassal
épitik, ahol egyes egyedek a fak kiragasat, masok bizonyos malterkészitést vagy ezek
hordozdsat, megint masok a bonyolult munkafolyamatok ellen6rzését végzik, mindezt
egy kifejlett kommunikacios haldzat, egy sajatos nyelv, tarsadalom mikodtetésével. A
korabeli beszamoldk egészen elképesztd képet tarnak elénk: tobb szaz hod gyllik 6ssze
megtargyalni a hodvar épitését.

Ehhez hasonld hiedelem, amely hosszu ideig fennmaradt, az a ravaszsag, hogy ha a hodot
Uldoz6be veszik és reménytelennek tartja a helyzetét, leragja a heréit, amelyrdl (tévesen)
Ugy gondoltak, hogy az illatanyagot termel6 mirigy, és aminek megszerzése az Gld6z6
emberek célja, hogy igy mentse meg az életét. Leonardo da Vinci (!) szavaival: ,Ahogy azt
olvashatjuk, amikor a hédot ildozobe veszik és az dllat rajon, hogy a gydgyhatdsu heréi miatt
Uld6zik, és nincs szamdra menekvés, akkor megall, hogy nyugta legyen az ildéz4itél, éles
fogaival leharapja a heréit, és atadja azokat az ellenségeinek.” (idézi Cooke 2019: 5o). Mi
tobb, ha tovabb Uldozik, a hdd megall, felemelkedik, és Ugy mutatja, hogy nincsnek mar
heréi, igy hidbavald tovabb ldozni. A késobbi, figyelmesebb kutatasok, mondjuk ugy,
nem tamasztottak ala ezeket az elképzeléseket. Valdjaban nem is a hdd heréirdl van szo,
hanem a mindkét nemnél megtalalhaté szagmirigyrdl.

Erdemes feleleveniteni egy kilénds legendat. Eszerint 615-ben a Norfolk melletti
Babingley folydn Burgundiai Szent Félix hajoja viharba keveredett, a szorult helyzetbdl
azonban egy csapatnyi hod kimentette. Halaja jelédl Félix a hodok vezérét pispokké
szentelte (Gow 2020: 11). Hosszan lehetne még sorolni a hasonld kulturtorténeti
kuriozumokat (pl. Cooke 2019). A hdd kilonleges képességeirdl szold beszamolok
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egészen a 19. szazad végéig tartottak magukat, a tudomanyos beszamolok kozil
kiemelkedik Lewis Henry Morgan The American Beaver and His Works (Az amerikai hod és
munkaja) cimdl, 1868-ban megjelent nagy mive (Feeley-Harnik 2019). Az észak-amerikai
kulturtorténetben az amerikai hod (Castor canadensis) megitélése elvalaszthatatlan az
eurdpai és az Oslakos emberek talalkozasatdl, bonyolult viszonyatdl, a gyarmatositas
tarsadalmi mintazataitdl (Sayre 1995; Francis 2004,).

A hod vesztét tobb tényezd okozta. Eurdpaban elsésorban a természeti taj atalakitasa,
emellett a vadaszat, a hdd fogyasztasa, foleg pedig a kasztdreum, athatd szagu
mirigyvaladéka miatt, amelynek sokaig kiemelked6 gydgyhatast tulajdonitottak, késébb
illatszerek alapanyagava, majd a vaniliaaroma természetes forrasava valt, mig Eszak-
Amerikaban elsGsorban a hdd kilonlegesen finom sz6rméjéért vald pusztitasa gyéritette
az allomanyukat, amelyeket sz6rmékhez, majd az Europaban akkoriban népszer(
férfikalapokhoz hasznaltak fel. Eurdopahoz hasonléan Amerikaban is jelentds
er6feszitéseket tettek a hod visszatelepitéséért, a populaciojuk noveléséért. Az 1930-40-
es években példaul Idahoban hodokat ejtéernydvel, kis fadobozban dobtak le olyan
erozion atesett teriletekre, ahol a hddok tevékenysége hatékony mddon allithatta vissza
a nedvesebb 6koszisztémakat.

Mai szempontjaink alapjan a hod kilonleges okoldgiai statusza abban all, hogy aktiv
~Okoszisztéma-mérnoki” tevékenysége szamos mas fajra is kihatassal van, igy eml&sokre,
madarakra, hill6kre, kétéltlekre, halakra, gerinctelen allatokra és névényekre is. Olyan
életteret biztosit a szamukra, amelyben képesek tuléIni és szaporodni. A hod tehat valadi
kulcsfaj. Visszatelepitése elsésorban azzal az elénnyel jar, hogy a terilet visszavaditasa
révén Osszetett 6koszisztéma lehet6ségét teremti meg. A hdd Ujramegjelenése azonban
gyakorlatilag valamennyi orszagban gondokat okozott. A legtobb problémat az okozta,
hogy kiragtak fakat, elmocsarasitottak terileteket, ami karokat okoz a gazdaknak, vagy
az adott terilet mas tulajdonosainak és hasznaldinak. Az is el6fordul, hogy a hdd
visszatelepilése altal megvaltozott természeti kdrnyezet nem megfeleld bizonyos fajok,
peldaul egyes kagyldk szamara, akar a kipusztulasuk veszélyét is eléidézve (Dirrigl et al.
2021).

A hdd voltaképpen csakugyan nagyszer(, kilonleges allat. Monogam, utddait gondosan
nevel, tarsas kozosségben é16, szorgos él6lény, az allatokat és a természetet kedvel6
emberek szamara kedvesnek és aranyosnak tlnik. Rejt6zkodd életmddja még
izgalmasabba teszi. Nem véletlen, hogy Eurdpa-szerte (igy nalunk is) terjednek a
hodszafarik, olyan kilonleges természeti aktivitasok, amelyek soran megpillanthatjuk
ezeket a furcsa allatokat (Gandia — Watts 2021). A kulturalis reprezentacidjuk is kiterjedt
maradt, gyakran jelennek meg szimbdlumként, példaul mint Kanada nemzeti jelképe,
vagy éppen rekldamokban és a koznyelvben (pl. az eager beaver, magyarul kb.
»buzgdmacsing”) (Poliquin 2015).



AHOD-EMBER VISZONY ANTROPOCEN NARRATIVAI 26

Szikségink van-e a hodokra?

Talan furcsanak hangzik, de a visszatelepitési folyamat vonatkozasaban magatol
értetddik a kérdés: voltaképpen szikségink van-e hodokra? Vagy talan nem is nekink,
hanem a vilagnak, a természetnek, a bolygd valtozatos o6koszisztémainak van ra
sziksége? Hogyan lehet igazolni a hod visszatelepitését és védelmezését,
szaporodasanak el6segitését? Valamilyen funkciot toltenek be, hasznosak a szamunkra,
netan egyszer(en csak jo érzés tolt el, ha a kozelinkben tudjuk Oket — [évén érdekesek,
szépek, aranyosak? E kérdésekre a szokasos valasz a bioldgia iranyabdl érkezik, ezt pedig
a természet és a bioldgiai fajok értékével, erkolcsi statuszaval kapcsolatos filozofiai és
etikai megfontolasok alapozzak meg.

A természetvédelmi ortodoxia egy sajatos ontoldgiai elkotelez6désen alapul, amit egyrészt
a biodiverzitas novelése, masrészt a nativ, 6shonos élélények elényben részesitése, azaz
a nativ biodiverzitas kilonleges statusza hataroz meg (van Dooren 2015). A biodiverzitas
novelheté idegen fajok betelepitésével is, tehat onmagaban nem feltétlendl all
Osszefiggésben a természetes allapot megdrzésével vagy visszaallitasaval. Az is fontos,
hogy valahogy odaill6, odatartozo legyen az adott faj, aminek a meghatarozasa nem
egyszerU, hiszen a természet folytonosan valtozik. Raadasul a fajok és Okoszisztémak
egymassal, valamint az emberi vilaggal egyiutt nyerik el 6sszefonddott jelentdségiket (van
Dooren 2014). Mint van Dooren irja: ,A ,biodiverzitasnal” — legalabbis a kifejezés gyakran
hasznalt sz0k értelmében — sokkal tobb forog kockan a kihalas esetében: emberi és tobb-
mint-emberi életmodok, nyelvek, a gyasz és a masokkal vald egyittlét mddjai, sét
megélhetési lehetdségek és kilonféle kulturalis és vallasi vilagok gyakran csapnak dssze,
amikor a fajok a kihalas hatara felé, majd azon tul, haladnak” (2014: 7-8).

Jergensen (2019) a hdd svédorszagi visszatelepitésével kapcsolatban vizsgalja a
természeti és kulturalis szempontok 6sszefonodasat. Ahogy korabban emlitettem, a svéd
visszatelepitési modell valt elterjedtté Eurdpaban 1922-t6l. A svédek a korabban eltint
hdd visszatelepitését egy komplex folyamatként fogtak fel, amelyben a hod kulturalis
reprezentacioja, a svéd emberek hddhoz valé hagyomanyos viszonya is meghatarozo
szerepet kapott. Egy korabeli svéd szerz6, Karl-Erik Forsslund gondolatait idézi 1914-bdl:
~Mivagyunk a teremtés urai, ezért jo és finom uraknak kell lennink. A Féldanya minden mds
gyermeke a mi alattvalonk, ne ugy kezeljik 6ket, mint foglyokat és rabszolgdkat, hanem mint
bardtokat és segitéket. Sokat koszonhetink nekik, amit nem eltavolitas és kifosztds révén
kell viszonoznunk, hanem hogy tiszteljik és kedveljik 6ket, az erejiket és szépségiket”
(2019: 46).

Jorgensen ebben a folyamatban tébbek k6zott harom meghatarozd személy aldozatos
munkajat emeli ki: Erik Modinét (1862-1953), Alarik Behmét (1871-1944), valamint Eric
Festinét (1878-1945). ,Festin szamara a hod nem egy allat volt, az emberektdl tavoli
vidéken, hanem a svéd emberek kulturalis hagyomanyanak része. Festin a kulturalis
orokség specialistaja volt ... [Szamara] a héd a vadonban nem kilonbozott a torténelmi
épuiletektdl a muzeumban, amelyek megdrzésén dolgozott” (36.). A hdd a svéd néplélek
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része volt. A hdd visszatelepitését azon emlékek felelevenitése el6zte meg, amelyek a
svéd embereket, kultUrajukat és természeti kdrnyezetiket évtizedek utan is a hédokhoz
kapcsoltak. A hdd visszatelepitése Svédorszagban érzelmi és etikai folyamat volt,
jovatétel, a hiany és a gyasz ellenpontozasa, kulturalis esemény.

Jergensen igy foglalja 0ssze a hddok visszatelepitésével kapcsolatos gondolatait: ,Ma
Eurépaban a hdd visszatelepitését korunk egyik legnagyobb természetmeqgdrzd
sikertorténeteként inneplik. (...) A hdd visszatelepitése Svédorszagba — és mds orszagokba a
huszadik szazad elsé felében — nem az G6koldgiai funkcidjan vagy a biodiverzitds
megérzésének meértékén alapult, ahogy azt ma értenénk. Ehelyett, néhany évvel azt
kovetden, hogy kihalt, a természetszereték eqgy csoportja ugy kezdte keretezni az dllatot,
mint ami eltint. A svéd természetben tatongd Ur keletkezett — igy pedig, ugy tinik, a
kultdrdbaniis. (...) Az elképzelés az volt, hogy a hdd Svédorszaghoz tartozik, és oda vissza kell
térnie. A hddot visszavinni a megfeleld helyére jovatétel volt, a rég halott 6sék binének
lemosdsa” (51-52.).

Ki dontson? — A kornyezetvédelem narrativ etikaja

Mindezt figyelembe véve feltehetjik a kérdést, hogy a kornyezetvédelemben, a fajok
megdrzésében, visszatelepitésében (ez esetben a hod visszatelepitésében), természeti
éléhelyek visszavaditasaban, ki hozzon dontést, miféle elvek, hataskorok és szakértelem
alapjan (Drenthen 2015). A bioldgusok, 6kologusok, vadgazdalkodasi és mez6gazdasagi
szakemberek, a vadaszok, a politikusok, a tarsadalom- és bolcsészettudomanyok
képvisel6i, a bioetikusok, kornyezeti etikusok és kornyezetfilozéfusok, vagy az
allampolgarok tagabb kozdssége? Szikségink van-e a hddokra, illetve mas allatokra,
novényekre, mint a farkasokra, medvékre, aranysakalokra, vaddisznokra, vidrakra,
nyestekre, kardkatonakra,  dolmanyos  varjakra, = galambokra, amurokra,
meztelencsigakra, akacfakra és jukkakra, és ha igen, mekkora allomanyra, milyen
korilmények kozott? Miért fontos ez nekink, mennyi aldozatot, lemondast ér meg
bizonyos éldlények jelenléte, bizonyos &koszisztémak szervezédése? Hogyan
szabalyozzuk az allati populaciokat, éshonosokat és idegenhonosakat, a természeti
tajakon és a varosi kdrnyezetben?

A mai demokracidk egyre fokozodd igénye, hogy a tudomanyos kutatasok és a
technoldgiai fejlesztések atlathatobba valjanak, az dllampolgaroknak nagyobb ralatasa és
beleszdlasa legyen ezek szabalyozdsaba, sét, arra is lehetOséget kapjanak, hogy
aktivabban vegyenek részt a tudomanyos folyamatokban, példaul az Un. allampolgari
tudomany (citizen science) formajaban. A kdrnyezetvédelem elmélete és gyakorlata erre
kilonosen alkalmas. Egy jol mUkddd demokracidban a szakértelem fontos tényezd,
azonban nem olyan, ami a tarsadalom egészétdl elkilonilve érvényesilhet. Bioetikai és
biopolitikai szempontokat egyarant érdemes figyelembe venni (Crowley et al. 2017),
ahogy a tdjékozott beleegyezés etikai elvét is. Az, hogy milyen dontések szilessenek a
természeti kdrnyezetinkrdl, mas fajokrol, esetinkben a hddok kivanatos populaciojarol,
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éppugy nyilvanos tarsadalmi vitakat igényld koziugy, mint példaul az embridkisérletek, a
génszerkesztés vagy az eutanazia etikai és jogi engedélyezése.

Az antropocén természetfelfogds azonban mas jellegl kihivasokat is intéz felénk. Mint
lattuk, ennek elsédleges forrasa a természet és az emberi kozott tett hagyomanyos
dualizmus megkérddjelezése, a masik, ezzel 0OsszefUggd modon, az alaphelyzet
meghatarozasanak nehézsége. Nem valami objektiv, az emberi perspektivat kizaro
tudomanyos tény, hanem a valtozé emberi szempontokat, amelyeknek részét képezi a
hagyomanyos tudas és tapasztalat is, figyelembe vevd normativitas. Ennek az
Osszefonodott perspektivanak az alapja egy sokfaju narrativa, ami nem egyszer(
tudomanyos belatas, hanem ko6z0s narrativa kialakitasa és életben tartasa azaltal, hogy
nemzedékrél nemzedékre Ujra és Ujra elmesélik. Odafigyelés a mult emlékeire,
torténeteire, a korabbi nemzedékek szohoz juttatasa. Ezaltal a generaciok kozotti és
sokfaju igazsagossag etikaja keril el6térbe. Az emberi kultura tartja meg a vadsagot (,/n
human culture is the preservation of wildness.”) — irta Wendell Berry, ami egy jol ismert,
Thoreau-tdl szarmazd gondolat parafrazisa: ,[A] vadsdg tartjia meg a vilagot” (,,in Wildness
is the preservation of the world.”) (Thoreau 2023: 73)

A hdd, ez a kilonleges allat, kivalo példaja annak, ahogy a természethez, mas fajokhoz,
egymashoz viszonyulunk, ahogy alakitjuk a kzosségi emlékezet mintazatait, a narrativ
kapcsolatok rendszerét, értelmet és értéket adunk egymasnak és onmagunknak,
felismerjik az élet Osszefonodott jelentéségét. A hod sok orszagbodl eltint, tobb
nemzedéknyi idére is, emlékezete azonban megmaradt, igy a vagy is, hogy Ujra kdztink
legyen. Fontos volt és lelkiismeretfurdalast, szégyent éreztek sokan amiatt, hogy veszni
hagytak ezt a nagyszer( allatot, ami hozzank és a természeti kornyezetinkhoz tartozik.
Torddjunk veluk, apoljuk emlékiket, meséljik el Ujra és Ujra a torténetiket!
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Szlics Kinga
Beszélo allatok a Bibliaban - az ,Aallati narrativak”
értelmezési lehetdségei

Absztrakt

A bibliai torténetek kozott két olyan elbeszéléssel taldlkozunk, amelyben kitintetett
helyzetben lévé allatok ,jutnak szohoz". A beszédet az Isten—ember kapcsolat alapveto és
exkluziv sajatossaganak tekintd bibliai szemléletmddtol eltéréen az édenkertbeli kigyo
(Gen 3,1-5) és Balam szamara (Num 22,22-30) az emberi beszéd képességével felruhazott
lényekkeént jelennek meg el6ttink. A kigyd és a szamar a hétkdznapi tapasztalattal
gyokeres ellentmondasban, a mesék vilagaba ill6 modon képes dialogusba kerilni az
emberrel, donté moddon befolyasolva az emberi vélekedést és cselekvést. Vajon mit
kozvetitenek szamunkra az allati megszdlalasok? Hogyan tikrozik az allati megszolalasok
a Héber Biblia ember és allat viszonyardl kialakult képzeteit?

A tanulmanyban megvizsgaljuk, hogy a két allati narrativa milyen interpretacidival
talalkozhatunk a teologiatorténet soran, illetve milyen hagyomanyrétegek rakodnak
egymasra az értelmezési kisérletekben. Megkilonboztetett figyelmet szentelink az 1980-
as években végbement eszmetorténeti fordulat, az Un. ,animal turn” utani idészaknak,
amely a természet, a nem emberi teremtett létezék iranti érdeklédés Uj horizontjat
nyitotta meg a teoldgia tudomanyteriletén is. A bibliai beszélo allatok példajan keresztil
megprobaljuk feltérképezni, hogy a szovegek Okoldgiai szemléleti elemzése hogyan
jarulhat hozza 6nmegértésinkhoz és a nem emberi létez6khoz f(z6d6 viszonyulasunkban
végbemend valtozasok pontosabb nyomon kovetéséhez.

Kulcsszavak: beszéld allatok, ,bibliai zooldgia”, ember-allat viszony, animal turn,
okologiai hermeneutika

Abstract

There are two narratives within biblical stories where animals are given a voice. In contrast
to the biblical view of speech as a fundamental and exclusive feature of the God-human
relationship, the serpent in the Garden of Eden (Gen 3:1-5) and Balaam's donkey (Num
22:22-30) appear as beings endowed with the human capacity for speech. The serpent and
the donkey, in contrast to everyday experience, can communicate with humans in a way
that s fitting for the world of fables, influencing human thought and action. What do these
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animal voices tell us, and how do they reflect the Hebrew Bible's understanding of human-
animal relationships?

This paper analyses the interpretations of two animal narratives found in the history of
theology, and the layers of tradition that overlap in attempts to interpret them. Particular
attention is paid to the period after the so-called "animal turn" in the 1980s, which opened
up a new horizon of interest in theological inquiry towards nature, towards non-human
created beings. Using the example of talking animals in the Bible, this text explores how
an ecological analysis of texts can contribute to our understanding of ourselves and our
changing attitudes toward non-human beings.

Keywords: talking animals, "biblical zoology", human-animal relations, animal turn,
ecological hermeneutics

»A Jehudi Perec nevd tanitvdnydval eqy mezén sétalt, mellettiik legelész6 marhak bégtek,
a patakban egy csapat liba gdgogott és nagy szarnycsapkodassal ide-oda futkosott. —
Bdrcsak megérthetnénk a beszédjiket! — kialtott f6l a tanitvany. — Ha eljutsz oddig, hogy
megérted, amit magad beszélsz, megtanulod megérteni minden él6lény nyelvét is.”

(Martin Buber: Haszid torténetek)
1. ,Bibliai zoologia”

A két kiemelt oszovetségi részlet vizsgalata elStt érdemes roviden attekinteni, milyen
moddon mutatja be a bibliai szovegkorpusz az allatokat, illetve, hogy az ember-allat
viszony mely jellegzetes mdduszaival talalkozhatunk a kilonb6zé mifaju és eltérd
perspektivaju szovegekben.

A bibliai antropoldgia mara mar széles korben elterjedt fogalmanak analdgidjara

|II

beszélhetnénk ,bibliai zooldgiardl” — fontos azonban tudatositanunk, hogy ebben az
esetben nem a biblikus szerzék perspektivajat alkotjuk Ujra, hanem sajat
tudasértelmezésink modern kategdridival igyekszink értelmezni a rank maradt
szovegeket. Ez a kilonbségtétel azért is fontos, mert bar a mai kor embere igényelné, a
Biblia nem ad koherens jellemrajzot sem az emberrdl, sem az llatrél. Nem hatarozza meg
azok lényegét és tulajdonsagait jol elhatarolt kategoriakban és pontosan definialhato
fogalmak altal, hanem torténeteket mesél, a tanitas a narrativakban és a narrativak
lehetséges értelmezéseiben bomlik ki. Az allat, akar az ember, sokféle; jellemz6
tulajdonsagaira nem analitikus leirasokbdl, hanem a lehet6 legkilénbozébb
cselekménysorokbdl  kovetkeztethetink, amelyekben az  esetlegesség  és
megismételhetetlenség legalabb annyira fontos elem, mint az allanddsag. llyen mddon

meglehetdsen nehéz feladat mai fogalmaink mentén meghatarozni, milyen altalanosan
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elfogadott elképzelések hataroztak meg a kilonb6z6 korok kilonboz6 bibliai szerzéinek
és redaktorainak nem emberi |étezOkkel kapcsolatos latasmaodijat, illetve létezett-e
barmilyen altalanos kép egyaltalan. A torténetek elemzése sordn szamos egymasnak
ellentmondo jellegzetességgel, szisztematikusan nem ismétl6dé egyediségek soraval
fogunk talalkozni, ezek alapjan kell megprdobalnunk az ember-allat viszony korabeli
maodozatait rekonstrualni.

A ,bibliai zoologia” kozelitésmaddjat tekinthetjik ugyanakkor az un. ,zooldgiai teoldgia”
projektmddszerének is*, azaz olyan interdiszciplinaris és vallaskozi tajékozddasi
formanak, amelynek célja az allatok méltésaganak és az embert korildleld (teremtett)
vilag kapcsolatokban megvaldsuld teljességének tudatositasa, Rainer Hagencord
kifejezésével élve a ,taldlkozas teologidja”, amelynek alapja a minden él6vel valo
szolidaritas, illetve az allatok felé (Ujra) nyitotta vald antropoldgia.

2. Az allatok és az ember-allat viszony abrazolasai a Bibliaban

Allatokkal gyakran talalkozhatunk a bibliai szévegek szinte 8sszes mUfajaban, alakjuk és
a cselekményben betoltott szereplk értelmezésének azonban méltatlanul kevés
figyelmet szentel a hagyomanyos bibliaértelmezés, illetve teoldgiai targyalasuk sulya sem
szamottevd. Csak az utobbi néhany évtizedben, a human tudomanyok teriletén
lejatszodott perspektivavaltas, az Un. ,animal turn” idészakat kévetden ndtt meg a
teoldgiai érdekl6dés a nem emberi létez6k bibliai szerepe irant. Az allatokkal kapcsolatos
bibliai utalasokat az utdbbi évek immar interdiszciplinaris kutatasa tobb szempontbdl is
elemzi.2 Egyrészt feltarja az ember-allat viszony kilonb6zé aspektusait (az allat lehet pl.
az ember legkozelebbi segité [munka-]tarsa, az ember tanitdja, de az embert sujto isteni
bintetés eszkoze is), masrészt vizsgalja az Isten és az allat kozti, emberi kozvetitéstdl
mentes viszonyt (Neumann-Gorsolke 2012)3, valamint az ember-allat kapcsolat
tarsadalmidimenziditis: az allatok jogi helyzetét, illetve az dllat aldozati szerepét. Az allati
tulajdonsagok  és  cselekvésformak  metaforikus  haszndlatanak  nyelvészeti-
irodalomtudomanyi elemzése szintén tovabb gazdagitja az Ujonnan nyert felismeréseket.

A Biblia altal felvonultatott allatok pontosabb azonositasa, meghatarozasa, besoroladsa
ugyanakkor egyaltaldan nem egyszer( feladvany. Nem art mindenekel6tt tudatositani,
hogy az allatok sajatos, mai gondolkodasmddunkkal ésszerlnek nehezen nevezhetd
logikan alapuld bibliai felosztasa és a késObbi tudomanyos természetismereti/bioldgiai
rendszertanok latasmoddja kozott bajosan lehet kozvetlen atjarokat taldlni. Tovabb
neheziti az egyes allatok és allatcsoportok azonositasat, hogy a korabeli kdzel-keleti fauna
fajgazdagsagara elsésorban csak kovetkeztetni tudunk (egyes allatok, amelyek
bizonyosan éltek akkoriban a terileten, a bibliai szovegekben egyaltalan nem nyernek

* Pl. a 2009-es alapitast minsteri ITZ (Institut fir Zoologische Theologie) feladatkitizésének értelmében.
Ld. Hagencord 2019.

2 A kutatas eredményeinek rovid attekintését Id. Riede 2010.

3ElsGsorban Job kdnyve 39. fejezetének elemzésével, ill. néhany vonatkozd zsoltar vizsgalataval (Id. pl. Zsolt

34/104;147;148).
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emlitést, masok mai rendszertani kategoriaink alapjan nem feleltetheték meg az ismert
fajtaknak). Nem utolsdsorban pedig azzal is szamolnunk kell, hogy az egyes allatnevek
hasznalatat a kilonboz6 forditasok meglehetésen dnkényesen vezették be az egyes
nyelvek teoldgiai gondolkodasaba, és ezen ellentmondasokat a kilonb6zé revizioknak és
Uj forditasoknak sem mindig sikerilt kikiszobolnitk.

A Biblia, ha nem is a ma megszokott eszkdzokkel és nem is a modern rendszertanok
logikaja alapjan, mégis tobb jellegzetes eljarassal csoportositja az allatokat. Az egyik séma
az allatok él6hely és életmod szerinti besorolasa, amely nem a korszak tudashorizontjanak
rogzitése érdekében, hanem a mindennapi élethez, esetenként a tuléléshez kozvetlenil
szUkséges ismeretek mentén kiloniti el az egyes csoportokat. A Biblia kilonbséget tesz
vizi, égi és szarazfoldi allatok kozt. A szarazfoldi allatok tovabbi két nagy csoportra
oszthatok, a kisebb test( csuszomaszokra, illetve a négylabluakra. A kozos élShely és
szamos hasonlo tulajdonsag révén az emberhez legkdzelebb a négylabuak allnak. E
csoportot tovabb differencialja, hogy haziasitott vagy vadon élé négylabiuakrdl van-e szo.

Az allatok besorolasanak masik jellegzetes bibliai eljarasmddja a tiszta és tisztatalan
allatok megkilonboztetése. A kortars interdiszciplinaris megkozelités — elsésorban Mary
Douglas nyoman —hangsulyozza, hogy ez esetben nem pusztan gyakorlati— higiéniai vagy
vallasi — megfontolasok szolgalnak a kilonbségtétel alapjaul, hanem sokkal inkabb
kozmoldgiai, tarsadalmi és kulturalis szempontok.4 A biblikus szemléletben a tisztasag
egyik alapvetd feltétele, hogy az allatok éléhelylknek megfelelé mddon viselkedjenek
sajat kozegukben, illetve a kategodriajuknak megfelel6 Gsszes fontos tulajdonsagot
hordozzak (Riede 2010: 3).

A bibliai konyvek allatokkal kapcsolatos attitGdje — ahogy az a lehetséges csoportositasi
modokbdl is kitlnik — alapvetéen ambivalens. Az allatok egyrészt sorskdzosséget
alkotnak azemberrel, segitdi és mindennapitarsai (mindenekel6tt a négylabu, haziasitott,
az emberéhez hasonlo fiziogndmiaval és arccalftekintettel rendelkezé allatok), sét
bizonyos esetekben lehetnek akar példaképek is (a természet rendjének minden mas
élélénynél avatottabb ismerdi, |d. Riede 2002: 1-28).5 Masrészt viszont lehetnek az ember
vetélytarsai (mint a vadon él6 allatok az er6forrasokért folytatott versengésben), lehetnek
ellenségek (mint a ragadozdk vagy a kartevdk), esetenként pedig az emberi élettel
teljességgel ellenkezé vilagot testesitenek meg (féként azok az allatok, amelyek emberek
szamara lakhatatlan vidékeken, tengerben, hegyekben, pusztakban, sivatagokban,
romok kozott élnek). Az emberrel szemben allo, az emberi életre és tevékenységre

fenyegetést jelentd allatokat a bibliai szovegek gyakran istenellenes/démoni hatalmakkal
is 0sszefiggésbe hozzak.

4 Douglas értelmezésében a tisztasag/tisztatalansag elsédlegesen az Istennel vald szévetségi kapcsolat
megbecsilésének kifejezdje: a kivalasztott nép Isten rendelkezésének (tobbek kozt a tisztasagi torvények)
megtartasaval rdja le végtelen hodolatat és haldjat. Ld. Douglas 1994: 148-149.

5 Ez a szemléletmod mindenekel6tt a bolcsességirodalomban jelenik meg hangsulyosan, Id. pl. a hangyardl
sz06l0 tanitast Péld 6,6—8-ban.
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3. Beszél6 allatok

A Bibliaban el6forduld allatok sok tekintetben hasonlitanak az emberhez (Gen 1-ben egy
napon, Gen 2-ben ugyanazon a modon teremtetnek, ,testben élnek”,® Isten megaldja 6ket
és szovetséget kot velUk), egyaltalan nem jellemz6 rajuk azonban, hogy megszodlalnak. Az
Oszdvetségben két olyan torténettel taldlkozunk, ahol ez mégis megtorténik: a
blUnbeesés torténetében, valamint Balam és szamara sajatos kalandjaban (Gen 3,1-19;
Num 22,22-34). E két szoveghely olyan kivételt jelent, amely egyrészt ramutat a
narrativaban megjelend teoldgiai téma kilonleges sulyara, masrészt egy pillanatra
kiemeli az allatot alarendelt poziciojabol és elmossa a beszédképesség mentén
meghuUzott ontoldgiai hatarvonalat ember és allat kozt. A motivum zarvanyszer(
eléforduldsa ugyanakkor az allat dltalanos némasaganak szabalyat is erdsiti.

A beszéd a zsidosag szamara Isten és ember kozott az elsédleges kommunikacids
csatorna, az anyagi vilag létrejotte is a szonak, a beszédaktusnak kdszénhetd (legaldbbis
a Gen 1 szerint), Isten a ,legyen” széval teremt. Az allatok, noha bens6séges és intenziv
kapcsolatban allnak az emberrel a hétkoznapokban, és az dszovetségi latasmaod
feltételezi, hogy valamilyen modon &k is kozvetlen kapcsolatban allnak teremtéjukkel
(Neumann-Gorsolke 2012, Riede 2010: 6-7), a bibliai szovegek tulnyomd részében
egyaltalan nem ,jutnak szohoz”. Emberhez viszonyitott statuszuk tavolrdl sem
egyértelmU, egyszerre jellemzi a hierarchikus (alarendelt helyzetl) és a partneri
(mellérendeld) viszony. A kultuszban az aldozat szerepét toltik be, az ember hatalmi
helyzetébdl fakadoan, illetve annak megerdsitése érdekében feldldozhatja az allatot
(jollehet annak, ami Istennek kedves aldozat lehet, az ember szamara is nagy értékkel kell
birnia.) A mindennapi munkaban és élettevékenységben ezzel szemben az ember tarsai,
jogaik vannak,” amelyek érvényesitésében az ember koteles szoszolojukként fellépni,
egyenrangy  részesei a teremtmények nagy, halaadd  koérusanak,® a
bolcsességirodalomban pedig (elsésorban a teremtés ember altal teljesen fel nem foghaté
rendjére vonatkozd, o©koldgiai jellegi kérdésekben) az ember példaképeiként is
felbukkannak.?

Mivel elsé pillantasra kilonleges, a bibliai elbeszélések irodalmi jellegzetességeitdl idegen
a beszél6 allat motivuma, a tovabbiakban elemezzik, hogyan illeszkednek az
elbeszélések ,f6szerepl6i” a korabeli vallasi és kulturalis 6sszefiggések haldzataba, majd

6 Az Oszdvetségben a testi lét kifejezésére hasznalt 'baszar’ egyarant vonatkozhat az €16 emberi és allati test
husara, valamint az aldozati allat husara is. [A szerzé Mozes kdnyvének angol nyelv( réviditéseit hasznalja
(A szerk.)]

7 Az emberi munkat segité haz korili allatok és a vadallatok egyarant részesilnek a térvény védelmében (Id.
pl. Deut 25,4, ill. Ex 23,20-11; Deut 22,6—7). A torvényszovegek ugyanakkor azt is feltételezik, hogy az allat
is lehet binos, tehat vezekelnie kell az emberrel egyitt (Jon 3,7-8), illetve kirohato ra a bintetés (Ex 21,18).
8 PI. Ezs 43,20; Zsolt 148,7-12 vagy a deuterokanonikus Dan 3,51—90.

9 P|. Péld 6,6-8; Péld 30,24—28; JOb 12,7-11.
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arra a kérdésre keresiunk valaszokat, hogy milyen szinkron intertextualis kapcsolat®®
bonthato ki a két torténet kozott motivikus és tartalmi szempontok alapjan, ill. ezeken
keresztUl milyen teoldgiai tartalmakat tesznek hangsulyossa az allati megszodlalasok.

4. A kigyo és a szamar alakja a Bibliaban, illetve a tagabb vallas- és kulturtorténeti
kontextusban

Ahhoz, hogy helytalld kdvetkeztetéseket vonhassunk le a vizsgalt narrativak alapjan az
ember-3allat kapcsolat biblikus megitélésére vonatkozdan, érdemes felvazolni, milyen
tagabb vallasi és kulturalis kontextusba illeszkedik a Biblia két beszél6 allata. Noha a két
elbeszélésnek — a szovegek mdfaji és szemléletbeli kilonbségeib6l adddoan **-
alapvetéen mas a viszonya magahoz az élethez, ezen belil is az allati létformahoz,
mindkét megszodlald allat hordozza sajat fajanak/fajtajanak alapvetd jellegzetességeit, a
cselekmény szimbolikus tartalma ezekhez a jellemz&khoz kototten bomlik ki.*?

A kigyo az egész kozel-keleti régidban elterjedt, szinte mindenitt kultikus tiszteletnek
orvendd, vadon él6 allatfajta. Az okori Palesztina maiteriletén tobb mint harminc kigyofaj
ismeretes, ezek kozil mindossze négy tartozik a mérges kigyok kozé (harom viperafaj és
a kobra), tobbségik artalmatlan (Frey-Anthes 2008: 1). A kigyo sajatos testfelépitése,
mozgasa, kiltakardjanak rendszeres valtasa és sziszegé hangja a legtobb emberbdl
egyszerre valt ki csodalatot és irtézast — ez az ellentmondas a kigydhoz kapcsolodd
szimbolikaban is tUkr6zddik: az allat az 6vé hatalom és a pusztito, ellenséges erd egyittes
megjelenitjeként a legtobb kozel-keleti kulturaban ismert.

A kigyot a kilonbozd vallasok isten és istennd alakban is abrazoljak, komplex szerepe
azonban egyik nemhez sem koti szorosabban (Frey-Anthes 2008: 1). Természetét a
kettésségek jellemzik: okos (ravasz) és termékeny, életado és halalt hozd egyszerre. A
mitoldgiai abrazolasokban gyakran taldlkozhatunk kigydszerG keveréklényekkel — a
basziliszkusz, a sarkany és a kilonféle tengeri kigydfajtak egyéb él6lények tulajdonsagait
is hordozzak. A gorog kulturaban a Zeusz altal istenné tett gydgyitd Aszklépiosz
attributuma és szent allata a kigyo.

A régészeti leleteken, elsésorban amuletteken és bronzfigurakon, elefantcsont-
faragvanyokon talalt allatabrazolasok  tanusitjak, hogy a kanaani
termékenységkultuszban is jelentds szerepet jatszottak a kigydk (Staubli 2022: 518). A
istenség kisér6jeként, ill. védelmezdjeként egyértelmlen pozitiv megitélésben
részesiltek. A rézkigyd talanyos oOszovetségi torténete (Num 21,4—9) arra enged

10 A forraskritikai szemlélettel szemben meghatarozott szinkrdn intertextualitas els6sorban a befogado altal
létrehivott/létrehivandd szovegkozi kapcsolatokra koncentral, figgetlenil a szévegek keletkezésének
idejétdl. (Savran 1994: 36-37).

A blnbeesés torténete mitoldgiai jegyeket visel magan (azt irja le a szimbdlumok hasznalataval, hogy
hogyan kerilt a haldl a vilagba), a Balam-elbeszélés a korabeli allatmesékkel mutat nagyobb rokonsagot
(egy konkret és aktualis erkdlcsi problémara vonatkoztatva adja meg az enigmatikus valaszt).

2 Hasonldan érvel a beszél6 szamar kapcsan Viviers: ,egy valodi szamar sejlik fel a >>beszél6<< allat alakja
mogott” (Viviers 2019).
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kovetkeztetni, hogy az idegen népektdl eredd kigyodtiszteletet a zsidd nép egy idore
kilonosebb fenntartasok nélkdl inkorporalta sajat vallasaba (Joines 1968: 245-256;
Westermann 1974: 323).

Az Oszévetségben szamos egyéb helyen is talalkozunk a kigyéval, a héber megnevezések
azonositasa a ma él6 fajokkal azonban — az id6beli tavolsag és a korabban emlitett
szemléletbeli eltérések miatt — meglehetds nehézségekbe Utkozik. A kigyokrdl formalt
Oszovetségi kép az allatok életmddjara és él6helyeire vonatkozd viszonylag pontos
megfigyeléseken alapul, a helyes zooldgiai megallapitasok mellett talalkozunk azonban
olyan kijelentésekkel is, amelyek ellentmondanak mai ismereteinknek (pl. hogy a
kigyonak a nyelve mérges Job 20,1; Zsolt 140, 4, illetve hogy a por az eledele Gen 3,14; Mik
7,17; Ezs 65,23). Utdbbiak — Frey-Anthes szerint — nem a megfigyelés pontatlansagara
vezethetdk vissza, hanem azokra a teoldgiai tartalmakra, amelyek az idék folyaman a
kigyo alakjahoz tarsultak (Frey-Anthes 2008: 6).%3

A bUnbeesés torténetének kigyoja minden elézmény nélkil bukkan fel a cselekményben.
Az elbeszélés minddssze annyit tart fontosnak el6zetesen tudatni, hogy ez a lény ,minden
mezei allatnal ravaszabb, amelyet az Uristen alkotott”.* Eredeti fizikai tulajdonsagaira
csak a bintetés szovegébdl kovetkeztethetink — ez alapjan feltételezhetjik, hogy a
blUnesetet koveté atkot megel6zden labakon jaro, a tobbi mezei vadhoz hasonldan
novényekkel taplalkozé allat lehetett. Ravaszsaga, mesébe ill6 bdlcsessége
mindenekel6tt abban nyilvanul meg, hogy a tobbi allattol eltér6en emberi nyelven képes
megszolalni.

A kigyd azonban nemcsak a binbeesés torténetének kilonos és egyedulallo alakja.
Kigyoforma lények, erdsen stilizalt formaban, szarnyakkal felékesitve Isten kozvetlen
kozelében is felbukkannak, altalaban egyidejileg tobben is. A forditasi hagyomanyban
szerafokkal talalkozunk Isten ,udvartartasaban” (jellemzéen a profétai elhivas-
torténetekben kapnak kiemelt szerepet, Id. pl. Ezs 6,1—7; Ez 1,5-12.) A forditasokban
megodrzott eredeti nyelvi alakbdl a mai olvasd szamara nem deril ki, hogy valdjaban két-
hdrom par szarnnyal felruhazott ember-kigyd hibridekrél van szd, ilyen — testi
tulajdonsagaikat tekintve is koztes — Iények alkotjak Isten legkdzelebbi , tarsasagat” 5.

A forditasokban rogzilt kifejezésmddok egy tovabbi 0sszefiggést is elfednek: a kaosz
erdit megtestesitd nagy vizi szornyetegeknek (sarkanyoknak, krokodiloknak — Rahabnak,
Leviatannak) is kozik van a kigydkhoz (Schroer 2010: 122-123). Ezek a lények Isten
ellenlabasai, akik a teremtett vildg és a tarsadalom rendjére egyarant fenyegetést
jelentenek. A kaosz erdi — mutat ra Frey-Anthes — a jelennel szembenallé mitikus 8sidét

13 Mint pl. a kisérté beszéd vagy a halalraitéltség, a halallal valé szoros kapcsolat.

4 Ez a kitétel vilagossa teszi, hogy a kigyd is az Ur teremtménye, nem téle fiiggetlen ellentétes hatalom.

*5 Ebbe a csoportba tartoznak a kerubok is. (Bévebben Id. Staubli 2022, ill. Schroer 2010: g). A rendszeres
teoldgia megkUlonboztetett kategodriaként kezeli az Un. ,koztes lényeket”. A hagyomanyos emberszer(
angyaldbrazolasoknak koszonhetden hajlamosak vagyunk a koztességet az ember és Isten kozotti
szféradban elhelyezni, noha az Istent korilvevd dszovetségi hibridek sokkal inkabb az ember és az allat kozti
atmeneti zona benépesitoi.
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jelképezik, amelyen Isten mar mindent megel6z6en gy6zedelmeskedett. Noha a tengeri
kigyo Iéte nem csorbitja Isten hatalmat (mi tobb, & is Isten teremtménye, Id. Gen 1,21), az
emberre folyamatosan fenyegetd, a kaosz rombold energidit elszabaditani képes
veszélyként leselkedik.

Mig a vadon é6 kigyd jellegzetes szerepl&je az okori zsiddsag és a kornyez6 népek vallasi
képzetkorének, a szamar az okori ember leghétkoznapibb vilaganak része: az egyik
legkorabban haziasitott haszon- és tarsallat (Riede 2010: 1).2° Az dkori Kozel-Keleten
nemcsak teherhordoként, de hatasallatként is hasznalatos volt, a sziklas, sivatagos
terepen jobban boldogult a I6nal. A mezdgazdasagi tevékenységekben is segitette az
embert, elsésorban a szantas és a cséplés munkalataiban bizonyult hasznosnak. A szamar
az egyszer( ember egyik legfontosabb tulajdonanak szamitott.

Azi.e. 3. évezredbdl szarmazo okori kozel-keleti (a Nilus deltajanak keleti részén és a dél-
levantei régidban feltart) temetkezési helyek bizonyitjak, hogy a korabeli hiedelmek
szerint a szamar a tulvilagra is elkisérte gazdajat. (Staubli 2010: 1; Schroer 2010: 57) Ahogy
arra Staubli ramutat, ezek a leletek egyes esetekben talan 6sszefiggésbe hozhatoak a
szamaraldozat gyakorlataval is. Egyiptomban a szamar az egyszerre pusztitd és 6rz6
Széth isten alakjahoz kapcsolddott (egyes dbrazoldasokon Széth szamarfejl istenségként
tOnik fel), és egyértelmUen negativ megitélés ala esett. Noha a démonok altal megszallt
szamar motivuma szamos egyiptomi forrasban megjelenik, Staubli szerint egyel6re nincs
meggy6z6 magyarazata az abrazolasmodnak. A kozel-keleti sémita benyomulast
kovetden, a masodik atmeneti korban, a hikszosz uralom idején a szamarat a jolét és a
kereskedelem szimbdlumakeént tartjak szamon, s ezzel parhuzamosan — az egyiptomi
szokasok és hiedelmek fokozatos atvételével — Széth (mint a hikszosz uralmat tamogaté
istenség) kultusza is megerdsodik.

Az egyiptomi és a sémi hitvilag eltéréen viszonyul a szamarhoz: a szamar alakja igy
alkalmassa valik arra, hogy az alapvet6 vallasi és kulturalis kilonbségek egyik fontos
jeloléjévé valjon. Egyiptomban (a léval ellentétben) alacsony megbecsiltségi allatként,
illetve démoni vonasoktol sem mentes istenként, a kanaani és a zsidé hagyomanyban
magas statuszu tarsként, valamint az istenekkel / az egy Istennel kapcsolatban allo, 6ket
szolgalo lényként tekintenek ra (Staubli 2010: 1).7 Tébbek kozt ezekre az ellentétekre is
apellal késébb az onolatria zsidokra és keresztényekre is vonatkoztatott vadja, amely az
i.e. 2. szazadtol az i.sz. 3. szazadig éli viragkorat. A vadak szerint a zsidok a jeruzsalemi
templomban szamarfejet (szamarhaton Ul6 Mdzes-szobrot) imadnak,*® az aranyborju
torténetében pedig a szamarfeji Széth isten iranti hodolatuk nyilvanul meg.

A biblikus gondolkodasban a |6 mint a fényUzés, a felesleges luxus, a gazdagok gégjének
megtestesitdje, mig a szamar mint a jozan mértéktartas, ill. a haboru elutasitasanak

16 A szamarat — a tevét jocskan megel6zve — mar a 4. évezred dta hasznaljdk teherhordasra, ill. utasok
szallitasra

%7 Ugaritban a szamar az istenek, démon(zé ritusokban a gonosz hatasallata. Ld. Staubli 2010. Az
Oszévetségben alakja az idvésség igéretéhez kapcsolddik (Gen 49,11.14; Zak 9,9).

8 V. Flavius 2010:60-61.
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jelképe keril szembe egymassal. A messiasi varadalmak szerint szamarhaton érkezik a
béke Fejedelme (Zak 9,9 > Mt 21,1kk, Jan 12,14).

Kultikus szempontbdl a szamar - hasitatlan kormével — tisztatalan allat, sem
elfogyasztani, sem felaldozni nem szabad (Ex 13,13; Ex 34,20). A fogyasztas tilalma aldl
legfeljebb a haborus helyzet jelenthetett kivételt (2Kir 6,25) — bar a bizarr kép valdszinlleg
az éhinség mértékének szarkasztikus abrazolasara szolgal inkabb, mintsem a torvény
hatalya ala nem tartozé esetek bemutatasara.* A szamarak holttestének eltakaritasardl a
varosfalakon kivil a vadallatok és dogevok gondoskodtak — embert igy temetni a
legnagyobb megalaztatasok egyikének szamithatott (Jer 22,19). A szamar els6szilottje,
az ember els6szUl6ttjéhez hasonldan, megvaltando felajanlasnak szamitott (Ex 13,13; Ex
34,20). A szamarral valé banasmddot a mozesi torvények nem csupan a kultikus
tisztasag/tisztatalansag dimenzidjaban irjak el6, hanem jogok és bizonyos
kotelezettségek is vonatkoznak rajuk. A szamarat nem szabad tulterhelni, indokolatlanul
megutni, szombaton a szamarnak is pihennie kell, mas szamardra nem szabad igényt
formalni, az elveszett szamarra gondot kell viselni gazdaja megtalalasaig, ugyanakkor a
gazdajanak ellenszeglilé modon kart okozo haziallat is elszamoltathato, bintethetd.2°

A szamar a megbizhatdsag, a terhelhetéség, a kitartas jelképeként is felbukkan a
kiUlonboz6 bibliaiigehelyeken, j6 hallasa, erds fizikuma, kivételes intelligencidja, tanulasra
valo képessége révén megkilonboztetett emberi figyelemben és banasmaodban részesil.

5. A két szoveg motivikus 6sszefiiggései

Elsé [atasra az allati megszolalasokon kivil nem sok minden koti 6ssze a két torténetet, az
egyik a mitikus 6sidékben, a masik egy konkrét, Izrael sorsanak alakulasaban kiemelt
jelentéségl torténelmi helyzetben jatszodik. Az egyikben egy isteni tulajdonsagokkal
felruhazott, magikus hiedelmekben is megjelené vadallat a fészerepld, a masikban egy
hétkdznapi tars, a haznéphez kozvetlenil hozza tartozd (az emberrel egy oikoszban lako),
az ember munkajaban osztozé hazidllat. Az egyikben az ember 6sblne és az abbdl fakadd
altalanos romlas abrazolddik, a masikban egy idegen (nem zsidd) proféta jovendol
felemelkedést a pusztaban allomasozd Izrael szamara. A szembetind kilonbségeken tul
azonban szamos olyan egyezést talalunk, amely teoldgiai relevanciaval bir, s ilyen médon
nem tekinthetd puszta véletlennek.

Mindkét elbeszélés parbeszédes formaban tarja elénk a cselekményt, a szereplok
sajat hangjukon, emberi nyelven szdlalnak meg (a binbeesés térténetében a kigyd, Adam
és Eva, valamint Isten is megszdlal, egyedil a langpallost tartd keribok burkoldznak
némasagba, Balam torténetében egy hosszu némajatékot kovetden a szamar, a proféta
és az angyal is szot kap — Isten azonban személyesen nem hallatja a hangjat). A beszélé
allat egyik esetben sem mesebeli, elképzelt vagy vizionalt figura, a kigyd valdsagossagat

»9 ,Nagy éhinség tdmadt Samaridban, mert addig ostromoltak, mig egy szamarfej nyolcvan ezistbe, egy
mareknyi galambtragya pedig 6t ezUstbe kerilt.”
20Ex, 21,28-29;Ex 21,33; Ex 22,8-9; Ex 23,5; Deut 5,21; Deut 22,3; 15dm 12,3.
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Isten atka és specialisan a kigydra szabott bintetése hitelesiti, a szamar hitelességét a
Balamot szamonkéré angyal szavatolja. Noha a beszél6 allat csodalatos motivuma alapjan
kézenfekvd lenne a mese/mitoldgiai torténet mifajaba sorolni a két elbeszélést, az allatok
beszédének hitelesitett volta, a hibrid kommunikacios kézeg (azaz hogy nem kizardlag
allatok beszélgetnek egymas kozt), valamint az egyértelmi moralis tanulsag
levonhatdsaganak hianya egyértelmdvé teszi, hogy nem valamely kedvelt 6kori irodalmi
mUfaj kdzvetlen adaptaciojaval van dolgunk, az emberi erkdlcsék nemesitésére iranyuld
szandéknal itt nagyobb tétek forognak kockan. A vegyes kommunikacios helyzetbdl
fakadodan az allegorikus értelmezésre sem nyilik mod (mint pl. a fak kiralyvalasztasanak
meséjében a Birak konyvében, amely utan kdzvetlenil magyarazatot is kapunk),?* e két
narrativa olyan egyedi helyzetet abrazol, amellyel sehol masutt a Bibliaban (legalabbis a

kanonikus konyvekben) nem talalkozunk.2?

Mindkét torténetre jellemzd, hogy a parbeszédben kibontakozd cselekmény egy bizonyos
szereplé értetlenségébdl fakad: az elsében Evat kivancsisdga, az ember szerepével
kapcsolatos isteni elvardsok meg nem értése hajtja a konfliktus iranyaba, a masodikban
Balam képtelen helyesen értelmezni az isteni szandékot (Mdab kiralya lzrael elleni
varazslasra, lzrael népének megatkozasara kéri fel, Balam elGszor visszautasitja az
ajanlatot, majd Isten nehezen megfejthet6 szavainak nyilvanvaldan téves értelmezését
kévetden mégis utra kel).

Motivikus parhuzamot jelent az Uj tudas/belatas megszerzésének pillanataban a szem
hirtelen felnyilasa: a blnbeesés kovetkezményeképpen az ember hirtelen masképp kezd
|atni, észreveszi, hogy meztelen, s ez szégyennel tolti el, Balam szemeit viszont maga az
Ur nyitja fel, ekkor pillantja meg a kezében kivont kardot tarté angyalt, s a latvany azonnali
mély blnbanatra inditja. (Ironikus mddon a jovendémondo ,szakmai” hitelét assa ala,
hogy a szamar mar azel6tt |atja az angyalt, miel6tt barki megszolalna.)

A szovegekben megjelend torténetelemek hasonldsaga mellett stilaris parhuzamokat is
felfedezhetink. A Balamrdl szdld epizod esetében teljesen egyértelm( a szatirikus
hangvétel, az érzékeny olvasé szamara azonban Gen 3-ban is megmutatkoznak az
ironikus-parodisztikus vonasok. Mindkét elbeszélés tartalmaz hihetetlen, a hétkoznapi
tapasztalattal Osszeférhetetlen elemeket,2 melyeknek kiméletlendl éles tikrében a
befogadd sajat helyzete visszassagara és ellentmondasaira 13t ra. Az ismert szerepek
felcserélédnek: az ostoba lesz a bdlcs, a kiszolgaltatott a kivételezett, az értetlen az értd,
anéma a beszéld, a csokonyods az agens, és forditva — a 1atd a vak, a magus az érzéketlen,
a vezeté a (meg)vezetett, az indulatos a megtort, az Ur a szolga.* A blnbeesés

2 )otam példazatat Id. Bir 9,7-15.

22 A beszél6 allat motivuma a bibliai hagyomanyhoz kapcsolddodan késébb a Péter apostol cselekedetei, ill.
a Pal apostol cselekedetei c. apokrif iratokban, illetve a zsidd folklorban bukkan fel (Hobgood-Oster 2014,
217-220).

3 Mindenekel6tt beszél6 és az embernél bolcsebb allatokat.

2 A Balam-torténet nem egyedilallo e tekintetben: a profétai elhivas szatirikus leirasainak soraba
illeszkedik. Ld. Marcus 1991.
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torténetében a téma komolysaga és nyomasztd teoldgiai sulya miatt nem szokas ironikus
elemeket keresni, az irodalomtudomany eszkozeinek bevonasaval azonban
megalkothatd egy ilyen olvasat is. Az alaphelyzet eleve abszurd, a legokosabb allat a
beszéd hatalmat tekintve egyenrangu dialdguspartnere az embernek, ravasz érvelésével
ugyanakkor messze felil is mulja annak szellemi képességeit. Egy allat hivja fel a
meglehetdsen egylgyl ember figyelmét arra, hogy a jordl és rosszrol vald tudasra lehet
vagyakozni, mi tobb, a lehet6 legfébb j6 (melynek révén olyan lehet, mint az Isten). A
tilalom megszegésének elsé kdvetkezménye sem kevésbé groteszk, nem Isten haragja
sujt le rajuk valamilyen elemi csapas képében, hanem szégyenkezni kezdenek addig észre
nem vett meztelenségUk okan. A kigyo olyan kis isten, aki az embert is kis istenné tenné
—a befogado azonban kezdettdl fogva tisztaban van a vallalkozas kurdarcra itéltségével.

A két elbeszélésben — a fejezet elején emlitett nyilvanvalo eltéréseken tul — olyan
kilonbségeket is felfedezhetink, amelyek szintén jelentéshordozova valhatnak a
figyelmes olvasod szamara. A kigyo beszédtudasara nincs semmiféle racionalis/csodas
magyarazat, e képessége eleve adott tény. A parbeszéd lehet6ségén a szereplék sem
lep6dnek meg: a torténet eléfeltevése, hogy a nyelvi kommunikacids kompetencia nem
kizarolag az Isten és az ember sajatja, az allat is (egy bizonyos allat legalabbis) egyenrangu
partnerként vehet részt a dialdgusban. Balam szamara ezzel szemben isteni kdzbenjaras
révén szélal meg (az Ur beszédre nyitja a szajat).s

Az dllatok mindkét szovegben kérdéseket tesznek fel, a kigyo indirekt médon provokalja
az embert (,Csakugyan azt mondta Isten, hogy a kert egyetlen fdjardl sem ehettek?”),
raadasul kérdése nyilvanvaldan hamis el6feltevésen alapul, hiszen a tiltas eredetileg
kizarolag egyetlen objektumra, a jo és rossz tudasanak fajara vonatkozik. A kigyo jol
el8késziti azt a kommunikacios csapdahelyzetet, amelyben Evat épp a tisztazas szandéka
vezeti a helytelen kovetkeztetés levondsara (ha a tiltds nem vonatkozik minden
gyumolcsre, akkor ebben az egy esetben sem lehet olyan szigoru). A Mdzes negyedik
konyvében olvashatd torténetben a szamar egyenes kérdéseket szegez Balamnak, az
ezekre adott valaszok a proféta tisztanlatasat alapozzak meg. A kigyo kéretlen és csalfa,
onjeldlt intrikus, a szamar azonban hiséges és igaz mediatora Isten akaratanak.

Mindkét torténetben talalkozunk felelésségre vonassal, a bineset utan maga Isten kéri
szamon az embert, aki az asszonyra mutogat, az asszony pedig a kigyora. A Balam-
torténetben az angyal ad hangot az isteni szamonkérésnek, melyre Balam a vétség
beismerésével és 8szinte binbanattal valaszol. (Erdekes szinezetet ad a helyzetnek, hogy
Isten az el6torténet soran nem fogalmaz meg konkrét tiltast, sét, a profétaval folytatott
éjszakai ,konzultacid” soran engedélyezi Balamnak az utazast, minddssze annyit szab
meg, hogy csak azt cselekedje, amit 6 parancsol neki. Arra vonatkozdan, hogy miért
gerjed haragra rogton masnap mégis, a széveg nem ad semmiféle explicit utalast — az

25 A szaj megnyitasanak motivumaval gyakran talalkozunk olyan bibliai széveghelyeken, ahol az isteni
igazsagot valamilyen médium mondja ki. Els6sorban a profétai kozlésekkel kapcsolatban talalkozunk ezzel
a képpel, Id. pl. Ezékiel profétai kildetésében (Ez 3,26—27). A Balam-torténet kilonlegessége, hogy Isten,
szUkség esetén, az allatokat is képes szora birni, az Isten és ember kdzti kommunikacios viszonyba bevonni.
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olvasé nem tudja, milyen konkrét szabalyszegést kdvetett el Balam.) Az elsé emberpar a
kigyoval valo beszélgetést kovetden valik hiségesbdl engedetlenné, a proféta ezzel
szemben a beszéld szamar szavait hallva valik csak igazan engedelmessé.

6. A két szoveg teolodgiai kapcsolata

A két szoveg szinkron intertextualis kapcsolatainak vizsgalata soran George Savran a
torténetek teologiai mondanivaldjanak szoros kapcsolatara hivja fel a figyelmet (Savran
1994). A szerzd szerint az dszovetséges irodalom ugyan megkilonboztetett figyelemmel
viseltetett a beszéld kigyo szavai irant, Balam beszél6 szamara azonban kézel sem tartott
szamot ekkora érdekl6désre, s a két torténet kozti lehetséges Osszefiggésekkel még
ritkabban foglalkozott a kutatas.

Ahogy korabban mar emlitettik, Isten és ember kapcsolata — a teremtéstdl fogva — a
nyelviségben megvaldsuld kommunikacioban bontakozik ki. A (par)beszédre vald
képesség az emberi identitas egyik legfontosabb jellemzdje, az allatok altalaban (a bibliai
szovegekben csakigy, mint a hétkoznapok gyakorlataban) kivil rekednek a
dialogushelyzeteken. A két dszovetségi torténet, amely allatokat szolaltat meg, mégis
arra vilagit ra, hogy nem huzhatunk szigoru hatart a nyelvi kommunikacidra vald képesség
mentén allat és ember kozott. Noha az altalanostol, a megszokottdl mindenképp eltéro
maodon, kiemelt esetekben azonban az allat is képes részt venni a dialogusban. Az allatok
mindkét torténetben (jollehet szandékukat tekintve kilonboz6 eléjellel) az Isten—ember
kapcsolat mélyebb megértésérdl tanuskodnak, mint maga az ember, egyszersmind azt is
jol példazzak, hogy az ember és az allat Istenhez fUz6d6 kapcsolataban nincs jelentds
kilonbség sem kozvetlenségében, sem egyéb mindségeiben.2®

Ahogy Savran tanulmanya ramutat, a két torténet egyik legfobb kozos teoldgiai témaja
az aldas és az atok kérdése. Gen 3-ban a kigyd beszéde torést idéz el6 mindenekel6tt az
Isten—ember viszonyban, illetve az isteni dtkok kovetkeztében az ember—természet, ill.
ember-3allat viszonyban is. Az ember ki(zetik a stabilitasbol és a békés otthonossagbol a
vandorlas, a munka, a fenyegetd veszélyek és a sebezhetdség vildagaba. Mozes negyedik
kdnyvében forditott dinamikaval talalkozhatunk, a kivonulas torténetének utolso fazisa
ez, az Uj honfoglalast megel6z6 idészak, melyben Izrael népe még sérilékeny, de ereje
egyre nd. Az Ur azidegen profétaval, BAlammal mondatja ki az dldast (Num 23-24) az 4tok
helyén (Balamot Mdab kirdlya azért hivja meg és fizeti, hogy atkozza meg lIzrael népét),
amely képessé teszi majd a dontd lépések megtételére. Az aldas szovege egyértelmien
utal az édenkertre is (Num 24,6-7), Izrael népének boviz( folyok mellett burjanzo kertek
adnak hamarosan otthont. Izrael a pusztai vandorlas kizdelmes id6szakai utan Ujra olyan
harmonikus kapcsolatba keril a természettel, amilyet a paradicsombdl vald kiGzetés atkai
el6tt tapasztalt az ember utoljara.

26 Az ember és allat kozti ala- és mellérendeld viszonyokat vizsgalva a Biblidban hasonl6 kévetkeztetésre jut
Gerstenfeld 1999: 188.
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Mig a fat (a jo és rossz tudasanak fajat, ill. annak tiltott gyimolcsét) a Gen 3 a kizdelmes
létfenntartassal és a haldllal hozza kapcsolatba, a Balam altal hangzoéva tett isteni
aldasban a fak mas sorsot igérnek: lIzrael otthonra lel a fakkal sGrin benépesitett,
korlatoktdl és tilalmaktdl mentes vidéken. A por motivuma szintén eltérd el6jel
értelmezést nyer a kétféle kontextusban: a kilzetés atkaban a kigyd él6helyét és
taplalékat is a porban jeldli ki Isten, mig Balam aldasaban a nép csodalatos sokasodasara
fog utalni a kép (,Ki szamolhatna meg Jakobot — szama, mint a por”).?” A binbeesés
torténetében az aldas atokka lesz, mig lzrael hazajaba vald visszatérése soran Isten Ujra
elkotelez6dik valasztott népe irant: ismét aldassa formalja az atkot.

Savran a két sz6veg egymasra vonatkoztathatosagat alatamasztando egy filologiai érvet
is felvet: a 1Y (nahas) eredeti jelentése 'kigyd’, atvitt értelm{ hasznalataban pedig
‘joslas’, ‘'szerencse’, ‘divinacid’ (Frey-Anthes 2008: 6). Noha teljesen egyértelmU, hogy a
teremtéstorténetben a 'kigyd’ jelentéssel, mig Balam torténetében a ‘jdslas, varazslas’
jelentéssel taladlkozunk, az azonos szdalak ramutat a szovegek kozti mély intertextualis
kapcsolatra (Savran 1994: 50). Az els6 latasra eltéré deszignatumok Savran szerint
akadalymentesen illeszthet6k ugyanabba a tdgabb értelmezési keretbe, mégpedig az
isteni szandék folott gyakorolni kivant emberi kontroll kontextusaba (Savran 1994: 51-52).
A Balam altal bemutatott varazslatok az isteni szandék dvatos kipuhatolasara szolgalnak,
a kigyd szavai pedig az ember azon vagyat ébresztik fel, hogy emberi eszkdzok
segitségével kontrollalja az istenit. Az Isten akarataval szembeni lazadas bintetést von
maga utan, Balam azonban - a szamar fellépésének koszonhetéen — elengedi a jovo
befolyasolasanak igényét, és engedelmesen teljesiti Isten parancsat.

A két szOveg — Osszegzi érvelését Savran — unikalis elemekben rimel egymasra,
ugyanakkor a Pentateukhosz egészének gondolati ivét tekintve a Balam-torténet
tekinthet6 a kozmikus-univerzalis eredetfogalmak Izrael nemzeti Onértelmezésére
vonatkoztatott Ujragondolasanak is. Ha a két szoveget nem a hatastorténet feldl, hanem
szinkron egymas mellettiségikben olvassuk, jol kirajzolodik az ellentét, amely Isten
univerzalis atkai és specialisan Izraelnek adott aldasai kozott feszil.

7. Hagyomanyos olvasatok

A bUnbeesés torténete sokat elemzett szoveg (még akkor is, ha az er6sen mitologikus
szinezet( teremtéstorténet sokdig nem allt a Dbibliaértelmezési torekvések
kozéppontjaban). A korai keresztény megkozelitésekben, elsésorban a Jelenések
kdnyvében megjelend apokaliptikus szornnyel valé azonositasnak kdszénhetden a kigyd
a Satan megtestesitoje. Az Ujkori olvasatokbdl ez a megfeleltetés fokozatosan kikopik,
majd a modern korban Ujra felbukkan az Isten ellenfeleként felfogott kanaani
termékenységisten, Baal kigydszer( alakvaltozatahoz kapcsoloddan (Westermann 1974:
323). A talmudi szimbolikus értelmezés szerint a kigyd az emberi vagyat, ill. az

*” Num 23,10a.
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intellektualis kivancsisagot jelképez6 allat. A kigyot szamos szerzd negativ és pozitiv
tulajdonsagokat egyarant hordozé mitologikus alakként tartja szamon. E megkozelités
értelmében (a kornyez6 népek vallasi elképzeléseibol eredden) életadd és Udvszerzé
magikus allat, ugyanakkor alvilagi, halalhozoé tulajdonsagokkal is rendelkezik, igy a kaosz
erdit megtestesitd istenellenes hatalom mitoldgiai figurajaként is osztalyozhato. A Gen 3
szovegének szoros olvasasa ezen értelmezési lehetdségek egy részét mindenképpen
kizarja, de legalabbis valdszinGtlenné teszi. Amit a kigyorol a binbeesés torténetébdl
tudhatunk (az allatok kozt a legokosabb, Isten teremtménye, képes az emberrel emberi
nyelven kommunikalni), az a szovegbdl magabdl nem all Ossze egyértelmUen
azonosithato szimbdlumma vagy konzisztens mitologémava. A kigyo szerepe és alakja
rendithetetlentl ~ &6rzi  ellentmondasossagat, = homalyossagat és  kozvetlen
megfeleltethetetlenségét. Nem dllithatjuk tehat biztonsaggal, hogy a binbeesés
torténetében megjelend allat egy masik istenséget vagy valamilyen emberi tulajdonsagot
testesit meg, ahogy Zimmerli fogalmaz, a kisért kigyo hirtelen felbukkanasa Isten jo
teremtésében ,rejtély marad”.?®

Gerhard von Rad szerint a kigyo alakja a bUnbeesés-torténetben szinte teljesen mellékes,
mivel egy mindenestil mitologiai esemény all eléttink: nem az a fontos, hogy kicsoda a
kigyo, hanem hogy mit mond.?° Von Rad megallapitasa minden tovabbi nélkil félresopri
egy nem antropocentrikus olvasat lehet6ségét, a mai befogaddban azonban dhatatlanul
felmeril a kérdés, vajon valoban figyelmen kivil hagyhatdk-e a sajatos szereplévalasztas
lehetséges — tobb mint emberi — 0Osszefiggései, illetve teljességgel emberiként
értelmezhet0-e a beszélo allat perspektivaja?

Mozes negyedik kdnyve viszonylag ritkan hivatkozott bibliai konyv — egyaltalan nem
tartozik a sokat elemzett szovegek kozé. A beszéld kigydra vonatkozd irodalom
mennyisége is messze meghaladja a Balam beszél6 szamaraval kapcsolatos irasokét
(Savran 1994: 34).3° A szamar beszédkészségét a zsido irasértelmezés csodanak
tekintette, a csoda értelmezésének folyamatos valtozasa pedig végigkiséri a zsido
hermeneutika torténetét. A rabbinikus irodalomban a beszélé szamar azon tiz csoda
soraban foglal helyet, melyeket Isten a hatodik napon, alkonyatkor teremtett.3* A csodas
kivételek az egyetemes torvényeket erdsitik a talmudi bolcsek szerint (Szécsi 2002),
ezeket azonban kilon meg kellett teremteni, és csak a szadmukra kijeldlt id6ben
jelenhetnek meg. Mivel Balam szamaranak Isten nyitja meg a szajat, azaz nem korabban
is meglévd képességeinek kdszonhetben kezd beszélni, a csodas esemény racionalis

28 |dézi Westermann 1974:325

29 |dézi Westermann 1974:325

3° Noha a Balam-hagyomanykornek az dkortdl kezdve igen gazdag az értelmezéstorténete (részletes
bemutatasat Id. pl. Zsengellér 2006), a beszél6 szamar alakja tobbnyire csupan a mese mufaji tartozékaként
jelenik meg.

3* Misna: Avot 5.6. A ,raadasképpen” teremtett csodak kozé tartozik a fold szaja, a kit szaja, Balam néstény
szamaranak szaja, a szivarvany, a manna, Mdzes csodatevd botja, a samir (legendas allat), a betik, az irds
és a két kétabla.
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magyarazataival is gyakran talalkozhatunk, ezek altalaban alomnak, vizionak tekintik a
kulonleges epizddot.

Balam torténete azon kevés 0szovetségi elbeszélés kozé tartozik, amelynek van
szoveges nyoma a Biblian kivili forrasokban is. 1967-ben talaltak meg a mai Jordania
terUletén fekvd egykori Deir Alla maradvanyai kozott az i.e. 8. sz. végérél szarmazo, un.
Deir Alla-feliratokat (Corgan — Chapman 2018: 166), amelyek a jostehetséggel bird Balam
egy latomasardl szdélnak. A toredékes szoveg pontos forditasat ovezd lezaratlan vitak
ellenére vilagos, hogy a nyelvi rokonsag a vallasi tartalmak rokonsagat nem implikalja — a
felirat egyértelmUen nem monoteista kontextusban fogant. A Deir Alla-feliratokban leirt
apokaliptikus latomas nem szdl beszél6 allatokrol, de Balam figurajanak széles koru
korabeli ismertségérdl s ezaltal a bibliai szovegek kulturalis beagyazottsagardl
mindenképp tanuskodik — valdszinlleg jogosan kereshetjik tehat egyes bibliai
motivumok eredetét, de legalabbis hatasat a kornyez6 népek hagyomanyaiban is.

8. Ember-allat kapcsolat a beszél6 allatokradl szol6 bibliai torténetek tikrében

Ahogy lathattuk, a targyalt 6szovetségi torténetek nem illeszkednek hézagmentesen a
bibliai szovegek kontextusaba, mégpedig els6sorban az ember-allat viszony megszokott
mintazatainak ellentmondd alapallasuk miatt. Az 6szovetségi konyvek ugyan olyan
vilagot mutatnak be, amely mai felfogasunktdl eltéréen igen kozeli kapcsolatot apol az
embert tamogatd és az embert fenyegetd allatokkal egyarant — képes empatikusan
viszonyulni az allatokhoz és belefoglalja 6ket a békés egymas mellett élés eszkatologikus
vizidiba is (Kemmerer 2007:15), am ebben a vildagban sem magatol értet6do, hogy a nem
emberi él6lények emberi hangon szdlaljanak meg. A kigyo és a szamar kivételként erdsitik
a szabalyt:3? (ha ellenkezé elGjellel is, de) az emberi megértés elésegitése érdekében
valtanak kommunikacios csatornat.

Ezek az elbeszélések — ha megprébaljuk megszabaditani 6ket a teoldgia- és az altalanos
kulturtorténet soran rajuk rakddott, sokszor igen spekulativ értelmezési rétegektdl — egy,
a mai kor utilitarista gondolkodasmaddjatdl teljesen eltérd vilagfelfogast mutatnak: az
ember integrans része tagabb kornyezetének, amelynek egyéb szereplGivel aktiv és
kolcsonos kapcsolatot apol, figyelme idealis esetben elsésorban nem 6nmagara, hanem
az Isten-kapcsolat és az é16 kozosségekben megvaldsuld harmonia fenntartasara iranyul.
Az allat nem tetszés szerint felhasznalhatd anyag vagy eszkdz, hanem az élettel az
emberhez hasonlé médon megajandékozott, az embernél valamivel tavolabbi, titokzatos
tars. Ahogy a regényiro-fest6 John Berger fogalmaz, az allat elsédlegesen kozvetitd és
igéret az ember szdmara, nem pusztan hus és bor. Az allatnak hatalma van, amely az
ember hatalmahoz hasonlo, noha nem azonos vele. Az allatnak titkai vannak, amelyek
specialisan az ember kivancsisaganak felkeltését célozzak (Berger 1980:2).

32 Noha az allatok ritkan jutnak sz6hoz a torténetekben, a zsidd hagyomany elképzelhetetlen lenne nélkolik,
allitja Kemmerer.
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A szbvegekbdl kiderUl, az dkori izraeli ember allatokkal kapcsolatos tapasztalatai sokkal
kozvetlenebbek és elevenebbek voltak annal, mint amit ma kilonosebb eréfeszitések
nélkul el tudunk képzelni. Az egyes allatfajtak jellegzetes tulajdonsagaira, viselkedésére
vonatkozo ismereteik is joval aprolékosabbak voltak, mint korunk urbanizalt életvitelt
folytatd hétkoznapi emberéé. Az ember-allat viszony korabeli felfogasanak
rekonstrukciojat neheziti, hogy a tébb nemzedék altal felhalmozott tudast a bibliai
szerz6k és redaktorok ma mar nem hasznalatos szempontok szerint osztalyoztak. A
késébbiek soran kialakult rendszertani kategoriak, egyaltalan, az egzakt kategdridkban és
definidlt fogalmakban valé gondolkodas hianya talan tudomanytalannak mutatja
szamunkra a kozelitésmodot, mégsem nevezhetjik naivnak: a leirt megfigyelések sokszor
olyan tanulsagokat tarnak elénk, amelyeket a tudomany csak joval késobb tudott
plauzibilis elméletekkel igazolni.?3

A bibliai beszélé allatokat tekinthetnénk emberi vélemények megjelenitéinek, emberi
tulajdonsagok hordozoinak, a binbeesés torténetének mitologiai karaktere, illetve a
Balam-elbeszélés népmesei formaja jo alapot szolgaltathatna erre. Mégsem valdszing,
hogy a két allat emberi nyelven valéd megszodlalasanak jelentdsége figgetlenithetd allati
mivoltuktdl: a torténeteket az emberi és allati vildag kozti atjarhatosag kérdésében
folyamatosan jelen levd fesziltség emeli ki az egyéb bibliai szovegek kontextusabdl. A
kilonleges allati kovetek olyan szférabdl kozvetitenek Uzenetet, ahova az embernek
altalaban nincs bejarasa: ez a szféra az emberen tuli, tobb mint emberi, Istenre és a
teremtett |étezék egész kozosségére kiterjedd, ritkan megmutatkozo, eluziv valdsaga.

A bibliai szovegeket a keresztény hagyomany gyakran olvassa olyan elmélyilt ahitattal,
amelyben nincs helye a humornak, noha az Oszévetség szamos kényve merit a humor
kiforditott helyzetekben rejl6 forrasabol — a torz tikorbe vetett pillantas nem
szornyulkodésre, hanem felszabaditd nevetésre indit. A beszél6 allatok torténeteit, a
hibrisz34 mindkét esetben megrendité abrazolasa ellenére is olvashatjuk ezzel a
szabadsaggal: a csetl6-botld ember egyszerre tragikus és komikus, egyszerre kiemelkedé
és jelentéktelen hése a teremtett vilag torténetének.

A keresztény irasértelmezési hagyomanyt — elvitathatatlan logocentrizmusa ellenére vagy
taldn épp amiatt — évszazadokon keresztil hidegen hagyta a kérdés, vajon mi a
jelentésége annak, ha az allatok mégis megszolalnak (Hobgood-Oster 2014: 212). Az
Lanimal turn” altal el6készitett paradigmatikus megujulas a teoldgiat is Uj 0sszefiggések
keresésére Osztonzi: a nem emberi teremtményekhez vald viszonyunk szikségszer(
Ujragondolasa teszi lehet6vé egy okoldgiai iranyultsagu hermeneutika létrejottét. Az
okoldgiai hermeneutika keretrendszerében a nem emberi lét vildaga nem tekinthetd tobbé
pusztan mesei elemnek vagy mitologiai kelléknek, az allatok szava nem csupan tikor,

3 Jlyen példaul az allatok moralis viselkedésének kérdése. Ld. Bekoff—Pierce 2009.

34 A targyalt bibliai torténetekben a hiibrisz nem csupan a bint altalanossagban jel616 elvont fogalom, a sz6
eredeti jelentésével Osszhangban konkrét hataratlépésre, tiltott teriletre vald belépésre, mas
felségteriletére vald behatolasra vonatkozik, a blinbeesés soran az isteni tilalom megszegésével, Balam
esetében pedig a hétkdznapok joval altalanosabb szereptévesztéseinek sorozataval.
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hanem lehetdség a tobb mint emberi vilag felé valo kommunikacios nyitas elsé lépéseinek
megtételére.

Forrasok:

Bekoff, Marc — Pierce, Jessica (2009): Wild Justice: The Moral Lives of Animals. Chicago—
London: The University of Chicago Press.

Berger, John (1980): About Looking. New York: Pantheon Books.

Buber, Martin (2006): Haszid térténetek. Budapest: Atlantisz.

Corgan, Michael D. — Chapman, Cynthia R. (2018): The Old Testament: A Historical and
Literary Introduction to the Hebrew Scriptures. 4th ed. New York—Oxford: Oxford University
Press.

Douglas, Mary (1999): Leviticus as Literature. Oxford: Oxford University Press.

Frey-Anthes, Henrike (2008): Art. Schlange, in: Das Wissenschaftliche Bibellexikon im
Internet (www.wibilex.de) URL: Schlange - Bibelwissenschaft.

Flavius, Josephus (2010): Apidn ellen, avagy a zsido nép bsi voltardl. Mariabesny6—Godollo:
Attraktor.

Gerstenfeld, Manfred (1998): Judaism, Environmentalism and the Environment: Mapping
and analysis. Jerusalem: The Jerusalem Institute for Israel Studies—Rubin Mass Ltd.

Hagencord, Rainer (2019): Das Projekt einer Theologischen Zoologie. In Tworuschka, Udo
— Klocker, Michael (Hg.): Handbuch der Religionen. Hohenwarsleben: Westarp Science
Fachverlage, XIII. 14.2.

Hobgood-Oster, Laura (2014): And Say the Animal Really Responded: Speaking Animals
in the History of Christianity. In Moore, Stephen D. (ed.): Divinanimality: Animal Theory,
Creaturely Theology. New York: Fordham University Press, 210—-221.

Joines, Karen Randolph (1968): The Bronze Serpent in the Israelite Cult. Journal of Biblical
Literature, Vol. 87. (3): 245—256.

Kemmerer, Lisa (2007): Jewish Ethics and Nonhuman Animals. Journal for Critical Animal
Studies. Vol. V. (2).

Marcus, David (1991): From Balaam to Jonah: Anti-Prophetic Satire in the Hebrew Bible.
Brown Judaic Studies 301. Antlanta Scholar Press.

Neumann-Gorsolke, Ute (2012): Wer ist der >>Herr der Tiere<<? Eine hermeneutische
Problemanzeige. Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlagsgesellschaft.

Riede, Peter (2010): Art. Tier. In Das Wissenschaftliche Bibellexikon im Internet
(www.wibilex.de), URL: Tier - Bibelwissenschaft



BESZELO ALLATOK A BIBLIABAN — AZ ,, ALLATI NARRATIVAK” ERTELMEZESI LEHETOSEGEI 48

Riede, Peter (2002): Im Spiegel der Tiere: Studien zum Verhdltnis von Mensch und Tier im
alten Israel. Gottingen: Universitatsverlag Freiburg Schweiz — Vandenhoek and Ruprecht.

Savran, G. (1994): Beastly Speech: Intertextuality, Balaam’s Ass and the Garden of Eden.
Journal for the Study of the Old Testament, 64: 33-55.

Schroer, Silvia: Die Tiere in der Bibel. Eine kulturgeschichtliche Reise. Herder, Freiburg —
Basel — Wien, 2010.

Staubli, Thomas (2010): Art. Donkey. In Eggler, J. — Ch. Uehlinger, Ch. (eds.): Iconography
of Deities and Demons in the Ancient Near East. URL: Microsoft Word - e_idd_donkey.doc
(uzh.ch)

Staubli, Thomas (2022): Gott und Mensch im Bild der Tiere. Thiertheologie im ,Bildarchiv”
Jerusalem. Communio 51: 509—524.

Szécsi Jozsef (2002): A csoda a zsido irodalomban. Remény, 2002/1. URL: Szécsi Jozsef: A
csoda a zsidd irodalomban — Remény (remeny.org)

Viviers, Hendrik (2019): The 'Wonderful' Donkey: Of Real and Fabled Donkeys. HTS
Theological Studies, Vol. 75 (2). URL: The ‘wonderful’ donkey — Of real and fabled donkeys
| Viviers | HTS Teologiese Studies / Theological Studies

Westermann, Claus (1974): Genesis Kap I-1I. Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag.

Zsengellér Jozsef (2006): Bdldm kényve I. A Numeri 22—24 Okori hatdstérténete. Budapest:
L'Harmattan.



Afra Janos

A kezes allat udvartartasa. Textualis tartalmakkal dolgozé
allatabrazolasok a kortars magyar képzémiivészetben

Absztrakt

A névadassal a nem emberi dolgok is kiemelhetének mutatkoznak a valdsag masszajabdl,
és igy latszolag uralhatova — kézhez allo létezékké — valnak szamunkra. Az Isten
képmasara teremtettségbdl adddo felilemeltség, valamint a nevekkel szembeni emberi
szabadsag gondolata ugyanakkor kritika ala vonhato képzetek. Az ember fogalma,
amellett, hogy normativ és kizarasokon alapul, torténelmileg meghatarozott, tehat
folyamatos valtozasban van. A kultiratudomanyok horizontjan éppen az vizsgalhato,
milyen diskurzusok és miképp alakitjak — stabilizaljak vagy kérddjelezik meg — ezt a
fogalmat. Az ember a kultura diskurzusai altal 6nmagat értelmezi, identitasat az
onleirasok sorozataban alakitja. A tanulmany a rendszervaltas ota eltelt id6szak magyar
képzdmUivészeti alkotasai kozil valogatott mlvek vizsgalataval azt kivanja bemutatni,
hogy az allatalakok textualis tartalmakkal torténé dialdgusba léptetése miképp jarul
hozza ehhez a diskurzushoz. A mas létformakkal torténé kommunikacio nehézségei,
illetve az emberi 6nszemlélést kisérd bizonytalansagok ezen munkdakon gyakran éppen a
szoveges tartalmak mozgositasaval élezédnek ki — hol a humanitas szellemében,
rahagyatkozva az ikonografiai tradicidra, hol pedig az antropocentrikus gondolkodast
destrualo, transzgressziv kisérletekként.

Kulcsszavak: antropomorfizalt allatok, emberkép-konstrukcid, beszélé allatok,
allatdbrazolasok, ember-allat kapcsolat, ird allatok, kutyadbrazolds, emberel6dok,
majmolds, szovegalapl képzémilvészet, képzémUlvészeti szoveghasznalat, szoveg a
képben

Abstract

By naming, non-human things are also made to stand out from the mass of reality, and
thus become apparently controllable — tangible beings — for us. At the same time, the
notions of transcendence resulting from being made in the image of God and of human
freedom from names are open to criticism. The concept of man, besides being normative
and based on exclusions, is historically determined and therefore in a state of constant
change. It is precisely the discourses and ways in which this concept is shaped — stabilised
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or challenged — that can be examined from the horizon of cultural studies. Man interprets
himself through the discourses of culture, shaping his identity in a series of self-
descriptions. By examining a selection of works of Hungarian art from the period since the
fall of communism, this paper aims to illustrate how the dialogue of animal figures with
textual content contributes to this discourse. The difficulties of communicating with other
forms of life and the uncertainties that accompany human self-perception are often
brought to the fore in these works through the mobilisation of textual content, sometimes
in the spirit of humanity, in the iconographic tradition, sometimes as transgressive
attempts to destroy anthropocentric thinking.

Keywords: anthropomorphized animals, anthropomorphic construction, talking animals,
pictures of animals, human-animal relations, writing animals, dog illustration, human
ancestors, monkeying, text-based art, text in image, text in art

1. Bevezetés

A zsido—keresztény kulturkdr emberkozpontusaganak alapja az ember csucspozicidja a
teremtés hierarchikus rendjében, valamint istenképmasisagnak az eszméje, vagyis az
Isten hasonlatossagara alkotottsag. Az ember ugyanakkor e hagyomany értelmében
egyszerre kilonbozik az allatvilag |étezditdl és a szamara a maga kdzvetlenségében nem
hozzaférhetd, teremtd Istentdl is; masfeldl nemcsak képe van, de teste egyuttal a képek
termelédésének helye, amely cserefolyamatot folytat a kilvildggal, tehat egyfajta
médiumként mikodik, ahogy arra Hans Belting meghatarozasi kisérlete is ramutat: ,A
test egy vilagban elfoglalt hely és olyan hely is, ahol létrehozzak és (Ujra)felismerik a
képeket.” Az ember neve arra a konkrét testre utal, amely az emlékek sajatos
komplexumat hordozza, s amely az idé folyamaban képes reflektalni 6nnon végességére,
és sajat kornyezetébdl mégis kivalik és elkilonil a szabad dontések altal, igy egyedi
kéznyomot (szignatura) hagyhat a vilagban. Hans-Georg Gadamer antropocentrikus
megalapozottsagu, a keresztény istenképiség eszméjével 0sszefiggd gondolatmenete
szerint legalabbis: ,[M]inden mas él6lénnyel ellentétben, az ember vilagviszonyat a
kornyez6 vilaggal szembeni szabadsag jellemzi. Ez a kornyezd vilaggal szembeni
szabadsag a vilag nyelvi jellegét is magaba foglalja. A kett6 Osszetartozik. Ha folé
emelkedink a vilag felél szembejovék szoritasanak, akkor ez azt jelenti, hogy van
nyelvink, és van vilagunk. (...) ahol nyelv van és emberek vannak, ott nemcsak a vilag
szoritasan valo felGlemelkedés vagy felilemeltség van adva, hanem ez a kornyezé vilaggal
szembeni szabadsag egyuttal szabadsag a nevekkel szemben is, melyeket a dolgoknak



51 AFRAJANOS

adunk, ahogy a genezis mély értelm{ elbeszélése mondja, mely szerint Adam Istentdl
kapta a névadas teljhatalmat.”

A névadassal a létezék kiemelhetdnek mutatkoznak a valdsag masszajabdl, s igy
uralhatova valnak, az ember szamara kézhez all6 létezokké. A felilemeltség képzete és a
nevekkel szembeni emberi szabadsdg gondolata ugyanakkor — egy poszthumanista
nézépontbdl — akar kritikai reflexioval is illethetd, hiszen az antropomorfizacios kényszer
metafizikai megalapozasat jelenti, amely elemi kilonbséget tételez allati és emberi lét
kozott. Az ember fogalma, amellett, hogy normativ és kizarasokon alapul, torténelmileg
meghatarozott, tehat folyamatos valtozasban van. A kultUratudomanyok horizontjan
éppen az vizsgalhatd, milyen diskurzusok és miképp alakitjak — stabilizaljak vagy
kérddjelezik meg — ezt a fogalmat. Ezek fénytdrésében ugyanis az ember olyan létezd,
amely a kultura diskurzusai altal folyamatosan 6nmagat értelmezi, és 6nazonossagat az
onleirasok sorozataban alakitja. Az allatalakok megidézése a kortars magyar
képzOmuvészetben gyakran valik az emberi 6nmegértést segitd, illetve az emberrel
kapcsolatos  diskurzusok  konvencioit =~ megkérddjelez6  problémafelvetések
kiidulopontjava.

1.kép: Gyorffy Laszlo, Kevélység Il. 2010,
rézkarc, papir kézzel atfestve, akvarell, gouache, 30 x 20 cm,

Forras. Varfok Galéria, Budapest



AKEZES ALLAT UDVARTARTASA. TEXTUALIS TARTALMAKKAL DOLGOZO ALLATABRAZOLASOK ... 52

2. Az isteni ember helyébe lépé allati isten

A mas létformakkal torténé kommunikacid nehézségei, illetve az emberi 6nszemlélést
kisérd bizonytalansagok sokszor épp a szoveges tartalmak mozgositasaval élez8dnek ki —
hol a humanitas szellemében, rahagyatkozva az ikonografiai tradiciora, hol pedig az
antropocentrikus gondolkodast destruald, transzgressziv kisérletekkel, ahogyan Gyérffy
Laszlé emberi és allati 1étformak kozti hatarokat elbizonytalanitdé munkain torténik. A
rendszerint groteszk, morbiditasba hajlo, formanyelvi tekintetben és technikai
megformaltsag szempontjabdl rendkivil kimunkalt grafikak az emberi test hatarainak
felsértésével, az €16 és a halott, az allati és az emberi, a j6 és a rossz, a szép és a csunya
dichotdmidjanak megkérddjelezésével érnek el felkavard hatast. A mindségkeverés
spontaneitasa, automatizmusa megfigyelhetd a cimével a hét féblin kozil az elsére utald
Kevélység Il (2010) [1. kép] cim( festett rézkarcan is, ahol a kdzponti figura egy amputalt
laby, ajkaitol megfosztott alak, amelynek a korémtelen labujjhegyei éppugy emberi arcot
kapnak, mint implantatummal ellatott, bohdcorros mellei, vagy épp az anyaméhbdl
koldokzsinorszerUen el6kandikald nyulvany. A bal alsé sarokban a bibliai fenevad szama
(,DCLXVI") alatt megjelend keresztek temetdszerl rendszere az emberi test pusztulasat
jelzi, amelyre a kép jobb oldalan talalhaté hatalmas labrdl el6kandikalé gombak kozti
halalfejek is raerdsitenek. A kozponti test felett jobbra a z6ld eget felnyitd, atvérz6 szem
lathato, amely az allandé megfigyeltséget az emberi |ét morbiditasanak részeként
prezentalja — Gyorffy az Isten-szem tradicionalis ikonografiai toposzat ezzel a sirin
erezett anatomiai szemgolyd rajzaval valtja fel. A kdzponti alak szemei és orra helyén
szines betUk tiremkednek el6 az arcbdl, a homlokot is kitakarva: az angol ,GOD” [Isten]
felirat balra tikrozott formaban jelenik meg, igy ,DOG”-ként [kutya] valik olvashatova. Ez
a blaszfémikus gesztus a 666-os szammal dialogusba hozva a fenevad jeleként is
olvashatd, hisz felidézi a Jelenések kényve Antikrisztusra vonatkozo részét: ,Es adaték
néki, hogy a fenevad képébe szellemet adjon, hogy a fenevad képe szdljon is, és azt
mivelje, hogy mindazok, a kik nem imadjak a fenevad képét, megdlessenek, Azt is teszi
mindenkivel, kicsinyekkel és nagyokkal, gazdagokkal és szegényekkel, szabadokkal és
szolgakkal, hogy az 6 jobb kezékre vagy a homlokukra bélyeget tegyenek; Es hogy senki
se vehessen, se el ne adhasson semmit, hanem csak a kin a fenevad bélyege van, vagy
neve, vagy nevének szama” (Jel 13: 15-17). Am a jelentéskeverés kovetkeztében
végsosoron eldontetlen marad, hogy a (szvasztika)szarvakkal ellatott fenevadat, vagy az
altala megbélyegzett, uralma ala vetett, testhataraiban felsértett hibrid Iétez6t latjuk-e,
netan valamiféle isteninek a konyortelen megnyilatkozasat, esetleg egy 6rilt viziot. Bar a
fej két oldalan feltiné alakzat a nyugati vilagban leginkabb naci énkényuralmi jelképként
ismert, eredetileg tobb kulturaban is pozitiv értékek tarsulnak hozza, ami szintén
eldonthetetlenséget eredményez, illetve jelentésszérodast general. Az arcba vésett
kétértelmU név szintén egyszerre utal a kiszolgaltatott, megalazkodd allatra, mikdzben a
kutya alarendeltsége itt az identikus mivoltaban megkérddjelezett emberarcra irodik at.
Ekozben a fenevad jele az isteni nevet is magaba rejti, s az isteni allatisagara tett utalas



53 AFRA JANOS

felforgatja a tokéletesen szent és a tokéletesen gonosz kdzott — a dogmatika értelmében
— fennallé oppozicidt.

2.kép: Mulasics Laszld, Vadaszkutyak |, 1994,

60 x 70 cm, olaj, zomanc, vaszon,

Virfok Galéria, Budapest

3. A legjobb barat és a csillagok

Mint az elemzésekbdl majd latni fogjuk, a textualis tartalmakat mozgosito allatos mivek
kozt kilondsen nagy szamban vannak jelen a kutyaabrazolasok. Mulasics LaszId képein a
9o-es években jelent meg Uj kifejez6eszkozként az irds képtérbe emelése, illetve olyan
motivumok alkalmazdsa, mint amilyenek az enigmatikus emblémak. A(z egyik)
Vadaszkutyak (1994) sorozat darabjain csillagképek nevei tGnnek fel, kunkorodé farkuk
iranyaba hatra nézd vagy ugrd kutyak sziluettszer( képének kiséretében, amelyek
rendszerint tobbszor ismétlédnek, hol negativ, hol pozitiv formaként. Az allatfigurak
mintajaként—nem egy kozmoldgiai elbeszélés, hanem a formarend tekintetében —a Canis
Mayor, azaz a Nagy Kutya csillagkép figurativ strukturdja szolgalhatott. A széria elsé,
sarga hatter( darabjan [2. képl, amely olaj és zomancfesték alkalmazasaval és
enkausztikaval készilt, a harom egyforma, fekete téglalapba foglalt, fehér ugro kutya
alatt fekete felirat olvashatd szirke szinmezokbe foglalva. A csillagképekre utald
.CEPHUS"”, ,URSA MAIORIS” és ,CASSIOPEIA" nevek a gorég mitologiabdl is ismerdsek
lehetnek, tehat éppen az embléma ereddjeként meghatarozott kultura kodjait
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mozgositjak, ahol a mozaikok kozponti figurativ képmezjét nevezték meg igy. Képheusz
és Kassziopeia Etiopia kiralya és kiralynéje, k6zos gyermekik pedig az az Androméda, akit
— istenkisértd buszkeséggel — a tengeri nimfaknal is szebbnek tartottak szilei. A Nagy
Medve konstellacio eredetét egy masik mitosz irja le, amely szerint Zeusz Kallisztd nimfat
és kozos gyermekiket, Arkaszt azért valtoztatta csillagképpé, hogy ne érje Sket utol
megcsalt felesége, Héra haragja — az anya alakjabol lett a Nagy Medve, a fiuébdl a Kis
Medve. Mulasics munkajan a mitikus gondolkodas antropomorfizald és
dezantropomorfizalo jatéka irodik tovabb, az emberekbdl és félistenekbdl lett
csillagrendszerek nevéhez képein elugrd, izmos vadaszkutyakat tarsit, s a mozgdsitott
kulturalis utalasrendszerrel vilagit ra, hogy a torténetek altal teremtett kozmikus tavlatok
milyen problémamentesen hidalhatok at az emberi gondolkodasban. Az embléma kora
Ujkorban elterjedt valtozataihoz mar egy sokszorositasra lehetéséget adé médium, a
konyv, konkrétabban pedig Andrea Alciato gazdagon illusztralt epigrammagyUjteménye,
a latin nyelvi Emblemata (1531) szolgalt mintaképp, amely nyoman a széveg és kép
0sszekapcsolddasainak kilonféle modozataiként aktualizalddhatott ez a kifejezésmad.
Ma lényegében a logohasznalatban él tovabb ez a szimbolikus jelentések mozgodsitasaban
érdekelt, az iras és kép kolcsonviszonyara épité hagyomany, amelyhez Mulasics mive
provokativan kapcsolodik. Egyfel6l a formakat a konyv médiumatdl elvalasztja és
visszavezeti a képzémUivészeti |étmddba, amelybdl eredeztethetdk, és egyuttal
ugyanazon formanak mas-mas felirathoz kapcsolasaval kérdésessé teszi képi és szoveges
tartalom — ha tetszik, jel és jelolt — rogzilt kapcsolatanak fenntarthatosagat.

3. kép: El Kazovszkij, Kék iker Venus, 1989,

farost, kivagott kartonformak, mGanyag halo, textilszalag, olaj, applikacid, 140 x 170 cm,

Forrds: A. Gydjtemény
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4. kép: El Kazovszkij, Elszall a lélek Il — Papirfriz Il, 2007,

papir, tempera, tus, 140 x 115 cm,

Forrds: magdngydjtemény

A mitologikus utalasokkal dolgozd, mi tébb, dnallé maganmitoldgiat épit6 El Kazovszkij
festményeinek is visszatérd alakjai a kutyak, amelyek egyfajta rezondrként vagy
alteregoként az alkotot foglalkoztatd kérdések kimondoiva valnak. A hangtulajdonitassal
antropomorfizalt kutydk mar a 7o-es években megjelennek a mivész képein,
képregényes eljarassal szovegbuborékokba irt szavaik gyakran transzcendens kérdéseket
problematizalnak, de mas motivumokkal dsszefiiggésben is gyakran jelentkeznek, mint
amilyenek a hattyuk vagy az emberi torzok. A Kék iker Venuson (1989) [3. kép] példaul az
J€lszall a lélek?” kérdés idézodik az allat feje folé, mikdzben egy pillangdszerGen
szimmetrikus amorf massza a keretre tiremkedve sérti fel a kép széle altal kijelolt
hatdrokat, lent pedig eqgy fejre forditott U6 kutya szirke alakjan fekete nyomtatott
bet(ikkel az ,EN, PIER-PAOLO VISCONTI” felirat olvashatd. Hogy a test és lélek dualista
eszméjének fenntarthatdsaga, az integritas kérdése, a tulélés lehetGsége mennyire
kdzponti kérdés az életmiben, azt jol jelzi, hogy az ,elszall a 1élek?” szamos munkan és
sokféle konstellacioban feltinik. Az Emeletes emlékm( (1994) cim( installacio ket
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mumifikalt kutyafiguraja kozil példaul a nagyobb testére irva, az Elszall a lélek Il (Papirfriz

1) (2007) [4. kép] esetén pedig a mumifikalt alak folotti kutyaktdl ,hangzik el” a kérdés, s
azok egymas felé fordulasa azt jelzi, hogy a masiktol varjak a valaszt.

5. kép: El Kazovszkij, Elszall a lélek Il, 2002,

karton, tempera, tus, 150 x 170 cm,

Forrds: magdngydjtemény

Az Elszall alélek Ill (2002) [5. kép] sziami ikerparként jeleniti meg a két kutyat, és itt a fejek
mar egymastol elfordulva ,vonyitanak” az ég felé. A bal oldali az ,elszall a Iélek?” kérdést
ismétli meg, a masik pedig — mintegy erre felelve — a halalkozelség érzésérdl, a kozvetlen
érintettségrél ,a hataran vagyok” helyzetjelentéssel ad hangot. Az életmiben rendre
feltiné allatfigurak az egyiptomi fekete sakalszobrokat idézik fel, amelyek Anubisz
istenséget jelolték, aki biroként varja a halottak lelkét, majd védelmezdként segiti at
azokat a tulvilagra vezetd Uton. Amint El Kazovszkij visszatér6 motivumat elemezve
Foldényi F. Laszlo fogalmaz: ,A kutya — vagy kutyak — sUritménye az ugynevezett
vandorallat, a kétfeji kutya. Mindegyik fej mas iranyba tekint, de mindkettd foglya az
egyetlen testnek, amelyet mindegyikéjik a sajatjanak mondhat, de amely, mert a masiké
is, idegen is téluk. Ketten vannak, és mégis egyek: mint El Kazovszkij masik rendszeresen
visszatérdé motivuma, az embercsonk, a vandorallat is egyidejileg balvany és aldozat.” A
Kinek a természete ez a természet? (Papirfriz ) (2002) [6. kép] cimU képen a kutya épp az
emberi test torzdjat figyelve ad hangot a cimbe foglalt kérdésnek, a létezés kétiranyu
nyitottsagat magaba foglald szimbolum ugyanis egy hatarfenomén, amely nemcsak a
mulanddsagra, de az emberi testrdl valo gondolkodassal kapcsolatos el6feltevésekre, az
elhatdrolasi mechanizmusokra is utal. A kettdsség tapasztalatanak kétfeji kutyaban
torténé  szimbolikus  rogzitése éppigy Osszefiggésbe hozhatdé a muivész
transznemuségével, ugyanakkor a kapcsolat paradoxitasa ember és kutya viszonyara is
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érvényesnek mutatkozik, hiszen a gazda és a haziallat kozti szerepek sokszor tinnek
felcserélhetonek, s mintha e két faj viszonyaban valna leginkabb megtapasztalhatova a
természeti létez6k kozti kdlcsonds figgési viszony.

6. kép: El Kazovszkij, Kinek a természete ez a természet — Papirfriz |, 2002,

papir, tempera, tus, 133 x 210 cm,

Forrds: magdngydjtemény

Az archaikus korok targykulturajat gyakran az arte povera eszkoztaraval megidézd,
ugyanakkor koltéi szovegeket is 1étrehozd Fatyol Zoltan egyik munkajan az allati [étmod
determinaltsaga valik kozponti témava, mégpedig kép és szoveg dinamikus
egyUtthatasaban. Fatyol verstémai vizualis mUvészeti munkassagaval szoros
Osszefiggésben alakulnak, ezért kilonosen izgalmas, amikor kép és széveg dinamikus
kolcsonhatasara épiti valamelyik alkotasat. A kortars magyar lira biopoétikai iranyultsagu
— az él6 és élettelen, natura és kultura, allati és emberi viszonyat problematizalo —
szovegeinek soraba kapcsolddik be Fatyolnak az a verse, amely az azonos cim0U képén, A
szomorU hangu kutyan (2009) [7. kép] a félfiguralis elemekkel dialdgusba léptetett
onidézetként rekontextualizalodik. Egy szUr6papir ala kerlt, ,Starbucks Coffee” feliratos
nyomdapecsétet hordozo hulladéklapon olvassuk a kézirasos nyitanyt: ,A szomoru hangu
[beékel6dd emberkép] kutya / minden bizonnyal [beékel6d6 emberkép] 6nmaga / ellen
fordul, ha emberi értelme / van, de szenvedései akkor valoszinG- | leg az
elviselhetetlenségig fokozddnak, | mert képességek és eszkdzok hijan / ongyilkossagi
kisérlete lehetetlen. / /| A szomoru hangu kutya kinja emberi, / elnyuUjtott vonitasa
humanizalt — itt, / ahol az élet sUr(sége atlép egy kiszobot, /| minden az mar: /
megrenditéen, /| megrettentéen az —, / és mindenkit, / aki / hallja, szivén talal.” Az
antropomorfizaciés kényszert még az emberkozpontusag kovetkezményeinek
belatasakor is leleplez6 sorok eddig betihlGen kovetik a verskozleményt, ugyanakkor a
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képen latvanyos a tordelés szoveg eleji megvaltozasa, tovabba két helyen az emberifigura
tagmondatot megtor6 beékel6dése bonyolitja az olvasast, mig mashol az iras épp azért
valik nehezen kibet(zhet6vé, mert behatol a félfigurativ alakzatokba.

7. kép: Fatyol Zoltan, A szomoru hangu kutya, 2010,

akvarell, duplikalt papir, 47x32 cm,

Forrds: magdngydjtemény

A legalul megjelend versrészletben tovabbi eltérések is megfigyelheték a korabban
publikalt verzidhoz képest. ,A szomorU hangu kutya a kimondhatatlanrol / beszél az
ember szavainal hasonlithatatlanul / pontosabban.” részlet a képen a szétcsuszik, helyette
a linearis kibet(zéshez ragaszkodva a kdvetkez6 olvasat adodik: ,A szomoru hangu kutya
| a kimondhatatlanrdl | ember szavainal o©sszehasonlithatat- beszél az [ lanul /
pontosabban...” Az ,0ssze” kifejezésnek a szoosszetételbe ékelédése mellett a sorok
zavarkelté egymasra torlddasa is fontos mozzanat, amely felkelti az emberi nyelv
igazsagkozvetitd erejének tartossagaval szembeni gyanut. A kép esetében nehézkesen
rekonstrualhatd versrészlet egy metaforikus azonositassal a kutya hangképzésében a
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beszédre valo képességet ismeri fel, majd egy logikai megforditassal annak a
kimondhatatlanhoz valé pontosabb hozzaférését — tehat transzcendalasra valo
képességét — épp az antropolodgiai adottsagok hianyabol vezetile. A térmélység képsikbdl
torténd kiiktatasa, illetve a Nap, a novényzet, az ember, a szabadon repilé madar és a
korbezart négylabu redukalt megjelenitése, egymas ald rendezése az archaikus
abrazolasmodokat idézik meg a képen, igy a narrativak kozott felsejlik az allatvilag
domesztikacidjanak Osrégi emléke is, melynek a megszdlalni és dnmagat elpusztitani
képtelen kutya egyszerre haszonélvezdje és aldozata. A zarlatban érzékeltetett nyelvi
zavar utalni képes a létformak kozti interakcid bonyodalmas voltara, a megértés —
hierarchikus szembeallitasok (ember-allat, mi-6k, nyelv-zaj, beszéd-ugatas stb.) altal is
megerdsitett — nehézségeire, amely még a soktizezer éve egyitt €él6 fajok esetén is
lekizdhetetlennek mutatkozik.

8. kép: Racmolnar Sandor, Love, 2008,
vegyes technika, papir, 42 x 60 cm,
{o-oAk al mg
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Forras: MODEM-gydjtemény, Debrecen

Az antropomorfizacios kényszer a testtechnikak kiterjesztése altal mutatkozik meg
Racmolnar Sandor Love (2008) [8. kép] cim( grafikajan, amelyen egy fiu- és egy
lanyruhaba oltoztetett kutya tdnik fel, koztik pedig a piros nagybetikkel logdszerien
négyzetbe foglalt — Robert Indiana pop-artos szovegszobrait felidézé — ,LO | VE”
[szerelem] felirat olvashato, amelyet az azt 6vez6 kézirasos sorok mintegy anaforava
mindsitenek at: ,is for the way you look at me” [,az, ahogyan ram nézel"], ,is for the only
| see” [,az egyetlen, amit latok”], ,is even more than anyone that you adore” [,még tébb,
mint barki, akit imadsz"], ,is very, very extraordinary” [,nagyon-nagyon rendkivili”]. A
gazda és kutya viszonyaban értelmet nyerd, reklamszovegeket idézé mondatsor
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els6dleges vonatkoztatasi pontjai az allatok, a szavak megfogalmazdja tehat a gazda
lehet, aki 6romét leli a ruhaba oltoztetéssel még inkabb emberszer(vé alakitott, sajat
képére formalt kiskutyak szemlélésében. Az én-te viszony felcserélhetOségét érzékelteti
ugyanakkor az, ahogyan a kutyak kitekintenek rank, befogadodkra, hiszen a mondatokban
megnyilvanulo feltétel nélkili, monomanias figyelem valdjaban sokkal jellemzdbb a kutya
emberhez vald viszonyara, mint forditva, és az etoldgiai vizsgalodasok szerint a faj éppen
ennek az odafordulasnak kdszonheti szinte , allatfeletti” intelligencidjat.

9. kép: Roskd Gabor, gxg ZOO (részlet a sorozatbol), 2001,
tempera, tus, papir, 81 db, 20 x 30 cm
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4. Tukrot tarto allatok

Az 3allatok testi jegyeikben is antropomorfizaltak, kezes allatként jelennek meg Roskd
Gabor kataldogusformaban is kdzreadott gxg ZOO (2001) cim( ironikus sorozatanak
darabjain. Nem egyszer(en Aiszéposz allatmeséinek gondolatisaga kdszon vissza e
tusrajzok képi vilagaban, hanem az a mar az egyiptomi mUvészetben is fellelhet
szatirikus abrazolasi mod, amely a 16-17. szazadi flamand festészetben 6nalld képtipussa
érett. A singerie [majmolds] hagyomanya szdrakoztatdan jelenitette meg az emberi
viselkedést utanzo, beoltoztetett majmokat, ugyanakkor a gorbetikorrel egyfajta
tarsadalomkritikat is gyakorolt. A tradicionalis allatallegériat Roskd sorozatan
egyértelmUen felvaltja az a hibrid lény, amelyben elddnthetetlendl, anarchikusan
nyilvanul meg az allat-ember reldcid. Ezek a figurak nemcsak emberien viselkednek, de a
képeken olvashato belsé monoldgszer( sorok azt sugalljdk, hogy ugy is éreznek, és
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hasonldan értelmezik a vilag jelenségeit. Korilottik tobbnyire szandékoltan bornirt — az
irasképikben a parasztpolgari konyhak himzett falvéddinek feliratara is rajatszo —
szentenciaparodiakat  olvashatunk, amelyek a modern eurdpai ember
allatsagkonstrukcidinak leleplezései. Ezt fémjelezi az ir6 kéz gesztusaval abrazolt majom
onfeltaro vallomasokat kifigurazé mondata: ,Erzelmeimet nehezen tudom kifejezni. /
Belatom, ezzel nehéz helyzetbe hozhatok / masokat. Azon igyekszem, hogy /
gondolataimat érthetd formaba / ontsem, és legy6zzem biszkeségem.” [9. kép] Az
emberkdzpontu gondolkodas abszurditasa élezédik igy ki a sorokban.

10. kép: Roskd Gabor, gxg ZOO (részlet a sorozatbdl), 2001,
tempera, tus, papir, 81 db, 20 x 30 cm
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Hasonldan szemléletes, amikor egy kezével gesztikulalo férfialak a gyerekként
megszemélyesitett mackdt, avagy mackoként becézgetett/azonositott gyerekét vonja
kérddre neki hattal allva, miutan az leboritott egy viragot: , Tisztaban vagyok azzal, / hogy
nem készakarva tetted. / Tudnod kell azonban, hogy / a kovetkezményekkel igy is, / Ugy is
szamolnod kell.” [10. kép] A freudi pszichoanalitikus elmélet szerint az identifikacio
azonosulasi folyamatokban formalddik, az egyik szil6vel — fiuk esetén az apaval — vald
viszonyban, ez a Roskd-kép viszont a férfiassaghoz kapcsolddo felelésségvallalas
megértésében kozrejatszd kommunikacios helyzetet ironikus tavlatba helyezi. A
tudalékosan autoriter beszéd beavatd funkcidt nyerhetne, am mivel a gyermek itt
allatalakot kap, komolyanvehetetlenné valik. Roské egy masik mivén a husfogyasztassal
kapcsolatos etikai dilemmakat is aktualizélja, amikor egy 6reg néni alakjat 6lt6 roka
(avagy a roka archetipusat megtestesité gazdasszony) magot szor az alakjukban nem
antropomorfizalt tyukjai elé, hogy Iépre csalja azokat, mikdzben a varhato torténést az
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onfenntartas feltételének nevezi: ,En, személy szerint semmiért sem / vagyok felelds. Ha

én nem teszem meg, / megteszi valaki mas. Mégis a sajat / életem a legfontosabb.” [11.
kep]

11. kép: Roskd Gabor, gxg ZOO (részlet a sorozatbdl), 2001,
tempera, tus, papir, 81 db, 20 x 30 cm
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12. kép: Roskod Gabor, gxg ZOO (részlet a sorozatbdl), 2001,
tempera, tus, papir, 81 db, 20 x30cm
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A rajzsorozat tobbszereplds képein a szovegbuborék nélkil megjelend, tobbnyire belsé
monolognak tind, vulgarfilozofiai és -pszicholdgiai beldtasokra épité mondatok altalaban
a gesztusok, az oltozék, az antropomorfizdld jegyek alapjan kothetdk valamelyik
szerepl6hoz. A helyzetkomikum sokszor abbdl adddik, hogy a mélyértelmd
megallapitasok és elmélyilésre késztetd felvetések profan cselekvésekhez tarsulnak,
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peldaul amikor a fodraszkodo foka alakja felett tinik fel a ,,Jo, akkor beszélgessink / a
szabadsagrol” [12. kép] felirat. Hasonléan transzgressziv figura-, helyzet- és
szovegtarsitas, amikor egy nyulszerU lény — fejét a magasba emelve, csukott szemmel —
egy borbély rokara bizza magat, akinek a jobbjan egy, a verbalis kommunikacid
behataroltsagat problematizalé paradox allitast olvashatunk: ,Azt gondolom, a nyelv /
hasznalata csak eltavolit / minket egymastol” [13. kép]. Amennyiben a szbveget itt a
rokanak tulajdonitjuk, a mondat asszocialni enged az allatisagtol, a természet torvényeitdl
valo eltérés lehetdségére, az 6sztonok antropomorf reflektaltsagara, sot, korlatozasara.
Eppen a szabad dontésre képes személy megjelenésének, s a parhuzamosan kifejl6d6
nyelvi képességnek tudhato be, hogy a roka — a természet torvényeinek ellentmondva —
mar nem vadasza, hanem szolgaltatdja a nyulnak. Az emlegetett ,tavolsag” kozte és a
megszolitott nyul kdzt nem csak arra utal, hogy a nyelv egyénre szabott jelentésekben
létezik és alakul. ,Tavolsag” az is, hogy a roka — amint az 6nreflexionak ebben a nyelvi
aktusaban felismerheté — nem eszi meg a nyulat, nem teszi sajat teste részévé, hanem
meghagyja annak autondmiajat, a tavolsagot. De itt mar nem a test iranyit, ez mar nem a
faj dontése, hanem a nyelvet hasznald individuumé, s mivel a roka ,beszél” is errdl, a
terapidéval valik hasonlatossd a beszédhelyzet. Ugyanakkor a kezében |évé veszélyes
szerszam felkelti a gyanut, hogy valdjaban épp az élet kioltasanak pillanata el6tt vagyunk,
tehat a csalafinta roka toposza is meghatarozhatja a helyzetértelmezést. Roskonak ez az
Aiszdposz tomor, didaktikus allatmeséivel és a festészeti allatallegdria hagyomanyaval is
dialogust folytatd sorozata az emberi és allati attributumok vegyitésébdl, egymasba
olvadasabdl fakado fesziltséget, mint az abszurd komikum forrasat aknazza ki, és
ravilagit, milyen hatasmechanizmusok alapjan tekintink el az egyes fajok sajatszer(
létmodjabol adddo eltérésektol, vagy valunk vakka azokra.

13. kép: Roskd Gabor, gxg ZOO (részlet a sorozatbdl), 2001,
tempera, tus, papir, 81 db, 20 x 30 cm
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A rendszerezési igényt és az analogias megfeleltetések gyakorlatat figurazza ki Madacsy
Istvan két ceruzarajza, amelyeken a régi hentesizletek plakatjairdl és a konyhamészarosi
kézikonyvekbdl ismerds bonctani abrak mintajara jelennek meg a stilizalt allatalakok. A
feldolgozasra szant részekhez huzott vonalak azonban ezittal nem a testrészek vagy a
bel6lUk készil6 hustipusok nevéhez vezetnek, hanem a tarsadalmi muikodeést
meghatarozo részteriletek szakterminusaihoz. Mig a Vagomarha (2008) [14. kép] a banki
és pénzigyi folyamatokhoz kapcsolodd fogalmakat tarsitja a szarvasmarha testrészeihez,
a Hazisertés (2008) [15. kép] a parkereso aprohirdetések allanddsult formulait kéti 6ssze a
faj zootdmiajaval, a kép 6sszefiggésében sokszor a szavak tobbértelmiségét, foként
pajzan félreérthet8ségét jatékba hozva. Az utdbbi rajzon a ,JOVAGASU” kifejezés
poliszémiaja a hataselem, hiszen a tetszetds kilsejl férfiakra hasznalt szo itt a diszno
fulére, tehat a levagas és feldarabolas gyakorlatanak aldvetett test egy konnyen
leszelhet részletére iranyul. A felsorakoztatott tulajdonsagok kozti ellentmondast az
oldja fel, hogy az egyes jelz6k mas-mas testrészekhez tarsulnak, am részlegesen
egyszerre is érvényesek lehetnek — igy fér meg egymas mellett a ,KISPORTOLT" arcrész,
a ,KISSE MOLETT” nyakrész, a ,CSINOSNAK MONDOTT” térzs, és a ,FELTUNOEN
DEKORATIV” els6 és a,, MACKOS"” hats6 labrész. Ez az eljaras a tarskeresd aprohirdetések
nyelvét dominald eufemizmusokra, az én kvazi eladhatdva tételének retorikajara iranyitja
a figyelmet.

14. kép: Madacsy Istvan, Vagomarha, 2008,
ceruza, papir, 70 X 100 cm,
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Forras: MODEM-gydjtemény, Debrecen

A vonatkozasi tartomany kett8sségének leginkabb kiélezett pontja az ,ALLATBARAT”
jelz6, amely a husfeldolgozashoz hasznalt allattestabrak kontextusaban groteszk hatast
kelt. A személyiség Osszetett, szocialis interakciokban érvényesild tulajdonsagai, mint a
,NEM ANYAGIAS”, ,JOZAN GONDOLKODASU”, ,EROS EGYENISEGU”, ,,JO HUMORU”,
+CSALADCENTRIKUS” vagy ,TARSASAGKEDVELQ", a sertés vonatkozasaban zavarba
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ejtd jelentést nyerhetnek, amely a feldolgozasra szant allat létmddjanak 6sszetettségét,
az allattest atlelkesiltségét sejteti, mig az emberre vonatkoztatva a haztartas teendéit
szivesen és Ugyesen végz6 személyre utald ,HAZIAS” jelz8 a sertés domesztikacidjara, a
haziasitas okozta kiszolgaltatottsagara iranyitja a figyelmet. Nemcsak a legelsének
emlitett jelz6, de altalaban véve a pozitiv tulajdonsagok testrészekhez rendelésének
gyakorlata is Parti Nagy Lajos Szende cim{ novelldjat alludalja, amelyben a torpék azt
kérik az Uzemorvostdl, hogy operdljon beldlik ,kisportolt kiradlyfit”. A posztmodern
Hofehérke-atiratban Hof Egérke Ugy jelenik meg a torpék Osszetolt kisagyaban, mint
~fehér mosong, a vildgsonka kovérje”, akinek a magatehetetlen testét késébb Szendének
»elszortirozva”, ,feldiszitve” kéne kitolnia a hat torpébdl frissen dsszevarrt kiralyfi elé, aki
— mint a német mesébdl sejtjuk — felébreszti majd. Madacsy Hazisertése a pozitiv
tulajdonsagok leltarozasaval egyszerre idézi fel a darabjaira szedhetd, kiszolgaltatott noi
testet, és utal a torpokbdl remény szerint Gsszevarrhato kirdlyfi idealizalt, dm az
adaptacioban csak potencialis lehet&ségként feltind alakjara.

15. kép: Maddacsy Istvan, Hazisertés, 2008,

ceruza, papir, 70 X 100 cm,

Forrds: MODEM-gydjtemény, Debrecen

5. Az emberel6dok tanitasa

A hasonldsag az atorokités kérdésével osszefiiggd antropoldgiai paradigma, amely
Georges Didi-Huberman szerint megelélegezi a figurativ abrazolasi gyakorlatot. A
hasonldésag elve a szUlokt6l megorokolt  tulajdonsagok  felismerhet&ségére
vonatkoztathatd, amely a faji jellegzetességek mellett a fajon belil, az egyedek kozt is
megkilonboztethetdséget biztosit, de az intézményesitett targyak, igy a képek is ennek
a lathatd viszonynak a kozvetitését szolgaljak. A hasonldosag és eltérés (avagy
elkUlonbozédés) tukorjatékanak antropoldgiai dimenzidja valik hangsulyossa feLugossy
Laszlo Tipikus mintha szlogenek (2008) [16. kép] cim( triptichonjan, amelyen a mivész
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szembdl abrazolt, a befogaddra tekinté onarcképét két rekonstrualt embereldd
félprofilbdl megrajzolt alakja fogja kozre. Az emberi arc személyiséget tUkrozd
abrazolasat zsaneralkoto tényezévé avatd mufaj megoldasaival feLugossy kiélezi a
feszUltséget a kulturember kifestett és bajusszal ékesitett arca, oltonyos-nyakkendds
viselete, valamint az emberel6dok kulturalis jelektél mentes, csupasz teste kozt. Az
emberel6dok szorrel boritott teste a képen épp egy kultura el6tti allapotra utal, amely
felveti a kérdést, vajon miképp alakulhatott ki az ember és vele a kultura rendje, melynek
része a test ruhaba burkolasanak jelentéskozvetité koddrendszere is. Az embereldd és az
ember eltérését a széls6 figurak (mUvészettorténeti konnotacidkkal is biro)
szépiakoloritjanak, illetve a mivész zakdzsebébdl - egyfajta képmanipulacio
eredményeként — alorganikusan szarba szokkend, szivarvanyszinG Y-formanak a
kontrasztja teszi radikalissa, mikdzben a miUvész arcara hizott, az archaikus-magikus
testfestést idézd két fehér vonal el is bizonytalanitja ezt a radikalitast.

Az elegans 0ltozék, a képre applikalt szines Y forma és a V alaku szimmetrikus arcfestés
arra a sokféle diskurzusbdl ismert feltevésre utal, amely szerint kulturaval, illetve a
muvészi Onkifejezés képességével csak az ember rendelkezik. A komplex
kornyezettorténet [complex environmental studies] Ujabb kutatasai szerint viszont sok
nem human emberszabasunal is megfigyelhetok az emberéhez hasonld szimbolikus
képzelet megnyilvanulasai, valamint a nem 0rokolt, hanem tanulassal atadott és
mintaként mUkodo viselkedésformak. Ennyiben az emberel6dfigurak és a mdivész
szembeadllitasa felLugossy triptichonjan a kritikai poszthumanista perspektivabol
megkérddjelezhet6 feltevésen alapul, ugyanis az emberel6dok, s6t, az emberszabasuak
tevékenysége kozosségileg elsajatitott, utodaiknak tovabbadott gyakorlatai és birtokba
vett targyai sem egyszerUen egy primitivebb létforma tartozékai, hanem a létez6k kozti
kolcsonos és folytonos cserefolyamat részei.

16. kép: feLugossy Laszlo, Tipikus mintha szlogenek, 2008,
C-print, 3db, 70 x 5o cm,
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Ne légy gorcsos! Ne légy hires! Ne légy eladhatd!

Forrds: MODEM-gydjtemény, Debrecen
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A szexualis szelekcid torvénye — amelynek Charles Darwin kiemelt statuszt biztosit
bioldgiai evolucidelméletében — nem az erét és/vagy alkalmazkodast, hanem a testi
attraktivitast teszi meg a kivalasztodas alapjanak, ,a ndstény elblvolésének képessége
néha nagyobb jelentdségl, mint az, hogy a him a harcban képes mas himeket legydzni” —
idézi Darwint Horst Bredekamp. A nasztancot lejtd him képpé valt teste —tehat voltaképp
egy képaktus —iranyitja potencialisan a parzasi viselkedést az allatok korében. A képnek
erre a vonzerejére épit0 testalakitds a korai emberfajokra is jellemzé volt, tehat azok
fejlodése a generaciokon at zajlo képaktuslancolatként valdsult meg. Azzal, hogy az
ember — szoros 0sszefiggésben az evolucios fejleményekkel — sajat, sz6r aldl feltarulo,
lecsupaszodd bérét nyomhagyo feliletként, vonzova tehet6 eszkozként kezdte hasznalni,
a természet mas létezdinek utanzasara, a feltind formak folytatasara is torekedett, és ez
a tevékenysége nem a tobbi fajtdl valo elhatarolodast, hanem épp a természeti széphez
torténo kapcsolddast szolgalhatta. Amig a két emberel6dot fotorealisztikusan megidézd
grafikak hatterében burjanzé novényzet tinik fel, addig a mivész fotografikus képe
homogén hattér elé kerUl, amely egyfeldl éppen az emberi kdrnyezetalakitas eredményét
— a természeti szép elvesztését — szemlélteti, masfeldl viszont a portréhagyomany
tekintetében is beszédes: az eléemberfigurak tajhattérrel torténé megjelenitése a
reneszansz portréfestés hagyomanyat, feLugossy onarcképének fotopapirszer( hattere
pedig az okmanyképeket idézi meg ironikusan.

A harom figura alatti felirat az elrendezés altal ugyan szorosabban kapcsolddik az egyes
képekhez, mégis leginkabb a mivészi tevékenységre vonatkoztatva, altalanosabb
értelemben a cimben is reflektalt szlogenszeriség felél megkdzelitve, mint harom
muUvészi stratégia nyer értelmet. ,Ne légy gorcsos!”; ,Ne Iégy hires!”; ,Ne légy eladhato!”
—ha a képregények narrativ strukturajat vesszik alapul, az egyes mondatok forrasanak az
adott felirat feletti figurak tekintheték, am minthogy az emberel6dok hangképzdszerve
alkalmatlan a mai értelemben vett beszédre, az értelmezéskor mind a harom mondat a
muvész alakjahoz kapcsolhatd; mindazonaltal az ironikus olvasatot sem zarhatjuk ki,
amely az emberel6doket a kvazi atyai viszonyuldasmodot reprezentald, rendreutasitd
mondatok forrasaként azonosithatna. Ha pedig — egy megforditast hajtva végre —a képen
szerepl6 alakokat inkabb a feliratok cimzettjének tekintjik, a tobbértelmUsito jaték
humorforrassa valik: a bal oldali embereléd alatti,,Ne légy gorcsos!” felszolitas példaul az
alak tombszerUségére iranyitja a figyelmet, a mivész modellnek cimzett mondata
teljesithetetlen parancsnak tinik, amely csak az evolucid folyaman, a faj szintjén latszik
felirat pedig a
reprezentacios technikara tereli a figyelmet, hiszen ezek a rekonstrualt testek maguk is a

'll

teljesithetd kihivasnak. A jobb oldali emberel6d alatti ,Ne légy eladhato

leleteket kiindulopontként kezel6 emberi alkotdtevékenység eredményei. A mivész két
kisajatitott képrészletet hasznositott Ujra a triptichon részeként, felidézve a mémkultura
— és atfogobban nézve a kozosségi média — kép-szOveg tarsitasainak elterjedt
gyakorlatat, amely éppenséggel a fenti parancsolatokkal ellentétes elvek (,Légy hires!”;
~Légy eladhato!”) alapjan mUkaodik.



AKEZES ALLAT UDVARTARTASA. TEXTUALIS TARTALMAKKAL DOLGOZO ALLATABRAZOLASOK ... 68

Forrasok:

Belting, Hans (2003): Kép-antropoldgia: Képtudomdnyi vazlatok, ford. Kelemen Pal.
Budapest: Kijarat.

Bredekamp, Horst (2020): Képaktus, ford. Nagy Edina. Budapest: Typotex.

Didi-Huberman, Georges (2014): Hasonldsdg és érintkezés: A lenyomat archeoldgidja,
anakronizmusa és modernsége, ford. Hazas Nikoletta, Moldvai Tamas, Seregi Tamas, Z.
Varga Zoltan. Budapest: Budapesti Kommunikacios és Uzleti Féiskola.

Fernandez-Armesto, Felipe (2012): Szdval, emberek vagyunk?: Az emberi nem révid
torténete, ford. Komaromy Rudolf. Budapest: Europa.

Foldényi F. Laszl6 (2003): Az Unnep esztétikuma = Kazovszkij, El (szerk.): El Kazovszkij.
Budapest: M{csarnok, 3—14.

Gadamer, Hans (1984): Igazsdg és mddszer: Egy filozdfiai hermeneutika vdzlata, (ford.:
Bonyhai Gabor) Budapest: Gondolat.

Kovacs Krisztina (2015): Fényszdvetek kozott. In: Dillmann Vanda, Kovacs Krisztina,
Mulasics Eva (szerk.): Mulasics LdszI6. Budapest: Varfok Galéria, 3-13.

Lanchazi Gyula, Timar Andrea (2018): Ember. In: szerk. Kricsfalusi Beatrix, Kulcsar Szabo
Ernd, Molnar Gabor Tamas, Tamas Abel (szerk.): Média- és kultdratudomdny: Kézikényv.
Budapest: Racio.

Manning, John (2004): The Emblem. London: Reaktion Books, 2004.

Thipphawong, Laura (2021): Singeries: The Genre Paintings of Monkeys as Humans. Arts
Help. https://www.artshelp.com/singeries-the-genre-paintings-of-monkeys-as-humans/

Szent Biblia (1992), (ford.: Karoli Gaspar) Budapest: Magyar Biblia-Tanacs.



Bordas Maté
Atviltozé allat, ember, széveg - egy digitalis kéltemény
értelmezése a poszthumanizmus fel6l

Absztrakt

Nick Monfort és Milton Laufer The Bug (A bogdr) cim( digitalis kdlteménye harom széveg
atvaltozasa, a szovegek pedig maguk is az atvaltozasrdl szélnak: szerves, allati és emberi
testek leirasa alakul at egymasba, mintha egyik a masik forditasa lenne, de val6jaban csak
valds idoben keverednek 6ssze a digitalis technoldgia segitségével. Kafka férge, Cortazar
axolotlja és Langelaan legye egy olyan immerziv kdltemény részeként tarul elénk, amely
egyszerre viszi szinre tematikus és formai, nyelvi szinten is az atvaltozast. Ezaltal
hermeneutikai és nem-hermeneutikai modon is kapcsolddik a poszthuman lirahoz, amely
az emberi és allati relaciokat a hibriditas jegyeivel felruhazva prébalja szinre vinni. A
poszthumanizmus a szoveghagyomanyok hermeneutikai mivolta miatt leginkabb
tematikusan vetette meg a Iabat az irodalomban, gondolok itt arra, hogy a poszthuman
szovegek az ember atvaltozo identitasarol szolnak, nem pedig szévegszerlen véghez
viszik az atvaltozast. Ezt a tendenciat némiképp elmozditjak a Laufer és Monfortéhoz
hasonld szerzemények, valamint a liraelméletben is aktivan érvényesithetd igy e mivek
elemzésével a poszthermeneutika diskurzusa, példaul Kittler, Mersch és Gumbrecht
elméletei. Elemzésemben a poszthuman lirat 6sszekapcsolom a poszthermeneutikaval,
ugyanis amellett érvelek az értelmezésekkel, hogy a poszthermeneutika felfedi a
textualitas alapvetéen poszthuman jellegét, miszerint a széveg az ember egy olyan
alkotasa, amelyben elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolddik a szovegeket korilvevé
technoldgiaval, ésigy maga a szoveg is egyfajta identitasépitd tényezdje az emberi létnek.
Ehhez kapcsolodik az allati szféra, amelynek atvaltozod jellegét szovegalakitasi modda
emeli ez a digitalis alkotas. Az atvaltozas, A légy és az Axolotl cimU prdzak allati szerepldi
az atvaltozd emberi identitas allegdridivd valtak az irodalmi kanonban, ez pedig
megmutatja, hogy az irodalom fontos szerepet tolt be az identitasalakitasban, ehhez
szorosan kapcsolddik az allatokkal valo viszony definidlasa, tovabbd az allatinak és
emberinek vélheté |étmddok hatarainak Ujraértelmezése. A bogar e muivek
metamorfdzisait szintetizalja, ezzel lehetévé téve az esemény komplex értelmezését
egészen a horror és terrortol az Udvozlésig terjedd spektrumon.
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Kulcsszavak: poszthumanizmus, poszthuman irodalom, poszthuman koéltészet, digitalis
koltészet, poszthermeneutika, liraelmélet

Abstract

The digital poem The Bug by Nick Monfort and Milton Laufer is a transformation of three
texts, and the texts themselves are about transformation: descriptions of organic, animal
and human bodies are transformed into each other, as if one were a translation of the
other, but in reality, they are just blended together in real time using digital technology.
Kafka's worm, Cortazar's axolotl and Langelaan's fly are presented as part of an everlasting
poem that stages transformation at the thematic, formal and linguistic levels. In this way,
it is linked, both hermeneutically and non-hermeneutically, to posthuman lyricism, which
seeks to enact human-animal relations with the traits of hybridity. Because of the
hermeneutic nature of textual traditions, posthumanism has gained a foothold in
literature thematically, and | am thinking here of the fact that posthuman texts are about
the transforming identity of man, rather than performing the transformation textually.
This tendency is somewhat displaced by works such as Laufer's and Monfort's, and the
discourse of posthermeneutics, such as the theories of Kittler, Mersch and Gumbrecht, can
thus be actively asserted in lyric theory by analysing these works. In my analysis, | link
posthuman lyricism to posthermeneutics, as | argue through interpretations that
posthermeneutics reveals the fundamentally posthuman nature of textuality, in which the
text is a creation of the human in which it is inseparably linked to the technology
surrounding texts, and thus the text itself is a kind of identity-building factor in human
existence.

Related to this is the animal sphere, whose transformative nature is elevated to a mode of
textual formation in this digital work. The animal characters in The Metamorphosis, The
Fly and Axolotl have become allegories of transformative human identity in the literary
canon, showing that literature plays an important role in identity formation, closely linked
to the definition of the relationship with animals and the redefinition of the boundaries
between animal and human modes of being. The Bug synthesizes the metamorphoses of
these works, allowing for a complex interpretation of the event across the spectrum from
horror and terror to salvation.

Keywords: posthumanism, posthuman literature, posthuman poetry, digital poetry,
posthermeneutics, lyric theory
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1. Bevezetés

1.1. Tézisek, modszerek

Jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy Nick Monfort és Milton Laufer A bogdr (The Bug)
cimU digitalis kolteményét értelmezze az irodalomtudomany eszkozeivel. A modszertant
leginkabb a distant reading megkdzelités jellemzi, amely a szorosolvasas ellentéteként
tavoli olvasast jelent. Ehhez er6teljesen hozzatartozik az altalam hasznalt diskurzusok, a
kritikai poszthumanizmus és a poszthermeneutika interdiszciplinaris jellege is.

Az interdiszciplinaritas az irodalmi értelmezésbdl indul, ugyanakkor Ugy gondolom, hogy
A bogar altal felvetett filozdfiai kérdések a tarsadalom- és természettudomanyok szamara
is jelentdségteljes teriletekre agaznak el, a kritikai poszthumanizmus maga is egy
természet- és tarsadalomtudomanyokbdl meritkez6  diskurzus, igy szinte
elkerilhetetlennek tlnik, hogy ne érintsek én is hasonld terlletek a szdveg- és
kontextuselemzésnél. A poszthumanizmust a digitalis mU harom intertextualis utaldsa
hozza el6térbe, rajtuk keresztil a metamorfozis értelmet nyer a szoveg textualis
viselkedésében. Ez a dinamikus textus pedig a poszthermeneutikat kapcsolja 0ssze a
poszthumanizmussal, ugyanis hipotézisem az, hogy az allati atvaltozasok a m(
hermeneutikai részét képezik, mig a textudlis atvaltozas a nem-hermeneutikait, igy
lényegében a poszthermeneutika feldl vizsgadlva a jelentés- és a jelenléthatasok is a
metamorfdzis aktusat viszik véghez. Ezt a digitalis technolodgia teszi lehetdvé, és ez a
kétoldalu, egymast kiegészité mikddés alapvetéen egy poszthuman lirai alkotassa teszi a
mUvet.

1.2. Poszthumanizmus

A kritikai poszthumanizmus az emberi identitas csakanya és kalapacsa. Csakany, mert
lefejti az emberrdl a legszilardabbnak gondolt rétegeket is, és kalapacs, mert az egyben
marado és a lefejtett kézetbdl Ujraépiti az emberi identitast és ennek az elgondolasat. A
csakany mUkddése egyfajta retrospektivitast is mutat: a kozetek feltorésével a mult a
szerszam célpontja. Mig a kalapacs a multbdl épitkezd jelen eszkoze a jovO szamara. A
kritikai poszthumanizmust ezek a vektorok jellemzik, amelyek egyszerre id6beli és
retorikabeli modalitasok is. A diskurzus le- és el&ird, és elemzésének targyai a jelenbdl
kiindulva retrospektiv médon is mikédnek (Bader — Nemes 2022: 5-6). igy fog mikodni
peldaul az az érvelés, amely a technoldgiat érinti, miszerint az informacids-, bio- és
nanotechnoldgidk fejlédésével az ember és a technika kodependencidja nem kialakult,
hanem egyre latvanyosabban mutatkozott meg, és az ember létrejottének és vildagban
vald létének velejaroja és egy maddja a technoldgia (Herbrechter 2013: 7-8).
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A kritikai poszthumanizmus azonban nem olyan szobrasz, mint az elddei. Kritikai
iranyzatként sajat gondolatépitményeivel nem megelégszik, és nem alakitja dogmakka
6ket, hanem Ujra és Ujra lebontja ezeket, hogy a tormelékeket és a port vizsgalja, valamint
ezekbdl alkalom adtam ismét épitkezzen. Rombol és épit, és a diskurzus recepcidja
szempontjabdl e folyamatok elvalasztasa birhat akar ideoldgiai tétekkel is. Ha a
nemzetkdzi és hazai politikai szintérre tekintink, akkor a gender és queer elméletek
hatasa az LGBTQ+ identitasok alakulasaban és az erre adott konzervativ, és egyes liberalis
csoportok altal xenofobnak titulalt kulturalis valasz megsziletésében fontos szerepet
jatszottak. Ezeket az elméleteket nem kivanom 6sszemosni a poszthumanizmussal,
azonban ugyanannak a posztstrukturalista és dekonstrukcios gondolkodasmodnak a
farvizén szilettek meg, mint a kritikai poszthumanizmus (Badmington 2004: 114-115;
Hassan 1977: 845; Hayles 1999: 44). (Tovabba fontos latni a diskurzus ideoldgiai tétjeit,
hiszen az ember mibenlétének megallapitasa és az identitas alakitasa, Ujraértelmezése
nem lehet mentes a politikumtdl. Jelen tanulmanyban azonban implicit médon amellett
foglalok allast, hogy a kritikai poszthumanizmus egy kozmopolita emberkép
kialakitasanak eszkoze, tehat nem exkluziv modon mikodik.)

Ezzel elérkeztink arra a pontra, ahol érdemes targyalni a kritikai poszthumanizmus
érdekeltségeit, amelyeket harom témakorre bonthatjuk. Ez a felbontas abbdl a
szempontbdl leegyszer(sit6, hogy pont maga a diskurzus allit olyan célokat, hogy ezeket
elvalaszthatatlanul kell kezelni. Lényegében a természet, a tarsadalom és a technoldgia
ez a harom alappillér. Az allat-ember kapcsolat az dltalam vizsgalt digitalis kolteményben
mindharom témakorhoz kothetd, ezt a késdbbiekben részletesen kifejtem, azonban most
inkabb arra utalnék, hogy a poszthumanizmus lényege a hatarteriletek feltarasa, amely
gyakran a perspektivavaltason keresztil torténik (Wolfe 2010: 16). Ez azt jelenti, hogy az
emberi identitas elemeit mas szemszogbdl vizsgalva az emberi és nem-emberi
elvalaszthatatlan haldozatdhoz tartozd tulajdonsagokként, jellegzetességekként,
jelenségekként lehet értelmezni. Ennek a kapcsolatnak a hangsulyozasabdl alakulhat ki a
posztantropocentrikus nézépont. Tehat a kritikai poszthumanizmus az én
értelmezésemben az emberhez kapcsolédd haldzatok posztantropocentrikus
feltarasanak az eszkoze. Az emberi és nem-emberi ebben a relaciéban egy rugalmas,
valtozd hierarchiaban osztozik kvazi-szubjektumi és kvazi-objektumi, esetleges
allapotokon (Latour 2005: 237-238). Ez nem relativizalds, nem az objektiv valdsag
megkérddjelezése, hanem maga a keresés, mi is valdban az emberi 1ét valésaga a
humanizmus emberképén tul. Egy szemléletes jelenség példaul az emberi test és annak a
megnyilasa, organizmus jellege, amelynek segitségével a modern ember individualitasat
kérddjelezheti meg az irodalom. Az altalam kinalt értelmezés a The Bug-rol az emberi és
allati testek hataranak elmosddasat hivatott példazni, a digitalis kolteményben
felhasznalt Az atvaltozasok részlet is [ényegében ezt evokalja: ,Amikor egy reggel Gregor
Samsa nyugtalan dlmabdl felébredt, szérnyd féreggé vdltozva talalta magdt dgydban. Ha
folemelte fejét, megldtta domboru hasdt a paplanon keresztil. Szamtalan laba tehetetlendl
kapdlddzott szeme el6tt. »Mi tortént velem?« — gondolta. Nem dlmodott. Gregor tekintete az
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ablakra vetddott, és a borongds id6tél egészen mélabussa valt. »Istenem« — gondolta” (Kafka
2015: 7-8)*.

A harom témakorbdl a természethez kapcsolddik leginkabb Monfort és Laufer alkotasa,
és a bennik szerepld allati metamorfozis-jelenetek is. Azonban az ember testi
autonomiajanak decentralasa tarsadalmi tétekkel bir. Azember—allat kapcsolat vagy egy
paternalis vagy pedig egy objektivizald, kihasznald viszonyban nyilvanul meg a modern
tarsadalmakban, igy az allat zsigeri kozelsége, az emberben lévo allati Masik felmutatasa
ezen viszonyok komplexitasat is bevonjak az értelmezések terébe (Braidotti 2013, 67-68).
Példaul az ember és az allat is egyarant eréforrasként foghato fel, ha az emberre is
munkaerdként, human er6forrasként gondolunk, amely a tokét termeli. Az allat
nyilvanvaléan tapanyagként, textilipari nyersanyagként sokkal nyilvanvalobban a
szemUnk el6tt van, mivel a tarsadalmi berendezkedésink a kapitalista fogyasztoi
identitast szabadsagként probalja eladni, amellyel elfedi dehumanizald jellegét.?

Az ember és az allat kapcsolatat a kritikai poszthumanizmus szerint hierarchia jellemzi az
emberkozpontusag felél. Az ember mindennek a mértéke, a racionalitas és a helyes,
gondoskodd dontések abszolUt dgense, és a racionalitas, a gondolkodas, az absztrakcio
képessége mentén — eddigi nézeteink szerint — felilkerekedik minden rajta kivili él6—
élettelen létezdn, igy kialakitva egy ontoldgiai szakadékot (Badmington 2003: 18;
Braidotti 2013: 67). Ez a szakadék nem természettudomanyos tétekkel bir, sokkal inkabb
a bolcsészettudomanyok, a filozofia és az ezekbdl taplalkozd tarsadalomtudomanyok
problémaja. Egy antropocentrikus emberkép példaul Darwin evolucios elmélete feldl,
valamint Kopernikusz asztronomiai munkassaga fel6l nem védhetd, a bioldgia, fizika stb.
tudomanyok allitasai egy azonos térvényekkel rendelkezé kozmoszban helyezik el mind
az embert, mind az allatot, szénalapu szerves lényekként distinkcidjuk planetaris vagy
mikrobiolodgiai viszonylatban lényegtelen. Tehat az ember efel6l nem kozponti karaktere
sajat vilaganak és sajat gondolkodasanak sem, ha a pszicholdgiara, a tudatalatti,
szuperego stb. fogalmak diskurzusara gondolunk (Losoncz 2020). Mégis ez az uralkodd
attitGdje a humanumnak. Erre magyardzatot adhat nekink ennek a kettésségnek az
elgondolasa: az ember akarva akaratlanul is a természet része, mégis attol radikalisan
fuggetlenként képzeli el magat, és tarsadalmi gyakorlatait erre épiti fel annak ellenére is,
hogy autondmidja csak a nyugati filozofia absztrakcidja. Ebbdl tehat az fakad, hogy a

L A részletet Liufer és Monfort lerdviditette, én Gyérffy Miklés 1987-es, 2015-ben Ujrakiadott forditasa
alapjan adom meg a Monfort—Laufer m(ih6z igazitott, torzitott formaban. A The Bug-ban a német szoveg igy
szerepel: ,,Als Gregor Samsa eines Morgens erwachte, fand er sich in seinem Bett zu einem ungeheueren
Ungeziefer verwandelt. Er sah, wenn er den Kopf hob, seinen Bauch durch die Bettdecke. Seine vielen Beine
flackerten hilflos vor seinen Augen. »Was ist mit mir geschehen?« War doch kein Traum. Gregors Blick richtete
sich zum Fenster, und das triibe Wetter machte ihn umgehend ganz melancholisch. »Ach Gott« dachte er” —
a torzitas filoldgiai kérdéseibe nem kivanok belemenni, a Monfort—Laufer m(i kapcsan lényegtelennek tlinik
a torzitas miértje és mikéntje.

2 A kritikai poszthumanizmusnak vannak marxista gyokerei, példaul Rosi Braidotti a The Posthuman (2013)
cimG konyvében ir errél, miszerint alapvetGen logikajat és modszereit tekintve antihumanista volt a
marxizmus, amelybdl emiatt az attitld miatt tudott meriteni a poszthumanizmus (Braidotti 2013: 106). Erre
részletesen nem térnék ki, csupan a diskurzus tagabb kontextusanak megértése érdekében emlitem.
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perspektiva, ahonnan az ember magat vizsgalja, alapvetéen — és nyilvanvaldan evolucios
okokbol — antropocentrikus.3

Giorgio Agamben a gépezet metafordjaval irja le ezt a fajta emberi tevékenységet: ,Az
ember, efelél, nem egy tisztan definialhatd faj vagy szubsztancia; sokkal inkabb egy
gépezet vagy eszkoz az ember megismerésének kitermelésére” (Agamben 2004: 26—27).
Az embernek eszerint egy tulajdonsaga a nyitottsag és a zartsag is. A testi létébdl fakadd
biologiai, 0koldgiai kodependencia ellenére is képes egyfajta tisztasagot, zart, kizardlag
emberi identitast feltételezni sajat létére, legfGképpen testi létére vonatkoztatva.
Cortazar novellajanak féhdse is megallapit egy hasonld distinkciot az axolotlot szemlélve,
azonban az ellentétek ellenére mégis talal valamit, ami mentén az azonossagérzet kialakul
benne: ,A majomemberekkel azonos vondsaik, a kézhittel ellentétben, éppen arrdl a
tdvolsagrol tanuskodnak, amely elvalasztja dket télink. Az axolotlok és az emberi lény kozti
hasonldsdg teljes hidnya bizonyitotta szadmomra, hogy a felismerésem helyes, hogy nem
felszines analdgidkra épitettem. Csak azok az aprd kis kezek... De egy fali gyiknak is
ugyanolyan keze van, és mégse hasonlit rank semmiben. Azt hiszem, az axolotlokndl a fej
tette, ez a hdromszégletd, rézsaszin kis fej, az apré, aranyld szemekkel. Ez nézett és tudott.
Csalogatott. Nem volt dllati.” (Cortazar 1977: 79). A tudas, a szemek, mind olyan
jellegzetességek, amelyek alapvet6en az antropocentrikus tekintet szamara fontosak, és
ahogy az ember tekint magara, szintén kiemelendéek. Es ez a tekintet alakitja ki sajat
maga hatarait is, igy az allatit emberivé teszi sajat maga szamara. Az allat és az ember is
rendelkezik hasonloé végtagokkal tulajdonsagokkal, igy sokkal inkabb e tulajdonsagoknak
a befogadasa és kategorizacioja bir tétekkel.

Itt érdemes bevonnunk Cary Wolfe faji rdcs fogalmat, amely a modern humanista
antropoldgiai ideoldgia gondolkodasat példazza az allat és az ember viszonya kapcsan.
Wolfe allitasa nem Ujkeletld. Abban segit, hogy a poszthumanizmus kézpontjaban allé
hibriditasnak keretet adjon. Az 1. abran lathatjuk ezt a racsot négy poélussal, amelyekbdl a
kovetkezdk allnak 6ssze: animalizalt allat, humanizalt allat, animalizalt ember, humanizalt
ember. A racs lényege, hogy az allati és emberi keveredése intencion alapul,
animalizalason, humanizalason, és a tiszta kategoriak — animalizalt allat, humanizalt
ember — ideoldgiai fikcidk, amelyeket a poszthumanizmus a humanizmus
hagyomanyahoz kot (Wolfe 2003: 101). Példaul a rasszizmus és a kolonializmus az
animalizalt emberi kisebbségek problémas a poszthumanizmus szamara, mig a modern
nyugati tarsadalom kutyatartasi szokasai is intenziven mutatjak az allat-ember hibriditas
elemeit, gondoljunk csak a babakocsiban ,sétaltatott”, elhizott révidfeji olebekre,
amelyek ilyforman humanizalt allatok.

3 A kérdés messzire vezet, a fajizmus és a sovinizmus fogalmahoz, amelyrdl roviden csak annyit, hogy a
poszthumanizmus olykor implicit médon a humanizmust sovinizmusként és nem antropocentrizmusként
definialja, mivel az ember puszta emberi |éte miatt szamit fels6bbrendinek. Mintha maga az
antropocentrizmus is a sovinizmus veszélyét hordozna magaban, mivel pusztan az emberlét valik értékkeé,
nem pedig egy univerzalis érték kapcsolodik az emberhez, példaul a gondoskodas képessége (Kopnina et al.
2018: 111).



75 BORDAS MATE

1.4bra: Faji racs (species grid)

ANIMALIZALT HUMANIZALT

—

ALLAT EMBER

Forrds: sajat szerkesztés Cary Wolfe 2003: 101-102, 104 alapjdn

A kutyatartasi szokasok alakulasahoz hozzatartozik, hogy az allatok jogi helyzete hogyan
valtozik. A poszthumanizmus gyokereit jelent6 antirasszista, antikapitalista, feminista és
okomozgalmak mellett az allatjogi mozgalmak hatasa is alakitotta és alakitja a diskurzust
(Haraway 2005: 109-110). Mindez viszont tobbféleképpen értelmezhetd, ahogy a
poszthumanizmus fogalma is kett6s, mivel Ujratermeli a sajat kritikai célkeresztjében |évo
humanizmust is azaltal, hogy a poszt- el6tag logikajat érvényesiti (Herbrechter 2013: 15—
22). Az allatjogi mozgalmak egyfeldl azt is jelenthetik, hogy az emberifelsébbrend( agens
az embereknek fenntartott vilagba beengedi az allatot, hogy felemelje, ezzel egyfajta
kompenzatorikus humanitassal (compensatory humanism, Braidotti 2013: 89g) viszonyulva
hozzajuk. Ezzel az ember elismeri, hogy az allatnak nincs agensi szerepe sajat sorsanak
alakitasaban, és az emberi felsébbrendiségnek ilyen szinten is érdemes érvényesilinie;
emberi értékek, az élet védelmének érdekében, paterndlis erkdlcsi alapokon. A
poszthumanizmus gondolkodasmaddja ezzel ellentétes kivan lenni még akkor is, ha a
humanizmus hidrafejei (Badmington) Ujra meg Ujra el6kerilnek a diskurzusban. Ha
peldaul a kutya domesztikacidjat vizsgaljuk, akkor poszthumanista szempontbdl
érvelhetink azzal, hogy egy antropocentrikus felfogas szerint a kutyat az ember
domesztikalta. Ez egy olyan kulturdlisan bebetonozott tényez6 az ember—kutya
kapcsolataban, amely elGsegiti az allat humanizalasat, és az ebbdl fakado emberi
paternalis szerepet. Ez azonban megneheziti a differenciak felfedését. Viszont evolucids
kutatasok megmutatjak, hogy a kutyak természetes szelekciojabdl az is kialakult, hogy
bizonyos egyedek sajat magukat domesztikaltak, emberi kozosségek kornyékén kezdtek
élni, hogy az ember élelmet biztositson nekik, mig 6k védelmet, tarsasagot vagy akar
bizonyos feladatokra munkaer6t is, gondoljunk példaul a vadaszat soran betdltott
szerepUkre (Dawkins 2009: 73; Anderson 2017: 33-35). Ennek az embert kozponti
szerepébdl kimozditdé gondolkodasnak az eredményét lathatjuk abban, hogy az
interdependenciat hangsulyozva gondolja el a kritikai poszthumanizmus az ember—
természet kapcsolatot, példaul az altalam vizsgalt mU és a benne feldolgozott anyagok
mind a fajkoziség témajat, mind az ehhez kapcsolodd identitas- és atvaltozastényezoket
boncolgatjak a metamorfdzis eseménye altal.
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2. Poszthumanizmus és poszthermeneutika

2.1. Abjekt, féreg, légy, axolot!

Az ember és allat viszonya a kultura és az irodalom szempontjabol az emberre nézve
parazitikus. Az allatot fenn kell tartani, hogy a metamorfozis eszkozéveé valhasson. Ahogy
korabban emlitettem a poszthumanizmus el6tagja kapcsan, a humanizmus és a
poszthumanizmus is ilyen viszonyban all a kritikai poszthumanizmus szemléletében
(Badmington 2003: 20). Az ember parazitikus viszonyat a természettel Michel Serres
(1982) olyan példakon keresztil irja le, amelyekben az ember kornyezetét sajat
fenttartasara eréforrasként hasznalja fel, és olyan mddon tartja fenn, hogy azt sajat
érdekei szerint optimalizalja. Ez a viszony tehdt nem a vad és a vadasz relaciojaban
keresendd, a gazdatest és a parazita jellemzi az ember—természet kapcsolatat, és az
ember—allat kapcsolatat is (Serres 1982: 6—7). Azonban ez az allitds magaban hordozza az
antropocentrikus tekintet maradékat, legalabbis abban az értelemben, hogy fenn tudja
tartani a szamara megfeleld kdrnyezetet sajat racionalitasanak Utmutatasara. Az elmult
évtizedek nem ezt mutatjak, gondoljunk csak a poszthumanistak altal is gyakran
tematizalt antropocén fogalmara és diskurzusara, amely az okoldgiai katasztrofa
kiszobének interdiszciplinaris leirdsara tesz kisérletet, és érdekes mddon az emberi
identitas torténetének és a bolygo geotorténetének valsagértelmezései igy egybeesnek
(Braidotti 2013: 66)%. De mi is a parazita, és hogyan all hozza valojaban az ember — ezzel a
kérdéssel térjunk at a korabban mar emlitett The Bug (A bogdr) cim( digitalis kolteményre.

Az alapszovegek egyértelmUen kanonikus alkotasok. Az atvaltozas, A légy és az Axolotl
olyan allatokat szerepeltet, amelyeknek nincsen pozitivan moralizald szimbolikus értéke.
Nem aggathatdak rdjuk olyan jelzék, mint az oroszlanra, hogy bator, hatalmas és
tekintélyt parancsold, az allatok kiralya. A lojalitas sem jellemzi 6ket, mint a kutyakat, és
a szépséguk sem vetekszik egy maine coon bundajaval vagy egy szarvas agancsanak
idomaival. Mondhatnank, hogy visszataszito allat a féreg, a légy és az axolotl is, habar
ennek a fajnak a helyzete a novellaban is eltér6 a tobbi megitélésétdl, de errdl késébb. A
csufsag, a moralisan elitélt tulajdonsagu entitasok értelmezéséhez hasznalhatjuk Julia
Kristeva abjekt és abjekcio fogalmat, tovabba ezzel jellemezhetd a fent emlitett mivek
allat—ember atvaltozadsai is, amelyek eseményjellegikben a poszthumanizmus
koztesség- és metamorfdzisfelfogasat is szinre viszik. (Kristeva 1982: 3-18).

A bogdrt alkoto mUvekben az emberi alakok mind Ugy szembesulnek sajat massagukkal,
hogy azt valami tarsadalmi tényez0 elutasitja, legyen az mas emberi karakter vagy akar
sajat értékrendjik. Atvaltozasaiknak van olyan aspektusa, amely az abjekcidhoz kézeliti
ezt az eseményt. Sorsuk horror, terror akar sajat maguk szamara, akar a tarsadalom

4 Az antropocén fogalmaval b6évebben nem kivanok foglalkozni, a témahoz lasd: Horvath Mark (2021): Az
antropocén. Az dkoldgiai valsag és a posztantropocentrikus természetkulturdlis viszonyok, Budapest, Prae.;
Bruno Latour (2017): Agencia az antropocén koraban, (ford. Keresztes Balazs), Prae, 1, 3—20.; irodalmi
vonatkozasban: NEMES Z. Marid (2017): KacsacsérG—emlds-varas Kenguru-szigeten. A kortars fiatal
koltészet posztantropocentrikus viszonyai, Prae, 1, 9o—107.
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szamara. az abjekt és az abjekcio bizonyos normakhoz, szabalyokhoz kéthetd. Példaul a
higiéniahoz, egészséghez, tisztasaghoz, amelynek vannak evoliUcids funkcioi is.
Ugyanakkor pusztan kulturalis-esztétikai is lehet, ha a n6i test szérosségét undoritdnak
talaljuk. Kristeva elméletének is van egyfajta politikai-ideoldgiai arnyalata abbdl a
szempontbdl, hogy az abjekt nem amoralitast jelent, hanem a negativ moralitasat annak,
amely megteremtiaz abjekciot: a higiénia, a tisztasag, a szentség, a jo ellentétekénta bin,
a gyanu, az arnyék, a terror, a gyUldlet. Kristeva egyik példaja a holokauszt, amely a
népirtason keresztil megol valamit az emberben, példaul a gyermekkort annak
latvanyaban, ahogy a Birkenauban fenntartott muzeumban meggyilkolt gyerekek
cipdibdl allé halom van kiallitva. A cipékbdl Kristeva parhuzamot von, hol lathatta még
Oket, és arra jut, hogy a karacsonyfa alatti ajandékkupac lesz szamara a moralisan pozitiv
polus, mig a népirtas és maguk a kiallitott targyak pedig az abjekcid és az abjekt negativ
polusanak elemei. Némiképp a poszthumanizmus is bir ilyen funkcidval, Kristeva egy
ponton meg is jegyzi, hogy az abjekcid eltorli a humanitast, igy akar egy antihumanista
nézéponty fogalomnak is nevezhet6. A poszthumanizmus ugyan nem a humanitas
eltorlése, de a humanista értékek megkérddjelezésének van egy eltorl6 jellege, ugyanis
nem a helyreallitas a célja a kritikai poszthumanizmus torekvéseinek, hanem a valtozas
eszkaldlasa az emberkoncepcio toredezettségének és szokésvonalainak tematizalasaval
(Kristeva 1982: 3-18).

Kafka fészerepl6je a birokratikus renddel kerGl szembe, mivel mar nem tud dolgozni
féregként. Ez egy olyan szokésvonal, amely ugyan kimozditja a karaktert egy sanyarinak
nevezheté emberi sorsbol elmenekilve egy nagyobb, elnyomd hatalomtol. Ez a
menekilés egy Ujabb fogsagba kényszeriti a szerepl6t, hiszen mindez az abjekciot hozza
magaval, példaul a csalad részérdl is (Deleuze—Guattari 2009: 26-30). A mar kevéssé
emberi szereplé halott testével a bogarakéhoz hasonlé moédon bannak a mdben:
~Meghiszem azt — mondta a bejardnd, és bizonysagul j6 darabon arrabb [6kte Gregor tetemét
a seprivel.” (Kafka 2015: 73) — olvashatd a bejarond valasza Samsanénak. Ez a szerepl6
éppugy viselkedik a halott Gregorral, ahogy egy halott csotannyal, bogarral, féreggel
szokas. Nem a pulzusat nézi meg, hanem arrébb [oki a seprivel, nem ér hozza az undor
miatt. Tovabba a doglott szot hasznalja ra, mikor szol a szil6knek Gregor allapotarol:
JJojjenek csak, nézzék meg, megdéglétt; ott fekszik, tisztara doglotten!” (Kafka 2015: 72).
Gregor esetében egy olyan atvaltozasrol van szd, amelyben a szerepl6 testét érinto
események kapcsan a karakter animalizalt allatként van el6ttink jelen, és ebbdl az
antopologiai tavolsagbdl fakad maga az abjekcio is, hiszen semmi emberit nem talalnak
benne a szerepl6k mar.

George Langelaan A [égy cimU mUvébdl olyan részleteket valasztott ki Monfort és Laufer,
amelyek a tudos férj szavai, és a kozte és a felesége kozotti levelezésbdl szarmaznaks. A

> Az angol részlet a The Bug kddjabol: I have had a serious accident. The night before last, | "transmitted"
myself. Then, during a second experiment, it seems that a fly got into the "disintegrator." So | must destroy
myself now, because the fly can't be found. | can't go through again with it. | am already no longer a man. | have
thought of disintegrating myself in my transmitter, but, sooner or later, it is possible someone might reintegrate
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levelezés a labor ajtaja alatt atadott cetliken zajlik, mivel a tudds nem tud beszélni,
valamint nem akarja megmutatni magat a feleségének, mivel oly mértékben eltorzult a
teste, hogy undoritonak tartja sajat magat, és igy biztos abban is, hogy a felesége is igy
fog ra reagalni. A karakter maga Ugy nyilatkozik, hogy kezdi elvesziteni emberségét: , Elek,
de nem vagyok tobbé ember. Az elmém is eltiinhet eqyik naprdl a mdsikra. Mdr most sem
teljesen ép. Marpedig elme nélkil lélek sem létezik.” (Langelaan 2023: 286) — irja a tudos a
feleségének. Itt még azt a gondolatot is megfigyelhetjik az elme és a lélek kapcsolata
kapcsan, amelyet Badmington humanista maradékként fog fel a kartezianus cogito
nyoman (Badmington 2003: 16-18). A feleség gondolatai pedig ezek a férjérél: ,Ereztem,
tudtam, hogy ha nem vagyok képes elszakitani réla a tekintetem, és becsukni a szemem, soha
tobbé nem hagyom abba az iviltést. A szérnyeteg, amivé a férjem vdltozott, lassan
visszatette a fejére a teritét, és tapogatdzva hatrdlt az ajto felé. Végre le tudtam hunyni a
szemem.” (Langelaan 2023: 288). Az abjekcid jelen esetben az atvaltozott ferfit
onreflexioként is érinti, valamint, ahogy Kafka esetében is, a csalad is bevonodik. A légy-
ember hibrid tudds sajat testének elvaltozasat szornyé-valasként éli meg, ezt mutatja a
viselkedése, hogy szégyelli magat sajat felesége el6tt, emellett pedig a nét dvja is a
latvanytol és a test esetleges felfedésébdl kovetkezd reakciotol. A test radikalis
massagaval valo szembesilés a férfit eltavolitja sajat magatodl és csaladjatdl is, és ettdl az
élménytdl védi feleségét.

Cortazar Axolotl cim( novellaja ehhez képest inkabb csak az allatiidegenséggel szembesiti
az olvasot, nem pedig az animalitas emberi nézépontbdl vizsgalt abjektiv jellegével: ,, Nem
voltak emberi l[ények, de még egyetlen allatban sem fedeztem fel ilyen mély rokonsagot. Az
axolotlok mintha a tandui lettek volna valaminek, olykor pedig mintha rettenté birdi. Aljasnak
éreztem magam, ha a szemikbe néztem, olyan rémitd tisztasdg ilt ezekben az dttetszé
szemekben. Larvdk voltak, de a larva szé spanyolul dlarcot, sét kisértetet is jelent. Vajon ezek
mégott a kifejezéstelen és mégis kérlelhetetleniil kegyetlen azték arcok mégétt milyen kép
varta a maga Orgjat?” (Cortazar, 1977: 79). Ebbdl a részletbdl kiindulva viszont
ramutathatunk épp annak a forditottjara, ami a féreggé és léggyé valtozas. Az
elbeszélések kontextusaban a féreg és a légy az emberhez képest tinik abjekcionak, mig
az axolotlra ratekintve az emberi szemlélé |atja magat abjektszerinek, mivel az axolotlhoz
egyfajta fenségest, szentséget tarsit, amely kapcsan a kisértetiesség kapcsolja csak a
horrorszerU, terrorszer( koztes szornyekhez, amelyek az el6z6 két miben szerepeltek.
Raadasul itt maga az atvaltozas sem erdszakos, csupan a szemlélés, a beleérzés valtja ki,
és egyfajta transzcendenciaként is tekinthetd, mintha az emberi siknal magasabb sikra
|épne az allatta valassal az elbeszélo: ,»Majd felfalja 6ket a szemével«, mondta nevetve az
or, aki bizonydra kissé hobortosnak tartott. Nem vette észre, hogy éppen ok faltak fel

me.” — az ezt alkoto részleteket kigyUjtve Till Katalin forditasa alapjan magyarul: ,Sulyos baleset ért. Elsé
alkalommal elvégeztem a kisérletet sajat magamon. Aztdn a mdsodik alkalommal nem vettem észre, hogy
berepiilt egy légy a fiilkébe. El kell pusztitanom magam, mert nincs meg a légy. Nem prébalhatom meg ujra,
nem vagyok madrtobbé ember. Gondoltam arra is, hogy a késziilékem segitségével szétbontom magam, de lehet,
hogy egyszer majd valaki Ujraegyesit.” (Langelaan 2023: 249—292 alapjan sajat forditas).
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lassanként a szemiikkel valamiféle aranylé kannibal-szertartas folyaman.” — Cortazar
nagyon jol kombinalja ebben a mondatban a szentet és a profant, feloldva azoknak az
elvalaszthatosagat. Raadasul itt az allat, amely az elbeszélé szemszdgébdl nem teljesen
humanizalddik, hanem sokkal inkabb a maga animalitasaban valik vonzéva a
transzcendenciaigényd identitas szamara.

Bényei Tamas Mds alakban cimU konyvében a metamorfdzis eseményét vizsgalja, és
szamara is példaértéky lény az axolotl. Ez az allat ezt a szimbolikus jelentdséget Ugy érte
el, hogy egyrészt képes Ujratermelni magat, példaul, ha elveszti egy végtagjat, akkor az
visszand. Masrészt, larvaallapotban megmaradva nem teljesen kifejlett szalamandra, igy
lényegében 0Orok koztességben muikodik a szervezete, nincs felnOttkor, amely a
szexualisan érett szalamandrat jelentené, hanem mar larvaallapotban képes szaporodni,
és igy nincs tovabbi fejlédési szakasz. Ugyanakkor ez a metamorfozisra, atalakulasra vald
képtelenséget is jelenti, mégis ebbdl fakad metamorf jellege, egyszerre gyermeki és
felnotti az emberi szemlél6 szamara (Bényei 2013: 15). Az axolotl a koztes identitas
szimbdluma, amelyet jellemez az atvaltozas, mivel az esemény 6nmagaban hordozza a
koztességgel vald talalkozast attol figgetlendl, hogy az atvaltozashoz kellenek bizonyos
végpontok. Viszont a végpontok nem fixalddast jelentenek, hanem tovabbi atvaltozasok
potencialjat hordozzak, igy kialakitva egyfajta 6rok koztességet. Mindez az identitas
megkérddjelezése, amelyet a poszthumanizmus is véghezvisz (Bényei 2013: 10-12).

A bogdr a magaba olvasztott harom mU intertextualis hermeneutikai viszonyait tekintve
az atvaltozads és a koztes identitds kifejezésére torekszik. Harom kanonikus mu
egymashoz viszonylag kozeli jelentésarnyalatokkal, szimbolikusnak tekinthetd allati
szereplokkel. Kiegészitésként megjegyezném, hogy A [égy filmfeldolgozasai a testhorror
zsanerében a poszhumanista testdiskurzusok szerves részét képezik (Hurley 1995: 203), és
A bogdr mindegyik intertextusaban a test atvaltozasaval egyUtt az elme is atvaltozik. A
kivil és a belil 6sszeomlik, a kUlsének tekinthetd, tabusitott, undort és félelmet kelt6 allati
test helyet cserél vagy 6sszemosodik az emberivel. Gregor Samsarol azt gondolhatjuk,
hogy emberként gondolkodik, és Cortazar elbeszéldje is emberi elmével keril allati testbe,
amelyrdl azt gyanitja, hogy az emberhez hasonld gondolkodasu, mig a tudods sajat és a
légy testét a transzformalads soran Gsszekeveri, elegyiti, igy egy hibridként végzi lassan
megbomld elmével. Az atvaltozads kilonb6z6 mddozatait lathatjuk, ugyanakkor
mindegyik egy olyan dilemmat boncolgat, amely a poszthumanizmus alapja: a lét
materialis, ha a test valtozik, valtozik az identitas is, az emberi test ontoldgiaja nem tisztan
emberi, hanem fogékony az atvaltozasra.

2.2. Metamorfdzis és poszthermeneutika
A hosszU bevezet6é utan fokuszaljunk a digitalis kolteményre, ugyanis nmagaban is
sokrét( és gazdag jelenlét- és jelentéshatasokban. Ezt a két gumbrechti fogalmat azért
kivanom hasznalni, mert véleményem szerint a poszthermeneutika a textualitds
valtozasainak leirasaval parhuzamba hozhatd a poszthumanizmussal, és olyan fogalmak,
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mint az identitas, beépithetéek a poszthermeneutika feldli szovegértelmezésbe,
Osszekapcsolva azt az emberi identitast boncolgatd diskurzusokkal. A jelentés- és
jelenléthatas kilonbsége abban érhet6 tetten, hogy a széveg sajat materialitasara hivja
fel a figyelmet vagy ezt elrejtve a szavak, mondatok jelentéshaldi valnak fontosabba
(Gumbrecht 2010: 23-29). Ezek természetesen nem elkilonithetd rétegek, de az olvasas
soran a fokusz valtozhat, a szbveg is iranyithatja ezt a fokuszt. Az el6z6 fejezetben
legféképpen a harom alapszoveg jelentéshatdsait elemeztem, azoknak a szovegeknek a
prozaformatuma alapvetéen ahhoz jarul hozza, hogy a sztenderdizalt forma ne
avatkozzon bele a hermeneutikai munkaba. Ezt nevezhetjUk a medialitas
visszahUzodasanak: a szovegbefogadasunk évszazadok 6ta oly mddon van kondicionalva,
és olyan technoldgiak alakitjak, amelyek mara mar alapvetdvé valtak. Az irott, nyomtatott
szoveg nagymérték( tarsadalmi szerepe hozzajarult ahhoz, hogy a sztenderdizalt
szovegmuUkodéssel vald talalkozasban az ember a szoveg immateridis rétegeivel
foglalkozik, tehat hogy mit mond a szoveg, hogyan értelmezendd, és kevésseé foglalkozik
azzal, hogy a szoveg hogyan beszél a maga materialis modjan. Gondolhatunk itt a
vizualitasra, tordeléstdl kezdve egészen a betiUtipusig, konyv esetében a kotészeti
tulajdonsagaira. Ezeket a tényezéket nem tartjuk szamon akkor, amikor arrdl beszélink,
hogy egy regény mir6l szol. De példaul a prozodia, a tordelés vizualitasa, a sorok
hosszusaga, a rimek altal generalt hangzas, amely a koltészetet sokkal inkabb jellemzi,
mint a prdézat, mar olyan nem-hermeneutikai tényezdk, amelyek jelenléthatassal
rendelkeznek, hiszen olyasmire utalnak, ami tulmutat pusztan a szavak jelentésén, igy a
poszthermeneutika vizsgalati targyaiva is vallnak, (Mersch 2010: 105-158) és ahogy
Gumbrecht irja: ,A koltészet taldn a legerGsebb példaja a jelenléthatasok és a
jelentéshatasok egyidejUségének — mivel a hermeneutikai dimenzié legerésebb
intézményi dominancidja sem nyomhatta el egészen a ritmus és az alliteracid, a versszak
és a verssor jelenléthatasat.” (Gumbrecht 2010: 68-69).

Ennek alapja Kittler azon allitdsa, miszerint az ember a lejegyz6rendszereken,
médiumokon keresztil 6rzi meg onmagat. Kittler az archivalas, lejegyzés miatt fontos a
poszthermeneutika és a poszthermeneutikai értelemzéséhez. A Lejegyzérendszerek
1800/1900 (Aufschreibesysteme 1800/1900) cimU mivében az irodalom hermeneutikai
szellemtorténethez szorosan kapcsolddo, de a medialis jelleg miatt hattérbehuzodo
materialitasat, technoldgiajat, intézményrendszerét vizsgalja. A szerz6 az irodalmat
hiradastechnikaként és informaciodtechnikaként irja le, ezaltal is egy nem-hermeneutikai
(vagy pontosabban inkabb poszthermeneutikai) perspektivat tamogatva. Mindez
alapvetden a gondolat, a szellem, az ember kdzponti pozicidjanak decentralasat is jelenti
az interpretdciot érintve, perspektivdja posztantropocentrikus. A lejegyz6érendszerek
olyan agensek, amelyek fizikai format oltenek, taroljak, feldolgozzak, cimzik az adatokat,
intézményesilhetnek, igy példaul a nyomtatas és az irodalomtudomany is ilyen agensek,
de a konyvtar, az archivum is. Ezeknek az agenseknek a leirasadval az emberi tudas- és
jelentésalkotas is leirhato, valamint az adattaroldas materialitasanak torténeti
szemléletével a fejlodésbol kovetkezd valtozasok is az interpretacio (poszthermeneutikai)
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részét képezik, nem lehet eltekinteni t6lUk, miutan mar az ember jelentés- és
tudastermeléséhez hozzaadtuk a nem-hermeneutikai viszonyokat is (Kittler 2014: 19—26;
1985: 519).

Ehhez parosul Latour technoldgiaszemlélete, miszerint a technoldgia és az ember olyan
viszonyban vannak, hogy egymast Ujra és Ujra feltaldljak, agencidjuk nem az emberi
racionalitdason alapul, hanem a kisérletezésen, és az ember l|étezésének és
létértelmezésének legfébb mddja maga a technoldgia. A technoldgia tehat nem csak a lét
feltarasanak aktusaban vesz részt, hanem konstitualja is a Iétet. Latour hozzateszi, hogy
az emberi mint kvazi-szubjektum (quasi-subject), és a nem-emberi mint kvazi-objektum
(quasi-object) konstitualja ezt az agenciat, egymashoz kozeledve, a szubjektum-
objektum dichotdmiat megingatva, igy az 6 elmélete rokonithaté a poszthumanizmus
posztantropocentrikus gondolkodasmodjaval (Latour 2002: 248-253). A szubjektum-—
objektum viszony az ember—allat kapcsolatra is vonatkoztathato, ha példaul az allatra
mint er6forrasra gondolunk, amelyet az ember taplalékként, munkaerdként hasznosit. Az
irodalomban viszont a Latour altal emlitett kozeledés egyértelmien megfigyelheto, és
némiképpen a sci-fi eszkdzei pont a hibrid relacidk elképzeléséhez, a valdsag tulzo mddon
torténé feltarasahoz is elvezethetnek.®

3. Allati és textualis atvaltozas

A bogar esetében a digitalis médium immerziv kdrnyezetet teremt a koltészeti
jelenléthatasoknak. A m{ vizualitasa tobbrétegl, érinteni kell a szdveg tordelését,
tipografidjat, és magat a hatteret, amely a szoveget kiséri. A kdltemény linkjét megnyitva
egy nyitooldalra érkezink (2.abra).

Ez az oldal felszdlit minket, hogy kattintsunk. Az instrukcid hidnyos, nincs meghatarozva,
hogy hova, de barhova klikkelhetink, elindul a kéltemény. Az emberi dgens beavatkozas
szUkséges ahhoz, hogy a kolteményben foglalt jelenlét- és jelentéshatasok Utjukra
induljanak. Ennek a tevékenységnek az agencidja azonban a természetesnek vélt
konyvnyitogatason és lapozgatason tulmutat, szamos perifériara, internetelérésre és
mindezeknek a teljes haldzatara szikség van, énmagaban a digitalis jelleg egyfajta
agenciacsomopontot feltételez, amely ebben az esetben teljesen ellentétes a természeti
agens létmaddjaval. Ezt a mediatizaltsag okozza, de a poszthermeneutikai részletekbe
csak annyiban kivanok belemenni, amennyiben az ember—allat kapcsolatat a md
kontextusaban jellemzik, a periféridk és digitalitas kérdése jelen tanulmany keretein
tulmutat.

& A science fiction és a poszthuman kapcsolata gazdag szakirodalommal rendelkezik, példaul az altalam mar
idézett Posthuman Bodies kotet is foglalkozik ezzel, de Haraway is a Kiborg kialtvanyban ennek a zsanernek
az eszkozevel valdsit meg performativ tudomanyos szoveget. E kapcsolatrol azonban jelen tanulmanyban
nem irok részletesen, mivel maga a lirai alkotas sem ezekre az aspektusokra vezeti ra a befogadot.
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2. abra: A bogar (The Bug) nyitdoldala

CF(( (MBCC GLICKTY )N 1))
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h S

Forras: Monfort — Liufer, 2021

Kattintas utan beindul a program, és kisvartatva a 3. abran szereplé képhez hasonld
latvany fogad minket. Az elsé szoveg Langelaan mUvének torzitott részlete, amit a
korabbiakban labjegyzetben adtam meg, igy kezdddik: ,/ have had a serious accident. The
night before last, | "transmitted" myself.”. A program html kddjaba belenézve (Monfort
2021) lathatjuk, hogy a torténések véletlenszerlek, az egyetlen fix tényez6 a
kezddszoveg.

3. abra: A bogar m{kodés kozben
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Forras: Monfort — Laufer, 2022
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Véletlenszer(, hogy a maradék ketté szoveg kozil melyik jon, melyikké valtozik at a
szoveg, és ahogy lathatjuk, a kis- és nagybetUk is véletlenszerien cserél6dnek, és egészen
az érthetelenségig, a felismerhetetlenségig torzulnak. A karaktereket ugyan felismerjik,
de teljes szavak nem allnak 6ssze beldlik. Ezek a kdztes pontok kifejezetten beszédesek,
ha a monstrum, a szorny létmddjara mi jellemz6 A légy cimG mben. Szamos sikertelen
visszavaltoztatd kisérlet utan a tudds sajat csaladi macskajanak és a légynek a
testrészeivel is rendelkezik: ,A korabbi kisérlet utan a fejem a légy feje volt. Most mdr csak a
szeme és a szdja maradt meg, a tébbi az eltint macska részleges Ujraegyesilése.” (Langelaan
2023: 289). Arészek felismerhet6sége nem jarul hozza az egész koherenciajahoz, a szoveg
igy alakitja ki sajat koztességét. A szovegtest igy harom rétegben koztes nyelvileg: 1.
elmozdul az érthetdséqg feldl az érthetetlenség felé; 2. harom nyelven ativel6en mikodik,
mivel Az atvaltozds németil, az Axolot! spanyolul, A [égy angolul, a mivek eredeti nyelvén
jelenik meg; 3. a kis- és nagybetUk valtakozasa iranyitja a tekintetet, megzavarja a
befogaddt a szavak kezdetének megallapitasaban, ugyanis szé belsejében is valtakozik
folyamatosan.

A szbveg atvaltozasa, karakterek és nyelvek kézott, az értheto és az érthetetlen kozott,
mind azokat a tényezdket evokalja, amelyek az allat—ember atvaltozasokban
megfigyelhetd a mUvek alapjan: a torténés bizonyos keretek kdzott nyer csak értelmet, és
ezek a keretek szétfeszitik a korabbiakat. Egyfajta forduldpontként lehet az atvaltozasra
tekinteni, intenziv eseményként, amelynek lefolydsa felszamolja az identitast az
intenzitasaval. Bényei Tamas a metamorfozist igy irja le: ,eqy élettelen targy, élélény vagy
ember nagy hirtelenséggel létmodot valt — akkor is, ha ennek nincsenek azonnal lathatd
jelei. [...] Alényeg az atvaltozas radikalitasa és sebessége, valamint az, hogy két |étszféra
kozotti kilonbség az adott md vilagaban metafizikai 1éptékiként jelenjen meg” (Bényei
2013: 11).

A koltemény képi vilaga is radikalis. EI6szor azzal a réteggel kezdeném, amely maga a
hattérkép. A kép egy légy makrolencsével fotozott feje, ahogy a korabbi 3. abran is
lathatd. A fej mintha egy kifelé bamuld arc lenne, amely arra var, hogy a felhasznalo
kattintson, ezzel elinduljon a kéltemény. Eppugy bamul ez a légy a képernydbél kifelé,
ahogy Cortazar elbeszél6je bamulja kivilrdl az axolotlot, majd belGlrdl sajat régi testét,
amint axolotltd valtozik: ,Atmenet és meglepetés nélkiil pillantottam meg az iveg
tuloldalan az arcomat az axolotlok helyett: igen, kivil [attam az arcom, az Gvegq tuloldalan.”
(Cortazar 1977: 80). Ez a bamuld bogar-arckép a program futtatasa utan horizontalisan és
vertikalisan is valtozni kezd, majd olyan szinatmenettel jaro effektek, torzitasok is
tarkitjak a hatteret, amelyektél nem kivehetd ez az arc, és egyenesen kellemetlennek,
hivalkodonak, hibasnak tinik a kép a pixelesség miatt.

Ezt a kellemetlenséget tet6zi a lefutast kisér6 hang. A hangok esetében az atvaltozas
értelmezése meglehetdsen erdltetettnek tinik, és nem is feltétlenil a hang atvaltozasan
keresztil kdthetd a tobbi metamorfdzist evokalo jelenléthatashoz. Sokkal inkabb arrol
van sz0, hogy egy zsigeri, kiiktathatatlan jelenlétet ad mindez a kdlteményhez. Mig a
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fejunket barmikor elfordithatjuk, becsukhatjuk a szeminket, addig a hallasunkat nem
iktathatjuk ki ilyen kénnyen.

A befogadas élményét egyaltalan nem a hermeneutikai munka kielégit6 oldala jellemzi.
EgyértelmUen tetten érhetd az értelmezés megnehezitésének intencidja a program
kodjaban. A karaktervaltasok olyan gyorsan torténnek, hogy a 4. vagy 5. sorig érink el az
olvasasban. Megtudhatjuk, hogy mi az eredeti szoveg, ugyanis jellegzetes kezdete van
mindegyik részletnek, ugyanakkor a teljes képet nem a szoveg adja meg, materialitasa
nem arra szolgal, hogy teljes mértékben a megismerést, az értelmezést tamogassa,
hanem hogy megmutassa sajat magat és vizualis-textualis atvaltozasait. Atvaltozasként
értelmezem ezeket a valtozasokat, mivel a jelentések legfébb témaja is ez, és mivel a
nyelvek 6nmagukban definidlnak egy kulturalis identitast, amelyek az atvaltozas
kiindulasipontjanak tekinthetéek. Ha az olvasd a teljesség igénye nélkdl futja at a
szoveget, akkor lathatoak olyan pillanatok, amikor az egyes részletek teljes egészében
olvashatoak, tehat példdul a német szoveg elejétdl végéig értelmesen szerepel a
képernydn. Az ember és allat viszonyat is ez a kettdsség jellemzi. Az allat definialasa annak
érdekében torténik meg a nyugati gondolkodasban, hogy az ember ezaltal az allattdl
eltavolodva legyen definialhatd. A poszthumanizmus pedig ezzel ellentétesen mikodve
éppen azeért kivanja kozeliteni az embert és az allatot, hogy ezaltal az ember hatarainak
Ujradefinialasa megvaldsulhasson. Ehhez a folyamathoz gyakran kapcsolédnak olyan
jelentések, amelyek a fent emlitett harom mU kapcsan kifejtésre keriltek. A horror, terror,
Udvozilés, eksztazis, radikalitds mind olyan jelenléteket feltételeznek, amelyek
megnehezitik a jelentésképzodést. Teszik ezt a massag és az idegenség hatasait is
magukkal hozva, heterogenitast eredményezve. A bogdr ezeknek az intenzitasoknak a
jelenléthatasait szintetizalja, és egy olyan m{, amely a szoveg poszthermeneutikai
elemzését elvégezve analdgiat mutat a jelentéshatdsokbdl kiolvashatd atvaltozasokkal. A
szerzGk igy a szoveg materialitasat is jatékba hozzak, ezzel pedig a poszthumanizmusra
jellemzd materialis fokuszt a nyelv anyagszer(ségére is rairanyitjdk tovabbi
szokésvonalakat kinalva az irodalom és az emberi identitas kapcsolatanak vizsgalataban.
A kényelmetlenség, idegenség a testhorror és az abjekt hatasat idézi, igy is kapcsolddik a
digitalis alkotds a poszthumanizmus altal mar korabban értelmezett materialis
jelenségekhez.

4. Osszegzés

A bogdr az intertextualitas és a digitalis média eszkozeivel az atvaltozasrol alkotott
szerteagazo képzeletet szintetizalja. Az axolotlokat csodald elbeszéldn at a birokratikus
rendszer el6l menekilve is csapdaba keril6 utazoigynok-féregen keresztil a lelkesen
kisérletez6 tudds-légy/légy-tudosig érink el. A szereplék és mivek komplex
metamorfdzishoz kothetd attitldje pedig az esemény heterogenitasat mutatja meg.
Egyszerre kozeledhet az Gdvoziléshez és a pokoljarashoz. Lehet vagy vagy terror; és vagy
és terror.
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Monfort és Laufer mUalkotasa a hang, kép és a nyelv segitségével olyan gorbe tikrot tart
a befogado elé, amely az intertextualitassal a metamorfozis kulturalis tereit mozgositja,
ezzel hivja fel a figyelmet az ember és az allat intenziv kapcsolatara, amely a kritikai
poszthumanizmus feldl is értelmezhetd. A szoveg tavoli olvasata az, hogy a kilénb6z6
nyelvek kilonbozd eurdpai kulturak metamorfdzisainak forditasai, és mindegyik egy-egy
allatot szerepeltetve éri el a metamorfozis eseményét. Az axolotl, a légy és a féreg
egyszerre valik humanizalt allatta, altaluk azonban az ember animalizalt emberré vagy
akar humanizalt allatta ismét. Magukban hordozzak az animalizalt allat jegyeit is, ezaltal
ra lehet mutatni arra, hogy az ember—allat egymast konstitualé kontinuumok a nyugati
kultura szamara. Ennek a kontinuumnak a bejarasa vezet el az atvaltozashoz, amely a
mualkotas esztétikajabdl egy erdszakos, kellemetlen eseményként tarul a befogado elé.
Ez a kellemetlenség az identitas kilonb6zé elemeinek 6sszjatékabol adddik, amelyeknek
Osszessége az ember—allat kontinuumon megalkotja a monstrumot, a szdrnyet,
amelynek titokzatossaga, érthetetlensége, massaga, idegensége utakat kinal az ember
onmegértéséhez.

Ezek mentén alakul a kritikai poszthumanizmus posztantropocentrikus gondolkodasa,
amelyben az ember és az allat interdependens entitasok egy olyan hal6zatban, amely nem
engedi kikristalyosodni sem az emberi, sem az allati kilonbségek és azonossagok
abszolUtumait. A muUalkotas textualitasa és audio-vizualitasa is az idegenséget viszi szinre.
A hang digitalis torzulasa, a villodzo fények, a torzulod légyarc frusztralja a befogadot, a
folyamatosan valtozo szoveg a megértést is kijatssza, hiszen a befogadas sebessége nem
egyenesen aranyos a valtozasok sebességével. A szbveg az olvasas tempdjatdl joval
gyorsabban valtozik, igy a részletek teljes atolvasasa szamos atalakulasi fazis utan
valdsulhat csak meg. Azonban a szoveg dinamikus, sosem all meg, végtelen koztessége a
harom szdvegnek. Ebbdl a végtelen atvaltozasbdl szarmazik az identitasa is, amely pont
ugy irhato le, mint az ember-allat kapcsolata: nincsenek megszilardult végpontok, az
ember azonos és mas, mint az allat, és forditva. A kritikai poszthumanizmus
nézépontjaban a differenciak és ekvivalenciak nem egymast kizard tényezdk, hanem egy
fluxus részei, amelyben dichotdmiaknak |atszé tényezék keverednek az emberi |ét
heterogenitasat hangsulyozva az allati és emberi dgensek kozelitésével.
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Kis Gabor

Az allatok szerepe és szimbolikdja a Harry Potter-
regénysorozatban

Absztrakt

A tanulmany vizsgalati targya az ember-allat kapcsolatok megjelenése, viszonyrendszere
és szimbolikus jelentése a Harry Potter-regénysorozatban. Mindezt azzal a céllal, hogy
szovegelemzéssel feltarja a vizsgalt allatmotivumok és -szimbdlumok jelentésképzésének
maodjait, amelyek a széveg kilonbozd regisztereiben mas és mas, olykor egymasnak
ellentmondd jelentést kapnak. A tanulmany vizsgadlja az allatok varazsvilag
megteremtésében és benépesitésében jatszott szerepét, az atmoszférateremto
funkcidjat, és a kilonbozd stratégiakat, amelyek a szerepl6k személyiségét arnyaljak,
megismerését segitik.

Bemutatasra kerilnek a Roxfort hazidllatai, amelyek — a kozépkori vardzslokrol és
boszorkanyokrol meglevd ismereteink szerint — a gonosz, az 6rddg, a sotét erdk
szimbolumai, de a regénysorozatban ettdl eltérd jelentéseket kapnak. A tanulmany kilon
kitér Hagrid allataira, a Roxfort cimerében megjelend allatokra, és mindezek eredetére és
jelentésére.

Az allatmotivumok megjelenései mikodnek szovegszervezd elemekként is, amelyek
segithetik a cselekmény el6rehaladasat, ha a torténet egyes jelenetei az allatokrdl vald
beszéd vagy a megjelenéseik altal kapcsolodnak 6ssze. Az allatszimbolumok
hasznalataval egyes népmesetipusok is Ujramesél6dnek. Az utolsé fejezet az dllatok Harry
Potter-sorozat alkimiai olvasataban elfoglalt helyét vizsgalja.

Kulcsszavak: Harry Potter, hazidllat, magikus allat, allatmotivum, szimbdlum, alkimia

Abstract

The study focuses on the manifestations, relational dynamics, and symbolic meanings of
human-animal relationships within the Harry Potter novel series. Its aim is to employ
textual analysis to uncover the ways in which the examined animal motifs and symbols
construct meaning, receiving different and sometimes contradictory interpretations
across various registers of the text. The study explores the role of animals in the creation
and population of the magical world, their function in setting the atmosphere, and the
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different strategies employed to shade the personalities of characters and aid in their
understanding.

The pets and other animals of Hogwarts are presented, which, according to our knowledge
of medieval wizards and witches, are symbols of evil, the devil, and dark forces, but receive
different meanings within the novel series. The study specifically addresses Hagrid's
animals, and the animals appearing in the crest of Hogwarts, and their origins and
meanings.

The appearances of animal motifs also function as organizing elements within the text,
aiding in the progression of the plot when certain scenes are linked through discussion of
animals or their appearances. By employing animal symbols, certain folk tale types are
alsoretold. The final chapter examines the place of animals in an alchemical reading of the
Harry Potter series.

Keywords: Harry Potter, pet, fantastic beast, animal motif, symbol, alchemy

A tanulmany vizsgalati targyat azok a kapcsolatok képezik, amelyek Harry Potter-
regénysorozatban az emberek és allatok kozott allnak fenn. Az allatok megnevezést a
regényvilagnak megfeleld, kiterjesztett értelemben hasznalom - elkerilve ezzel a
nehézkes megfogalmazasokat —, hiszen a magas szamban el&forduld, valtozatos lények
fiktiv entitdsok, és nem minden esetben kategorizalhatok, csupan allati jellegik, az
allatokhoz vald hasonldésaguk miatt nevezik (és nevezzik) Oket annak. Ennek kapcsan
érdemes megjegyezni, hogy a Harry Potter-varazsvildg lényei vagy a mitoldgiai
megnevezés az eredeti (és magyar nyelvre forditott) kifejezésnek is megfelel. Allatokként
nevezem meg az ember-allat transzformacio allatként megjelend alakjat, valamint egy
patronusblbaj nevl varazslat kovetkeztében megjelend allat formaju fényes, pozitiv
eréteret is — (az érthetdség kedvéért lasd a kérdéseket: milyen allatta valtozott James;
milyen allat a patronusa Hermionénak?).

A felsoroltaknak megfelelé megkozelitésbdl a Harry Potterben az allatok szerepét
haromféle megkozelitésbdl lenne érdemes megvizsgalni. Egyrészt, érdemes a
regénysorozat vilagat benépesit6 emberek és magikus allatok kozotti kapcsolatot, a
haziallat és haziallatként kezelt vadon él6 allatok szerepét és szimbolikajat.

Masrészt, azokat, a regénysorozatban megjelen6 ember-allat transzformaciokat,
amelyeket az animagusok és a vérfarkasok képesek végrehajtani. Az animagusok olyan
varazslok vagy boszorkanyok, akik képesek dnmagukat allatokka transzformalni, majd
visszavaltozni emberi formajukba. Az ilyen jellegl transzformacido nem kizarolag a
Potterben fordul el6, az ember-allat atvaltozds hagyomanya erdsen jelen van a
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mitologiaban és az irodalomban. Ettél a hagyomanytol nem tavolodik el a Potter vilaga
sem, a fikcidban mar létezd lényeket, allatokat a rajuk jellemzé tulajdonsagokkal
szerepelteti, a hozzdjuk kapcsolodd ismereteket nem valtoztatja meg. Ezek a
tulajdonsagok, ismeretek esetenként beszélé nevek formajaban jelennek meg. A torténet
egyik animagusa, Sirius Black, fekete kutyava tud atvaltozni, de ezt megjelenésekor még
nem tudhatja az olvaso. Keresztneve a Nagy Kutya csillagkép legfényesebb csillaganak a
neve (vo: Compagnone — Danesi 2012: 129), vezetékneve feketét jelent. A torténetben
megjelend fekete kutyardl az olvasd kell6 ismeret birtokaban feltételezheti, hogy
valamilyen kapcsolat all fenn az allat és Sirius Black kozott — példaul azonossag. Remus
Lupin—akirdl csak a torténet végén deril ki, hogy vérfarkas — keresztneve a Romat alapito
Remust idézi, akit a testvérével egyUtt egy farkasanya nevelt fel, a Lupin név pedig a latin
lupinusbol szarmazik, és farkasszer(t jelent (a nevek rendszerérdl lasd még: Nilsen —
Nilsen 2009). Az 0 esetében is feltételezhetd, hogy valamilyen modon koze lesz a
farkasokhoz. Mindkét karakter esetében azt latjuk, hogy az altaluk megjelenitett allat a
mitologiai, irodalmi hagyomanyokat koveti.

Harmadrészt, az ember-allat kapcsolatok témajahoz tartozo patronusok szerepét és
szimbolikajatis vizsgalatra érdemesnek tartom. A patronusok allat formajaban megjelend
magikus manifesztaciok, amelyeket a varazslo vagy boszorkany képes pozitiv erétérként,
pajzsként, védelmezd szerepben megidézni. Ez a jelenség pedig a mitoldgia és az
irodalom mellett a pszicholdgia terUletére is tartozik.

Emlitést érdemelne még a kilsé, metaforikus hasonldésag emberek és allatok kozott,
amely tobb esetben is eltér a karakter beszél6 nevében megjelend allattol. Példaul
Perselus Piton, az iskola egyik tanaranak megjelenése denevérre emlékeztet, a neve (az
eredeti szovegben: Severus Snape) mégis a kigyokkal kapcsolja 6ssze. Ehhez hasonlo
eltérést mutathat az iskola alapitdinak neve, és az iskolai cimerében hozzajuk tarsitott
allatok.

Jelen tanulmany elsésorban az emberek és a magikus allatok kozotti kapcsolat, a hazi- és
haziallatként kezelt vadon él6 allatok szerepe és szimbolikdja ismertetésére tesz
kisérletet.

1. A varazsvilag megteremtése allatokkal

A varazsvilag elképzelhetd és hitelesként befogadhatdé megteremtéséhez szikségesek
olyan realidk, valésagot jelolé dolgok, amelyekkel a vilag benépesitése megtorténhet. A
Harry Potter vildga sok szévegelemében a kozépkort idézi. A legmarkansabb ilyen elem,
az iskola épulete, amely egy kozépkorban épilt hatalmas kastély, ahol elektromossag
hijan varazslatos gyertyakkal vilagitanak, titkos alagutjai, hatalmas termei és magas
tornyai is vannak.

A regénysorozatban — érthetd okokbdl leginkabb az elsé kotetben — jelen van egy er6s,
Lvarazslatos” atmoszférat teremtd gesztus. Ennek szamos funkcioja lehet, amelyek kozul
az egyik bizonyara az olvaso (gyerek) csodakkal és furcsasagokkal vald elblvolése; egy
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masik, bizonyos értelemben az ismeretterjesztés: az eurdpai (kilondsen az angol)
szokasok, hagyomanyok és mitologiak elemeinek megismertetése mas kontextusba vald
elhelyezéssel.

A konyvsorozat szévegeinek lényeges jellemzdje az informaciovisszatartas, illetve az
informaciok fokozatos adagolasa. Az els6 kotetben, A bdlcsek kdvében a vilag
varazstalanul mikodé részébe a varazslat lassan adagolva és sajatos néz6pontbdl érkezik.
Olyan dolgokkal talalkozik az olvasd, mint egy térképet olvasé macska, fényeket magaba
szivd ,0noltd” (HP1: 14), repild motorbicikli, és furcsa kinézet(, szokatlan szavakat
hasznald emberek; késébb Harry emlékei a vele tortént megmagyarazhatatlan
eseményekrdl, a varazsloiskolabol érkezd elsé levél, majd a levelek sokasaga, és az azokat
szallito baglyok.

Ebben a felvezetésben a térképet olvaséd macska és a baglyok mellett két allatfaj jelenik
meg: pok és kigyo. A pokok szerepeltetése épp a varazslat nélkili vilag hétkoznapisagat
erlsiti, atmoszférateremté erejU, amely Harry gyerekkoranak sanyarusagat segit
érzékeltetni: ,Mar megszokta a pokok tarsasagat, hiszen azok csak Ugy nyuzsogtek a
lépcs6 alatti gardrobban, amit haldszoba gyanant kiutaltak neki” (HP1: 24). Az
informacionak, hogy Harryt nem zavarjak a pokok, a masodik kotetben, A Titkok
Kamrajaban Ujabb jelentése képzddik: Harrynek Ron baratjaval egy oriaspok fészkeét kell
felkeresniik. Ron maga biztosan nem vallalkozna erre a feladatra, nagyon rossz emlékei
vannak ezen a terileten: haroméves kora 6ta retteg a pokoktol, mert az egyik testvére
nagy, széros pokka valtoztatta a macijat (HP2: 148), de Harry ebben a jelenetben is
batornak bizonyul — és ez a batorsag szintén tapasztalat alapu.

Kigyoval Harry egy allatkerti kirdndulas alatt taldlkozik el6szor, ahol a beszélgetésik utan
a terrarium Uvegfala eltlnik, s a kigyd megkdszonve a szabadsagat Harrynek — ,Megyek
Brazilia..., KOssssssz, amigo...” (HP1: 32) — kikuszik a hill6hazbdl. A jelenet azon része,
hogy Harry tud a kigydkkal beszélni, szintén A Titkok Kamrajaban kap jelentést, ahol az
egész iskolaban csak Harry hallja és érti a vizvezetékcsovekben kozlekedd baziliszkusz
vérszomjas mondatait. Emellett az is kideril, hogy a kigyok nyelvén (,parszaszdul”)
beszélni tudni ritka képesség, és rosszat jelent (HP2: 185). A hetedik kotetben, A Halal
ereklyéiben deril ki ennek a képességnek az oka: ,Voldemort lényének egy része
Harryben él: ezért tud beszélni a kigyokkal, és ezért all fenn a titokzatos kapcsolat az &
elméje és Voldemorté kozott” (HP7: 563).

A térképet olvasd macskarol kideril, hogy nem macska, hanem egy boszorkany,
McGalagony professzor. Az azonban csak a harmadik kotetben, Az azkabani fogolyban
deril ki, hogy az olyan varazslokat, boszorkanyokat, akik allatalakot tudnak olteni,
animagusnak hivjak (HP3: 103), és hivatalosan hét élt az évszazadban (HP3: 323) (nem
hivatalosan még legalabb négy).

A baglyokkal kapcsolatban nincs visszatartott informacid. Van személyiségik, amelyet
cselekvéssel ki is fejeznek. Példaul Hedvig nyugodt és méltdsagteljes, Pulipinty pedig
tulsagosan lelkes és sosem marad veszteg. A magikus tulajdonsaggal rendelkezé baglyok
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a baglyok természetes életmodjatol eltéréen élnek, ha sziUkséges (és tobbnyire
szUkséges), az emberek igényeihez alkalmazkodva, konnyedén képesek nappal is ébren
lenni. A posta funkcidjat magikus tulajdonsagaikat hasznalva latjak el, a cimzettet a cime
megadasa nélkil is megtalaljak. Annak ellenére, hogy a kozépkori gondolkodasban a
boszorkanyok, a halal, a gyasz, a sotét és az 6rdogi erék szimbolumai (Vigh 2019: 16), a
Harry Potter vilagaban nincs sok kozik a sotét er6khoz.

2. Haziallatok a Roxfortban

Harry els6 varazsldiskolai évében az iskola megkezdéséhez szikséges felszerelési targyak
listajaban szerepel, hogy a tanuldk hozhatnak magukkal allatot: ,baglyot, macskat vagy
varangyos békat” (HP1: 68). Elséként egy mennyiségi problémaba Utkdzink.
Barmennyien is jarnak az iskolaba, ha csak a diaksag felének lenne kis kedvence,
nyuzsognie kellene ott az allatoknak. Elképzelhetd, hogy igy van, de mivel a szoveg nem
tesz rola emlitést, az olvasoban nem alakul ki ez a képzet. Az egyetlen szoveghely az
allatok sokasagarol még az iskolaba indulas el6tt, a londoni vasutallomas leirasakor van:
.Mozdonyfist lebegett a peronon alldogaldk feje folott. Az emberlabak erdejében
mindenféle szin{ és fajtaju macska bujkalt. A zsivajba és a sulyos utazdladak csikorgasaba
baglyok zsémbes huhogasa vegyilt” (HP1: 91-92). llyen jelleg( utalasok, leirasok viszont
nem fordulnak el6 tobbet.

Arrol sincs sz6, hogy valamelyik tanitasi éran szikség lenne rajuk — pedig lehetne, hiszen
ezek az allatok magikus tulajdonsagokkal rendelkeznek, amelyeket érdemes lenne
megismerni, esetleg fejleszteni, kaphatnanak feladatokat is. A baglyokon kivil semmilyen
allat iskolai hasznalatara nem latunk példat. A felsoroltakbdl azt a kovetkeztetést lehet
levonni, hogy a Roxfortban nincs sziksége a tanuldknak haziallatra, eszerint mas az oka a
jelenlétUknek.

A bolcsek kovében Harry kap egy baglyot, Hedviget; az egyik elsésnek, Draco Malfoynak,
Harry iskolai ellenlabasanak filesbaglya van, bar csak egyszer tesz réla emlitést a szoveg;
egy masik elsésnek, aki Harry egyik baratja lesz, Neville Longbottomnak varangya van:
Trevor; Az azkabani fogolyban Harry egyik legjobb baratja, Hermione Granger vesz egy
macskat, Csampast. Az iskolai oktatasban sem Trevornak, sem Csampasnak nincs
funkcidja, nem viszik magukkal az 6rdkra, a szovegbdl nem tudjuk meg, mit csinalnak,
amig a gazdajuk az 6rakon vesz részt.

Bizonyos értelemben Hedvignek sincs Iényeges funkcidja. A baglyok nagyon hasznosak —
és sok szerepel a regénysorozatban —, hiszen a posta funkciojat latjak el, azonban nem
gondolom, hogy Harrynek valéban sziksége lenne sajatra. Hedvig az elsé kotetben
Hagridtol hoz két Uzenetet, valamint egyet Ron Romanidban tartézkodo batyjatdl,
Charlie-tol.

A negyedik kotetig, A TUz Serlegéig nincs levelezépartnere, és amikor elkezd levelezni,
tobbszor hasznélja az iskola baglyait a levelei tovabbitasara, mint a sajatjat. Nyaranta,
amikor a bardtainak irna, és Hedvig vihetné a leveleit, az 6t befogadd Dursley csalad nem
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mindig engedi a levelezést. A Halal ereklyéiben mar az elsd csata soran életét vesziti, s az
olvasé végignézheti a hdbagoly gyors és szomoru halalat.

A felsoroltakon kivil vannak szerepl6k, akiknek van hazidllatuk, de olyan, amelyek nem
szerepelnek a listan. Harry legjobb bardtja, Ron Weasley patkanyt hoz, Makeszt, aki csak
a harmadik konyvben aktivizalddik, és két konyvon (nagyjabdl 7oo oldalon) at szinte
semmit nem csinal, amikor jelen van, csak alszik. Ron egyik batyjanak, Percynek baglya
van, Hermész; Ron lanytestvérének, Ginnynek a hatodik konyvben lesz egy piros
torpegolymokja, Arnold; egy masik iskolas, Lee Jordan pedig egy tarantula gazdaja. A
tobbi diak allatardl nincs tudomasunk.

Négy felnétt szereplé allatardl tudunk meég: Friccsnek, az iskola gondnokanak egy
macskaja van, Mrs. Norris; Hagrid, az iskola vadore, aki késébb a legendas lények
gondozasa orat tanitja Harryéknek, egy hatalmas kutya, Agyar gazdaja — bar, mint az
késébb kiderul, iskolaskora ota nevel egy akromantulat, egy évig egy haromfejl kutyat,
egy fejezet erejéig egy norvég tarajossarkanyt, ezen kivil mint a Roxfort vad6re szamos
allatot és lényt gondoz —; az iskola igazgatdjanak, Albus Dumbledore-nak egy
fonixmadara, Fawkes; Voldemortnak, aki a regény fégonosza és antagonistdja, egy
kigyoja van, Nagini.

Az iskolat alapitd négy varazslo mellé tarsitott allatok, amelyek az iskola cimerén az
alapitokrdl elnevezett hazakat szimbolizaljak: oroszlan, sas, borz, kigyd. A széveg nem
tisztazza a tarsitas okat (nem zarja ki, hogy az allatok haziallatok lehettek, bar még a
megidézett, 6si varazsvilagban is szokatlannak tinhet egy oroszlan haziallatként torténd
felbukkanasa).

Hogy miért van mégis helye a sok felsorolt allatnak a szovegben, redlis magyarazat
elmaradasa okan a valaszt nem a torténet belsé logikaja, hanem a torténetmesélési
stratégia, valamint a figurativitas teriletén fogom keresni.

Az olyan allatok hazidllatként vald birtokladsa mint a varangy vagy a bagoly mar
onmagaban is érdekes, eltér a mi hétkdznapjaink allattartassal kapcsolatos felfogasatol.
A szbvegben az érdekességnél azonban specifikusabb és Osszetettebb a funkcidjuk.
Szamos esetben a megjelend haziallatok kizardlag szovegszervezé elemként
funkcionalnak. Nem azért léteznek, mert a megalkotott vildgban magatdl értet6dé és
immanens helyik van, hanem azért, hogy gordilékenyebbé tegyék a torténet
elérehaladasat — tehat csak akkor tesz roluk emlitést a széveg, ha a torténet kovetkezo
fazisaba épp egy hazidllat jelenléte vagy hidnya viszi tovabb a szereploket.

A bagoly, a varangy, a macska, a patkany a mi valésagunkban is létez6 allatok, am a
kdzépkorban a boszorkanyok, a halal és a sotét, 6rdogi erdk attributumai (Vigh 2019: 16,
30, 79, 215) voltak. A regénysorozatban abban is kilonbéznek a mieinktdl, hogy magikus
tulajdonsagokkal rendelkeznek. Mégis, ,,az allatok és a gazdajuk kozotti kapcsolat azt az
igényt fejezi ki, amelyet a sajat haziallatainkkal szemben tamasztunk a fantaziankban,
miszerint szeretnénk, ha az allatunk értené, amit mondunk neki, vagy ha kitalalna néha a
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gondolatainkat” (Kis 2023: 89), bar ez leginkabb akkor fordul el6, ha a torténet
megkivanja.

2.1. Hagrid dllatai
Legtobb és legmélyebb kapcsolata az allatokkal Hagridnak van, a munkaja is hozzajuk
koti, hiszen vaddr és legendas lények gondozasa tanar. Az olvasd szamara nem atlathato,
milyen feladatkorei vannak, de az kiderll, hogy minden allathoz szeretettel és
felel6sséggel fordul.

Els6dleges haziallata egy kutya, Agyar. A félelmetes hangzasu nevének ellentmondva a
kutya igen emberbarat. A narrator — talan Harry nézépontjabdl — azt allitja rola:
»Gazdajahoz hasonldan & sem volt olyan vérszomjas, mina amilyennek latszott” (HPa:
133). A kutya mint szimbolum leggyakoribb jelentése a hiségére iranyul (Vigh 2019: 195).
Ezzel a tulajdonsaggal Agyar és a gazdaja is rendelkezik. Hagrid leginkabb és elsésorban
Dumbledore-hoz hséges, minden megbizasat hajlandé teljesiteni, legyen az barmilyen
veszélyes (elhozni a széfbdl a bolcsek kovét, elmenni targyalni az driasokkal).

A bolcsek kovében, amikor Harry, Hermione, Neville és Draco buntetéfeladatuk
végrehajtasakor a Tiltott Rengetegbe mennek, az egyik parost Hagrid, a masikat Agyar
vezeti. A Tiltott Rengeteg az erd6t nem ismer6 gyerekek szamara halalosan veszélyes
hely, Hagrid mégis rabizza Agyarra a két gyereket. Azt is allitja, hogy tokéletesen megbizik
Agyarban, magaval egyenrangunak tekinti ebben a kdrnyezetben. Ezt az allitast azonban
hamar meg is cafolja, amikor a kutyat gyava nyulnak (HP1: 233) nevezi. Agyar ijedds
természete meg is mutatkozik, amikor, meglatva az egyszarvivért ivd Voldemortot,
Malfoyjal egyitt elszalad. Egy masokért felelésséget vallalo személy nézdpontjabol a
torténetszal logikaja kikezdhetd. A haldlos veszélyeket rejtd erdében, az éjszaka kdzepén
egy unikornisgyilkost keresve nem felelés, de nem is logikus magatartas két tizenegy éves
gyereket Orizetlenil maszkalni engedni. A jelenet azt sugallja, azért alakulnak Ugy az
események, hogy Harrynek a gyava Agyar, és a még gyavabb Malfoy a tarsai, mert csak
igy maradhat kettesben, szemt6l szemben Voldemorttal (majd Firenzével, a kentaurral,
akivel at tudja beszélni a latottakat). Miutan Agyar és Malfoy elmenekdl, nem derdl ki, mi
torténik velUk — még Hagrid is a halott egyszarvihoz (és nem az elszaladt tizenéves utan)
rohan. Agyar a tobbi kotetben nem mutatkozik gyavanak, csupan szelidnek és
gyerekbaratnak, az otodik kotetben még a gazdajat megtamadd varazsloknak is
nekitdamad (HPs5: 623).

A bolcsek kovében Hagrid kikeltet egy sarkanyt, Norbertet a tojasabdl, és miel6tt az kindvi
a vaddrlakot, megszervezi, hogy elvigyék, egyrészt, mert sarkanyt tenyészteni és tartani
torvénytelen (HP1: 215), masrészt, hogy szabadon tudjon élni. Ugyanebben a kotetben
deril ki, hogy mar egy éve van egy hatalmas, veszedelmes és fékezhetetlen haromfej
kutydja, Bolyhoska. A sarkanyt fokuszba helyezd torténetszal az eddigi eseményektdl
fuggetlenebb, filler epizddot kap, amely akar elhagyhatd is lehetne. Az epizédnak a
torténet eléremozditdsaban nincs szerepe, el6tte nincs sz6 sarkanyrol, utana is csak két
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szoveghelyen utalnak ra vissza a szerepl6k. Az epizod korilbelil két hetet foglal magaba,
mégis, a cselekmeény alapjan az az érzésink tdmad, mintha ebben az idészakban a harom
jobarat eddigi részeken ativeld, bolcsek kovével kapcsolatos problémai szinetelnének,
hiszen nem foglalkoznak semmi massal, csak Hagriddal és a sarkannyal (és Hermione a
tanulassal). Némi informacidval bovil az olvaso tudasa: a bébisarkanyrdl valo beszéd
kapcsan hangzik el egy addig megfejthetetlen rejtély megfejtése (hogyan juthatnak at
Bolyhoska védelmén), a sarkany kimenekitésekor pedig leleplezédik a szabalyszegésik, s
igy ezért kapjak a fentebb emlitett bintet6feladatot. Emellett jobban megismerjuk Hagrid
jellemét is. Azon tul, hogy megtudjuk, mennyire joszivl, gondoskodo, az is kideril, hogy
konnyen elpletykal dolgokat, kilondsen, ha a pohar fenekére néz. Az epizodbeli sarkany
megjelenése inkabb a szimbolikus jelentések miatt valhat fontossa — de erre még a
késObbiekben visszatérek.

Bolyhoska esetében is sok kérdés meril fel. Azt tudjuk rola, hogy Hagrid kéz alatt vette
egy évvel korabban egy gorég varazslotol, és nemrég kdlcsénadta Dumbledore-nak. O
Orzi azt a csapdajtét, amely a bolcsek kovéhez vezet a mélybe. Annyira jol 6rzi a
csapoajtot, hogy egy olyan nagyhatalmu varazsld, mint Piton vagy Modgus (fejében
Voldemorttal) sem tud atjutni rajta. Pedig Hagrid szerint ,Bolyhoska olyan, mint a
kezesbarany, ha tudja az ember, mi kell neki: elég egy kis zeneszo, és mar hizza is a
lobort..." (HP1: 247). A kérdéseim: hogyan lehet, hogy Hagrid egy évig nevelget egy
ekkora meéretU, veszedelmes allatot (valahol az iskola birtokan), és nem derGlt ki az
artalmatlanna tevésének mddja? Hiszen a csapoajtot 6rz6 feladataig nem kellett titokban
tartani semmilyen informacidt, barkivel beszélgethetett rdla. Felmeril a kérdés, hogy
Hermione (vagy akar Harry) nem tanultak a mugli iskolaikban gérog mitoldgiat? Erésen
kétséges, hogy szamukra nemismerds a haromfejl kutya (Thomas 2009: 34). Az sem derdl
ki, hogy széltében-hosszaban mekkora a harmadik emeleti terem, amelyben Bolyhoskat
bezarva tartjak, de ugy tinik, alig fér el, ami nem kifejezetten allatbarat kornyezet. Miért
szUkséges egy ilyen allatnak driznie egy csapdajtot?

A hdaromfeji kutya a gorog mitologiai hagyomanyban Kerberosz vagy Cerberus néven
ismert, s az a feladata, hogy 6rizze az alvilag bejaratat (Vigh 2019: 178). Orpheusznak a
lantjatékaval sikerilt elblvolnie a kutyat — innen eredeztethetd Hagrid zenéhez
kapcsolhatd szeliditési modszere —, de egyes forrasok szerint a mézes lepény is lecsillapitja
(Borges 1988: 26). Azért lehet tehat szikséges, hogy egy mitoldgiai hagyomanyokbdl
ismert, jelentéssel telitett, képzelt Iény 6rizze a csapodajtot, mert igy az 6rzott terilet is
szimbolikus értelmet nyer: alvilagként értelmezhetd.

Hagrid rajong a veszélyes allatokért. A Titkok Kamrdjaban kiderdl, hogy tizenéves
iskolasként az iskolai szekrényében egy driaspokot (akromantulat) nevel, még beszélni is
megtanitja. A negyedik kotetben kitenyészt egy Uj fajt — a durrfarky szurcsékot — a
mantikor (oroszlan-skorpid) és a tizes rak keresztezésébél. Altala ismerjik meg a
hippogriffet (HP3), a futdférget (HP3), az orrontd furkaszt (HP4), a bolintért (HPs) és az
acsarkat (HPz) is.
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Hagrid az allatok, kiUlondsen a veszélyes lények iranti szeretetével azt az (zenetet
kozvetiti, hogy minden Iénynek értéke van, figgetlenUl attol, mennyire veszedelmes.
Sokan félnek ezektdl az allatoktol, elutasitjak Sket, am a félelem és elutasitas legtobbszor
abban gyokerezik, hogy nem tudjak hogyan kell banni velUk, vagy, ahogy Malfoy esete
(HP3: 111) is mutatja, nem fogadjak el a banasmddot. Hagrid azonban kiall és megtesz
mindent ezekért az allatokért, és még akkor is érdeklddik fel6lik, miutan mar szabadon
engedte 6ket (mint példaul Norberta, a sarkany esetében). Hagrid viselkedése j6 minta
arra, hogy a veszélyes vagy veszélyesnek tGn6 dolgokhoz, targyakhoz, Iényekhez nem
elutasitassal és agresszioval kell viszonyulni. A berdgzilt, automatikus reakcioktol vagy
logikatol eltérd, elfogadd, szeretetalapy banasmoddal lehet eredményeket elérni.
Egyszer(, de szimbolikus példaja annak, hogy milyen nézdpontot képvisel a Harry Potter-
regénysorozat az erészakkal szembeni fellépésben (Kis 2023: 90).

2.2. A béka és a kigyd

A regénybeli allatok jelentés szerepet kapnak a torténet el6rehaladasanak és
dinamikajanak alakitasaban. Szemléletes példa erre a béka tobbféle formaban vald
felbukkanasa.

A bolcsek kovében Hagrid Harry sziletésnapjara egy allatot szeretne venni neki, amely
Otlete a felszerelési targyak listajanak bongészésekor sziletik. Azt mondja: , Veszek neked
egy allatot. Nem békat, azt mar évek déta senki nem hord, kinevetnének vele. Nem is
macskat, mert attol meg tiusszogok, allergias vagyok a szdrére. Baglyot veszek neked.
Minden gyerek baglyot szeretne. Irt6 hasznos allat, hozza-viszi a leveleket, meg minden”
(HP1: 81 - kiemelés tolem). A szovegrészletbdl kideril, hogy Hagrid nincs nagy
véleménnyel a békarol mint haziallatral.

A kovetkez6 alkalom, amikor a béka szoba keril, nem sokkal az el6z6 jelenet utan, a
Roxfortba tartd vonaton torténik. Neville Longbottom keresi az elveszett varangyat.
Ekkor egyrészt megtudjuk, hogy szomoru és szerencsétlen, hiszen elveszitette az allatat,
abbdl pedig, hogy varangya van, azt is feltételezheti az olvasd, hogy 6 lesz az a szerepl§,
akit kinevetnek vagy kinevethetnek masok. A haziallata korul rajzolodd kontextus
kdzvetve hozzatesz a fiu karakterének jellemzéséhez vagy értelmezéséhez.

Ugyanezen a vonatUton ismerjik meg Hermione Grangert, aki szintén Neville varangyat
keresi. Ugy tinik, a térténet alakitdsaban a varangy keresésének eseménye mozditotta
el6é a harom (plusz egy) jobarat talalkozasat. Fél évvel késébb Neville a békaja keresésére
indulva belefut a harom jobaratba, amikor azok az éjszaka kozepén elindulnak a bolcsek
kovét keresni. Neville megprobalja megallitani éket, amely cselekedete okan késébb
jutalompontot kap, és a Griffendél haz, amelybe tartozik, ezekkel a pontokkal nyeri meg
a hazkupat. Tehat az ok-okozatisdg lancolata a béka keresésével kezddédik, és a
hazkupagy6zelemmel ér véget.

Az események alakuldsa soran a béka szimbdlum értelme sajatosan alakul, és nem
illeszkedik a mitoldgiai hagyomanyokhoz. A béka ugyanis tisztatalan allat, a kozépkori
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felfogasban az eretnekek és a paraznasag szimboluma, és a boszorkanyok is 6lthetnek
béka alakot. A népmesékben a gydvasag, az ostobasag és a felfuvalkodottsag jelképe, de
a béka kiralyfi (AaTh 440) tipusu mesékben egy kiralyfi vagy kiralylany megrontott alakja
(Vigh 2019: 30-31). Neville és a béka 6sszefiggésében a béka szimbdlum a varazsvilaggal
valo osszekapcsolddast, osszetartozast jelenti. Ha pedig Neville jellemének alakulasat
nézzik — hiszen A Haldl ereklyéiben mar bator, 6nmagaért és masokért kiallni tudo
jellemként, vezéregyéniségként latjuk —, akkor a népmesei atvaltozashoz kothetjuk:
békabol kiralyfiva valtozik.

Neville és a varangya figurativ egymasra vonatkoztatdsa nem torténik meg, a varangy —
mint az alapvetden negativ jellegzetességekkel rendelkezd allat — szimbolikussagaban
teljesen kilonbozik Neville személyiségétdl. A szimbdlum ezen kozépkori és népmesei
jelentése sokkal inkabb a békaszerl Dolores Umbridge-dzsal fonddik 6ssze.

Nem valddi allatokrol van szo a csokibékak esetében, de egy csokibéka (és a hozza tartozo
kartya) vezeti ra Harryéket arra a megoldasra, hogy a csapdajton tuli hely a bolcsek kovét
rejti (HP1: 204). A béka szimbdlum tehat tobbszorosen telitett, és egymassal ellentétes
jelentéseket is hordoz.

Az allatszimbolumok kézépkorban hozza tarsitott jelentései nem tarsithatok Harry és a
baglya — a boszorkanyok, a haldl, a gyasz, a sotét, az 6rdogi er6k egyik attributuma” (Vigh
2019: 16) —, Hermione és a macskaja — ,maga az 6rdog” (Vigh 2019: 213) —, Lee Jordan és
atartanuldja—apdk az 6rdoggel és a démonokkal azonos (Vigh 2019: 273) —esetében sem.

Voldemort és Nagini, a kigydja esetében azonban igen. A kigyd szimbdlum ugyan
rendkivil Osszetett, és szamos Uj jelentést kapott az idék soran, de ebbdl tébb
vonatkoztathatd Voldemortra. A kigyd szimbolikajat alapvetéen az életmddja két
jellegzetessége hatarozza meg: a csUszdmaszé mozgasa és a vedlése. Mint a folddel
és/vagy a vizzel folyamatosan érintkezd lény, az alvilag allandd szimbdluma, a bibliai
blUnbeesés torténetében az 6rdég megtestesitéje. A vedlése alapozta meg az
Ujjaszuletéssel, folyamatos megujulassal kapcsolatos jelentését (Vigh 2019: 183-184).
Voldemortnak az o6rdoggel vald hasonlatossaga leginkabb a gonoszsagaban érheté
tetten. Senkit nem szeret, s6t, barkit megol lelkiismeret-furdalas nélkil. Voldemort
életének egyik f6 célja a halhatatlansag, az erre iranyulo6 folyamatos megujulasat lelkének
tobb darabra szakitasaval kivanta elérni — és bizonyos értelemben sikerilt is neki.
Esetében azt latjuk, hogy az 6t kdvetd ,hazidllat” szimbolikaja a felsorolt elemeiben
reflektal az allat gazdajanak a karakterére. A Voldemort - Nagini parossal analogikusan
megegyezik a Mardekar - Baziliskus parosa, ez a is mélyiti Voldemort személyiségének
megértését.

A fenti példak azt mutatjak, hogy az allatszimbdlumok mint szovegszervezd elemek
tobbféle, egymassal ellentétes, de nem ellentmondé modon mUkddnek.
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3. Allatok alkimiai olvasatban

3.1. Allatok a cimeren

A regénysorozat allatai mint szovegszervezd elemek, a regénysorozat alkimiai
hagyomanyra épuUl6 strukturajat is artikulaljak. , A torténet keretét biztosito varazslovilag
szimbolumainak jelent0s részét az alkimiai hagyomany w»rendszere« tolti meg
tartalommal. A szovegben el&forduld szamos név, targy, szam, szin, esemény, karakter,
allat és a teljes szoveq szerkezete az alkimiai hagyomany fel6l olvasva kap rendszerben is
muUkodd jelentést” (Kis 2019: 284). Az egyszarvy, a fonix, a sarkany, az oroszlan, a griff, a
szalamandra és még sok mas allat vagy magikus lény a torténetben olyan szimbdlumok,
amelyek a kulturaban vilagszerte megtaldlhatdak, és kilonféleképpen értelmezik Sket, de
az alkimiai hagyomanyban egységes rendszerben mikodnek.

Az alkimia a vilagot alkoto elemekrdl, az alkimista tevékenységrdl, és, mint végsé célrdl,
az aranyrol és a Bolcsek kovérdl szolod tanitas. Az alkimia olyan szintézis, amely a vilagrol
sz0lo tudast képes egységbe foglalni (Hamvas 2006: 280). Az alkimia célja, hogy egy
muveletsor végrehajtasaval az anyagot — fizikailag a fémet, metafizikailag a testet, a
szellemet és a lelket — arannya — illetve szimbolikus arannya — valtoztassuk. Az alkimista
muveletek végrehajtasahoz szikséges a négy elem (tlz, viz, fold, levegd). A Roxfort
cimerében taldlhatd négy allat a négy elemet is megjeleniti: a Griffendél oroszlanja a
tUzet, a Hollohat sasmadara a leveg6t, a Hugrabug a borza a foldet, a Mardekar kigydja a
vizet is jelenti. Az alkimiai hagyomanyban ezek az allatok analdgidban allnak
csillagképekkel: a az oroszlan-tlz az Oroszlannal, a borz-fold a Bikaval, a sas-levegd a
Vizontdvel, a kigyo-viz a Skorpioval (Guiley 2006: 88).

Az otodik elem, az Un. kvintesszencia, a kdzéppont az anyag feletti gy6zelmet, az
atalakitas sikerét és eredmeényét jelzi. Jelképezi Krisztust, a lélek megfelel6je (Guiley 2006:
224, 268), de gyakran azonositjak a Bolcsek kdvével, és nem hozhato létre, amig a négy
ellentétes elem harmonikus egésszé nem all 6ssze (Abraham 1998: 75). A iskolai cimer
kozepén talalhato H bet( jelzi a kvintesszenciat: egyrészt a H a nevére (az eredeti angol
szovegben: Hogwarts) utal; de Harry keresztnevének kezddbetdjére is, hiszen 6 a torténet
végére valdban a hazakat egyesito ereji kozponti figura lesz.

A higany — mint az alkimia egyik alapeleme — tobb betlrejtésben is megjelenik. A higany
vegyjele a Hg, felbukkan a Hogwarts nevében, amely egyébként vaddiszn6 (hog) és a
szemolcs (wart) szavak 6sszetételébdl sziletett. A Hg megjelenik még Hagrid, Hermione
Granger és A Halal ereklyéi utolso fejezetében Hugo Weasley, allatok kozétt pedig Hedvig
nevében is.

3.2. A Griffendél- és a Mardekdr-haz allatai

A konyvek f6 konfliktusa, a meghatéarozd polaritas a Griffendél és a Mardekar hazanak
nézetei—mint az ellentétek archetipikus halmaza — k6zott van, mely aziskola két alapitdja
konfliktusaig nyulik vissza (Granger 2021: 35). Mardekar hazahoz tartozik Draco és az
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édesapja, Lucius Malfoy, Perselus Piton és Voldemort is. A neve mar a hangzasaban is
Osszekoti a kigyokkal (Salazar Slytherin), amelyet a magyar forditas hangulataban és
alliteracidjaban visszaad, de a sziszegé hangok tekintetében nem (ahogyan Perselus
Piton: Severus Snape nevek forditasaban sem). A Salazar név spanyol vagy baszk eredet(,
és ,palotat” jelent, a Slytherin a slithering: csuszik, siklik széra jatszik, ami a kigyok
csUszOmaszd mozgasanak leirasara szolgal (Compagnone — Danesi 2012: 130).
Mardekarhoz a ,Baziliskus” (HP2), a hatalmas, halalos tekintetl kigyd is tarsithato, akit a
Titkok Kamrajaba zar, hogy majd az 6rokdse kiengedie.

Az alkimiaban a kigyd a prima materia, az 6sanyag egyik jelképe, amely kezdetben
formatlan és kdosz, és amelybdl késébb a rend és az élet ered. A kigyo tekervényei a
tudatos teremtés korforgasanak is a képe: élet és halal, j6 és rossz, bolcsesség és vak
szenvedeély, fény és sotétség, gyogyitas és méreg, védelem és pusztitas (Guiley 2006: 292).
Hogy ezek a jellegzetességek kapcsolddnak-e Mardekarhoz, az nem deril ki a szovegbdl;
Voldemort vilagahoz viszont igen.

Az elméletem szerint Harry az 6sanyag, aki a hét kotet soran szimbolikusan arannya
valtozik. O is szoros kapcsolatban &ll a kigyokkal, am mégsem tarsitjuk hozzd annak
gonoszsagat, s ezt olyan modon oldja meg a csavaros torténet, hogy kimondja: Voldemort
Harrybe helyezte a lelke egy darabjat. A Titkok Kamrajaban a Baziliskus Harrybe martja a
~mérget fecskendezd fogat”, am & tuléli (HP2: 297-298). Az 6todik kotetben, A Fonix
Rendjében a Harry-Nagini-Voldemort 0Osszeolvadas két formaban is megtorténik.
Voldemort telepatikusan képes volt iranyitani a kigyojat, Naginit, ezaltal — Harry és
Voldemort nem kivant mentalis kapcsolata miatt — Harrynek olyan latomasai voltak,
amelyek a kigyd szemszogébdl torténtek, st bizonyos negativ érzéseket is atélt.
Dumbledore és Voldemort 6sszecsapasakor Voldemort megszallja Harryt (HPs: 704), igy
a két személy egy rovid ideig eggyé valik. Ennek a jelenségnek alkimiai el6zménye van.

»A hieroglifikus abrakrdl cimi konyvében Nicolas Flamel igy ir a Kén és a Higany [az
alkimia két alapeleme — KG] kodlcsonds viszonyarol: »ez a két kigyo, amelyek a caduceus,
azaz Merkuriusz botja koril vannak rogzitve, és amelynek segitségével Merkuriusz
gyakorolja roppant hatalmat, és Ugy transzformalja magat, ahogyan csak akarja. Ha valaki
megoli az egyiket [...], megodli a masikat is, ugyanis mindegyikik csak a testvérével eqyUtt
tud meghalni (halaluk utan mindketten Uj allapotba jutnak)«” (Burckhardt 2000: 108-109,
kiemelés az eredetiben). Az idézetrdl asszocidlhatunk A FoOnix Rendjében elhangzo
joslatra: ,Es egyikik meghal a masik keze altal, mert nem élhet az egyik, mig él a masik...”
(HPs5: 725, kiemelés az eredetiben); valamint a Halal ereklyéiben, a Tiltott Rengetegben
tortént eseményekre, ahol Voldemort megoli Harryt, am a halalos atkaval egy Uj
allapotba, egy Voldemort lélekdarabja nélkili allapotba juttatja Harryt, aki igy,
megtisztult emberként képes volt a feltamadni.

Griffendél neve mint ember-allat kapcsolddas, szintén olvashaté az alkimia feldl.
Griffendél Godrik az iskola egyik alapitdja, Harry, Ron, Hermione, Neville, Hagrid és
Dumbledore is az 6 altala képviselt iskolai haz tagja. Neve is beszélé név, a Godric
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keresztnévben a God, Isten sz6 van elrejtve, a Griffendél, az eredeti angol szovegben:
Gryffindor, a griff: griffmadar, és a francia dore: arany szavak Odsszetételébdl all, tehat
arany griffmadarat jelent. Az arany egyértelmd utalds az alkimiai folyamat céljara. A
griffmadar egyik fele sas, amely a Holléhat cimerallata, és az egek ura, a masik fele
oroszlan, a Griffendél cimerallata, és a foldi allatok kiralya, a kett6 egyUtt a keresztény
alkimiai hagyomanyban szintén Krisztust idézi: az egek és a foldek ura, a menny és a fold
kiralya (Granger 2008: 76). ,A szarnyas oroszlan, vagy az oroszlangriff, a két természet [a

q/

»szilard”, az ,allando” és az ,illékony”, a ,valtozékony” — KG] egyesitését abrazolja

(Burckhardt 2000: 111).

Az alkimia és a hazidllatok Osszeolvasasanak legmarkansabb és legszebb példaja
Dumbledore fénixe, Fawkes. Az alkimiai atvaltoztatasi folyamat utolsd szakaszat sokszor
alangokbdl felelmelked6 fénix szimbolizalja (Abraham 1998: 152). Metafizikai értelemben
ez a személyiség atalakulasi folyamatanak, a beavatasnak az a szakasza, amelyben az
ember meghal, és szimbolikus arannyad valva Ujjasziletik. Ennek oka a fénix azon
képessége, hogy periodikusan Ujja tud sziletni a hamvaibol. Ez egyfajta feltamadas,
amely szintén parhuzamba allithatd a sirbol feltamadd Jézussal, igy a keresztény
jelentésében Krisztus halalanak és feltdmadasanak a szimboluma is lett. Emellett
jelképezi az UjjaszUletést, az id6 ciklikus ismétlédését, a tizet és a lélek halhatatlansagat
is (Vigh 2019: 100-102).

Harry a fOnixszel is szoros kapcsolatban all. Fénixtoll a magja, az esszencidja Harry és
Voldemort varazspalcajanak, s A TGz Serlegében kideril, hogy a fénix, aki a tollat adta,
Fawkes. Fawkes kétszer is segit Harrynek legyézni Voldemortot. El6szor A Titkok
Kamrajaban, amikor Harrybe belevajja méregfogat a Baziliskus, Fawkes gyogyitd konnyei
hozzak vissza a halalbdl. A TGz Serlegében Harry és Voldemort elsé parbajozasakor Harry
a fonix foldontuli dalat hallja, ez ad neki erét és reményt, hogy ne adja fel a kizdelmét.
Dumbledore (feln6tt) seregét Fénix Rendjének nevezik; A Fonix Rendjében felaldozza
magat Dumbledore-ért, amikor berepil Voldemort halalos atka elé, a hatodik kotetben, A
Félvér Hercegben Dumbledore halalakor Fawkes is orokre elszall.

3.3. Sdrkanyok

Az iskola cimerén taldlhatd mondat: Draco dormiens nunquam titillandus., azaz Alvo
sarkanyt ne csiklandozz. A cimeren talalhatd négy allat mellett az 6todik allat, a sarkany
szovegként jelenik meg. A mondat a Ne ébreszd fel az alvd oroszlant! k6zmondasra enged
asszocialni, mely a szunnyado, elfojtott indulatok kiprovokalasa ellen szolal fel. A
csiklandozas jelensége mint a provokacio egy maodja, kilonosen egy sarkany esetében,
igen humoros.

A sarkany a kigyo és mas allatok Osszekeverésébdl létrejott fantazialény, amely az
okorban az arany vagy egyéb kincsek folotti 6rkodés, késébb a tulzasba atcsapod 6rzés, a
kozépkori képe és tulajdonsagai a kigyoéval keverednek, igy alapvetden a gonosz erdk és
az ordog jelképe. ,A sajat farkaba harapo sarkany (avagy kigyd), az uroborosz az



101 KIS GABOR

orokkévaldsagot, az orok korforgast és a folyamatos megujulast jelképezi” (Vigh 2019:
291-293), és amely az alkimia egyik legismertebb jelképe. Az uroborosz alapvet6 jelentése
az egyik dolognak a masikba vald atvaltozasa, és az ellentétek egyesilése (Guiley 2006:
233-235).

A sarkany szot tartalmazza Draco Malfoy keresztneve: a sarkany latinul draco. A
konyvsorozat nagy részében Draco Harry nemezise, nevében a sarkany szé a kozépkorban
ismert jelentéssel tarsul. Harryék Norbertet kimenekitd akcioja soran jobban megismerjik
Hagrid karakterét, de az alkimiai jelentés egy masik magyarazatot ad a jelenlétére.

A szbvegben megjelend sarkany mintegy kotelez6 elemként helyezi el magat a
szovegben, utalva akar a mar emlitett caduceusra és az ezzel rokon jelképre, az
uroboroszra. Itt a Draco és a sarkany-Harry-Hermione kizdelmére lehetne gondolni, de a
hét kotetnyi szoveget nézve Voldemort és Harry minden kdtetben megjelend tusajara,
altalanos értelemben pedig akar a jo és a rossz folyamatos és 6rok harcara.

Az alkimiaban lehet a prima materia, a kdosztdl a Bolcsek kovéig tartd atalakulds
szimboluma, a teljes folyamat jelképe. ,A szarnyas sarkany az illékony higany, a
szarnyatlan sarkany pedig a rogzitett allapotot jelképezi.” (Guiley 2006: 81). Harryék
felmennek a legmagasabb torony tetejére (a szarnyas sarkannyal), a mélyben pedig Harry
megkizd a kigydarcy (szarnyatlan sarkany) Voldemorttal. Ha a baziliszkuszt is
sarkanyként olvassuk, akkor A Titkok Kamraja eseményei az elrabolt Ginnyvel, és az 6t
megmento Harryvel a sarkanyolé vitéz (AaTh 300) tipusu meséket meséli Ujra.

Aranytojasokkal és az azokat 6rz6 sarkanyokkal talalkozunk A TGz Serlegében a Trimagus
Tusa elsé probajan, és a Gringotts varazsldbank egyik széfjét 6rz6, fako pikkelyd,
homalyos latasu sarkannyal A Halal ereklyéiben. Mindkét esetben Harrynek valamilyen
aranytargyat kell elhozni a bestidk orra eldl.

A Halal ereklyéi utolso fejezetei egyértelmivé teszik, hogy Harrynek sikerilt az ellentétek
egyesitése, a szimbolikus arannya valas. Az iskola kilonb6zé hazai egyként kizdenek
Voldemort és a hivei ellen. Ara legjobban hasonlito kisfiat Albus Perselus Potternek hivjak,
nevében egyesil a Griffendél és a Mardekar két volt igazgatdjanak neve. Az epilégusban
megjelennek a kovetkez6 generacio gyerekei, amely altal a Harry Potter olyan befejezett
muU, amely az uroboroszi orok korforgas, és a folyamatos megujuldas szemléletét
megtartva készen all az Uj kezdetre (Granger 2021: 43).

Osszegzés

A sarkany szimbolum jelentéseinek, szerepének valtozatossaga is rdmutatott a Harry
Potter-regénysorozatban  megjelené allatok szerepének és szimbolikajanak
valtozatossagara. Olvashatdk és értelmezhetéek a varazsvildg megteremtésének
benépesité vagy atmoszférateremt6é eszkozeként, és a szereplék személyiségének
arnyalasaként is. MUkddnek szovegszervezd elemekként is, amelyek segithetik a
cselekmény el6rehaladasat. Sok esetben a torténet egyes jelenetei a roluk vald beszéd
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vagy a megjelenésik altal kapcsolddnak dssze. Az allatszimbolumok hasznalataval egyes
népmesetipusok is Ujramesél6dnek. Az allatok sok esetben a regénysorozatban
végbemend alkimiai folyamat elemei vagy jelzdi. Hozzasegitik Harryt és az olvasot egy
olyan vilag megteremtéséhez, ahol minden rendben van.
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Vincze Richard

Az animalitds performanciija. Németh Zoltan Allati férj
cimi kotetérol

Absztrakt

E dolgozatomban Németh Zoltan Allati férj cim( kotetével foglalkozom, és azt kisérlem
meg bemutatni, hogy az abban talalhato versek miként hozzak létre az ember-allat
viszonyrendszerét. Ehhez a performativitas fogalmat hasznalom, amit kiegészitek, igy jon
létre az animalitas performativitasa. Ez azt jelenti, hogy minden irodalmi alkotas 6nmaga
kontextuasban tételezi az ember és allat kozotti hatarvonalat, és igy hozza létre e
létezOket. Mindezzel nem csak arra tudok ramutatni, hogy mindig torténd alakulast
feltéteznek e viszonyok, hanem azt is, hogy a két kategdria mar mindig is nyelvi eredetg,
és e létezék elkilonitése nem nélkilézi az erészak némely aspektusat sem.
Szorosolvasasaimban e jelenséget kisérlem meg felmutatni.

Kulcsszavak: performativitas, allat, ember, hibriditas, poétika, politika, Németh Zoltan

Abstract

In this essay | deal with Zoltan Németh's volume, called Allati férj (Animal Husband), and
attempt to show how the poems in it create the system of human-animal relations. To
fulfil this, | use the concept of ,performativity”, which | supplement, in order to create ,the
performativity of animality”. This means that every literary work posits the boundary
between human and animal in its own context and thus creates these beings. In this way,
| can point out not only that these relations are always subject to transformation, but also
that the two categories have always had a linguistic origin, and that the separation of these
beings is not without some aspects of violence. In my close readings, | attempt to
demonstrate this phenomenon.

Keyword: performativity, animal, human, hibridity, poetics, politics, Németh Zoltan
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Németh Zoltan hetedik, 2016-ban megjelent Allati férj cim{ verseskdtetének tematikai
bazisat és poétikai/retorika iranyait egyarant a biosz/zoé ontoldgiai szembenallasanak
kilonféle szinreviteli mddjai és az Ugynevezett zoopoétikai (biopoétikai, evolicios
lirai/okokritikai lirai) kodok és hatasmechanizmusainak performativ lehetdségei
hatarozzak meg. E kétet a human mibenlét kérdéseit, a testtapasztalatot és a human
kitUntetettséget (Nagy 2019: 99-105)* vizsgald, objektivizalo, analitikus
perspektivaltsagot levaltva mar nem az emberi egyénités mddozatait, széls6 értékeit
firtatja. Hanem ett6l elmozdulva az animalitas nyelvi mintazatait (6sszeflggésben persze
a human/non-human viszonyrendszerével), a létszférak kozotti hatar destrualasanak
folyamatait, poétikai/retorikai gyakorlatait aktivizaljak. A hibriditasban organikusan
el6allo, a human egyediségtél megfosztott létez6k dimenzionaltsaga, a dualitas

!,Az egymassal interakcioba kerilé vagy épp szerveikre bomld korpuszok, az orvosifobjektiv/analitikus vagy
a szerelmi liraban érvényesilo, erotikus tekintet altal teremtett testkoncepciok egyarant az emberi test
terhelhet6ségét, ezaltal azonban az emberi mivolt hatarhelyzeteit érzékeltetik.” Nagy Csilla 6sszegz6,
Németh koltészetének fébb erGvonalait, tematikai, poétikai csapasiranyait felmutatd dolgozataban
alapvetéen harom (egymassal 6sszefiggésben tételezett) liranyelvi és poétikai eszkdzkészletbeli, egyénitd
perspektivaltsaggal rendelkez6 paradigma leirasat (vagy pontosabban paradigmak elkilonitését) javasolja
e koltészet szamara: az elsé csoportba sorolhaté szovegegységek, kotetetek (a 2005-6s Haldljaték
lekiizdhetetlen vdgya és a 2011-es Boldogsdgtelep, vetélégépben) a humanoid testképek destrukciojat,
szétszerelhet6ségét, csonkolhatdsdganak, az interszubjektivitas identitdasmaddositd eshetdségeit jelenitik
meg, oly mddon, hogy e rombold és Ujrarendezé folyamatok a humanoid testiség és humanoid
szubjektivitds identifikacios osszeilleszthetdségét nem veszélyeztetik. A masodik paradigmaba - ez
eléz6ekhez képest mar eltéré6 modokon — olyan kétetek (A szem folyékony teste, A perverzié méltésaga,
Kunstkamera) kerilnek Nagy szerint, amelyek ,abban térnek el az el6z6ektdl, hogy bennik a humanitas
kategoridja rendszerint séril vagy atrendezddik, ennek megfeleléen értelmezhetetlenné valik a
szubjektivitas vagy az interszubjektivitds hagyomanyos értelemben vett fogalma. A szem folyékony teste a
testhatdrok és -mindségek atértelmezését olyan nyelv segitségével hajtja végre, amely a sajat hatarait,
szabalyrendszerét szintén felszamolja. A perverzio méltésdga a testet, a testek és a nemi szervek
érintkezését ovezd tabuk kimondasat, az obszcén nyelvhasznalatot radikalizalja. A Kunstkamerdban az
emberi abnormalitas az dbrazolas targya: a test deformacidin tul a deviacio minden formaja, a természet és
a tudomany, a moral kizékkenései is megjelennek a kataldgusszer( szerkezetben. Ezekben a kotetekben a
test a maga fiziologiai, bioldgiai, fizikai vagy biokémiai mivoltaban kilonallo rendszernek tekinthetd, amely
— elvileg — az ember mentalis vagy lelki tartalmai nélkil, azokrdl levalasztva is képes a mUkodésre — a
humanitas szempontjabdl problematikus testkép éppen abbol a ténybdl adodik, hogy a tudat
»teljesitményét« ezek a szévegek kikapcsoljak. Legyen sz6 a nyelv dntudatlan mGkodéseérdl, vagy a testi
szervezOdeés felbomlasa soran érzékelhet6 ,koncepcidtlan”, ,tudattalan” |étezésrdl, a szervek nélkili test (a
test altal rendszerbe nem foglalt szervek) létesilésérdl, a test megjelenitésének egyik legfontosabb
szegmense a mechanikus, a tudattalan mUkddés, a funkcionalitas.” (Kiemelések az eredetiben.) Németh
koltészetének a harmadik egyénité attributumokkal (és tematikai dimenziéval) rendelkez6 paradigmaja —e
dolgozat kérdésfelvetése feldl is kiemelt érdekeltségl — a non-human mibenlét performativ kérdéskorét
(6sszeflggésben az emberi egyediség, kitUntetettség identifikacios mozgasainak megvaltozasaval) jeleniti
meg azaltal, hogy a metamorfozis hibriditast eléallité potencidljdhoz egzisztencialfilozofiai, nyelvelméleti,
és egyben logikaifirodalmi képzetkoroket tarsit: e kotetek esetében ,nemcsak a testhatarok kiterjesztése,
lebontasa vagy atrajzolasa megy végbe, hanem ezzel egyitt a testrdl, az énrdl vagy akar az idegenségrol, az
emberi mivoltrél vald beszéd nyelvi lehetdségei, valamint a mordl kategoériai is szikségszerGen
atrendez6dnek”.
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rendszerének felbomlasa és egymasba montirozasa olyan Iételméleti horizontot hoz létre,
amely nemcsak arra képes ramutatni, hogy az emberi és allati kategoriainak irodalmi
el6allitasa mindig valamiféle torténd alakulast feltételez, hanem e folyamatszeriségnek a
performancidahoz hozzakapcsolodd és az etikai, valamint a filozdfiai teorémakrdl is
valamiképpen szamot tud adni. Vagyis Németh Zoltan verseskotetének lirai szerkezetei
mindamellett, hogy az irodalom processzusainak és eszkozkészletének lehetdségeit
hozzdillesztik a human/non-human |étszférak performativ alakulasrendjéhez, a
poszthuman/posztantropocén létallapot antropocentrizmuskritikajarol, a
génmanipulacio orvostechnikai, medikalis diskurzusarol, valamint a kiborg/transzhuman

III

~medidlis implantatumokkal” (Nagy 2019: 102) elérhet6 fazisairdl is kilonféle modokon
(és mindségekben) képesek beszamolni. Ugyanakkor azt nemigen lehet (és nem is
érdemes) szem el6l téveszteni, hogy Németh Zoltan koltészetének formalédasaban nem
huzhatd egyértelm( hatarvonal azon kotetstrukturak kozé, amelyek egyfeldl még az
emberi kitUntetettség testi/szenzualis/materidlis tapasztalhatdsagat vonjak kérdére
(0sszekapcsolodva természetesen az obszcenitas, a tabuk feltorésére és a transzgresszio
moddozataira iranyuld motivaciokkal), masfeldl pedig mar az animalitas performativ
eléallithatdsaganak horizontjaban allitanak valamit a human/non-human relacidjardl
(kiegészilve moralfilozofiai, bolcselettorténeti és egyéb ideoldgiak kritikajat szinrevivé
pozicionaltsaggal). Szamos olyan textuadlis példa kindlkozik fel e talan organikusnak
mondhatd, mégis individualis liratorténeti valtozas leirhatosagara Németh eléz6
koteteibdl, amelyek mar a létszférak (kozotti elvalasztottsag, szeparacio) destrukcidjabdl
adodo pozitiv irodalmi tobblet kiaknazasaban valtak érdekeltté. Olyan utat nyitottak
tehat meg, amely a hibriditas kategoriajanak, az allati felbukkanasanak, valamint a
performativ elkilonithetoség elliptikus és khiasztikus mddozatait jeleniti meg. (Nemes
2018: 95-101)? Ennyiben talan e liraszerkezetek feldl a Nagy Csilla altal kinalt harmas
paradigma is, amely Németh koltészetét kitintetett és korulhatarolhato tendencidk
mezdjében elkilonithetd egységekként prezentalja, kérdésessé valhat. Rdadasul e példak
azokat az el6képi elemeket is felszinre hozzak, amelyek e koltészetben annak kezdetétdl
fogva el6bb latencidban, dnmagukra zarddva hizodtak vissza, majd a késébbiekben egyre
inkabb kozponti pozicioként tarultak fel.

2 Nemes szerint az Allati férj (az antropomorfizacié és dezantropomorfizacid mez6jének két

széls6értékpolusa kozil az utobbi felé gravitald) kotetében mikodd allatta leendések, poszthuman
dekonstrukciok, dezorganizacids gyakorlatok az egyel azel6tti, 2014-ben megjelent Kunstkamera cim(
szOvegegyuttesében megmutatkozo ,organikus egységek lefejtésével” szovegrahatasainak mintazataival
mutatnak parhuzamokat (ezek az effektusok ,nem egyszerlen »lefejezi«-k az antropomorf mintak alapjan
elgondolt verset [verstestet], hanem a »csupa fej és csupa farok« Baudelaire-féle eszménye alapjan
épitkezve sokasitjak, burjanoztatjak és szaturaljak a lehetséges kozpontokat. [a toldalékok megvaltoztatasa
télem — V. R.]). Ugyanakkor ,a Kunstkamera zombifikalt ember-allat szelvényei helyett az Allati férj a kortars
koltészetben megszokott »kdzéphosszu« verstest tulndvesztésében érdekelt. Vagyis mikddésbe hoz egy
mufaji- és léptékemlékezetet, melyet egy narrativ szituacio felépitésével struktural, ugyanakkor az igy
megidézett mintazatot tulirja, mintha egy faradhatatlan és gépszer(0 hang hasznalna szét az emberi
lélegzetre kalibralt vallomashelyzetet”. (98.)



107 VINCZE RICHARD

Az itt ugyan nem elemzett, de labjegyzetben jelzett kotetekben megjelend hibriditas
létallapota, a binaris oppozicidk szétszerelése és a human/non-human kategoriadi kozotti
transzgressziv. mozgasok nem kizardlagosan az Allati férj liraszerkezeteinek
poétikai/retorikai dimenzioit alkotjak, hanem mar a kotet paratextualis szerkezetét, a
cimadas metodusat és elméleti perspektivait, s6t: a borito vizualis konstrukciojat is nagy
mértékben alakitjak. A boritd szamos elméleti perspektivabdl tinik kivaltképp
komplexnek, olyannak, amely az allati felszinre kerilésének lehetdségeirdl, feltételeirdl és
optimumardl is — a kotet retorikai dimenzidival 0Osszefiggésben - adalékokkal,
magyarazatokkal szolgalhat. Egyfell — nem eltévesztheté mddon — a boritd egy allat
valamiféle szOrzetének képi prezenciajat allitja el6, mintegy a nyomtatas processzusaban
produkalja az allati jelenlétet, amelyet a boritoterv materialitdsanak rendszere miatt a
taktilisan megtapasztalhatd szférajabdl ki is rekeszt. Pontosabban mondva: a borito
csupan  az  allat  egyénitd jellemzdjeként  értheté  testszérzet  vizualis
megtapasztalhatdsagaért szavatol, az érintéshez kapcsolodd tapasztalatelsajatitast a
felilet materialitasanak és a szOrzet anyaganak elképzelt, latens tapinthatosaganak
furcsa, fesziltséggel teli viszonyaba helyezi. igy, e tapasztalasbeli deficit miatt az is
elmondhatd, hogy az allati, a non-human jelenléte a maga vizualitasaval az emberi
oldalhoz kapcsolt boritdé milyenségével, artefaktum-szeriségégével egyfajta
hibriditasban tételezddik, vagyis az allati megtapasztalhatdsaganak teljessége elzarddik
a jelenség empiriajaban. 3 Raadasul azt sem lehet teljes bizonyossaggal eldonteni, hogy
vajon a boriton lathatd sz6rzet human vagy non-human eredetl. Ugyanis a borité — a
hibriditas fontos kategoriajara rajatszva — mintha éppen azt hozna felszinre, hogy az allati
és emberi kozétt huzodd hatarvonal mar mindig is ©nkényes mozzanatok
kovetkezményeként allt eld, ezaltal a kilonbségtétel egyik fontos kulcsaspektusa a
szOrzettel vald rendelkezés/nem-rendelkezés. (Retallack 1999) 4

A boritd vizudlis konstrukcidja és elméleti aspektusai mellett a cim jelzds
strukturdja is az emberi/dllati viszonyrendszer komplexitasardl, a hatarok
meghuzhatosaganak kérdésességrdl, egyszoval: a hibriditasrél és az animalitas
performativitasarol ad szamot. A cim két komponense egyfeldl kijeldli a natura és kultura
binaris oppozicidjanak terepét, két elkilonithetd, lehatarolhatd szférajat azaltal, hogy a
naturat azonositja az allati jelenlétével, és a férjet (jogi, tarsadalmi, kulturdlis
kotottségekkel) pedig a kulturahoz tarsitja. Vagyis a cim egy olyan performativ aktust hajt

3 Ennek az elzarddasnak vagy nem teljes érték( jelenlétnek a masik oldala éppen az allati sz6r
felhasznalasaval készilt boritd lehetne, ugyanakkor ez szamos tovabbi etikai dilemmat vetne fel, sét: a
konstrualtsag és a hibriditas szisztémajat e megoldas sem tudna lerombolni. Vagyis nagyon ugy tinik, hogy
az allati nem képzelhetd az emberi nélkil, és a két |étkategdria kozotti hatarvonal mar mindig is performativ
tételezések targykorébe tartozott.

4 Izgalmas felvetés és vizsgalati irany lehetne a posztmodern/metamodern(?)/kés6kapitalista tarsadalmak
haj/szérzet és a szOrtelenités/simasag Osszetett rendszerének elemzése, akar médiaelméleti, akar
gazdasagi/politikafilozofiai perspektivakbol. Ugyanakkor a szérzettel rendelkezés/szértelenség viszonyai
nem csak az ember/allati, kultUra/natura poziciodit hatarozzak meg, hanem a gender fogalomkéorében is
érdekes aspektusokra vilagithatnak ra.



AZ ANIMALITAS PERFORMANCIAJA. NEMETH ZOLTAN ALLATI FERJ CIMU KOTETEROL 108

végre, amely kijeloli és hozzarendeli ezeket az attribUtumokat (allati, férj) azokhoz a
szférakhoz, amelyekhez a kulturalis, torténeti mintazatok régzitd, stabilizalé metodusai
fel, a férj pedig pusztan a kulturdlis dimenziokat jeleniti meg. Ugyanakkor e markans
kiUlonbségtétel, mar-mar erészakosnak tételezhet6 differencialas a két létszférahoz valo
kotottség 0sszefiggd, transzgressziv viszonyait is (noha feltételezhetden intencionaltan)
elfedi, nem engedi felszinre kerilni azokat az aspektusokat, amelyek a rendszer
stabilitasat alapjaiban véve kérd6jelezhetnék meg. Ezek az aspektusok egyfeldl az allati
és a naturahoz kotott szféra tarsadalmi/kulturalis dimenzioit tartalmazzak, vagyis azokat
a mozzanatokat, amelyek az allatinak vélt kategoriaban a kulturalitas aspektusait
mozgositjak (pl. eszkdzhasznalat, eszkozkészités, hangadas, hang oroklédése (Dawkins
1986), tarsadalmi strukturak, allati mUvészet (Sebeok 1983) létrehozasa stb.), masfelol
pedig az emberinek Vvélt és a kulturahoz kapcsolt terUlet allatinak, naturalisnak vélt
moddozatait involvaljak (pl. rendszertani besorolhatdsag, az ember allati jegyei, a natura
mint természeti alap megléte, genetika stb.). Ugyanakkor arrél sem lehet megfeledkezni,
hogy a jelzds szerkezet mégis valamiféleképpen egymashoz kapcsolja a cim két elemét,
mivel ,allati” férjként hivatkozik a versszovegek altal elGallitott beszélSkre. Vagyis:
ismételten a hibriditas fogalma tlnik leginkabb pontosnak annak a viszonynak a
jellemzésében, amelyet a cim allit el6, tehat abban a korrelacioban, amelyben a két
létkategdria kozotti elkilonités végbe is megy. Es erre mintegy reflexioként az is rairddik,
hogy az elvalasztas mindig onkényes aktusok sorozata, és a két elem tulajdonképpen
egymassal 6sszefiiggd rendszerben nem alkot ellentétet.

Az életmUvon belili poetologiai perspektivak feltarasatol, a boritd és a cimszerkezet
hibriditas koncepciodja altal uralt terétdl tovabblépve a kotet tematikai, strukturalis és
poétikai-retorikai bazisa felé fontossa valik néhany (a bevezetoben mar felvillantott)
aspektusra felhivni a figyelmet. Mint ahogyan azt a (mar az igen kiterjedt és cizellalt:
vagyis nemcsak rovid méltatasok altal uralt, hanem komplexebb, szélesebb latokord,
tanulmanyérték( szévegeket is felmutato) kritikai recepcid tobb helyen kiemelte az Allati
férjkotet esetében, annak konceptualista, bizonyos elméleti megfontolasokhoz illeszkedé
jellege inkabb egyfajta elonyként, mintsem hatranyként foghatd fol. Ezt a konceptualista
beallitddast (amelyet ez a dolgozat sem vet el, sét: kiegésziti a performativitas, az
animalitds  performativitdsanak fogalmaval) tobbek kozott abban latja a
befogadastorténet, hogy egyrészrdl a kotet igényt tart az elméleti elkdtelezddésre (ez
tulajdonképpen az allati és emberi létstrukturak egymashoz f(z6d6 viszonyainak
vizsgalatat jelenti (Bedecs 2017), tematikai és strukturalis formalizmus jellemzi, mindegyik
vers az Allati férj cimet viseli, és mindegyik valamiképpen egy allati (allatta-leendd) férj
szerelmi fazisainak torténetét kapcsolja hozza az el6bb emlitett teoretikus dimenzidhoz.
(Nagy 2019: 99-105) Masfeldl pedig a kultura/natura dichotdmia felbontasat az olvasas
perverzitasaban lokalizadlja (a zoofilia tabujanak széttorése, a szexualitas kiterjesztése
human és non-human egyedek kozotti viszonyokra, a kultura tiltd eljarasainak leallitasa
(Bihari 2017: 77)). Ezekhez a koncepcidkhoz vagy a recepcid altal hozzatarsitott értelmezdi
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poziciokhoz kapcsolddhatnak hozza annak — a bevezetében mar felvillantott —
vizsgalodasnak az iranyai, amelyek nem els6sorban a filozofiai antropoldgia altal
értelmezett  humanoid  létezék  attributumainak,  testtapasztalatainak  és
identitaskonstrukcidinak feltarasaban érdekeltek, hanem a human/non-human
viszonyrendszerének  performativ  elGallithatosagat  kifejezetten  diszkurziv
keretezettségben, vagyis az irodalom médiumaban teszik érzékelhetévé. Masként
fogalmazva: az animalitas performativitdsanak fogalmi konstrukcidja az Allati férj lirai
szerkezetei fel6l nézve annyit jelent, hogy az adott széveg altal megképzett poétikai-
retorikai dimenzidban milyen tudas nyerhetd ki a kitintetetten humanoid és kitintetetten
nem-humanoid statuszu létezék ontoldgiai kategoriaibdl, miként allnak el egyaltalan
ezek a kategoriak a szoveg révén, és minderre milyen hatdssal van a non-human
szférajaba mindinkabb beleértett technikai, targyi, materialis aspektusok jelenléte.

A kovetkez6kben harom, a koncepcio sikeriltsége fel6l nézve jelentékeny vers elemzését
kisérli meg e dolgozat bemutatni. A kétet harmadik — Kékbdlna — Balaenoptera musculus
alcimU — szovegében egy a Csendes-dcedn északi részén élé kékbalna és egy névtelen férj
egymasra taldlasanak és létezésUk egyénitdé markerei diffuziojanak, majd Ujra
szétvalasuknak (fizikai és ontoldgiai értelemben egyarant) szekvenciai jelennek meg. E
lirai szerkezet, Osszekapcsolddva az elsé poétikai-retorikai megoldasaival és annak
ontoldgiai dimenzidival, Nemes Z. Marid szerint tulajdonképpen a Cary Wolfe altal
javasolt terminusnak, a ,faji halonak” (species grid) az atprogramozasat és széttorését,
szétszerelését viszi szinre, mely néhany sikeriletlenebb darabtdl figgetlenil abban
érdekelt, hogy a lefektetett 4 dimenzidju ontoldgiai koordinatarendszert elemeiben
szamolja fel. (Wolfe 2008)5 Vagyis: e szovegek perfomativ teljesitménye, 0sszevetve a faji
halo deaktivalasanak mozgasaval, végtére abban all, hogy képes a lehatarolt Iétmezékon
tulrdl el6bukkand szingularis 1étez6knek hangot és prezenciat biztositani. Ezen elfojtott,
lételméleti szempontbdl latencidban stabilizalt |étezéként e szévegben valik kitintetett
agencia birtokosava az ,allati férj” kategdridjaba szamUzott hibrid entitas. E hibrid entitas
a szoveg performativ, tételez6 potencialja révén jon létre, szabadul fel a faji hald rogzitett
pozicidibdl. Egyfeldl e kékbalnahoz hasonlito, annak képességeivel és fizikai

> A faji halo” fogalmahoz lasd tébbek kézott Nemes értékelését: ,Cary Wolfe az Animal Rites: American
Culture, the Discourse of Species, and Posthumanist Theory (2003) cim(U kdnyvében egy négy mez6bdl allo
»faji halot« (species grid) rajzol fel, melyet az antropocentrizmus ideoldgiai gyakorlatai feligyelnek. Az els6
mez0 az »animalizalt allatok« vagyis a vélelmezett természeti dllapotukban megnyilvanuld, ugyanakkor az
ember szempontjabdl feldldozhaté nem-emberi Masik territoriuma. A masodik mezébe a »humanizalt
allatok« tartoznak, azok a haziallatok, akik az érzelmi és kulturalis domesztikacio soran
antropomorfizalodnak, ezaltal kiemel6dnek az »aldozati rezsim« (sacrificial regime) fennhatdsaga alol,
vagyis nem az emberi élet helyettesitéjeként funkcionalnak, hanem az Ur-szolga dichotomia mentén
bevonodnak a human oikosz védelmi zondjaba. Az »animalizalt embereké« a harmadik mez6, mely
antropotechnikai és biopolitikai szempontbdl fokozottan neuralgikus hatarterilet, hiszen kilonbozd
biopolitikai dominanciagyakorlatoknak adhat helyet. A negyedik a »humanizalt ember« kategoridja, mely
megfelel a nyugati humanizmus esszencialista emberképének, annak a nagybetls Embernek, aki autonom,
egységes, heteroszexualis, nemileg hatarozott konturokkal bir, és allati multjat a kultdra megvaltod
potencialja altal tokéletesen meghaladta. A Németh-szovegek poszthuman leendései a faji haldt iranyito
modernista antropoldgiai gépezetet probaljak 6sszezavarni és dtprogramozni.” (99.)
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attributumaival rendelkez6 hibrid létez6 a megismerkedés horrorisztikus, az
allatfeldolgozo folyamatok szubverziv jelenetei utan® a vizbenlét abilitasat szerzi meg,
masfeldl pedig a kékbalnak kommunikacids csatornajanak hasznalojava valik, ezaltal
maga is a kékbalnak kommunikacidjahoz szikséges testi, fizikai diszpoziciok
birtokosaként allitddik el6 a szoveg fiktiv terében: ,Az a maganyos cet, amelyre az
amerikai Woods Hole Oceonographic Institution / tengerbioldgusai figyeltek fel el6szor, /
a mi kettdsink volt.” (20.) (Erdekes és felettébb jelzésérték( az egyesilés és a
homogenitads performativ el6allasanak szempontjabdl, hogy a tengerbioldgusok
vizsgalodasai nem két killonb6z6, egymastol eltérd entitast figyelnek meg, hanem ,egy
maganyos cet”-et, amely ,a mi kettdsink volt”. Vagyis itt, ebben az esetben a szoveg
grammatikailag és nyelvi szinten is jel6li az emberi, a human visszahuzodasat és a non-
human szférajaba tartd transzgressziv mozgas szekvenciait.) Tovabbi példaként e
transzgressziv elmozdulasra, az emberi/allati performativ keletkezésére és diffuziojara a
kovetkezd sorok szolgdlhatnak: ,Minden Gsszel és tél végén atszeltik a Csendes-dcean
északi részét. | A kutatok szamara egy 52 hertz korili frekvencian / éneklé balna
hihetetlen, meghokkentd, szokatlan / jelenség. Boldog volt velem? Nekem ezt allitotta”.
(20.) A ,nekem ezt allitotta” kifejezés kettés iranyba nyitja meg az értelmezoi
lehet6ségeket: egyfeldl érthet6 ugy is, mint olyan esemény végpontja, amelyben a balna
valik képessé valamiképpen az emberi, rekurziv nyelvhasznalatra, ennyiben a szoveg
humanizalt allatot performal, masfeldl pedig (és ami talan valdszinGbb) értelmezhetd e
kijelentés az emberi megvaltoztatasaval jaro, a non-human abilitasok felé kiterjesztett
perceptivrendszert birtokld létezé befogadasaként is, vagyis ennyiben a lirai szerkezetnek
ez a sora animalizalt humanitaskategoriaju létezot tételez. E paradox, egyszerre mindkét
iranyba kinyilo és mozgd értelmezés talan nem hatarolhatd le két, egyértelm( szférara,
hanem a két |étmod eléirasai egyszerre vannak jelen e mondatban. Innen nézve az el6bbi
mondatokhoz hasonldan a Wolfe-féle faji hald kategorizacios potencidlja és erészakos
strukturaltsaga azaltal is elbizonytalanodik, hogy nehezen valik eldonthet6vé a szoveg
allitdsai nyoman, hogy a létezé melyik szféraba tartozo entitasként all el6 a nyelvi
figuracié mezojében.’

A lételméleti egyesilés, pontosabban itt inkabb a hibriditas konstrualodasa az el6zé
szovegekhez hasonléan a szexualis aktus megtorténtéhez kapcsolodik. E szexualis

€ V6.: ,Amikor az utolsé kisbalnat is kihasitjak / édesanyja méhébdl [...] Férjét vaskampokkal huztak fel a
nagy / 6ceanjardra [...] Es hallottam / a vas éles csikordulasat, és valami csobbant / mellettiink [...] a japan
hajo gyakorlatilag dtgazolt / rajtunk. [...] A balnavadaszat / korszer( menete a kovetkezd: / agyubdl kil6tt
robbanofejes szigonnyal / eltalaljak a balnat. A robbandfej korilbelll / egy méter mélyre hatol a balna
testébe, /[ s ott felrobban. A balna haldltuséja két percig tart. / A biztonsag kedvéért a balna kap még egy
jokora | puskagolyot. Zsirjat gyorsan lehantjak, / felhasznalatlanul a tengerbe dobjak. / HUsat hatalmas
szeletekben kifektetik a fedélzetre, / csontjait szintén tengerbe szorjak.” [20—23.]

7 A kovetkez6 mondat is érdekes aspektusokkal rendelkezik az allati/femberi mondas, valamint a hangadas
(prosopopoeia) rendszerében: ,Az emberiség altal kipusztulasra itélt faj / egyik utolso példanya vagyok, hat
szeress, szeress [ Ugy, ahogy ember egyaltalan szerethet” E sz6veg terében sem igazan elddntheto az, hogy
ki beszél, kinek mondja, ki az aposztrofikus masik, valamint ki az a bizonyos utolso példany (vajon ez a balna
maga, vagy a furcsa ember/allat hibrid, amely érti a balnakat?), és miként értelmezhet6 egyaltalan az
Jinterspecies” szerelmi viszony.
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eggyélevésben képzddik meg az a mozzanat, amely az antropoldgiai differencia és a faji
halo rendszerének felbomlasat szavatolja: ,Balnalovas lettem, siklottam csUszds testén
[...] anyahajo testében reszketve zakatolt a kéj, / 6rakig sikoltozott, a balnak 52 hertzen
élveznek. [...] A parzas mindig meleg trépusi vizben torténet, / térkép nélkul. [...] Mert
Vanuatu partjainal mindent elfelejtesz / egy szerelmes kékbalna hatan hanyatt fekve [...]"
(19—20.). E sorok voltaképpen a fentebb emlitett mozzanatot viszik szinre, és allitjak
parhuzamos viszonyba az onfelejtés (re)identifikacios aktivitasaval. Olyan massa levésrol
van sz6 tehat ebben az esetben, mely a szexualis aktus processzusaban megtapasztalhatd
testi immerzioélményt tagitja ontoldgiai dimenzidba. igy j6het létre, vagyis indulhat be
ebben az egyesilésérzetben maga a szoveg performativ aktivitasa, amely az allat és
ember elléallitdsanak lételméleti aspektusait a nyelvi prezenciaban foganatositja.® Ez az
egyesilés, mely a szexualitds mezdjéhez tartozoként mutatkozik a széveg retorikai
dimenzidjaban, a (balna altal akar onként vallaltként is értékelhetd) haldlhoz vald
kozeledés és annak vald kitettség hatdsaban szakaszonként felbomlik, és a két (eddig
azonos jegyeket mutatd) létezd kozotti hatarvonal Ujra beirddik a széveg performativ
viszonyrendszerébe. Ennek szekvencidit a kovetkezd sorok allitjak eld, mintegy mar
grammatikai szinten is Ujra létrehozva a kilonbségeket megalkoto (bioldgiai, etoldgiai,
rendszertani, nyelvi) kddokat: ,Aztan egy napon nem birta / tovabb. Mar hidba orditottam
[...] hogy ne menjink a kozelébe [...] ne menjink I6tavolba, hiaba Uvoltéttem. / Egy 60
millié éves, g kilds agynak [ egész egyszerlen nem parancsolhat / egy masfél kilds, csupan
320 ezer éve mUkodd gondolat.” (22—23.) Az onként vallalt (balna)halal torténetében
Ujraindul az antropoldgiai differenciat megképz6 gépezet, mely voltaképpen a halal eldl
menek{lés mozzanataban a faji kddrendszer Ujrainditasat éppen egyfajta mentségként
aktivizalja, és azaltal, hogy 6nmagat e létezé elhatarolja a kékbalna létmezdjétdl mintegy
le is mond az onként vallalhatd sors ontoldgiai kovetkezményeirdl is. A lételméleti,
létszférahoz kotott létezés kilonbségeit beird agytérfogat és méret, valamint torténeti,
evolucios kilonbségének hangsulyozasa az engedelmesség/engedetlenség viszonyait is e
differencidban mutatja fel, melyben a balna dnként vallalt halalat (talan a lelkiismeret

8 Az 6nfelejtés és a massalevés performativ mozzanataihoz lasd tovabba az alabbi idézetet: ,Az dlelés és a
simogatas egészen mas / értelmezést nyer egy 180 tonnas testen, / amely érted reszket, és amelynek /
boldogsagaért mindenre kész vagy. / Az életemet aldoztam volna érte, / egyetlen szavara.” [21.] Azon tUl,
hogy nyelv- és lételméleti kérdéseket is érint a sz6veg, fontos lehet az dnfeladldozas problémakomplexuma
is, amely az allatta (vagy éppen hibrid entitassa) leendés performativ viszonyrendszerét a felaldozas, aldozas
és adomanyszer(ség aspektusaihoz kapcsolja. Vagyis mintha a szoveqg az dllitand, hogy ez az
immerzidélményben (vagy unio msyticaban) megtapasztalt eggyé levés és onfelszamolas nem minden
erészakot nélkilozo folyamat, ennyiben mintha az allati performativ el&allithatdsagardl e lirai szerkezet
valamiféle értékromlasként, az ontoldgiai ,létran” lefelé haladasként szamolna be. Egyszersmind olyan
lefelé tartd mozgasrdl, devalvaciordl, amelyhez az erGszaktevés aktusa tarsul, éppen azért, mert a pusztan
értéksemleges transzgresszié ember és allat kozott lehetetlenként/vagy pontosabban dilemmatikusként
tételez6dik. igy mintha arrdl is tanUbizonysagot tenne e lirai szerkezet, hogy alapjaiban véve tételez
kilonbségeket, mintegy el6zetes strukturakban rogziti az allati és az emberi értékkategoriait, amelyek
athagasa, még a széveg performativ hataspotencialjai segitségével is kifejezetten problematikus eljarasnak
bizonyulna.
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hivasanak engedelmeskedve)® az emberinek tételezett értelem képtelenné valik
megakadalyozni, annak fontossagat (a balna perspektivajabdl) megérteni sem tudja. E
meghalasprocesszus végtermékérdl, a puszta targyként vald (a husipar és a fogyasztoi
lancolatok targyaként értve) egzisztalasardl beszamolva e lirai szerkezet nem csupan a
human és non-human létezék performativ viszonyairdl ad szamot, hanem a transznon-
human®® objektumként értett, mintegy a gazdasagi viszonyokhoz (Balogh 2022) tartozo
passzivitas** el6alldsat is szinre viszi: ,200 tonna hus és balnazsir rothad az izlandi /
telepeken, Japanban 4400 tonna eladatlan / balnahus halmozodik. Ezer meg ezer tonna /
elviselhetetlen szenvedés.” (23.)

A negyedik — e kotet legosszetettebb, a recepcio értékelései szerint is a legsikerUltebb,
Vakondpatkdny [csupasz turkadld, foldikutya]l — Heterocephalus glaber alcimi — lirai
szerkezet kitUntetett érzékenységgel és elméleti megokoltsaggal mutatja meg az
irodalom médiumanak a human/non-human kategoriait megképz6 performativ
lehet&ségeit, kilonos figyelmet iranyitva a nyelvvel rendelkezés, a kommunikacio (és
annak grammatikai viszonyainak) aspektusaira is. A szOovegek narrativ strukturdjat
eléallitd ,hitvesi szolam”, a parkapcsolat mintainak szukcessziv lefolydsa e torténet
esetében egy a tudomanyos normarendszernek megfeleld, adatolt és értékelt kutatas
terepéve valik, melyben az akadémiai dimenzionaltsagot kiegésziti egyfajta teoldgiai
(mitologiai) fokuszaltsag is: ,A Cape Townban habilitalo Jennifer Jarvis / kildott a fold alg,
a vakondpatkanyok kozé. [...] Akkor még Richard D. Alexander, / a Michigani Egyetem
Zooldgiai MUzeumanak igazgatdja, / aki egyetlen euszocialis eml&sként / kategorizalta a
csupasz turkalot, / nem sejthette mi var ram. [...] Vartak ram, akkor mar ott alltak / a
szétganyolt vakondpatkany-épitmény mellett /a szakma legjelesebbjei, Linda Gamlin / aki
a New Scientist 1987. julius 30-i szamaban / tette kozzé fontos cikkét, Nigel C. Benett és
Chris G. Faulkes, akiknek African Mole-Rats: Ecology and Eusociality (2010) cimU
kotetéhez / maga Jennifer Jarvis irt el6szot, tovabba / Paul W. Sherman és Richard D.
Alexander”. (25-37.)

E teoldgiai keretrendszerben (is) értelmezhet6,*> ugyanakkor kutatasi céllal motivalt
»alaszallast” mar a versszoveg elejétdl fogva egyfajta kondicionalod folyamat elézi meg,

% E lelkiismereti hivas problémajahoz lasd az alabbi idézetet: ,Szivem, lelkem és elmém tiltakozik az ellen, /
hogy dllandéan keriilgetjiik ezeket a vadakat, sikitotta / hogy minden mdsnap szamot kelljen adnom / egy
Ujabb badlna-aldozatrdl, / amelyen nem segitettiink, mondta.” [22.]

10 A transzhuman mintajara alkotott sajatos kifejezés, amely az allati létezés atértékelésébél, a gazdasagi
funkcidkhoz valé szoros odatartozasa révén és a targyként vald inautentikus egzisztalas okan képzédik meg.
* Bruno Latour dgencia vagy aktans fogalmanak ellentéte, mely a husfeldolgozo ipar gazdasagi haldzataban
cirkuldlo 1étezéket nem aktansokként, aktivitdssal bird entitasokként gondolja el, hanem sajatos
passzivitassal rendelkezd objektumokkeént.

2 A teoldgiai/mitologiai aspektusok erételjes mértékben hatadrozzak meg a versrendszer egészét, néhany
(allegorikus, parabolikus) példaként a kdvetkezék hozhatok fel: transzgressziv lokacidvaltoztatds mint
egyfajta pokoljaras, majd e helyzetbdl torténd ,feltdmadas” a vers végén, az ,infernalis okadas” jelz6s
szerkezete, a kisérlet soran az alany ,belekalapaldsa” a foldbe, fejjel lefelé forditva, a mell el6tt 6sszekulcsolt
kézzel (akar az imaaktus imitaciojaként is értve), ezzel a vizualis reprezentacioval 6sszekapcsolva (Bihary
Gabor remek megfigyelése alapjan) Krisztus ikonoldgiai dbrazolasmoduszait is jelezheti, mint példaul az
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amely felkésziteni hivatott a kutatas alanyat a vakondpatkanyok euszocialis k6zosségébe
torténd leereszkedésre: ,Hat honapon at koplaltam, hogy / a megfelelé sulycsdkkenést
elérjem. | Gyokereket ragtam, s minden fénytdl elzartak. /| A haromszazevés fokvarosi
csatornarendszerben [ készitettek fol a feladatra, vizben Uszo fekaliadarabok / kozt.” (25.).
A folyamat tehat mintegy felkésziti a human kdodok altal uralt 1étezdt arra a feladatra,
amely a sikeres kutatoi ,terepmunkahoz” elengedhetetlendl fontosnak bizonyul, sét:
el6zetesen bejelenti a metamorfdzis eshetdéségét a szoveg performativ
viszonyrendszerének muikodésmaddjai kozott. A szoveqg tételez6 mechanizmusai
allat/ember viszonyaban legel6szor a helyvaltoztatas folyamataban tinnek kifejezetten
aktivnak, ugyanis a fold ala ereszkedés folyamata olyan filozéfiai/etologiai tapasztalatot
is felszinre hoz, mely szerint ,,az dllat —az emberrel ellentétben — 6nndn kornyezetébe van
belevetve, vagyis az allatta-leendés feltételezi az emberi vilag kdrnyezeti redukciojat”.
(Nemes 2018) Vagyis ahhoz, hogy a szoveg képessé valjon eléallitani az ,allatit”, és
valamiképpen redukalni tudja az ,emberit”, a kdrnyezet és a vilag uexkilli és heideggeri
fogalmai (Agamben 2004) altal uralt térbeli létezés kodjait kell felszamolnia, pontosabban
hozzaigazitania az ,allatirdl” valé gondolkodas hagyomanyahoz a vilag redukciojanak
szUkségességét, amit a szoveg a helyvaltoztatds motivacidjaként tar fel.3 Ezen
atvaltozasfolyamat részeként, a non-human eldallitasanak aktusaban a human jegyeket
még magan hordozd |étezOben a vertikdlis mozgds soran megitkozést kelt a
vakondpatkanyok életterét egyénitd szag és latvany intenziv jelenléte. Ugyanakkor éppen
ez a nem-higiénikus tapasztalat inditja el azt a folyamatot, amelyben ,a higiéniai kddok
feltorése a humanista testkép és testérzékelés elmasitasaért felelés. Az undor
fenomeénjeinek tulhajtasa egy alternativ higiénia és szexualitas felfedezését eredményezi,
mert a fajkozi vagy a borzalom és gyonyor kettds aspektusaban lokalizalja a
szokésvonalak lehetdségét.” (Nemes 2018):

Az akcidbdl [...] semmit sem éreztem, mert szinte azonnal / elhanytam magam. Elészér az
orromba / arcomba, szadmba csapddd iszonyu biztdl [...] ettdl a démoni biztol hanytam el
magam. [...] egy inferndlis okddds / nyomta ki a szamba tomérilé patkanyiriléket, / s
helyébe sajat hanyasom keriilt, / egy biztonsdgot ado tartalom, centrum és origé. [...] Mindez
alig par mdsodperc alatt zajlott le, / szinte kdvethetetlenil, a test kiszolgaltatott reflexeibdl /
kovetkezd reakcioként egy idegen létezésére. S akkor el is djultam régtén [...] a csupasz
turkaldk csak ugy tudtak hozzdférni testemhez, hogy /felfaltdk a hanydst [...] és ezaltal, mire
hozzdam értek volna, / madr rokon voltam, boldog 6s és ismerds.” (25—27.)

Ez a testi, zsigeri valaszreakcio, mely a hanyas mindent beboritd kdvetkezményként
(at)értelmezi az otthonossag és az idegenség kettdsét, egyfeldl a sajat test altal termelt

ifjabbik Hans Holbein altal festett Halott Krisztus esetében, vagy példaul a testi szenvedés és a sebek
burjanzasanak prezenciai.

13 56t Nemes Z. Mari6 arra is felhivja a figyelmet, hogy a vakondpatkanyok fészekkamraja nemcsak térbeli
lokalitaskent képzelend6 el, hanem egyfajta testi tapasztalat meghosszabitasaként, test és tér kozotti
kiterjedésként is, amely expanzidba épil bele a kutatd alanya, és hibridizalddik vele. Vagyis a fold ala szallas
tobb dimenzidban is meghatarozza az allatinak az el6allitasat, és egyuttal az emberi kodok altal uralt human
létez6 identitasképz6 elemeinek feltorését.
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tartalom gyanant az otthonossag jegyeit mutatja, egyfajta igazodasi pontként a
humanista kodrendszer altal generalt ,emberihez”, masfeldl pedig éppen a hanyas
omniprezencidja allitja el6 az ontudatat vesztett, még a létkategoriak koztes terében
létez6 entitast, valamint egyfajta keveredésben a vakondpatkanyok Urilékével a
megkozelithetdség/megkozelithetetlenség dichotomiajat. Ez a dichotomia azaltal
szamolodik fel, hogy a vakondpatkanyok a létszférak kozé szorult létezd felé tartozo
mozgasban kénytelenek hibridizalodni a kitermelt béltermékben, melyben sajat
magukkal, a bélsaron keresztil is szembesilni kényszerilnek, igy, mikorra a meztelen
testhez érnek, az azonossag és a hasonldsag kategoriait mozgositva ,,ismerdsként” tarjak
fel azt. Ez a feltaras ugyanakkor kétiranyd mozgasként értelmezddik: egyfeldl a
vakondpatkanyok szemszogébdl egyfajta raolvasasként, a jelolérendszer Ujbdli
feltoltéseként jelenik meg, masfeldl a széveg olyan figurativ/performativ erejét mutatja
fel, amely képes a létkategoriak kozotti viszonyokat nyelvileg tételezni, és azok
hatarrendszerét elemeiben mddositani.** A kotet 0sszes lirai szovegéhez hasonlé mddon
e narrativ folyamatban is az akklimatizacio és beilleszkedés fazisai utan az utédnemzés
aktusa képzi meg azt a (teoretikus) teret, amelyben a hibridizaltsag, a human/non-human
szféra atjarhatdsaga, egyszoval az animalitas performativitasa kitUntetett pozicidba
kerUlhet. A szuperorganizmus (vo.: ,Anya-szupernostény) fészekkamraja felé halado, a
.Segitok” altal végzett passziv mozgatdsban mar mintegy elére elkezd6dik az
identitasrekonstrukcié folyamata, amely a fold felszine folott még a kisérlet
sikerességének zalogaként értelmezddik, a fold alatt pedig mar a parafil szexualis aktus
megképzddésének eléfolyamatait jelenti: ,Es a kis Iények toltak, toltak egyre mélyebben
[...] hoztak és vontak [...] folyton eldjultam [...] kozelitettem a kéjpalotahoz, / meztelen
csUsztam a kirt6n at a mélybe [...] itt napok 6ta semmire sem volt szikség, ami emberi
[...] egyetlen allapotta allt 0ssze vildagom [...] igy etettek, sirnivalé gondoskodassal, / egy
balvanyt, halott koponyaval [...] ismertem egy ember valaha, én voltam.” (27—28.) Az ,.én
voltam” sorzard szerkezete éppen az énvesztés mozzanatat problematizalja, amely
egyfeldl jelenti azt, hogy az ember én voltam, most mar nem én vagyok az ember, ez a
létkategoria mar csak hozzam képest értelmezhetd, masfel6l azonban Ugy is

"

elgondolhatd, hogy az ,én” mint identitaskonstrukcid, Onmagasag kategoridja
szamolodik fel ebben az euszocialis kozosségiségben, ahol erre az individualitasként

feltarulkozo ontoldgiai allapotra nincsen szikség. Ennek a hibrid létallapotu entitasnak az

1% Erre a nyelvi tételez6erére mutathat ra a kdvetkezd versrészlet is: ,Merthogy ettdl a pillanattdl kezdve /
igekoté lettem egy szuperorganizmus / folyton cselekvd igéje el6tt”. [27.] A vers terében megképz6do
alarendel6dé-eggyé-levés — amelynek hatalmi strukturdjat a kutato alaszallasanak diabolikus gesztusa
alapozza meg — mutat ra annak nyelvi lényegére. Vagyis: arra a viszonyra, amely e dolgozat voltaképpeni
alapfelvetése, mégpedig az, hogy a lirai szerkezet miként képes nyelvileg tételezni a human/non-human
kategoridkat, és miként mikodteti e viszonymeghatarozasban a nyelv performativ, tételezé erdit. Az a
szerkezet, hogy ,igekoté lettem” valamiféle organizmus ,igéje elétt” éppen e nyelvileg bedgyazottsagot
allitja fokuszba, és mutat ra arra, hogy ezen ontoldgiai viszonyok, pontosabban a létezék kozott huzott
hatarok mindig valamiféleképpen performativ aktusok kovetkezményei, ennyiben nyelvinek és fiktiv
természetlnek tekintend6k. A nyelvi viszonyok elfedésére szamos naturalizalo, az etoldgia érvrendszerét
kolcsénvevo példa mutatkozik e kdtetben is.
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~envedlése” mintegy el6késziti a szexualis aktusban betoltott szerepét: tenyészhimként
azonositja a szoveg, megfosztva 6t az emberit el6allitd, stabilizald kédoktdl. Ebben az
immerziv szexualis aktusban, mely a humanoid teljes identitasvesztéséhez vezet, jon létre
az az Uj entitas teljes valdjaban, amely a szoveg perfomativ erejének terméke,
voltaképpen annak az erének a kdvetkezménye, amely képes az emberi és allati hatarait
nyelvileg stabilizalni: ,Hogyan éltink? / Egy héten at folyamatosan ko6zosiltem / a
szupernésténnyel. [...] Hogyan lehet leirni a fokozatosan kioltddo tudatot [...] de azt, hogy
vagyok, elfelejtettem mar. [...] Locked-in szindromas (Maise 2020), harapofogdba /
szoritott patkanyként hevertem [...] Hallucinaciok, az akut oxigénhiany kovetkeztében
valakik /lecserélték az énemet, hallom, hogy lassan elvonul mind”. (30-31.) A koz6silésbol
kibomld misztikus eggyé-levés betetdzése (az anyaorganizmus elszallitasa a testtdl,
testként, funkcioként mikodd 1énytdl) a gyermeknemzés fazisaban aktivizalddik, majd e
szUkségképpen megképzddo kihasznaltsagérzetbdl, az 6nmagat targyként, funkcidként
feltard létezd negativ érzéseibdl all elé6 az a motivacio, amely a két létszféra kozotti
kommunikacids viszonyrendszert alapjaiban irja felil. Eppen azaltal irja feltl ezt az
alapvetéen testi kommunikaciot (amely az Urilék elfogyasztasanak identifikacios
mozzanataként volt értelmezhet6 a vers egy korabbi szakaszaban, akkor, amikor a bélsar
materialitasa kommunikalta a non-human létezék irdnyaba az egyezéség meglétét),
pontosabban annak iranyat és iranyithatdsagat, hogy felismeri a dezantropomorfizalt
hibrid entitas az Uriléket mint médiumot, mint a kommunikacio eléallasanak kozegét:

.Mert hiszen ha a csecsemdket és engem / a vakondpatkdny-dolgozdk, rabszolgdim / idétlen
iddk ota irilékkel etetnek, / akkor ez megfordithatd. / Az iriléken keresztil kommunikalok /
szolgdimmal ezentdl [...] Es ha majd egész testiket, idegrendszeriiket, érzéseiket, /
gondolataikat atjarja irilékem: azt teszik / amire tudattalanul vagyakozom. [...] pdr hetes
gondolattalansdg utdan, / megmozdult a testem [...] elkezdett mozogni / mindenem, a szlk
jaratokban, amelyek falain / otthagytam arcom, végtagjai, bérét, bért a hasfalrdl, /
otthagytam a bizld, savas, oxigénhidnyos / jaratokban®s [...] mert tudtam, az Urilékembe
kodolt Gzenet / mozgatja végtagjaikat [...] és ez az iizenet fol, fol, folfelé vezet [...]" (35—36.).

E kommunikacids forma ennyiben nemcsak azt mutatja fel, hogy a széveg performativ
folyamata bevégeztetett, és a hibrid entitasban
megképz&dott a vagy a szabadulasra (v6. a megvaltas, felfelé tarté mozgas, feltamadas

L

erejével megtortént ,allatta-leendés

képzetkoreivel). Hanem azt a mUkodésmodot és/vagy tételezd lehetdséget is felveti,
miszerint a szOveqg arra is képessé valik, hogy az antropologiai gépezet altal lezart

*5 Az elbeszéléi hang dezantropomorfidcids mozgasan tul, amelyet a fészekkamra térbeli kozelsége,
valamint a non-human létezdvel folytatott szexualis aktus aktivizal, a(z eleinte) human agenciaval biro
entitds is ,rajta hagyja a nyomat” a lokacioként, testi kiterjedésként értett fészekkamran, mintegy beleirja
magat ebbe a viszonyrendszerbe, Nemes Z. Marié szavaval ,hibridizalja” a fészekkamrdt. Az
irds/beirddas/oniras/on-kiiras aktusanak szovegbeli megjelenéseihez lasd: ,tiz kdrommel vajtam ki a foldet,
| irtam bele magam a foldbe. [...] remegve, szogként beleltve a sivatagba [...] elkezdett mozogni /
mindenem, a szUk jaratokban, amelyek falain / otthagytam arcom, végtagjai, bérét, bort a hasfalrol, /
otthagytam a bizl6, savas, oxigénhianyos / jaratokban [...] a hus forradalma ez a fold felett”.
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terUletek feldl érkezd pluralis hangokat kozvetitse, vagyis a pluralis ontoldgiai létezok
hangadasat képviselje, a kommunikaciéos modellek humanoid statuszat elbizonytalanitsa,
és nyelvelméleti tétekkel bird teoretikus allitasokat fogalmazzon meg, mikdzben az
irodalmi médium poétika/retorika eljarasait mikodteti. A verszarlatban megjelenitett
felszinre kerUlés, visszatérés a humanista kodok altal uralt szimbolikus térbe magaban
hordozza az identitas visszanyerhetéségének elemi feltételeit azaltal, hogy levalasztja a
szovegq altal generalt képz6dményt az azt identifikalo lokacidhoz kotott kiterjedésrol, és
visszahelyezi, visszaveti a vilag 0Osszefiggésrendszerébe. Ugyanakkor ebben a
feltdmadasaktusban, a kisérlet lezarultat jelz6 felszinre kerilésben nem az eredeti
allapotat nyeri vissza a hibrid létezoként aposztrofalt entitas, hanem egyfajta
LOsszetakolt” képzédményként rekonstrualddik. Ez a takolmany, képzédmeény egyrészt a
kreacid intézményességét és agenciajat mutatja fel 5nmagaban, miként a csinaltsagra, a
poézisben kibomléd muiveletekre iranyitja a figyelmet (ramutatva az animalitas
performativitasanak aspektusaira), masrészrdl pedig egyfajta kapcsolatot teremt a két
eddig elkilonUlt identitaskonstrukcid kozott. Ez az Uj 1étezd voltaképpen nem Uj, abban
az értelemben, hogy hasonlé tulajdonsagok tarsulnak hozza, mint a fold alatt él6
vakondpatkanyokhoz (fajdalomérzet hianya, 6regedés hianya, sajat Urulékével vald
taplalkozas), a radikalis elkilonbozését az okozza, hogy a felszin feletti ,vilag”
rendszerében ilyen hibrid identitds nehezen valik elképzelhetévé: ,megdobbenve
tapasztaltak” (37.). Ennyiben — ellentétben a kotet tobbi szovegével — a verszarlat nem
valamiféle visszafelé tartd ontoldgiai mozgast jelenit meg, nem a rekonstrukcio
lehetOségeit veti fel, és még csak nem is inditja Ujra az antropologiai gépezet hatarkijel6l6
muUkodésmadjait, hanem a szoveg performativ erejét kihasznalva alapvetéen irja Ujra a
rogzilt fogalmi keretrendszert, azt a binaris oppozicion alapuld elnyomo szisztémat,
amely az antropoldgiai fokuszabdl érdekelt abban, hogy az altala kitermelt differenciat e
rendszerbe minél szildrdabban irja bele. igy valik e lirai szerkezet leginkdbb alkalmassa
arra a feladatra, hogy e rogzilt struktirak mogott pluralis ontoldgiai lehetéségeket
felszinre hozzak, és egyuUttal rdmutasson arra, hogy a human/non-human kozotti
lételméleti hatar mindig is nyelvi torténés hatokorében értelmezdédik.

A kotet kdvetkez6 — Holld — Corvus corax corax alcimiU —, negyedik lirai szerkezete amellett,
hogy az emberi/allati kategodridk konstrudltsagat a genetikai mutaciok (az eddigi
szovegektdl eltérd) perspektivajabol arnyalja, fontos adalékokkal szolgal a poszt-
antropocén realitas reprezentaciojahoz, kiegészitve ezt szamos (bio)etikai, (bio)politikai
és kulturtorténeti aspektusokkal. E posztapokaliptikus, ember uténi létezésben® az allati

6 A posztapokaliptikus, az emberi létez6t obliterald egzisztalas oka e vers rendszerében egyrészrél a
genetikai mutacid faji viszonyokat atrendezd agencidja, valamint a teljes civilizacids komplexumot
megszintetd robbanas (feltételezhetéen atomhabory kovetkezményeként értelmezett, szimbolikus és
egyszerre valds detondcid). S6t, a posztapokaliptikus vildgot megel6zéen mar egyfajta kiterjesztett,
folyamatos apokalipszisben, felszamolddasban kénytelenek, intencidjuknak ugyan megfeleléen, de azt
nehezen elfogadva létezni: ,Es kiirtottunk mindent a Féldén, / ami utunkba allt vagy éppen |/
gondatlansagbdl, és élveztik a / vildigegyetem jeges csendjét [...] Akkorra mar a lakossag donté tobbsége /
elfogadta a genetikai mutacidt, / amelynek kdvetkeztében ezt a testet [ kaptuk tudosainktol, a gyonyord, /
kénnyed madartestet, és a lazas pusztitast, / amelynek minden mizeum és gyartelep, / minden varos és
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férjként funkcionald hibrid entitas (elébb emberként tlnik fel, majd madarként,
ugyanakkor olyan madarként, amelynek a humanoid egyénité testjellemzdit, szerveit,
végtagjait illeszti o0nmagahoz?’) egyfajta 6sszekoto, kozvetitd médiumként funkcional a
két, ha Ugy tetszik foldtorténeti korszak kozott. Azaltal képes e rendeltetést (szerepet)
ebben a kettdsségben nehézségek nélkil mikodtetni, hogy egyszerre tartozik oda az
emberi létezéshez kotott nyelvi viszonyrendszerhez (lasd: a versbeszéd mogotti hang
kérdése, annak intencidja stb.), és konstrual emberinek vélt testi tapasztaldsokat,
muUkodtet emberinek vélt érzelmi apparatust, valamint egyszerre rendelkezik (a
génmutacio orvosi praxisanak kovetkezményeként) madartesttel, amely voltaképpen a
globalis katasztrofa és Gsszességében a humanoid létezé kihalasatol, és igy 6nnon
pusztulasat megakadalyozta. S6t, ebben a létmddjaban, amely egyszerre emberi és
egyszerre allati, egyszoval: hibriditasban valik tanvjava annak a foldtorténeti
eseménynek, amely az ,ember” Ujbdli megjelenését helyezi kézéppontba. igy, innen
nézve a vers rendszerében kétféle humanumfogalom is forgalomban van, az els egyfajta
negativitasban, pusztito erd birtokosaként és azokkal operald entitasként jelenik meg
(amely génmanipulaciora is képes lévén, a sajat humanitasat felszamolva egy animalis
létez6 létrendszerébe irja bele magat), a masodik pedig egy olyan jovére iranyuld
kérdésként fogalmazddik meg, mely ezen Uj létezé alapkarakterét meghatarozo
tolerancia és béketeremtés potencidljdt azonositja a hibrid entitds reménykedd
hangoltasaval. Az els6ként megjelené humanumfogalom alapkarakterét az erészakossag,
a tobbi faj figyelmen kivil hagyasa, a koegzisztalasara vald képtelenség viszonyrendszere
hatarozza meg,*® mely attribUtumegyUttest maga az ember jel6l6vel azonositott étezd is
elutasitanddnak, levetkezend6nek értékeli: ,Nem szeretnék azonban ember lenni. /
Embernek lenni elviselhetetlen.” (39.) A negativ onidentitas, az 6nmaga felé iranyuld
elutasitas affektusa az onként vallalt transzformacidt, a genetikai alteracidoként
mozgdsitott metamorfdozis eseményét vetiti eld. Az atvaltozas szikségességét és annak
elkerUlhetetlenségét a beszéld kidltvanyszerG retorikai beszédmoddjaban etikai
perspektivak fokuszba emelésével erésiti meg, felmutatva ezaltal egyfajta
posztantropocentikus nézépont érvényességét: ,Ha képes lennél meghallani / az un.
kulturnovények és az Un. haziallatok / hangjat, ha képes lennél megérteni, / mit Gvoltenek
egyfolytaban: / tul sok az élet, j6jjon mar a halal, / ezt Gvolti minden lény, / akit sorsa az
ember mellé kényszeritett.” (40.) Ez a vers immanens rendszerébdl kifelé, egyfajta
vadbeszéd hangoltsagaban megfogalmazott szélam teremti meg azt az alapot, amely
egyfeldl azembert, mint az allatokat meg nem érthet6 létezékként jeldli ki, masfeldl pedig
ahonnan az ontoldgiai transzformacio szikségességét, etikailag elgondolhatodva teszi, és

fegyver aldozatul esett, / és a végén hatalmas, mindent elboritd / robbanasban enyészett el civilizacionk, /
atadva a helyét fanak, / gyimélcsnek, / reszketé lombsusogasnak.” [42.]

17 Ehhez lasd: ,A vallamra hajtotta fejét, / tenyerét a mellkasomon pihentette [...] Most van ideje a
félelemnek, / amikor félni kezdesz attdl, / akibe szerelmes vagy, és [ aki szerelmes beléd.” [39-42.]

18 Az emberi létmodhoz, annak alapkarakteréhez lasd e passzusokat: ,Tudataban lenni annak a
képességnek, [ hogy kiirthatom az egész vilagot, / hogy ezer meg ezer faj pusztulasa / semmi mashoz nem
kothet6, [ csakis az emberi léthez.” [40.]
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a szimpatia fogalmi rendszerét mozgositva fontosnak tételezi. Az itt kivant és
elérendbnek tételezett atvaltozast, a humanum felszamoldsat igér6 perspektiva a
hatvanmillio évig tartd, élvezetes madarlétben (etikai dilemmaktél megfosztottan)
kulminalddik, mely egzisztalas kontinuitasat zavarja meg az Uj fajként, ismételten
felbukkano ,ember”: ,Aztan megjelent az els6 hominida, / és azdta rettegve nézzik az uj
embert, / és azota rettegink, hogy lesz-e ereje [ ennek az Uj fajnak az Uj toleranciara” (43.).
Vagyis e lirai textus voltaképpen azzal mutat Ujat e kotet rendszerében, hogy egyszerre
tobb emberfogalmat is miUkodtet, valamint az allatit nem valami alantas kategoriahoz
tartozoként irja el6, hanem olyan entitasként, amely egyedili birtokosa a békés
koegzisztalason alapuld képességnek. Az igy értett allati tehat ,szokésvonala” az emberi
transzformacidinak, olyan menedéke, amelyben képes atmenteni magat egy talan
kovetkezoként eljové antropocentrikus vildagberendezkedésbe.

E szovegelemzések feldl végtére az is nyilvanvaldva valik, hogy az a nyelvi, performativ
viszonyrendszer, amit egy széveg mukodtetni képes, ugyanugy hatassal van az emberi
fogalmi konstrukciojara, mint az allatira, ugyanis e dichotdmia egyik tagjat sem képzeli el
6nalld, szuverén létez6ként, hanem csakis e binaris oppozicioban betdltott helye szerint,
vagyis alapvetéen konstrukcioként. Eppen ez a konstrudltsidg az, amely nyelvi erejével
elfedi azokat az egyezdségeket, amelyeket az antropoldgiai gépezet mindinkabb
eliminalni kivan. Vagyis az animalitas performancidja az irodalom médiumaban
voltaképpen azt jelenti, hogy az képessé valik olyan ontoldgiai lehetdségek feltarasara,
amelyeket a faji halé antropocentrikus hatalmi, ideoldgiai gyakorlatai feligyelnek és
nemlétezokként kezelnek, sét, az allati nyelvi tételezéseinek processzusai azt is
felmutatjak, hogy a két létszférat elhatarolo valasztovonal mindig nyelvi eredet(, és hogy
ebben az elhatdrolasban nem autentikus kategoridk jonnek létre, hanem ezek maguk a
konstrukciok.®
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Bddis Mira Maria
Segitd vagy prébatétel? Allatok megijelenése Kiss Judit
Agnes és Bendl Vera kényveiben

Absztrakt:

A legUjabb kortars magyar gyerekirodalom két szerzéjénél is fontos szerepet
kapnak az allatok, irasomban Kiss Judit Agnes: Zsdlya hercegné és az éregnek hitt herceg
ésa Zsdlya és a mélyvélgyiutazds, illetve Bendl Vera: Matyi tigrissel almodik cimG meséiben
e kérdést vizsgalom meg alaposabban. Mindkét alkotonal az allatabrazolas egy
hagyomanyos modjat figyelhetjuk meg, modern valtoztatasokkal, csavarokkal
kiegészitve, ugyanis az allatok vagy seqitdi a szerepléknek (eljuttatjak Oket a probatételek
allomasaihoz, segitenek legydzni félelmeiket, jelzik az esetleges veszélyeket), vagy pedig
egy probatételnek felelnek meg, mint példaul a ,géréngyvarangyok”. Azonban bizonyos
esetekben ez a kategodria 6tvoz8dik, gondolhatunk itt Kiss Judit Agnes mesekonyvébél az
Id6sarkanyra vagy pedig a Bendl Vera torténetében szerepld tigrisre, hiszen mindkett&jik
legy6zéséhez a batorsag probajat kell kiallniuk, hogy a Iények végul hi segitdik legyenek
a gyerekeknek. A meseregények tehat megujitiak a hagyomanyos allatabrazolast a
kilonb6zé mesebeli allatkeverékek (Fagris Tirkas), illetve a nem szokvanyos
szerepl6valasztassal (Artur, a poloska), azonban nem tavolodnak el t6lik teljesen, hiszen
tobb allat funkcidja, szimbolikaja a hagyomanyokhoz h( marad.

Kulcsszavak: tarsallat, kortars gyerekirodalom, allatok mint segiték, magyar irodalom,
Kiss Judit Agnes, Bendl Vera, Ut

Abstract:

In contemporary Hungarian Children’s literature (mainly in the books of Agnes Judit Kiss:
Princess Sage and the Prince Mistaken as Old, Sage and the Journey to the Deep Valley and
Vera Bendl: Matyi Dreams about a Tiger) the depiction of animals is very close to the
traditional way, however, there are certain modifications as the animals are either the
helpers of the main characters (taking the children to different locations through the
journey, they help the kids to overcome their fears or let them know when they are
approaching a dangerous situation) or the different animals the characters meet
throughout their journey can be interpreted as challenges, tests. However, it is not this
simple as some animals represent both categories, the Dragon of Time in the book written

120



121 BODIS MIRA MARIA

by Agnes Kiss Judit or the tiger in the story by Vera Bendl, both animals become very
helpful and tame after the children face the challenges presented by them. These books
renew the traditional representation of animals by introducing different creatures (Fagris
Tirkas - a mixture of a tiger and a wolf) or including animals that are usually left out of tales
(Arthur the stink bug), but they keep certain traditional elements too.

KeyWords: contemporary children’s literature, animals, animals as helpers, Hungarian
literature, Kiss Judit Agnes, Bend| Vera, journey

1. Allatok az irodalomban

A gyermekirodalom olvasojaként-hallgatdjaként magatol értetéddnek vesszik az allatok
jelenlétét a gyermekeknek szant alkotasokban, legyen sz6 a mondokakrdl, rajzfilmekrdl,
mesekonyvekrél. Azonban érdemes kiemelni, hogy a kilonb6zé gyermekirodalmi
mufajokban az allatfigurak sokaig egyaltalan nem a szorakoztatas kedvéért jelentek meg,
hanem — a korszak irodalmi felfogasanak megfeleléen — didaktikus céllal: gyakran
eléfordult, hogy az allatok neveivel tanultdk a fiatalok az abc-t, vagy épp az allatok
természeti, gazdasagi szempontbdl fontos tulajdonsagait sajatitottak el a kisgyerekek
egy-egy didaktikus versszoveg altal. Megemlithetjik Johannes Amos Comenius illusztralt
tankonyvét, az Orbis Sensualium Pictust, amely az abc-t az allatok hangjanak utanzasaval
tanitotta (Nagy 2007:155). A hires Flori kényve, Bezerédy Amalia tollabdl pedig pl. igy ir a
[orol:

A lovakat befogjak

Sokféle kocsiba,

'S sokfélekép hasznaljak:

Hatan hord paripa,

Sok terheket hajokat

Visz's von erejével,

Ekét huz, hajt malmokat,

Vankost tolt szérével. (Bezerédy 1840: 57-58)

Mindez a 19. szazad végére valtozott meg, ekkortdl jelenthetjik ki azt, hogy az allatok mar
ténylegesen kozponti szerepet toltenek be a gyerekirodalomban, nem csak tanitéjelleggel
jelennek meg a torténetekben. Részben a népszerivé valo tindérmesék hatasara egészen
Uj allatfogalom alakul ki, amelynek csak a fantazia szabhat hatarokat, s olyan
varazslényekkel taldlkozhatunk, amelyekre korabban a gyermekeknek sz616 irodalomban
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nem volt példa. Az dltalunk vizsgalt alkotasban, A Zsdlya és a mélyvélgyi utazasban is olyan
képzeletbeli Iényeket szerepelnek, mint példaul Fagris Tirkas, ami egy tigris és egy farkas
keveréke, vagy a madarszer( allatfigurak, az ugy nevezett szérszarnyuak.

Elmondhatd, hogy a népmesékben az allatok szerepl6ként altalaban valamilyen el6re
meghatarozott séma alapjan jelennek meg, tulajdonsagaik rogzilt sztereotipidkhoz
kothetok. Azaz lényeges elemmel bdvil a korabbi didaktikus abrazolasa, az egyes
allatalakokban ugyanis mar felfedezhetink olyan jelképes tartalmakat, amelyekkel a
mesei szovegek sajatos tobbletjelentésiket nyerik el. Példaul a ,ravasz rokara” a
cselesség, furfangossag jellemzd, s erre a sztereotipikus gondolkodasra a Henderson-féle
karaktertipologia (Galuska 2017: 48-57) is felhivja a figyelmet, hiszen az egyik mesei-
mitikus hostipus, a Tréfacsinald, jellemzden allati alakban, legtobbszor rokaként jelenik
meg a mesékben.

A modern, illetve kortars mesékben azonban még ennél is valtozatosabb modon jelennek
meg az allatok, mar nem a didaktikus cél dominal, nem egy-egy tipizalt karakter
kapcsolodik hozzajuk, hanem a torténetek soran maguk az allatok is valtozason mehetnek
keresztUl, ezaltal az allat-ember kapcsolat Ujraértelmezddik és Uj szimbdlumrendszerek
jonnek létre. Az Uj szimbolumrendszerek kialakulasahoz az is hozzajarul, hogy a modern
mesékben mar olyan allatok is megjelenhetnek, melyekrél korabban nem volt tudomasa
az embereknek, ez a jelenség az allatkertek |étrejottétdl figyelhetd meg, manapsag pedig
a ,vilagfalu” hircsatornai minden korabbi gatat felszamolnak. Tokéletes példak erre a Kiss
Judit Agnes Zsdlya hercegnd és az 6regnek hitt herceg, illetve Zsdlya és a mélyvélgyi utazds
cimU mesekonyvei, hiszen itt mind a hagyomanyos, mind pedig az Ujragondolt viszony
megjelenik, a tindérmesék varazslényei, s a magyar mesevilagban is gyakran megjelen6
farkas és a hazank 6shonos allatvilagatol idegen tigris révén. Fontos kiemelni, hogy
mindkét mesében egy tindérmeséhez illden a tarsallatok mitikus Iényekként kapnak
szerepet, épp ezért ez all majd a meseszoveq vizsgalatanak kozéppontjaban.

Nem Ujkeletl dolog, hogy az allatok segitékként és tarsakként jelennek meg a mesékben.
Boldizsar Ildiké a Vardzslds és fogyokura cimU tanulmanykotetében arra hivja fel a
figyelmet, hogy a kilonb6z6 tipust mesékben mas-mas modon jelennek meg az allatok,
s bar legtobbszor a segitd szerepét toltik be, azonban a gonoszt is megtestesithetik
bizonyos esetekben (Boldizsar 2003:90). A segité allatoknak legtobbszor az a feladata,
hogy megtalaljak, vagy akar meggyodgyitsak a host, egyfajta szovetségesként jelennek
meg. A tindérmesékben megjelené mitikus l1ények gyakran sajat erejikbdl segitenek a
féhésnek, nem pedig valamiféle varazstarggyal. Boldizsar Ildiké kiemeli, hogy a gonosz
szerepét tipikusan a farkasok, kigyok toltik be (Boldizsar 2003: 86).

2. Allatok a Zsélya hercegné és az 6regnek hitt herceg cim( mesében

A Zsdlya hercegnd és az 6regnek hitt herceg cimU mesekdnyv 2020-ban jelent meg, ez a
konyvsorozat els6 része, melynek fészerepldi Zsalya és Aldo herceg. A torténet soran
Zsalya és Aldo kalandjait olvashatjuk, ugyanis a herceg a kislanyt hivja segitségul, hogy a
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bajba jutott Aevus Birodalman segitsen. A mesében ezt olvashatjuk: ,A herceg
segitségedet kéri, mert nagy bajban van, és rajta keresztil az egész birodalom”. (Kiss
2020: 8) A probléma megoldasahoz vissza kell forditaniuk az id6 kerekét, amelyet a
gonosz kiraly megforditott, hogy Ujra megfiatalodjon, s 6rokké uralkodhasson, nem
torédve azzal, hogy ez azt okozta, hogy fia, Aldo herceg, megoregedett.

A torténet probai soran szamos lénnyel talalkoznak a gyerekek, amelyek vagy segitdik
lesznek, vagy pedig egy probatételnek feleltethetéek meg, ez a két kategodria azonban
nem minden esetben kilonithetd el egymastol hatarozottan. Ehhez kapcsolddoan
érdemes kiemelni mar a mese kezdetén megjelend Efirfirat, a szarnyas lovat, aki
segitségével képes utazni a kislany a varazslatos birodalom, illetve az emberi vilag k6zott,
hiszen a pegazus nem csupan Zsalya segitdje lesz, hanem egy probatétel megjelenitdje is.
Ez nem véletlen, ugyanis a taltos lovak csak igy kerilhetnek gazdaikhoz. Ennek kapcsan
Boldizsar Ildikd igy fogalmaz: ,A taltos 16 nem is Ugy keril kapcsolatba a hdssel, mint a
segit6 allatok, hanem altalaban keményen meg kell dolgozni érte [...] birtokba vételéért
nem az irgalmassag, hanem a kitartads probajat kell kiallni.” (Boldizsar 2003: 66-67) A
tUrelem vagy kitartas probaja itt két szempontbdl is megjelenik. Egyrészt a kislany a
felel6s azért, hogy a csikd kikeljen a vizitojasabol, amelyhez minden nap ki kell cserélnie a
vizet, hogy langyos maradjon. Masrészt a kislanynak meg kell tanulni Efirfira hatan
repUlni, ami természetesen nem olyan egyszer(, ezt Fényilonca is kiemeli: , Ti, emberek,
meg az elképzeléseitek! -[...] Hogy egy tindér legyen mindig kedves, az unikornisnak meg
csak felpattantok a hatara, aztan hadd szalljon! Egy foldi lora nyerget meg kantart tesztek,
és honapokig tanuljatok, hogy ne pottyanjatok le réla. Mégis hogy gondoltad, hogy akkor
egy unikornissal egyszer(bb lesz?” (Kiss 2020: 21) A torténet soran nem Efirfira az
egyetlen szarnyas paripa, amely a gyermekek segitségére van az Ut soran, Aldo herceg
lova, Deinon is nagyon fontos szerepet kap a probatételek legy&zésekor, hiszen ,Latnak
valamit, amit mi nem, vagy hallanak, vagy éreznek. Az unikornisok raadasul kilondsen
érzékenyek minden rosszra.” (Kiss 2020: 44) A paripak tehat el6re jelzik, ha valamilyen
veszélyt észlelnek, s ez nagyon hasznos az Ut soran.

A segitd és a probatétel funkcid tobb ponton is 6tvozodik is a torténetben, hiszen a végsé
proba, az Id6sarkannyal vald szembenézés soran is ezt tapasztalhatjuk. A sarkanyokat
mesében, legendaban is ez jelenik meg. Az eurdpai kulturaban a sarkannyal megkizdo
hos egyik jellegzetes alakja Szent Gyorgy, akinek a torténetében a sarkany szimbolikus
legy6zése a satan legybzésére utal, tehat ez a felfogas a kozépkor 6ta a népi és a magas
kulturaban is gyokeret vert, s mindennapi gondolkodas részévé valt. Erdemes azonban
kiemelni, hogy a sarkany ,,...jo néhany nemesi csalad, papa csaladi cimerében is szerepelt,
mint — az egyhaz feletti — 6rkddés, éberség, éleslatas, valamint a katonai batorsag
szimbdluma.” (Darab — Buda — Barna — TUskés — Vigh 2019: 292) A Zsdlya hercegné és az
dregnek hitt herceg cim(U mesében is inkabb ilyen attributumokkal jelenik meg ez a mitikus
lény. Kilonosképpen az éleslatas, vagy ezt tovabbi arnyalatokkal kiegészitve a tisztanlatas
kap kdzponti szerepet, ugyanis a sarkany tekintete szavak nélkil is megallapitja, hogy a
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gyermekek méltoak-e arra, hogy az id6 kerekét visszaforditsak. A konyvben igy
olvashatunk errdl: ,Az Idésarkany egy darabig nézte Oket perzsel6 szemével, aztan
varatlanul elmosolyodott.” (Kiss 2020: 93) Miutan Aldo és Zsalya kiallta ezt a probat, az
Id6sarkany segit nekik, mind a lany, mind a herceg kap egy-egy sarkanytojast.
.Megforditottad [Aldo herceg] az idét. Es a sarkdny a kezedbe adott egy valddi
Id6sarkanytojast, a sajat idédet. Most mar minden ugy lesz, ahogyan lennie kell.” (Kiss
2020: 95)

Az allatok azonban nem csak segitékként jelennek meg a mesében, ellenségként vagy
egyfajta probatételként is feltGnhetnek, ilyenek példaul a géréngyvarangyok, vagy mas
néven régdogok. Nagyon érdekes, hogy a torténet szerint ezek az allatok azon a helyen
telepednek le, ahol ,valami gonosz dolog tortént. Haboruk, gyilkossagok.” (Kiss 2020: 49)
A varangy negativ megitélése mar az Otestamentumban is megfigyelhetd, azonban nem
csak ott jelennek meg ezek az allatok ilyen modon, a kézépkorban is a démonok kozé
soroltak 6ket. Az allatmesékben gyakran a felfuvalkodottsagot, g6gdsséget, ostobasagot
szimbolizaljak, a magyar népi hiedelemben azonban kettés megitélésik van. (Darab —
Buda — Barna — Tuskés — Vigh 2019: 30)

A torténetben az egyik legérdekesebb allatokkal kapcsolatos aspektus a gonosz kiraly
atvaltozasa, ugyanis biuntetésképpen dolmanyos varjuva valtozik, amelyrdl egy nagyon
részletes leirast olvashatunk: ,az orra nyulni kezdett, fekete csérré valt, ujjaira tollak
nottek, két karja szarnnya valt, labai madarkarmokka. Szirke-fekete palastja tollruha
lett.” (Kiss 2020: 103) Ez a tipusu atvaltozas gyakori a mesékben, ugyanis ,az a mesehds,
aki megszegett valamilyen — altala akar nem is ismert — torvényt vagy tilalmat, allatta
valtoztathatd, s ez esetben az allati alak lealacsonyitast, visszamindsitést jelent.”
(Boldizsar 2003: 91) Ebben a torténetben azonban nem csak egyfajta visszamindsitést
jelent ez a fordulat, hanem a halal szimbolikajat is felfedezhetjik az atalakulasban. Erre
egy interjUban maga az irénd is kitér, s igy nyilatkozik: ,En simdn megéltem volna a
bantalmazo apdt, és azt hiszem, a bantalmazott gyereknek kell is ennyi elégtétel, szerintem
senki nem (tk6zne meg rajta a gyerekek kézil. De a varjuva valds is ezt a szimbolikat
hordozza.” (Kiss 2020a) Kiss Judit Agnes is utal arra a vétségre, amelyet a kiraly elkovet, ez
nem mas, mint fia bantalmazasa, illetve az, hogy a természet rendjével szembe szall, s fia
karara a sajat fiatalsagat valasztja azzal, hogy az idé kerekét megforditja.

3. Allatok a Zsalya és a mélyvélgyi utazasban

A Zsalya és a mélyvélgyiutazas a Zsdlya hercegné és az dregnek hitt herceg cimi mesekonyv
masodik része, 2022-ben jelent meg. Ebben a részben a kislany gyogyulashoz vezetd belso
utazasat lathatjuk. Ahhoz, hogy meggydgyuljon, a gydgyulas viragat kell megszereznie,
ez azonban nem konnyU feladat, a kislanynak sok prébat kell kidllnia, le kell gy6znie az
arnylényét, ki kell jutnia az arnyak erdejébdl, illetve a kilenckor( kélabirintusbdl. Azonban
az utazas soran nem minden prdbatételt kell egyedil kidllnia, kilonbozé lények, illetve
baratja, Aldo herceg segiti Utjanak bizonyos allomasait. Ebben a konyvben az allatok
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kettés megjelenitésére érdemes felfigyelni. Egyrészt segitéként kapnak szerepet, erre
tokéletes példa Efirfira, aki a kezdetektdl fogva kiséri a kislanyt a gyogyulas felé vezetd
Uton. A Boldizsar lldiko altal megallapitottak szerint tehat a segit6 allatoknak abba a
hogy 6t eldre vigyék és eldre lenditsék a torténetet. Ez a motivum mar a konyv elején
felbukkan, hiszen Zsalya az emberi vilagbdl Efirfiranak koszonhetden tud atlépni Aevus
kiralysagaba —a fantazia vilagaba —, ahol a kislany igazi utazasa kezd6dik. Fontos kiemelni,
hogy ahogy a kislany atlép a valdsagos vilagbdl egy varazslatos birodalomba, ugy
alakulnak at az allatok is. A konyv elsé fejezetében megjelend éjjeli lepke Fényiloncava, a
lepketindérré alakul. Ez a metamorfozis tokéletesen reprezentalja a vilagok atvaltozasat
is, és utal a kislany késObbi atalakulasara, tehat a gyogyulasara. Mar ez is megmutatja,
hogy a legaprobb lényeknek is mekkora szerepe juthat a mesék vildgaban, hiszen
Fényilonca a tobbi allathoz hasonléan kulcsfontossagu szerepet tolt be a kislany
gyogyulasaban. Minden allatfigura — azaltal, hogy a lanyt a gydgyulashoz vezetd Utjan
kisérik — végul tarsallatta valik. A tarsallatta valashoz azonban Zsalya is szikséges, a lany
hozzaallasa, nyitottsaga teszi lehetévé ezt, hiszen: ,nem viselte volna el, hogy egy
élélényt elpusztitson valaki, csak azért, mert fél téle.” (Kiss 2022:7) Ugyanakkor a
metamorfdzis lehetéségét megteremté mondat felidézi a mese egykori didaktikus
szerepkorét is, ugyanis a természet felé fordulast, az allatok iranti szeretetet tanitja a
gyermekeknek. Ezek alapjan tehat elmondhatjuk, hogy a modern mesék sem veszitették
el a gyerekirodalom eredeti céljat, az oktatast.

3.1. Fagris Tirkas dtalakuldsa

A gonosz erd egy darabig pedig Fagris Tirkas képében jelenik, ami — ahogy a neve is utal
ra — egy sajatos mitikus allat, a farkas és tigris keveréke. A farkas megitélése az
irodalomban kettds, ellenségként, illetve segitéként is megjelenik. Az utdbbinak régre
visszanyulé hagyomanya van, a rdmai mitolégiaban Romulus és Remus torténetében is
farkas fogadja be a gyermekeket. Erdekes lehet megvizsgalni a Dzsungel konyvét is,
hiszen abban a farkasok mellett a tigris is megjelenik, azonban a Zsalya és a mélyvolgyi
utazashoz képest, egyértelmien a gonosz szerepét tolti be, gyakran az ,emberevd” jelz6t
olvashatjuk, amikor a ragadozordl szél a konyv. Ez nem meglepd, hiszen Kipling jol
ismerte a hindu mitoldgiat is, ahol a tigris gyakran a harciassagot, az erét szimbolizalja.

A ragadozo kettés megitélése megjelenik ebben a mesében is, mert a farkas/tigris el0szor
félelmet kelt alanyban, majd, amikor szembenéz vele, félelme elmulik. A kil6nos keverék-
allat szovegbeli dbrazoldsa nagyon érdekes, hiszen el6szor csak a szemeit lathatjuk, ez
nagyon jellemz6 a nagymacskakra, ugyanis természetese éléhelylUkon remekil alcazzak
magukat. Ez a kiismerhetetlenség, lathatatlansag az, ami megrémiszti a kislanyt, ugy érzi,
hogy Uld6zi 6t ez az arnylény. Ez a félelem azonban hamar baratsagga alakul, Fagris Tirkas
megszelidil, ezt Szimonidesz Hajnalka illusztracidja is tokéletesen megmutatja, a
hatalmas ragadozobol, amelyrdl ezt olvashatjuk: , A teste fekete alapon fekete csikos, a
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feje hatalmas [...] Szeme zolden fénylett. [...] ahogy felhizta az inyét, megvillantak
hegyes agyarai.” (Kiss 2022: 93), egy kedves, macska- vagy kutyaszer( lénnyé valik a
kislany szemében, s ez a szovegben is megjelenik: ,Felhuzta az inyét, de ez nem vicsorgas
volt, hanem mintha mosolygott volna. Aztan a hatara hengeredett, és a hasat mutatta
Zsalyanak, mint egy simogatast kéré kutya.” (Kiss 2022: 94) Tehat elmondhatjuk, hogy a
hatalmas ragadozdbol egy kisallat lett, aki a szarnyas |6hoz hasonloan a lany segit6jeként
szerepel, s a mese utal is ra, hogy milyen h{ tarsava valik a kislanynak az allat. Az utazas
soran vizhez vezeti, éjszaka pedig bundajaval melegiti Zsalyat. A gyogyulds viraganak
megtalalasakor is fontos szerepe van, hiszen 6 vezeti el a lanyt a kertbe, ahol azt megleli
majd.

A Zsalya és a mélyvilgyi utazdsban a tarsallat kifejezés egy nagyon érdekes valtozatat is
megfigyelhetjik, ugyanis, ha figyelmesen olvassuk a mesét, akkor rajohetink, hogy Fagris
Tirkas a kislanyt magat jelképezi, a torténetben személyiségének, érzelmeinek
kivetiléseként jelenik meg. Erre utalast is olvashatunk a mesében: ,Gondolnal magadra
ugy, mint egy vad ragadozora, aki maganyosan jarja a vadont? [...] Pedig Fagris Tirkas te
vagy.” (Kiss 2022: 109) Tehat elmondhatjuk, hogy ebben a torténetben a tarsallat
fogalmat egy teljesen masik szempontbol értelmezhetjik, az arnylény nem csak a kislany
kUls6 segitdje és tarsa, hanem Zsalya személyiségét, belsd vilagat, lelki allapotat képezi
le. Ez a szimbolikus Ujraértelmezés azért is érdekes, mert nem biztos, hogy nagyon tavol
all akar a konkrét, valdsagos tapasztalattdl, ugyanis sokan azt mondjak, hogy a kisallatok
hasonlitanak gazdaikra. Nem véletlenUl szUletett a mondasunk, miszerint: ,Amilyen a
kutya, olyan a gazdaja.”. Ezzel tobb kutatd is foglalkozott, tobbek k6zott Konrad Lorenz,
a zooldgus és ornitoldgus, aki igy ir errél konyvében: ,Ahogyan id6s hazasparoknal
gyakran talalunk olyan vonasokat, melyeknek alapjan férjet és feleséget szinte
testvéreknek gondolnank, ugyanugy tinnek az évek mulasaval megindité s egyben
komikus hasonlésagok gazda és kutya viselkedésében is” (Lorenz 1981: 35). Az, hogy az
tarsallat fogalmat ilyen szempontbdl ragadja meg a mese, nagyon Ujszer(, ez a kortars
meseiras sajatossaganak tekinthetd, hiszen korabban, a gyermekirodalom kialakulasakor
a realisztikus vagy antropomorf allatabrazolas volt inkabb jellemzd.

Bendl Vera torténetében egy nagyon hasonlo tigrisabrazolast lathatunk. Az ember és az
allat kozotti baratsag kialakulasahoz Matyinak le kell gy6éznie a félelmét, ugyanis a konyv
elején ezt mondja a fiu: ,legjobban a tigrisektdl félek.” (Bendl 2021: 5) A mese végére a
tigris a gyermek segit6jévé valik, azonban nem teljesen olyan szempontbdl, mint a Zsdlya
és a mélyvolgyi utazasban. Ebben a mesekonyvben nem a fszerepl6 gyogyulasahoz jarul
hozza a seqitd, hanem a kisfiu gondolkodasmadijat alakitja at, megtanitja neki, hogyan
vegye az élet akadalyait konnyebben, illetve, hogy ne legyen tulzottan aggodalmas,
hiszen a torténetben szerepld kisfiu emiatt nem tud kiteljesedni. Az egyik f6 akadaly a fa
megmaszasa, s ezt a tigris segitségével éri el Matyi: ,Hagyd abba! Innentdl ne gondolkozz!
Fara maszunk!” (Bendl 2021: 75)
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A Matyi tigrissel almodik cimU konyv nem csak ezen a ponton kapcsolodik a Zsdlya és a
mélyvélgyi utazdshoz, ugyanis ebben a mesében is megtalalhatd a gyermekekben
oszténosen megjelend nyitottsdg. Ugy, ahogy Zsalya nem hagyja a szender (vagyis
Fényilonca) elpusztitasat, Matyi sem csapja le a lakasba tévedt poloskat, s6t az elnevezés
aktusaval egészen kozel engedi magahoz: ,,Matyi megsajnalta. Artur a maga személyében
semmi rosszat nem tett, csak felidegesitette apat, de apa megnyugszik hamar. Artur
kétségkivil Isten teremtménye volt”. (Bendl 2021: 25) Az dllatokhoz valo viszonyulas itt
kiegészUl egyfajta fiatalkori transzcendencia élménnyel, hiszen a nagymamatdl hallott
vallasos tanok, mint a ,semmit sem bantunk, ami Isten teremtménye” (Bendl 2021: 24)
épul be a kisfiu mindennapjaiba, kiegészilve a gyerekkori kivancsisaggal és &szinteséggel.

4. Osszegzés

Elmondhatjuk véguil, hogy allatabrazolasuk szempontjabdl a vizsgalatunk targyat képezo
harom kortars mesekonyv Ugy tamaszkodik a gyermekirodalmi hagyomanyra, hogy
fontos pontokon meg is Ujitjak azt. Bendl Vera mesekdnyve jobban ragaszkodik a
hagyomanyos abrazolasmodhoz, hiszen nem mitikus lények a kisfiu segit6i, hanem valodi
allatokkal talalkozhatunk a torténet el6rehaladtaval (kutya, bagoly, poloska), s a
taldlkozasuk nem olyan mddon jelent probatételt, mint Kiss Judit Agnes regényeiben,
hanem kifejezetten segitéként jelennek meg, a mesében kiemelkedd szerepik van abban,
hogy az 6 kdzremUkodésik altal Matyi szorongasai, kétségei enyhiljenek, ami azt
eredményezi, hogy kevésbé gondterheltté valik a fid. Kiss Judit Agnes kényvei kdzil az
elsé kotet szintén ezt a hagyomanyosabb viszonyulast jeleniti meg, azonban teljesen mas
szempontbdl, mint Bendl| Vera, hiszen itt leginkabb mitikus, varazslatos lények kisérik a
fészerepldk Utjat. A hagyomanyos szerepek meguijitasat talan a Zsalya és a mélyvolgyi
utazasban Fagris Tirkas megszeliditése szemlélteti a legjobban, amely soran a keverék-
allat a kislanyt 01d6z6 ragadozdbdl hi segitévé valik. A torténetben a legérdekesebb
fordulat azonban az, hogy ez az arnylény valdjaban a kislany maga, ezzel teljesen Uj
értelmezést ad a tarsallat fogalmanak, raadasul Ugy, hogy az etoldgiai tudasunkkal, illetve
az allat-ember kapcsolatat vizsgald Ujabb kutatasok eredményeivel is parhuzamba
allithato ez az irodalmi megkozelités.
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Kantor Barbara

A Playboy nyuszitél a WWF pandamackdjaig - allatok
reklamcéli abrazolasa. A PETA allatvédelmi szervezet
tarsadalmi zajkeltése

Absztrakt

A rekldmok kapcsan széles korben elterjedt nézet, hogy egy gyermek és egy kutya
jelenléte jelentdsen novelheti szinte barmilyen termék vagy szolgaltatas piacképességét.
Bar ez talan tulzas, egy biztos: a rekldmokban megjelené allatok, akar valodiak, akar
animalt karakterek, igen elterjedt marketingeszk6zok lettek. A hirdet6k megtervezik az
allatok rekldmcélu abrazolasat, hogy megfeleléen tamogassak termékek, szolgaltatasok
vagy eszmék sikeres eladasat. Ezek hatékony kommunikacids eszkozok lévén képesek
kulturdlisan hangsulyos jelentéseket kozvetiteni a fogyasztok felé. De mégis hogyan
hasznaljak ki a reklamok az allatok iranti rajongasunkat? Miképp alakitjak a kilonféle
médiumokban feltGné allatreprezentaciok a fogyasztdi észleléseket? Milyen
kdvetkezmeényei vannak az allatok reklamcélu abrazolasanak? A valaszokhoz el6szor a
kereskedelmi és tarsadalmi célu allatdbrazolasok ismérveit tekintjik at, majd
megvizsgaljuk az egyik legismertebb allatvédelmi szervezet, a PETA médiakampanyait az
elmult évtizedekbdl. A PETA esettanulmanyban latni fogjuk, hogy a civil szervezet hogyan
reflektal az dllatvédelemi legfontosabb Ugyeire. Zarasként a szimbolikus kommunikacios
modell (SCM) aktualizalt valtozatanak segitségével 6sszegezzik a folyamatot, ahogyan
az allatok tarsadalmi konstrukcioja megtorténik.

Kulcsszavak: allati reklamkarakterek, allatreprezentaciok, allatabrazolas, allatvédelem,
allatok a marketingben, szimbolikus kommunikaciés modell (SCM), PETA, tarsadalmi
zajkeltés

Abstract

It is a common belief in advertising that the presence of a child and a dog can significantly
increase the marketability of almost any product or service. Although this is an
exaggeration, one thing is for sure: animals in advertising, whether real or animated
characters, have become very common marketing tools. Advertisers design the depiction
of animals for advertising purposes to properly promote the successful sale of products,
services or ideas. As effective communication tools, they are able to convey culturally
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salient messages to consumers. But how do advertisements exploit our fascination with
animals? How do animal representations in media shape consumer perception? What are
the consequences of the representation of animals in advertising? To answer these
questions, we look over the characteristics of commercial and social animal portrayals, and
then examine media campaigns by PETA, one of the best-known animal rights
organisations over the past decades. In a case study of PETA's most significant 'shock
commercials', we will see how the NGO reflects on the four animal protection issues it
promotes. In conclusion, an updated version of the Symbolic Communication Model
(SCM) will be used to summarise the process by which animals are socially constructed.

Keywords: animal advertising characters, animal representations, animal portrayal,
animal welfare, animals in marketing, symbolic communication model (SCM), PETA,
social noise,

1. Bevezetés a reklamok allatabrazolasaba

A rekldmok kapcsan széles korben elterjedt nézet, hogy egy gyermek és egy kutya
jelenléte jelentGsen novelheti szinte barmilyen termék vagy szolgaltatas piacképességét
(Spears et al. 1996). Bar ez tulzas, annyi azonban biztos, hogy a reklamokban megjelen6
allatok, akar valddiak, akar animalt karakterek, igen elterjedt marketingeszk6zok (vo.
Lancendorfer et al. 2008). A hirdetok aprolékosan megtervezik az allatok reklamcéld
abrazolasat, hogy megfeleléen tamogassak termékek, szolgaltatasok vagy eszmék
sikeres eladasat. Hatékony kommunikacios eszkozok lévén képesek kulturdlisan
hangsulyos jelentéseket kozvetiteni a fogyasztok felé (Iasd pl. Burton Collins, 2015; Spears
et al.1996). Hogyan hasznaljak ki a reklamok az allatok iranti rajongasunkat? Miképp
alakitjak a kilonféle marketingmédiumokban feltiné allatreprezentaciok a fogyasztoi
észleléseket? Milyen kdvetkezményei vannak az allatok reklamcélu dbrazolasanak?

Az olyan kénnyen felismerhetd figurak, mint a Playboy nyuszi vagy a Ferrari lova, kivaléan
peldazza a popkulturaban az allatok kbzponti szerepét. A reklamokban megjelend allatok
felhasznalasa stratégiai dontés, amit érzelmi kapcsolatok kialakitasara, Uzenetek
kozvetitésére, a fogyasztoi magatartas és a tarsadalmi attitidok befolyasoldsara
alkalmaznak - kilonosen azért, mert az allatok alkalmasak a markaidentitas és a
fogyasztoi elkotelezettség fokozasara (Spears et. al. 1996). A rekldamozasban a
kezdetektol fogva kozponti szerepet jatszik az allatabrazolas. Az egyik legkorabbi
reklamalkotas 1916-ban sziletett Hollywood héskoraban: ez volt az MGM filmstudio
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ikonikus Uvolté oroszlanja.* A filmet felvezetd reklamspot sikere alapozta meg az
allatabrazolasok széles kor( elterjedését. A hirdeték azdta is jellemzdben az adott
tarsadalmi korszellemben népszerU allatokat valasztjdk - a masodik vilaghaboru
csUcspontjan az allatokat erdsnek, energikusnak és dominansnak, ugyanakkor
hUségesnek abrazoltak az amerikai hirdetések (Spears - Germain 2007).

KorilbelGl ugyanebben az idészakban kezdett elterjedni az allati kabalafigurak hasznalata
a hirdetésekben Leo Burnett hatasara, akihez azota is az allatok reklamokban vald
stratégiai felhasznalasat kotjuk (Brown 2010). O volt az elsé reklamszakember, aki
felismerte az allatfigurdk hasznalataban rejl6 lehetéségeket az 1950-es években - egyik
legismertebb alkotasa Tony, a tigris ma is ott integet a Kellogs’ gabonapehely dobozan.

A marka vizudlis reprezentaciojaként az allatok a marka értékeit, személyiségét és
jellemzéit testesitik meg, és kulcsfontossagl szerepet jatszanak a markaimazs
kialakitasaban, mivel el6segitik a marka konnyU felidézését - az Energizer vagy a Duracell
rozsaszin nyulai szinte azonnal eszinkbe juttatjak az elemek hosszy élettartamat. A
markak szimbolikus megjelenitése allatokon keresztil érzelmi kapcsolatokat és
asszociaciokat kelt. Nem véletlendl valtak elterjedt marketingeszkdzzé a vallalatok
logdiban megjelend allatfigurak - a kovetkezd, 1. sz. abran szamos jol ismert marka
lathato, amely kihasznalja az allatokhoz kapcsolddo pozitiv tarsadalmi megitélést.

A kabalafigurak és a logokban megjelend allatok markaértékét még hangsulyosabban
mutatja, hogy szamos vallalat elnevezését - PenguinBooks, Thunderbird, Pelikan, Jaguar
- kifejezetten egy-eqy allatfaj ihlette. Az allatok kilonb6zé kulturakban eltérd
jelent6séggel birnak, ami hatassal van a reklamokban valé megjelenitésikre is. A
kulturalis kontextus befolyasolja az allatoknak tulajdonitott szimbolikus jelentéseket, ami
kihat a fogyasztok értelmezésére és reakcidira (Burton - Collins 2015). JOl példazza az
allatok sokrétl szimbolikus jelentését példaul a sas, amely szamos kultdraban (amerikai,
német stb.) a szabadsagot és az erét jelképezi. Ugyanakkor az allatokhoz tarsulo
szimbolikus jelentések nem univerzalisak (de Mello 2021). Amig a baglyot a nyugati
kulturakban ma mar a bolcsességgel tarsitjak (Iasd pl. Tripadvisor, Duolingo), addig a vilag
szamottevo részén - az afrikai tarsadalmakban, az USA déli részén él6 afroamerikaiak és
az amerikai &slakosok korében, s6t Azsia és Eurdpa bizonyos teriletein - a baglyokat a
haldl hirnokének, a rossz szerencse jelképe (Pasierowska 2017). Az ellentétes
értelmezések mutatjak a kulturalis kontextus fontossagat az allatok szimbolikus
jelentéseinek megfejtésében, mikdzben ravilagitanak az allatokkal kapcsolatos kulturalis
narrativak gazdagon atsz6tt haldjadra. A  szimbolikus jelentések megértése
kulcsfontossagu a hirdeték szdmara annak érdekében, hogy kulturdlisan relevans és
rezonald rekldmokat alkossanak. Eppen ezért a kulturalis érzékenység a rekldmokban

! Az oroszlant abrazold stablista elészor 1916-ban készUlt a Goldwyn Pictures, a késébbi Metro-Goldwyn-
Mayer (MGM) szamara. Az MGM elsé hivatalos arca a Slats nev( oroszlan volt. Mivel a filmek ekkoriban még
nemak voltak, az ikonikus oroszlanivoltés nem az 6 érdeme, hanem a helyére kerGl6 Jackie-¢, aki mintegy
szaz hollywoodi kasszasikerben jatszott, koztik a legendas Tarzanban.
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kiemelkedden fontos lenne, ezzel ugyanis elkerGlhetd a félreértelmezés és a kulturalis
érzéketlenség (Lancendorfer 2014).

1. dbra: A vilag legismertebb allatokat dbrazolo logoi
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Forras: https://manondrn.wordpress.com/2014/04/06/the-place-of-animals-in-logos/

A reklamokban feltind allatokat altalaban egy vonzd jelzdvel (ingerrel) tarsitjak, ami
kedvezden befolyasolja a fogyasztoi attitidot, és ez még akkor is igy van, ha azinger nem
kapcsolddik kozvetlenil a termékhez, sét, termékinformaciot sem nyujt (Kim et al. 1998).
Ha a fogyasztok tobbsége pozitiv, illetve a hirdeto altal elvart kulturalis jelentéseket tarsit
ezekhez a kereskedelmi allatfigurakhoz, akkor egyszer( a képlet: a hirdetdk nyereséget
realizalnak (Phillips 1996, Hirschman 1994). A negativ allatabrazolasok hasznalata szintén
ingerkivaltast eredményez - a tarsadalmi cély hirdetéseknek éppen ez a mikodési
mechanizmusa.

1.1. Antropomorf allatok a rekldmokban
Az dllatok reklamokban valo felhaszndlasa szamos etikai kérdést vet fel azok
abrazolasaval kapcsolatban. Taldn a legfontosabbak mind k&zil, hogy a kilénb6zo
kontextusokban feltiné allatokat a rekldm hogyan humanizalja, targyiasitja (Burton -
Collins 2015), példaul fenntart bizonyos sztereotipidkat és meger6sit karos normakat az

ember és allat kapcsolataban, ami potencialisan az allatok kizsakmanyolasanak és
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bantalmazasanak normalizalasahoz vezethet. A reklamkészitok egyértelm( felel6ssége
az, hogy az allatokat Ugy mutassak be, hogy azok mélté mddon legyenek abrazolva,
figyelembe véve az allatok jolétét és méltdsagat (Spears et al. 1996), ugyanakkor az is
fontos lenne, hogy az allatokat abrazold reklamok ne jaruljanak hozza a fajok
félreértelmezéséhez. Fontos latni, hogy vékony a hatar az allatok szenvedésének
elbagatellizalasa, illetve arucikkeé tétele kozott. A felel6sség nem csak a képek
kivalasztasara terjed ki, de az abrazolas kontextusara és a reklam altal kozvetitett
altalanos Uzenetre is.

A reklamokban szereplé valodi és animalt allatok kozotti kilonbségtétel dontd
fontossagu. Bar az animalt allatok lehetdvé teszik a kreativ kifejezést és enyhithetik az
allatjoléttel kapcsolatos etikai aggodalmakat, de magukban rejtik a tulzott
leegyszerUsités mellett az antropomorfizmus veszélyét, ami torzithatoéan hat az allatok
természetének és szikségleteinek értelmezésekor (Lancendorfer 2014). Az
antropomorfizmus talan a legdsszetettebb formaban a hazidllatokkal (kilondsen a
tarsallatokkal) valo emberi kapcsolatokban fejez6dik ki - és a reklamok, legyenek azok
kereskedelmi vagy épp tarsadalmi céluak, el6szeretettel ki is hasznaljdk az emberi
tulajdonsagok nem emberi entitasoknak vald tulajdonitasaban rejl6 reklamértéket
(Spears etal. 1996). Orwell Allatfarmjanak szerepl8i antropomorfikusak, akarcsak a
Duracell nyuszik. Ezek a karakterek az emberekhez hasonlé gondolatokkal rendelkeznek,
ruhat viselnek, beszélnek és meghatarozott céllal birnak - ez lehet szérakoztatas, oktatas,
vagy propaganda stb. Lerner és Kalof (1999: 565) szerint antropomorfizmusrdl akkor
beszélink, ha az alabbi négy kritérium kozil legalabb egy teljesil egy reklamban:

1. Az allati karakter Ugy kommunikal, mint egy ember (tud beszélni vagy olvasni).
2. Emberi érzelmeket fejez ki (képes mosolyogni vagy szomorunak lenni).
3. Ruhazatot vagy mas kiegészitét visel.

4. Az emberi dolgok elvégzésének képességével bir (autdt vezet, munkaba jar, stb.).

Az antropomorf reklamfigurak sok esetben allati formaba ont6tt emberi sztereotipiakat
jelenitenek meg, kdvetkezésképp inkabb zoomorf emberek, mint antropomorf allatok. Az
antropomorf allatokkal leggyakrabban allegorikus rekldmokban talalkozunk, és ezek az
egyedek jellemzéen himnemUek (Lerner - Kalof 1999) Az ilyen rekldmokban az allat
szerepe igen gyakran az, hogy az adott terméket kevésbé ijesztové tegye. Jellemzd, hogy
a haziallatokat ,jofiuként” abrazoljak, mig a haszonallatokat ritkan individualizaljak
(Lerner - Kalof 1999). A reklamokban jellemzden hatféle szerepben tinnek fel az allatok -
ezt foglalja 6ssze a kdvetkezd, 1. tablazat.
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1.tablazat: A rekldamokban feltliné allatok szerepei

REKLAMSZEREP

szeretett személyek haziallat mint csaladtag szerep

szimbdlumok eszmékként vagy logoként

eszkozok szanhuzo kutyak, lovak

allegoriak termékenység, mint egy nyuszi, egy nyuszi helyettesiti az
embert

kellemetlenségek egy probléma, amitél a megfelel termékkel vagy
szolgaltatassal meg lehet szabadulni, pl. hangydk és rovarok

allatok a természetben gyakran hasznaljak a természetesség, az er6 és a
megbizhatdsag jelzésére, jellemzben vadallatok

Forras: sajdt szerkesztés Lerner és Kalof (1999) alapjan

A reklamokban feltind valtozatos allatabrazolasokra - legyen céljuk profitmaximalizacio,
vagy tarsadalmi Ugyek elémozditasa - egyértelmien hatast gyakorolnak az adott orszag
tarsadalmi éradjanak értékei és vica versa. Az allatok abrazoldsa tukrot tart: az allatok
szépsége vagy csufsaga, a nekik tulajdonitott j0sag vagy gonoszsag, er6 vagy gyengeség,
s egy sor egyéb moralitaspar szimbolikus formaban az ember gondolkodasat,
szenvedélyét és erkolcsét, az ember és ember kozotti viszonyokat testesiti meg. (Vigh
2016: 8). A hirdet6knek sok esetben biztonsagosabb egy markat egy allathoz kotni, mint
egy hirességhez. Az allatok szempontjabdl azonban korantsem mindig pozitiv ez a
kapcsolodas. Példaul amikor az amerikai Taco Bell gyorsétterem reklamja egy
antropomorf csivavaval reklamozta magat, a kutyafajta irant megndvekedett kereslet
magaval hozta a menhelyekre leadott csivavak szamanak novekedését is (Lennklo 2010).
A rekldamokban szerepld allatok hatassal vannak a fogyasztdi dontésekre, sot tarsadalmi
normakra (Spears et al. 1996), és ezt j6l tudjak az allatvéd6 szervezetek is.

Miutan attekintettik a kereskedelmi és tarsadalmi célU allatabrazolasok ismérveit,
vizsgaljuk meg az egyik legismertebb allatvédelmi szervezet, a PETA médiakampanyait.
A civil szervezetek allatokat abrazold kampanyképei altalaban az empatiakeltésre
apellalnak, céljuk elgondolkodtatni a sirgetd kornyezeti problémakon, s cselekvésre
0sztonzni globalis tarsadalmi Ugyekben. Akik magukat allatvédelmi aktivistaként
hatarozzadk meg, igyekeznek megvédeni az allatokat a bantalmazastdl és a sérilésektdl,
az allatjogi mozgalom intézményesitett szerepldi az allatok tulajdonként vald kezelésének
megszintetésére, valamint az allatok kutatasra, élelmezésre, ruhazkodasra és
szorakoztatasra valo felhasznalasanak megszintetésére torekednek. A kérdés az, hogy a
vilag legnagyobb és legismertebb allatjogi szervezete, a PETA médiakampanyaiban
feltiné allatreprezentacioi miképp reflektalnak az allatvédelem Ggyére?
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A kovetkez6 esettanulmanyban a PETA (People for the Ethical Treatment of Animals)?
tarsadalmi célu reklamjaiban feltiné allat-abrazolasait vizsgaljuk meg. A PETA hasonldan
az allatjogi mozgalom tobbi résztvevéjéhez, olyan altalanosnak tekintett kulturalis
hiedelmek, tarsadalmi normak ellen kizd, amelyek alapjan az embereknek megengedett
az allatok felhasznalasa (élelmezési, kisérleti stb. célok) - és ebben az értelemben az
allatvédelem uUgyének radikalis képviselSje (Cherry 2011: 451). Ugyanakkor a PETA
egyértelmUen kitUnik az allatvédo civil szervezet kozil, két szempontbdl is: reklamcélu
allat-abrazolasaival, és ezzel 6sszefiggésben tarsadalmi zajkeltésével. A tarsadalmi zaj
altalaban a nyilvanos kommunikacio olyan formaja, amely kell6en figyelemfelkelt6 ahhoz,
hogy ,meghalljak” (Matusitz - Forrester 2013). A kérdés tehat az, hogy a PETA milyen
hirdetési eszkozokkel valt képessé a tarsadalmi zajkeltésre az allatokkal vald etikus
banasmod Ugyében, és az elmult évtizedek kampanyai alapjan milyen pszicholdgiai
muUkodési elvekkel volt képes befolyasolni a fogyasztokat.

Esettanulmdny: A PETA-kampdnyok tdrsadalmi zajkeltése

Az allatfelszabadito, allatjogi és allatvédelmi mozgalom amerikai torténetét tekintve, a
19. szazadi allatvédelmi mozgalom elsé hullama az élveboncolas ellenzésérdl, illetve a
nagytestU haszonallatok védelmérdl szolt, a 20. szazadi allatvédelem mozgalmanak
fokuszaban mar a tarsallatokkal kapcsolatos aggodalmak is helyet kaptak. Az urbanizacio
felgyorsulasaval a szazadforduléra az Egyesilt Allamokban az amerikaiak egyre tavolabb
kerUltek mind a vadon él6, mind a tenyésztett allatoktdl, a velik egy haztartasban él6
allatokkal valé banasmad viszont felértékel6dott, amely tendencia a Il. vilaghaborut utan
feler6s6dott. Az allatok védelmét zaszlora tGz6 aktivizmus - az allatvédelmi mozgalom
masodik hullama - azonban csak az 1970-es években indul meg.

Abban, hogy az allatokkal valé banasmad tarsadalmi problémaként artikulalédott a 2o0.
szazad kozepén - ahogy erre Nemes (2004) is utal - fontos szerepet jatszottak a
tarsadalmilag marginalizalt csoportok emancipaciojat zaszldra tGz6 humanea tarsadalmi
mozgalmak. Az allatjogi mozgalom forduldpontja azonban egyértelmien Peter Singer
filozofus 1975-6s Uttdrd jelent8séql konyve, az Allatok felszabaditasa (Animal Liberation),
illetve Tom Regan 1983-as kotete az allati jogokrdl (The Case for Animal Right). A modern
allatvédelmi mozgalom filozofiai alapjainak megteremtéi szerint az allatokra ugyanolyan
erkolcsi megfontolasokat kellene kiterjeszteni, mint az emberekre - és azéta is ez az
allatvédelmi szervezetek fé narrativaja.

Ezen filozdfiai alapallas mellet hasonldan fontos valtozast hozott a természettudomanyok
szinterén megjelend Uj elméletek térnyerése is az 1980-as évektdl - az evolucios elmélet
mindinkabb névekvd térhoditasa (vo. Nemes 2004), illetve a modern etoldgia térnyerése
egyre inkabb kikerilhetetlenné tette a kérdést: vajon fenntarthato-e az ember és mas
allatfajok kozott a radikalis hatarvonalat feltételezé hagyomanyos szemlélet? Az utolso
Iokést 20. szazad utols6 harmadaban a modern allatvédelmi mozgalom

2 A PETA éves koltségvetése meghaladja a 80 millié dollart és vildgszerte mintegy 2 millié tagja van.
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megerdsodésében mind hangosabban szinre 1épd progressziv tarsadalmi mozgalmak
(New Age, feminizmus, modern 0Okoldgiai mozgalom) hoztdk. Ebben a tarsadalmi
atmoszféraban lépett szinre 1980-ban a People for the Ethical Treatment of Animals, -
roviden a PETA, amely szervezet els6 tintetését a kisérleti allatok vilagnapjara (aprilis 24)
idOzitette, els6 akcioja pedig az Arrow Live Poultry céget érintette, amelyet csirkevagasi
gyakorlata miatt csakhamar bezaratnak.3

Az Ingrid Newkirk és kollégaja, Alex Pacheco altal alapitott radikalis allatvédd szervezet a
Silver Springs-i kutatdintézeti aprd, rozsdas drotketrecekben él6 kisérleti majmok
megmentéséért folytatott harcardl valt ismertté. Alex 1981 nyaran 6nkéntesként kezdett
el dolgozni a Viselkedéskutatd Intézetben (IBR) és dobbenetes felvételeket szivarogtatott
ki arrdl a 17 majomrdl, amelyek évek ota felhalmozodott Urilékkel teli ketrecekben éltek
allatorvosi ellatas nélkil. Az akciobdl rendéri intézkedés, majd birdsagi Ugy lett. A 10 évig
tartd perben elGszor itéltek el kutatointézeti alkalmazottat allatkinzasért, és el6szor
vontak meg a szovetségi kutatasi tamogatasokat allatkinzas miatt az USA-ban. APETA a
vilagon elséként inditott pert a kisérleti allatok védelmében.

A PETA azota is vallja, hogy az allatokat semmilyen formaban nem szabad fogyasztani, és
semmilyen célra sem szabadna felhasznalni (Murray - Osorio 2006). A civil szervezet négy
alapvetd kérdésre Osszpontositja erdfeszitéseit: 1) ipari allattenyésztés, 2) a
szOrmefarmok, 3) az allatkisérletek és 4) a szérakoztatoiparban hasznalt allatok (Newkirk
2009). A PETA lényegében egyetért Regan (2003) allitasaval, miszerint az allatok és az
emberek eredendd értéke és erkolcsi helyzete azonos, kovetkezésképp a civil szervezet
akcioi olyan fellépésekre iranyulnak, amelyek alaassak azokat a tarsadalmi praxisokat,
amelyek az allatokat eszkdzként és arucikként kizsdkmanyoljak (Deckha 2008).

A szervezet azt kovetben valt szélesebb korben ismertté, hogy 1988. junius 11-én a
washingtoni emlékm{nél megtartotta a mintegy 35 ezer résztvevdvel dllatjogi fesztivaljat,
amelyet a korszak meghatarozo médiuma, a fiatalok korében népszer Music Television
kozvetitett. Ez az attorést jelentd esemény végleg felhelyezte a PETA-t a popkultira
radarképernydjére. igy amikor 1990-ben kijott elsd vegetarianus reklamfilmjével, a ,Meat
Stinks” spottal, mar a korszak egyik sikeres a Grammy-dijasat k.d. lang-ot tudta
kézremUkodokent felkérni.#

Az elmult évtizedekben a PETA az allatok jogaiért vald civil kidllasa egybeforrt a
provokativ allatabrazolasokkal. Online és offline kampanyaiban sok esetben a titkos és
illegalis akcioirdl készilt dokumentacids videdanyagait hozza nyilvanossagra, és ehhez
készit altaldban sokkold vizudlis reklamanyagokat. Ezzel taktikaval az allatvédo
szervezetek kozUl a PETA az egyik legsikeresebb, de egyben a legvitatottabb is (vo.
Deckha 2008), - lasd 2. sz. tablazatot az elmult évtizedek legnagyobb visszhangot keltett
PETA-médiakampanyairol.

3 A szervezet internetes elérhet8sége: www.peta.org
4 A szpot miatt ugyan a zenészt kitiltottak a country radiokbdl, de az albuma aranylemez lett.
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2. tablazat: A PETA legfontosabb médiakampanyai

A legkorabbi kampany, amely a
Maryland allambeli Silver
Springben talalhato laborban 17
makakon végzett
kisérletsorozatra
dsszpontositott. Ennek az
Ugynek tulajdonitjak, hogy a
PETA bekerilt a kdztudatba. Ez
alapozta meg a PETA ,Stop
Animal Testing” kampanyat,
amelynekk kozéppontjaban
azota is az allatkisérletek
megszUntetése all.

A PETA egyik legrégebben futo
kezdeményezése. Az évek soran
szamos hiresség szerepelt benne.
A kampany felhivja a
kozvélemény figyelmét a sz6rme
el6allitasanak etikai
kovetkezményeire, és
hozzajarult a sz6rme termékek
népszeriségének
csokkenéséhez.

1981 ota folyamatos

1990-es évektdl 2020-ig

A kampany célja az volt, hogy
feltarja a nagyipari gazdalkodas
valdsagat, és a fogyasztokat
vegetarianus/vegan életmddra
6sztonozze. A kampanyban
hasznalt felkavaré képek vitakat
valtottak ki az allatjolétrdl, az
etikus fogyasztasrol és az
élelmiszeripar gyakorlatarol.

k eleje

.

2000-€es eve

Mindkét kampany a baromfik
helyzetére hivta fel a figyelmet a
gyorsétterem-iparban, amivel
hozzajarultak az allatjoléti
normakrol folyo vitdhoz, és arra
késztetették a célzott multikat,
hogy mddositsak a
hisfeldolgozashoz kapcsolodo
gyakorlatukat.

2000-es évek kozepe illetve 2009
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A kampany 8 darab 60
négyzetméteres panelbdl allt,
amelyeken a holokauszt idején

koncentracios taborokban
raboskodo rabok és a gyari
farmokon tartott allatok képei
kerGltek egymas mellé olyan
feliratok kiséretében, mint
,Seétalo csontvazak” és ,Az
allatok szamara minden ember
naci”. A kampanyt széles kérben
kritizaltak, mondvan, a 6 millié
zsido szisztematikus népirtasat
az allatokkal valé banasmadhoz
hasonlitani helytelen és sért6. A
PETA szerint az
6sszehasonlitassal arra akartak
ravilagitani, milyen erkolcsi
kovetkezményei vannak annak,
ha barmely élélényt targyként
vagy arucikként kezelnek.

2003

A kampany célja a tejipar
etikatlan gyakorlatanak
leleplezése volt. A kampany a
"Girls Gone Wild" videdsorozatot
parodizalta, és a tehenek
szenvedésére (a borjak
elvalasztasa az anyjuktol, a tejeld
tehenek életkorilmeényei), illetve
a tejtermelés kornyezeti
hatdsaira fokuszalt. A ,Girls Gone
Wild” egy népszeru videdsorozat
volt az 1990-es évek végén az
USA-ban. A sorozat amat6r
felvételeket mutatott be fiatal
n6krol (kiskoriak is), akik
kifejezetten merészen
viselkedtek igen ledér
oltozetben, alkoholos
befolyasoltsag alatt.

2006

A kampany az amerikai
popkultura hirhedt
szexszimbolumara, Pamela
Andersonra épitett, aki bikiniben
pozolva népszerUsitette a
vegetarianus életmddot: a
Llegyen szived és legyél
vegetarianus” érvelést a
husdarabokkal felcimkézett né
képével ilusztraltak.

svek

2010-€es eve
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A kampany az orkdk és mas
tengeri allatok banasmadjara
Osszpontositott a SeaWorld
akvariumaban. Szerepet jatszott
a fogsagban tartott tengeri
allatok tartasi korilmenyeivel
kapcsolatos vélemények
befolyasolasaban, ami
valtozasokat hozott a vizi
szorakoztatd parkok
gyakorlataban.

A Blackfish c. dokumentumfilm
2013-as megjelenése utan

A PETA hatérozottan ellenzi az
allatok felhasznalasat a
szorakoztatas barmely

formajaban, hiszen nem tartja

tisztességesnek az allatokkal
szemben, ha ketrecben tartjak
6ket, és olyan viselkedésre

kényszeritik, amely tobbnyire g IOHBW a“d
nem természetes szamukra. A " ! n d
Nagy-Britanniaban futott ! ; i 'a use
kampényban egy bollywoodi 7 LRy | BOYCOTTTHECIRCUS
szinésznd, Shilpa Shetty tigrisnek WYY

oltozve, ketrecbe lancolva
lathato.

2015

A kampany célja, hogy
megkérddjelezze és
megvaltoztassa az allatokkal
kapcsolatos tarsadalmi
hozzaallast, és arra 6sztonoz,
hogy minden fajjal tisztelettel

banjunk. A kampany célja a faji : WE ARE ALL ANIMALS ‘?

megkUlénboztetés, a Ny, —t- - NF
diszkriminacid azon formaja

elleni kizdelem, amely bizonyos
fajokat magasabbra értékel

masoknal.

2020-0ta

e s
. ofh | R Y
| « N

Forrds: sajat gydjtés a www.peta.org alapjdn.

Az 1970-1990-€es évek a tiltakozasok, tintetések és a kdzvetlen akcidk évei voltak a PETA-
nal. Eleinte szorolapokat, matricakat osztottak, hogy a nyilvanossagot tajékoztassak az
allatok tartasi helyzetérdl, majd az 1990-es években végleg berobbantak a kéztudatba. A
PETA ,Inkabb meztelenil, mint sz6rmét viselve” kampanya 1992. februar 18-an Tokio
utcdin, egy japan szérmeexpo el6tt kezd6dott. A PETA tiltakozasa vilagszerte cimlapokra
kerult, és megsziletett a PETA ikonikus meztelen hirességek reklamsorozata.

A szexualisan provokativ anyagokon keresztil torténd élénk ingerek hasznalata révén
kampanyaik és hirdetéseik hatast érnek el. Ezt egészitette ki a Black Friday napjara
idézitett ,Fur Free Friday” (sz6rmentes péntek) akciojuk, amikor is a Halaadas utani napon
indulo vasarlasi 1az idejére id6zitetten eltorlaszoltdk a New York-i Macy's aruhaz ajtajat,
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tiltakozva a szérme divatban valo felhasznalasa elleni. 1994-ben kevesebb mint egy
hdénappal azutan, hogy a PETA tamogatdi 6nkényesen elfoglaltak Calvin Klein New York-
i féhadiszallasat Klein lett az els6 divattervezd, aki bejelentette, hogy felhagy a sz6rme
hasznalatanak gyakorlataval. A PETA sz6rmeellenes kampanyaiban az elmult évek soran
szamos celebritas (Christy Turlington, Tyra Banks mellett Pamela Anderson, Eva Mendes,
Pink és Dennis Rodman) szerepelt, ami szinte biztosan hozzajarult a sz6rmetermékek
népszerUségének globalis csokkenéséhez. Ez a PETA egyik legrégebben futo
kezdeményezése 2020-ban befejez6d6tt, mert a sz6rmével kapcsolatos attitidok
dramaian megvaltoztak a kampany elinditasa dta: a nagy divathazak tervezéi nyilvanosan
lemondtak a sz6rmérdl és az egzotikus allatbSrokrdl és szamos eurdpai orszag részleges
tilalmat vezetett be, vagy betiltotta az olyan allatok, mint a nyérc, a roka és a nyul sz6rme
eléallitasa céljabdl torténd tenyésztését.

A PETA taktikaja az allatkinzasokrol és az allatok ledlésérdl szol6 bizonyitékok feltarasa
és bemutatasa mellett a nyilvanos tiltakozas, illetve a nyomasgyakorlas. A PETA 1993-as,
a General Motors ellen inditott kampanya utan vilagszerte leallitjak az él16 allatokon (pl.
sertések) végzett toréstesztelést. 2001-ben, tobb mint 23 orszag McDonald's éttermeiben
tartott tobb mint 400 demonstraciot 11 honapon keresztil. A hirességekkel is promotalt
rekldmanyagot is magaban foglalo kampanyt kovetéen a McDonald's lett az elsé
gyorsétteremlanc, amely vallalta, hogy alapveté allatjoléti fejlesztéseket hajt végre. A
2000-es években inditott gyorséttermi PETA kampanyok a haszonallatok tenyésztésének
és ledlésének cseppet sem etikus modjara irdnyitotta a figyelmet. A szervezet
nyomasgyakorlasa pozitiv eredményeket hozott: az akciok arra késztették a Kentucky
Fried Chicken-t, a Wendy's-t és a Burger Kinget, hogy javitsanak termelési ellatasukban az
allatokkal valé banasmaodon (vo. pl. Simon - Jargon 2009). A PETA m{kodésének kezdete
ota hasznalja a rejtett kameraval felfegyverzett ,beépitett Ggyndkeit” - gyUjtott mar igy
informaciot és szivarogtatott ki felvételeket> nagyipari allattenyésztésben alkalmazott
cseppet sem etikus gyakorlatokrdl - igy kerilt a figyelem kozéppontjaba az Amerika
legnagyobb kdser hustermel6jének vagohidja is.

A digitalis média térhoditasaval a PETA elkezdte meghdditani az online teret, lathatéan
kampanyai szédiletes gyorsasaggal terjednek a kozdsségi médidban a tobbszazezer
kovetével rendelkez6 vegan influenszerek megosztasanak kdszonhetben - igy még
szélesebb kdzonséget tud aktivizalni az allatok jogairdl és az etikus banasmodrdl szolo
vitdkban. A PETA taktikaja, amelyet a tarsadalmi figyelem megszerzése érdekében
alkalmaz, lathatdan eltér mas allatvédd szervezetektdl, s igy valhatott a tarsadalmi
zajkeltésben az egyik legsikeresebb civil szervezetté. A PETA célja a kezdek dta a
médiafigyelem elérése, figgetlentl attdl, hogy az pozitiv vagy negativ (Matusitz -
Forrester 2013), az un. ,sokkold reklamok” alkalmazasaval - ez egy olyan ellentmondasos

> Masik nyomasgyakorl6 eszkdz, amelyet a PETA gyakorta alkalmaz, az a részvényvasarlas: igy volt képes
peldaul a Budweiser anyavallalatanak vezet&sége elé vinni a srmarka méneséhez tartozo lovak (Budweiser
Clydesdales) farokcsonkitasi Ugyét.
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hirdetési mddszer, ami ,meglepetéshatasa” miatt képes attorni a reklamzajt (Saunders
1998., Gustafson - Yssel 1994; Venkat - Abi-Hanna 1995, Dahl et al. 2003).

A meggy6z6 kommunikacids kampanyok segitségével a PETA célja, hogy az elfogadott
tarsadalmi gyakorlatokat - pl. allatkisérletek, husfogyasztas -- tarsadalmi problémava
keretezze at (lasd Freeman 2007; 2014). A feladat kihivasokkal teli: meg kell gy6zni a
kozvéleményt arrol, hogy nemcsak az altalanosan elfogadott valésagkép alapul hibas
eléfeltevéseken, ahogyan azt is el kell érnie, hogy a probléma azonnali cselekvést kovetel.
Az elsg, virtualis valosagélmény formajaban bemutatott, kifejezetten empatiafejleszto
kampanya a 2014-es |, chicken” (En, a csirke) volt, amelyben az emberek egy csirke
szemsz0gébdl [attak az allatok életet, miel6tt az a vagohidon véget ér - a kezdeményezés
az amerikai egyetemistakat célozta meg. Egészen hasonld koncepcidval fut most is a
2020-ban Utjara indult Abduction (Elrablas) kampany, amiben a PETA 2 (a szervezet
kisérletekben hasznalt allatok helyzetét mutatjak be virtudlis valésagélményként. Az
Otperces, él6 szerepl6s rekldamanyagban a résztvevék egy sor olyan jelenetben vesznek
részt, amelyeket az allatokon végzett valds kisérletek ihlettek.

2.1. Allati reklamfigurdk humanizaldsa

A rekldamokban szerepl6 allatfajtak kivalasztasat nagymértékben befolyasolja, hogy az
allatnak milyen statusza van az adott tarsadalomban, milyen a tarsadalmi megitélése
(Spears et al. 1996: 87). Gondoljunk példaul a tejes palackokon is feltin6 tehenekre. Mig
nyugaton a tehén az egészséges vidéki idealizalt élet része, addig Indiaban egészen mas
konnotaciokat hordoz. A PETA 2000-es években kijott ,Milk Gone Wild” kampanya a
tejipar etikatlan gyakorlatainak leleplezését célozta. A reklamkampany az 1990-es évek
végén az USA-ban igen népszer( ,Girls Gone Wild" videdsorozatot parodizalta. Sokakban
ellenérzést keltett, hogy a tehenek szenvedésére (a borjak elvalasztasa az anyjuktdl, a
tejel6 tehenek életkorilmeényei), illetve a tejtermelés kornyezeti hatasaira valo
figyelemfelkeltéhez a PETA fiatal lanyok villantatasat valasztotta eszkozéil. Ugyanakkor,
ahogy a népszer( sorozatot, Ugy a PETA ezen kampanya elleni fébb kritikdk is a n6k
kizsdkmanyolasaval és a szereplok beleegyezésének etikai kérdései kordl
koncentralodtak.

Az allatvéddk reklamkampanyai leginkabb a szivszoritéan érzelmesek, ahol a ,szenvedd
allat” kerUl a kozéppontba. A leginkabb kolyokkoru, bantalmazott allatokrdl készilt
empatiat keltd fotdk célja, hogy cselekvésre (orokbefogadasra és/vagy adomanyozasra)
0sztonozzék a nézdket (vo. pl. Franklin 1999). Az ilyen tipusu képekkel a szervezetek arra
invitaljdk a nézdket, hogy érezzék at az allatok fajdalmat és szenvedését. Az eddigi
legnagyobb médiavisszangot keltett PETA kezdeményezés is éppen erre apellalt, amikor
a 2004-as a ,Holokauszt a tanyérodon” kampanyaban parhuzamot vont a holokauszt és
az allatokkal vald kegyetlen banasmod kdzott. A kampany egy nagyobb turné részeként a
vilag tébb mint 70 varost érintett (pl. Amszterdamot, Varsot, Koppenhagat, New Yorkot
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és a Stuttgartot). A szabadtéri kiallitast néhany volt, ahol be is tiltottak (pl.
Manchesterben). A kampéanyban a PETA a holokauszt megrazé képeit hasznalta fel az
ipari allattenyésztés korilményeinek bemutatasara és megprobalta elmosni a népirtas
emberi aldozatai és a gyari allattenyésztés allati aldozatai kozotti hatarokat.

A PETA a vegetarianus életmod népszerUsitéséhez kapcsolddd kampanya az allatok
szenvedését a holokauszt modern megtestesiléseként mutatja be, amelyben a husevok a
nacik, az allatok pedig az aldozatok. A kampany erkdlcsi kérdésként mutatja be az allati
eredet( termékek fogyasztasat, kilondsen a husfogyasztast. Az ominozus kiallitas képei
szirke keritésre erdsitett paneleken voltak lathatéak - a képeken korilbeldl
szemmagassagban lathatoak az allatok és emberek a naci haldltaborokban. A hirdetés
szinsémaja fekete, fehér és piros - ezek a szinek mind a naci Németorszaggal kapcsolatos
asszociaciokra erdsitenek ra. A kampany jellemz6je, hogy az erds vizualitas mellett nagy
hangsulyt fektet a reklamban hasznalt nyelvezetre is. A dehumanizaltakat humanizald
kampanyok célja, hogy a nagykdzonség megértse, mit jelent (haszon)allatnak lenni. A
rekldmanyagon a betiméret is manipulativ: a nagybetUkkel felirt ,A HOLOKAUSZT A
TANYERODON" alatt kisebb bet(kkel ez 4ll: ,Az 1938 és 1945 kozotti hét év alatt 12 millié
ember pusztult el a holokausztban. Ugyanennyi allatot 4 oranként ledinek élelmiszerért
csak az Egyesult Allamokban.” A rekldm szerint a hUsevés a népirtas egy forméaja. A PETA
kampany az aldozatta valas témajat jeleniti meg dramai formaban: egy felnétt férfit
hasznal a holokauszt dldozataként, és egy kisborjut a husipar aldozataként - ezzel is
rderdsitve arra, hogy a tarsadalom a kis - csecsemokoru lényeket kiszolgaltatottként
azonositja. A férfi és a borju képei kilonboz6 méretlek, a holokauszt zsido aldozata
kicsinek tUnik és a hattérbe van elhelyezve, mig a borju meglehetdsen nagy, és ugy tinik,
hogy eldl van - mindez azt szimbolizalva, hogy az allatjélét aktualis tarsadalmi kérdés. A
PETA reklamjaival szeret arra 0sszpontositani, hogy azember masokkal szembeni erkdlcsi
felel6sségét kiterjessze a nem emberi allatokra is (Fletcher 2013.) A PETA holokausztot
felhasznald kampanya kétségtelenil figyelemfelkelts, de ellentmondasokkal teli, a
szimpatia helyett sokakban inkabb a rémuletet és az undor érzését kelti. A reklam kritikus
fogadtatasaban részesult, hiszen Ugy is értelmezhetd, hogy a holokauszt aldozatainak
szenvedésébdl probal tékét kovacsolni a PETA.

Az allatjogi mozgalom résztvevdi az allati jogok megteremtésére iranyuld torekvéseikkel
hosszu évtizedek ota probaljak rairanyitani a figyelmet a kérdésre: hol huzddik a hatar a
kilonbozé fajok kozott, vajon mennyiben kilonbozik az ember az allatoktol? APETA mind
azonline, mind a nyomtatott hirdetéseiben rendre arra tesz kisérletet, hogy megalapozza
a fajok kozotti egyenlé banasmddot. Ugyanakkor az egyenl6 banasmod eléréséhez
targyiasitja a reklamjaiban szereplé embereket. igy volt ez az amerikai popkultdra hirhedt
szexszimboluma, Pamela Anderson - ahogy ma mondanank - PETA nagykdvet esetében
is, aki a vegetarianus életmdd népszer(sitéséhez kapcsolodd reklamanyagban (All
Animals Have the Same Parts) bikiniben pdzol. A ,legyen szived és legyél vegetarianus
érvelést a husdarabokkal felcimkézett né képe segiti el - s igy valik a husfogyasztas
erkolcsi kérdéssé. Bar a PETA az allatokkal szembeni intézményesitett erdszak
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megallitasa mellett kampanyol ebben a kampanyban is, bizonyos értelemben &k is
municiot szolgaltatnak az allatokkal szembeni erészak és a n6k kozotti kapcsolatra, hiszen
a PETA szamos reklamjaban allatokként abrazolt, szexualizalt noket lathatunk (vo.
Voydatch 2017).

Vajon nem kontraproduktiv, ha az allatok elleni er6szak megszintetésére iranyuld
kampanyokban a nék targyiasitasat alkalmazzuk, még akkor is, ha ezzel sikeresen be lehet
mutatni az emberek és az allatok kozotti hasonldsagokat? Hiszen ahhoz, hogy a reklam
elérje a kivant hatast, a reklam nézéjének el kell fogadnia azt a gondolatot, hogy a n6
allatként vald dbrazolasa megalazd. A rekldm tehat azt a patriarchalis eszményt erdsiti,
miszerint az allatok alsébbrendlek. Azzal, hogy a PETA elfogadja a nék és az allatok
kozotti parhuzam lealacsonyitd hasznalatat, megerdsitik ugyanazokat a patriarchalis
dichotomiakat, amelyek az allatokat és a ndket egyarant elnyomjak (Voydatch 2017).
Latni kell, hogy a sikeres kognitiv gondolkodast és érzelmeit megszolitd erételjes vizualis
retorika hasznalata nem feltétlenil hozza magaval a nézdk viselkedésvaltozasat, ahhoz
ugyanis értékvaltasra lenne szikség. A kérdés igy valtozatlanul az, hogy az allatok
méltosaganak tiszteletben tartasa mellett milyen reklamanyagok elkészitésével lehetne
az allatjoléti és allatvédelmi szUkségletek sirgdsségét hatékonyan kozvetiteni?

2.2. Zooszimbdlumok kulturdlis értelmezései a reklamokban

Az allatok erételjes szimbolumként szolgalnak, kilonb6zd tulajdonsagokat, értékeket és
jellemzdket testesitenek meg, amelyeket kilonb6z6 kulturdk tulajdonitanak nekik
(Spears etal. 1996). Az allatok szimbolikus jelentései és értelmezései a reklamokban
mélyen gyokereznek a kulturdlis, torténelmi és tarsadalmi kontextusokban - s ezek
kulcsfontossaguak a fogyasztok rekldmokkal kapcsolatos észleléseinek és reakcidinak
alakitasaban (Douglas - Isherwood, 1979, Berger 1984). Amikor a reklamok allatokat
hasznalnak, a fogyasztokat mind a kulturalisan az allathoz rendelt szimbolikus jelentések,
mind pedig az allat abrazolasanak fizikai vonzereje és szimpatikus volta befolyasolja,
raadasul ezek a figurak tanult kulturalis jelentésekkel rendelkeznek (Spears et al. 1996.).
Ezekhez a jelentésekhez a fogyasztok kilonbozd forrasokbol, példaul filmekbdl,
konyvekbdl szarmazd karakterekhez tarsitanak. Az egyének nem talaljak ki sajat maguk a
kulturalis szimbolumok jelentését; megtanuljak, hogy az egyes szimbdlumok mit
jelentenek az 6 kultUrajukban a karakterrel kapcsolatos tapasztalataik alapjan (Berger
1984). Példaul a fogyasztok elképzeléseit az ,elefant” jelentésérdl nagymértékben a
Dumbd-filmek és az afrikai szafari tévémUsorok alakitjak. Kovetkezésképpen, bar minden
egyén a sajat tapasztalatait hozza a jelentés-hozzarendelési folyamatba, a kozos kulturalis
tapasztalatok révén a karakter jelentésében az egyének kozott konszenzus alakulhat ki
arrdl, hogy mit gondolunk az elefantrol. A fogyasztdnak persze helyesen kell dekodolnia
az allat-karakter jelentését, miel6tt az hatast gyakorolhatna. (McCracken 1986)

A kovetkez6 4. sz. abraban lathatd a szimbolikus kommunikaciés modell (SCM, Symbolic
communication modell) modern korra aktualizalt valtozata lathato, amely azt mutatja be,
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ahogyan a kulturalisan felépitett vilag szamos entitasanak, beleértve az allatokat is, az
adott kulturdban él6 emberek szimbolikus jelentéseket adnak, majd ezeket a
szimbolumokat és jelentéseiket az egységképzés Gestalt-folyamatain keresztil
elsajatitjak és 6sszekapcsoljak az egyes markakkal és vallalatokkal.® Ezeket az Gzeneteket
aztan a média kozvetiti a fogyasztok felé. Az allatok szimbolumként hozzajarulnak a
marka elkotelezettségéhez, igy a markaértékhez - ami azt jelenti, hogy a marka annyira
felismerhet6vé valik, hogy a versenytarsaknal magasabb értéket képvisel. Az allatok azért
erés szimbolumokként a fogyasztoknak élményt okoznak. Ez az élmény nem feltétlendl
drasztikus vagy életet megvaltoztato, de legalabbis gondolatvaltoztato lehet (Braunwart
2015). Ez pedig lehetdvé teszi a fogyasztok szamara, hogy megvaltoztassak a
gondolkodasukat vagy érzéseiket egy adott markaval, termékkel vagy tarsadalmi tggyel
kapcsolatban.

2.kép Szimbolikus kommunikacios modell (SCM) aktualizalt valtozata
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Forras: sajat szerkesztés Spears et al. (1996:90.) alapjan

A Spears és szerzGtarsai altal [étrehozott modell atalakitasara azért volt szikség, mert az
1996-0s modell még nem veszi figyelembe a digitalis média szerepét, és annak
kolcsonhatasat a hagyomanyos médidval az allatvédelemrdl alkotott kozbeszéd

& Az SCM modellben Spears és szerzétarsai szintetizaljak és kiterjesztik tébbek kdzétt McCracken (1986)
fogyasztassal kapcsolatos  munkajat, valamint a kommunikacios hatasokkal foglalkozo
reklamszakirodalmat.
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alakitasaban - az Uj modell a két médium szinergikus létezését hangsulyozza. Az Uj modell
kozéppontjaban helyet kap az Ujmédia, ami a hagyomanyos médiaval egyiUtt
kommunikacios tevékenységek alapstrukturaja a globalis és mind inkabb 6sszekapcsolt
vilagunkban (Jenkins 2006; Couldry - Hepp 2017). Az allatok joléte és jogai iranti névekvd
tarsadalmi aggodalomra reflektalva az Uj modell figyelembe veszi, hogy mind a
hagyomanyos, mind a digitalis média jelentésen hozzajarul az allatokkal kapcsolatos
tarsadalmi attitidok alakitasahoz. Ez magaban foglalja a kilonféle médiatartalmakban
vald eltér6 allat-abrazolasat, valamint a média szerepét a kozvélemény és az allatok
jogaival kapcsolatos szakpolitika alakitasaban is (Singer 2019; Bekoff 2007).

Az Uj modell hangsulyozza tovabba az Uzenet hibriddé valt kildéjét, példaul azokat az
allatvédo szervezeteket, amelyek a klasszikus média mellett a nyomtatott és digitalis
platformokon egyarant terjesztik az allatjoléttel kapcsolatos informaciot. Ez a
konvergencia egy olyan meédia Okoszisztémat jelzi, amely nemcsak a tartalmakat
adaptalja a platformok kozotti elkotelez6déshez, hanem az allatokkal kapcsolatos
tarsadalmi normakat és etikai megfontolasokat is alakitja (Franklin 1999, Haraway 2003).
Ebben a modellben mar helyet kap a hagyomanyos visszajelzési mechanizmusok (pl.
marketing kutatasok) kiterjesztett valtozatai mellett az azonnali digitalis visszajelzés is. A
digitalis média interaktiv jellege miatt a reklamok nézdi azonnal kapcsolatba Iéphetnek az
allatokkal kapcsolatos tartalommal. A befogadd szerepe aktiv és dinamikus, a tartalmakat
maguk a nézdk is hozzak létre, maguk is véleményt és attitidot formalnak az allatokkal
kapcsolatban. Az interaktivitds a korabban passziv kozonséget képes aktivizalni az
allatokrol szolo tarsadalmi vitakban (Cole - Stewart 2014).

A tarsadalmi Ugyekre vonatkozo rekldmokban - ilyen az allatokkal valo etikus banasmad
is - kevesebb az informacids jelzés, és joval tobb az érzelmet kivalthato inger, amely a
digitalis média okan joval tobb emberhez képes eljuttatni az Uzenetet. A nemzetkozi
figyelmet is elér6 PETA kampanyok esetében leggyakrabban a bintudat mellett a félelem
és a szomorUsag érzete fordul el6 - ez utdbbit leginkdbb az antropomorfizmus
alkalmazasaval érhet6 el. A bUntudat hasznalata arra készteti a nézét, hogy a sajat
véleményét és viselkedését moralisan helytelennek itélje meg- és helyette a PETA
véleményét fogadja el. Azaltal, hogy a nézd kényelmetlendl érzi magat a kiszolgaltatott
helyzetben lévo szenved6 allat képei lattan, nagyobb valdsziniséggel akar majd véget
vetni annak a viselkedésnek vagy cselekedetnek, ami miatt - a PETA érvelésében - eleve
kényelmetlenUl kéne éreznie magat (pl. husevés mint kognitiv disszonancia)? - valahogy
igy lehetne 6sszefoglalni a PETA provokativ kampanyainak pszicholdgiai mUkddési elvét.

3. Zaro gondolatok

Napjainkban az allatjogi mozgalom egy olyan nemzeteken ativel6 globalis
kezdeményezés, amely nagyjabdl harom terileten fejti ki hatasat: 1) az allatok helyzetével

7 Errél mas helyitt részletesebben mar irtam - 1asd Kantor (2023).
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kapcsolatos tudomanyos, kilondsképp filozofiai vitakban, 2) a jogalkotdi munkaban és 3)
a kozvetlen cselekvések dimenzidjaban. Mig a 19. szdzad a haszonallatokkal valé humanus
bandsmaodrol, valamint az élveboncolds eltorlésérdl (vagy korlatozasardl) szolt, a 20.
szazad eleje a tarsallatokkal valé humanus banasmaddrdl szolt, a 21. szazad modern
allatjogi mozgalma az allatok felhasznalasa korili anomalidkat probalja meg tudatositani
a kozvéleményben. A mozgalom nem egységes, nem csak az aktivizmus formaja, illetve
mértéke tekintetében, de abban is vannak torésvonalak, hogy ki milyen allatfajokat helyez
el6térbe. Az allatvédelmi kampanyok értelemszerlen akkor kevésbé sikeresek, ha az
adott gyakorlatot - pl. vadaszat, orvosbioldgiai kutatas - a tobbségi tarsadalom
szUkségesnek tartja és éppen ezért tarsadalmi elfogadottsaga is nagyobb, szemben
peldaul a cirkuszlatogatassal vagy a szérme viseléssel. (Einwohner 1999).

Az allatvédelmi, valamint az allatjoléti aktivistak és szervezetek mikodése szamos lathatd
gyb6zelmet konyvelhetett el az elmult évtizedekben és ebben a PETA szervezetének
tarsadalmi zajkeltése egyértelmien azonosithatd. Szamos nagyvallalat példaul leallitotta
az allatkisérletek alkalmazasat kozmetikai és haztartasi termékei esetében (vo. cruelty
free, PETA-approved cimkék hasznalata). Altalanossagban mara az is elmondhaté, hogy
a termeéktesztelésben, és kisebb mértékben az orvosi kutatasban is -- kiloénosen
Eurdpaban -- radikalisan terjednek a nem allatokon végzett kisérleti modszerek. Egy
masik jelent6s valtozas a nagyipari allattenyésztésben rejlé kegyetlenségek tudatositasa
a kozvéleményben, melynek hatasara egyre tobb, a magat etikus fogyasztonak tarto
ember lesz vegetarianus, vegannak vallo, és egyre tobben vannak a flexitarianus® étrendet
kovetdk is, akik nem csak azt nézik meg, hogy milyen forrasbdl szarmazé hust
fogyasztanak, de minimalizaljak is az allati eredet( élelmiszereket a taplalkozasukban.
Fontos latni azt is, hogy a nagyobb médiafigyelmet kelté botranyos akcioirdl hires
allatvédelmi aktivizmus mellett mara az allatvédelmi mozgalom a jogalkotasban is jelen
van (lasd lobbiszervezetek).

Ahogy az esettanulmanyban is lathattuk, az allatok stratégiai felhasznalasa - kilonféle
szimbolikus jelentésikkel és érzelmivonzerdjikkel egyUtt - képes hatékonyan kdzvetiteni
az Uzeneteket, érzelmeket kivaltani (Burton és Collins 2015), azaz meghatarozni
fogyasztoi viselkedést, igy kulcsszerepet jatszik a fogyasztdi kultura trendjeiben. Az
rekldmcélu  allat-abrazolas az esetek tulnyomo tobbségében empatiat és
felel6sségérzetet indukal, s enne pszicholdgiai hatasa elvitathatatlan: befolyasolja a
fogyasztok észlelését, preferenciait és vasarlasi dontéseit. Az allatok humanizalasaval
(antropomorfizmus) a hirdeték olyan vonzd tartalmat hoznak létre, ami fokozza a
fogyasztok markaval vald kapcsolatat. Kellert és Wilson biofilia-hipotézise (1993) ota
pedig tudjuk: mi emberek genetikailag kddoltak vagyunk arra, hogy az allatokra is
odafigyeljunk, vonzddjunk hozzajuk, és ez igen régdta vezérli az allatokkal valo
interakciokat és kapcsolatainkat (vo. Hirschman 1994; Sanders és Hirschman 1997). A

8 A flexitaridnus étrend olyan egyre népszer(ibbé valé taplalkozasi forma, amelyben a hangsuly az allati
eredet( élelmiszerek fogyasztasanak csokkentésén van.
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reklamokban gyakran alkalmazott kognitiv taktika a neotikus tulajdonsagokkal
rendelkezé kisallatok jelenléte. Az emberek vonzédnak a csecsemdkhoz és az olyan
allatokhoz, amelyek a ,cukisag” tulajdonsagaval rendelkeznek.® A ,cukisag faktor”
azonban sok esetben megneheziti az olyan allatvédd szervezetek munkajat, akik nem a
tarsadalom altal kedvesnek, vagy ,okosnak” tartott allatokkal, példaul rovarokkal
foglalkoznak.

Ami a kozeljovot illeti, a virtualis és kiterjesztett valosag technologiainak térhoditasa soha
nem latott lehetOségeket kinal az allatabrazolassal kapcsolatos interaktiv élmények
létrehozasara a reklamvilagban. Ugyanakkor az allatok marketing célu felhasznalasaban
mar most sem kikerilhetd az allatjolét és a kornyezetvédelem tarsadalmi értékeinek
reflexidja. Ennek egyik kevésbé latvanyos, ugyanakkor rendkivil fontos jele, hogy ma mar
egyre kevesebb reklampiaci szerepld alkalmaz példaul emberszabasi majmokat (és vadon
élé allatot) a hirdetésekben - éppen a PETA 2012-es ,Great Ape Humane Pledge”
kezdeményezése miatt. A szédUletes tempoban novekvo ,digitalis allatkert” minden
bizonnyal egyre népszer(bbé valik, hiszen a mesterséges intelligencia és az adatelemzés
technoldgidja méginkabb személyre szabott és kontextualisan relevansabb allatk6zpontu
tartalmak el6allitasat teszi lehetové az online térben. Az allatok sokszinU és befogado
abrazolasat a reklamvilagban a globalis 6sszekapcsoltsag vélhetéen csak még inkabb
eléseqiti. Végsd soron az allatok jovéjét a reklamokban a technoldgiai fejlodés, az etikai
megfontoldsok, a kulturalis felismerések és a pszicholdgiai arnyalatok harmonikus -
remélhetdleg etikus - keveréke fogja jellemezni, ami egyszersmind megnyitja az utat az
értelmesebb markanarrativak és fogyasztoi élmények elétt a folyamatosan fejl6dé
reklam-okoszisztémaban.
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Bartdk Zoltan

Harcban a természettel: egy pécsi allatmenhely és
koérnyezetének kapcsolatrendszere

Absztrakt

Tanulmanyomban egy pécsi allatmentd szervezet gondozoinak a kornyezetikkel vald
kapcsolatanak a bemutatasara vallalkozom. Bar az allatmenhelyeken dolgozé gondozok
altalaban természetbarat, allatszeret6 emberek, akik egyfajta ,misszionarius

III

buzgdsagrol” tesznek tanubizonysagot, ha a védenceik korilményeinek a javitasarol és
egyfajta etikusabb ember-allat kapcsolat kialakitasarol van szd, a mindennapi
munkavégzés soran azt lathatjuk, hogy a természet kilonb6zé személyes és személytelen
erdi, megnyilvanulasi formai megoldandd problémak, lekizdendd akadalyok és komoly
munkaterhek sorat allitja a menhely idealis mUkddése elé. A természet elemei igy az
altalam vizsgalt gondozdk gondolkodasaban nem feltétlendl idilli, pozitiv modon, hanem
negativ szinben tUnhetnek fel, a természettel vald kapcsolatuk sok szempontbdl
diszharmonikus is lehet. A menhely infrastrukturajanak rovid bemutatasa utan ezért a
természet kilonbozé erdihez vald alkalmazkodas formait az id6jarasrol, a menhelyen
el6forduld allatokrdl, novényekrol és betegségekrdl szold gondozoéi értelmezések
tUkrében tekintem at. Tanulmanyom végén pedig dvatos javaslatokat is teszek, hogy
hogyan lehetne a menhely alkalmazkodoképességét és rezilienciajat névelni, amely végso
soron nemcsak a menhely allando kutya lakdinak, hanem a roluk gondoskodd

gondozoknak is kozos érdeke lehet.

Kulcsszavak: allatmenhely etnografia, allattartasi gyakorlatok, ember-természet
kapcsolat, allatvédelem, tobbfaju kozdsségek

Abstract

This study aims to shine some light on the complicated relationships of animal shelter
workers to their environment in the context of a small-scale animal rescue foundation in
Pécs, Hungary. Generally animal attendants at a shelter exhibit a high level of love for

|II

nature, and especially of animals, a kind of ,missionary zeal” is characteristic of their
attitudes when it comes to improving the welfare of animals under their care and to finding
more humane and ethical ways for human-animal relationships to play out. That does not

mean however, that their relationships to nature is always idyllic and harmonius: nature
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through her different forces often poses a challenge to an ideal animal shelter setting and
the dynamic flow of caretaking work. The imperfect state of the shelter’s infrastructure,
the occasional extreme weather conditions and the presence of different animals, plants
and sicknesses means that shelter workers always have to adapt their animal caretaking
practices to different, and often threatening natural phenomena. At the end of this study
| will also offer some tentative suggestions on how to improve the forms of adaptation and
the resilience of this shelter setting, which might improve not only the welfare of the dogs
living their, but also the well being of the shelter workers themselves.

Keywords: Animal shelter ethnography, animal care practices, human-environment
relations, animal welfare, multispecies communities

1. Bevezetés

Tanulmanyom egy pécsi kutyamenhely dolgozdinak a velem és egymassal folytatott
beszélgetésein keresztil mutatja be a gondozdk tagabb kornyezetik elemeihez fiz6d6
kapcsolatat és munkafeltételeiknek a természet kilonb6z6 személytelen és személyes
er6i altal meghatarozott alakulasat. A menhelyeken dolgozé gondozdkra altaldban
jellemzd egyfajta természetvédd, természetbarat identitas: Nik Taylor angol
antropoldgus egyenesen egyfajta ,misszionarius buzgosagrdl” szamol be a gondozok
onképe kapcsan, hiszen a gondozdk f6 célja az dllatok életének a megmentése, az allatok
szamara valo segitségnyujtas, kérilményeiknek a maximalis javitasa (Taylor 2010: 8). Ugy
is fogalmazhatnank, hogy a menhelyi gondozdk az allatvédelem ,szent Oriltjeinek”
tekinthetdk, akiknek f6 kildetése Elan Abrell kifejezésével élve egyfajta etikusabb ember-
allat kapcsolat formainak a kikisérletezése, megtalalasa, végsoé soron az allatok szamara
is egy humanusabb vilag létrehozasa (Abrell 2021: 25). Ez nem jelenti azonban azt, hogy a
gondozok és a kornyezetUk viszonya feltétlenil harmonikus lenne. Ezen tanulmanyban
azt lathatjuk majd, hogy a természet kilonb6zé megnyilvanulasi formai, az iddjaras
alakulasa, az allatok, novények és a betegségek jelenléte szamos megoldando problémat,
kihivast, lekizdendd akadalyt tamaszt egy pécsi menhely mindennapi mikddése elé, a
természet sokszor egyfajta rombold eréként jelenik meg a mindennapi élet soran,
amelynek hatdsait enyhiteni, kontrollalni kell, és amelyhez meg kell taldlni az
alkalmazkodas kilonb6z6 formait. Az alkalmazkodas lehetGségeit nagymértékben
meghatarozzak egy menhelynek a fizikai koérlGlményei, ezért elészor ezen irds
fészereplSinek, a pécsi Cerberus Allatment6 Alapitvany® menhelyi gondozdinak

1 Az alapitvany és a gondozdk neveit a személyiségi jogaik védelme érdekében megvaltoztattam.
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mindennapi életét, munkafeltételeit, a menhely infrastrukturajat kell alaposabban
megismernink.

2. A Cerberus mindennapijai és infrastrukturalis hattere

A Cerberus egy kisméret(, magan fenntartasu allatmenté alapitvany. Maga a menhely
Pécs egyik kilvarosa mellett helyezkedik el. Bar nincs messze a varos beépitett részeitdl,
nem tekinthetd szorosan a varosi vérkeringés részének sem: a terilet, amelyen fekszik
ugyanis nagyobb mezdkkel, par ipari teleppel és magasfesziltségl kabelekkel hatarolt.
Nincs rendes Uthalozat sem, igy rossz idében sokszor leginkabb csak gyalogosan
megkozelithetd a menhely. Ezen a terlleten nagyjabol egy tucat kis méretd,
drotkeritéssel korulvett kert taldlhatd, amelyeket még a szocialista idokben els6sorban
banyaszok hasznaltak. Ma ezen kerteket féleg a kozeli lakdtelepen él6 nyugdijasok
muvelik: kertészkednek rajta, esetleg baromfit tartanak, de vannak olyan kertek is,
amelyeket hajléktalanok hasznalnak. A menhely kettd ilyen, egymassal szomszédos
terUletet bérel, ahol 20 kennelt alakitottak ki, ezekben pedig nagyjabol 30 kutyat
szallasolnak el. A menhely részét képezik nagyobb Ures részek is, ahol a kutyak szabadon
lehetnek engedve és mozoghatnak, tovabba van egy, az eszk6zok tarolasara épitett
konténer, amit a gondozok hasznalnak a mindennapi munkavégzéshez, valamint esds
idében ide huzdédnak be.

A menhelyre megérkezve azt tapasztaljuk, hogy Cerberus mindenekel6tt egy elfoglalt
hely, ahol mindig akad valami tennivalo. A gondozdk etetnek, vizestalakat toltenek,
kennelt takaritanak, gyogyszereket adnak be, Uriléket lapatolnak, vagy adott esetben a
menhely eszkozeit és épitményeit javitgatjak, arrol nem is beszélve, hogy az 6ket figyel
antropoldégus kimerithetetlen kérdéseire is valaszolniuk kell. Ekdzben a kutyak, akik
naponta nagyjabdl 6tszor vagy hatszor vannak a kennelekbél kiengedve 10-15 percekre,
némelyik egyedil némelyik parban vagy kisebb csoportokban, futkaroznak, szaglasznak,
elvégzik a dolgukat, esetleg egymassal birkéznak, kergetéznek, harapdaljadk egymast,
vagy a gondozdkra és ram ugralnak fel némi simogatasért. Ekdzben az éppen bezart
kutydk ugatasa, vinnyogasa folyamatos. Tehat maga a menhely élettel és aktivitassal teli,
altalaban gyors egymasutanban zajlanak az események, nincs megallas, ami persze a
megfigyelést is neheziti.

A menhely, Cerberus mitikus alakjahoz hasonloan Iényegét tekintve harom feji: harom
gondozo, Andrea, Lajos és Fulop latjak el a mindennapi feladatokat. Munkassagukrol és
vilagképUkrél szold adataimat 2021 ota folytatott antropoldgiai terepmunkam sordn
gyUjtottem. Ezen terepmunka hagyomanyos néprajzi kutatas abban az értelemben, hogy
a hosszu idon keresztUl folytatott részt vevé megfigyelés modszere az alapja, kiegészitve
a gondozokkal folytatott kvalitativ interjukkal és a terepi élményeket feldolgozd és
értelmez6 napldkkal egyarant. A kutatas ugyanakkor unortodox abban az értelemben,
hogy egy allatmenhely vildga nem az antropoldgiai érdekl6dés megszokott terepe. Az
antropoldgia az ,Ember tudomanya”, az emberek ko6zotti interakcidok és tarsadalmi
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kapcsolatok, és az ezeken keresztil létrehozott kdzosségek képezik f6 fokuszat. Egy
menhelyen azonban természetes modon sokkal inkdabb az egyes allatok, illetve az
emberek és allatok kozotti interakciok kerilnek elétérbe, ez pedig Uj problémakkal szolgal
az antropoldgiai megismerés szamara. Ahogy Hamilton és Taylor emlékeztet minket: ,egy
sor etnogrdfiai kihivds jelenik meg, amikor a vizsgdlt intézmények allatokat is magukba
foglalnak, mivel ezen terepi szerepl6k nem , olyanok mint mi”, és nem kapcsolédnak maguktol
értetédd6é modon tdarsadalmainkhoz” (Hamilton -Taylor 2012: 44). Ennek ellenére egyetértek
Hamiltonnal és Taylorral abban, hogy a emberi és allati szereplGket egyarant tartalmazo
tarsadalmi intézmények antropoldgiai vizsgalata a néprajztudomany fontos Uj feladata,
mivel ,ezek a korilmények sokszor teljesen mds jelentéseket, értékeket és diskurzusokat
teremtenek, ugyanis az dllatok meghatdrozd szerepet téltenek be az emberi kultira és
keretében azonban els6sorban nem a gondozdk és a gondozott allatok kapcsolatanak
kérdéseit targyaljuk, hanem a gondozok és a kornyezetik kozotti kapcsolatrendszert:
ennek érdekében pedig el6szor a menhely infrastrukturajarol érdemes par szot szélnunk.

A Cerberus menhelye szamos infrastrukturalis kihivassal néz szembe: mivel nem képezi
szorosan a varos részét, annak a hatarteriletén helyezkedik el, ezért nincs kozmUvesitve
sem, nincs viz és villany, ami nyilvanvaléan megneheziti és kényelmetlenebbé teszi a
menhelyi munkavégzést. Mivel a gondozok tisztaban vannak a menhely hianyossagaival,
ezért a velem valo beszélgetéseik soran allanddan vissza-visszatérd elem a menhely
fejlesztésének a kérdése, a fejl6dés iranti vagyakozas. A fejlédés iranya azonban az egyes
gondozok elképzelésében eltéré lehet. Andrea példaul, egy — sajnos nem felvett —
beszélgetés soran ugy fogalmazott, hogy szamara az igazi el6relépést egy villannyal
rendelkez6 gondozdi haz épitése jelentené, ami fUthetd lenne, lehetne benne fézni teat a
hideg id6ben, illetve gyengébb, beteg vagy csak idésebb kutydk szamara fétt hust is
lehetne késziteni itt. Lajos gondolkodasaban egy ilyen gondozoi haz képe nem jelenik
meg, szamara a legfontosabb a menhely onallésaganak a biztositasa, amelyhez persze
hozzatartozik az aram és a viz menhelyi biztositasa is, ahogy errdl a kovetkezképpen
fogalmaz: ,Hdt, sok mindent lehetne. Hat, ide villany nagyon kéne. Ezt az izét megcsinalni.
Most szeptemberben rddllunk erre a témdra. Erre az izé szigetre, tudod, ilyen napelem
szigetre. Napelemes parkot, ilyen napelem szigetet. llyen énalldak legyiink. Azt meg kellene
csindalni. Nem lenne baj furatni ide egy kutat, hogy ne kellejen a vizet igy izélni, bohdckodni
vele. Nem is azért, mert ide rendeljik, nem is azért, hogy az itatds miatt. A kenneleket
kénnyebben lehet takaritani, ha érted, ki tudndd. Erted, megfogndd slaggal, kitakaritandad.
Hat, ez a kett6 a legfontosabb, a villany meg a viz. Ide lehessen télen fiteni eqgy kicsit a
kontit.” Bar FUlop szamara is fontos az aram és a viz bevezetése, szamara azonban akkor
lenne a menhelyi munkavégzés sokkal biztonsagosabb és kiszamithatobb, ha a gondozdi
allomény névekedne egy plusz emberrel: ,Aram, viz, és ha tébb a kutya, tébb a kennel,
akkor kell még egy ember. Mert ez nem megy, hogy két ember van és akkor én kidélok, latod,
Anita kiddl, Laci jon meg te jottél neki segiteni meg anydm kinja, tehat ez igy nem jarja.”
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Minden fejlesztési elképzelés kerékkotdje azonban az, hogy a Cerberus nem tulajdonosa
az altala hasznalt teriletnek, hanem az 6nkormanyzattol bérli azt. Ez a tény egy alapveto
bizonytalansag érzéséhez jarul hozza a menhelyen, hiszen Lajos kifejezésével élve ,az
dnkormdnyzat barmikor ide telepithet valamiipari parkot vagy valamit”: ez a bizonytalansag
pedig minden komolyabb és koltségigényesebb vallalkozast megakaszt, ahogy azt Filop
is kifejtette nekem. ,Allitdlag visszaadjdk majd a bérleti jogot j6vére mar. Laci ki akarja venni
azt a teriletet, csak nem ment be az 6nkormdnyzathoz, hogy most meg lehet venni ezt a
teriiletet, az egészet vagy nem, mert semmi értelme itten telepet, még tobb kennelt
Uzemeltetni, mert barmikor kirakhatnak minket, annak meg semmi értelme nincs. Béreled a
helyet, akkor hiaba furat ide kutat, hidba rakat fol nap, napkollektorokat ide a konténer
tetejére meg anydm kinja, hogy legyen dramunk meg egyéb, hogyha barmikor azt mondjdk
hogy na, akkor most ezt a telepet most mit tudom én, félmondjuk mindenkinek a bérleti
szerzédését.”

Van a menhelyi infrastuktUranak egy eleme azonban, amely az el6bb elmondottak
ellenére mégis az id6 el6rehaladtaval egyre bovil, amelyre a Cerberus nem sajnalja a
befektetett eréforrasokat: ez pedig a kennelek épitése. 2021 szeptembere 6ta két fazisban
novelték a kennelszamokat: 2022 tavaszan 6 kennelt alakitottak ki a menhely nyugati
sarkaban, nem sokkal kés6bb pedig egy nagy méretly kennelt épitettek a menhely
teriletének kozponti részén. Ez nyilvanvaléan a megmentett kutyaknak szamanak a
novekedésével jar egyUtt, a ndvekvo kutyapopulacié azonban kiélezi a gondozok kozotti
nézeteltéréseket is. A ndvekedés motorja egyértelmien Lajos, az alapitvany elndke,
akinek a gondolkodasaban egy ,igazi menhely” szikségszerlen expanziv: ,Hdt én
szeretnék, ha én magam lennék, magam nevébdl beszélek én szeretnék egyszer egy kétszdz
f6s, eqgy kétszaz f6s menhelyet, ami fenntarthatd, még ettél jobb szinvonalon, mint ami most
van. Nyilvdn amihez kéne a viz, villany meg mit tudom én. A kétszaz az mdr igen, akkor azt
mondom, hogy ez egy menhely.” A kutyapopulacio folyamatos névekedésével szemben
azonban mind Andrea, mind FUlop némi kritikaval él. Mig Lajos szerint egy kutya akkor
van megmentve ,amikor mar betetted a kocsidba”, addig Andrea inkabb nem a
kutyalétszam folyamatos novelésére fektetné a hangsulyt, hanem inkabb a meglévé
kutydk intenzivebb 6rokbeaddsat szorgalmazza: ,Rajtam kivil nem nagyon érdekel senkit,
hogy mi van a kutydval. Itt vannak a kennelbe, aztan meg van mentve és akkor igy minden
JO. Hat, ha érékbe van adva. Amikor ki van kupalva, tud sétalni pdrdzon, nem rohan el az
ember el6l. Normalis kutyaként viselkedik és 6rokbe van adva. Akkor, akkor végre van egy
mentésed. Tehat ez nem megmentés mert ez egy vegetdlas nekik. Elvannak, kapnak enni-
inni, de ennyi.” Filop pedig azt emeli ki, hogy a kutyamentés, a kutydk menhelyre
hozasanak az els6sége miatt maga a menhely infrastrukturajanak a mikodtetése hattérbe
szorul, nem kap elég figyelmet: ,Azon kivil, hogy kutya-kutya-kutya-kutya, mds nem
létezik, csak a kutya. Az, hogy a kapun nem lehet bejonni meg nem lehet minden izét (kennelt)
bezdrni meg anyam kinja az nem szamit. Az a lényeg, hogy hozzunk kutyadt.”

FUlOop érzékenyen tapint ra arra, hogy az ideoldgia és az intézményi identitas szintjén
mindig a kutya az els6 a Cerberusnal, a menhely infrastrukturajanak a finomra hangolasa,
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a munkaveégzés kényelmesebbé tétele, példaul a viz és a villany bevezetésének a
megoldasa révén csupan masodlagos szempont. A f6 probléma tulajdonképpen az, hogy
a Cerberus menhelye a vildg hata mogott talalhatd, szabadtéren, ezért a természet
kilonboz6é elemeinek nagy mértékben ki van szolgaltatva, a természet kilonboz6
elemeivel és élélényeivel valo egyiuttélés pedig szamos kihivast tamaszt a menhelyi
munkavégzés eld. A tanulmany kovetkez6 részében a gondozok kilonbozd természeti
elemekkel vald kapcsolatat tekintjuk at kezdve az iddjarasi viszonyokhoz valo
alkalmazkodas kérdésének a targyalasaval.

3. Id6jaras és allattartasi gyakorlatok a Cerberusnal

A menhelyek etnografiai kutatdsa soran elenyészéen kevés elemzés sziletett arrdl, hogy
az ido6jarasi viszonyok hogyan befolyasoljak egy adott menhely munkavégzését,
allattartasi gyakorlatat. A menhelyekkel foglalkozé antropologusok java része az idjarast
egy allando adottsagnak veszi és igy az sosem kerUl a figyelem kozéppontjaba. Kivételt
képez ez aldl Linda Tallberg etnografidja, ahol egy rovid esettanulmanyt olvashatunk
arrdl, hogy egy nagyméretU ausztral menhelyen egy katasztrofalis 6zonviz soran hogyan
valtoztak meg a hatalmi viszonyok a menhely menedzserei és az allatgondozok kozott,
hogy kerilt a dontéshozas a fontos dontési folyamatokbdl altalaban kizart, de ez esetben
az arviz ,fronton” kizd6 gondozdk kezébe, és hogyan sikerUlt elharitani a katasztrofat
(Tallberg 2014: 73-83). Az id6jaras ekkor csak egy széls6séges megnyilvanulasi formajaban
kerUlt azonban targyaldsra, a kevésbé szélséséges viszonyokhoz valé alkalmazkodas
stukturai Tallberg munkajaban is feltaratlanok maradtak.

A Cerberusnal a menhelyi munkavégzés nagy része a szabadban torténik: nem meglepé
tehat, hogy az id6jaras viszontagsagainak jobban ki vannak téve mind az ott dolgozd
gondozok, mind a menhely ,védencei”, az ott él6 kutyak. A gondozok egymas- és a velem
vald beszélgetései soran ezért allanddan visszatérd téma az id6jaras aktualis alakulasa.
Oszintén megvallva a kutatdsom kezdetén nem tulajdonitottam az idéjarasrdl sz6lo
narrativak sokasaganak nagy jelentéséget: azt gondoltam, hogy mivel még kevésbé
ismerjik egymast a gondozokkal, az id6jarasrdl valo beszélgetés egy kellemesen
semleges, udvarias beszédtéma, semmi tobb. Nagyot tévedtem, hiszen a gondozdk nagy
buzgdsaggal figyelik a meteoroldgiai jelentéseket, az innen szarmazo informacidikat
pedig elGszeretettel osztjak meg egymassal, illetve szamos esetben sajat joslasokba is
bocsatkoznak. Az id6jaras ,szakértojének” szerepe egyértelmien FUlopé, 6 az aki a
radidjan minden nap meghallgatja, hogy mivarhatd, ha barmilyen kétely van, akkor Lajos
elészeretettel, de sokszor Andrea is 6hozza fordul tanacsért. A menhelyen az idéjaras
alakulasat mindig ismerni kell, hiszen ez nemcsak a gondozdk munkahelyi kényelmét
befolyasolja, hanem az Jallattartasi gyakorlatokat is komoly mértékben
megvaltoztathatja.

Az id6jaras széls6ségei, a nagyobb esézések, a nyari kanikula és a téli fagy azok, amelyek
plusz kihivasokat tamasztanak a menhely mindennapi mikodtetése elé. A gondozdk,
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legtobb embertarsunkhoz hasonldan a , kellemes”, napos, de nem tul meleg idét szeretik.
Egy interju soran Lajos ezt frappansan igy fogalmazta meg: ,Hdt, a nagyon 48 fokot se
szeretem meg a kurva hideget se. Féleg, hogy kint kell lenni, hidegben, eqyéb, azt meg ki
szereti?”

A nyari kanikulaban a kutyak hitése a legfontosabb feladat. A gondozdk ilyenkor a
szokasosnal is jobban figyelnek arra, hogy a kutyak taljaban mindig legyen friss viz, ezeket
a vizeket pedig a megszokottnal tobbszor cserélgetik. Nem olyan egyszer( ez azonban,
mint ahogy hangzik: némelyik kutya ugyanis izgagasagaban elGszeretettel boritja ki
ezeket a talakat, FUlop szerint ,csak azért, hogy minket bosszantsanak”. A megoldas
altalaban az, hogy egy gyorskotdzovel a kennel sarkanal a racshoz rogzitik ezeket a
talakat. A hités masik modja a kutyak firdetése: e célra nagyobb méretd mdanyag
kadakat toltenek meg és raknak ki a menhely futtato részeire. A adott kutya habitusatdl
fugg az, hogy ezeket a kadakat maguktol mennyire hasznaljak: a firdés azonban
egyaltalan nem opcionalis, hanem ké&telezé! A vonakodd kutyakat ugyanis a gondozok
egyszerUen megfogjak és beteszik a kadba. Lajos errél igy fogalmaz: ,Van az a nagy kad,
amelyik bemegy az furdik. Meg hat magatdl is firdik valaki. Valakinek van annyi esze,
hogy bemegy, érted. De hat valakit Ugy kell be, becsalni meg becsavarni. Becsavarod,
megmosdatod kicsit.” A hités harmadik mddja pedig az, hogy igyekeznek arnyékos
helyeket kialakitani a menhelyen. El6szor ,mesterséges” eszkozokkel, napvitorlaval
probalkoztak, de ez a vallalkozas rovid ideji volt, pont az id6jaras szélsGségei miatt, ahogy
errél Lajos mesélt nekem: , Vettiink ilyen napvitorlat, napponyvdt, tudod, ilyen kifeszitve, de
hat szétszakadt meg minden, viszi a szél. Nem lett j6, mert mindig leszakitotta, pedig
vettiink, egy annyit vettiink, hogy folyamat elszakitotta. Voltak a szelek, aztdn elszakitotta,
tudod.” Ha a kulturdlis eszkézkészlet cs6dét mond, nincs mas Ut, mint a természet
segitségét kérni: jelen pillanatban a Cerberusnal az arnyékolast fak Ultetésével probaljak
megoldani. Lajos szerint példaul ,a fa, afaazjo, azjo. Attdl jobbat nem tudsz, a fatdl. Attol
jobb arnyékot nem ad. Ennek nagy levele van. Lattam én ilyeneket, amelyek meg vannak
néve, az izén van, Szigetvaron azt hiszem a furdében. Hat, olyan arnyékot ad, hogy
iszonyat jo.”

A kutydk hitése tehat a nyari melegben tobblet erdfeszitést igényel a gondozoktdl és
alapvetéen harom elemre épil: a vizek gyakori cseréjére, a kutyak firdetésére és az
arnyékoldsra. Ezen eroOfeszitések harmassaga FUlop a nyari id6jarasrol szolo
narrativajaban is megjelenik: ,Lehetéleg a kutydnak ne égjen meg a talpa. Mert folmelegszik
a k6. A kutya hitése nagyon fontos. Friss viz legyen elbtte, de ne jéghideg nyilvan. Az ne
legyen elétte. Ne kapjon hégutat, tehdt ne a tizé napon legyen kint a kutya. Ldtod, ide is, ha
kiengednék egy kutydt vagy a fak drnyékdba fekiidne el vagy a konténer ald. Nyilvdan nem
fekszik ki a tizé napra.” Zoltan: ,Es akkor ugye ilyenkor kint vannak a medencék. Fiilép: Hat,
amelyik kutya szereti az belemegy, persze. Az bele. A Néré példaul az azért belemegy.
Csimasz, Alma is ugy ahogy belehempered(ik), minden. De hdat valamelyik nem szereti példdul
avizet.”
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A téli idgjaras, bar ellenkezd eldjellel, de a nyari meleghez hasonldan szamos kihivas,
megoldando feladat elé allitja a gondozodkat. Az igazi problémat a fagy jelenti, ilyenkor
ugyanis a kutyak vizestaljai befagynak, emiatt kevesebbet is toltenek beléjik, illetve a
jeget a talakbdl a kennelracshoz csapkodassal vagy kalapaccsal probaljak kitorni bel6lik,
ami 30 kutyatal esetében igen komoly fizikai megterheléssel is jar. Télen a takaritas is
sokkal korilményesebbé valik, hiszen ha ez meleg viz nélkil torténik, akkor a felmosdviz
hamar rafagy a kennelek aljara, ami mind a kutyak, mind az emberek szamara
balesetveszélyessé teszi a menhelyet, ahogy erre Filop is ramutatott: ,Kutya bemegy
mindjart ki is tori a [abdt, és akkor megyiink ortopédiara meg minden jobbra-balra. Hilyeség.”
Andrea pedig arra panaszkodott, hogy ha nem sikerUl vizet melegiteni, mert példaul
elromlik a konténerben talalhatd aggregator, ami az elmult években gyakori esemény
volt, akkor a menhely normalis mUkodése séril. ,Szétfagyott minden. Nem tudok felmosni,
meleg viz nélkil nem lehet félmosni, odafagy. Nincs viz, nem tudok vizet adni a kutyaknak.”
Zoltan: ,Es mondjuk ez a probléma mennyivel, hat mondjuk mennyivel hosszitja meg a
munka, a munkabefektetést?” Andrea: ,Mdsfél draja vagyok itt és nem tudok takaritani.
Hat teljesen. Ordkkal, orakkal. Nem tudok, nem tudok igy mit csindlni.” Zoltan: ,Es mi
lehetne a megoldds?” Andrea: ,Normalis telep. Ahol van melegviz. Van fitétt hely. Nem kell
drdkat vdrni. Meg aki megérti amit mondok. Mert amikor én megtdltém, hogy igy negyedig a
vizet, és utana megtéltik majdnem sziniltig, arra mar nem tudok mit mondani. Hat, mikor
egy hénappal ezelbtt szdltam, hogy nem kell nektek annyi viz, csak azért is! Es ennek a két
kiskutyanak minek kell eddig viz? Es ez merd jég.”

Télen a kutyak melegen tartasat is meg kell oldani. Ennek az alapveté mddja, hogy
~beszalmdznak” nekik, tehat a kennelben taldlhatd oljukban szalmaval megagyaznak
nekik. A kutyak imadjak a friss szalmat: amikor ki vannak engedve a kennelbdl és
észreveszik, hogy kerilt az dljukba szalma, sokszor nagy izgatottsaggal szaladnak vissza
az olba és turjak szét azt. A kutyak melegen tartasa azonban hosszabb tavon a , téliesités”
szezonalis munkajaval valosul meg. A téliesités soran a kenneleket polikarbonat
lemezekkel fedik le oly modon, hogy a lemezeket gyorskotozdvel a kennelracsokhoz
szoritjak. A téliesités altalaban oktdberben és novemberben zajlik, de hogy pontosan
mikor kezdenek neki az mindig élénk diskurzus targya, féleg a kutyak érdekeinek a
figyelembevétele miatt. A téliesités célja egyrészrél a kutya kényelemérzetének a
novelése, hiszen a polikarbonat lemezek védik a kennellakdkat a hideg széltdl és
némiképp benntartjak a meleget is: ugyanakkor ez a védelem bizonyos aldozatokat is
kovetel a kutyadk részérdl. Mivel le vannak takarva a kennelek egy, a kennelajto alatti pici
kukucskald rész kivételével, igy a kutyak nem latnak ki a kennelbdl, a kérnyezettel valo
kapcsolattartasi lehetéségeik nagymértékben beszUkilnek. Andrea szerint ez annak a
veszélyét vonja magaval, hogy a kutyak ,meg6rilnek”, ha tul sok idét kell téliesitett
kennelben toltsenek. Emiatt ezt a feladatot altalaban mindig az utolsd pillanatokra
hagyjak, ami miatt a munka kapkodoéva és rendkivil stresszessé valik. A polikarbonat
lemezek felszerelése pedig nemcsak fizikailag, hanem mentalisan is megterheld. Mivel a
kennelek kilonb6z6é méretlek a menhelyen, mindig ki kell taldlni, hogy melyik hova valg,
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ami akar orakat is igénybe vehet, és egyértelmUen nem a gondozok kedvenc idétoltése,
ahogy erre FUlop egyik kifakadasa is utalt: ,utalom ezt a szar legdzast!” A szépségre, a
lapok szimmetridjara sem adnak feltétlenik, a téliesitési munka f6 fokmérdje a gyorsasag,
ahogy errdl szintén Filop igy fogalmaz: ,Nem adunk a dizajnra. Ez nem egy hotel. Ez nem a
parizsi Louvre, hanem egy kutyamenhely. Nem kell adni a dizdjnra.”

Az utolso dolog, amirdl érdemes szdt ejtenink a menhelyi allattartasi gyakorlatok és az
id6jaras osszefiggéseinek a témajaban az az esds idS. Es6ben olyan sok plusz feladat
terhe nem nyomja a gondozdk vallat, sét, kevesebb is ilyenkor a teendd, hiszen a kutyak
egy jelentds része nem hajlando kijonni ekkor a kenneljébdl, mert kényelmetlen nekik
vagy félnek téle, féleg ha dorgés és villamlas is van, ezért figyelni sem kell feltétlen rajuk.
FUlop szavaival élve: ,Ah, elkezd szakadni az ég. Kopog a jég esetleg a badogon. Még
kajinkolnak is, némelyik sir. Nem jonnek ki.” Lajos hasonloképpen latja a kutyak
viselkedését ilyenkor: ,Nem, hdt, a kutydk alatt azért vizes. A kutydk kint vannak, faznak,
nem tesz jot azért (az es6), meg nem lehetnek annyit kint, nem tudnak annyit kint lenni se.
Meg ebbe az esébe nem is akarnak kijonni.” Az es6 a menhely mUkddése elé nem a
megnovekedett munka révén gordit akadalyokat, mint a fagy vagy a kanikula, hanem a
menhely dolgozdinak és lakdinak a kényelemérzete csokken. Es6ben a menhely
sartengerré, FUlop szavaival ,mocsdrra” valtozik, gumicsizmaban is nehézzé valik a
kozlekedés, a gondozdk pedig nemcsak vizesek, hanem tet6tdl talpig sarosak is lesznek,
féleg azért, mert a kutyak kozil, amelyik mégis kimerészkedik, el6szeretettel ugral fel a
menhelyen [évé emberekre, igy a sar egyaltaldn nem marad meg a talaj szintjén. A
gondozok esés idében a menhelyen 1évé konténerben keresnek menedéket, néha
azonban erre sincs lehet6ség. FUlop el&szeretettel mesél arrol példaul, amikor olyan
hirtelen szakadt le az ég, hogy csak az egyik kennelben tudott meghuzddni: ,Hdt, multkor
én megkaptam azt itt iiltem a konténerben, ki se mertem jénni, azt azon imdadkoztam, hogy
belém ne csapjon a villam. Mondom nem most kéne itt maszkalni lehet. Beiltem szépen a
konténerbe oszt megvdrtam, amig elvonul szépen az a zivatar. De olyan is volt, hogy nem
birtam kijonni, bementem az eqyik kennelbe, kicseréltem a vizet, kiengedtem ugye a kutyat,
kijénni mar nem tudtam. Ugy émlétt, nem tudtam kijénni a kennelbSl. Amig ideérek a
konténerhez meg becsukom magam mdgétt a kaput, addigra megazok. Annyira szakadt,
hogy borzasztéan. Omlétt. Az egész telepen eqy jo tiz perc alatt dllt a viz.” Mig a konténer
az emberi szféra terllete a menhelyen, ahova a kutyak nem mehetnek be, addig a kennel
elsédlegesen a kutya territoriuma: az id6jaras szeszélyei ezt a hagyomanyos
térértelmezést azonban felborithatjak, ez pedig mindenképpen egy érdekes anomalia,
amely az emberi tapasztalast kdzelebb hozza az allati létezéshez, a gondozd életvilaganak
atmeneti zoomorfizaciojat vonva maga utan.

Azt lathatjuk tehdt, hogy az id6jaras alakuldasa, féleg annak szélséségesebb
megnyilvanulasi formai, a kanikula, a fagy és a komolyabb esézések komoly hatdssal
vannak a menhely mindennapi életének alakulasara. A gondozok mindig arra torekednek,
hogy a kozelgd id6jarasi korilményeket eldre ismerjék, no nem azért, mert meteoroldgusi
babérokra térekednének, hanem mert az id6jarasi elemek nemcsak az elvégzendd munka
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mennyiségét és az allattartasi gyakorlatok strukturajat, hanem a sajat- és védenceik
kényelmét is befolyasoljak. A természet, egyik személytelen megnyilvanulasi formajaban,
aziddjaras révén szamos megoldando probléma, lekizdend6 akadaly elé allitja a menhelyi
gondozokat, példaul a kutyak hitése vagy melegen tartasa révén. Ahogy azt azonban a
tanulmany kovetkezd részében lathatjuk, a természet személyesebb megnyilvanulasai
formai a menhelyen el6fordul6 élélények szintjén is szamos fejtorést okoz az ott dolgozd
gondozdknak, szamos plusz megfontolast hordoz.

4. Allatok a menhelyen

Elan Abrell szerint az allatmenhelyek alapvetéen véve olyan tarsadalmi intézmények,
amelyek a megmentett és gondozott allatok szamara bizonyos alapvet6 jogokat
biztositanak: nem targyként, illetve tulajdonként, hanem sajat személyiséggel rendelkez6
élélényekként kezelik ket és lehetdséget biztositanak szamukra a minél kényelmesebb
és kielégitobb életre a roluk valé gondoskodas révén (Abrell 2021: 62-76). Bar a
dontéshozdi hatalom mindig a gondozok kezében marad, de a menhelyek ,védencei”
egyfajta korlatozott polgarjogot élveznek a menhely tarsadalman beltl annyiban, hogy a
menhely szem el6tt tartja az érdekeiket és maximalis boldogsagukat igyekszik biztositani.
Ez a korlatozott polgarjog azonban aldozatokkal is jar: a menhelyek allati lakoi nem a sajat
sorsuk kovacsai, kevés beleszolasuk van az életfeltételeik alakulasaba, tehat nem élveznek
teljes szabadsagot (Abrell 2021: 236-264). Lajos szamos beszélgetésink soran reflektalt
erre a helyzetre, amikor megfogalmazta, hogy a Cerberus kutyai a menhelyen mennyire
Lboldogok”, vagy kolt6i kérdésként feltette, hogy ,mi bajuk van itt ezekenek?”, de utana
rogton utalt arra is, hogy , de a legjobb lenne, ha szabadon lennének”.

A Cerberus mindig els6sorban a kutyai érdekeit nézi: de mi van azokkal az allatokkal, akik
hasznaljak a menhely teriletét, de nem rendelkeznek a védencekéhez hasonld korlatozott
polgarjoggal? Azt latjuk majd, hogy a nem kutyakhoz k&todé allati jelenlét legtobbszor
mint egy megoldandé probléma, vagy akar veszély jelenik meg a gondozdk
gondolkodasaban és megakasztja a menhelyi munkavégzés dinamikus folyasat.

Nem meglepd, hogy egy kutyamenhely életét leginkabb a macskak megjelenése
zokkentheti ki. A Cerberussal szomszédos banyaszkertekben két macska is él: 6k, bar a
menhely teriletére- érthetd okokbol- dltalaban nem teszik be a labukat, néha a menhely
hataran, a kerités mellett kalandoznak. Ha a kutydk észreveszik &ket, akkor szinte
felrobbannak a kennelek: filsiketitd ugatasok kezd6dnek, amelyek végighullamzanak az
Osszes kennelen, hiszen még azok a kutyak is részt vesznek a hangzavarban, akik bar lehet,
hogy nem latjak a macskat, de tudjak, hogy itt most torténik valami. Errdl a jelenségrol
FUl6p igy nyilatkozott: ,Macskakra meg vannak 6riilve. Amikor macska ott elindul vagy a
kertek alatt vagy itt az uton, hdt ne tudd meg mit mivelnek ezek a telepen, Atyadristen! Hdt,
megvannak orilve.” A gondozok nem kedvelik, ha a kutyak, Andrea kifejezésével élve-
Lertelmetlenil ugatnak”: ilyenkor a gondozoi kontroll a kutya populacid felett séril, a
kutyak viselkedése kiszamithatlanabba valik. A Cerberus gondozdi igyekeznek az ilyen
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helyzeteket elkerGlni, ha lehet: egyik alkalommal példaul el&szor Filop vette észre, hogy
a menhely mellett leGlt a macska, rogton szolt is nekem, hogy segitsek megoldani ezt a
problémat. Filop: ,Megint ott az a rohadt macska! Figyelj ide, fogjal meg egy ilyen marék
izét.” Zoltan: ,Kovet? Filop: Dobdljad meg, basszdl oda egyet!”

A macskak nem csak a személyes jelenlétikkel zavarjdk meg a menhely mindennapi
életét, hanem a macska mint konceptualis m{faj, vagy lehet6ség is akadalyozza a
Cerberus végsd céljat, a kutyak orokbeadasat. Egyes gazdajeldltek, potencialis
orokbefogadok ugyanis nemcsak kutyat tartanak otthon, hanem macskajuk is van: igy az,
hogy a kutya habitusa mennyire kompatibilis a cica jelenlétével egy fontos, a kutya
orokbeadasi esélyeit meghatarozo valtozé lehet. Hoztak mar vissza a menhelyre kutyat
azért, mert nem birta elviselni a haz cicajat. Ennek elkerGlésére jott |étre a Cerberusnal a
JCicateszt” mifaja: Lajos ugyanis otthon ketté macskat tart, igy ha cicas gazdijelolt
érdeklédik a Cerberus egyik védence utan, akkor Lajos mindig elviszi az adott kutyat
magahoz, hogy megnézze ,mennyire jonnek ki” egymassal, a kutya habitusa mennyire
kompatibilis egy macska jelenlétével.

A macskakhoz hasonléan megoldandd kihivast jelentenek a menhely illegdlis
lakasfoglaldi”, a patkanyok. A patkanyok egy része az ételt és az eszkozoket tarolod
konténerben hiuzodik meg, masik részik a kennelek ald assa be magat. A szabadtéren
szaladd patkanyokat néha, az Ugyesebb kutyaknak sikeril levadasznia: ilyenkor Andrea,
aki a harom gondozo kozil a leginkabb nem kedveli 6ket és fél t6lik engem szokott
megkérni, hogy a szerencsétlendl jart allatot soporjem Ossze és vigyem ki a menhely
terUletérdl. Az igazi problémat azonban a konténerlakd patkanyok jelentik, hiszen
elészeretettel ragnak meg mindent, ami megraghato, féleg pedig a tapos zacskokat
lyukasztjak ki, arrol nem is beszélve, hogy a konténer higiéniajat is veszélyeztetik. Ennek
kapcsan egy érdekes beszélgetés filtanuja voltam FUlop és Lajos kozott, amikor a
patkanyok csapdazasarol cseréltek véleményt. Patkanymérget nem hasznalhatnak, mert
az a kutyakra is veszélyes lehet, ahogy ezt Filop elmesélte nekem: ,Mdltkor a FI6 meg
Némo (talalt patkanyt). El6sz6r a FI6, annak megharapta a szdja szélét. Utana a Némé az
megrdngatta, én meq fogtam azt kidobtam oda, majd megeszik a rékék. Es ha az le van
mérgezve, ahogy megrdngattdk és véres volt a patkdny is, bekeril a véraramba a szajukon a
méreganyag.” Viszont a foldre tett ragasztds csapda alkalmazasan elgondolkodtak, bar
Lajosnak voltak moralis fenntartasai ezzel kapcsolatban. Lajos: , De hat Ocsi, mi dllatvédék
vagyunk” FUGlop: ,Ne viccelj Lajos! Ezek terjesztik a pestist meg az dsszes betegséget”. Lajos:
LJolvan Ocsi, akkor prébaljuk ki (csapdazzunk).” A ragasztds csapda végil nem teljesitette
be a hozza fiz6tt reményeket: a patkanyok a mai napig mind a szabadban, mind a
konténerben a Cerberus életének a részét képezik, és a gondozok egyfajta zavard és
veszélyes tényezdként értelmezik a jelenlétiket.

A Cerberus menhelye, mivel szabadtéren van, szamos rovarfajnak is otthont ad, amelyek
jelenlétikkel kényelmetlenebbé teszik a gondozdk életét. Filopnek az a kijelentése
példaul, hogy ,sok kis szar bogar ropkéd” gyakori megnyilvanulasi forma a gondozdk
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beszédében. Az igazi problémat azok a fajok jelentik azonban, amelyeket veszélyesnek
gondolnak vagy a menhely védencei, vagy a sajat maguk szamara. A kullancs példaul egy
ilyen potencialis veszélyforras a kutyak kontextusaban: kell6 odafigyeléssel,
megel6zéssel, kulancsriasztd cseppek alkalmazasaval probalnak ellene védekezni. Fontos
az is, hogy ne hagyjanak olyan feliletet, ahol a kullancs megtelepedhet: igy a gyakori
finyiras a gondozoi munka fontos részeként értelmezédik, ahogy erre Filop felhivta a
figyelmemet: ,lgaz, igaz, de ha nyirva van a fd, akkor nincs. Hat van, bokrokon, meg ilyen
idében mondjuk lehet kullancs, de nem szabad meghagyni néjon a fd. Nem szabad hagyni,
hogy megndéjén a fU és akkor nincsen probléma. Egész évben van de, de ha meg van nyirva
rendesen, akkor nem. Meg kapjak ugyebar a cseppeket is meg a mindenfélét, széval nincs
bennik kullancs. Nincs bennik kullancs.” Egy masik rovarfaj, amelynek menhelyi jelenlétét
veszélyesnek és problémasnak latjak a gondozdk az a darazsé. En, mivel el8szeretettel
iszom cukros Uditoket a menhelyi terepmunkam kozben, ezért mar mindharom gondozé
figyelmeztetett, hogy a darazs beleszallhat és megcsiphet ivas kdzben: ezen lehetdség
valdsagossagara pedig Andrea torténetével hivtak fel a figyelmemet, akivel hasonlé eset
egyszer mar megesett a menhelyen, és ha a darazs nem a szaja szélét, hanem a torkat
csipte volna meg, akkor akar lehet, hogy mentét is kellett volna hivni hozza. A darazsak
jelenléte azonban Filopre a legveszélyesebb, aki kifejezetten allergias a csipésikre,
emiatt szamukra nincsen kegyelem a menhelyen, a darazsak érdekeit semmilyen médon
nem veszik figyelembe, sOt, az elpusztitasukra torekednek, ahogy err6l FGlop mesélt
nekem: ,Ne félj, nem mentek be az oduba a (rovarirtd) spricka utdn, csak zimmdgtek! Az
milyen, ilyen német dardzs? Az a kicsi? Es még kérdezik télem miért nem hordok révidgatyat.
Mert belerepiil a dardzs! Szerencsére van ndlam epipen.”

"o

A Cerberus menhelyén az ott él6 allatok kozil egyedil a kutydk rendelkeznek egyfajta
korladtozott polgarjoggal, a gondozdk csak az 6 érdekeiket tartjdk szem elétt, a
gondosodas és a védelem csak rajuk terjed ki. Nem allitom azt, hogy a gondozdkra nem
jellemzd altalanosan az allatok szeretete, azt viszont talan kijelenthetem, hogy a Cerberus
intézményes mikodésében az altaluk képviselt allatvédelem egy specifikusan kutya-
orientalt allatvédelmi forma, az ott dolgozok csak a ,védenceik” jolétének és
boldogsaganak a mego6rzéséért vallalnak felelésséget. A polgarjoggal nem rendelkezé, de
a menhely teriletén megjelen6 vagy ott él6 mas allatfajok, mint példadul a macska, a
patkany, a kullancs vagy a darazs, ridegebb elbanasban részesilnek, mivel jelenlétikkel
vagy megzavarjak a menhelyi munkavégzés dinamikus folyasat, vagy egyenesen veszélyt
jelentenek a Cerberus polgarjoggal rendelkezd létezGire, embereire és kutyadira. De
nemcsak az allatok az egyetlen tipusu élélények, amelyek hasznaljak a menhely teriletét:
a kovetkezékben a Cerberus novényvilaggal valo kapcsolatarol szélunk par szot.

5. Novények a menhelyen

A Cerberus teriletén szamos novényfaj is él, fak, fuvek és bokrok, de ezen novényfajok
hasznossagardl és legitimitasarol megoszlanak a vélemények a gondozok kozott. A
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menhely novényi kornyezete kapcsan els6sorban Andrea és FUlop nézeteltérésére
érdemes felhivnom a figyelmet: a kettejik gondolkodasaban a ,rend” ideoldgiaja csap
Ossze egyfajta ,zold” ideoldgidval. Andrea szamara fontos, hogy a menhely- sajat
szavaival élve- ,kinézzen valahogy”, ez pedig nemcsak a terilet eszkozeinek és a kutyak
altal szétszort jatékok periodikus 0sszeszedésében és rendberakasaban jelentkezik nala,
hanem egy olyan torekvésben is, hogy a terilet ne egy buja vadon hatasat keltse, hanem
legalabb minimalisan is valamiféle kultivalas ala keriljon. Ez példaul a finyiras kapcsan
figyelhetd meg nala, ahogy ez ez egyik beszélgetésink kapcsan is felmerilt: ,/degesit a
gaz. Jobban néz ki (igy). Normdlisan dssze lehet szedni a szart. Nem egy putriba vagyunk. Ezt
mdr nem kell (levagni), ez mdr [dfarka. J6 lenne, ha nem csak az én szememet bdntana.”
Andreara jellemz6 az is, hogy idénként szelektal a novények kozott, és amelyeket
haszontalannak, vagy nem szépnek itél, példaul a keritésre felfutd bokrok esetében,
azokat kigyomlalja. Ezzel a tevékenységével azonban gyakran Filop neheztelését vivja ki
maganak. FUlopnek ugyanis semmi baja nincs azzal, ha a menhely terilete egy buja vadon
képét kozvetiti, sét, ahogy fogalmaz: ,ez egy dallatmenhely, nem baj, ha van itt egy kis zold!
A didfat miert kellett kivagni, nem tudom, nem tudom mi volt a célja, majd (Andrea)
megmondja. Neki minden Utba van, ennek a nének. A szederbokor is, pedig szép zold lett
volna.”

Van egy kiemelt novényfaj a menhelyen, amelynek jolétérdl, kontinuitasanak
megdrzésérol teljes egyetértés van azonban a gondozok kdzott: ez pedig a masfél évvel
ezel6tt Ultetett nagyjabol 20 darab csaszarfa. A csaszarfak nevelése nyaron az arnyékolas
miatt fontos, ezen novények egyértelmlen a menhelyi kdrnyezet hasznos elemeiként
értelmezddnek, novekedésik, ,lombosodasuk”, viz- és tapanyag igényUk sokszor képezik
a gondozok beszélgetéseinek, azon belil is kifejezetten Lajos és Filop eszmecseréjének a
targyat. El a gondozdk fejében eqgy idedlis kép a jév8beni csaszarfakrol, amikor azok mar
magasra és szélesre néttek és némi megnyugvast hozhatnak azembereknek és kutyaknak
egyarant a nyari kanikulaban, azonban ennek eléréséhez rendkivil sok tirelem kell, ahogy
errél Lajos igy fogalmazott nekem: ,Oriilnék, ha ezek a fak mostmar végre nénének,
remélem, hogy jovére... Ezek, ezekkel meg vagyok elégedve, mert ezek jovére nagy fak
lesznek. A tébbiek még nagyon nagy meleg van. En dgy 6riilnék, hogy itt ték drnyék lenne,
érted, és nem fdjna a fejed, érted. Kutydk is barhova lefekiidnének, mindenhol arnyék lenne,
de hat az nagyon messze van. Egy héttel ezel6tt pici volt a kis riigy, de megindultak. A kintiek
még nem nagyon akarnak. A természetet nem tudod megsirgetni.”

A csaszarfak gondozasa, 6ntozése, tapanyaggal ellatdsa a munkafolyamat fontos részét
képezi a Cerberus menhelyén. Voltaképpen a menhely védenceihez hasonldan a
csaszarfak is a menhely él6 kornyezetének kitintetett |étezdi, talan azt is kijelenthetjik,
hogy 6k is kiérdemeltek egyfajta abrell-i értelemben vett korlatozott polgarjogot a
Cerberus tobb faj altal Iétrehozott kozosségében, amennyiben az érdekeik képviselete, a
kontinuitasuk megorzése, a jolétik biztositasa a gondozdk fontos prioritasat képezik. A
kutyakrdl és a csaszarfakrdl vald gondoskodas azonban jelentésen eltér, és nem csak az
elvégzendo feladatok formainak a tekintetében. A Cerberusnal, mint kutyamentéssel
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foglalkozo alapitvanynal a kutyak szamara az ellatas alanyi jogon jar: a kutyanak mar csak
a fajhoz tartozas miatt is van egy alapvetd belsé értéke, a Cerberus pedig- legalabbis az
ideoldgia szintjén- sosem valogat a megmentendd kutyak kozott, ahogy errél egyszer a
keverék, és ezért kevésbé oOrokbeadhatdo kutyak jelenléte kapcsan Lajos a
kovetkezdképpen fogalmazott: ,nekink jok az ilyen kis ididtdk is, mint a Némd!”. A
csaszarfak ezzel szemben a menhely kozosségéhez tartozast egyaltalan nem csupan a
puszta jelenlétikkel, hanem a jovébeli potencialis hasznos funkcidjukkal érdemlik ki: ha
ez a hasznos funkciod séril, a fa nem lombosodik, nem fog arnyékot adni, akkor a réluk valo
gondoskodas is pillanatok alatt megszuinik, egyszerlen nem ontozik 6ket tovabb. Filop
kifejezésével élve: ,ndlunk nincs hospice elldtds”. A csaszarfakrol és a kutyakrdl valo
gondoskodas temporalis dimenzidjaban is fontos kilonbséget tapaszthalhatunk: a
csaszarfak egy allando elemei a menhely él6 kornyezetének, a kultivalasuk igy egy
hosszutavu gondoskodasi stratégia mentén értelmezdédik. Lajos szerint a csaszarfakat ,jo
ldtni, ahogy igy naprdl napra névégetnek”. A kutydk ezzel szemben, ha nem is a kutya
populacio szintjén, de legalabbis az egyes kutydk esetében a menhely kozosségének
atmeneti részét képezik, a cél mindig az, hogy idével elkerGljenek innen, a roluk vald
gondoskodas mindig idealis esetben rovidtavuként értelmezédik. Jol illusztralja ezt, hogy
mig a csaszarfak a menhelyen vald felnevelkedése biszkeséggel tolti el a gondozokat,
addig a kolyokkutyak esetében ugyanez inkabb negativumként értelmezdédik, ahogy erre
peldaul Filop is utalt: ,/tt ne, itt ne néjon fel, menjen fiatalon el a picsaba! Szérakozzanak
velik 6k (a gazdak)! Elég volt az dllattartdsos dologbdl. Beadom ezt az 6néletrajzot.”

6. Betegségek a menhelyen

A természet erdi talan a legnyiltabb kihivast a betegségek, a korokozok, az él6skodok és
a kolonbozé sérilések formajaban intézik a Cerberus menhelyének mindennapi
mikddése felé. Ugy gondolom, hogy a betegségek alapvetéen harom kilénb6z8 szinten
jelentenek megoldand6 problémat, lekizdend6 akadalyt a Cerberus szamara: kutya
védenceik szintjén, a gondozok szintjén és a menhely intézményes mikodésének a
szintjén.

A menhely kutya popluacidja alapvetden egy kifejezetten érzékeny, sérilékeny halmaz. A
menhelyre keril6 kutyak altaldban vagy nem gazdatodl, vagy nem olyan gazdatdl
érkeznek, aki komolyabb figyelmet szentelt volna a testi épségik és egészségik
megdrzésére, igy minden Uj kutya potencialisan szamos el6zetes egészségugyi
problémaval kizd. A menhely védenceinek alapveto sérilékenységére FUlop a
gyogyszerezésikrol szold beszélgetésink kapcsan Ugyesen rd is tapintott: ,Ennyi szirt
szart kaptok bazdmeg kutydk! Némelyik leprdsabb mint a masik.” A Cerberus felel6sséget
vallal a kutyak testi épségének a meg6rzéséért, egészséqugyi ,rendberakdsuk” a menhely
fontos feladataként értelmezddik, ahogy erre Lajos is felhivta a figyelmemet: rendezni,
szocializalni. Meg aztan remélhetdleg gazdat keresni. Aztan addig, a ,Hat, a dolgunk az
az, hogy ezeket a szerencsétleneket, akik idekerilnek mindenhonnan, ezeket rendberakni,
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orvosilag meg mindenhogyan. Amelyik sovanyak, folhizlalni, oltdsokat mig nem, addig
ellatni 6ket mindenhogy. Ez a feladat. Az allatokrdl, gondoskodni roluk.”

Ezen gondoskodas a mindennapokban az allandd allatorvosi ellatas biztositasaban,
szUkség esetén a kutyak gydgyszerezésében, és adott egészségi allapotuk allandd
figyelésében nyilvanul meg. Leggyakoribb tipusbetegségeknek a felnétteknél a
szivférgesség, a kolyokkutyaknal pedig a parvo virus szamitanak. Lajos is ezektdl fél a
legjobban, pont gyakori el6fordulasuk miatt: Csak a kdlykoknél leginkabb azilyen parvotdl
meg ilyesmitdl félink, de feln6tteknél, hat ez, ez a szivférgesség, ami nagyon, nagyon
rossz dolog és egyre tobb van Magyarorszagon ugye. Buzi szinyogok terjesztik. Az Isten
se tudja, hogy honnan jott vagy honnan hozzak, de terjesztik, ja. Nem egy egyszer(
dolog.” A szivférgesség raadasul mas betegségek, példaul a rakos daganatok kezelését is
nehezebbé teszi, ahogy ez példaul Pepus, egy kistestl néstény keverék kutya esetében
jelentkezett. Andrea ezt igy mesélte el nekem: ,Emlddaganatos. Szivférges. Cisztak
vannak a veséin. Es vagy a méhében vagy a petefészkében van még daganat vagy ciszta.
Necces, tehdt ilyen nem tudjuk mi lesz vele. Szivférgesség miatt, ha elérehaladott a
szivférgessége, nem lehet altatni. De ha elkezdjik kezelni a szivférgességét és hagyjuk a
daganatot, akkor meghal a daganat miatt. Ha esetleg be lesz altatva, akkor lehet, hogy
ottmarad a szivférgesség miatt. Ugyhogy ez ilyen.”

A kutydk betegségei egyértelmien a menhely végsé céljait, védenceik jolétének
biztositasat és orokbeadasukat veszélyeztetik. A Cerberus idealis mUkddésére azonban
komolyabb kihatassal van az, ha az egyik gondozd betegszik vagy séril meg. Az alapvet6
problémat a gondozok alacsony létszama jelenti: leginkabb Filop és Andrea latja el a
menhely miUkodtetésének, a kutyak etetésének, gydgyszerezésének, kennelbdl valo
kiengedésének és a kennel takaritasanak a feladatait, mig Lajos, aki sajat keresked6
szakmajaban dolgozik, csak végszikség esetében tud beugrani Filop vagy Andrea helyére
ilyen helyzetben. A gondozdk kiesése nem igazan fér bele a Cerberus életébe, ahogy ezt
Lajos is megfogalmazza: ,Ez a menhely ilyen, hogy itt kell lenni. Nem is olyan mint egy
munkahely. Telefonadlsz, hogy tdppénzen vagy, itt ilyen nincs.” Ennek ellenére az, hogy
valamelyik gondozo képtelenné valjon a feladatok elvégzésére mindig egy fenyegetd
potencialitas: a megoldast FUlop szerint egy harmadik gondozd felvétele jelentené, ami,
bar mar tobbszor felmerilt, még varat magara, és ami egészségigyi vészhelyzetben
mindig a diskurzusok fokuszponjaba kerGl. Filop: ,Kezd megjonni a Lajos esze. Most,
hogy neki kell jonni délutan. Jo, hogy kevés kutya van, de két ember nem elég. Most Anita
is kidolt. Szalagszakadasa van, jar vele lézeres kezelésre is. Kéne valaki, aki le tud (etetni)
meg megmozgatja a kutyakat.”

A betegségek és sérilések, féleg az ellatando kutyak kapcsan, a Cerberus intézményes
muUkodését is megnehezitik, vagy fogalmazhatnank Ugy is, hogy a menhely financialis
egészségét is komoly mértékben romboljak. Bar a Cerberus sok tamogatdval és kilfoldi
pénzigyi forrasokkal is rendelkezik, anyagi keretei azonban, sok mas allatmenté
szervezethez hasonldan, nem kimerithetetlenek. A koltségvetésik
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legkiszamithatatlanabb elemének az, évek elérehaladtaval egyre novekvd, allatorvosi
szamlak szamitanak: egy komolyabb m{tét ara példaul a 200 ezer Forintot is elérheti, de
a kutyak oltasa és ivartalanitasa is tetemes Osszegeket emészthet fel, arrdl nem is
beszélve, hogyha fert6z6 betegség terjed a menhelyen, példaul a kennelkohogeés, akkor a
kutyaknak adott antibiotikumok ara is szazezres kiadasokat jelent a Cerberus szamara. A
betegségek kezelése igy nemcsak egy moralis, hanem egy anyagi kérdés is, és bar a
Cerberust jelen pillanatban nem fenyegeti a végromlas veszélye, periodikusan a gondozok
komoly pénzigyi kihivasokkal kénytelenek szembenézni. Filop ezt kell§ sztoicizmussal
igy fogalmazta meg: (A pénz) ,Olyan, mint a kutya vacsordja. Vagy van, vagy nincs!”.

Atermészet tehat a korokozdk, éléskoddk, betegségek formajaban a menhely egészségét
veszélyeztet6 erdként jelenik meg a Cerberus életében, mind az egyes kutyak, mind az
egyes gondozok, mind pedig a menhely intézményes és anyagi muikodtetésének a
szintjén rombold hatassal birhat. A betegségek a Cerberus mindennapjainak
elhagyhatatlan részét képezik, de hatasuk intenzitdsa nem egyenletes, periodikusan
valtozo lehet, ami miatt a betegségek jelentés mdédon hozzijarulhatnak a menhely
reziliencidjanak és biztonsagérzetének a csékkenéséhez.

7. Befejezés

Hasonlo kép rajzolddik ki itt a menhelyen jelentkez6 betegségek kontextusaban is, mint
amelyet a menhelyi infrastruktura hidanyos volta, az idéjarashoz valdé alkalmazkodas
formai, a menhelyi allatok és novények jelenléte soran mar tapasztaltunk: a természet erdi
megoldando feladatok sorat allitjak a menhelyi munkavégzés zokkenémentes folyasa elé,
plusz er6befektetéseket igényelnek a gondozoktdl, hatasuk csokkentése, az ellenik valo
kizdelem mindig a gondozok gondolkodasanak egyik fokuszpontjat képezik. Nincs okom
kételkedni benne, hogy a Cerberus dolgozoi alapvetéen természetbarat, allatszeretd,
azon belUl is specifikusan kutyarajongd emberek: azonban a menhely mindennapjainak a
megismerése soran azt tapasztalhatjuk, hogy a természet elemeinek kilonb6z6
megnyilvanulasi formai nem egyértelm{en pozitiv szinben tinnek fel, hanem negativ
megitélés ala kerllnek, a természet alapvetden sokszor egy kezelendd problémat és plusz
er6- és anyagi befektetést jelent a gondozok szamara. A természettel vald viszonyuk tehat
sok esetben egyenesen diszharmonikus.

Joggal merilhet fel a kérdés, hogy azt a kihivast, amelyet a természet intéz a menhely
muUkodése elé, hogyan lehetne enyhiteni? Nyilvan bizonyos dolgok, a széls6ségesebb
id6jarasi korulmények, a kivancsiskodd és a menhely védenceit ,megdrjit6” macskak,
illetve a védenceket megbetegitd korokozok és él6skodok jelenléte az emberi
er6feszitések hatasossaganak dimenzidjan kivil esnek. A menhely infrastukturajat
azonban lehetne bdviteni, és nemcsak egy alapvetéen kutya-centrikus, kennelszam
bovitési fejlesztési koncepcio alapjan, hanem olyan ujitasokkal, amelyek a gondozok
kényelmét és jolétét is figyelembe veszik: egy gondozdi kunyhd épitése,
napkollektorokkal az aram bevezetése vagy egy kit furasa végsé soron, mar csak a
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gondozok boldogsaganak novelése révén is a menhely kutya védenceinek is alapvetd
érdeke lehet. Erdemes azon is elgondolkozni, hogy lehet, hogy a Cerberus elérte az actio
radiusat, azt a hatart, ami mellett ennyi gondozdval ennyi kutyarél még gondoskodni tud,
minden tovabbi bovitéshez pedig elsGsorban a gondozoi létszamot kellene emelni. Ez
nagyban megkonnyitené Andrea és FUlop vallara nehezil6 terheket is, hiszen példaul
lelkiismeret furdalas nélkil mehetnének el betegszabadsagra, amikor erre szikség van. A
legnagyobb fejl6dést azonban az jelentené, hogyha a gondozok és allatvédok allatmento
munkajara kevesebb szikség lenne: egy felelGsségteljesebb allattartasi kultura
kialakuldsa, tudatosabb kutyavalasztassal, a kutyaszaporitok visszaszoritasaval, a
tenyésztoktdl vasarlas helyett a menhelyi kutyak 6rokbefogadasanak terjedésével mind-
mind ahhoz vezetne, hogy kevesebb raszoruld kutyardl kelljen a Cerberushoz hasonlo
allatmentd alapitvanyoknak felel6sséget vallalniuk. Egy menhely igazi szépségét végso
soron nem az altaluk mdkodtetett kennelek szama adja, hanem az, hogyha ezek a
kennelek konganak az Urességtdl: ennek elérése mindannyiunk feleléssége és érdeke, egy
humanusabb ember és hazikedvenc kozotti kapcsolat kialakitasa pedig meggy6z6désem
szerint eqgy egészségesebb tarsadalom épitéséhez jarulhat hozza.
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Kutyatarsvalasztas baratsagban és elutasitasban

Absztrakt

Kutatasunkban® serdil6 lanyok vonzalmon és elutasitason alapuld interperszonalis
kapcsolatainak személypercepcios viszonyait és mentalizacios dinamikajat vizsgaltuk.
Elemzéseinket 9 par adatainak feldolgozasaval végeztik. A kapcsolatok érzelmi
jellegének meghatarozasa szociometriai vizsgalattal tortént haromszoros kolcsonds
valasztasok megallapitasaval. A kapcsolat kontextusaban torténd percepcido és
mentalizacié tettenérésére egy kutya profilképekbdl kialakitott tesztrendszert
hasznaltunk. A par tagjai onmaguknak (,magamnak”) és parjuknak valasztottak
kutyatarsat (,paromnak”), a megtippelték a parjuk valasztasat (,szerintem a parom
nekem”).

A kutyaképek el6zetes kutatdsok soran bemért projektiv tartalmai és az iranyitott
kérdések segitségével tanulmanyoztuk az érzelmi kapcsolatokban megjelend a
személypercepcios és mentalizacios torzitasokat. Feltételezve, hogy a kutyavalasztasban
kapcsolati, érzelmi tartalmakat projicialunk, a tarshoz rendelt kutya valasztasaban
megjelennek a tarssal kapcsolatos élmények érzelmi és tulajdonsagbeli tartalmai. Az
egyén a masik szempontjabdl maganak valasztott kutya valasztasaval hozzaférhetévé
teszi feltételezéseit a parja vele kapcsolatos észleleteirél. A partipusok (vonzalmi és
elutasitason alapulo) figyelembe vétele lehet6séget adtak arra, hogy a személypercepcids
és mentalizacids alapy torzitasokat az érzelmi polaritasok (pozitiv, negativ) mentén
vizsgaljuk.

A bemutatott eseteken keresztil illusztraljuk, hogy az érzelmi viszony két aspektusban is
hatdssal van a percepciora. Egyfel6l a masik tarsigényének megitélésén keresztil,
masfeldl pedig a sajat tarsigények masik altali megitélésében.

Kulcsszavak: serdilékor, tarsas kapcsolatok, tarsallat, mentalizacio, projektiv teszt

! EzUton mondok kdszénetet hajdani témavezetémnek, Dr. Bugan Antalnak, akinek elévilhetetlen érdemei
vannak abban, hogy ez a kutatas eljutott az otlettél a megvaldsulasig. Egyuttal Dr. Kondé Zoltannak is
készonetet mondok jelen tanulmany megirasdban nyujtott segitségéért
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Abstract

In our research, we investigated the perceptions and mentalization dynamics of
adolescent girls' interpersonal relationships based on attraction and rejection. Our
analyses were conducted by processing data from nine couples. The emotional nature of
the relationships was determined by sociometric analysis using triple reciprocal responses.

A test system developed from dog profile pictures was used to test perception and
mentalization in the context of the relationship. Members of the couple chose a dog
companion for themselves ("myself") and their partner ("my partner"), guessed their
partner's choice ("l think my partner is for me").

We used the projective content of the dog pictures, as measured by preliminary research,
and guided questions to study person-perception and mentalization biases in emotional
relationships. Assuming that we project relational and emotional content in dog choice,
the emotional and trait content of experiences with a companion appears in the choice of
adog assigned to a companion. By choosing a dog for oneself from the other's perspective,
the individual makes available his or her assumptions about the partner's perceptions of
him or her. Considering mate types (attraction-based and rejection-based) has provided
an opportunity to examine person-perception and mentalization-based biases along the
lines of emotional polarities (positive and negative).

Through the cases presented, we illustrate that emotionality affects perception in two
aspects. On the one hand, through the perception of the other's peer needs, and on the
other hand, through the other's perception of one's own peer needs.

Keywords: adolescence, peer relationships, peer, mentalization, projective test

1. Bevezetés

Az érzelmileg atszinezett interperszonalis kapcsolatainkban egy kozds, egyuttes
konstrukcios folyamat soran szovédik a két személy kapcsolata és viszonya. Az egyUttes
konstrukcio folyomanyaként a par egy sajat torténetet ir (Mirnics — Bagdy 2006). Ezekben
az érzelmi alapon &sszetartozo kapcsolatokban két ember viszonya egy rendszert hoz
létre, melyben a szereplok onmaguk és a masik szamara mar nem elkilondlt
individuumként, hanem egy viszonyban allva jelennek meg. Feltételezhetden a par kozott
lévé érzelmi viszony befolyasolja az egyén ©6nmagara és a masikra vonatkozo
személypercepcidjat illetve a mentalizacids tevékenységét.
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2. Hatter

2.1. Bardtsdgtdl az elutasitdsig

A minket korilvevl érzelmi sokféleség természetes kdzege az emberi kdzosségeknek.
Barmely életkort is tekintink, a baratsag jelentésége az emberi lélek szamara
elvitathatatlan. A baratsag szocializacioban betdltott szerepének az egyik legkorabbi
méltatoja (Sullivan 1953) annak a jelent6ségét emeli ki, hogy a baratsag a hierarchikus
szervez6désU csaladi kapcsolatokkal ellentétben onként valasztott interperszonalis
tapasztalas. Jelent&ségteljes, valodi, és ami talan a legfontosabb, hogy biztonsagot
jelentd rendszerként mikodhet. A gyermek felndvekedése soran a baratsag keretein belUl
jol elsajatithatdk a szocialis szempontbdl kivanatos szokasok, illetve tulajdonsagok. A
kisiskolaskorral az egocentrizmus oldddik, igy kognitiv szempontbdl lehetéség nyilik a
masik nézépontjanak atvételére, amire a barati kapcsolatok kialakulasahoz szikség van
és ami éppen a barati/tarsas kotelékek keretében van lehet6ség gyakorolni (Selman et al.
1997). A barati kapcsolatok kotelékei gyakorlasi lehetéséget adnak megosztasra és
nagylelk(ségre, kooperacidra és versengésre, viszonossagra és kolcsondsségre (Inantsy
2003).

Fontos azonban hangsulyozni, hogy azoknak a baratsagoknak van kiemelt jelent6sége a
fejlodés szempontjabdl, amelyek bizalommal telitettek, illetve egymas segitésére,
elismerés, megerdsitésére épilnek (Zimmermann 2004). Ilyen mddon tarsas
kapcsolodasaink mindsége nagyon fontos szerepet jatszik fizikai, szocialis, kognitiv,
érzelmi és moralis fejlédésinkre (Rose — Glick — Schwartz-Mette 2016). A serdilékorban
mar az igény is megnd masok nézépontjainak megismerésére és egyre hangsulyosabb
motivacio lesz az interperszonalis helyzetek megértése (Fonagy — Bateman 2020).
Emellett fontossa valik az elismerés iranti igény, vagyis, hogy a sajat, illetve a masik
teljesitménye, tudasa, személyisége is teret és elismerést kell kapjon a kapcsolaton belil
(Kasik et al. 2021; Kasik et al. 2022). A serdilékori baratsagokat a kélcsonosség, az
elkotelezettség és az egyenldség jellemzi (Lightfoot — Cole — Cole 2018). A serdil6kori
baratsag kozegében megjelend intimitds a romantikus szerelmi kapcsolatok talajat
képezheti, illetve védett és biztonsagot nyujtdo kozegll szolgalhat a negativ,
traumatikusnak bizonyuld (pl. csalddi kdzegben megtapasztalt) tarsas események
feldolgozasara is (Sullivan 1953). Szamos empirikus megfigyelés tamasztja ala, hogy a
szoros, kiegyensulyozott bardtsagok pozitivan befolyasoljak a serdilék szocidlis és
személyiségfejlédését (0sszefoglalasul lasd Allen — Chango — Szwedo 2014).

Ugyanakkor, nem ritka azonban az sem, hogy a tarsas alkalmazkodas az egyént terhel6
problémakeént jelentkezik a kortars szocializacid soran. Példaul az a bardtsag, amely
hatalmi szempontokon alapul, nem épit a viszonossagra, nem jar a felek kolcsonds
megbecsilésével, érzelmi tamogatasaval, kedvezétlenil hathat a személyiségfejlédésre
(F. Lassu 2004).

A kortarscsoportban létrejovo tarsas kapcsolatoknak szamtalan formaja létezik. Bar a
nem vérségi alapu kapcsolatok szervezddésének egyik leginkabb kitintetett formaja a
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baratsag, a kolcsonos elutasitas vagy az érzelmi ambivalencia ugyanugy jellegzetes
megjelenési formaja az interperszonalis kapcsolatoknak.

A kortarskapcsolatok vildgaban két gyermek vagy serdild kozott kialakult kolcsonos
ellenszenv vagy esetleg ellentétes érzések egymas irant tehat ugyanugy szerves és
bizonyos szempontbdl elkerilhetetlen részei lehetnek a kozosség mindennapjainak, mint
a pozitiv érzelmeken alapuld baratsag (Ellis — Zarbatany 2007). Mindezek nyoman, tehat
kiemelhetd, hogy a pozitiv és negativ érzelmi szinezetl kapcsolatok egyarant részei a
felnovekvo fiatal személyiség fejlédését érint6, befolyasold érzelmileg jelentés
tapasztalatoknak.

2.2. A kilénboz6 kapcsolatokban tikr6zott én és a mentalizdcio
Cooley 1902-ben leirt ,tUkrozott én” koncepcidjaban ragadja meg az 6nmagunkrol
birtokolt tudasrendszernek (azaz az én komplexitasnak) azt a jellegzetességét miszerint
az onmagunkrol alkotott vélekedéseink formalddasat jelentdsen befolydsolja annak az
elképzelése, hogy szerintink masok, hogyan is latnak benninket (Cooley 1922: 96). A
legkilonbozdbb kapcsolatainkban visszatikrozott szelfélményeink kisérik életinket, és
egyarant részei a kezdetben bontakozé majd integraciora torekvd szelfinknek. A
mifelénk aradg, illetve beldlink kiindulo érzések sokféleségének megélése, megértése és
idedlis feldolgozasa és integracidja esetén a szelf arnyaltabba, érzelmileg intelligensebbé
valik. Ahhoz, hogy megitéljik, megbecsiljik masok hogyan is latnak benninket az
ugynevezett mentalizacos képességink vezérel benninket. A mentalizacid kifejezés a brit
pszichoanalitikus iskola altal lett ismert (Fonagy 2003; Fonagy — Campbell 2019; Fonagy —
Target 1998). Arra a képességinkre utal, melynek segitségével sajat viselkedésinket,
illetve masok viselkedését képesek vagyunk mentalis allapotok, terminusok segitségével
megérteni és értelmezni. Fejlédéslélektani el6zménye a tudatelméleti képesség
kialakulasa, megjelenése (Perner 1991). A mentalizacié soran hasznalt mentalis
terminusok (pl. vagyak, vélekedések érzések szikségletek, okok, célok) segitségével
nemcsak megértjuk, de magyarazzuk is sajat elménk és masok elméjének a mikodését. A
mentalizacid képesség evolucios perspektivabol nézve konnyen belathatéan elényként
értelmezhet6 (Fonagy — Campbell 2017). Ugyanakkor, az interperszonalis helyzetekben
torténé mentalizacid mindsége, hatékonysaga, az egyedfejlédés szintjén is nagyon
lényeges szempont a tarsas alkalmazkodasban. A hatékonysag ebben az 6sszefiiggésben
azt jelenti, hogy a masik személy intencidirol, illetve mentalis allapotairdl kialakitott
reprezentaciok pontosak-e, azaz pontosan le tudjuk-e képezni, hogy mi jar, illetve mi
torténik a masik fejében. A mentalizacids torzitds konnyen bekdvetkezhet,
kilonosképpen akkor, ha a mentalizalo egyén érzelmileg megterheld interperszonalis
szituacioba kerUl (Fonagy 2003). llyenkor a lelki fesziltség hatasara az automatikus
mentalizacio kap teret, a kontrollalt és reflektiv mentalizacio helyett (Clarkin — Fonagy —
Gabbard 2012). Az egyén szocialkognitiv funkcidinak mUkodési hatékonysaga visszaeshet
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és az automatikus és sztereotip szintre csUszhat a szandékok mérlegelésében és
megitélésében. (Fonagy — Bateman 2020).

A serdilékor kilonlegesen érzékeny id6szaka a mentalizacios képesség finomodasanak.
Ez az idészak els6sorban az identitas Ujraszervezédése szempontjabdl lényeges (Erickson
1991), ugyanakkor jelentésége az Onmeghatarozason joval tulterjed a tarsas
viszonylatokra is. A mentalizacios képességek szervezik, hogy miként és hogyan
viselkedik az egyén a kilonbozé szocidlis kontextusokban és interperszonalis
helyzetekben (Baumeister 1986). Tanulmanyunkban a serdil6kori tarsas kapcsolatok
szervezGdése és az ebben kozremUkodd mentalizacidos folyamatok egy Ujszery
tanulmanyozasi lehetéségének kialakitasara teszink kisérletet a kutya, mint tarsallat

e r e

2.3. A kutya mint tars és mint a tdrsvalasztds analdgidja

A kutya a haziasitasa nyoman az emberi kozosségeken belUl kilonleges szerepbe kerilt.
A tobb évezredes kapcsolat soran viselkedéses hasonlosagok és analdgiak sokasaga jott
létre, melyekrdl évtizedek 6ta tudomanyos kézlemények sora ad hirt (attekintésil, Miklosi
2014). Mindezek kozott a leginkabb figyelemreméltd talan az a kilonleges szocialis
vonzodas, melyet a kdzos egyUttélés soran a kutyak az emberek iranyaba mutatnak.
Egészen specialisak az allatvildgban abbdl a szempontbdl, hogy milyen korai életkortol és
milyen tartosan képesek kotodni az emberhez (Topal et al. 1998; Topal et al. 2005) és ezt
a kotodést akar késébbi életkorban is képesek kialakitani és fenntartani (Gacsi et al. 2001).
Ez a feltehet&en fajspecifikus talajon kiépil6 kétédési hajlandosag, ha az egyéni élet- és
kapcsolattorténet keretében vizsgaljuk a kutya gazdaja felé iranyuld kotédését, akkor
nagyon is specifikusan és individualis jellemzéket mutat. A kutydk gondozojuk felé
mutatott ragaszkodasanak mintazatai, legtobbszor sajatosan megfeleltetheték egyéni
élettorténetik és kutya-gazda kapcsolat érzelmi és viselkedéses el6zményeinek (Gacsi et
al. 2001). Nem hagyhatoé figyelmen kivil azonban, hogy az ember maga is (részben
tudattalanul) aktivan alakitja és formalja ezt az egyedi és specifikusnak tekinthetd
kapcsolatot a kutya felé (Zilcha-Mano — Mikulincer — Shaver 2011; Kurdek 2008; Bonas —
McNicholas — Collis 2000; Enders — Slegers 2000). Azon a kézenfekvé dolgon tul, hogy az
ember a bintetési és jutalmazasi szokasain keresztil egyéni igényeihez alakitja a kutya
viselkedését, ezaltal a kutya kotédését magafelé formalja, mar maga a kutya valasztas is
kdzismerten egyénispecifikus (egyéniigények mentén torténik), mely arra utalhat, hogy a
kutya-ember kapcsolat létrejotte (kutyavalasztas) és formalddasa (kutya-gazda kot6dés)
az ember oldalardl tekintve is egy sajatosan motivalt viselkedés.

Meglatasunk szerint, a kutyavalasztas mogott meghuzodd motivumok tanulmanyozasa
lehetéséget kinalhat a tarsvalasztds motivacids hatterének a feltérképezére.
Gyanithatoan, azok a motivumok, melyek egy tarsként elképzelhetd kutya kivalasztasa
mogott huzodnak meg és esetlegesen azonosithatdak, azok egyUttal az ember
tarsvalasztasi igényeit (tehat egy pozitiv tarsas kapcsolat kiépitésének igényét)
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reprezentaljdk. igy a kutya valasztdsok tanulményozasa a tarsvélasztasok motivacios
hatterét vilagithatja meg.

Szintén kozismert a kutyatulajdonosok kdrében az antropomorfizacio jelensége, az a
talan leginkabb a kutyaval kapcsolatosan megmutatkozo hajlanddsag, hogy az allatot
emberi tulajdonsagokkal ruhdzzuk fel, viselkedését pedig fokozattan az emberre
vonatkoztathatd/jellemzd mentalis fogalmak segitségével értelmezzik. Ez az 6nkéntelen
mentalizacié azt a lehetéséget kinalja fol, hogy a kutyara vonatkozé mentalizacios
jellegzetességekben altalaban az egyénre jellemzd mentalizacids hajlanddsagokat és
jellegzetességeket érjik tetten.

Tovabba, mivel a tarsas kapcsolatok kiépitése és fenntartasa a masik mentalis
allapotainak ismeretén és figyelembevételén keresztil hatékony mentalizacios
készségeket feltételez, a  kutyatarsvalasztasban megragadott mentalizacio
jellegzetességei tampontot kinalhatnak a jol és kevésbé jol mUkodo tarsas kapcsolatok
jellemzdinek megértéséhez.

Véqul, mivel a tarsas kapcsolatok kiépUlésének és a mentalizacidos készségek
kifinomuldsanak kitintetett id6szaka a serdil6kor, mely azonban érzelemkommunikacio
tekintetben egy szuperérzékeny periddus, a kutyatarsvalasztas 6nkéntelensége és szelid
metaforaja lehetdséget ad arra, hogy a verbalis készégek és verbalizacids hajlanddsagok
szintjétdl figgetlendl a verbalitas feletti tudatos kontroll megkerilésével indirekt mdédon
vizsgalodjunk szenzitiv kérdésekben.

Mindezek nyoman feltételeztik, hogy a kutyavalasztas, mint analdgia egy tarsvalasztasi
és mentalizacios modellhelyzetet jelenit meg, mely alkalmas lehet arra, hogy egy UjszerU
vizsgaloeljarast alakitsunk ki (Inantsy 2023). Jelen tanulmanyban e mddszer segitségével
végzett kutatasunkat ismertetjuk, melyben vonzalmon és elutasitason alapuld
serdUl6kory interperszonalis kapcsolatok személypercepcids viszonyait és dinamikajat
vizsgaltuk.

3. Vizsgalat bemutatasa

Vizsgalatunk célja egy specialis feladathelyzet felhasznalasaval vonzalmon és elutasitason
alapuld interperszonalis kapcsolatok személypercepcids viszonyait és dinamikajat
megvizsgalni. Kiinduldpontunk az a feltételezés, hogy egy tarskapcsolatban két ember
viszonya egy rendszert hoz létre, melyben a szereplék dnmaguk és a masik szamara mar
nem elkilondlt individuumként, hanem egy érzelmekkel atitatott viszonyban allva
jelennek meg. A par tagjai kozott [évé érzelmi viszony befolyasolja az egyén 6nmagara
illetve a tarsara vonatkozd személypercepcidjat és mentalizaciojat, melynek
jellegzetességei egy kutyaképeket alkalmazo indirekt, a verbalitas feletti tudatos kontrollt
megkerilé mddszer segitségével feltérképezhetd.
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A vizsgalatban serdilSkory parok vettek részt, akik kutyat abrazold képek listajabdl
valasztottak egy tarskutydt sajat maguk szamara, a parjuk szamara, valamint
megprobaltak a tarsuk altal nekik valasztott tarskutyat megtippelni.

Altaldnossagban feltételezésink az volt, hogy a pérok tagjai kozotti érzelmi viszony
mindsége (pozitiv, negativ) befolyasolja személypercepcio és mentalizacié hatékonysagat
és jellemzdit, mely a tarsnak valasztott képek jellemzdin illetéleg a tippelések
pontossagan keresztUl korvonalazhato.

3.1. Vizsgadlati pdrok kivdlasztasa
A vizsgalatban két 12-es gimnaziumi osztaly lany tagjai vettek részt. Az osztalyok tarsas
kapcsolatainak szociometriai vizsgalataval pozitiv érzelmi viszonyon alapuld (barati), és
negativ érzelmi viszonyon alapulo (elutasito) kapcsolatokat kerestink.

A személyek az alabbi harom szociometriai kérdésre valaszoltak:

1. Kiaz, akit leginkabb baratodnak valasztanal? Kit nem?
2. Kinek mondanad el a titkodat? Kinek nem?
3. Kivel tartanad a kapcsolatot az iskola befejezése utan? Kivel biztosan nem?

A kérdésre adott valaszaik alapjan partipusokat azonositottunk a kapcsolat érzelmi
polaritasa és a jelolések kolcsondssége és a kapcsolat eréssége szerint. Példaul
haromszoros er6sséqly egy kapcsolat, ha egy valaszolé ugyanazon személyt jeldli
mindharom pozitiv vagy mindharom negativ kérdésben. Kélcsonos volt a valasztas, ha két
személy egymast jelolte meg adott kérdésekben, egyoldaly, ha csak az egyik személy
nevezte meg a masikat, viszontjelolés nem volt. A parok kivalasztasakor csak
haromszoros erdsségl és kolcsonos jeloléseket vettik figyelembe. Ennek megfelel6en
Baratsagnak tekintettUk azokat a kapcsolatokat, ahol 3x-0s kdlcséndsen pozitiv valasztas
tortént. Elutasitasnak tekintettik azokat a jel6léseket, amikor a személyek kdlcsonosen
egymast jeldlték meg mindharom negativ kérdés esetén. Erdekesség kedvéért egy élesen
ambivalens kapcsolatot is bevontunk a késébbi elemzésekbe, ahol az a kilondsen ritka
helyzet allt el6, hogy a személyek egyik mindharom pozitiv kérdés esetén azt a személyt
jelolte meg, aki 6t nevezte meg a harom negativ kérdésnél.

3.2. A személyészlelés és a mentalizdcio vizsgalata a kutyaképek segitségével

Megel6zé kutatasunkban (Indntsy 2023) egy kutyavalasztason alapuld moddszertant
dolgoztunk ki, mely az érzelmi tartalmak kutyaképekre vald projekcidjan és ennek
kategorizaciojan alapul. A vizsgalat eredményeként egy olyan képanyagot kaptunk,
melyben minden egyes kutyaképhez a ,személyiségjellemzdék” egy listaja tartozik. Az 1.
abra szemlélteti a teszt képanyaganak egyik tagjat és a hozza tartozé tulajdonsaglistat.
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1.4bra: Egy kép a tesztbdl a kutya portréjaval és a hozza tartozo,
legjellemzébb tulajdonsagokkal

-hatarozott
-kllonleges
-tiszteletet parancsolo
-okos

-erds jellemd

-megbizhaté

Forrds: sajdt szerkesztés Indntsy (2023: 161-173) alapjdn

Ezt a kutya profilképekbdl kialakitott tesztrendszert hasznaltuk fel jelen vizsgalatban a
kapcsolati kontextusban tortén6 tarspercepcid és mentalizacio tettenérésére. A
kutyaképekhez kapcsolddo tulajdonsaglista segitségével jellemezhetének gondoljuk a
kutyat valasztd személyt a ra jellemzd kapcsolati igény, a masik személyre vonatkozo
vélelmezett kapcsolati igény, illetéleg a tarsvalasztashoz kapcsolddd mentalizacids
jellemzok tekintetében.

3.3. Kutyavalasztdsok sorrendje

A szociometria soran azonositott parok tagjai egy kutyatars valasztasos feladatban vettek
részt. A kutyavalasztasok négy kérdés mentén torténtek. Az elsé harom kérdés felvételére
egyéni helyzetben kerilt sor, a negyedik kérdésre a par két tagja egyittesen adott valaszt.
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A par mindkét tagja kilon-kilon egyedili helyzetben:
1. 6nmaganak - ,magamnak”
2. parjuknak valasztottak kutyatarsat -,paromnak”

3. megtippelték a parjuk valasztasat - ,szerintem a parom nekem”

Feltételezésink szerint az egyes valasztasok a kovetkez6 szempontok elemzésére
alkalmasak:

1. a,magamnak” valasztasban

* projicialt kapcsolati, érzelmi tartalmak jelennek meg
2. a,paromnak” valasztasaban

* a tarssal kapcsolatos élmények érzelmi és tulajdonsagbeli tartalmai jelennek meg
3. ,Szerintem a parom nekem” valasztasban (metavalasztas)

* a személy feltételezései a parja vele kapcsolatos észleleteit jellemzik

A valasztasok elemzése a képekhez kapcsolodd tulajdonsagok 6sszehasonlito vizsgalatan
alapul a személy maga szamara valasztott (,magamnak” valasztas), a tarsa szamara
valasztott (,paromnak” valasztas) és a tars vélelmezett valasztasa (,szerintem a parom
nekem” valasztas) alapjan kivalasztott képek tulajdonsagainak egybevetésével. Az 1.
tablazat egy példan keresztil szemlélteti a valasztasi helyzet kimeneteit és az elemzés
tampontjait:

1.tablazat: A négy valasztasi feladathelyzet A és B személy, mint egy par tagjai esetén a
kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozoan.

Valasztas A személy B személy

m Y a masik tarsigénye Y’ a masik tarsigénye

3. ,Szerintem a parom Z metavalasztas Z' metavalasztas

nekem”

Forras: sajdt szerkesztés

Az elemzés keretében a kutyaképvalasztasok soran kivalasztott képekhez kapcsolddd
tulajdonsagokat hasonlitottuk Ossze Az Gsszehasonlitasok az alabbi lépések szerint
torténtek:
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Tarsigények hasonldsdga
* a személyek sajat maguknak valasztott (,magamnak”) képei tulajdonsagainak

Osszevetése, azaz X-X' valasztasok Osszehasonlitdsa a sajat tarsigények
hasonlésagat mutatja.

A tarsigény percepcidjanak pontossaga - Helyesen ismerik-e egymas tarsigényét?

* A személyek sajat valasztasainak (,magamnak”) és a masik altal nekik valasztott
(,tarsamnak”) kutyaképek tulajdonsagainak 6sszevetése (X-Y' és X'-Y) azt mutatja
meg, mennyire ismerik a masik tarsigényét.

A tarsigény percepcid vélelmezésének pontossaga - Helyesen latjak-e, hogy a parjuk,
hogyan latja 6ket?

e Aszemély a parja tarsigényére vonatkozd valasztasa vélelmezésének (,szerintem a
parom nekem”) a par altal ténylegesen a parjara vonatkozo valasztasanak
(,masiknak”) az 0sszevetése (Z-Y' és Z'-Y) azt mutatja, hogy mennyire latjak jol azt,
ahogyan a parjuk jatja 6ket.

A tdrsigény projekcidja — A par valaszainak vélelmezésekor (metavalasztasok) a sajat
valasztasok jelentik-e a kiindulopontot? Feltételezik-e, hogy a par Ugy latja Oket a
tarsigények tekintetében, mint ahogy 6k magukat?

e A sajat tarsigény (,magamnak”) és a tarsanak tulajdonitott, vélelmezett
tarsigénypercepcio (,szerintem a parom nekem”) Osszevetése (Q-X', Q-X) azt
mutatja meg, hogy a személy a parja ra vonatkozd valaszainak vélelmezésekor a
sajat tényleges tarsigényét veszi alapul és az parjara vetitve, projektalva becsil-e.

A képekhez rendelt tulajdonsagok illeszkedése, egyezése kongruens, mig a tulajdonsagok
eltérései, Utkozései inkongruens percepciot jeldlnek. A kongruens és inkogruens
percepciokat a parok tagjai kozotti érzelmi viszony (baratsag, elutasitas, ambivalencia)
mentén hasonlitottuk 6ssze.

Mindezekre vonatkozoan az aldbbi elvarasokat fogalmaztuk meg az 6sszefiggések
tekintetében:

* A bardti kapcsolatban megjelennek, megmutatkoznak a partnerek igényei egymas
szamara, emiatt a masik igényeinek interpretacidja helyes lesz - kongruens
percepcio és megfelelé mentalizacid varhato.

 Elutasitasi kapcsolatban a tarsigények megmutatasa nem kell6képpen valdsul meg,

emiatt tévesen alakulhat a masik fél ezzel kapcsolatos interpretacidja - inkongruens
percepcio nem, megfelelé mentalizacio varhato.



KUTYATARSVALASZTAS BARATSAGBAN ES ELUTASITASBAN 178

4. Eredmények

Képvdlasztdsok bardti kapcsolatokban

Az eredményeket a kis elemszamra tekintettel minden par esetén bemutatjuk
kapcsolattipusonkeént.
Az 1. Barati kapcsolat

Az els6, kolcsonds valasztason alapuld bardti kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét a 2. tablazat mutatja.

2.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcsonds barati
kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozodan.

_ X 18 X' 17
Y 11 Y’ 18
Z 18 z' 13

Forrds: sajat szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:

» X-X'Egyez6 tulajdonsagok: érzékeny, baratsagos; Utkdzés: szép X - csinya X’
A tarsigény percepcidjanak pontossaga:

e Y'-XUgyanaz akép

e Y-X' Egyezé tulajdonsagok: érzékeny, baratsagos; Utkozés: hatarozott Y -
hatarozatlan X'

A tarsigény percepcio vélelmezésének pontossdga

e Z'-Y Egyez6 tulajdonsagok: aldzatos, jo szandéku, szimpatikus, érzékeny,
baratsagos, megbizhatd; Utk6zés: nincs

e Z-Y'Ugyanaz a kép
A tarsigény projekcidja
e X-ZUgyanaz a kép

» X'-Z'Egyezé tulajdonsagok: szomoru, érzékeny, baratsagos; Utkdzés: nincs

Az 1. par valasztasainak értelmezése

A sajat tarsigényt kifejez6 X és X' dsszevetése azt mutatja, hogy a ,A” és ,B” személy
tarssal kapcsolatos igényei részben fedik egymast. A parjuk tarsigényével kapcsolatos
ismereteiket tikrozd Y'-X és Y-X' 0sszevetések a par tarsigényének ismeretét jellemzi. A
képvalasztasok kongruencidja (egyezé tulajdonsagok: érzékeny, baratsagos) a par tagjai



179 INANTSY-PAP JUDIT

egyébként hasonld tarsigényeinek felismerésére utal, mindkét szerepld részérdl.
Ugyanakkor, az egyik tag valasztasaban Utkozés is megfigyelhetd, érdekes modon éppen
egy ellentétesen észlelt tulajdonsag mentén (hatarozottsag). Mindkét személy nagy
pontossaggal el6vételezi parjanak ra vonatkozd valasztasat (Z'-Y; Z-Y'). Ezt erdsiti, hogy
az X-Z és X'-Z' valasztasok teljes vagy nagymérték( egyezése is, ami a fentiek fényében
arra utal, hogy a parjuk rdjuk irdnyuld valasztdsaival (metavalsztasok) kapcsolatos
feltételezéseik kiinduldpontja nem szimplan a sajat valasztas (tarsigény) projekcioja,
hanem a tars valésagos ismerete.

A 2. barati kapcsolat

A masodik, kolcsonos valasztason alapuld barati kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét a 3. tablazat mutatja.

3.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcsonds barati
kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozodan.

>
w

13 X' 11
18 Y’ 17
17 Z' 4

Forrds: sajat szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:
e X-X' Egyezd tulajdonsagok: jo szandékuy, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhato; Utkdzés: nincs
A tarsigény percepcidjanak pontossaga:
e Y'-X Egyezd tulajdonsagok: jo szandékuy, szimpatikus, érzékeny, baradtsagos,
megbizhato; Utkdzés: nincs
* Y-X'Egyezé tulajdonsagok: szomoru, érzékeny, baratsdgos; Utkozés: nincs
A tdrsigény percepcio vélelmezésének pontossdga:
e Z'-Y Ugyanaz a kép
e Z-Y' Egyez6 tulajdonsagok: okos, j6 szandéky, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd; Utkdzés: nincs
A tdrsigény projekcidja:
e X-Z Egyezd tulajdonsagok: jo szandéky, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd, okos; Utkdzés: nincs

» X'-Z' Egyezé tulajdonsagok: szomory, érzékeny, baratsagos; Utkozés: nincs
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A 2. par valasztasainak értelmezése

Atarsigények 0sszevetése (X-X') azt mutatja a személyek tarssal kapcsolatos igényei nagy
részben fedik egymast. A tarsigény percepciodja (Y'-X és Y-X') pontos, mindketten ismerik
egymas tarssal kapcsolatos igényeit (eltéré képvalasztasok ellenére sincs Utkozés), és
mindketten helyesen latjak, hogy a masik, hogyan latja 6ket (Z'-Y, Z-Y'). Az X-Z és X'-Z'
Osszevetések azt mutatjak, hogy a masikra vonatkozé vélelmezéseik és az ebben
megfigyelhetd pontossdg nem pusztan a sajat igények projekcidjan alapul, hanem a
tarsuk jellemzdinek és szikségleteinek valdsdgos ismeretén.

A 3. Barati kapcsolat

A harmadik, kolcsonos valasztason alapuld bardti kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét a 4. tablazat mutatja.

4.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcsonds barati
kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozodan.

1

X 13 X’ 13
Y 13 Y’ 13
Y4 5 z 13

Forrds: sajat szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:
e X-X'Ugyanaz akép
A tarsigény percepcidjanak pontossaga:
e Y'-XUgyanaz a kép
e Y-X'Ugyanaz akép
A tarsigény percepcio vélelmezésének pontossdga:
e Z'-Y Ugyanaz a kép

e Z-Y' Egyezl tulajdonsagok: aldzatos, jo szandéku, szimpatikus, érzékeny,
baratsagos, megbizhato; Utkdzés: nincs
A tarsigény projekcidja:
e X-Z Egyezd tulajdonsagok: alazatos, jo szandéku, szimpatikus, érzékeny,
bardtsagos, megbizhato; Utkdzés: nincs

e X'-Z'Ugyanaz a kép
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A 3. par valasztasainak értelmezése

A tarsigény valaszok (X-X') és percepcids valaszok (Y'-X és Y-X') valaszok nagyfoku
egybeesése, hiszen minden esetben ugyan azt a képet valasztottdk maguknak és
tarsuknak is, nem csak azt mutatja, hogy a két személy tarssal kapcsolatos igényei
megegyeznek, hanem, hogy mindketten jol ismerik egymas tarssal kapcsolatos igényeit.
Ugyan ez tikrozddik abban is, hogy a vélelmezett valasztasok (Z'-Y, Z-Y’), egyik iranybdl
a tényleges valasztassal azonos kép mentén, a masik iranybol Utkozéseket nem
eredményez6 hasonld képvalasztas menténisilleszkednek a tényleges valasztasokhoz. Ez
a nagyfoku egybeesés annak ellenére is j6 tarsismeretre utal, hogy mindkét személy
részérél bizonyos mértékig a sajat igények tarsba vetitése is kozrejatszik a
valasztasokban, ahogy a projekcids valasztasok alapjan (X-Z, X'-Z') erre kovetkeztetni
lehet. Az Utkozések hianya és a képvalasztasok kongruencidja azt engedi feltételezni,
hogy ebben az esetben egy hasonld érzelmi alapokon mikodé kiegyensulyozott barati
kapcsolatrdl van szo.

A 4. Barati kapcsolat

A negyedik, kolcsonos valasztason alapuld barati kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét az 5. tablazat mutatja.

5.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcsonds barati
kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozoan.

X 13 X’ 11
Y 18 Y’ 17
Z 17 z 4

Forras: sajdt szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:

e X-X' Egyezd tulajdonsagok: jo szandéky, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd; Utkdzés: enervalt X - energikus X’

A tarsigény percepcidjanak pontossaga:
* Y'-X Egyezé tulajdonsagok: szomoru, érzékeny, baratsagos; Utkozés: nincs

e Y-X' Egyezé tulajdonsagok: j6 szandéku, szimpatikus, okos, érzékeny, baratsagos,
megbizhato; Utkdzés: nincs

A tdrsigény percepcic vélelmezésének pontossdga:

e Z'-Y Egyez6 tulajdonsagok: szép, jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhato; Utkdzés: nincs
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e Z-Y'Ugyanaz a kép
A tdrsigény projekcidja:
» X-Z Egyez6 tulajdonsagok: szomoru, érzékeny, baratsagos; Utkdzés: nincs

e X'-Z' Egyez6 tulajdonsagok: jo szandéku, szimpatikus, okos, érzékeny, baratsagos,
erds jellemd, megbizhato; Utkdzés: nincs

Az 4. par valasztasainak értelmezése

Atarsvalasztasok (X-X') 6sszevetése azt mutatja, hogy a két személy tarsigénye tulnyomo
részt fedésben van, az Utkozo, eltérd tarsigényt jelentd tulajdonsag egy ellenkez6
tulajdonsag par mentén ragadhaté meg. Az észlelésre vonatkozo valasztasok (Y’-X, Y-X')
Osszevetése azt tUkrozi, hogy mindketten jorészt ismerik egymas tarssal kapcsolatos
igényeit, Utkdzési pontot nem talalunk. A vélelmezett valasztasok (Z'-Y, Z-Y') 6sszevetése
szintén azt tUkrozi, hogy korilbelUl mindketten helyesen latjak, hogy a masik, hogyan
|atja Sket. Az X-Z és X'-Z' valaszok Osszevetése, mivel a sajat valasztastdl teljesen eltéro
valasztasokat vélelmeznek tarsaik részérdl, azt mutatja, hogy nem a sajat igények
kivetitése alapjan, mintegy vakon gondolkodnak a tarsuk valasztasairdl.

Az 5. Barati kapcsolat

Az 6todik, kolcsonos valasztason alapuld bardti kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét a 6. tablazat mutatja.

6. tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcsonds barati
kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozoan.

>
w

13 X' 18
18 Y’ 4
8 z' 13

Forras: sajdt szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:

e X-X' Egyezd tulajdonsagok: szimpatikus, érzékeny, baratsagos, megbizhato;
Utkdzés: nincs

A tarsigény percepcidjanak pontossaga:

e X-Y' Egyezd tulajdonsagok: jo szandékuy, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhato; Utkdzés: nincs

e X'-Y Ugyanaz akép
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A tarsigény percepcio vélelmezésének pontossdga:
e Z'-Y Egyez6 tulajdonsagok: jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd; Utkdzés: nincs
e Z-Y' Egyez6 tulajdonsagok: jo szandékuy, szimpatikus, okos, érzékeny, baratsagos,
erds jellemy, megbizhatd; Utkdzés: nincs
A tarsigény projekcidja:
e X-Z Egyez0 tulajdonsagok: enervalt, alazatos, jo szandéku, szimpatikus, szomoru,
érzékeny, baratsagos, megbizhatd; Utkdzés: nincs
e X'-Z' Egyez6 tulajdonsagok: jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd; Utkdzés: nincs
Az 5. par valasztasainak értelmezése

A sajat valasztasok (X-X': sok hasonldsag, Utkozés hianya) azt tUkrozik, hogy ez esetben
két hasonld tarsigény( személy alkot part. A tarsigények ismerete is nagyfokd, amire az
Y'-X és Y-X' valasztasok esetén megfigyelhetd egyez6 tulajdonsagok nagy szama és az
Utkozés hianya utal. Ez alapjan allithatjuk, hogy mindketten jol ismerik egymas tarssal
kapcsolatos igényeit. Szintén erre utal az Z'-Y és Z-Y' Gsszevetés eredménye is. Itt az
egyezO tulajdonsagok nagy szama és az Utkozés hianya alapjan allithatjuk, hogy
mindketten helyesen latjak, hogy a masik, hogyan latja 6ket. Az X-Z és X'-Z' valaszok
Osszevetése azt mutatja, hogy az egyez6 tulajdonsagok nagy szama és az Utkozés hianya
alapjan feltételezhetd, hogy a par tagjai ugy latjak egymast a tarsigények tekintetében,
mint ahogy magukat, de a képek eltérése valdszinGsiti, hogy nem egyszer( projekcios
mechanizmus alapjan gondolkodnak tarsukrol.

Osszegzés — képvalasztasok pozitiv kapcsolatokban

A kolcsondsen pozitiv kapcsolatokat reprezentald 5 par 6sszes képvalasztasat figyelembe
véve legszembetinébb megfigyelés, hogy milyen nagymértékd volt a par tagjai altal
valasztott képek kozotti atfedés a képekhez rendelt tulajdonsagok szintjén. Az Gsszes
valaszt és a képenként 10 tulajdonsagot figyelembe véve elenyész6, minddssze 5 Utkdz6
tulajdonsagot azonosithattunk. Ez arra utal, hogy a pozitiv, barati kapcsolatokon alapuld
parok tagjainak tarsigénye nagyon hasonld. Innen nézve talan nem is meglepd, hogy a
tarsaknak valasztott képek és a tényleges igényeket jelzé sajat képek kongruencidja
(atfedd vagy azonos tulajdonsagai) is nagymérték(, ami ara utal, hogy a parok tagjai jol
ismerik egymast és azonositani tudjak parjuk tarsigényét. Tovabba tisztaban vannak azzal
is, hogy a masikismeriaz § tarssal kapcsolatos igényeiket. Mindketten azt gondoljak, hogy
amasik is hasonloan gondolkodik a tarssal kapcsolatos igényeikrél, mint 6k maguk. Vagyis
kizarhatjuk ilyen nagymeérték( kongruencia esetén, hogy kizarolag projekcios alapon
torténne a valasztads a masik személyre vonatkozdan. Altalanossagban fogalmazva, az
eredmények azt tukrozik, hogy a szeretett (itt baratként elfogadott) személyt hozzank
hasonld tarsigény jellemzi, hiszen emiatt is alkotunk egy part. Tovabba hajlamosak
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vagyunk feltételezni, hogy tarsunk hasonléan lat minket, mint ahogy mi magunkat. Ez
visszaigazolast nyer abban is, hogy a masik rank vonatkozo valasztasai is jellemzéen
pontosak, ami alapot adhat a baratsagokra jellemz6 bizalomnak a masik helyes itéletére
vonatkozoan.

Képvdlasztdsok kdlcsénés elutasitds kapcsolatokban
Az 1. Negativ kapcsolat

Az els6, kolcsonos elutasitason alapuld negativ kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét a 7. tablazat mutatja.

7.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcsondsen
elutasitd kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozdan.

—

X 13 X' 14

Y 20 Y’ 16
Z 10 Z' 11

Forrds: sajdt szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:
e X-X' Egyezd tulajdonsagok: jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, bardtsagos,
megbizhato; Utkdzés: enervalt X - energikus X’
A tarsigény percepcidéjanak pontossaga:
* Y'-X Egyez6 tulajdonsagok: nincs; Utkozés: j6 szandékuy, szimpatikus, megbizhato X
-rossz szandéku, antipatikus, megbizhatatlan Y’

» Y-X' Egyezd tulajdonsagok: nincs; Utkozés: szimpatikus, tiszteletet parancsold X' -
antipatikus, szanalmat kelté Y

A tdrsigény percepcio vélelmezésének pontossdga:
e Z'-Y Egyezé tulajdonsagok: kilonleges, szanalmat keltd; Utkdzés: nincs

» Z-Y' Egyezd tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: hatarozatlan, szanalmat kelté, gyenge
jellemU, megbizhatatlan Y’ - hatarozott, tiszteletet parancsold, erds jellemg,
megbizhatd Z

A tdrsigény projekcidja:

» X-Z Egyezd tulajdonsagok: megbizhato; Utkdzés: enervalt, alazatos X - energikus,

erészakos Z

» X'-Z' Egyezé tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: hatarozott, tiszteletet parancsold X' -
hatarozatlan, szanalmat kelt6 Z’
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A 6. par valasztasainak értelmezése

A sajat valasztasok alapjan (X-X' 0sszevetése) a két személy tarssal kapcsolatos igényei
részben fedik egymast, de Utkozési pont is talalhatd a tulajdonsagok kozott, éppen egy
ellentétes tulajdonsagpar mentén. A par tarsigényének ismeretét jelzd valasztasok (Y'-X,
Y-X') alapjan megallapithato, hogy kélcsondsen nem ismerik egymas tarssal kapcsolatos
igényeit (nincs atfedés, kozos tulajdonsag), az Utkozések éppen az igényeket jelzd
tulajdonsagok ellentétei. A masik valasztasainak vélelmezése igy nem a tars ismeretén
alapul, jellemzden a sajat tarsigényeik alapjan gondolkodnak a parjuk rajuk iranyulo
valasztasaikkor (Z-X, Z'-X'), és jellemzben a sajat tarsigényeik elleontéteit feltételezik
megjelenni a tars valasztasaban. igy az elévételezések pontossidga felemds, az egyik
személy esetén (Z'-Y) atfedd jellemzék vannak, Utkozés nélkdl, mig a masik személy
részérdl (Z-Y') az Utkdzések dominalnak, vagyis a vélelmezések alapvetden pontatlanok.

A 2. negativ kapcsolat — kolcsonos elutasitas

A masodik, kolcsonds elutasitason alapuld negativ kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét a 8. tablazat mutatja.

8.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcsondsen
elutasito kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozodan

X 13 X' 13
Y 15 Y’ 14
Z 10 Z' 4

Forras: sajdt szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:
e X-X"Ugyanaz a kép
A tarsigény percepcidéjanak pontossaga:
* Y'-X Egyezé tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: nincs
* Y-X'Egyezé tulajdonsagok: alazatos; Utkdzés: nincs
A tarsigény percepcio vélelmezésének pontossdga:
» Z'-Y Egyez6 tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: hatarozatlan, csinya, gyenge jellem(, Y
- hatdrozott, tiszteletet parancsold, erés jellem( Z'

» Z-Y' Egyezd tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: hatarozatlan, szanalmat kelts, Y -
hatdrozott, tiszteletet parancsolo, Z



KUTYATARSVALASZTAS BARATSAGBAN ES ELUTASITASBAN 186

A tarsigény projekcidja:
» X-Z Egyezd tulajdonsagok: megbizhato; Utkdzés: enervalt, alazatos X - energikus,
er6szakos Z
e X'-Z' Egyez6 tulajdonsagok: jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd; Utkdzés: nincs

A 7. par valasztasainak értelmezése

Annak ellenére, hogy a két személy nem kedveli egymast, a sajat valasztasok alapjan (X-
X') Ugy tOnik, a két személy tarssal kapcsolatos igényei megegyeznek. A masiknak
valasztott képek és a sajat valasztasok (Y’'-X, Y-X') teljesen eltéréek, ez alapjan ugy tlinik,
a személyek kdlcsondsen nem ismerik egymas tarssal kapcsolatos igényeit (sem egyezés,
sem Utkozés nem jelentkezett). Ezzel 6sszhangban a par oldalarol vélelmezett valasztasok
tampont nélkiliek, egyik esetben inkabb a sajat tarsigény ellentéte (X-Z Gtkozések), a
masik esetben a sajat igények kivetitése (X'-Z' egyezések) alapjan térténhetett. igy a
vélelmezett valasztasok (Z'-Y, Z-Y' Osszevetése) esetén hasonld tulajdonsagokat nem
1atni, és sok Utkoz6 tulajdonsag bukkan fol, vagyis kdlcséndsen nem latjak helyesen, hogy
a masik, hogyan latja Oket.

A 3. negativ kapcsolat — kolcsonos elutasitas

A harmadik, kolcsonos elutasitason alapuld negativ kapcsolatban kapott képvalasztasok
eredményét a 9. tablazat mutatja.

9.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy kdlcséndsen
elutasitd kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozdan

X 18 X' 13
Y 8 Y’ 4
Z 7 z' 17

Forrds: sajdt szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:

e X-X' Egyezd tulajdonsagok: jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, bardtsagos,
megbizhatd; Utkdzés: nincs

A tarsigény percepcidéjanak pontossaga:

e Y'-X Egyezé tulajdonsagok: szép, j6 szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd; Utkdzés: nincs
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* Y-X'Egyezé tulajdonsagok: megbizhato; Utkozés: enervalt, alazatos X' - energikus,
er6szakos Y

A tdrsigény percepcic vélelmezésének pontossdga
» Z'-Y Egyezé tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: hatdrozott Y - hatarozatlan Z
e Z-Y' Egyezé tulajdonsagok: okos, jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhatd; Utkdzés: nincs
A tarsigény projekcidja
e X-Z Egyez6 tulajdonsagok: jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos, okos;
Utkozés: nincs

» X'-Z'Egyezé tulajdonsagok: szomoru, érzékeny, baratsagos; Utkozés: nincs

A 8. par valasztasainak értelmezése

A sajat valasztasok (X-X' 6sszevetése) alapjan az latszik, hogy tarsigény tekintetében két
hasonld személyrdl van szo, ,A"” és ,B" tarssal kapcsolatos igényei nagy részben fedik
egymast, Utkozési pont nem talalhato a tulajdonsagok kozott. A tarsnak valasztasok e par
esetén is felemas. Az X-Y' és X'-Y Osszevetések azt mutatjak, hogy az egyik iranybol
pontos kép latszik a tarsigényekrdl, ,B” nagyrészt ismeri ,A” tarssal kapcsolatos igényeit
(Y'-X azonossagok), mig a masik oldalrdl ,,A” szinte egyaltalan nem ismeri, B” tarsigényeit
(Y-X" Utkozések). Mindkét személy esetén jellemzd, hogy a tarsuk rajuk iranyuld
valasztasainak vélelmezései nagyrészt a sajat igények kivetitésén alapulnak (X-Z, X'-Z'
egyezések és Utkozések hianya), mintegy azt varva, hogy tarsuk olyan képet valaszt nekik,
amilyet 6k maguknak. A vélelmezések egybeesése a tényleges valasztasokkal azonban
esetleges. A tarsat jobban ismer6 ,B” személy részérol a vélelmezések pontatlanok (Z'-Y
Utkozés és egyezés hiany). Ezzel szemben a tarsat kevésbé ismerd ,A” személy (a Z-Y’
Osszevetésében lathatd egyezések és az Utkozés hidnya alapjan) pontosabb a masik
személy valaszainak vélelmezésében, jol el6vételezi, hogy ,B” milyen valasztasokkal él
iranyaba.

Osszegzés — képvalasztdsok negativ kapcsolatokban

A kolcsonosen negativ valasztasra alapulo ellenszenvi kapcsolatokat reprezentald harom
par 0sszes valasztasaban 24 Utkozé tulajdonsag par volt megfigyelhetd. Ez a nagyfoku
inkongruencia részben annak kdszénhetd, hogy a parok tarsigénye eltérd, és annak is,
hogy hajlamosak vagyunk félreinterpretalni a masik tarsigényét, hiszen a tolink
kUlonbozé személyt kevésbé ismerjik. Ebben a helyzetben a tars valasztasanak
vélelmezéséhez tampontként a sajat valasztas szolgal, és ennek mintegy projekciojaként
probaljuk meghatarozni a tars valasztasait. Innen nézve nem meglepd, hogy ezek a
valasztasok pontatlanok és jellemzd&en negativabbnak latjuk magukat a masik szemével.
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Mivel mi sem igazan ismerjik a tarsunkat, a nemszeretett személyrdl hajlamosak vagyunk
feltételezni, hogy helytelendl itél meg minket.

Képvalasztasok ambivalens kapcsolatokban
A 9. par valasztasai

A nem egyértelml parvalasztdson alapuld ambivalens kapcsolatban kapott
képvalasztasok eredményét a 10. tablazat mutatja.

10.tablazat. Képvalasztasok a négy valasztasi feladathelyzetben A és B személy ambivalens
kapcsolataban a kutyaképekre (X, Y, Z) vonatkozoan.

>
vy

11 X 17
18 Y’ 15
11 z' 11

Forrds: sajdt szerkesztés

Tarsigények hasonldsdga:

* X-X' Egyez8 tulajdonsadgok: érzékeny, bardtsdgos; Utkozés: hatdrozott X -
hatarozatlan X'

A tarsigény percepcidjanak pontossaga:

* Y'-X Egyezd tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: hatarozott, tiszteletet parancsolo, erés
jellemi X - hatdrozatlan, szanalmat keltd, gyenge jellemd Y’

» Y-X'Egyez6 tulajdonsagok: érzékeny, baratsagos; Utkdzés: csinya X'- szép Y
A tarsigény percepcio vélelmezésének pontossaga:
e Z'-Y Egyezé tulajdonsagok: okos, jo szandéku, szimpatikus, érzékeny, baratsagos,
megbizhato; Utkdzés: nincs
» Z-Y' Egyezd tulajdonsagok: nincs; Utkdzés: hatarozatlan, szanalmat kelt6, gyenge
jellem( Y’- hatarozott, tiszteletet parancsolo, erds jellemd Z
A tarsigény projekcidja:
e X-ZUgyanaz a kép

o X'-Z' Egyezd tulajdonsagok: érzékeny, baratsagos; Utkozés: hatarozatlan X' -
hatarozott Z'

A 9. par valasztasainak értelmezése

Az ambivalens kapcsolatban, vagyis amikor az egyik személy kedveli a masik elutasitja a
part, az X-X' 6sszevetés alapjan két részben hasonld tarsigényl személyekrdl van szo.
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Vannak hasonld tulajdonsagok, de az Utkozések egy ellentétes tulajdonsaghoz
(hatarozottsag) kapcsolddnak. Ebben az esetben a tarsigény észlelése felemas. Az
elutasitd személy oldalardl nézve (Y'-X) nincs jele a parismeretének (nincs hasonldsag, sok
Utkozés), a kedvel6é személy oldalardl (Y-X') az Utkozés mellett hasonlo (azaz jol észlelt)
tulajdonsagok is megjelennek.

A masik valasztasanak vélelmezése a szimpatizald személy részérdl (Z'-Y) olyan
tulajdonsagokra vonatkozik, amelyek nagyrészt jellemzik a tarsa rairanyuld valasztasat,
igy a vélelmezései pontosak. Ez a vélelmezés részben a sajat tarsigény projekcidjan alapul,
amit a Z'-X' osszehasonlitasban lathato egyezd és Utkoz6 tulajdonsagok egyidej
megjelenése mutat.

Ezzel szemben az elutasitd személy részérdl a parja valasztasainak vélelmezése (Z-Y’)
pontatlan, egyezés nincs, sok Utk6z6 tulajdonsag mellett. Nala a vélelmezett valasz
megegyezik a sajat valasztassal, ami arra utal, hogy a nem kedvelt és nem ismert parjanak
valasztasat a sajat igényeinek megfelelé valasztas alapjan vételezi el6.

Osszegzés — képvalasztasok ambivalens kapcsolatokban

Ambivalens kapcsolat példajaként vizsgalatunkban egy par szerepelt. A par tagjai részben
hasonld tarsigénnyel jellemezheték. Ennek ellenére, a harom képvalasztashoz kapcsolddo
7 Osszehasonlitasban g Utkozés jelent meg. Ez arra utal, hogy a meglév6 hasonlosag
ellenére is nagyobb eséllyel értjuk félre a masik tarsigényé. Ugyanakkor arra is utalnak
megfigyeléseink, hogy még ambivalens kapcsolatban is a pozitiv viszonyulas, az ezzel jaré
fokozottabb tarsa iranyuld figyelemnek kdszénhetéen pontosabb percepcidkkal jarhat,
mint negativ viszonyulas (elutasitas) mellett.

5. Osszegzés

A serdilékor kétséget kizardan az egyik legfontosabb életszakasz az identitasépilés
szempontjabdl (Erikson 1963). Aktiv atmenetet, hidat alakit ki a gyermek- és felnéttkor
hataran (Vikar 1980). Az identitas adaptiv jelleg(l fejlédése, azonban idealisan csak tarsas
kornyezetben valdsulhat meg, olyan kornyezetben, amely aktiv kommunikacios
lehet6ségeket kinal (Erikson 1991; Marcia 1983). Az identitas-alakitas folyamataban
rendkivili szerepet toltenek be a jelenlévd referenciaszemélyek, jelentés masok, akik altal
nyujtott tarsas tamogatas mint pszichoszocialis eréforras tamogathatja az
identitasalakitds folyamatat (Kaplan — Cassel — Gore 1977). Ujabban magyar kutatok is
hangsulyozzak a baratsagok és a tarsas tamogatas kiemelt szerepét az identitasalakulas
szempontjabdl (Szabd Hangya et al. 2019; Kasik et al. 2021; Kasik et al. 2022; Térok 2010).

Egy fiatal életében a kortarscsoportjabdl nemcsak a baratok lehetnek jelentds szerepben
azidentitas alakitasa szempontjabol. Az érzelmileg negativ, illetve kiegyensulyozatlannak
tekintheté kapcsolatok is részei az identitas szervezésének. Az osztalykozosségekben
szervezOdott baratsagoknak, illetve azt itt megélt ellenszenvnek, elutasitasnak erés
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befolyasa van az énalakulasra. Gyakorolhato a kilonbozd érzelmi helyzetekben torténé
perspektivafelvétel és a visszatikrozott képek egyfajta nyersanyagnak tekinthet6ek az
énalakulas szempontjabdl (Cooley 1902). Mindezeknek a kapcsolatoknak a keretében
szamos, az identitas formalddas szempontjabdl fontos tapasztalattal és érzelmi
élménnyel gazdagodik a személy 6nmagardl kozvetlenil és a tarsai ,visszatikrozésében”

III

is. Mindez nagyban segitheti az én alakulasat és az énaspektusok kilonvalasat (,1”, ,me”,

~myself” - James 1890).

A serdUl6kor a tarsas kapcsolatok kiépUlésének és a mentalizacids készségek
kifinomulasanak kitUntetett idészaka. Ugyanakkor ebben az idészakban a serdilo
kiUlonosen érzékeny az interperszonalis helyzetek altal generalt érzelmi problémakra a
kockazatvallalasra, a meggondolatlansagra amig a homloklebenyek érése be nem
fejezédik (Crone — Duijvenvoorde — Peper 2016). Ennek fényében a serdil6korban a
kortarscsoportban szervez6ddé kilonbozd érzelmi szinezet( kapcsolatok vizsgalata
egyszerre jelent fontos célt, ugyanakkor kihivast. Kutatasunkban egy olyan modszert
ismertettink, mely lehet6vé teszi a tarskapcsolatok dinamikajanak empirikus vizsgalatat
ebben az érzékeny periddusban és tarsas kontextusban. Az eljaras kutyatarsvalasztas
formajaban ,elrejtve” kérdez ra az érzelmekkel telitett interperszonalis viszonyrendszer
sajatossagaira lehetéve téve az érzelemkommunikacié tudatos kontrolljanak
megkerilését az illetéleg a verbalis készégek és verbalizacios hajlanddsagok egyén
kilonbségei fakado nehézségeket.

A tanulmanyban ismertetett esetek a modszer mUkodését illusztraljak pozitiv, negativ és
ambivalens parkapcsolatok esetén. Az eredmények jol szemléltetik, hogy pozitiv
kapcsolatokban a tarspercepcio hogyan illeszkedik az egyéni tarsas igények jellemzéihez.
Vizsgalatunk fontos tanulsaga az is, hogy negativ (és ambivalens) kapcsolatokban az
onmagunkra és a masikra vonatkozo percepcio, illetve mentalizacid kevésbé megbizhato,
mint a kiegyensulyozottan pozitiv diadikus kapcsolddasokban, ami egyszerre lehet oka és
kévetkezménye is a kapcsolat tagjai kozott érzelmi viszonynak.

Forrasok

Allen, Joseph — Chango, Joanna — Szwedo, David (2014): The adolescent relational
dialectic and the peer roots of adult social functioning. Child development, Vol. 85.(1): 192—
204.

Bateman, Anthony — Fonagy, Peter (2016): Mentalization-based treatment for personality
disorders: A practical guide. Oxford: Oxford University Press.

Baumeister, Roy (1986): Identity Cultural Change and the Struggle for Self. Oxford: Oxford
University Press.

Bonas, Sheila — McNicholas, June — Collis, Glyn (2000): Pets in the network of family
relationships: An empirical study. In Companion animals and us: Exploring the relationships



191 INANTSY-PAP JUDIT

between people and pets. (eds.: Podberscek, Anthony — Elizabeth, Paul — Serpell, James),
New York: Cambridge University Press 209—236.

Clarkin, John - Fonagy, Peter — Gabbard, Glen (2012): A személyiségzavarok
pszichodinamikus pszichoterdpidja. Budapest: Oriold és Tarsai Kiado.

Cooley, Charles Horton (1902): Human Nature and the Social Order. New York: Charles
Scribner’s.

Crone, Eveline — Duijvenvoorde, Anna — Peper, Jiska (2016): Annual research review:
Neural contributions to risk-taking in adolescence — Developmental changes and
individual differences. Journal of Child Psychology and Psychiatry, Vol. 57.(3): 353—368.

Ellis, Wendy — Zarbatany, Lynne (2007): Explaining friendship formation and friendship
stability. The role of children’s and friends’ aggression and victimization. Merrill-Palmer

Quarterly, 53(1), 79-104.

Enders-Slegers, Marie José (2000): The meaning of companion animals: Qualitative
analysis of the life histories of elderly cat and dog owners. In Companion animals and us:
Exploring the relationships between people and pets (eds.: Podberscek Anthony — Elizabeth
Paul — Serpell James), New York, NY, US: Cambridge University Press. 237-256.

Erikson, Erik (1963): Childhood and Society, New York: Norton.
Erikson, Erik (1991): A fiatal Luther és mds irasok. Budapest: Gondolat Kiadd.

F. Lassu Zsuzsanna (2004): Bardtok és baratnék — egyitt és egymds ellen. Budapest:
Akadémiai Kiado

Fonagy Peter — Bateman, Anthony (2020): Bevezetés. In A mentalizdcid alapu terdapia
kézikényve. (szerk.: Bateman, Anthony W. — Fonagy, Peter), Budapest: Oriold és Tarsai
Kiado. 3—28.

Fonagy Péter (2003): A kbtodés generacios atvitele: egy Uj elmélet. Thalassa, 14. évf. (2—
3): 83-106.

Fonagy Peter — Campbell, Chloe (2019): Mentalization-Based Therapy for Adolescents. In
Evidence-Based Treatment Approaches for Suicidal Adolescents: Translating Science Into
Practice (ed.: Berk, Michele), Washington: APA Publishing. 117-156.

Gacsi Marta — Topal Jozsef — Mikldsi Adam — Déka Antal — Csanyi Vilmos (2001):
Attachment behavior of adult dogs (Canis familiaris) living at rescue centers: forming new
bonds. Journal of Comparative Psychology. Vol. 115. (4): 423—431.

Inantsy-Pap Judit (2003): Ovodds koru gyerekek tdrsas kapcsolatainak vizsgdlata: Kétédés,
tdrsas helyzet, kapcsolat tudatossdg. Debrecen: Debreceni Egyetem.

Inantsy-Pap Judit (2023): A kutya-tars valasztasanak pszicholdgiai lehetéségei egy
projektiv teszt kisérleti kialakitasaval. In Tanulmdnyok az ember és dllat kapcsolat
értelmezéséhez I. Antrozooldgia kényvek. (szerk.: Lovas Kiss Antal), Debrecen: Debreceni
Egyetem, Antrozooldgiai Kutatocsoport. 162-173.



KUTYATARSVALASZTAS BARATSAGBAN ES ELUTASITASBAN 192

James, William (2890): The Principles of Psychology. New York: Holt.

Kaplan, Berton H.—Cassel, John C. — Gore, Susan (1977): Social support and health. Medical
Care, Vol. 15. (5): 47-58.

Kasik Laszlé — Jambori Szilvia — Téth Edit — Gal Zita (2022): Problémamegoldas baratok és
nem baratok kozott serdilok korében. Magyar Pszicholdgiai Szemle, 77. évf. (1): 29-52.

Kasik Laszl6 — Toth Edit — Jambori Szilvia — Gal Zita (2021): Baratsagfunkciok
serdUl6korban—a McGill Friendship Questionnaire magyar valtozatanak pszichometriai
mutatoi. Mentdlhigiéné és Pszichoszomatika, 22. évf. (4): 331—351.

Kurdek, Lawrence (2008): Pet dogs as attachment figures. Journal of Personal and Social
Relationships, Vol. 25. (2): 247-266.

Lightfoot, Cyntia — Cole, Michael — Cole, Sheila (2018): The development of children. New
York: Worth Publishers.

Marcia, James (1983): Some directions for the investigation of ego development in early
adolescence. The Journal of Early Adolescence, Vol. 3. (3): 215—223.

Miklési Addm (2014): Dog behaviour, evolution, and cognition. Oxford: Oxford Academic.

Mirnics Zsuzsanna — Bagdy Emoke (2006): A Kozbds Rorschach Vizsgalat elméleti
megalapozasa In Pdr- és csalddi kapcsolatok vizsgalata (szerk.: Bagdy Emdke — Baktay
Gizella — Mirnics Zsuzsanna), Budapest: Bolcsész Konzorcium.

Rose, Amanda Rhiannon — Glick, Garry C. — Schwartz-Mette, Rebecca A. (2016): Girls’ and
boys’ problem talk: Implications for emotional closeness in friendships. Developmental
Psychology, Vol. 52. (4): 629-639.

Selman, Robert L. — Levitt, Mira — Schultz, Lynn Hickey (1997): The friendship framework:
Tools for the assessment of psychosocial development. In Fostering friendship: Pair therapy
for treatment and prevention. (eds.: Selman, Robert L. — Watts, Caroline L. — Schultz, Lynn
Hickey), New York: Aldine de Gruyter.

Sullivan, Harry Stack (1953): The interpersonal theory of psychiatry. New York: Norton.

Szabd Hangya Lilla — Jdmbori Szilvia — Gal Zita — Kasik Laszl6 — Fejes Jozsef Balazs (2019):
SerdUl6k és fiatal feInSttek identitdsa az onértékelés és a tarsas tamogatas flggvényében.
Iskolakultura, 29. évf. (6): 36—48.

Topal Jozsef — Gacsi Marta — Mikl6si Adam — Viranyi Zsdfia — Kubinyi Eniké — Csényi Vilmos
(2005): Attachment to humans: a comparative study on hand-reared wolves and
differently socialized dog puppies. Animal behaviour, Vol. 70. (6): 1367-1375.

Topal Jozsef — Mikl6si Addm — Csanyi Vilmos — Déka Antal (1998): Attachment behavior in
dogs (Canis familiaris): a new application of Ainsworth's (1969) Strange Situation Test.
Journal of Comparative Psychology, Vol.112. (3): 219—229.



193 INANTSY-PAP JUDIT

Torok Imre Andras (2010): Az identitasépulés folyamatai. Intimitas és pszichoszexualis
fejlodés serdilékorban. Iskolakultura, 20. évf. (11): 30-39.

Vikar Gyorgy (1980): Az ifjukor valsdgai. Budapest: Gondolat.

Zilcha-Mano, Sigal — Mikulincer, Mario — Shaver, Phillip (2011): An attachment perspective
on human-pet relationships: Conceptualization and assessment of pet attachment
orientations. Journal of Research in Personality, Vol. 45. (4): 345-357.

Zimmermann, Peter (2004): Attachment representations and characteristics of friendship
re-lations during adolescence. Journal of Experimental Child Psychology, Vol. 88. (1): 83—
101.



Mezd Katalin

Az dllatok inspirdlé hatasa. Avagy hogyan jarulnak hozza
az allatok az emberi kreativitas fejlodéséhez

Absztrakt

A human kreativitdas megjelenéséhez inspiracié szikséges. Az inspiracid ,mint kilsé
élményen alapuld 6sztonzd hatasok eredményeként kialakuld bels6 motivacio” (Mezé
2023: 11), barhonnan érkezhet, s nincs kotve konkrétan csak az emberhez. Az inspiracio
idénként azonnali cselekvésre késztet (ez a kozvetlen megvilagosodas pillanata), de van,
hogy hetek, honapok, évek, vagy akar évezredek szikségesek egy korszakalkoto otlet
felszinre kerUléséhez, az 6sszefiggések feltarasahoz, esetleg egy kordbban mar meglévé
otlet, konstrukcio tovabb gondolasahoz (Davis 1997; Wallas 1926; Runco 1997). Jelen
tanulmany az allatok inspirald hatasaval foglalkozik a human produktumok létrejottének
folyamataban. A tanulmany pszichohistorikus megkozelitésben: az 6skortdl elindulva, az
okori (a mezopotamiai, az egyiptomi, a kinai, a gorog, és a romai) korszakalkotd kulturak
szamtalan példajan keresztil mutatja be, hogy a kulturalis és tudomanyos élet
vonatkozasaban milyen jelentdés hozzajaruldsa van az allatoknak az emberi
teljesitmények, kreativ produktumok megalkotasahoz. Bar a tanulmany célja az emberi
kreativitas korai korszakanak bemutatdsa, viszont lathatd lesz, hogy mindannak a
felhalmozott tapasztalatnak és eredményeknek, amelyet a feldlelt idészak bemutat a
késébbi korszakokra is jelents hatasa van, s napjainkban is a modernkori kreativitas
mozgatorugoja.

Kulcsszo: kreativitas, inspiracio, allatok, inspirald allatok, &skori kreativitas, okori
kreativitas

Absctract

The emergence of human creativity requires inspiration. Inspiration "as an internal
motivation formed as a result of stimulating effects based on external experience" (Mez6
2023: 11), it can come from anywhere and is not specifically tied to humans. Inspiration
sometimes prompts immediate action (this is a moment of direct enlightenment), but
sometimes it takes weeks, months, years, or even millennia for an groundbreaking idea to
emerge, for the connections to be explored, for a previously existing idea or construction
to be further considered (Davis 1997; Wallas 1926; Runco 1997). This study deals with the
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inspiring effect of animals in the process of creating human products. The study uses a
psychohistorical approach: starting from prehistoric times, it presents through countless
examples of the epoch-making cultures of ancient (Mesopotamian, Egyptian, Chinese,
Greek and Roman) the significant contribution of animals in the creation of human
achievements and creative products in relation to cultural and scientific life. Although the
purpose of the study is to present the early era of human creativity, it will be seen that all
the accumulated experience and results, which the covered period presents has a
significant impact on later periods as well, and even today it is the driving force of modern
creativity.

Keywords: creativity, inspiration, animals, inspiring animals, prehistoric creativity,
ancient creativity

Bevezetés

Vitathatatlan tény, hogy a vilag fejl6dése, az életet mozgatd elére mutato
gondolatok megjelenése a kreativ emberektdl varhato. Nem véletlenil vannak egyre
tobben akik tamogatjak, kutatjak, hangoztatjak azt a gondolatot, hogy a kreativitas a 21.
szazadban vald boldogulas egyik kulcskompetencidja, az egyéni és tarsadalmi fejlédést
meghatarozé human eréforras (Barbot — Besangon — Lubart 2015; Mezd 2017; Robinson
2014; 2022). A kreativ embereket az kilonbozteti meg a tobbiektdl, hogy képesek ujito, a
korabbiakban nem létezé, mindentél megkilonboztethetd alkotasra, s ezzel hoznak
valtozast (valami mast) a vilagba. A kreativitas ,alkotoképességet, teremtéképességet
jelent, amely soran a kilonféle képességek szervezddése lehetdvé teszi az elszigetelt
tapasztalatok 0Osszekapcsoldsat, Ujszer( értelmezését és Uj formaban torténd
megjelenését” fogalmazodik meg Guilford (1950:144) meghatarozasaban, mig masok,
peldaul Runco (2004) inkabb a kreativitas folyamat jellegére utalnak: ,a kreativitas egy
hasznos és hatékony valasz az evolUcids valtozasokra. A legkézenfekvébb formaja a
problémamegoldo folyamatnak” (Runco 2004: 658).

A kreativ folyamat vizsgalata szdmos esetben kerilt a pszicholdgiai érdeklédés
kozéppontjaba. Példaul a kreativitas proceduralis aspektusaira fokuszalo kutatdk egy
probléma észlelésétél a megoldasig (vagy akar széleskorl terjesztésig) terjedd
idétavlatban gondolkodnak (Zétényi 2010). Ennek a megkozelitésnek a specialis esetét
jelentik az ezredmasodpercek alatt lezajlo kognitiv folyamatokra koncentrald kutatasok
(Zétényi 2008; Mez6 2022; 2023). Ide, a kreativ pillanat megragadasarol szol6 elemzések
kozé sorolhatok az inspiracioval 0sszefiggésbe hozhatd fejtegetések is (Mezd 2022; 2023;
Zimbardo — Boyd 2012). Mig masok a kreativ folyamat kozben lezajlé eseményekre
fokuszalnak.
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Egyes kutatok (Wallas 1926; Davis 1997; Runco 2004), a kreativ folyamat vizsgalata
soran az id6ében egymas utani, ritkabban parhuzamosan megjelen6 moiveletek
sorozatanak leirasara torekednek. A pszicholdgiai szempontbdl legismertebb ilyen jellegu
kutatasok kozott van példaul Davis (1997) leirasa, kinek véleménye szerint a kreativ
folyamat két Iépésben irhatd le: 1) nagy otlet; 2) a nagy otlet kidolgozasa és
megvalodsitasa. Hasonldan ismert Wallas (1926) négy-komponensi sémaja, melyben a
folyamat négy szakaszra oszthato: 1) Valdsagfelfedd vagy informacié el6készitési szakasz
(information), ebben az id6szakban az alkotéra az informacid nagy mennyiségl
begyUjtése jellemz6. Az el6készités szakaszaban a probléma ,minden irdnyu
megvizsgalasa” torténik meg. A gondolkodd el6késziti a mentalis talajt az oOtletek
kidolgozasanak. Ekkor torténik meg a szellemi eréforrasok felhalmozasa, amelybdl az uj
Otletek taplalkozhatnak. Ez teljesen tudatos folyamat, amelynek része a kutatas és a
tervezés, amelyhez koncentralt figyelem tarsul. 2) Lappangas, inkubacio vagy keltetés
(incubation) szakasza, melyben az informaciok dinamikus kdlcsénhatasba lépnek a belsé
tényezokkel. Ez a tudattalan feldolgozas szakasza, amely soran két eltéré elem hat:
egyrészt a ,negativ hatas” - az inkubacié alatt az egyén nem képes tudatosan és
szandékosan dolgozni az adott probléman -; masrészt a ,pozitiv hatas” — melynek
eredményeként, egy sor tudattalan, onkéntelen mentalis esemény jut felszinre. 3)
Megvilagosodas (illumination) szakasza, amely gyakran aha-élménnyel jar egyitt. Wallas
atvette Henri Poincaré (1904) ,varatlan megvilagosodas” koncepcidjat, amely hatasara
egy villanas alatt 0sszerendez6dnek a korabbi szakaszok tudatos és tudattalan elemei
(v.6. kétkomponens( séma heurisztikaja). Wallas azonban azzal a figyelmeztetéssel él,
hogy a megvilagosodas nem kényszerithetd, a pillanatnyi ,flash” nem befolyasolhato
kdzvetlen akaraterOvel, a sikeres Gtlet megjelenése olykor annyira gyors, hogy szinte
azonnali. Az utolso szakasz pedig a 4) Igazolas, kidolgozasi vagy kivitelezési szakasza
(verification), ahol megtorténik a szubjektiv élmények objektiv formaban torténd
megjelenitése. Wallas ezen szakaszoldsat tobben atveszik és kibdvitik, s mara mar
léteznek 5-8 szakaszos elméletek is (példaul Runco 1997; Cropley 1997), igy Iényegében
elmondhatd, hogy az altala feldllitott rendszer, szamos mas tudomanyos kutatd
inspiracioja. Erdekes, ritkan vizsgalt jelensége e kreativ folyamatoknak, a kilénbéz6
szakaszokban (lényegében barmikor, akaratlanul, varatlanul) megjelend inspiracio
jelensége.

Az alkotas folyamatat legtobbszor valamilyen hatas, vagy hianyérzet inspiralja.
»Az inspiracid, kilsé élményen alapuld 6sztonz6 hatasok eredményeként kialakuld belsd
motivacio” (Mez6 2023: 11), mely a produktiv gondolkodas beinditdja. Az inspiracio,
egyfajta alkoto, teremtd sugallat, lelkesitd, ihletd rahatas, ahogy Bonventura (XII. szazadi
teologus) megfogalmazta: ,Ne higgye, hogy az olvasas elég kenet nélkil, a szemlélédés
ahitat nélkul, a kutatas csodalkozas nélkil, a figyelem ujjongas nélkil, a szorgalom
jamborsag nélkil, a tudas szeretet nélkil, az igyekezet isteni kegyelem nélkdl, a tikor (a
lélek) az Istentdl belénk lehelt (megjegyzés: mas forditasban sugalmazott - [asd. vatican.va)
bolcsesség nélkil.” (idézi, Mezd, 2022). A kreativ tevékenységet 6sztonzd inspiracid
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barhonnan érkezhet (egy hid, egy folyd, egy mosoly, egy illat stb.), és nem is biztos, hogy
akkor, amikor az egyén atél egy adott élményt (bévebben: Mezd 2015) az inspiracio
tudataban van. Az inspiraciok néha hetekkel, hoénapokkal, sét évekkel, olykor
évezredekkel késébb hatnak, igy el6fordulhat, hogy egy gyermekkori, vagy egy
tudomanyos olvasmany-, filmélménybdl szerzett emlék, vagy egy okori lelet
megfigyelése vezet az egyén késdbbi életkoraban jelentds alkotasokra.

Jelen tanulmany tudomanytorténeti kalandozas az 6skori és okori el6deink
id6szakaban, mely soran az allatok inspiralo szerepét mutatjuk be a kreativ produktumok
viszonylataban. A teljesség igényét sajnos ebben a helyzetben nem lehet kielégiteni a
szamtalan inspirativ behatas miatt, de a tanulmany ravilagit arra, hogy az allatok (bar
tobbnyire nincsenek feltintetve, megjeldlve) mérhetetlentl sokat adtak/adnak az
emberiségnek a mivészeti, tudomanyos produktumok megalkotasahoz.

Az allatok szerepe az 6semberek kreativitasaban

A kreativitas egyidés az emberiséggel (Mez6 — Mezd 2016). A technika és a
muvészetek alapitoi mintegy 3 millid éve jelentek meg az élet szinpadan, s 1 millié éve
tintek el. Az utékor az Ugyes Ember (Homo Habilis) névvel emlékezik rajuk (Wolf-Burian
1981). Mar hasonlitottak a mai emberekre, de még nem voltak a mai értelemben vett
emberek. Maradanddt, az egyik legkreativabb eszkozt alkottak meg: a kbeszkozoket. A
kékori emberek vadaszattal, halaszattal, gyUjtogetéssel teremtették meg a létfenntartas
feltételeit, igy lényegében az allatok voltak a human kreativitas beinditoi azaltal, hogy az
elfogasukhoz pattintott koveket, landzsakat, fejszéket hasznaltak. A nagyobb testU
allatok (mammut, barlangi medve, iramszarvas) elfogdsa minden esetben nagyobb
kihivassal jart, igy varazslatok segitségével probaltak sikeresebbé tenni a
tevékenységeiket, mindez az &si zene kialakulasahoz vezethetett. Az elejtett allatok
valamennyi részét felhasznaltak, igy eszkozeiket csontokbdl, szarubdl készitették, a
testik melegét, pedig allati bérokkel védték. Majd miutan a kreativitds olyan fokara
jutottak, hogy a csontokbdl tUket tudtak gyartani, képessé valtak arra is, hogy az
oltozékiket varialjak, valtozatosabbd tegyék, igy teremtették meg a bor- és
textilmOvészet alapjait.

A Homo Erectus — a Felegyenesedett Ember, mintegy 2 millio éve jelent meg a
Foldon, és az utolsok 100 ooo éve még éltek. Mit adtak az emberiségnek? Példaul a tizet.
A magiat, s az azzal jard szimbolikus képzeletvilagot. A valtozatos, (olykor tizben edzett!)
megmunkalt eszkozoket. Véqul: a kezet! Felegyenesedve ugyanis a kéz szabadda valt az
ecset és a hangszer, a mikroszkdp és a légkalapacs szamara egyarant.

A hidanyzé lancszem: a Homo Sapiens Neanderthalensis; masképp: a
Neandervolgyi Osember, 100 000 évvel ezel&tt még jelen volt. Mit adott az emberiségnek?
KozOsséget: szervezett hordakban élt, ahol a kozosség tobbek kozoétt hordavezérre,
tapasztalt vadaszokra, a kultikus szertartasok tudojara tagolédott. Az id6 folyaman egyre
inkabb kifejl6dott az emberben a tarsulas 0sztone, melynek onvédelmi és harci értéke is
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magasabb volt, s ezzel egyitt elkezdtek id6t forditani az allatok haziasitasara. Magikus
gondolkodast, koponyakultuszt (ami komplikalt eszmevilagot, képzeteket tikroz).
Beszédet. Az elsé kultikus szentélyeket a barlangokban.

Az ember6sokon at vezet az Ut a Homo Sapiens Sapiensig, a ,ma” emberéig, a
.Bolcs Emberig”, s a jégkorban élt modern emberig —a tudomanyok, mivészetek, sportok
alkotojaig. Mit adott a Homo Sapiens Sapiens az eddigiekhez? Harmincezer éve jelentek
meg az els6 mivészi festmények, rajzolatok és csontkarcolatok (Wolf-Burian,1981; Lhote,
1977; Beodthy, 1997). Haromezer éve jelentek meg az elsé kéépitmények, s 3000-1000 éve
lett jellemz6 a réz, a bronz és a vas hasznalata, el6allitasa. A bronzkori leletekbdl mar
kifejezetten felismerhet6 allatalakok is elGkerlltek pl. trojai agyagedény feje
disznoabrazolassal, de dvrészletek és csatok is mutatnak hasonlatossagot a kigyokkal. A
kezdeti ékszerek még csak egyszer( mintakkal, s gyakran allati csontok felhasznalasaval
késziletek pl. farkasfogak, csigavonaldisz, majd késobb ezek is egyre tobb tapasztalati
elemet tartalmaztak.

Az allatok hatasa mar ekkor (sz6 szerint) is kirajzolodott az emberi kreativitasban.
Gondoljunk csak a barlangrajzok jol kivehetd allatabrazolasaira. Az els6 prehisztorikius
allatabrazolasok minden bizonnyal azok a kelet-spanyolorszagi szarvasvadaszatot
megorokito sziklarajzok lehetnek, amelyek Kr. e. 10-12 ezerbdl szarmaznak. Nem sokkal
késébbre teszik, a kr. e. 7-4. évezredre datalhatd anatdliai falfestményeket, a palesztinai
sziklarajzokat, illetve irani edényfestéseken is szinte mindig szerepelt a vadaszkutya. A
szaharai pasztorok sok ezer sziklarajzot hagytak rank, amelyeken elsésorban nyaj6rz6
kutydkat lehet latni. S az altamirai barlangrajzok is szamos allatabrazolast tartalmaznak.
E barlangrajzok a magia és a mivészet kiteljesedése mellett, kdzvetitették a korabeliek
megszerzett tapasztalatait, és egyben belatast engednek a jellemzd tevékenységeikbe,
anatomiai ismereteikbe, sajatos latasmodjukba. Mammutabrazolast talaltak mammut-
fogakra rajzolva, hal abrazolast iramszarvas csontokon a madelaine-i barlangban.
Mindezek ékes bizonyitékai annak, hogy az 6skori emberek tudatosan torekedtek az
allattartasra (és ezzel eqyitt az allatok mlvészetre inspiraltak ket). Az biztosra vehetd,
hogy a kutya volt az elsé allat, amit az ember haziasitott. A haziasitott kutyak elsé
példanyai még a vadaszd ésemberrel éltek egyUtt. ,A kutya mint az ember tarsa, a
neolitikus forradalomban is jelentds szerepe jatszott, és hozzajarult az ember allatvilagbol
torténo kiemelkedéséhez, és életének gyokeres atalakulasahoz. Az ember és a kutya
egyesitették vadaszo és teriletvédd 6sztoneiket, ami mindkét faj szamara elényos volt.
Egyes feltételezések szerint a kutya ahhoz is hozzajarult, hogy a Homo Sapiens Sapiens
kiszoritsa kozos éléhelyeikrdl a neanderdlgyi embert. A kutya és ember egyUttmUkodése
lehet6vé tette a vadaszat magasabb szint( formait, és mindkét fajt sikeresebbé tette a
fennmaradasért folytatott kiizdelemben” (Clemens 2022). igy jarult hozza a kutya az
életben maradashoz, ahogyan mas allatok pedig bar nem 6nszantukbdl, de hozzajarultak
a technikai fejlédéshez, a vadaszi képességek fejlédéséhez (pl. a mamutok, ragadozok
elejtéséhez hasznalt kébaltdk, dardak, nyilak megjelenéséhez). Az allattartd ember
életmddja jelentés mértékben megvaltozott, a kutyak segitségével képessé valt az dllatok
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mozgasanak iranyitasara, terelésére, azaz tudatos befolydsolasara, gondoskodott a
kutyairdl és igyekezett védelmet nyujtani a szdmukra a ragadozdkkal szemben. Ehhez
viszont mar jelentds problémaérzékenységre, belatasra és problémamegoldd képességre
volt szUksége, melyeket ma is a kreativitas legfobb jellemzdiként tartanak szamon.

Az allatok inspirativ hatasai az 6korban

E pszichohistorikus jellegl attekintés vezet el benninket a civilizaciot alkoto, tarsas
lénnyé valt emberig. Az 6kor az irasbeliség megjelenésétdl (kb. ie. 3500 koril az ékiras
megjelenése) a Nyugatromai Birodalom bukasaig (i.sz.476) tartd korszak. A kilonb6z6
foldrajzi teriletek az emberek eltérd fejlettségi szinten voltak. Jelen irasban a korszak
legfejlettebb civilizacidi, s maig a legnagyobb hatast kifejt6: mezopotamiai, egyiptomi,
kinai, gordg, romai kreativ tevékenységek mogott rejld allati hatasokkal foglalkozunk.
Mezopotdamia: Mezopotamia mar az &skorban is tobb helyen lakott terilet volt a Tigris és
az Eufratesz kozotti terileten, azonban mivészetének kiteljesedése a varosallamainak
megjelenésével egyidében bontakozott ki. Annak ellenére, hogy koruk talan legfontosabb
talalmanya a sumérok altal készitett ékiras feltalalasa volt, mégis ismertségét az
allatabrazolasainak kdszonheti. A Babiloni Istar kaput diszité elemek keramiatéglain
szinte tokéletes sarkany-, oroszlan-, bikaabrazoldsok vannak. Ezentul az Ur varosaban
feltart zikuratok mélyén szamos allattartashoz hasznalt, csodalatos kézimunkaval
elkészitett gyeplvezetdgylry, arany l6felszerelések kerilt eld, ezek kozvetitik a korabeli
otvosmivészet fejlettségét, s az dllatok ihletd hatdsat. Uj mivészeti dgként jelent meg az
intarzia, melyekhez a dragakovek, dragafémek mellett kagyldkat is hasznaltak. Emellett
UvegmUvészetUk is jelentGs volt, mely sordn specialis mazakat hasznaltak a jobb
eltarthatdsag érdekében, s ezek témajat is gyakran a természetbdl meritették.

ZenemUveészetik fejlettségét a harfak, lantok megjelenése mutatta, melynek hangjait az
allatok hangjahoz igazitottak. Az asszir mUvészet begyUrizésével pedig egyre tobb olyan
palotafal abrazolas jelent meg, amelyek a csatajelenetek mellett, vadaszatokat
abrazoltak, s megjelentek az olyan obeliszkek, dombormivek is, melyek mar szamos allat,
félallat dbrazolast is tartalmaztak. Mezopotamia mivészete mindig is hattérbe szorul, az
egyiptomi, hellaszi vagy a romai mUvészet mogott, holott hatasuk nem csak helyi szinten
érvényesilt, igy példaul hazai viszonylata is egyre inkabb kirajzolodik (tobbek kozott a
magyar koronazasi jogar kristalygdmbjén kirajzolédd oroszlan faragason) (Komordczy
1998).

Egyiptom: az 6kori egyiptomi emberek kulturalis és tudomanyos eredményeirdl Ujabb és
Ujabb bizonyitékok kerllnek felszinre napjainkban is. A kreativ tevékenységik alapja,
hogy az egyiptomiak nagyon sok tapasztalatot meritettek a természetbdl, ezek jelképei,
leképzédései pedig szinte minden hatrahagyott emlékben tetten érheték. Az allatok
szimbolikus megjelenitése minden kor sajatossaga (b6vebben: Lovas Kiss 2018), s nincs ez
mashogy az egyiptomiak esetében sem. Thot-ot az egyiptomi mitologiaban az iras és a
tudomanyok istenét, az irnokok partfogdjat, az orvosok patronusat, gyakran
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ibiszmadarkeént, vagy pavianként, de néha emberfejjel abrazoljak, kezében papirusszal és
ironaddal. Hasonldan nagy szerepe volt Bastet-nek, a macska képében abrazolt
istenndnek (eredetileg a nap termékenyit6 erejét megszemélyesitd oroszlan-istennd volt,
késébb a szerelem a vidamsag és a tanc istenndje. N&i testtel és macskafejjel abrazoltak).
De szinte minden allatnak jelentdséget tulajdonitottak, jelentds allatkultusz (olykor az
allat és az ember keveredése) uralkodott, igy rengeteg bika-szent Apisz-bika, tehén,
solyom-Hodrusz, keselyG-Nehbet, sakal, krokodil, vaddisznd, oroszlanabrazolds maradt
fenn szobrokban, festményekben, az épuletek falaiban, reilefeken. Az dbrazoldsok mellett
nagy gondot forditottak és jelentds becsben tartottak az allataikat, halaluk utan gyakran
mumifikaltak 6ket is (Shaw 2004). Az egyiptomi civilizacio idején az allatoknak szakralis
szerepe volt a mUvészeti és vallasi abrazolasokban. Az allatoknak istenek megjelenitoé
szerepUkis volt, illetve az istenek szamara szentelt dllatok, aldozati allatok, vagy veszélyes
allatok elleni magikus szerepeket is betdlthettek (Kakosy 1979). ,Az okori egyiptomiak
Ugy tartottak, hogy bizonyos allatok azokat az eréket testesitik meg, amelyek létrehozzak
és fenntartjak az életet. Hitk szerint az ember csak az allatoktdl leshette el, hogyan
fedezze fel és hozza felszinre a benne rejl6 kreativ eréket” (Ddsa — Dull 2005: 2).
Egyiptom minden késobbi civilizacid &se, ezen &si civilizacid tagjainak kreativitasa abban
rejlik, hogy lényegében mindent maguknak kellett kitalalniuk, mindenféle el6zmény
nélkil, ezért igazi Ujitok és alkotok voltak. Nevikhoz szamos korszakforditd talalmany
kothetd, melyeknek ismételten gyakran az allatok voltak az ihletéi. Kr.e. 3000 koril némi
onérc és réz keverésével bronzot alkotnak, melynek eredményeként k&, homokko
allatabrazolasok mellett megjelennek a sokkal maradandobb bronz kisplasztikak,
amulettek. Az egyiptomiak nevéhez kothetd, a mar az i.e. 4. évezredben megjelend
hieroglif iras kialakuldasa, mely tébbnyire tiszta képiras lehetett. A hieroglifak (szent
vésetek) kozott szamos allat szimbdlum van, mint a saskeselyU—'a' betd, firj-w/u betg,
bagoly—m betU, kobra—dz bety, s tovabbi jelként, ideogrammaként megjelenik az ibisz, az
UjszUlott allat, a hal, a kacsa, a mezei nyul, a fecske, a veréb, a kacsa stb., mas-mas
jelentéssel és szimbolikaval (Collier — Manley — Parkinson 1998). Az dkori egyiptomiak
voltak a tinta feltaldloi is, azaltal, hogy 0sszekeverték a névényi gumit, a kormot és a
méhviaszt, melyet nem csak Onmaguk festésére, diszitésére hasznaltak, hanem a
falfestések és hieroglifak készitése soran is. Késébb a kormot mas ndvényi és allati
alapanyaggal is keverték, igy allati vérrel és testnedvek felhasznalasaval is kisérleteztek
(melyek viszont nem bizonyultak annyira tartosnak). Ezentul, az egyiptomiak jol
szervezett hadvezetési ismeretekkel birtak. Kilondsen nagy megbecsilése volt a lovas
harci kocsiknak és a lovassagnak. Az allataikra nagyon odafigyeltek, gondosan apoltak
azokat, sorényiket strucc-tollal, aranycsatokkal diszitették, igy az allatok lettek az
aranymuvészet, az 6tvosmUvészet, kovacsolas legfobb inspiratoraiva.

Mindezen eredmények mellett, az allatok gyakran az emberi gyarlésag megtestesitéi is
voltak. Friedman (2012) példaul feljegyzi, hogy egy Hierakdnpolisz melletti uralkodoi
maganallatkert maradvanyaira bukkant, ,ezek az allatok az er6 jelképei voltak. Befogva,
birtokolva az allatokat a korai uralkodok e természetes er6 birtokosanak, a vilag urainak
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hitték magukat”. S olyan feltételezések is vannak, hogy az egyiptomi gydgyaszatban
hasznaltak a napra kitett doglott allatok (ahogyan egyes emberek) megszaradt husat,
ledaralt por formajaban orvoslasra, gydgyszerként, ahogyan a frissen vagott allatok husat
hasznaltak a nyitott sebek ellatasaban, pakolasként (Chopra 1990).

Kina: az 6kori Kindban mar ebben az idészakban kifejezetten kutattak, keresték a kreativ
embereket. A csodagyerekeket a ,nemzeti boldogulas legfébb értékeinek” tartottak - az
allam érdekében — a birodalom egész teriletérdl delegaltak a csaszari udvarba, illetve Liu
Shao, majd Konfuciusz (i.e. 522-479) mar-mar napjainkban is korszerinek tiné
tehetségkategoriakat allapitott meg, melynek része volt az alkotasra vald hajlam. A
kreativitas igen magas foka érhet6é tetten mar az Okori kulturdlis és tudomanyos
eredményekben is, melynek igen gyakran inspiracidja a természet (koztik az allatok)
tisztelete, s a természethez kozeliség, a természetbdl tanulas. Szamos allathoz kotottek
szimbolikakat, hiedelmeket és valds tényen alapuld megfigyeléseket.

A kinai mitologia négy kedvezd el6jel( allatot tisztelt: a Sarkanyt, az Egyszarvut, a Fénixet
és a TeknOcot. Ezek kozul kilondsen jelentds a kinai sarkany kultura, melyek mar i.e. 2
évezredben megjelenetek a joslocsontokra (gndman-ra) rajzolt feliratokon. Bar tobbféle
abrazolasuk létezik, tobbnyire négy labbal rendelkezd, kigydszer( testl éldlények
(legkdzelebbi hasonlosagot a kinai aligatorokkal mutat). Az els6é sarkanyszobrokat a
neolitikus kulturabol rank maradt sarkanyszerU abrazolasok jelképezték, majd késébb a
sarkany szimbdlum altalanosan elterjedtté valt és igy lett napjaink egyik leggyakrabban
megjelend allatabrazoldsa. Hatalmas kultusza van a festészetben, szobrdaszatban, a
textilmUvészetben, az ékszerkészit6 mivészetben, de kreativ abrazolasai feltinnek az
épitészetben, s még a kinai irasjelek egyik piktografikus abrazolasaban is (hagyomanyos
kinai: #, egyszerUsitett kinai: ). A sarkanyba vetett hit erejével a hadvezérek csatakban
tudtak vinni a harcedzett fiatalokat (mi ez, ha nem vezetéi kreativitas, lasd: Kina nemzeti
jelképe a sarkany, mint a zaszldkon is megjelend cimerallat). De szamos vers, dal, majd a
késébbi korokban film is készilt a sarkany megjelenitésével (Kalmar 1988).

A hagyomanyos kinai orvoslas hat orvossagcsoportot kilonitett el (jade és mas kovek,
gyogynovények, fak, allatok, zoldségek és gyimolcsok, gabonafélék). Az allati eredety
gyogyhatasu anyagoknak kilondsen nagy szerepet tulajdonitottak. Akar még a mara mar
veszélyeztetett allatok elefant, orrszarvd csont felhasznalasatdl sem riadtak vissza,
ahogyan szamos mas allat testnedveit, szerveit (Iényegében minden részét) is hasznaltak
a gyogyitasban (pl. szamar, kutya, macska, fecske, vidra, borz, denevér, sindiszno, gyik
stb.). A selyemhernydt a kinaiak 6sid6k ota tenyészették, s amellett, hogy az orvosi
medicinaban hasznaltak, a legkifinomultabb selyemmuvészet alapjait teremtették meg
altala. A kinai harcmUGvészetekben, mozgaskulturaban szdmos allat mozgasmintajabdl
nyertek inspiraciot: lasd. példaul a tigris, a daru, a majom, a kobra, a saska stb.
mozgaselemeinek felhasznalasaval operald kung-fu iranyzatokat.

Gorégorszag: az dkori gorag filozdfusok (akiktdl a tudomanyt és a demokraciat orokolte a
vilag) ugy vélték, hogy Oket egyfajta démonok inspiraltak, vezették és tanitottak. A kreativ
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Otletek és produktumok jelentkezését enthusziaszmosnak, ,megvilagosodasnak”
nevezték. Az okori gorogok partoltak a tudomanyos-, mivészeti- és sporttehetséget. A
tudomanyok bolcséje szamos nagy gondolkoddt, kiemelkedd filozéfust adott az
emberiségnek. Kozuilik is az egyik leginkabb példaértékd, legkreativabb: Arkhimédész.
Arkhimédészt (i.e. 287-212) minden id6k harom legnagyobb matematikusa ko6zott tartjuk
szamon. A gorogok gyokeresen Uj iranyt szabtak a matematikanak, utanuk azonban
~gyakorlatilag két évezrednyi megtorpanas kovetkezett. Nem volt senki, aki atvegye
Arkhimédésztdl a faklyat” (Stathern 2000: 7). MUveit azi.sz. 8. szazadban forditottak arab
nyelvre, s ez Ujabb [0kést adott a matematikanak. Arkhimédész mikdzben
forradalmasitotta a mechanikat, létrehozta a hidrosztatikat. Gyakorlati taldlmanyai
egyediladlléak — néhany példa: csiga, emeld, mind-mind a természeti tapasztalatok
megfigyelése alapjan készilt. Teljesitményét korunk kreativitaskutatoi a kimagasld
fluenciaval (Otletgazdagsaggal), a rendkivili originalitassal (eredeti, Ujszer( otletek
alkotdsaval) és figyelemremélto flexibilitassal (rugalmas gondolkodassal) jellemezhetik.
De nem csak Arkhimédész meritett ihletet az allatokbol. Az 6kori irok mlveiben a gorégok
hazi dllataiként szdlnak, igy megjelenik a juh, kecske, sertés, szarvasmarha, a kutya, a |0,
a szamar és 0szvér, teve (lasd. Anacreon mUveit). A hellének jol ismerték az allatfajok
harcias természetét, rendszeresen hasznaltak allatokat a hadm{vészet megtervezésében
(kakasokat, oroszlanokat, tigriseket stb.). Plutarchos (gordg ird) mar kilonbséget tesz az
embert nem szeretd és az emberszereto allatok kozott, ez utobbi kozé sorolva a delfint,
melyr6l megfogalmazta, hogy a delfin igen kedveli a zenét, az embereket, a hajosokat
figyelmezteti a fenyegetd veszélyekre. Plinius is részletesen leirta, hogy Gallia déli
partvidékén miként segédkeztek a delfinek a halaszoknak. Tudomanyos szempontbdl
legel6szor a gorog természettudosok foglalkoztak az allatokkal, megfigyeléseik
inspiracidjat maga az allat, a leletek gyUjtése, a boncolasi tapasztalatok szolgaltattak. A
Pecz Vilmos (1902) altal szerkesztett Okori lexikon alapjan nézzink néhany nagyon talalé
peldat idevonatkozdan: Pythagoras mar felismerte azon elterjedt nézet téves voltat, mely
szerint alsébb rend( allatok U. n. 6snemzés Utjan, vagyis rothadd szerves anyagokbol
keletkeznek, és azt hangoztatta, hogy él6 allat csakis é16 allattdl szarmazhat. Tanitvanya
Alcmaeon mar rendszeresen boncolt allatokat és az elsé volt, aki felismerte, hogy a lélek
székhelye az agy. Empedocles is sokat foglalkozott allatok boncolasaval és 6 fedezte fel a
belsé ful labirintusat, nala mar az evolucid eszméjével is talalkozunk. Anaxagoras szintén
hangsulyozta, hogy az allatvilag fejl6dése fokozatosan tortént; 6 fedezte fel, hogy a halak
a kopoltyuikkal Iélegzenek. Xenophanes a hegyekben és banyakban talalt megkdvesedett
tengeri halakat és kagylokat vizsgalta és ezen leletekbdl arra kdvetkeztetett, hogy a
szarazfoldet hajdan tenger boritotta. A tudomanyos allattan megteremtdjének azonban
Arisztotelész tekintendd. O behatéan foglalkozott allatok megfigyelésével és
osszehasonlitd a boncolds soran. Arisztotelész fejlédéstani vizsgalatokat is végzett
allatokon, megfigyelte a tyuk embrionalis fejlédését és leirta, hogy abban legel6szor a
pontszerUen [Uktetd sziv fejlodik. Arisztotelész kb. otszaz allatfajt irt le és leirasaiban,
melyek altalaban véve megbizhatdbbak, mint a tobbi dkori irokéi, figyelmet forditott az
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allatok alakjara, nagysagara, belsd szerveire, taplalkozasara, szaporodasara és foldrajzi
elterjedésére (lasd. Allattan, Allatok részei mlve). S ne feledjik, hogy a csillagaszok
(Arisztarkhosz, Szeleukosz, Hippakrosz, Ptoleimaiosz) megfigyeléseik elnevezéséhez
gyakran még az allatok elnevezéseit is hasznaltak. A felsoroltakon kivil szamos név és
tudomanyos teljesitmény maradt rank, s ne felejtsik el, hogy mindez az 6kor fénykoraban
tortént, akkor, amikor az eredményekhez és tudomanyos alapokhoz még nem alltak
rendelkezésre hyperszamitdgépek és mesterséges intelligencidk. igy nyugodtan
tekinthet6k ezek az eredmények a human kreativitas fénykoranak (melyet nem mellesleg
napjainkban is nagyon gyakran Ujra és Ujra felhasznalnak). Természetesen a gorog
képzdmUivészetnek is részei az allatabrazolasok, melyek megjelennek az amforak, vazak.
kelyhek, hazfalak, festmények, mozaikcsempék, disztargyak, ékszerek stb. szamos
valtozataban. De ihletadoi a gorog Aiszéposzi allatmeséknek, vagy Ariszthophanész
komédiainak (példaul A darazsak, A madarak, A békak) is.

Réma: a romaiak tisztelték és csodaltak a gyakorlati szervezdi, a politikai, az erkodlcsi
kivalosagokat, a kitiné szonokokat, tudosokat, koltéket, harcosokat (gladiadtorokat) és
kocsihajtokat. , Teljesitménytiszteletikre” jellemzd, hogy a legértelmesebb rabszolgakat
kitanitottak, majd felszabaditottak. Az allatokat is harci értékik alapjan itélték meg, a
Pompei maradvanyok szerint a romai korban az allatokat egyrészt hazi kedvencként,
masrészt szUkségletbdl tartottak. igy példaul a hazi allatként tartott apro test( madarak a
latin szerelmes koltészet ihletd forrasai voltak, és metaforaként hasznaltak a ,vad
madarak befogasara”, azaz a kiszemelt holgy elcsabitasara (ahogy az olvashatoé példaul
Catullus Lesbia-verseiben). Mig a harcos ebek Pompeiben kutyamozaikokon, reliefeken,
illetve a hazak tablain is megjelentek (pl. ,cave canem”, azaz ,6vakodj a kutyatdl” felirat
Proculus hazan). A romai Colloseumban a gladiatorok- és allatviadalok rendszeresek
voltak, melyek szamos festmény forrasa, de kortorténeti dokumentumok is segitik a
napjaink torténészeit kdvetkeztetni a korabeli életmodra (ilyen Augustus csaszar Res
Gestae-ja).

Tudomanyos célzatu allatmedgfigyelések és kisérletek az dkori Romaban is zajlottak.
Galénosz példaul a keringési rendszer, az idegrendszer, a légzdszervek mélyebb
megértéséhez végzett allatboncolasokat, s ezzel segitette az orvostudomanyt.

A antik Rdma belsé tereit szamos allatokat (delfineket, halakat, oroszlanokat) abrazolo
mozaikpadlo diszitette, s nem feledkezhetink el a Réma varosat alapité Romolus és
Remus abrazolasokrdl, mely jellemzéen egy anyafarkas altal taplalt jelenetben (A
Capitoliumi farkas) mutatjak be 6ket, szobrok és festmények formajaban.

Jellemz6 modon mai napig csodajara jarunk az okor mivészeti teljesitményének (Bedthy
1997). Egyes ,szerencsés” allamok nemzeti jovedelmének egyik jol jovedelmezd bevételi
forrasa éppen az dkor mivészetére épild turizmus (lasd pl.: Gérogorszag, Olaszorszag,
Egyiptom). De az 6kor mUvészete, tudomanyos felfedezései nem csak rank hatnak. Hatott
az antik mlvészetet ,Ujjaszilesztd” reneszansz emberére is a kozépkorban, majd késébb
az Ujkor és legUjabb kor modern kulturalis, tudomanyos és mivészeti eredményeire is.
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Osszefoglalas

Jelen tanulmany témaja az allatok, mint az alkotasra valo késztetés inspirativ forrasa volt,
melyet olyan torténelmi példakkal prébaltunk alatdmasztani, melyek olyan korszakokban
szUletettek, amikor még lehetdség sem volt a digitalizalt vilag adta informaciogyujtés
felhasznalasara. Abban az idében valdban a természetes emberi alkotoképesség volt az
életben maradas, a fejl6dés mozgatorugdja, mara mar ezek az 6sztonzé erék némileg
atalakultak. Napjainkban az tapasztalat, hogy ha egy mai gyermekeknek, fiataloknak csak
azokat az informacid bemeneteket (inputokat) adjuk a kezikbe, melyek az 6skorban, vagy
az okorban rendelkezésre alltak, mar nem tudnak semmit sem kezdeni az el6allt
informaciokkal. Mar jellemz6en nincs meg az az 6sztonszer( kreativitds adottsag, ami
elédeinket jellemezte, ezért ,vissza kell tanitani” 6ket magara a kreativitasra. Ennek egyik
sikeres formaja Mez6 Ferenc a Tudomany Ujratdltve programja (2024). Az inspiracié sem
ugyanazokbdl a forrasokbol szarmazik mint régen, s el6fordulhat, hogy ami egy okori
gyermek/fiatal szamara érdekes volt, az a mi gyermekeknek még csak el sem éri az
ingerkiszobét.

Az allatok szerepe is teljes mértékben atalakult, igy azok az allatok altal kifejtett jotékony
vagy kartékony hatasok nem is érhetik a mai kor embereit, mint régebben. Korunk egyre
fontosabb szerepet tulajdonit az allatok védelemnek, igy napjaink oktatasi, tudomanyos
tevékenységeiben az allatokkal valé emberséges banasmdodnak mar sokkal jelentésebb
szerepe van. Az allatok mar nem csak a hagyomanyos mdlvészeti és tudomanyos
tevékenységek inspiracidjaban jatszanak szerepet, hanem megjelennek teljesen Ujszer(
értelmezések, mint példaul az &ssejtkutatasok, a zoomuzikoldgiai (a zene allatokra
gyakorlat hatasainak vizsgalata), a feromonoldgiai (illatok, szagok hatasainak vizsgalata
pl. a szexualitasra, a félelemre vonatkozoan) kutatasok stb. S emellett szamos olyan
mUvészeti performansz all 6ssze ahol az allatok mar nem csak elszenveddi, hanem aktiv
résztvevdi az el6adasoknak (pl. mozgd festmények vagy latvany-konyvillusztracids estek
az allat szabad mozgasaval és részvételével).

Ugyanakkor a bemutatott régmultbdl jové példak érdekessége az, hogy barmikor
megismétlédhetnek napjainkban, s el6fordulhat, hogy az inspiracio hirtelen és
kiszamithatatlan természetébdl adododan, akar ebben a pillanatban is, éppen egy kutya,
egy macska vagy barmely mas allat hat 6sztonz6 erével valamilyen alkotasra.

Az inspiracio tudomanyos vizsgalata meglehetdsen nehéz, tobbek kdzott azért,
mert az emberek tobbsége csak utdlag emlékszik vissza arra, hogy mi inditotta be a
kreativ fantaziajukat. Azonban mégis fontos lenne ezek vizsgalata példaul az ember-
kutya, ember-16 vagy barmely mas allat kontextusaban. Az inspiralt emberek Trash és
Elliot (2003) egyik vizsgalataban, arrdl szamoltak be, hogy magasabb szintl pszicholdgiai
er6forrasokkal rendelkeztek az inspiracio hatasara. Ebben az allapotban jobban hittek a
sajat képességeikben, emelkedett az dnbecsilésik és optimistabbnak érezték magukat.
Emellett kiemelték a munkdban valéd elmélyilés élményét, az alkotoképesség
novekedését, az észlelt kompetencia érzését, nyitottabbnak érezték magukat az Uj
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tapasztalatokra, és arrol szamoltak be, hogy jobban élvezték a feladataikat,
elkotelez6dtek az altaluk végzett tevékenység irant. Mindez arra utal, hogy az inspiracio
eléseqiti ezeknek a fontos pszicholdgiai eréforrasoknak az er6sodését, ugyanakkor az
inspiracio kedvezd hatasa az is, hogy csokkenti az egyén versengéstudatat (e
személyeknél kevésbé jelenik meg a versenytarsak felilmulasanak transzcendens vagya,
hiszen annyira hisznek a sajat hatékonysagukban, hogy mar nem foglalkoznak a kilsé
vilaggal). Szamos tudomanyos vizsgalat (lasd. példaul a Lovas Kiss Antal altal szerkesztett
tanulmanykotet kutatdsai, 2023) all mar rendelkezésre, melyek az ember-allat
interakcidjanak pozitiv hatasait vizsgalja, ugyanakkor arra vonatkozéan még nincsenek
tudomanyosan alatamasztott adatok, hogy hogyan hatnak az allatok az ember
kreativitasara. igy ez a téma is lehet egy j6vébeli kutatds inspirativ témaja.
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Palinkas Réka - Vajda Ildiké — Miiller Anetta

A kutyatartas és fenntarthatésag: Felel6s allattartas az
életmindség javitasa érdekében

Absztrakt:

A fenntarthatd turizmus célja, hogy az utazas kornyezeti, gazdasagi és tarsadalmi hatasait
minimalizalja, mikdzben emlékezetes élményeket nyujt a turistaknak. Az okoturizmus
arra 0sztonzi az embereket, hogy kornyezettudatos életmodot alakitsanak ki, ami a
fenntarthatdsdg harom pillérére — tarsadalom, kornyezet és gazdasag — épul. A
kutyatartok szama Magyarorszagon a pandémia 6ta megnott, és egyre tobb gazdi tekinti
csaladtagnak kedvencét, igényelve a kutyabarat desztinaciokat a megfeleld
szolgaltatasokkal a nyaralasokhoz. A kutyatartas kornyezeti terheléssel is jarhat, példaul
az allateledel gyartasa jelentds eréforrasokat igényel. A kutyatartdk szamara azonban
lehet6ség van kornyezetbarat dontések meghozataldara, mint az organikus eledelek
valasztasa, Ujrahasznositott kutyafelszerelések hasznalata és a hulladék megfeleld
kezelése. Ezek a lépések hozzdjarulhatnak a fenntarthatd turizmus és kutyatartas
fejlodéséhez, amely hosszu tavon csokkenti a kornyezetre gyakorolt negativ hatasokat, és
pozitiv hatassal van mind a turistak, mind a helyi k6zosségek életére.

Kulcsszavak: Kutyabarat desztinacio, fenttarthatd turizmus, kutyds utazasok,
fenntarthato kutyatartas

Abstract:

The goal of sustainable tourism is to minimize the environmental, economic, and social
impacts of travel while providing memorable experiences for tourists. Ecotourism
encourages people to adopt an environmentally conscious lifestyle, which is based on the
three pillars of sustainability—society, environment, and economy. Since the pandemic,
the number of dog owners in Hungary has increased, with more and more pet owners
considering their dogs as family members and seeking dog-friendly destinations with
appropriate services for their vacations. However, dog ownership can also have an
environmental impact, as the production of pet food, for example, requires significant
resources. Dog owners, however, have the opportunity to make eco-friendly choices, such
as selecting organic foods, using recycled dog accessories, and properly managing waste.
These steps can contribute to the development of sustainable tourism and dog ownership,
which in the long run reduces negative environmental impacts and has a positive effect on
the lives of both tourists and local communities.
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Keywords: dog-friendly destinations, sustainable tourism, dog travel, sustainable dog
ownership

1. Bevezetés

A fenntarthatd turizmus fejlesztése soran elengedhetetlen, hogy a turistak igényeit magas
szinten kielégitsék és emlékezetes élményeket nyujtsanak szamukra. Emellett fontos
szerepet kell vallalniuk a fenntarthatdsagi kérdések tudatositasaban, és elé kell
mozditaniuk a fenntarthatd turizmus gyakorlatainak elterjedését a fogyasztdi
tarsadalomban. Lényeges, hogy az emberek kornyezettudatos szemléletet és életmddot
alakitsanak ki, ami azt jelenti, hogy tisztaban vannak a kornyezeti problémakkal és
felel6sséget vallalnak a fenntarthato, kornyezetbarat gyakorlatokért (Kyriakaki — Kleinaki
2022).

A fenntarthatdsag harom alapvetd pillérének - a tarsadalom, a kérnyezet és a gazdasag -
egyensulyanak meg0rzése az X, Y és Z generaciok felel6ssége is, annak érdekében, hogy
a jovO generacioi szamara is biztositva legyen a tarsadalmi jolét minden szikséges
feltétele (Szabd 2020).

A fenntarthaté turizmus, vagy mas néven okoturizmus, olyan megkozelités, amelynek
célja a turizmus kornyezetre, tarsadalomra és gazdasagra gyakorolt negativ hatasainak
minimalizalasa. Ez a megkozelités arra torekszik, hogy egyensulyt teremtsen a kdrnyezet,
a kultura és a gazdasag kozott. A fenntarthato turizmus biztositja a gazdasagi, tarsadalmi
és kornyezeti szempontok harmoniajat, hogy a turizmus hosszy tavon fenntarthatd
maradjon (Mazilu 2010). Célja tovabba, hogy a turizmus pozitiv hatasai érvényesiljenek
mind a turistak, mind a helyi kbzdsségek, mind a kdrnyezet szempontjabdl. Az ilyen
turizmus elGsegiti, hogy a jelen és a jovO generaciok élvezhessék a turisztikai
desztinaciokat, mikozben megdrzik a kornyezetet és tamogatjak a helyi kozosségeket.

A pandémia ota Magyarorszagon jelentésen megnovekedett a kutyatartok szama.
Jelenleg 3 milli6 gazdas kutya él hazankban, ami Eurdpaban vezetd helyet biztosit
szamunkra. A magyar csalddok mintegy 5o%-a tart kutyat, és a tarsadalom 70%-a naponta
talalkozik kutyakkal. Korabbi kutatasok szerint a kutyatartd haztartasok aranya 2018-ban
még csak 36% volt, mig a 2023-as adatok alapjan mar 56%-ra emelkedett (Vetter et. al.
2022).

Magyarorszagon valtozas figyelheté meg a kutyakhoz vald viszonyulasban. Egyre tobb
kutyatartd kezeli a kutyat csaladtagként, és valddi tarsnak tekintik Oket a
mindennapokban. A tarsallatként tartott kutyak gazdai tébbnyire szeretnének minél tébb
id6t eltolteni kedvenceikkel és lehetdség szerint magukkal vinni ket mindenhova. Ennek
kovetkeztében novekszik az igény a kutyabarat helyek irant, ahol a kutyakat is szivesen
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fogadjak. (Lovas Kiss 2022: 123) Sem a maganyos kutyatartok, sem a csaladok nem
szeretnének lemondani négylabu csaladtagjuk tarsasagarol a hétvégi kiruccanasok vagy a
belfoldi nyaraldsok soran sem. Tudatosan keresik azokat a szallasokat és
vendéglatohelyeket, ahol szivesen fogadjak a kutyakat is.

A nemzetkozi szakirodalomban mar megjelent tanulmanyok részletezik a kutyatartok
szabadidOs tevékenységeit, fizikai aktivitasat, valamint a csalddtagként kezelt kutyak
gazdaikkal valo kirdandulasait (Blichfeldt et al., 2018, Miller et. al. 2024). Magyarorszagon
és kilfoldon egyarant szerzett tapasztalatok hozzajarulnak ahhoz, hogy mélyebben
megértsik a kutyakat szivesen 1ato turisztikai ipar globalisan bévilé trendjeit. Ezek az
megfigyelések ravilagitanak arra, hogy a turizmus szektoranak figyelmet kell forditania az
utazo kutyatartok sokszin( elvarasaira, és 6sztonoznie kell az Uticélokat és szolgaltatokat
arra, hogy olyan nyitottabb hozzaallast alakitsanak ki, amely megfelel ennek a specialis
célcsoportnak.

A kutyatartds és a fenntarthatdsag oOsszefiggése egyre nagyobb figyelmet kap
napjainkban. A kutyak tartasa szamos pozitiv hatassal van az emberek életére,
ugyanakkor jelentds kornyezeti terheléssel is jarhat.

Az dllateledel gyartasa és a hazi kedvencek ellatasa soran felhasznalt eréforrasok, példaul
a viz, az energia és a nyersanyagok, komoly kdrnyezeti labnyomot hagynak maguk utan
(Swanson et al., 2013). A husalapu kutyaeledelek eléallitasa kilondsen nagy hatassal van
az Uveghazhatasu gazok kibocsatasara, mivel az allattartas jelentés mennyiségli metant
és szén-dioxidot termel. Emellett az allateledel gyartasahoz hasznalt foldteriletek és
vizforrasok szintén terhelik a kornyezetet. (Lovas Kiss — Topal — Kobol 2024: 22)

A fenntarthatosagra torekvé kutyatartok szamara tobb lehet6ség is rendelkezésre all a
kornyezeti hatasok csokkentésére. Az egyik ilyen lehet6ség a kornyezetbarat, organikus
vagy vegetarianus kutyaeledelek valasztasa, amelyek kevesebb eréforrast igényelnek az
eléallitas soran. Emellett a helyi gyartoktdl szarmazo termékek elényben részesitése is
csokkentheti a szallitas okozta karosanyag-kibocsatast.

Az Ujrahasznositott vagy lebomlo anyagokbdl készilt kutyaagyak, jatékok és egyéb
felszerelések hasznalata szintén hozzajarulhat a fenntarthatdsaghoz. A kutyak gondozasa
soran keletkez6 hulladékok megfelelé kezelése, példaul a kutyairilék dsszegyUjtése és
komposztaldsa, szintén fontos lépés a kdrnyezeti terhelés csokkentése érdekében (Hill
2024).

A fenntarthatdsag és a kutyatartas Osszehangoldasa tehat lehetséges, ha tudatos
déntéseket hozunk az eledel, a felszerelések és a hulladékkezelés terén. igy nemcsak
kedvenceink egészségét és boldogsagat biztosithatjuk, hanem a kornyezet védelméhez is
hozzajarulhatunk.

2. Fenntarthatdsag killonb6z6 aspektusai a kutyatartoknal

2.1. A kutyatartdk és a fenntarthatdsag kapcsolata
A kutyatartdk és a fenntarthatdsag kapcsolata egyre fontosabb téma napjainkban, mivel
a haziallatok tartasa jelentés kornyezeti hatdssal jarhat (Lovas Kiss 2022). El0szor is, a
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kutyatartas kornyezeti labnyoma jelentds lehet. Az allateledel gyartasa, kilonosen a
husalapy taplalék, magas szén-dioxid- és metankibocsatassal jar, emellett nagy
mennyiségl viz és foldteriletet is igényel. Ez hozzajarulhat a globalis felmelegedéshez és
a természeti erdforrasok tulzott kihasznalasahoz. A kutyakra valé vonatkozd egyéb
fogyasztasi szokasok és termékek - mint példaul a manyag jatékok és a nem bioldgiailag
lebomld szemétzacskok - szintén kornyezeti problémakat okozhatnak, ha nem
megfelelden kezelik 6ket. Annak érdekében, hogy a kutyatartas fenntarthatdbb legyen,
tobb megoldas is elérhet6.

Néhany szempont, amelyek segithetnek a fenntarthatobb kutyatartas kialakitasaban
(Iasd. 1. abra):

1. abra. Fenntarthatd kutyatartas szempontjai

Eledel, tap

Kutyatartok Kutyapiszok

Felszerelések

Orokbefogadds és kiegészitGk

Eletmod

forras: sajat szerkesztés

A kutyak tartdsa jelent6s mennyiségl er6forrast igényel. Az dllateledel gyartasa, a kutyak
apolasa és az 6ket korulvevd infrastruktura mind viz- és energiafogyasztassal jar, valamint
karosanyag-kibocsatassal is jarhat, amely hozzajarul az Uveghazhatast gazok
kibocsatasahoz és a klimavaltozashoz (Ye et. al. 2022).

A fenntarthatd kutyatartas szempontjabdl fontos Iépés lehet a kornyezetbarat
kutyaeledelek valasztasa. Példaul olyan termékek, amelyekben kevesebb hus van, vagy
amelyek fenntarthato forrasbol szarmaznak. Fontos, hogy a gazdik figyelembe vegyék az
allateledelek kornyezeti hatdsait. Valasszanak lehetéleg fenntarthatd alapanyagbdl
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készilt kutyatapot a kis kedvencik szamara, és keriljék a tulzott csomagolast (Swanson
et. al. 2013).

A hulladékkezelés is fontos szempont, a kutyairilék megfelel6 kezelése, példaul a
komposztalas vagy a bioldgiai Uton torténd lebomlas, szintén hozzajarulhat a
fenntarthatdésaghoz.

Amikor kutyajatékokat és kiegészitéket vasarolunk, érdemes olyan termékeket
valasztani, amelyek kornyezetbarat anyagokbol késziltek. Ha van ra mod, akkor kerGljuk
el az egyszer hasznalatos mUanyag jatékokat, és helyettik inkabb valasszunk tartdsabb,
hosszabb élettartamu alternativakat. Az Ujrahasznositott vagy tartds anyagokbol készilt
kutyaagyak és jatékok valasztasa is segithet csokkenteni a kutyatartas kornyezeti
l[abnyomat.

A kutyatartok rendszeres sétakkal és mozgassal hozzajarulnak sajat és kutyajuk
egészségéhez és jollétéhez (Westgarth et al., 2019, Lim-Rhodes, 2016). A kutyatartas és
az aktiv életmaod kozotti kapcsolatot szamos tanulmany vizsgalta, és az eredmények arra
utalnak, hogy a kutyatartas pozitiv hatassal lehet az emberek fizikai aktivitasara és
altalanos egészségi allapotara. Kutyatulajdonosok altalaban tobb id6t toltenek sétaval és
szabadtéri tevékenységekkel, mint azok, akik nem tartanak kutyat. (Lovas Kiss 2020) Ez a
napi séta a kutyaval hozzijarul a rendszeres testmozgdashoz, ami fontos az egészséges
életmod fenntartasdhoz. (Christian et al. 2013;2017; Wells, 2009). Emellett, csokkentik a
kozlekedés és egyéb energiat igényl6 tevékenységek szénlabnyomait is. Fontos, hogy a
gazdik valasszanak fenntarthatd kozlekedési modszereket kutyajuk sétaltatasahoz, mint
peldaul kerékparozas, tomegkozlekedés vagy gyaloglas. Valasszunk gyalogos vagy
kerékparos turdkat az autods kiranduldsok helyett. Ez nem csak kdrnyezetbarat, de
egészséges is mind a kutya, mind a gazdi szamara.

Fontos, hogy a kutyatartok tisztaban legyenek a tevékenységik kornyezeti hatasaival, és
igyekezzenek olyan dontéseket hozni, amelyekkel csokkenthetik ezeket a hatasokat.
Osszességében a kutyatartok és a fenntarthatdsag kapcsolata szamos lehet8séget kinal
arra, hogy a kutyatartas pozitiv hatassal legyen a kornyezetre és a tarsadalomra egyarant.
Fontos azonban, hogy a kutyatartok tudatosan valasszanak és cselekedjenek annak
érdekében, hogy kedvenceikkel egyitt felelésen jaruljanak hozza a fenntarthatd jévohoz.
A fenntarthato kutyatartds nemcsak arrol szél, hogy szeretettel és gondoskodassal
kezeljuk kutyainkat, hanem arrdl is, hogy csokkentsik kornyezeti l[dbnyomunkat és
alkalmazzunk kornyezetbarat gyakorlatokat. Ez a megkozelités egyre ndvekvd
fontossaggal bir a modern tarsadalomban. Nemcsak a kutyak jolétére és egészségére van
pozitiv hatdssal, hanem hozzajarul a kdrnyezetvédelmi célok eléréséhez is. A kutyatartok
tudatos dontéseikkel és mindennapi tevékenységeikkel jelentés mértékben
befolyasolhatjak kornyezeti hatasukat. Fontos, hogy tajékozottak legyenek a kutyatartas
kornyezeti hatasairdl, és folyamatosan keresik azokat a modszereket, amelyekkel
csokkenthetik a kornyezetszennyezést (Quan et. al. 2023).

A fenntarthatd kutyatartas célja nemcsak a kornyezeti hatasok minimalizalasa, hanem
olyan életmod kialakitasa is, amely segiti a kutydk és a kornyezet harmonikus
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egyUttélését. Ezaltal a kutyatartok aktiv szerepldivé valhatnak a fenntarthato és
kornyezettudatos tarsadalom épitésében.

2.2. Fenntarthato kutyds utazdsok

A fenntarthato kutyas utazasok kialakitasa fontos szempont a kérnyezetvédelem és a
kutyak joléte szempontjabdl egyarant. A kutyas utazasok soran szamos lehetéség adodik
arra, hogy csokkentsik 6kologiai [abnyomunkat és biztositsuk kedvenceink kényelmét.
El6szor is, fontos figyelembe venni a kozlekedési mddok fenntarthatdsagat. A
tomegkozlekedés vagy a kozosségi kozlekedés preferalasa példaul csokkentheti az utazas
soran keletkezd karosanyag-kibocsatast, és ezzel egyitt az 6kologiai hatast is. Ha autoval
utazunk, érdemes torekedni a hatékony vezetésre, hogy minimalizaljuk az Gveghazhatasu
gazok kibocsatasat. Ha lehetséges, probaljunk meg biciklivel utazni, kutyankat egy erre
alkalmas biciklis utanfutdban vagy kosarban szallitva. Masodszor, a szallas kivalasztasanal
érdemes olyan helyeket valasztani, ahol kutyabarat szolgaltatasok és kdrnyezettudatos
gyakorlatok jellemzoéek. Példaul olyan szallasokat kereshetink, ahol kutyaink is szivesen
fogadott vendégek, és ahol figyelmet forditanak az energiahatékonysagra, a
vizgazdalkodasra és a hulladékkezelésre. Harmadszor, az utazas soran hasznalt
kutyatapok és egyéb felszerelések valasztasakor érdemes fenntarthatd lehetdségeket
elényben részesiteni. Olyan kutyatapot valaszthatunk, amely fenntarthatd
alapanyagokbol készil, és minimalizaljuk a csomagolasi hulladékot. Tovabba, a tartds,
Ujrahasznosithato vagy lebomld anyagokbdl készilt kutyafelszerelések hasznalata is
segithet a fenntarthatdsag elérésében (Palinkas et. al. 2024).

Végul, fontos, hogy utazasaink soran is tartsuk szem el6tt a helyi szabalyokat és
el6irdsokat, valamint gondoskodjunk arrdl, hogy kutyaink biztonsagban és kényelemben
legyenek az utazas teljes ideje alatt.

Osszességében, a fenntarthaté kutyds utazasok nemcsak a kornyezetvédelem
szempontjabdl fontosak, hanem segitenek abban is, hogy kedvenceinkkel egyUtt
élvezetes és felelés mdédon fedezzik fel a vilagot.

A fenntarthatd kutyas utazasok megtervezése és lebonyolitasa hozzajarulhat a
kornyezetvédelemhez, mikozben biztositja kedvencink kényelmét és biztonsagat. A
fenntarthatd kutyas utazasok nemcsak kornyezetbaratabbak, hanem gyakran
gazdasagosabbak és egészségesebbek is mind a kutya, mind a gazdi szamara (lasd 1.
tablazat).

Ezek a lépések és cselekvések hozzajarulnak a fenntarthatobb kutyatartashoz és a
kérnyezettudatos életmdodhoz, mikozben lehetdvé teszik, hogy az emberek és négylabu
barataik élvezzék az utazast anélkil, hogy feleslegesen terhelnék a bolygdt (Rushforth —
Moreau 2013, Asadi et. al. 2020). Egy ilyen tipusu utazas olykor tobb energiat, figyelmet
és tervezést igényel, de megéri mert nem kell lemondani a kiskedvencink tarsasagarodl az
utazasunk soran.
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1. tablazat. Kdrnyezettudatos utazasok megvaldsitasa

Valasszunk kozeli Uticélokat, hogy csokkentsik az utazasi
A , tavolsagot és az ezzel jardo Uzemanyag-fogyasztast.
Uti cél kivalasztasa - , iy
Keressink olyan helyeket, amelyek tamogatjak a
fenntarthatdsagot (Dotson et. al. 2010).

Hasznaljunk tomegkozlekedést, ha lehetséges. A vonatok
és buszok altalaban kevesebb szén-dioxidot bocsatanak ki
Utazas modja személyenként, mint az autok. Rovid tavolsagok esetén
érdemes a gyaloglast vagy a kerékparozast el6nyben
részesiteni (Rickly et. al. 2021).

Vigyink magunkkal Ujrahasznosithato vizes palackokat,
ételtaroldkat és kutyaetetd talakat. KerUljik az egyszer

. , , hasznalatos mGanyagokat.
Ujrahasznosithato,

Hasznaljunk lebomlo kutyapiszok zacskokat, és mindi
kornyezetbarat termékek J yep =

gondoskodjunk a kutyapiszok megfeleld eltavolitasarol.
Hasznaljunk  természetes alapanyagokbdl  készilt
samponokat és tisztitoszereket kutyank szamara.

. Részesitsik elényben a természetkozeli
Kornyezettudatos

, , tevékenységeket, mint példaul turdzas, kirandulas, vagy
tevékenységek

kempingezés.

Forrds: sajdt szerkesztés

A fenntarthatdsag és a kutyas sportok, valamint szabadidds tevékenységek kapcsolata
egyre fontosabba valik a kornyezettudatos kutyatulajdonosok és a szélesebb kdzosségek
szamara. Ez kilondsen lényeges, tekintve, hogy a kornyezeti labnyom csokkentése és a
természeti eréforrasok védelme globalis prioritas. A kutyas sportok és szabadidés
tevékenységek szamos modon hozzajarulhatnak a fenntarthatdsagi célok eléréséhez. A
kutyas tevékenységek, mint a kutyasétaltatas, bikejoring (terepbiciklizés kutyaval) vagy a
canicross (kutyas terepfutas), gyakran szabadtéren zajlanak, elGsegitve a természeti
terUletek értékelését és védelmét.

A kutyas események, a kilonbozd versenyek és kiallitdsok, fenntarthaté modon is
megrendezhetdk, példaul a hulladék csokkentésével, Ujrahasznosithatd anyagok
hasznalataval és a szén-dioxid-kibocsatas minimalizalasaval. Ez magaban foglalhatja az
elektronikus jelentkezéseket, a helyszini szelektiv hulladékgy(jtést és a kozosségi
kozlekedés 0sztonzését. A kutyas sportok és szabadidds tevékenységek soran hasznalt
felszerelések és termékek, mint példaul porazak, jatékok, edz6eszkozok és taplalkozasi
termékek is lehetnek fenntarthatok. Ide tartozik az Ujrahasznositott anyagokbol készilt
termékek el6nyben részesitése és a kornyezetbarat csomagolas hasznalata. A
fenntarthatdsag és a kutyas tevékenységek Gsszekapcsoldsa lehetdséget teremt arra,
hogy pozitiv hatassal legyink kornyezetinkre, mikozben kedvenceinkkel mindségi id6t
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tolthetink. Ennek érdekében fontos, hogy minden tevékenységet tudatosan, a kornyezeti
hatasok minimalizalasara torekedve végezzink.

3. Osszegzés

Idedlis esetben a kutyatartds és a fenntarthatdsag kéz a kézben jarhatnak. A
kornyezettudatos kutyatulajdonosok kilonds figyelmet forditanak arra, hogy kedvenceik
elldtasa és gondozasa minimalis hatassal legyen a kornyezetre. A helyi, organikus
allateledel, a lebomlo kutyapiszok zacskdk és az Ujrahasznositott anyagokbol készilt
jatékok hasznalata mind hozzajarulhat a fenntarthatd életmodhoz. Emellett a rendszeres
sétak és szabadtéri tevékenységek nemcsak a kutya egészségét szolgaljak, hanem a
gazdik szamara is lehetOséget nyujtanak a természet élvezetére és védelmére.

A kutyabarat szallashelyek és turisztikai szolgaltatok egyre nagyobb figyelmet forditanak
afenntarthatosagra és a kornyezettudatossagra, kilonos tekintettel a névekvo keresletre
a kornyezetbarat utazasi lehetdségek irant. Az alabbi stratégiai iranyelvek és fejlesztési
javaslatok segithetik Oket abban, hogy csokkentsék a kornyezetszennyezést és
fenntarthatd kutyabarat desztinaciokat hozzanak létre. A kutyas sportok és szabadidds
tevékenységek fenntarthaté modon vald gyakorlasa nemcsak a kutyak és tulajdonosaik
életmindségét javithatja, hanem jelentds hozzajarulast tehet a kornyezetvédelemhez és a
fenntarthatd fejlédéshez is. Az ilyen tevékenységek el6mozditasa és tamogatasa
0sztonozheti a kornyezettudatos dontések meghozataldt és a kornyezeti ldbnyom
csokkentését mind a kutyatulajdonosok, mind a szélesebb kézdsségek korében (Martens
et.al. 2019).
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