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,,MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI INTEZETENEK XIV. 3—15 1968
EVKONYVE

Moédszertani észrevételek a személynevek szinkrén vizsgalatahoz

1. A magyar nyelvtudomdnyban a személynévkutatds elvi, elméleti alap-
jai és modszerbeli eljarasai a torténeti névtanban alakultak ki. A magyar név-
kutatds sulypontja elért eredmenyekben és 4tfogdbb célkitiizésekben (pl. Arpad-
kori szemelynevszotar) egyardnt ma is a torténeti névanyag, illet6leg a ma €18
nevek torténeti alakuldsanak vizsgalatira esik.! A mai személynévanyag le-
ir6 szemponti tanulmanyozésaban ellenben inkdbb csak idészakos fellendiilé-
sek figyelhet6k meg. A magyar névkutatast els6k kozott 6nalld stidiumma fej-
leszt& kolozsvari nyelvészek eredményei utan (vo. GALFFY MOzEs, Keresztne-
veink becézd alakjai a Borsavolgyén. Kv. 1944, MARTON GYULA, Guny- és mel-
Iéknevek Magyarlonarol és Jegenyér6l. ErdMuz. L, 88—93, NaGy JENG, Csa-
lad-, guny- és ragadvdnynevek a kalotaszegi Magyarvalkon. ErdMiuz. XLIX,
108—16,SzAB6 T. ATTILA, Erdélyi népimesterek éstisztségvisel6k a X VI—XIX.
szazadbol. Kv. 1947) masfél évtized telik el, mig megjelenik LORINCZE Lajosnak
a mai személynévrendszer tanulmanyozdsanak jelent8ségét Gsszefoglald tanul-
manya, mely 0jbdl a nyelvtudomany e mostohdn kezelt agira iranyitja a fi-
gyelmet.? Lérinczének a mai névanyag nyelvtudomanyi értékesitésérol tett sza-
mos 6szténzé hatdsu érvéhez a magam szerény tapasztalatibol még annyit ten-
nék hozza, hogy napjainkban éppen kiilondsen siirgetd és kiilonlegesen tanul-
sagos feladattd n6tt ez a kérdés, tekintve, hogy a névallomany és a névadasi
szokasok f6leg falvakon a tarsadalmi valtozasok, a varos és a falu kapcsolata-
nak szorosabbra f{iz6dése folytan szinte a teljes atalakulds, kicserélédés allapo-
taban vannak. Egyrészt tehat a névadasi hagyomanyok megorokitése, masrészt
az az alkalom, melyet a véltozasok mai fokozott iiteme a névélet torvényszerii-
ségeinek megfigyelésére kinal, egyarant amellett sz6l, hogy a mai névrendszer
kutatdsara érdemes tobb erdt és figyelmet forditani.

A serkenté hatdst Loérincze-tanulmany nyoman feléledt érdeklédés ma
sem lanyhult. Ezt az bizonyitja, hogy ujabban a magyar nyelvtudomanyi folyé-
iratok csaknem minden szamdban taldlunk egy-egy mai névanyaggal foglalkozd
~ kozleményt. Minden bizonnyal Gjabb fellendilés kezdetét jelzi PApp LAszLOnak
a szinkréon névtarak szerkesztésérdl irt itmutatd tanulmdanya is (Szbétartani ta-
nulmanyok. Bp., 1966. 55—76), valamint KALMAN BELAnak a magyar névtani
kutatasokat els6 izben Osszefoglaloé konyve is (A nevek vildga. Bp., 1967.). En-

1 L. BENKG, A torténeti személynévvizsgilat kérdései. MNy. XLV, 116—24, 244—56; BERRAR,
Személynévkutatasunk 1945 és 1959 kozott. MNy. LVI, 267—79.

2 L6riNcze L., Szempontok és adatok személyneveink (jabbkori torténetéhez. MNyj. I, 64—94.
A magyar személynévkutatas addigi eredményeinek részletes attekintését €s értékelését is 1. itt.



nek ellenére sajnos nem mondhatd el, hogy a személynevek leiré szempontu
vizsgalataban egységes modszer és kovetkezetesen alkalmazott, a diakronikus-
tol jol elkiilonitett szempontok érvényesiilnének.

Bizonyos egyoldalisag, egyfajta eltolddas is megfigyelthetd a vizsgalati
szempontokban a szorosabban vett nyelvtudomanyi szempontok kardra: nem
ritkdn a névadas un. ,,hatder8i”, a névvalasztds tarsadalmi, lélektani stb. indi-
tékai sokkal behatobb elemzésben részesiilnek, mint maga a vizsgdlt névallo-
many. Pedig ha a nyelvtudomany és nem az etnografia fel6l kozelitjiik meg a
személyneveket — ugy vélem —, anélkiil, hogy a névadast befolyasold kiils&
nyelvi tényez&k fontossdgat kisebbitenSk (ezekre nézve 1. BENKO, i. m. 245—6),
a nyelvtudomanyi szempontoknak, a személynevek nyelvi rendszerben val6 ta-
nulmédnyozdsdnak kell az elsé helyet biztositani.?

Mindezekkel a problémdakkal gyakorlatilag a kalotaszegi magyar személy-
nevek rendszerének — 34 falu névanyaginak — vizsgdlata kapcsan talaltam
magam szembe.* Minthogy ugy vélem, nem sajatosan kalotaszegi, hanem a népi
elnevezésrendszer vizsgdlatiban altalanos érvény(i méodszertani kérdésekrél van
sz0, indokoltnak ldtom a személynévrendszer szinkrdn leirdsanak néhany alap-
vetd szempontjat felvetni és a nemzetkdzi meg a magyar személynévkutatas
eddigi eredményeire tamaszkodva tisztizdsukat megkisérelni.®

2. Mindenekel6tt sziikségesnek 1atszik a mai nyelvben egymds mellett é16
kétféle névrendszernek : a hivatalos vagy irott nyelvi és a népi vagy €16 nyelvi
névrendszernek a fokozottabb kiilonvalasztasa. Bar ez az elkiilonités — féleg
a miiszéhaszndlatban — eddig is megvolt, és a kétféle rendszer névhasznalati
kiilonbségei koziil is tobbre ramutattak,® kiillonosen az egyes vidékek, falvak
névallomanya tobbnyire a két rendszert hallgatélagosan Gsszekeverve kertil be-
mutatasra: a vezetékneveket és a keresztneveket csak a hivatalos névrendszer
oldalardl, a bece- és ragadvanyneveket pedig az él6 nyelvi hasznalat oldalarél
szokds vizsgalni. Gyakori a két rendszer eltérését a beceformak és a ragadvany-
nevek meglétére, illetve hidnyara redukalni, holott a kétféle rendszer egymashoz
valo viszonya korantsem meriil ki ennyiben.

3 Emellett sz61 mindenekel6tt az a nézet, amely az onomasztika és ezen beliil a személynévkuta-
tas helye koriil folyo hosszas vitdban tijabban a nemzetkozi névtudoméanyban feliilkerekedett, az
tudniillik, hogy az onomasztika a nyelvtudomany keretébe tartozik, kovetkezésképp kutatdsi mod-
szerei elsOsorban nyelvtudomanyi, szorosabban véve a szokincskutatasban alkalmazott modszerek
(v6. O. S. AHMATOVA, Le ,,nom propre” en tant que catégorie linguistique. CL. III supliment, Mé-
langes Linguistiques offerts a Emil Petrovici; A. BacH, Deutsche Namenkunde, Heidelberg, 1952.;
BALAzs J., A tulajdonnév a nyelvi jelek rendszerében. Altalanos nyelvészeti tanulmanyok. I, 41—53;
AURELIA si IoN STAN, Recherches mathématiques sur les prénoms. Cahiers de linguistique théorique
et appliquée. 1965. II, 281—305; W. Taszicki, Mesto onomasztyiki szregyi drugih gumanitarnih
nauk. Voproszi jazikoznanija. 1961. 2. szam).

4 Kalotaszeg (Huedin rajon) mai magyar személynévanyagat késziilé doktori értekezésem sza-
madra 32 kozségbol és két varosias jellegii telepiilésrol: Banffyhunyadr6l (Huedin) €s az egeresi ipar-
teleprdl (Aghires) tobb év alatt gy(ijtottem Gssze. A gy(ijtés soran a lehetd teljességre torekedtem, azaz
igyekeztem minden névviselonek .valamennyi: a falu névhasznalatiban jaratos, beszélt nyelvi és
tobbnyire csak irasban hasznalt, hivatalos névformajat megtudni. Az igy Osszegyiilt anyag mennyi-
sége hozzavetdlegesen 40 000 adat.

A kutatépontokat az aldbbiakban a kovetkezOképpen roviditem: F.: Farnas — Sfaras; It.:
Inaktelke — Inucu; J.: Jegenye — Leghea; KSzk.: Kalotaszentkiraly -— Sincraiu; Kf.: Korosfo —
Izvorul Crisului; GyV.: Gyer§vdsarhely — Dumbrava; NK.: Nagykapus — Cdpusu Mare; MV.:
Magyarvalkdé — Vileni; M.: Mak6é — Macéu; Ny.: Nyarsz6 — Nearsova; S.: Sarvasir — Saula;
Sz.: Sztdna — Stana; T.: Tiire — Turea; Zt.: Zentelke — Zam; VA.: Varalmas — Almasu.

5 Az ehhez nydjtott értékes tanacsokért Galffy Mobzes, Marton Gyula és Szabo T. Attila
professzornak mondok kdszdnetet.

6 A hivatalos és a népi megnevezésrendszer kiilénbségeirdl 1. ST. Pasca, Nume de persoane si
de animale in Tara Oltului. Buc. 1936.
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Igaz, hogy a személynevek bizonyos fajtdi (vezetéknevek, teljes kereszt-
névformdk) inkdbb a hivatalos névrendszerre, masok (bece- és ragadvanyne-
vek) viszont inkdabb a népi vagy familidris névhaszndlatra jellemzdk, de hasz-
ndlatuk nem korldtozodik kizarélagosan vagy csak az egyik vagy csak a masik
rendszerre, hanem bizonyos eltérésekkel parhuzamosan mindkettdben felieilie-
ték. A kutatds feladata éppen az volna, hogy ravilagitson, miként jelentkeznek
a hivatalos névrendszer elemei az él6 nyelvi hasznalatban, a népi megnevezés-
rendszerben €s forditva.

Ha a kétféle névrendszer kozti viszonyt az irodalmi nyelv és a nyelvjarasok
viszonyahoz hasonlitjuk, akkor a hivatalos névrendszert olyan viszonyitdsi
alapnak tekinthetjiik, amelyhez mérve a népi névhasznalat jellegzetességei meg-
ragadhatok és feltarhatok. Példaul a hivatalos névforma elemeinek, a vezeték-
és keresztnévnek haszndlati és szerepkore eltérhet, funkcioértéke kisebb vagy
nagyobb lehet a népi elnevezés rendszerben (1. részletesen a 3. A. pontban),
ugyanakkor az é16 nyelvi névalakulatoknak az 4tsiklasa is megt6rténhetik a hi-
vatalos névrendszerbe: egyes becenévalakok alapnévformakka rangosodhatnak
(mint pl. Kalotaszeg tobb kdzségében a Kisd, eredetileg az Anna egyik becézd-
je, v6. SzaBO T. A., Kisanna, Kisd, MNy. XL, 274),v..zy bizonyos ragadvany-
nevek a hivatalos névformahoz kapcsolva is el6fordulhatnak, s6t egyes, nem-
zedékek soran at 6roklédo ragadvanynevek vezetéknevek elemeiként szerepel-
hetnek (pl. Kalotaszentkirdlyon a Kis vezetéknévhez tapadt ragadvanynevekkel
a kozelmultban is ilyen jabb vezetéknevek keletkeztek mint Kismihdly, Kispdl
stb. E névformak toérténeti alakuldsdra nézve 1. Szao T. A.: Nyr. LXXX,
113; MNy. LX1II, 51—64). Az alabbiakban ezt az elkiilonitést szem el6tt tartva
kisérlem meg a népi névrendszer tanulmanyozasaban érvényesithetd lehet8sé-
geket attekinteni.

3. A személyneveket, akarcsak a szokészlet t&bbi elemeit, vizsgalhatjuk a
funkcid, a nyelvi alkat (hangtani, alaktani szerkezet, szofaji eredet stb.) és a
jelentés oldalardl. A kovetkezOkben ezeket a vizsgéalati szempontokat kiilén
sorra véve részletesebben kitérek rajuk ott, ahol a rendszerezés szempontjai
— ugy tlinik — tisztazasra, kiegészitésre szorulnak, illetéleg ahol a magyar sze-
mélynévkutatasban még kell6képpen ki nem akndzott vizsgélati lehetGségekre
van alkalom.

A) A funkcio. Anyelv szinkrén vizsgalatiban — barmely részleté-
1r8l, részrendszerérdl legyen is sz6 — a nyelvtudomdny mai szintjén kozponti
kérdésként szerepel a vizsgalt nyelvi jelenség szerepe, funkcidja. A személynév-
fajtak szerepének differencialtsagat mar kezdettSl fogva szdmon tartottak, hi-
szen a csaladnév, egyéni név, bece- és ragadvanynevek csoportjai, amint elneve-
z¢ésiikbdl is kitlinik, Iényegében a funkcidé szempontjabol megallapitott név-
tipusok. Noha az is régdta ismert mar, hogy a nevek nem 6rokérvénylien tar-
toznak egy-egy funkcionalis névtipushoz, hanem atkeriilhetnek egyikb8l a ma-
sikba, a funkcié vizsgalatat modszertani elvként inkabb csak a névtorténetben
alkalmaztdk. A névallomany, pontosabban egy-egy vidék, telepiilés névrend-
szerének szinkron leirdsakor azonban a kutatds tobbnyire megelégszik a nevek-
nek a hivatalos névrendszerbeli funkciondlis csoportokba valé mechanikus be-
soroldsaval, tekintet nélkiil arra, hogy a vizsgélt személynevek abban a konkrét
névrendszerben, amelybe tartoznak, ténylegesen milyen funkciot tolte-
nek be. Minthogy pedig a hivatalos és a népi elnevezés-rendszerben a személy-
nevek alapfunkciéi nem mindig fedik egymast, sziikségesnek latszik a funkcio-
nalis szempontot leir6 sikon is koriiltekintébben alkalmazni.



Ahhoz, hogy megéllapithassuk egy bizonyos név tényleges funkci6jit az
adott névrendszerben, példaul egy telepiilési egység névrendszerében, tisztdzni
kell, miben is jut kifejezésre, hogyan ragadhaté meg a név funkcié-értéke. Koz-
ismert, hogy a név funkcidjaban két tényezd sz6vidik Ossze: az egyénits, iden-
tifikalé jelleg és a hangulati tartalom. Az els6 mindegyik funkcionalis névti-
pusra, az utobbi azonban szdmottevGen csak a bece- €s a ragadvinynevekre
jellemz3. A név valdsigos, azaz a népi névrendszerben betoltott funkcid-értéké-
nek megéllapitasakor tehat két fogddzonk lehet: a) milyen érték{ a név iden-
tifikalo ereje, fokozottabb vagy csokkentebb, mint ahogy hivatalos névrendszer-
beli, mas szoval alapfunkcidjabdl kovetkeznék, b) eredeti hangulati tartalma-
hoz viszonyitva jelentkezik-e benne valami tébblet vagy hidny.

Hogy ezekre a kérdésekre valaszolhassunk — ugy gondolom — a név
rendszerbeli helyzetét kell alapul venniink. Tudniillik éppugy, ahogy mas nyel-
vi elemeknek, példaul a fonémarendszer egyes tagjainak funkcidjat rendszer-
beli kapcsolatai befolydsoljak, a személynév szerepkorét is mindig a konkrét
névrendszer egészével vald Osszefiiggése hatdrozza meg. Erre vonatkozblag
mindenekelStt FERDINAND DE SAUSSURE kovetkez6 megallapitdsira hivatkoz-
hatunk: ,,tout comme la langue est un ensemble qui doit étre étudié en lui-méme
et pour lui méme, de méme ’onomastique, en ’occurence ’anthroponymie est
un systéme qui doit étre étudié dans son fonctionnement et comme un tout. . .
le systéme onomastique étant un tout, le changement d’une partie doit inévita-
blement se répercuter sur la totalité du systéme” (id. ANDRE DE VINCENZ: Orbis
XI, 33).7 A névfunkcidra vonatkoztatva ez annyit jelent, hogy minden névfajta
(csalad-, kereszt-, bece-, illetve ragadvanynév) alapfunkcidja a népi névrend-
szerbenalkalmila g aszerint térhet el, hogy a rendszer milyen dsszetevOk--
bél, hanyféle és milyen gyakran el6forduld névbél all. Igy kevésfajta és nagy
megterheltségli névb6l 4llé6 rendszerben altalaban a nevek funkcio-értéke vi-
szonylag kicsi, ellenben a tobbféle és ritkabban ismétléds tagokbol osszetevédd
névrendszerben az egyes nevek funkcido-értéke nagyobb. A nevek rendszerbeli
helyzete alapjan a kovetkezd funkcionalis csoportokat lehetne megkiilonboz-
tetni:

a) A név funkcié-€értéke nagyobb, mint a hivatalos névrendszerben. A név
egyénitd erejének erbsségét taldn leginkdbb azon lehet lemérni, hogy képes-e
dnmagaban, masfajta név hozzakapcsolasa nélkiil egyéniteni, identifikalni vi-
selGjét vagy sem. Ez teljes mértékben attodl fiigg, hogy a név abban a névrend-
szerben, amelyhez tartozik, mennyire altalanos, illetSleg egyediilallo. Ebbe a
csoportba sorolhatok a ritka, még inkabb a csak egyetlen embertdl viselt csa-
14ad-, kereszt- és becenevek, valamint az egyéni ragadvanynevek. Példaul a ka-
lotaszegi Magyarvalkon a magyar n6i nevek kozott kiilonben nagyon elterjedt
Tluska becenévnek nagy identifikalé értéke van, egymagaban, csaldd- vagy ra-
gadvanynév hozzdadasa nélkiil identifikalja visel6yét, ugyanis az Illona névnek
ezt a becealakjat a magyarvalkéi névrendszerben egyetlen személy viseli. Ugyan-
ilyen funkcié-tdgulds tapasztalhaté még példaul a Ferice névben Tiirén, a
Bendzsa névben Varalmason, a Pilu becealakban Magyarkiskapuson stb. Ezek-
ben az esetekben a becenév alapfunkcidja tehat modosult, kitagult, alkalmilag
mintegy magara vette a csalad- és a keresztnév identifikald szerepét is. Els6d-

7 V6. még A. VALLET, Notes sur la méthode de ’anthroponymie et sur les dictionnaires de noms
de personnes. Atti del VII. Congresso internazionale di scienze onomastiche. Firenze 1962—3;
ANDRE DE VINCENZ, Les fonctions antroponymiques: évolution et structure. Orbis XI, 32—57; LEo
WEISGERBER, Die sprachliche Schichtung der friihreinischen Personennamen. VI. Internationaler
Kongress fiir Namenforschung. Miinchen, 1961.
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legessé vilt benne az azonositd szerep, becézd tartalma héttérbe szorult. A ke-
resztnevek azonosité funkcidjanak fokozodasara érdekes példédkkal szolgil a
Kolozsvar szomszédsidgaban levé Bacs kozség, amelynek egykori, a névdivat
megujitdsdn nem egészen szerencsésen munkalkodd papja a ma él6 idGs nem-
zedék tagjait ilyen egészen ritka nevekre keresztelte, mint Edvdrd, Lipdt, Alfonz
stb. Ezek a keresztnevek szintén dnmagukban hasznélva is azonositjak visel6-
jiiket.

! Megallapithatjuk tehat, hogy alakilag erre a funkciondlis csoportra az egy-
elemség jellemzd.

Az ilyen csalad-, kereszt- és becenévformak, amelyekben az identifikald
funkcio ennyire el6térbe keriilt, funkciondlis rokonsidgot mutatnak a megkii-
16nboztets szerepli ragadvanynevekkel, veliik azonosnak azonban mégsem ve-
het6k, mert itt az azonositds nem egy Ujabb jegy, egy masik név hozzdadasaval
torténik, hanem a meglevd név szerepének a rendszerb6l adodd béviilésével.
Viszont torténetiségében nézve a kérdést, a funkcid alkalmi moédosuldsa nagyon
gyakran allandésulhat, azaz a név tartdsan vagy végleg mas funkcionalis cso-
portba keriilhet 4t. Ez torténik példaul akkor, ha a ritka kereszt- vagy becenév-
forma mint ragadvanynév atoéroklédik.

b) A név funkcio-értékében csak a hangulati tartalom tér el a hivatalos
névrendszerbelit6l, az azonosité képesség ugyanolyan marad. Ez rendszerint
akkor kovetkezik be, ha a név hangulata a névrendszerben vald gyakoribb is-
métlédése kovetkeztében elszintelenedik. KSzismert és ezért itt nem is részlete-
zett példdja ennek a becenevek elértéktelenedése, alapnévformava alakuldsa.®

¢) A név betdlti alapfunkcidjat. Ebbe a csoportba keriilnek azok a nevek,
amelyeknek szerepkore egyez abban a névhasznalati rendszerben betoltottel,
amelybe eredetileg tartoznak. Alakilag erre a csoportra két vagy tobb névelem
kombindcidja jellemzs, ennek tagjai azonban nem kotelezGen azonosak a hi-
vatalos névrendszer vezeték- és keresztnévbdl 4116 névformajaval, hanem lehet-
nek mas pl. ragadvany-+keresztnév, vezeték-+-becenév, vezeték--+kereszt-+
“+ragadvanynév kombindciok.® E csoporton belill kiilon kell szimon tarta-
nunk a vezetéknevek helyén 4116, 6rokl6do, egy-egy csaldd minden tagjara ki-
terjedd ragadvanyneveket, amelyek alapfunkciojuk mellett a vezetéknevek csa-
14di Osszetartozasat jelz6 szerepét is magukba siiritik. Funkciondlis szempont-
bol azonban k6z6s vonasuk, hogy egyik elemiik sem képes 6nmagaban, hanem
csak mdsokkal kapcsoldédva az identifikéciora.

d) Végiil a funkci6 szempontjabdl kiilon kell vilasztanunk azokat a neve-
ket, amelyek az adott népi névrendszerben funkcidjukat valdjaban elveszitet-
ték, illetSleg nem toltik be. Ilyen sorsra jutnak gyakran a vezetéknevek az olyan
névrendszerben, mely kevés és siir{in ismétl6d6 elemekbdl dll. De Kalotaszegen
sok keresztnév is ebbe a csoportba keriil a funkciondlis osztdlyozas sordn; a
leggyakoribb keresztnevek ugyanis e névrendszerben kizarélag beceformakban

8 A kérdés bd romén és magyar irodalmabél 1. N. A. CONSTANTINESCU, Dictionar onomastic
romanesc. Buc. 1963. L,; GALFFY M., Keresztneveink becézb alakjai a Borsavolgyén. Kv. 1944, 7,12;
AL. GRAUR, Nume de persoane. Buc. 1965, 57—67, 70—1; St. Pasca, i. m. 119—20; Papp L., Né-
hény sz6 becézd személyneveinkrdl. Nyr. LXXX, 454—7; RAcz E., A becézd nevek megkiilénbodz-
tetd szerepérol. Nyelv és Irodalom 1956. 133—9; u6, Néhany szempont becéz6 keresztneveink vizs-
galatahoz. Névtudomanyi Vizsgalatok (szerk. PAis D., Mikesy S.) 146—50; SaBINA Terus, Despre
formele hipocoristice ale prenumelor din Valea Bistritei (Bicaz) CL. VII, 45—50; VARGA K., Becézd
keresztneveink. Szeged, 1931, 8, 13.

9 A névfajtak kilonbozd kombindcidihoz, un. hasznalati forméihoz vidékenként mdas és mads,
az alapfunkciéit 4rnyalé hangulati tartalom tapadhat vo. BALOGH LAszLO, A szamosszegi ragadvany-
nevek rendszere. MNyj. XII, 109—33.



hasznalatosak. Az Istvdn, Ferenc, Erzsébet, Katalin keresztnév tehat, bar a leg-
tobb kalotaszegi kozségben 60—70 9%-os megterheltségii, csak a hivatalos név-
rendszer tagja, tényleges megnevezd funkcidjuk nincs, mert helyettiik a Pista,
Feri, Erzsi, Kati vagy mds becealakok hallhatok.

B) A nyelvi alkat. A személynevek nyelvi alkati sajitossagai
koziil legjellemz6bb a név morfolédgiai szerkezete, mert az alaki kiilonbségek
féleg ezen a téren jelentkeznek, és mert uj névformak, 1j alaki tipusok leggyak-
rabban a név morfologiai alkatinak megvaltozasa utjan jonnek létre (I. AN-
TOINE VALLET, Les noms de personnes du Forez et confins [actual département
de la Loire] aux XII®° XIII®° et XIV® siecles. Lyon, 1961 és ALBERT DAUZAT,
Les noms de personne. Paris, 1928, 120, 143). A névalaktani vizsgalatnak na-
gyobb hagyomanya a magyar névtani irodalomban csak a becenevek terén van.
E névfajta esetében a kutatas f6 szempontjat, a rendszerezés alapjat a név alak-
tani sajatossagai képezik.1°

A tObbi névfajta esetében azonban az alakszerkezeti sajatossagokat az ed-
digi kutatas meglehetésen elhanyagolta, illetve csak a jelentéstani rendszerezés
alcsoportjaiként emlitette meg egyes tipusait. Kétségtelen, hogy példaul a ke-
resztnevek, mivel tobbségiikben idegen eredetlick és alakszerkezeti tagoltsagot
nem mutatnak, ilyen szempontbdl nem tanulmdnyozhatok. De a vezeték- és
f6leg a ragadvanynevek korében érdemesnek 1atszanék — a nemzetkozi szak-
irodalom példajat kovetve — ezt a szempontot az eddigieknél fokozottabb
mértékben alkalmazni. Ha a magyar vezetéknevek morfoldgiai alkata nem is
olyan véltozatos, mint pl. az indoeur6pai nyelveké, mégis szamba lehetne venni,
hogy egy-egy vidék vezetéknevei kézt milyen ardnyban vannak képzés, illetve
képz6 nélkili formak, a képzettek milyen képzdvel alakultak, vannak-e §sz-
szetett szObol keletkezett vezetéknevek, az Gsszetétel tagjai k6zott milyen vi-
szony van stb. Nem val6szin{i, hogy a magyar névallomany csak épp e tekin-
tetben volna egységes, s joggal remélhetd, hogy tobb vidék neveinek ilyen szem-
pontd tanulményozésa gyarapitani fogja azt az egy-két alaki tipust, amelyet a
magyar vezetéknevek korében eddig nyilvantartottak.

A ragadvanynevek alaki szempontil tanulmanyozdsara mind a roman és
a magyar, mind pedig a nemzetk6zi névtudomanyban jabban figyelemremélto
kezdeményezések torténtek.!* Ezek abbdl a felismerésbdl fakadnak, hogy a ra-
gadvanynevek kifejezd ereje, nagyfoku expresszivitdsa csak részben ered a név-
adas inditékanak, azaz a ragadvanynév jelentésének visszas vagy mulatsagos
voltabdl. Az, ami a név kifejez6 erejét megadja, sikerét biztositja, mindenek-
el6tt a név hangalakja. Bizonyiték erre tobbek kozott az is, hogy a ragadvany-
név hangalakja 1étrejotte utan sokszor médosul, kifejez6bb, nagyobb expresszi-
vitasi hangalakot 6lt. A ragadvanynevek alaki vizsgalata tehat azoknak a
nyelvi eszk6zoknek a megragaddsat, feltdrasat jelenti, amelyek megformala-
sukban, hangulati hatdsuk el6idézésében részt vesznek. Ezek lehetnek mon-
dattani, hang- és alaktani, valamint szokészleti jellegiiek. Legnagyobb szerepe
a névhangulat keltésében az utdbbiaknak van, ezért a kutatds legkordbban ra-
juk figyelt fel. Ellenben a ragadvanynevek hang- és alaktani sajatossdgai mind-
eddig szinte teljesen kiviil estek az érdekl6désen, pedig amellett, hogy a ragad-

10 A kérdés legujabb kritikai 6sszefoglalasira nézve 1. SzaB6 T. ATTILA, A magyar becenevek
alakuldsmodjar6l. NyIrkK. X, 275—88.

1 ].. WILLY BAL, Surnoms et sobriquets de L’Ouest-Wallon. VI. Internationaler Kongress fiir
Namenforschung. Miinchen, 1961 ; CRISTUREANU, Supranumele locuitorilor din satul Richita (rai.
?;Ze_s, 8£eg. Hunedoara). CL. VI, 397—411; KovAcs L., Debrecen-nyulasi giinynevek. MNyj. III,
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vanynevek elég tekintélyes hanyaddban jelentkeznek, a kutatdsra érdemessé te-
szi Bket az is, hogy a személynév alakulasmoddjanak formai jegyeire dltalaban
is fényt vetnek. ‘

A ragadvanynevek ilyen szempontd elemzésekor f6képpen azok a foneti-
kai és morfologiai sajatossagok veendo6k szdmitdsba, amelyek sajatosan a sze-
mélynévre jellemzdék, azaz nincsenek meg a ragadvanynév alapjdul szolglo
kozszoban, csalad-, kereszt-, illetve becenévben, hanem csak a ragadvanynévvé
valas sordn, mintegy azt kisérve, annak kiilsé jeleként t{innek fel.

Szemléltesse néhany jellegzetes alakszerkezeti tipus a kalotaszegi expressziv
hangalaku ragadvénynevek éltaldnosabb morfologiai és fonetikai sajatossagait :

a) Képzbvel alakult ragadvdnynevek. FGképpen a ko6zszo6i eredetii ragad-
vanynevek korében figyelhet6 meg, hogy a névvé vélaskor a kozszo (fénév,
melléknév, ritkdbban ige) analogikusan beilleszkedik a személynevek alaki
rendszerébe, mégpedig ugy, hogy jellegzetes személynévi képzdket vesz fel.
Megfigyelhetd az is, hogy éppen azoknak a névtipusoknak az anal6gids hatisa
a legerGsebb, amelyek alakszerkezeti szempontbol a legmegformaltabbak, azaz
a vezeték- és a beceneveké. Pl. Vezetéknév analégidjara alakult ragadvanyne-
vek: mesterségnévi eredetli vezetéknév mintédjara: Bokrdsz (It.)<bokor+-dsz
vO. gépész, fodrasz; -vari, -gradi végzGdésii helységnévi eredetli vezetéknév ana-
logiajara: Hupucdri (T.) <hupucdl *a térdén ringat’ tajszd+--dri, Songrdgyi
(Sz.) <sonkolyos 'méhész’+grddi v6. Csongradi; idegen, német, lengyel veze-
téknevek mintdjara Vadoncki (Ny.) <vadon-+-cki, Ciger (Ny.) <cigdny-+-er
német csaladnevek gyakori képzGje.

A becenevek analogikus hatasa még sokkal t6bb ragadvanynéven megfi-
gyelhetd, a becenévi képz6 ugyanis nemcsak személynévi hangzasuva teszi a
ragadvanynévvé valt kozszot, azaz fokozza onomasztikai jellegét, hanem jaté-
kos, hangulatkelté hatdst is koles6noz neki. A kozszo ilyenkor mindenben ko-
veti a becenevek alakuldsmoédjat, példaul a becéz6 képzé elStt gyakran meg-
csonkul. Néhany példa koziiluk: Pajka (T.) <pajkos—-a kicsinyit6 képz, Al-
mdcsi (T.) <alma+--csi kicsinyit8 képzo, Flintyi (T.) <flinta--i jatszi képz6.
Minthogy a kalotaszegi személynévallomanyban elég jelent8s a roman nyelvi
hatds, gyakran romdn személy-, illetve becenév-képzdket fliznek a ragadvany-
névvé valt kézszohoz. Pl. Balhuca (GyV.) <balha *bolha’+-uta (v6. Maruta,
Stdncuta stb. CONSTANTINESCU, DictOR. LXVI), Dundula (J.) <dundi+-ulea
(v6. Budulca, Radulea stb., CONSTANTINESCU i. h.).

Jellemzd, hogy a képzés utjan torténd alaki valtozas mar sokkal ritkdbban
fordul el6 a nem kdzszobol, hanem mas névfajtajbdl alakult ragadvianynevek
korében [pl. Frigmdn (J.) <Frici becenév-+-man német vezetéknevek gyakori
végzddése], hiszen ezek mar eleve névformaju elemek, ezért expresszivitdsukat
masféle nyelvi eszk6zokkel novelik. De ez mdr 4t is vezet egy kovetkezd alak-
szerkezeti tipusba, amelyet taldn igy nevezhetnénk:

b) Jatszi szdalkotassal alakult ragadvadnynevek. A nem k6zszdi elemekbdl,
hanem tobbnyire mds személynévfajtakbol keletkezett ragadvanynevek cso-
portjara jellemzd kiilonosképpen ez az alakszerkezeti tipus. Nagyon valtozatos
alakuldsmédokat foglal magédba. Leggyakrabban fellépd fajtdjaaz ikerités,
illetSleg az ikeritésbdl valé kivalds: pl. Csinkd (Ny.) <Sinkod vn; Mendel (Kb.)
< Vendel, Mijola (J.) <Viola; Biluska (It.) <Iluska; Furi (MV.) <Gyuri stb.
Igen nagy szerepe van a teljes vagy részleges hangcsoport ismétlésnek, illetSleg
ikeritésnek : pl. Makarci (M.) <Marci; Gagd (MV.) <Gazsi, a kontaminacié-
nak: pl. Gdmbi (M.) <GaélxBandi; Nydmldsz (Zt.) <nyamnyila X mamldsz,

9



a hangrendi dtcsapasnak: pl. Méci (VA.) <Marci, Gyiri (Kf.) <Gyuri és végiil
a név kezd$ hangjahoz fiiz6tt rendszerint rimel6 sz6tagokbol 4ll6 jatékos hang-
z4st hangsoroknak : pl. Poldld (Kf.) <Pista; Szutyu (NK.) <Szijgyartd, Panda
(KSzk.) <Péter; Libiddnc (Zt.) <Laszl6 stb.

c) Hangulatfestd hangcsoportokbdl alakult ragadvanynevek. Ide azokat
a ragadvanyneveket sorolhatjuk, amelyek nem a nyelv székincséhez tartozé
szavakbdl alakultak, hanem jelentés nélkiili, pusztin kifejezd jellegli hangeso-
portokbdl allanak. A nyelvi forma keltette kifejezd erd leginkabb az ilyenfajta
nevekben nyilatkozik meg, hiszen jelentésiik nem 1évén, kizdrélag hangalakjuk-
kal kelthetnek hatast. Hangtani felépitettségiik dltalaban szinte a vers iitemei-
hez hasonlithaté szabéalyossigot mutat, alliteracids, asszonancids egybecsen-
gést, rimel6 hatast kelt. Igy jellemzd rdjuk a hangok, hangcsoportok ismétldése
pl. Bambuj (F.), Cicika (Kf.), Csiri (S.), Muru (1t.), Piirii (Kf.), Sederika (Kf.),
f6képpen pedig az, hogy szinte kivétel nélkiil azonos struktirajiak: vagy csak
nyilt vagy csak zart sz6tagokbol allanak. A hangulatfest hangcsoport gyakran
végzbdik valamilyen becenévképzdben mintegy jelezve a hangsor név voltat.

A felsorolt alakszerkezeti tipusok természetesen kordntsem meritik ki a
ragadvanynevek Osszes fonetikai és morfoldgiai alakulasmoédjait. Mar csak a
kalotaszegi névanyagbdl is ezeknél joval t6bbet ismeriink. De minden bizony-
nyal még sokkal valtozatosabbak és gazdagabbak lehetnek a ragadvanynevek
alaki kifejez8 eszkozei kilonboz6 vidékek névrendszerében. Felderitésiik igen
fontos tanulsdgokkal jarhat: rdavilagithat egyrészt arra, hogy a személynévvé
valas folyaman milyen nyelvi valtozdsok mehetnek végbe, masrészt kitlinnek
a kifejez6 er8, a hangulati tartalom fokozdsara szolgalo nyelvi eszk$zok, ala-
kuldsmédok. Ez utdébbinak a személynévkutatason kiviil is nagy jelent8sége le-
het. Tekintettel ugyanis arra, hogy a ragadvianynevekben és altaliban a sze-
mélynevekben a hangulatkeltés nyelvi eszkozei éppen alaki sajatossdgaik révén
viszonylag konnyen megragadhatdk, a személynevek alakszerkezeti tulajdon-
sagai kulcsot adnak ahhoz, hogy a névhangulat, s6t talan altaldnossidgban a sz6-
hangulat meglehetSsen k6dos fogalmat megragadhaté nyelvi tényekké valtoz-
tassuk.?

A személynév nyelvi alkatdnak vizsgdlata nemcsak morfologiai saja-
tossagokra alapulhat, hanem lexikologiai, sz6készlettani szempontokra is. Ide
tartozik mindenek el6tt a név széfaji eredetének kérdése. Elszort, kdvetésre
nem nagyon tallt példakat mar régebben is talalunk a magyar személynévkuta-
tasban e szempont alkalmazisidra (pl. SZENDREY ZSIGMOND: Tulajdonnéviil
hasznalt hatdrozott igealakok a népnyelvben. MNy. XXV, 103—9), de ezek
inkabb csak a kuri6zumokra, a ragadvanynevek egy-két, szofajisdg tekinteté-
ben kiilonlegesebb csoportjara vonatkoznak. Ujabban, szintén a ragadvany-
nevek korében maradva KALMAN BELA tett javaslatot e szempont kdvetkezete-
sebb érvényesitésére (MNyj. VII, 41, gyakorlati megvaldsitasira nézve 1. Ba-
LOGH LAszLO, A szamosszegi ragadvanynevek rendszere. MNyj. XII, 127—9).

Talan célszer(i volna ezt a kézenfekvd és konnyen megragadhatd vizsgalati
szempontot még szélesebb korre (a ragadvanynevek mellett példaul a vezeték-
nevekre is) kiterjesztve szintén kovetkezetesebben alkalmazni. Igy néhdny olyan
altalanosabb sejtéstdl, hogy a fénév és a melléknév gyakrabban, az ige viszont
ritkan kaphat személynévi funkciot, eljuthatnank a szofajok személynévi els-
forduldsanak pontosabb felméréséig, amely nem lehetetlen, hogy idében és tér-

12 L. erre nézve KAREL ROELANDTS, Die Namenkunde als Schliissel zur psychologischen Er-
forschung der Sprachentwicklung. VI. Internationaler Kongress fiir Namenforschung.
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ben, torténeti és nyelvfoldrajzi tekintetben érdekes kiilonbségek meglattatdsira
vezetne.

Egy masik szempontnak kindlkozik a nevek lexikologiai elemzésében az,
hogy a névvé valt k6zsz6 milyen nyelvvaltozatbdl: irodalmi nyelvi vagy tdjszo-
bdl szadrmazik, esetleg szakszokincsbeli vagy zsargonelem. A kalotaszegi név-
anyag megfigyelése alapjdn allithatjuk, hogy példaul a tijszavaknak igen nagy
szereplik van a ragadvanynév-alakitdsban. SG6t f6leg a kifejez8bb, érzelmileg
telitettebb, hangulatfest6 eredetii tdjszavak egyenesen jellemzdk lehetnek a ra-
gadvanynevek bizonyos jelentéstani kategoridira. Pl. Kalotaszegen azoknak a
ragadvanyneveknek a korében, amelyeknél a névadds inditéka a kis termet, az
alacsony noévés, az irodalmi szokincsbdl eredd kis, kicsi jelz6s formak felett
domindlnak a kovetkez6 ’alacsony, kicsi termet(’ jelentést tajszokbol keletke-
zettek: Piké (VA.), Pucus (T.), Puku (VA.), Puki (GyV.), Pumi (VA.) (v0.
GALFFY—MARTON: Téjszok Kalotaszegr8l és kornyékérdl. Studii de lexico-
logie. 1965).

C) A jelentés. Az alaki sajitossigok mellett a személyneveket
— legaldbbis bizonyos fajtaikat — tanulmanyozni lehet a jelentés oldalarol is.
Ennek a szempontnak vannak egyébként a legnagyobb hagyomdnyai a magyar
névtanban, kiillénosen pedig a személynevek két fajtajanak, a vezeték- és a ra-
gadvanyneveknek a rendszerezésében.

A. BACH megéllapitdsa szerint az, amit altaldban a név jelentésének szok-
tak nevezni, tulajdonképpen a névadas inditékat, mds széval antroponimiai
eredetét jeloli (i. m. 3). Ez a fajta osztdlyozas tehat 1ényegében nem nyelvi, ha-
nem pszicholégiai szempontokra alapul, mert azok szerint a nyelven kiviil esé
okok, korlilmények szerint rendszerezi a neveket, amelyek a névaddas lélektani
hatteréiil szolgdlnak. Mar ezért sem ajanlatos tulzott vagy éppenséggel kizaro-
lagos jelent8séget tulajdonitani neki és egyes névfajtaknal (pl. ragadvanynevek-
nél) a rendszerezés egyediili lehetGségeként felhaszndlni. De, amint erre mar
sokan rdmutattak, ingatag ez a szempont amiatt is, mert a legtobb tévedési ve-
széllyel, a névaddsi inditék biztos ismerete hijan a nevek hibas besoroldsaval jar.

A névadas inditéka tobb-kevesebb bizonyossaggal egyediil a ma is alaku-
léban levé névtipusnak, a ragadvanyneveknek az esetében derithetd ki, azért
a szinkronia sikjan egy ilyen szempontt rendszerezés 1ényegében csak ennél a
névfajtdnél jogosult. Ezzel kapcsolatban viszont szova kell tenni a kovetkezOket.

A ragadvanynév jelentéstani kérdései korében két alkotdelem szovodik
Ossze: 1. mi a névadas inditéka, vagyis mi okbdl, milyen tulajdonsagra, ese-
ményre stb. vonatkozdan keletkezik a ragadvanynév? 2. milyen forgalomkorbe
tartozé sz6 szolgal a ragadvanynév alapjidul? Vannak olyan névtipusok, ame-
lyekben a két Osszetevd fedi egymadst, a kapesolat kozottiik magatdl értet6ds,
mert az elnevezés kozvetlen modon, egy olyan konkrét értelemben hasznalt koz-
szoval torténik, melynek fogalmi tartalma egyuttal a névadas kivalté okat is
eldrulja, mint példaul Nagy, Barna, Fiirge stb. Vannak ellenben olyan jelentés-
tani tipusu nevek, amelyek egy atvitt értelemben hasznalt kozszoval jellemzik
a név visel§jét, pl. a magas termet{i ember Létra, a barna bérii, haji ember
Bolha, a fiirge mozgast Maddr elnevezése. Az ilyenfajta nevekben az emlitett
két jelentéstani alkotdelem mar nincs kozvetlen, magatol értet6dd kapcesolat-
ban, a sz6 fogalmi tartalma nem sugallja, legfeljebb ha sejteti, hogy a név mire
céloz. A ragadvanynév alapjaul szolgald k6zszo jelentése ugyanis csak mintegy
n’i::l:a{'orikus vagy metonimikus kapcsolatban all a névadast kivaltd 1élektani
okkal.
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Nem kétséges, hogy a jelentéstani vizsgalatban az itt emlitett két alkoto-
elem mindenikére tekintettel kell lenni, de kiilonvalasztva Sket. Kisért ugyanis
a veszély, hogy a jelentéstani csoportok kialakitdsakor hol az egyiket, hol a ma-
sikat vegylik alapul. Igy azutdn olyan felemds osztalyozas jon létre, amelyben
a névadds inditékara utald csoportok (pl. testi, lelki tulajdonsdg, szjards stb.)
keverednek a névvé valt kozsz6 fogalomkorére vonatkozokkal (pl. allat, no-
vény, eszkdz stb. nevébdl keletkezett ragadvanynevek). A névadas inditékat és
a fogalomkoroket kiilonvalaszté rendszerezés amellett, hogy elkerili a szem-
pontkeveredést, meglattatnd azt is, hogy a névadas kiilonb6z6 1élektani okai
milyen nyelvi elemekkel, milyen fogalomkdr szavaival asszocidlédnak a leg-
gyakrabban. Ezen tiilmenden az emlitett metaforikus és metonimikus nevek ta-
nulmdanyozasa kiilén is fokozottabb figyelmet érdemelne a magyar névtanban
is,'® hiszen a ragadvanynévre annyira jellemzé hangulatkeltésnek a nyelvi ké-
pek a leggyakoribb és a leghatdsosabb eszkozei.

Bar a névadas valdsdgos inditéka mar réges-régen elhomalyosult, ugyan-
csak eszerint szoktdk rendszerezni a vezetékneveket is a leird vizsgélatban csak-
lgy, mint a torténetiben.'* Helyesebbnek latszik azonban a szinkronidban a ve-
zetékneveket nem aszerint osztalyozni, hogy mi volt a névadas kivalto oka, hi-
szen ezt ma mar nem tudhatjuk, hanem KNIEzsA IsTVAN meglehetSsen feledésbe
ment kezdeményezését feljitva (1. A magyar és a szlovak csaladnevek rend-
szere. Bp. 1965.) inkdbb aszerint, hogy milyen fogalomkorbe tartozik a veze-
téknév alapjdul szolgdlé széelem. Kniezsa f6 csoportjai a kovetkezdk: a) sze-
mélyneveken, b) helyneveken, ¢) kbzszokon alapuld vezetéknevek. Koziilik
az utolsét tovabb lehetne tagolni mesterségre, eszkozre, testi vagy lelki tulaj-
donsagra stb. vonatkoz6 fogalomkorok szerint.

A személyneveknek mint nyelvi, szokészleti elemeknek szinkrén rendszere-
zésében és leird vizsgilatdban indokolt a funkcid, a nyelvi alkat, illetSleg a je-
lentés szempontjanak elGtérbe helyezése, alapvetd vizsgalati €s rendszerezd elv-
ként kezelése. ]

4. A személynevek, de f6leg egyik tipusuk, a ragadvanynevek osztdlyoza-
sdban azonban gyakran felbukkan még egy, az el6bbieket keresztezd szempont :
a névoroklés szempontja. A Lorinczétdl kialakitott rendszerséméaban
példaul a legf6bb kategbéridk (belsS és kiilsd keletkezésii nevek) ezen a szem-
ponton alapulnak. Kérdéses azonban, hogy ennek a szempontnak egydltaldn
helyet kell-e kapnia a rendszerezésben és ha igen, milyen szinten. Ellene sz6l
elsésorban az, hogy az 6roklédés nem nyelvi jellemzje, nem olyan stlyu belsé
jegye a ragadvanynévnek, mint funkcionalis, alaki vagy jelentésbeli sajatsagai,
a rendszerezési szempontok hierarchidjaban tehat semmiképpen sem illeti meg
a legmagasabb szint. Masodsorban modszerbeli kovetkezetlenségnek tiinik egy
szempontot egyik névfajtanal annyira el6térbe allitani, a tobbi szintén 6rokol-
hetd névfajtanal (bece-, illetve keresztnévnél) ellenben ugyanezt a szempontot
legalabbis a rendszerezésben szamitdsba sem venni.

13 A roman antroponimiaban példdul mar-méar hagyomanya van ennek a szempontnak. vo.
ST. PAsCA, i. m. 100—6, CRISTUREANU, i. m.

14 A MEeLicHtO] kialakitott vezetéknév-rendszerezésben (1. keresztnévbdl, 2. szarmazasra utald
névbdl, 3. foglalkozasra utald névbdl, 4. ragadvanynévbdl alakult vezetéknevek MNy. XXXIX,
265—80), melyet altaldban késodbb is kdvetnek, szempontkeveredés van: az utolsé csoport tudniillik
az elobbiektol eltéréen mar nem jelentéstani, hanem funkcionalis tipusra utal, amelybe — minthogy
minden vezetéknév kialakulasinak kezdetén Iényegében ragadvanynévszertien kapcsolédott az egyéni
névhez — a megel6z6 csoportok is beolvaszthaték volnanak. Mikecs L. (ETF. 171), majd az 6 nyo-

man BALINT S. (MNyTK. 105) mar kévetkezetesebben ez utobbi csoport helyébe a ,,testi, lelki, kiilsd,
belsd tulajdonsagra utald nevek” jelentéstani csoportot iktatja.
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Az is tagadhatatlan viszont, hogy mds a névrendszerbeli sulya egy 6rok-
16d6 ragadvanynévnek, mint egy egyéninek egyfel6l nagyobb megterheltsége,
masfeldl 4llandobb, stabilabb volta miatt. Ezen felil az 6r6kl6d6 jelleg kiha-
tassal lehet a ragadvanynév funkcid-értékére is. Példaul tobb személyre vonat-
koztatva csokkentheti a név identifikalé képességét, ugyanakkor mint a csa-
1adi Osszetartozas, az eldd és az utdd folytatolagossaganak jelldjét a vezeték-
névhez hasonld funkcidhoz juttathatja a népi elnevezés rendszerben.

Mindezt egybevetve ajanlatosnak latszik a név 6r6kl6dé jellegét a ragad-
vanynevek rendszerezésében tovabbra is tekintetbe venni, de nem mint folé-
vagy aldrendelt kategdriat, hanem mint teljesen mas (nem nyelvi, nem is lélek-
tani) szemléleti alapon nyugvd szempontot a funkciondlis, a nyelvi alkatbeli
és jelentéstani rendszerezéstdl killon valasztva. A kiilonboz6 névtipusok rend-
szerbeli Osszefliggéseinek targyaldsa sordn természetesen ra lehet, €s ra is kell
mutatni viszont arra, hogy az adott névrendszerben milyen alaki, jelentéstani
tipusok hajlamosak az 6rokl6désre és melyek nem. Ebben a tekintetben ugyanis
jelentékeny nyelvfoldrajzi kiilonbségek adodhatnak. Kalotaszegen példaul a
jelentéstani tipusok koziil nagyon ritkdn 6roklddnek a testi hibara (sdntasig,
siiketség, vaksag stb.) vonatkozd nevek, hacsak ez a fogyatékossig az utédok-
nal is nincsen meg. Az alaki tipusok koérében szintén vannak oroklédésre ke-
vésbé hajlamosak. Ilyeneknek mutatkoznak a 3. B. pontban emlitett jatszi szo6-
alkotdssal alakult nevek bizonyos fajtai, mint pl. a névcsufoloként keletkezett
gunynevek : Dezsd >Begd, Tamas > Pattands, Janos >Bdmos+ Fakaldnyos (Ny.)
Ezzel szemben igen szivosnak, 6roklédésre rendkiviil hajlamosnak bizonyul-
nak a becenévformakbdl alakult ragadvanynevek (pl. Kalotaszegen a Bancsi,
Jankd, Pali stb.), amelyek a melléjik felsorakozé wijabb ragadvanynevekkel
vald versenybdl is rendszerint gySztesen keriilnek ki.'s

5. A névallomany tanulmanyozasiban az osztdlyozas, az Osszefiiggé rend-
szernek funkcionalis, alaki és jelentéstani csoportokra valo szétbontdsa termé-
szetesen csak az els6 1épés, az analizis, az OsszetevOk kikeresésének a szakasza.
A személynévkutatds médszereinek a mai korszer(i nyelvszemlélethez valo al-
kalmazasa azonban megkéveteli, hogy a névilloméany &sszetevdinek — az
egyes neveknek, valamint a névtipusoknak — rendszerszeri Osszefiiggéseit,
kapcsolatait is feltarjuk. Az eddig elmondottak sordn f6leg a funkcidval és a
morfoldgiai alkattal kapcsolatban mutattunk rd a rendszerbeli kapcsolatokra,
de magétol értetddik, ilyen Gsszefliggések mds vonatkozasban is fennallhatnak.
A teljességre tavolrol sem torekedve néhany idevagd kérdést megemlitiink.

E téren mindenekel6tt a harom f6 tipusnak, a funkcionalis, alaki és jelen-
téstani tipusnak az Gsszefliggései varnak megvilagitasra. Tobbek kozott rd kell
mutatni arra, hogy van-e és milyen az Gsszefiiggés bizonyos alaki tipusok és a
név funkcio-értéke kozott, vagyis példaul a vizsgilt névrendszerben melyek
azok a — nyilvdnvalban ritka — alaki tipusok, amelyeknek kiilonlegesen nagy
a funkcié-értékiik (Kalotaszegen példaul ilyenek a csak mostandban divatba
jott -ka, -ke képzss becenevek), illet6leg milyenek valtoztattak meg vagy veszi-
tették el eredeti funkcidjukat (a becenevek koérében maradva Kalotaszegen az
-1 képzbsek nagy része elveszitette becézd funkcidjat).1é

15 A névoroklés targykorébe nyilvanvaloéan mds irdnyba jgaz6 kérdések is tartoznak pl. mi-
lyen tarsadalmi, szokasbeli, esztétikai stb. és nem utolsésorban névrendszerbeli hatdsok irdnyitjak
a névoroklést. A fentebbi észrevételek a névorsklést az azeldtt elmondottakkal dsszefiiggésben csak
mint rendszerezési szempontot érintik. :

16 A funkcio és a név hasznalati form4ja kozotti viszony vizsgalatara sz€p kezdeményezést 1at-
hatunk BaLoGH L. idézett tanulmanyaban.
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Egy masik feladat annak a megéllapitdsa, hogy a jelentéstani csoportokra
milyen hangtani, morfologiai szerkezet{l, milyen szofaji eredetii stb., egyszoval
a nyelvi alkat szempontjabdl milyen tipusok jellemzOk. Meghatarozott nyelvi
formdk ugyanis bizonyos jelentéstani tipusba tartozd neveknek adekvat kifeje-
z6i lehetnek. Példdul abban a jelentéstani csoportban, amelyben a névadas in-
ditéka beszédhiba — dadogas, hadaras stb. —, Kalotaszegen nagyon gyakoriak
az ilyen hangutdnzé hangsorokbol keletkezett nevek mint: Dddd (Ny.), Gogo
(M.), Sisi (MV.) stb.

A névtipusok kapcsolatain kiviil a névallomanynak mint rendszernek a
miikédése jol megragadhatd az analogids névalakuldsokban. A 3.B) pontban
lattuk, hogyan nyilvanul meg a morfoldgiailag hatarozottabb szerkezetii, meg-
formaltabb névtipusok (becenevek, vezetéknevek) analogikus hatdsa a kotet-
lenebb alkati ragadvanynevekre az onomasztikai jelleg fokozasa céljabol.

Hasonlé analdgias hatdsok azonban természetesen a névrendszer mds te-
riiletein is felléphetnek. A ragadvanynevek jelentéstani csoportjaiban €szlelhetd
ilyen természetii jelenség példaul az, amelyet Pais Dezs6 miiszavaval név -
vonatkoz4asnak nevezink. A névvonatkozds — tobb, egymassal vala-
milyen kapcsolatban allé személynek ugyanabba a jelentéstani csoportba tar-
tozo névvel vald elnevezése — legalabbis a kalotaszegi személynévanyagbol
itélve — jellemz8 sajatsiga lehet egy sziikkebb kozdsség, pl. egy-egy falu mai
névrendszerének. Az ilyen tipusi névadasnak tobbnyire egy egészen szlik kor,
példaul tobb testvér jelentéstani vonatkozasban 4ll6 neve a kiinduldpontja.
Koziiliik rendszerint csak az egyik van tényleges, redlis vonatkozasban viseld-
jével, a tobbit ennek az elsé névnek az asszocidcidja, analogikus hatdsa hivja
létre. Példdaul Kalotaszentkirdlyon egy legényt tilzottan erélyes, parancsolgatod
termeészetéért elneveztek Csdszdrnak, Occsei — bar kevésbé szolgaltak ra —
a Kirdly és a Szolgabird nevet kaptik. Vagy Magyargyer6monostoron valaki a
ruhéjarol mindig lelogo fehér perklir6l a metaforikus Laska nevet kapta, test-
vérére pedig a Reszelt nevet ragasztottak. Az igy 1étrejott névtipusmagbol azutdn
analogikusan ujabb meg Ujabb nevek sarjadhatnak, és egy falu névrendszerére
jellemzd csoporttéd terebélyesedhetnek. Igy a kalotaszegi Magyargyerémonos-
torra jellemzGk az étel elnevezésekbdl (Kdvé, Laska, Lisztes, Rdntotta, Re-
szelt stb.), Kalotaszentkirdlyra a tisztség, rang fogalomkorébdl eredd ragad-
vanynevek (Bdrd, Csdszdr, Kirdly, Nagygazda, Pdpa, Piispok, Szolgabird stb.).

Kozismert dolog, hogy egyes vidékek, falvak névanyagaban joval tobb a
nagy hangulati tartalmui (s dltaldban formajaban is expresszivebb) gunynév,
mint médsokéban, ahol inkdbb a hangulati hatds szempontjabdl k6zombosebb
megkiilonbodztetd nevek vannak tulsilyban. Hihet8, hogy erre sem kizardlag
nyelven kiviili okokban, a kozség lakdinak vérmérsékletbeli kiilonbségében le-
het magyarazatot taldlni, hanem az analdgia rendszerformal$ erejében, abban,
hogy a névrendszer domindns tipusai irdnyitolag hatnak a rendszer tovabbi
fejlédésére, alakuldsara.

A dolgozatban felemlitett vizsgdlati lehetGségekkel kordntsem tartom a
mai személynevek kutatdsi problematik4jat kimeritettnek, sem a javasolt meg-
olddsokat egyediil célravezetSknek. Egy fajta kisérletet tettem arra, hogyan le-
hetne a mai személynevek leir6 szempont tanulmanyozasiban a vizsgalati
szempontok kovetkezetesebb végigvitelével és a diakroniatol valé hangsulyo-
zottabb elhatdroldsaval, valamint a rendszerbeli kapcsolatok elStérbe helyezé-
sével a nyelvtudomény mai igényeihez kozeledni.

B. GERGELY PIROSKA
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Remarques méthologiques dans ’examen synchrone
des noms de personne

L’examen synchronique des noms de personne hongrois actuels reste
—tant en résultats qu’enesprit de systéme — inférieur a ’onomastique historique.
Elaborer une méthode plus unitaire comme aussi des points de vue — nette-
ment différenciés de celui diachronique et appliqués d'une fagon conséquente
— voici des taches a ’ordre du jour. Une autre exigence d’actualité est celle de
concevoir P'effectif des noms de personne en tant que systéme constituant
— comme le dit F. DE SAUSSURE — «. . . un tout, ou le changement d’une partie
doit inévitablement se répercuter sur la totalité du systéme» (citation faite par
ANDRE DE VINCENZ, Orbis XI, 33).

La présente étude souléve, avant tout, quelques points de vue concernant
la description synchrone du systéme de nomenclature populaire. Son point de
départ est le matériel onomastique hongrois de 34 communes appartenant au
dialecte dit de «Kalotaszeg» (République Socialiste Roumanie, arrondissement
Huedin) étudié par ’auteur.

Il nous semble que la séparation plus marquée de deux systémes onomas-
tiques qui coexistent dans la langue actuelle, celui officiel (ou appartenant a
la langue écrite) et celui populaire (ou appartenant a la langue vivante) — soit
de toute nécessité. La tiche de la recherche serait justement d’éclaircir, en
quelle mesure les éléments onomastiques officiels sont présents dans le systéme
onomastique populaire — et viceversa.

Dans 1’examen des noms de personne c’est aux aspects linguistiques qu’on
doit accorder la premiére place. Ces aspects-ci ont été — surtout dans les
derniers temps — relegués au second plan par ce qu’on nommait «facteurs
linguistiques externes» comme 1’analyse des motifs sociaux, psychologiques etc.
du choix des noms. Le spécialiste en linguistique doit analyser le syst¢éme ono-
mastique, avant tout sous ’aspect de sa fonction, de ses moyens linguistiques
expressifs et de sa signification. Mettant a contribution toutes ces méthodes de
recherche 'auteur tache d’appliquer d’une fagon plus conséquente la méthode
de la description synchrone.

La partie finale de I’é¢tude ébauche quelques possibilités de recherche con-
cernant les rapports systématiques des facteurs quicomposent ’effectif desnoms.

B. P. GERGELY
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,,MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI INTEZETENEK XIV. 1742 1968
EVKONYVE

Untersuchungen zu polnischen Familiennamen

I. Von der polnischen Namenkunde entfaltete sich schon die Toponomastik.
Wohl bekannt sind aus diesem Gebiet die Arbeiten von J. ROZWADOWSKI,
W. TAszyckl, S. RosPOND, M. RUDNICKI, Z. STIEBER und deren vieler Schiiler.
Zur Entfaltung der Toponomastik trug ihre Verkniipfung mit anderen Wissen-
schaften bei, ndmlich mit Geschichte, Archiologie, Erdkunde und Ethnogra-
phie. Die Toponomastik schlug eine Briicke zu entlegenen Epochen, zu denen es
keine Geschichtsquellen gibt beziehungsweise nur sehr diirftige. In diesem Zu-
sammenhang mag nur der wissenschaftliche Wert vieler Flussnamen und vieler
Namen der #ltesten Ortlichkeiten erwihnt werden.

Schlimmer ist s um die Untersuchungen zur polnischen Anthroponymie
bestellt. Im engen Zusammenhang mit der Toponomastik entwickelte sich nur
einer ihrer Zweige, das ist das Untersuchen des iltesten Personennamengutes,
denn es ermoglichte solche Typen von Ortsnamen zu erkennen, wie possessivi-
sche, patronymische und die Geschlechtsnamen. Eine grosse Bedeutung kommt
in dieser Hinsicht den Arbeiten von TAszyck1 zu. Man kénnte hier auch die Na-
men der alten Sippen nennen, zu deren Erlduterung unter anderen T. LEHR-
SPLAWINSKI viel beitrug.!

Viel schlimmer steht es um die Forschungen zu polnischen Familiennamen.
Das ergibt sich einerseits aus ihrer geringen Brauchbarkeit beim Untersuchen
alter geschichtlicher Vergangenheit, denn sie sind grundsitzlich eine spétere
Erscheinung der gesellschaftlichen Entwicklung, andererseits daraus, dass es
viel mehr Familiennamen gibt als anderer Eigennamen und dadurch sind sie
wissenschaftlich schwieriger zu analysieren. Mit den polnischen Familiennamen
befassten sich zuerst ausschliesslich die Ethnographen.? Viel geschichtliches Ma-
terial sammelte der Laien-Historiker S. KoziEROWSKI.® Von den Sprachwis-
senschaftlern unternahm RosPoND?* und seine Schule die ersten Arbeiten von
grosserer Bedeutung auf diesem. Gebiet nach dem letzten Krieg. Er beschrinkte
sich rdumlich auf schlesische Familiennamen. In der Schule von Taszycki be-

1Im allgemeinen ist als Quelle des entsprechenden Schrifttumsnachweises das Buch
von W. Taszycki zu empfehlen: Bibliografia onomastyki polskiej do roku 1958 wlacznie, Krakow 1960,
S. 325. Ein wichtiges Hilfsmittel in dieser Hinsicht ist auch die Zeitschrift: Onomastica. Pismo
poswiecone nazewnictwu geograficznemu i osobowemu. Jahrbuch I—XI, Wroctaw 1955—1966 pass.

2 Vor allen Dingen vgl.: J. St. BYSTRON, Nazwiska polskie, 2. Ausgabe, Lwow 1936, S. 334.

2 S. KozmrOWSKI, Nazwiska, przezwiska, przydomki, imiona polskie niektorych typow stowot
wdrczych. Ksigga rodzaju ludu polskiego. Poznan 1938, S. 128.

4 S. RosPoND, Nazwiska Slazakdéw. Opole, 1960, S. 114,

2 Magyar nyelvjarasok XIV. . 17



schrinkte man sich auch entweder auf Krakauer Familiennamen (M. KaRPLU-
KOWNA)® oder auf Dialektfamiliennamen (z. B. M. KAMINSKA)®. Im letzten Falle
handelte es sich um das bessere Eindringen in den Entstehungsmechanismus der
Erscheinung auf Grund der direkten Daten, um die fritheren der Analyse ndher
zu bringen, die hiufig nur indirekt zugdnglich bleiben.

In Polen fehlt es also immer noch an einer allgemeineren Arbeit iiber pol-
nische Familiennamen. Ohne grosse Anforderungen zu stellen, muss man sagen,
dass wir bisher nicht einmal ein Werk besitzen wie das destschechischen Forschers
J. BENES?, oder ein Namenworterbuch wie das des franzosischen Gelehrten
A. DauzAT?®, oder auch des deutschen Gelehrten M. GOTTSCHALDS®. Solche
Warterbiicher gibt es auch in England und Amerika. Diese sind zwar nicht mit
dem vollen wissenschaftlichen Apparat ausgestattet, es fehlt darin an ausfiihr-
licher historischer Dokumentation, dafiir sind sie aber des kleinen Umfangs
wegen handlicher und ausser den Spezialisten weiten Kreisen gebildeten Publi-
kums zuginglich. An ein solches Worterbuch denken wir eben in Lublin und
sammeln seit einigen Jahren gegenwirtiges und historisches Material. Die bereits
gesammelten Materialvorrite wiirden nicht im ganzen dafiir verwendet, aber
%i%dkc'innten in Zukunft eine Basis fiir ein volles und ausfiihrliches Wérterbuch

ilden.

II. Bevor wir von unseren mit dem Problem der Familiennamen eng ver-
bundenen Erfahrungen sprechen werden, lohnte es sich, einige Worte dem Wert
dieses Problems fiir die Sprachwissenschaft im allgemeinen und fiir andere ver-
wandte Disziplinen zu schenken. ,

Die Familiennamen, besonders derer dltester Typus, der die urspriinglichen
Vor- und Ubernamen fortsetzt, enthalten viele verschiedene Archaismen, sowohl
orthographische als auch phonetische, wortbildende wie lexikal-semantische.
In diesen sind enthalten anderswo manchmal nicht beurkundeten alten, zwei-
gliedrigen slawischen Vornamen und ein Reichtum an darauf gestiitzten Hypo-
koristika, die heute meist fiir die Allgemeinheit unerkennbar bleiben. Die zwei-
gliedrigen Vornamen (z. B.: Dalebor, Sambor ~ Sabor) wurden friih durch die
Kirche verdringt, aber der Vernichtung entgingen im hohen Grade die Hypoko-
ristika — eben weil sie schwer verstindlich waren. Slavische Vornamen wurden
ersitzt durch christliche von sowohl hebréischer wie auch griechischer und la-
teinischer Grundlage. Derselbe Vorname kann in verschiedenen phonetischen
Varianten vorkommen (cf. Adamek ~ Jadach, Chyrek ~ Herek ~ Hierowski ~ Ja-
rolim ~ Jarosz, Jachim ~ Jakimiec ~ Jaksa ~Joachimiak). Es hing auch von der
sprachlichen Vermittlung ab. Von diesen Varianten sind fiir uns am bezeichnend-
sten die ruthenischen (z. B.: Choma ~ Toma cf. poln. Tomasz *Thomas’, Chwed-
czuk ~ Feczko ~ Federowicz ~ Todor cf. poln. Teodor *Theodor’, Czurylo ~ Kiry-
luk ~ Kurylo cf. poln. Cyryl *Cyrill’) und tschechischen (wie: Benda cf. poln.
Bienia von "Benedikt’, Ondrusz cf. poln. Jedruszek von Andrzej *Andreas’). Es

5 M. KARPLUKOWNA, Z badan nad polskim nazewnictwem osobowym XV. i XVI. wieku. Ono-
mastica, J. III (1957), S. 381—392, 179—187.

¢ M. KAMINSKA, Nazwiska i przezwiska ludnosci wiesniaczej w £owickiem. Onomastica, J. IV
(1958), S. 79—120.

7 J. BENES, O &eskych pFijmenich. Praha 1962, S. 355. Bei Gelegenheit erwihne ich auch das
ukrainische Werk von J. K. RED’K0, Sucasni ukrajinski prizvyséa. Kyjiv 1966, S. 214. .

8 A. DAUZAT, Dictionnaire étymologique des noms de famille et prénoms de France. 3. Ausgabe,
Larousse.

9 M. GOTTISCHALD, Deutsche Namenkunde. Unsere Familiennamen nach ihrer Entstehung und
Bedeutung. Dritte Auflage, Berlin 1954, S. 630.
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gibt auch gewisse ungarische Varianten (z. B.: Janusz von Jdnos cf. poln. Jan
"Johannes’, Sandor ~ Santor cf. poln. Aleksander). Infolge anderer Kontakte
mit den Achsenvolkern fehlt es bei uns nicht an Familiennamen germanischer
Herkunft (Nitsch ~ Nitsche cf. poln. Mikolaj *Nikolaus’), litauischer Herkunft
(Narbut von Nor-butas, Radziwill von Radi-vilas, Korbut von *Kar-butas) wie
auch turkischer und armenischer Abstammung (Eminowicz, Soltan). Fiir die
Kulturgeschichte ist es ausserdem interessant, in den Familiennamen die Abspie-
gelung der alten grossen Stromungen, wie der Reformation und der Renaissance
zu verfolgen. Die Reformation fiihrte in die Familiennamen viele Namen des
Alten Testaments ein (Heliasz ~ Eliasz "Elias’, Jopek ~ Hiob), die Renaissance
bewirkte das Latinisieren gewisser Familiennamen (Hozjusz 1504—1579 ~ Ho-
sius ~ Hos, Jan Leopolita 1523—1572 ~Jan ze Lwowa, Cnapius 1564—1639
~ Knapski~ Knap, Petri~ Petry von filius Petri, Faber ~ Fabrycy statt Kowal
*Schmied”), ausserdem fiihrte sie auch klassische Namen ein (Jaracz cf. Horacy
*Horaz’, Jacek ~Jacynt "Hyazinth’, Trojan~ Tro jarisky~ Trojariczyk ~ Trojanowski
von Trojan) und mythologische (ParyZ <Parys). Zwar war der Einfluss der
Reformation und der Renaissance bei uns nicht so gross wie in deutschen
Familiennamen, aber so wie in anderem Lehngut kann man auch in Familien-
namen eine Anpassung der fremden Gebilde den Systemeigenschaften der
Muttersprache beobachten. Ubrigens wurde dieses Problem, wie iiberhaupt
das Problem der fremden Elemente in Namen der Polen, bisher von uns nur
marginal bearbeitet, daher beabsichtigen wir demselben in weiteren Untersuch-
ungen besondere Aufmerksamkeit zu schenken.

I11. Zu meinen Erfahrungen, die eng mit polnischen Familiennamen verbun-
den sind, iibergehend, werde ich besonders die Probleme erortern, die entweder
Zweifel aufkommen lassen, oder mit Familiennamen anderer Linder verglichen
eine Eigenart aufweisen. Eine Diskussion zu diesem Thema koénnte sich ndm-
lich beiderseits als niitzlich erweisen.

1. Ein offenes Problem bleibt immer noch die Chronologie der polnischen
Familiennamen. Es kommt daher, dass die Definition des Familiennamens zwei
ziemlich verschiedene Aspekte hat: einen rechtlichen und einen linguistischen.
Diese Aspekte lassen sich, vom geschichtlichen Standpunkt aus betrachtet, im
Quellenmaterial nicht feststellen und beweisen. Rechtlich geht es darum, seit
wann der Familienname als stindige, erbliche und allgemeine Personalbezeich-
nung dient, sprachlich dagegen, seit wann er eine Form annahm, die ihn vom
Vornamen unterschied. Im letzteren Falle geht es — mit anderen Worten — um
die Feststellung, seit wann er zu einer zwei- bzw. dreistimmigen Bezeichnung
der Person wurde. Natiirlich ist es einfacher, den linguistischen Aspekt festzu-
stellen als den rechtlichen. Die linguistischen Bedingungen des Familiennamens
wurden im Laufe des 15. und 16. Jahrhunderts erfiillt, obwohl nicht gleich fur
alle Bevolkerungskreise. Zuerst sind sie beim Adel und dem stidtischen Patri-
ziat festzustellen, vom Bauernstand nur bei den freien Bauern auf eigener Scholle
oder den Pichtern (sog. kmiecie), spiter erstrecken sie sich auf das mittlere Biir-
gertum und den Stadtpobel sowie den ganzen Bauernstand. Die Erfillung der
Bedingungen fiir alle Bevolkerungskreise findet erst Ende des 18. und im Laufe
des 19. Jahrhunderts statt. Vom rechtlichen Standpunkt aus wird festgestellt,
dass trotz der vorhandenen Bedingungen fiir die Entstehung von erblichen Fami-
liennamen beim Adel bereits im 13. Jahrhundert (Verleihung des Bodens an den
Ritterstand) und im besonderen im 15. Jahrhundert (Gleichberechtigung des
ganzen Gutsritterstandes) die von den Wohnsitzen gebildeten Familiennamen
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noch lange nicht bestidndig wurden, denn mit dem Wechsel des Wohnsitzes wur-
de auch der Familienname gedndert. Diese Labilitdt dauerte beim Adel bis
Ende des 16. Jahrhunderts, bei anderen Schichten bis zum Anfang des 19. Jahr-
hunderts, d. h. bis zur Emfuhrung des Napoleonischen Kodex. In beiden Auffas-
sungen siecht man die Uberemstlmmung des Termins ad quem, Schwankungen
gibt es beim Termin a quo, doch ist auch die Bestrebung sichtbar, das 15. Jahr-
hundert als die Zeit der Stabilisierung dieses Prozesses anzunehmen.

2. Es war die Rede von zwei- und dreistimmigen Familiennamen. Im Zu-
sammenhang damit ist zu erkldren, dass in der polnischen Sprache sowie in der
ganzen Westeuropa zweistimmige Familiennamen gebildet wurden, die aus dem
individuellen Taufnamen und dem bestimmten, erblichen Geschlechtsnamen
bestehen. In der Rechts- und Verwaltungsprams wird noch der Taufname des
Vaters hinzugefiigt, aber dies wird nicht in der Alltagssprache angewandt, ob-
wohl solcher Brauch bereits im Mittellalter festgestellt wird (z. B. Slach. Stani-
staw Bruszewski syn olim Jakdba 1580, §lach. Jan Galazka niegdy Mikolajéw 1580).
Es ist bekannt, dass dreistimmige Namensbezeichnungen fiir solche allgemeinen
Sprachen bezeichnend sind wie Russisch und Latein (Vgl. im Russischen: Tauf-
name-+ Patronymikon—+ Familienname, im Latein: Praenomen-+Nomen--Cog-
nomen). Vom sprachwissenschaftlichen Standpunkt aus verdient dies Aufmerk-
samkeit auch deswegen, weil die Relikte dieses Zustandes sich in verschiedenen
Dialekten wiederfinden (cf.: Gosiriski Wiadek Mateuszéw ~ Gosiniski Wiadek po
Mateuszu, oft aber ohne Familiennamen: Wladek Mateuszow ~ Wiadek po Ma-
teuszu). Aus den polnischen Beispielen ersieht man, dass sie andere Wortfolge
als die russischen haben, also anders auch erklirt werden miissen. Die polnischen

Namenbezeichnungen dieser Art kommen nur im Bediirfnisfalle vor, um eine

Identitdt mit gleichlautenden Familiennamen zu vermeiden. Im Grunde genom- 4
men sind sie dem Usus im Latein vollkkommen &hnlich.

Die bereits erwidhnte Sonderstellung der polnischen Adels-, Biirger- und
Bauernnamen, die im hohen Grade durch den geschichtlichen Prozess der Gii-
terstabilisierung bedingt wurde, ist nicht ohne Bedeutung fiir das Problem, mit
dem wir uns nun beschiftigen wollen, nimlich fiir die Feststellung und das 1
Verstehen der sprachlichen Struktur polnischer Familiennamen. :

3. Hier scheint niitzlich zu sein die Teilung von RospoND??, der drei allge- §
meine Strukturtypen polnischer Familiennamen unterscheidet, ndmlich:

a) primidre Familiennamen, anders als Kern- oder Stammfamiliennamen
bezeichnet, die sich auf fertiges Sprachmaterial stiitzen, ohne zusétzliche wort- 1
bildende Motion (z. B.: Aniof "Engel’, Chrobak *Kriechtier’, Chwaszcz *Schach- -
telhalm, Unkraut’, Adam, Abel, Lukasz *Lukas’); 3

b ) sekunddre Familiennamen, anders gesagt — abgeleitete (z. B.: Bugajny :
bugaj ’ein zusammengewachsenes Biischel, Bulle’, Brzegowy : brzeg *Ufer’,

Balcerak : Balcer — Baltazar *Balthasar’ Adamzec Adam, Lukaszemcz—l,u- 1

kaszczuk — Lukaszczyk — Fukaszek : Lukasz) ,

¢) Zusammensetzungen (z. B.: Bezrqg ~ Bezrak : bez reki ’ohne Hand’, -}
Bogdol~ Bégdol ~ Bogdalik : Bdg dat *Gott hat es gegeben’, Bialowas : bialy was -}
"Weissbart’, Skoczylas : skocz w las *Springinwald, Sprmgmsfeld’ Stroiwgs~ }
Strojwas +Str01qu strdj was ’putz dir den Bart’, Stuligrosz : stul grosze ’lege {
Geld auf die hoche Kante?). '

10 S, ROSPOND, Struktura i klasyfikacja nazwiska sloWiaﬁskiego na podstawie ,,Slownika naz-
wisk slgskich”. Rozprawy Komisji Jezykowej V (1965), S. 9—63. E
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a) Primdre Familiennamen bilden ohne Zweifel eine sehr alte Schicht. Zu
ihnen gehoéren Familiennamen in Form von Hypokoristika-Archetypen (Stach :
Stanistaw *Stanislaus’, Mich : Michaf *Michael’) oder Familiennamen in Form
von verschiedanartigen Appelativen (Arbuz *Wassermelone’, Bocian ’Storch’,
Chrusciel’Wachtelkonig’, Ciesla’Zimmermann’, Cudny *wunderbar’ Duda’D-sack
pfeifer”) auch Familiennamen in Form von vollen Vornamen (Janton *Anton’,
Kozma~ Kuzma’ Kosmas’, Matus ~ Matusz "Matthius”). Schwierigkeiten bei der
Klassifizierung verursacht die nicht immer einfache Abgrenzung der Homony-
me gewisser Hypokoristika und Appelativa (z. B. Godzina cf. Godzistaw und
godzina *Stunde’, Grzech cf. Grzegorz *Gregor’ und grzech ’Sinde’, Jarzyna cf.
Jarostaw und jarzyna *Gemiise’). In Anbetracht des grossen Reichtums an Hy-
pokoristika und der tatséchlichen Umbildung vieler Vornamen in Familienna-
men sind die einen Gelehrten geneigt, die Zweifel zugunsten der Ableitung von
Vornamen zu beheben. Die anderen die Ableitung von Appelativen vorzichend,
berufen sich auf die sehr lange Dauer der Ubernamen und deren Lebenskraft
in den Dialekten. Was die Familiennamen betrifft, die volle Vornamen nicht
nur slawischer sondern auch christlicher Abstammung kontinuieren, so kann
man feststellen, dass deren Anzahl gering ist und dass sie erst mit der Zeit an-
wachsen. Im Gegensatz zu den Hypokoristika haben sie eher einen kiinstlichen
Charakter und keinen spontanen. Was die primdren, die Appelativa kontinu-
ierenden Familiennamen betrifft, so konnte man feststellen, dass sie in Polen ge-
ographisch nicht gleichméssig verbreitet sind: sehr hédufig sind sie in Schlesien
und Kleinpolen, seltener in Masovien und in den iibrigen Bezirken Polens herr-
schen deutlich sekundidre Familiennamen derselben Art vor, also z. B. nicht
Baran "Hammel’ sondern Baraniak — Barariski Sohn des Baran’. Bei den pri-
miren Familiennamen gibt es noch Schwierigkeiten mit dem eindeutigen Verste-
hen der appelativen Gebilde mit den Diminutiv- und Augmentativsuffixen.
Im Anfangsstadium der Entwicklung hatten diese Suffixe sicher keinen onoma-
tologischen Inhalt (vgl. Kot — Kotek Katze — Kitzchen’, £eb — Febek~1Le-
pek "Kopf — Kopfchen’, Zietek~ Zietal~Zietara : zigé *Schwiegersohn’),
aber mit der Zeit bedeutigen die ersten Patronymika (vgl. Slusarek : Slusarz
’Sohn des Schlossers’, Stolarek : Stolarz~ Stolorz *Sohn des Tischlers’). Zu den
appelativen Familiennamen in Form von Adjektiven (Cichy ’stiller’, Gluch *taub’,
Hyz~ Hyzy flink’, Maqdry *klug’) sei erwdhnt, dass sie weniger fiir die polnische
als fiir die tschechische Sprache charakteristisch sind.!* Die tschechische Sprache
hat im allgemeinen mehr primére appelative Familiennamen, was fiir uns nicht
ohne Bedeutung bleiben kann, da dieselbe Eigenschaft eben unsere schlesischen
und kleinpolnischen Familiennamen aufweisen, die rdumlich den tschechischen
am ndhsten stehen.

b) Abgeleitete Familiennamen werden wegen grosser Verschiedenartigkeit
ihrer Bildungselemente nur in Auswahl besprochen, wobei wir nur die wichtig-
sten Fragen berticksichtigen werden. Es ist seit langem bekannt, dass unter ihnen
die Familiennamen mit dem Bildungselement -ski den wichtigsten Platz einneh-
men, aber diese Rolle bekamen sie erst mit der Zeit. Noch im 13. Jahrhundert
waren sie ganz sporadisch, zahlreicher wurden sie erst im 14. Jahrhundert und
ein schneller Anstieg ihrer Anzahl erfolgt im 15. und 16. Jahrhundert. Von An-
fang an hatten sie einen exklusiven Charakter, sie erscheinen beim Adel bzw.
bei freien Bauern. Das Bildungselement -ski dient zur Bestimmung der Herkunft
aus einem Ort in bezug auf Personen, die Besitzer dieses Ortes waren. In Uber-

11 J, BeNgS, Op. cit., 251—258.
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einstimmung damit gibt es in Kleinpolen weniger Familiennamen auf -ski, weil
dort der Boden wenig fruchtbar war und daher auch die Dorfer seltener waren
als in Grosspolen, wo der Boden fruchtbar war und es viel mehr Dorfer gab.
In Masovien, wo die Anzahl der Landgiiter die von Klein- und Grosspolen
iiberragte, sind die Familiennamen auf -ski populdrer als in Kleinpolen, aber
wegen einer grossen Anzahl an dem Kleinadel gehdrenden Dorfer waren dort
die Familiennamen auf -sk/ in der Masse seltener als in Grosspolen, obwohl sie
in spdteren Zeiten immer hdufiger wurden. Zum Vergleich zogen wir den Stand
vom 13. bis zum 16. Jahrhundert heran. Die Exklusivitdt des Bildungselementes
~ski verursachte aber allmihlich dessen Missbrauch. Demzufolge findet sich
bereits im 17. Jahrhundert dieses Bildungselement in Familiennamen von Men-
schen, die keine Dorfbesitzer waren und nur als Bauern aus denselben stammten,
ferner auch in Familiennamen, die mit einem Dorf nichts gemein hatten, z. B.
Miynarski obwohl es kein Dorf Miynary gab oder Mydlarski ohne ein Dorf
Mydlary, cf. mlynarz "Miiller’ und mydlarz *Seifensieder’. Das Bildungselement
-ski, die Bestimmungsfunktion irgendwelcher Zugehorigkeit annehmend, begann
nicht nur Wohnstédttennamen anzuzeigen, sondern auch patronymische, z. B.
Adamski : Adam, Stefaniski : Stefan. Beim Bildungselement -ski ist noch wichtig,
seine erweiterten Varianten -owski, -ewski, -iviski zu verfolgen, die Masovien von
anderen polnischen Bezirken unterscheiden, z. B.: Dmochowski 1578 : Dmochy,
Konarzewski 1582 : Konarze, Skupiriski 1580 : Skupie, Wréblewski 1580 : Wrdb-
le etc. — Das allgemeinslavische, patronymische Bildungselement -ic, das vor-
wiegend in der erweiterten Form -owic, -ewic auftrat, war in dem Zeitraum von
12—15. Jahrhundert in allen Bezirken Polens wenig produktiv. Es wurde vor al-
lem beim Biirgertum angewandt, denn das Biirgertum konnte wegen Mangel an
Landgiitern die Familiennamen auf -ski nicht gebrauchen. Die geringe Anzahl
der Familiennamen auf -ic, -owic bleibt mit der kleinen Anzahl der Stidte im
alten Polen und der niedrigen Stadtbevolkerung im Zusammenhang. Von der
kleinen sozialen Anziehungskraft dieser Familiennamen scheint auch die Tatsa-
che zu zeugen, dass sie hidufig von der Appelativgrundlage gebildet wurden, das
ist von Ubernamen, als von Vornamen, die einen Wunsch oder eine Verdeutung
ausdriicken. Vgl.: Chudzicz 1545 : Chudza 1379 : chudy *mager’, Jelmuznicz
1457 : jaimuzna *Almosen’, Kopciewicz 1580 : Kope¢ *Russ’, Kowalewicz 1528
: Kowal *Schmied’, Krawcowic 1519 : Krawiec *Schneider’, Krupic 1518 : Krupa
*Graupe’, Kurowic 1496 : Kur "Hahn’ usw. Beim Analysieren des besprochenen
Typus darf nicht vergessen werden, dass ein Teil der Familiennamen den Charak-
ter der von Ortsnamen abgeleiteten Familiennamen hat (Bibicz 1333 cf. Nycola-
us de Bybycz, Gorczyn~ Gorczynski 1618—1695 *aus dem Dorfe Gorczyn’,
Hanczucicz 1580 "aus dem Dorfe Hanczut’, Chylic . . .in villa Chilice 1580). Es
ist oft die Form des alten Gen. Plur., also eine eigenartige Ableitung, die wir
Flexionsableitung nennen. Ein sichtbarer Anstieg der Familiennamen patrony-
mischen Typus auf -ic(z) erfolgt im 17. und 18. Jahrhundert, vor allem im 6st-
lichen Grenzgebiet. Dieser geographische Bereich und dic neue phonetische
Form -owicz, -giewicz, -kiewicz, -siewicz (statt -gowic etc.) weisen auf die Ein-
wirkung des ukrainischen und weissruthenischen Namengutes hin, wo der pat-
ronymische Typus der Familiennamen auf -icz sehr produktiv war.

Besondere Aufmerksamkeit verdienen unter den abgeleiteten Familienna-
men die Gebilde mit dem Bildungselement: -ak, -ek, -ik, -uk (Adamiak~ Ada-
mek ~ Adamiuk . Adam, Gawroniak : Gawron ’Saatkrihe’, Jakubek~ Jakubiak
~Jakubik . Jakub ’Jakob’, Stelmasiak ~ Stelmasik ~ Stelmaszuk : Stelmach

22




*Stellmacher’). Sie werden hédufiger vom 18. Jahrhundert an und besonders hiu-
fig im 19. Jahrhundert. Die Bildungselemente -ak, -ek, -ik, -uk hatten urspriing-
lich eine Diminutivfunktion, was einerseits die Tatsache bestitigt, dass sie oft
unter alten Kosenamen angetroffen werden, andererseits die Tatsache, dass die
Spuren ihrer Diminutivitit noch mehr oder weniger in den Appelatlven sicht-
bar sind (chlopak *Junge’: chiop Mann’, domek *Hiuschen’: dom "Haus’, ko-
nik *Pferdchen’: kon "Pferd’, psiuk "Hiindchen’: pies "Hund’). Den Ubergang
von der Diminutivitdt zur Patronyrmtat kann man ausser der dhnlichen Ent-
wicklung des Bildungselementes *-itjo- in verschiedenen historischen Erscheinun-
gen der uns interessierenden Familiennamen forschen. Vor hundert Jahren
gab unser Ethnograph O. KOLBERG" ihren zweifellos patronymischen Charakter
nach Volksiiberlieferung an, friiher, denn im 17. Jahrhundert, ergibt sich das
auch aus den Ausfiithrungenvon W. NEKANDA TREPKA®(.. ch}opa Gasiora syn. .
tegoz Gasiorka wziat bel za chlopca ...,...syn Kawy...ten Kawczyk.. Ko-
zanka Kozy chlopa syn. ..). Im 17. Jahrhundert haben wir dafiir auch verschie-
dene mittelbare Bewelse ndmlich: Varianten eines Familiennamens derselben
Person mit der gewiss patronymischen Form auf -ic (Polaczyk ~ Polaczek ~ Po-
laczyc : Polak "Pole’); zusammengesetzte Familiennamen mit dem ersten Stamm
maly “klein’ bzw. pdf "halb’, die auf einen jiingeren Vertreter der Familie also
den Sohn hinweisen (. Maly]anek cf. Kleinhanz, Péljan cf. Halbhuber) ; Zusammen-
gesetzte Familiennamen von derselben Grundlage wobei der zweite Stamm die
Koseform des Vatersnamens bekommt (Michal Michno cf. im Deutschen:
Heinricus filius Arnoldi ~ Heinricus Arnoldi ~ Heinricus dictus Arnoltz). Die pat-
ronymischen Familiennamen mit den Bildungselementen -ak, -ek, -ik, -uk ersetz-
ten die unproduktiven Patronymica auf -ic, -owic und wurden in Bauernkreisen
tiblich. Manche von ihnen sind bestimmt heimisch, nimlich -ak, -ek, -ik, ver-
mutlich fremder Abstammung, das ist ukrainischer oder weissruthenischer, ist
meistenteils das Bildungselement -uk. Die angefiihrten Bildungselemente ver-
dienen noch wegen ihrer geographishen Verbreitung beachtet zu werden. Der
Stiden Polens, das ist Schlesien und Kleinpolen, gebrauchen vor allem -ek, -ik,
der Norden Polens, das ist vor allem Grosspolen aber auch Masovien, gebrau-
chen das Bildungselement -ak, das Gstliche Grenzland Polens wendet gerne -uk
an. In diesem Bild ist das Vorherrschen von -ak in Grosspolen besonders auffal-
lend. Es ist mit der Tatsache zu erklidren, dass eben das mittelalterliche Gross-
polen dieses Bildungselement in Kosenamen hdufiger gebrauchte als andere
Bezirke Polens (vgl. in den dortigen Eidesformeln aus dem 14. und 15. Jahrhun-
dert: Viodak Damrofski : Wiodzimir, Wiodzislaw, Kzonszky Benak : Bienijamin
‘Benjamin’, Wyszak Tarnowski : Wyszemir, Wyszebor u. a.).

¢) Zusammengesetzte Familiennamen sind gemiss der kleinen Menge von
Zusammensetzungen in Appelativen auch unter den Familiennamen im all-
gemeinen selten. Der Struktur nach lassen sie sich teilen in Zusammensetzungen
(z. B.: Czarnojan : czarny Jan ’schwarzer Johannes’, Drogokupiec : drogo ku-
puje "er kauft teuer’, Gornoslaski : z Gérnego Slaska *aus Oberschlesien’, Kwasi-
Jjadio : ten, co kwasi Jjadlo *der das Essen sduert”) und Satznamen (z. B.: Dziki-
maz : dziki mqz *wilder Mann’, Ledwozyw : ledwo Zywy *kaum lebendig’, Lepi-
ejjawiem : lepiej ja wiem ’ich weiss es besser’). Vorwiegend haben sie den Cha-

120, KoLBERG, Lud. Jego zwyczaje, sposob zycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy, gusla,
zabawy, piesni, muzyka i tarice. Serie IV, Kujawy, T. II, Warszawa 1867, S. 315—318.
. 13 W. NEKANDA TREPKA, Liber generationis plebeanorum (,,Liber Chamorum” ) Wroctaw 1963,
680.
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rakter eines Spitznamens. Als solche waren sie in der Vergangenheit viel zahlrei-
cher als jetzt.

4. Es wiire noch angebracht, die Semantik der polnischen Familiennamen
zu erortern. Wir werden hier eine Teilung anwenden, die bereits TAszycki4
einfiihrte, aber wir wollen sie besser mit spezifisch semantischen Gehalten unter-
bauen und sie nicht gidnzlich von der strukturgrammatischen, oben besproche-
nen Teilung losreissen. Also wollen wir von diesem Gesichtspunkt aus die pol-
nischen Familiennamen in folgende Gruppen teilen:

A) Familiennamen, die den Wunsch oder eine gute Vordeutung der Eltern
fiir den Lebensweg ihres Kindes ausdriicken.

B) Familiennamen, die k6rperliche bzw. geistige Eigenschaften des Trigers
hervorheben.

C) Wohnstitten- oder Herkunftsfamiliennamen.

D) Berufs- oder Standesfamiliennamen.

A) In die erste Gruppe setzen wir Familiennamen, die urspriingliche Vor-
namen, kontinuicren. Die Vornamen — wie bekannt — wurden zu heidnischen
Zeiten beim ersten Haarscheren verliehen, im Christentum bei der Taufe. Die
Vornamen driickten verschiedene ldeale aus, die sich mit den einzelnen Kul-
turepochen dnderten. Es dnderten sich das Idealbild des Helden, die Heiligen-
verehrung, literarische Moden, manche Vornamen wurden allgemein, verloren
ihren Reiz, andere dagegen erblihten aufs Neue.!'* Mit der Zeit herrschten
Regeln in der Namengebung: das Kind bekam den Vornamen des Grossvaters
bzw. des Vaters. Auf diese Weise gewannen die Vornamen einen erblichen Cha-
rakter, und von hier aus bleibt es nicht mehr weit zur Umbildung der Vornamen
in Familiennamen. Aus der Vergangenheit ist uns bekannt, dass bestimmte Vor-
namen nur bestimmten Stdnden und Geschlechtern zukamen. Thren uralten so-
zialen Wert sieht man noch in der Tatsache, dass Pidpste und Konige nur mit
Vornamen benannt werden. Heute ist es nur noch ein Relikt der Vergangenbheit,
denn seit der Familienname zum rechtlichen Privileg aller Bevolkerungskreise
wurde, ist das Ausserachtlassen des Familiennamens der Ausdruck stindischer
Herabwiirdigung. Bis vor kurzem war es so, da die Dienstleute und Kammerdie-
ner nur mit dem Vornamen benannt wurden. Zwar gibt es in Island bis jetzt kei-
ne Familiennamen, alle werden nur mit dem Vornamen benannt. Die von Vorna-
men gebildeten Familiennamen hatten naturgemiss eine positive Gefiihlsfarbung.
Wenn wir aber viele Beispiele mit Suffixen von negativer Gefiihlsfarbung antref-
fen (z. B.: Gawlas : Gawel *Gallus’, Janiga : Jan ’Johannes’, Jedral : Jedrzej
’Andreas’, Kasprus : Kasper *Caspar’, Maksara : Maksymilian Maximilian®)
so sind diese spiterer, sekundidrer Herkunft, wurden grundsitzlich bei den Bau-
ern angewandt. Im allgemeinen in diese Gruppe von Familiennamen werden -
wir auch die Patronymika einsetzen, die in uralter Epoche von ein- wie auch
zweistimmigen Vornamen gebildet wurden (cf. Bogusiawic : Bogusiaw, Bog-
lewic : Bogel, Kozlowic : Koziel, Wiecestawic : Wieceslaw). Spiter, als die
Familiennamen auf dienstlichem Weg verbindlich wurden, stieg die Zahl der
Patronymika plotzlich an und man bildete sie von verschiedenen semantischen
Typen der Familiennamen, z. B.: Bednarek : Bednarz *Bottcher’, Chelminiaczyk
: Chelminiak *aus Chelmno’, Graczyk : Gracz ’Kartenspieler’, Kaszubiak : Ka-
. szuba *Kaschube’, Kmiecik : Kmie¢ *Bauer’, Koscielniak : KoScielny Kirchen-
diener’, Krdlak : Krdél ’Konig’, Kulpiak : Kulpa ’cf. mea culpa’. Niemczyk: Nie-

W, TaszyYCK1, Polskie nazwy osobowe. Biblioteczka TMJP Nr 5, Krakéw 1924, S. 4.
15 J, S1. BYSTRON, Ksiega imion w Polsce uzywanych. Warszawa 1938, S. 376.
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miec *Deutsche’, Prusaczek : Prusak ’Preusse’, Skoneczniak : Skonieczny ’am
Ende wohnende’, Sobociak : Sobota ’Sonnabend’ oder ’Ortsname’, Sucharczuk :
Suchar : suchy selcht versiegen’ u. a.).

Den Reichtum von Vornamen gebildeten Fannhennamen mogen wenig-
stens die Beispiele anzeigen, die von Vornamen Jakub ’Jakob’ gebildet wurden
und die gegenwirtig unter den Polen angetroffen werden:

a) Jacobi~ Jacoby~ Jakobi (lat.), Jakobs — Jakobson (dt.), Jakowenko —
Jakowicz (ukr.), Jakowlew — Jakowluk (russ.), Jakdb, Jakdbczyk, Jakobek,
Jakdbiec, Jakdbkiewicz, Jakubas, Jakubasek, Jakubaszek, Jakubas, Jakubczak,
Jakubczyk, Jakubec (tsch.), Jakubeé (ukr.), Jakubek, Jakubiak, Jakubicki, Jaku-
bicz, Jakubiczka, Jakubiec, Jakubik, Jakubiszyn (ukr.), Jakubowicz, Jakubsze;

b) Jacunskz, Jacyna (ukr.), Jacynlcz Jacynik, Jacyszyn (ukr) Jaczak
Jaczen, Jaczun (cf. ukr. Jacun), Jakiel, Jakieleszek, Jakielek, Jeka, Jekiel, Je-
kielek, Jakuc, Jakucewicz, Jakud (ukr) Jakus, Jakusz Jakuszko Jakut Jaku-
tek, Jakutowicz N

¢) Kubacki, Kubaczka, Kubal, Kubala, Kubale, Kubalewski, Kubalski, Ku-
bala, Kubanek, Kubani, Kubarida, Kubariski, Kubar, Kubas, Kusidk, Kubasiewicz,
Kubasik, Kubaszewski, Kubat, Kubatek, Kubaty (tsch.?), Kubczak, Kubec (tsch.),
Kubecki, Kubejko (ukr.), Kubel, Kubeluk, Kubera, Kuberski, Kubiaczyk, Kubiak,
Kubiatko (tsch.?), Kubiatowicz, Kubiatowski, Kubic, Kubica, Kubicki, Kubicz,
Kubiczek, Kubiela (?), Kubieniec, Kubieri, Kubik, Kubikowski, Kubin, Kubina,
Kubiniec, Kubinski, Kubis (tsch.), Kubisa, Kubisiak, Kubisik, Kubisz, Kubiszewski,
Kubiszta (tsch.), Kubisztol, Kubis, Kubla, Kublak, Kublik, Kubliniski, Kubok, Ku-
borek, Kuborski, Kubosz, Kubowicz, Kubowski, Kubéw, Kubr, Kubski, Kubus
usw.

Bei Gelegenheit sei erwdhnt, dass ausser den oben besprochenen patrony-
mischen Bildungselementen in unseren Familiennamen in dieser Rolle noch
folgende fungieren: -e <*-¢, -ec, -i<* <jb, -in, -iszyn, -i(y) <lat. g. sg., -s <dt.
g. sg.

B) Familiennamen, die allgemein ihre urspriinglichen Tréger charakterisier-
ten, stammen von den sog. Ubernamen. Ihre Grundlage bildeten Appelativa
von oft pejorativer Firbung, von satirischer bzw. ironischer Bedeutung, die
durch eine Metapher oder Metonymie die auffallenden dusseren oder inneren
Eigenschaften der Person bestimmen. Die Familiennamen dieses Typus kennzeich-
net grundsitzlich der Mangel an zusitzlicher morphologischer Bearbeitung,
was auch eine nihere Bestimmung ihres Benennungsinhalts nicht ermdglicht.
Ihre Entstehungsbedingungen lassen sich im allgemeinen in den Urkunden der
Vergangenheit schwer verfolgen, eine gewisse Vorstellung geben davon ethnogra-
phische Beschreibungen und dialektologische Untersuchungen. Die Uberna-
men sind als Vergangenheitsrelikt ndmlich weiterhin beim Volk lebendig und
werden weiterhin gebraucht, unabhéngig von den amtlichen Familiennamen der
Bauern. Familiennamen dieser Gruppe lassen sich noch heute dank ihres emo-
tionalen Gehaltes und des vagen Inhalts sowie dank ihrer struktur-grammati-
schen Roheit den librigen semantischen Gruppen deutlich gegeniiberstellen und
auf diese Weise liefern sie die richtige Grundlage zur Absonderung von anderen
Familiennamen, die von Bezeichnungen der Linder- und Stadtbewohnern-
(Ethnica) sowie von Berufsnamen gebildet wurden. In dieser Frage nimmt Ros-~
POND'¢ eine andere Stellung ein. Dariiber hinaus sei festgestellt, dass die bespro-
chene Gruppe von Familiennamen sowohl in alte wie auch junge Vergangenheit

16 S. ROSPOND, Struktura. . ., S. 18, 50—52.
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reicht. Linguistisch betrachtet enthdlt diese Gruppe viele Archaismen, aber
auch viele Neuerungen. Die morphologischen Umbildungen haben emotiona-
len Charakter, d. i. diminutiven bzw. augmentativen, aber keinen begrifflichen.
Der allgemeine Inhalt suggeriert jedoch trotz allem das Suchen nach einer ori-
entierenden semantischen Systematik dieser Familiennamen, denn es ist nicht
ausgeschlossen, dass sich in dieser Hinsicht gewisse kulturelle Unterschiede im
Bereich der Dialekte und Sprachen zeigen konnen. Von diesem Standpunkt aus
gesehen wire fiir die polnische Sprache folgendes, ergidnzendes Klassifikations-
schema angemessen.

Familiennamen von Bezeichnungen der Korperteile: Broda *Kinn’, Geba
"Mund’, Glowa 'Kopf’, Gnat ’Knochen’, Goleri *Schienbein’ Kie! *Eckzahn’,
Kostka *Kleiner Knochen’, Krzyz *Kreutz’, Nerka *Niere’, Noga 'Bein’, Nos "Na-
se’, Ozdr *Zunge’, Paluch ’Fmger Pazur ’Kralle’, Stopa ’Fuss’, Sladek *After’,
throba Leber’, Zyla *Ader’ usw.

Familiennamen, die von Bezeichnungen &dusserer Eigenschaften des Tri-
gers gebildet wurden: Brodawka *Warze’, Bialy "weiss — nach der weissen Haar-
farbe’, Chudy "mager’, Chromy lahm’, Ciezki ’schwer’, Czarny schwarz — nach
der schwarzen Haarfarbe’, Czub — Czubek *Schopf auf dem Kopfe’, Diugi
’lange’, Gladki glatt — ohne Haarwuchs’, Gluch *taub’, Grzywa "Miéhne’, Ked-
zior "Locke’, Kesy ~ Kusy *kurz, abgekiirzt’, Lewak "Linkshidnder’, £ysek *kahl’,
Maly *Xlein’, Momot ’Stotterer’, Sedziwy =szedziwy ’greisenhaft, grau’, Siwiec
>graw’, Suchy 'nicht dick’ usw.

Familiennamen, die von Bezeichnungen innerer, geistiger Eigenschaften
des Trigers gebildet wurden: Balamut °Faseler’, Biesiadny "unterhaltend, scherz-
haft’, Cichy ’still’, Cieply *warm, eifrig, nicht gleichgiiltig’, Dobrodziej "Wohlti-
ter’, Dumny ’stolz’, Dziki 'wild’, Godny ’wiirdig’, Hojny ’freigiebig’, Hyzy
>schnell’, Klekot *Plappermaul’, Krzykala *Schreier’, Kwasny ’sauer’, Lekki
"leicht, leichtsinnig’, Lepszy ’besser, weniger bose’, Mruk *Murrkopf’, Mazepa
*Schmutzfink’, Mafolepszy *wenig besser’, Mrzyglod ’Geizhals’, Pokorny ’de-
mut1g Pyszny *hochmiitig’, RaZny *f lmk’ Smialy *miitig’, Wesoly lustig’, Wi-
erny trew’, Wichlacz ’Unruhstlfter Zawada ’Stehimwege’ usw.

Familiennamen aus der Tierwelt: Bgk *Brummfliege’, Baran *Hammel’,
Bargiel *Spechtmeise, Bergmeise’, Chrobak "Wurm’, Czajka ’Kiebitz’, Dudek
"Wiedehopf®, Golab "Taube’, Indyk~ Jedyk *Truthahn’, Jeleri "Hirsch’, Jastrzab
"Habicht’, Kania ’Hithnergeier’, Karp *Karpfen’, Karas ’Karausche’, Komor .
"Miicke’, Kogut~ Kokot~Kur ’Hahn’, Koziel 'Bock’, Lis ’Fuchs’, Motyl
’Schmetterhng Mdl Motte’, Okun ’Barsch’ Pac ’Ratte’, Pajgk ’Spmne Rak~
Rek *Krebs’, Sternal~ Ti rznadel ’Goldammer Zdeb ’Wlldkatze Zmz]~Zmya
’G1ftsch1ange Zubr *Bison’, Zuk *Mistkifer’ usw.

Familiennamen aus der Pflanzenwelt: Bylina~Belina *Unkraut’, Chebda
*Attich’, Chmiel "Hopfen’, Chrzan ~ Chrzon~ Krzon Meerretich’, Fijolek~ Fi-
Jalek ’Vellchen Gdula *Birne’, Grzyb °Pilz’, Jawor *Ahorn’, Kapusta ’Kohl’,
Kion ’Masho]der Klos *Ahre’, Koprzywa ’Brennessel’ Kostrzewa "Trespe, Ra-
den’, Korzeri ~ Korzon ’Wurzel’ Mech Moos’, Orkisz ’Dinkel, Amelkorn’,
Perz ’Quecken’, Przetacznik ’Ehrenprels Veronica’ , Rzepa ’We1ssrube Rumi-

an~ Rumin ’Kamllle Salata ’Salat’, Smarz~Smarz~SmarszwSmarszcz ’Mor-
chel’, Smolka ’Pechnelke Sosna ’Klefer Sliwa *Pflaume’, Syrokomla *Wap-
pen-Klotz Szeliga ’Wappen-Stock’ Zdzzoblo "Halm’, Zyto ’Roggen Usw. -

Familiennamen von geographischen, topo- und physmgraphlschen Namen,
von Boden- und menschlichen Unterkunftsbezelchnungen Bajor *Sumpf’,
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Beskid "Beskiden’, Bielawa *Sumpfwiese’, Bochnia Stadt bei Krakau’, Buda
*Bude’, Budynek *Gebaude’, Chalupa 'Bauernhiitte’, Gdra *Berg’, Fara "Pfarrei’,
Jezioro *der Se¢’, Kaluza *Lache’, Kepa "Buschel, Werder’, Kamieniec~ Kamion-
ka "Festung in Podolien’ ’steinichter Ort’ "Steinhaufen’, Kucza *eine Hiitte von
Laub’, Kujawa ’Dine’, Murawa ’ein Rasenplatz’, Most *Briicke’, Noworyta
neues Ackerland, Neubruch’, Opoka °Felsboden’, Olza *Olsan’, Padsf "Tal’,
Palac "Palast’, Piasek *Sand’, Pieczara *Hohle’, Piwnica "Keller’, Poreba *Holz-
schlag®, Potok 'Bach’, Ratusz *Rathaus’, Ren 'Rhein’, Staw ‘Teich’, Suchdéi~
Sudot “trockene Grube, Schlucht’, Szafas~ Safasz *Laubhiitte’, Szopa *Schup-
pen’, Wislta "Weichsel’, Zareba *Verhau’ usw.

Familiennamen von Naturerscheinungen: Burza *Gewitter’, Chalas ~ Halas
*Larm’, Chmara~ Chmura "Wolke’, Brzek *Geklirr’, Deszcz *Regen’, Dym — Dy-
mek "Rauch’, Grad "Hagel’, Grom *Donnerschlag’, Iskra *Funke’, Klik *Schrer’,
Kurz — Kurzawa *Staub’, Mokwa *Regenwetter’, Mrdz ~ Mroz *Frost’ *Kiilte’,
Orkan *Orkan’, Pluta’Regenwetter’, Pogoda *Wetter’, Pogwizd ~ Poswist *Pfei-
fen’, Poswiat(a) "Himmellicht’, Rosa "Taw’, Snieg *Schnee’, Swit "Morgenddm-
merung’, Szelest 'Gerdusch’, Warwas *Gepolter® usw.

Familiennamen von Zeitangaben, Jahreszeiten und Wochentagen: Adwent
*Advent’, Czerwiec *Juni’, Czwartek *Donnerstag’, Grudzieri "Dezember’, Jesien
"Herbst’, Kupala "Vorabend des Sanct Johannis Tages’, Kwiecier *April’, Lato
*Sommer’, Lipiec *Juli’, Luty 'Februar’, Maj "Mai’, Marzec "Mirz’, Niedziela
’Sonntag’, Rok *Jahr’, Siejba *Saatzeit’, Sobotka ~ Sobdtka *Sonnenwendefeuer’,
Styczen ’lanuar’, Wiosna °Friihling’, Wtorek ’Dienstag’, Zima *Winter’
USwW.

Familiennamen von Mineralien und Rohstoffen: Blacha ’Blech’, Cegla
*Ziegel’, Cukier *Zucker’, Deska ’Brett’, Drut *Draht’, Dratwa ’Pechdraht’,
Gwdzdz~ Goidz *Nagel’, Gonta *Schindel’, Kamieri *Stein’, Klus *Kloss’, Krysz-
tal~ Krzysztal *Kristall’, Krzemien *Kieselstein’, Maka *Mehl’, Metal "Metall’,
Papier ~ Papir "Papier’, Ruda ’Erz’, Safian ’Saffian’, Sfoma ’Stroh’, Smola
"Pech’, Skdra~ Skura *Leder’, Srebro *Silber’, Szyndel *Schindel’, Wagiel "K.oh-
le’, Zelazo *Eisen’, Zywica "Harz’ usw.

Familiennamen von Erzeugnissen aus der menschlichen Hand: Brus
*Schleifstein’, Cholewa ’Stiefelschaft’, Dera *Decke’, Duda *Dudelsack’, Gajda
*ds.’, Gunia ’eine grobe zottige Decke’ ’ein grober zottiger Rock’, Kabat *Unter-
kleid’, Kaleta~ Kalita lederner Geldbeutel’, Kapica "M&nchskappe’, Kolasa
’Kalasche’, Kosz *Korb’, Korczak "holzerne Schale’, Kociuba *Riihrloffel’ *Riihr-
haken’, Kolpak ’eine hohe Miitze’, Kosak ~ Kossak ’eine Art Sichel, Messer’,
Kozuch Pelz’, Kusza eine grosse Armbrust’, Kufel *Kufe’, Lopata *Schaufel’,
Motyka "Hacke’, Przetak ’ein Bastsicb mit weiten Lochern’, Pudlo *Schachtel’,
Pytel *Sack, Beutel in der Miihle’, Sierp ’Sichel’, Rydel~ Ryl~ Ryll *Spaten’,
Sajdak "Bogen und Pfeile’, Telega ~ Teliga ’Bauerwagen’, Topor *Beil’, Wyrwicz
’Korkzieher’ usw.

Familiennamen von Getrianken und Speisennamen: Bochenek *Klumpen’
’ein zu einem runden Korper geformtes Brot’, Bigos *Ragout’, Catka ein ordi-
ndres grobes Bauerngericht’, Bryndza ’Schafskése’, Glen~ Gleri ein Runken
oder Ranken Brots’, Grzanka ’gerOstete Brotscheibe’, Kasza *Griitze’, Kisiel
’eine Mehlsuppe von Sauerteig und Honig’, Kiefbasa *Bratwurst’, Jucha *Suppe,
Brithe’ °verichtlich: Blut’, Klusek~Kluska *Kloss, Knodel’, Krupa 'Graupe
zum Essen’, Kulesza~ Kulis *eine Art von gemeinen Mehlsuppe’, Maslanka
"Buttermilch’, Nawara *Sud’, Partyka *Stiick Brot’, "Portion’, Patoka *Jungfern-
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honig’, Polewka~ Poliwka *Suppe, Briihe’, Prazmo *ger6stete noch nicht vollig
rexfeAhren , Pugesek ’halbe Gans’, Opara *verichtlich: Schnaps’, Sadlo ’Schmeer’,

Salamacha Brei, Papp’, Salyga ’Speise  von griinem Unkraut’ Serwotka
"Milchwasser’, Szara ’Biestmilch’, Slonina *Speck’, Specjal *ein_ganz besondrer
Leckerbissen’, Smietana *Sahne’, Tazbir *diinnes Bier’, Zemla~ Zemla *Semmel’,
Zybura ’Lauer Lauerwein’, Zurek *ein saurer Mehlbrei’ usw.

Familiennamen von Verwandtschaftsgraden und vom Familienleben im all-
gemeinen: Brach ’verdchtlich: Bruder’, Cora 'Tochter’ 'Midchen’, Dziadus
*Grossviterchen’, Dziedzic *Erbe’, Dziewierz *Schwager’, Druzba *Brautwerber’
"Namensvetter’, Jedzinak ~ Jedenak ~ Jedynak ’der einzige Sohn’, Mamczarz
"Sohn von einer Amme ernédhrt’, Mdj *mein Sohn’ (?), Najda 'Findling’, Nasz

‘unser Sohn’(?), Nieé~ Niescior *Neffe’, Panicz ’ein reiner Junggesell’, Para
>ein Ehepar’, Patek ~ Putek "Taufpate’, Polbrat "Halbbruder’, Sierota~ Sirota
"Waise’, Starek~ Storek ’Grossvater’, Stryk Stryjek ~ Stry]a ’des Vaters Bru-
der’, Stypa *Leichenmahl’, Swadzba ’Hochzelt’ Swacha~ Swat *Brautwerber’,
Synowiec "Bruderssohn’, Tata~ Tatko ’Vater’(?), Whnek~ Wnuk *Enkel’, Wi
Jjek ~ Ujczak *Muttersbruder’ usw.
) Familiennamen von Miinznamen: Denar 'Denar’, Dukat Dukaten’, Graj-
car "Kreuzer’, Grosz Groschen’, Haller "Heller’, Klepacz *eine schlechte Kup-
fermiinze’, Renski~ Rynski "Floren’, Szelag *Schilling’, Szdstak *Sechser’, Talar
*Taler’, T rOJak ’Dreier’ usw.

Familiennamen von Krankheits- und Heilmittelbezeichnungen : Balsam
Balsam’, Czerwonka ’rote Ruhr’, Czuma °Pest’, Gula ’Beule’, Guz ’Beule’,
Koltun ’Alpzopf Nogieé Augenkranhelt des Vlehes besonders der Pferde’,
Paduch ’Fallsucht’ Swierzba *Kritze’, Zgaga *Sodbrennen’ usw.

Familiennamen von Abstrakten: Bieda~ Bida *Not’, Buta ’Hochmut’,
Cnota *Tugend’, Chwala ’Ehre’, Duma *Stolz’, Dusza *Seele’, Krzywda *Unrecht’,
Nadzieja *Hoffnung’, Niezgoda *Zwietracht’, Niepokdj *Unruhe’, Niewiara
"Unglaube’, Pociecha "Trost’, Pokora 'Demut’, Poprawa *Verbesserung’, Przy-
wara 'Laster’, Pycha ’Hochmut’ Pospiech ’E]le Potega *Macht’, Rozkosz~
Roskosz ’Vollust’ Skarga ’Klage Sloboda ~ Swoboda~ Swieboda "Freiheit,
Eigenwilligkeit, Unabhéingigkeit’, Smetekamutek "Betriibniss, Traurlgkelt’
Strach *Angst’, Swar *Zank, Streit, Hader’, Troska ’Sorge’, Zabawa *Spiel,
Aufenthalt, Beschiftigung, Verweilung,” Zapal *Eifer’ *Anregung’, Zasada *An-
legen’ *Grundsatz’ usw.

Familiennamen von gleichzeitig verschiedenen Inhaltsberelchen und sol-
che, die sich in keine der vorangehenden Klassen einsetzen lassen: Aniof ~ Jami-
ot ’Engel’ auch 'Theatername’, Barabasz~ Barabas *Barabas — aus einem Passi-
onsspiel’, Cham ~ Chan~ Han "Tatarischer Ko6nig’, Cham ~ Chamek ~ Cham-
czyk 'Bauer, Bauerkerl, Mensch ohne Geburt — cf. Ham Sohn von Noah’,
Chwist(ek) *das Pfeifen durch die Luft, im altpol. Hofnarr’, Cesarz ~ Cysarz
’Kaiser’ *Kaiserfliege’, Cwiertnia ’ein Getreidemass, von verschiedener Grosse,
nach Verschiedenheit der Gegenden’, Dominus *cf.: Dominus vobiscum’, Gwiaz-
da *Stern, ein berithmter Mann, Schicksal’ *Bldsse’ ’Sternfisch’, Firlej "Tanz’,
Herod "Herodes — aus einem Passionsspiel’, Jarmark *Jahrmarkt’ *Gelirme’
"Jahrmarktsgeschenke’, Korzec *Scheffel, Hohlmass’, Krél ’Konig’ *der Konig-
(in) der Bienen’ Komg in mehreren Splelen’ ’Schutzenkomg Ksiezyc "Mond’
"Tiirkisches Wappen’ *Seefisch’ "Monat’, Kulpa vgl.: mea culpa Nobis ~ Pro-
nobis ’vgl.: ora pro nobis’, Ojczenasz *Vaterunser’, Oltarz "Altar’ *Gestrin’ R
Omen ’cf.: nomen omen’, Ornat *Messgewand’, Pater ’Moénch’ auch: ’Pater
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noster’, Pilat ~ Pilat ~ Pillath 'Pilatus’, *das fiinfte Rad am Wagen’ *Abtritt’
"Person aus einem Passionsspiel’, Reczka "Héandchen, Weiser an der Uhr’ *der
im Arme einen Fehler hat’ ’Kreutzblume’ *Honigmass im Altpolen’, Regula
"Regel, Richtschnur’ *Linial’, Szatan *Satan — aus einem Passionsspiel’, Ta-
bor "Wagenburg’ "Feldlager’ *Zeltmacher’ *Schéferhiirden’ usw.

Wenn wir die Familiennamen der besprochenen Gruppe analysieren, ge-
langen wir zum Schluss, dass diese nicht nur verschiedene charakteristische
physische und psychische Eigenschaften der Personen anzeigen (die letzteren
sind u. a. durch Abstrakta ausgedriickt), sondern auch von deren Gewohnhei-
ten (vergleiche z. B. die Bezeichnungen der Speisen und Getrinke), von Arbeit
und Wirken (vgl. die Benennung von Erzeugnissen und Rohstoffen), von den
Wohnstitten (z. B. topographische Namen und Benennung der Unterkunft),
von den Geburtsumstinden (z. B. Zeitangaben), von der Teilnahme am kirch-
lichen und damaligen kulturellen Leben d. i. Passionsspielen (vgl. Varia) be-
richten. Auf diese Weise decken sich manche von den angegebenen Klassen mit
anderen semantischen Gruppen, wir meinen aber, dass es fiir unsere Klassi-
fikation wesentlicher ist, dass die Bedeutung hier immer nur allgemein und mut-
masslich ist. Sie wird nicht von spezifischen morphologischen Elementen un-
terstiitzt und auch nicht mit der Grundbedeutung der gegebenen Appelativen
motiviert. Ubrigens bilden die Klassen, in denen die Labilitdt besonders deut-
lich spiirbar ist, in der allgemeinen Gruppe die Minderheit und sind cher ein
Produkt spiterer Entwicklung. Es geziemt sich auch die Aufmerksamkeit da-
rauf zu lenken, dass wir weder in der Vergangenheit noch in der Gegenwart eine
Grund haben, in den polnischen Familiennamen der besprochenen Art, nim-
lich in den Namen von Tieren, Pflanzen und Gegenstinden Schildzeichen zu
sehen, mit denen anderswo die Héuser in den Stddten gekennzeichnet wurden.
Diese Schildzeichen (nach BENES'?) verlichen den Familiennamen nicht den
Charakter von Ubernamen, sondern bestimmten den Wohnsitz des Trégers.
Die deutschen Forscher zeigten mit dem Fortschreiten der Untersuchungen
solcher Interpretation gegeniiber Zuriickhaltung, und wiesen darauf hin, dass
dieser Brauch nur West- und Siiddeutschland umfasste und dass er aus der
Zeit kommt, da gleichzeitig die Hiausernamen und die Familiennamen gebildet
wurden. Man kann also nicht mit Sicherheit feststellen, ob der Hiusername oder
der Familienname &lter ist und in welche Richtung die urspriingliche Entwick-
lung ging.18

C) Familiennamen, die die Herkunft, die Wohnstitte oder den Wohnort
anzeigen, die wir kurz Herkunftsnamen und Wohnstittennamen nennen, brau-
chen daher unterschieden zu werden, denn die ersteren bedeuteten einen Frem-
den, die anderen die Einheimischen.

Die Fremden waren nicht nur Menschen aus einem fremden Land, son-
dern auch Menschen aus anderen Bezirken des Vaterlandes, aus einer anderen
Stadt und iiberhaupt aus anderen Ortlichkeiten. Manchmal geht es auch in
diesen Familiennamen um Betonung der Zugehorigkeit zu anderen Sippen,
Stammen. Personennamen dieser Art gibt es in Polen schon seit dem 12. und
13. Jahrhundert, z. B.: Bawor *Bayer’, Polanin *einer vom Stamm Polanien’,
Prus ~ Prusin Preusse’, Zydowin *Jude’*®. Die Herkunftsnamen lassen sich se-

17 J, BengS, Op. cit., S. 172—178.

18 M. GOTTSCHALD, Op. cit., S. 44.

19 Vgl.: W. Taszycki, Najdawniejsze polskie imiona osobowe. Krakow 1925, n: Rozprawy i
studia polonistyczne I Onomastyka, Wroclaw 1958, S. 82, 88.

29



mantisch in einige Klassen einteilen. Es hingt davon ab, was in ihrer Grundla-
ge stand: 1. der Name von Stimmen bzw. Volkern, 2. Nationen, 3. Lindern,
4. Provinzen oder Regionen, 5. Stidte.

1. Cygan — Cygariczuk — Cyganecki — Cyganek — Cyganik — Cygan-
kiewicz — Cyganczuk — Cyganski "Zigeuner’, Frank ~ Franke — Frankiewicz
— Frankowski (?) Franke — von Volksnamen der Franken’, Kazak ~ Kozak
— Kozaczek — Kozaczka — Kozaczuk — Kozaczyriski — Kozakiewicz — Ko-
zakow — Kozakowski *Kosak, ein leichter Reiter, ein Freibeuter’, Ordyniec
— Ordyriski~ Hordynski *Mitglied der Tatarenhorde’, Sas~ Sass — Sasak —
Sasal — Sasik — Sasim — Sasin — Saski *Sachse’, Tatar ~ Tatara ~ Tatera
— Tatarata — Tatarczak — Tatarczuch — Tatarczuk — Tatarczyk — Tatarek
— Tatarkiewicz — Tatarkowski — Tatarow — Tatarowski — Tatarski —
Tatarynawicz — Tatarzynski "Tatar’, Zydaczek — Zydanowicz — Zydecki —
Zydek — Zydowicz — Zydziak — Zydzik *Jude’ usw.

2. Bem~ Boehm — Bemer 'Bohme’, Charwat~ Harwat ~ Karwat — Kar-
wacki *Kroate’, Czech — Czechak — Czeszuga *Tscheche’, Czerkas — Czer-
kasiuk — Czerkaski~ Czerkawski "Tscherkesse’, Francuz *Franzose’, Grek —
Greczek — Greczka — Greczko — Greczkowski — Greczylo *Grieche’, Lach
— Lachawiec — Lachendro — Lacheta — Lachor — Lachowicz — Lachowski
— Lachur(a) — "Pole’, Lotysz *Lette’, Madziar ~ Madziarz *Ungar’, Moskal —
Moskale — Moskalewicz — Moskalewski — Moskalik — Moskaluk — Mos-
kala — Moskwa (coll.) — Moskwiak — Moskwiriski "Russe’, Niemiec —Niem-
cewicz — Niemczewski — Niemczyc — Niemczycki — Niemczyk — Niem-
czynowicz — Niemczynowski — Niemczynski *Deutscher’, Olander ~ Olender-
Olenderek — Holender~ Holldnder~ Hollender *Hollinder’, Pol~ Pohl — Po-
lachowski — Polacki — Polaczek — Polaczyk — Polak ~ Pollak~ Pollack —
Polakiewicz — Polakow — Polakowski — Polasik — Polaszek — Polaszewski
— Polasek — Pollok — Poloczek — Polony — Polus — Polusik *Pole’, Rusak
— Rusecki — Rusek — Rusiak — Rusiecki — Rusiewicz — Rusin — Rusi-
nek — Rusiniak — Rusinkiewicz — Rusinowski — Rusiriski — Rusjan — Rus-
nak ’Russe’, Szot(t) — Szota — Szotek — Szotkowski Schotte’, Szwed —
Szweda — Szwede — Szwedek — Szwedkowicz — Szwedo — Szwedowski —
Szwedzicki — Szwedzifiski — Szwedziuk ’Schwede’, Szwajcer~ Szweicer
*Schweizer’, Turcewicz — Turczyk — Turczyn — Turczynowicz — Turczynski
— Turek — Turkiewicz "Tiirke’, Woloch — Wolosz — Woloszczuk — Woloszka
Woloszuk — Woloszyn — Woloszynowski — Woloszynski "Wallache’ usw.

3. Angielczyk — Angielski’Englander’, Dunin 'Déne’(?), Holland *aus Hol-
land’, Kurland *aus Kurland’, Litwa (coll.) — Litwak — Litwaniak — Litwin
— Litwinek — Litwiniak — Litwiniec — Litwinienko — Litwiniszyn — Lit-
winiuk — Litwinowicz — Litwiriczuk — Litwiviski — Litwora ’Litauer’, Prus
(auch "Wappe’) — Prusak — Prusakiewicz — Prusakowski — Prusek — Pru-
sicki — Prusiecki — Prusiewicz — Prusik — Prusinkiewicz — Prusinowski
— Prusiriski — Pruski — Pruszak — Pruszczak — Pruszczyk — Pruszczyhiski
— Pruszkiewicz — Pruszko — Pruszkowski — Pruszyriski — Prusko ’Preusse,
aus Preussen’, Wegier — Wegierkiewicz — Wegierko — Wegierski — Weg-
rowski — Wegrzecki — Wegrzyk — Wegrzyn — Wegrzynek — Wegrzyniak
— Wegrzynowicz — Wegrzynowski — Wegrzyhiski — Uhrynowski *Ungar,
aus Ungarn’ usw.

4. Doniec~ Duniec — Doniski~ Dunski *Doner Kosak’, Goral ~ Gdral —
Goralczyk — Goralczyk — Géralewicz — Goralewski — Gdralik — Géralny
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— Gdralski — *Gebirgsbewohner’, Huculak — Hucul "Huzule’, Kaszub — Ka-
szuba — Kaszubik — Kaszubkiewicz — Kaszubowski — Kaszubski — "Kaschu-
be, aus der Landschaft Kaschuben’, Krakowiak ’aus der Wojew. Krakau’,
Malopolski *aus Kleinpolen’, Mazowiecki — Mazur — Mazurczak— Mazur-
czyk — Mazurek — Mazurewicz — Mazurkiewicz — Mazurowicz — Mazurow-
ski— Mazurski’Masovier, Masur — aus Masau, Masuren’, Morawek — Mora-
wiec — Morawiecki — Morawiniski — Morawski *Mihrer, aus Méihren’,
Orawiec — Orawirisky *aus dem Gebirgsland Orawa’, Podlacha — Podlasiak
— Podlasiecki — Podlaski — Podlaszewski — ’aus der Ostlichen Provinz
Polens — Podlasien’, Podolak — Podolecki — Podolski — ’aus Podolien’,
Polesiak — Polesiczuk — Poleski — Poleszak — Poleszczuk — aus der_ehe-
maligen Provinz Polens — Polesien’, Szlgzak ~ Szlasak ~ Szlezak — Slaski

§lqskzewzcz — Slazak~ Slezak ’Schleswr aus Schlesien’, Tatran — Tat-
rzanskz ’aus dem Gebirgsland Tatra’, erlkopolan — erlkopolskl aus Gross-
polen’, Wolyniak — Wolyniec — Wolymuk — Wolynczyk — Wolynski ’aus
Wolhynien®, Zulawiriski — Zulawski : Zulawa ‘aus dem Danziger Werder’
usw.

5. Amsterdamski *aus Amsterdam’, Berlinski aus Berlin’, Halicki — Ha-
liczer *aus Hahcz Gloger *aus Glogau’, Kobryner — Kobrynczuk — Kobrynski
~ Kobrzynski *aus Kobrin’, Krakowian — Krakowiecki(?) — Krakowiriski
( : Cracovia?) — Krakowski — Krakus *aus Krakau’, Lubelczyk — Lubelski
— Lubliner — Lublznzeckz( 7 — Lublinski *aus Lubhn Mosczczny aus Mos-
ciska’, Nakielny *aus Nackel =Nakto’, Paryski — Paryzer aus Paris’, Pragier
’aus Praga Sieradzan — Sieradziriski — Sieradzki "aus Sieradz’, T orunczyk
~Te oroﬁczyk(?) *Thorner, aus Thorn’, Wieliczkier *aus Wieliczka’, Wiener —
Wideriski — Wiederiski *aus Wien’, Wiodawer *aus Wlodawa’, usw.

In dem angefiihrten Material mieden wir keine diminutiven, augmenta-
tiven und patronymischen Varianten, denn sie begleiten immer alle seman-
tichen Gruppen unserer Familiennamen. Wir fiihrten auch fremde, anders-
slaviche und ausserslavische Familiennamen an. Von denspezifischen Bildungs-
elementen seien genannt: -a, -an~-anin, -in, -czyk, -czuk, -ny, -ata (=7¢ta),
-er. Die letzten sind fremden Sprachen eigen: -czuk und -ata (cf. Tatarata) der
ukrainischen, -er (cf. Berliner) der deutschen Sprache (bei uns den Juden-
familiennamen eigen). Andere Bildungselemente, wie: -ak, -ec, -ek, -ik, -uk,
-ko, -enko, -ski, -iszyn trafen wir schon in den oben besprochenen Patronymika
an. Sie werden verbunden von der gemeinsamen Funktion, die weit aufgefasste
Zugehorigkeit zu bestimmen, zur Person oder zum Ding. In bezug auf die
Semantik dieser Gruppe sei noch gewarnt vor der Ansicht dass nicht alle
Familiennamen auf Fremde bzw. auf Auslinder hinweisen miissen, manchmal
handelte es sich nur um einen zeitigen Aufenthalt im Fremdland.

Die Wohnstittennamen haben vor allem das charakteristische Bildungs-
element -ski, wovon bereits die Rede war. Es wurde betont, dass diese Fami-
liennamen sehr hiufig und lange Zeit nur den Dorfbesitzern eigen waren. Die
Entdeckung derselben und die genaue Bestimmung, um welches Dorf es sich
konkret handelte, ist jedoch oft umstidndlich. Nicht nur, weil das Bildungsele-
ment mit der Zeit in der polnischen Onomastik viele Funktionen bekam, aber
auch deshalb, weil es oftmals erweitert wurde mit Elementen -ow-~-ew-, -in
(in Masowien) und weil es sich an die Grundlage heftete und deren spezifische
Suffixe -ka, -ice, -in iiberging. Also muss man die Familiennamen auf -ski so
verstehen, dass sie von einigen lautlich verschiedenen Ortlichkeiten entstan-
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den sind, nicht davon zu sprechen, dass es Dorfer mit demselben Wortlaut
aus verschiedenen Gegenden Polens sein konnen. Ausserdem spielen auch
phonetische Wandel eine Rolle. Eine genaue Unterscheidung ermoglichen also
nur Daten aus der Vergangenheit unmittelbare und mittzlbare. Wir wollen
einige Beispiele auf Grund der Materialien aus dem 16. und 17. Jahrhundert
bringen :

Bialobocki : Biatoboki, Bialobrzeski : Bialobrzegi, Bielski : Biala, Bla-
zewski : Blazow, Broniewski : Broniewice, Buzeriski : Buzenin, Cyganski :
Cygany, Drzazynski : Drzaino, Drzewicki : Drzewica, Gloskowski : Gloski
(jetz Gluski), Golariski : Golanka, Gorecki :Gorka, Gorski : Gora Koscielna,
Gradzki : Grady, Grochowski : Grochy, Grzepski : Grzebsko, Hussowski :
Husséw, Hermanowski : Hermany, Jurczynski: Jurki, Kaliski : Kalisz,
Korczynski : Korczyn, Korycienski : Korytno, Krasinski : Krasne, Kryski :
Krysk(o), Kuczborski : Kuczbork, Kunicki : Kunice Wielkie, Lasocki :
Lasotki, Latalski : Latalice, Leszczynski : Leszno, Lutomirski : Lutomiersk,
Laski : Lasko, Zubienski : Lubna, Maciejowski : Maciejowice, Marchocki :
Marchocice, Malczewski : Malki, Magczynski : Maczniki, Minski : Minsk,
Niegoszewski : Niegoszew, Niemojewski : Niemojowka, Nowopolski : No-
wopole, Obodzifiski : Obodno, Ocieski : Ocieszyn, Olszowski : Olszow,
Paprocki : Paprocka Wola, Papiriski : Papy, Piasecki : Piaski, Piekarski :
Piekary, Pilecki : Pilce, Poniatowski : Poniaty, Potocki : Potok, RoZdzi-
enski : Rozdzien, Rysiniski : Rysin, Rykaczewski : Rykacze, Rywocki : Rywo-
cin, Sarbiewski : Sarbiewo, Smotrycki : Smotrycz, Starowolski : Stara Wola,
Stryjkowski : Strykéw, Szymanowski : Szymany, Smiglecki~ Smigielski :
'Smigiel (cf. lat. Smiglecius), Swiecicki : Wielkie Swiecice, Tarnowski :
Tarnéw, Tomicki : Tomice, Skrzypienski : Skrzypna, Twardowski : Twar-
doéw, Ujejski : Ujazd, Warszewicki : Warszewice, Wielewicki : Wielewice,
Wieszczycki : Wieszczyce, Wilkowiecki : Wilkowiecko, Wilkowski : Wilkowice,
Witwicki . Witwica, Zamojski : Zamo$§¢, Zakrzewski : Zakrzewo und Zakrze,
Zbylitowski : Zbylitowska Gora, Zbgski : Zbaszyn usw.

Wenn wir nun iiber die Schwierigkeiten im Klaren sind, kénnen wir auch
verstehen, warum der fiir uns so charakteristische Familiennamentypus so
wenig bis jetzt bearbeitet wurde. Die Liicken auf diesem Gebiet bemiihten
wir uns und wir tun es weiterhin mit den seit einigen Jahren gefiihrten, eige-
nen Untersuchungen zu fillen.

- Bei Familiennamen von Wohnstéttennamen ist noch die semantiche Klasse
zu berlicksichtigen, welche auf die Lokalisierung der Behausung innerhalb
des Gelidndes, des Dorfes oder der Stadt hinweist. Sie kennzeichnen sicher
ein kleineres Eigentum, ein biirgerliches oder ein bduerliches. Es ist immer
daran zu denken, dass Familiennamen von Wohnstitten auf -ski seit langem
eigentlich nur den Landadel charakterisierten. Zwar sind diese Familienna-
men auch den Biirgern nicht fremd, aber wir diirfen nicht vergessen, dass der
verarmte Landadel mit der Zeit immer hiufiger in die Stidte zog, und das
sich Gebiet der Stidte durch den Anschluss der umliegenden Ddrfer mitsamt
Besitzern vergrosserte. Die besprochenen Familiennamen kennzeichnen sich
mit den Bildungselementen -ny, -owy, -isty. Produktivitdt zeigt von ihnen nur
-ny, das bereits in der Zeit vom 13. bis 15. Jahrhundert selten vorkam, und
das seit dem 16. Jahrhundert immer hiufinger wurde.2® Semantisch bedeutet

20 Vgl.: S. KozErowskl, Op. cit., S. 21—23.
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€s, dta;ss ein Triger auf Stelle wohnte, die der Stamm des Familiennamens
anga

Beispiele: Bachorny : bachorza *Sumpf’, Blotny : bloto *Sumpf’, Bugajny :
bugaj ’jetzt bekannt nur als Name von Ortlichkeiten am Wasser hegenden
Chrostny ~ Chrdstny : chrost  °Reisig’,  Dolny : A6t "Grube’, Dulny : dét,
Dworny : dwoér °Adelhof’, Figurny : figura ’eine Figur an der Landstrasse’,
Gajny : gaj "Hain’, Graniczny : granica ’Dorf- oder Stadtgrenze’, Grobelny :
grobla ’Deich’, Jezierny : jezioro der See’, Kaplny : kapla *Kapelle’, Kgtny :
kat *Schlupfwinkel’, Kaluzny kaluza *Pfiitze, Lache’, Kempny : kgpa ’Biischel,
eine Flussinsel von Strauchern bewachsen’, Konieczny :koniec *Dorf- oder Stadt-
rand’, Lesny : las 'Wald’, £gczny : taka ’Wlese Lezny - tegi *Sumpfwald oder
SumhWJese Moczarny~Mocarny moczar Sumpfland’, Nadolny : na dole
wsi “im Unterdorf >, Nagdrny : na goérze wsi 'im Oberdorf’, Nakonieczny : na
koncu wsi, miasta ‘am Ende des Dorfes oder der Stadt’, Napolny : na polu
’im Freien’, NaroZny : na rogu ’an der Strassenecke’, Narzeczny : na rzece
"auf dem Fluss’, Oplotny : koto ptotu am Zaun, an der Dorfgrenze’, Piaseczny
: na piaskach ’auf dem Sand’, Podedworny : pode dworu *beim Herrenhaus’,
Podgajny : pod gajem ’beim Hain’, Podkoscielny : pod kosciolem ’bei der
Kirche’, Podlesny : pod lasem ’am Wald’, Podlipny : pod lipg ’zur Linde’,
Podmurny : pod murem ’an der Mauer’, Polny : pole "Feld’, Porebny : porgba
’Holzschlag’, Potoczny : potok ’Bach’, Ratuszny : ratusz ’Rathaus’, Rowny :
row *Graben’, Sklepny : sklep "Laden’, Skonieczny~ Skoneczny : z konca wsi
lub miasta *vom Dorf- oder Stadtende’, Skrajny : z kraju wsi lub miasta vom
Dorf- oder Stadtrand’, Szalasny : szalas *Laubhiitte’, Sciegienny : $ciegna
"Pfad’, Uliczny : ulica ’Strasse’, Wodny : woda ’Wasser’ Zablotny : za blota-
mi “hinter dem Sumpf’, Zadrozny : za droga “hinter dem Weg’, Zadworny : za
dworem ’hinter dem Hof”, Zagajny : za gajem hinter dem Hain’, Zakoscielny:
za kos$ciotem ’hinter der Kirche’, Zalesny : za lasem ’hinter dem Wald’, Za-
lezny : za fegami ’hinter dem Sumpfland’, Zamostny : za mostem ’hinter der
Briicke’, Zapotoczny : za potokiem ’hinter dem Bach’, Zarzeczny : za rzeka
hinter dem Fluss’, Zasmuzny : za smuga ’hinter dem Gelenge, Sottel, Strie-
men’, Zastrazny : za straza ’hinter der Wache’, Zawodny : za woda ’hinter
dem Wasser’ usw.

Dieselbe semantische Funktion haben die Bildungselemente -owy, -isty.
Sie sind von -ny seltener, besonders in der Vergangenheit.?! Zum Beispiel: Bu-
kowy : buk *Buche’, Brzegowy : brzeg *Ufer’, Borowy : bor "Wald’, Debowy :
dab ’Eiche’, Dolowy : dot *Grube’, Lipowy : lipa ’Linde’, Olchowy ~ Olszowy
olcha~olsza °Erle’, Topolowy : topola 'Pappel’ ; Kalisty : kat ’Schlamm’,
Kepisty : kepa "Biischel’. Ich kenne noch ein Belsplel mit dem Blldungselement
-owaty, aber ich weiss nicht, ob es nicht vereinzelt dasteht, vgl. Wiszowaty :
wisz “dichtes, verwirrtes Gebusch’

D) Es bleibt noch zu besprechen die Kategorie der Familiennamen, welche
den Beruf und den Bevolkerungskreis der urspriinglichen Triger anzeigen.

Der Begriff Beruf muss hier anders verstanden werden als heute, im Zu-
sammenhang mit der allgemeinen historischen Entwicklung. Man kann zum
Beispiel nicht ausschliesslich an Handwerker als Zunftmitglieder in der Stadt
denken, man muss auch an die Heimarbeiter auf dem Lande denken. Diese
sind in unserem Lande auch heute noch hiufig. Das lenkt wiederum unsere
Aufmerksamkeit auf die manchmal gréssere Fachzersplitterung dieser Erzeuge.

21 Tbidem, S. 100, 104.
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Indem wir uns genauer als bisher mit der semantischen Seite dieser Famili-
ennamen beschiiftigen, ferner kénnen wir auch besser die Rolle und die Be-
deutung dieser Familiennamengruppe innerhalb der iibrigen Gruppen bestim-
men, Es wird wohl richtig sein, dass die besprochene Gruppe, chronologisch
gesehen, unter den anderen die jiingere ist??, denn die Familiennamen, die
direkt von den bereits vorhandenen Berufs- und Standesnamen gebildet wur-
den, begangen erst gegen das 18. Jahrhundert hiufiger zu werden. Wir diirfen
hierbei aber auch nicht die frither erschienenen, verschiedenen Ubernamen
ausser Acht lassen, die einen Beruf indirekt bezeichnen konnen, wovon bereits
die Rede war. Es mag also nicht um eine qualitativ neue Entwicklung gehen,
sondern um verschiedene Stufen derselben Entwicklung. Eine weitere Zwei-
felsfrage ist die Beurteilung der Familiennamen des Typus : Cesarz "Kaiser’,
Biskup *Bischof’, Krél ’Konig’, Monarcho "Monarch’, Papiez *Papst’, Przeor
*Prior’. Es ist wohl klar, dass diese Familiennamen die wirkliche Wiirden
ihrer Triger nicht bestimmen, denn diese Vertreter der Gesellschaft hatten
ihre spezifische Art die eigene Person zu bezeichnen, ohne Gebrauch von
Appelativen. Vielleicht handelt es sich hier nur um einen ironischen Namen,
wobei die Umstinde seiner Entstehung nicht festzustellen sind, oder auch
um die in den Familiennamen hiufige stilistische Figur: die Methapher oder
Metonymie. Zum Teil konnen diese Familienamen mit den Theaterrollen auf
der Volksbiihne erkldrt werden. Sie blieben auf immer an ihren Darstellern
haften. Daraufhin sehe ich in diesen Familiennamen eher Ubernamen und setze
sie nicht in diese Gruppe. Trotzdem bietet sich eine neue Schwierigkeit, ndm-
lich Bestimmung der Grenzen dieser Interpretation. In diesem Falle denke ich
an Familiennamen wie : Hetman ’Hetman’, Kanclerz Kanzler’, Marszalek
"Marschall’, Pulkownik *Oberst’, Wodz "Heerfiihrer’. Weitere ausfiihrliche Un-
tersuchungen werden wohl Klarheit bringen, wann diese Familiennamen ent-
standen sind und wie sie den bestimmten Bevolkerungskreisen einzuordnen
sind. Zur Orientierung nahm ich in der besprochenen Gruppe die Teilung in
mehrere besondere semantische Klassen vor. Um der Analyse die richtige hi-
storische Grundlage zu geben, fiithre ich nach Lindes Worterbuch?? die alten
Bedeutungen an. Ich nutze hierbei auch das sog. Warschauer Worterbuch?*
aus. Ich verzichte auch nicht im Material auf Archaismen und dialektische
Formen. Die grossere vielleicht Anzahl von Beispielen ist damit u. a. zu erklé-
ren, dass eben dieser Bedeutungsgruppe der Familiennamen unsere Forscher
bisher die geringste Aufmerksamkeit schenkten.

Familiennamen von Standesnamen : Biedacha ~Biedak ~ Biedny ’ein
Elender, Armer’, Bogacz ~Bogatek ~ Bogacki : bogaty ‘ein Reicher’, Chatup-
nik *Bauer der nur eine Hiitte und etwas Boden darum besitzt’, Chlopecki~
Chiopek~ Chiopik : chlop *Bauer, armer Bauer, armer Landmann’, Chudak~
Chudala ~ Chudek ~ Chudoba~ Chudyka ~ Chudy~ Chudziak ~ Chudzinski : chu-
dzina ’ein armer, elender Mensch’, Dziedzic *Erbe, Erbherr’, Gazda ~ Gazdecz-
ka "Hauswirt, Hausherr — bei dem Gorallenvolk’, Gburek ~ Gburzy#ski : gbur
’Namen des Bauers in Dorfern auf Grund des deutschen Rechtes entstande-
nen’, Golota ~ Golos ’ein Unangesessener, ein Unbegiiterter’ "armer Schlucker’,
Gospodarek : gospodarz ’ein kleiner Wirt’, Gzel~ Gzella cf. Geselle’, Kmi-

22'W. Taszycki, Polskie. . ., S. 13.

23 S. B. LINDE, Stownik Jjezyka polskiego, 11 Auflage, Bd I—VI, Lwow 1854—1860.

2 J, Kartowicz, A. KryNsk1, W. NIEDZWIECK], Slownik jezyka polskiego, Bd I—VIII, War-
szawa 1900—1927.
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e¢~ Kmiotek *Bauer der eine Haupthufe besitzt, Ganzlohner’, Komornik *Miet-
mann, Hauseinwohner, Einlieger, Insass’, Leman ~ Lejman ’cf. Lehenmann’,
Majer ~ Majerek : deutsch Meier *Erbpéchter’, Majstrzyk : majster *Meister’,
Mieszczansky~ Mieszczanowski~ Mieszczankowski : mieszczan(ek) ’Stadtbiir-
ger’, Mizer(a)~ Mizeracki~ Mizerek~ Mizerkiewicz~ Mizerski "ein Elender —
coll. Mizeracy elendes Volk’, Noworolnik ~Nowosad ’ein neuer Kolonist, der
noch nicht lange wo ansidssig ist’, Ogrodnik *Halbbauer, Gértner’, Osadca
’der Kolonienstifter, Ansiedler’, Osadnik *Kolonist’, Osiadly "ansdssig, der
etwas in Besitz genommen hat’, Panek ~ Panecki *Herrlein, Herrchen’, Panicz
’junger Herr’, Slugajski : stuga *Diener’, Raba ~ Rabach~ Rabas~ Rabek (ukr.)
: rab "Untertaner’, Szlachta (coll.) *Edelleute’, Wiadyka~ Wlodyka ~ Wilodyga
"Herr’, Wolak~ Wolanin~ Wolan~ Wolny~ Wolnik : wola ’Freisass’, Za-
grodniczek : zagrodnik ’Hintersass, Hintersittler, Beisass’, Ziemian *Land-
mann, Feldbauer’ spiter "Landgutsbesitzer, Landedelmann’ usw.

Familiennamen von Beamten und Aufsichtspersonalbezeichnungen: Afa-
man 'in der Ukraine der Dorfrichter, Schulze, der Richter eines Stddt-
chens’, Bojar ’in Litauen Mittelding zwischen Edelmann und Bauer’ *Gewalt-
titiger, Unterdriicker’, Dworak ~ Dworzak *Hofmann’, Dwornik *Hofmeier,
Hofvogt’, Gumienny *Scheunenaufseher’, Kata : kat *Henker’, Kanclerz~ Kanc-
ler Kanzler’, Karbowy ~ Karbownik *der auf dem Lande die Rechnung auf
dem Kerbstocke fiihrt, der Bauernvogt’, Kasztelan *Burgvogt’, KniaZ *Schult-
heiss in Dérfern mit valachischem Ansiedlungsrecht’, Komornik ’Kammerjun-
ker’ ‘Landkammerherradjunkt’, Koniusz~ Konius ’cf. koniuszy = Stallmeister’,

Kustosz ’Verwahrer, Aufseher — XKronenverwahrer’, Legat ’Gesandter’,
Lawnik *Schéppe’, Malodobry : mato dobry *Henker’, Marszalek~ Marszal~
Marszal *Marschall — Kronmarschall, Hofmarschall, im allgemeinen ein

Vorgesetzter’, Mytnik "Mautner, Zolleinnehmer’ Palester °cf. palestra=Advo-
katen nebst Gehilfen’, Pisarczyk ~ Pisarek : pisarz ’Schreiber’, Poborczyk ’cf.
poborca = Steuereinnehmer’, Podskarbi ’Schatzmeister’, Podwdjci *Untervogt,
Unterstadtrichter’, Pokladnik *Depositarius’, Polowy ’Aufseher der Feldarbei-
ten’, Prokurat *Sachwalter, Advokat’, Prezes 'Prisident, Prises’, Rajca 'Rats-
herr’, Rataj~ Komisarz *Gutsverwalter, Giliterverwalter’, Ratman~ Retman
’Ratmann’, Richter~ Rychter ’Richter’ ’Landrichter’, Senator ’Senator, ein
Reichsrat’, Sendyk ’Syndicus’, Sedziak *Richter’ auch *Verwalter einer Pro-
vinz bei Tiirken (vgl. turk. sandzak), Softys~ Szoftys *Schultheiss, Dorfrichter,
Schulzenlehner®, Starosta *der Vorgesetzte, der Alteste’ *Landvogt’ *Schloss-
hauptmann’, Stygar ’Salzbergwerksbeamter’ *Aufseher iiber die Arbeiten im
Salzbergwerke’ Szafarz~ Szafar~ Szafer Schaftner’, Wiodarz ~ Wiodek Ver-
walter, Hofvogt, Dorfvogt, Hausvogt’, Wojewoda ’Auffithrer im Kriege, Se-
nator’, Wojt~ Voit~ Focht ’Stadtvogt, Dorfschulze’, Zupnik ’Salzbergwerks-
beamte, Salzrichter’ usw.

Familiennamen von Dienstleutennamen: Czeladka ’cf. czeladz=das Ge-
sinde’, Fornal ’Pferdeknecht auf dem Lande’, Forys *Vorreiterbursche bei
einem sechsspiningen Wagen’, Hajduk ~ Hajduczek *Bedienter im Heiducken-
kleidung’, Klucznik ~ Kluczny >dem die Schliissel anvertraut sind’, Kosiar ~
Kosarz ~ Kosar ~Kosnik ’Schnitzer’, Koziarz °Ziegenhirt’, Kucharz ~ Kuchar
’Koch’, Kuchta *Kiichenjunge’, Kuczera : kuczer ’Kutscher, Kutschenreiter’,
Lokaj *Lakei’, Masztalerz ~ Mastalerz *Reiterknecht, Stallknecht’, Oracz *Pfli-
ger, Ackerer’, Owczarz~Owcarz ’Schifer’, Owczarek~ Owczarczyk *Schifer-
knecht’, Pachotek *Knecht, Bedienter, Lakai’, Palacz~ Palicz *Brenner, Ofen-
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heitzer’, Parobczak : parobek 'Knecht, Hausknecht, Stallknecht’, Pasterz~
Pasturczak : pasturz "Hirte’, Paz "Page’, Sadownik *Obstgirtner’, Sieczkarz
*Hickselschneider’, Skotarz *Viehhirt’, Stadnik *Stuttereiaufseher’ "Herdenhirt’,
Stangret *Kutscher’, Stawarz ~ Stawiarz *Teichgriber’, StréZz *Wichter’, Wozny
*Gerichtsfrohn, Forderknecht, Gerichtsdiener’ usw.

Familiennamen aus dem Militirwesen : Bembenista *Trommelschliger’,
Braniecki : braniec *Kriegsgefangene, Sklave’, Chorqzy 'Fahnentréger’, Ciurej :
ciura ‘ein Trossbube bei der Armee’, Czurak~ Czurko : ukr. czura=ciura ’ds.’,
Cwik *Veteran’, Dobosz "Trommelschliger’, Drab~ Drabik *Fussknecht, Kriegs-
knecht zu Fuss’, Drabent=drabant 'Trabant’, Dragan~ Dragon ’Dragoner’,
Huzar~ Husar ’ein leichter ungarisch gekleideter Reiter’, Husarz ~ Usarz ein
polnischer Husar’, Janczar *Janitschar’, Kapitan ’Hauptmann’, Majtczak : maj-
tek *Matrose, Bootsknecht’, Matras~ Matraszek~ Matraszka : matros *Mat-
1ose’, Maryniarczyk : maryniarz=marynarz ’Schiffsmann’, Piechota~ Pie-
chotka~ Piechura=piechur ’Infanterist, Fussginger, Fussknecht’, Pocztowy
*Reitknecht eines Towarzysz’, Porucznik *Kriegskomissar’ *Leutenant’, Rajtar
~ Rajter *Kavallerist auf deutschem Kriegsfuss’, Rycerz~ Rycer ’ein adlicher
Soldat, ein berittener Adlicher’, Sierzant : serzant ’Sergeant’, Surmacz ’Zin-
kenpfeifer, Zinkenblaser’, Trebacz~ Trembacz *Trompeter’, Ulanowicz~
Ulanski : utan *Ulan’, Wojas~ Wojarek~ Wojewnik ’Krieger’, Zoldak ’Sold-
ner’, Zolnierzak : zolnierz *Soldat’, Zolnierczyk ’ein junger Soldat, ein kleiner
Soldat’ usw.

Familiennamen aus dem Bereiche des Handwerks und Industrie: Balbierz
*Barbier’, Bednarz~ Bednorz ’Fassbinder, Bottcher’, Blacharz ’Blechschliger,
Flaschner, Klempner’, Blacharczyk Klempnergeselle’, Ceglarz ~ Ceglarek *Zie-
gelarbeiter, Ziegelstreicher, Ziegelbrenner’, Chmielarz~ Chmielorz *Hopfen-
sammler’, Ciesla~ Cieslar *Zimmermann’, Ciesielczyk *Zimmermannsgeselle,
Zimmermannsjunge’, Cukiernik *Zuckersieder, Zuckerbicker’, Gancarz~ Garn-
carz~ Honczaruk (ukr.) *Topfer’, Garncarczyk ’Topfergeselle, Topferjunge’,
Golasz : golarz "Barbier’, Golibroda *Bartscherer, Barbier’, Gorzalnik ’Brannt-
weinbrenner’, Gorzelany ~ Gorzelanny ~ Gorzelanni ’Branntweinbrennermei-
ster’, Gdrnik 'Bergknappe, Bergmann’, Hutnik *Hiittenarbeiter, Glasmacher,
Metallschmelzer’, Kamieniarz~ Kamieniorz ’der in Stein arbeitet, der Stein-
schneider, der Steinschleifer’, Kasiarz =kaszarz *Griitzenmacher’, Knap *Knap-
pe, Tuchknappe, Tuchmacher’, Kolesnik *Stellmacher, Rademacher’, Kosycarz
=koszyczarz ’Korbmacher’, Kotlarz~ Kotlorz ’Kupferschmied’, Kotlarczyk
’Kupferschmiedsgeselle oder Bursche’, Kowal~Kowo! *Schmied’, Kowalczyk
’Schmiedsgeselle’, Krawiec *Schneider’, Krawczyk *Schneidergeselle, Schneider-
bursche’, Kubelnik "Holzkiibelmacher’, Kusnierz~ Kusznier ~ Kusmierz "Kiirsch-
ner’, Kusnierczyk *Kirschnersgeselle’, Kuznik ~ Kuzniarz ~KuZniar *Eisenarbei-
ter, Eisenschmied’, fazebnik =laziebnik =laziennik ’Bader’, Z£ucarz ’Arm-
brustmacher’, Mielcarz *Mélzer’, Mielnik ’Miiller’, Miynarz °ds.’, Miynarczyk
"Miihlknappe’, Mularz *Maurer’, Mydlarz ’Seifensieder’, Mydlarczyk *Seifen-
siedergeselle’, Nieckarz *Muldenmacher’, Olejnik ~ Olejarz *Olschlager, Ol-
mann’, Olejarnik *ds.’, Papiernik ’Papiermiiller, Papiermacher’, Piekarz *Bik-
ker’, Piekarczyk *Bickerknecht’, Piwowar 'Bierbrauer’, Pldciennik *Leinenwe-
ber, Leinenhindler’, Polewacz *Begiesser, Verzinner, Tiinder’, PowroZnik ’Sei-
ler’, Pracz "Wischer’, Probierz~ Probier *Probierer’ *Priifer’, Rymarz ~ Rymar,
~ Rymer Riemer’, Rymarczyk *Riemergeselle’, RzeZznik "Fleischer, Fleichhauer
Metzger’, Sercarz=serczarz (?) ’Késemacher’, Sitarz~ Siciarz ’Siebmacher”
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Siedlarz =siodlarz ’Sattler’, Sklarz ~ Sklorz ~ Szklarz *Glaser, Glasmacher,
Glasschmelzer’, Skrzyniarz Klstenmacher Slusarz~ Slusarz Schlosser Klein-
schmied’, Slodownik ’Malzer, Malzbrenner Smalcerz~Smelcerz—szmelcarz
’Eisenschmelzer, Erzschmelzer’, Srebrnik ’Silberarbeiter’, Stalmach~ Stelmach
*Stellmacher, Gestellmacher’, Stolarz ~ Stolorz "Tischler’, Stolarczyk *Tischler-
geselle’, Strycharz ’Kornstreicher, Scheffelstreicher’, Studniarek : studniarz
’Brunnengriber’, Sukiennik "Tuchmacher, Tuchhiindler’, Sulerz =szulerz *Ofen-
heitzer in der Glashiitte’, Szwiec~ Szewc *Schuhmacher’ *Schuster’, Szewczyk
"Schuhmachergeselle’, Tkacz~ Tkocz *Weber’, Zamecznik 'Schlosser’, Zdun
"Tépfer, Hafner’, Zdunczyk "Topfergeselle, Topferjunge Zeleznik 'Eisenar-
beiter, Eisenhindler’ usw.

Familiennamen aus dem Handel- und Transportwesen: Bazarnik : bazar
"Marketender’, Ciumak vgl. ukr. czumak °Salzhoker, Salzverkdufer’, Flis ~ Fli-
sak °Flosser’, Furman~ Furmanek °Fuhrmann’, Handelsmann ’Hindler’,
Kaczmarz ~ Karczmar~ Kaczmar(a) *Schenkenwirt’, Karczmarczyk *Schenken-
junge’, Karnicki : karnik : kara ’Kdértner’, Kramarz~ Kramnik~ Kramer ~ Kre-
mer *Kramer’, Kramarczyk *Tabuletkrdmer, circuitor’, Krupiarz ~ Krupnik
’Graupenmacher, Graupenhéndler’, Kupiec "Kaufmann’, Ory/ "Holzflossma-
cher’, Prasuta~ Prasol : prasot ’Salzverkaufer Salzfaktor, Salzhoker’, Przewoz-
nik Fahrmann Uberfiihrer’, Solarz ~ Solnik Salzverkaufer Salzhandler
Stermk—Styrnzk ’Steuermann zkutnik ~ Skutnik Schutenbauer Schiff
szimmermann’, Szynkaruk cf. szynkarz *Schenkenwirt’, Tabacznik *Tabaks-
hidndler’, Winiasz” Weinhédndler’, WoZnica~ Wozniczka *"Wagenfiithrer, Fuhr-
mann’, usw.

Familiennamen die sich auf Forst-, Jagd- und Fischwesen beziehen: Bart-
nik~ Bartniczek ’Beutner, Aufseher der Waldbienenstocke, Zeidler’, Drwal
*Holzhacker’, Dziechciarz : dziegciarz 'Birkenteersieder’, Gajowy ~ Gajownik <
gajewnik *Hégereiter, Higer, Forstknecht’, Lesnik *Forster’, Lowczak : lowczy
oder lowiec *Jiger’, Maziarz *Schmiersieder’, Mysliwiec *Jager, Jagdkenner’,
Myslivek - mys$liwy *Jdger’, Ochotnicki : ochotnik “Jager’, Pilarz ~ Pilorz : pi-
la ’Brettschneider’, Popielarz ~ Popielnik ’Aschenbrenner’ ’Aschenhdndler’,
Pszczelnik *Bienenwdirter’, Ptasznik *Vogelfinger, Volgelsteller, Vogelhdndler,
Vogler’, Rabca ~ Rebacz ~ Rebarz "Holzhauer’, Rybak *Fischer’, Smolak~ Smo-
larz ~ Smolnik *Pechbrenner, Teerbrenner’, Strzelec *Jiger’, Strzelczyk *Jager-
bursche’, Tracz *Sdger, Brettschneider’, Weglarz ~ Weglorz *Kohlenbrenner,
Kohler’ usw. . )

Familiennamen von Namen die sich auf das kirchliche und religiése Leben
beziehen: Dziak~ Dziakowski °cf. diak = Klerikus von der griechischen Kirche’
’Kirchensidnger, Kantor’, Dziekan *Dechant’, Dzwonik <dzwonnik~ Dzwonia-
rek : dzwoniarz ’Glockner Glockenliduter’, Frater “ein F rater bei den Ménchen’,

- Grabarz *Griber’, Gwardian ’Guardian in einem Kloster’, Heretyk ’Ketzer’,
Humen ~ Humeniuk (ukr.) :ihumen ’Abt vom grieschischen Ritus’, Kantor
*Vorsdnger’, Kapelan *Kapellan®, Kapfan *Priester’, Kleryk ’ein Geistlicher der
ersten Reihe’, Koscielnik *Priester’, Koscielny *Kirchner, Messner’, Mnik~ Mni-
szek : mnich *Monch’, Organista °Organist, Orgelbauer’, Pastor ~ Pasztor
*Pastor’, Pater *Geistlicher’, Pleban ~ Kleban "Pfarrer’, Pogan "Heide’, Pop "grie-
chischer Priester’, Pustelnik ’Einsiedler, Eremit’, Przechta ’getaufter Jude’,
Reformat *Reformat, Ordensbruder von der strengen Observanz der Regel des
h. Franziscus’, Rybaltowski : rybalt *ein Schiiler der dic Psalmen singt, Psal-
mist, Kantor’, Zakrys : zakrystian *Kirchendiener, Kiister, Glocker’ (?) usw.
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Familiennamen von freien Berufen: Bakalarz~ Bakalosz ’Kinderlehrer,
Schulmeister’, Basista 'Bassist’, Cyruliczek ~ Cyrulicek : cyrulik "Wundarzt,
Chirurg’, Doktor Kirchenlehrer, Arzt, Quacksalber’, Filozof "Philosoph’, Ga-
dek 'Musikus, Spielmann’, Gracz~Graj~Grajek~ Grala *Spieler auf einem
Instrument’, Klecha Dorfschulmeister’, Konowalski : konowal "Reitschmied,
Rossarzt’, Kuglarz~ Kugler *Gaukelpieler, Taschenspieler, Seiltinzer’, Lutnik
*Lautenspieler’, Malarz~ Malarczyk *Maler, Malerbursche’, Medyka : medyk
*Medikus, Artz’, Miernik ’Feldmesser, Massaufseher’, Misiarz *die Tiere Kastrie-
render’ (dasselbe was misnik *Schiisselmacher’?), Muzyk~ Muzyka *Musikus,
Musikanten’, Piszczek "Pfeifer, Leichenmusikus’, Skoczek *Springer’, Skomo-
ruch =skomoroch ’Gaukler, Spassmacher, Birenfiihrer’, Skrzypek ’Geiger,
Violinspieler, Bierfiedler’, szeszek ’Spassmacher, Possenrelsser Szkolnik
’Schulaufseher, Schulmelster Zak ~ Zaczek Schiiler, Student, Schulfuchc
Studirter’ usw.

Familiennamen von Namen flir asoziale Elemente: Hajduk *herumstreifen-
des Gesindel’, Kostera~ Kostyra’Wiirfelspieler, Kartenspieler, Doppler’, Lupiez-
nik °Réuber, Pliinderer, Schinder’, Mendyk(a)~ Mandyk ’Bettler’, Nicpor
*Halunke, Taugenichts’, Obibok *Schldger, Raufer’, Oprych : opryszek Busch-
kldpper, Strauchdieb’, Oszust *Betriiger’, Szalbierz *Betriiger, Beriicker’, Smyk
’Mauser, Schnipfer’ ’Bankelsanger Szuller szuler "Hasardspieler, Doppler
Wyrwa ~Wyrwas ’Betriiger, Schelm Zebrak ~ Zebracki~ Zebruri Bettler’

L USW.

Familiennamen von anderen Benennungen: Krajan~ Lancman *Lands-
mann’, Nowicz ~ Nowak ~ Nowocienr~ Nowotny ~ Nowotnik *Neuling, Novize,
Anfinger’, OZga ~ Ozga *Abgebrannter’, Pogorzelec *Abgebrannter’, Przybyci-
eri ~ Przybysz ~ Przybys ~ Przybyl(a) ~ Przybylo ’ein Ankémmling, ein ange-
kommener Fremder’, Przychodzier ~ Przychodzeri *ds.”, Rodak~ Rodakowski
"Landsmann’, Stepier ~ Stempieri : wstepien “ein neu Antretender, ein Neuling,
Anzégling’, Wedrowiec *"Wandersmann’, Ziemek ~ Ziomek *Landsmann’, usw.

Wenn es um die Entstehung der erblichen Familiennamen von Berufs-
und Standesnamen geht, so liegt die Erklarung nahe, dass der Beruf und die
gesellschaftliche Stellung — in positiver oder negativer Bedeutung — vom Vater
auf den Sohn viele Jahre lang iibertragen wurden, was bis vor kurzem etwas
Allgemeines war. Mit diesen Familiennamen brauchte man die Einheimischen
nicht zu bezeichnen, da es fiir sie wenig charakterisierend war. Wahrscheinlich
nannte man so besonders die Einwanderer und weil diese grundsitzlich nicht
reich waren, wird es klarer, warum diese Familiennamen sich vor allem auf
die niedrige Stellungen bezichen, die man tiberall antraf und die unentbehrlich
waren. Verschiedene Einzelerscheinungen verbreiten dariiber noch interessantes
Licht. Derselbe Beruf oder dieselbe Stellung werden ndmlich mit verschiedenen
Ausdriicken bezeichnet, was sicherlich von ihrer geographischer Differenzierung
in der Sprache abhingt, vgl.: Knap ~ Sukiennik *"Tuchhidndler’, Garncarz ~ Zdun
*Topfer’, OzZga~ Pogorzelec ’Abgebrannter’, Nowak ~ Nowocier ~ Nowotny
*Neuling’, Stalmach~ Kolesnik "Wagner’, KniaZ~ Wdjt ’Schultheiss’ u. a. Die-.
ser Aspekt der Sache kann nicht nur fiir die Onomastik, aber auch fiir die Lexi-
kologie von Bedeutung sein. Wie in den anderen Gruppen treten auch hier viele
Patronymika auf, die sich auch in Abhingigkeit von den Bildungselementen
geographisch unterscheiden lassen.In diesem Punkt sind solche Familiennamen-
varianten wichtig, wie z. B.: Softysek~ Softysiak~ Soltysik~ Soltysiuk, Tkacz-
enko ~ Tkaczow ~ Tkaczuk ~ Tkaczyk ~ Tkaczyhski,  Wdjciak ~ Wdjcik ~ Wdj-
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cicki~ Wdjcikiewicz ~ Wdjcikowski ~ Wdjciuk ~ Wdjtowicz ~ Wdjtowski ~ Woj-
towiecki. Patronymische Varianten gibt es sehr viel, gewiss mehr als einfache
Formen, die direkt von den Appelativen libernommen wurden. Wir diirfen
aber nicht vergessen, dass Familiennamen ausser der streng onomastischen
Funktion auch verschiedene emotionelle Stimmungen widergeben: positive
oder negative. Das héingt mit ihrem unterscheidenden Zweck zusammen, mit
Detoriorisieren oder Mildern derjenigen Eigenschaft, die zur Unterscheidung
einer Person von anderen gebraucht wurde. In dem uns interessierenden Bereich
weisen wir auf Beispiele folgender Art hin: Furmaga~ Furman, Hajduga~ Haj-
duk, Kosiara~ Kosiarz, Pastuszka — Pastuszko~ Pasterz. Auf solche Weise
sind wohl auch die Gestalten vom Typus: Kaczmar~ Kaczmarek, Piekar~ Pie-
kara~ Piekarek, Smolar~ Smolarek zu erkliren, deren Phonetik auf eine Riick-
bildung deutete. In diesem Fall ginge es um Vergroberung, Herabsetzung des
Familiennamens. Fine Veredelung dagegen findet eventuell statt durch Hinzu-
fiigen des Bildungselements -ski, vgl.: Furmanski~Furman, Gontarski~ Gon-
tarz, Grabarski~ Grabarz, KuZniarski~ KuZniarz, Lemariski~ Leman, Mysliws-
ki~ Mysliwy u. a. Die Varianten auf -ski wurden besonders in den letzten Jahr-
hunderten hiufig, was nicht, ohne Recht mit dem Einfluss der adligen Famili-
ennamen auf -ski, der Wohnortsnamen, erklidrt wurde, obwohl sie auch als
Patronymika angenommen werden diirfen.

*

1V. Die ganzen Ausfithrungen zusammenfassend, mochte ich nur auf ge-
wisse allgemeine Schliisse hinweisen, die zum weiteren Fortschreiten der Unter-
suchungen zu polnischen Familiennamen beitragen konnen.

Die Untersuchungen sollten moglichst mit geschichtlichem Material un-
terbaut werden. Zwar fehlt dieses oft, wir k6nnen auch nicht in ihm direkte
Losungen finden, sondern nur indirekte. Aber nur auf geschichtliches Material
gestiitzt, konnen wir die chronologische Folge der einzelnen Erscheinungen be-
stimmen sowie deren geographische Verbreitung, und Verkniipfung mit kultur-
historischen Erscheinungen. Im letzgenannten Fall wire es (iberaus zweckma-
ssig auch die Verbindung der Erscheinungen mit der damaligen sozialen Basis
festzustellen, also die Verbindung mit den damaligen Standeskreisen.

Die Untersuchungen sollten in demselben Grade sowohl die formale wie
auch die semantische Seite der polnischen Familiennamen umfassen. Die for-
male Differenzierung ist ndmlich sehr gross, neben den onomastischen Funk-
tionen hat sie auch stilistische Funktionen, die in einem hoheren Grade als
bisher unterschieden und klassifiziert werden soliten. Vom semantischen Stand-
punkt aus verlangen verschiedene Zweifelsfragen gelost zu werden. Die Her-
stellung einer erschopfenden Systematik indiesem Bereich wird feststellen lassen,
inwiefern das Spezifische der polnischen Familiennamen vom Spezifischen der
Familiennamen anderer VSlker von verschiedenen Kulturgrundlagen abweicht.
Es geht um eine bessere Orientierung nicht nur in europdischen Kulturkreisen,
sondern auch aussereuropdischen.

Es scheint uns ferner, dass auch die Familiennamen fremder Herkunft be-
arbeitet werden sollten. Vom linguistischen Standpunkt aus wird man auf diese
Weise Einsicht gewinnen in verschiedene Typen sprachlicher Substitution
und man wird die erwdhnten Eigenartigkeiten, ndmlich formale und semanti-
sche, besser beurteilen konnen. Eine allgemeinere Bedeutung dieser Untersu-
chungen liegt in der Moglichkeit, die Bevolkerungsmigration und deren Anstieg
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zu verschiedenen Zeiten festzustellen. Nach unseren Daten greifen diese Erschei-
nungen nicht sehr weit zuriick, besonders wenn es um Erscheinungen von gros-
ser Verbreitung geht. Hier denke ich vor allem an polnische Familiennamen
ruthenischer, tschechischer, ungarischer und deutscher Herkunft, deren grosse-
re Anzahl mit dem 19. Jahrhundert verbunden zu sein scheint und leicht mit
den Ereignissen, die mit der Teilung Polens zusammenhéngen, zu erkléren ist.
Bei diesem Problem, wie (ibrigens bei anderen, kann uns die Schreibweise der
Familiennamen behilflich sein, denn darin sicht man unter anderen die Widerspie-
gelung fremder Briuche, wie auch die Anpassung an einheimische Briuche.
Natiirlich miissen diejenigen Daten beriicksichtigt und ausgenutzt werden, die
sich aus der Eigenart der historischer Schreibweise ergeben und die wihrend
der Jahrhunderte Anderungen unterlagen.

Lublin .
PAWEL SMOCZYNSKI

Tanulmanyok a lengyel vezetéknevek korébhol

A névtan 4gai kozil Lengyelorszagban el6szor a toponimika fejlédétt ki.
A személynevekkel is azért kezdtek foglalkozni, mert a helynevek egy részét csak
a régebbi személynevek alapjan lehetett megmagyarazni. Kiilondsen a vezeték-
nevek részesiiltek eddig mostoha elbandsban — egyrészt, mert viszonylag vj
képz&dmények, és igy szerepiik a toponimikdban aldrendelt, masrészt nagy sza-
mukndl fogva nehezebben rendszerezhetdk.

A kételemii szlav neveket a keresztény névadas a kézépkor folyamén foko-
zatosan Kkiszoritotta, de megmaradtak a vezetéknevekben ugyantgy, mint
ezek szamtalan becéz$ valtozata. A keresztény nevek becézG valtozatai koziil
elég sok idegen (ukran, cseh, magyar) eredet(i is taldlhatd a lengyel vezeték-
nevekben. A reneszansz divattd tette a latinositott neveket, a reformacié pedig
az Oszovetségi nevek szamat emelte.

A lengyel vezetéknevek kialakuldsanak és megszilarduldsanak kora a tar-
sadalmi rétegek szerint mas és mas. Vezetéknevek csirdi a nemeseknél mar a 15.
szazadban kialakultak, de akkor még a birtok valtozasaval gyakran a név is
megvaltozott, és csak a 16. sz. végére szildrdultak meg. A nemességet a polgar-
sag és a szabad parasztsig kovette, majd a jobbagyok és a varosi nincstelenek.
Ez utoébbiaknal csak a 18. sz. végén €s a 19. sz. elején valt dltalanossa és jogilag
kotelez6vé a vezetéknév (Code Napoléon).

Alaki szempontbdl harom csoportba oszthatjuk a lengyel vezetékneveket
a) 16sz6. Ide tartoznak a csonkitott és teljes keresztnévbdl alakult vezetékne-
vek, mint Mich (<Michal), Matusz "Maté’ és koznevek, mint Baran’kos’. Gyak-
ran lehet egy-egy nevet koznévbél és becézénévbsl egyarant magyardzni. pl.
Godzina (< Godzislaw) vagy godzina *6ra’, Grzech (< Grzegorz *Gergely”) vagy
grzech ’bln’. Egyes kutatok minden ilyen névben hajlandok becenevet latni
tekintve azok hallatlan gazdagsdgat és elterjedtségét, masok a koéznévi eredet
mellett érvelnek utalva a ragadvanynevek régiségére, és ma is é16 funkcidjara.
Az egyszer(i melléknév vezetéknévként elég ritka lengyel nyelvteriileten, mint
Cichy ’csendes’, Gluch ’siiket’. Az egyszerli kozszOobdl alakult vezetéknevek
csak Szilézidra és Déllengyelorszigra jellemzOk, a lengyel nyelvteriilet tobbi
részén ritkdk vagy egészen ismeretlenek.
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b) A lengyel vezetéknevek legtobbszor képzett sz6bol keletkeztek. A ma
leggyakoribb -ski képz& kezdetben egészen ritka, csak a 16. szazadban szapo-
rodik meg. A leggyakoribb a k6zéps6 és keleti vidékeken. Eredetileg helység-
névbil képezték, ahol az illetd nemes birtoka volt. A 17. sz.-t61 kezdve mdr fog-
lalkozasnevekhez és keresztnévi eredetli vezetéknevekhez is hozzajarulhatott,
mint M{ynarski (<mlynarz 'molnar’) vagy Adamski. Kezdetben ugyancsak
ritka, de a polgarsdg korében a 17—18. sz.-ban egyre inkdbb terjed az -icz
képz8. Jarulhatott keresztnevekhez és koznevekhez egyarant. Foleg a keleti
részeken népszerli. Az -ak, -ek, -ik, -uk eredetileg kicsinyité képz6, de aztin
atveszi *-fi’ végzBdés funkcidjat. Foleg a parasztsag korében gyakori. Délen az
-ek~-ik altalanos, kozépen és északon az -ak, keleten az -uk.

c) A szdsszetétel nagyon ritka, és mivel legtobbjilk gunynév jellegfi,
szamuk egyre fogy. llyenek Dzikimqz *vadember’, LedwoZyw ’alig €16°.

A nevek jelentése szerint a kovetkezsS felosztast kovetjik: A) kivinsdgnév
(ide sorolom az apara utald neveket is), B) a visel§je tulajdonsdgara utalé név,
C) szarmazdsra utaldé név, D) foglalkozasra vagy tdrsadalmi helyzetre utald
név.

A) Ez a csoport az apa nevére utal. Mar nagyon régen szokds volt, még az
egyneviiség koraban, hogy a filigyermek folvette nagyapja vagy apja nevét.
Tobbségiik becézett keresztnév. Jellemz6 ennek a csoportnak a gazdagsdgdra,
hogy egyediil a Jakab névnek tobb, mint sz4z becézett alakjat tudjuk a lengyel
vezetéknevekben kimutatni.

B) A testi vagy lelki tulajdonsigra vonatkoz6 nevek rendszerint gunynév-
bol alakultak és képzotlenek, dltalaban fénevek. Jelentésiik szerint lehetnek
testrésznevek (forditasban): all, szdj, fej, csont, vese, lab; — kiils6 tulajdonsag
jeloléi, mint: szemolcs, fehér, nehéz, fekete, hosszu, kopasz; — bels6 tulajdon-
sag, mint: csendes, biiszke, vad, fecsegh; — allatnevek: dongd, kos, féreg,
pulyka, szarvas; — névénynevek: dudva, komld, kérte, csalan; — foldrajzi
koéznevek: mocsar, kunyho, hegy, hid, homok; — természeti jelenség: vihar,
zaj, es6, por, harmat; — az id8szamitassal kapcsolatos nevek : tél, méjus, szom-
bat; — anyagnév: badog, cukor, deszka, drét, k6, — ipari termék : csizmaszar,
takard, duda, gunya, kosar; — étel és ital: juhtdrod, kédsa, kolbasz, savo, sza-
jonna, palinka; — rokonsag: dcs, sdgor, egyke, féltestvér, unoka; — pénznév:
déndr, krajcdr, garas; — betegség és orvossag: balzsam, 6tvar, gyomorégés; —
elvont f6név: sziikség, erény, remény, panasz; — egyéb: angyal, csdszar, vasar,
miatydnk, tdbor. A névadés oka Iehetett a kiils6 vagy belsd tulajdonsag, foglal-
kozas, szokas, sziiletési koriilmények stb.

C) A szarmazdsra utald nevek kozt taldlunk torzs- és népneveket (fordi-
tasban): cigany, kozak, szasz, tatir; — nemzetek nevét, mint: cseh, horvit,
g0rog, lett, magyar, orosz, német; — orszdgneveket, mint: hollandiai, magyar-
orszagi; — tartomanyneveket, mint: doni, kasub, sziléziai; — helységneveket,
mint: krakkdi, lublini, bécsi. Az utdébbi harom csoport nevét térben és idében
mds-mds képzSk jellemzik. Ide tartoznak a varosrészre (épiilet) vagy falurész-
re, kiilteriiletekre utal6é nevek, mint utcai, hidmogi, faluvégi, erdei, felvégi stb.

D) A foglalkozis- és tisztségnevek koziil gunynevek lehetnek a kovetke-
z8 jelentésliek : csaszar, plispok, papa, kirdly (némelyik lehet a népi passiojaté-
kok alapjan kapott név is). Ebbe a csoportba a kovetkezd tipusok sorolhatok:

Térsadalmi helyzet: szegény, gazda, csavargd, majoros, mester, segéd, ur,
jobbagy; — tisztviselS: soltész, istallomester, hohér, vamos, dedk, bird, ispan;
— szolga: hajdq, szakdcs, kocsis, pasztor, csész; — katonasag: dobos, z4szlos,
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obsitos, gyalogos, huszdr, matroz, csatl,c’)s, képlar, zsoldos; — iparos: borbély,
bognar, acs, fazekas, binyész, szab0, pék, mészaros; — kereskedelem és kozle-
kedés: tutajos, kocsmdros, boltos, sdarus, kormdnyos, fuvaros; — erdész, ha-
lasz, vad4sz, erdor, favagd, vaddsz, méhész, madardsz, halasz; — egyhdzi
hivatal: kantor, harangozo6, pap, remete; — szabad foglalkozas: mester, fel-
cser, muzsikus, fest, bohoc, lantos; — tdrsadalmon kiviili elemek, mint tol-
vaj, koldus, csald; — egyéb: idegen, f6ldi, vandor. A tdrsadalmi helyzet és mes-
terség a csaladban tobb nemzedéken dt 6rokiédhetett, és igy alkalmas volt csa-
ladnévnek. Az ugyanazt a mesterséget vagy tarsadalmi helyzetet jelentd kiilon-
b6z6 elnevezések foldrajzi megosztast mutatnak.

Osszegezésképpen megdllapithatjuk, hogy a vezetéknév-kutatést lehetSleg
torténeti adatokkal kell alatamasztanunk. Csak igy lehet az egyes nevek és név-
tipusok korat megallapitani, kdvetkeztetéseket levonni a foldrajzi valamint tar-
sadalmi rétegek szerinti megoszlasukra. Csak egy alapos és igen részletes jelen-
téstani rendszerezés mutathatja meg, mi a kozos a szomszédos és tdvolabbi né-
pek és nemzetek névaddsdban, a kiilonbségek milyen tarsadalmi kiilonbségeket
tikkrézhetnek.

Fel kell dolgoznunk az idegen eredetli személyneveket is. Ezeknek nyelvi
beilleszkedése vagy helyettesitése is sok tanulsidggal jarhat. Az idegen eredet{i
vezetéknevek nagyobb tomegben csak a 19. szazadban jelentkeznek, és Ossze-
fiiggésben vannak Lengyelorszdg felosztdsaval. Az idegen nevek asszimildcidja

igy gyakran nyomon kovethetd.

P. SMoczZYNsKI
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,,MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVIUDQMANYI INTEZETENEK XIV. 4355 1968
EVKONYVE

,,Az Landorfejirvar . . .”” emlékirat és a Verancsics-Evkonyv
zart i-zése

Mindkét fenti XVI. szdzadbeli kronika megjelent nyomtatasban Szalay
Laszlé adta ki a Monirok. III. kéteteként ,,Verancsics 6sszes munkdi’” cimen
(1. 123 — 85; 1 —119). Egyik nyelvjarasi jelenségiiknek, a zart z-zesnek vizsga-
latat és Ssszehasonlitasat tobb ok miatt tiiztiik ki célul. Akik foglalkoztak e
miivekkel, eltérd véleményen vannak abban a tekintetben, azonos-e nyelvalla-
potuk, vagy egyezik-e legaldbb valamelyik nyelvi sa]atsaguk s hogy hany kéz
vagy fej irdsat tiikkrozi a Verancsics-Evkonyv. Az f-zés korének, mértékenek
bemutatasatol legalabb részben valaszt varunk e kérdésekre. Egy -egy régi
nyelvemlék i-zésének feltardsa, adatainak vallomdsa hozzijarulhat a XVI.
szazadi zart i-zés torténetének részletesebb megismeréséhez, egyes vitas kér-
déseinek megvilagltasahoz Masutt foglalkozni kivanunk Zay Ferenc misszi-
- liseivel, s mivel nevét mint szerzéét gyakran kapcsolatba hozzék az elsé mun-
kalval meg kell ismerkedniink a neki tulajdonitott irds f6bb nyelvi jellemzdi-
vel is

Szalay azért adta ki egyiitt a két emlékiratot, mert a Verancsics-hagyaték-
kal maradtak fenn az utokorra, nem pedig azért, mert egy kéz mdsolatdnak
vagy munkdjanak tartotta volna Oket. Egyértelmilen megallapitotta: ,,Zay
Ferencet Verancsisnak (!) 1553—7-ben a portdnal kovettarsat vélem szerzdjé-
nek — (ti. a Landorfejirvdr ... memodrénak). Kiils6 belsé okok egyarant
tiltjak Verancsicsot tartanunk iréjanak...”” (Monlrék. III, XI.) — HORVATH
JANoOs irodalomtorténész tobb oldalon melta'ga ,»AZ Landorfejn'var ” torté-
nelmi, irodalmi és nyelvészeti jelent&ségét (A reformécié jegyében 125—9);
fejtegetéseiben mas véleményen van e kérdésben: ,,Lehet, hogy az emlitett nyel-
vi kﬁlénbségek némelyike — ti. a hogy ki hasznalta aki helyett, az 6-zés, a sz6-
Vegiz -z¢8s, a -hoz rag egyalakusiga — nem a szerz8, hanem a mdsolé nyel-
vét _]ellemz1 Landor Fejirvar Elveszését ugyanaz a kéz irta le, amely a
«Verancsics-Evkonyv» legnagyobb részét; emez ugyan nem 0-z6, inkabb i-z6
nyelvjarasu szoveg, de egyezik a masﬂ(kal a szovegl é rag i-s alakjaban (melli,
eli, beli, téteti, torekki)” (i. m. 129). Abban egyetért AcsApyval (ITK. 1894,
50) hogy az Evkonyv legaldbb két, de esetleg harom szerz6 miive, ,,s igy az
emlitett nyelvi (s taldn helye51ra51) jelenségek inkabb a masold szamldjara
frand6k™ (uo.). THALLOczI LAJOS szintén Zay Ferencet tartja ,,Az Landor
Fejirvar. . .”” szerzGjének (1. Csomori Zay Ferencz. 1505—1570. Bpest, 1885,
75; ugyanitt a lapalji jegyzetben is).

Hogy allast foglalhassunk a fenti kérdésekben, hogy kihdmozzuk az igaz-
sagot,- bemutatjuk kiilon ,,Az Landorfejirvar...” és kilén az Evkonyv zért
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i-z&sét, az utdbbiét harom helyrdl vett szovegrészbdl. Tanulmdnyozdsa sordn
ugyanis az egyes részekre olyan jellemz8 nyelvi sajitsigokkal taldlkoztunk,
amelyek ékesen mutatjdk, hogy valéban nem egy, hanem nyelvhasznélat sze-
rint egymasto6l élesen elvéalaszthatéd hirom személy irta. Ezt a kévetkez8képpen
ismertiik fel: Kisérletképpen, probaszurasszeriien Gsszegyjtottik az i-z8 pél-
dakat és adatokat oldalanként az Evkonyv harom helyér6l, az elejér6l (3—12),
a kozepérél (61—70) és a legvégérdl (110—9). Az i-z8 és é-s morfémdk szdma
egyuttal mutatta az ¢ és az i megterhelését, gyakorisigat és haszndlati inga-
dozast oldalakra bontva és a hdrom szakaszra jellemz&en. Kideriilt, hogy az
elsd részben 354 morféma & : i aranya 239 : 115, a k6z€pso részben 115 : 163,
az ellenBrzésre kivalasztott tovabbi részekben 176 : 189 (12—22), 154 : 174
(41—50) aranyban oszlik meg az € €s { megterhelése, az utols6 szakaszban
pedig 267 : 8. Ebben az els6 kett6vel szemben észrevehetSen nagyobb fokua
mind a koéznyelvi, mind a labidlis d-z€s €s természetesen joval ritkdbbak az
illabidlis &-zés adatai. A tovabbiakban tlizetesebb vizsgalattal és tobb nyelv-
jarasi vonas figyelembevételével (a labidlis ¢-zés, illabidlis é-zés, zart i-zés, az
0 megterheltsége) megdllapitottuk a nyelvileg jol elkiilonitheté hdrom rész
hatérait. Vizsgalatunk eredményeként ugy latjuk, hogy az egyik szerzé a 3—
11. oldal (és a 12. 1. els6 12 sordnak) szovegét irta; terjedelemben ez 9 nyomta-
tott oldalnyi szoveg, az egész Evkonyv anyagdnak 8 szdzaléka, és 11 év torté-
netét tartalmazza (1504—1514). A masodik szerz$ alkotdsa a kronika 12—103.
oldaldnak anyaga (hozzatartozik még masfél sor a 104. oldalrdl), az Evkonyv
78 szazaléka; ez a rész az 1515—1561 kozotti évek torténetét foglalja Gssze.
A harmadik szerz6t8l a 104—19. oldal szovege szdrmazik, vagyis a kronika
14 szazaléka; ebben az 1562—1566-ig terjedd idészak eseményeit taldljuk.
A f6bb nyelvi jellemz8k a kézirat irassajatsagainak, vonalvezetésének tanul-
manyozasa nélkiil is hatarozottan harom egyén nyelvérdl tanuskodnak.

A. ,,Az Landorfejirvar...” i-z¢se gyenge, ennck ellenére sziikségesnek
tartjuk részleteiben is bemutatni nemcsak az 6sszehasonlitds miatt, hanem a
jelenség korének megismerése szempontjabodl is mas-mds szerzénél s nem telje-
sen ugyanazokban az években. Hogy teljes képet nyerhessiink rola, a kézirat
egész terjedelmét feldolgoztuk. Az Gsszes negativ példat és adatait helykimélés
miatt nem soroljuk fel, de szimukat legtobb esetben k6z6ljik. Az i-z6 varians
nélkili példakat kiilon csoportokba soroltuk.

1. I-zés hangstilyos helyzetben: Nyzny (76), Nyzthe (41), Nyznewm (33),
Nyzyk (javitva: Nyznek woth-ra), Nyzwyn (7), fyrfydth’féctiait’ (71), Kyzytewth
woth (8), Nykyek (32), Semykyppen (14).

Ellenpélddk: Fgetewth woth (40)+7 x, Ellyethewk (65), Elt woth (6), Eles-
sel *éles, élelem’ (42, 72) +39 x, Erkewzthek woth (3)+16 x, felny (6)+19 x,
kerny (7)+19 x, Lepnywk (62), lethebe (9)+8 x, Thewrwen tethel (21)+kb.
10 x, meg wetelenek (43)+5 x, welthe (17)+7 x, Bekessegh(5,2x)+20 x,
Eyel (22, 26, 35)+11 x, Eep ’sértetlen’ (16), Epeycheek *épitsék’ (8)+6 x,
Erdewmek (77)+4 x, kepebe (10, 28), azonkeppen (5, 32) +44 x, kessen *kés&’
(42), keez ’kész’ (67), kezewlnek (68)+ 18 x, kezewreyty (14) +6 x, meltossaga-
hoz (58), mely fewld *mérfold’ (20), Nemely (74)+cc. 27 x, Mergeth *mérgét’
(14), Nemethorzagba (78), Neep (11, 26), Nepeth (6, 69) + 18 x, Megh Remewl-
nek (25)+4 x, Rezeth részét’ (6) +9 x, Rewen (44), zegyenewnkre (65)+5 x,
zelews (39), zeep (12, 35, 36) +4 x, weegh (67), weeg hazaknak (74, 75), wegre
(20), wegeznenek (14)+73 x, wen (7)+5 x, wer onthassath (78)+6 x stb.;
— tovabbd: Heth ’sieben’ (76), Negy (39)+10 x, Egy Nehany (5, 7)+6 x,
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Thegewd (70); — beg (39), ded (38), ersewk (74); — Bech orzagba (78); —
petewrre (szn., 31), peterwaragya (76)+ 3 x ; nagyon siir(in: és, még.

2. Hangstlytalan helyzetben: dychyrethewkkel (31), Megh Igyr (67),
Igerhecz (61)+6 x, Itylethbe (28), Itylethbe (13), wydykere (16); — zemlynth
(47, 49), zemlynbe (75), Landor feyrwar (5), Landor feyrwarnak (78).

Ellenpéldak: El Igyerkewzyg (!; 30), Igyerethewkkel (69), feyerwar,
Sfeyerwarath (72)+12 x, zemlyenbe, (hn., 48), zemlyenewn (71), Megh keme-
nywttek wona (10)+5 x, Meg Bezellewttek (70) +9 x, El kessertetny (66)+ 16,
El Thekellewttek wona (10)+10 x, Thewrtennek (10)+6 x, Egez (78)+25 x,
Elegh (11, 2 x)+22 %, kewely (6, 7), kewzep aranth (39), kewzwenyws (17)+
2 x, Zegeny (21, 43)+14 x, pechethy (71), Remenyssegewk (61, 65), zomzed
(72) zewmelyeth (48)+7 x; — tovabba: kastelybwl (72), kewrewzthyensseg-
nek (77)+5 x, legenyek (68) +4 x, panczellokkal (66) wytezeknek (59) +12 x;
— Kewlypenth (72), cherep waraba @7).

3. Szuffixumokban:

a) hatirozoéi igenévképzSben: hywyn *hisz’ (68), Intwyn (19), Nyzwyn (7);

b) feltételes médban: Erdewmleny (31), Ereztheny (43), ky Ereztethny (71),
Ertheny (9), hynnynek (19), El kessertetny (66), Megh Menthenye (24), megh
Tellyessytheny (24), Thenny (11, 21; 69, 2 x), Thenyk (10), Megh Therhessyteny
bilindsnek talalna’ (24), meghwennye (8, 38), megh wenny (8), El wennyk (23) +
5 x, werhethny (33), wethny (11), wetethny ’vettetné’ (11), ky wethethethny
*kivettethetné’ (14)+5 x;

c¢) distributivusi ragban: feyenkynth (19, 25, 28), feyen kynth (35), feyewn-
{cynth (160), folton kynth (72), konczonkynth (37), Naponkynth (5), orankynth
22)+2 x;

d) birtokjelben: Naderspany *nadorispané’ (21), passaky (71);

e) translat.—fact.-i ragban: Thewrewkky (...Lenny), (Lenne...)
Thewrewkky (69);

f) lativusi tagban: Bely (38)+7 x, kewzy (20), kewzzy (32, 55), Thewbby
(72), Thewbyre *nagyobbrészt’ (50, 57, 59, 65)+3 x;

g) kérdBszdcskaban: attay *adta-e’ (67), akarzy (70), chazarnaky (10);

h) zynthyn (47, 52, 55, 59), Illyethyn (31); mivel a XVI. sz.-ban a szerint
névuté tulnyomorészt é-s valtozatu (1. NySz.), de szovegiinkben minden adata
i-vel hasznalatos: zewrynth (10, 23, 31; 32, 2 x ; 44, 77), ide vessziik ezt a sz0-
alakot is.

i) egyes szdm 3. sz. birtokos személyragban: Ewryzethy ’0rizet, feligyelet’
(7), Hythy, pechethy (71), Thyzty (31)+ 10 adat; — Eleyth ’elejét vm.-nek’ (37,
45), feyth (68, 2 x), feythes *fejét is’ (23), Helyth ’helyét’ (24), hyrynel kewl
(7, 2 x; 67), hythre (73) +19 adat.

Ellenpéldék: aa) El Erkewzwen (63), Megh Erthwen (72, 77), fyzethwen (9),
Megh Iyedwen (7), kenyeregwen (23); Osszesen 30 adat;

bb) lennenek (32, 68), Mywelneek (23), Ewrzeneek (26), Ky Rekeztheneek
(11), zewrzenenek (35), Thenne (58), Theczeneek (28, 29), Thartoznek (8), 6sz-
szesen 54 példdban 140-szer;

cc) feyenkenth (69), konczonkenth (25), Napon kent (58), Naponkenth (78);

dd) nemzethssegewmere (33), orzageba (31), passakera (66), wraketh (28),
wrakeethes (9), wrakeba (31) + 7 adat;
3 dee) hyrre Thezyk (7, 28), Thewrewkke (69), hythlenne (...wethyk; 77)+

adat;
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ff) kewesse (16, 46), mynd Ewrewkke (5), Myndenfelé (22), myndenffele
(72), felé (73), kewzze (30, 2 x), Melle (6, 76), Mellé (77), Melleywk (70);

gg) akarze (60), Hallod-e (69), Jobe (60, 65), Jobbe (29), lathyoke (64);

hh) ollyatenokra (30), Neky (18, 21, 31)+ 6 adat.

ii) Byne (8; 21, 2 x), Erthelme (77), Feye (24, 78), Ew felssege (10, 2 x;
21, 2 x), fryge ’frigy’ (5), gvermekssege (23), Ewrewme (73) és tovabbi 31 pél-
ddban 89 el6fordulassal; kepebe (10, 28), kesseresseerth ’kiséréséért’ (33, 34),
Nepebe (16, 70, 76), wegebe (5), Bynthethessere (75), Embereth (5), Ertekerewl
(%8), Iz;w felssegenek (9, 10, 3 x), gyermewketh (10) és tovabbi 65 példa 190
adattal.

Az alabbi gyakori toldalékok csak é-s alakban fordulnak el6: a) -és név-
szOképzb: Eppeytessnek (72), wegezessewketh (24), Elesth (11), gywlesth (14,
15), keresseth (18) stb.; Osszesen 32 példdban 144 el6forduléssal;

b) -ség névszoképzb: Bekessegh (5, 2 X), Bekessegeth (5, 2 x), zewksse-
ghet (74), Thellyesseggel (42), Segethsseghet (43), Thyztewssegenek (42), ze-
rewmssegewth (72) stb.

c) -ért rag: arwltatassaerth (73), azerth (9, 66), Byzonysagerth (71), ked-
weerth (34, 2 x)+40 x;

d) -nél rag: Embernel (8), Ezthendewnel (19), Myndennel (75, 77), Nepenel
(76), gyermewkenel (35); — gyermewknel kewl (68), keressessnel kewl (35),
Thewrweny nel kewl (23) +26 x.

e) A mult ideji alakokban szintén csak é-s formak haszndlatosak, pl.:
Bynthetteek wona (77), chereltheek wona (36), Megh Ertheek wona (62); megh
Essmertek (71), hyrdetteek wala (35), Megh Ielentewtteek (24), kertheek (77),
wysseltheek (74); kezdeek (21), chelekewdeel (60), waleek (69) stb.

Felmeriilhet a kérdés, hogy a gyér szamu #-z6 példdk nem vallanak-e arra,
hogy a mdsolo tudatos vagy tudattalan zart i-zésének nyomait kell benniik
latnunk, amelyek tehdt utdlag keriiltek be az eredeti kézirat nyelvébe 14j szin-
‘arnyalatként. Nagyon valdszind, ha igy tortént volna, a jelenség nem jelent-
kezne szinte egyenletesen az emlékirat egész anyagiban, hanem helyenként
sliritve, helyenként még gyérebben volnanak r4 adatok.

Egyik-masik szbalak és toldalék mindkét valtozatban hasznalatos. Ha egy-
mas mellé allitjuk ugyanannak a morfémanak szdmmal is kifejezett két valto-
zatat — a ritka, a kevésszer el6forduld példdkat nem vessziik figyelembe —*
képet nyerhetiink az ingadozas mértékérdl; ime néhdny példa:

niz : néz 4: 0 (100,00 : 0,00%)
kisziil  : késziil 1: 20 (4,80:9520%)
igir T igér 8: 2 (80,00:20,00%)

32: 14 (70,00 : 30,00%)

Fejirvdr : Fejérvdr
4: 2 (66,60 :33,40%)

Zemlyin : Zemlyén

T | O 1

-vin : -vén (ht.-i -ign.) 3: 52 (545:94,55%)
-ni : -né (felt. m.) 29 : 135 (17,20 : 82,50%)
-kint  :-ként (ess.-form.) = 11 : 9 (55,00 : 45,00%)
-i,-vi  :-é, -vé (lat. stb.) 19 : 29 (39,60 : 60,40%)
-1, : -€ (birtokjel) 2: 9 (18,00 : 82,00%)
- : -6 (kérdBszocska)= 3 : 6 (33,40 : 66,60%)

Az e. sz. 3. sz. birtokos személyragjanak variansai igy aranylanak egy-
mashoz:
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A példak | Az adatok

Tipus szdmanak aranya
hitit : hitét : 25 1 74 (25,25 : 74,75%) 36 : 205 (15 : 85%)
hiti - hite : 9 : 14 (39,00 : 61,00%) |14 :102 (12 : 88%)

Jol 1athatd, hogy az -é- (-jé-)-s formak nagy f6lényben vannak.

Az ellenpélddknal észrevehettiik, hogy lativusban csak a beli (belije), kozi,
tobbi (tobbire) hasznalatos i-z8 valtozattal is, ellenben a kevéssé, mellé, orokké
mindig é-s alakii.

A felsorolt példak és ellenpéldik szama alapjan megéllapithatjuk, hogy
a zart i-zés jelenségének foka és kore ,,Az Landorfejirvar...”” emlékiratban
nem nagy, legkevesebb #-z8 valtozatot hangsulyos helyzetben, legtébbet szuf-
fixumokban taldlunk. Az i-zés nem tartozik a nyelvemlék f6bb nyelvi sajatsagai
koz€. SzerzGje nem szarmazhatott fejlett i~z nyelvjarasteriiletrSl. Legfontosabb,
leger8sebb nyelvjarasi jellemzGje a labidlis g-zés (1. KovAcs: ,,Az Landorfejirvar
elveszésének. . .”” nyelvemlék labidlis ¢-zése. MNyj. XII, 41-—80). Ezek szerint
a memodr olyan erdsen ¢-z6 nyelvjarasteriiletnek nyelvi dllapotat Srizte meg,
amelyben az #-zés még csak hoditani kezdett, s amely valdszintleg 7-z8 nyelv-
jarasteriilettel volt hatéros.

B. A Verancsics-Evkonyv 1. részének (3—11. 1.) zart #-zése

1. Hangsulyos helyzetben: iletét (11), igne (7), megigettetvin (6)+2 x,
megitették (11), filtiben, kisvén (10), titeti (7, 11), vitek (11); bikesiggel (8),
Sfirfiakat (10), kisziilvén, kiszek (4), nipet (6), nippel (9), nigyvdgata felnégyel-
tet’ (8), riven (7, 9), szigyensigire (5), szillel (7), vigezi el (11), vigre (7, 10, 11) +
4 x, virt6 vértél’ (11), virontds (10), virontdsdval (9).

Negativ példak: égetni (7), égetnie, megége (4)+4 x, érkezik, értették
vona (9), tétete (3); éjjel (6, 2 x), érdeme (7, 2 %), érsek (4; 5, 3 x), érseket (8),
négy (6, 11), négyvdgata (9), német (4), németekkel (3), Németorszdgot (4, 2 x),
nép (5), népet (6, 3 x; 7, 10), néppel (4, 10)+12 x, pénzen (5), része (9), részét
(10), szegén (9, 10), végezést (4) +1 x, vérontdst (10);

2. hangstilytalan helyzetben: egisz (3, 7, 10, 11), megiligedik (9), megili-
gedninek (12), kirnikezének (9), sziginségben (9).

Ellenpélddk: egész (4), emiékezik (5), kinérnek ’kenyér’ (3), szegén (10),
szegénysig (7); Fejérvdrat (3), Ndndorfejérvdr (5), Nandorfejérvdarban (9, 11).

3. Szuffixumokban és szuffixumok el6tt: .

L aggfx hatdrozoi igenév -vén képzdjében: megigettevin (17), megtérvin (6),
tizvin (9);

b) a feltételes mod -né jelében: menninek (9), megiligedninek (12);

¢) amult id6 -é jelében: megengedinek (4), esik ’esék’, kiszokinek (6),
telik, megtellesitinek (9), megveri (10), felvivik (7);

d) az -és deverbalis nomenképz8ben: gyiilisben (4), keriilisen *tancfordu-
lat’ (11), szerzisre, szerzisnek (4), dobjaverissel (12);

e) a -ség nomenképzSben: bikessiggel (8), felesigekkel (10), keresztyén-
sigbe (4), nyeresiggel (7), nyeresigeket (8), segitsigire (10), szegénsig (7), szi-
gyensigire (5), Szerémsigen (hn., 7), Szerénsighen (17, 8);
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f) lat., translat.-i ragban: hozom eli (9), hozata eli (11), melli (6, 2 x),
keresztessi (7), Szegeddi (11); — g) felsz6lité modban: elvegyi,k §8); —h) On-
nit (9); — i) ajandik (6), ajandikon (11); — j) orszdgira ’orszagéra’ (9); — k)
az -é- birtokos személyragban: fejiben (11), fejivel (6), filtiben (7), helibe (5),
hitire (9), ideiben (10, 2 %), népinek (9), kezit (5), kezivel, dccsivel (10), ellenibe
’szemben’ (6) stb.

Ellenpéldék: aa) kisziilvén (4), kisvén (10), levén (4); — bb) megddoztatnék
(5), felvenné (5); — cc) esék (5, 2 x), betakarodék (8), jelenté (5), dltalkelé (7),
kildé, ketezteté kotoztet’ (11), kezdé (7), szileték (3), vigezé el (11), gyiilének (4),
jiivének (12) és még 12 példa 18 adattal; — értették vona (9), megitették (11),
meg nem vehették (7), felvetették (10), megverték vala (9); — dd) égés (5), ége-
téseit, égetést (3), szerzés (5), végezést (4); — ee) nyereséggel (8), sziginségben
(9); — fF) mellé (11, 2 x), Szegeddé (6), felé (9, 12); a g—h) alattiakra nincs
ellenpélda. — ii) megajdndékozndja (6), ajdndékkal (12). — A j) ponthoz nem
fordul el§ ellenpélda. — kk) fejét, iletét (11), népét (4, 7), népével (8), népére
(11), részét (9—10) stb.

Csak -é-s alakban taladljuk az -ért toldalékot: duldsért, égetésért (3),
kiért (6), Kiért (5), szolgdlatjokért (12).

Nincs 7-z6 varidnsa a kovetkez$ szavaknak sem: egyéb (3, 6), egynehdny
(9); — keresztyénsigbe (4), felpréddlnak (8), vitézlé (6); — Erdély (10), Szalon-
kemény (7, 3 x ; 10), Perény (3) stb.

Osszefoglalva megallapithatjuk: hangsulyos i-zésre 18 példat 34 el6fordu-
lassal — az ellenpéldak szdma alig tobb valamivel,—hansulytalanra 4 példat
9 adattal, — a negativ példdk szdma tobb, mint a kétszerese ennek — tartal-
mazza a Verancsics-Evkonyv elsé 9 oldala.

A szuffixumok koziil az alabbiak hasznalatosak zart és nyilt vdltozatban:

Toldalék A példak Az adatok l A példak Az adatok
szama
A hat. ign. képzGje -vin: 3 3 -vén: 3 3
A feltételes mod jele -ni: 2 2 -né: 2 2
A -ség demon. képz6 -sig: 8 11 -ség: 2 2
Az -és deverb. n.-k. -is: 5 6 -és: 4 5
A foly. mult jele -1 15 17 -6: 23 30
A lat., transl.-fact. - 4 6 -é: 3 4
Aze. sz. 3. sz.'b. szr.-ja -i-: 10 10 -é-: 6 10
Osszesen 7 told.-ban i 47 55 é: 43 56

A tanulmdnyozott szakasz egy hetede a ,,Landorfejirvar. ..” teljes szdve-
gének, i-z6 adatainak szadma ellenben alig kevesebb valamivel (109%). A tabla-
zatbol kiilondsen kitiinik, hogy a jelenség kore nagyobb, foka sokkal erdsebb e
masodik mii vizsgilt részében.

Az i-z¢és mindkett6ben hét-hét toldalékra, de nem ugyanazokra terjed ki.
A ,,Landorfejirvar. . .”” hat toldalékdnak i-z$ és é-zGvaridnsainak adatai igy
ardnylanak egymashoz: 65 : 140, a Verancsics-Evkonyv els6 részében pedig:
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45 : 46. Anélkil, hogy tovabb részleteznénk i-zésiiket, az eddigiek alapjan is
leszégezhetjlik, hogy azonos kéz vagy fej nem johet szimitasba k6z6s masolo-
jukat vagy szerzd&jiiket illetSen. Egyéb, helyesirdsi, hangtani és alaktani jelensé-
gek is ellent mondanak a koz6s kapcsolat feltételezésének. A ,,Landorfejir-
var...” helyesirdsa egységesebb. Labidlis ¢-zését az Evkonyv e részének irdja
egyaltalan nem ismeri, ndla keresztes (6,2 x; 7,2 x; 8,2 x;9; 10, 3 x, 11, 12),
igen (5), szerint (7, 3 x), ember (5, 2 x; 9), egyetemben (8), igyetemben (10),
ezen, minden (6, 9), menden (9) hasznalatos, mig ugyanezek a példak az el6z6
irasban vagy mindig, vagy ingadozva §-z6k. E részre jellemzOk a kijiinni (5) ~
jove (7), Veszont ~ Viszont (4), esmeg (3) ~ismeg (4, 8, 10), igin (7, 2 x; 12,
2 x)~igen (5) stb. valtozatok. Az illalidlis i-, i-z6 alakok ebben siiriibbek:
szileték (3), kildé (11), Filep (4, 2 x); szik (3) stb. A nélkil névuté itt: nekil
(4,2 x; 7), amott: -ndl, -nél kol. A lon (5), I6nek, tének (4), jone (10), elviin (7)
igealakokat az els6 m{ ir6ja nem ismeri.

C. A Verancsics-Evkonyv II. részének (12—103. 1.) zart i-zése

Mivel ebben a szakaszban rengeteg az i-z6 példa és adat, helytakarékossag
miatt nem koz6ljik minden ~z3 témorféma 6sszes eléforduld ragos alakjat és
lelShelyét; a gyakori i-zhetd szavak varidnsainak szamdat azonban megadjuk
tablazatban. Az adatokat zommel a 61—80., 91—100. oldalrél-idézziik.

1. Hangsulyos helyzetben: file, filj (76), megiri (65), elirtik (69), felirtek
volna (61), megkimletteti (719), kiré (75), kirjen (18), migyen (75), liszen (68),
livin (65, 67), livén (65), tive (67), vitelirél (77), vitke (76); bikisignek (77, 3 x;
78, 719), bikissiggel (62), bikesiggel (66), dil *Sud’ (52), dilig (75), firfinak (65),
firfiak (67), megidesitvin (73), ijjel (25), tel (35; 63, 2 x; 66), tkesen (75), ilj,
mindiltig (74), kiszitsen (78), kisziilnének (79), lilekkel (77), miltdn (70), mily-
fiild (74), mireggel (66), nigy (69), nimet (64, 65; 67, 2 x), nimetek (65, 66; 68,
2 x; 80, 2 x), nipet (61, 69), nippel (61, 63), nipekkel (71), risze (71, 73), szigyen-
lik vala (79), szilel *szét-, szerteszéjjel’ (61, 62, 69), titoa *szerteszéjjel’ (63, 71),
elvigezte (71), vigre (70, 73, 75; 79, 2 x), vin (62).

Ellenpéldak: ég (93, 21, 2 x), élés (17), érkezik (21, 22), békesség (21),
négy (64), német (17), nép (13, 17; 19, 2 x; 20, 22), pénz (12, 15, 17; 63, 2 x;
717, 104), részét (16), rév (13, 16), szép (22, 61, 68, 70), végre (12, 15, 69), vén
(15, 65, 69); — tovabba: hét °7’ (16, 19, 91); egynéhdny (13, 67; 92, 2 x); —
bég (72), érsek (12; 15, 2 x); — Drégelyvdr (94), Péchy (szn., 101), pécsi (64),
Szécsén (94, 102), Székely (szn., 20, 103), székelyek (102); — még (61, 62 stb.).

2. Hangstlytalan helyzetben: igirni (72), beszilették (84), kimilve (74),
tertinnik (65), tertint volna (70); egisz (65, 68, 77), egiszsiggel (69), elig (75),
Feirvdr, Fejirvdrban (86), Fejirvdrat (87, 2 x), kastily (97), keminbben *kemé-
nyebben’ (79), megkemineszik (74, 2 x), kastily (97), keminbben *’keményebben’
(79), megkemineszik (74), kevily (64), reminsigbe (72), megsiititedik (62), sze-
ginsig (98, 100), szemily (61), szemilyt (72, 75, 77), szemirem (64), szip (21),
sziivitnekeknél (62); — Eszikre (hn.; 70, 2 x), Eszyky (szn.; 44).

Ellenpéldak : szegénség (12); fejérvdri (13, 15, 70; 71, 2 x); — kastély (18,
101, 102), keresztyén (74, 2 x; 90, 2 x), megpecsételik (91), vitézld, vitéz (14,
19, 64) +6 adat; tovabba: Gellyény Sebestyén (20), Illés (21) stb.

3. Szuffixumokban vagy szuffixumok el6tt:

a) hatarozoéi igenév: levin (61, 67, 68), kikoldvin (61), elvigezvin (68, 2 x),

4 Magyar Nyelvjardsok XIV. 49



rendelvin (68), értvin (72, 15), megértvin (71), felkészitvin (75), elszedvin, vetvin,
Jjiivin (78) stb.;

b) feltételes mod: elmenninek, Emlekeznik (64), megnevezninek (70), fel-
emelninek (73), adatnik (77), szenvedninek (78), kisziilninek (79) stb.;

c) -és deverbalis képzs: nyerise, veriseért (68), veszisinek, vesztise (70),
temetise (71), sértisekért (76), szerzisinek (77), vetekedise (78) stb.;

d) -ség nomenképzl: kovetsiggel, ellensigteket (64), tehetsigivel, vénsige-
met, kegyelmessigibél, segitsiggel (65), felesigit (74), tisztessiggel (75), bikissig-
nek (77,3 x ; 78, 79), oreksige *616kség’ (77, 3 x), fejedelemsiget (71, 73) stb.;

e) a mult id6 -é jelében: esinek szedinek (76), szenvedi (72), leli (72),
megbetegedik (71), lakozik (75), megszerzik (72) stb.;

f) lat., translat. -1 -é: beli, belije (96), két feli (13, 17, 21, 65, 67, 70, 76),
mellije (72, 73), melli (16, 77), mellitek (64);

g) -képpen rag: mikipen (66, 70, 77), azonkipen (63, 4 x; 67, 70, 76, 77),
Azonkipen (76), semmikipen (15, 69, 77), sokkipen (12), fékipen (12, 77), fi-
kipen (74), mindenkipen (79) stb.;

( h) -ért rag: okirt, Egyikirt (38), irettek *értik’, irtek (47), irte (74), irette -
100);
i) -6 birtokjel: mdsiba (103), uraki (74), Peterit, érsekit, asszonit (80) stb.;

j) -€ kérd&szocska: kell-i (47); 7

k) egyéb toldalékokban és toldalékok elbtt: elibb *kordbban’ (77), szin-
tin (78, 2 x); — egyenkint (75); — Lérincni (40), szerint (19, 93, 97); — ajdn-
dikot (43), ajdndik (57); — bdnkddjik (66), megvdltozzik (103) stb.

1) Egyes szam 3. sz. birtokos személyrag: elejit (76), elleniben (18), el-
mijit (74), erejivel (78), esziben (74), felesigit (714), kezit (76), keziben (73; 75,
2 x), nipit (71), oregsigit, szemire (76), szerzisinek, vitelirél (717), mezein (12),
mezeire (21, 22), mezejirél (18), idein (19); — vizi, kezi tipus nem fordul eld,
csak risze (19, 73), hive (71), nipe (73, 76), ideje (78) stb. valtozat hasznalatos.

Negativ példak: aa) felkoltvén (13), haza menvén (15), hdtratérvén (18);
— bb) letenné (15), megvenné (34); — cc) éléssel (17), gytilést (20); — dd) sze-
génység (12), — ee) engedék (22), megfeddé (19), jivének (21), kezdenék (61),
megveré, kiveré (18) stb. — vették vona (74, 16), elterték vala *eltor, lerombol®
(96), vettétek vala (96); — ff) mellé (21; 22, 3 x); — gg) -képpen valtozat nincs
a vizsgalt részben; — hh) haldlaért (18), kiért, elvesziseért (19), okdért (78),
azért (12, 16; 19, 2 x; 65, 67, 97, 100, 103) stb.; — ii) kirdlyé (19);
— a j) ponthoz nincs adat. — kKk) szintén (17); — kirdlné (61, 64, 66; 68, 2 x),
Kirdiné (17, 19, 92, 100) és még kb. 20 -né; — 1) fenekét (17), fejét (19), tisztes-
sigét (20), veszedelmét (80); — tovabba: estveig, estvéig (61), megyében (12, 17,
22, 45), Velencében (15), Szerencsés (szn., 20) stb.

A jelenség korének kiterjedtsége kitlinik a fentiekb8l. Mennyire szildrd
egyes szavak hasznalatdban és toldalékmorfémdkban, szemléltetjik egy kisebb
statisztikdval, melyet els6sorban az Evkonyv 12—20. és 60—103. 1. anyaganak
példdi és adatai alapjan allitottunk 6ssze.

1. Hangsulyos és hangsulytalan helyzetben:

nimet :német = 18: 1 nigy : négy = 1:4
bikesség : békesség = 12 : 1 irkezik : érkezik = 3:2
nip : nép =46: 6 egisz :egész =15:0
il : él = 5:1 szemily : személy = 10:0
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kisz : kész = 5:1 keminy :kemény = 2:0

ig 1ég(tliz) = 8: 4 szeginy : szegény = 4:1

szip : §zép = 1:10 kastily :kastély = 1:3

pinz : pénz = 1:6 Fejirvdr : Fejérvdr = 26 : 4

vig 1 Vvég =18: 3

2. Toldalékokban:

-ség képzb: -sig : -ség =83:1
formalisi: -kzppen -képpen = 20 : 0
feltételes mod: -ni 1 -né =16: 3
hat. ign.-képz4: -vin 1 -vén =31: 4
causalisi-finalisi: -irt 1 -ért = 2:15
lativusi, transl.-fact.-i: -i 1€ =26: 4
birtokjel: -1 2 € =25: 4
-és deverb. nom.-képz3: -is 1 -és =26: 8
a foly. mult -¢é jele: -i 1 -€ =131:42

Az egyes szdm 3. sz. birtokos személyrag varidnsainak hasznalati gyakori-
sdgat €s ardnyat a kovetkezd tablazat szemlélteti:

elméjit : elméjét =84:11(88,4: 11,6%)
békességi : békessige = 0:46 (0,0 :100,0%)

Az Evkonyv kozéps6 szakaszanak a zart i-zés szempontjabél feldolgozott
sz6veg anyaga valamivel kisebb terjedelmi (kb. 20 %-kal), mint a ,,Landorfejir-
var...” emlékiraté. Az 6sszehasonlitasbol jol lathatjuk, hogy i-zése el6rehala-
dottabb &llapotot, kikristalyosodottabb fokot képvisel. Olyan toldalékokat is
meghdditott mar, amelyek zart i-zésének a memoarban a gyakori hasznélat
ellenére még semmi nyoma nincs (pl. a -ség, -és, -ért stb.). Az 6sszeallitisokbol
az is kitlinik, hogy az ingadozés foka szavanként, szuffixumonként, a nyelv-
jarasteriilet (vagy képviselGje) i-zésének erdssége szerint valtozik.

Visszatérve Horvath Janos ama megallapitdsira, hogy a két iras ,,egyezik
a szOvégi € rag i-s alakjdban”, a tiizetesebb vizsgdlat azt mutatja, hogy a (-)felé
(13, 17, 21, 61, 62, 65, 67, 70 95 stb.), belé (95; 96, 2 x stb.) az Evkdnyv e
szakaszdban kivétel nélkiil i-s formaju, a melli-nek (16 21, 69; 98, 2 x stb.)
van é-z46 valtozata is (1. 21; 23, 3 x stb.), a tdrokki, kevessz’ tipusﬁ ragos alak
szintén varidns nélkiil hasznélatos (10 x), a téteti (~téteté)-féle igealak és
valtozat itt nagy folényben van, a ,,Landorfejirvar. ..”” nagyon mértékletesen
¢l vele az Osszetett mult idejii formak sokasdga kozott. Mindkét irdsnak saja-
tos i-zése van akar a jelenség korét, akar gyakorisagat nézzik.

Nem lehet kétséges, hogy az 11yen eltéré mértékid és foku i-z8 szovegek
nem lehetnek sem egy kéz, sem egy fej irdsai. Egyéb Jelensegek is emellett sz61-
nak. Az Evkonyv bemutatott szakaszanak labialis G-zése egészen fejletlen, je-
lentéktelen minden kategdriaban. Azok a morfémdak, amelyek a ,,Landorfejir-
var...” emlékiratban kevés kivétellel o-z8k, itt egyszer sem fordulnak el6 J-s
formdban, pl.: kereszt (12), keresztes (12, 2 x, 14), ember (62; 63, 2 x), igen
(15, 19, 22 stb.), igin (12, 2 x; 14; 15,2 x; 17,2 x; 18,2 x; 21, 3 x; 63, 3 x;
94; 96, 2 x; 99 stb.), igyetenben (68, 99), igyetemben (14), egyetemben (20)
stb., minden (62), mindeniitt (61). Annal meglep8bb a -hez rag labiilis 6-z6
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varidnsanak el6forduldsa: kezemhoz (64, 65), kezihoz (61, 95), Debrecenhoz
(95), mely forma az elsé munkdbdl teljesen hidanyzik.

Illabidlis e-zése sokkal erSsebb, pl.: megkeszeni (67), elterték vala (96),
kevete ’kovet’ (73); gereget ’gorog’ (10), revidebben (770), terek (94, 96;
97, 2 x; 99, 101, 103), terekek (94, 2 x ; 95, 2 x; 96, 2 x ; 97) stb., Gyergy (13,
98), Gyergyet (101), Gyergygyel (13, 101, 2 x); okrekkel (69), keldé (44),
itinek (44), kormes (14), folden (16) stb.

Illabidlis i-zése eleven: sittette (12), sitinek (23), megizeni (37), Filek (97),
Filekbe (103), filit (92), sziretkoron (17), siket (36) stb.

A lén (14, 2 x; 61, 63, 93, 95, 96, 102), ténnek (36, 94, 100 stb.) igealakok
sliriin el6keriilnek benne. Az iranyjel6lé lativusragos helynevek hasznalata
nagyon jellemzd ra, pl. Vdraddd (38, 41), Visegrdddd (40), Gyerri’GyO6rre’ (96),
Pestti (69, 2 %), Moha’cscsd (21, 22) stb. A multiplicativusi rag nem illeszkedik :
anyicer annylszor (65), ecersmind (94), elészer (65, 67), legeloszer (64) stb.;
a mdasik mii labidlis 6-z6 alakvdltozatat is 1smer1 A fot szét csoport, csapat
sereg, had’ jelentésben a ,,Landorfejirvar. ..”” nem ismeri, az Evkonyv ellen-
ben tobbszor hasznalja: egy fotja terekelkkel (62), egy fotja nz’ppel (63) stb. Erre
a részre az erd "had’: irkezik az csdszdr dirik erejivel (95), nagy erdvel Kolosvdr-
ban szdlla (99), amarra a had hasznélata jellemz8: feleth a Hadnak, Mely Ha-
dath; a chazar Hadabanes; a chazar Hada; az Egez Had; mynden Hadawal,
azon Haddal (46). ANandorfejervar n-es valtozata az elsd miiben egyszer sincs
meg, az Evkonyvben viszont szdmtalanszor taldlkozunk vele (1. peldaul 13,
14,16, 17, 18; 70, 3 x stb.). Bélay kdvet uténeve a ,,Landorfejirban. . > Borbds
(l. 17 2% 20 2 x stb.), Verancsicsnal a kdzépsé szakaszban Borobds (14 2 x),
az els6 részben ugyszintén Borbas, de itt egy papnak a neveként (5, 2 x).
Verancsics mindig nddrispdn véaltozatot hasznal (d. 17, 2 x; 20, 2 x stb.), a
,,Landorfejirvar. . .”” csak ndderspdn alakot ismer (1. 22 23, 24 25, 26, 27, 29
stb.). A memoar irc’)ja tajékozottabb, a helynevek hasznalatiban pontos, Kovet-
kezetes, fogalmazasa vildgos, amint kitlinik a kovetkezé mondatbol és hely-
név 1rasmodjabol az fejirvdriak ellen az sabdciaknak oltalmul és sztrasa]ul Ha-
valdt, kit mi Sarnénak hivunk, csindltatta vét (Monlrok. 111, 153); sarndi vesze-
delemkoron, Sarnd ald (i. m. 127); Verancsics: Onnatt megszallak terek csd-
szdrnak egy vdrdt, Sarnow nevii, egynehdny napig vitatdk (i. m. 13); Sarnd alatt
(uo. 14). Verancsics -bdl, rdl, -tul helyhatarozérag-valtozatokat hasznal: Orso-
vabdl (18), Tasnddrol (29), Buddrdl (54), Vdctul (25) stb. A Ndndorfejérvdr szer-
zGjénél kovetkezetesen -bul, -riul, -til formak vannak: tudatlansdgbul, tandcsd-
bul (125), szdrazrul (161), Baldstul (179), kirdlytul, orszdgtul (184). Ugyanazt az
epiz6dot ebben a megfogalmazisban talaljuk a két munkaban: ,,... s6t ezt
mondom: ha e mai nap Fejirvarat egy fel6l torek csaszar szallana meg, mas
fel6l 6 felsége, nem tudom soha, mellyiknek adnok meg hamarébb ... mind
haldlunkig, még nem megleszén az mi urunk gyermoke adossaga és az sok
jambor szolgalatja (Nandorfejérvar; Monfrok. III, 128)” ; — . Ki klplben felele
Sulyok Istvan és Sulyok Baldzs: hogy ha terek csdszar egy felSl vitatnd, més
fel6l magyari kirdly, eddig le nem tenniek, mig nem hetven ezer forintot meg-
adnak, az Terek Imreh szolgalatjat (i. m. 15—6).”
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D. A Verancsics-Evkonyv 3. részének, kezének i-zése

E szakasz (104—19. 1) terjedelme kétszer akkora, mint az 1. kéz irdsié.
A pozitiv és a negativ {-z8 példdk szadmanak, gyakorisdganak tehat elsd pilla-
natra el kell drulnia, hogy szévegét jogosan tartjuk-e mas kéz irdsanak, mds
egyén nyelve allapotat tikr6zé kronikarészletnek.

[-zésére valamennyi helyzetben és esetben csak ezeket a példdkat idéz-
hetjik: kisz (112), egynihdn, Egynihdnyan (114), vigre (110), kirdlni (106),
2,000-nil (112), tobbire (111).

Ellenpélddk: a) égni (105), égett (112), ége meg (105), égetének (109),
megégeték, megis égeték (113), elérkezhessek (109), megérték (102), féleimet
(113), beférkezék (107), megnézteték (106), visszatére (108), vélte (106, 107);
békeség, békeségrel (!; 107), békeséggel (109,111), békeségjdrdsa (109), éfély
(106), éjjel (113), élésért (111), kép (105), miképen (105), kész (112), készitették
(105), késziilettel (108), egynehdny (104, 106, 114, 115), német (106; 107, 2 x;
109; 110, 2 x)+23 adat; Németorszdgba (105), nép (105), népet (113) +5 el6-
fordulas; pénzt (109), régi (108), részében (105), szégyen (117), szégyent (116)+
3 adat; szép (105), végre (111, 112), végeztek (107), végezett el (112) és még ha-
rom el6fordulas.

b) egészségeért (110), szegény (108) és még 4 adat; — Fejérvdrat (107),
{e{gi)’vdrra (106), kastélydt, kastélyokat (109), koresztyén (115), kordsztyének

113);

¢) Toldalékokban: békeség, békeséggel (109, 2 x ; 111); dicseségébe (1108),
egészségeért (110), feleségét (106, 108), feleségi (106), & felsége (109), i folségé-
héz (144), mestorséggel (109), nomaosséget (118), nyereségeket (109), szikségére
(113), tisztességet (110, 113) +4 adat; — dolgaiért (107), egészségeért (110),
élésért (111), frigyért (104; 109, 2 x); — gyiilés (105), kencsketéssil (104),
nyerésekkel (106), torését (113), elveszésére (104); — jdték, jdtékhoz (105); —
megajdndékoza (104); — kirdiné (106); — fejenként (105); — felé (112, 2 x),
mellé (108, 109, 111); — népével (113), részében (105), szégyenére (117) +4
példa; — littek meg (112), égetének (104), megis égeték (113), haza ereszté
(112), beférkezék (107), behelhezteté (107), bejiivének (104), kiildé (109) és még
tovabbi 15 példa 21 adattal; — megizné *megiizné, megzavarnd’ (112), meg-
vennék (110); — elérkezhessék (109); — elvégezvén (113).

Emlitettiik, hogy egyéb hangtani jelenségekkel egyiitt, f6képpen a 104.
oldaltol kezdve hidnyzd nagyfoku i-zés segit a 2. és a 3. személy irasdnak el-
kiilonitésében. A 103. oldalon még halmozdédnak az i-z86 példak: megiiletteti,
veszinek el, dlinek, esinek, vevik, bevevik, segitsiggel, becsdlvin, megvdltozzik,
J felsige, vigre, nipivel, mdsiba, a 104. oldalon pedig mar teljesen az é-s formak
uralkodnak : végezének el, bejiivének, égetének, haza menének, megajdndékoza,
nyerésekkel, kencsketéssil (1), i felsége. Az egész szakaszban 64 égeté tipus, 33
német, 20 nép, 12 felé, mellé k6z6tt egy i-z6 forma sincs.

Szerintiink kétes a kirdini (106) és a -nil (112) rag i-zésének eredetisége is,
tudniillik az er6sen i-z6 szO6vegekben is é-s valtozatuak. A tobbi példa i-z8
hasznalatat lehet irodalmi hatdssal magyardzni. A kronikdnak ezt a részét
nem tartjuk i-z6 nyelvjarasi emléknek.

A birtokos személyrag viselkedését a kovetkezs szamadatok érzékeltetik :
-e (-é) rag van 5 példaban 9 adattal: neve (107, 115, 117), népe (112), kencse
(109), fejedelme (108) stb.; nevi tipus nem fordul el§; 16 példa 29 adattal é-s
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véltozatu, 7 példa 12 adattal i-z6 alaki: hitire (114, 115), erejivel (107, 2 x),
elejit (115, 118), mezeire (114, 2 x) stb. o '

A kronika e részére sokkal inkabb jellemzG6 a labidlis ¢-zés. Példai:

1. hangstlyos helyzetben: kdresztyén (115), kordsztyének (113), nomes,
nomdosséget (118), tomosvdri (110), vorés (118); folgyilada (105), foljitt (117),
folment, ment fol (106), @ folsége (114, 2 x), i folségéhoz (114); szentolt (106).

 Negativ példak: lert (112), lett volt (107), ment (106, 118), ment el (112),
folment (106) +4 adata; megrettentette (113), megrettenének (116), szenvede-
nek (115); nemes (105), nemos (118), Szentpéter (hn.; 117), fedelii (118), keresz-
tyén (108, 3x ), szegény, szegéneknek (108), szemben (110), szerszdmokat (113),
szerze (111), szerint (106), Temesvdr (112), Temesvdrban (108), felment (117).

2. Hangsulytalan helyzetben: Deméter (110), kérdosztyének (113), nomos-
séget (118), tomasvdri (110), véros (118).

Ellenpéldak: ember (104, 105, 110, 111; 112, 2 x) +6 adat; érsek (105),
ezer (104, 105, 109) +5 adat, gyermekit (108), igen (105, 2 x) +4 adat, jelen (107),
mesterek (105), német (106; 107, 2 x) +28 adat, szégyen (117) +5 adat.

c) Toldalékokban és toldalékok el6tt: elégetott (119), mehetétt (105, 2 x),

veszott (111); — mehettok “mehettek (6k)’ (105); — letelepidének (114); — @
folségéhoz (114); fejedelom (108, 2 x); — fegyveresokkel (118), nemdos, nomos-
séget (118), Gesztos (var; 114); kiivetdt (104), németck (108; 111, 2 x), nemze-

tok (108).

(Elle)npédék: megyek (111), megyen (107, 117, 118), leszen (112); minden
(108, 112, 113), mindent (107; 118, 2 x) +4 adata; Pesten (107); — fegyveres
(112), fegyveresekkel (108), nemes (115), nomes (118), nemesség (118), tisztes-
séget (110, 113); — égett meg (112), eliesztette (113), elkezdette (117), készitet-
ték (105), megrettentette (113), sietett (118, 2 x), végezett el (112), veszett (118);
— embereknek (105), ezek (106), ezeket (109) és még 5 példa 8 adattal ; — mind-
eccer (105); feleségekhez (110); — nyereségeket (109); vitézeket (106); — kolt-
séget (110), németet (111, 2 x), tisztességet (110, 113).

A kroénika végének jellemzd nyelvi vonasa az illabalis e-zés.

1. Hangsulyos helyzetben: eklelé, leeklelé (110), kencsketéssil (1104), ter-
nének (110), tereté (113); melyfeden "mérfold’ (112); Gyergy (110, 115), Gyer-
gyet (110), Gyergyel (1115); kezett (111), kezil kozel’ (110), kezil *ua.” (115),
kezol va.’ (117), tebb (105), tebbet (112, 2 x), terek (104, 111), terck (111; 112,

- 2 x; 115, 116), terokkel (104; 116, 4 x; 117), terckek (116).

Ellenpéldak : koltséget (116), megoltenek (117), elszokék (113), eltérni (117),
megtoreté (114), torését (113), megtoltsék (113); dog, doghaldl (105), foldnek
(104), foldet (117), f6det (117) +5 adata; Gyorgyet (109), Gyorget (1112), koz-
nép (113), kozil (112, 3 x; 117), kozdlek (!111) +4 adata; 6t (112), dtven (114),
tizendt (116, 117), tobb (108, 116) +3 adata; torék (107, 2 x; 109; 110, 5 x;
111, 4 x; 112, 6 x) +38 adata;

2. Hangsulytalan helyzetben: kdresztyén (115), pinkesd (112), pispeknek
(114), pispekekkel (105), terek (104, 111), torek (105, 114), toreket (116), térekre
(116), torekek (106), torekeket (114).

Ellenpélda: torék (58-szor; 1. az 1. pont alatt).

Toldalékok eldtt: Gyorgyet (109), Gydrget (1112), Gyerget (110), torekek
(106), torokeket (113), kozett (109), kezett (111), mélyféden *mérfoldon’ (115).

,»Az Landorfejirvar. . .” labialis ¢-zése mas jellegii: @) er8sebb szuffixu-
mok eldtt, s6t hangsilyos helyzetben is; a fenti 1—3. pont negativ példdinak
90 szdzaléka az emlékiratban ¢-s alaku vagy 6-z6 variansa is van (1. MNyj.
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XIII, 58—4); b) az ¢-zés kore sokkal nagyobb benne, ennek ellenére a fo/ (ige-
koto) a folség mindig é-s alaku. Az emlékirat szerzGje ostrom, 6k alakokat
hasznal, az Evkonyv IIL. részében viszont: ustromot (110), ustrumon (110),
ustrom (1 15), ustromnak, megustromldk (113), iik (110, 2 x), diket (111) haszna-
latos, az [y~I véaltakozas a 3. részben szesz€lyes, szabélyokhoz nem kothetd,
pl.: illen (113), székelek (104), kirdly (106, 5 x), kirdlyokat (108), kastelyokat
(109), de: kirdlné (106), helt ’helyet (106), kastélt (109) stb. ; ezbiil (113), aznyira
irasmodot ,,Az Landorfejirvar. . .”” nem ismer, ilyen széalakokban a z mindig
hasonul. Mindezt egybevetve azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a két
irds nem lehet azonos szerz6 alkotdsa.!

KovAcs ISTVAN

L’itacisme dans les mémoires de «Az Landorfejirvar . . .» et dans les
Annales de Verancsics

Ces deux oeuvres du XVI¢ siécle sont publiées par Laszlé Szalay dans le
volume intitulé ,, Monumenta Hungariae Historica. Scriptores. III, 3—119,
123—85. Ferenc Zay est considéré par beaucoup comme I’auteur de la premiére
ocuvre. Janos Horvath, historien littéraire trouve que cette paternité n’est pas
assez prouvée. Du fait que dans la terminaison de certains mots on trouve
i au lieu de € [beli (<belé), kozi ( < kozé) etc.] et ceci dans les deux mémoires,
il en a déduit que les deux oeuvres ont été écrites par la méme personne.

L’auteur a minutieusement examiné les particularités linguistiques de ces
deux créations et est arrivé au résultat que leurs auteurs ne peuvent étre identi-
que, et que les Annales de Verancsics furent vraiment écrites par trois individus,
Pun serait I'auteur des pages 3—11, le second de 12—103 et le troisiéme de
104—119.

I. KovAcs

1 A hosszu szard s-, ss-, a hatos alaku s-t, a hurkos és a harmas formdju z-t, valamint a kétpon-

tos y-t nyomdatechnikai okok miatt s-, ss-, s-, z-, illetve y-vel Jeloljuk
A példakat a Szalay-féle kladasban hasznalt alakban és helyesirassal kézoljuk.
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,,MAGYAR NYELVJARASOK”
A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI INTEZETENEK XIV. 5758 1968
EVKONYVE
Villongé

Hajduhadhaz kozség kiilsGségeinek két nagyobb, egymastdl kelet-nyugati
irdnyban legmesszebb fekv6 részét egyarant Villongdnak nevezi, ill. nevezte a
nép. Az egyik Villongd a hadhdz—samsoni hatdrvonal mentén, Pallag és a Savés-
gut északi oldalan teriil el, a masikat a vidi részen, a volt hadhdaz—ndandsi hatar-
vonal keleti oldalan talaljuk. Kistjszallason Villogd valtozatban él ez a hatér-
név. A Karcaggal hatdros részeket nevezik igy. Feltehetd, hogy még tobbfelé
is megvan ez az elnevezés, s eredete mindeniitt azonos okokra vezethetd
vissza.

A CzF. a villong igérdl a kovetkezdket irja: ,,Alakra ugyan a villog igének
modositott véltozata..., azonban jelentése eltér6. Ti. Szabé D. értelmezése
szerint am. harsolddik, pantolodik, vetekedik, veszekedik, czivakodik, zenebo-
naskodik, porlekedik, kardoskodik, kapczaskodik, verseng, viszdlkodik. Mol-
nar Albertnél villongok =contendo, altercor. Az eldbbi ige jelentése vetélkedik,
mérk6zik, verseng, vi, harcol, az utdbbié vitaz, veszekedik.”

A MTsz.-ben a villong *veszekedik’, a villongd pedig *zenebonds, haborgo,
nyugtalan’ értelmezésben szerepel.

A SzamhSz. a villongoban hatarozdszot kozli *por alatt, vita alatt pl. vala-
mely birtok’ jelentésben.

A Sz6fSz. a villong igét régi és népnyelvi szénak emliti, amelynek els6 irad-
sos eléfordulasa a XVI. sz. kozepérdl valo (GyongySzt.), de a villongds mar a
XVI. sz. els6 felébsl (RMNy 326).

Az ErtSz. a villong igét régies és irodalmi szénak jelzi. Jelentése : huzamo-
sabb ideig — de esetleg hosszabb-rovidebb megszakitasokkal — fegyveres vagy
politikai harcban 4ll, viszalykodik valakivel, valamivel, tovabb4 : kiizd, viasko-
dik, viv és ritkan ’veszekedik’ a jelentése.

Ez ut6bbi jelentést igazolja a hadhd4zi tandcsnak egy 1717. julius 23-dn kelt
jegyz8konyve (DAL) amely a hadhazi hatarnak a Nanassal szomszédos részét,
mint Hadh4dz és Nanas kozt perben levé foldet villongd foldnek mondja, s e
fogalmat a controversa plaga latin jelzés kifejezéssel magyardzza.

A controversus mn. jelentése tobbek kozott °vita vagy kérdés alatt levd,
per alatt levd, peres, per targya’ (Findly); *woriiber gestritten wird, streitig’
(ScHELLERS, Lateinisch—deutsches Lexicon, Leipzig 1788).

A plaga. fn, tobbnyire kolt6knél és az 0j korban ’tajék, taj, kornyék’ jelen-
tésben él (FINALY) ’Gegend’ (SCHELLERS) Az tjkori latinsigban a plaga bir-
toktestet, birtokot is jelent. A fiscus és Hathdz porében (1782—1788 DAL) M.
Nagy Istvén tobbek kozott vallja: Menyhart fogasa husz k6bol ala vald plaga.

Ezek szerint vildgos, hogy Villongo tulajdonneviink, amely még 1717-ben
villongd fold jelz6s k6znévi formaban fordul el6, olyan hatarrészt, birtokot je-
lent, amelyért a szomszédos varosok vagy birtokosok pereskedtek, villongtak,
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veszekedtek. Ezt igazolja az a tény, hogy mindhdrom széban forgé teriilet két
véaros, Hadhdz és Sdmson, Hadhéz és Nands, ill. Kistjszallas €s Karcag hatér-
vonalanal fekszik, s a villong igének fénévi szdirmazéka, a villongds, hatdrvillon-
gds utdtagjaként €l ma is. e , , .

A vidi praediumért (telepiilés nélkili birtok) Hadhdz az dlmosdi Balku
csaladdal is pereskedett (a Balku csaldd birtokperének iratai 1730. DAL),
azonban az elnevezés nem erre a perre utal, hanem az 1717. évi Nénéssal folyta-
tott hatarvillongasokra. .

Az a Villongd, amely ma Hadhaz kiils6ségeinek Sdmsonnal hatdros terii-
lete, szintén villongasokra emlékeztet. Ezek Hadhdz varosa és Poroszlé puszta
egykori birtokosai kozt tobb mint egy évszdzadon 4t folytak, el6szér Léntzy
Gergely csalddjaval 1744-ben, majd Bokony bitrokosaival, a Bekényekkel 1773-
ban, s végiil az Ubrizsy 6rokosokkel 1854-ben, Poroszl6 pusztdt, amelynek a
Villongd része, birtokosai az 1700-as évek elején zilogositottdk el Hadhaznak.
A késBbbi 6rokosok hidba perlekedtek, villongtak érte, pénziik nem 1évén, visz-
szavaltani nem tudtak, s végiil 1853-ben Hadhdznak 6rokaron eladtak (Hadhdz
birtokrendezési iratai DAL). Az is lehetséges, hogy a név a korabhi id8kbsl
szarmazo és fel nem jegyzett villongdsok emlékét Grzi.

A villongd tehat a villong ige folyamatos melléknévi igenevének fénevesiilt
alakja, amelyhez a fold jelentése tapadt. Ebben a szerkezetben a fold a logikai
okhatdrozo, amely miatt a villongas folyt, de ugyanugy lehet célhatirozo is,
mert a f6ld megszerzése végett is folyt. A fénevesiilt melléknévi igenév azutan
Villongé alakban tulajdonnévvé valt.

Ha ma megkérdezziik akdrmelyik villong6beli vagy mas,a helyet jol ismerd
embert, miért nevezik igy a hatarnak azt a részét, vagy nem tud mondani sem-
mit, vagy népetimoldgids magyardzatot fiiz hozzd. A név eredeti jelentése el-
homalyosult és senki sem gondol mar a foldért folyo villongdsokra, a villongd
foldre. A hadhdziak azt mondjdk, itt Gldozték a pandurok Dobos Gébor be-
tyart, s bizony ez hatra-hatra villongott, hogy lassa, sikeriil-e megmenekiilnie.
A debreceni Déri Muizeum birtokdban levs adatok szerint Dobos Gabor a mult
szazad masodik felében betyarkodott, ez a f61d viszont mar joval el6bb Villongo
volt. Azt is mondjdk, hogy a villam ott gyakran csapkodott, s a hely annak vil-
longé fényétdl kapta nevét. A kistjszallasi Villogo, amely feltehetSen szintén
Villongé volt valamikor, csak ,,perben levs™ jelentése elhomdlyosultaval ala-
kult mai formédjara. Az ott lakdk szerint a hely sok csillogd-villogd vize a név-
adas alapja.

A két hadhazi Villongd név életrajza nem egyforman alakult. A hadhazi—
sdmsoni hatdrnal levd részt ma is igy nevezik, a Viden fekvd azonban nevet
cserélt. Ez utobbi a Csohany és a Ros csalad birtokdba keriilt, s az 8 csaladneviik
valt f6ldrajzi névveé egyes nominativusi formajaban. Az 6regek azonban tudjak,
hogy a mai Csohdny és Rds a szdzad elején még Villongd volt.
E. Kiss SANDOR

Villongd

In der Gegend von Hajdihadhdz und Karcag gibt es mehrere Flurnamen
Villongo~ Villogo. Alle diese Fluren befinden sich an den Grenzgebieten zweier
Ortschaften. Die Namen gehoren nicht zum Zeitwort villog ’blinken, blitzen,
funkeln’, wie sie volksetymologisch gedeutet werden, sondern zum veralteten
villong ’streiten, einen Proze fiihren’. Diese Fluren waren ndmlich digjenige,
iiber die die Ortschaften einst gegeneinander prozessierten. S. E. Kiss
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,,MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVIUDOMANYI INTEZETENEK XIV. 59—64 1968.
EVKONYVE

Szolasok és szolashasonlatok népies magyarazata Szamosszegrol

A Szamoshati Sz6tar bizonysdga. szerint bévelkedik ez a vidék izesnél-ize-
sebb szoldsokban, széldshasonlatokban. De az is Kit{inik a sz6tarbdl, hogy a
Szamos-menti nép nem elégszik meg az izes kifejezéseknek csupan a haszna-
lataval, hanem gyakran magyardzé torténetet, szinte anckdotaszimba mend
torténetet kerekit hozza.

Torténeti hiteliik ezeknek a magyarazatoknak Iegtobbszor kétséges, de
egy tény biztos: igazoljdk a minden irdnt érdekl6d6, mindenre magyarazatot
keresS népi mentalitast. -

Neéhany i
rat surold hangvételli — sajat gy(ijtésii torténetet adok most itt kdzre a Sza-
bolcs-Szatmar megyei Szamosszeg kozségbdl azzal a kettds céllal, hogy a tipi-
kusan helyi jellegli szolasokkal gazdagitsam a nyelvtudomany ilyen természet(i
gylijteményét; a fonetikus lejegyzésli népies magyarazatokkal pedig — a tor-
ténetek meséjén tul — adalékot szolgaltassak az e téren még kevésbé ismert
szamosszegi nép nyelvezetébsl.

A torténeteket a kovetkezd szerkezetben kozlom: arab szdmmal jel616m
a szolasok, illetve szoldshasonlatok sorszamat, ami utdn a szo6las koznyelvi
atirdsa, majd népies alakja, végiil magyardzo jelentése kovetkezik. Itt szerepel
zardjelben az esetleges észrevétel is, ha az a szdlas haszndlataval kapcsolatos.
Ezutan ko6z1om fonetikus dtirdsban a magyardzo torténetet, aminek végén jel-
zem az adatk6z16 nevét, a gyijtés idGpontjat. Ha esetleg a torténeti hitel szem-
pontjabol hasznosithatd egyéb adattal rendelkezem, azt mindezek utin zéro-
jeles formdban kozlom.

*

1. Felmegy a Kun-clsé székig. Fémegy a Kun-ésdii székig. *Gunyos cél-
~zattal arra a személyre mondjék, aki tortetden, masokkal nem térédve, el6re
tolakszik, jollehet érdemeinél fogva hatul volna helye.’ (Csak konkrét értelem-
ben haszniélatos.)
Nekem még az oreg Dénezs Ldszlou bdtydm monta, hogy a templomba jugy
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osztottdk el a székeket, hogy aki tobbet adott az ¢épitéshe, jannak eldiiréibb attak,
amék kissebbet adott, annak hdtréibb. LdszIou bdtydm ugy monta, hogy eléibb
a Léiirincekéi véut az esbii szék, a Dénezsekél meg a mdsodik. Mikor oszt a
Léiirincek eladogattdk @ féiideket, meg a hdzgt, a Kunok meg megvették tiillok,
hdt gz éséii széket is efoglatdk @ Kunok, a Léiirinceknek pég a hatodik szék
maratt. Vdtig haraguttak oszt ezér az eséliségér a Dénezsek. Gunyosonn oszt asz
szokjdk mondani jaz eldiire torlészkedbiinek, hoty fémegy a Kun-éséii székig.

(A magyardzat hitelességét csupdn az teszi kétségessé, hogy tobb adat-
koz18 is sajat csaladjanak tulajdonitja az els6bbséget.)

Lérincz Bertalan 57 éves. 1959. majus 12.

2. H6, Samu 4llj meg! Itt a vilagvége, kapura nyilik! Héu, Samu dj meg!
Itt a vildgvégi, kapura nyilik. ’Arra az emberre mondjik trefas célzattal, aki
szorakozottsagbol tilmegy a célon.” (Atvitt értelemben is hasznaljak.)

Itt a mi hatdrungba nem térmeliing dinnyét mek széiillGiit, mér kdr véun
épocsékoni jeszt a drdgg jou foiidet vele. Hdt igy a nyirijek szoktak lejonni sze-
keré, joszt druni.

Az oreg Drabik is ijjen dinnye mek sz6iillGii fdrus vout. Mdn nem is tudom
hogy Dobosrii vaty Parasznydru szokott-¢ lejonni kéir kis pirostiarka jokére. De
vele véut mindég Samu fis, a fija.

Eccer osztdn Templomvégre jis émentek. Addig még nem voutak ott, osz-
tdm bedicoktek a templomvégesi szugojba jis. Am meg ojjan, hocs csak eggyik
végi van, a mdsikom meg Jakab Jakabné kapuja van. A vén Drabik nem tutta
Jeszt, oszt egéssz a kapujik hajtotta jaz okrékét. Akko kijdtocs csak a fijdra:
hou, Samu, Bdj meg! Itt a vildg végi, kapura nyilik! — Csak oz be kellet neki
menni Jakab Jakabného, csak ot tudot mekfordini, hogy vissza tuggyon jonni.

(Az esemény megtorténtére a gyfijté is emlékszik gyerekkorabdl.)

Lorincz Bertalan 57 éves. 1959. majus 12.

3. Mindenkinek megvan a maga baja. ~ *Tréfas célzattal a gyakran és ok
nélkiil panaszkodd emberre mondjak.’

Asz monta jeccér Roszrekesznek a felesége: Te, hallottad md, hogy a Zdli
dllapotos ? — Roszrekesz a zsiddu susztér vout, Zdli meg a janygq, osz csakugyan
Jfécsindtg valaki.

— Hat az az ii baja — monta ja feleségének a vén zsidou.

— Csak hogy én asz hallottam, hoty tetiilled! — magyardzoit tovibb az
asszon.

— Hdt g meg az ém bajom — mondta Roszrekesz.

Pérsze jaz asszont nem elégitette ki jez a mondds, osz ekezdet veszekedni,
hogy i ezér harakszik. A suszter meg nagy nyugottan asz monta neki, hoty hdt
¢ meg a te bajod.
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Igy véut osz meg mindenkinek a maga baja.

(A Rosszrekesz ragadvanynevili zsidé cipész valosdgos személy volt
ugyan, de a tdrténet hitelét mégis kétségessé teszi az a tény, hogy alaposabb
vizsgalat utdn kideriilt, hogy Rosszrekesz soha nem lakott Szamosszegen, ha-
nem a kozeli Gyortelek kozségbe vald volt, s igy vandor anekdotéval kell je-
len esetben szdmolnunk, amit a kiforrott forma is igazol.)

Lrincz Bertalan 57 éves. 1959. majus 14.

4. Elbant vele, mint Péntek Judit az Stvenessel. Ebdnt vele, mim Péntek
Judik az Gtvenessé. *A feleltleniil tékozlora mondjak.” (Atvitt értelemben is
hasznaljak.)

Péntek Judiknak vout eggy idéitlen tesvérje, osz keriit neki valahonnéit ot-
ven korondja. (Még a régi koronds vildgba véut e.) Hdd dugdosta mindemfele,
hogy € ne lopja valaki tiille. Miko md Péntek Judik nem gydiiszte férce, hdt asz
monygya neki, hogy acs csak ide jaszt az tvenest. Majd ebdnok éim vele! —
Mikor osz mekkapta, hdt roktonn ekélitotte jaz egésszet.

Ldrincz Bertalan 57 éves. 1959. majus 14.

5. Elb4gyadt, mint az apati menyasszony. Ebdggyatt, mint az apdti meny-
asszo. *Tréfés célzattal mondjék arra az emberre, aki magyarazatként nem az
igazi okot mondja.” (Csak konkrét értelemben ismeretes.)

Koszorusonn eskiidott az apdti menyasszg. Efe’;’lkar osz, mikd jovdbg fojt
a lakadalom, hdt rosszi lett. Koriifoktdk a vénasszonyok, osz mondogattdk, hogy
bisztosonn ébdggyatt a mulatozdsba. Le kellet fektetni.

Reggel osz montdk @ faluba, hogy meksziiletett a pujdja. Ezér véut rosszi.

Hat igy bdggyatt € jaz apdti menyasszo.

Lorincz Bertalan 57 éves. 1959. majus 14.

6. Ketten taldn kitesziink egy kéri embert. Ketten tdn kitesziink ety kéri
Jjembert. *Tréfasan akkor mondjak, ha egészen konnyll munkdra tobb jelent-
kezb keriil.” (Csak konkrét értelmezéssel hasznalatos.)

Kényélmezs dougosok voutak a kérijek mindég. Reggel eléibb othom mek-
frostok-tek, dut menteg ddugozni ja mezdiire. Miko meg melek kezdet lenni,
hazamentek, megebédetek, oszt aluttak jou fozsonndjig. Out megén kimentek
kapdni. Ezér osz mi mindék szokjuk mondani viccesen, hoty ketten tdn kitesziink
ety kéri jembert.

(A szamosszegi ember mindig tébbre becsiili falubelijeit, mint a szomszé-
dos kozségek lakoéit. Ilyesmi nyilvanul meg ebben a térténetben is, mert a la-
tastdl vakuldsig dolgoz6 szamosszegiekkel szemben a kériek valdban a torté-
netnek megfelelen végezték mindig a munkdjukat, de nem lustasigbol, ha-
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nem inkdbb ésszerliségbdl, és igy mindig éltek olyan koriilmények kozott, mint
a szamosszegiek.)
Bartha Dienes Jozsefné 67 éves. 1961. marcius 30.

7. Lejjebbeznék, mint Husos Sandor a birdsdgon. Lejjebbeznéik, mint Hu-
sos Sdndor a birdusdgonn. *Tréfasan az er8s eltulzasokra mondjak.” (Konkrét
és 4tvitt értelemben is hasznaljak.)

Eccér Husozs Dénes Sdndor engedéj nékiil 6d diszndut kimérésre. De valaki
[éjelentette. Bzrdusagrgt ment a dolog, osz Husos Sdndort nagyom megbuntettek

Miké felolvastdk neki ja biintetés, [ =-t], mekkérdeszték tiille, hogy akar-é
Jejjebbezni. Sdndor bdtydm nem értette ja dougot. Nem vout i még birdusdgon,
hdt megijjett, hogy méktobbet akarnak neki jadni. Nagyonn &€ vout keseredve,
oszt asz monta ja birdunak : Lejjebbezni szeretnék éin uram! Lejjebbezni!

(Az eset valéban megtortént a II. vildghaboru vége felé.)

ifj. Varga Sandorné 44 éves. 1964. marcius 8.

8. Aldszolgéja, mint a kéri embernek. Aldszéugdjg, mint a kéiri jembérnek.
*Tréfasan mondjak az elintézést nem kell6képpen nyert tigyek lezarasakor.’

Polgdrit tanit magdnutonn a kéiri jembér janyg, hdd divatoson kellet neki
J6iitészkodni. Ment az apja Pesre, osz monta neki, hoty hozzon neki kalapot.

Jart eggyig boudbu pfa mdsigha. Mdn az ésdiibe jis mutattak neki kalapot,
hdt nem teccet neki. A boutus osz asz monygya jére: hdt kéirem nagyon sajndjug,
de mdss@ nem széugdhgtunk. Ha je nem teccik, akkor aldszdugdjg.

Igy ment e boutri-boutra. Mindenhom montdk neki, hogy aldszéugdja.
Akatt ojjan udvarijas kiszéugdlldu, hogy haccor is emonta.

Fetiint ez a kéiri jembérnek, mér nem tutta, hogy mit tesz. Hdt ¢z uccdn
eggy inas kojkot mekszdulit, osz nagy uldzgtosom mekkérdi tille: Monygya
meg md nekem, hogy mit tesz a, hogy aldszdugdjea? Az inas naty koupél vdut,
oszt €kesz csuddkozni: Hdt magdnok asz montdk ? Jaj, bdtydm, hiszem magd-
ngk avval az annydsz szittdk.

Gondot eggyet a kéiri jembér. Mekkdszonte szépenn a magyardzgiol, osz
visszafordit. Végigjdrta ja béutokot, ahom vout, osz mindbe beszout: magdngk
eccer aldszougdje, magdnak kéccer aldszougdje, magdngk mek haccor aldszou-
gdje. Igy atta vissza ja kéiiccsont a kéiri jember.

ifj. Varga Sandorné 44 éves. 1964, marcius 8.

9. Bolyong, mint Székely hajdan. Bojong, mint Székéj hajdan. ’A. céltala-
nul koborlé emberre mondjak.’

Székeéj Miska menekiit vout Erdéjbii. Nem akart romdn katona lenni, hdt
oszt dtszokott. Sokdjig Dobrogi Bértiné szougdt. Hires legén lett id beldiille.
Eccer oszt étiint.
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Sokdra keriit vissza. De jakkor md meg vout hdborodva, meg ojjan ronygyos
vout, mint ety koudus. Id bojongot eggyik falubii fa mdsigha. A pujdkot ijjez-
gették vele.

(Szekely Mihaly é16 személy volt, és a torténet is igy hiteles. A gytijt6 sze-
mélyesen emlékszik a torténtekre gyerekkordbdl.)

ifj. Varga Sdndorné 44 éves. 1964. marcius 8.

10. Nem 16 az ember, hogy egy nap megjarja Szalkat. Nem li Baz ember,
hogy egy nap megjdrje Szalkdt. *Tréfasan alkalmazzdk az ok nélkiil késén ér-
kezbre.

Az ecceri jember ément Szalkdrg ja vdsdrg. Jou fdronn elatta ja tehenét,
oszt émentek dldomdst inni. De jannyirg berugot, hogy nem birt hazamenni, hdt
Szalka véginn az arokparton hdt. Mdsik nap osz kérdi tiille ja felesege, hogy
mijjér vout ojjan sokdjig. U meg osz asz monta, hogy nem i faz ember, hogy
egy nap megjdrja Szalkdt.

(El a faluban ennek a széldsnak a kovetkez8 valtozata is: Nem drdog az
embeér, hogy egy nap megjdrjg Szalkdt. Ehhez azonban nem fiiznek torténetet.)

ifj. Varga Sidndorné 44 éves. 1964. marcius 8.

11. Végzett, mint Dicsd a nyullal. Végzet, mind Dicséii pa nyulla. ’Arra az
emberre mondjak tréfas célzattal, aki ugy fejez be valamit, hogy végleg elront-
ja.” (Konkrét és atvitt értelemben is hasznaljak.)

a) A Nydrfdzsbg lakod Dicséii Mdrtg. KerillGit fdut. Puskdje jis voud, de
nem tudot vele liini. Ezér osztdm mindég basztattdk ¢ tobbijek. Péik hurokka
nagyonn igyesem fokta ja nyulakot.

Ehatdroszta, hogy nem haggya magdt szégyembe. Miko fogot hurokkal egy
nyulot, maddzagot kotott a ldbdrg, osz mekkditotte jety fdho, hogy i Pasziat
megliivi, 0sz megmutattya ja komdjinak, hogy # is liit md nyulot. Hdt, hogy nem
tudoc célozni, ja maddzagot liite jé. A nyul meg észalatt. Asz monta josz naty
szomordn: ng végesztem evvel is. A komdji meg a rekesz tévérii lesték, hogy
mics csind, osz mindent mektuttak. Hdt gzouta monygyuk esztet.

ifj. Varga Sandorné 44 éves. 1964. marcius 8.

b) Asz monygydk, hogy ez a Dicséii fogott eccer eny nyulat hurokka. Et
még a nyul, hdt a file kézzé csapot, hogy dogdjom meg. Fekotdtte ja kérbe jety
Jdro, hogy megnyiza. De kés nem vout ndllp. Osz mik fément késér, a nyul
Jelélett, oszt eszokdtt. Erdkig ja maddzagot. A szomszédok hallottdk, hogy nagy
észonytyorodva monta: na jezzel is végesztem.

(A mésodik véltozat hiteléhez két ok miatt is kétség fér. Egyrészt, mert a
valoban €16 Dicsé Mérton szomszédok nélkiili tanydn élt, s ez ellentétben all
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a fonti széveggel ; masrészta tul koros adatkoz16 tobb esetben bizonysagat adta,
hogy pontatlanul emlékszik a régi eseményekre.)

6zv. Lorincz Palné 86 éves. 1964. marcius 15.

12. Indulj f6ld, megyen Péter Zsuzsi! Indij féiid, megyen Péitér Zsuzsi.
*Tréfasan, sajit magara alkalmazva akkor mondja ezt a szamosszegi ember,
ha a faradtsidg miatt nehezére esik a munka djrakezdése.’

Péiter Sdrinak, a Jakaf Feri jannydnok vout egy vénjdn tesvérje. A vout
Péiter Zsuzsi. Ojjan rosz ldbu, sdntg vout. Ojjankor, ha fé fele kellet neki Jjdni,
mindég asz monta, hogy indij féiid, megyen Péitér Zsuzsi! — Mér, hogy nehez
vout neki jdrni.

6zv. Lorincz Palné 86 éves. 1964. marcius 28.

Gylijtotte: BALOGH LASZLO

Volkstiimliche Erklirung einiger Redewendungen und Gleichnisse

Es gibt viele Wendungen und Gleichnisse, deren urspriingliche Bedeutung
jetzt kaum mehr festzustellen ist. Der Verfasser zeichnete im Dorfe Szamosszeg
(Komitat Szabolcs-Szatmdar) die Deutung solcher Wendungen auf und pub-
liziert sie in diesem Artikel obwohl die Stichhaltigkeit von einigen ziemlich
zweifelhaft ist. Diese Wendungen liefern aber gute Beispiele fiir die Neigung
des Volkes, Anekdoten zu erhalten und neue zu schaffen.

L. BALOGH
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,,MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDQMANYI INTEZETENEK XIV. 6577 1968.
EVKONYVE

Komoré kozség foldrajzi nevei

Komord (-be) Szatmar megye fehérgyarmati jardsdban fekszik. Szomszé-
dai: Szatmdarcseke, Nagyar, Penyige, Mand, Fiilesd, Turistvidndi. Szatmarcseke
és Nagyar fel6l a Tir hatarolja. A kozség hatdranak kiterjedése 2587 hold, eb-
bél a falu belteriiletéhez tartozik kb. 65 hold.

Komord nevével a XII. szdzadban taldlkozunk el8szor. Az 1181-i cégényi
oklevél emliti a komorei hatart: de fine Kemerew, de nem sorolja fel a falut a
monostor birtokai kozott. Lehet, hogy akkor még jelentéktelen telepiilés vagy
csak egyszer( dilénév volt (v6. Maxksal F. A kozépkori Szatmar megye. Bp.,
1940. 164). 1343-ban Lajos kirdly ij adomdnyt ad a Kdlcsey csalddnak erre a
birtokra, s ett6l kezdve a Kolcsey uradalom tobbi falujaval szerepel egy sorban.
Betelepitése természetesen korabbi. A Kolcseyek elStt a Komorey csalad volt a
birtokosa. A Pesty FriGyEs-féle kéziratos gytijtésben 1864-ben errdl igy emlé-
keznek a falu vezetGi: ,,A név eredetérél hagyomanybdl annyi regéltetik, hogy
ezen kozséget bizonyos Komorei nevii ember fundalta”. A csalad tagjai koziil
Komorey Mihélyné és lanyai 1481-ben tiinnek fel utoljara K6mord birtokosai
kozott.

1496-t61 sok birtokosa volt, de a Kolesey csalddot még a XX. szdzadban is
itt talaljuk, a veliik rokon Kende barokkal egyiitt. Utolsé nagybirtokosa Kende
Zsigmond baro volt.

Komor6 a XIX. sz. elején 56 hdzat szamlal, ezekbdl 12 nemesi porta (vo.
SZIRMAY ANTAL, Szathmar vmegye fekvése. . . Budan, 1809—10. 241). Egy sz4-
zaddal kés6bb mar 126 haza van 705, magyar, f6leg reformatus lakossal (vo.
BorOVszKY SAMU, Szatmar varmegye. Mo. varmegy¢éi és varosai sorozatban,
Bp., é.n. 102). Reformatus temploma 1792-ben épiilt.

A kozség neve a régiségben f6leg Kemerew, Kwmureu alakban fordul el6.
KNIEZSA ISTVAN szerint a név a szldv komars *szinyog’ jelentésii sz6 tovabbkeép-
zett valtozatabdl szdrmazik, s egy sorba tartozik a hazankban masutt is fellel-
hetd mélyhangi Komdr, Komdrom, Komardc elnevezésekkel. Legkozelebb Sza-
bolcs megyében is van egy Komord nevii helység (vo. MNépny. 1V, 209). Meg-
vizsgalandé lenne azonban a Komors magas hangrendiisége, s ezen beliil labid-
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lis maganhangzoinak torténeti alakuldsa. Ez a vidék inkébb illabidlis jellegti, te-
hat a név eléggé kirivo. Feltiin6, hogy a falu nevének a régiségben nincs mély-
hangt valtozata. Igaz, a XIIL szdzadi adat t6bbsz6rds dtirdsban maradt rank,
bizonyos adataink csak a XIV. sz. kozepét6l vannak.

Nyelvileg Komoérd a Szamoshdattal rokon tiszahati nyeIVJarasterulethez
tartozik (v6. CsURY BALINT: MNy. XXV, 11). Helynevei koziil SzZaB6 IMRE ko-
z6lt nyomtatdsban néhdnyat (Nyr. XXVI, 286). Ezek azonban nem helyszini
gylijtésnek latszanak, hanem a kataszteri térképrol valok lehetnek : helyenként
annak irashibait is tiikroztetik.

Komord foldrajzi névanyaganak Osszedllitdsahoz elsésorban a helyszini
gy(jtést hasznaltam fel. Hasznositottam a fentebb emlitett forrdsok kozléseit
is. Kiirtam a PesTY FRriGYES-féle, 1864-b6] szdrmazo gylijtés névanyagit, vala-
mint Hnt.-vel és évszammal roviditve az 1907. és 1956. évi hivatalos Helység-
névtarak adatait. Tiizetesen feldolgoztam a Komoré kozség tanacsan talal-
haté két térkép névbejegyzéseit: ,, Térképe Komorsi Urbéri lllet8ségnek. Fel-
mérte és elosztotta T. N. Szathmar Vgye rendes Mérnoke”. Sajnos évszamot ezen
nem taldltam, jellege a XIX. sz. masodik felére enged kovetkeztetni. Az errdl
vett adatokat Urb. roviditéssel jelzem. Masik térkép a szokasos kataszteri tér-
kép. Ez 1895-ben késziilt. Adatait Kataszt. roviditéssel kiilonboztetem meg.

Az egyes neveket szocikkekben dolgozom fel. A szdcikkek szerkezete a
kovetkez§: Koznyelvi cimszd, nyelvjarasi kiejtés vagy ejtésvaltozatok; helyra-
gozasra utalds. Ezutan a szakirodalombol vagy térképekrdl vett régi névalakok
kovetkeznek, ha ilyen akadt. Gondolatjel utan folytatédik a szécikk a teriilet
jellegére, a hozza kapcsolédd barmilyen korilményre, s végiil az elnevezésre
vonatkozé fejtegetéssel. Jelzem a teriilet mivelési jellegét is a térképre utald
szam mogott. (Itt a kovetkezd roviditéseket alkalmazom: sz. =szdntd; e. =erdf;
1. =legel§; k. =kaszald; gy. =gylimdlcsos)

A helyszini gytijtésben — 1964-ben — legfontosabb adatkdzl8im a kovet-
kez8k voltak: Mike Janos, sziil. Kémérs, 1896. foldmives, lakik: Kémor6,
Kossuth u. 3.; Kdroly Gusztdv, sziil Ombod, 1899. Kémé6rS8ben €1 1917 6ta;
nyugdijas, az 4&rmentesit8 tarsulat nyilvantartdja volt. Lengyel J6zsef, a helybeli
téesz agrondmusa, és Birta Mihdly, a téesz elndke.

Utcanevek

Alvég /ilvg'g, -en. — A F&utca Penyige felé es6 része. Régi elnevezés abbdl
az 1d6bdl, amikor még egyetlen utca két ,,vég’-¢ tette a falut.

Arpad utea Arpdd ucca, Arpdd ut, -n. Ujabb elnevezés.

Dézsa Gyorgy utca Déuzsa Gyorgy ucca, -n. Ujabb név.

Felvég Felvég, -n. A F§ utcanak Turistvandi felé es6 része, mely valaha a
falukézpontot is magdban foglalta. Az egyutcds telepiilés emlékét &rzi. Vo.
Alveg.
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Fo6 utca L. Kossuth utca.

Hajnal utca Hajnal ucca, -ba.

Kossuth utca Kosut ucca,-ba. — A falu legrégibb utcajanak mai hivatalos
elnevezése, mely lassan kezd dtmenni a haszndlatba. Az utca legrégibb elneve-
zése egyszeriien Alvég és Felvég volt. KésGbb a jellegtelen F6 utca nevet kapta,
nyilvan hivatalos névként. Ezt valtotta fel a felszabadulds utdn a Kossuth utca
név. Kossuthnak — akdrcsak Dézsanak, Petdfinek, Arpadnak — kozvetlen
kapcsolata nem volt a faluval, a névaddst csak a divat magyardzza.

Kutyaszorité Kutyaszoritéu, -ba. L. Rakoczi utca.

Mandi utca Mdndi ucca, Mdndi ut, -n. — Az errefelé szomszédos Mand koz-
ség irdnydba vezet: ,,Mdnnak dara lehet menni”. Régi neve Ujsor volt, mivel a
régi falu terjeszkedésének meginduldsakor, az elsé vildghdboru utan kezdett
kiépiilni.

Nagyari utca Nagyari ucca, Nagyari ut, -n. Az errefelé szomszédos Nagyar
kozség iranyaba huzodik.

*Pazman Az Urbéri térképen a mai Rakoéczi utca helyén taldlhato bejegy-
z¢s. Bizonyéra akkor még nem beépitett rész. Ma nem €l a hatarrésznevek kozt

- sem. ‘

Petéfi utca Petdiifi ucca, -ba. Uj elnevezés.

Rakoczi utca Rdkduci ucca, Rdkduci ut, -n. Az utca is, elnevezése is ujabb
kelet@i. Tréfasan Kutyaszorité-nak is nevezik, mivel sziik, keskeny utca.

Ujsor Ujsor, -n. L. Mandi utca.

Zrxinyi utca Zrinyi ucca -ba. Ujabban alakitott utca a Szalaserdd nevii ha-
tarrész falu fel6li szélében. Elnevezését csak a névdivat magyarazza.

Hatarrésznevek

Akaricsa ~ -n. — Szanté. Elnevezésére adatk6zl6im semmiféle magyara-
zatot sem tudtak adni. Hasonl6 csalddnév a faluban nem fordul el6.

Alsé Alsdu, -ba; Alséu diillGii, -be. — PESTY: Alsé. — Alacsonyan fekvd
teriilet, szantofold és kaszald. Régebben nagyobb diilé neve lehetett, talan egy
egész fordulot jelolt.

*Als6 kaszalé — Kataszt.: Alsé kaszdld. — A kataszteri térkép szerint
6nallo dils, kiterjedése azonban az ottani Gsszesités szerint csupan 44 holdnyi.
Ma 1lyen formédban nem él, de v6. Also.

Arokberke Arogbérke, Arogberek, -be, sz. — Lapélyos rész; egy kis arok
van rajta.

Bagoly Bagoj, -ba, sz. — Régebben ezen a teriileten erdS volt, s ott sok
bagoly fészkelt:AErdﬁg'i vout, bagjos vout, fiizesek voutak itt. Kérdés, hogy a
madarnév miért ilyen kozvetlen forméban valt helynévvé, miért nem a képzos
bagjos valtozat lett névvé.
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Baratkert Bardtkert. A Tur folyd egyik mélyedésének, gddrének neve. Va-
16szinfileg ilyen nev{i ember kertje mellett volt.

Barta Barta, -ba, sz., r. — Urb., Kataszt.: Barta. — Kb. 100 holdas bir-
tok, Un. tag. Nevét volt gazddjrol nyerte: ,,Valamikor egy Barta nevii csindlt

ott ety kizs gdtat, kis csérgélimalom is véut rdjta.”” Nyilvan a Tur partjin lehe-
tett a malom, de ma semmi nyoma sincs mar. Ezt a részt a ma él6k emlegetik még
Bartagdt meg Bartaszeg néven is. E16bbi az épitményt érzi névad6é mozzanatnak,
mely az egykori malomhoz terelte a vizet, az utébbi meg a szeg =folyokanyar
széval a koriilolelt teriilet megjel6lését tekinti elsGdlegesnek, s ezt tulajdonosa-
nak nevével teszi. Hasonlora e kdrnyéken szdmos példa van.

Bartagat 1. Barta.

Bartagodre Bartagodri — Egy kimélyiilt mederszakasz a Tur vizében.
A Barta féle tag kérnyékén volt, ma mdr nem tudni, hol.

Bartaszeg 1. Barta.

Basaszeg Basaszeg — A falu sz€1én van. Ilyen nevii csaldd jelenleg nem ta-
14lhato a faluban. Szant6fold. A szeg nyilvan folydkanyarulatra utal.

Békashat Biékdshdt, Bi¢kkdshdt, -n, sz. — Egy mélyedés, patak magasabb
partos melléke. A patakban sok béka volt régebben, innen a név. Erdekes, hogy
Békas pataknevet nem haszndlnak.

*Belsotelek — PESTY: Belsdtelek — Csak itt fordul eld.

Bitéfa tabla Bitdufa tdbla, -ba, sz. — A néphit szerint valaha itt bitofa volt.
Megjegyzendd, hogy e vidéken néhol a bitdufa szb egyszerlien utjelzé oszlopot
is jelent.

Borsomezo Borsdumezdii, -n, 1. — Adatk6z18ink szerint ez a teriilet sohasem
volt szant6fold, igy borsotermeléssel nem hozhatd kapcesolatba a név. Az vi-
szont lehetséges, hogy a legel§ fiive kozt sok vadborsd nétt valaha.

Borz-it Borzut — Gt, mely nevét az 4llitdlag ott 16tt borzrdl vette volna.

Ciganytelep — A Hnt. 1956. emliti, ilyen név itt nem él.

*Cserseg — Egy korabbi kozlés emliti (Nyr. XXVI, 286), de a faluban
ilyen nevet nem ismernek. Minden valdsziniiség szerint elirds vagy nyomdahiba
a Cserszeg helyett. L. ott.

Cserszeg Csérszeg, Cseérszege, -be, sz. — Urb.: Cser szdg, PEesTY: Cser-
szdge. — Cser- vagy tolgyfara ezen a teriileten nem emlékeznek, hogy termett
volna. A név mintegy 27 holdas részt jelol, melynek nyugati szélén egy patak, a
Hosso folyik. Mivel ezen a vidéken a hasonl6 patakokat néhol cser-nek nevezik,
nem lehetetlen, hogy a Cserszeg elnevezés tulajdonképpen patak-kanyarulatot,
koriilolelt, beszogellS foldet jelentett eredetileg.

*Csikoallas — Csak a kataszteri térképen el6forduld felirds, amirSl nem tud-
ni, hogy tulajdonnév volt-e akkor, vagy csak a delel8hely k6zsz6i megnevezése.
Ma nem ismerik, nem is hallottak ilyen elnevezésrél.

Dankéda Dankéida, Dankaida, -ba, sz. — Kataszt.: Dankéda,; Nyr. XXVI,
286: Dankéda. — Egyik adatkozl8m szerint ,,Valami Dankdu félének tanydja
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vour ott.” Egy Danko, Danka személynévbél kiindulva a név mai alakjanak
megmagyarazasahoz legfeljebb egy Danka hida tipusu szerkezetbdl juthatnank
el. Ez nem lehetetlen, hiszen a Tur és egyéb patakok magyardzndk a hid sziik-
ségességét. A megfejtéshez azonban tovabbi irdsos vagy egyéb adatok kellené-
nek. A Danka hida feltételezett formabol igy szarmaztathatnénk a mai Dankéida.,
Dankaida alakokat: Dankahida = Dankaida > Dankaida > Dankéida. Az ai > é] >
(~é) fejlédésvonal e vidéken altalanos, V6. ganéi, taréi, paréi, mdléi.

Darvas Darvas, -n, sz. — Kataszt.; Nyr. XXVI, 286: Darvas. Adat-
ko6z16m szerint: ,,Darvas nevii urél vout az.”” Ugyanakkor az is kideriil a teriilet-
r8l, hogy vizenyds, zsombékos volt. Mivel a név mar a kataszteri térképen is
el6fordul, az sem kizért, hogy a tag 4tér6kolte a teriilet korabbi nevét, mely eset-
leg a madarnévbdl szdrmazott.

*Darvastanya — Csak a Hnt. 1956. emliti. Nyilvdnvaléan azonos a Dar-
vas néven ismert taggal.

Disznosiut Disznousut — Egy erdei ut neve, talan azért, mert — mint adat-
k6z186m mondta — ,,It vaddisztdu is vout.”” V6. Borz ut.

Diongdé Dongdii, -be, sz. — Valaha lapos, ingovanyos teriilet volt, s kiszara-
ddsa utan sajitosan dongotr a 1épések alatt. Innen az elnevezés. Egy helyi sz4j-
hagyomdany szerint még mikor nddas lapos teriilet volt, egyszer a papot errefelé
kergetd hivek egyike igy kidltott a masiknak : ,,Elibe, Kdupis komdm, a Dongdii-
be, meér ha oda beveszi magdt, az isten veszi ki!”

*Els6 fordulé Urb., Kataszt.: I. fordulo. — A fordulds gazdalkodds emlé-
két 6rz8, a mai haszndlatbol mar kiment név. A hdrom fordulé koziil ez volt
legkozelebb a faluhoz. V6. Mdasodik, Harmadik forduld.

Eperjes-szeg Epérjes-szeg, Epérjesszeg, -be, sz. Egyik adatk6z16 szerint ré-
gen eperfa volt erre. Ugy latszik, az eper sz6 tégi eperj valtozatat Srizte meg a
név. A szeg folydkanyarulatba betorkolld foldteriiletet jelent.

Epreskert Epreskeért, -be, . — A Paskom nevii legeld falu fel6li része, ahol
egy idGben eperfakat kellett tltetni.

*Eszeny6 erd6 — Urb.: Eszenyd erdd. — Ma a falu hatdrdban ilyen nevii
erdd nincsen. Az északrol szomszédos Szatmdarcsekének azonban régi nagy er-
deje volt az érintkezs részen. A feljegyzés tehat vagy azt jeloli, vagy annak eset-
leg a Komoré hataraba atnyult részét.

Eszter foldje Esztérfoiiggye, -n, sz. — A Martonfi tagnak egy kb. 20 holdas
darabja; 6rokosének nevérdl elkeresztelve.

Falusi Tarhat ~, sz. — A Turhat nevii nagyobb diilének az a része, amelyet
nem az urak (v6. Urak Turhatja) birtokoltak, hanem a ,,falusiak’, vagyis a kis-
gazdak, a falu népe.

Farkasok erdeje Farkasok erdeje, -be ¢. — Két holdnyi erd6 a Falusi Ttr-
hét nevii részben. Az elnevezés Iétrejottében a néphumor is kozrejatszhatott: a
latszattal ellentétben ugyanis nem az allatrél vald a név, hanem a teriletet va-
laha birtokl6 Farkas csaladrél. '
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Farkasverem Farkasverem, -be. — Az uradalmi birtokban volt ez a teriilet,
allitolag valoban farkasverem volt arrafelé dsva.

Fekete Péter irtdsa 1. Péterirtdsa.

Fenyveserdd Fenyvesérdil, -be, €. — A Szalaserdd nevii erdd egy részébe
,,Kende bdrow” vagy Otven évvel ezelStt feny6t telepitett, ami ezen a vidéken
ritka fanak szamit. Ma is szép feny6k vannak itt.

Ferenci patakja ~ — Kubikgdddr, id6nként vizzel.

*Fiird6 — Urb. ; Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Fiirédé — A mai adatk6z16kt61
nem hallottam ezt a nevet, igy az sem derithet$ ki, miféle targyat: allati vagy
emberi fiird6t jelolt. o

Giabornok Gdbornok, Gdbornak, -n, 1. — Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Gd-
bornok. — Az uradalmi birtokban fekvé legelé volt. Nevét KNIEZSA ISTVAN
fejtette meg: szerinte szlav eredet(i, a gabrs *gyertydn’ sz6 képzls szdrmazéka-
boél, a gabrsniks sz6alakbol ered (MNépny. IV, 198).

Gibriel it Gdbriel ut — Ut a Kende bardk tulajdonat képezé erdben.
Nevét a csalad egyik tagjardl kapta. Ugy latszik, e csalddban divat volt egy id6-
ben az utaknak a csaladtagokroél valo elkeresztelése. (V6. Gyorgy 1it.)

Géza-tag Géizatag, -ba, sz. — A Martonfi tag egyik részének neve volt, miu-
tan a tagot az 6rokosok egymds kozott felosztottak. V. Eszter foldje.

Gerenda ~, e., sz. — Az elnevezésre adatk6z18ink nem tudtak semmit ko-
z61ni. Tlyen nevil csaladrdl nincs tudomasuk. Taldn a foldhatat jelold gorond,
gorc szboval fiigg Ossze.

Gyorgy ut Gyorgy ut — A Kende bardk erdejének egyik 1tja, nevét a baroi
csalad egyik tagjardl vette. (V6. Gébriel 1t.)

Hadar tag Hadar tag, -ba. — A név szerkezete személynévre enged kovet-
keztetni, de ilyen nevii csalad ma nem fordul el6 a faluban.

Horgos-kéz Hargaskoz, -be — A Horgos patak altal koriilzart mintegy
20 holdnyi szant6fold neve. A horgos sz6 k6zsz6i jelentésben is nyiltabb hdrgas
formaban hangzik a falu nyelvjardsiban.

Horgos patak Hargas patak, -ba, k. — 18—20 holdnyi kaszalé, mely régeb-
ben s féleg esés idSben vizalldsos hely volt. Nevét nyilvanvaldan alakjarol kap-
ta, bar a horgos sz6 *gorbe’ jelentésben mar kevéssé eleven.

*Harmadik fordulo — Urb., Kataszt.: I11. forduld. — A fordulés gazdal-
kodas idején a falutol legtavolabb esé forduld neve volt, ma mar nem haszndla-
tos. Teriilete a Kataszt. szerint 227 holdnyi volt.

Hidlab-szeg Hidldpszeg, -be, sz.— Urb.: Hid-Lab szég ; Kataszt.; Nyr. XX VI,
286: Hidldbszog. — Egyik adatkozl szerint: ,, Hid vout itt, a hidldb benne véut a
Turba. Kis repiilldiihid.”” Az elnevezést magyardz6 hidlab maradvanyai allitolag
ma is fellelheték. A szeg itt is bizonyara folyokanyarban levd foldet jeldl: az a
szeg, ahol a hidlab all. Felt{inG, hogy az irdsos adatok 6-z6 formajtiak, a mai
kiejtés egyontetiien e-z6. '

Homokszer Homokszér, -be, sz. — PesTY: Homokszer. — Vizhordta, ho-
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mokos, dombos rész. Kénnyebb, 1azabb talajii, de nem kifejezetten homokos
fold.

Hossé patak Hossdupatak, -ba, k. — M4r csatorndztak, de esds id6ben igy
is viz gyiil Gssze benne. Az elnevezésre bizonyara figyelembe kell venni az
,,O0s80 (alja)” régi adatot: talan ennek valtozata a Hosso.

Hossziiszer Hosszuszér, -be, sz., gy. — A d{il8, vagy a rajta nyulé parcel-
14k hosszusdgarol. A teriilet északi részét kiilon néven is emlegetik : Kishosszu-
szér-nek. '

Honaiit Jlonaut — A bard csaldd egyik tagjarél elnevezett erdei ut.(Vo.
Gabriel ut, Gyorgy ut.)

Istvan tag ~. A Martonfi tag egyik részének neve; 6rokosérdl.

Kalmar tag Kalmdr tag, -ba, sz. — A tulajdonos csaladrél vald elnevezés.

*Karolytanya — Csak a Hnt. 1956. emliti, adatk6zl6im nem tettek roéla
emlitést.

*Kende tanya — A Hnt. 1907, illet6leg Borovszky (102) emliti. Nyilvan-
valdéan a Kende bar6 csalad tulajdonaban volt, innen az elnevezés.

Kenderes kert Kenderes kért, -be, sz. — A gazdaké volt: kendert, konyha-
kerti névényeket stb. termeltek benne.

*Kenderfoldek — Urb.: Kenderfoldek ; Kataszt.: Kender foldek. — A ken-
der a fordulés gazdalkodds miivelési kényszere aldl kivételes ndvény volt, ez
magyarazhatja kiilon helyen termesztését. A kataszteri térképen alig 24 holdas
tertiletnek jelolik.

Kendermezd Kendérmez4ii— A Kenderes kert mésik elnevezése, a mai nyelv-
b6l kihaléban van.

Kenderszeg — Kataszt.: Kendérszeg. — Kérdés, hogy mi volt a viszony a
Kenderfoldek és a Kenderszeg kozt: mindkettd szerepel a kataszteri térképen.
A kenderszeg lehetett a kisbirtokossagé, mivel ennek osztonevei, a Kiskender-
szeg, Nagykenderszeg jobban életben maradtak.

Keresztit Keresztut — A baroi birtok egyik ttkeresztezddése.

*Kert szeg — Urb.: Kert szog — A térképen a Nagyar fel¢ vezet6 ut men-
tén fekszik. FeltehetSleg konyhakerti névényeket termeltek rajta valaha.

*Kortélyes — 1485: Kertweles (Maksa1: 164). Egyetlen adat, bizonyara az
akkor még erésebben erd§s teriilet kortefairdl.

Kirva Kirva, -n, e. — Bar a név bizonyara régi, a helybelick kérében sem-
milyen magyardzat nem €l ra. Sem k6zszoként, sem személynévként nem ismere-
tes a faluban hasonld szbalak.

*Kirvahat — PesTY: Kirvahdt. — Szantoénak jelzett teriilet, ugy latszik, a
szomszédos laposabb — esetleg vizeny8s ? — Kirva miivelhet6 része volt.

Kirvat6é Kirvati, -be, sz. — A Kirva nevi erd6 nyugati szomszédsidgaban
elteriil szant6fold, ez magyardzza a -tii hasznélatit: tovében, mellette.

*Kisakaricsa Kataszt.; Nyr. XXVI, 286: Kis Akaricsa. — Az Akaricsa
nevii teriilet egy része. Ma nem hasznalatos név.
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Kisdankéda Kizsdankéida, e., sz. a Dankéda egy része.

Kisfenyves ~, ¢. — A Paprekeszben levd 25 éves fiatal fenySerd8. A megkii-
16nboztetd elétag a Fenyves erd6 miatt kell.

Kishomokszer Kishomokszér, -be, sz. — A Homokszer nevii nagyobb teri-
letnek északi részét nevezik igy.

Kishossziiszer Kishosszuszer, -be, sz. — A Hosszuszer nevii teriilet északi
részének kiilon neve.

Kiskenderszeg Kiskenderszeg, -be. Alighanem a cselédek kenderf6ldjei vol-
tak itt. A Kenderszeg része.

Kisérmény KisGiirméiny, Kis6lirmé". — Egy godor a Tirban.

*Kisrét — Urb.: Kis Rét. — Fiivesnek jelzett teriilet a Rétaljatol keletre.

*Kis-szeg — Urb., Kataszt.: Kis szog. — A térképek szerint a Harmadik
fordulé déli részén teriilt el. ,

Kistir Kistur — Egy Tur-ag neve. ,,A Petdiifi fdtu jon eggy. .. uty hijuk,
hoty Kistur. Ot szakad bele ebbe a f&ii Turba.”

Kistari Kisturi, -ba, sz. — Mintegy 20 hold szdnt6 a Zatyko tagban. Az itt
szomszédos Turistvandi hatardnak ezt a részét Tari mez&-nek hivjak. Taldn
innen kolcsdnozte nevét ez a teriilet, egy Kis turi mezd szerkezetb6l tapadassal.

Kis tiri t6 Kisturitéu, -ba, e. — A Turi t6 nevii erd6 egyik része.

Koi tag Koji tag, -ba, sz. — Hnt. 1956: Koi tanya. — Az 1920-as évekig
egy Weisz Jakab nevii zsid6é volt, t6le vette meg Koi Istvan. Innen van, hogy az
oregebbek olykor Vdjsz tag-nak is mondjdk. A Hnt. adatdban a tanya a hiva-
talos névadas terméke, helyben nem mondjak.

Korsépart Korsdupart. — Alighanem a Hossd, Oss6é nevil patak egyik
névvaltozatdval allunk itt szemben, amit a népetimoldgia a korsd széhoz kap-
csolt. )

Kotlé malom Kotldumalom — Az id&sebbek emlékeznek r4, hogy a Malom-
szeg nevii erd6nél volt valaha egy vizimalom, amelyet ezen a néven emlegetnek.

Kovécs dombja ~, sz. — Tulajdonosaroél elnevezett domb volt a Sarkany-
kuttol kissé északra.

Kolcsei tag Kdiicsi tag,-ba — a szomszédos Kolcse kozségrél vald elneve-
zés, mivel oda valok birtdk. Erdemes megjegyezni, hogy a falu nevéb6l formalt
melléknév ma is mindig kdiicsi, ellentétben a Kolcsey csaldd nevének hangza-
saval.

*Legelé — PEeSTY: Legeld. Feltehet6leg a Paskommal azonos.

Lencsés ~, e. — Taldn a vadlencsér6l veszi nevét.

*Liget — PESTY: Liget. Fiatalos erdének mondjik Pesty adatkoz16i.
Ebben az 6ndll6 formdban ma nem ¢él, de szdrmazékaiban igen.

Ligetalja Ligetajja sz. — Kataszt.: Liget alja; Nyr. XXVI, 286: Ligetalja.—
A kataszteri térkép 159 holdas dilének jel6li.

Makkos ~, e. — Fiatal tolgyfa-telepités, makkot még nemigen terem.

Malomfog-szeg — Kataszt.: Malomfog szeg,; Nyr. XXVI, 286: Malomfog-
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szeg. — A kataszteri térkép egy patakmeder forduldjaban jelzi helyét. A feliras
alighanem téves: nem a fog, hanem a fok sz6t sejthetjiik a névben, hiszen ha ma-
lom volt, akkor a vizet hozzavezetd arok neve csak malomfok lehetett. Nincs ki-
zarva, hogy ez a név azt a teriiletet jelslte, amit a Malomszeg.

Malomszeg ~, e. — Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Malomszeg, PESTY: Ma-
lomszdg. — Allitélag vizimalom volt itt valaha a parton, amit Kotlémalom né-
ven emlegetnek az dregek.

Malomta Malomta, -ba, e. — Ennek az erd6nek a neve ma a masodik szo6-
tagban m-mel hangzik. Nem lehetetlen azonban, hogy a névben a CsANKIto]
és MAKsAItol is emlegetett Malonta Arpad-kori falu elnevezése bujkal. Errdl
a falur6l KNiEzsA azt irja: ,.eltlint helység Majtis vidékén” (MNépny. 1V,
223), s nevét a sz1avbol eredezteti. Majtis 10—15 kilométernyire lehet Kdmord-
t6l. Ha elfogadjuk a Malonta név szlav szdrmaztatdsat, az » helyén m is felte-
hetd, mint egy kordbbi nazélis maganhangz6 fejleménye.

*Malomiit — Urb. : Malom ut. A térkép szerint a Fiir6d6 felé visz, bizonya-
ra egy ma mar nem létezé malomhoz.

Martonfi tag Mdrtonfi tag, -ba, sz. — BOROVSZKY: Mdrtonfi tanya,; Hnt.
1907, 1956 : Mdrtonfi tanya. — Tulajdonosarol elnevezett tag. Bar az irdsos koz-
Iések tanydt emlegetnek, a helyi kiegjtés ragnak mondja a hasonld lakott ta-
nyat, mely koriil a birtok elhelyezkedik. A Martonfi csaldd adatk5zl8ink szerint
a masodik szomszéd faluba, Fehérgyarmatra val6 volt.

*Masodik fordulé — Urb.; Kataszt.: II. forduls. — Az 1. és 11I. fordulo
kozt foglalt helyet, teriilete 222 hold volt.

Meggyeshat ~, -ra, sz. — Urb.: Meggyes hdt; Kataszt., Nyr. XXVI,
286: Megyeshdt ; ez a forma bizonyéra tollhibat 8riz, mely taldn PESTY-re megy
vissza, ahol szintén Megyeshdt alak talalhato. — Ma szdnté, de nyilvan a hajda-
ni erd6 meggyfdi adtdk a névadd vondst.

Mélyszeg Méjszeg, M;’é’]’szeg, -be, sz.—Egy folyokanyarba mélyen benyuld
folddarab elnevezése.

Mélyszegi erdé Méjszegi érddii, -be, e. — A Mélyszeg nevii részben taldl-
hat6 erdd neve. B

Meggykerek Metykerek vagy: Metykereki érdéii, e. — Kor alakt erdd.
Nevét bizonyara a meggyfarol veszi, bar egyik adatkozl§ szerint ,,Metyfa sose
voud benne. Méig Giisérdsiil” Ezeket a szavakat ugy is érthetjiik, hogy kerti,
szelid meggy nem terem benne.

Meggykereki erdé 1. Meggykerek.

Nadasberek Nddazsberek, -be, k., 1. — Régen nedves, vizeny&s teriilet
volt, ma fiives, szaraz, legfeljebb es6zéskor gylil meg benne a viz. Nevét régen a
nédrol kaphatta.

Nadasberki erdd Nddazsbérki érddii, -be, e. A Nadasberek szomszédsaga-
ban fekszik.
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Nadasberki patak Nddazsbérki patak, 1. — A Nédasberek legmélyebben
fekv8, régebben vizalldsos része.

Nagyari Gt Nagyari ut, ut. — Urb.: Nagy Ari ut. — Ez az 10t visz Nagyar
felé.

Nagydankéda 1. Dankéda.

Nagyhomokszer Natyhomokszér — A Homokszer nagyobbik, déli része.

Nagykenderszeg Natykendérszeg — A Kenderszeg része.

*Nagy kaszalé — Urb.: Nagy Kaszdllé; Kataszt.: Nagy kaszdld. — A ka-
taszteri térkép szerint a Mdsodik fordulo keleti sz€lét nevezték ugy.

*Nagypiskéaros — Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Nagy Piskdros. — A katasz-
teri térképen mocsarnak jelolve, de keleti szélén vizlldssal. Ebben a forméban
nem ¢l ma, de 1. Piskarto.

Nagytabla Natytdbla, -ba — 29 hold szanté, hosszii, nagy darab foldek.
Talan innen a neve.

Nagy-tirité Natyturitou, e. — A Turitd erdd kiilsd része.

Nyaras Nydras, -n sz. — PESTY: Nydras. — Ma mir nem nd itt nyérfa,
nem is emlékeznek rd, hogy lett volna.

Nyeliiszeg Nyeliiszeg, Nyeliiszeg, -be, sz. — Egy patak-kanyarban fekvd
foldnyelv. Talan a nyelv sz6 bujkal az elnevezés elsd elemében.

Nyilak alja Nyilak ajja, e. — Az elnevezés nyilvan az erd6osztds modjara
utal. Maga az alapul szolgalhat6 Nyilak név ma nem ismeretes.

Oss6 patak Ossdu patak — Egy a falu mellett hosszan kanyarg6 lapaly neve,
amelyet Hosséu patak-nak (s ha ide tartozik, Korsé pataknak) is mondanak.
Erdekes lenne a név megfejtése; a helybeliek nem tudnak rd magyarazatot
adni.

*QOssé alja — Urb.: Ossd alja. — Az Oss6 patak melletti rész.

*QOstord szeg — Urb.: Ostord szég. L. Osztoru

*Qstoré szeg laposa — Urb. : Ostord szog lapossa. — Az Ostoro szeg kozép-
8, legmélyebb részének neveként feltiintetve.

Osztoru Osztoru, régebben allitdlag Oszturdu, 1., sz. lapélyos vidék, jol
raillik KNIEZSA magyardzata, ki e szOt a szldv ostrove ’sziget’ sz6bol szarmaz-
tatja MNépny. IV, 213).

Okorszeg Okibrszeg, -be, sz., 1. — Urb.: Okér szog; PestY: Okirszeg;
Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Okorszog. — Egy patakok kozé bezart rész, régen
OkorlegelS volt, innen a neve.

Paprekesz ~, sz. — Harminc évvel ezel6tt még erdd volt; pap tulajdona-
ban nem volt, ugy latszik, személynévi eredetil az elnevezése. A rekesz osztott
erddt is jelenthet errefelé.

Paskom ~, 1. — A legelonek gyakori neve e vidéken.

Patakszeg ~, sz. — Urb.: Patak szog,; Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Patak-
sz0g. — A térképek az Ossé patak egy kanyarulatdban jelzik.

Patoga szeg Pattoga szeg, -be, sz. — Urb.: Patoga szog. — Egy kis kiemel-
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kedés a parton, amit a viz megkeriilt. Az elnevezésre semmit sem sikeriilt ki-
deriteni.

Penyigei lapos Penyigeji laposs, régen azt is mondtik: Penyigeji malomla-
poss. — Lapos rész, ,,Valami penyigeji embernek vout ot malma”. Penyige a
szomszédos falu neve. Emlegették ugy is, hogy Penyigeji malomhéj.

Penyigei malomhely 1. Penyigei lapos.

Penyigei malomlapos 1. Penyigei lapos.

Péter irtasa Péiter irtdsa, e. — Régies hangzasi név, mégsincs nyoma a ko-
rabbi forrasainkban. Erdd, van benne hetven éves, meg egészen fiatal, 4j tele-
pités is. Az elnevezést nem tudjdk mihez kotni. Mondjdk ugyan Fekete Péter .
irtasanak is, de ennek kivoltardl nem tudnak szamot adni.

Pika tag Pika tag, -ba, sz. — Gazd4jarol.

Piskdrosi erd6 Piskdrosi érdoli, e. — A. Piskartd két oldalan elteriilS erdd
neve. ‘

Piskarté6 Piskdrtou,vagy kevésbé szokdsos alakban: Pickd,patak. Mocsaras,
régen talan vizes rész az erd6ben. A piskdr kdzsz6t nem ismerik. KNiEzsAval
feltehetjiik, hogy itt is a latin ,,lacus piscarius” kifejezés eleme rejlik a névben
(vo. MNépny, VI, 12).

Ravaszodi Ravaszodu, Ravaszodil, -ba, sz. — Urb.: Ravaszodd Kataszt.,
Nyr. XXVI, 286: Ravazodd. — A név megfejtését a helybelieck nem ismerik.
Vilagos, hogy itt a ravasz=roka, illetSleg az odii=lyuk szavakbdl kell kiin-
dulni. E teriilethez ko6zel esik a penyigei erdd, s onnan kirajzo6 rékdk tanyaztak
itt. Az irasos adatok z és d betiije bizonydra mar nem a kiejtés, csak a régies
irdsforma kovetése az Gjabb alakokban.

Rét Ri¢t, k. — Ma mar szarazabb, egykor vizeny6s rét.

*Rét alja — PesTY, Urb.: Rét alja. — Az Els6 forduloban, a penyigei ut
melletti, szantonak jelolt teriilet neveként feltiintetve.

Sarkanykut Sdrkdnkut, -ba, sz.— Mély fekvésii rész. A szajhagyomdny sze-
rint valaha volt ezen a részen egy kit, amelyben siarkdnyok tanyaztak.

Semmiszeg ~, sz. — ,,Zsombékos, ronty foud vout”, allitélag ezért nevez-
ték el igy. Semmi sem termett meg benne.

Sérekut Sdiirekut, -ba sz.,1.—Régen.legeld is volt itt, s azon kut. Bizonyara
a hizémarha itatdssal kapcsolatos az elnevezés.

Szilas erd6 Szdlasérddii, -be e. — Nagy, hossz1, szalas fak vannak benne.

Szénégetd Széinégetdii, -be, sz. — Urb. : Szénégets. — A térkép a Patakszeg
mellett jelzi. Adatkoz18ink szerint valaha a ciganyok valoban foglalkoztak itt
faszén égetésével.

Szépit Sziéput. — A Lencsés erd6tdl a kovesutig tart. Mérndkok nyitottak,
a Kende barok maganutja volt, mas nem haszndlhatta.

Szoros-szeg Szorosszeg, -be, sz. — Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Szorosszeg.
— Egy sziik patak-kanyarulat neve, valéban szoros.

Szoros-szegi erd6 Szorosszegi érddii, e. — A Szoros-szegben van.
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Tanya alja Tanya djja, sz. — ,,It vout a bdrdéy tanydja, azgfrt”

*Tapasztéfold — Urb. : Tapasztd fold. — A térkép a Malom 1it és az orszag-
ut taldlkozasahoz jeloli. Talan agyagos teriilet volt. A névvel ma nem taldl-
kozni. ‘

Tapoénok Tapounak, T apdulnak. Nagyobb patak, mely a Kisturi diilénél
omlik a Turba. A név KNIEZSA szerint a szlavbdl jon: a topols *topolya’ sz6
szarmazéka (vo6. MNépny. IV, 202).

Tar Tur — Urb.: Tur patak. — A folyocska neve — mint KNIEzsA ki-
fejti — a szlav furs *Gstulok’ szé szdrmazéka’ (MNépny. 1V, 207).

Tarc Turc. — Urb.: Turcz patak. — Ez a név — gy latszik — a Tur egy-
szer(i varidnsa. Magan az idézett térképen is ugyanannak a pataknak a felirdsa-
ként taldljuk, s az é16 nyelvben is vagylagosan él: igaz, itt csak a kérdéses me-
derszakaszra mondjik, a fGmederre nem. A név eredete azonos a Tur-éval; en-
nek bu képzds szarmazéka (V6. KNIEZSA: i. h.)

Turchat Turchdt, (c-h hangzik!), sz. — A Turcnak nevezett Tur-szakasz
mellett elteriild szantd. A névre 1. Turc.

Tuarhat Turhdt, -n, sz. — Kataszt.: Turhdt.— A kataszteri térkép 312 holdas
diil8nek jelzi. Nem csoda, ha kisebb részekre osztottdk nevekkel (v4. Falusi
Tuarhat, Urak Tarhatja). Ugy 14atszik, régebben ez volt a hatar legintenzivebben
miivelt része. Emlegetik Turhat dilének is, bizonydra a hivatalos nyelv nyoman.
Az elnevezés Tur elemére 1. a Tur cimszd alatt mondottakat; a hdr itt is magas-
sabb, partos részt jelol.

Tari to erd6 Turitéu érddii, vagy csak: Turitdu, e., 1. — Az egészet koriil-

fogja a Tur, s régebben bizonyara el is drasztotta. Két részét kiilonboztetik
meg, a kiilsé a Natyturitéu, a belsé a Kisturitou.
, *Uradalmi birtok — Kataszt., Nyr. XXVI, 286: Uradalmi birtok. A katasz-
teri térkép 1286 holdnak jeloli, bardi tulajdonban. Kérdés, hogy foldrajzi tu-
lajdonnévvel allunk-e szemben, vagy csak alkalmi minGsitéssel. Ma mar értel-
mét veszitette az elnevezés.

Urak Tarhatja Urak Turhdittya 1. Tarhat, Falusi Tarhat.

Uthossza Uthossza, sz. — Az Okorszegben a penyigei tit melletti, az uttal
pérhuzamosan fut6 féldek.

*Vagyonvaltsag fold — Bejegyzés a kataszteri térképen, de késGbbi irds,
nyilvan az 1920-as évek elejérdl szarmazik. Kérdés, haszniltdk-e tulajdonnév
gyandnt. (V6. Valtsagfold.)

Viltsagfold Vdlcsdgféiid,sz. A bard ezt a teriiletet 1919—20-ban parcellazta
fel, vagyonvaltsag fejében adta le.

Varga gaza Varga gazza, vagy: Vargagaz, sz. Gazdajarol.

Varga tag Varga tag Hnt. 1956: Vargatanya sz. — Tulajdonosarol.

Vécsey tag Véicsi tag, -ba, sz. — A Valtsagfold egyik része, nevét valdszi-
niileg a Kende bardk elétti tulajdonosardl nyerte.

Vinderszeg Vindeérszeg, -be, sz. — Kataszt., Nyr. XX VI, 286: Vinderszeg. —
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A név elStagja nem magyardzhaté az adatkozlések alapjidn. Megjegyzendd,
hogy Szatmarcseke itt szomszédos teriiletét az ottani nép Bindérszeg-nek ne-
vezi.

Vitéz tag Vitéisz tag, -ba. — Az els6 vildghdbori idején a Kende bardk
egy Istvanffy és egy Farkas Istvan nevil katondnak adtak itt vitézi birtokot.

Vontatas Vontatds, -ba, sz. — PESTY: Vontatds. — Nehéz, szurkos, fekete
szanto, alig lehetett elborondlni.

Volgykoz Vdiitykoz, -be, sz. — A Paprekesz erdében fekvd néhany holdas
szant6. A nevet talan az alacsony fekvés magyardzza.

Weisz tag Vijsz tag, sz. — A Koi tag masik neve.

Zatyko tag Zatykdu tag, Zacskdu tag, -ba, sz. — Egy Zatyko (?) nevii mér-
nok vasarolt itt egy tagot valamikor.

Zsigmond 1t Zsigmond ut — A baro6i csalad egyik tagjarol.

Zsira Zsira — Tulajdonképpen ez a gyakorlatban hasznélt neve annak a
résznek, amelyet az irdsos emlitések Zsiraszog-nek mutatnak. A teriilet egy pa-
tak szeg-je. A név — KNiEzsA szerint a szlavbol ered: Ziro=legel§ vagy:
’makk’ sz6 tobbesi alakjabol (MNépny. IV, 218).

Zsira patak Zsira patak — A Zsira nevii szeg-et koriilfogd lapaly elnevezése

Zsira-szeg Zsiraszeg, -be, 1., sz.— Urb.: Zsira szog,; Kataszt., Nyr. XXVI,
286: Zsiraszog. — A helyi kiejtés sohasem §-z6. Az elnevezésre 1. Zsira.

S. VARIU ANNA

T'eorpaduyeckne HazBanns ceaa Kemepe

Ceo Kemepe (Benrp. KOmoOrd) mexuT Ha CeBepo-BOCTOYHOU dacTH
Benrpum, B komutaTte Carmap, Ha Gepery pexu Typ. C HazBaHUEM cejla MBI BCTpeda-
€MCsL BIIEPBEIC B 12-0M Beke: O BCeil BEPOATHOCTH CIIOBO CIIABSHCKOTO IPOUCXOXKE-
vus. JuanekTmiecku cemo KeMepe NpHHAIIEKUT K CEBEPO-BOCTOYHOMY IOBODY
BEHTepCKOro s3eika. K cocTaBiiennio MaTeprualia ero reorpadguieckux Ha3BaHHL MBI
KCITOJIb30BAJIA B MIEPBYIO OYepelh MECTHBIA MaTepual.

TonoHAMUYECKUA MaTepuall pa3fesacTCs Ha Ha3BaHUS YJIHII M 9acTel Kpaes;
pa3paboTka ero IPOUCXOAUT B adaBUTHHIX ab3anax. BHyTpn HUX clIemyroT: 3ariaB-
HOE CJIOBO Pa3TOBOPHOIO SI3BIKA; NUAJICKTAYECKOE IPOW3HOIICHHE HIIM BAPUAHTHL
IIPOU3HOLIECHNS ; CCHUIKA Ha cKiIoHenue. CoobmaroTed ee BO3MOXHas crapas Gpopma
HA3BaHHA U3 COENMATBHOW JIUTEpaTyphl WIH KapThl; OTMETKH O XapaKTepe MeCT-
HOCTH, 06 0OCTOATENhCTBAX, CBI3aHHBIX C Hel, M HAaKOHEI M3JIOKEeHM ST, KaCATOLITecst
HAauMECHOBaHHMM.

A. I, BAPFO
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,,MAGYAR NYELVJARASOK”
A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVIUDOMANYT INTEZETENEK XIV. 7985 1968.
EVKONYVE

Penészlek foldrajzi nevei

Peniszlek (Peniszleken, Peniszlekre, Peniszlekriil) kis kozség Szabolcs-
Szatmar megye délkeleti sarkdban, a romdn hatar szélén. Teriilete 1960-ban
6416 kat. hold, lakéinak szama 2649 (SzMADY). 1964-ben Varga Laszlo tandcs-
elndk szerint 6445 kat. hold a hatar, és ugyancsak az 8 kozlése szerint a falu
lakoéinak szama 1964-ben 2672 £5. A falu lakéi még ma is egyénileg gazdalkod-
nak.

A falu nevérél a lakosok azt tartjak, hogy eredetileg Penészlak-nak hang-
zott. Holld Janos altalanos iskolai igazgaté még latott olyan bélyegzGt, ame-
lyen Penésziak allt, Papp Gyorgy szerint az 6 gyermekkordban a falu hatdrd-
ban levé tablara is Penészlak volt irva. Szerinte a név elsd tagja, a Penész a falu
hajdani f6ldesurainak a neve volt, roluk kapta a falu is a nevét. Ennek azon-
ban ellene mondanak a falunév régi adatai. A régiségben ugyanis Pereznek,
Pelyznuk, Peleznek forméban taldljuk (v6. MNépnyv. IV, 218). KNIEZSA ISTVAN
a szlav Pléseniks <plésne *penész’ sz6bdl szarmaztatja, de nem tartja lehetet-
lennek az ugyancsak szlav pleso *t6’ sz6bol képzett Pléseniks-bol vald szarmaz-
tatast sem (MNépnyv. IV, 218). Mi az utébbi szarmaztatast tartjuk elfogadha-
tonak, mert a falu hatardban t5bb nagy t6 volt (v6. a Hosszu viz, Mohos, Veres
rét neveket). Mégis, nincs jogunk Hollé Janos és Papp Gyorgy allitdsaban ké-
telkedniink, 6k valéban taldlkozhattak Penészlak alakkal. Ez a névvéltozat va-
16szintileg a /-n>n-I hangatvetés lezajlasa utdn kialakult Penészlek forméabol
jott létre népetimolodgiaval. A Penészlak valtozat azutdn egy idSben, ugy lat-
szik, a helyi hivatalos hasznalatban is elterjedt. Ma természetesen a Penészlek
hasznalatos.

A falu ma magyar anyanyelvii, de néhany id6sebb ember még egy szlav
(rutén) nyelvet is ismer. A falu foldrajzi neveit Varga Laszl6, Nagy Bélint, Papp
Gyorgy és Plasztan Janos adatkozl6kt6l gytijtottiik 6ssze 1964-ben. A falu ha-
tararol 1894-ben késziilt kataszteri térkép.

1 SzMA.=Szabolcs-Szatmar megye személyi és csaladi adatai. Bp., 1962. K6zponti Statisztikai
Hivatal.
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A belteriilet nevei

Arany Jdnos ucca u. Régen a Szé-

chenyi utcdval egyiitt az Odok sziget
- néven ismert falurészt alkottdk (vo.
Odok sziget).

Arpdd ucca u. ,,Réigen Korcsmdr sikd-
tor vout.”” A most is itt laké Korcs-
mdr csaladrdl nevezték el. Rovid,
sziilk utca.

Béilteki ucca u. Nyirbéltek felé vezet.
Mai neve: Tandcshdz utca, mert itt
van a tanacshdza.

Cigdn sor u. Ciganyok laktak itt. Ma
Dézsa utcdnak nevezik, mert a Dd-
zsa tanya felé vezet. A falun kiviil
esG része Ermihdlyfalvai ut, mert
Ermihalyfalva felé megy. Hnt.
(=Helységnévtar) 1956: Cigdnyte-
lep.

Cigdnytelep L. Cigdny sor

Csutka sor u. Szegényemberek laktak
itt, akik tengeriszarral fedték be a
haztet6t. Mai neve: Tdncsics koz,
mert a Tdncsics utca mellett van.

Dejdk ucca u. Régebbi, de ma is hasz-
nalt neve: Piskolti ut, mert Piskolt
felé vezet.

Debrecenyi ucca u. Ezen jartak Deb-
recen felé. Nevezik még Lugosi, ille-
t6leg Nyirlugosi titnak is, mert Nyir-
lugoson 4t vezet Debrecenbe. Mai

“hivatalos neve: Vasvdri utca. Ré-
gebben az utcanak a faluban levd
részét Teleknek hivtdk. Nadas volt
ezen a helyen.

Dduzsa ucca L. Cigdny sor.

Ermihdijfalvaji ucca L. Cigdny sor.

Kdroji ucca u. Nagykaroly felé veze-
tett. Mai hivatalos neve: Tdncsics
utca. A falu végén levd részét Kin-
kordnak hivjak; valamikor ez a rész
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az Oreg diil6hoz tartozott. A sze-
gényemberek laktak itt. Az Ameri-
kabdl hazatért Papp Janosnak volt
itt hdza. Az 6 amerikai birtokat
Kinkordnak hivtak. Amikor a falu-
b6l hazafele ment, azt mondta:
,»Megyek a Kinkordra.” Innen kapta
ez a falurész a nevét.

Kinkora L. Kdrolyi utca.

Korcsmdr sikdtor L. Arpdd utca.

Kdurhdz A falu tulajdondban levé haz,
régen a rokontalan betegeket apol-
tak itt. Ma magénlakas, a legelteté-
si bizottsdg gondozasaban van.

Kosut ucca u. Régebbi neve: Romdsz
sikdtor. Csak Romdsz nevezetliek
laktak itt.

Kortéjesi ucca u. Erkortvélyes felé ve-
zetett.

Kiizmds sikdtor u. Az ott 1akéd Kiizmés
csaladrol nevezték el. Mai hivatalos
neve: Széchenyi utca. (V6. még
Odok-sziget).

Lugosi ut, Nyirlugosi ut V6. Debreceni
utca. .

Natykdroji ucca V6. Kdrolyi utca.
Nyirdbrdnyi ut u. Nyirabrany felé ve-
zet. Hivatalos neve: Petdfi utca.

Nyirbéilteki ucca L. Bélteki utca.

Nyirlugosi ut L. Lugosi ut.

Oudok-sziget ~ Zdudok-sziget A falu
keleti részének a neve. Hivjak Réri
lengyel-szigetnek és egyszerlien Szi-
getnek is. A Sziget nevet azért kap-
ta, mert viz volt koriilotte. Ma az
Arany Jdnos és a Széchenyi utca
van itt.

Petéiifi ucca L. Nyirdbrdnyi ut.

Piskouti ucca L. Dedk utca.



Pijac téir t. Itt tartjak a piacot. Hiva-
talos neve: Szabadsdg tér.

Riti lengyel-sziget V6. Odok-sziget.

Romds-sikdtor L. Kossuth utca.

Szabaccsdk téir L. Piac tér.

Sziget L. Odok-sziget.

Szécsényi ucca L. Kiizmds sikdtor.
Tandcshdz ucca L. Bélteki utca.
Tancsics koz L. Csutka sor.
Tdncsics ucca L. Kdrolyi utca.
Telek L. Debreceni utca.

Vasvdri ucca L. Debreceni utca.

A hatdr elnevezései

Asztatéu Ttt 4ztattdk a kendert. Ma
mar nincs itt viz. Nevezik még Ken-
derdztatdnak is.

Baji-tag tny.> A piskolti hatarbdl ke-
riilt 4t ide. Gazd4jardl nevezték el.

Beltelek A falu belteriilete. A kat.
térk. adata.

Bergel-tanya tny. Hajdani bérl&jérdl
kapta a nevét. Mai neve: Ddzsa-
tanya. Jelenleg 70 lakosa, boltja és
iskoldja van. Hnt. 1956: Ddzsa
Gyorgy telep.

Bergel-tag sz. Bérldjérél. Korabbi
féldbirtokosardl nevezik még Széki-
nek, illetSleg Széki diilének is. Kat.
térk.: Széki.

Biikos ~ Biikkds-hegy L. Biirkds-hegy.

Biirkds-hegy e. 50—60 holdnyi akéc-
erdS. A tandcshazan taldlhaté ma
hasznélatos hivatalos térképen:
Biirkds-h. A kat. térk.-en Biikos-
hegyi ~ Biikkdshegyi valtozatok van-
nak, nyilvdnvaléan téves adatok.

Biirkos-réjt r. Kozvetleniil a Biirkds-
hegy mellett van. 3—4 holdnyi fii-
ves, nadas teriilet. A lakossag sze-
rint nevét arrdl kapta, hogy ,,Kéit
méiterezs biirdk ndii a nddba.”

Csepregdii 1., sz. Csepregdiire. Jelen-
leg legelének is hasznaljak. A régi

nyomdsos gazdalkoddsban ez volt
a Harmadik forduld, ezt a nevet is
hasznaljak. Kat. térk.: Harmadik
forduld. Ezenkiviil hivjdk még Zsel-
lérdiilé mdsodiknak is, mert a zsel-
léreké volt.

Csiri-tag sz. Csiri Sandor foldbirto-
kosrdl vette a nevét. AzelStt Szabd-
tag volt, mert az akkori tulajdono-
sanak Szabd volt a neve. Az 1956-0s
helységnévtarban kiilon Csiri tanya
és kiilén Szabdtag szerepel.

Diszndulegeléii ~ Disztdulegeldii sz., r.
Régen a Gyilkos-ban volt, de ma
mar nem haszndljak legel6nek.

Domahidi ~ Domahidi-tag V6. Kopd-
nyi.

Dduzsa-tanya V6. Bergel-tanya.

Ddzsa Gyorgy telep Vo. Bergel-tanya.

Doktemetdli ,,A Kaszdlouba van.” Az
elpusztult allatokat itt dssak el.

Elséii forduloy VO. Lapostd.

Elséii legeldii V6. Legeld.

Etyhdsz-tag sz. A gorogkatolikus egy-
hdzé volt. Mintegy 130 hold. Szil4-
gyi Péter hagyta az egyhdazra.

Erddiirdta V6. Rdta.

Erdiis-tanya tny. Er6s Istvan tulajdo-
na. A Vasvdri utca vége. Kat. térk.:
Erds tanya.

2 A miivelési jellegre utald roviditések: e.: erdd, cs.: csatorna, gy.: gyimolcsds, k.: kaszalo,
.. legeld, r.: rét, sz.: szanto, szd.: szol6, tny.: tanya.

6 Magyar nyelvjarasok XIV,
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Fijatal-temetsii Nevezik meg Temetd-
nek és Uj temetdének is.

Gazddk fiiggye A hatdrnak azok a
teriiletei, ahol a kisparasztok foldje
volt. igy pl. a Csepregd, Veresrét,
Lapostd, Kaszdld, Legel, Kender-
fold.

Gazddk szollGii sz6. A kisemberek sz6-
16je van ezen a helyen. Nevezik még:
Sz6I16 diilének és Szdléskertnek is.

Gorove-tanya VO. Gorva. _

Gorva ~ Gorva-tanya ~ Gorvai-tanya ~
Gorvosi-tanya sz. Ma mar csak egy
haz van ott. A foldbirtokosrdl van
elnevezve. A mai hivatalos térké-
pen: Gorove-tny. taldlhaté; Kat.
térk.: Gorove tanya; Hnt. 1956:
Gorva. '

Gorvosi tanya L. Gorva.

Gyéimdn-tag sz., e. Zsido tulajdono-
sarol nevezték el.

Gyilkos ~ Gyilkos-tanya e., k., r., sz.
Gyilkozsba ~ Gyilkosra. A tanya
mar megsziint. Kb. 500 hold, Lo6-
nyay birtok volt. A faluban nem
tudnak az elnevezés okardl. A szom-

* széd faluban, Ombolyén mondtak
el, hogy ezen a tanyan lakott egy
keriilg, akit Tamds és Fiilop betya-
rok elevenen megnytiztak, mert el-
arulta Sket. Az 6mbolyi hatdrnak
erre es8 részét is Gyilkosnak hivjak
(v6. MNyj. XI, 80). — A hivatalos
térképen: Gyilkos tny.; Hnt. 1956:
Gyilkostanya.

Hdgou tny., sz. Hdgoura. — Karacso-
nyi birtoka volt, jelenleg 40 csalad
lakik itten. A hivatalos térképen:
Hdgdi h.; Hnt. 1956: Hdgdtanya.

Harmadik forduléu Vo. Csepregé.

Harmadik legeléii V6. Legeld.

Herdz birtok V6. Rdta.
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Homokrdta V6. Rdta.

Hosszu-vizi-diillgii sz. Hosszuvizre. —
Valamikor 1 km hosszan halas viz
volt; kendert is 4ztattak benne. Kat.
térk.: Hosszii viz.

Illés-tanya tny. A Do6zsa tanydhoz tar-
tozik. Most Puskds Ferenc lakik itt,
ezért Ujabban Puskds-tanydnak is
nevezik. A hivatalos térképen: 1//és-
tny.

Jdtroucki-Lounyaji birtok V6. Kopd-
nyi.

Juhdsz-tanya tny. Tulajdonosarél kap-
ta nevét. A hivatalos térképen: Ju-
hdsz-tny.

Kalléu-tanya tny., sz. — Régi gazda-
jarol nevezték el. Hiv. térk.: Kalld-
tny.

Kaszdllou ~ Kaszdllou-diillii ~ Kaszdl-
Iou forduloy sz., k. Kaszdllouba. Kat.
térk. : Kaszdlok.

Katona-hegy sz. — Az egyik adatkoz-
16 szerint azért hivjak igy, mert 4l-
taldban ott tartézkodik a hatarér-
ség, a masik szerint viszont egy ka-
tonat temettek oda valamikor. Hiv.
térk.: Katona h.; PESTY: Katona
hegy. Ez utobbi adat szerint talan a
méasodik adatk6zI6nek lehet igaza,
de az eset nagyon régen torténhe-
tett.

Kenderdsztatéu Vo. Aztatd.

Kenderfdiid sz. Kenderféiidbe. Csak itt
lehetett kendert termelni. Kat. térk.:
Kenderfold, Kenderfoldek.

Kerekndd r. Alakjarél kapta nevét.

Kollér-tag r., s70., €., sz. Kollér-tagha.
— Tulajdonosaro6l lett elnevezve. —
Mais tulajdonosairdl nevezik még
Korondi-, Lovas- és Lubi-tagnak is.
Egyébként Oreg diil6 a neve. Kat.



térk.: Oreg diilé; Hnt. 1956. Kolldr
tanya (nyilvan téves).

Koplaldu Homokhegy neve.

Kopdnyi sz. Kopdnyiba. Régebbi tulaj-
donosardl nevezik Jdtrdcki-Lonyay
birtoknak. Kat. térk.: Jdsztrabszky
tanya. — Két része van, a Tdpai- és
Domahidi-tag. Ez a két ember kapta
vitézi birtokként. Ezért nevezik még
Vitéz-tagnak is. Kat. térk.: Kopd-
nyi.

Korondi-tag V6. Koller-tag.

Lapos sz. Kozlegeld volt.

Laposi-hegy ~ Lapos-hegy. Kiemelkedd
homokdomb a Lapos diilében. A hi-
vatalos térképen: Ldposi k., ez nyil-
vanvalod sajtéhiba.

Laposta V6. Lapostd.

Lapostou ~ Lapostaji diillGii ~ Lapostaji
fordulou sz. Lapostdura. PESTYnél
Lapostdi diil6ként szerepel, tovabba
azt olvashatjuk nala, hogy ebben
van a Lapos té, amely kb. 60 hold
hatalmas zsombékokkal tiizdelt vi-
zes rész. Ma madr nincs itt vizalls.
— Ma4s neve: EIlsG forduld. Kat.
térk.: Elsd fordulo.

Legel6ii ~ Legeldii diillGiik sz. — Lege-
I6itbe. — A hatar legjobb szanto-
foldje. Ebbél annak idején az urbé-
resek kaptak harom diil6t, a zsellé-
rek kett8t. Az Urbéri legels az ur-
baristaké volt, a Zsellér-diil6 vagy
Zsellér legeld a zselléreké. Az Urbéri
legelé tehdt harom részre oszlik:
Elsé legeld, Mdsodik legels, Harma-
dik legels. Kat. térk.: Legels. —
Pesty anyaga szerint a LegelGben
volt a Puszta templom egy dombte-
tén, amelynek az alapjabol még ak-
kor is hordtak a téglat. Az adatkoz-
16 szerint ez a templom nem Penész-
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leké volt, hanem egy tatdrjaras ide-
jén elpusztult falu temploma lehe-
tett.

Lovas-tag Vo. Koller-tag.

Lubi-tag V6. Koller-tag.

Mddi ~ Mddi-tag ~ Mddi-tanya sz. —
300 holdas birtok volt, ,,Bergeltsiil
vette Mddi.”

Mddi-rét . Madi nevil birtokosrdél el-
nevezve.

Mdsodik fordulou V6. Veres-rét.

Mdsodik legeldii Vo. Legeld.

Mohosi forduldu k., sz. PESTYnél Mo-
hostdi diils, mert itt van a Mohos 19,
amely 30 hold jarhatatlan, ingova-
nyos hely. Es6s id6ben még ma is
térdig éré viz van itt. Kat. térk.:
Nagy Mohos t6.

Mohos-té V6. Mohos.

Mohostdi diilé V6. Mohos.

Modundr-hegy Itt van a régi temets.
Nevezik még Temetd-hegynek és
Oreg temetének.

Mdundr-tag e., r., sz. Birtokosarél
kapta a nevét.

Mudra-tanya sz. Annak idején Kiss
Janos épitette. Lengyel Gyoérgy,
Szarvas Gyorgy, Mudra Andras és
Kuti Gyorgy vették meg t6le a bir-
tokot. A tanydba Mudra koltozott,
ezért nevezik igy. A tanya ma mar
nincs meg. Hiv. térk.: Mudra-tny.
Natykert sz. A Kenderfold és a falu
kozott teriil el.

Nagy Mohos t6 V6. Mohos.

Oreg diilléii V6. Koller-tag.

Orek szoll5ii sz5. Régebbi sz616telepi-
tés.

Orek temetdii V6. Molndr-hegy.

Palléuka ~ Palldyka diillii ~ Pallduka-
Ji diilldii sz8. Régebben legeld volt.
Vo. Urbéri diils.
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Pecéis-hegy ~ Peccéis-hegy ~ Peccéisi-
hegy 1., sz. A ma haszndlt hivatalos
térképen — nyilvan tévesen — Pe-
ces-h.

Pecéis-réit~Peccéis-réit~Peccéls-t6 10
holdnyi mocsaras teriilet. Valami-
kor halasztak is, csik, csuka, kardsz
volt benne. A hivatalos térképen té-
vesen : Peces-10.

Pecés-td VO. Pecés-rét.

Pduycsi-sziget r., sz. Pocsi Gyorgy ,,ta-
risznyabetydr”-rol kapta a nevét,
aki itt bujkalt.

Puskds-tanya V6. Illés-tanya.

Rdta ~ Rdtasi diillGii e., sz. — Rdtdba.
— Két része van: a Homokrdta, ez
az 1—3. forduldja, és az Erdérdta,
€z a 4—6. forduld. Pestynél az
utobbi szerepel: Erdd rdta, adatkoz-
16je szerint nyar- és tolgyfa volt
benne, valamint rakottya és zsom-
bék. — Egyéb neve: Rdtasi-Pécsesi
~ Rdtasi-Pécsesi diils. A kat. térk.-
en Rdtai pécsesi néven szerepel, és
Rhédey birtoknak van feltiintetve.
Kés6bb Hercz Dénes huszarkapité-
nyé volt, ezért nevezik Hercz birtok-
nak is.

Rdtasi-Péjcsesi V6. Rdta.

Rdta-tanya ~ Rdtasi-tanya tny. A Rd-
tdban volt, de 1945-ben megsziint.
— A hivatalos térképen: Rdta-tny. ;
Kat. térk.: Grdf Rhédey tanya.

Rdtasi temetdii Ujabb temetd a Rdtd-
ban.

Grdf Rhédey-tanya V6. Rdta-tanya.

Royzsa-hegy ~ Rouzsa domb Homok-
hegy a Cisiri-tagban.

Szabdu-tag V6. Csiri-tag.

Széki diillgii V6. Bergel-tag.

Szolloti diilléii V6. Gazddk sz618.

Szollgiis-kert V6. Gazddk sz6l6.
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Tdpaji-tag V6. Kopdnyi.

Telek ~ Tellek diilldii sz. Az Urbéri
diil6hoz tartozik. Két részre oszlik:
alsé és felsé (vo. Urbéri diilb).

Teleki h. A hivatalos térképen taldl-
hato név, a lakossag nem ismeri.

Temetdii VO. Fiatal temetd, Oreg te-
metd, Rdtasi temetd.

Temetdii-hegy VO. Molndr-hegy.

Templom-hegy Nagyobb homokdomb,
amelyen kipolna volt a tanyasiak
részére. Hiv. térk.: Templom h.

Uj temetéii V. Fiatal temetd.

Urbéiri diilldii Két része van: Palldkai
diilg és Telek ~ Telek diilé (1. ott).

Urbéiri legeldii V6. Legeld.

Urbéiri szoll6ii A Palldkai diilében le-
v3 szO16 neve.

Vajda-tanya sz. Tulajdonosardl kapta
a nevét.

Veres-réit k., sz. Veres-réitre. — Mo-
csaras teriilet volt; ,,veres, rozsdds
vout a viz”, err6l kapta a nevét. Kat.
térk.: Veres viz; Hiv. térk.: Virds
rét; PESTY: Veresrét (akkor még to
és ingovany). — Nevezik még Md-
sodik forduldnak (Kat. térk.-en is).

Veres-viz V6. Veres-rét.

Vitéisz-tag Hnt. 1956: Vitézitag. VO.
Kopdnyi.

Vords rét VO. Veres-rét.

Zselléir-diillGii ~ Zselléir legelii  sz.,
sz8., r. — A Legelgbdl a zsellérek-
nek adott teriilet. Két forduldja van.
Az €elsé fordul6ban szO616 van, a
masodik forduld a Csepregé (1. ott).
Kat. térk.: Zsellérek 2-ik dilé és
Zsellérek 1-s6 diils (vo. még Lege-
16).

JAKAB LAszLO
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Die Flurnamen der Gemeinde Penészlek

Die Gemeinde Penészlek liegt im stidostlichen Winkel des Komitates Sza-
bolcs-Szatmar, in der Nidhe der ruménischen Grenze. Die Gesamtfliche des
Dorfes betrigt 6416 Katastraljoch, die Zahl der Einwohner 2672 Seelen. Die
vorliegende Arbeit ist den in der Gemeinde heute tiblichen StraBen- und
Flurnamen gewidmet. In der Einleitung wird die Etymologie des Ortsnamens
Penészlek besprochen und dieser nach I. Kniezsa aus einer slawischen Sprache:
hergeleitet.

Die Flurnamen des inneren, bewohnten Gemeindebezirkes und der duBe-
ren Gemarkung werden getrennt dargestellt. Die einzelnen Namen werden in
gesonderten Wortartikeln behandelt. Zum Stichwort dient die phonetisch
transkribierte Variante der einzelnen Namen. AnschlieBend folgt die Erkla-
rung der Namengebung, wenn hierzu die Einwohnerschaft Angaben liefern
konnte. Der Verfasser hat das handschriftliche Material der Sammlung von
Frigyes Pesty aus dem Jahre 1864 sowie die Angaben des hiesigen, ebenfalls
handschriftlichen Flurbuches.

L. JaAkAB
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,,MAGYAR NYELVJARASOK”
A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI INTEZETENEK ) XIV. 87-98 1968.
EVKONYVE

Ismertetések, biralatok

KALMAN BELA: A nevek vildga
Budapest, 1967. Gondolat Kiado, 252 1.

Kélman Bélat nyelvtudomanyi kozvéleményiink a negyvenes években nyelvjaraskutatoként
tartotta szimon, az 6tvenes években klfejtett munkdssdga alapjan finnugristinak minésitette az Uj
Magyar Lexikon, a hatvanas évek — ugy latszik — a névtudomany jegyében telnek el. A sokoldala
szerzbnek mindenesetre ez a tudomanyag hozta a legnagyobb sikert: 3850 példanyban megjelent
konyve hamarosan elfogyott.

A konyv, cimének megfelelden, a nevek vilagaba vezeti el az olvasét, tehdt nem csupan a ma-
gyar nevekébe. Szerepel benne a finn -/a, -ld helynévképzo6t6l az arab Harun személynévig, a Yucatan
félsziget *Mit mondasz? értelmii nevétdl a Fernandel miivészi névig sok minden. Igy egyrészt tobb
annal, aminek szerzoje az eldszoban nevezi, ti. a magyar névtan eredményeinek elsé osszefoglaldsa-
nal. Masrészt névkutatasunknak jonéhany olyan kérdése van, amely Kalman Béla konyvében még
csak emlitve sincs (s ilyen terjedelem mellett nem is lehet). Tartalmanak leghelyesebb meghatirozasa
az, amire a cime utal: a nevek vildgdnak a miivelt k6zonség szdmara is érdekes, szines bemutatasa.

Els6 része a tulajdonnév fogalmaval ismerteti meg az olvas6t, majd a neveknek a nyelvtani
rendszerben elfoglalt helyét, osztilyozdsuk szempontjait és a kozszokhoz valé viszonyukat vilagitja
meg. Ezekt6] kiillonvalasztva vizsgilja a személy- és foldrajzi nevek Osszefiiggéseit. — A masodik
részben a személyneveket targyalja. Az 6- és kozépkori névadas ismertetése utan sorra veszi zsido,
gorog, latin, german, kelta, szlav és torok szirmazasu neveink csoportjait, és megadja a nevek jelen-
tését. E résznél nagyon Oriitiink a rokon népek névadasarol sz616 rovid alfejezetnek. A magyar sze-
mélyneveket a szokasos egy- és tobbelemii csoportositasban vizsgilja, az elsit eredeti, jovevény és
becézett nevekre bontva. Szerzénk lathatolag szivesen idozik e teriileten, még munkaja ardnyossaga-
nak megtOrése ardn is. Itt példaul az atlagolvasénak nem sokat mondé tdblazatokat kapunk a leg-
gyakoribb férfi- és nodi keresztnevek mdas-mas korbeli szelvényérdl, amelyek azonban lényegesen a
szakembert sem segitik, mivel a valoésidgnak csak kis részérdl adnak képet. (Ismeretes, hogy a szamok
bizonyos mértékben karosak is: azt a benyomast keltik, mintha tények lennének, noha csak az ezer-
oldali val6sig mennyiségi jelzései. Elég lett volna a tdblazatokbdl levont eredmények kozlése.)
— A ,,Tobbelemi nevek’ cimii fejezetben a kételemil nevek kialakulasanak és megszilardulasanak
lassa folyamatat vazolja, majd a névsorrenddel, a nok elnevezésével és a csaladnevek (nem csupdn a
magyar vezetéknevek) tipusaival ismertet meg benniinket, végiil pedig a névvaltoztatasrél, a ragad-
véanynevekrdl, az dlnevekrdl és az irodalmi névadasrol szol.

A harmadik részt a foldrajzi neveknek szentelte. Noha mind nalunk, mind kiilf61don sok szem-
ponti fontossaganal fogva a névtudomanynak ez az dga a kidolgozottabb, Kilman Béla konyvében
koriilbelill egy negyedével kevesebb tér jutott neki a személynevekénél. — A foldrajzi név fogalmaval
valé megismertetés utin a neveket a kovetkezd sorrendben tirgyalja: orszag- és tartomanynevek,
népnevek, viznevek, hegynevek és helységnevek (az utobbin beliil kdzszébél, tulajdonnévbol, patro-
ciniumbdl szarmazd, illetdleg ismeretlen eredetii neveket kilénbéztet meg), utcanevek, diilonevek.
E részben is szivesen utal kalf6ldi parhuzamokra. A magyar névanyaggal kapcsolatban arra toreke-
dett, hogy az 5000-nél t6bb lakost magyarorszagi telepilések lehetbleg mind eléforduljanak, hogy
igy a mutato egy kissé a helynévfejtd szotar hidnyat is potolja. A foldrajzi nevek valtoztatisa és az
irodalmi helynévadas kerekiti ki ezt a részt. Fliggelékként a magyar névkutatas torténete, a felhasz-
nalt miivek jegyzéke és b6 névmutatd egésziti ki a kotetet.

E vazlatos ismertetésbodl is lathatd, hogy Kalman munkaja nevtudomanyunk teriiletének
széles sivjat fogja at. Magat olvastatd fogalmazasa és valéban hidnyt p6tlo szerepe mdris népszeruvé
tette kozonségiink korében. Eppen a munka kelendBségére valod tekintettel kell kiigazitanunk né-
hény megallapitdsit, nehogy a benne levo hibak, tévedések a konyv valoszinii Gjabb kiadasa esetén
még mélyebb gyokeret verjenek az olvasok tudatidban,
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A 9. lapon a nyelviinkbe bekerild idegen személynevek leforditasarol van sz6. Egy ilyen szé-
les kozonséghez eljuté konyvben nem drtott volna, ha az idegen névsorrend mai terjedésének meg-
4llapitasan tilmendleg a szerzd megemliteite volna a nalunk hasznalt sorrend jogat €s haszndt is.
Hiszen ismeretes, hogy a kiilfoldi telefonkonyvek, felsoroldsok, nyilvantartasok konnyebb eligazo-
das kedvéért a vezetéknevek betlirendjében késziilnek. S6t arrél is tudunk, hogy néhiny éve egy
belgiumi flamand nyelvmiiveld ankéton helytelenitették a ,,magyar”-nak nevezett névsorrend mos-
tanaban tapasztalhat6 kéznyelvi terjedését. Szerintiink ajdnlani kellett volna a magyar névsorrend
megtartisat (Brecht Bertold, Ehrenburg Ilja). Hogy a magyaros sorrend, s6t bizonyos esetekben a
keresztnév leforditasa is mennyire stilusos lehet, arra Bajomi Lizir Endre mutatott remek példat
(A falonjaro). A 75. lapon, ahol Ujra eld lehetett volna venni, nem érinti a kérdést. ,,A nevek vildgd”-
nak ti. nemcsak ismeretterjeszt0 szerepe, hanem irdnyitd, ugyis mondhatjuk nyelvmiivel hatdsa is
van. E szempontnak a névsorrenddel kapcsolatban tortént elhanyagoldsat anndl inkabb fajlaljuk,
mert szerzénk a 13. lapon az utcanév-valtoztatdsokkal kapcsolatban nyilvanitja helytelenitd vélemé-
nyét. Itt ugyanis nem lelkesedik a személyekrdl elnevezett utcanevek ,,6z6n”-éért, s a 181. és 184,
lapon hangot is ad a kozonség ama igényének, hogy nyomos ok nélkiil ne valtoztassanak meg régi
utcanevet. Nyelvvédd megjegyzést tesz a 76. lapon is, amidén a Keresztury Mdria, Madzsar Alice,
Ortutay Zsuzsa, Rényi Vera névtipust (a vezetéknév férjiiké) ,,mindenképpen keriilendé”-nek mondja.

A 11. lapon ez a mondat all: ,,Ebben az 6sszefoglaldsunkban a tulajdonneveknek csak két cso-
portjaval foglalkozunk, mégpedig a személynevekkel €s a foldrajzi nevekkel.” Ez a megfogalmazas
azt a gondolatot ébresztheti, hogy anevek e két megnevezett csoportjan kiviil még més veliik egyenran-
gl névesoportok is vannak. Ez pedig tévedés: minden név sziikségszerfien a nevezett két csoport vala-
melyikébe tartozik. A nemzetkdzi névtudoményi kdnyvészet is csak e két csoportot tartja szamon,
természetesen kibovitve, azaz a ,,Helynevek™ cimszo6 alatt talalhatok a csillag- és csillagzatnevek, a
Hold felszinének nevei vagy a fanevek (nem fafajtanevek, hanem egyes kiilon névvel megnevezett
hires, nevezetes, emlékezetes fik nevei), a tarnanevek stb., a ,,Személynevek™ cimszé alatt pedig az
egyedek kiilonféle (t6rzsi, nemzetségi, valldsi, foglalkozasi stb.) csoportjainak nevei is helyet kapnak
(didkegyesiiletek, bajtarsi kozosségek nevei). Ezért kiilondsnek taldljuk, hogy a konyvben a népne-
veket — noha valoban szoros kapcsolatban dllanak velilk — a helynevek k6zott targyalja (133 kk.).
A névtudomany két nagy hagyomanyos osztalydn kiviil a tudomany és technika haladasa egy harma-
dikat is létrehozott: az intézmény- és arunevekét: ELTE, Hibernal, Vosztok II., nem ritkan nyelvi
tréfaként: Borbollett (pezsgd), Mos 6 (mosOkrém), Sztrip-10 (miisorcim), de kétségtelen, hogy az
elébbiekhez viszonyitva mind szimban, mind jelentéségben elmaradnak. (Noha idénként fel szok-
tak szolitani a névészeket e teriilet miivelésére, pl. az 1958-i miincheni kongresszuson Huisman J. A.
»A névtudomény felderitetlen teriiletei” cimii eldaddséban [vo. BARczI: NévtVizsg. 15], hatarteri-
letrol 1évén sz6 még az sem bizonyos, hogy nem a kozszokincshez tartoznak-e.) Igy tehat Kalman
e bekezdés idézett mondatabol a csak szocskat torolni kellene.

Van még egy-két megallapitasa, amit hasonloképpen helyesbiteniink, illetdleg kiegésziteniink
lehetne, de helyettiik inkabb néhany elirasat, tévedését tessziik sz6vad. — A 10. lapon az ill, hogy a
mackd a Mdté kicsinyitdje. Ez ilyen formaban félrevezetd, hiszen a magyar mackd a szlovak macko
’medve’ atvétele. (Az mas kérdés, hogy a szlovak macko keresztnévi eredetii.) — A magyarban csak
két -slav utdtagi személynév maradt meg: Ldszlo és Szaniszld, noha helynevekben tobb is megbrzo-
dott (BogyiszId, Szoboszlé). Vencel neviink azonban nem szlav eredetii, ahogyan a konyvben olvas-
suk (34), hanem német. Kozvetlen szldv szdrmazis esetén ugyanis maganhangzora végzddnék, mint
az egykori Szentvinclé és a mai Szentliszlo (a XIX. szazad elejéig SzentviszIld) Zala megyei faluk ne-
vében (CsAnki 11, 110). — A Viadimir név eredeti alakja Viadimer, azaz csak utdbb vonodott a nép-
etimoldgia révén a mir béke, vilag’ szohoz. Ertelmezése tehat nem *hatalom-béke’ (34), hanem ’nagy
az uralkod4sban’, mert a név mésodik tagja a got -mérs nagy’, 6fn. mdri ’hires’ stb. szokkal rokon
(vO. VASMER, RussEtWb. 1, 209). — Az Akos névrol azt olvassuk, hogy a XIV. szdzad végéig szimos
magyar viseloje volt, a kovetkezd két évszdzadban nem talalkozunk vele, a XVIL. szdzadban a két
Barcsay Akos nevében felbukkan ugyan, de csak a XIX. szizadban elevenitették fel ujra (36). Hihe-
tetlen, hogy két évszdzados lappangis utan csak ugy egyszerre felbukkan, majd ismét elmeriil egy
keresztnév. Ilyen esetekben rendszerint adatgytijtésiink tokéletlenségérol van szé. Itt is ez allhat fenn,
hiszen a Fels6-Tiszavidék nagy hatalmu birtokosa volt a XV. szazad kozepén Csapi Akos (ZichyOkm.
VIII, 659, IX, 606), nem jelentéktelen ember egy szdzad mulva Korontal Akos Zala megyei birtokos
(PRT. VII, 34) vagy Csanyi Akos (LevTar I, 397, leginkabb Akacjos, Acacius alakban), a kvetség-
ben Konstantindpolyt kétszer is megjart Csabi Akos (TAKATS SANDOR, Rajzok. .. II, 112, 365—6;
BudBasLev. 12, 15, 17), aki 1576-t6]1 nagydémi birtokos volt (PAKAY ZsoLT, Veszprém varmegye
torténete 88) vagy a liptészentmikl6si templomban harom &sének emléket emeltetd Pongracz Akos
(KNauz, Kortan 33). 1740 koriil szerepel Abaffy Akos (KEMPELEN 1, 5) és a PPB. 1767-ben felveszi
névjegyzékébe az ,,Achatius: Akus, Akos> megfelelést. Az Akos a Barcsay csalddban ,,csalddi név”
lehetett, mert 1534-ben is van egy viseldje (Turul XII, 70). (L. még WERTNER : Nyr. XLIV, 290—3.)

. Nem tudom, miért gondolja a szerz8, hogy a Vdgd jelentése *favagd’ (89). Az éltaldnos nyel-
vész vélemény szerint *mészaros’ (vé. MTsz. II, 894). — Van K4alman Bélanak egy kedvenc gondo-
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lata, mégpedig az -a, -e kicsinyitd képz0: szerinte Baka~< bak+a (87), Szépe < szép+e (89), Szente <
szent e (90, 171—2), Baja < baj *gazdag’ +a; Kassa, Ndna, Pdpa, Pata ugyanilyen képzés ismeretlen
szarmazasu sz6bél (172). E képzd egykori 1éte, haszndlata nem vitathatd, a névanyagban valdé meg-
maraddsanak kérdése azonban jobban megvizsgalando. Ilyen képzés lenne szerinte a Béla név is:
< bél+a (42, illetdleg bdvebben MNy. LVII, 87). Mivel azonban személyneveink kozott testrészne-
vek nincsenek, ezért analdgia hijan nem hihetd, hogy a Béla név a bél szoval fligg Ossze. A Tiidds név
sem tamogatja e feltevést (90), mert jelentése ’toltott, dagadt, kovér, zomok, duci’ és nem ’erds tii-
dejli’. — A Borzsdk névnek semmi koze a boriszdk-hoz és az Erszény csak kozvetve mutat vagyoni
helyzetre (90), mivel az Erszénygydrtd rovidiilése (vO. Pajzsgydrtd = Pais, Tiigydrtd > Tiidi stb.): mint
kézmiives bizonyara jobb koérilmények kozott élt a sok jobbagynal, cselédnél. — A Karafidth nem
eufémisztikus szitkoz6das, hanem cseh eredetii és ’szekfil’ jelentésii név (MNy. LIII, 187), a Sdfrdny
pedig masodlagos foglalkozasnév (90—1). — A Szanka nem a SzaniszIlé becézett alakja (92), hanem
a szlav Stanko vezetéknév megmagyarosodott formaja, mint a szokezdd massalhangz6torlodas ma-
sik elemének megtartasaval alakult Tdncsics. — A 98. lapon Ggy beszél a Prdgai névrol, mintha az
magyarositas lenne, noha régi magyar vezetéknév: 1628-ban jelent meg BartfAn Prdgai Andrés ,,Fe-
jedelmek serkentd oraja” cimii vaskos munkéja. Az 1754—35. évi orszdgos nemesi Osszeirdskor Koma-
rom és Veszprém megyében irnak ossze Prdgay neviieket (KeMPELEN VIII, 417—38). Kalmén eljardsa
olyan, mintha a Velenczei, Bécsi, Lipcsei, K(a)rakai vagy Bihari neveket megtagadnok, mert f6ld-
rajzi szétarakban ilyen kilfoldi varos-, illetdleg tartomédnynevek is vannak. A Prdgai név az egykor
Zala megyéhez tartozott Stimegprdgd-rol valdé szdrmazast jelent (v6. 1436: Praga CsAnki 111, 96;
tovabbi két Prdgd-ra 1. még MeLicH, HonfMg. 182).— Régebbi véleményt vjit fel a szlovén és szlovak
szonak a slovo szoval vald 6sszekapesolasa (133). Ujabban az 8sszlav *slovs *mocsar’ sz6 szairmazéka-
nak tartjuk mert a -(j)anins képzd helynevekhez szokott jarulni, vo. a lengyelek régi polanin *rét-
ségi, mezei’ nevével (Kiss LAJos: NytudErt 40. sz. 193—6).

A helynevekkel foglalkozé részben is vannak olyan megdallapitasok, amelyekkel vitatkozni-le-
hetne. A 174. lapon ezt taldljuk: ,,Esztergom (nyirt fejii, kopasz)”, noha bdvebb kifejtés, megokolas
nélkiil ez a magyarazat sem 4ll szilardabb talajon (v5. EtSz. II, 84), mint az ismeretlen eredet{inek
jelzett Kecskemér (178), amelynek Pais Dezs6tol igen valoszeril etimologidjat birjuk. Viadivosztok-
nak nem ’keleti hatalom’ az értelmezése (177), hanem ’uralkodj a keleten!” (VASMER, RussEtWb. 1,
209). Altalaban elmondhatjuk, hogy némi merészség nem esik messze a szerzétdl: Oroszldny ne-
vét egy ki nem mutatott Oroszldn személynévbol eredezteti (171), Komddi-ét a koma sz6hoz kapcsolja
(178), stb.

Végiil kiemeljiik olvasmdnyos, az érdekl&d6 figyelmét végig lekotd stilusat. El6addsdnak €lve-
zetét csak igen elvétve zavarja meg egy-egy idegenszeriiség (pl. 172: ,,A Bdcs. .. egy személynév. .
Balmaz egy torék 6vonév”; 176: ,,a XIII—XIV. szazadban. .. elnevezni”; 200: ,,Kiingds . . . egy
kisvaros gimnaziummal, mizeummal’) vagy tollhiba (9: Orledns-i; 175: tigy tlinik, mintha Zetelaka
Zala megyei falu lenne; 207: Terescsényi). Mindent 6sszevéve: Kalman Béla k6nyve megnyerte tet-
széstinket, s bar egyben-masban vitaba szalltunk vele, a magyar publikumnak valdban jo, tanulsagos
és élvezettel olvashatd kotetet nyudjtott at. Koszonet érte!

MIKESY SANDOR

A “magyar nyelv térténete és rendszere

A debreceni nemzetkozi nyelvészkongresszus eldadasai. Szerkesztette: IMRE SAMU és SZATHMARI
IsTvAN. Akadémiai Kiadd, Budapest 1967, 589 lap (Nyelvtudomanyi Ertekezések 58. sz.)

Nemzetkozi vonatkozasban is bamulatosan rovid id6 alatt jelent meg az 1966. augusztus
2428 kozt megtartott elsd magyar nemzetkozi nyelvészkongresszus gazdag anyaga. A kotet 114
cikket tartalmaz, bel6lik 26 kiilfoldi tudésoktél hangzott el (az eldadasok szamanak sorrendjeben
Egyesiilt Allamok, Szovjetunid, Csehszlovakia, Jugoszlavia, Franciaorszdg, NSZK, Finnorszag,
Hollandia, Svédorszag). A kétet elején a plenans uléseken elhangzott beszdmolokat talaljuk utdna
kovetkeznek a szekcioiiléseken tartott eléadasok. Tamds Lajos elndki megnyitdja utdn olvashatjuk
Benkd Lordnd el6adasét a magyar nyelvtudomdny mai helyzetér6l. Rovid torténeti visszapillantas
utan vazolja a magyar nyelvtudomany mai szervezeti kereteit, az egyetemek, a Magyar Tudoményos
Akadémia szerepét, a tervszeriiséget, a kollektiv munkakat és a magyar nyelvtudomany nemzetkozi
helyzetét. A tartalmi kérdések fejtegetésekor elemzi az egyes nyelvtudoményi 4gakban elért eredmé-
nyeket, és kijeloli a tennivalokat. Imre Samu a MTA Nyelvtudomanyi Intézetének munkalatairél,
Szathmari Istvin pedig az egyetemen és foiskoldkon végzett magyar nyelvészeti kutatdsokrol ad at-
tekint6 képet.
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Lotz Janos az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Klara Majtyinszkaja a Szovjetunioban, Pena-
vin Olga a Jugoszlavidban, Sima Ferenc pedig a Csehszlovakidban folyé magyar nyelvtudomanyi ku-
tatasokrol szamolt be. Barczi Géza elnOki zardszava fejezi be a kotet elsd részét, a plenaris tliléseken
elhangzott eléadasokat.

A szekcidiiléseken elhangzott eldaddsok kozil évkonyviink profilja miatt csak a dialektologiai
&s névtani eldadasokat emlitem meg. A magyar nyelvjarasoknak kiilon szekcidjuk volt, de a névtani
eléadasok részben itt, részben egyéb szekciokban kaptak helyet.

Nyelvjdrastorténeti szempontbdl elemzi Bakos Jozsef Comenius elsé magyar nyelvii Orbis
Pictus-at (1669). A kiilsd és belsd érvek egyarant arrdl tantiskodnak, hogy a mi forditoja Sopron
kornyéki nyelvjarast beszélt. Deme Ldszl6-a nyelvtorténeti és nyelvjarasi vizsgdlodasok alapjan arra
az eredményre jut, hogy a nyelvtorténet egy korszakdban a nyelvteriilet nyugati részén amagyar /hang
z0Ongés tag kozépréses ejtésii lehetett. Kalman Béla térképekre vetitve mutatja be az Arpad-kor vizrajzi
kozneveinek szofoldrajzi elterjedését, valamint a hasonld jelentésii kéznevek mai helyzetét Zala me-
gyében (a 349.lapon levd térkép jelmagyardzatdban sajnalatos modon feleseréldodott a sdnc és az dsds
jele). Kovacs Istvan ,,Az Landorfejirvar elveszésének oka™ c. 16. szdzadi magyar nyelvemlék fébb
nyelvjarasi sajatsagait elemzi.

. Balogh Lajos az allathivogatok és -terelok akaratkozlé funkcidjardl ir, hogyan probalja az
ember az allatok ,,nyelvére” leforditani mondanival6jat, hogy alakitja ki az allatokban a feltételes
reflexet, a ,,megértést”. Elemzi hangtani és szerkezeti szempontboél ezt a lexikologiai csoportot. Ka-
posztai Erzsébet a Munkacs melletti Dercen kozség (Szovjetunid) nyelvjarasanak diftongusait vizs-
galja. E nyelvjaras annyiban ritka és kiilonleges, mert megtalalhatok benne mind a nyit6d6, mind
pedig a zar6do diftongusok kiilon-kiilon fonémaként. Ezaltal a hosszi maganhangzo-rendszer négy
sort alkot: i & u; ié iié uo, éi 6ii ou; d.

A kétféle kettdshangzd-sor fonematikus és nyelvtorténeti szempontbol is logikusan valik szét:
A z4r6d6 kettdshangzok koziil az €7 a nem /-z6 é helyén dll, az 6ii és ou a nem v-tovi kéznyelvi J és ¢
helyén, az ié az i-z0 é helyén, az iid, uo pedig az 4-z6 és 1-z6 (tehat v-tovii) szavakban, valamint a zart
szbdtagbeli /, r, j hatdsdra megnyult & €s J helyén jelentkezik. Ilyen rendszerii nyelvjarast még eddig
nem jeleztek kutatoink, bar Tarpa kornyékén nyelvatlasz gyiijtése sordn Benkd L. felfigyelt arra a
jelenségre, hogy a masodlagosan megnyult o és & a tobbivel ellenkezd tipusu kettGshangzot fejlesz-
tett. Ez a kozlés is megmutatta, hogy a magyar nyelvjarasok kutatasa kozben még mindig érhetnek
meglepetések.

Kiraly Lajos a somogyi allathangutdnzo igéket vizsgalja morfologiai és szemantikai szempont-
bol. Lizanyec Péter a karpat-ukrajnai ukran nyelvjarasok magyar jovevényszavait tirgyalja. Sima
Ferenc a nyelvjarasi szovégi ,,inetimologikus™ -n, -/ és -f hangok eredetével foglalkozik a nékiin (hél-
kiil), mdn (mar), kij (hiv), 31 (f6) stb. alakokban. Ugy latja, hogy ezek a massalhangzok tlinnek el a
legk6nnyebben az illetd nyelvjarasokban, tehat lappang6 hangként az 6ket felszivd maganhangzok-
ban potencialisan tovabb élnek, és igy tetszdlegesen vagy kombinatorikusan barmikor Gjra megje-
lenhetnek. Szabé Géza a nyelvidrasok -n hatdrozorag eldtti tovéghangzéival foglalkozik. B. Lo-
rinczy Eva és S. Meggyes Klara az Uj Magyar Tajszotar terjedelmérdl, viszonydrél a Szinnyei-féle
tajszotarral és szerkesztési kérdéseirdl tajékoztat.

Mivel kiilén névtani szekcié nem volt, a négy névtani vagy nagyrészt névtani cikk szétszorva
taldthaté meg. Személynevekkel foglalkozik Székely Gyérgy ,,Kézépkori kézmiives foglalkozasok
¢és a csaladnevek kialakulasa” c. cikkében. Arra a megallapitasra jut, hogy a XV—XVII. szdzadban
a foglalkozasnevek még nem voltak az igazi értelemben vett csalaidnevek, mert nagyon gyakran a va-
16di foglalkozast jelolték, és csak akkor 6roklddtek, ha a foglalkozas is 6roklé6dott. Szerinte a foglal-
kozasnevek csak a XVII—XVIII. szdzadban szakadtak el a valédi mesterségtol, és valtak 6roklodo,
igazi csalddnévvé. Kardcsony Sdndor Zsigmond a XIX. szdzadi keresztnevek féldrajzi megoszldsa-
val, a szil6k nevének 6roklodésével, a naptari nevekkel és hasonld névadasi inditékokkal, Ordog
Ferenc a féiskolas hallgatok és kozépiskolds tanulok személynévgylijtésének modszertandval foglal-
kozik. Kérdbivein igyekszik feleletet keresni a keresztnévadas és a ragadvanynév keletkezésének
inditékaira is.

Foldrajzi nevek gyiijtésének tapasztalatairdl, a veliikk kapesolatos tudomanyos és gyakorlati
kérdésekrdl szdmol be Végh Jozsef. Egyszersmind gyakorlati tandcsokat ad a gytijtok és a gy(ijtést
szervezOk részére. Itt mindjart egy hangtani (atirasi) veszélyre is felhivom a figyelmét. A kovetkezdk-
ben idézett megallapitdsit modositania kell: ,,... nem tartjuk sziikségesnek a diftongusok jelolését
sem. A magyar nyelvteriileten — eddigi tuddsunk szerint — a diftongus nem fejez ki fonematikus
kiilonbséget a megfeleld (monoftongusos ejtésii) hosszii maganhangzdval szemben’ (395). Ez a meg-
allapitds onmagaban helyes és igaz. Kdzismert tény azonban, hogy Szabolcs és Szatmar nagy részén
(és egyes kornyezd teriiletsivokon) két ellenkezd lejtésii kettdshangzo két kiilon fonéma lebet. Az
e-vel valtakozd ¢é rendszerint éi diftongusban realizalodik, az é-vel valtakozé vagy nem valtakozé é
pedig i€ diftongusban. Az elsének monoftongikus valtozata az é, a masodiké egy nagyon zart ¢ (Csii-
ry ponttal és vesszovel jelolte). Ez két kiilon fonéma: széil (levegdmozgas), de sziél (perem); éig (£6-
név), de iég (ige); féil (szamnév), de fiél (ige) stb. (v6. KALMAN, Nyelvjarasaink 41, 84, 127—9). Az
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du, Gii, valamint ud, ié diftongus egymas mellett élésérdl pedig éppen ebben a kotetben ad szdmot
Kaposztai Erzsébet (350—3). Igy tehat az északkeleti részeken a diftongus mindségét mindenképpen
jelolniink kell a foldrajzi nevekben is.

Bdr a tobbi cikk ismertetésére nem vallalkoztam, hadd flizzek egy-egy apro észrevételt két
kalfoldi szerz6 tanulméanyahoz. A. Rot szerint (283 jegyz.) a Leved (személynév=helynév) az 6orosz-
bol keriilt a magyarba. Ezt nem tartom valosziniinek. A kozfelfogés szerint a Levedi személynév a
1étigébdl keletkezett, jelentése ’levod, 1étezd’, akarcsak a Liiintik ~ Levente névé. Sinor Dénes kit{inden
megirt (és rendkiviil élvezetesen eldadott) cikkében egy ’borji’ jelentésii vogul besiy alakot emlit,
amit a magyar iiszd szoval egyeztetnek. Szerinte a torok (és mongol) nyelvi buzayu stb. Gsszetartozk
veliik. ,,Hogy a szOkezd® b- mikor tiint el a sz6 elején, az érdekes kérdés, de nem befolyasolja az itt
felvetett problémat. Akar az ugor (precizebben vogul), akir a torok—mongol alakokbol vezetjiik le
az iiszé-t, a b- eltiinését egyforman kell magyaréznunk” (196). En tobb szempontb6l nem tartom
olyan vildgosan Osszetartozonak a magyar—vogul és a torok—mongol sz6t. A vogul sz6 hangalakja
ugyanis nem besiy, hanem Szo. wdsiy stb. (Stein. Vog. Vok. 188). Zéngés sz6kezdd explosivak a
finnugor nyelvek koziil csak a magyarban é€s a permi nyelvekben vannak. Finnugor *b- nem volt,
csak *p-, ez pedig a vogulban sohasem fejlodott w-vé. Az idegen nyelvi b-t a vogul mindig p-vel veszi
at. Ez a sz0 is az ugor korban w-vel kezdddhetett. Az viszont egészen kdzdnséges dolog, hogy a szd-
kezd6 finnugor w- a magyarban erdsen labialis maganhangzo eldtt eltiint, vo. m. 6f ~ osztj. wet, m.
ol ~ osztj. wel, m. dlom ~vog. wolom, m. ostor ~ cser. wostar stb. fgy az egyebkent nagyon tanulségos
és gondolatébresztd cikkbol ezt az Osszefliggést torolni kell. A vogul és a magyar szd Osszefliggése
egyébként vokalizmus szempontjabol nem kifogastalan (a vogul sz6 veldris hangrendii). A hang-
rendi atcsapast azonban a fgr. szébelseji -s- (ebbol fejlédott mind a magyar -sz-, mind a vogul -s-)
megmagyarazhatja. Ilyen hangrendi atcsapasra szaimos meggy6z06 példat hoz éppen ebben a kotetben
Rédei Karoly (167—71).

A bel- és kiilf6ldi magyar nyelvtudomanynak ez a valtozatos és értékes seregszemléje sok uj
és érdekes szemponttal gazdagitja ismereteinket.

KALMAN BELA
PeNAVIN OLGA: A jugoszldviai Muravidék magyar tajnyelvi atlasza *

Bp. 1966. 10 1. és 140 térkép (MNyTK. 116. sz.)]

Az egész magyar nyelvteriiletre kiterjedé nagy magyar nyelvatlasz elsé kotete megjelendben
van, taldn meg is jelenik, mire ez az ismertetés napvildgot 1at. Munkalatai (gytijtés, ellendrzés, ki-
adasra vald elOkészités) mintegy hisz évet vettek igénybe. Mivel éppen egy korosztaly legképzettebb
nyelvjaraskutatdi vettek részt munkdlataiban, érthetd, de egyben sajndlatos is, hogy e nagy véallalko-
zas mellett erOsen hattérbe szorultak az egyéb dialektoldgiai munkdk, t6bbek kozt a regionalis at-
laszok, egy-egy kisebb tdj nyelvi sajatsagait bemutaté miivek. Noha t6bb ilyen munkdlat megindu-
1as4rol van tudomasunk (Szamoshat, Nyitra vidéke, moldvai csangok tobb erdélyi terilet), mégis a
legijabb idbkig nagyobb terjedelemben csak Végh Jozsef Orségi és hetési nyelvatlasza jelent meg
(Akad. Kiadd6 1959). Sajnos, ez a rendkiviil jelentds munka hosszd évekig magédra maradt.

Ezért igen Orvendetes, hogy éppen az emlitett Végh-féle atlaszhoz kapcsolddva a hatdron tili
magyar kozségek nyelvérdl is van most mar atlaszunk, €s igy a magyar nyelvteriilet déinyugati csiics-
kérdl ismereteink egészen a nyelvhatarig hatolnak.

Penavin Olga, a jugoszldaviai magyar nyelvjarasok legjobb ismerdje és szorgalmas kutatéja év-
koényviinkben is mar tobb cikkét és tajszojegyzékét tette k6zzé. Kiadvanya kisebb terjedelmii az 6r-
ségi atlasznal (Végh 217, Penavin 140 térképet k6zol). A kutatdpontok szama is joval kevesebb
(Véghnél 47, Penavinnal 20).

A térképlapok altalaban a tajatlaszok k6z0s torzsanyagat Olelik fel, de ezen kivill még tobb,
nagyrészt Véghnél is el6forduld kérdés eredményét vetitik térképre.

Azt folosleges is talan megemlitenem, hogy még ma, a technika szdzaddban is mennyi farad-
saggal és nehézséggel jar a terepmunka. Ezért minden elismerés megilleti a szerzét, hogy vallalkozott
erre a nem konnyli feladatra, és végso soron eredményesen hajtotta végre. Sok uj, értékes adatot ko-
szonhetiink neki, €s ha bizonyos részletkérdésekben kételyeink is vannak (egy résziiket a szerkesztd
is megemliti eldszavaban), ez nem von le sokat a m{i érdemeibdl.

Nincs okunk és jogunk kételkedni a szerz6 lejegyzésének pontossagaban. Tudomasunk szerint
(bar ezt bevezetésében nem emliti) magnetofonon is rogzitette az anyagot. Mégsem hallgathatjuk
el néhany térképlap egyes adataira vonatkoz6 aggélyainkat. Ezeknél pontosabb ellendrzés nem artott
volna. Az esetleges hibdk igen sokféle forrasbol adédhattak (nem megfeleld adatksz16 kivalasztasa;
keveredés egyes falvak lakossdgaban; egyes adatkozldk torekvése, hogy a koznyelvi ejtéshez koze-
litsenek ; a magnetofon hangszintorzitasa stb.).
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Az egyes nyelvjarasokban néha meglepd, s6t meghdkkentd dolgok is eléfordulhatnak, de alig
hihetd, hogy ez a teriilet, amely szorosan simul a Véghtdl feldolgozott vidékhez, ilyen szeszélyes,
mondhatnam anarchisztikus médon banna a zart é-kkel és a nyilt e-kel. Példaul a 120. sz. térképen
csakis nyilt e a birtokos személyrag mind a husz faluban, a 140-en pedig a hasonlé hangtani
helyzetben levé zsebgyé szoban mind a husz faluban zart é jelentkezik. A hele alakok azért is
tiinhetnek gyanisnak, mert ebben az egy szoban az orszdghatar egyben igen éles nyelvjarasi hatdr
volna, hiszen Végh atlaszanak 50. térképén ( helé) egyetlen nyilt e-re végz6d6 alak sincs.

Tovabbi kételyeim ugyancsak a zart é- nyilt e-vel kapcsolatban: A bevezet6 8. lapjan ,,a birto-
kos személyragozas egy birtokos egy birtok 3. személyének ragja 4 valtozatban fordul el6™: -o,
-a(-ja), -e(-je) : piénze, tehene, tehennye &s -i (csak az -e végliekhez kozdltem a példakat). Ezek a
megfeleld Végh-féle térképlapokon mind -¢ alakban fordulnak eld. Bizonydra megvan egyébként a
terilleten a fiilo tipus is, noha a térképlapok kozt nincs olyan, amely ezt a jelenséget szemléltetné.
A t5bb birtokos egy birtok 3. személyii alakja is eddigi tapasztalataink szerint -ék: kertyék, nem pe-
dig nyilt e-s hangzast. (A kovetkezOkben az elsé szdm jelenti a térképlapot, a masodik pedig a ku-
tatopont szamat.) Kételkedést ébresztenek bennem a kovetkez6 adatok is: 18/1—2 menek, 3 mégyek,
19/1 mensz, 20/1—3 meniink ill. menyenk, 25/13 etti, 26/6, 16—20 meginndjitok, 33/16 meghij, 17
meghi, 34/2—4, 6 megvdrndja (ill. -0). Gyanusak a 40. térkép prezbors alakjai, a 48—49/15 leeresztii,
55/5 beéseje, 60/13 kenyierszakasztu, a 73. és 78. szdmos pelva adata, a 75 cimer, 84 egres adatai,
95/6 mekkormoz, 102 tébb zsieter, 104/2 iizekedik, 114/12, 14, 20 pergyuka, a 115/1, 2, 4 masodik
maganhangzdja, 118/3, 5, 6 ugyancsak. Mashol nyilt e-t vArndnk a zartnak jelolt ¢ helyén, mint a
63/15 gerében, késztimet (4).

A 99/4 varosias ejtést tikkroz. A nyiltabb e csak a hirtelen (130) és zsgbgyé (140) szoban fordul
¢lé ? Miért tjkori atvétel a vihar ? Az ébiborz aligha a siindiszné neve, hanem a meles taxusé (108/16).
A jelek lehetnének kovetkezetesebbek (pl. 89, 113). Bar Nyitra kornyékén a A nem indukdl, itt mégis
betliejtést tiikkrozhetnek a 33. térkép méghin stb. alakjai. Nem meggy6z6 a néhany kovetkezetlen
z4r6do diftongus sem (14/5—6, 43/5). Meglepd volna, ha ezen a teriileten d utan csak a vagy o je-
lentkeznék, sohasem — a nyelvteriileten olyan gyakori — kettd kozti hang (¢ vagy a). Mi a 131. tér-
kép zart, rovid I-je? Szerintem folosleges volt a nem kozolt 9 térkép koziil 7-nek a helyét iresen
hagyni.

Taldn egy kissé hosszadalmasra sikeriilt a szimomra gyanids, nem egészen megnyugtato jelen-
ségek felsoroldsa, de a majdnem haromezer adat kdzott ezeknek a szama igy is elenyészik. Ez is meg-
mutatja azonban, milyen nagy elovigyazatra van sziikség gyiijtés kézben, és milyen nagy segitség
lett volna egy ellenorz6 kiszallds — esetleg mésvalaki bevondsaval is, aki a gyanus adatokban vagy
megerdsiti vagy helyesbiti a gylijto feljegyzését.-

Mindent egybevéve is azonban pozitivnak mondhaté mérlegiink. Az egyes nyelvjardsok meg-
lep6 eredményeket produkalhatnak, igy tehdt kétségeim tilnyomo tobbsége nem foltétleniil hibas,
hanem szamomra gyanus adatokra mutatott ra.

Reméljiik, hogy ezt az értékes kezdeményezést a szerz6 és munkatarsai még tovabbi teriiletekre
is kiterjesztik, €s egyben sz€p példdt mutatnak ezzel a két szomszédos és barati orszdg tudomanyos
egyuttmiik6désére.

KALMAN BELA

GYORFFY GYORGY: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza I.

Misodik kiadas. Bp., 1966, Akadémiai Kiado. 15 térképmelléklet, 910 1.

Ez a munka el6szér 1963-ban jelent meg. Ertékét és az iranta megnyilvanul6 rendkiviili érdek-
18dést beszédesen bizonyitja, hogy harom éven beliil Uij kiadasa valt sziikségessé. Valoban: sok szem-
pontbdl hasznosithatod, nagy tudomanyos hiteld, hézagp6tlé munkdr6l van sz6, amely aligha hia-
g}yrgzhat a nyelvész asztalardl, ha a vizsgdlt kor barmilyen nyelvi kérdéséhez kivan adalékokat

djteni.

A mii Bevezetés fejezetea t6rténeti f61drajz fogalmat igy hatdrozza meg: ,,A torté-
neti foldrajz targya egy teriilet adott torténeti korban fennallott természeti, gazdasagi és tarsadalmi
viszonyainak foldrajzi szempontbol rendszerezett leirasa torténeti forrasok alapjan” (5). Attekinti
az e kérdéskorbe vago hazai €s nemzetkozi — foleg a veliink szomszédos allamokban termett — szak-
irodalmat, majd korvonalazza sajat munkajanak céljat, forrasait, anyaganak elrendezését.

Teriiletileg kiterjed a mii az Arpad-kori Magyarorszdg minden egykori k6zségének, varosanak
€s varanak leirdsdra. Anyagit a megyék sorrendjében mutatja be. Az 6t kotetre tervezett kiadvany-
sorozat els® darabja tizendt varmegye helységeit szedi sorra: Abatjvir, Arad, Arva, Bics, Baranya,
Bars, Békés, Bereg, Beszterce, Bihar, Bodrog, Borsod, Brass6, Csandd és Csongrad megyét oleli fel.
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Az adatgyiijtés idSbeli kiterjedése meghaladja a szorosan vett Arpad-kort: szimba veszi a
IX. szdza di forrasokat, meg az 1301—1332 k&z0Otti oklevélanyagot is. Ezt foleg az 1332—37-es évek-
bol szdrmazd, sok értékes adalékot tartalmazod pépai tizedjegyzék feldolgozasa indokolja: ilyen mo-
don forrasanyagat mintegy megkétszerezte. A hajdani telepiiléscknek a maiakkal valé azonositdsa, a
kontinuitds nyomon kisérése természetesen szikségessé tette, hogy néhany fontos késdbbi kiadvanyt:
orszdgos monografidkat, helységnévtarakat, térképeket is folyamatosan felhaszndljon.

A feldolgozott levéltari anyag mennyisége lenyligozé: az itthoni és kiilf6ldi intézményekben
O6rzott mintegy 20 000 oklevél adalékait gylijtotte Ossze a szerz6 és munkakozossége. Az atvizsgalt
okleveleknek majdnem negyedrésze eddig kiadatlan.

Az egyes megyék anyaganak feldolgozasa két részre tagolodik: altaldnos bevezetésre és az
egyes helységek tiizetes leirdsdra. Az altalanos részek kiilondsen j6 alkalmat kinalnak a szerz6nek,
hogy a marxista térténész erényeit érvényesitse: az adatoktdl egy percre sem szakad el, de kibontja
mindazokat a gazdasagi és tArsadalmi vonatkozasokat, amelyek mogottilk meghtizédnak. A megyék
természeti foldrajzi viszonyainak felvazoldsa utan kitér a teriilet magyar honfoglalés el6tti lakossa-
gara, a magyarok megtelepedésére, a honfoglalas torténetére, a nemzetségi birtoklas, az allamalapi-
tas és a megyeszervezodés helyi vonatkozasaira. Kiilon gondot fordit a megye gazdasagi és tarsadal-
mi viszonyainak kikutatdsira a tatdrjaras elotti és utdni idékben, illetdleg a XIIL. és XIV. szdzad
fordul6jan. A papai tizedlajstromok alapjan nemcsak a lakossag lélekszamara, hanem a gazddlkodas
szintjére is fontos kdvetkeztetéseket tud levonni. Ezekbol a megyénkénti Osszegezésekbdl kerekedik
majd ki a sorozat végén — a szerzd igérete szerint — az egész orszag Arpad-kori allapotanak Ossze-
sito attekintése,

Az egyes helységek leirasa a megyén beliil ugyancsak betfirendben kovetkezik. E sokszor mes-
teri tdmorséggel szerkesztett szocikkek mind az oklevelek oda vonatkozé adatait, mind az elbeszéld
forrasok, kronikdk adalékait maximalis filologiai pontossaggal kozlik, anélkiil, hogy a nem kifeje-
zetten tOrténész szakember szdmdra az olvasdst és megértést megnehezitenék. Helyesen szamit itt
arra, hogy a helytorténész érdeklddésii olvasok szakszeriisége nem 4ll azonos szinvonalon.

Kiilon figyelmet érdemel a konyvben talalhaté szdmos szévegkozi, illetéleg kilén csatolt tér-
képvazlat. Ezek nemcsak a korabeli birtokviszonyok attekintését konnyitik meg, hanem topografiai-
lag is nagy nyereségnek tekinthetdk, féleg a kisebb-nagyobb vizfolyasok, allovizek és erdoségek el-
helyezkedésének rekonstrukcidja miatt. Hogy az ilyen természetli munka nemcsak a foldrajztudo-
many szamara hasznos, azt éppen a szerzd egyik korabbi kit{in tanulméanya bizonyitotta be (A ti-
hanyi alapitolevél foldrajzinév-azonositasaihoz. Pais-Eml. 407).

Gyorffy Gyorgy tudatosan torekedett arra, hogy munkdajat minél tobb tudoméanyag szakembere
hasznosithassa. Bevezetésében igy ir: ,, Torténeti foldrajzomban térekszem a marxista torténetszem~
1élet érvényesitésére: nem csupan a torténeti foldrajznak az eddiginél tagabb értelmezésével, célomul
tlizvén ki egy teriilet adott torténeti iddben fennallott természeti, gazdasdgi és tarsadalmi viszonyai-
nak foldrajzi szempontbol rendszerezett leirasat, hanem azzal, hogy minden, a termelésre, valamint
a tarsadalom rétegzodésére és fejlédésére vonatkozo adatot sszegyiijtok s helyi Osszefiiggéseibe 4l-
litva tlizetesen leirok. ... Torekvésem torténeti foldrajzi célkitlizésemen tulmendleg az, hogy segit-
ségére legyek a nyelvészeti, néprajzi, régészeti, miivészettorténeti, foldrajzi és természettudomanyi
kutatdsnak™ (9).

Sajatsdgos, hogy a bevezetés végéhez kapcsolt jegyzetben, mely a munka itthoni és kulfoldi
ismertetései koziil emlit meg egy tucatnyit, egyetlen nyelvtudomanyi orginumot sem talalunk (17).
Ez korantsem jelenti azt, hogy a hazai nyelvtudomany szakemberei nem a legnagyobb érdeklddéssel
vartak és fogadtak a kiadvanyt. Ellenkezoleg: mar a munka elokésziileti fazisaban felismerték, hogy
ez a munka nagy mennyiség(i Uj, eddig hozzdférhetetlen magyar nyelvi szorvianyanyag kozreaddsa-
val forradalmasithatja a magyar nyelvtorténeti — f6leg hangtorténeti — kutatasokat; helyhez kot-
hetd, kilugozatlan forrasanyagot kinal a nyelvjarastorténet miiveldinek (vo. BARczZI GEzA: MNy.
LX, 7).

Az altalanos nyelvtorténeti, illetbleg nyelvjarastorténeti felhaszndthat6sdgon tal mi e helyen
foleg a névtudomény nagy nyereségére kivinunk ramutatni a munkdaval kapcsolatban. A bevezetés-
ben ezt olvassuk: ,,Torténeti féldrajzi szempontb6l legértékesebb dokumentumok a hatarjardsok,
amelyekben a régi taj arculata s olykor a mez6gazdasigi termelés modja és a telepiilés képe megele-
venedik, s amelyek a benne [= benniik] felsorolt helynevek révén ttbaigazitast adnak a lakossig
nyelvére” (15). A hatarjarasok anyagdnak névtani haszna talan még az itt jelzett szempontnal is je-
lentdsebb. Ma, amikor lassan orszdgos mozgalomma terebélyesedik a szinkrén f6ldrajzi nevek gyiij-
tése, gyakori eset, hogy rég elpusztult helységek nevének diilénevekben fennmaradt valtozatara buk-
kanunk. Biztosra vehetd, hogy Gyorffy munkéja drvendetesen megszaporitja ezeket az eseteket az
eredeti név felmutatasa révén.

A személynevek kutatojat orvendeztetheti meg a bevezetés egy masik részlete: ,,A nyelvészet
kivanalmainak igyekszem eleget tenni, amikor a nem latin személyneveket és azok valtozatait betii-
hiven (de nagybetiivel kezdve) kozlom. A szolgald népek, ill. jobbagyok felsorolasat hasonlé médon
teszem kozzé” (16).
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A nyelvész tehat haldval és megelégedéssel veszi kezébe Gyorffy Gydrgy munkdjat, és vérja
annak folytatasat. Orémébe legfeliebb egy-két csepp iirdm vegyiil: Kar, hogy a szerzé egy 1920-as
akadémiai allsfoglalds alapjan ,,a hangértékkel nem bir6 irdssajatsigokat (hosszu ékezet, hosszu
s stb.)”’ nem tiinteti fel, s igy megakaddlyozza, hogy anyagat helyesirastorténetileg is hasznosithassa
a kutatd. — Nem tudni, mi lehet az oka, hogy az érvényes helyesirasi szabdlyzattal dacolva ragasz-
kodik a ,,példaul” szé pld. roviditéséhez (igaz, kiilénvéleménye van az ,,Arpad-kori” kifejezés he-
lyesirasardl is — vo. 10. 1.). — Talan vitatkozni lehetne arrdl is, helyes-e a mechanikus, betiirendi
sorrend a megyék anyaginak eldtardsara. Ez a modszer megneheziti, hogy egy nyelvileg, etnogra-
fiailag egységes, de kiilonbozé megyékbe tartozd tdjegység nyelvjardstorténeti vagy névrendszertani
anyagat egyiitt taldlhassa a kutatd. Nem volna probléma, ha a tervezett 6t kitet rovid egymdsutan-
ban jelennék meg, erre azonban nemigen szdmithatunk, hiszen az els6 kotet megjelenése ota mar 6t
év telt el folytatas nélkiil. Ebben a kérdésben ma mér csak egyet tehetiink: kérjiik az illetékeseket,
minél hamarabb 6rvendeztessenek meg benniinket e kit{iné munka folytatdsival.

SEBESTYEN ARPAD

Finn névtani munkakrol

Tarto PiroINEN: Historian etunimistod
(Helsinki, 1967. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. Tietolipas 44: 89)

Nemcsak a névtani kutatdsok finnorszagi miiveldinek hasznos ez a kézikényv, hanem a torté-
nelemmel, miivelodés- és irodalomtorténettel foglalkozoknak is. SOt elvi alapvetései és gyakorlati
Gtmutatésai 4ltal a névtudomany kilfoldi képviseldinek érdeklddésére is szamot tarthat.

Az idegen eredetii torténelmi személynevek ejtésben és irdsban valé meghonosodasanak vagy
meg nem honosodasanak kérdése minden kulturnép életében és gyakorlataban felmeriil, amikor szo-
kincsének ezt a fontos és szines rétegét sajat nyelve torvényeinek €s természetének megfeleléen
6hajtja atformalni.

Ez természetesen nem konnyii feladat, mert minden egyes torténelmi névnek megvan a maga
sajatos problematikaja, amely eldsegitheti vagy gatolhatja a meghonositasukra vald torekvést. Egy
ritkdn haszndlt, esetleg szokatlan hangzasu vagy helyesirasu név nehezebben illeszkedik bele az si
névanyagba, mint az, amelyik hangalak vagy iraskép alapjan kozelebb 4ll az atvevd nyelv hang- és
jrasrendszeréhez. Valamilyen torténelmi névhez, illetve annak viseldjéhez fiiz6dd emlékképek is fon-
tos szerepet jatszhatnak a név sorsaban.

Ezért jelentkezik annyi tarkasdg, kovetkezetlenség a torténelmi nevek hasznalatdban, azért
mutatkozik egyes korokban vagy kiilonbozd forrasmiivekben annyi ingadozds a nevek irdsdban.
Vannak miivek, amelyek a torténelem nagyjainak neveit eredeti formajukban haszndljak és irjak,
masok meghonositott alakban.

Nalunk talan ez nem mutatkozott meg olyan élesen, mint a finneknél, ahol az idegen eredetii
torténelmi nevek haszndlataban és irdsmodjaban mutatkozé kovetkezetlenséget teljes egészében még
ma sem sikeriilt felszimolni.

Az antik és keresztény nevek — akdrcsak nalunk — teljesen meghonosodtak, ezt variansaik
nagy szdma is igazolja (1. ezekre vonatkozéan VILKUNA, Oma nimi ja lapsen nimi és ILMARI LAHTI,
Kristillisen nimistémme alkuvaiheista; Virittdja 1950: 311—22). De a csaknem hatszaz évig tartd
svéd uralom a german nevek olyan témegével ,,ajandékozta meg” a finneket, hogy meghonositasuk,
az Osi névrendszerbe val6 beleillesztésiik nem ment mardl holnapra. Egy t6bb évszazadig tartd ejtési
és helyesirasi bizonytalansag kisérte. Ez kiilénosen az 1500—1800-as évek forrasaiban (valldsos vagy
jogi targyu forditdsokban, térténelmi tanulmdnyokban, jegyzokonyvekben stb.) mutatkozik. Gyak-
ran egy-egy névnek személyhez kotését is megneheziti. A hires svéd fokormanyz6 Peter Brahe neve
példaul a kovetkezd alakvaltozatokban jelentkezik: 1642: Petari Brahe, Peter Brahe; 1644: Petar
Brahe; 1776: Pehr Brahe.

A torténelmi keresztnevek hasznalatdban és irdsdban mutatkozé kovetkezetlenség megsziinte-
tésének a gondolata — ahogy erre a kdnyv szerkesztoje is ramutat (15) — a Finn Irodalmi Tarsasag
gondozasiban megjelent otkotetes finn irodalomtérténet szerkesztési munkalatai kozben vetddott
fel. A nagy mii f6szerkeszt6jének, MaTTI KUusi professzornak a kezdeményezésére egy sziikebb bi-
zottsdg alakult, a meghonositds vagy meg nem honositds alapelveinek lefektetése, a névanyag iras-
moédjanak, haszndlatanak valamilyen modon vald egységesitése céljabol.

A bizottsag tagjai életrajzokbol, lexikonokbdl, tankdnyvekbdl, torténelmi tanulmanyokbdl és
ezek névmutat6ibol gylijtotték Sssze azt a névanyagot, amelynek alapjan az idegen nevek irasira és
meghonositisdra vonatkozd javaslatokat dsszedllitottak (15).
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Ezeket az alapelveket és a végrehajtasukkal kapcsolatos gyakorlati Utmutatdsokat tartalmazza
TarTo PuroOINEN-nek (a bizottsag titkaranak) konyve, amelyet a Bizottsag megbizasabol és az ajan-
lott modositasokat reprezentald — mintegy 3000 nevet tartalmazdé — néviegyzék (16) kiséretében
bocsatott a malt évben a miivelt nagyk6zonség és az illetékes szakemberek rendelkezésére, de egyben
biralatara is. A normativ névjegyzék ugyanis,ahogy a cimébdl is lathatd, egyeldre csak javaslat. Min-
denesetre a Finn Irodalmi Tarsasag jelenlegi fotitkaranak, Torvo VUORELAnak tdmogatisidval az
egy normativ szojegyzék elkészitésére vonatkozo régi 35 év elotti terv megvaldsult.

A mii elészavaban (5—18) a szerzd a torténelmi nevek irdsdéban — foleg az 1800-as évek elott —
jelentkez® tarkasag okaira vilagit ra. Igy tobbek kozott az egyéni és hivatalos keresztnévhasznalatban
mutatkozé eltérésre, a helyesiras valtozasara és ingadozasara, az egyes nevek idegen anyanyelvii
irnok egyéni irdismoddja alapjan valé atformaélasara stb. (6—7). Majd ramutat a nemzeti ontudat €b-
redésével kapcsolatos finnesitési torekvéseknek az idegen nevek meghonositasaban, illetve irasaban
jelentkez6 kiilonféle lecsapddasaira az 1800—1920-as években. A SNELLMAN-t0] képviselt liberalis
irdnyzatnak a fennomanok szélséséges vagy kevésbé merev allaspontjaval szemben vivott harcai koz-
ben kristalyosodtak ki lassan azok az iranyelvek, amelyeken e jelen mfi is alapul. Ezeket véleményem
szerint a leghelyesebben YR30 KosSKINEN fogalmazta meg 1856-ban: ,,Nem is kivanhatjuk, hogy min-
den idegen keresztnevet finnesitsenek, legalabbis nem egyforma mértékben. Az idegen nyelvek vala-
melyes utmutatast adhatnak. A legkozOnségesebb neveket Ok is atalakitottdk sajit természetiiknek
megfelelden, az idegenebbeket érintetleniil hagytdk. Tegyiink igy mi is.”

Kérdés, hogy a mostani allaspont, amelyet PIROINEN Osszegezett, megold-e minden vitds kér-
dést. Mert barmilyen alapos mérlegelés utdn sziilettek is meg a nevek hasznilatat [eredeti vagy finne-
sitett alakban jelentkezzenek-e] vagy irdsat szabalyozé alapelvek és gyakorlati utmutatasok, egy tel-
jesen egységes és mindenkitdl elfogadott gyakorlat nehezen fog kialakulni. Itt ugyanis a nyelvhaszna-
latnak, nyelvszokasnak sokkal nagyobb szerepe lesz, mint a bizottsagtol nagymértékben elfogadott
alapelveknek, valamint a mas kulturnépeknél kialakult gyakorlatnak. Az ezekhez valé alkalmazko-
das ugyanis a kovetkez0 ingadozdsokat, kovetkezetlenségeket eredményezheti:

1. Ha elfogadjuk azt az elvi alapvetést — amelyet mas nyelvek is magukéva tettek —, hogy a
mai nyelvhasznalatot fokozott mértékben figyelembe kell venniink a nevek irdsakor, akkor az Axel
nevet egységesen Akseli formaban kellene irni (1. Akseli Gallén Kallela) nem pedig hol Aksel-nak
(pl. a népkoltészet jeles gylijtdjének Kaarle Aksel Gottlundnak a nevében), maskor Axel-nak (Axel
Fredrik Granfelt teologusr6l megemlékezve, 41). Hasonlo a helyzet a Johannes névvel, amely a leg-
valtozatosabb formaban jelentkezik a névjegyzékben, pl. Johan (Frenckell Johan Cristoffer nyomdasz
és kiad6 nevében, 40), Juhana (Idinpdd Heikkilid Juhana orszaggylilési képviseld, 47), Hannu (Lejon,
Hannu Bjorninpoika, 55). A Johan mellett talan a Johannes a leggyakoribb (Johannes Linnankoski
ird, Johannes Takanen szobrasz, 72). Nem volna helyesebb e névben is valamilyen egységesitést végre-
hajtani? A Carolus valtozataiban megkisérli ezt a szerz6 (20), bar a Kaarle, Carl és Karl alak egymads
melletti jelentkezése a 20. szdzadban (pl. Ojanen Kaarle Kustaa; Paloheimo Karl Alfred; Mannerheim
Carl Gustaf Emil) arra mutat, hogy még ennek az irdsdban és hasznalatiban sem szlint meg a tarka-
sag teljes egészében.

2. A foranguak nevének egységes irdsit megneheziti az a — nézetem szerint — kissé indokolat-
lannak latszé gyakorlat, amelynek értelmében az uralkodok idegen eredetli nevét finnesitve irjak és
ejtik (pl. Frans Joosef, Vilhelm II, Yrjé V; 19), ugyanakkor az uralkodoék feleségének nevét, a tron-
6rokosok és hercegek keresztnevét eredeti formdjukban hasznaljdk. A francia csaszar felesége Marie
Louise, a spanyol tréndrdkds Don Carlos, az angol tréndrokds Charles stb. (20). Ugy vélem, jobban
elbsegitené az egységesitést, ha a ndlunk is j6l bevalt gyakorlatot kdvetnék, és a mar ismert és meg-
honosodott neveket finnesitett formaban irndk (Maria Luise v. Loviisa, Frederik Kaarle; v6. m.
(Mdria Lujza; Kdroly Frigyes). Ugyanazt az eljardst kellene kovetniok, mint mas idegen nevekben
(20): Martti Luther; Tuomas Akvinolainen; Filip Melanchton.

3. Meggondolandodnak tarthatjuk annak a gyakorlati itmutatasnak a véghezvitelét is, amely-
nek értelmében az 1500-as évek svéd vezéralakjainak a nevét hangalak és helyesirds szempontjab61
finnesitsék (pl. Goran Persson > Yrjind Pietarinpoika; Jakob Teitt > Jaakko Teitti; Michael Agricola
> Mikael Agricola; 20), ugyanakkor a kovetkezd szdzadokra (1600—1700) vonatkozban ezt a sza-
balyt csak a finnekre vagy Finnorszag életében fontos szerepet jatszok nevének irasaban tartsdk
sziikségesnek (20).

Ha a 19—22. lapon k6z61t gyakorlati itmutatdsok koziil lesznek is olyanok, amelyek a késébbi-
ek folyaman nem bizonyulnak id6tallénak, a mii a maga egészében igen dicséretre méltd kezdemé-
nyezés. Mind az elészoban kifejtettek, mind pedig a névjegyzékek (az idegen eredetii csalad-és sze-
mélynevek abécérendben 23—79; idegen személynevek és ezek finn megfelelsi; 80—9) igen fontos
adatokat tartalmaznak a finn torténeti névkutatas miiveldi szamara.
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Eino JoHANNES ELLILA: Kirjallisia salanimii ja nimimerkkejé

(Helsinki, 1966. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. Tietolipas 47: 134)

Az dlnevek keletkezésének ¢és kulonbozd valtozatainak kérdése az irodalomtérienet — és
tegyiik hozz4 a névtan — egyik igen bonyolult és nehezen tisztizhato kérdéskomplexumdhoz tarto-
zik. Az ir6 neve elvalaszthatatlan az ird egyéniségétol és a milalkotast6l. Ahogyan ezt KOVALOVSZKY
is igen érdekesen kifejti (MNy. XXX, 233), minden névnek van egy bizonyos hangulati velejiroja,
amelynek hat4sa alol nehéz szabadulni. Ahogyan egy hires név olyan munkakat is fémjelezhet, ame-
lyek esetleg egy ismeretlen, Uj név égisze alatt nem érnének el kozonségsikert, azonképpen egy kitiind
munka, amelynek cimlapjdra egy ismeretlen vagy hangulatiban sziirke, semmitmondé név keriil,
eleve érdektelenségre van karhoztatva.

Ilyen és még szamtalan mds ok jatszhat kozre az irok, koltok, tudosok és pamfletirok azon
gyakorlataban, hogy szellemi termékeiket ne sajat nevilk alatt jelentessék meg, hanem valamilyen
alnevet valasszanak, vagy a névtelenség homalyiban maradjanak.

Az irodalomtorténész nem mindig konny( feladatai k6z€ tartozik annak megalla-
pitdsa, vajon egy-egy ird, kolto stb. a sajat nevével jelentkezik-e vagy dlnéven, és ha egy Gj név jelenik
meg az irodalom egén, vajon az egy ismert személyt, irdi nagysdgot takar-e vagy pedig egy 1j csilla-
got. S ha ennek tisztdzasahoz eljut, akkor jonnek a nehezebb kérdések, amelyek mar a mélyebb iro-
dalomtérténeti Osszefiiggésekre is rd akarnak tapintani. Mi késztette az ir6t arra, hogy alnéven je-
lentkezzék ? Szemérmesség-¢, avagy szerénység, esetleg irdi alazat volt-e az inditérugd [a mii beszél-
jen értem, helyettem is, ne én a miiért], vagy éppen megforditva a gog, feltlinni vagyas, a gyors si-
ker reménye ? S emiatt valaszt a maga hangulattalannak, hétk6znapinak tetszd neve helyett hangzato-
sabbat, esetleg idegen form4jit. Vajon az tldoztetéstdl vald félelem bujtatta egy fedénév védopa-
lastja ala, mert egy kor eszmei vagy politikai dramlatdval szembehelyezkedett ? Mindezek olyan kér-
dések, amelyeknek megvalaszoldsa nélkiil nem tudja sem az ird egyéniségét, sem pedig miivéhez vagy
korahoz valé viszonyat maradéktalanul megvilagitani.

A névtani kérdésekkel foglalkozokat viszont az érdekelheti, melyek azok az dlnévtipu-
sok, amelyek egy-egy nép irodalmi gyakorlatiban a legnépszeriibbek ? Miért éppen ezeket hasznalja ?
Kimutathat6-e bizonyos — a kor szellemében gydkerezd — névdivat az dlnevek megvalasztasaban,
forméajaban vagy gyakorisdgaban? Van-e valamilyen rejtett Osszefiiggés bizonyos miifajok (detektiv-
és kalandregények, ifjusagi elbeszélések, ropiratok és polémidk) és ezek miiveldinek alnévhaszndlati
gyakorlata kozott?

Az e kérdésekre vald valaszt természetesen a konyv nem adja meg, és természetének, céljinak
megfeleléen nem is adhatja meg. De fontos kulcsot ad azok kezébe, akik a fenti problémak egyikével
vagy mdsikaval foglalkozni kivannak, egyrészt a mii els® részében (5—22) taldlhaté elvi fejtegetései-
vel, mésrészt az irodalmi forrasok kozlésével (6, 23—4), foleg pedig az 1261 irdi alnév felsorolasival
(25—134). Ez utébbiakban azt a gyakorlatot kéveti, hogy eldszor egy betlirendes névjegyzékben kozli
az irdi alneveket s mellettilk az ir6 valddi nevét és a miivet, amelynek cimlapjan vagy alairdsakor az
ird a kérdéses dlnéven elbszor jelentkezett (25—110):

Pl. Haggrén, Maria= Maria Gustava Tarkiainen (sz. Jotuni) Suhteita, 1905; Haggrén-Jotuni,
Maria= Maria Gustava Tarkiainen (sz. Jotuni) Rakkautta, 1907 (36). A névjegyzék madsik részében
egy betlirend szerinti névmutatot ad, amelyben az ird valédi neve keriil els6 helyre, dlneve, illetve
alnevei pedig a masodikra (111—34).

A mii nem az els6 ilyen természetii munkdja a szerzdnek. Szamos tanulmanyban foglalkozott
e kérdéssel (1. a forrdsmunkakat). S6t ezen munkajanak is volt egy els6 kiadasa 1952-ben, amely
akkor még csak 982 dlnevet tartalmazott. A névjegyzék jelentds gyarapodasat a masodik kiadasban
az eredményezte, hogy azbta a legnagyobb finn konyvkiadok ( Werner Soderstrém, Otava) iri név-
anyagét is feldolgoztak — egy résziiket a szerzd —, és a proletarirodalomrol is tobb 6sszefoglald ta-
nulmény jelent meg. Ez utobbi pedig az irdi dlnevek hasznilatdnak és elterjedésének valosdgos me-
legagya volt.

A bevezetdben és elsd (1.) részben EmNno JoHANNES ELLILA az dlnevek — ahogy a finnben mond-
jak ,.titkos nevek” négy tipusar6l szoél: a tulajdonképpeni 41ne v ek rdl (pseudonyymi), a név -
jelekrdl (nimimerkki v. signatuuri), a névtelensé grél (anonyymi) és a homonimak-
r6l (homonyymi). Az utobbi terminussal azt az irdi gyakorlatot jeléli, amikor egy kezdd vagy kozép-
szerli ir6 — a siker érdekében — egy hires ir6 nevével takarozik. Az alnév ezen forméjaval a finn
irodalomban nem taldlkozunk. Nalunk is a ritka alnév-tipushoz tartozik, és egészen kivételesen 4ll-
nak mogbtte, pl. anyagias indokok (1. GULYAs P., Magyar irdi alnév lexikon 14).

Azutén az ir6i dlnevek felvételének okait taglalja, 6t tényezdvel magyarazva ezek hasznalatat
(1. érzelmi, 2. gazdasagi, 3. tarsadalmi, 4. csaladi, 5. nemek kozotti kulonbségek), majd ramutat
arra is, mikor tekinthetd megalapozottnak az alnevek hasznilata. Pl. indokolt ndiroknal, akik férj-
hez meneteliik utan is lednyneviikon jelentkeznek, feddnevet hasznal6 hirlapi humoristaknal, ha hu-

96



moreszkjeik konyvalakban jelennek meg, vagy ha egy tudos vagy tarsadalmi vezéralak — szépirdként
miikodve — nem akarja valodi nevét felfedni. Martti Haavio akadémikus, néprajztudés irdi alneve:
P. Mustapdd. Lauri Kettunen nyelvészprofesszor Toivo Hovi néven szerepelt. A nalunk is jol ismert
és kedvelt ,,Dal a tlizpiros viragrol” c. regény szerz6jér6l, Johannes Linnankoskirdl sem tudja az ol-
vasOkozonség, hogy Wihtori Peltonennak, a felvilagosodasi mozgalom nagy vezéralakjanak ir6i 4l-
neve (10—11).

A szakkorok is, de kiilonosen a miivelt olvasdk6zonség sokat tanulhat a masodik fejezetbdl,
amelyben a vilagirodalombol (észt, finn, norvég, francia, angol, amerikai) k6zol talaldé példakat az
ir6i alnevek hasznilatara (12—14).

A harmadik fejezetben egy érdekes, szazaléknyi pontossaggal kiszamitott Osszevetést végez a
skandindv allamok ir6i alnév-haszndlatara vonatkozdéan — az 1946-os allapot alapjan. Megtudjuk
ebbdl, hogy az északi orszagok kozill Finnorszdgban haszndljdk a legtobb feddnevet (13,5 %;), Nor-
végiaban a legkevesebbet (1 %;). Kiilondsen a 40-es évek — a masodik vildighdbora évei — hoztak
sohasem latott nagy fellendiilést — ha masban nem is —, de irodalmi termékekben és ir6i dlnevek-
ben igen. (Kb. 1000 iréi alnév jelentkezett ezekben az id6kben, amit Finnorszdg viszonylatiban tii
soknak taldltak még a szakemberek is.) Tiszavirag életiiek voltak azonban, akdrcsak azok a miivek,
amelyeket fémjeleztek, €s akarcsak a kiadok, amelyek a démpingdrut piacra dobtak.

Majd azokrdl az alnevekrdl szol, amelyek ma mar elvilaszthatatlanul osszefonddtak visel6-
jiikkel, teljesen kiszoritva a koztudatbdl az ird valodi nevét (Alexis Kivi, Juhani Aho, Eino Leino,
Maiju Lassila), azutan az alnevekben tobz6do6 irokrdl, akik hangzatosabb, vagy — kilfoldimada-
tukban — idegen hangzdsi (angol, francia, német, olasz) fedénevek alatt igyekeztek a Parnasszus
csucsaira feljutni — sokszor nagyon kétes €rtékii alkotdsaikkal. Sok érdekeset tudunk meg a tars-
szerzOk altal hasznalt k6zos dlnevekrol. Ugy hiszem nem sokan tudjak, hogy a hires finn t6rténeti
regényiré Mika Waltari — a Szinuhe és Mikael szerz6je —, ha a kalandregények teriiletére tévedt,
tarsszerzOjével Armas J. Pulldval a Kapteeni Leo Rainio nevet haszndlja.

ELLILA maga nem hive az alnevek hasznédlatanak. Azon az illisponton van, hogy ez ritkdn
indokolt, és igaza van VILHO SuoNInak, a jeles irodalomtorténésznek, aki azt mondja ,,az alarcos-
balok a maguk modjan érdekesek, de a jatékszabalyokhoz hozzitartozik, hogy egyszer eljon az al-
arc levételének is a pillanata”, mert ,,nem lehet semmit sem eltitkolni”. Az ir6i 4lnév csak addig ta-
karja viseldjét, mig alkotdsat szarnyra nem kapja a hir, akkor vagy ujat kell keresnie, vagy pedig
belet6rddni abba, hogy sikereinek, irodalmi babérainak hordozéjava valik egész életében, valodi
neve pedig feledésbe merdl.

Az igen érdekes és tanulsdgos munkéihoz csupan néhany megjegyzést fiiznék :

1. Kissé jobban kifejthette volna, miért nem fogadja el a KaLriotd!l (Fennica kirjallisuuden sa-
lanimi4 ja nimimerkkejd vuoteen 1885) és masoktol — igy a magyar GuLYAs PALtO! is elfogadott
ama meghatéarozdst, amely szerint a névjel az ir6 nevének vagy dlnevének egyes betiibdl allo
betiicsoport (tehatami kryptonym terminusunkkal jelolhetd névtipus). O ugyanis — helyesen
~— ratapint arra a kilonbségre, amely a két alnév-tipus funkciéjaban Jelentkenk A pseudony-
mok a valédi név szerepét t6ltik be, s6t gyakran nem is dllapithaté meg, az ir6 eredeti vagy felvett
nevér6l van-e sz6. A névjel akér betiicsoportként, akar egy koznév jellegli névféleségként je-
lentkezik (pl. Lepolan Vanhus = Konstantin Ferdinand Sarlin; Aképussi= Venny Soldan-Brofeldt; 10)
sohasem tekinthetd valédi névnek. Itt legfeljebb célszeriibb lett volna a névjelek egyik alcsoportja-
ként emliteni és magyarazni ezen utobbi tipust.

2. J6 lett volna kicsit t6bbet megtudni — és foleg példakon is illusztralva latni azt, hogy a
pseudonymokon beliil milyen tipusok jelentkeznek Finnorszdgban és melyek azok a vildgirodalom-
ban ismert és elterjedt feddnévformak, amelyekkel egyaltaldn nem taldlkozunk. Van-e valamilyen
igen frekventilt dlnév tipus, és ez altaldnossdgban jellemz&-¢, vagy csak egy-egy korra vonatkozdan ?
Vannak-e jellegzetesen egy-egy miifajra, vagy tarsadalmi osztalyra jellemzo iréi alnevek (polgari
irok, proletarirok alnevei)?

3. Az alnevek felvételének valdszinii okair6l szélva szivesen lattuk volna az emlitett tényezok
hatésat egy-egy konkrét ir6i alakndl. Erre csak az 5. inditéok -— a nemek k6zotti kilonbségek —
demonstralésakor keriilt sor.

4. Az 4lnevek alapjdn késziilt névjegyzék gyakorlati hasznalhatésigit csak névelte volna, ha
az alnév utan kovetkezd valodi név mellé zardjelben kdzolte volna a tobbi dlnevet is, esetleg csak a
lapszamot, ahol az (azok) megtalalhato(k). Pl. Ahonen, Eli = Kersti Solveig Bergroth (Anger, Arja;
Asko, liris; Asser stb. vagy pedig 26, 27, 29 stb.).

Reméljﬁk, hogy a dicséretre méltc’) kezdeményezés, amely az irdi dlnevek vizsgilata terén az
utdbbi évtizedekben a finneknél is jelentkezik egy a mi ir6i 4lnév lexikonunkhoz hasonlé miivel fogja
megajandékozni a finn irodalomtorténetet és annak kilf6ldi kutatéit. Ennek megvaldsitdsdban bi-
zonyara nagy szerep jut majd ELLILA szerkesztonek és kit{ind kézikonyvének.

A. KOVEST MAGDA
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LeoN KAczMAREK : Nasze dziecko uczy si¢ mowy

(Gyermekiink beszélni tanul) Lublin, 1966. 96 1.

Az utdbbi két évtizedben Lengyelorszagban szamos nyelvész és pedagogus foglalkozott a gyer-
meki beszéd kialakulasanak kérdésével. Leon Kaczmarek lublini nyelvészprofesszor népszeriisits
formaban irott konyve is ezt a problémat targyalja. A logopédia aspektusabdl igyekszik meg-
rajzolni ,,a gyermeki beszéd normdlis kialakuldsinak képét” (6). A szerzo szerint a logopédia tudo-
ménya — amint errdl az 1965/66-0s tanévban tartott eléadasain személyesen is hallhattam — a sz6-
beli informacio atadasanak és felvételének kérdésével, valamint a ,,beszélt szoveg” kiejtési (kiejtés-
beli) oldalaval foglalkozik. E tudoményég Leon Kaczmarek felfogdsinak megfelelden a kovetkezd
teriiletekre oszlik: 1. fonetika (artikuldcids, akusztikai, auditiv, vizualis); 2. a gyermek beszédének
kialakuldsa; 3. a beszéd appercepcidjdnak problémdi; 4. a siiketek beszédre valo tanitasa; 5. a sii-
ketnémak ,,beszéde”; 6. a beszéd és hang patolégidja; 7. az él6szo elmélete és gyakorlata, vagyis az
ortofénia kérdései.

Fuggetleniil a logopédia ilyen, nem 4ltalanosan elfogadott értelmezésétdl, Leon Kaczmarek
miive figyelemre mélt6 tajékoztatdst ad arrol, mit kell tenniink, hogy a gyermek kiilondsebb erdfe-
szitések nélkiil elsajatitsa a beszédet. FO célja az e téren jelentkezd hibdk, defektusok kikiisz6bolése,
illetve mérséklése.

A szerzd — sajat kutatdsi eredményeinek felhasznalasaval -—— elemzi a csecsemd els® hangmeg-
nyilvanul4sait. Megallapitja, hogy a néhdny honapos korban kiadott hangok (in. gdgicsélés) siiket
és jol halld gyermekekre egyardnt jellemz6ek. A mésodik félévben viszont mér csak utébbi utdnozza
szandékosan, tudatosan a kornyezet hangjait. Az artikulalt beszéd azonban nem ebbdl fejlédik ki.

A tovéabbiakban Leon Kaczmarek a beszéd elsajatitdsanak folyamatat elemzi. Hangsilyozza a
kornyezet aktivitdsinak fontossdgat. A gyermek szimdra az els6 életév végéig csak a beszéddallam
I1ényeges, érteni csak késdbb kezd. A ,,nyelvi kod” felé vezetd uton kezdetben jelentds szerepet jat-
szanak a gesztusok. Az elsd szavak (tobbnyire a 1atas révén megismert tirgyakkal kapcsolatos f6-
nevek és igék) még tulajdonképpen egész megnyilatkozasi formékat, ,,mondatokat” jelentenek. Lé-
nyegében kétéves korban kezdddik meg a kornyezet beszédének absztrakcid Utjan torténd elsajati-
tasa. A masféléves gyerek 60—100, a haroméves mar 800—1000 nyelvi jel birtokosa. A szamos pon-
tosan feljegyzett példa alapjan a szerzo azt allitja, hogy a hiroméves gyermekek ,,alapjaban véve ki-
alakult beszédkészséggel rendelkeznek, vagyis képesek arra, hogy az elsajatitott nyelv alapjan fel-
fogjak és atadjak az informaciokat™ (35).

Leon Kaczmarek a beszéd kialakuldsdnak négy szakaszat kiilonbozteti meg: 1. a beszéddallam
(melodia) szakasza (1 éves korig). Kezdetben a kidltas és siras figyelhetd meg, majd utébbi ,,felhi-
vassd” valik. Legkés6bb a hangutdnzds jelentkezik; 2. A szé (=tagolatlan jel) id6szaka (1—2. év);
3. A mondat (= tagolt jel) idészaka (2—3. év); 4. A sajatos gyermekbeszéd ideje (4—7. év).

A gyermek egyre tobb fonéma megfeleld realizaldsara képes. A magyar nyelvben is meglevok
koziil komolyabb nehézséget okoz szdmdra az r, /, s, z, ¢, dz, §, Z, &, dzs, kiejtése, (Altaldban hallja
pl. az r és [ kozotti kulonbséget, de beszédében nem képes érzékeltetni.) Nyelvtani rendszerében
,.logikus” hibak vannak, amelyek analogiaval magyarazhatok.

A szerz6 hasznos gyakorlati tandcsokat ad a gyermekek nevelését végzd személyeknek. Ki-
emeli a kicsinyek jelenlétében hasznalt nyelv helyességének, a gyerekek kérdéseire adott vdlaszoknak
fontossagat. Roviden jellemzi a teljes és részleges némasag, a helytelen ejtés, a dadogas és hadaras
eseteit, illetve ezek kikiisz6bolésének, mérséklésének modszereit.

A konyvet kiegésziti a legfontosabb szakkifejezések szotara, a miiben emlitett szerzokrol szolo
tajékoztatds és az olvasdnak ajanlott bibliografia.

Leon Kaczmarek kozértheté munkajanak haszna elsésorban gyakorlati. Az olvaséban azon-
ban igy is felvetodhet a kérdés: nem lenne-e érdemes nalunk is fokozottabb mértékben felhasznalni
a gyermeki beszéd vizsgalatabol adddod kovetkeztetéseket az 4ltaldnos nyelvészetben ?

MOLNAR ISTVAN
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., MAGYAR NYELVJARASOK
A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVITUDOMANYI INTEZETENEK XIV. 99—116 1968.
EVKONYVE
Nyelvjarasi adatok
Tajszavak Heves kozségbol*
macok: az elreszelt nyers krumplit méhént ~méhint: mihelyt. Méhént

liszttel stird péppé keverik, majd
tepsiben kisiitik. Krumplit erreszelve
tepsibe méssiitnek.

maglé ~ magld liba: sovany, nem hiz-
lalt liba.

marodi ~mardgyi: beteges, enyhe lefo-
lydsu betegségben van.

masina: 1. sparherd, tiizhely. Ontdtt
masindt véttem. 2. gyufa, gyufaszal
(R.). Aggyd md éty szd masindt!

massza (R.): vizeny6s, tapados fold.
Ojan masszafurma féd vot.

mdzol: Szoba fOggyit, padldst sdrral
Jfeélkenik.

mégbarmol ~ mébbarmol : durvan, nem
elég hozzaértéssel munkalja meg.
Hdt eszt a cipét csak mébbarmolta
ez az embér.

medveszarcukor, medveszar : medvecu-
kor.

mégaggaszt: tejet turdva érlel. Még-
aggasztyuk a tejet turdnak.

mégagyal : megver.

mégiivegésédik: a krumpli a sok esd
miatt a foldben megkeményedik.

mégvdg ~mévvdg: meglit, megdob.
Ugy mévvdglak, hoty kirepiil vaty
két fogad!

* V6. MNyj. XIII, 152—6.

7*

mékkapom a pészt, mégadom. Mé-
hint odajutok, méccsindlom.

melleddz6s kots: férfikotény, felsé
mellrésze is van, mesteremberek
hasznaltak.

merejii: teljesen, egészen. Merejii én
meszeltem be a hdzat.

mesiige : sisil, nem egészen épeszil.

messzej (R.): kétdecis edény, rendsze-
rint tejfolt mértek vele. Aggyon ne-
kém is égy messzej tejfélt!

mesztélldb : mezitldb.

méttér (~méktér): 1. meggyogyul,
nem terjed tovabb a baj, betegség.
Mingyd méttért, nem génnyet to-
vdbb. 2. id6 elStt megérett, leért, el-
szaradt a szara. Ugy méttért md a
dinnye szdra. Ugy még van térve az
uborka, dinnye, tok szdra, minden le
van égve.

mév van induva: parzani akar (tehén).
EDitték a bikdho, mer mév van in-
diiva a tehen.

mezsgyezsir: napraforgd olaj.

mindé : mindig.

mohaliba: zstptetds hazon levs zold
moha.

morzsoltka: kovész-liszt Osszemor-
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zsolva, megszéritva. Morzsoltkdval
stittiik a kényeret.

muszajit: kényszerit. Nem muszajit
sémmi.

muszkddli: muskétli.

musz-musz: nyulat becéz6, hivogatd
sz0.

muzi (R.): mozi.

nagyindilati (R.): nagy novésii lesz.
Magosab lész, mint az apja, nagy-
indilatu.

nétyszeles stb. dunna: négyszer stb. ve-
szik az anyag szélességét a dunna-
huzat anyagdul.

nehésség : szitkozodas. Gyiijjon rd a
nehésség!

nevendék : tanuld. Csak a tanitok tii-
riiték el a ragadvdnnevet a nevendeé-
kékné.

nevendék jdny : nagyobb, serdiild lany.
Ojan nevendék ja" léhettem.

nevendékmarha: névendékmarha.

nyagbavalé kendd (R.): néi, tarka se-

- lyemkend®. Szégletre hajtottdk, nép-
viselet vdt. Nyakdba kottem — most
hogy méhhalt — a sejém nyagbavald
kenddjit.

nyakravald: sal. Kos'fél a nyakravald-
dot is, mer hivés van!

nyoszoja: menyasszonyi agy, tornyos-
ra rakott, nagy dgy. Félvettik a
ményasszony dgydt, hat vankos mén
nad dunna vdt.

nyévés: bibircsok, vadhus.

nydzget: nyaggat, szekiroz. Aggyig
nyozgetétt, mé mén nem véttem neki.

nyusz-nyusz : nyulhivogaté szo.

nyut: nyujt (tésztat). Nyutottam ténnap
két level tésztdt.

ojjé!: hogyne!

olvas, még-: szdmol, meg-. Olvas csak
még a csirkét, mévvan-é!
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drijdsin: nagyon. Orijdsin odasiit a
nap.

osztdjoskodik, még- (R.): Orokségen
osztozkodik, megosztozik. A haldl-
eset utdn megosztdjoskottak a va-
gyonon.

dt: fat olt. Fdt dtok alvdra.

Slletnyi, még-: Oroltetni, meg-. Elvit-
tik md a buzdt mégéblletnyi a ma-
lomba.

.Oreg: slirfi, vastag (ételféle). Jo orek

tejfélt kaptam.

dreganydm: nagyanyam.

oregapdm: nagyapdm,

oreksziilém: nagysziildm, nagyanyam,
nagyapam.

osszemarék: maréknyi. Eggy dssze-
marék gyijét adott.

pacuha: rendetlen 6ltozetl. Ojan pa-
cuhdn vot félbtozve.

pad: padlas.

pajta: fabol épitett gazdasagi épiilet,
tartottak benne szdlas takarmanyt,
dohényt, és kotottek bele joszagot
is. Dohdnt fiisztek fél, abba szdritot-
tdk.

pajzli: hurkapalca.

pajzliz: a hurkabelet t6ltés utan hur-
kapecekkel (egy kisebbre tort hur-
kapalca) atszurja.

pdlannya: sertésnek vastagbél része,
véreshurkat, sajtot toltenek bele. 4
kis sajtot tétik bele.

pampula (tréf.): sz4j (gyermeké). Fog
be a pampulddot!

pampuska: fank.

pang, méppang (az étel): aporodik,
alltaban veszit élvezhetGségébsl.
Ugy méppang az étel a csomagba, ha
kiiggyiik.

pdntlika (R.): szalag. Léeresztét hajjal
votunk, oszt pantlikdt téttiin bele.



papi papi: libat hivd szé.

papmacska: hernyoféle. Széros, vérés
hérnyd, f6dom mégy.

part: emelkedés, domb lejtés oldala.
Partnak kéllét ménnyi.

paskom: paskum, legelG.

pasla: rendetlen Sltozetli. Eppen az,
mint a pacuha.

patikdrus ~ patyikdrus ~ patikdrius ~
patikdros: gyogyszerész.

péctej: a tehén ellése utani elsé tej.

pécpite: az ellés utdni els6 tejbdl sii-
tott tészta. Az elsd tejbii siitték, aki
éd beliille, mindénkit léontottek viz-
zel, hoty hasznos légyén a tehen teje.

pécsél: fecseg. Annyit pécséltem md.

pécsétés : vérhenyes, kanyaros, skarld-
tos. Pécsétés létt a gyerék.

pegyig: pedig.

pékuldl: spekulal.

pérkdl ~méppérkd: megporkol. 4 va-
sald méppérkdta a ruhdt.

péssed, mékpéssed ~méppéssed: pos-
had, aporodik, megerjed, megsava-
nyodik. Méppéssett az étel a nagy
melegbe.

pétrd: petroleum. Tessék annyi két li-
tér pétrot.

picvas: orrvas. Verjén md fél éty pic-
vasat a cipémre!

picsog: sir, pityereg (gyerek). Né pi-
csogj md fojton! Rivd-picsogd!

pilhités ~ pihités : beteges (ember, csir-
ke). Ojan pilhitésék votunk.

pilléddzik, be-: 1. gyengén befagy a
viz. Az itatéba md bepilléddzétt a viz
réggerre. 2. forrds kbzben a tejen
pille képzddik. Pilléddzik a tej a ld-
bazsba!

pipamocsok: a dohiny elégése utdn
marad vissza, nyalas lerakodas.

piskd ~ piskdl : vizel. Erity ki piskdnyi.

pitar: szabadkéményes konyha, kony-
ha.

pitél, méppité: (kis)kakas parosodik.

polétdr: proletér.

polos(tojds) : hamuval megtoltdtt to-
jas, az il6styuk ald teszik proba-
bol, masrészt a tytik fészkébe he-
lyezik, hogy oda menjen tojni. Ald-
tétted md a polost?

potyka: ponty.

potykd” ~ potykdny : patkany.

priccél ~priccol: frocskol. Csak dty
priccolt a vér beliille!

pruszlik : n6i mellény.

puccos: cifralkodo, csak az 6lt6zko-
désen jar az esze. De puccos jdny ez!

puccoskodik : nagyon 061t6zkodik, cif-
ralkodik.

pucor: disznégyomor.

pudli: pult. Ot van a hius a pudlin, tes-
sék elvénni!

puhancs (R.): pasztorfin.

puklis: pupos. Kis, puklis hdti gyerék
Vot.

putyérka: holmi.

putydkdz: megf6tt lapos borsot héja-
bol kinyom, kipattant. Este kipu-
tyckdsztuk a borsdt.

ragya: himlShely (arcon).

ragyds: himlShelyes. Ojan ragyds vot
a képe.

reckir: kockézat.

reckirosztat ~ reckiroz : kockaztat,

rékli: bluz.

retyerutya: rokonsag, De sok retyeru-
tydja van!

ri: sir (ember, de kisebb allat is, mi-
kor enni akar, kér).

ridikiil : retikiil.

rokk: férfi kabat. Add a rokkomat,
hagy ménék!

101



ront, mégront ~mérront: ront, szem-
mel ver. A tehenet mérrontottdk.

rontds: rontas, szemmelverés.

rézan ~rdzant: jozan. Szin rézant vot,
mikor hazagyott.

sajtalan: sétlan.

salugdté (R.): zsalugater. Kiviirrii dész-
kdval beboritottdk az ablakot.

samli: zsdmoly.

sdrlik : a kanca parzani akar. A Kesej
md sdrlik.

seppég: lanyok, asszonyok suttogva,
bizalmasabban beszélgetnek, sep-
pégnek.

sérgd: korhinta.

sifony: fehérnemfis, ruhds szekrény.
Betéttem a rokkomat a sifonyba.

sikongat: nevet, 6romében sikongat
(a baba).

singol: fehérrel himez.

singolds: fehér himzés dgynemiin, fe-
hérnemiin. Félvétte a singolt alsdjdt.

sinkdzik : jégen csuszik, csuszkal.
Gyissz-é sinkdzni?

sipdkds : stippedékes, vizenyGs fold.

sipka: kucsma.

simidérés sapka (R.): ellenzGs sapka.

siriny : s6rény. Fond be a sirinnyit a I6-
nak! '

sivalkodik : visitd, sivalkodé hangot

ad a malac, ha éhes. Mikor a malac
sivalkodik, mindé lotyckteték neki.

sorpor: a vakardbol kivert porbdl
mintit formaltak (vertek ki) az is-
tall6 foldjére, bizonyitva, hogy az
allatot megtisztitottak.

sosszélénce: mnagyobb, fabol késziilt
sotarto.

soprd : kerti seprd, névény.

sparhélt : takaréktiizhely.

strajfa: két 16 kozott levd fagerenda
az istalloban.
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strimfli (R.): harisnya.

stuccol, mék-: megigazit (bajuszt), kis-
s€ megnyir.

sufrika: himzésfajta.

sufrikds: fehér vagy szines pamuttal
besz6tt anyag.

surja: fattyahajtas. 4 fdnak a surjdja.

surjadék ~ surnyadék : A fdnak a sza-
poroddsa.

stisti: fejkot6re emlékeztetS sapka ki-
sebb gyermekeknek.

stivigt : futyil.

szaggatott haluska: nokedli. Kandval
szaggattuk.

szakdlka : kisgyermek nyakaba ko6tétt,
e célra varrt asztalkendd.

szdllika vizitke: nyari bluz. Ojan test-
allo bliz. Nekém md kéne éty szdlli-
ka vizitke.

szalmakotel: szalmabol vald kotél.
Csindtdk zsuvbu a szalmakatelet.

szalmatakard (R.): lepedd, amellyel az
agyban lev6 zstipszalmat letakartak.

szdmos: szamit, Nem szdmos : nem sza-
mit.

szanda: szandal, Félhisztam a szandd-
mot.

szdrizik : kukoricaszar a levelek leete-
tése utén.

széke: tojas sargaja. Néz md, ennek a
tojdsnak két széke vot!

székflivirdg : kamilla.

Szénvond ~ szé"vond ~ szévonyd: hosszi
nyélre er8sitett falap, amellyel a ke-
mencébbl a hamut, parazsat kihtiz-
zak.

szinél, mék-, mésszinél: valamilyen
gylimolesnek szine-javat valogatja,
teszi lada, kosdr tetejére. Mésszinél-
tem a barackot, ugy vittem ki el-
anni.

széttér: szvetter.



szinte: szintén, is. Ez édés alma szinte.

526 megszolas.

sz6 éri a hdz elejit: megszoljak vala-
miért a hdz lakoit. Sépérjiik el a jdr-
ddt, mer maj szd éri a hdz elejit.

sziile, szile (R.): sziil6.

tajiga: taliga.

takszi: személygépkocsi. Péstdjék mé
takszit véttek.

tala be (v. ki) te (teee): marhahajtd
sz0.

tandl: talal.

tanicli: stanicli,

tdnyérvirdgolaj : napraforgdolaj.

tapickol, be-, bele-: belemegy a sirba,
a sarban tapog, a lakdsba beviszi a
piszkot.

tarkédli: tarkedli.

tarté: 1. az istalloban felfiiggesztett
1étraforma a jaszol f6l6tt, amelybdl
a tehenek kieszik a szénat. 2. az is-
tall6 szabadabb helyén levd deszka-
bol készitett szénatartd. Aggyd szé-
ndt a tartobi a Idnak!

tas-tas: kacsahivogatd szo.

tekercsik : tekercs, tészta. Kényértész-
tdbdl csindtdk, ha méssiilt, felvdk-
tdk, mégontotték turdval, mdkkal;
zacskoba tartottdk, levegds hején.

téldzsi: polc.

temet: tOm (libdt, kacsat). Méttemet-
ted a kacsdt ?

ténnap: tegnap.

terenye: tenyere.

térnd kendd : tern6 anyagbo6l valod ken-
d6. Fekete szovetkendd, nyomot széle
van. Gydszkenddnek haszndtdk.

tetyii: tetil.

tetyves: tetves.

tisis: te is.

tisztdra: teljesen, egészen. Tisztdra
ojan, mint az apja.

tojoz : kitapogatja, hogy a tyuk fog-e
tojni aznap.

tokmdny (R.): kaszafenét tarto tok.

16: tl. A 16 se jo dll a kezibe.

trapdl: strapdl. Jo Ié van trapdva mos-
tandba.

trumpddli (R.): harisnyatartd, haris-
nyakotd.

turbuk : ciha.

turha: kopet, takony.

tillek te ~ teee: 16irdnyitd szo.

tytikor: tikor. Néz mém magad a tyi-
kdorbe! ‘

tnombahagy : félbehagy, nem torédik
az elvégzésével, érdektelen vele
szemben. Csak 1gy tinombahatta.

urigallér : nenyuljhozzam (virag).

ilé : tylklétra.

iisztoke: 6sztoke. Az eke rudjara sze-
relt merdleges vasék.

vakard: 1. a legkisebb gyerek. Kési
sziiletégy gyerék. 2. tekndbii dssze-
kapart tészta.

vakszém: halanték. Ugy vakszémén
vdktdk, hogy maj méhhalt.

vdnkos: parna. Rdzzdtok md még a
vdnkost a feje ald!

vaskamd : szalmahuzo6.

vdtott: hitvany, sovany, beteges. Ojan,
akar a vdtott.

védel: sokat iszik. Valdsdggal védélte
a bort.

végyelgés : vegyes.

vékds : 400 O-61 nagysagu foldteriilet.

venége : sz016vesszs.

veréce: a konyha racsos ajtaja.

vermél: krumplit, répat télire verembe
elrak.

vértyog: a tyuk éles, figyelmeztetd
hangot ad.

vétfélke: konnyil kabat.

vicsit : nevet. Né vicsij md!
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vinége: sz8l&vessz8. Horgyd be viné-
gét!

vigyori: sokszor ok nélkiil nevetgéld,
folyton vigyorgo.

vizigéga: liba légcsove. Belemént vala-
mi a vizigégdjdba.

vizitke: bluz. A bliszt vizitkének hit-
tdk.

vizitszoba: a tisztaszoba, ahova a ven-
dégeket vitték.
véfény, vofé: vofély.
zséngice: zsendice, Osszement tej.
zsénilia kendd: nyakbavald kendd,
barsonyszerii anyagbol késziilt.
zsétdr : sajtar.
MATE JOZSEF

Kéroégyi sz6jegyzék*

kdcabajkou 1. testhezalld, wjas, rovid,
gyonggyel diszitett félkabat. 2. rék-
li: Husz fel a kacabajkout, mékfao-
zol.

kacsabol (-ol) r. vagdos.

kacskalélaozik korbe forog, szédeleg:
Megiittéik d ludam, mingya kezdot
kacskalélaozni.

k‘ajbus horvat (ember).

kakaletye bolondos: Oja kakaletye
eszii, sok feleslegest beszél.

k‘aki ugyan: Szeptemberbe, a kaki
szeptemberbe, csak oktdberbe kezdik
az osokolaot Mariskaojik.

k‘akole bolondos: Oja k‘dkole ez a
bdtos, dsszevissza beszil.

kfdlaocsliisztike r. kalacssiitéshez hasz-
ndlt liszt: Hoz bé k‘alaocsliisztikéit,
maj csinyaojonk valami kicsi k‘ala-
csot.

k‘alalaoz kalala tancot jar: A naty-
kocsmaoba, a gangba gyiilekeszték
a fijatilsaog, onet indutak széip,
gyonyorii piros kenddiive déluta, az
istentisztelet uta k‘alalaozni. Az
ucaon t‘aoncotaok, amit regé mindig
meégerebjéisztek. Ot k'alalaosztak,
Jjaortaok. Nr. Az utca kozepén ké-
zenfogva, mezitldb tdncoltdk végig

* V6. MNyj. X1, 95—102; X111, 156—60.
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a falut. Az els6 tancos szabad kezé-
ben piros kendd volt, ezt a karjat
félkorben a feje f6lé hajlitotta, a
kendével a zene titemére integetett.
Az osszefogdzkodott tdncosok bal
keziikben piros kend&t tartva csosz-
szand lépésekkel oldalozva halad-
tak elére. Minden utcasarkon nagy
kort alkotva rézdoldos kovetkezett,
azaz olyan r4azos paros tdnc, mely-
nél két-két tancos szembefordult
egymadssal, mindegyiknek a két keze
a csipdjén, bal keziikben a kend6, s
a zene litemére jOl mégrézdoltdaok
(megriszaltdk) a farukat. Kozben
azt kurjantottdk a kaldlaozouk:
Joul mégrézaold a farod! A rezalas
notaja:

Ha 4 t‘unaol szitaolni,

mind a farod rézaolni,

tébet érnél anyaodnaol,

anaol a véin nandnaol.
Ezutan wugrds tdnc kovetkezett:
csosszand lépés, kozben a kéz hatul
van a derékon. Az ugrés tdnc utin
ismét kézenfogva haladtak tdnclé-
pésben a kovetkez sarokig. Sziiret-
bdl is kalaldzdssal tértek haza.



kampec tészeg: Ez ma jou kampec,
ném bir ménni a sok bortul.

k‘ap csepp: Paolinkaot éty kapot sé
ihatok.

kapacsali — macsali tréfas sz0, akkor
hasznaljék, ha nem tudnak feleletet
adni a talalos kérdésre.

k‘apak a pajta, istallo tetejének nyila-
sa: Bé a k*apagba fénhaonyik a szé-
naot.

k‘apaolat 1. kapalas 2. kukoricakap4-
1as ideje: Nydori kapaolatko halt
meg. (Az események idejének meg-
hatdrozasakor hasznaljak -kor ra-
gos alakjat.)

k‘apcsa cseppecske: Csak éty kap-
csaot!

kapinya 1. 6blés, hosszi cséves tok-
fajta (Lagenaria vulgaris) 2. bel6le
késziilt edény: Tugya-e kijed, van
bdgore kapinya (vizmerd), meg szi-
vou kapinya (borlop6). Nr. 3—4 li-
teres volt egy-egy ilyen tok. Emli-
tenek 16 literest is.

kapinyahéji  vilagoszold héju (csak
dinnyére mondjak): Kdpinyahéji
dinyaot véigy.

k‘apva mas munka végzése kozben:
Mosok, de azér k*apva birok valamit
csinyaolni a kerbe is.

karak a hatulsé sonka kis forgdcsont-
ja.

karcogaos ollo csattogdsakor keletke-
zett hang: Oja jou vout halgatni a
karcogaost ét a nydkamba, miko
levaoktuk a k'itaomat.

karizsmarizs stilizalt virdgminta (ru-
haanyagon): A karizsmarizs nagy
veraokféle, mintha meszeloiive csap-
taok vona oda a mintaot a ruha-
anyagra.

karjerdii fizikai munka.

karokszéik (-ot,-i) karosszék.

karpityol (-ol) karmol: Ma memeg
karpityol ez a macska, jiin is véi-
rom.

karuca nadbol font karosszek.

k‘aszaverdii kaszakalapécs.

kaszna pénztar: A kasznaoba il a
kasznaor.

kasznéaor pénztirosnd: A kasznaor ot
iilt a kasznaoba, szétte a pészt.

kataforma illetlen, rendetlen magavi-
seletd.

k‘atroc ketrec.

katyva rendetlen, piszkos: Oja katy-
vaon mardt a szobaom, csuppa fiis-
tos 4 fala.

katyvasaog zagyvasag: Ez a Pisti min-
dig oja katyvdsaogokat beszéil.

kazli porcelan tégely: A szeploii eleni
krémét kazliba végydk.

kecmec (tréfas sz6) kifogis: Mindon
nap bé ko fogdosni, nincs kecmec.

kedig pedig: Ném méik Pirosho, kedig
Jjou baraotnéim.

kegyelme ~ kigyelme megtisztel6 meg-
szOlitasa papnak, ismeretlen varosi-
nak: Kegyelmeékné voutak a falu-
Jjaorouk? :

kehiil (-0l) k6hog: Maj kehiillok, ha
mékfaozok.

kéikil (-o1) kékké valik.

kéikzik kékellik: Kéikzet a szomod,
igon széip kéik vout.

kenddiiruva t6rilk6z6: Kendozsd még
magadot a kendoiiruvaoval, tiszti-
kaora viz vagy.

kendos (-6l) torol: Kendiosom a tao-
nyirokat, t¢ meg mosogas!

kendosotli edénytorlS konyharuha : Ha-
majoncsa a kendosoiit, hat kendosom
még a taonyirokat.

kendoiiszkodik mosakodik, toriilkozik
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(a macska) Sz. Kendoiszkodik a
macska, széip idoii lész.
kendoiiz torol: Kendolizom magam,
ném laoti, nem méhetek ki.
kepoiice ivo teknGceske, ivocsanak:
Oja szomjas voutam, huty haorom ke-
péiice vizet itam. Nr. Az igazit a ré-
giek fiizfahéjbél csavartdk, mint
ahogy a hegyes zacskoOt szokték,
drottal osszefiizték. Ma teknScskét
faragnak, botra akasztjdk, igy mer-
nek vizet a sz8l6ben a kitbdl, és a
teknScske jobb sarkdn isznak be-
16le.
kerek szahaony kerek cseréptepsi Nr.
A pogdicsat sitotték benne, késébb
a daras rétest. A szabad tiizhelyen,
a kemencében is hasznéltak.
kérészbe-kozsba keresztiil-kasul: Ké-
részbe-kozsba méntem.
kérésztiil-kosul Osszevissza, minden
irdnyba: Keresztiil-kosul méntem a
hataorba.
keretlen kérés nélkil: Danoltam éin
keretlen is.
keringéiz (-6l) kering: Nem bir kerin-
géizni az ugrous éirbe a véir.
kesza zacské: Ajcsa a turds keszaot!
keszer (-t, -je, -0k ) kémiives kalapécs:
Miko ném vout kiivaogou kalapaocs,
keszeré ddgosztonk.
- keszke kezecske (gyermeké): Gyeretdk
éde, ha mosom még a keszkéitoket.
kéiszkiviire kezébe nem illen: De
kéiszkiviire van az a tii a kezedbe!
keszdglicike savanyu leves
kesztej keményhéju (did)
kéitakasztalotka X alaki tulajdonjegy
(fehérnemiben).
kéitszén két kiilonbozd szinnel bird:
Kéitszén keszkenyoiit hozot delén-
biil Magyarorszaoghul.
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kiaockaol (-ol) kirak vmivel, diszit:
Kiaockaolik a falakat mindonféle
kiiveke.

kibarcoukaozik kihanyja a viragat (ku-
korica, di6, mogyord): De széipon
kibarcoukaozot a kukorica!

kicsikoutozi magaot dlomba sirja ma-
gat (csecsemd): Kicsikoutoszta ma-
gaot, elalut.

kifojtig csordultig: Kifojtig ontéte a
Jfazékat vire.

kigya ki tudja: Kigya éil-e szégin
Balaozs?

ki, ha nem éin dicsekvé: Ez oja ki ha
ném éin, mindig dicsekszik.

kihiviil hideggé valik : Kihiviit a léifcse.

kihon-kihon itt-ott: Kihon-kihon van
csak bene repce.

kikucaozik kicsirazik.

kikupaoloudik (-ol) betegségbfl fel-
épiil.

kimi-humi haszontalan, értéktelen: Ki-
mi-humi mindonséig akad a padon.

kipertyoget tagra, nagyra nyit: Kiper-
tydgeti a szomeét.

kirustyaosodik kirojtosodik: Egiszen
kirustyaosodot a réklim dja.

k‘ita 1. gyékénybdl font, sodort kotél;
2. hajfonat: Fond bé a kitaomat.

kizucskaol (-ol) 1. kilotyoget : Né zucs-
kaol ki a vizet, mibe mossak! 2. el-
pocsékol: Anyi pizi van, hugy kizucs-
kaoli.

klajbouca bolondos.

klaotyé stirii sar.

klaotyés hou olvado, latyakos ho: Oja
nehéiz a klaotyéis houba ménni.

k‘ouba sas: Fajtaoji: miskaor (egeré-
s20), szokol, orla, véircse.

k‘ocol (-0l) gybngén megver vmit,
hogy az halk hangot ad: K‘ocoli a



gerendaot, oszta kezdi @ monddkaot
a koma az odadoun.

koucs kulcs.

koucsag tolgyfalada: Magik faraktaok
a koucsagot othon a faluba, néigy
szarvaoja vout, kilencven centi hosz-
szi, széilos otven centi, hetven centi
magos. Nr. Arasznyi magas, széles
labakon allo, acsolt, szabalyos vo-
nalakkal kicifrdzott, 4 szarva van
és csucsos, magas teteje. Ebben tar-
tottak régen a ruhanemiit. A meny-
asszony is ebben vitte a kelengyé-
jét. Ma mar csak itt-ott taldlhatd, a
hombérban valamilyen vetémagot,
a padlason régi ruhadarabot tarta-
nak benne.

kokos tyuk Sz. Ojan okos vagy, mind
a tavali kokos ( =nincs eszed).

kolonytyou bunké (a juhdszbot vége,
fogbja).

kolozsbot bunkds bot: Ravaoktam d
kolozsbota, haném elige vout.

komenista kommunista.

komsi (csak megszOlitasban) szom-
széd: Jou napot, komsi, mi csi-
nyaolsz ?

kopasz moujou 1. meztelen csiga; 2.
igen szegény, nincstelen ember.

kopisznyak pemetefii.

koplouz forré vizzel forrazva kopaszt:
Mari nene ném éir ra, koplouzi a
lidat.

kopossou koporsd Sz. Egyik laoba ma
a kopossouba van. Nr. Ha sok a
svabbogar, egyet a koporsoba kell
tenni, kipusztulnak.

korciaoz korcsolyazik. Nr. kivagott
jégdarabot kotottek régen a cipd
talpara, ugy csuszkéltak.

kordovaon tilsagosan nagy (cip6): Oja

kordovaon a cippdéiije, elig tud bene
méni, igon nagy.

korpityol (-ol) kapar: Terméiskiivel
korpityolik az ajtout.

kotogou kolomp: Elopta valaki a koto-
gout, mivé iizitk a serege madarka-
kar ? Nr. Van kicsi, amivel a sz3816-
ben {izik a madarakat, van nagy is,
amit a marhanak a nyakaba akasz-
tanak.

kovicol (-0l) kopacsol: Mindon nap
kovicolnak & szobaoba, ném léhet
alunni.

kémorodik keményedik: Ejjé komoro-
dik ek kicsit a foiid, ném lész oja
saor.

konyepcséib konnyebben : Konyepcséib
érzi magaot. ,

kotot pondoj alsészoknya Nr. Négy-6t
sz€l vaszonbol késziilt. Féllabszarig
ért. Az aljat szines pamuttal kicak-
koztik.

kica csira: Kiicaot erisztét a bab. Jou
essoli vout.

kuci nyakszirt. Sz. Kucin vaogik (nyak-
szirten vagjak).

kukaszérda november utolsé szerdd-
ja Nr. Ezen az Andras nap uténi
szerddn sem a kocsmaban, sem az
utcan nem szabad muzsikdlni, csak
otthon.

kukoricacima a kukorica viraga.

kukoricacsuta a kukorica tove.

k‘ularoz ~-zik figyel, les: Szigényel
k‘ulaorzik a halat ¢ hdlaoszok.

kulaos sziirke. Kuldos varnyu vout a
szirdiibe.

kulip heverS. Nr. Régen nem volt 4gy,
csak kulup. 60—70 centiméter ma-
gas volt. Két bakra tették a fenék-
deszkdkat, oldalara is egy-egy desz-
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kat erdsitettek. Szalmadt tettek bele,
erre jott a tobbi dgynemd.

kunét a vasititoltés melletti mélydrok :
A kunéton mént, a vonat szombe
jiit, de nem is huszta bé a szomit.

kurcina siilt szalonna, szalonnabol siilt
tepertd.

kuszota rovid, kurta: Oja kuszota
szoknyaoja van enek a laonnak, mind
ki van az ina.

kuszter gyér, rovid haju.

kusztura kicsi: Kusztura bicsakja van,
belémén a zsebjéibe.

kutyi a nad fiatal hajtdsa.

kuvigaol 1. a kuvik madar ilyen han-
got hallat 2. a kuvik hangjat uta-
nozza.

kuzmou odaégett étel.
kiihicol (-0l) k6hécsel.

kiilonoz (-61) kulonckodik, E mindig
4 kiilonoz, sohase acs csinyaoli amit
a maosik.

PeENAVIN OLGA

Szamosszegi sz6jegyzék*

- cdbér gondviseletlen, kobor, tilosba
jard; prostitualt: Hdt mid gondosz,
ha md cdbérba jengette, van ii neki
gonygya rd? Jouzsi bdtydm is pa-
naszkodot, hogy valami cdbér meg-
dézsmdtg ja lucérndjdt. Asz hiszed
nem ojjan cdbér Zsuzsi jis; csétor-
tok este jis Sanyi jot ki ji tiille, osz
még van aki mentegeti.

cabérkodik szajhaskodik, erkolcstelen
eletet él: Alig néiit mék ki ja puja
pendéjbii osz md joc cdbérkodik a
leginyekké, domborodik is md ja
kotétije jelején az eredmén.

cé diszné hivogat6 szd (csak ismétel-
ve): Hijdbg mondom ennek a biidis
malacnak, hoty cé, cé, mék se jon
ki jaz dulbi.

cédulahdz épiilet a vasartéren, hol a
joszagok jaratlevelét az j tulajdo-
nos nevére irjak: Akkor mennyiink
dt g cédulahdzbgq, oszt irassuk dt g
Cifrdt az én nevemre!

cefre pdalinkaf6zéshez Gsszegyiijtott

* V6. MNyj. XIII, 161—72.
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poshado, erjedd gyiiméles : Most osz
van elék szilvacefre, de iszunk is ety
kis jou pdjinkdt ¢ télen.

celefdnt celofan: A beféiisztot szokjuk
celefanta lekotizni.

cément 1. cement: Ez a fal nem megy
le bisztos egy néhdny esztendejig,
meér cémentet is tettem a maltérbe.
2. homok és oltott mész hig keve-
réke, mellyel az vj falat el&sz6r me-
szelik le:  Mi homokos mésszé me-
szeliink elébb, ez a cément.

cémentes 1. cementtel kevert: Cémen-
tes maltérré vakotuk a falat. 2. mész
és homok hig keverékével meszelt:
Ezem mektapad a szinezis, mér cé-
mentes az alapja.

cémentez homok és oltott mész keve-
rékével meszeli a falat: Eléb le ke
cémentezni, out mek szinezni.

cénka a diszné gyermeknyelvi neve:
Gyere Pistikém, nézziik meg a cen-
kdkat, abbii lesz a jou husika télen.

ciberéz lekvarfézéskor a higra fott



szilvat rostdn 4tpassziroz, hogy a
mag ne legyen a lekvirban: Nem
Jjoul ciberészté, sok mag van a lek-
vdrbg.

ciberézés a szilvinak maggal egyiitt
torténd folyékonnya fézése: Ha ja
ciberézés megvan, hozok fdt g siiri-
téshe.

cifra 1. tarka: Szép cifra ez a virdg, de
jén jobban szeretem, ha jety szinii.
2. taldiszitett: Ojjan cifra bot véut a
kezébe, hogy émehetet vouna vele ja
vdsdrbg bohducnak. 3. pirostarka te-
hén neve.

cifrdz 1. tarkara fest: Nem tom honnét
tanita, de nagyon szépen tuggya ja
falat cifrdzni. 2. jatékosan szinezi
az énekhangot: Hallot hogy cifrdzza
Ja noutdt, még a szinés se csindnd
kiilombiill.

cigdmmogyordy mogyord nagysagu,
tiiskés bogyokat termd, magas szard
gyomndgvény.

cigdnkodik 1. hizeleg: Erigy md tiillem,
ne cigdnkogy mindég. 2. kér, koldul:
Ojjan szégyenteleniil cigdnkodott itt
ez a Jucsa, hocs csak attam neki ety
fbiizet pasziyjt.

cigeretta ua.

cigerettdzik ua.

cihol 1. k8 vagy porcelan Osszeiitoge-
tésével szikrathoz 1étre: Levertek ety
telefompipdt, oszt azéuta csak a por-
célldnnydva cihoja jez a puja ja szik-
rdt. 2. a nyulat felvert kutya jelleg-
zetes jelz6 hangot ad: Cihol md.
Vajom mekfogja-jé ja Bundi a nyu-
lat.

cijéndzik (ritka haszndlatu) cidnozik:
Pesrii hozott ez a jdm valami ducska
hommit, osz poloska voud benne.

Szalkdru jottek ki, tik cijéndsztdk ki
Jja hdzbu.

cikérmdnyos bonyolult, komplik4lt:
Cikérmdnyos ety szérkezettye van
ennek a gépnek, mér még Gyula bd-
tydm se tutta mekcsindni, be kellet
vinni Szalkdra.

cineddurija a népi gyogyaszatban hasz-
nalt ndvényféleség.

cinkos 1. barat: Ez a kdjok megénn
dsszecsdiiditette ja cinkosajit a kér-
be. 2. blintars: Cinkosa jis vout a
bicikli tolvajnag, de ja renddiirség
éfokta mind a kettdlit.

cinkoskodik baratkozik, bardtokkal
szérakozik: Nem szeretem, hogy ez
a fiju jorokké csak a Laji fijdva cin-
koskodik.

cip-cupp 1. a csOk cuppandsit utdnzo
sz6: Na cip-cupp osz szdjunk féfele,
mer indull a vonat. 2. a hig sarban
val6 jarkalaskor a labbeli hangja.

cirippel hangot ad (a tiicsok): Cirip-
pének mdn g tiicskok.

cirmos 1. macska (becézve): Mijjen
hizélkedbii ez a kic cirmos. 2. macs-
ka név: Edes, a Pityu meg a Cirmos
ety patkdnt fogott az dulba.

ciru~ cird (Osz.) cirok: A tengeri koz-
zé szoktunk mindég ety sor cirut is
vetni sepriinek.

cobdk ~ cubdk nagy, csontos hus da-
rab az ételben: Ojjan cobdkokat ra-
kott anydd ebbe ja levezsbe, mint a
két oklom.

cohdy kutya riasztd sz6: Cohdu te!
Még mekharapna jez a kutya.

coki kutyaliz6 sz6: Coki nye! Ez a
dok se tud mdshon lenni csak az em-
ber korii. Sz. Nekec coki, ha jém
beszélek : te hallgass, ha én beszélek
(durva elhallgattat4s).
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condra szajha, erkélcstelen életii: Ma-
ribul is condra let mijouta vdrosom
van. 2. rendetlen dltozetti: Oiitéz
md mdsik ruhdbg, ojjan condra vagy
igy, mint ec cigdn. 3. 1085Z, Viselt
ruha: Eszt a condrdt meg é fogom
égetni, hogy ne vet tobbet magadra.

covek colop, kard: A fene jette véuna
meg eszt a bolondos Jouskdt! hdt
nem kitorte ja rekeszbii fa coveket,
mikor a kutya mektdmatta. Sz. Al,
mint a cévek. (biztosan 4ll).

covekel colopot, kardt foldbe ver:
Mdmmg csak covekétem, hounap
meg oszt rekesztek.

cufla bél, belsbszerv, szufla: Kitaposom
a cufldjdat! Még a cufldjdt is meget-
ték a kutydk.

cugg léghuzat: Ted be jaszt az ablakot,
mer széjjé szakad a fejem ettiil a
cugtu! Sz. Jou cugja van a torkdngk
(az italt gyorsan megivora mond-
“jak).

cuggos 1. léghuzatos: Mindeg beteg
vagyok, ha jém fejek, mér cuggos ez
az dul. 2. gumibetétes (cip8): Mos
Jjou neki jegy diszndubiir habddk is.
- Bezzek hadnagyoskoddsa idején, cug-
gozsba feszitett.

cukkol 1. bosszant, idegesit: Minek
ké mindék cukkoni ja kissebbet? 2.
biztat, ravesz vmire: Addik cuk-
kota Jani, hogy belement #i Bis abba
Jja marhasdgbg.

cukorvirdg begonia: Mi csak cukor-
virdgngk monygyug, de jaszt mony-
gyak ezek a pujdk, hogy begdunija

. Jannak az igazi neve.

curikk hatra, vissza: Curik te, az is-
tenlovdt ¢ fejednek. Nem birom ecs
cseppet hdtrép huzatni vele jeszt a
szekeret.
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curikkol hatra felé megy: Csak uc
curikkol, ha jaz ostornyéllé jaz ordrg
verek.

ciirhdl 1. megerdltetve, de kevés ha-
szon reményében dolgozik, giircol:
Ciirhdtiink egész nydron ldtdstil va-
kulldsig, oszt alig vam meg a be-
tevéiink. 2. pirongatva, de ered-
ményteleniil nevel: Hijdbg ciirho-
lom eszt a fijut, nem ¢(r ennek sem-
mit.

clirhdiidik eredményteleniil kinlddik
vmivel: Ciirhéiithetek ém magamba,
ha jezek nem seggitenek ecs cseppes
se.

csdcesog veszekedve kiabal, bizonygat
(f6leg n6 személy): Mics csdcsoksz
itt ? Erigy dougodra, nincs ebbe ne-
ked beleszoulldsod.

csddé idomtalanul nagyra nétt gyom-
vagy kultarnévény (olykor a vé-
kony és magas termet{i emberre is
mondjak): Ez a sok eséii posz mek-
csindtg. Ojjan lett a tengeri, mint az
érddii, még ijjen csddé sose vout. Mi-
csoda jecs csddé jember lett ebbiil a
Laji fijdbi.

csajtos rendetlen Oltozetli: Vehetné fé
md jegy mdsik ruhdt, mer ebbe csaj-
tosav vagy a hencidaji kurvdtu.

csalamddé 1. siir(in, takarmany célja-
ra vetett kukorica: A kértet az idén
csalamddéva vetettem be, had le-
gyen a jouszdgngk mit enni ja nyd-
ron. 2. uborka, zoldpaprika, hagy-
ma és kdposzta keverékébdl 4llo
vegyessaldta: Nyduc iivek csalamd-
dét tettem & téllére.

csalapdll kézzel-labbal kapalozik, csa-
pol: Ne csalapdj gvval a kandlla jaz
orom eldiit, mer a kezedre huzok.

csdlé azigas szarvasmarha balrol jobb-



ra vaid terelésére szolgalé szd: Csd-
Ié Virdg, hajsz ide Bozsi!

csdléra jdll félrebillentve all (pl. kalap
a fejen): Imre komdm md beszipkd-
zot, mér nagyon csdléra jdll ¢ ka-
lapja.

csdlés baloldalra fogott szarvasmarha:
A Virdg @ csdlés, a Bézsi ja hajszds.

csdmborog céltalanul, tétovazva jar-
kal: Az egész napot € ké neki csdm-
borogni, uty hogy nem csind semmit.

csdmeszél a tutajhoz hasonld csdmesz
nevii eszk6zon kozlekedik: Mikor a
Falufok kijéntét, mi jegész nap a le-
geldiin csdmeszétiink. Ojjam vout a
legeldii akkor, mint ety tengér.

csapdu a folyo éles kanyara kével ki-
rakva a vizmosds miatt: 4 csapdund
dougozik ez a rossz kdjok, osz min-
dék fétem, hogy eccer a vizbe fii. 2.
Az ostor szosszel vagy raffidval ki-
font vége, ami er8s pattogd hangot
ad: Ez a tekergéll md megén évitte
Jja szoszt az ostorjaho csapdunak. 3.
arataskor a kasza nyelére kotott
meghajlitott vesszd, mely egyenlete-
sen fekteti le a buzat: Kicsi ja csa-
pouja jennek a kaszdngk, oz deregba
tori ja buzdt. 4. egy fajta gyerekja-
ték.

csarambukol botladozva, elgondolkoz-
va jar: Ocs csarambukot az uton,
osz majd eliitdtte jeggy outdu.

csdrog kéretlenill, nagy hangon be-
szél: Te csak ne csdrogj, akko be-
széj, ha kérdeznek.

csdszkdll csavarog, tekereg: Egész nap
csak csdszkdl, nem csind semmit.

csatak 1. harmat, lucsok, kast: Hat
szikkaggyom még ety kicsit az a csa-
tak, mér merdii viz lesz tiille ja ru-
hdd. 2. vastag szaru névények tarlo-

ja: De jistentelen csatakja van ennek
a garddicskourdunak.

csatakos ~ csatkos 1. lucskos, vizes a
harmatos, vagy dazott ndévénytdl:
Még a gatydm is csatakos lett ettiil
a lucérndtu. 2. tarlott: Vigydzz gzon
a csatakos foiidom, mér megdofi a
csatak a ldbodot.

csatrang 1. torés utdn visszamaradi
csonk : Firészejiik le jennek az dgas-
ngk a csatrangjdt, mer északassza ja
ruhdt, hg belejakad. 2. (tréfdsan)
apr6 termetli: Ez a kics csatrang
meg mit akar itt?

csatrangos 1. rendetlenill 61t6z6tt:
Aggyd jarra ja pujdrg valamit, ne
legyen ojjan csatrangos. 2. letérde-
16z6tt, csonka: Nagyon csatrangos
lett ez a kis fa ja vihar duta. 3. szar-
csimbodkos: K. Csatrangos seggii.

csdvg 1. gabonafélék vetémagjanak
rézgalicos gombamentesitd anyaga:
Ha kiszettem a buzdt ¢ csdvdbi,
megyiink vetni. 2. baj, kellemetlen-
ség: Csak osz csdvibg ne keriij mi-
Jatta.

¢sdvdz vetémagot gombamentesit réz-
galicban: En csdvdzom a buzdt, te
mek készidzs eldii Pa vetdiigépet.

csebér kisebb edényféleségek tréfas
neve. Sz. Csebérbii vederbe.

cseccsent 1. csicsereg egyet a madar:
Ocs cseccsentet valami, valami ma-
ddr. 2. fingik : De biiddssecs cseccsen-
tetté.

csecseréll 1. nét tapogat: Erzsics cse-
cserélli ja szémbe. 2. piszmogva bab-
ral vmivel: Ne csecseréj annyit avval
a székke.

csecsesrddijou asszony, aki sokat plety-
kal (tréfasan): Eszt is lejatta md ja
csecsesrddijoy.
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csederint erSteljesen Uit egyet: 4 nyakat
kozzé csederintek, ha jé nem mensz
innét.

csekéj1. sekély, nem mély: Mos csekéj
a Szamos, térgyik se jér a vize. 2.
kevés, nem sok; bagatell: Ezer a
csekéj dologér csak nem vesziink 6sz-
sze.”

cseki (csak birt. sz. raggal) him alla-
tok nemiszerve.

csélleng 1. 1ézeng, kédorog: A kert
alat ldttam cséllengeni. 2. ritkdsan
van (gylimolcs a fan): Rossz a szil-
vatermés az idén. Csak itt-ocs csél-
leng a fdn ety-két szem.

~ csemeg a labbelibe ment viz hangot ad:
Teli van a bakkancsom vizzé, hallot
hocs csemeg.

csempesz 1. csempész, hatdrserts:
Mindék fognak é csempészeket a ha-
tdron. 2. csempézd, falburkolo:
Csempész lett a fijubil, az is jou fog-
lalkozds.

cséndll (Osz.) csindl: Mics cséndsz md
megénn?

csendit két haranggal egyszerre haran-
goz temetésre gyiilekezdt: Igyekez-
ziink, md csenditenek.

csenyevész csenevész, rosszul fejléds:
Rossz ez a fbiid, csak csenyevész
benne ja vetemény.

csépél 1. hiivelyest titéssel kifejt: Hoy-
nap lehet a pasziyj csépéni. 2. i,
ver. Enni jis ké jadni ja pujdngk,
nemcsak Ordkké csépéni. 3. csépld-
géppel csépel (ritka, finomkodd
hasznalatti): Csak jovéii héten tu-
dunk csépéni, akko lez gép.

cséphadaroy kézi csépld eszkoz.

csepp 1. csOpp, vizcsdpp: Hdrom csep
vout ez az esdii csak. 2. kicsi: Ennyi
cseppet acs csak nekem? 3. ala-
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csony: Pici Lajinak hijtdk, mér na-
gyon csepp embér vdut.

csepti~csepl (Osz.) csepti, kéc, rossz
mindségli sz0sz: Estenként én a cse-
plit szoktam sodorni, hogy mire ja
sziivés lessz, az is kész legyen a pok-
réucho.

cserepesedik repedezik: Cserepesedik,
repededdzik csak a féiid ebbe ja naty
szdrassdgba.

csérkesz 1. régi ifjasdgi szervezet tag-
ja: A fiizezsbe szoknak minden nyd-
ron tdborozni ja cserkészek a rigi
Jjidbiibe. 2. kb6borol, barangol: Ocs
cserkésznek a pujdk ¢ kért alatt.

cseszlet ~ csesztet Oregesen, labat a
foldhoz surolva megy: Hova csesz-
lete md megén?

csészni a szekér tengelyének végén le-
v6 védd kupak : Ved le jelébb a csész-
nit te houjak, ha kenni jakarod a sze-
keret! '

csicesent 1. csettint egyet a nyelvével,
kifejezve vele megelégedését, elisme-
rését: Ere ja bora josztdn csiccsent-
hecc. 2. fingik: E szar véut mikor
megetted is, ojjam biiddssecs csics-
csentetté.

csicsou 1. élénken tarka, rikité, nem
harmonikus szinekkel tarkitott: Ha
lattad vouna, hogy ez a Zsuzsi mij-
Jen csicsou ronygyot szedet magdrg,
rohokté voun rajta. 2. izléstelen: Ne
ved meg eszt a kovezsdijeknek valou
csicsoy Banyagot.

Csicsouné az izlésteleniil 61t6z6tt, tul-
cicomazott nére mondjak : MékSdri
Jjies Csicsounét jaccik md ?

csicsog 1. csemeg.

csidit csendesit, csitit, nyugtat: Hijdbg
csiditottam durdkig, csag boiiggott.

csihéssé tesz Sz.-ban megbolondit,



idegbeteggé tesz: Houcs csihéssé tesz
ez a rosszasdg.

esihol 1. kovet acéllal kitartéban Gssze-
utdget, hogy szikrat nyerjen: Régen
acélla csihotuk a tiizet. 2. idegesi-
téen 6sszedodrzs6l vmit: Maz isten-
nek csiholod orokké jaszt a platot,
md borsdukds ¢ hdtam tiille.

csiklik csiklandik: Edes, monygya Pi-
tyunak, hogy ne piszkdje ja talpa-
mat, mér csiklik. ‘

csikoupour ~ csikduspdur fekete lemez-
bdl késziilt régi tipust konyhai tliz-
hely, melynek a siit8 része hatul ki-
emelkedik.

csimbduk csomo6: Sz. Csimbdukra vout
akkor mék kotve jaz inge (gyerek
volt). 2. apro, kicsi: Erigy md jinnét
te csimbouk! Hdt te meg mit akarsz
itt?

csimbdukostészta leves-féleség, mely-
ben csoméra kotott tészta van:
Tennap ra’jg'rtem babrdni vele, osz
Sfolsztem a pujdngk ety kics csim-
boukostésztdt.

csimpajkduddzik kézzel-labbal folka-
paszkodik (pl. kocsiridra): Megér-
demétet, hogy a hdtadra vért az os-
torra Laci bdtydd. Minek csimpdj-
kéuddzo fa szekerére.

csindr~ csendr (Osz.) csaldn, Urtica
dioica: A kis kacsdngk vdiktgm ety
kics csindrt, oszt ugy osszemarta ja
kezemet, hocs csak ugy ég. Sz. Job
let véuna, ha ja csindrg rdzom: Kér
volt nemzeni.

csindresattoktatdy aprd énekes madar,
mely a csalan és mas magasabb sza-
ru gyomndvény kozott szeret fész-

kelni, hangja pedig csattogdsszeri. .

csinnya (csak birt. sz.raggal) vdjat a
horddkon, melybe a fenék rész il-

8 Magyar nyelvjarasok XIV.

leszkedik: Kikorhatt a csinnya jennek
a hordounak azér ereszt. 2. szdvés-
nél hasznalt vetdii része, egy léc, két
kialld palcaval, melyre a fonalat
keresztesen racsavarjak.

csipa 1. a szem sarkdban levs véladék :
Tiirtit ki ja csipdt @ szemedbii. 2. a
fak kérgén kicsurgd gyantaszeri-
ség, mézga: Puja korungba leszettiik
a szilvafdri fa csipdt, oszt aszt et-
tiik.

csipdkol csipog (pl. csibe vagy madér-
fidka): Ocs csipdkol a jugba ja kis
vereb. ‘

csipds 1. szeme sarkaban valadékot vi-
seld: Sz. Ojjan a szemed, mint a sas-
nag, de nem ojjan éles, hanem ojjan
csipds. 2. mézgas (pl. fa): Nem sokd-
Jig él ez a kisz szilvafa, mér nagyon
csipds minden dge. 3. gyerek, kis-
kort (atv. értelemben): Eszt a kics
csipdst is magadda hozod ?

csipeg csbrével szedeget (a csibe): Ox
Ba drdgdk! Néz md hocs csipegik a
kdsdt! 2. rossz étvaggyal eszik: Va-
lami baja van ennek a jdnnyak, csak
csipegi jaz ételt.

csipeget 1. csOrével szedeget: Még a
disztéu Bordri is lecsipegetik a kor-
pdt ezek a csirkék. 2. rossz étvagy-
gyal eszik: Mdmmg md csipegetet
valamid, de nincs tineki joul a gyom-
ra. 3. korémmel apré darabokra
tép: Mire észrevettem, az abrosz
rotydt csipegette, de jojjan csunydn
letgbdeste, hogy mdsikot ké rd varni.

csipegetettészta levesféleség, melybe a
meggyurt tésztdt korémmel csipe-
getik bele: Hirtelenébe jety kics csi-
pegetettésztdt folisztem, annd nem
ké bajloudni ja nyutogatdssa.

csirajouszdg meddd, ndstény szarvas-
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marha, melynek borja nem lehet:
Ha bornyut akarsz, mek fejélis tehe-
net, ne ved meg a Sanyi tindyjdt.
Csirajouszdg @.

csirdz novényi csirat letordel (dltala-
ban burgonyardl): A hétem mek-
csirdzzuk a kolompért, mér jovoli hé-
ten vetni ké.

csirdzsgaluska (elavult sz6) nyersen re-
szelt burgonyaval gyurt, galuska-
nak szaggatott tészta, amit fGve,
paprikés, hagymds zsirral fogyasz-
tanak.

csirittya bozot, cserje: Beszalatt a csi-
rittya kozzé, onnét pék ki nem hozod,
mé letépi rullad a ruhdt.

csoulent zsidésan készitett babfzelék,
solet: A vém Mdyzsi zsidéund puja-
koromba sok csoulentet ettem.

csoulnak (ritka haszndlatu) csonak.

csoport 1. emberek kisebb vagy na-
gyobb tdrsasdga: Délutdn csoporba
verdiittiink, oszt dtmentiink Panyo-

ldrg ja korcsmdba. 2. k6z6sgazda-

sag, termelGszovetkezet : Kilenszdsz-

hatvan duta jaz egész falu fa csopor-

ba ddéugozik.

- csouré 1. szegény, szerencsétlen: Hdt
ojjan csouré vaty, hogy még ety po-
hdr bora se telik ? 2. meztelen, pSre:
Te kics csouré ne jerity ki jaz ud-
vara, mér, mer émorog a kutya ja
poszordiidde, ha megldttya.

csorgou az ereszr6l lecsopogott viz al-
tal kimosott bardzda az épiilet mel-
lett: Most osz véut esdii, Ba csor-
gouba még midég dll a viz.

csouva 1. vakondtirads nagysagi fold-
kupac, ami az egymdst6l barazda-

val el nem valasztott foldek hatar-

jelolésére szolgal: A csduvat ékapd-
1g, 0sz vaty két lépésseé joddbb egy
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mdsikot huzot, mintha nem venném
észre. 2. szalmatekercs tlizgyujtas
céljara: Csindj mdn ecs csouvdt, oz
gytics ald jgnnak a mdsik csomdyu
lomnak is!

cs6hdg ~ csithdg lizemelés k6zben han-
got ad a gép: Mdn ¢ szomszédba
csohdgott a Tisza gépje, de mi még
akkor hortuk a buzdt. ‘

csoiir 1. madarfélék szarus szjrésze:
Ugy belevdgott a kotlou fa cséiirivel
a kezemfejjébe, hoty kisérkett a vér
belGiille. 2. szaj (tréfasan vagy mér-
gesen): Fog be ja csdiirid, ne pofizz
annyit! ;

csOrtet nagy, cs6rompols zajjal megy:
Ucs csortet végig az uccdm, mint
eggy dtahaldl.

csoszog 1abat f6ldhoz strolva jar (f6-
leg Oreg): Hdt Pista bdtydm hova
csoszdg eccer ? — Megyek fijam ety
kizs dohdnyér a boudba.

csudafa maszlag, Datura Stramonium:
A verem meget mindék kikél ecs cso-
mou csudafa, pég ojjam biidés, mint
a dog, meg asz monygydk, hogy mér-
ges is.

csukdy retesz, tolézar az ajton, ka-
pun: A csukoujdva ké bezdrni jaz
ajtéut, nem csak kelincsibe, mér maj
bejom valaki.

csti~ cs6 (cstit ~ csovet ; cstik ~ csovek)
1. kalyhacs$: Fiistol ez a spour, u
csit kém venni, mer e mdn elégett.
2. bab, borsé hiivelye: Ecs csii sincs
azonn a naty kam paszujon. Vdrjd
még a borsouvda, nincs még abba
szem, csak cstije van.

cstiddzik csovet kezd novelni (bab, ku-
korica stb.): Mikor mdsoggydrg ka-
pdtuk a tengerit, md csiiddzott.

csiihogoii (lekicsinyelve) cséplégép:



Oucsovdri Bis szokot jonni jety kics
csiihogdii gépélni.

csiihol iit, ver: Samu részeg megén,
oSzt ucs csiihdli jaz asszont, ahocs
csag birja.

csiill ~ cséll (Osz.) fonalat csévél szo-
véshez: Nem bdnndm hg csiillené ety
kicsit. Semmire se haladok a szii-
vésseé, ha jaszt is nekem ké csindni.

cstingbiije (csak birt.sz.raggal) férfiak
nemi szerve: Kildccik a csiingdiid,
gombod be ja nadrdgod. Tk. Széii-
ross a csiingdlit kivannya. Mi ja? —
Macska meg a kolbdsz.

csiirhe 1. disznénydj, konda : Mit mond
a kis malac, ha jon haza fele ja csii-
hérii? — Aprillililis, dprillililis. 2.
utolsod, alja népség: Hdt te szduba
Jjdsz qvval a csiirhéve ?

ddcsol hangoskodva mulat: Od ddcsol
a Szévetkezet korcsmdjdbg mdn ety
félnapja. Sz. Ddcsot jdr: részegségé-
ben vagy mérgében eszeveszetten
ugral.

dagaszt 1. kenyér vagy kaldcstésztit
készit: Megyeg dagasztok, hdunap
kenyérsiités lessz. 2. dagaszt6 moz-
dulatot végez a hizelg6 macska:
Esszem meg a kis pofdjdt, nesz hogy
dorombol meg dagaszt!

ddgvdny labbal letiport vetés, szétta-
posott szalma, tragya, sar stb.: Ddg-
vannyd teszitek aszt a szdlmdt ¢
csuszkdlldssa te! Nem jottok onnét a
pércenn &!

ddgvdnyol tapos, tipor: Csag ddgvd-
nydja ja jouszdg aszt a takarmdnt.
Minek tetté jannyit elibe ?

ddkou férfiak nemi szerve: Sz. Ddkdu
neked dcsém! Kap be ja ddkdumot.

ddmg jol 61tozott, de rossz erkolesi

8*

né: Ebbiil izs ddmg let, mijduta ja
kényveldii jdr hozzd jesténként.

ddangdll 1. letapos: Ep mos ldttam, hogy
a Laji tinduja ddngdja ja vetésedet.
2. 1it, ver, elpdhol: Jicsdt se jdrtana
naponken ddngdni.

dara 1. durvan 8rolt kukorica vagy
gabonaféle: Tengeri dardtii hizik leg-
jobban a diszndu. 2. hoszer(, szem-
csés téli csapadék: Tr. monddka:
Esik a hdu meg a dara, fdzik a meny-
asszom fara. Ahom fdzig betakarja,
ahom viszket, megvakarja.

dardsseggii kicsi, hegyes fenekili (f6leg
nd6): Tr. monddka: Te jis épp ojjam
vagy, mint mds, hegyes seggii, mint
a dardzs.

débol ténkre tesz, pocsékka tesz: A4
magadét tudod kéméni jugyi? De ja
mdsécs csak débolod. ,

degreddll hivatalabol lecsuszik, degra-
dal: Mikldus izs degreddt élnogbii
munkdssd.

dekecses (régi sz0) vandor kocsike-
ndcs arus: Sz. Ojjan a ruhdjg, mint
a dekecseseké : piszkos, szennyes.

dikicsél 1. életlen késsel vag: Vedd
eldii fa mdsik kést,ne dikicséd avval a
rossza. 2. kozosil: Az dulpadon a
takarmdnyon dikicsétek Mariva.

dilinyou ~ dilinydus bolond, féleszii:
Dilinyou vaty te komdm! Hdt uty
kell asz csindni?

dinér henger alaki, zoméncozott edény
ételhorddsra, melynek fiile a vodo-
réhez hasonléan van kiképezve.

disznou ~disztéu (Osz.) 1. sertés: Sz.
Halgat, mint a hugydu disztéu: a
bilindssége miatt hallgaté emberre
mondjék. Tr. Sz. Ebbe jaz étélbe
meg belelépett a diszndy: hissal
fétt. Tr.Tk. Te hogy eszé komdm,
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mint az okor, vagy mint a disztou ?
— Hdt, mint az 6kbr. — En komdm
mint a disztéu, feszek is, iszok is. 2.
az étkezéskor bofogs ember jelzo-
je: Mid biifoksz itt az asztand fe
disznéu. 3. a részeg ember jelzdje:
Hon az ékhajladba ruktd be md ko-
rdn reggé te részegezs diszioy?

disztelen szégyentelen, szemérmetlen:
Hogy nem siil ki ja szeme ja diszte-
lennek. Képpes évenni atti fa kis
kdjoktii Ba jdccoujat.

dombol duhajkodva mulat, tivornya-
zik. Vasdrngp nem is vout neki jel ég,
mék hetfiin izs domboni ké neki.

dongdu méh: Egy bunkdu van az ordn,
ugy mekcsipte jegy dongou. Gym.
Vout egy dongdu meg egy légy, to-
vdbb is vam monygyam még ?

dorcis (tréfisan) kenyér: Osz lessz-e
dorcis téllére Laji? — Hdt van vagy
nyduc mdzsg buzdm, a bisztos elég
lesz eggy esztendejig.

doszt pontosan elég, éppen elég: Mari
néném ety kandlla se jeszek tobbet.
E doszt elég vdut.

douzni zsebben hordhat6 dohdnytartd
fémdoboz: Kesérves egy nap voui ez
a maji nap. Ithon hagytam a dduz-
nimat, oszt egész nap nem tuttam rd-
gyutani.

déccendii godor a foldaton, ami zok-
kenve randitja meg a szekeret: Teli
van ez a Bdrdutagosi jut mindeniid
doccendiive, maj kiszakatt a gyom-
rom mig végik hdjtottam rajta.

donget 1. talajt lesulykol: Déngezs le
Jeszt a teriiletet, mer ide mértem ki
Jaz asztak hejjet. 2. iireges belsejii
targyat iit: Minek ké dongetni rok-
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ké jaszt a ldddr ? 3. it, ver: A kojkod
dongeti Gyula, de csindhgt avva mdn
akdrmit.

dongtl 1. iitbgetéssel a laza talajt ke-
ménnyé teszi: Megyek seggitek
Jouskdngk a hdsz foliggyéd don-
goni, hat padilduszhassdk miné je-
Iébb. 2. iit, ver: Dingdd € vaty kéc-
cer, oszt dutdn nem ké neki jimdt-
kozni mindeg.

dongdldii nyélre erGsitett stlyos tuskéd
a laza talaj ledongolésére.

donnydg 1. orrabdl beszél, kelletleniil
valaszol, diinnydg: Te meg mid
donnyoksz ? Beszéj tisztessegesen, ha
kérdeznek! 2. hangot ad a borjat
szoptatni akard tehén: Dinnydg a
Himes, engedd ald mdn ¢ bornyut,
hat szopjék.

dorzsoldii 1. munkéval egybekotott fa-
lusi szérakozas, hol a 1anyok 1abuk-
kal puhitjak a szdszt, s kézben no-
taznak, csevegnek a legényekkel:
Mos md nincs ojjan jou dorzséliik,
mint régen. Husz fiit is megdbrzso-
tiink fejenként, out mek hajnalik
tdncotunk. 2. a sz6szt dorzsold sze-
mély: Kik a dbrzsoldiik Paragéknd.
3. szdszt dorzs6lé szerszam, esz-
koz: Noutdséknak vout eggy ojjan
dorzsoléiijok, hogy ety kita szosz izs
belefért eccére. 4. radirgumi: Keres
mdn egy dorzsoldiit, mer étévesztet-
tem a leckét.

drucdjg (csak birt. sz.raggal) keresztne-
ve azonos vele: Téged is Pistangk
hijnak ? Hdt akko drucdm vagy.

drugdr hosszli, egyenes fa, sugar fa:
Na jez a drugdr jou les sdrgerendd-
nak.

BALOGH LAszLO



,,MAGYAR NYELVJARASOK”

A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI INTEZETENEK XIV. 117136 1968.
EVKONYVE

Nyelvjarasi szovegek*

III. A dunintili nyelvjarasteriilet északi része

Lipot, Gy6r-Sopron m. A felvételt Balogh Lajos készitette 1963
marc. 14-én.

— Hogyan kezdik disznd6léskor a munkat?

— Réggé fokeliink kordnn, kordnn. Ot-hat dra. Ugyé akkor mégolik, két-hd-
rom firfi, kiviszik a kert ald, visznek szalmdt, mékporzsiilik. Akkor behozzdk,
idben jo mégmossuk. Mikor mégmostuk, akkor ugyé behozzuk konyhdbo, vagy
udvaron, mikor mijen az ido, ott | bontyuk. Vaty konyhdbg, ha hideg va", ha
langyossabb a iid6 | udvaron. Otdn osztd hozzdfogunk, siitiink jo stithist, fozunk
Jo levest. Utdnno hozzdfogunk a béltakarittdsho. He igy van disznéolis. Ekkor
tttyiik a hurkdt. Annak hijjdk. Vaty kalbdszt.

— Vacsorara szoktak 6sszejonni vendégek vagy rokonok ?

— Ném,* csak rokonyok, rokonyok vagy az embérnek a gyerékeji, (hdt)
gyerékékét mondva jobban, mdst, tgy idegényék ném. Csak az embérnek, ha
magdnok vannak killep, md firnek 1éjdnyo, vagy van kint fija, ezékét szoktyuk.

— A htssal mi lesz diszn661és utdn ?

— Aszt besdzzuk, bennehaggyuk tekndbe. K'ét h'étig a aprdhist, éty hdna-
pig még a ldbokot, utdnno fiidrakjuk a fiistre.

— Milyen fajta fiist616k vannak ?

— Mos md nyitot kiminyék némigén vannak, csak ezék a kis rakot fiistiilok,
(jobbdra) abba fiistoliink.

— Hogy megy a fiist61és?

— Fiistolés? Hdt, folaggattydk, vannak vasridak vaty faridak, arra fol-
akasztjdk [!] a hust, aldja még viisznek fiiriszport vagy ijen fapotyadikot, ald-
gyujtnak, egisz nap fiistélog. De ez napirendém mégismitlodik® két-hdrom hétig
is, mikorra ja his jo.

— Meg is nézik kozbe-kézbe?

— Ném kol mégniznyi, ném. Hotyha nincs igén ésszetbmve, akkor ném ké

* V6. MNyj. XII, 193—210; XIII, 173—90.
1 Emfazis miatt hosszi az é.
2 A masodik szbtag is hangstlyos.
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mégniznyi. Ha dssze van tomve, akkor mék ki ritkittanyi, hogy a fiist mindén-
hol jdrgyo még.

— Hat a kenderrel milyen munkdk voltak ? Tavasszal milyen foldbe ve-
tették ?

— JO fédbe vetéttiik el a kendért mdrcius utdjjdn vagy dprilis elejin. Mikor
kikgt, ha repce vét benne, vaty tiiske® vot benne, kihuszkottuk beldlle. Utdnno,
mikor mégnét, akkor agusztuzsba kiszéttiik beldlle a virdgos kendért. J6 irét,
sdrgo vot, akkor kiszéttiik. Asz kivigbe kotottiik, hazahosztuk kocsival, és el-
vittiik téba. Ott eldsztottuk. Leraktuk, el is hosszdbo, két vigire kardt vertiink.
A kard dsszetartotta, a kendér tetejit még lesdrosztuk.* Az ot vdt hét, nydc vaty
kilenc nap, mikor, mijen vot a visz. Ha melegeb vdt, hét nap, hidegeb vdt, kilenc
nap. Akkor kikétottiik — gy montuk —, kiszéttiik a vizbii, kimostuk, kidop-
tuk a partra. Hazahosztuk, s akkor szijjéterégettiik, hdrom felé akasztva ja
kendérnek a | ajjdt. Hdrom ldbro akasztottuk. Mékszdrott, akkor ugyi (aztdn)
kitildtuk. Ez vot a virdgos kendér. Kisasszonnap utdn kinytitiik a magos kendért.
Asz othattuk kivigbe a f6don, mikor mékszdrott, hazahosztuk, osz kicsipétiik.
Abbu vét a kendérmag a mdsik évre. Aszt ugyannigy eldsztottuk. Az md tizénégy
napig is a vizbe vot, mer akkor hidegeb vot a vizZ. Mikor aszt is kimostuk, szin-
tén hazahosztuk, aszt is kiterégettiik. Jo idékke mékszdrott, dsszeraktuk. Asz
md ném tuttuk akkor kitil“onyi, a magossat, asz csak a mdsik év tavaszadn. Igy
vot a kendér. No most mikor kitilétuk, akkor kikeméncésztiik. J6 foré kemén-
cébe, hogy az a aprd pazdorja kipotyogjon. Tilova mégin kisimitottuk. Eszt igy
montuk, kisimittyuk. Mikor am mégvdt, akkor van. .. gerebénnek hituk, oan
vas fogai vannak, méggerebényésztiik, méktortiik, hoty puha légyén, selmés lé-
gyén. Azutdn keri'hetét fol a rokkdro mékfonnyi. Fontung beldlle zsgkot, fon-
tung bellole vikony | vdszonnak valdt, fontung beldlle abba az idébe lepeddnek
valot, mdma az mdr nincs. Rigénn igy mént. Errii csak ennyit tudok.

— Szoktak-e Gsszejonni hazaknal?

— Ném. Mostandbo md, én idémbe ném. A édésanydjaimtu hgllottam, édés-
anydmti, hogy azelott dsszeméntek fondhdzokho, tizen, tizénketten, tizénhatann
is. Fonydhdzat rendésztek, és ot elfontak éfélig is. En koromba md ném, min-
dénikiink csak ithon.

— A fondéhézakba legények is eljartak ?

— Odg elméntek a legényék is, od bolonddsztok. Elméntek azok is. Mer ot
vétak léjdnyok, vdtak asszonyok, fijatalabbak, éregebbek. Oda betitek a l egmyek
is. Ot elvicciitek.

— A hazakndl sz6v3szék volt-¢?

— It ném vét. It ném vét. Ugy vittiik el md vidik faluba, ot szévettiik méG.
Mekszevettuk a vikony fonalat vikon vdszonnak, a vastagot még zsdknok. Azok

votak a... parazd'zsdikoknak hituk iiket. Abba az idébe ném kollétt a bodba

3 Valosziniileg aszat, cirsium arvense.
4 A maésodik szdtag is hangsulyos.

118



zsgkat vénnyi, mer vdt. Még most is van nekém is 0liG. Van vaty szd’z.

— A kendernek milyen min&ségei voltak, a legjobbat hogyan nevezték ?

— Ugyé az éggyékét csoplinek hitdk, mdsikot még | fejbe csindtdk, av v‘dt
a finom kendér. A csopiibii fontuk a zsdkot. A finom kendérbiil, a szdldbu, abbi
Sontuk a lepedévdsznot vaty pedig a vikony vdsznot. Hdrom felé szoktuk osz-
tanvi.

— Toriilkozoket ?

— Azok is abbul a vikon vdszombu, asz szaptdk fo toriikézoknek, abbi vé-
tak toriikozék. Annak idejénn a rigebbi, én Iéjankoromba vagy gyerékkoromba
firfijaknak még — gy montdk — gatya is abbi vdt. Azok vdétak a vdszonga-
tydk.

— Milyen volt a régi ruhdzkodas? A férfiak gatyaban jartak, hat az asz-
szonyok ?

— Asszonyok azér igy, mim most’, akkor is igy jdrtok, mim most. Md
ennyire ném vdt (olyan) nagy a divat, mer ennyi szip ruha ném vot, mim most,
ugyé. Jobban csak szovet vaty festét, vaty pargét. Mdma md selmék, még, még
nejlonok vannak, ez azelét ném vot.

— A férfiak vasarnap is felvették a gatyat?

— Akkor ném, akkor ném. Md idGsseb embérék — dtven, hatvan éf koriili-
Jjek —, azok févéttik akkor is, mer a én idésapdm is jdrt abba.

— A vasznat fehériteni is szoktdk ?

— Fehérittenyi is szoktuk. Mék szoktuk ... mék szoktuk — md ugy mon-
gyam —, vétak azel®dtt ezék a horddk, szapuldnak hituk iikét. Behosztuk, fal
mellé a teknyét, beletéttiik a fonalat. Fordsztuk hamuva. Mékfordsztuk a ha-
mut, abba vizbe férdsztuk hamuva. Belehelésztiik a horddba, asztd ot lehamusz-
tuk ujra, akkor fordvizzé sokszor f' 6mertiik. Hun f*émertiik, hun lgeresztéttiik,
fiOmertiik, leeresztéttiik. Igy mékfehirédét, akkor kivittiik tdra, ot még jo ki-
mostuk. Sz'd ity fehirédét még a fondl.

— Széval még a fonalat. . .

— M¢ég a fonalat.
— A vasznat...?
— A vdsznat mék csak mosds. . ., mikor md ugyi viséve vot, osztd mosds

kozbe. Menné tobbet mostdk, annd széb vot.

— Szoktak-e a folyon mosni?

— Szoktunk, széktunk, szoktunk. Azel“6tt a nagymosds is ném igy mént,
mim most, hogy mos“dgip va, haném szinte ebbe ja, szapuldnak hitdk, abba f*6-
raktuk a ruhdt kimosva, forovizzé, hét fordt, kilencet vaty tizénéggyet is t6tot-
tiink rd. Eggyik nap. Mdsik nap kiszéttiik, a jo meleg vot a ruha, *or kivittik a
Dundro kocsiva. Beleraktuk fehir fiileségbe, vittiik a mosdszékét, mosdfit, ki a
Dundro, szipén kimostuk. Hazahosztuk, ugyi, kihusztuk — kotélnek mongyuk —
ugyi kotelekét, ara kiterégettiik. Két nap tartot | bizon a nagymosds. Mdma
kénnyebben vannak, mer mdma mos“dgibbe éggy “dra, kett*s alat kimosnak.
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— A mosdszéken a faval hogy mostak ?
— Mos“dszéken a (fdval) csipiitiik, mostuk, iitottiik vele. Rdtéttik, asztd
avva iitottik a ruhdt. Ez, ez is fehiritétte, mék tisztitotta.
" (Elmondta: Angyal Janosné, sz. Angyal Maria, 57 éves)

Tap, Gy6r-Sopron m. A felvételt Végh J6zsef készitette 1960. okt.
2-an.

— Milyen napon jartak udvarolni a legények ?

— Mijen napo? Csiitdr. .. — hugyan kezgyem, na — vasdrngp, keddén,
cstitortoko, szombato. El szoktak, el szoktak ménnyi este a Iléjdnyokhd. Az
asszo. .. téli iidébe az asszonyok fontak, vartak, osztd ott elmesétek. De ugy’,
mim most,vhogy’a ldnyok elménnek a leginyékhé, ugy ném, most a. .. akkor el
ném mént véna égy ldny a leginnyel az uccdn vigiG. Akkor annyira visszatar-
totta magdt, hogy’ ném mént vona e sémennyijér sé él leginnyé. Csak mikor
emént hozzdjok, akkor beszigethettek vele, de mdskor bizon, vagy. .. vagy va-
lami mulatsdgbo élvitte, akkor, de amugy ném jdrtok sohasé, hogy elméntek
vona a léjdny sétdnyi a leginnyé.

— Hatha mdr megvolt a menyasszonyjel6lt?

— Még akkor sé.

— Hogyan tértént a lanykérés?

1“Gsszor® valami rokona nekijé elmént mékkirnyi.

— No, ez hogy tortént, emlékszik ?

— H4t’, tuggya a jo atya. . .

— Elment a rokona megkérni. . .

— mékkérnyi, hat osztd azutd ugy mént el a legim, mikor md. . . hogy bisz-
tossat montak. De md azeldtt udvarit nekijjé, azér elmént, beszzgettek Ugyé
az vot az udvarlds, hogy este ¢'mént &k kicsid beszigetnyi. Osztdn akkor, mikor
md (annyira, hogy most mar) itt az iido, hdt szeretninek dsszekeré. .. Ossze-
kerinyi, hdt’ akkor kiidott égy rokon embért, osztdn akkor mékkér. .. még-
monta, hom mi a szdndiktya, mit akar, hogy mit mondanak, a*utd ugy mént
el a leginy, osztd még a is mékkirnyi. Mikor md bisztos. .. bisztosra montdk.

— Tartottak-e kézfogot ?

— Aszt is tartottgk. Ut. . . elGtte éty pdr hétte,éty-két hétte, mikor a lakoda-
lom vét. Akkor osszeméntek a rokonyok, éty. .. a. .. éty kisszérii kis lakodalom
VvOt. Asztd ugy utdnna létt a lakodalom, eskiivé éty hetire még.

— Mit adott ajandékba a v6legény a kézfogd alkalmdval?

— Hat, énnekém husz forintos arant adott.

— Gyliriit?

— Ném, ara... akkor még mindlunk ném vdt gyiiri (?), akkor még az
ném vot a fijataloknd, hogy gyiirit ( ?) aggyanak. Haném ity piszt attak. Azutd
még véttek a. .. ndszajindigba akkor, énnekém szip éty pdr sdrgo tiirdccsiz-
mdt véttek, a’utdm bdrsonkendét, széval tobb ijen ruhafélit is véttek. Azelod
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gyiirii ném vot, csak ezéket attdk ajdndigba. Viszont a ményasszony, am mék
kendbket adott, valami hét vaj nydc kendst adoit a voleginnek jegybe. Osztd
mikor odakerfit, visszaadogatta neki, osztg haszndhotta.

— Ki hivogatta meg a vendégeket a lakodalomba ?

— Véfin, két vifiny, két vifiny. Azok mind a... ugyan hd... ugyann |
kett’s, de hdt mind a két hdzri sz6t, A ményasszonnak is vot véfinnye, a véle-
ginnek is vot. Osztdn akik még léttek hiva, mer csak jobban ugyé a rokonyok,
ismerdsok, azok éméntek. Osztdn Jsszemént az egisz rokonsdG. Jobardt.

— Melyik haznal tartottdk az ebédet meg a vacsordt?

— Az ebidét a léjdnyos hdznd tartottdk, vacsordt még a véleginyés hdznd.
Akkorra odavittik a ményasszont®, mire a vacsora vor'. Azé" éty kevés vacsora
VOt a ményasszonnd is, akik ot marattak, még a rokonok, akik ném akartak
légyiinnyi. De ot md ném. . . oan siraténak montdk aszt ott.

— A menyasszonyt mikor kérték ki? Miel6tt elmentek eskiidni?

— Ném. Bent, ugyann akko is montak rd égy versét, a ményasszonra, mi-
kor méntek eskiinnyi, de mikor osztd mégvét a vacsora, az asztaltu kirtik ki. Ot
hosszi versét montak’ a ndsznagyok, azok vétak, azokti kirte a véfiny, a ndsz-
nagyokti. Osztdn ugy’. .. csindtok ojan viccéket’. Folattak ojan mes'éket a
ndsznagyok, hoty ha esztét mékfejti a véleginy urunk, akkor kiaggyuk a mény-
asszont. De ha még ném fejtik’, akkor ném tuggydk. Mikor az ¢én lakodalmam
vot, akko is éggy ojan viccés embér vét, osztdm montdk neki, ara is montg,
hotyha mékfejtiték esztet’ | a szdt, akkor kiadom. De bizon ném tuttdk. Asz
monta, hoh hun vétak a Kriszt... az Isten — hugyam mongyam, hugyon gyiin
ki —. A Nojé iideje elot hun votak a kukoricafédek. Aszontdk az Istem mar-
kdbo. Osztd ném tutta sénki sé mékfejtenyi. Hdt. .. osztd. . .

— Ez volt a tréfa. ..

— Ez vot a tréfa hozzdjjo. Csindtok dm nagy. . .

— No és menyasszonytanc?

— .. .maskurdkot.

— Maskurdkat. Mi volt a maskuraval?

— Mi vét ? Begyiit két fijatalembér. A. .. eldszor a vifinyéket akasztottdk
Jol a paf. .. plafomba. Fokotottik dérékdnd. Akkor Ié kollocs csékvmyi a nyo-
szojoknak. Addig ném eresztéttik 1é, koszorusléjdnyoknak. Azutdn még a vile-
gint kdtéttik f§. Asz még a ményasszonnak kollotr’. . .

— Lecsékolni?

— Hogyné. Asztd igy’® csindtok ojan viccéket, hogy’ mdsnap még osztdn’
csindtok az uccdn én nat. . . én nagy jdrdst, arra ldncod zorgettek, mindén féle. . .
beszalattak, (minden, olyan) viccéket csindtok’, egisz éggy’ | maskurdkok (?)
vétak mdsnap is. “szt ot jdrtdk a falut, akik ot vétak, a lakodalmasok. M4 az
én idombe.

— Hat a menyasszonytanc mikor volt?
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— A vacsora utdm, mikor (kijétt) a. .. az asztatu. Mikor kigyiitt a vacso-
rdru az asztatu, azutgl 1ét mingyd a ményasszontdnc.

— Es mit adott a vendég a menyasszonynak ?

— Hat, piszt attak, ki mennyit szdnt. Autd vot, aki hdt® kozelebbi rokony,
asz keszke. . . kendbket, edinyéket, ijesmiket attak.

— Milyen tdncokat tancoltak abban az id6ben, amikor a néni fiatal
volt?

— Tuggya isten, csdrddsnok hitdk, cépédlinek, még valcér, még. .. ném is
tudom md.

(Elmondta: 6zv. Tdnczos Andrésné, sz. Baracskai Zsuzsidnna, 70 éves)

Dudar, Veszprém m. A felvételt Balogh Lajos készitette 1963.
marc. 18-4n.

— Tessék elmondani, hogyan volt az a jégess!

— Kihajtottam a marhdkod, dibe. .. vasdrnop | dibe vit. Mégéttem az
ebidét, tiszta ruhdt véttem rdm, mék hdt szémakalapot a fejembe téttem, hdt
autd idésapdm aszonta szegl ha]csam kiiiket, legaldb még estelik hdt legének,
jolaknak. (Aztan) borgyu vét, hdt ném vét ki addig istdllobii sé. Oan tavassza
létt, osztd em mék hdt ugyé nydron vot, agusztuzsba. Hat osztd aszt is éhajtot-
tam. Hdt mire ippen odairtem vona, hoh hdt maj lggg’tetAé‘k, ném. .. ném tuttak
legényi sémmit sé, neki kollot hajtanom az érdéne’. Az oszlopi hatdrnd, ot vdt a
[fBdiink, hdt osztd nekihajtottam az erdének. Hdt av vdt a széréncsém mék, hogy
az erdd, hdt drnyik vot, mer onnan gyiitt, onnan Szenkird felii, Homok (?) felil.
Nagy® vot, fekete fojhé. Hat mingyd ottan a sz¢l, a jég mingyd. Esétt a. . . ijje-
nék dm é. Kiverte a fejembiil asztd a szomakalapot. Hat mire, mire onnand
egyiittem iddjig a kértékig, amin vannak eék a keérték, hit mondom akkor iddjig
Jdrtom a. .. a jeget, mezitldB. De akkor asztdm md csillapodott, ma akkor csil-
lapodott, de cjan vot dm, oan iid3, hogy ném Idttom, & | hogy. .. ném ldttom el
annyira, mind ide az a lepodéruha ja. NaGY, nagyon nagy vihar vét. Az asztd. . .
hajtottam autd, hajtottam hdt egisszen az erdd (koriil?). Eggyik felii erdd vot,
madsik felii még a kérték votak, ot vot éggy ut. Hat mire idéjirtem a. . ., md ura-
sdgi lakta. .. urasggi vot. Ot vétak a fenydk, oan aprd fenydk, md kert vét.
Tan’ nagy, magas nydrfa vot, ara gyiit I€ oszt@ a visz. Hat ot mg oszta akkora
visz fot, hoty | ném tuttak nekigyiinnyi a marhak Fellg-meddtg nekiméntek, de
osztd ojan. . . dtcsapott a teteji, hdtdn a. .. a viz, autd visszaforditak. Annyi
esziik vot, hov vzsszafordutak Osztd | musza] VOt ott oszt annyit vdrnyi, mig az
esé csillapodot, — vagy a... ném az esé, ma akkor ném esét, haném a viz,
visz, — hogy ék kicsics csillapodott. Hdt asztd ugy. .. azutd ugy gyiittek dttd,

5 Emfézis miatt hosszli a maginhangzo.
¢ Tagaddszo.
7 Val6sziniileg: Ottan.
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akkor md osztd a kizsborgyu is dt tudogy gyiinnyi. Ném is tudott, mer akkor,
mikor évitte avisz, hdt osztd ném ezénn a felin gyiitt, ahunna dt kéllét vona
még neki ménnyi, haném a maszk Selii, ahunna ném kollott asztd a vizém mg
atménnyi. Hat osztd vzsszagyutt oda ahunnd. .. ahun vot, ot vét am még akkor
a marhdkko’.ASz’ttam-rittam, hogy évitte a borgyut a. . . a viZ, osztd hdt jé messzi
évitte, mire hoty kiontét a medribii a. .. a visz, (aztdn ott) szijjefét autd a viZ.
Hdt ott asztd menekiit még a borgyu. De akik ére a félén (?) votak, marhdkkd,
mi hdt, ara — aszontdk — hetet agyonvert a. .. izé, jéG.

(Elmondta: id. Papp Janos, 87 éves)

Naszily, Komdrom m. A felvételt Szépe Gyorgy készitette 1961.
febr. 24-én. A gyfijt6 egy-két esetben a sajat kérdését nem vette fel magneto-
fonra.

— Oszi vetissé mikor vigesztiink, asztd akkor betakaritottuk a répdt —
ugyan hamardbb a krumpli
vdktuk a koc. .. kukoricakdrdt, hazaszdllitottuk, trdgydt hortunk télén. Asztd
abba az idébe md csak télén trdgyahordds vot, étetis, tavaszi munka mikor
mékkezdiédott. Ijenkor asztd tavassza evetéttiik a tavaszidrpdt, tavaszidrpdt ebbe
az idébe. Trdgydt hortunk ujra, krumpi ald, répa ald, évetéttiik a répamagot,
krumplit utdnno. Evetéttiikk a szoszézsbiikkont vagy biikkont, ijesmit e¢ket a
biikkémmagokat, tavassza, asztdn gyiitt utdnno a kukorica, kukoricavetis. S*tdn
kukoricavetis utdm md némigén csindtunk mast mint fogasdtunk, hengérésztiik
a buzdkot, lehengeresztug, borondtuk — sztdm még mi jott utdnno tavassza —,
mind ije" dégok gyiittek. E Iét krumpli, kukorica vetve, sztd mék | vetéttiink csa-
lamddét, asztdm mékkezdott (?) ujra a kapdllds, répakapdlds, krumpikapdlds,
kukoricakapdllds. Ezék méntek kéccér, be vdtak munkdvo. Sztd akkor ujra
mént a takariitds, ugyam (most itt?) gyiitt az aratds, z aratds,® masindzds,
eldsszor arattunk, vot uty, hogy 8szi. . . 6szidrpo vot az s, asztd arattuk a tava-
szidrpdt, arattunk utdnno buz. .. rozsod, buzdt, az md jobban éccérre irik. Sztd
akkor Ekesztiik a csiplist, csiplis utdn | z embér® bevitte a hombdrbo a gabondt.
Akkor mégim mékezdddott a talldszdntds, mikor a masindzdsnok vige vot. Sztd
akkor vjonnam méntiink forgatdt szdntonyi, md mdsoccor keverére. Td mégin-
csak mékkesztiik a | z 8szit® krumpliszédist, kukoricaszédist, 8sszé. Répdt beta-
karitottuk Jsszé. Td krumpli, répa, eb bevit, “td mégin ném vét ot mds (tenni-
vald), min trdgyohordds.

— A I6hizé gippe, lédllitottuk a gépet, mikor be vdt takaritva. Hdrom lovat
befoktunk, avva masindsztunk. Hat aszon rdzott, ketté még adogatta fo, éggy
embér étette, asztd akkor ujra kirostdnyi a magot kéccér. A masindzds abba az

8 Az adatkozld kiejtésében igy: ... a zaratds, zaratds. ..
9 Az adatko6zld kiejtésében igy: ... zembér. ..
10 Az adatk6zlo kiejtésében igy: ... a | zdszi. ..
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id6be gy mént. Valamikor hdt a nyomtatds mént még azelott. Md én gyerék-
koromba is mént, de md az én gyerékkoromba jobban 16va masindsztunk.

— Tetszik még emlékezni a nyomtatdsra?

— Hdgyné, é is nyomtattam.

— Tessék elmesélni, hogy volt, mert én nem hallottam!

— Ném? A... mikor még l6hizé masina sé vot, a nyomtatds ugy vdt,
hogy beteritéttik a sziiriit buzdvd, asztd akkor rddllitottak két lovat, vagy nigy
lovat, akkor asztd gy nyomtattdk, gyirattdk a lovakka, asztd akkor asz rdsz-
tdk, porgettik ott. A nagyon sok munkdbo keriit, ot porgettik, dtforgattdk, mégin
gyirattdk ottajd (?). Sztd akkor | asztdm mént még a rostdro, mikor betaka-
ritottdk a fédrii. Szelétik. Ev vot a izéjje néki akkor a nyomtatdsnok. Még ros. . .
még rosta ném vot, akkor szelétik erdssen, még akkor rosta sé vét. Votak oan
helek, hogy ném vdt rosta, csak szel€tik, fédobdtdk, (aztdn) szél vitte ki a
pojvdt.

— Hogyan megy, tessék elmondani az 6nt6zést!

— Az Ontézist ? Hdt abba az idébe (itt) gépek ném vdtak, kanndvd hortuk
a kertiszetre a vizet. Vagy ul locsétuk ki fojébu rd. Ugy éntosztiink. Igé", kan-
ndgbu ontosztiik iket. Kertiszetét. ‘

— Ném vdt még akkor.

— Hdt mikor ugyé észalattak a lovak, féborut a széndsszekér, akkor asztd
sok magvesztesig vot ot, ha gabondvo izétek, asztd vagy ldbo kitérott az embér-
" nek, vagy mi. Sztd naty fdrotsdgbo keriit az. '

— Miért visel ilyen nagy szemiiveget a Horvath bdcsi?

— Meér? Azér viselék ijen naty szémiivegét, én a d. .. izéné vétam én, az
dlotoknd, és ottan (nékem) szémejim nagyon izé, még’gyongiitek, és ném tok
veleg (?) jol ldtnyi, asztdn korhdzbo votam- hdrom hétig, ot mégopérdtdk, sztd
azita (?) a fejem isz szidiil, azér még ném tok ménnyi munkdro, felesigém
mégy.

— Ott az allatok koriil mit végzett?

— Alotétetis. . . dlodgondozd vétam.

— Tessék elmondani, hogy melyik éllatnak, mikor, mennyit adtak!

— Mennyit? Hdt mink ném tuttuk ugy még. .. dlopittanyi. Dardbu attunk
nékije két kilot. Két kild dardt, takarmdnt, an ném vét kiszabva neik, hogy
nigy-ot kilét, améjik ugyi mék. .. mer naggya keverve vdt, asztd ugyé nagyob-
baknak tobbet attunk, az aprébnak kevesebbet.

(Elmondta: Horvath Jozsef, 65 éves)

Uny, Komarom m. A felvételt Balo gh Lajos készitette 1964. ja-
nuar 8-an.
— Tavasszal milyen foldbe vetették a kendert?

11 Emf4zis miatt hosszi az é.
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— Tavasszal rendés, fris fédbe, szdntot fodbe elvetéttik, s kike't, akkor. ..
mikor kikét, hdt nydt szipenn, és akkor, mikor mégny“étt, a virdgossat. .. [Va-
laki bejon a szobdba.]

— Ott hagytuk abba, hogy nétt a kender. . .

— ...mégndtt, és a virdgossat kiszéttik a magvas kozi, aszt eldsztottdk,
és abbu lett a sz€p™® kendér, ¢s a magvassat pedik hatytdk mégndnyi, s a mag-
vdt kicsipoltik, és abbil létt a goromba. Zsdknok vald kendér. Es asztat eldsz-
tottdk, kitildsztdk, ki | gerebenyésztik (?), és még. .. elkiszitéttik, és mékfon-
tdk, s mékszitik.

— Hogyan aztattdk a kendert?

— Vizbe raktdk, és léfédetik, 1é | nyomtdk, és akkor, mikor md dzott
égy... mégnisztik, hogy élégendd-é. Azott, akkor kiszottik, mékszdritottdk, és
uty tortik. Tildtdk, gerebényésztik.

— Volt a kozelben kenderdztatd ?

— Fojogba ndlunk csak, ijen patakogba. Ném vét it kozelibe. Szomszit falu-
ba, ot vot riginte, ott dsztottdk a t6Gba. Tinnyei tdba.

— Itt t6 nem volt.

— Ném. Csak a... fojéGba. (Ott a nagyban.) Akinek tob vit, évitte a
téba.

— A fonas hogyan ment? Osszejéttek a fiatalok ?

— Hdt vdt, (hogy) ésszegyiittek a fijatalok, az dregebbek mégin kiilon
dsszegyiittek, és uty fontdk elsszor a finomabbat, és fol | motolldsztdk, és asztat
méG | izétik, dsz. .. mégim még | til. . . izétik, szaplitdk, és fol | izétek gombo-
lagogba, és ugy vittik a takdcesho méksziinyi.

— Télen fontak?

— T¢élén, télén. Nydronn a munkdjdt vigesztik, ‘és a mds munkdt. Csak
télén. S tavaszkor mék hdt md elkiszitéttik a gombolagokat, és ugy vittik a
takdesho® méksziin yi.

— A haznal nem sz8ttek ?

— Mindlunk ném. Ném vot sziivis.

— A takdcs mit sz6tt a kenderbél?

— Sziiott kényérruhdkot, toriikozdket, lepedéket, és zsdkokat a gorom-
bdbbu, a magvaZsbi valdbii zsdkokat sziit. Es osztdn oan szalmazsdkokat. Ijes-
mit.

— Csindltak mintdsat is?

— Mintdsot is csindtok, akkor véttek fonalat, eszt a tilosfonalat (?) vagy
ami. .. vaty kéket, és aszt kozibe sziite a takdcs szip mintdro. A. .. abrosznak
is a kozepire, és a toriikozonek pedig igy, éty hisz centire a szilibe. Husz centi
tdvolsdgro, md a szilitii.

— Hogy sz6tte bele a takacs a csikot vagy a mintdt?

12 s7ebb
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— Hat ugyé az. .. annak vot ahhd vald kiszlete, amit mikor kéllot vona
izényi eszt a szgvist, hdt aszt akkor sziite bele, mikor annak az iideje vot. Hat
am md aszt tutta, hoty hugyan.

— Fehéritették is a vasznat?

— Mikor méglétt, akkor meglncsak kifehiritéttik hamuval.

— Hogyan csinaltdk?

— Alira téttek oan fdkot, és rd a ruhdkot, hogy né a (fenekéhez elérjen),
és akkor rd a hamut, égy mdsik lepedire, oan dregebre, és arra fojton ontottik a
meleg vizet. El'gszor ném dm forrdt, osz mindig melegebbet, mindiG, és utdbb
osz az folforrot, akkor osz abahattdk, és égy nap dlnyi hattdk, vaty két nap, és
akkor kiszottik, s vittik a fojora. Ottan jo kiszaputdk. Es akkor md szip fehir
vét. Kifagyot, kiszdrott, és szip fehir létt.

— Mit varrtak a vaszonbdl?

— Har md az én id6. . . koromba csak, rigénte vartag beliille alsénadrdgot,
még ingéket is, firfiaknak. Még noknek félingét, még aszt a pontélt.*® De md
mi | korungba, akkor csak lepedét, asztaravaldt, toriikozét, kényérruhdt, zsdkot,
ijesmit. Akkor md mdst ném csindtok beliille, mer md akkor gydcs vét, és asztat
haszndtdk fol.

— A régi oregek milyen ruhdban jartak ?

— Posztdba iinnepén, és angolbdrféle ruhdbo kéznapon, és osztdnn ez a
trikdruha. De ném igy vot, mim most, hoty tudom ém mennyi vot égynek, sé az én
apamnok sé testvirémnek, sé sénkinek. Oriit, hotyha Vot neki két-hdrom éltozet
ruhdjo. Es az iinnepl6t is belii flanél vot, vaty kik pargét, az a cérnapargét, és
szordztotta, és koznap abba jdrt, vasdrnop pedig mékforditotta, és a posztot
vétte fojjiire (?),vagy a szévetét. Ki mit tudot vénnyi. Ném vdt ojan sok, mim
most, ab bisztos. Hdt a . .. falun, ném besziliink az urakru.

— A vészon ruhdkat hogyan mostak ?

— A. .. annak a mosdso, aszt is tudom, mer kisld" vétam még akkor, de
tudom. Az bedsztottdk, el6zé nap beszappanyosztdk, és akkor asz ném dorzso-
hette, mer asz kemin, kirges vdt, belerakta éty szapulldba, s annak a szapullo-
nak vot égy ijen dugaszd (?) fdjo, akivel a vizet kiengette, vaty csapja, és asztat
berakta mint szipen sorba, a (legtetejére) fahamut tétt. De sok fahamut. S arra
ontogette a meleg vizet. Mikor osztdm md forrot az a ruha, annyi sokszor ontit
meleg vizet, akkor osz abbahatta. Abba hatta dnyi égy napot vaty két napot, és
akkor ujbul a fojon kiverégette aszt a ruhdt. Es nagyon szip létt avval. Asz tu-
dom, még ldttom a rigi dregéked, de magam ném sokat csindtom, csak lepeddket.
Ity csindtom.

— Valasé nem volt még.

— Mdngolld, ahhoz vasallé ném irt sémmit. Mdngolldfa.

— Azt hogy csinéltak ?

13 hosszit n6i inget
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— Hat éggy oan, mind a. . . kivel tésztdt nyijtnak, oan sodrdfa, éty kicsid
gorombdb, avval folcsavartdk. S még van a palldson éjen hosszu fa, ijen szilésses,
annak vétak ijen gorongyei. Es avval ity sodrottdk, hoty . . . és mékpuhitottdk a
vdsznot. Nekiink még megvan az a... még az a fa is, akivel vertiik a vdsznot,
hoty kivergyiik beliille aszt a hamus, piszkos vizet. Mer aszt uty kollot kivernyi
beliille fojon. Mindaddig vertik, még tiszta viz ném fojott a vdszonbul.

— Nyaron vagy télen mostak ?

-— Hat aszt uty szoktdk esztet leginkdp, hoty kora tavassza md kisziitek a
nydrro, mer nydron tob munka vot. S mikor a legnagyob munka vdt, téb ruha
vot, féreraktdk, de md 6sz felé osztdn télire elkiszitéttik a tiszta vdszonnemiit.
Kéccér-hdromszor, kinek hugyan vdt ruhdjo. Ity szapiit, szapuldsnok montdk.

— Milyen lakodalmi szokds volt régen a faluban? Hogyan hivogattdk a
vendégeket ?

— Régebben még ugy vt a szokds a lakodalomnak, hoGy | mékhitdk k-
zelbe a rokonokat, vaty ki, hogyan, vifinyék dltol. Két firfi vitte aszt a kenddzs-
botot, és rajita a narancs vagy alma, rozmaring, és mént hdzru-hdzro, verséket
mondott, és mékhita ja rokonsdgot. Es azok mék hdt eldte napogba, md a rokon-
sdg égyiit siitot, f6zott, aki hdt hdszhd tartozot jobban, elkiszitéitik. Kor osztdh
hdt ity tartottdk a lakodalmat, hoGy | mékfelelGen dsszegyiittek, és mékfelelGen
VOt is mit énnyi, innya, az bisztos.

— Melyik haznal gyiilekeztek a vendégek?

— A vileginyés hdznd ésszegyiilekézétt a véleginnek a rokonsdgo, a mény-
asszonyi hdznd a ményasszonyi rokonsdg, és a véleginyhdsztul méntek a vile-
ginnyel éggyiitt a léjdnyos hdszhoz, és ot kikirtik a ldnt, és ugy méntek az eskii-
vore. (A ledny) az 6 ndsznagydvol és nyoszojuldnyoival, a voleginy még az ové-
vel, és visszafelé, mer szipen, pdrbo gyiittek haza. (Valaki kozbeszol: A cigd-
nyok mék hisztdk.) Hisztdk. A templomig is, még vissza is.

— A templomba ki vezette be a menyasszonyt ?

— A ndsznagy vezette be és a nyoszojuldny(ai). Egymds mellé a padba,
kiilon-kiilon iitek. Es 1igy a plébdnos ur kihifta ket és kiméntek. Md ott asztd
az oltdr elott a voleginy a ményasszom mellé dt, és a ményasszonnd az & ndsz-
naggya vot, a véleginnyé mék szinte az 6 nd. .. a vélegin ndsznaggya vot. Es
ugyménta... a... izéjik. . .

— Kikérés volt?

— V6t, vét. Annékii ném is vot.

— Azt hogy csinaltak ?

— Hat ugyé, uty, hogy mindénki sirt. Elbucsisztattdk a idésannydtul, idés-
apjdtu, testvirjeitiil, és kikirtik, hotyhdt engeggye mék, hoty | ez és ez elvéhesse
és mégeskiidhesse, hdt széval szipen vot, nagyon szipen. Sirds nékii ném vot.

— A lakodalmash4znél hogyan rendezkedtek be? Szobdba, sdtorba?

~— Hdt nydron kint az udvarba is, még a szobdt ki. . . bitorokat elhejésztik
mdshova, hogy a lakds iiressém mara. . . iiressem maraggyon. Csak asztalokka
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légyén kortirakva. Es évis, ivds, ijesmi ot vt jobban, s az udvaron vét a mulatds.
De hot (?) télém bizom mindénki behurcékodott a melegre. Es ot tartottdk a
szobdgbo. Konyhdbo, széval az egisz ipiiledbe. Kihordoszkottak, és ki, mijen
vendiggé rendkdzott, asszerint adot hejet.

— Hany napig tartott a lakodalom?

— Van akiné égy nap, van akiné két nap, mikor, hugyan, kiné. Lekfdjjep
csak aszt unta mék, hogy md dlmos vét, és fdrot vt mindénki, ézs ballagot
haza léfekiinnyi. De mdskiilomben hdt a koszt csak mindénkiné mégvdt, mer
ugyan annyit kiszitéttek, hoty hdt még maratt, tob, mint fele. Asz léhetét min-
déhun hallanyi, hoGy | még éggyet léhetét vona kidllittanyi.

(Elmondta: Molnar Janosné, sz. Rakéczi Gizella, 72 éves)

A szdveg lejegyzésekor d-zhetd szavakban néhanyszor &, g, ¢ féle hangot
hallottam. Ezeket igy jeloltem, de valdszinii, hogy csak a magnetofon labia-
1izal6 torzitdsai.

Hodos (Vydrany), Csehszlovakia. A felvételt Kovacs Istvan készi-
tette 1963. apr. 27-¢én.

— Hd vét minékiing bizon tdpszor diszndng, de éccér ugy jdrtunk vele,
hoty | md egész. .. egéssze” oan hasas vot. Ma vartuk, md az uram vitte a szal-
mdt, hogy md mék fog ellenyi, a (?) is, aszt mongydk, sz szokjdk mondani,
ho;,ry a (?) kisiitdt, kidontdt, kidontdtt, vgy mongydk. Hd mikor, hogy még-
malacozik.** Asztd réggé fokelék, md fijaim még ithon vétak. (Nos?) aszongya
a én fijam, hogy idésanydm, mink ném fogunk dm éd diszndt sé 6lnyi, mer mon. . .
aszongya, hoty hd ki votak rakva dészkdra hét is. Hét. Jézus Krisztusom, én
Jolugrottam a dgybu, akkor it hatunk é, it vétunk €. Kimégyék, hd a disznd még
van dogiive. Még van dogiive, uty, hogy a ldboji ijen hel. .. dssze, §ssze votak a
hdtiuso is, még a | elsék is. Ném mozgot. Mondom nekik, kéjeték f6, mer hd |
mék k& asz niznyi, hoty hd mi. .. mi baja (van?), vdgjdtok el a nygkat, osztdm
majd mékpucijuk. Na hd még is pucituk, osztd sémmi baja ném vdt, mind a
virkamordbo vdt a vire. Hét malac vt benne. Montam égy izének, éty fokhizd
embér vit, az ojan orvosféle vdt, mer fogat is hizot, hoty tortinyik az, hotyha a
do. .. a disznd bal felin fekszik, a | hasas, hi akkor elalutt, elalutt. Ném, ném
vot sémmi baja sé, elalutt. A szilim mégnyomta ja, md a malacok nagyok vdtak
(oszt?) mékfulatt. No hd asztd" vétak malaccajink, hd bogyiitik (?) iikod
bizg". Sokat veszéttiink. Elésszor dd néik az embér, ha fej tejet, krumpit, elesi-
gét, ijen (kemény?) elesigét is dd nekik. Asztdm mikor hizlalldsro keriil, hdt
akkor is kukoricdt vaty srdtot, vagy ammit mégészik. Na asztdn oltiink is ]okot
Jo koverekét.

14 A mésodik szétag is hangstlyos.
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— Mikor levagjak a disznét, mit csindlnak vele?

— Hdt aszt ugy bontydk itten f6, ném ugy, mind a hentés. . .

— El&sz6r mit csindlnak még vele, hiszen sz6rds, szOr van rajta. . .

— Hat a kiilondsz sz8r van, mostand, mostand ojan divot ( ?) van, hoty hd
éd darabot levésznek réla uty fiistoletle”, vagy még ném porzsilik még, mer asz-
tat hgszndjjdk a ldbbeliknek.

— Régen hogyan csinaltdk ?

— Akkor csak mékporzsiitik ugy egéssze. Mégvakartdk, (azutdn) forétik |
asztara, vagy ném asztara, haném ojam magos hére, hogy (ahonnan) kénnyfi
vot fobontanyi. Kiszéttik a ldbojit eldsszor, azutdm bésd részit, na ( ?) asszonyog
bontottdk fol a belet, abbii csmanok hurkdt ugyé, t6 Steliket. Megmossak szipé,
embérek még besozzdk a Zeknyobe a hist, asztdm mikor md. .. meddik szokjdk
tartanyi, akkor foteszzk fiistre. Igy, igy mégy osztdn é.

— Mit csinélnak a vérivel?

— A virivée? Hd mindénre haszna]]ak asztat. Csindngk viréshurkdt is, az
még job, mind a fehir a rizsdvé. En jop szerettem mindig aszt a virésset. Még-
abdjjdk a virt, osztdm mék . .. mégéllik.*> Uty tészik hozzdjo.

"~ Z_ Hogyan csinaljak itt a hurkat? B

— Ues csindjjdk, hogy a rizsdt mékfozik, asztd tésznek hozzdjo, mink ném
szoktunk, éggyik helén tésznek kényeret hozzd vagy zsemlét, de én embérém
ném szerette, mer. .. hamaréb méksavanyodik kényirti. Mink csak puszta ri-
zsat. Azelét vot az a kéleskdsa a hurkdnok, av vot igén jo, az a | igén aprd
szémii. .. koles. Tuggya az ur, mijen a koles!? Asz még. .. izétik malomba,
leszéttik a hajdt neki, s abbu vét jo kdso. Hurkdbo asz téttek. A fehzrma]ozsba
mék csak rizsat. Ha ity haszndtdk a virit, a vmt téttek . . . vam bursli*® is ojan
virés, még ném. . . virtelent is csmdnok de ha akar valaki, ha virt is tésznek a
bursliba. Hd eszt csak arra h sznajjak No asztdn tészneg bele, ami k6, borsot,
mit, paprikat, abba ja rizsabo, mék sok hist mégér'nek, jo sok hiist mégér'nek
beléje. Osztdm méektittik ava a tétt6ve, télén elat éty hétig is, amikor hideg vdt,
mékfagyott. Hd igy vot a diszndolis.

(A gyiijtd kérdése itt lemaradt a hangszalagrol.)

— Hdt mégléhetéssen vétunk, hun ity, hun uGY. (Nos?) még vot uty, hogy
ala. .. mellettem is vot égy zsdg buza. Gydittek mindig rékvirdnyi, asztdn gye-
rékék votak akkor, ha ném lész kényir, micsindlunk. A dgybo is téttiik a buzdt,
eduggattuk, micsindtunk vele. Igy vét bizo". Hdt bizo sokféle ném vét. De hd
azir csak mégis mégvdtunk. A utdso. fijam ippe akkor sziiletétt, tizénnigyber’

— Azoknak vot legelldjiik, a gazdag embéréknek, aki aszontdk, hogy bur-
zsulok. Hdt osztd azoknak vot. Top tehenyék is, némcsak éty-ketté. Jo gazddk
votak. Hd mit mongyak rila?

15 A mésodik szétag is hangsulyos.
16 disznosajt
17 A harmadik szétag is hangsulyos.
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— A tehenekrdl, hogy hogyan lehet felhasznalni a tejet!

— Hdt uty hasznatak éty kis... én mikor uGY jdrtam, kereskéttem, hd
vittem asszonyokti tejfolt kis koromba, turdt.

— Hogyan csinaltak a turot?

— Hogyan? Ha mégalutt a tej, ity, hogy méksavanyodott, mikor md ojam
mind a. .. md kemény, kandabo is mégdll, akkor odatéttik melegre, de némigén
fords here, ity, hogy lass@ melegédétt dt. Osztd akkor kitdtotiik acskdba, még-
nyomtattdk, akki mégnyomtatta.

— Mivel?

— Kii... téttek rd, vot. .. van. .. vot ojan turényomo, vot igaZ. Ojan. .
ijen kéd deszka Vot &, osztdn srofja vot nékije, éssze vot csindva, oan turonyomo
Hotyha gkartdk, hd jobbam mékszoritottdk, avval a srfjdvé, am mindén fdbi
vét. Fabi. T ejfolt még mékkapiitik, hd asszonyok ittend, éviittik mint Szérda-
hére, ott dritdk a piarcon. Itte", it némigen vét tilok ije" asszom, mind én is,
mer nékiink is vot tehenniink, hd magunk sziiksigiinkre véd, de azok a gazdag
asszonyok, azok évittik Szérdahére a tirdt, tejfolt, tojast, mindént. Evittik.

— Es a vajat?

— Hd vajat, vajat ném ugy attdk kildra, haném csindtgk ojan kicsi, ijen
gomboliit é, ném tom én, hdn déka vot, aszt osztd attdk valamennyijér, ammi
még vt nékig gondiva, hogy mennyijér dgyak. En md el is felejtettem hogy
meny. .. ugy attdk, oan kicsin darabogba.

— Es mibe. . .

~— Papirozsba.

— ... avajat, vajat. ..

— A vajat, vajat. Na a vajat, az a vaj vot az a irdsvaj, hd ez beletéttik pa-
pirba md.

— Ha 0Osszegyiilt a sok szennyes ruha, hogyan mostak régen?

~— Hogyan? Uty, hogy bedsztottuk, osztd dorgécsiitik a keziinké. Még
ném is vor még mosdpor sé idézs gyérékém, haném a... amit ti. .. tizétink
hamut, hd asz féreraktuk, osztd asztad beletéttiik dézsdbo, 1igy montdk, sdbbo,
rdtétottiink fordvizet, abbu létt a jo hig, az ojan sima vot, osztd" abba dsztottuk
még, még asz melegitéttiik f6, abbi mostuk még, hdrom, nigy Iébii. Bigo Osztd
dhun vétak azok a gazdaembérék, ugyé azok fédde digosztak, kaszdtok, azok-
nak vét ojan vdszongatya, ab bepiszkolodott, aszt olig vot am kzmosnyz Mék
kollod dorglinyi. En is éméntem még mdshovd is, gazdahére mosnyi. Fékétem
két drakor, hazaméntem éfélikor. Bizon. Igy vdt. Hit mikor. .. mikor md még-
mostuk, égy nap, gy mim mdmo, hdt egész nap €tét vele a mosdssd, (avval) a
dorgiilisse. Akkor beleraktuk nagy-naty szapulléba. Annak a szapullénak csapja
vot. Osztd este t6tottiink rdjo, vot nagy vasfazik, akkor ném vétak porhelték,
ijem mim mostant, haném ojan rakott | katlan vét. Ot vot nagy vasfazik, abba
melegitéttiik a vizet. O“tdm mindaddig tétottiik arra ja szapullsra, mik csak
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ném forott. Na. Este. Mdsnap még (igy) patétuk.*® Hdrom-nity sdf'® ot vot
vizzel, osztdn abbul a. .. abbi mindéggyighbii mék kollot patényi a ruhdt, pétyé-
getnyi a patélléva,® vét ojam patéllé hozzdjo. Télém, mikor hideg vét, hd akkor
ezén lefagyott a izé jé, ruhdnkri a csap &, ojam, mind a cukkor, ojan hosszi,
mim mikor a szérhdrul®* ul ledvad a jék, hd tics csak ojan csapok vétak a keti-
nyiinkén. Ot patétuk a gané tetejinn, oreg embér (arra) a... gazda horta oda
ja vizet. Asszonyok még mostak. Igy mostunk. Keservesse". Hd, 1gy mostunk,
mind a dalba van, hogy ijjé mosot, nappa vasat, jaj, de keservessen tartott.
Bizony igy vétunk, a gyerékékkeé, hd.

— Amikor kimostdk, mit csindltak a ruhdval?

— Mikor kimostuk, akkor kihibdtuk,*® hogy né légyén ligos, osztdn f6-
terététtiik kotélre. Hotyha esétt a es, akkor palldsro terététtiik, ha ném esétt,
akkor kint.

— Es ha megszaradt, akkor. . . ?

— Meékszdratt, akkor mdngutuk. Sodrdfdra téttiik, még ojan patélls (for-
mdval) igy mégmdngiituk é. Ugy vasatunk. Bizony igaz.

(Elmondta: Csomor Gyorgyné, sz. Csomor Maria, 88 éves)

Ebed (Obid), Csehszlovékia. A felvételt Kovacs Istvan készitette
1963. apr. 21-én.

— M¢ég milyen mas szokas is volt?

— Kardcsonkor pedik, kardcsony elétt, akkor pedig izét. . . ddvéndba szok-
tunk pattognyi ustorra, gyerékék. Az asz jeléntéte, hogy md kozelédik a kard-
csony. Ugy, mind a pdsztorok, ugy vdrtdk a kardcsont. Mi is uty pattoktunk, és
hdt ugyé esztet szoktuk ugy izé. .. mindén évbe.

— Es huisvétkor?

— Husvitkor pedig locsétunk, de ném iity, szagosvizze, mind mdma, haném
vizipuskdval, vagy rocskdbii ontosztiik még a ldnt, hotyha elfokhattuk létdnija
utdn a izén. .. uccdn. Még ném vt ez a szokds, hogy izé. .. eélmégyiink, és hdt
ontoziink szagosvizzé. Ha md vot is valakinek (vagy nem tudom) szagosvize, az
csak narancshéjbu vét, kidsztatta, és az vot a | égyediili szagosviz, amivé ontdsz-
tiink.

— Hogyan csinaltdk a vizipuskat?

— A. .. vizipuskat pedig tics csindtunk, hogy a. . . bodza, bocfa nevezetii fa.
Ennek vastak héj. . . izéje van, bele. Esztet kitdtuk, a belit, és asztdnd csévet csi-
ndtunk a végire, hogy vikonyan vigyén. Es hdt izé. . . természetés, hogy izét csi-
ndtunk nekije, tolot, amivé kitdtuk a vizet. Uty, hogy a tdlonak a végire csind-

18 moso6faval stlykoltuk:

19 dézsa’

20 moso6faval

21 ereszrol
22 kiéblitettiik
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tunk kédzbu, hoty szorijon a puskdbo, hogy a vizet miné szorosabban és jobban
kivihesse. S evvé ontdsztiink, ha mdsképp, égyéb ném tuttuk a ldnt éfogni. Ez
VOt a izé. . . szokds akkor méG | a tizénnigyes hdboru eldtt.

— Hogyan nyomtattak régen?

— Az én gyerékkoromba még lovakka is nyomtattunk. Nyomtatdsnak mon-
tuk asztat, hogy a lovak jdrtdk koriil a bedgyazot | gabondt, jészdgot. Buzdt
vagy drpdt vagy rozsot, mi vot az, amit kéllétt éppen akkor nyomtatni. Aszt
mékforditottuk, kéccér vaty hdromszor. A buzdt hdromszor kollott forditani. Az
drpdt asz kéccer s, hotyha jé szdraz vét, aszt kéccér, élég vot nekije. Bedgyasz-
tunk arpdbi hdrom és fél kérésztéD, buzdbi ném léhetét, mer annak hosszii sz6-
mdja vét, azi mondom, hogy ebbii csak gzet két és fé kérésztét, mer akkor sokd-
jig kollét rajta gdzokonnyi a I6. .. lovaknak. Amikor osztdn ki vét nyomtatva,
akkor szelétiink. Ejjel pedig szelétiink, uty hogy mindén réggére aszt, amit nap-
pal nyomtattunk, osztdn réggére ki vot szeléve.

— Mivel?

— Szelelve.

— Hogyan csinaltdk azt?

— Hdt hajtotta égy, haj... amint hajtotta, a mdsik ketté még... égy
rakta, éty hiszta a szémét, éty pedik keverte dllanddjan, hogy a szelel ( ?) ki-
csurogjon, mer amikor még péjvdba vdt, akkor ném csurgot, haném kdllott étet-
nyi, hogy lécsiisszon a rostdkra. Amikor md ki vt szeleve éccér, akkor ma ném
kollott aszt keverni a szelelénn, mer az md akkor €zé... magdti is lécsuszott.
Az vot a tisztdzds, md akkor asz mdn ojan tiszta lét, hogy léhetét malomba
vinnyi 8rényi, vaty pedik hdt el is léhetét vetni ujbu, amit. .. kollott a mdsik
évre.

— Hogyan arattak régen?

— Kézzel. Kézzel arattunk, ugyi mindén araténak vét égy marokszéddje.
Réggé kiméntiink, hat kordnn, amikor harmat vdt, akkor ném tuttunk oan ko-
rdnn aratnyi, mer ugyé a harmat akaddjoszta a kaszdlldst. Mék kéllét vdrnyi
aszt, hoty fészdraggyon. Amikor kiméntiink, akkor osztdn ékesztink kaszdnyi,
marokszéddk jottek utdnnunk, mékfriistokStink, amikor md égy részt Iévak-
tunk (evés) eldtt. Aszidn délig mégin kotottiink, és arattunk tovdB. Akkor ki-
hoszték az ebidét, akkor mékkalapdtuk, ha kéllétt, a kaszdt, és ugyé &k kis
Dihend vot, akkor mégint méntiink tovdB. Akkor uzsonnakor, 6t dra tdj(on)
méguzsonngsztunk, és akkor dégosztunk este kilenc-tiz ordjiG. Mer az azé vot,
hoGY | nappal annyit f6kétottiink, arattunk, hogy este asztdm md ossze kollot
kérésztéznyi, hogy néhogy kint dzzon, hogy esetleg essé gyiit vagy zivatar, né-
hogy ott érje a kivit. Osszeraktuk, és akkor kigyiitt értiink a kocsi. Vaty pedik,
ha kozé vdtunk, hdt akkor hazaméntiink, mégvacsordsztunk és léfekiittiink.
Régge, mdsnap, akkor, ha kotél kollott, akkor kord" fékétiink kotelet csindnyi
rozs | szalmdbu, amit kicsépoltiink. Ha pedig elére vdt készitié a kotél, akkor
hdt éty kicsit t6bb idénk jutott ara, hogy ném kollott oan kordn kiménni. Md
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othon févd. .. mégvdrtuk a folszdroddst. S akkor mikorra kiértiink, kocsiva ki-
vittek természetéssen, kdtelet, aratdkot, marokszédékot, mindént, a gazda. S ak-
kor nekidtunk, és fojtattuk tovdb mindaggyig, amik csak vdt aratds. Asztdn
kozbe ugyé a zabot, asz mindik késGbre maratt, mer még ném vot mégirré. Be is
hortunk md jéformdn buzdt, drpdt, rozsot, a zap pedig még akkor, még zédes
vot, asz mék kéllét vdrnyi. Es akkor léarattuk asztat is, de asz markon hattuk
szdranni azi, hogy Iéhessén csépilni a izével. .. a tobbi gabona, jészdggal. Mer
hotyha nem kész akkorra, hdt akkor pedig ugyi uty. .. uty tortint, hogy aszt is
I6va kollot kinyomtatnyi, ha ném vét md gép, font md bedllitta.

— Ha géppel csépeltek, hova kellett allitani embert?

— Példdul a lovazsgippé ugyj nigy lova hizattuk a gépet. Atti fiiggdt, hogy
mékkora vét a gip teljesitminye. Votak ojan gépek is md a faluba éty-kettd,
akik kivéttik a péjvdabul. De lekiibje még ojan vot, hoGY | péjvdt bennehatta, és
dssze kollot 1onyi, és szelelgvé kollot kiszelényi. Amikor md asztdm még gyiittek
ezék a nagyop csépldk, no a kis | gépekné az ugy vot, vot éggy étetd, kéveado, és
Vot a nigy vaty hat rdzd. Favilldkka rdsztdk a szalmdt, hogy a szém kzhul]on
Amikor az dgyazatnak vige vit, hogy md lémént az a két kérészt, hdrom kérészt,
ami be vot a géphd dgyazza, az asztaghu lészéttiink, akkor osztd osszetotuk vagy
be a szémhdzba, vaty pedig rakdzsba, hogy osztdm mégim mdsik részt Iéhessén
csépolni. Hdt égy nap écsépdtiink ojan hisz kérésztét, huszondtot, mikor, ho-
gyam mént, mer ugyi, ha gazos vit, akkor az is nehezebben mént. Ha szép vot
a gabona, akkor konnyebben vitte a gép. Vot égy I6hajtd, aki dllandéan a lova-
kot hajtotta, hotyha lovak jobbam méntek, akkor jobbam mént a cséplés is, mer
Jjobban szétte a cséplogépnek a foga. )

(Elmondta: Révész Janos, 67 éves)
Osszedllitotta és lejegyezte: BALOGH LAjos

Nyelvjarasi szoveg a csallokozi Hodosbél

..ot minnyd | még izs betegéttem a gyomromra, a szivemre. .. és osztd
csak | nagyom beteg léttem a szivemmé még a gyomromma, | vétam kdrhdzbo
is, | és ottan kivizsgdtok, | és | mégdlopitottdk, hogy valami van a gyomromon,
de ném tuggydk, hogy mi méG. | Osztd hazagyottiink negyvenkilendzbe, | akkor
szintén csak beteg vdtam, | inekcijora jdrtom, | rongore, | mégdllopitottdk né-
kém asztot, hogy vany gyomorhurutom és gyomorsiilledisém. | Osztd annyira
méntem, annyira a beteksigémmé, hoGY | md ojam beteg vétam, hogy ném tut-
tam md méG | asziszém ménnyi sé csak két lipist md, | a szivem fdjt. | S akkor
| mégopérdtak nyakamra, | hogy mindém beteksigém atti van, a nyakamti. |
Mégopérdtok a nyakamra, hdt valamit a szivem javit, | és de a gyomrom tovdp
fdjt. Akkor gyo [!] | nyakamra mégopérdtok negyve, | otvennigybe, | Gtven-
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nigybe, | és gyomromra még mégopérdtok dtvehadba. | S ojam beteg vdtam,
hoGY | ném tuttam mék csak éty pohdr vizet sé behoznyi. | No osztd javitam,
javiitam, hdt ennyire, hogy md most annyira vagyok €, hoty hd | valamit tudok
csindnyi, | ugyi. | De mos mégin ojam beteg vagyok dm, ojany gyénge vagyok,
énnyi ném tudok, keveset igén ugyi, | hdt | aho van a erém is, amennyit észék. |
Had ugyi osztd | most | md | igy vagyok é.

Otvenegybe kérhdzbo vdtam, | akkor ot vétam hét hétig, akkor mindénnap
vlzsgatak | Ot megallopztoltak hogy van nékém, izé, | atyhdrtyo | aggyuladd-
som. l Es mégo ] mégvizsgdtok cukorbeteksigre, | vesebajra, | mindére, | és
akkor idegosztdlrg kiittek, | ott dt akartak nékém itt eret vdgnyi €, | de ugyi a
orvos asz monta, hogy nékém asz ném léhet mékesindnyi. | A szésztricska ["dpold
n8vér’] folton it kotordszto nékém é, hoGY: ,,Mékcsindtdk nékém esztét md?”
Folton iildézott irte, | hogy ménnyek le, és monygyam még a orvosnak, hogy esz
nékém mék ké csindnyi. | Hd osztd ém mutattam a papiromot a orvosnak, | a
réngompapirt ugyi, | nos asz monta nékém, hoGY ,,Esztét magdnok ném tuggyuk
mékcsindnyi. | Ném léhet.” Mondom | a: ,,doktor tir kérém” — mondom — ,,a
szésztricska eszt nékém ném Jogja elhinnyi.” | Aszt monygya nékém, hoGY |
monygyam mvég a szésztricskdnok, hoty ha ném hiszi &, gydjjon és informdlja.
['1 | Hd osztd ugyi | virre vizsgdtok még ére a bazédora, vizsgdtok é, | vt nékém
negyvehét szdzalikos bazedom, | s annyira lef ejlesztéttik, hocs csak nydc létt. |
De héjdbo vdt, mer a szivem azir csak | dolgozott ugyi addig mindig, mik csak
még ném opérdtok a nyakamra. | S osztd nékém mégopérdtdk a nyakamot, | it
van égy nagy lik benne jé, mer | tizénégy hdnapig gydgyid bg. | Tizé | éty hona-
DiG. | Kaptam bele vathiist, | vathiis nyéd benne, | s annyit ldpiszitdk nékém
esztét az a szérdaheli Perblum, | hogy md majném dtétte nékém a itt a gégiilo-
mdgt. | Niz még Mzklos, | it van a gegulom, | égy vikom bér. | Es mék ha tovdb
engémét | ldpiszul, akkor beészi nékém az a izét, | aszt a gegulomot és ugyi
vigem va. |

No akkor mikor méntem a gyomromra, Makaji, | a primdr [’f6orvos’] asz
monta, hoGY | mikor levetkisztem, mégvizsgdt, hoGY | mékcsindjo ujam még-
opérdjo a nyakamat, mer hogy esz csunya nékém ez a lik, | s montam néki, hogy
asz md én ném hagyom, | hocs csak a gyomromra opérdno méG, | hogy as sike-
riine. | Asz monta, hod né fijek sémmit, | fok sikeriinyi. | Mikor osztd engém
mégopérdtok, | é votam a opérdlo asztalo rogge kilenc drdtu dilutd éggy ord-
JiG. | Dilutd éggy JrdjiG. | Osztd én ugy elaluttam | — Pozsomba a beteG | a
nagy beteksegiddzébe — | ugy elaluttam, hoty keddg opérdtok, | monygyam, |
kilenc drakor elaluttam, Iéhetétt ojam féltiz, mer l minnyd ném aluttam é, mer
velem ddgosztak méG, | alunnyi ném aluttam. | Es akkor | elaluttam és | mg
ném tuttam magamri; sémmit. | Eggy drakor vittek a dgyomra, | hd osztd engé-
mét kgtéttek fjjel is, | hogy. .. fol akarnak kettenyz de ném tuttak. Még mds-
nop | valahogyan dilutd hdrom drakor kétgm f6. | Akkor is ity ketét f6 a Maka]z
engémét. | Akkor kérdésztem tiile, kérdészte tiilem, hoGY | ,,hogy vam fijam?” |
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Montam, hoGY | gyonge vagyok. | Sémmi fdjdalmat ném érésztem, csak nagyony

gyonge vétam ugyi. | ...0sztd | kérdésztem tule, | hogy mijen nap vam mdmo,
mer ném tuttam aszt, hogy mijen nap van, ugyi. | Asz monygya, hoGY | ,,szérda
vam fijam, szérda™ asz monygya. | Hg osztd | mégin kérdi, hoty hogy vagyok,
mondom, igény gydnge vagyok. | Elment | Makaji, elmént, | osztd gyoit a fi-
jam, | Karcsi, | Tamds | még a Keszz Miklos, | de azokka sém beszitem sokdjig,
mer hd | taldn ném is [éhettek sokdj djig ottd, | még mégi ojan dmos vdtam, hocs
csak alunnyz akartam. | El is aluttam minnyd djra, | nos, | éccér fonizék, | hd
akkor md ity kz van a kezem zGY | feszztve é, ) nos zze I mzek lty fol &, | ha
ldtom,
vdbb, ¢ as sé tudom, hogy asz [!] mikor beszurtak aszta | tut és mikor kivéttik,
as sé tuttam. | Ugy aluttam még akkor. | Es osztd mdsoccor, mikor fénisztem,
akkor md kaptam aszt a tdpszért, | md akkor a vir | becsurgot nékém, és akkor
kaptam aszt a imflizijdt. | Hd osztd ugyi, | én a gyomromot simogattam, hoty
fdj, de bizon ném fdjt nékém, 1 as sé tuttam, hogy mi va rajta, | csak gonditam,
hoGY | még vagyok opérdvo, nos jé van, ugyi? | Akkor harmannapjdro jon a
szésztricska | nos levész a gyomromri valamit, | az vét éty homogzsdk. | Nos
mikor asz ['azt’] levétt ¢, rilam akkor érésztem, hoGY | éty kicsit ity Jol | engett
a gyomrom &, | de. fajnyz éty szémét ném fdjt. | Opérdcijo utd éty szém fa]dolmot
ném érésztem, de mekczjok azok foltony gydttek. | Nos osztd kérdésztem a
szésztricskdti, hogy mir kapom a inekcijot, asz monta, azir, | hogy né érézzek
Jdjdalmat. | Osztd kérdésztem, | valami negyednapjdrg Makajitii, hoty ,,primdr
ur, | csunya vot a fokilém 2 mer | a izé, az a | réngémpapir csak mutatott akko-
rdt, mind égy rizsaszém. | Ném, mint a cukorborsd, akkordt. | Nos asz monygya,
hoGY | dkkora vdt fijam é, | dkkora jé, | ijem fokil vot, nagyon csunya vot, asz
monygya, V nehéz opérdcijo vot | mer ippen a gyomorszdjnd vét, | a gyomor-
1 ugyi. .. mikor. .. é lefekszek nos ére az édalamra fordillok é, |
hd nekem it mindig ropog é. | Hoty ki van nékém it tédva, levdktok valamit
innen, nos | ki van tdédva, hogy nékém az mindig ropoG? | Itt gkgzd ropognyi,
iddjig ropog é, mintha szitpattanna jé, és osztd | ujra mégi.

[Enni tud mindent?] Ném. | Levest, azd borzasztd keveset. Van uty, hogy
egisz hété sé tudok levest énnyi. | Mer ha ojan a leves, hoGY | a gyomrom be-
vészi, aszt mégészém, fé tanyir levest. | De példdjul vannak ojan levesék, hoGY |
hdt mékkdstulom, éty kandllii mégészém, | ném koll, | mer a gyomrom ném vészi
be, és ném is éheték. | Tésztafélit | két kandlli, | marhahuslevest, aszt még
éggydtujjdn ném tudom mégénnyi, | csibehuslevest mégénnim, | de hdm még
nincsenek, van nékém sok csibém md, | de mék csak ijenék é, még ném léhet
levdgnyi. | Monygyuk most md hust, aszt ném tudok annyit mégénnyi, mint
azelott | Md opérdcijé utd [!], akkor | mégéttem égy nap hdrom-nid darab hist
is. | Eccérre ném, csak éccérre éggyet. | De osztd mégéhesztem, €GY | fél dra
miva md ojan éhes votam, akkor mindig, zze mégin éttem. | De hd | mostan |
nincs étvdgyom a hiisho sé, | igén keveset tudok mégénnyi. |
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[S meddig maradt a korhazban?) En | beméntem valami hetediké vaty
hatodikd, | junius hatodikd, | hd tizénkettedikén opérdtok, | s osztd még ot vo-
tam ti [!] | tizénkét nap. | Akkor, | amin kivéttik, opérdcijé utdn kivéttik tizedik
napjdro | a vardst nékém oszid, akkor dtd haza is engettek. | Hd, ugyi, minnyd
ném tuttam ddgoznyi, | Karcsi vot otho hdrom honapig &, | as siitét-fézott, | mer
hd, | hd méksiitotte az a palacsintdt is, | mék hd, ugyi, mindéhovd gmént, mer én
ném tuttam, én ojany gyonge votam, hogy én ném tuttam, izé. | Galambokat
szérzétt, | aszt éttem, | galamblevest, | galamphist, éty kis séskdt, spéndtot | vagy
éty tojdst, de hd akkor sé tuttam mindént mégénnyi. Monta ja primdr hoty sok
tejet zgyak { vaty sok kdvét igyak, | de | sé kdvét, sé tejet még mdjik sé tudok
énnyi. | En csak téjdt iszok mindiG, | cszpkete]at l Cszpketejat Orosz téja an
ném jo nékém, | mer attu ojany gyongg a szivem, hogy az glgyonglttl a szive-
mét, |

Hd. | Hd osztd csak aziite igy vagyok &, | digozgatok, | el is fdradok, |
ord, | azir | lediillok éty kicsint, |eszémbe jut valami, hoty hd esz még mék kol
csindnyi, | akkor md fol is kelék . . .

Adatk6z16: Patdes Ferencné Balodi Maria, foldmiives, haztartasbeli, 68
éves. A magnetofon-felvétel ideje 1962. junius 24. Az 4tirds a kdozpontozasban
a HSz.1%-ot koveti, a | a sziinetet jelzi.
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