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1. Az értekezés témaja, célkitiizései

A tartalmi kommunikaciot sziikségszertien kisérd relacios kommunikécidban a
beszédpartner nyelvi megjelenitése az a kommunikécids eszkdz, amely a legegyértelmiibben
¢s a besz¢ld altal a leginkabb ellendrizhetd mddon jelzi az érintkezd felek viszonyat. A
beszédtars nyelvijelolésére alkalmas elemek vizsgélatata azért igenlényeges feladata, mert
ezekben mutathatd ki leglatvanyosabban a nyelv tarsadalmi szerepe. A beszédtars nyelvi
jelolésére alkalmas elemek haszndlatdnak vizsgdlata azért igen lényeges szociolingvisztikai
feladat, mert ezekben mutathatd ki leglatvanyosabban a nyelv tarsadalmi szerepe. A
beszédpartnerre utaldé nyelvi elemek valtozatossdga ugyanis illeszkedik a tarsadalmi
kapcsolatok sokféleségéhez, a megszolitdsok rendszere az adott tarsadalom mindenkori belsé
hierarchiajanak ¢és értékrendjének nyelvi vetiilete.

Dolgozatomban a kommunikacids partnerre utaldé nyelvi elemeket értelmezem
megszolitasként, és nem vizsgalom a figyelemfelhivo, kapcsolatfelvételt és fenntartast célzo,
de a partnert kozvetleniil nem megjel6ld nyelvi elemeket (példaul: Elnézést! Figyusz! Hé!).
Azt a jelenségkdrt vizsgalom tehat, amelyet a nemzetkdzi szakirodalomban az address forms,
illetve terms of address terminusok jeldlnek.

A cimzett jelolésének a magyar nyelvben szamos nyelvi lehetdsége 1étezik: a masodik
személyre utald6 névmasok valtozatai, az ezekkel egyeztetett igei személyragok és névszoi
személyjelek, a kiilonbozd nevek, cimek, rangok, a foglalkozasra, szerepre utald fonevek.

A dolgozat célkitlizése egyrészt a beszédpartnerre utald nyelvi elemek vizsgalati
eredményeinek és modszereinek attekintése, és ez alapjan valtozataiknak, lehetséges
tipusaiknak a bemutatdsa, masrészt pedig empirikus felmérések eredményeire épitve, egy
szociolingvisztikai szempontokat érvényesitd allapotrajz felvazolasa, az egyes megszolitasi
modok jelenlegi haszndlati korének, stilusértékének, megitélésének feltardsa. Arra torekszem
tehat, hogy tarsadalmilag érvényesnek tekintheté képet nyujtsak a kiilonbdz6é megszolitasi

lehetdségek napjaink nyelvhasznalatira jellemzé allapotarol, vagyis hogy a tarsadalmilag



tipizalhat6é viszonylatokhoz, szituaciokhoz rendelhetd kiilonb6z6é nyelvi formak rendszerét a
lehetséges befolyasold tényezdk sokasagat figyelembe véve mutassam be.

A megszolitasi rendszer leirdsa azért 1ényeges kutatasi feladat, mert — annak ellenére,
hogy a magyar nyelvészetben sokszor és sok szempontbdl targyalt kérdésrdl van sz6 —
hianyoznak a tarsadalmunk atalakulasanak legtjabb fejleményeivel szamot vetd, modszertani
kovetkezetességet érvényesitd, a teljes magyar besz¢élokozosséget vizsgalo €s a lehetséges

tarsadalmi kapcsolattipusok sokasagat figyelembe vevd kutatasok.

2. A kutatas moédszerei

A megszolitasok, a beszédpartnerre utald elemek kérdéskorét dolgozatomban alapvetden a
szociolingvisztika elméleti keretein beliil kozelitem meg, feltételezve azt, hogy a megszolitasi
modok valtozatai mogott a tarsadalom sokrétiiségével Osszefiiggd, rendszert alkotd szabalyok
allnak. A kutatds megalapozasaként részletesen feldolgoztam a megszolitasok vizsgalatanak
nemzetkozi és hazai eredményeit is.

Az atfogd kép megrajzolasa sordn természetesen azok a megszolitdsi formak kaptak
kitlintetett szerepet, amelyek strukturaljak a megszolitasi rendszert, vagyis elssorban a
tegezés €s magazds mint a személyhasznéalatban kotott forma, a névmasi megszolitasok,
illetve az ezekhez gyakran, tipikusan kapcsolod6 nominalis elemek.

A beszédpartnerre vald utalds modja a beszélgetOtarsak tarsadalmi paraméterein kiviil
nagymértékben fligg a kommunikaciés helyzettdl, a nyelvi érintkezés madjatol, szobeli vagy
irasos jellegétdl is. A vizsgalat soran ezért a tarsadalmi viszonylattipusokon kiviil ezt is
figyelembe vettem: megkiilonboztettem az é16szobeli, vagyis kdzvetlen kommunikaciot, az
irasos, vagyis kozvetett kommunikaciot, illetve a kommunikaci6 kevert formait.

A megszolitdsok valasztidsa elsdsorban a beszédpartnertdl és a szituacidtipustdl fliggd
nyelvhasznalati jelenség, a nyelvi viselkedés része, igy ezeket a tényezdket a vizsgéalatira
alkalmazott modszerek kidolgozasa soran is figyelembe kell venni. Mivel a megszo6litasok
rendszere nehezen feltérképezhetd és mérhetd teriilet, a szociolingvisztikaban elfogadott
konvergencia elvét — mely szerint az egyes nyelvi adatok anndl értékesebbek, minél tobb
modszerli gylijtés tdmasztja Oket ald — egy kutatdsi folyamaton beliil probaltam meg
érvényesiteni.

Az adatgyiijtési modszerek kombinaldsat sziikségessé tette a kutatasnak az a célkitlizése is,

hogy a kommunikéacié minden lehetséges alapforméjaban vizsgélja a megszolitasokat, hiszen



az ¢lészobeli és irasos kommunikacid, illetve a tomegkommunikacié és az internet
kozléshelyzetei csak eltérd modszerek révén kozelithetdk meg.

A kutatds kvantitativ bazisat a kérddives gylijtések teremtették meg, amelyekkel
elsdsorban a szoébeli kommunikacié megszolitasi formait, illetve az irdsos érintkezési
formakat vizsgaltam. A vizsgalt alapsokasdgnak a mai magyarorszagi beszélokozosséget
tekintettem, mivel tobb mikroszociolingvisztikai kutatds is igazolta, hogy a hataron tuli
besz¢16kozosségek eltérd kommunikativ normék alapjan hasznaljdk a megszolitasokat.

A kérddives adatgyiijtést az életkort, a nemet, a lakohelytipust és az iskolazottsagot
figyelembe vevo kvotaminta segitségével vizsgaltam, 576 adatkozl6t kérdezve meg. A kérdés
vizsgalatara két kiilonbozo, eltérd kérdéstOpusokat alkalmazd kérddivet hasznaltam, az
egyikben teljes megnyilatkozasokat alkottatd indirekt, a masikban pedig a névmasi és névszoi
megszolitast is tudakolo direkt kérdések szerepeltek.

A kérddives adatgylijtést kiegészitik és arnyaljak a szociolingvisztikai interjuk: a
kérdbivezéssel nagyobb szamu adatkozl6tdl jutottam kisebb szamu, a nyelvhasznalatukra
jellemzd adathoz, a kisebb mintan elvégezett interjuzas pedig az ezekrdl a viszonyokrdl a
tarsadalmi tudatban ¢l6 vélekedések bemutatdsdhoz ¢és magyardzatdhoz nyujtott tobb
tamaszpontot. Ezeket az aktiv mddszereket passziv mddszerként résztvevd megfigyelés is
kiegészitette, ugyanis a nyelvi viselkedés a sajat kornyezetében ragadhaté meg leginkabb.

A kérddivben ¢és az interjuban a kozvetlen kommunikécié szintereit tematikusan
vizsgaltam: feltérképeztem a csalad, az iskola, a barati viszonylatok, a munkahelyek, a
lakokornyezet, a kiilonb6zd szolgaltatdsok szituacidinak megszolitasi lehetségeit, majd a
tematikusan megkiilonboztetett szinterek mellett, keresztezd szempontként kiilon figyelembe
vettem a bizalmas, illetve a hivatalos és nyilvadnossag eldtti megszolitasokat is.

A kozvetett kommunikacié megszolitasi formait a kérddivezéssel szerzett adatokon kiviil
elsésorban a hivatalos levelezés teriiletérél gyujtott €s a kiillonbozd értesitésekbol,
reklamokbdl 0sszeallitott irdsos korpusz vizsgalata alapjan térképeztem fol.

Az elektronikus és a halozatai kommunikacid viszonylatainak vizsgalatat Osszesitd listak
segitségével, a reprezentativitas kovetelményének megfelelve, véletlen kivalasztdsu mintan
végeztem, dokumentidlva a kiilonb6zé viszonylatokhoz jaruld kiillonbozé megszolitasi

lehetdségeket.

3. Az értekezés eredményei

3.1. A megszolitasok tipusai és funkcioi



A megszolitasok tipusainak elkiilonitésében a magyar nyelvre nézve is termékeny lehet a
szabad és kotott formak megkiilonboztetése, ez a szempont azonban eddig hianyzott a
amagyar megszolitdsi rendszer leirasdbol. A tipusok kozotti kiillonbség alapvetden
szintaktikai: a szabad formak a vokativuszi megszolitasok, amelyek tagolatlan teljes mondatot
alkothatnak, nincsenek bezarva egy szerkezetbe, onalldak; a kotott formak pedig a masik
személyhez forduld kozlés tagolt mondatainak a beszédpartnerre utaldé elemei, vagyis a
masodik személyre utald névmasi és névszoi elemek szintaktikailag kotott eléforduldsai,
illetve az ezekkel az elemekkel egyeztetett igeragozas, személyjelezés. A két tipus kozotti
grammatikai kiilonbség hatassal van hasznalatukra is: a szintaktikailag kotott formak a
beszédpartnerhez forduld kozlés szinte elkeriilhetetlen velejardi, a szintaktikailag szabad
formak viszont, mivel Onalléan, mondatértékben jarulnak a kozléshez, konnyebben
elhagyhatok.

A megszolitasok lehetséges funkcioit vizsgalva az értekezés felhivja ra a figyelmet, hogy a
megszolitasok alapvetden abban kiilonboznek mas nyelvi elemektdl, hogy elsédleges
jelentésiik mellett mindig van szocidlis jelentésiik, a tdrsadalmi viszonyrendszerben elfoglalt
helyre utalo funkcidjuk is. Ez a helyzetjelold szerep a vokativuszi megszolitasokban konativ,
fatikus és emotiv funkcioval, a megszolitas kotott eléfordulasaiban pedig referencidlis
funkcioval jarhat egyiitt. A vokativusz a kozlés megnyitdsaval és tobbi szovegbeli
eléfordulasaval is hangsulyozottan felhivja a figyelmet a kapcsolat mindségére, a kotott
formdk pedig a kozlés kisérdjeként folyamatossa teszik a szdvegben a tarsas viszonylat

jellegének jelolését.

1.2. A megszolitasok valtozatai a kiillonboz6 tarsas viszonylatokban

A kozvetlen kommunikacid szintereit tematikusan vizsgalva a kutatds a kovetkezd
eredményeket hozta:

A csaladi megszolitasokban egyre erOteljesebben érvényesiill a szolidaritas, az
Osszetartozas érzésének kifejezése. A tegezd formdk a csalddmagon beliil, a nagysziilok
megszolitadsaban, a tavolabbi rokonok korében az azonos generacidhoz tartozok kozott, illetve
a fiatalabbakat tekintve mar egy generacio kiilonbséggel is altalanossa valtak. A nemtegezd
formaknak elsdsorban a hazastars sziileinek, illetve az iddsebb generaciohoz tartozo tavolabbi
rokonok megszdlitdsadban van szerepe. A nominalis megszolitasok terén a csalddi viszonylat
jellegét jelold szerepfonevek az idésebb generdcidhoz fordulva érvényesiilnek, de bizonyos

viszonylatokban mar kezdik atadni szerepiiket az altalanosabb jelentésii formaknak.



Az oktatas €és nevelés szinterein a kozépiskola végéig a grammatikai masodik €s harmadik
személy aszimmetridja jeloli a hierarchiat, a felsdoktatdsban pedig a személyhasznélat
szimmetridja ellenére a névmasi és fOnévi megszolitdsok kiilonbsége jeloli az ala- és
folérendeltségi viszonyokat.

A bizalmas viszonylatokon beliil elkiiloniil a baratok kozott hasznalatos, teljes
egyenrangusagot jelzd tegezd formahoz jaruld igen széles megszolitasrepertodr, illetve a
generacids kiilonbség miatt megteremtddd aszimmetrikus megszolitasi helyzet.

A munkahelyeket tekintve a megszolitdshaszndlat alapjan statuszorientdlt és
szolidaritasorientalt kozosségeket kiilonithetiink el. A foként tegezéshez jaruld keresztnévi
formakat alkalmazo, nyelvileg szolidaris munkahelyek szdma fokozatosan nd. A nagycsoport
jellegli, tobbszintli hierarchikus szervezddésii munkahelyek viszonylatai azonban nem teszik
lehetdvé a tegezOdés altalanossa valasat. A megszolitasvalasztast leginkabb meghatarozo
tarsadalmi tényezdének ezen a szintéren a nem ¢és a beosztaskiilonbség szamit. A munkahelyi
kommunikéacioban a bizalmas nyelvi viszony terjedése ellenére egyes szituaciok
megkovetelik a statusz jeloltségét: a rangra, pozicidra utald hivatalos megszolitasoknak
elsdsorban a nyilvanos, mésok eldtti helyzetekben van szerepe.

A kozvetlen lakokdrnyezetben gyakran a szorosabb kapcsolat hianya ellenére fatikus
kommunikécid altal dsszetartott kozdsségek jonnek 1étre, még varosi kdrnyezetben is. Ezekre
a helyzetekre a bizalmas viszonylatok megszo6litdsi modjai jellemzok, azonban a fatikus
elemek elveszithetik eredeti szerepiiket: a kozlés lehetdségének megteremtését, €s teljesen a
tartalmi kozlés helyébe 1épnek, vagyis a nyelvi érintkezés erre az egyetlen funkcidra sziikiil le.
A megszolitasvalasztast leginkabb meghatarozo tarsadalmi tényezé az ¢letkor, illetve a
generaciohoz tartozas.

Az utcai kommunikacié tavolsagtartd kozléshelyzetére 30-35 éves korig a madasodik
személyli, idésebbek korében a harmadik személyli, a beszédpartner jeloletlenségére, a
névmasok €és nominalis elemek keriilésére torekvo kapcsolattartas jellemz6. A megszolitasok
keriilésének a szituacion kiviil nyelvi okai is vannak, ugyanis a mai magyar nyelvben nincsen
az egész beszEé10kozosség altal semleges stilusértékiinek tartott altalanos jelentésii névmasi és
névszoi megszolitdé forma sem. A k6zombds helyzeteken kiviil eléfordulhatnak érzelmi toltetti
szituaciok is, ezekben a beszédpartner jeldletlenségének igénye megsziinik, és bizalmaskodo,
banto értékben a megszolitasok sokasaga vehet részt a kapcsolattartasban.

A szolgéltatasok szinterein a partnerek szitudcids szerepek révén vesznek részt az
interakciokban. A falusi kozosségekben azonban szolgaltatas sordn megvaldsulod viszonylat

nem csupan szituacios jellegli, a partnerek ezért ugy szolitjak meg egymast, ahogy a nembdl



és az ¢letkorbdl adodéan a kozosség szokdsai egyébként is megkivanjdk. A varosi
kommunikécioban a tavolsigtartdé megszolitdsi moédok hidnya érzékelhetd, viszont az
interakcio hossza ¢és jellege miatt kevésbé lehet keriilni a beszédpartnerre utaldst. Helyet
kapnak egyrészt a foglalkozasra, szituacids szerepre vonatkoz6 megszolitasok, masrészt pedig
a bizalmas megszolitasok egy része is. Mind a kotott formak, mind pedig a szabad
megszolitasok a helyzetek és a helyzeten beliili szerepek egymashoz viszonyitott statuszatol
fliggden oszlanak meg.

A hivatalos kommunikécioban, a statuszjel6lt szintereken a harmadik személy hasznalata
altalanos; a szabad megszolitasok hasznalata tobb okbol is visszaszoruloban van. Ennek egyik
oka a személykdzi viszonylatok tobbségének szolidaritdsorientalttd valasa, vagyis az, hogy a
személyes kapcsolatokban egyre kisebb szerepe van a pozicio, a rang nyelvi
megjelenitésének. A masik ok pedig az, hogy a magyar megszolitdsi rendszerben a 20.
szazadban, a politikai valtozasok fliggvényében a hivatalos érintkezés szférdja ment at a
legmeghatarozobb  valtozasokon, ¢és ez hasznalatbeli bizonytalansagokat, kételyeket
eredményezett. Egyes szinterek viszont megkovetelik ezeknek a formdknak az alkalmazasat,
ezért napjainkban megfigyelhetd egy olyan folyamat, hogy a korabban megosztott megitélésii
valtozatok koziil fokozatosan kivalasztddnak a szélesebb korben elfogadott megszolitasi
modok, amelyekben altalaban vezetéknévi ¢és altalanos tarsjelold  funkcidju elemek
szerepelnek.

A kozvetett kommunikacid egyes kozléstipusaiban a befogadok lehetséges kore
bizonytalan, ezért hattérbe szorul a partner jeloltségének igénye. A legkiilonbozébb tipusa
levelek viszont éppen a kommunikacios partner szerepét hangsulyozzak, ezért benniik a
megszolitas kotelezd szovegkezdd formulanak szamit. Az irdsos kommunikaci6 a masik iranti
tisztelet intenzivebb nyelvi kifejezését kivanja meg: a bizalmas megszolitasokban ez a
becézett, szerkezetes, melléknevekkel Dbévitett  vokativuszokban, a  hivatalos
kommunikéacioban pedig ezen kiviil a statusznak, rangnak, pozicionak a kozvetlen
kommunikécional nagyobb fok jeldlésében nyilvanul meg.

A beszédpartner jeloltségének igénye ellenére érzékelhetd a formai kotottségek lazulasa, a
kotelezo formulak egyszeriisodése és hasznalatuk visszaszoruléasa.

A kozvetett kommunikacioban a tranzakcionalis szerepet jelz fonevek sokasdga valhat
megszolitassa (pl.: iigyfeliink, kartyatulajdonos, gazfogyaszto), kikiiszobdlve az altalanos
érteklt megszolitasok hianyat.

Az elektronikus tomegkommunikécio és a haldzati kommunikécié a kdzvetlen és kozvetett

viszonylatokban is hasznalt megszolitasi elemkészlettel él, modosithatja azonban a hasznalati



aranyokat. Az elektronikus kommunikacioban a statuszjel6ld megszolitasok domindlnak,
tetten érhetd a semleges értékii tavolsagtartd megszolitdsok hidanya. Ez a kommunikécios
kozeg sajatos kozléshelyzete altal hozzdjarul a nemtegezd formakon belil az 6ndzés
terjedéséhez, illetve a semleges értéki szabad formak kivalasztodasahoz.

A halozati kommunikécidra kezdetben a felhasznalok nyelvileg vallalt szolidaritisa, az
altaldnosan hasznalt masodik személyi forma volt jellemzd, mara azonban olyan
kozléshelyzetek sokasdga is megjelent a halo vilagdban, amelyek megkovetelik a
tavolsagtartd kapcsolattartast. Az altalanos tegezd formdak csak az internetnek azokban a
szOovegtipusaiban maradt meg, amelyekben a tarsadalmi paramétereiket nem vallalva
kommunikéalnak a partnerek (beszélgetocsatornak, forumok). Ezekben a helyzetekben a
bizalmas viszonylatokra jellemzd, érzelemkifejezd megszolitasok is megtalalhatok. A haldzat
kozvetitésével magvalosuld tobbi viszonylatban azonban a mads szintereken is elfogadott
megszolitasi moédok maradnak meg. A nyelvi hatds elsdsorban abban nyilvanul meg ezekben
a helyzetekben, hogy a héaldzat révén gyakori interakcioban 1évo partnerek viszonya hamarabb

valik nyelvileg szolidariss4, mintha nem ezen a csatornan érintkeznének.

1.3. A beszédpartnerre utalé elemek kombinacioi mint elkiiloniilé kapcsolattartasi
csatornak

Egy-egy tarsas viszonylaton beliil a besz¢ld a cimzettre utald elemeknek csak bizonyos
tipusait, illetve az egyes tipusok tarsadalmilag meghatarozott kombindcidit hasznélja. A
beszédpartnerre torténd utalds alapjat a grammatikai masodik vagy harmadik személy
hasznalata teremti meg. Megszolitdsi rendszeriink azonban nem egyszerlien kétosztat, a
személyhasznalathoz jarulé névmasok, névszoi megszolitasok vagy azok hidnya tovabbi
variacidkat, arnyalatokat teremtenek a beszédpartnerhez vald viszony kifejezésében. A tegezd
¢s nemtegezd formak és a hozzajuk tipikusan kapcsolodd névmasok és névszotipusok
kombindcioi elkiiloniild, eltérd viszonytipusokban hasznédlhaté kapcsolattartasi csatornakat
hoznak létre. A személyragozas, a névmasi €s névszdi megszolitasok tipikus egyiittjarasa
alapjan, a mai nyelvhasznalati gyakorlatban a kovetkezd, kiilonb6zd jel6ld értékil valtozatokat
kiilonithetjiik el:

1. abeszédpartner jelolésének keriilése,

2. masodik személy + a nominalis megszolitas hianya,
3. masodik személy + keresztnév vagy rokonsagi megnevezés,

4. masodik személy + szerepfonév,




5. harmadik személy + névmasi €s fonévi megszolitas hidnya,
harmadik személy + névmaskeriilés + szerepfonév, rokonsagi megnevezes,

7. harmadik személy + névmaskeriilés + keresztnév, keresztnévi elemii megszolitas,

harmadik személy + maga + a nominalis megszo6litas hianya,
harmadik személy + maga + keresztnév, keresztnévi elemii megszolitas,

10. harmadik személy + maga + vezetéknév, szerepfonév, rokonsagi terminus,

11. harmadik személy + on + a nominalis megszdlitas hianya,
12. harmadik személy + on + keresztnév, keresztnévi elemii megszdlités,

13. harmadik személy + on + vezetéknév, szerepfonév,

14. tetszikel6 szerkezet + a nominalis megszo6litas hianya,
15. tetszikeld szerkezet + keresztnév, keresztnévi elemii megszo6litas,
16. tetszikeld szerkezet + vezetéknév, szerepfonév.

A megszolitasi lehetdségek elkiilonitésében a legerdteljesebb szerepe a kotott formaknak
van, ezért a kiilonb6z60 névmashasznilati formdk, illetve a tetszik-kel alkotott segédigés
szerkezetek 6nalld kapcsolattartdsi lehetdségként értelmezhetk, amelyeken beliill tovabbi,
kevésbé élesen elkiiloniilo arnyalatok, fokozatok l1éteznek.

A tegezésen beliil harom {6 valtozata kiiloniil el: a keresztnévvel, illetve rokonsagi
megszolitasokkal egyiitt jard tegezd forma, amely akar a korkiilonbség ellenére is érvényesiild
bizalmassagot fejez ki; a tiszteletadd nomindlis formakkal egyiitt jard tegezés, amely a
bizalmas viszonyban is meglévdé meglévo hierarchiat, rangbeli kiilonbséget képes érzékeltetni,
illetve a szabad formak nélkiil all6 tegezés, amely a bizalmassdg hidnya ellenére vallalt
szolidaritést jelez.

Az altalanos értékii, nemtegezo kapcsolattartasi forma hidnyzik, talan éppen a lehetséges
valtozatok sokasagabol addéddan. A nemtegezés valtozatainak hasznalatdban az életkori
csoportok szerint eltéréseket taldlunk: a fiatalabbak nyelvhasznélatdban csokken a magazo
formak szerepe, megnd az 6n6z6 formak hasznélati ardnya, a tetszikelés hasznalati kore pedig
specializalodik.

A nemtegezd formék sokasdga ellenére hidnyzik az altalanos értékii, tavolsagtarto
kapcsolattartdsi forma. A nemtegezd formak valtozatain beliil a maga nominalis
megszolitasok nélkiil altalanos érvényli megszolitasként csak egyes nyelvjarasi teriileteken
hasznalhato, a besz¢él0kozosség nagy része azonban az indulatos beszéd jellemzdjének tartja,
banto stilusmindséget tulajdonit neki. A maga névmas nominalis formakkal kiegésziilve

jelolheti egyrészt egyenranguak bizalmas viszonyat, masrész aszimmetrikus viszonylatokban



a folérendelt altal hasznalhato forma. A 35 év alatti korosztaly nagy része azonban ezekben a
helyzetekben is kertili.

Az 6n névmas hasznalata nomindlis formak nélkiil tavolsagtartd, és hivatalos jellegi,
szerepfonevekkel egyiitt jarva valik egyértelmiien tiszteletadovd. A legfiatalabb
korosztalyokban a keresztnévi elemmel hasznalva is megfigyelhetd, enyhitve a névmas
hivatalos jellegét.

A névmashasznalat kotottségei miatt a legudvariasabbnak a szerepfoneveket, illetve
névelemli megszolitasokat kotott formaként a mondatba épitd kapcsolattartasi valtozatok
tinnek. A tetszikeld valtozatok szintén alkalmasak a névmashasznalat elkeriilésére,
onmagukban allva altalaban a nagyobb tarsadalmi tavolsagnak kijaré tiszteletet, tavolsagtarto
viszonylatokban fokozott udvariassagot fejeznek ki, nominélis megszolitasokkal egyiitt pedig
leggyakrabban a tarsadalmi, életkori kiilonbség ellenére is meglévd bizalmassagot jelezhetik
az alarendelt partner részérol.

A nemtegez0 valtozatokat az életkori csoportok alapjan vizsgalva azt mondhatjuk, hogy a
fiatalabb korosztalyokban csdkken a magazo6 véltozatok aranya, egyrészt az 6n6z6, masrészt a

névmashasznalatot elkeriilé formak javara.

1.4. A mai magyar megszolitasi rendszer fobb jellegzetességei a jelenleg zajlo

valtozasok

Az elkiilonithetd véltozatok révén a mai magyar megszolitasi rendszer a személyhasznalat
dichotomidja ellenére nem egyszeru kétvalasztasos rendszer, hanem egy olyan, tizenhat eltérd
tarsadalmi jelentési kimeneti lehetdséget tartalmazd modell, amelyben szdmos tarsadalmi,
relacios €s szituacids tényezd szabja meg a beszeld szamara a lehetdségek kozotti valasztast.

A mai magyar nyelvhasznalatban szinte a kommunikacié minden szinterén a szolidarisabb,
tehat a partnerek azonos rangusagat hangstlyozd formak: a mdasodik személy, illetve a
keresztnéven szoélitas terjedése tapasztalhato.

A tegezésen beliili valtozatok tarsadalmi jelold értékének elkiiloniilése azért lényeges
folyamat a megszolitasi szokasrend atalakuldsaban, mert elOkésziteni latszik egy olyan
rugalmasabb, a mozgéasban [évd, nyilt tarsadalomnak jobban megfeleldé megszolitasi
rendszert, amelyben egyetlen kotott forma mellett a szabad formak valtozatossaga teremti
meg a tarsas viszonylatok mindségének jelolhetdségét.

A tiszteletado, tavolsagtarté megszolitasi modok ezaltal egyre sziikebb teriiletre szorulnak

vissza. Az altalanos érvénnyel hasznalhato tavolsagtartd kapcsolattartasi mod kialakulasat ez



a helyzet is neheziti. A nemtegezd formak valtozatainak megitélése eltér a tarsadalom
kiilonb6z6 csoportjaiban: a legnagyobb szerepe ezekben a kiilonbségekben az életkornak van.
A legfiatalabb korosztalyok altal hasznalt megszolitasok eldre jelezhetik a megszolitasi
rendszer valtozasanak iranyat. Ezek a megszolitdsi modok egy olyan, kevesebb valasztasi
lehetOséget tartalmazd szokdsrendet mutatnak, amelyben a tegezés valtozatainak van
meghatarozo6 szerepe, kifejezhetnek a bizalmassagon kiviil azonos rangliisagot, sot tiszteletet
is. A nemtegezd formdk koziil elsdsorban az 6ndzés funkcidi maradnak meg: a nominalis
megszolitasok keriilésével a tavolsagtartd, felszines viszonylatokban; és a rangra, pozicidra
utald szabad megszolitasokkal a statuszjelolt nyelvhasznalati szintereken. A magazas
szerepvesztésén kiviil a tetszikelés hasznalati kore is csokken: a nagy életkori kiilonbség
aszimmetrikus jeloldjévé valik.
Megszolitasi rendszeriink egyik polusan a bizalmas megszolitdsi modok sokasédga, a
masik polusan pedig tavolsagtartd érintkezés egysiklisaga, a beszédpartner jeldlésének, a
szabad formak hasznalatanak keriilése tapasztalhatd. Emellett pedig a névmasok és névszoi

megszolitasok tekintetében is érzékelhetd a két polus kozotti, semleges formak hidnya.

3.5. A megszolitasok hasznalatanak altalanosithato torvényszeriiségei

A megszolitd elemek hasznélataban olyan minden viszonylattipusra érvényesithetd
torvényszeriiségek mutathatok ki, amelyek egy része mas nyelvek gyakorlatdban is
kimutathat6, igy akar pragmatikai, hasznalatbeli univerzalénak is tekinthetd.

Az egy-egy viszonylaton belill hasznalt megszdlitdsok szdma mindig 6sszefliggésben van a
kapcsolat bizalmassagaval vagy tavolsagtartd jellegével. Altaldban minél bizalmasabb a
viszonylat anndl szélesebb korli elemkészletbl vélogathatnak a beszélok a masik
megszolitasara A lehetséges megszolitdsok szamara és tipusaira hatnak a kapcsolaton beliili
hierarchikus kiilonbségek is. A folérendelt fél altalaban tobbféle megszolitast hasznalhat egy
viszonylaton beliil, mint az alarendelt.

Minél ritkdbb egy megszolitasi forma egy viszonylaton beliil, érzelmileg annal
telitettebbnek érzékelik hasznalatat a beszédpartnerek; fiiggetleniil a nyelvi formatol a
gyakran hasznalt forma valik semleges értéktivé. Példaul ha a sziilé—gyermek viszonylatban a
becézett keresztnév szamit a leggyakoribb megszolitasnak, akkor a teljes keresztnév
hasznalatanak is lehet érzelemkifejezd szerepe.

Minél Iényegesebb egy szitudcioban a nyelvhasznéalati szintérnek, illetve a

beszédpartnereknek a statusza, anndl kisebb a lehetséges megszolitasok szama. A kozvetett



kommunikécié jobban sziikségessé teszi a statusz jeloltségét, mint a kozvetlen, ezt jelzi a
hivatalos levelezésben a szdbeli érintkezésben tegezett személyek 6n6z6 megszolitasa is.

A megszolitasra alkalmas nominalis elemek nemcsak a partnerek viszonyanak jel616jeként
hasznalatosak, hanem tiikrozhetik egy harmadik, altaldban a kozos interakciokban gyakran
részt vevo személy nézOpontjat is. A nézdpontvaltd megszolitasatvitel altalaban a kozosség
legfiatalabb tagjanak megfeleld megszolitasi format érvényesiti.

A nomindlis megszo6litdsok haszndlata kiterjeszthetd, az eredeti jelentéstdl szinte teljesen
fiiggetlenithetd (ocsém, anyukam, apukam), ezekben a Kkiterjesztett megszolitasokban

leggyakrabban a nemre utal6 jelentésmozzanat 6rzédik meg.

3.6. A megszolitaskutatas eredményeinek felhasznalasi lehetéségei

Tarsadalmunk nyelvhasznalati igényei kozott kiemelten szerepel az udvarias, vagyis a
cimzett és a beszéld kedvezd arculatat is megorzo kapcsolattartasra valo torekvés. A nyelvi
tervezd tevékenységnek ezért torekednie kell arra, hogy fogddzot tudjon adni a mindennapi
nyelvi bizonytalansdgokban. A hatékony ajanldsok megalkotdséhoz megalkotasdban
felhasznalhatok lehetnek a nyelvhasznalati gyakorlat és a nyelvkozosség elvarasainak
empirikus megismerésére torekvd dolgozat eredményei, illetve tovabbi , az alkalmazott

vizsgélatokhoz hasonl6 kutatasokra is sziikség van.
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