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Konnektorok és tematikus progresszio
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A konnektor, mint tudjuk, az altala dsszekapcsoitvegosszeték valami-
lyen sajatos szemantikai (szemantiko-logikai, szdika-pragmatikai) viszo-
nyat jelzi ugy, hogy a szbéveg befogadéjaban megbzaét interpretacios-infe-
rencialis procedurakat hozikbdésbe. A jelen kétet targyaval 6sszefliggésben a
konnektorfunkciét illet f6 kérdés az, hogy

(1. kérdés) van-e a konnektoroknak Kitlintetett szexpik a szdveg
tematikus tagolasaban?

Ha az erre a kérdésre adando valasz, amint vagekls, meg kell monda-
nunk, hogy

(2a. kérdés) lehet-dltalanoskdvetkeztetéseket levonni a konnektorok
jelenlétébil a kotextusuk tematikus felépitésére vonatkozéan?

Ezzel parhuzamosan azt is tudnunk kell, hogy

(2b. kérdés) lehet-especialiskdvetkeztetéseket levonni a konnektorok
jelenlétébil és a kotextusuk grammatikai szerkezetéll a kotextusuk
tematikus felépitésére vonatkozéan aszerint, hogy ety konkrét
lexiko-grammatikai eszk®z all konnektorszerepben?

Miutan azonban erre nézve a szétari vagy nyelvtaimhsokban hagyo-
manyosan (és bizonyos fokig érthenhddon) nem taldlunk dtmutatast, a lokélis
helyett a globalis megkdzelitést kell valasztansnlegebbb is megvizsgalnunk,

hogy

(3. kérdés) a konnektorok kotextusaban feltarhaté ématikus szer-
kezet hogyan flgg 6ssze a konnektor altal jelzettelentésviszony
interpretaciodjaval?

Amikor tehat a jelen tanulmanyban azt vizsgaljukbgyh a konnektorok

milyen szerepet toltenek be a tematikus progrestetépitésében, mindenek-
elétt erre az utolsd kérdésre keressik a valaszt.
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Jegyezzik meg, hogy az itt kovetkerlemzések — praktikus megfon-
tolasbal nem terjednek ki a dialogusban (a begstétben) megfigyelhet
sajatossagokra, €s nem Iépnek tul az ellentétwszelzd konnektorok korén.

Tematikus progresszio és konnektorkotextus

Induljunk ki a kovetke& tényekis:

(a) a konnektorok polusait komplex szévegdssidtey szolgaltathatjak,
mint példaul egy (t6bb) bekezdésnyi mondattomb;

(b) a konnektorok nemcsak kozvetlenll szomszéddwegpsszetask
kapcsolatéat jelezhetik.

Tekintve, hogy nincs semmilyen formai ismérv, malapjan elddnthét
volna, hogy az interpretatornak mely szévegossabté\kiindulva és hogyan
kellene eljutnia a konnektor jelezte ellentét szetikai mélyszerkezetéhez, a
tartalom (a jelentés) sikjan kell megkeresni az lekhetivé te\b szerkezeti
sajatossdgokat. Mas szoval: ha van a nyelvészetidanak olyan terilete, ahol
az ugynevezett tematikus progresszié tanulmanyokésanos, & szikséges,
akkor a konnektorok vizsgélata bizonyosan ilyeiiladr (Ez 6nmagaban persze
még semmit sem jelent annak a kérdésnek az el@gdsgEsnpontjabdl, hogy a
konnektornak kitlintetett szerepe van-e a szévegttkus tagoldsaban.)

Elemzéseinkdl a kdvetked szabalyt sirtik le:

A konnektor antecedensének, azaz az ellentétviszonyal oldali

pélusat szolgaltatd szovegodsszetinek a felkutatdsa a kozvetlen
kornyezeté®l a szélesebb felé, a kotextustdl a kontextus fehdladd

algoritmust kovet. A kotextusban torténs keresés soran a konnektort
tartalmazo szOvegosszetésl visszafelé szamitott el és masodik
tematikus valtas altal behatéarolt szovegosszetétv kell a konnektor

antecedensét szolgaltatd szovegosszéimek tekinteni.

(Ez azonban Altalanos szabaly, melynek érvényesdilléz egyes —
konnektorként hasznalatos — lexikai elemek esetébgyenként meg kell
vizsgalni, ugyanis van, példaul, olyan konnekto®lma a francidban: a
n’importe/qu'importe amely megéizi az Aaltala jelzett viszonyban allé
szbvegosszetél mindegyikét.)

A szabdly egyszének latszik, de — miétt példakkal szemléltetnénk alkal-
mazésat — meg kell hatdroznunk azt is, egyrésgy hot értink tematikus val-
tas alatt, masrészt pedig azt, hogy milyen lehé&traatikus valtdsok kozotti
szOvegosszeték bels szerkezete.
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Amennyiben két egymast kovet szévegegységkét kilénbdzé tema-
tikus egységnek felel meg, kozottik tematikus valsvan.

Ez a meghatarozas, belatjuk, adés marad az egzattdbrmmegragadhato
nyelvészeti kritériumokkal. De ki kell emelnlink, dyoa szévegegységs a
tematikus egységelss strukturaja és valamely magasabb strukturélisszgy-
ségbe valb beszerkesztettsége is valtozatos ketsthangban a konnektorhasz-
nélat valtozatos leh&tégeivel. Az altalanositdsnak ezen a szintjén tehaél
explicitebb fogalmazésra nem latunk letsgiget. Masfél viszont azt sugalljuk
ezzel az utdébbi meghatarozasunkkal, hogy az egykid&th szévegegységek
nem foltétlendl kulonbdktematikus egységek megtestésiBelathaté ugyanis,
hogy mindennapi szévegeink tematikus felépitése meéami témaegységek
mellérendal dsszeldncolasabdl, hanem egyshbrés bonyolultabb tartalmak
hierarchikus, mellé- és ala-félérendeltséget egyaeatalmazé rendszeréiall.
Marpedig, ha a dolog igy all, komolyan kell vennimkérdést: mikor felelnek
meg két kulonbdz tematikus egységnek az egymast kdwtbvegegysegek?

A valasz el§ része egy viszonylag egystie@ltalanos szabaly, melyet
abraval is szemléltetunk:

Ha az egymast kovetl szovegegységek — mellérendeltségi viszony
esetén — nem egyazon konstans témat fejtenek kivébba nincsen
kdzottuk olyan hierarchikus viszony, hogy a masodilszévegegység az
elsinek a kifejtése, megokolasa, akkor kulonbdz tematikus
egységeknek felelnek meg. Ez a helyzet akkor is, lez el$ egy
magasabb fokl szdvegegység, amelynek globalis téatdl szarmazo
kilonbozé résztémak vannak kifejtve tébb, neki alarendelt
(alacsonyabb foku) szévegegységben.

CrodT1d—CaT2d

C2.1[T2.1] C2.2[T2.2]

C2.3[T2.2,]

Az abran a C-vel jeldlt egységek a szévegdssikievT-vel jeldltek pedig a
bennik megjeleh tematikus egységek. Nincs tematikus valtas,a &3 a Gs
koz6tt, de van mindeniitt mashol.

1 A szévegegységs szovegosszetéverminoldgiai ketissége — mivelhogy jeléltjik
azonosnak tekinthét— szemléletbeli kefsségnek felel meg: mig azébbi esetében
valamilyen szempont szerint zart egészként, azhitébetében viszont egy magasabb
szerveddési szint 6nmagaban ,hianyos” részeként fogjukafekdveg valamely elemét.
Ezen a ponton a tematikus homogeneitas az ,egyis&gezempont.

67



Csiiry Istvan

A valasz masodik része viszont egy olyan megszpréénely a konnektor
antecedensének felkutatasara felallitott szab&tyaitalanos és egyszegya-
korlati alkalmazasat legalabbis kétségessé teszi:

A tematikus egységek strukturdlodasa rekurziv jellgii, és nincsen
szukségképpen kolcsondsen egyértaliimegfelelés szévegegységek és
tematikus egységek kdzott.

Mas szoval: a tematikus szerkezetnek még a kisaidelnti sz6vegekben
is tbbbszind hierarchigjat taldlhatjuk, ugyanazon ala- és metideltségi viszo-
nyok ismétbdésével valamennyi szinten; arra pedig, hogy egyteqatikus
egység milyen nyelvi formaban jelenik meg (ha e egyaltalan
megjelenik), semmilyen szabdly nincsen. A befoga#léigy egymast keresz-
tezd, egymassal atsz6ds tematikus haldkkal lehet dolga.

Nem meglep tehat, ha azt tapasztaljuk, hogy csak kivételesmmencsés
esetben lehetséges a konnektor antecedensénekaféfial annak a linearis
elvnek a mechanikus alkalmazaséaval, melyet fonkebtunk. Bemutatunk azért
egy ilyen példat is; eldb kidertl, hogy a szévegmondatok élén allé konnekto
nem a (tipogréafiai vagy szintaktikai) mondathatasaerint nikddnek, hanem
jelentéstartalmuk, tematikus szerepik alapjan kadjgds 6ssze a szoveg-
Osszetebket. Pingex-Szel az elemzés targyava tett mondategységekittiije))

(1) [Az elbeszél csaladtagjai imadjak egymast meglepni, s e metgepe
sek nem nélkilozik a teatralitast. llyen meglepebésviszi el a kisgye-
rek elbeszét a nagyapja titokban, hogy lanyos hajat levagdssa.
Felkidltasok voltak, hanem az o0lelések elmaradt®k, s anyam
bezarkdzott szobajdba, sirr?;, kislanya helyett egy kisfiut hoztak neki.
P3 ennél nagyobb baj is vol®, amig szép, hosszu furtok lebegtek
fulem korul,Ps szemet lehetett hunyni csufsagom nyilvanvalo téldye

Ps jobb szemem vilaga mar kezdett elhomalyosoeniviost
szembe kellett néznie az igazsag(Bartre: A szavak, 6b

(1) felépitéseét a kbvetkéAbra tarja elénk:

2 A magyar forditas itt j6l adja vissza a franciadati felépitését, ezért annak kozlékét
eltekintettunk.
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T,: az anya siradsa
74 [mert] A
Ty DE T3 nagyobb baj
kislanya
helyett
kisfia
[eddig] MOST
lehetett kellett
¢ Ts: szemet hunyas T3
szembenézeés
[mert] |
¥ Te csUfsag nyilvanvald  Tg'":
ténye igazsag
PEDIG
T4 ful (=T¢") kordl lebe- T¢”: jobb szem vildganak
g6 szép, hosszu furtok  kezdbdo elhomalyosodasa

Az indexekkel kiegészitett T szimbdlumok a szdvegriematikus elemeit
jelolik® elsfordulasuk sorrendjében, a térbeli elrendezés padigemlineéris
viszonyaikrdl igyekszik szdmot adni, bar megjelésiinkben a linearitds domi-
nél. (Az 4braban csak sematizalasra torekedtisiat formalis reprezentacio-
ra nem.) Ade konnektor — a fontebb megadott szabalynak medfetedPs-at
a P,-h6z, nem pedig 8;-hez (vagy az azt med@elb mondategységgel keddb
mondategészhez) koti, pedig pedig aPs-ot a Ps-hdz. Noha ,ranézésre”,
mélyebb elemzés nélkil is ez lehetett a benyomadwasdenos az egzakt krité-
riumok megallapitdsa, hiszen — ismételjik — a kdtor®k nemcsak szomszé-
dos, hanem egymastol tavoli szovegossddtdwzotti viszonyt is jeldlhetnek,
amint egyébként (2)-ben ezt latni is fogjuk.

3 Klon ki kell térniink a tal jelélt, s az annak tematikusan alarendeltszidkel jel-
zett tematikus elemekre, hogy eloszlassuk az slj@lékal mint 6nkényessel szembeni
kételyeket. A szbveg interpretacidja soran, minlvaiéws, a ko(n)textudlis informéacio-
kon kiviil a befogadé a vilagra vonatkozé ismereteithgabb koréh is merit. Marpe-
dig a magat kdnyvének egyes szant slzemélyi narratorava megtévSartre-rol tudjuk,
hogy fiilei elalldak voltak, és szembaja is ismeretez pedig feljogosit arra, hogy a
vizsgalt szbvegrészberfid- és aszentémat eleve asufsagiétéma résztémainak tekint-
Suk.
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A kép vildgosabb, ha nem az elemi tematikus 6sgdled¢ hanem a szdveg-
egységek retorikai funkciofavizsgaljuk: igy nem kell szamot vetniink az ele-
mibb és komplexebb tematikus egységek bonyolultovigaival és valtozatos
nyelvi megjelenésével. (Féfihet, hogy a tematikuprogressziofeltételezte
téma-réma viszonyok megjelenitédéa fonti elemzésben amagy is lemond-
tunk.) Az el$ RST-agrajzbol (65. oldal) rogton kivilaglik, milgekapcsolatokat
is jeleznek a konnektorok.

(2) a ,kevésbé szerencsés” esetekre példa (ahollefetséges a konnektor
antecedensének felkutatasa a fontebb leirt line&nek a mechanikus alkalma-
zasaval). Ezt a szOvegrészt raadasul nem a disskggértelmi kifejezésmaod
jellemzi (bizonyara szandékoltan), ugyhogy nehémbea tematikus szerkezet
elemeit azonositani. Ha viszont sikerll, akkor sx@nyes viszonyrendszert 14-
tunk, az implicit tartalmak jele¢ hanyadaval, s mindennek az explicit kife-
jezése (és vizualis megjelenitése), ezaltal pedigoanektor-interpretacio
levezetése roppant nehézkes. (2)-nek ezért minajéatorikai szerkezetét vizs-
galtuk (l&sd a 65. oldali RST-agrajzot), s egyutigografiai eszkdzokkel
jeloltik a meghataroz6 korreferenciahdlokat: ez ¢dkzékelteti a szakasz
tematikus 6sszetettségét és a témak dsszefonddasat.

(2) Pour permettre a l'agriculture européenne oéter de I'évolution a
priori positive du marché mondialine nouvelle réforme de la PAdDit
améliorerLA COMPETITIVITE de l'agriculture européenne sur les marchés
tant intérieurs qu'extérieurd.' ABAISSEMENT DES PRIX profitera aux
consommateurs et laissera une plus grande margeipeuwifférenciation
des prix en faveur des produits de qualité supérieune orientation
accrue des activitéen fonction desmpératifs du marchéfacilitera
lintégration progressive des nouveaux Etats mesnbreontribuera a la
préparation de I'Uniomux prochainesSIEGOCIATIONS dans le cadre de
'OMC. Elle aidera aussi I'Union @ONSOLIDER sa position de grande
puissance exportatrice mondiales prix ne représente [fOJVIISROS)
gu'un aspect dean COMPETITIVITE. (Agenda)

Hogy az eurdpai mégazdasag profitdlhassarvilagpiac a priori pozitiv
alakuldsabdl,a kozos agrarpolitika (PAC) Ujabb reformjanak fawia
kell az eurOpai méigazdasdg mind belpiaci, mind kilpiaci
VERSENYKEPESSEGETAZ ARAK CSOKKENT)ESENEK a fogyasztok latjak
hasznét, s ez tdgabb teret nyljt az arak diffedddadsanak is a legjobb

* A terminust a Mann és Thompson-féle retorikailgtitaelmélet (RST) szerint hasznél-
juk; a funkcidk neveit sajat forditasunkban turitietiel.
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minésedi termékek javara. A tevékenységekmegiac kdvetelményeinek
megfeleben ndvelt orientacidjaneg fogja kdnnyiteni az Uj tagallamok
fokozatos beilleszkedését, és hozza fog jaruliieid felkésziléséhea
Kereskedelmi Vilagszervezet (OMC) keretében sorofvetked
TARGYALASOKRA . Segiteni fogja az Uniot a kiviteli vilagnagyhatal-
pozici6janakMEGEROSITESEBEN is. Az arak A VERSENY-
KEPESSEGNEKCSak egyik aspektusat jelentik.

Jelmagyarazat:
ddlt: a vilagpiac (kuls, objektiv) alakuladsa
alahuzottaz EU bels intézkedései, |épései
KIS KAPITALIS: versenyképességompétitivité)
kovér: az arak cstkken(t)égkabaissement des prix)
EZEK KOMBINACIOJA: az egyes izotopiak atfedése

A konnektor antecedensének a tematikus valtasokissggvel tortéh
felkutatasarol feléllitott szabalyunk — a példalsdga szerint — csak a szoveg
tartalmi-funkcionalis tombosddésének tekintetbeehdel alkalmazhatd, ezért
célszeti kiegésziteni azzal, hogy

a konnektorok a szOvegszerkezet azonos szintjéheartbzd szbveg-
Osszetedk viszonyat jelzik.

A tematikus struktlra elemzését tehat csak a meggségek és a szdveg-
mondatok tombodsodésének vizsgalataval egységbeazivégik el eredmeé-
nyesen, ellentétben azzal, amita téma-réma fogelosugallni latszik.

A példankbol ugyanakkor az is #atik, miként képes a konnektor a hozza kap-
csolédé interpretéacids szabalyok révén egy ,kodbssegfogalmazott szoveg-
egységet retroaktiv médon értelme#véttenni: megmutatni, hogy niiris van
benne sz6,azazmia téméja.
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A kovetke®d példa, (3), nemcsak Gjabb bizonyiték a nagy kotandiatota-

volsag lehaiségére, hanem megmutatja, hogy — egyrészt — azéesoran
tekintetbe kell venni a széveg polifonikus voltatszovegosszeték kilonboz
megnyilatkozoknak valé tulajdonithatésagat (példeamk ez explicite megjele-
nik, az idézett besz&8t nevét aldhuzassal jeldltuk), masrészt pedig laaty
vildgos, szabatos fogalmazas esetén a szabalyualszintekre vonatkoz6 meg-
szoritdssal — jol lathatéanikodik, azaz anélkil, hogy a tematikus viszonyok
feltardsa spekulativ interpretéaciosivmaletsorozatot kivanna. (A szdvegben
maris jeloljiuk a témakat s a rémakat, minimalis szgyisitéshez folyamodva
csupan. Félkovérrel a konnektor jelezte ellentébny polusait emeltik ki, az
~athidalt” szovegrésztdglttel szedtiik.)
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(3) Jacques Rivaréclama T{un gouvernement militaire avec des
concessions de terre accordées a tous les officiapges trente années
de service colonigdl. ,De cette fagon, disait-il, vous créer@z'{une
société Ri{énergiqué, R{ayant appris depuis longtemps a connaitre et
a aimer le payls Rs{sachant sa langgeet Ri{au courant de toutes ces
graves questions locales auxquelles se heurterdillibfement les
nouveaux venyis’ Norbert de Varenné&interrompit : ,Oui ... T{{{ ils}
R&R:&R4{sauront touf}, Rs{excepté [lagriculture. T,"{{ lls}
Rs{parleront l'arabg}, mais T,{ils} Re{ignoreront comment on
repique des betteraves et comment on seme HuThlg{ lIs} R,'{ seront
méme forts en escrifje mais RAtrés faibles sur les engrdis Il
faudrait T2{ ouvrir largement ce pays neuf a tout le
monde}. T,'{Les hommes intelligents} Ks'y feront une place}, I'{les
autres} R{succomberont}. C'est la loi sociale.” (MaupassaBel-Ami)
<JR T {katonai korményzatot kovetelt, foldjaradékokkal a harminc-
éves gyarmati szolgéalatot letoltott tiszteknek ,igy R {energikus}
T,{tarsadalom} jon létre, amely Rmar régbta megtanulta ismerni és
szeretni ezt az orszagot}, amely{Beszeli annak nyelvét}, s amely
R4{ismeri mindazokat a sulyos helyi kérdéseket, midkgt az Ujonnan
jotteknek elkerilhetetlenldl szembe kell néznitlkNtV kdzbevagott:
Jdgen..., T{R &R:&R,{mindenhez érteni fognak}}, Kcsak a
mezgazdasaghoz nem}., R ;{Beszélnek arabul}}, de Rnem tudjak,
hogyan kell cukorrépéat palantazni és bazéat ve®i}. T,"{R 1'{er 6sséguk
lesz a vivas}}, de Rkomoly gyengéjik a tragyazaskzt az Uj orszagot,
TAmeg kellene nyitni mindenki ebtt}.
T,{Az intelligens emberek} B{majd megtalaljak benne a helyiket},
T,"{a tobbiek} meg R{elbuknak}. Ez a tarsadalmi torvény.>
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Az els agrajz a & tematikus viszonyokat 4brazolja, az RST-agrajagead
f6 Osszetefk funkciondlis viszonyait. Latjuk, hogy elég edday szintig
eljutnunk, ha a konnektor antecedensét akarjuk aigdgt. Ha azonban csupan a
tematikus struktura érdekelne benniinket, az vistadjgs mélységében, akkor a
konnektorhoz kapcsolédd pragmatikai interpretasiégukciok miatt (melyeket
tikr6z az RST-agrajz) el kellene gondolkodnunk azbogy az R..R4
tematikus egységek mennyiben azonosak énmagukkitpamas-mas beszel
szovegében fordulnak &l s hogy az R..R; kulénalld, az eibbiekkel
egyenrangu tematikus egységek-e.

1-6

Kontraszt

1-2

Wy

36

El6készités Szandékolt eredmény

Jacques Rival
réclama un
gouvernement
militaire avec des
concessions de terre
accordées atous les
officiers aprés trente
années de service
colonial.

2

]

,De cette fagon,
disait-il, vous créerez
une société
énergique, ayant
appris depuis
longtemps a
connaitre et a aimer
le pays, sachant sa
langue et au courant
de toutes ces graves
questions locales
auxquelles se
heurtent
infailliblement les
nouveaux venus.”

Norbert de Varenne
l'interrompit: ,Oui ...
ils sauront tout,
excepté l'agriculture.
IIs parleront I'arabe,
mais ils ignoreront
comment on repique
des betteraves et
comment on séme du
blé. Ils seront méme
forts en escrime, mais
trés faibles sur les
engrais.

Il faudrait AU 5-6

CONTRAIRE ouvrir lgazolas

largement ce pays

neuf atout le monde. Les hommes C'est la loi sociale.”

intelligents s'y feront
une place, les autres
succomberont.

A konnektorok jelenlétébél levonhato altalanos és specialis kovetkeztetések

A 2a. kérdésrégemel valaszolunk, de a valaszt csak réviden fejKlkrul
azon a nyilvanvalo6 tényen, hogy a konnektoarartalmazo szévegosszetev
helyét kijeldli a tematikus struktlra egy bizongzntjén, megallapithatd, hogy
a konnektorok bizonyos jelentésszerkezeti sémakatonnak, azok szerintim
kodnek. Ez azt jelenti, hogy vannak bizonyos bbe&ithelyek, funkciok a kon-
nektor kdrnyezetében, melyek meghatarozzak a teunsasitruktira lehéségeit

s sz

pontjan. Az ellentétviszony (és kulondsképpen annagengedl megvald-
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suldsa) esetében példaul implikacidtagadassal elagyastorléssel taldlkozunk,
s az implikalt vagy elvart tartalmak akér expliciegfogalmazast is nyerhetnek
valamilyen logikai jelle§ kifejtett viszonyrendszer keretében. Ezt szenti&lte
(4a...d) példak:
(4a)Megnyomta a kapcsolo6t, DE d&ramsziinet volt.
(4b) Megnyomta a kapcsolét, DE a villany nem gyulladt fe
(4c) Megnyomta a kapcsol6t, DE a villany nem gyulladt MIVEL
aramszinet volt.
(4d)Megnyomta a kapcsolot, TEHAT a villanynak fel kelleolna
gyulladnia, DE a villany nem gyulladt fel, MIVELamsziinet volt.

Errél a kérdéssl — a de sz0 kornyezetstrukturajarol — az olvasé Békési
Imre munkaibdl igen alaposan t4jékozédhat. Tegyitkisahozz4, hogy a kon-
nektor egy meghatarozott pragmatikai irdnyultsaggelez, tehat a rakovetkéz
(az 6t tartalmazonak tematikusan nem alarendelt) szégzgtematikus kap-
csolodasat is meghatarozza.

A 2b. kérdésre iggenls, de valamivel Bvebb — tobb példaval illusztralt —
vélaszt adunk. Egyes konnektorként hasznalt lexénedk specifikusak, azaz
egy teljesen altaldnos interpretaciés instrukcidrilknem hordoznak sajatos
szemantikai jegyeket, nincsenek ellatva kulondgekbm-szintaktikai) ko(n)tex-
tualis paraméterekkel. Az ellentétviszonyndl masadvre lathatunk példat a
francia maisban. Ezt az ellentét barmilyen megvalosulasa esetétasznal-
hatjuk. Ezzel szemben vannak sajatos szekemnektor-lexémak, melyek az
ellentétnek csak bizonyos megvaldsulasi modjatziedek (példaul szembe-
allitast, megengedést vagy éppen az utdbbinaktdé®kagy indirekt médoza-
tat). Kulonbozhetnek abban, hogy antecedensikkedthek-e deiktikus vi-
szonyban vagy csak anaforikusbariikigdhetnek-e explicit bal oldali terminus
nélkil vagy sem. Es vannak olyanok is, melyek sajlentéstartalommal van-
nak felruhdzva, és a kotextusuk jelentésszerkezgtaratkoz6 specidlis instruk-
cidkat kozvetitenek, példaulddeli vagy mas természeparhuzamosséagot je-
I6Inek, mint a franci@ependanvagy a magyaugyanakkor

Természetesen a sajatos szemantikai @iitéknektor-lexémak adnak a leg-
gazdagabb utbaigazitast a tematikus szerkezet kam#taban is. Erre harom-
féle esetet is bemutatunk.

Vannak olyan konnektor szerfegzavak, kifejezések, melyek interpretacios
szabalyai egyfajta negativoétltevés tekintetbe vételét kovetelik meg. Ez az
eléfeltevés explicit megfogalmazést is kaphat a kotorekal oldalan, mint
szamitadsba jd@v — kifejtett — alternativak egyike, és maradhat ligip is,
melyet a bal oldali szbvegosszeibél éppenséggel a konnektorhoz kapcsolodd
instrukciok alapjan kell kiszamitani. A konnektar allentét masodik polusat
ehhez a — ténylegesen vagy implicite megjéler negativ alternativahoz
kapcsolja. (Ki kell emelniink, hogy a ,negativ” j&lmem okvetlenil nyelvtani
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vagy logikai értelemben veefida besz& argumentacids céljai szempontjabol
kedvedtlennek mirdsuls lehetséget jeldli.) Tegyuk ezt példakkal szemlélete-
sebbé:
(5) Méme profonde, jamais la foi n'est entiere. |l féutsoutenir sans
cesse oUSYIOIINE, s'empécher de la ruinefSartre: Les mots, 169)
<Akarmilyen mély is a hit, sohasem maradéktalaak&datlanul ala kell
tamasztani, vagyNZONWAEENS meggatolni magunkat abban, hogy
leromboljuk® (Sartre: A szavak. 132)>
A bal oldal latszélag csak arrdl szol, hogy rkill tennink, valojaban
azonban dehetségesagatartasokra is utal (a hit szakadatlan alatZidse vs a
hit szakadatlan alatdmasztasanak elmulasztagt),asdu moins/legalabbis
hatasara felfedezzik benne a beszéllaspontjat. A beszé&l ugyanis ugy
gondolja, hogy a hit szakadatlan alatdmasztaskddta tulzé elvaras az embe-
rekkel szembeh A du moins/legalabbily médon egy bar implicit, de nagyon
is jelen 16 tematikus elemet jelez; (5) tematikus szerkeZgtéirhatjuk fel:

R; (sohasem maradéktalan)

(ezért) 7
R, (szakadatlanul ala kell tAmasztani)
T (a hit) (de) v

Rz (<[lehet, hogy] nem tamasztjuk ala
szakadatlanul>)

(ezért) v
R4 (meg [Kkell] gatolni magunkat abban,
hogy leromboljuk)

(6) az ebbbi medfigyelésiinket azzal pontositja, hogy a k&torealtal
jelzett alternativa dictumés amodussikjan egyarant éfordulhat, s az utobbi
esetben a konnektor alkalmazasa nagyon gazdasgyaezersmind jelentésgaz-
dag kifejezésmodot tesz letieé.

(6) Tigris egy sz6t se szélt, csak nagyon kedvesen lygosio el
& agy hitte.(Milne: Micimackd. 130)

A legaldbb konnektor itt visszahatéan megvaltoztatia a mijel
(deskriptiv) propozicié igazsagertékét, egyben {miitagalkotdé propozicio
bevezeatje) Uj informaciot kozol Tigris tudatallapotarol/eagy szandékairdl:

Az utolsé tagmondat sajat forditasom, mivel Juddd$ pontatlanul adja vissza az
eredetit.

®Vagy pedig Ggy Vvéli, hogy a hallgaté (olvasé) atudlis vagy redlis dialégusban
valamilyen ellenvetést tehet &altala (a beszélaltal) mondottakkal szemben, s igy a
konnektortdl jobbra mér j6 &le ez ellen védekezik.

77



Csiiry Istvan

R; ([grimaszt vagott, amit nem lehetett

/ (volna) mosolynak tekinteni])
\ (de) $

A masodik bemutatandd eset az ellentétetéjetpnnektorok specifikus
progresszidtagolo szerepéé, azon belul is a koidtlés atértékelést bevedet
konnektoroké. Ezek tartalmi-tematikus szemponttsSizétett antecedenst jelez-
nek, s ehhez adket tartalmazo szdévegosszetewlyan konkluzioként kapcsol-
jak, mely a szbvegétmeény atértékelése révén annak pragmatikai origijééc
modositja vagy annullélja. A francidban ilyedeatoute fagorazen tout casaz
en tout état de causes amalgré tout.E konnektorok jelenléte tehat amellett,
hogy nagyobb tematikus tombok kialakitdsdban jétszerepet, modalis
informaciot is kozvetit. Erre példa (7), amelybepésos zardjelekkel jeldltik a
tobb Osszetélbdl allé bal oldali polust, és az dsszefoglalo-komkiujelleget
korreferencia-indexek alkalmazasaval is kiemelfiiknodalitast kifejeé igéket
kurzivaltuk.

(7) Les services de garde doivent étre de bonne qudldét comme leurs

concitoyens de la ville, les habitants des régiamales souhaitent que leurs

enfants soient confiés & des personnes disposdatfdamation voulue pour
assurer leur épanouissement. {ll pourrait s'agir{dpécialistes de I'enfance
en bas age} ou de {femmes qui, aprés avoir éleve leurs enfaoishaitent
retourner au travaily.} BEEOSIIENZX®O), ces’\personnesievront &tre
plus qu'une simple gardienn@ganadian Hansard)

<A gyermekmedyzs szolgalatoknak= bolcgsdéknek/6vodaknaklp mirgsé-

giieknek kell lennitik. Akarcsak a varoslakok, a vidékbsok is azt sze-

retnék, ha a gyermekeiket kh képzett személyekre bizhatnak, hogy biz-
tositva legyen a fejlésiik. {Lehetne sz6 {a kisgyermekkor specialidtairo
vagy {olyan @krdl, akik, miutan felnevelték gyermekeiket, vissxarkiak
térni a munkabay.} ezeknek a”személyekne&m egy-
szerien csak gyermekmégsknek kell lennitk.>

A harmadik eset szintén a specifikus progresszadtaszereppel fligg 6ssze.
Vannak olyan lexémak, melyek konnektorként nemadatétviszonyt jelez-
nek, hanem kisebb-nagyobb tematikus tombdk hatéltéak, és/vagy diszkur-
ziv sikvéltds eszkodzei. A francidban ilyem’an * pas moinsa quoi qu'il en
soit és atoujours est-il que Ezek jelenléte tehat rendesen a széveg makro-
szintjének tematikus tagolasat jelzi.nfen * pas moinga az OT 5. kétetének
32. oldalan taldlunk egy példat ((3)-at). Most gaoi qu’il en soitval
illusztraljuk ezt a fajta konnektorikbdést: (8)-ban a bes#ébsszefoglalja, amit
korabban mondott, hogy aztan tovabbléphessen aanddghban.

T (Tigris)

R ([mosolyogni szandékozott])
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(8) Et quelle garderie! Il y avait six enfants, et aneunorme ne tenait, je
puis vous l'assurer. C'était un véritable fouilllses lieux n'étaient pas
sOrs, et qui plus est, malgré toutes ses belledit§sala personne en
charge était nettement incapable de prodiguer quedgsoins que ce soit
a ces enfants. Il faisait beau dehors, c'était bake journée ensoleillée,
mais je suis persuadé que ces enfants allaientepalssreste de la
journée dans la pénombre a regarder la télévisieie était absolument
incapable de prendre soin de ces enfants. Je susisi @irecteur médical
du service des incendies de Toronto. En regardestalier a I'arriere de

la maison et les fenétres a barreaux, je me disgdissuffirait d'un tout
petit feu sournois, et voila, sept personnes vigiedit probablement y
passer”. Son mari de 67 ans s'affairait a quelgbagatelles dans la cour
arriere. QUOI QU'IL EN SOIT, tous les ingrédients d'un superbe
désastre y étaienfCanadian Hansard)

<Es micsoda bolefle! Hat gyerek volt benne, és semmilyen normanak
nem felelt meg, garantdlhatom. Kész lomtéar volt.hdly nem volt
biztonsagos, és az asszony, akinek ezek a gyeme@ekdjaira voltak
bizva, minden nagyszetulajdonsaga ellenére is teljességgel képtelen
volt barmi moédon gondjukat viselni. Kinn szég ublt, szép, napsitéses
nap volt, de biztos vagyok benne, hogy ezek a kgler@ nap hatraléyv
részét is a félhomalyban toltotték tévenézéssmelrohtoi tizoltdszolgéalat
orvosi igazgatoja is vagyok. Ahogy elnéztem a f@zdhlépcéjét meg a
racsos ablakokat, azt gondoltam: ,csak egy egéskisn alattomos
tlzecske kéne, és valositdéy odaveszne hat ember”. A 67 éves férje
valami semmiségekkel bibigbtt a hatsé udvarbarELEG AZ HOZZA,
HOGY egydutt volt egy nagyszekatasztrofa minden kelléke.>

A konnektorok tematikus progressziobeli szerepéneknegitélése

A konnektornak méas szovegszerteelemekhez és eszkdzokhodz képest
kitintetett szerepe nincs a tematikus progressagy struktira felépité-
sében, de szerepe mindenitt fontos, mindenitt skolzicidban” talaljuk. Mi-
vel a konnektorok az interpretaciot iranyitd sz®dzesgvesd elemek, sosem neg-
ligalhatok a tematikus viszonyok elemzésekor seezeksl olykor alapved in-
formacidkat adnak. Forditva viszont igaz: a tematistruktiranak kitintetett
szerepe van a konnektor jelezte szemantiko-pragaiatiszony interpretélasa-
ban.

Ennek a kdlcsonviszonynak a tanulmanyozasa azofdlaet egy altala-
nosabb kérdést: érdemes-e tematikus progressziomém pedig csupan
struktarardl) beszélni, kiléndésen ugy, hogy ezthublasztjuk a mondat
tematikus szerkezet&i? A progresszi0 terminus ugyanis egyet-

79



Csiiry Istvan

len sikon érvényesidillinearitast sugall, mely bar egyes szdvegekbedyesr
részekben megijelenik, illetve bizonyos szdveg- vsagkvenciatipusokat, mint
amilyen az elbeszéltipus, altaldnosan is jellemezhet, altalaban nmédgsdel
meg annak a tobbiét hierarchikus, implicit elemeket is tartalmazo rkeeet-
nek, melyet a szévegek tematikus viszonyai alkgtsakmely elvalaszthatatlan
elemei funkciéjétéf. Es mit tudhatunk nemcsak a ,progressziorol”,
hanem csupdna témarptémarol, amig nem feleltetjuk meg egzakt mo-
don explicit tartalmaknak mindazokat a jelentéselesh melyek olykor ki
sincsenek mondva, vagy homalyosan, egymassal osgzbfa vannak jelen a
szavakban, amelyekbmindennapi szévegeink felépulnek?
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