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1. TUDOMANYOS ELOZMENYEK, A KUTATOMUNKA CELJA

A belvizkérdéssel kapcsolatos “kutatdsok™ tulajdonképpen mar az 1860-as ¢években
elkezdddtek az elsé 1846-79. kozotti idészak soran végrehajtott Tisza-szabalyozas hibainak
elemzése kapcsan. Végleges megoldast az 1871. évi XXXIX. tv. adott, amely —a belvizek
elvezetésével kapcsolatban sziiletett— tudomanyos megalapozottsagot szolgaltatott.

A legtobb szakértd szerint a belvizek gyakori megjelenése a Tisza-szabalyozas
kovetkezménye. Az drmentesitett terliletek ugyanis eleinte legeldk, rétek voltak, amelyeken a
belviz nem okozott tulsagosan nagy karokat. Amint azonban az arvédelmi biztonsag
novekedésével a teriileteket szant6foldi miivelésre feltorték, lakohelyek, kozségek telepiiltek,
vasutak és utak épiiltek, megkezdddott az évek soran tobbszor visszatérd belvizkarok elleni
védekezés; a levezetd csatornahaldzatok, zsilipek, majd szivattyttelepek épitése.

A Trianoni Békeszerzddés éreztette hatdsat a magyar viziligyi kutatdsokban is. Az addigi
kezdeményezések — részben a megvaltozott foldrajzi koriilmények, részben a gazdasagi
koriilmények miatt — megtorpantak. Ujra kellett gondolni a feladatokat és szamolni kellett
olyan vizligyi problémakkal is, amelyek valédi megoldasa hatirainkon kiviil keresenddk.
(Ezen problémak jelentds része ma is fennall!)

A belvizek szabalyozéasanak fejlesztésére az 1930-as, kiilondsen szdraz esztenddkben kevés
hajland6sag mutatkozott, ("a mérnokok kiszaritottak az Alfoldet") egészen addig, amig egy
nedvesebb iddjarasi periodus be nem kovetkezett.

Az elmult szaz évben a leginkabb belvizes idészaknak az 1940-1941-1942-es esztendéket
tartja a viziigyi torténetiras. Az azt kovetd tobb mint fél évszazad alatt a belvizi elontés
csak harom (1966, 1999, 2000.) esetben haladta meg valamivel a 300.000 ha-t.

A legutobbi belvizek iddszakban kiilon tragédia volt az, hogy az orszag szegényebb, anyagi
forrdsokban leginkabb sziikolkddd vidékei, az tvin. halmozottan hatranyos térségek
szenvedték el a karokat, ahol sok esetben egyetlen jovedelmi forrds a mezdgazdasag.

Ezek a problémak rairdnyitottak a figyelmet az ar- és belvizkarok csokkentésének siirgds
megoldasara nem csak a szakemberek, hanem a Kormany és a kzvélemény részérdl is.

A téma indoklasa

A vélasztott téma aktualitasat két szempontbol tartom fontosnak. Az egyik: az orszag
vezetése jelentds erofeszitéseket tesz az ar- €s belviz altal érintett foldrajzi és termahelyi
térségek fejlesztésére. A korabbi fejlesztési programok tobbnyire "vizelvezetd" jellegli
programok voltak, kevésbé vették figyelembe az agrar-, vidék-, vagy teriiletfejlesztési
feladatokat. A teriiletfejlesztés elvalaszthatatlan a vidék- és agrarfejlesztéstdl, s ezek

crer

Ez az ujfajta gondolkodasmadd, valamint az utdbbi évek ar- és belvizhelyzete, illetve ennek
évszazados sz@€lsé értékei sziikségessé teszik, hogy a magyarorszagi belvizkérdést
ujragondoljuk mégpedig ugy, hogy egyrészt ismét figyelembe vessziik a teljes Kéarpat-
medence adottsagait és lehetdségeinket, masrészt az egész belvizrendezési kérdéskort a
komplex szemlélet keretében a kornyezetvédelem, a térségfejlesztés és vidékfejlesztés
elvarasainak megfeleloen végezziik.



A masik szempont a téma aktualitasat illetéen, hogy az Eurépai Uniohoz valé csatlakozas
kiiszobén allunk. Ez jelentds mértékben befolyasolja elképzeléseink megvalositasat miiszaki-
technikai és pénziigyi kérdésekben egyarant.

Kozismert tény, hogy az EU elvarasai kozott szerepel a hazai mezégazdasagi
termoteriileteknek mintegy 10%-os csokkentése. Ez a teriiletnagysag megkozelitéen
azonos az allando belvizes elontéssel fenyegetett termdteriilettel. Miutdn a mezdgazdasagi
miivelésbdl valo teriiletkivonast az EU anyagilag is tdimogatja, majd gondolkodni kell ezen
teriiletek egy€b iranya hasznositasarol (pl: erddsitéssel, mivel ezt is tamogatja az EU).

A kutatomunka célja, a belvizzel kapcsolatos korabbi vizsgilatok eredményeire
tamaszkodva és sajat vizsgalataim adatainak feldolgozasaval
a) feltarni a belvizek keletkezésének €s megjelenésének okait,
b) vizsgélni a belvizek hatésat
— amezOgazdasagi termelésre,
— akornyezetre,
— avidékfejlesztésre.

A 16 cél olyan tervezési, szervezési, beruhdzasi és egyiittmiikddési eljarasok megfogalmazasa,
amelyek a belvizkdrok mérséklését és a belvizekkel vald egyiittélést hosszabb tavon
eredmeényezik.

2. A VIZSGALAT ANYAGA ES MODSZEREI

Szakdolgozatomban a belviz keletkezésének okait, a karok mérséklésének lehetdségeit a
kovetkezd szempontok alapjan kivanom vizsgélni: hidrologiai, hidrometeoroldgiai, viziigyi-
miiszaki, kornyezetvédelmi, telepiilés-rendezési, kozgazdasagi, tarsadalmi, népegészségligyi,
szervezési és egylittmiikodési, Osszefoglalva: térségfejlesztési szemszogh6l nézve.

A vizsgalati adatok gyiijtése a vizsgalt térségben fellelhetd tanulmanyokra, publikaciokra,
kiilonféle nyilvantartdsokra €s sajat vizsgalataim eredményeire €piilt (éghajlati és talaj adatok,
az agrotechnikara és dntdzésre vonatkozo6 informaciok).

Az Osszedllitds —€éppen a lehetséges megoldasok érdekében— nem sziikiti le vizsgalodasait,
kovetkeztetéseit, javaslatait egy szlik teriiletre, hanem tagabb értelemben kezeli a belviz
kérdést. Figyelembe veszi a kiilonféle érdekeket és torekvéseket, olyanokat is példaul, mint a
helyi 6nkormanyzati, viziigyi, természetvédelmi, mezégazdasagi, idegenforgalmi, stb.

A vizsgalat a Kozlekedési és Viziigyi Minisztérium, a Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési
Minisztérium €és a Kornyezetvédelmi Minisztérium feliigyeletében 1évé miivek vizsgalatara
terjedt ki nemzetgazdasagi szinten, mig térségi szinten a piac szerepldinek ezirdnyu
tevékenységével boviil (az utobbit reprezentacios technikaval mértem fel).

Az adatok feldolgozasat azok rendszerezésével, kiilonféle mutatok és indexek segitségével
torténd szamitasokkal, a szemléltetés —miiszaki gyakorlatban hasznélatos— mddjaival, illetve
az attanulmanyozott irodalom kritikai elemzésével végeztem.

A feldolgozott adatok értékelésével lehetdveé valt az alfoldi régiokban a belvizképzddés ok-
okozati Osszefiiggéseinek feltarasa, a belvizek gazdasagi és tdrsadalmi hatasainak, illetve ezek
kolcsonhatasainak bemutatasa.



Megallapitdsaimat tanulmanyokba foglaltam, amelyekbdl atfogé jellegiik miatt az alabbiakat
emelem ki: VAMOSI S. (1999, 2000, 2001). Néhany fontosabb kerdesrdl el6adasok
formdjéaban is beszamoltam: VAMOSI S. (2000 a, b, c).

Dolgozatomban természetesen szamitasba vettem a nemzetkézi €és a hazai kiilonféle
fejlesztési iranyzatokat, koncepcidkat, programokat annak érdekében, hogy majd az
elfogadott miiszaki 1épések teriilethasznalati ¢s mas kdvetkezményeihez minél tobb megoldasi
valtozat, ehhez eréforrasok és egyiittes cselekvési szandék alljon rendelkezésre.

JELMAGYARAZAT
B Nywgar Dumdeil
] Kifaép-Dunamial
B Dl Damiminid

| Kiigép-Magyarorszag
B EszaicMagyarorszag
[ Eszak-alrl

] Dl Aliing

H vizsgalt régidk

3. VIZSGALATI EREDMENYEK ES KOVETKEZTETESEK
3.1. Belvizelontéseket kivalto okok

A vizsgalt térségben foként az irodalmi adatok kritikai elemzésével dolgoztam fel a
kedvezétlen természeti adottsagok
a) meteoroldgiai koriilmények:
— tul sok csapadék
— gyors felmelegedés
— pérolgas csokkenése
— napfolt tevékenység
b) talajviszonyok:
— talajfelszin bendttsége
— talajfagy
— talajrétegzddés
— talajszemcse-0Osszetétel
c) domborzati viszonyok:
— mélyfekvési teriiletek nagysaga
— felszin alatti vizdramlasok
— lefolyastalan teriiletek



hatdsat a belvizek keletkezésére, de nem hagyhattam figyelmen kiviil a kedvezdtlen
mesterséges hatasok (emberi beavatkozasok) altal okozott belvizelontéseket kivaltd okokat
sem.

Vizsgalataimat kiterjesztettem az alabbi emberi tevékenységekre:
a) mezogazdasagi tevékenység:

— talaymtvelési moédok

— erdészeti tevékenység

b) miiszaki beavatkozasok:
— folyok szabalyozasa
— elvezet6 rendszerek allapota
— Ontozések hatasa
folyocsatorndzas

c) egyéb tényezok vizsgalata:
— tulajdonviszonyok megvaltozasa
— teriilethasznalat valtozasa
— mérndki tevékenység hianyossagai
beépitettség hatdsa.

A vizsgalatokbol egyértelmiien kideriilt, hogy a problémak —a hazai belvizelontések, a
belvizvédelem ¢és az egész belvizgazdalkoddsunk— megoldasa nem csak az itthoni
eréfeszitéseinktdl, anyagi lehetdségeinktdl fiigg, hanem jelentés mértékben fiigg az
orszaghatarainkon tuli tajalakitassal (folyok szabalyozasa, vizrendezések, erdégazdalkodas
stb.) kapcsolatos tevékenységekt6l is. Tehat ez a természet altal produkalt (és a politika altal
évtizedek oOta befolydsolt tényezdk sokasaga) koriilmény mondatja ma is veliink, hogy —
tobbek kozott- a hazai belviz gondjainak hosszu tdvon is helyes megoldasanak kulcsa a
Karpat-medencei  sajatossagok  figyelembevétele ¢€és a  szomszédos  orszagokkal
(Ukrajna/Karpatalja, Romania/Erdély, Szlovékia/Felvidék, Kis-Jugoszlavia/Vajdasag) vald
egytttmiikddéssel oldhato csak meg.

Az irodalmi forrdsok ¢és sajat megfigyeléseim alapjan bemutattam nem csak a belvizek
keletkezésének okait hanem a belvizek éltal okozott probléma csoportokat.

3.2. Probléma csoportok

a) Mezogazdasagi teriileteken jelentkezé felszini elontések fOként a felszini
vizfolyasokkal, a belvizes teriiletek vizelvezetd létesitményeinek (természetes
vizfolyasok, mesterséges csatornak) elhanyagoltsagaval, a talajvizszint emelkedésével
vannak Osszefiiggésben.

b) A belteriileti telepiilési elontéseket két fontos tényezo hatdrozza meg:
— amezdgazdasagi termelés kovetkezményeként kialakult falustruktira-valtozas,
— asikvidéki telepiilések vizi kozmiivesitéssel kapcsolatos talajvizszint emelkedés.

Nemcsak a vizkarral érintett telepiilésekre, hanem orszdgos vonatkozésban is elmondhato,
hogy a belteriileti vizelvezeté6 miivek fenntartasa hianyos, jelentds résziik (kb. 2/3
része) pedig felujitasra szorul.



c) A talajminéség romlasa elsdsorban a melioracios eljarasok sziineteltetésének, muvelési
szakszeritlenségeknek (,,eketalp betegség™) és talan az 1) gazdalkodok egy részénél
fellelhetd szakértelem/szaktudas hianyanak is, vagy a kényszerti takarékossagnak tudhato
be.

d) Az erodzi6 a fedetlen talajvizfelszin (letarolt erddk helyén), a csapadék és a kedvezdtlen
lejtéviszonyok egyiittes hatasaként 1¢ép fel.

e) A human jellegii problémak megjelenése els6sorban abbdl adodik, hogy megnétt a
vizkarral (ar- és belvizi elontések) érintett térségekben él6k vizkarérzékenysége. A
hosszan tartd belvizi elontések —egyik fontos tényezdje— a megemelkedett talajvizszint—
megfertdzik a vizsgalt térségekben még jelentds szdmban meglévd asott kutak vizét, a
belviz temetdket araszt el, szennyviztarolo aknékat (arnyékszékeket) ,,0blit” ki, eldidézve
komoly jarvany kialakulasat és jelentds feladatokat adva az Allami Népegészségiigyi és
Tisztiorvosi Szolgalatnak.

A probléma csoportok részletes ismertetése utan javaslatot adtam az érintett térség (Alfoldi-
régiok) termdfold hasznositasara is.

3.3. Belvizes teriiletek hasznositasi lehetoségei

Az elmult évtizedek gazdasagpolitikdja kevésbé Osztokélte a nagylizemeket a talajok
legésszeriibb hasznositasara. A kedvezdtlen adottsaghi belvizes teriiletekre vonatkozo
arbevétel aranyos tdmogatasi rendszer, az ar- és belvizkar biztositasi lehetdség nem tartotta
vissza az iizemeket a tulzottan nagy kockazat vallalasatol. A hazai piacok liberalizélasa, a
keleti piacok elvesztése, a mezdgazdasag jovedelmezdségének csokkenése mara egyértelmiien
bebizonyitotta, hogy a belvizkarral érintett 400-600 ezer hektar teriilet hasznositdsdban
alapvetd koncepciovaltas sziikséges.

A koncepciovaltas sziikségességét elsdsorban a kdvetkezd legfontosabb tényezdk indokoljak:
— arovidebb tenyészidé miatt kevesebb a novényi produkcio,
— atermék beltartalmi értékei erdsen valtoznak, mindsége gyengébb,
— alagyszart szant6foldi ndovények vizkarérzékenysége Iényegesen nagyobb,
— a gylmolesfélék nodvényvédelme, talajmunkdi esetenként megoldhatatlan, illetve
talzottan nagy koltségigényt.

3.3.1. Hullamterek, arvizvédelmi toltéssel nem védett, vagy a toltés mentett oldalan 1évo
fakado vizes teriiletek hasznositasa:

Orszagosan ezek teriilete 170-180 ezer ha-ra becsiilhetd. Ennek 35%-a szanto miivelési 4gu,
melyen szinte csak tavaszi vetésli novényeket, termelnek. Koztik jelentds a szilazs
takarmanytermesztés. A hatalmas koltségek miatt csak néhany kiemelkedd helyen érdemes
termelni, tobb helyen miivelési agat célszerli valtani.

Lehetséges hasznosités irdny:

- Erdésités a mélyebb fekvési tartds vizhatasnak kitett helyen (ahol a pang6 viz 3 hétnél, a
foly6 viz 2-3 honapnal rovidebb) fliz, fehér nyar, éger, kdris. Magasabb fekvésii helyen
pedig a juhar és nemes nyar, semleges és gyengén savanyu talajon a dio, stb. alkalmas.
Viltoz6 tarsadalmi és gazdasagi berendezkedésiinkben erds tarsadalmi és jorészt szakmai
igény jelentkezik a természetkozeli erdégazdalkodas megdrzése, illetve bévitése irant.



- Gyepesités, az 1doszakos vizboritast jobban tlir6 fajokkal. Mértékét a tartdosan alacsony
szamu kérddzd allatadllomany, valamint az orszdgosan tobb 100 ezer ha-t kitevd
hasznositatlan gyepek miatt a lehetd legkisebbre kell szoritani. Indokolt viszont az
idiiltetések helyszinein, valamint az arviz elleni védekezés eszkdzeként, miiszaki okbdl.

- Ujra kell gondolni a nyari gitak altal védett teriiletek késébbi sorsat, a megvaltozott
koriilményeknek megfelelden.

3.3.2. A toltésekkel védett, mentett oldali belvizes teriiletek hasznositasa:

Szikes talajok esetében

— a kérges réti szolonyec melioracié utdn mar erddsithetd, mint ahogy a tobbi szolonyec is
(kocséanyos tolgy, egyes nyarfélék),

— halastavi hasznositas a jo vizzaro réteg esetén,

— a szolonyeces réti talajon, pedig els6sorban Debrecen-Szolnok vonalatol délre
rizstermesztés lenne a megfeleld megoldas,

— végiil gyepesiteni lehetséges valamennyi sziket, melyet sajnos a piac jelenleg nem
honoral.

Mocsari és artéri erdok talajain
a kocsanyos tolgy, vorostolgy, éger, mig a nyers Ontéstalajokon a fliz, koris, juhar €s a nyar
hasznalhato.

E két csoport 1-3-5 évente kertil elontésre, tehat szant6foldi miivelést nem célszerti folytatni
rajta. Teriiletiikb6l 60-70 ezer hektarra tehetd a szanto, a gyiimolcsmuvelési ag.

3.3.3. A 6-12 évente hosszabb elontés ala keriilo gyenge és kozepes mindségii talajok
hasznositasa:

Teriiletiik 300-400 ezer ha. A gazdilkodok megprobalkoznak az 6szi vetésli ndvények
termesztésével is, de a tadblan beliili kis magassagi kiilonbségek miatt 10-40%-os valtozd
belvizkar keletkezik évente. E talajon vald szant6foldi ndvénytermesztés kockazatos,
Osszességeben veszteséges.

A teriilet gyengébb mindségili felén célszerli erddsiteni, mig a termékenyebb fennmarado
részén a gazdalkodés felszini vizrendezéssel biztonsdgossa teheto.

3.3.4. A 6-12 évente rovidebb ideig tarto elontés ala keriilo kozepes és jo termékenységii
talajok hasznositasa:

A 700-800 ezer hektarra tehetd talajokon, viszonylag kisebb koltséggel terepegyengetéssel,
id6ben elvégzett talajlazitassal €s kémiai javitassal a termesztési feltételek kedvezoveé tehetdk
a legtobb ndvény szamara. A belvizkar elsdsorban az 0szi vetésekben, vagy a tenyésziddben
lehullott sz&lsdségesen nagy csapadék hatasara keletkezik. Mértéke 0-20%-ra tehetd.

Kiilon kell szélni a vizes élohelyekr6l, melyek fenntartdsa, teriiletik novelése
elengedhetetlen. Elsésorban az 1-2-es csoportbol kell kivalasztani ezeket és gondoskodni
megorzésiikrol, fejlesztésiikrol.



Az elmult szaz évben el6fordulo belvizek keletkezésének és hatasainak vizsgalata, valamint a
napjainkban is tartds veszélyhelyzet és a kialakult karok azt is megmutattak, hogy a
belvizrendezést a teriiletfejlesztéssel szoros egységben kell vizsgalni. Fentiekre tekintettel
elengedhetetlen egy 10j, a mai kovetelményeket is figyelembevevd kozmegegyezés
létrehozasa ¢s az ennek megfeleld ,,Orszagos Belvizvédelmi Stratégia” kidolgozasa.

3.4. Javaslatok az Orszagos Belvizvédelmi Stratégia kidolgozasédhoz

1. A belvizképzddés torvényszerliségeinek —az ar- ¢és belviz kolcsonhatdsait s
figyelembevéve— az agrar-, vidék- és teriiletfejlesztésre vonatkoz6 feladatait meg kell
hatarozni.

2. Ki kell jelolni azokat az ar- €s belviz sujtotta teriileteket amelyek a legtobb kart
szenvedték és a prioritdsok figyelembevételével hasznositasukra tervet kell késziteni.

3. El kell végezni a fomiivi, lizemkozi (tarsulati) és lizemi (magan) rendszerek teljes korii
feliilvizsgalatat —az elmult évek soran legtobb vizkart szenvedett régiokban— €s ennek
alapjan a sziikséges felujitasokrol gondoskodni kell.

4. Gondoskodni kell arr6l, hogy a Fejlesztési Stratégidban felvetett problémak
megoldasahoz sziikséges K+F feladatok alapozzak meg teljes egészében a program
teljesitését.

5. Felil kell vizsgalni mezdgazdasagi és viziigyi szempontbol is a meglévd és késziild
Telepiilésrendezési Terveket, valamint a folyamatban 1évé épitési engedélyezési
eljarasokat és ahol sziikséges modositani kell.

6. Fel kell mérni a vizitarsulatok miikodési teriiletén a tarozasi lehetdségeket és az adatok
ismeretében az FVM hirdesse meg €s koordinalja a ,,Taroz6épitési Programot™.

7. Felil kell vizsgalni ,,Magyarorszdg Viziigyt Politikaja”-t az agrar-, a vidék- ¢és a
teriiletfejlesztéssel 0sszhangban.

8. El kell kezdeni a vidékfejlesztéssel foglalkozd szakemberek képzését a kozép- és
felsdfokt agraroktatas teriiletén.

9. Novelni kell a viziigyi hatosagi ellendrzések szamat és hatékonysagat. Meg kell teremteni
annak a jogi lehetdségét, hogy a vizitarsulatok a miikddési teriiletiikon hatosagi jogkdorrel
is rendelkezhessenek, az Eurdpai Unios rendszerekhez hasonloan.

10. A stratégidban rogzitett feladatok végrehajtdsdhoz sziikséges a jogi és a miiszaki
szabalyozasi hattér biztositdsa, az idevonatkozé teljes joganyag attekintésével és a
szlikséges modositasok végrehajtasaval.
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valamint a hazai és kiilfoldi kockazati toke bevonasaval.
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