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Mélyen tisztelt iinnepld Kozonség!

gl nnepre, gyasziinnepre gyiiltiink Gssze. Emlékét iinnepel
3! jik annak a férfidnak, ki, bar csak rovid ideig, fiatal
4] egyetemiink egyik kivalosiga, a magyar jogtudomény
jeles képviselGje volt, s kit az irigy sors gatolt abban,
hogy folyton ndévekvd hirével egyetemiink fényét emelje, kivalé
tehetségével tudomanyos intézetiinket ismertté, nevessé tegye.

Nagy veszteség halila egyetemiinkre, melynek, mint fiatal
intézménynek, tudomanyos arravalésiganak elismeréséért még kiiz-
denie kell, s melyet a kérlelhetetlen végzet Jaszi Viktor halalaval egy
kiprobalt erétél, elismert tuddstdl fosztott meg; de nagy veszteség
haldla a ‘magyar tudomanyra is. Kis nemzet vagyunk, kik tudomany
tekintetében nagyobb, fejlettebb népekkel alig versenyezhetiink; de
meg a magyar tudds és tandr élete rovidebb is a kilfsldiénél: 16
évvel a német és angol, 20 évvel a francia tudés életénél.

A magyar tudés nem él, vagy ritkdn ¢él higiénikus életet.
Mostoha ifjisaga, tobbnyire nehéz tanuléévei koran megakasztjak
teste erdteljes fejlddését; férfikoraban elért poziciéjanak szerfelett
sokoldalrdl feltarulé tudomanyos, valamint tirsadalmi kotelmei kizsa-
roljak szellemi t8kéjét; teste, lelke id3 el6tt megoregszik, elvesztl
ellenalléképességét.

fgy vesztettiik el Jaszi Viktort is férfikora delén, oly korban,
midén még szdmos értékes és nagybecsii munkét alkothatott volnas
~ akkor, midén eljutva torekvésének végcéljara, az egyetemi katedrara’
teljes nyugalommal - szentelhette volna magat tudoméanyos mika-

désének.

Egy év, egy hosszi év telt el haldla 6ta, de azért a veszte-
séget, mely elhunytaval ért benniinket, épp oly mélyen érezziik, mint
elkoltozése pillanataban.  Jaszi Viktor elvesztése feletti fajdalmunk
annal élénkebb, mert haldla varatlanul ért benniinket; tudtuk, hogy
beteg, de tdvolrdl sem sejtettiik a kozeli véget; tilkoran ragadta el
6t korinkbdl a kegyetlen végzet: neve még igéretként hangzott a
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tudomany vildgaban, tSle még oly sokat vartunk. Vigasztaldst halila
felett abban taldlhatunk, hogy csak teste koltozott el; szelleme,
tudomanyos miikodésének emléke kozottink marad s Srokké hirdetni
fogja nevét. S tényleg az ember legszebb jutalma, hogy nem hiiba
élt, hogy munkdjinak eredményei tilélik s kés6 nemzedékek is meg-
emlékeznek réla. '

Erzem belyzetem nehézségét, midén érdemei méltatisit meg-
kisérlem. Nem tudom, hogy gazdag egyénisége melyik oldaldt
tekintsem legnagyobbnak, legkivilobbnak. Egyenes, térhetetlen jelle-
mét emeljem-e ki, nemes, emberszeretd szivét méltassam-e, avagy
a tudés mikodését hangsilyozzam ? Minden irdnyban kiemelkedett :
kivild volt mint tudds, nagy volt mint férfi, de talin legnagyobb
volt mint ember. Az egyén e kérben emelkedik legmagasabbra.

Nagy értéket reprezentdl a tudés miikodése: hisz anyagi és
szellemi életiink legnagyobb aldasai téle erednek ; 6sszes haladasunkat
neki koszonhetjilk. A férfi jelleme teszi a tirsadalmat er8ssé, hatal-
massi. De e tulajdonsiagok kiformalédasanal az én, az Onzés is
szerepet jatszanak. Egyedill a sziv érzelmeinek nyilvanulisiban,
egyediil ott, hol a cselekedetek rigéja az onfelildozas, tinik el az
egyén, hogy annél hatalmasabban lépjen helyébe a koz, az Gsszesség.
Csak az, ki onmagat odaadni képes, az, ki a kozért &ldozni kész,
jelentkezik az emberiség szamottevs tagjaként; csak az vélik ki
mint értéket képvisels a tobbiek kozil. Jaszi Viktor pedig ilyen volt.

A ridegnek latszé kiils, a zarkézott kiilszin alatt nemesen
érz8 sziv, odaadé készség lakozott. Az els6 benyomds, melyet az
idegenre gyakorolt, talin nem volt kedvezd. Ridegnek, tartézkods-
nak latszott, de akik 6t ismerni tanultik, megszerették meleg szivét,
sziporkdzé szellemét, Onzetlen jellemét. Kétségtelen, hogy tudatéval
birt kivalésiganak, érezte azt, hogy nem az itlagemberek masszija-
b6l van formalva, de Onérzete jogosult is volt, mert dgy tudasban,
mint erkolcsi tekintetben feliilhaladta embertarsait.

A szellemi élet egy nyilvinuldsa sem ment annyira a kiilsé
behatdsoktél, mint a tudés miikédése. A koltst kornyezete inspirélja
s annak megfeleldleg valik lirikussa, vagy nagy események behatasa
alatt epikussi, hdskoltemények szerzgjévé. A festSt, a zeneszerzdt
is a kiils koriilmények teszik monumentalis miivek alkotéjava, illetve
intim hangulatok tolmécsoldjavd. A tudés &nmagabdl alkot: maga
tizi ki a megoldandé feladatot s maga valasztja a megoldds mdédjat.
Az egyéniség itt érvényesiil legteljesebben.

De az egyén tudomanyos onallésulasit hazinkban, legaldbb a
jogaszviligban, még par évtizeddel ezelott més korilmények is els-
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mozditotték. A fiatal tudés munkalkodasiban iranyitast senkitdl sem 5
nyert, tdmogatasban senki részér6l sem részesiilt, Gtmutatast sehol
sem kapott. Maganak kellett a kezdet nehézségével kiizdeni, s fel-
taldlni azt a teret, ahol tudasa és torekvése leginkabb érvényesiilhe-
tett. Latjuk ezt Jaszi Viktornal is. _

A kecskeméti jogakadémiin 1893 Gszén megiiresedett a koz-
jog-politika katedraja. A dunamelléki ref. egyhézkefﬁlet a tanszéket
dr. Jaszi Viktorral t6ltotte be. Nem esetlegesség volt alkalmazdsa,
ismeretes volt neve még egyetemi tanulminyaibdl; hisz mar itt
Osztondij jutalmazta el6menetelét, s tanarai koziil tébben, igy Vécsey
Tamas is, allast foglaltak megvélasztatisa mellett, mi 1893-ban meg
is tortént. Allisat 1894 februir havaban foglalta el.

Erre az iddre esik a jogakadémiak, de kiilondsen a kecskeméti
jogakadémia valsiga. A hallgatésig ijeszt6 mddon visszafejlédaott.
Az 1895—96-ik tanévben az Osszes hallgaték létszima nem haladta
til a 44-et. Ambir a hallgaték szamanak csokkenése kétségkiviil
deprimalélag hat az el8adé tandrra, masrészt sokkal intimebbé teszi
a tandr és a hallgaték ko6zotti viszonyt. A tandr megsziinik puszta
eldads, recitdld lenni, egyiitt dolgozik hallgatdival, folyton figye-
lemmel kiséri haladdsukat, érdeklédik eldmeneteliik irant, igyekszik
tudasuk hézagait pétolni, ismereteiket kiegésziteni.

Ennek a helyzetnek hatdsat megtalaljuk Jaszi egész tandri
mikodésében. Az érintkezés a tanar és tanitvany ko6zott a tudo-
many szempontjabdl ritkin oly kozvetlen, mint nala. Eltekintve
megkaps elSadasatdl, igyekszik hallgatéit tdrgydba belemélyitenis
érdeklGdésiiket ébren tartani; arra késztette Gket, hogy elG6adasait
ne csak hallgassak, hanem az anyagot vele egyiitt dolgozzik at. Az
egyiittmiikodés annal eredményesebb lehetett, amennyiben Kecske-
méten a kotelez8 colloquiumok rendszere dllott fenn s igy a tandr
egy évben tobbszor is meggySz8dhetett hallgatéi elGmenetelérdl.

A targyat kivald szeretettel kultivalo, fényes eladasokat produ-
kalé tanart hallgatéi szerették is. ElBaddsai mind latogatottabbak
lettek. Novekedett az akadémia hallgatéinak létszama is, 1gy hogy
midén az 1902. év 8szén Kecskemétrdl Debrecenbe tavozott a hall-
gaték szdma mar négyszerese volt a réginek. A fiatal tanari karnak,
de féleg Jaszinak, nagy érdeme volt e szaporodasban.

Egy nagyobb akadémidra, Debrecenbe, keriilve hatasa hall-
gatbira novekedett, szaporodtak tanitvényai, kévetSi. De novekedett
tevékenységi kore is. Alkalma nyilt tehetségét tagabb téren érvényesiteni.
A féiskolan kiviil tanitott a Kézségi kézigazgatasi tanfolyamon, el6adéso-
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kat tartott a Szabad iskoldn, résztvett a munkasok mozgalmaiban, szere-
pelt a kozéletben. Udvds ténykedése mindeniitt érvényesiilt.

Nézziik mindenekeltt tudoményos miikodését. Miiveit biralni
nem Jhajtom. Mint nem szakember miivei megitélésére magamat
hivatottnak nem is érzem: a biralatot kiilonben illetékesebb faktorok
mir elvégezték. En csak munkassiga fejlddését, tudomanyos egyéni-
sége kialakulasat kivanom vazolni.

Jaszi tudomanyos tevékenysége az allamtudomanyok kérén belil
mozgott. Munkalkodasat viesgalva, harom korszakot kiilonboztethetiink
meg benne. Els6 miivei kdzjogi tartalmuak. A tételes jog intézke-
déseit boncolgatja & itt éles elmével, szigori jogaszi gondolkodassal.
A miésodik csoportba azok a miivei tartoznak, melyekben a tarsadalmi
jelenségek mélyére hatol s a tdrsadalomban fellépd folyamatok vizs-
galasaval foglalkozik ; mig az utolsé csoportba azok a munkai soroz-
hatdk, melyek a lesziir6dott tanulsagok alkalmazasat foglaljak magukban.
Ide kozigazgatasi jogi munkaja tartozik.

Boncolgaté értelme, analizalS, kritikai szelleme arra késziették,
hogy elsGsorban kétes vagy vitatott kérdéseket tegyen vizsgalata tar-
gyava. Mindenekeltt az ellenmondasokat akarta tudomanyabdl kikiiszo-
bolni, a kételyeket tisztazni. Csak middn ezek tekintetében megalla-
podasra jutott, alkotott maganak egységes, harmonikus, ellenmondas nél-
kiili képet az egészrél, s kezdett rendszere kifejtésébe, részletes elGadasba.

El6addsi mddja kiilonGsen els6 miveiben tilsigosan t5mér.
A kapcsolatot a gondolat egyes fazisai kozott oly magatdl értet8ds-
nek, a folyamatot, melyen & az eredményre jutott, oly természe-
tesnek véli, hogy azokat feleslegesnek tartja el6adasiban kozolni. Az
olvasénak kell azutin a hidnyzé lancszemeket beilleszteni, azokat
potolni, mi a mii olvasisit jelentékenyen megneheziti. A szakember-
nek, a rendszeres gondolkodénak irt 8, nem a feliiletes olvasénak,
a laikusnak. Kés6bbi miiveinél e hidny kevésbbé észrevehetd, st
egyes értekezéseiben, mint pl. a Cloture és obstrukcid cimii tanul-
manyaban, hatirozottan lendiilettel ir.

L

‘ Els6 tudominyos munkaja habiliticionalis dolgozata: Tanulmd-
nyok a magyar-horvdt kozjogi viszony korébsl (1897).

' A tirgy megvalasztisa a magyar kdzjog tanarira nézve tel-
jesen indokolt volt. Az allami kézdsség gondolata Horvatorszigban
idgvel hattérbe szorvlt. Mig 1848 elStt tulajdonképp a magyar
kiralysag kiegészits, annak integrans része volt, addig a szabadsag-
harc leverése utdn az 6nallé allamisig gondolata Horvatorszagban
mindinkabb el6térbe lépett. Ennek megfelelSleg az djabb egyesiilés
— 1867 — utan a viszonyt Magyarorsziggal szemben szerzdéses-
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nek, a kapcsolatot Magyarorszaggal szbvetséges allaminak, legfeljebb 7

uniénak tekintették s az 1868 : XXX. t.-c.-et ily értelemben magya-
raztak. E felfogdsnak adnak Biedermann, Egersdorfer, f6ként azonban
Pliveri¢ kifejezést. E tan ellen foglal Jaszi 4llast emlitett tanulmanyaban.

Itt mindenekelStt a viszony alapjat alkoté térvény vizsgalataba
fog s ahorvat irékkal, kiilonosen Pliveriécsel szemben, kimutatja, hogy
az 1868: XXX. t.-c. nem — mint 6k allitjak — két allam, Magyar-
orszdg és Horvatorszag kozotti szerz8dés, hanem tdrvény, s miben
sem kiilonbozik a tobbi magyar torvénytsl. Kifejti, hogy a szerz8dés
latszatdt a térvény megalkotdsanak el6zményei idézik el8, amennyiben
a megalkotdsat kisér6 mellékkoriilmények oly latszatot kolcsonéznek
a torvénynek, mintha az egyezményes iton j6tt volna létre. Ez
azonban csak litszat, amennyiben a dolog tgy all, hogy csak tar-

" talma &llapittatott meg egyezmény ttjan. Epp gy egyezkedhet azon-

ban az orszaggyilés egy hatalmas iparvéallalattal vagy bankkal, anélkiil,
hogy a tdrvénybe Ont6tt eredmény ezaltal méssa vélna, mint 6néllé
torvényhozé aktusivd az édllamnak. Ez az eset az 1868. t..c, a
magyar-horvat viszony szabalyozasanal is. Torvény ez, bar tartalma
egyezmény utjan allapittatott meg, tehat 4. n. egyezményes térvény.

Ennek megfeleld az egyezmény megvaltoztatasinak mddja is.
A 70. §-ban a megvaltoztatisira nézve megallapitott eljards nem 4gj
szerz8déskotés, hanem specidlis médon létrejtt torvényalkotas.
A 70. §-ban egyenesen 1j hataskér és 0j torvényhozdi, vagyis jog-
alkoté szerv létesitése foglaltatik.. A kirdly és a kdz6s orszaggyiilés
lemondottak eddig birt térvényhozéi jogkériikrdl, egy 4j jogalkoté szerv
létesittetett : a kozOs orszaggyiilés, horvat orszaggyiilés és a kiraly
egyiitt, s ennek hatdskérébe utaltatott az egyezményes tSrvényhozas.

Mielstt az 1868: XXX. t.-c. kapcsan a viszony tartalmat fej-
tegetné, tirgyalja a Magyarorszdag és Horvatorszag kozotti viszony
jellegét vagyis az dllamko6zosség kérdését.

Nem szovetséges dllami alakulattal &llunk itt szemk6zt — mondja
— hanem egy &allammal. A magyar korona Osszes orszigai egy egy-
séges allamot alkotnak. Csakhogy ezen éllam szervezete — folytatja
— nem minden tevékenységi kOrében egységes: az allam némely
anyagi felségjog terén egyik alkoté része, Horvatorszag, szamdira
kiilon szervezetet allit fel s ennyiben e tereken az allami egységes
szervezet nem érvényesil. Az 1868 : XXX. t.-c. terminoldgidja mar
most az egységes szervezetre az allami k&zdsség. Bizonyos tar-
gyakra nézve megvan az allami k&zGsség, masokra nézve nincs meg;
anélkiil azonban, hogy az orszagok az utébbiakra nézve is ne alkot-
nanak egy allamot.

Az allami kozosségnek megfeleldleg egységes a kiralyi szerv,
egy aktussal torténik a koronazds. E gy az édllampolgarsag is.

De megvan az egység a szervezet tekintetében is. Ami az
orszaggyiilést illeti, ugy az egyezményes térvényhozds nem gon-
dolt egy kiilon, egyediil a (horvat-magyar) kozds iigyekben kompe-
tens torvényhozé szerv alkotdsira, hanem a meglevé szerven és
hataskoron tett direkt és indirekt mddositast, s véltoztatta meg az
egyezmény szellemének megfeleldleg elnevezését, ,kdz0s orszag-
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gyilésnek” nevezvén el azt. A differencidlt miikodés annak szervi
egységére vissza nem hat. Mindazon szabélyok, melyek az orszag-
gytlés alakuldsira, szervezetére, miikodésére vonatkoznak, megkiilon-
boztetés nélkiil kiterjednek a horvat tagokra is.

Az egységes dllamisdg mellett sz6l a koézponti kormany
jellege is. E tekintetben kifejti, hogy hatdskéri konfliktusok a koz-
" ponti és horvat autonom korméany kozott az els§ folérendeltségének
megallapitasa altal oldatnak meg, ami a magyar-horvat kozosség
allami, nem pedig nemzetkozi jellegét bizonyitja. A végrehajtd
hatalmat a Horvét-Szlavon-Dalmat orszigokban is a kozponti kor-
mény a sajat kGzegei Gtjan gyakorolja, nem pedig a ,szdvetséges
allamok“ itjan, mint annak Pliveri¢ theoridja értelmében lenni kellene.

Kérdi végiil : elfogadhaté-e az a felfogas, hogy kiilon kdzds és
kiilon magyar kormany, kiilon k6z8s és kiilon magyar miniszterek
vannak s kiilénb6ztetend6k meg? Ha itt egy kozds szerv kreéltatott
volna, — mondja — ennek hataskorét Magyarorszigra nézve. is meg
kellett volna é&llapitani, mar pedig a 43. § intézkedése csak azt
mondja, hogy a kozds iigyekben a Budapesten székel§ kozponti
korminy gyakorolja a végrehajtdst Horvat-Szlavon-Dalmat
orszagokban is. Magyarorszdgon a Magyar allam miniszteriuma ezen-
tdl is megmaradt teljes hataskérében, csak Horvatorszdgra valtozott
e miniszterium jogallasa s kellett azt a novellaként jelentkezd egyez-
ményben szabdlyozni. A 43. §-ban a kézponti korményra s nem az
egyes szakminiszterekre bizza a kozds iigyekre nézve a végrehajtast
Horvatorszagon, ennélfogva a miniszterium egyes tagjainak kozos és
nem koz6s miniszterként valé megkiilénboztetése jogi értelemmel
nem bir s igy ez alapon szorosan magyar és k6z6s miniszterium
kozott megkiilonboztetést tenni nem lehet. A ,k6z6s“ kifejezés
— mely ezekre nézve haszniltatik — csak azt jelenti, hogy az
6sszallam szervei ezek. _

Pliveri¢c az 1868 :XXX. t. c. s egyéb egyezményes torvények
altal megallapitott pénziigyi rendezést is ugy fogja fel, hogy a pénz-
iigyek alapjat és sulypontjit egészen a ,tagillamokra“ helyezi s
ez alapon konstruil azutin szovetségi pénziigyet, egészen az
Ausztria és Magyarorszag kozti k6z6s pénziigyek mintajara. Kétség-
telen,, — mondja Jaszi — hogy a koltségvetés megallapitisa annyiban
koz6s iigy, amennyiben k6z0s ligyekre vonatkozik; ez azonban nem
foglalja magaban azt, hogy a k6z8s orszaggyiilés hataskére csak a
kozos ligyek koltségvetésére vonatkozé torvény hozataldra terjedne ki,
vagy egyaltaldban, hogy a torvény ilyen kiilon kozos budgetet, kiilon
kozosiligyi budgettorvényt akart volna rendszeresiteni. A koltségvetési
torvényt a magyar korona Osszes orszdgaira egységesen a ko6z0s
orszaggyilés hozza. Mint ahogy a magyar allam koltségvetésében
vannak rovatok, melyeket nem kizdrélag a magyar orszaggyiilés alla-
pitott meg, hanem a delegicidk, s ezeket illeszti az be a koltségvetés
egészébe, anélkiil, hogy azért azt mondhatniank, hogy a koltség-
vetés meg vagy meg nem szavazdsa nem a magyar orszaggyiilést
illeti, épp- ugy hasonlé jellegiinek kell tekinteni azt a fejezetet, mely
a Horvat-Szlavonorszagnak kijaré osszegrél szél s melyet az 1868 :
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XXX. t. c., illetve a késGbbi egyezményes térvények rendelete folytin O
vesz fel a kozGs orszaggyiilés anélkiil, hogy ez megsziinnék a magyar.
sllam budgetjének alkatrésze lenni. E pénziigyi egyezmények egye-
beknek nem tekinthet6k, mint az allami budget tartalma bizonyos
iranyban val6 szabalyozasinak.

Nagy szerepet jatszik Pliverit pénziigyi elméletében a kozos
kincstar fogalma. Magyarorszagnak azonban a k6z6stél kiilon kincs-
tira nincs. Csakis a magyar korondnak egy és ugyanazon A&llamot
képez8 orszagai, mint egységes alany érthetSk pénziigyi szempontbdl
a kozds kincstar alatt. Ezért kellett kiemelni, hogy Horvat-Szlavon
orszigok Osszes bevételei 55%-a ide, a koz6s koltségek fedezé-
sére, szolgéltatandé be. Ha volna kiilén magyar kincstar, szélni kellett
volna arrdl is, hogy e magyar kincstir hogyan dotalja a k6zos kincstért.
Err8l azonban az egész torvényben szé nincs. Horvétorszdgnak kiilén
kincstdra nincs: csak” horvat-szlavon orszagos pénztar van.

Sz6l azutdn a kiiligy- és hadiigyr8l, mint Magyarorszagot és
Horvétorszagot érint8 kozos igyekrdl.

Jaszi fejtegetései altal ezek utdn tisztazottnak latjuk Horvat-
orszagnak Magyarorszidghoz valé viszonyit. Egységes dllammal allunk
szemkozt, melynek keretén belil Horvatorszag széleskord autond-
miaval bir.

Munkaja megfeleld elismeréshen részesiilt is. Egyik tanar-biraldja,
Lechner Agost, kovetkezbleg nyilatkozik réla: , A felvetett egyes
kérdések behaté és éleseszii vizsgalata, tudomdinyos felfogasa, szerz8
szigoru logikaja, melyekkel, nézetem szerint, csakugyan sikeril is
neki Pliveric allitdsait tobbnyire megcafolni, annal nagyobbra
becsiilendd, mert e miive elsd nagyobb enemii kisérlet irodalmunkban ;
amiért nem &tallom kimondani, hogy kényve némely fogyatékos-
saga . . . .*. dacdra kozjogi irodalmunkra nézve valésagos nyere-
séget képez”.

A Tanulmdnyok az egész horvat-magyar viszonyra vonatkozé

Osszes joganyagot nem targyaljdk. Szerz8 — mint azt munkaja
eldszavdban ki is fejti — nem rendszeres munkét kivant itt adni,

hanem csak a vitds és kevéssé targyalt kérdések tisztdzasahoz akart
némely szempont felallitdsaval hozzajarulni.

Habar csak vazlatosan, az egész horvat-magyar viszonyt a
Magyar Jogi Lexikon IV. koétetében targyalta.

Magyarorszag részei kozétt vitds még Fiume helyzete is. Jaszi
e kérdéssel a Huszadik szdzad 1900-iki évfolyamadban foglalkozott.

Fiume ko6zjogi jogalldsa s ennek megfeléleg kovetkiildési joga
tekintetében kifejti, hogy az 1868 : XXX. t.c. 66. §-a hatirozza
meg Horvat-Szlavon-Dalmat orszagok teriiletét s itt nemcsak hogy
Fiume nem soroltatik fel azon teriiletrészek kozétt, melyek Horvit-
Szlavon-Dalmat orszagok teriiletét kiteszik, hanem azok koziil
expressis wverbis ki is vétetik. Ennélfogva Fiume és kerilete épp az
1868 : XXX. t.-c. alapjan Horvat-Szlavon orszagok autoném életének
€s szervezetének részesévé sem tehetS. Mindezek alapjan kétség-
telen, hogy Horvat-Szlavon-Dalmat orszdgok orszaggyiilési valasztasi
rendjérdl szol6 1888. szeptember 29-iki autoném tdrvény azon
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10 rendelkezése (2. §), hogy a horvitorszagi 90 valasztékeriiletbdl

2 Fiume vérosara és keriiletére esik, az 1868 : XXX. egyezményes
torvénybe iitkdzik. De ha a (horvit) autoném tdrvénybe jutott is
Fiume képvisel6kiildési jogdnak a megaéllapitisa, az se lehet jogalap
Fiume szdmara a Zigrabba valé képviselGkiildésre, és nem mentené
fel a kozponti kormanyt azon koételessége alél, hogy Fiuméban a
zagrabi orszaggyilésre valo képviselGvalasztast megakadalyozza.

Az 1868 : XXX. t.-c. kiilon testnek nevezi Fiumét s kiildn
autonémiat biztosit szamara; ennek megallapitisat azutdn a hirom
faktor egyetértd megallapodasdra bizza, tehat ezen autondmia korének,
szervezetének megéllapitisira mérvadé befolyast enged Horvator-
szagnak  is; annak végleges megallapiidsat ennek beleegyezésétdl
fiiggdvé teszi.

Bizonyéra feltiiné dolog, — mondja Jaszi — hogy ha a térvény
szerint Fiume Horvatorszaghoz nem tartozik, s6t eszmemenete szerint
a véglegesen rendezett fiumei autondmiidban se szerepeljen Horvat-
orszdg, az autonémia végleges szabalyozasiban Horvatorsziagnak
mégis dont8 szerep biztosittatik. Ennek magyarazatat szerinte az 1868 :
XXX. t.-c. megalkotisanak torténeti el6zményében latjuk, amennyiben
ekkor Fiume hovétartozanddsidga tekintetében megallapodni nem
tudtak, s igy lett a hiarom faktor megegyezése kimondva.

Ami a separatum corpus kifejezést illeti, uigy az puszta hasonlat.

Fiume autonémidja kiilénben ,csak azon targyakra vonatkozik,
melyekre nézve az 1868 : XXX. t.c. szerint Horvatorszagnak is
kiilon autondmiaja, kiilon torvényhozasa és korméanyzata van®.

Ha mar most az eddigieket O&sszefoglaljuk, — mondja — a
kovetkezd f6bb eredményeket kapjuk:

Fiume a magyar allam alkatrésze, anélkil, hogy Horvator-
szaghoz tartoznék, ennélfogva az u. n. magyar-horvat kozos ligyekben
egyszerlien mint az allam egyéb, kildn allissal nem biré alkateleme
szerepel s ami legf8bb, red nézve a kozds orszaggyilés torvény-
hozdi s a kozponti kormany kormaényzati illetékessége fennall Azon
tigyek korére azonban, melyekre Horvatorszagnak is autondmiaja van,
Fiume helyzete véglegesen megallapitva nincs, s az oly faktorok
egyetérté megallapodasatél van fiiggbvé téve, melyek a kozel jovében
egyetértésre e tekintetben jutni nem is fognak. Ha egyetértés nem
jonne létre, ugy vissza kellene menniaz 1848 : XXVII. t.-c.-re. 1869-ben
egyetértd megallapodds jott létre egy provizorium irant.

A provizorium jogalapjat & kiilonben a harom faktor
beleegyezésében taldlja, amint azt az 1868:XXX. t.c. 66. §-a is
kivanja. A Tisza altal hangsdlyozott végleges és ideiglenes ren-
dezés kozotti kiilonbség szerinte nincs meg. A torvény ezt a meg-
kiilonboztetést, mely meg se tehetd, nem is teszi meg. De még
jéval fontosabb argumentum azon felfogds ellen, hogy a magyar,
illetve a két orszaggyiilés felhatalmazasa' lenne erre a jogalap, az a
tény, hogy a provizorium folytdn magyar allami torvények nem alkal-
maztattak Fiuméra, hogy érvényes torvények helyeztetnek hatalyon
kiviil kiralyi vagy kormanyrendelettel anélkiil, hogy ezen rendeletek
érvénye ez alapon megtamadtatott volna. Pedig mindez megtorténik,
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ha azon rendeletek jogszeriiség tekintetében pusztan a magyar kép- 11
visel6haznak vagy ennek és a horvit orsziggyiilésnek felhatalmazasan
alapulnanak.

Amde a hirom faktor megegyezett az irant, hogy Fiumét
atadjak korményzas végett a magyar kormanynak. Ezzel torvényes
felhatalmazast kapott a kormany arra, hogy Fiumét tgy szervezze,
_ oly szabalyokkal lassa el s tgy igazgassa a kérdéses iigyekben, mint
azt legjobbnak litja. Mig tehat e harom faktor mast nem hataroz,
a magyar kormany e térvényes felhatalmazisa a provizorium iréant
valtozatlan marad, mddosulast nem szenvedhet.

Azt a kérdést vizsgdlja azutdn: mit értink azon felhatalma-
zas alatt, melyet a kormany a harom faktortél Fiume igazgatdsara vonat-
kozélag kapott ?

Itt ‘két fokérdésre adandé valasz:

1. A magyar kormanynak adatott-e at Fiume, s nem a tor-
vényhozasnak is?

2. Ha csak a korméanynak adatott 4t, a korméany joga csak az
akkor Fiuméban érvényben levd jogrendszer érintetleniil hagyasaval
valé kormanyzasra terjedett-e ki, vagy egyszersmind abban felhatal-
mazas foglaltatott-e arra is, hogy Fiumére nézve tetszése szerint
jogszabalyokat alkothasson, az eddigieket megvaltoztathassa azon
iigyek korében, melyekre a provizorium vonatkozik ?

Ami az elsé kérdést illeti, tigy megjegyzi, hogy e tekintetben
nehéz pontos jogi eredményre jutni. Ideiglenes intézkedésrél 1évén
sz6, nem tartottak sziikségesnek a hataskdrdket szigortan koriilirni,
arrél gondoskodni, hogy a torvényhozasi hataskort valamely torvény-
hoz6 szervre bizzak. A kormanynak is eleinte csak szorosan igaz-
gatdsi hataskort tulajdonitottak. A helyzet csak 1880 6ta valtozik,
amennyiben azéta a korméiny a magyarorszdgi torvényeket itt kiilon
rendelettel lépteti életbe.

Jaszi azt tartja, hogy a harmas faktor megegyezése szerint Fiume
csak a kormanynak, de nem egyszersmind az orszdggyiilésnek adatott
at a provizoriumban s igy kiilon hatésdga az orszaggyflésnek, mint
torvényhozé szervnek, Fiumére a provizorium korében nincsen. De
masrészt azt tartja, hogy a kormanynak igazgatds végett vald
atadas alatt nem lehet pusztdn adminisztrativ teend8k ellatasira valé
felhatalmazast érteni, hanem a szabélyalkotis és valtoztatas joganak
megadasat is, kiilonésen miutan rendes torvényhozasi forumnak Fiume
e provizoriumban aldrendelve nem lett, s miutén e kérbe vigé s
Fiuméban eddig fenallott beliigyi, igazsagiigyi stb. szabalyok is
kormany vagy legfeljebb fejedelmi rendeleteken alapultak. Midén tehat
a kormény valamely torvényt Fiuméban kiilon rendelettel életbe léptet,
erre 6t nem az illetd torvénynek fiumei §-a jogositja, hanem a provi-
zoriumban e hirom faktortél nyert felhatalmazisa. E fiumei § a
kormanyt csak utasitja, de fel nem hatalmazza. A térvény Fiumére
csak is a kormany 4ltal rendeletileg tortént életbeléptetés alapjan
hatalyos.

Felmeriil mar most a statutum kérdése, melynél ugy latszik,
hogy e szabalyok megvaltoztatisa csak a fiumeiek beleegyezésével
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torténhetik meg. Az 1872 &pr. hé 27-én 1589 B. M. sz. a. jova-
hagyott szabalyzat 124. §-aban nevezetesen kimondja : , A jelen statutum
csak Fiume szabadvéros és keriilete kozremiik6désével alakithaté at
vagy médosithat6“. Ezen hatdskor-elidegenitéssel a kormany azonban
tullépte hataskorét, mely szamara a provizoriumban biztositva lett.
Tartalmat a provizoriumnak a korminy nem valtoztathatja meg.
Igéret ez, melynek nem jogi, hanem csak etikai jellege van.

Masik nagyszabast kozjogi tanulminya: A Pragmatica Sanctio
€s a hdzi torvények cimii értekezése, mely a Magyar Jogdszegyleti
értekezések XXV. kotetében jelent meg.

Ferenc Ferdindnd {8herceg morganatikus hazassiga sziiksé-
gessé tette a trénutédlds kérdésének tisztdzdsit. E kérdés tekinteté-
ben az orszaggyiilés hosszasan targyalt, de tudomanyos kordkben is
élénk vita indult meg e targy folott. A Magyar Jogaszegylet vitat
rendezett e kérdésben, melyben haziank legnevesebb koézjogi iréi és
tudésai vettek részt. Itt szolalt fel Jaszi Viktor is.

Ez értekezésében mindenekel6tt a trénra hivatottban meg-
kivant feltételek megallapitisara torekszik s e tekintetben kiiléndsen
a feltételként felallitott legitimus successor és az archidux kifejezések
meghatarozasat kisérli meg. A legitimus successor kifejezést 6 a ,tor-
vényes soron lev8“ szavakkal forditja s igy azt tartja, hogy ,habar
az illetd a hirom ag valamelyikébdl leszarmazé is, de “nincsen soron
s ugy venné &t, er8szakkal az uralkodast, az ‘nem lenne legitimus
successor ; épp igy, ha a torvényesen soron levé foglalja el a trént
az uralkod6 életében: az sem legitimus successor.“ Felveti azutan a
kérdést: ,,miben legyen az illetd legitim successora a csaszarok és
kirdlyoknak ?“ A tdrvény e kérdésre megadja a felvilagositdst, mikor
a successor mellé hozzateszi utriusque Sexus Austriae Archiduces.
Azoknak adja meg tehat térvényiink a trénutédlast, kik azon hirom,
a toérvényben emlitett, csdszarnak torvényszerinti utédjai az ausztriai
féhercegségben, vagyis mas széval ,mindkét nembeli fGhercegi utéd-
jainak“.

Az Archidux Austrice mar most kétfélét jelenthet. Jelentheti
az Archidux cimet, de jelentheti az uralkodét is, az ausztriai ural-
kodé féherceget. Kovetkezményeiben és e torvény egyéb szaba-
lyaival kombindlva e kitétel azt foglalja magaban, hogy successor,
az ausztriai birtokban successor, legyen. Nemcsak ratio legis, a foeminae
successio behozatalanak indoka, nemcsak az 6r6klési sorrendnek ugyan-
azonossaga okadatolja ezt, hanem a tdrvény tobbszér ismételt sza-
balya mondja, hogy ugyanannak kell lenni a kiralynak, aki az osztrak
birtokokban is successor.

A ,rémai katholikus“ vallast mint kovetelmény felallitasat a
n8agi succcessié behozatala tette sziikségessé. A n8ag successidjaval
tartottak ugyanis attdl, hogy valamelyik n8 protestanshoz mehetvén
férjhez, protestans ag keletkezik s igy gondoskodni kellett a katho-
likus vallisban valé megmaradasa biztositasardl, amire mig csak fidgi
oroklésrél volt sz6, a Habsburg hithliség mellett szilkség nem volt.

Ennélfogva az egész szabalyozas kovetkezleg értendd : atruhaz-
tatott az utédlds joga azokra, akik az ott emlitett hdrom csaszir és
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. kiraly valamelyikének leszarmazéi és jogszerdi, romai katholikus valldsa, 13
utédjai az osztrak fShercegségben, akar férfiak, akdr nGk legyenek

is, és akik az osztrak Orokds orszagokat és tartomanyokat feloszt-
hatatlanul és elvéalaszthatatlanul, egymassal és egyiitt birjak egyetemben
Magyarorszaggal.

Attér azutdn annak vizsgilatira, hogy az 1723: II. t-c. s a
hazi térvények koz6tt mind vonatkozasok vannak. Az egyenrangi
hazassagok koévetelményének kérdése ez.

A Ferenc Ferdinand fSherceg hazassiga koriili vitdban a kép-
viselhidzban az a felfogas alakult ki, hogy az 6. n. hazitorvények
semmi tekintetben és médon nem jogforrasok a mi kozjogunkban.
Ennélfogva az egyenrangi hdzassig kivdnalma nem is a hazi tor-
vénybdl vezettetik le, hanem mashdl.

Az egyik felfogas szerint szokasjog alapjin elfogadolt elv nalunk,
. hogy az uralkodéhazban egyenrangi és morganatikus hazassagokat
ismeriink. A masik (Szilagyi-féle) felfogds az, hogy az 1723-i torvé-
nyek teljesen ugyanazon trénodroklési kellékeket és ismérveket akartdk
és foglaljak is magukban, mint az osztrak szabaly, ennélfogva az
emlitett kifejezéseket oly értelemben kell venni, amely egyezik az
osztrak renddel.

Vizsgélja ennek folytin azt a kérdést: vajjon csakugyan meg-
allapitja-e a magyar torvény az egyenrangi hazassig kovetelményét?
Es itt arra a megéllapodasra jut, hogy a torvény szerkeszt6i csak arra
torekedtek, hogy a torvényben foglalt szabalyozas az osztrakkal kon-
formis legyen s igy vagy nem tudtak arrél, hogy az osztrakoknal
egyenrangi hazassigot kivannak, vagy pedig a kérdést a maguk
részérdl, a maguk torvényében szabalyozni nem akartak.

Nézi azutdn a trondrokdsddési szabalyokat és ezek vizsgila-
tanal arra a meggydz3désre jut, hogy az uralkodéhdzban csak a
fejedelmi csalidok, a hoher Adel, tagjaival kothetd egyenrangd
hazassig intézménye és kovetelménye 1723-ban elfogadva sem nem
volt, sem pedig akkor mar hosszi gyakorlaton és szokison nem
alapult; ok és sziikség nem lévén ri, az egyenrangi hazassig
kovetelése jogszaballyd sem siiriisddott.

Azonban — mint mondja — még mindég kérdés marad az,
hogy ha a matrimonium legitimum-bdl szirmazas, az eheliche Leibes-
erben nem is jelentenek a mai értelemben vett egyenrangti hazas-
saghdl sziiletést, vajjon azok csak tisztdn s kizarélag kanonjogi
értelemben megkotott s érvényes hazassigot fejeztek-e ki, vagy
valami mast ?

E szempontbdl a morganatikus hazassigot és a Missehe t vizs-
gélja, s e tekintetben a kovetkezd jogi allapotot talilja: birodalmilag
meg van allapitva, hogy van Missheirath és pedig csak a hoher
Adelnél; unstreitig notorikus Missheirath csak egy Reichsfiirst vagy
egy valésigos Reichsgrafnak polgari vagy parasztosztilyhoz tartozé
személlyel kotott hazassiga. Mar nem minden egyenlGtlen hazassig
Missheirath. A csiszar ugyan az 1742-i kapitulicié utdn is adhatott
rangemelést s igy successi6 képességét oly MissheirathbSl szirma-
zottakra, akik nem voltak notorikus ﬁissﬁeirathok. Minthogy azonban
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a notorikus Missheirathok fogalma tisztdzva nem lett, tartottdk
magukat a régi allapothoz, vagyis minden Missheirathra alkalmaztik
a kapituldcié tételét, hogy t. i. a csdszar azokat nem korrigalhatja.

Ha mar most ez alapon nézzik a Habsburghaz csaladi
torvényeit 1723-ig, akkor azt latjuk, hogy azokban semmi kiilén
rendelkezés a Missheirathok tekintetében nem volt. Mid6n tehit a
Habsburg csaladi szabalyok mindég és mindeniitt legitimum matrimo-
nium-ot emlitenek, ott azért a notorikus Missheirath fogalma kikii-
sz0b6lve még nem volt, az legitimum matrimonium-nak nem tekin-
tetett, vagyis a Habsburg hdzra nézve 1723-ban igy allott a dolog,
hogy ott az Oroklési szabalyok (6rvényes hazassagbdl sziiletést
kivantak ; emellett ugyanott érvényben volt, hogy morganatikus hazas-
sagok is kothetdk, vagyis oly hazassigok, amelyekbdl sziiletendd
gyermekek az el6re megallapitott szerzddés alapjan a successiobdl
kizdratnak, az Oroklésre keriilsk sorabol kiesnek. Midén tSrvényeink
mar most a successores és Archidux kifejezést hasznaltik, evvel csak
azt akartak jelezni, hogy nekik successor Archidux Austriae kellett
kiralynak. Vagyis nem t6r8dtek azzal, Missheirath-b6l-e vagy nem,
morganatikusbél vagy nem sziiletik-e, azt nem szabélyoztak, csak
arra ligyeltek, hogy successor legyen Ausztridban.

Az 1723.iki térvénynek oly magyardzatit ennélfogva, mely
szerint egyrészt minden a tronoroklésnél szébajohetd kérdés benne
szabdlyozva volna, masrészt, hogy benne igy a morganatikus és
Missehe is meg volna allapitva, azok 1723-iki értelme szerint nem
fogadja el. Az egész 1723-iki torvényalkotas arra utal, hogy maga
a torvény mindent nem szabalyozott, nem is akart szabalyozni, hanem
hivatkozott némely mas szabalyzatra s azt egyszeriien magédéva tette.

Ami a masik kérdést, az els8sziilottségi sorrendet illeti,
e tekintetben Jédszi arra az allaspontra helyezkedik, hogy ez ugyanaz,
mint amelyet a kirdly egyéb orszagaiban megallapitott. Az insepara-
biliter, habitaque in graduum aequalitate, ejusdem lineae praerogative
masculorum ratione kitételeket 8 , ...az izek (vagy fokozatok)
egyenlsége esetén (egyenlSségében), ugyanazon agban levs férfiak
eldjoganak figyelembevételével“ értelemben veszi s ezt dgy érti,
hogy a férfiak els8bbsége a succedaldsban csak az izek
egyenl8sége esetén &all be ugyanazon f84ag koérében is.
Ami pedig a nyilvdnvald gyakorlattal és koztudattal teljesen ellen-
tétben &ll, amennyiben a kézfelfogds az, hogy mig a féighan fér-
fiak vannak, azok mindég megelzik a ndket. Ez elvet azonban,
hogy a fiagi férfileszarmazék mindég megeldzik a ndigi mindenféle
leszarmazdkat, kombinalni kell az 1713-iki - deklaracioban, valamint
az 1723:1L t.-cikkben megallapitott azon szabéllyal, hogy el8szér
Karoly egész aga, tehat férfi és ndéi maradéka mind succedal, ezek
kihaldsa utan J6zsefé stb. Igy jén ki, hogy Karoly féagén beliil, ha

egyszer férfidgra tértek — mint ez Maria Terézia utan megtor-
tént — a férfiagi férfileszarmazék mind megel8zik a ndket. '
A mi 6roklési torvénylink — mondja tehdt — eszerint két

pontban hivatkozik idegen jogra: a successor Archidux mindségének
megallapitasanal és az elsdsziilottségi sorrendnél. Mig azonban az
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elsénél azon idegen jogot meg nem koti, magdéva nem teszi, vagyis 15

nem incorporativ utalast végez s igy ez — amint kifejezi —
rajtakiviil all6, mozgé eleme a szabilyozasnak, addig a masiknal,
middn az elsBsziilottségi sorrendet nem maga fejti ki, hanem hivat-
kozik az osztrakra s azt magdéva teszi s igy itt incorporative
utal, azt a tartalmat a térvény alkatelemévé teszi, (igy hogy) annak
megvaltoztatdsa reank valé kihatdsaban csak térvényiink megvaltoz-
tatasaval tortémhetik. .

Hianynak tartja itt, hogy a hazi térvényeknek azon ide bejatszé
mozg6, vagyis t6liink fiiggetlenil mddosithatd, eleme meg nem ismer-
tetik annak hiteles kozlésével, hogy e szabalyok médositasanak mi a
legalis formaja.

. Utolsé koézjogi munkdja debreceni székfoglalé értekezése:
A féudvarnagyi hivatal birdskoddsa a kir. hdz tagjai felett (1903).

Kimutatja e miiben, hogy e kérdés eddigelé tisztazva nem lett;
hangsiilyozza, hogy csak az itélet végrehajtasa van az udvarnagyi
hivatalra bizva, a biriskodas kérdése — az 4j perrendtartas hallgatvin
réla — rendezve nincs. Csak a szokasjog allapitotta meg ez iigyekre
nézve a fBudvarnagyi hivatal illetékességét. BiintetGjogi felelGsség
tekintetében a kiralyi baz tagjai kivaltsidgot nem élveznek s a rendes
biintetd hatésdgoknak és birésidgoknak vannak aldvetve.

Az eddig felsorolt munkdk a magyar kozjognak csak részlet-
kérdésével foglalkoztak. Ennek ellenére egész kozjogi felfogasarcl
képet alkothatunk magunknak. Az adatokat ehhez abbdl a biralatbél
vehetjiikk, melyet két magyar kozjog: Kmety Karoly: A magyar
kézjog keézikonyve (1900) és Balogh Arthur: A magyar dllamjog
alaptanai (1901) cimii miivei felett a Huszadik Szdzad IV. kotetében
(1901) irt.

Mint az elGadottakbél latszik, Jaszi kozjogunk legvitdsabb
kérdését boncolgatta, tette tanulminya tirgyava. A megallapodasok,

. melyekhez jut, a magyar kdzjog szilard, elfogadott tételeinek tekint-

hetdk.

1L

Attériink most Jaszi politikai, illetve szociolégiai munkainak
méltatdsara.

Elsé miive e téren politikai jellegii; a Cloture és obstrukcic ez.

Szabadelvii felfogasa, valamint a meggy6z6dés ersségének, az
akarat hatdrozottsaganak tisztelete nyer ez értekezésében kifejezést.

E jelenségeknek — cloture és obstrukcidnak — a parlamen-
tarizmus alapgondolatidhoz valé viszonyat igyekszik mindenekel6tt meg-
allapitani. E tekintetben redutal a tanacskoziasoknak — féként a
jovére valé — hatdsara. Fonlossigot tulajdonit a reahatis tekinteté-
ben az ismétléseknek, kiilonosen az érzelmekre vonatkozélag. Ebbél
azutdn a vitak korlatozasa ellen von kovetkeztetéseket, mit megerdsit
azzal, hogy redutal a tSbbség konvencionalis jellegére, mely puszta
jogi segédeszkoz s épp azért kiemeli, hogy nemcsak akaratkijelentés
irdnydnak (az igen- vagy nemnek), hanem az akarat erejének is
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szerepelni kell a redlis er8viszonyok helyes megallapitisdndl : mi a
vitatkozds, az agitalas folyamataban nyer kifejezést.

Ha a tSbbségben a szdmbeli tilsily mellett az elhatarozas szi-
lardsiganak a kisebbségével felérd ereje megvan, valésidgos €l6 erG,
tilnyomé er8 all szemben a kisebbség tdmadé erejével. Ha azonban
a t6bbség véleményének ereje nem oly nagy, a valésigban meglevd
nagyobb intenzitasu erGirany fog a kapitulicidnal, vagy a két irany
ereddje a kompromisszummal, kifejezésre jutni.

Ha mar most ebbdl arra kovetkeztetiink, hogy az 4. n. obstruk-
ciénak teljes kizarasa, valamint a parlament mechanikus pontossagi
funkcionalasanak cloture altal valé biztositdsa nem felel meg a par-
lamenti miik6dés belsd természetének, tigy masrésztkétségtelen, hogy bizo-
nyos hatdrok allapithaték meg mind az obstrukcié, mind a cloture meg-
engedhetGsége szempontjabél. Olyan obstrukcié tehat, a parlamenti
hatdrozathozatal olyan megakasztdsa, mely nem jar erdkifejtéssel, nem
igényli a tdmadS onfelaldozasat, hijjaval van ama nagy elvi alapoknak
és igazsagoknak, amelyeken a parlamenti sz6lasszabadsag és a kisebbség
érvényesiilésének nagy érdekei nyugszanak.

Az indemnitisra, appropriicidra és ujoncmegajénldsra  vonat-
kozélag kiemeli, hogy e kérdések Snmagukban véve sem alkalmas és
helyes tdrgyai az igazolhaté obstrukcidnak. Az allami élet feltételeinek

alkotmanyos biztositdsit — amennyiben nem a fennallé allamirend a
timadas tirgya — a partok mérkSzésének kiizdSterén kiviil kell

hagyni. Ezek a tirgyak nem a kisebbség érvényesiilésének eszkozei,
hanem az orszaggyiilésé a végrehajté hatalommal szemben.

A hatariddhoz kotott targyak (budget, véderStorvények stb.)
oly érdemleges kérdések, hogy az értdk folyd kiizdelemnek cloture-rel
valé korlitozasa igen aggélyos. Masrészt hatdridGs természetiik igazol-
hatatlan obstrukciéra 4d alkalmat. A megoldas itt csak az lehet, hogy
a fenndllé torvényes é&llapot, az érdemben wvalé dontésig, provizé-
riummal biztositassék, s e provizérium helyeztessék a cloture védelme
ald. A budget provizériuma az indemnity. Az indemnityjavaslatot ne
legyen lehetséges megobstrudlni.

Elvi alapokon tehat a kovetkezd eredményre jut:

1. technikai obstrukci6 lehetetlenné teendd ;

2. indemnitynél, tovabba hatarid6hdz kotott javaslatok mellett
az eddigi allapotokat fentarté ,tirgyaldsi provizérium“ iranti javas-
latoknal és az évi ujoncmegajanlasi javaslatnal : cloture ;

3. minden mds tirgyra nézve a teljes vitatkozasi és targyalasi
szabadsag.

Szociolégiai munkai kozé tartozik még A kollektiv lelekrsl irt, a
Huszadik Szdzad X. kotetében (1904) megjelent értekezése is.

Itt mindenekel8tt a kollektiv psycholdgiai jelenségekre vonat-
kozé felfogasokat :Hobbes, Rousseau, Stahl, Lorenz von Stein, Concha,
Albrecht, Gierke, Hienel, Zietelmann, Bernatzik, Michoud és Hauriou
tanait ismerteti s ezeket kritikai vizsgalatnak veti ala.

Ratér azutin a kérdés érdemének tirgyalasira, annak megilla-
pitdsira, min6 psychikai folyamatok mennek végbe az emberi Osszes-
ségekben s itt mindenek elStt azt a kérdést veti fel, hol van a hatar-
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vonal a tisztdn egyéni lelki jelenségek, amelyek ugyancsak tar-
sadalmi produktumok, s a szorosabb értelemben vett tirsadalmi, de
végsd sorban szintén egyénekben jelentkezd Osszlélektani jelenségek
kozott ?. Eles hatdrvonal — mint megallapitja — itt nem is vonhatd;
az itmenetek nagy sora vezet észrevétlenil az G. n. egyéni léleknyil-
vanulasoktél a kollektiv lelki jelenségekhez.

Ami mir most az uj, az egyes egyének lelki életétdl kilonb6z6
lelkijelenségeket illeti — mondja, — tugy ezek két tipusat ismerjik :
az organizalt és a nem organizalt &sszhatdsokat. Az utdb-
biaknal az atalakitds nagyjaban egyforman érvényesiil minden egyénben,
az egyeseknél differencidlédds nem fordul eld; az els6nél az Gsszesség
egyes részeire — a szervekre — hat s ezek utjan alakulnak ki spe-
cialis lelki jelenségek.

Ami a nem organizilt alakulatokat illeti, igy azt tapasz-
taljuk — mondja, . — hogy bizonyos kériilmények kozott a tomegben
oly lelki jelenségek allanak el8, melyek killsnb6z8k a tomeget alkotd
egyesekétdl, azok egyszerli sommazasatdl, sdt atlagatdl is. Uj karak-
terek alakulnak ki benne. A tomegben az egyes alacsonyabbrendiivé,
primitivebbé valik. K6z8s alapja a tomeg jelenségeinek a gatlo szer-
kezet bénult miikodése. Innen vadsiga, kegyetlensége, lelkesedése,
nagylelkiisége, sokszor hésiessége. Es ami evvel jar, az &ntudatos
momentumok itt hattérbe szorulnak az &ntudatlanok mellett.

Az egyén atalakulisinak egyik oka, hogy az egyén a tomegben

~sokkal nagyobb, sokszor legyGzhetetlen erSt érez; meggyengiil vagy

megszlinik a felelésség érzete. A restelkedés érzete hidnyozni fog.
Az egyén szokatlan fizikai hatasok alatt all; mozgasaban, szabad
latékorében korlatolva lesz. Mindez szorongé érzést kelt benne, mi
izgatotta teszi, gyorsan reagaléva; a reakcidbeli készség mindinkabb
novekszik, a tomeg alaphangulatava valik. A lelki emdcick altal kival-

* tatni szokott motorikus ingerek hangos beszédben, kialtasokban nyernek

lefolyast, amiknek megint j izgalomgerjeszté hatasuk van s igy lecsilla-
podas helyett az inger fokozdsit eredményezik.

A masik jelent8s koriilmény a latékér sziikiilése. Az emberek
egymastél a kilatast elveszik. Ez az éllapot a szemet szokatlan kézel-
latdsra valé beillesztésre kényszeriti, elfirasztja az agyat és szuggesztiv

‘hatdsokra, szinte a hipnozis mértékében teszi fogékonnyd. A latasnak

ezen gatoldsa lehetetlenné teszi az impresszidk ellendrzését, minélfogva
ezek szinte monomaénidkus erdvel képesek hatni.

Azokat a nagy valtozasokat, melyeket lélektani tekintetben a
tomeg létrehoz, csak az egyén lelki allapotanak a masikra gyakorolt
hatdsa altal magyarazhatjuk.

A témeg kiilon sajatos lelki viliganal a legfontosabb eléfeltétel bi-
zonyos egyezség a tomeget alkoté egyesek lelki tartalmaban. Az egyezés
megvan nemcsak az 6ntudatlan lelki elemekben, hanem a tudatosokban is.

A tomeg lélektani értelemben tehat akkor fordul el§, amikor és
amennyiben a tomeget alkoté egyesek kozds vonasokat tiintetnek fel.
Leginkabb kéz6sek a legprimitivebb s a teng-életivel leginkab 6ssze-

fﬁggc’i lelki jelenségek s igy legtobbszér ezek fognak uralomra jutni
a tomegben.

17
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De hogyan emelkednek ki az ember legkiilsnb5z6bb ~ elemekbdl

- Osszetett lelki vilagabdl éppen az egyezd elemek ? Itt elsGsorban az

utdnzas jatszik nagy szerepet. Hogyan érvényesiil mar most az utanzas
a tomegben ? Az utinzds bekovetkezése két tényez6tdl fiigg. Eldszor
a benyomas intenzitdsitl, mdsodszor az utdnzasra hivatottaknak lelki
dispoziciéjatol. A tomeg kiilonds lelki allapota mar most annyiban
fog nyilvanulni, amennyiben a témeg homogén. Az erGs benyomis
pedig az asszociacié segélyével hat. Az intenzitds a visszahatas Aaltal
nd. Utdnzas folytan az intenzitas progresszive emelkedik.

Ezek a nagy intenzitdsu benyomasok azutan lehetdvé teszik a tomeg-
ben szerepld egyesek egész lelki allapotanak, karakterének ad hoc meg-
valtoztatasat. Tehat in ultima analysi az egyén s minden egyén, atalakul
azaltal, hogy tomegben van, s mindaddig, mig a témegben van.

A kollektiv 1élek kutatasinal azonban nem csupdn a tomeg,
hanem a szervezett emberi kapcsolatok is vizsgilanddk.
A szervezkedés itt is azt jelenti, hogy egésznek bizonyos részei az
egésztdl foltételezetten kiilonleges milkodést végeznek az egész sza-
mdra, vagyis olyat, mely az egész egyéb miik6désének feltételéiil
szolgal. Az emberi kapcsolatok szervezetét vizsgalvan, azt a kozds
vonast talaljuk berendezésiikben, hogy azok az Gsszesség, vagy annak
hatoképes elemei részérél jov6 hatdsok felfogasira, az Gsszességet
érdekelhetd jelenségek felismerésére, s mindezek alapjan valé cselek-
vésre tétetnek képesekké.

Mar az alapszabilyokat a tagok Osszessége dllapitja meg.
A kozgyiiléseken atagok tudatbeli és érzelmi qualitdsai lesznek azutén
hatdrozék a végeredményre, anélkiil, hogy az puszta és egyszeri Osz-
szege vagy kiilonbozete lenne az egyesek e tiargyban taplilt nézeteinek
és érzelmeinek. Még akkor is, mikor egy egyén uralkodik a-gyiilésen,
az ott jelenlevd tudat- és érzelemegységek interferentidja alkotja meg a
végeredményt, részben azért, mert a dominins személyiség iranyité -
volta mar a gyiilési tagok tudat- és érzelem tartalmabdl koévetkezik
s attol fiiggs, részben, mert az uralkodé egyén tudatosan, de 6ntudat-
lanul is a tSbbiek hatdsa alatt all. Egy tovéabbi lépés a szervek meg-
tétele. Mindebben az osszesseg altal meghatarozott s adott lelki jelen-
ségek jelentkeznek. Igy mar magaban a szerv konkrét megteteleben
azon lelki tényez8k s azok irdnya jut kifejezésre, melyek az Osszes-
ségben domindnsak. A szervképpen miik6dé egyén lelki. tartalmanak
atalakitasa pedig azaltal torténik, hogy 6 magdban tobbféle tudat és
Ontudatalanyt egyesit.

Ezenkivill ontudatlan hatdsok is szerepelnek. Az egyén félre-
toldsa és a ,szervnek” helyébe lépése annal nagyobb mértékben fog
eldallani, minél inkabb szolgalnak az intézmények arra, hogy a vonat-
kozd tények a szervre hassanak. Ilyen tények lehetnek az odatartozé
objektiv momentumok, de lehetnek szubjektiv mozzanatok is, t, i.
azoknak véleménye, kivansdga, kik az Gsszességhez tartoznak. Objektiv
momentum az, hogy az egyén szervvé tétetvén megkapja mindazokat
az informaciékat, melyek az Gsszességre, illetve az & szervi mindsé-
gére vonatkoznak. A szerv ezenkiviil eljarasiban szabalyokhoz van

kétve, mely szabédlyokban az Gsszesség felfogasa nyer kifejezést.
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Az akaratndl s a cselekvésnél azonban a képzettartalom is csak 19
az érzelmek, helyesebben az affektusok tjan szerepel. Miutdn pedig
a szerv képzettartalma az Osszesség altal dolgoztatik ki, bizonyos
" fentartissal mondhatjuk, hogy az érzelmek és affektusok, melyek igy,
ez alapon, a szervben keletkeznek, szintén az Osszesség hatasanak
eredményei. Az érzésnél és cselekvésnél az egyéni 6ntudatlan momen-
tumok nagyobb szerepet jatszanak, mint a képzettartalom kialakita-
~ sanal. A cselekvésnél ezenkiviil fontossiaggal birnak azok az érzelmek is,

me]yék a szervi allds folytan allanak el8. Dicséret és gancs itt is
-. hatassal lesznek. Mindezekhez hozzaveendd még a szervnél szervi
alldsanal fogva elGallott egynémely lelki dispozici6 : igy a felelGsség-
érzet, az ambicié. Egy tovabbi faktor még, mely 6t az Osszesség
részérgl jovd legerGsebb rahatasok iranydban valé cselekvésre fogja
hajtani, a maganegyéninek bizonyos belejdtszasa.
Szervi allisinak, a hatalom, alkotdsok stb. gydnydrérzésének allandd
eléfordulasa szintén a leger8sebb hatds iranydban valé miikédésre,
vagyis, mi ezzel egyet jelent, a kiilonb6z8 iranyok kozott azok erd-
iranyaban valé kompromxsszumot jelent8 eljarasra késztetik.

Osszefoglalva mar most latjuk:

1. hogy az Osszesség tudatanak és akaratanak kiképzésére szolgélé
szervnek ilyen vagy amolyan min8ségli egyén, az Gsszességben hatd
és érvényesiil er8k eredGjekép tétetik meg;

2. hogy az ilyen egyén szervi mivoltanal fogva (felelgsségbél,
ambiciébdl stb. folyd) Gj vagy fokozott érzelmekkel telitédik meg s
ily iranyban atalakul;

3. ezzel kapcsolatban a szocidlis létre alkalmas ember lelki
fegyelmezettségével képes adott miikédések alkalmaval maganegyéni-
ségét kitevé képzetkorét s kisebb mértékben érzelmi tartalmat is
tudatabdl kizarni;

4. szervi mivoltanal fogva oly helyzetbe jut, hogy az Osszes-

ségre vonatkozé jelenségek lehetd teljességgel jutnak tudataba s igy
az el6bbi pontban emlitettre valé tekintettel képes tudatit majdnem
kizarélag az Osszességre vonatkozd képzetekkel megtdlteni;
' 5. a képzettartalom feldolgozésa (itéletek stb.) s ebbdl folydlag
valé érzelemalakitds, meg azonkiviil is érzelemkialakitds, benne az
~Osszesség kiilonb5z8 részeirdl jovS reahatdsok tilnyomd részvételével
~és hatasa alatt torténik.

Latjuk tehat, hogy mikor az egyén mint az osszessegl tudat

" vagy akarat szerve szerepel, miikddése a kozosség részérdl jovs lelki
hatdsoknak és a kozdsséget érint§ viszonyok ismeretének eredménye,
a szerv egyéni lelki képességei és sajatsigai szerint feldolgozva. Mar
most a kﬁzasség legkevesebb iigye lesz kozvetlenill egy egyéni
szerv altal végezve, hanem tSbbeknek egyiittmiikodése, egymasra-
hatisa utjan, ahol s amikor az Gsszességi hatisok, melyek egy-egy
szervet érnek, sokszorosan komplikalédva érvényesiilnek s hoznak ki
eredményt, amely eredmény tehat még inkabb eltavolodik egy-egy
egyén magéin, egyéni lelki tartalmatél. '

Ha mér most az organizilt 6sszességekben eldallott lelki jelen-
ségeket a tomegnél megvizsgiltakkal Ssszehasonlitjuk, azt a lényeges
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kiilsnbséget taldljuk, hogy mig a t6megnél minden egyes atalakitédik
s ezen atalakitott egyesek lelki megnyilvanuldsainak Osszeaddsa teszi
azt ki, amit a tomeg lelki nyilvanulasdnak neveziink, addig az organi-
zalt 8sszességekben az egész részérdl jové hatasok eredményekép
oly lelki hatiseredmények jonnek létre, melyek az egészet kitevg
egyének egyénenkénti lelki tartalmétdl kiilonboznek, azzal nem esnek
egybe. A t6meg atalakitott egyesek Gsszege; a szervezett 6sz-
szesseg lelki élete egyesek hatdsaibdl elGallott kiilon lelki ered-
mény. Nemcsak az 4. n.6nkéntelen (természetes) kapcsolatok
birnak ily jelleggel, hanem az 6nkéntesek is. Es nem a kap-
csolat szdndékos és 6ndatos, mondjuk, mesterséges volta teszi ezeket
kevébbé jellegzetesen 6nallé lelki élettel birékka, hanem, hogy éppen
onkéntességiiknél fogva kevésbbé allandék.

Felveti azutian Jaszi a kérdést: van-e kollektiv lélek?

Sok egyén ,tomegben” oly jelenségeket produkal, melyek csak
annalfogva allanak €l8, mert az egyének tomegben vannak: e lelki

‘jelenségeket tehat az egyes embereknek az a 6sszehalmozddasa idézi

eld, amit tomegnek neveziink. Littuk azutin — mondja, — hogy
bizonyos szervezkedés mellett is embercsoportokban kiilonleges tudati
és akarati jelenségek meriilnek fel, melyek az egyesekével nem esnek
egybe. Kérdés mar most, hogy az dsszességekben lefolyo lelki procesz-
szusok mennyiben mondhaték egy kiilon lélek, az 6sszesség
lelk e megnyilvanulasanak ?

Ha a lélektani jelenségeket a fiziolGgiai jelenségekkel parhuzamos,
azoktdl el nem szakadé folyamatoknak tekintjiikk, akkor nincs lényeges
kiillonbség az idegtomegek egymasra hatdsa altal el6alls s a kiilon
idegcsoportok (emberi egyének) és igy kiilon lelki életek, allandé
egymadsra hatdsa altal létre j6tt folyamatok kézott.

Amiért mi egy emberi egyén lelki vildgat inkdbb vagyunk mégis
hajlandék egységnek tekinteni, mint egy Osszességét, annak oka az
egyéni psyche latszélag nagyobb allandésigaban rejlik. Az ember-
Gsszességnek nagyobb lazasiga s mulé volta inkabb csak latszélagos:
azon alapszik, hogy ezek szétvalasa elképzelhets. Pedig az ember-
Osszességek sokkal allandébbak, mint az egyének és azon lelki tar-
talom, mely benndk kidolgozédik, jellegére legalabb is oly &llandg,
mint az egyéni psyche lelki tartalma. Sohasem szabad feledni, hogy
az egyén lelki élete is Osszetétel, hanem azt is figyelembe kell venni,
hogy az ilyen lelki kapcsolddas szoros Osszefiiggésben van a lelki
élet fiziologiai substratumanak megfeleld kapcsolédasaval. Mar most
egészen igy all a dolog némely Osszességnél is. A szervezés nem
egyéb mint hatdsviszonyok elrendezése s minél allandébb a szervezés,
annal allandébb lesz az Osszesség lelki életének tartalma.

Hogy az Osszességben eldfordulé lelki jelenségek valtozato-
sabbak, kiildémbozébbek és reijok nézve oly lélektan, mint az egyé-
ninél, meg nem allapithatd, ennek okat f6képp a szervezés kiilonb628
médjainak és fokainak lehetdségében kell keresni. Ez azonban nem
lényeges kiilonbség; de meg a lelki élet terén a berendezések, Gssze-
tevGdések elég nagy valtozatossagat (allatoknal, gyermeknél) latjuk s
mégis mindezt kozosen lelkiéletnek mindsitjik. Ugy latszik, hogy a
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fizikai substratumnak egységképp valé jelentkezése és felfogasa az, 21
ami azoknak megadatja, az emberdsszességekt6l megtagadtatja, a kiilon
lelkiélet elismerését. Az allandé — viszonylag egyforma — erg egy-
" masrahatast és lefolyast megtaldljuk Ugy az egyénnél, mint az Gsszes-
ségnél. Es ehhez az 4. n. fizikai Osszekapcsolédas nem sziikséges,
sem az erd, a hatas Aatviteléhez, sem az allandésaghoz. A fizikai
bsszefiiggés kiilonben relativ. Az egyén fogalma sem egyszerii kérdés.
Absztrakte véve egység csak az oszthatlan volna: az atom; minden
masnak egységképp felfogasa lelki életiink ténye: szubjektiv’ egy-
'ségek. lly sszefoglaldst kiilonb6z8 alapon végziink. Minden egyseg,
amit “annak tartunk, csak abbdl all, hogy bizonyos elemek ossze-
tevédnek, egymasra hatasuk folytin Gj eredményeket hoznak Ilétre,
melyek ezek Osszetevédése megsziintével szintén megsziinnek. Csakis
a kapcsolat dllandésiga az, mi benniink az individuum, az egység
fogalmat kelti.

) Mindezekb8i az kovetkezik, hogy ha az emberosszesseg
elegge alland6 szervezeti, épp oly vagy még 4allandébb
jellegi lelki jelenségeket latunk benne, mint az egyénben.
Es ha lelki élet folyamatait nézziik, a szervezett emberosszessegben
éppen olyanokat talalunk, mint az egyénekben, csakhogy ott az Gssze-
tev6dés magasabb foki.

Hogy a szervezett Osszesség kiilonallo lelki egység, mutatja lelki
tekintetben mutatkozé irritabilitasa és spontaneitdsa is, mely néla
épp tugy meg van, mint az egyénnél. Bens6 ingerekre ezek is miiké-
dést fejtenek ki (a kormanyzatban) s kiils§ behatdsra egészen sajat-
lagos médon reagalnak.

Egységnek véve az Osszesség lelki milk6dését, nehézség mar
most abban all: az Gsszességi lelki jelenségek egyéni lelki jelenségek
dtjan s OsszetevGdésébdl allvan eld, meg kell allapitani, hol kezdddik
az Osszességi lelki jelenség az egyéni psychek jelenségei kozepette.
Mert nem minden egyéni psychikai mozzanat egyszersmind dsszességi
is. De amint az egyénnél nem lesz minden fizikai behatas, mert nem
percipialtatik, érzetté és érzéssé, éppen gy nem minden benyomas,
érzet, képzet, érzés és akarat, mely az egyesben kél, lesz egyszersmind
az Bsszesség érzete vagy érzéses jut az Osszességben tudatra; de azért
az egesz lelki dispoziciéit médositdk, az dsszérzést befolyasolok lesznek
ezek is, mint az egyesre torténd fizikai és kémiai hatasok. Igy az 6sszesség
elégedetlensége kiilonboz8 érzeteken alapul, azokbél alakul ki. Ezen-
kiviil az egyesben eléfordulé tudattartalom minemiisége elSidézi az
Gsszesség formalis lelki miikodésének ilyen vagy amolyan jellegét;
tehat az egyéni tudatos az Gsszességben mint Gntudatlan jellegii hatas
szerepel. A t6megben is az egyesek is mind tudatos mozgast végez-
nek, az eredmény itt koordinicié hidnyaban azonban nem tudatos ;
éppen igy a szervezett osszessegekben az egyesben fellépé tudattar-
talomnak, képzeteknek, érzelmeknek igen nagy intenzitasuaknak kell
lenni, vagy nagy vezetSképességgel biré ponton kell fellépni, hogy
az egészre tudatossa valjanak.

) Mi mdr most a tudat? A tudat lélektani alakulatok (képze-
tek, érzelmek, affektusok, akarati folyamatok) Osszefiiggése; az
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Osszességre nézve is a lelki jelenségek Gsszefiiggése teszi ki
annak tudatat.

Az Osszefiiggésr6l kétféle alapon szerezhetiink tudomast. Az
alanyi érzés, vagyis a tudat tudata alapjan, amelyet szigordan véve
mindenki csak magara nézve allapithat meg: azutdn objektive, az
illet6 tudatalany cselekvései altal, ezekbdl a tudatra kovetkeztetve.
Az alanyi érzés, a tudatérzés ttjan, sem allatokra, sem ember-dsszes-
ségekre nézve nem allapithatjuk meg a tudat 1étét. Ezt a processzust
csak objektive, korilményeibdl s hatdsaibSl ismerhetjik meg. Az
Osszefiiggést. az emlékezet teszi lehetévé. Ennélfogva a tudat objektiv
ismérvéil azt allithatjuk fel, hogy valamely lény mozgasai meg-
hatarozasanal az emlékezet szerepel-e ? Csak ha az egyéni
tudatok oly organizdcidja all eld, melyben az 6sszességnek,
bar kiilonb6zé mértékid és fokud, behatasa alatt tudattar- -
talom alakittatik ki valamely, vagy egyszerre tébb agy-
vel6ben s ezen organizacié ezen s az egészre kihaté moz-
gasbeli reakciot tesz lehetdvé és biztosit, akkor objektiv

ismérvek alapjan ott tudatot és pedig Osszességi tudatot

kell konstatalnunk.

Némelyek az Osszességek lelki egységét és tudatit azon az
alapon akarjak megallapitani, hogy az embernél is az érzés decentra-
lizdlva van az egész testben s igy itt sem oly egységes a lelki élet
s ennélfogva az egyén s a tdrsadalom lelki egysége kozott a kiilonbség
nem oly nagy. Hegediis Lorant A szocioldgia sarktétele cimii miivében
(72.1) a tarsadalmi &ntudatot dgy hatdrozza meg, hogy az ,nem
egyéb, mint azon viszonyoknak az Osszessége, amelyek egyazon tar-
sadalomban levd egyének kozt, egyiittélésiik kovetkeztében kifejlédtek.
E felfogast tdimogatja az egyéni psycholégia analégiajaval,  ahol az
Ontudat szintén nem mds, mint az egyugyanazon szervezetben jelent-
kez6 psychikai viszonyok egybekapcsolédasa. Amde az egyéni 6ntudat
nem az egyéni szervezet Gsszes alkatelemének egységesitése ; hasonlékép
nem azonos az a szervezett Osszességeknél sem. Térsadalmi tudattar-
talmat Jaszi csak abban lat, ami a tarsadalmi Osszességi akaratnak
lelki elemei kozott szerepel.

A tirsadalom egyéneinek mindenféle viszonylata eszerint nem tar-
tozik bele a tarsadalom tudataba, épp oly kevéssé, mint az egyéni szer-
vezet egyes részeinek igen sok kapcsolédasa és egymdsrahatdsa pl. a
vegetativ funkciék egy része. A tudat érzelmi részét azonban ezek
is szinezik. . _ ,

A tudatot oly lélektani momentumok, érzetek, érzelmek Gssze-
kapcsolédasai teszik ki, melyek az egészre vonatkoznak, az egészéi,
vagyis oly ponton, oly szervben jelentkeznek, mely Osszességi és
éppen szervi mivoltanal fogva Gsszességi hatdsok vételére és tovabbi-
tasira képes. Csak amennyiben mind kdzpontibb szerveket
€r egy benyomas, fogjuk azt (az 6sszességre nézve) tuda-
tosnak és pedig az emlitett korilményeknek kiilonbo6zé
fokban meglétele szerint tudatosnak mingsiteni. A tuda-
tossdg kiilonb6z6 foka egyébirdnt az egyéni psycholdgidban s
szerepel.
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- A kérdésre: hol székel az Osszességi tudat? igy valaszol: 23
objektive ott, hol s amely ponton az Gsszesség részérél j6vé hatasok
dsszességi cselekvések motivumaiva tétetnek. Rendszerint nem lehet
egy embert ilyennek idedllitani, mert legtobbszr tdbbek egyiitt-
miikddése, egyiitthatdsa fogja ezt megteremteni, de el lehet képzelni
egy embert is, ki azutin megfelelne az egyes Ontudati szervének
(thalamusanak) ; s ha az egyénnél a tudat alatti elemek nem gétoljak
azt, hogy egyéni lelki életrGl, tudatrél beszéljiink, nem zarhatjuk ki
az Osszességi lelki élet és tudat feltételezését, nem a tudat szerve
altal létesitett Osszességi folyamatoknal se. )

‘ Az Osszességi tudat kérdésétdl kiilén all az Gsszességi é n tuda-
tanak (a szoros érlelemben vett ontudatnak) a kérdése. Tudatos
életiink legnagyobb részében az ,én“ tudatra nem jut. Csak a ref-

. 'lektalds, bolcselkedés vagy egyéniségiink megtamadasa esetében kerii
‘ez az érzés vagy képzet, az ,,én“, appercepcionk kérébe. A lelkil
élemények Osszekapcsolodasa rendszerint Ontudatlan  (vagyis nem
vonatkoztatik az ,énre“). Es igy a tudatos lelki élet folyik azon
alanyi érzés tudatban léte nélkiil, hogy -ezt én gondolom, én cse-
lekszem. Ennélfogva ily tudatos lelki élet a tarsadalomnal is elkép-
zelhetd az én érzés vildgos apperceptiéja nélkil is. De ettdl elte-
kintve, amennyire az Ontudat meglételének felismerésénél az alanyi
érzést6l, azon érzéstSl, mely a kiilonboz8 lelki (kiilondsen akarati)
folyamatokat' egységbe foglalja s tulajdonképpen az ,ént“ kiteszi,
abstrahalni lehet, az Osszes objektiv ismérvek itt is egy Osszességi
én tudat megléte mellett bizonyitanak.

Az Ontudat csak fokozatosan fejlddik ki a kis gyermeknél, épp
ugy egy kezdetleges szervezetdi Osszességnél. Az én képzete emellett
tobbféle stiddiumban levd lehet. Az egység, az sszetétel nem abszolut,
‘hanem mindég relativ. Ez kiilondsen az ontudati élet elején latszik.
Igy van ez az egyiittél§ embercsoportban is, mig a koz0sségi szervezkedés
- a kelld fokot el nem éri. Es amint az egyénnél is a folytonos tevé-
kenység emléke alapitja meg az én képzetét s erdsiti, igy az Osszes-
ségnél is a t6rténelem eredményezi azt. Hogy a fejlett ember-
6sszességeknél az egészre vonatkozé én képzete megvan, az kétség-
telen. Ezen egyéni agyvel6k bizonyos Osszekapcsolédasa, egymasra
hatasképességiik oly eredményt hoz létre, mely hasonlé jellegi az
egyéni psychékben eldalls osszetevGdésekkel.

Es miutin ez &sszetevédéseket killon az egyén lelki életének
nevezziik és tartjuk, épp oly jogosultsiggal kell azt az inter-indivi-
duélis Ssszetev8dést az osszesség lelki életének s lelki életjelenségeinek
mingsiteniink, mint amindvel az intercellularis Gsszetevédést egységnek,
az egyén lelki életének tarthatjuk. lgazolja ezt az, hogy ezen egymasra-
hatas és egymassal kapcsolatban létel lélektani eredményei az egésznek
oly mozgisit, oly cselekvését hozzik létre, melynek intellektualis moti-
vumai kdzt az Gsszességnek, mint egységnek képzetét s az arra vonat-
koztatott érzelmeket, affektusokat talaljuk. S minél fejlettebb, tokélete-
sebb.az Osszmiikodés, annél tisztdbban valik ki, mint ez &sszehatasok
eredménye, mint az §sszességi mikodések motivumai kozt szerepld ossze-
foglald, s az egyesektdl annal inkéabb kiilon valt 6sszességi én.
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Mint az el6z8kben latjuk, Jaszi a tarsadalmi tudatot — annak
objektiv oldalat tekintve — ott latja fenforogni, ahol az &sszességi
cselekedeteket az emlékezet iranyitja. Szerinte ez jelentkeznék a tudat
kritériuma gyanant. Biztos ismérvként azonban e jelenség alig tekint-
hetd; hisz a reprodukcié automatikus is lehet. A lelki viligban neve-
zetesen beidegzett és tudatos emlékezetet kiiliinbdztetink meg
s e két allapot kozott a kiviilr8l szemlél kiilonbséget tenni nem
tud. Ugyanez az eset a kollektiv psycholégiai jelenségeknél; itt is
fordulhatnak el§ esetek, middn a cselekvések automatikus kapcsolo-
dasa az emlékezet latszatat kelti a szemléldben, holott az nem forog
fenn. A nyilvanossag, az elterjedtség momentuma, az Gsszesség tuda-
tanak megallapitasanal alig mellzhet6, oly jelenségeknek fellépte tehat,
melyek az egészet vagy annak jelentds részét érintik, mozgasha
hozzak. A tudat természetesen ennek megfeleldleg fokozatokat mutat,
nagyobb valtozatossigot tiintet fel, mint az egyéni tudat. Az organi-
zalas szerepe itt kétségtelen, de fontossiggal az itt nem mint a
mozgés faktora bir, hanem azon szempontbdl jelentds, hogy meghata-
rozza azokat a tényezdket, kiknek tudata az Gsszesség tudatival azo-
nosithaté. Ezek tudata természetesen kihatdssal lesz az Gsszesség cse-
lekvésére. A tudatnak az iranyit6 szervek puszta tudatdra valé szoritasa
azonban tulsziik. A tarsadalomban igenis fordulhatnak el§ jelenségek,
melyek mindenkinél megvannak, a nyilvanossdg kritériumaval birnak
s igy tudatosak. Ezt mondja Jaszi tulajdonkép a tudatrél adott meg-
hatirozdsaban is.

IIL

Tudoméanyos miikodésének tetSpontjsgt A magyar kézigaz-
gatdsi jog alapvonalai (1907) cimi munkajaban latjuk. Egyesitve
talaljuk itt az analizdlé miikddést, a synthetizalé alkotdssal. Nem
puszta felsorolasa e mii a tételes intézkedéseknek, nem is szolgai
reprodukcidja a kiilfoldi munkaknak, hanem eredeti alkotds, mélyen
jaré elme fejtegetése.

Munkaja att6r8 mi. Elészor alkalmazza 6 a jog altal kiképzett
fogalmakat a kézigazgatdsra s vizsgdlja jogaszi szempontbdl az ott
végbemend folyamatot; igyekszik az anyagot ezek szempontjabdl
feldolgozni. O. Mayer, Presutti ebbeli torekvései csak az impulzust
adtdk azokhoz a fejtegetésekhez, melyeket Jaszi oly mesterien kidol-
gozott. '

MindenekelStt a kozigazgatasi tevékenység szociolégiai meg-
allapitasara torekszik. A kollektiv személy cselekvésének elemzése s
kiillondsen kozigazgatasi milkodésének jellemzése a célja. Reatér azutan
e miikddés jogi szabélyozisinak fejtegetésére s e szabalyozdsnak nem-
csak jellemzd vonasait emeli ki, hanem ennek egész folyamatat végig
kiséri ; a jogi hatas Gsszes mdédjait targyalja.

Kézigazgatasnak & az allamnak, torvényhatésagoknak, kozségek-
nek céljaik megallapitisira és megvaldsitasara iranyulé s az allami
jogrendnek alavetett tevékenységét érti. Kifejtve azutan a cél 4altal
iranyitott cselekvés fogalmat s a kollektiv személyek sajitos jellegét,
ratér a kozigazgatas szorosabb fogalméanak kifejtésére s itt a jogszolgal-
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tatis és kozigazgatds kozotti kiilonbséget hangsilyozva kiemeli, hogy 25

a kozigazgatas a kozigazgatisi szervek ilynemid cselekvéseként
jelentkezik.

E mikodésnek egyes folyamatait targyalja azutan s e tekintetben
a kollektiv személynél is ugyanazokat a jelenségeket latja, mint amelyek
a cselekvésnél az egyes egyénben is el6fordulnak. Ezis épp igy mint

az egyén, ingerek (ugy kiviilr6l j6v6, mint benne tdmadd) hatasa

alatt cselekszik, de mig az egyénnél a processzus psycholdgiai folyamat,
a kollektiv személynél az emberrGl-emberre torténé hatds folytan jon
az létre. fgy tamad a kollektiv személyben az elhatdrozas. Egy-
séges, bar. kiilonb6z6, mozgasok altal torténik az elhatirozas meg-
valgsuldsa is, s végiil maga a cselekvés a kollektiv személynél mint
a parancs kozvetlen keresztiilvitele - jelentkezhet s itt 6nallé
mozzanatként legfeljebb a mozgas pillanatnyi kivitelének helyi s idg-
leges koriilményei szerepelnek.

Hogy a cselekvés azutin eredményes legyen, vagy a) a tudat-
alanyoknal, személyeknél kell hatdst eiGidéznie, vagy b) a tudattal
nem biré kiilviligra akar hatni. Eszerint a haté eszk6zok is meg-
felelden kiilonb6z8k lesznek. Az elsé csoportjat a szdndékolt ered-
ményeknek lélektani haté eszkozokkel igyekeznek elsGsorban elérni:
parancs, tilalom kimondasaval s ennek nagyobb sikert. biztositandé,
hozza fliz6tt fenyegetésekkel, biintetések kilatasba helyezésével. A tudat-
talan vildggal szemben a legkiilonb6z8bb fizikai erdkifejtések alkal-
mazasaban all a végeredmény létesitése.

Ezeket a cselekvéseket az allam szervei altal végzi s itt az
egyes szervek rdhatisdnak eszkézei lélektanilag ugyanazok, mint ilta-
laban aminG a redhatds a kozigazgatdsnal. Ezenkivil az allam meg-
toldhatja szerveit mas haté eszkozokkel, midén pl. napszamosokkal
toltést épittet.

Tekintve a kollektiv személyek érdekei kiilonféleségét, a koz-
igazgatasi mikGdés gy a feladatok, mint a szervek és az eljarasi
médok tekintetében nagy differencidkat fog felmutatni. Ennek meg-
feleloleg targyalja Jaszi a kozigazgatdsnak a) feladatok, ) miko-
dési formak szerinti, ¢) szervezeti diferencidlédasat. Megkiilon-
boztethetd — mondja ~ végiil a kozigazgatds d) céljai szerint
is, s e szempontbdl a kozigazgatasnak hirom csoportjat ismeri. Van
olyan, mely konkrét érdekmegallapitast s annak biztositdsira vonat-
kozé cselekvényt végez. Ez a cselekv3 kozigazgatas. Ezenkiviil
van még kétféle jarulékos jellegii kozigazgatasi tevékenység. Az egyik,
mely elére készit motivumokat eljovendd elhatdrozasok szamara,
szabilyokat alkot: ez a szabalyozé kozigazgatas. A masik,
mely a valésigos kézigazgatasi tevekenységet a célszeriiség, a szabaly-
szerliség szempontjabdl ellendrzi részint a feliigyelet, részint a szam-
vitel, részint a kozigazgatasi birésdg utjan: ez lesz az ellendrzd
kozigazgatas. '

" Igy boncolja, igy részletezi Jaszi a kozigazgatds miikodését.

A kozigazgatas fenti mozzanatainak kifejtése utan tér at ,a jog
szerepére a kozigazgatasban“ s itt elsGsorban a jog szocid-
légiajardl beszél. Felsorolja mindenekeldtt az emberi cselekvés szaba-
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26 lyait: technikaiak és etikaiak kozétt téve kiilonbséget. Az etikai

szabalyok korében az erkoélcsi, illendGségi és jogi szabalyok
kozétt kiillonboztet s ratér azutin kiilonosen a jogi szabalyok
fejtegetésére, tigy amint ezek Ssszességiikben a targyi jogot alkotjik.
Beszél azutdn a jog technikajardl, vagyis a jogi parancsadas
minemiiségérdl. Akként torténik ez, hogy a jog egy tényallast
allit fel s ahhoz parancsot vagy tilalmat fiz. Kifejlédik ezzel egy
jogaszi gondolkodasméd, egy jogdszi fogalomkdor. A dolgok itt egy
specidlis néz8pontbdl szemléltetrek. Formalis ismérvekhez ragaszkodik
a jog.

Ami azutdn a jog hatderejét illeti, ugy az psychikai valami,
hatisa tekintetében kettds folyamatot észlelink benne. A jog léte-
siillése maga egyrészt egy belsé lélektani processzus, megkiilonbdz-
tetve a kiilsd folyamattél a tulajdonképpeni jogit. A jog léte-
siilése, amint egyrészt az emberi lélekben lefolyd, gy masrészt, mint
a legtobb ilyen, az embert érdekld s maskiilonben is arra alkalmas
jelenség, jogilag is szabélyozhaté.

Nézzilk mar most — kérdi — hogy folyik le a jogszabaly
érvényesiilése ? Minden jogszabalyban koril van irva a tényallas,
melynek elGallaisa esetén valaminek tevése vagy abbanhagyasa
parancsoltatik. Azutdn sokszor az is megvan allapitva benne, hogy
amennyiben pedig ez a parancs nem kovettetik, kdvetkezménye ez
. meg ez legyen. Az 3altaldnos vaz tehat ez: llyen és ilyen kéoriil-
mények kozott (tényallas), igy és igy kell eljarni (rendelkezés),
ha nem igy jarnak el, ez és ez torténjék (szankcio). Legtobb jog-
szabalyban .tehit alattomban vagy kifejezetten két parancs foglaltatik :
a rendelkezésben foglalt és ha az nem teljesiilne, a szankciéban foglalt.
A rendelkezésben foglalt parancs azon jogalanyhoz vagy szervhez van
intézve, akitSl a tényallas folytdn a megkivantaté cselekvést, maga-
tartast az allam kivdnja. A szankcidban foglalt parancs pedig az
allami szervhez intéztetik.

Redtér azutin kiilondsen a szentesités elemzésére és csakis
ott lat szankcidét, hol egy jogszabdllyal egy jogalany vagy egy szerv
cselekvését, vagy cselekvéstl valé tartézkodasat akarja megparan-
csolni az allam. .

Az objektiv jog érdekvédelem. Ezen érdek érvényesitésének
lehetGsége az alanyi jog. A jog a személyek kozotti viszonyokat
rendezi: igy tamad a jogviszony, mely ha tartalma kozhatalom
gyakorldsira vonatkozik, kézjogi viszony lesz. E koron belil is
alanyi és targyi kdzjoggal talalkozunk. S ennek keretén beliil
azon szabalyok, melyek altal az allam konkrét céljai megallapittatnak
s azok elérésére vonatkozd tevékenység szabalyoztatik, lesz a kdz-
igazgatasi jog. A kozigazgatds 6nkotdttsége, jogi korlatozasa ez,
mely a politikai szabadsig egyik véds-eszkozeként jelentkezik.

A végrehajté hatalom, jogi megkotdttsége szempontjabél, kozép-
helyet foglal el a térvényhozéi és a biréi kozott. Mig az elsénél
csak tényleges és etikai kotottségek és korlatolasok vannak, jogi
nincs, az utdbbi pedig, formailag és tartalmilag is, a legszorosabb
jogi megkotottségben van, addig a végrehajté hatalom sokféle jogi
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megkotottségek és korlatok kozott bar, de a jogilag szabad elhatd- 27
rozasok és cselekvések hosszi sorat végzi.

A végrehajté hatalom tehat sokfélekép lehet jogilag megkétve.
Megkotheti az objektiv jog és megkothetik a végrehajté hatalom -altal
létesitett jogviszonyok: ami azutdn 1gy jelentkezik, mint a jog- .
- forrasok és a jogiigyletek altal valé megkotottség. Igy hat megkot-
~heti térvény, szokésjog, rendelet, szabélyrendelet és a sajit jogiigy-

leti cselekménye (maganjogi cselekmény vagy kozigazgatdsi aktus),
- végre birésagi aktusok. Ezeket azutdn egyenként vizsgalja, de kiils-
nosen a kozigazgatasi aktussal foglalkozik.

* A II.ik részben a kozigazgatds szervezetére tér at, mig a Ill-ik
" részben a kozszolgalat jogat targyalja. Ez az els kotet tartalma.
A masodik kotet a kozigazgatdsi folyamatoknak jogi szabalyozasaval
foglalkoznék, mig a harmadik a kozigazgatis feladatait targyalta
- volna. E kotetek megirdsara — a magyar tudomany nagy veszte-
- ségére — ideje mir nem maradt.

IV.

Jészi tudomanyos miikédése a boncold,  analizilé elme fényes

érvényesiilése altal tiinik ki. Képes megtenni a legfinomabb meg-
killonboztetéseket, észreveszi a leghalvanyabb nuance-okat s éles
logikai kovetkezetességgel végig koveti a gondolatokat s éri el meg-
lep6 eredményeit. Még ott is, hol konstrualni akar, mint a Kol
lektiv lélek cimi tanulmanyaban, Kozigazgatdsi jog cimd munka-
jaban, még ott is f6 nila a megkiilonboztetés s csak az igy valasz-
. tott elemekbdl Osszetéve alakul ki az egész. Ezért tér el targyalasa
a’ kozjogi miivekétdl; ezért helyezi 8 a fdsulyt a kozigazgatasi jog
altaldnos tanaira. Nem adatokat akart & gyiijteni, nem részleteket
nyujtani, hanem targyat atérteni. Par excellence jogasz volt.
3 Hogy a kézjog, kiilondsen a torténeti alkotmanyok e mddszer
szerinti targyaldsa nyujt-e megnyugtaté eredményt? vita targya lehet.
A fogalmak tisztdzisa e korben is feltétleniil szilkséges; kétségtelen
azonban, hogy a kézjog terén oly hatirozott preciz fogalmi meg-
hatarozasokhoz, logikai konstrukciGkhoz, mint a magénjogban, jutni
nem fogunk. Az érdekek, az érzelmek elGtérbe nyomuldsa, az élet
gyors folydsa gatoljak e téren szigori kategoriak kialakuldsat s igy
- kimerits, hatarozott fogalmak felallitasat.

Mig az analizalé, dogmatikus mddszer alkalmazasdnak helyes-
ségét a kozjogban kétségbevonhatjuk, annil alkalmasabbnak és meg-
felelébbnek kell azt tartanunk a kézigazgatasi jogban. Jogallam ki-
alakuldsa, az allami igazgatas korén belil a feltétlen jogbiztossag
csakis akkor képzelhetd, ha a kozigazgatasbdl is minden a célszeriiség
mezébe 6ltozk6ds oSnkény kizaratik s az egész anyag jogaszilag fel-
dolgoztatvan, a fogalmak dogmatikailag tisztdztatvan, a-kozigazgatasi
- miikdés e szempontok alapjén térténik.

Midén Jaszi a kozigazgatasi jognak szigord dogmatikus atdol-
' gozdsat, hazankban el8szor, megkisérelte s a kitiizott feladatot fénye-
sen meg is oldotta, eléviilhetetlen érdemeket szerzett maganak a
hazai jogtudomany kériil.
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Hogy 6 kiilonben nem csupan a dogmatikus feldolgozas irant
birt érzékkel, de a tarsadalomban végbemend psychikai folyamatok
jelentSségét is atértette, mutatjak utaldsai a psycholégiai folyamatokra
Kozigazgatdsi jogaban, valamint a Kollektiv lélekrél irt tanulmanya.
Itt kifejtett tanulmanyat vette alapul a Politikdbol tartott akadémiai
el6adasainal, erre épitette egész rendszerét.

© V.

Az el8z8kben Jaszi tudomanyos miikodését jellemeztem. Vazolni
igyekeztem azt a fejlédésmenetet, melyen 6 mint tudés keresztiil-
ment ; kifejteni torekedtem felfogasit, eszmemenetét, egész tudo-
manyos gondolkodasmédjit. Kiemeltem, hogy miként tért 6 at, az
analizal6, boncolgaté elme, synthetikus miikodésre, az igazi produ-
kaldsra s teremtett ezen a téren is jelent8st, hozott létre szimottevd
alkotésokat.

Kivalé volt 8, mint el6adS, mint tanar is. El6adasat szénoki
hév, kdzvetlenség jellemezte. Megragadta hallgatésigat s magaval vitte
az okfejtések labirintjain. Nem pedans felsoroldsa az anyagnak volt az
6 el6adasa, hanem a tények szemléltetése, azoknak példakkal illusztra-
lasa. De azért sohasem a felszinen mozgott ; mindig mélyen széntott.

ElGadasa ezen szabatossidgdnak tanui lehettink mi is, ugy
Jogészegyleti felolvasisaban, hol a Pragmatika szankcié targyalasin
kivil a Jogi oktatds reformja koriili vitdban is felszélalt, a Deak
Ferenc szilletése szazados évforduléja alkalmabdl tartott emlék-
beszéde meghallgatisanal, mint a debreceni Tarsadalomtudomanyi
Térsasigban tartott megnyité beszéde alkalmaval.

A tudomany szuverénitasanak, a tanszék szabadsaganak hir-
detGje volt 8, amint felfogasait a debreceni f8iskoldn, 1908-ban
tartott igazgatéi megnyité-beszédében ki is fejtette. Rautal ez érte-
kezésben arra, hogy a tudomany tokéletességének egyik fokmérgje
az, mennyire vagyunk képesek altala a jovét megallapitani. Minél
teljesebb tehat tudasunk, annal helyesebb célokat fogunk kitiizni,
a jelenségeket annal helyesebben tudjuk értékelni s anndl meg-
felelobb eljarasokat tudunk elérésiikre alkalmazni. A legtokéletesebb
etikanak, de a legtSkéletesebb technikanak is féfaktora a tudas.
Fejlédésiink fétényez8je ez. A tudoméany miivelése ennélfogva elsé-
rangl tdrsadalmi feladat.

Mily szabadsigot biztositson mar most az é&llam a tudo-
méanynak ? A tudoméany miivelése ugyanis sok tdmadast kelt: hatalmi
helyzeteket, elényoket fenyegethet. Tekintettel azonban arra, hogy
a tudomany az egyéni és kozosségi fejlédésnek és tokéletesedésnek
fofaktora, az dllamnak a tudominy szabadsigat biztositani kell. E
tétel az igaz tudoményra feltétlenill &ll, kérdés azonban: mind
allaspontot foglaljon el az allam a tévtanokkal, téves hypo-
thezisekkel szemben? A vélasz erre a kovetkez8: A kutaténak
kutatdsaban korlitokat szabni nem lehet; de meg a kész eredmény
megitélése sem egyszerii; kitiinGen megalapozottnak latszé elméletek
taszittattak le trénjukrdl révidebb-hosszabb ideig tarté dicsGséges
uralkodds utdn. Ha a tudomanyos igazsigok ezen valtozanddsagat
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felismerjilk, nem lesz médunkban hiteles hatésagi elvalasztévonalat 29
. hiizni igazi és nem igazi tudomdny kozott, hanem minden emberi
- yéleményt rea kell bizni arra a nagy rostira, melyet dgy hivnak,
hogy a vélemények szabad versenye.
: Mig  tehdt a tudomdny szabadsiga biztositandé, nem oly
feltétlennek latszik a tanitds szabadsaga.
A A tudomany sok tételének igazsidga ugyanis vita targya; ezek
" tekintetében az emberek partokra, csoportokra szakadnak. Minden
~_csoport a maga igazsagat védi s jogosan igyekszik azt a véleményt
" :méasokba atplantalni is. Ilyen csoportigazsdgok tanitisira lesznek a
“tanit6k alkalmazva s igy itt a tanszék szabadsagardl altaldban beszélni nem
*:lehet. Nyilvanvalé azonban, hogy eziltal az a nagy érdek, mely a
" tudomény szabadsigihoz fiizGdik, veszélyeztetve lesz. A tudomany
szabad miivelésének nagy érdekei pedig megkivanjak, hogy a tudo-
manyos kutatds nagy eredményei szabadon kozoltethessenek. Felveti
- “tehat a kérdést: miként lehet e két érdeket dsszeegyeztetni ? Akként
— mondja — egyrészt, hogy minden csoport szdmara a szabadsag,
"hogy tanittathasson, biztosittassék, masodszor azaltal, ha az allam
vagy védelme alatt barmily hatalmas csoport, belatvan a tudomany-
. fejlesztés magas érdekét, mely csakis teljes szabadsaggal torténhetik,
“a tudomény fejlesztését kiilon kozosségi feladatnak ismeri el, és
allapitja meg. Megteszi tehat ezt egyrészt kiilén tudoményos intézetek
felallitasdval, mint amilyen az Institut Solvay Briisszelben a tarsadalmi
- “tudomanyok kutatéi szdmara; megteszi masfel§l tisztan tudoményos
. iskolak felallitasaval, amelyektdl nem kivan egyebet, mint az igazsig
 kutatdsait minden melléktekintet nélkiil. Ma ilyeneknek kell tekin-
. teniink az egyetemeket s a vele tanitasra egyenrangu mas fgiskolakat.
Az’ egyetem tandrai a holnap munkasai legyenek, kik magas vartajuk-
bél meglithassak a kel§ 4j csillagokat s ne féljenek attdl, hogy a
“tomeg, mely lent még nem lat semmit, megkovezze &ket.
v Jaszi teljes jellemzését azonban nem adnim, ha &t csak mint
. ~-tuddst, mint tanart, mint el8adét rajzolnam.
L Nem csak tudds volt &, hanem kivalt mint férfi a tébbiek sorabdl.
.. Az 6ndll6, a hatrozott egyéniség alkotta jellemét; tantorithatatlan
meggy8z6dés jellemezte egyéniségét. Tekintet nélkill a kovetkezmé-
- nyekre, kozvetleniil az egyetemi tanarok kinevezése elStt valt ki a’
~ szabadelvii partbél, midén a valasztéjogra vonatkozdlag mas allds-
pontot foglalt el, mint amely az Gj torvényben kifejezést nyert.
‘Politikai téren eljarasat a feltétlen kovetkezetesség, a kon-
zequentidk szigori levonasa jellemezte. Csaladi tradicidi, tudomanyos
meggy6z6dése, hatarozottan ‘konzervativ felfogdsa, az 1867-es part
taboraba terelték. Tantorithatatlan hive volt a szabadelvi-, majd a
~fxxunkapértnak. Maginak a partnak szervezésében itt Debrecenben
is'jelentds szerepet jatszott s elveinek hozott aldozatot, midén biz-
* tosan tudva bukdsit, a Péterfiai keriiletben Thaly Kalmannal szem-
. ben fellépett. .
. Mint embert ’egjobban jellemzi az a torekvése, melyet a
‘Fm‘unkésqsztély érdekében kifejtett. Résztvett tanfolyamaikon és nagy-
- részt & teremtette meg a debreceni Szabadiskolit. O volt, aki a

F
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Népirodat szervezte. De eltekintve ezektdl, tagja volt minden
humanus egyesiiletnek, melynek célja és torekvése a munkasosztaly
helyzetének javitasa, jolétének elSmozditdsa. Csalddot mem alapitott,
de a szeretet, mely szivében lakozott, nem apadt ki, kiterjedt mind-
azokra, kik szegények, elhagyatottak voltak. .

Ily jellegdi volt szereplése az egyhazi életben is. Atértve
azokat a fontos feladatokat, melyeket az egyhdz a tirsadalmi életben
teljesit, kért 6 részt mint az egyhazkeriileti kozgyiilés tagja, majd
mint igazgatdsigi jegyz6 e munkaban.

Szerette a természetet, vakicidit rendesen arra hasznalta, hogy
foldrésziink egy-egy szebb részével megismerkedjék. Miivészi lélek volt,
kit a természet szépségének egy arnyalata érzéketleniil nem hagyott.
Benne a fest6 nemcsak a téjkép valtozatossagaban, a levegd atlatszésaga-
ban taldlt 6romet, élvezte 8 a szinek minden drnyalatdt, az alakulatok
mindennemi valtozatait. O, ki az ecsetet is mesterien kezelte ski az
altala festett arcképekben nem a vonasok puszta mdésolasira torekedett,
hanem vissza is tudta adni a jellemet, a lelket, a természetben is
nem a rideg materiat latta, hanem az Osszhangot, a harménidt, mely
a mindenséget uralja, a jellegzetest, mely az egyéniséget kiemeli.

Akkor délt ki, midén nemzetiink fennalldsaért, boldogulasaért
véres harcat vivja. Testvéreink, barataink a harc mezején esnek el,
de épp dgy mint ezek, élete utolsé pillanatdig kiizdve, a kotelesség
mezején harcolva halt meg Jaszi Viktor is. Miként amazokat megilleti
a dicsGség, a babér, nem kisebb érdemet szerzett rea az, ki
kotelessége mellett az utolsé pillanatig kitartott.

Annak gondolata, hogy az, kit a halal koriinkb8l varatlanul
elragadott, iires helyet hagy maga utén, fajdalommal t6lti el sziviinket.
De ha visszatekintink a pélydra, melyet dicsdségesen befutott,
esziinkbe jut, hogy miiveket alkotott, melyek értéket képviselnek,
melyek tudominyunk el8bbrevitelét jelentik: sziviink méltésaganak
érzetével telik meg, mert érezzilkk, hogy akit eltemettiink, nem
vesztettiik el végleg.

Az egyetemi tandcs kotelességet vélt teljesiteni, mid8n Jészi
Viktor arcképét megfesttette. Azt akarta, hogy a kép emlékeztetd
legyen azon férfiu miikodésére, ki életét a tudomanynak szentelte,
kivalét is alkotott s kinek haldla oly kordn hozott gyaszt fiatal
egyetemiinkre. Jelképezze e kép a szellemet, mely szivét betéltotte,
a tudasnak, a szeretetnek szellemét.

Példaja lelkesiteni fog benniinket, hogy mi is oly nagyot,
kivalét teremtsiink, mint aminét & alkotott, buzditani fog, hogy oly
lelkes tanarok legyiink, mint amin & volt, hogy egész életiinket a
nemzetnek, az emberiségnek szenteljiik, amint azt & tette.

Kedves elhalt Baratunk! Szeretett Kartarsunk! Joggal mond-
hattad el Te is: Non omnis moriar! Nekiink és utédainknak nem
halsz Te meg soha. Csak tested, a porhiively enyészik majd el,
vegyiil el avval a folddel, melybdl lettél, de a miivek, melyeket
alkottdl, a szellem, mely el8adasaidat éltette, mely tetteidben meg-
nyilatkozott, élni fog orokké, késéi nemzedékekben is!
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