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I. A DOKTORI ERTEKEZES CELKITUZESE, A TEMA KORULHATAROLASA

A dolgozat az Orosz Birodalom Népolyi-Sziciliai Kirdlysaggal a XIX. szdzad elsd negyedében
fenntartott diploméciai kapcsolatainak feltérképezését tiizte célul. A témavalasztast indokolja,
hogy ez a kérdéskor a hazai és nemzetkozi torténetirdsban mindeddig csak kevés figyelmet
kapott. A disszertici6 nem szoritkozik a két &dllam kozotti diplomdciai  kapcsolatok
bemutatdsdra, azt szélesebb Osszefiiggéseiben vizsgilja, igy a nemzetkozi kiizdotér
eseményeire, kihivdsaira, tendencidira adott orosz valaszokba dgyazva kivdnja bemutatni az
Orosz Birodalom és Dél-Itédlia kozotti viszony alakuldsat 1. Sdndor orosz car uralkoddsa (1801—
1825) idején.

A forrasok arrél szdmolnak be, hogy 1801 és 1825 kozott I. Sandor a dél-itdliai kirdlysag
belsd stabilitasat és kiilfoldi hatalom befolyédsa aldli fiiggetlenségét kivanta elérni. Az orosz
kiiliigyi dokumentumok megerdsitik azt a kutat6i feltevést, hogy az orosz—népolyi kapcsolatok
nem képeztek akkora sulyt a cari kiilpolitikdban, mint példaul a keleti kérdés vagy a napdleoni
Franciaorszag elleni habortk, de jol kirajzolodik, hogy az orosz kiilpolitika szdmara az italiai
kérdés az eurdpai ligyek szerves részét, az eurdpai erfegyensily 1ényeges pontjat alkottak. A
vizsgalt korszak forrdsai arrdl taniskodnak, hogy az Orosz Birodalom nem kivant kézvetlen
befolyast szerezni a félszigeten, de azt is el akarta keriilni, hogy barmely nagyhatalom a
térségben megnovekedett befolydsaval felboritsa az erdegyensulyt. A cari kabinet Italidval
kapcsolatos politikdja mindig a tobbi nagyhatalommal fenntartott politikdjdval volt szoros
Osszefiiggésben. A nemzetkozi helyzet kihivdsaira adott orosz kiilpolitikai koncepcidknak
megfeleléen az orosz—ndpolyi—sziciliai kapcsolatok torténetében voltak szorosabb

egylittmiikodéssel jaré idoszakok és kevésbé aktiv korszakok.

II. AZ ALKALMAZOTT MODSZEREK VAZOLASA

Az értekezés forrdsbazisa azokon a publikdlt forrdsokon alapul, melyek az Orosz Birodalom
kiiligyminisztériumanak dokumentumaibdl keriilt Osszedllitdsra a nagyszabdasu, ,, Buewnss
noaumuxka Poccuu XIX u nauana XX eexa. /{oxymemmor Poccutickoco MuHucmepcmeda
unocmpannwix den.” cimet viseld, tobb sorozatot feloleld forrdsgyiijteményben. A dolgozat az
elsé (1801-1815) és a masodik sorozat (1815-1830) koteteiben taldlhatd, Napolyi-Sziciliai
Kirdlysdgot érintd Kkiiliigyi dokumentumokra tdmaszkodik, melyek lefedik 1. Sandor

uralkoddsédnak teljes idotartamat.



A disszertici6 forrdsbazison alapul6 alapkutatatds, amely a klasszikus diplom4ciatorténet
hagyomanyait kovetve narrativ mddszerrel kronologikusan haladva tarja fel a két allam kozotti
diploméciai 0sszekottetések alakuldsat a nemzetkozi eseményekbe dgyazva. A téma kevéssé
feltart voltara tekintettel a forrasok tiikrében keriil bemutatdsra az orosz—ndapolyi—sziciliai
allamkozi kapcesolatok alakuldsa a napdleoni habortktdl a bécsi kongresszuson (1814-1815) és
az 1820-1821-es napolyi forradalom idOszakdn keresztiil I. Sdndor halaldig. Az értekezés nem
bilaterdlis kapcsolattorténeti munka, hanem a forrdsok és a nemzetkozi szakirodalmi
eredmények felhaszndldsdval a vizsgdlt korszak orosz kiilpolitikai koncepcidinak
prezentdldsdra, az eurdpai eréegyensulyt érintd nagyhatalmi politikdra adott valaszok komplex
voltanak figyelembevételével alakitott orosz diploméciai tevékenység feltérképezésére tesz
kisérletet.

A dolgozat vizsgalédasanak kézpontjaban az Orosz Birodalom és a Napolyi Kirdlysag
kozotti viszonyrendszer all, kitekintéssel a Szard-Piemonti Kirdlysdghoz fliz6d6 kapcsolatra,
amely az Appennini-félsziget masik jelentds allamaként tovabb drnyalja Itdlia szerepét az orosz

diplomécia eurdpai iigyekben kovetett politikdjaban.

III. AZ ERTEKEZES UJ TUDOMANYOS EREDMENYEI

1. A Napolyi-Sziciliai Kirdlysdg helye az orosz diplomdcidban 1801 és 1807 kozott

A vizsgélt forrdsok arrdl taniskodnak, hogy a megjelolt idészakban a Napolyi-Sziciliai
Kirdlysadggal fenntartott kapcsolatok az Orosz Birodalom foldkozi-tengeri politikdjanak egyik
kulcspontjat alkottdk. A foldkozi-tengeri kurzus II. Katalin idején jelent meg az orosz
kiilpolitikdban ¢és 1. Péal wuralkoddsa alatt az Orosz Birodalom egyik legfontosabb
problematikdjat jelentette. I. Sdndor uralkoddsa idején a tilsiti szerz0dések alairasdig (1807
nyardig) a Mediterrdneum keleti medencéje az orosz kiilpolitika 1ényeges és Osszetett kérdését
alkotta, amelyben 6sszekapcsolddtak a francia expanzié megakaddlyozdsara, a Jon-szigetek
védelmére, Oroszorszag déli hatdrainak és kereskedelmének biztositdsara irdnyuld torekvések.
Igy tehét a foldkozi-tengeri orosz politika komplex problémahalmazt foglalt magdban, melynek
sikeres megolddsdhoz geopolitikai okokbodl elengedhetetlen volt a fekete-tengeri szorosok
haszndlatdt biztosité orosz—oszman szovetségesi szerzodés, valamint a balti flotta Gibraltaron
keresztiil Mediterraneumba érkezését lehetdvé tevd bardti angol—orosz viszony. A forrasokbol

jOl rekonstrudlhatd, miként igyekezett az orosz diplomécia megoldani ezt a bonyolult feladatot,
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mikozben egyik f6 célja az volt, hogy elérje a francia er6k kivondsat DéEl-Italiabdl, mert az a
Balkan, a Jon-szigetek, a gorog teriiletek és az Oszmén Birodalom elleni tdmadas lehetdségét
hordozta magédban. A kutatds feltarta, hogy a francia csapatok Népolyi Kirdlysag teriiletérdl
torténd kivondsa fontos szerepet jatszott az I. Sdndor uralkodédsa elején kialakitott orosz
izolécids politikét felvalto aktiv kiilpolitikai koncepcié meghatarozdsakor, valamint a Napdleon
csaszari cimének elismerése érdekében folytatott orosz—francia targyalasokon. Az orosz
kiiligyminisztérium dokumentumai visszatiikrozik, hogy a francia egységek jelenléte DéEl-
Itdlidban nagyban hozzdjarult a harmadik koalicié megalakuldsdhoz, melynek keretén beliil
1805 0Oszén orosz—angol csapatok partraszallast hajtottak végre Dél-Itdlidban. Jelentds
eredményeket nem tudtak elérni, mert az austerlitzi csatavesztés (1805. december 2.) utdn L.
Séandor visszarendelte az expedicids erdket Oroszorszagba. A forrdsokbdl kirajzolédik, hogy
Népoly és Szicilia problematikdja ennek ellenére tovabbra is fontos kérdés maradt az orosz
kabinet szamdra, az 1806. julius 20-an P. Ja. Oubril altal aldirt orosz—francia békeszerzodést
annak foldkozi-tengeri orosz politikat kedvezdtleniil érintd rendelkezései miatt I. Sdndor nem
ratifikdlta. A harmadik koalici6é kudarca utan Dél-Itdlia két kirdlysagra valt szét: a kontinentdlis
rész francia befolyds alatt 4116 Napolyi, Szicilia szigete pedig az angol flotta védelme ala keriilt
Sziciliai Kiralysdgra. A katonai vereségek miatt az Orosz Birodalom kénytelen volt
fegyversziinetet kotni Franciaorszaggal, a béketargyaldsokon az orosz fél belétta, hogy nem
tudja elérni IV. Ferdinand napolyi uralménak helyredllitdsat, de igyekezett szavatolni, hogy az
uralkodo6 az elvesztett teriiletekért megfeleld karpotlast kapjon. A tilsiti megallapodasok a dél-
itdliai partraszallds bazisdul szolgdlé Jon-szigeteket francia kézbe adtdk, Sandor elismerte
Joseph Bonaparte ndpolyi kirdlyi cimét, de sziciliai kirdlyi cimének jovdhagydsat a Baledr
szigetek, Kréta vagy hasonl6 teriilet Bourbon Ferdindndhoz keriilésének feltételéhez kototte.
Ennek kovetkeztében a tilsiti szerzédések az Orosz Birodalom Népolyi-Sziciliai Kirdlysaggal
fenntartott kapcsolatdban éles korszakhatart jelentettek.

Az orosz kiiliigyi forrasok vizsgélata megerositi, hogy 1801 és 1807 kozott a Ndpolyi-
Sziciliai Kirdlysag és Oroszorszdg kozotti kapcsolatokat szoros, mindkét fél érdekeinek

védelmén alapuld, a nemzetkozi kihivasokra valaszt adé egyiittmiikodés jellemezte.



2. Dél-Itdlia az orosz kabinet katonai elképzeléseiben

A foldkozi-tengeri orosz hadmiuveletek eldfeltételei a Portdval kotott, orosz hadiflotta
szorosokon valé dthaladdsat biztositd szovetségesi szerzodés, valamint a Foldkozi-tengeren
erds hadiflottaval rendelkezd Nagy-Britannidval torténd egyiittmiikodés voltak.

Az 1801. évi firenzei béke értelmében a francia csapatok engedélyt kaptak a Népolyi
Kirdlysag stratégiai fontossagu kikotdinek megszallasara, ezért a napolyi kabinet 1803—-1805
kozott tobbszor kérte Szentpétervartdl az A. V. Szuvorov és F. F. Usakov 1799. évi
expedicidjdhoz hasonl6 tjabb itdliai orosz hadmiiveletek végrehajtasat. Az 1805. szeptember
10-én megkotott, 1798. évi orosz—ndpolyi szovetségi szerz0dést megujité konvencio hatdlydban
1805 novemberében angol és orosz csapatok szdlltak partra N4poly kikotdjében, azonban
jelentds hadmiiveletekre nem keriilt sor, mert az austerlitzi vereség utan 1. Sdndor az orosz
eroket Korfu védelmének biztositdsa mellett visszarendelte Oroszorszdgba. 1806—1807
folyamdn Maria Karolina ndpolyi kirdlynd tobbszor kérte Sdndortdl djabb er6k Népolyba
kiildését, de a kedvezdtlen katonai helyzet miatt a car kitért a kérés teljesitése eldl. 1807
tavaszan az orosz kabinet kidolgozta az djabb dél-itdliai partraszallds tervét, de Nagy-Britannia
Maltahoz hasonld foldkozi-tengeri angol bazissd kivanta tenni a védelme alatt 4116 Szicilidt,
ezért nem tdmogatta az orosz javaslat megvalositasat. 1807-ben megszakadtak az angol—orosz,
majd 1808 év elején a sziciliai—-orosz diploméciai kapcsolatok, ezért Dél-Itdlidba angol
segitséggel orosz partraszdllast nem lehetett végrehajtani. 1806 6szén a Porta lezéarta a
szorosokat a fekete-tengeri orosz flotta el6tt és év végén orosz—torok habora kezdddott, ami
lehetetlenné tette az orosz hadihajok kijutdasat a Foldkozi-tengerre.

Az orosz katonai tervekben Dél-Itdlia 1812 elsé felében értékelddott fel djra. Februarban
Séandor angol—-orosz, Szicilidbol Napolyba irdnyul6 deszantot javasolt, ezzel kapcsolatban 1812
tavaszan A. Sz. Greig orosz tengernagy Szicilidra utazott, hogy targyaldsokat folytasson
William Bentinck angol tdbornokkal, a foldkozi-tengeri angol hajéraj parancsnokdval kozos
hadmiiveletek elokészitésérdl. Nagy-Britannia kitért az orosz javaslat eldl, célszerlibbnek
tartotta Sziciliar6l Spanyolorszdgba atvezényelni egységeit, hogy nagyobb és erdsebb
diverzidval (pireneusi hdbord) timogassa Oroszorszagot, és lemondott a kisebb — dél-itdliai —
hadmiiveletekrdl. A borogyinoéi csata (1812. szeptember 7.) utan Bentinck inditvanyozta kdzos
angol-orosz expedici6 végrehajtasit, de erre nem Kkeriilt sor. Az Ujabb dél-itdliai orosz
partraszallds kivitelezésének lehetOségét csokkentette, hogy az 1812. mdjus 28-an alairt
bukaresti béke az orosz—torok hdborut lezarta, azonban szovetségesi szerzodés nem sziiletett és

ezaltal a fekete-tengeri orosz hadiflotta nem haladhatott 4t a szorosokon a Foldkozi-tengerre.
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Az orosz hadsereg 1813—1814. évi nyugat-eurdpai hadjarata sordn mar fel sem meriilt Dél-
[taliaba iranyul6 orosz partraszallas terve.

A ndpolyi forradalom kitorése utan I. Ferdindnd népolyi-sziciliai kirdly a Troppauban,
majd Laibachban tandcskoz6 szovetségesek beavatkozasat kérte. Az ekkor mar korabbi liberalis
szinezetll elveir6l lemondott I. Sandor 1821 janudrjdban 100.000 fOnyi orosz hadtest
mozgositasat irta eld, hogy sziikség esetén segitséget nyujtson a ndpolyi, majd piemonti
forradalom leverésére kiildott osztrdk csapatoknak. Ezek az orosz er6k nem Iépték at az Orosz
Birodalom hatdrat, de 1. Sdndor mozgdsitasukkal jelezte, hogy nem kivdnja az Appennini-
félszigeten az osztrak befolyds tovdbbi ndovekedését és az erdegyensily védelmében hajland6
katonai erdt kiildeni Itdlidba.

A forrdsok vizsgélata alapjan megéllapithatd, hogy 1. Sdndor uralkoddsa idején az 1799.
évihez hasonl6 orosz véllalkozéasra nem keriilt sor, 1805-1807 kozott a foldkozi-tengeri orosz
jelenlét nem érte el a masodik koalicioban kifejtett méreteket. Az orosz kabinet lehetdség
szintjén szamitdsba vette ugyan dél-itdliai partraszillas eshetdségét, azonban a koriilmények

nem tették lehetdvé djabb grandidzus orosz vallalkozds megvaldsitasat Italidban.

3. Az Orosz Birodalom kapcsolatai a Ndpolyi és a Sziciliai Kirdlysdggal 1808 és 1815 kozott

A sziciliai udvar a Napolyi Kirdlysag francia megszall4dsa utdn is hti maradt a Nagy-Britannidval
kotott szovetségéhez, ezért a tilsiti orosz—francia béke- és szovetségesi szerz0dés aldirdsa utdn,
1808-ban szakités tortént a Sziciliai Kirdlysdg és az Orosz Birodalom kozott. A szentpétervari
sziciliai kovet, Antonio Maresca, Serra Capriola hercege visszavonult a diploméciai feladatok
ellatasatol, de maganemberként tovabbra is a cari févarosban maradt €s nem hivatalos forméban
kozvetitoi feladatokat latott el az orosz udvarban. A vizsgalt dokumentumok szerint mindkét
allam kényszerti 1épésnek, a koriilményekre adott valasznak tartotta a szakitast, ezért a sziciliai—
orosz kapcsolatokban nem tortént elhidegiilés, majd 1812 augusztusdban helyreallt a két dllam
kozotti diplomdciai 0sszekottetés. 1814-ben az orosz kabinet kitért Ferdindnd Népolyi
Kirdlysdgra tamasztott igényeinek elismerése eldl, a teriilet sorsit a szovetségesek
konferencidjan kivanta meghatarozni, €s inkdbb arra 0sztonozte a sziciliai uralkodot, hogy
reformokat, dtalakitdsokat hajtson végre Szicilian.

Joseph Bonaparte, majd Joachim Murat Napolyi Kirdlysdgaval mérsékelt viszonyt tartott
fenn az orosz kabinet. 1812 végén Murat targyaldsokat kezdeményezett Ausztridval, ezzel

kapcsolatban Szentpétervar igyekezett feltérképezni a Nédpolyi Kirdlysdgra vonatkozé osztrak
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elképzeléseket. A kérdésben orosz—osztrak egyeztetések torténtek, a forrdsok arr6l
tantskodnak, hogy az orosz kabinet Dél-Eurépit Habsburg befolyési dvezetbe sorolta, hogy
ezaltal elérje a hezitdlo Ausztria belépését a hatodik koalicioba. 1813. augusztus 10-én Ausztria
hadat iizent Franciaorszagnak és Murat ismét targyaldsokba bocsatkozott az atallasrol. 1814.
januar 11-én ndpolyi—osztrdk szerz0dés sziiletett, az osztrdk kormdny javasolta
Oroszorszagnak, hogy csatlakozzon a szovetséghez és kidolgozta a szerz0dés tervezetét. 1.
Séndor nem tulajdonitott nagy jelentdséget Murat atdllasanak és Napdleon lemondésa (1814.
aprilis 6.) utdn az orosz kabinet besziintette a Nédpollyal kapcsolatos szovetségesi szerzodés
targyaldsait, de a kivardsra épitd politika jegyében Szentpétervar elkeriilte a diplomadciai
kapcsolatok formadlis megszakitasat.

A bécsi kongresszuson az Orosz Birodalmat a szdsz €s a lengyel tigyek kototték le, az
Appennini-félszigeten arra korlatozdédtak elképzelései, hogy Franciaorszdg Ausztria
ellensulyaként legyen jelen Italiaban. A forrdsokbdl kivilaglik, hogy az orosz kabinet a napolyi
Bourbonokkal kotott kordbbi szerzddések és az eurdpai stabilitds figyelembevételével
tdmogatta Ferdindnd ndpolyi trénra tdmasztott igényeinek elismerését, mert ebben a
legitimizmus elvének megerdsitését, a franciaorszagi restaurdcié tdmaszat latta. I. Sandor a
kordbbi ndpolyi dinasztia alkotmdnyos korményzasi formdjit preferalta, amely szorosabba
tehetné a francia €s a ndpolyi Bourbonok kapcsolatit és az eurdpai béke iigyét szolgdlna.

Napoleon Elbardl tortént szokése utdn Szentpétervar tdmogatta, hogy Murat csapatai a
koalici6 oldaldn harcoljanak, de nem hivatalos formdban a ndpolyi Bourbonok restauréacidja
mellett foglalt allast. Az 1815. 4prilis 29-1 és junius 12-1 osztrak—sziciliai szovetségesi szerzodés
alafrasaval Ndépoly-Szicilia visszatért a Bourbonokhoz, azonban a kirdlysag erds osztrak
befolyds ald keriilt. Az eurdpai erfegyensulyt szem eldtt tartva az orosz kabinet ebben
helyzetben 1815 6szén Eugene de Beauharnais iigyében arra az alldspontra helyezkedett, hogy
a herceg az Itdliai Kirdlysag elvesztéséért cserében a Sziciliai Kirdlysagtol teriileti vagy
pénziigyi kdrpdtlasban részesiiljon.

1816 elején az orosz kiiliigyminisztérium Dél-Italidval kapcsolatban a bécsi és a parizsi
szerzOdések rendelkezéseinek maradéktalan teljesitése, az itdliai dllamok hatdrainak megtartdsa

mellett foglalt dlldst, minden mas részvételt az itdliai iigyekben elkeriilendOnek itélt.



4. Az orosz—sziciliai kapcsolatok fo jellemzoi I. Sdandor uralkoddsdnak utolsé éveiben (1820-

1825)

Az 1820. julius 2-4n elkezd6dott napolyi forradalommal kapcsolatban az orosz kabinet dvatos
politikat folytatott, a kérdést a nagyhatalmak kongresszusan kivanta megvitatni, mert nem allt
érdekében, hogy Ausztria a ndpolyi intervencidval tovabb novelje befolyasit az Appennini-
félszigeten. Az orosz diplomaciai iratokbdl kirajzolédnak a nagyhatalmak napolyi forradalmat
érint6 allasfoglalasai a troppaui (1820) és a laibachi (1821) kongresszuson, I. A. Kapodisztriasz
orosz kiiliigyi allamtitkdr és Metternich osztrak kancelldr véleménykiilonbségei, I. Sandor
eltdvolodésa kordbbi liberdlis szinezetli kurzusitol.

Az 1. Ferdinand restauracidjat koveto idészakban az orosz diplomécia kovetkezetesen a
kirdlysdg belsO stabilitdsat szorgalmazta, hogy mieldbb kivonulhassanak az osztrdk
intervencids csapatok és ez ne vezessen tjabb ndpolyi forradalom kirobbandsdhoz. Szintén az
eurdpai rend fenntartdsa céljabdl tért ki I. Sdndor 1. Ferdindnd spanyol régensségre formalt
igényei timogatésa eldl, a vizsgalt forrasok szerint Szentpétervar a fenndll6 eurdpai rendet nem
kivanta kockéztatni a sziciliai uralkod6 igényei miatt. Nyomast gyakorolt Ferdindndra, hogy
drizze meg a szovetségesek iranti lojalitasat, teljesitse a Laibachban és Veronaban vallalt belsd
reformok életre hivasat. Tamogatta a kirdly svéjci garda alakulat toborzasara vonatkoz6 kérését
€s szorgalmazta, hogy Ferdindnd miel0bb képes legyen idegen erdk jelenléte nélkiil megdrizni

kirdlysdgaban a rendet és nyugalmat.

5. 1. Sdandor és Bourbon Ferdindnd restaurdcioi (1815, 1821)

A diplomdciai iratok megerdsitették azt a feltevést, hogy I. Sdndor a legitimizmus elvének
védelme €s a franciaorszagi restauracid erdsitése érdekében tdmogatta, hogy IV. Ferdinand
visszakapja az 1806-ban elvesztett Néapolyi Kirdlysdgat, ugyanakkor az orosz uralkodd6 a
kirdlysdg alkotmdnyos &talakitdsat javasolta Ferdindndnak. Szentpétervar kozvetleniill nem
avatkozott bele az itdliai iigyekbe, a parizsi és bécsi dontések védelme, valamint az
erdegyensuly és a status quo fenntartdsa mellett foglalt allast. A bécsi kongresszus (1814—1815)
rendelkezései kovetkeztében az osztrdk és brit befolyds megnovekedett a Népolyi
Kirdlysdgban. Nagy-Britannia novekvd dél-eurépai és foldkozi-tengeri befolydsanak
ellensilyozasdra az Orosz Birodalom Spanyolorszdgot tdmogatta, ugyanakkor tovébbra is

barati kapcsolatokat dpolt Dél-Italidval. A Sziciliai Kirdlysag és Ausztria kozotti 1815. jinius
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12-1 szerz6dés tovabb erdsitette az osztrak poziciokat DéEl-Italidban, ezért az orosz kabinet nem
tudott olyan tdmogatast nydjtani a korszakban Ndpolynak, mint a szard-piemonti dllamnak,
amely orosz segitséggel tért ki az Ausztria altal javasolt szovetségi szerzodés megkotése eldl.
I. Sandor Franciaorszdgban az eurdpai eréegyensily meghatarozé elemét latta, ezért a napolyi
és francia Bourbonok egyiittmiikddését javasolta az eurdpai stabilitds biztositdsa érdekében.

A laibachi kongresszuson Ferdindnd a nagyhatalmak beavatkozdsat kérte és I. Sandor
hajlandénak mutatkozott orosz csapatokat kiildeni Itdlidba. A ndpolyi forradalom elfojtasa utan
a car a reformok bevezetését, alkotmanyos korméanyzas megvaldsitasat javasolta Ferdindndnak.
Az orosz kabinet a kirdlysdg osztrdk okkupdcidjanak ideiglenes jellegét hangsilyozta,
elégedetlen volt a felkelés retorzigjaként megvaldsult ndpolyi terrorhullammal.

Az orosz kiiliigyi iratok alapjan kijelenthetd, hogy 1. Sdndor 1815-ben €s 1821-ben is
tdmogatta Ferdindnd népolyi kirdly restaurdciéjat, mindamellett a kirdlysag belsé stabilitdsanak

megteremtését szorgalmazta.

6. Az orosz—ndpolyi-sziciliai kapcsolatok meghatdrozo szereploi 1801-1825 kozott

I. Sandor uralkoddsa (1801-1825) az Orosz Birodalom itdliai dllamokkal fenntartott
kapcsolatanak legaktivabb iddszaka, a forrdsok vizsgdlata alapjan megéllapithatd, hogy
regnéldsa idején végig figyelemmel kovette az itdliai eseményeket. Sdindor mér tronra 1€pésétdl
kezdve fontos szerepet szant a masodrangd allamok (példdul a Szard-Piemonti és a Napolyi-
Sziciliai Kirdlysdg) megerdsitésének, €s ez a kurzus a nemzetkozi helyzet véltozdsainak
kovetkezetes figyelembe vételével végig kisérte uralkodasa teljes idtartamat. 1. Sdndor egész
regndldsa alatt j6 kapcsolatokat dpolt Bourbon Ferdindnddal (1759-1825) és Maria Karolina
napolyi kirdlyndvel. A forrdsok azt mutatjik, hogy a két uralkodé kapcsolatat az egyiittmukodés
€s szolidaritds jellemezte. Ferdindnd tobbszor kérte Sdndor tdmogatdsit a Ndpolyi Kirdlysag
semlegességének, teriileti integritdsanak védelmében, amit a car a koriilményekre tekintettel
teljesitett is. Az orosz uralkod6 tobbszor javasolta Ferdindndnak reformok bevezetését,
melyekben az eurépai nyugalom garancidjat latta, a kirdlysag stabilitdsat az eurdpai béke egyik
kulcskérdésének tekintette. Ferdindnd szdméra az Orosz Birodalom olyan erds és befolydsos
szovetséges volt, amely nem tartott igényt itdliai teriileti novekedésre.

I. Sandor uralkodédsa alatt a Sziciliai Kirdlysag szentpétervari koveti tisztét Antonio
Maresca, Serra Capriola hercege toltdtte be (1793-1807, valamint 1812-1822 kozott). A

sziciliai—orosz hivatalos diplomadciai kapcsolatok megszakitdsa utdn I. Sdndor engedélyével az
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orosz fOvarosban maradt, s nem hivatalos mindségben az orosz kabinet tobbszor kérte fel
kozvetitdi feladatok elldtdsara. Serra Capriola tapintatosan, de hatarozottan képviselte udvarat
€s egész Itdlidt az Orosz Birodalomban, a szentpétervari diplomdéciai testiilet egyik
koztiszteletben all6 diplomatdja volt.

A dolgozat 1825-ig vizsgélta meg a két allam kozotti kapcesolatokat, a korszakhatér
egyben 1. Sandor és 1. Ferdindnd halédldnak éve is, amely lezarja az Orosz Birodalom Dél-

Italidval fenntartott negyedszazados barati kapcsolatainak iddszakat.

10



DEBRECENI EGYETEM
D E B R E C E N I EGYETEMI ES NEMZETI KONYVTAR
E GY ETE M H-4002 Debrecen, Egyetem tér 1, Pf.: 400

Tel.: 52/410-443, e-mail: publikaciok@lib.unideb.hu

Nyilvantartasi szam:  DEENK/23/2019.PL
Targy: PhD Publikacios Lista

Jelolt: Bodor Maria

Neptun kéd: BSX6M9

Doktori Iskola: Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola
MTMT azonosit6: 10059748

A PhD értekezés alapjaul szolgal6 kozlemények

Magyar nyelvi kdnyvrészletek (4)
1. Bodor, M.: Az orosz hadsereg 1805. évi rovid dél-italiai hadjarata.
In: A pécsi ruszisztika szolgalataban : Bebesi Gyorgy 60 éves. Szerk.: Bene Krisztian, Huszar
Mihaly, Kolontari Attila, PTE BTK TTI MOSZT Kutatécsoport, Pécs, 167-174, 2018. ISBN:
9789634292623

2. Bodor, M.: A tilsiti béke hatasa az Orosz Birodalom italiai allamokkal fenntartott diplomaciai
kapcsolataira.
In: Dokumentarizmus vs. fikcié : Hagyomany és megujulds a szlav népek torténelmében és
kultarajaban VII : A 2017-es tudomanyos felolvasoélilés anyaga. Szerk.: Szabé Tiinde, Szili
Sandor, Szlav Torténeti és Filoldgiai Tarsasag, Szombathely, 20-31, 2017, (Oroszorszag
népeinek torténete és kulturaja sorozat, ISSN 2064-7301 ; 16.) ISBN: 9786155819001

3. Bodor, M.: Hagyomany és megujulds az orosz diplomacidban: orosz-italiai kapcsolatok a
napdleoni haboru idészakaban.

In: Eurdpa perifériajan : Jubileumi kotet. Szerk.: Bene Krisztian, PTE BTK TTI MOSZT
Kutatécsoport, Pécs, 59-73, 2015, (MOSZT Konyvek, ISSN 1788-4810 ; 8.) ISBN:
9789636428945

4. Bodor, M.: Békéktél forradalmakig: Orosz-italiai kapcsolatok a bécsi kongresszustél a napolyi és
piemonti forradalmakig.

In: Haboruk és békekotések a 18-20. szazadi orosz-szovjet torténelemben :

Magyar nyelvi tudomanyos kézlemények hazai folydiratban (3)

5. Bodor, M.: A dekabrista felkelés hivatalos cari kézleményei az italiai allamokkal folytatott

diplomaciai érintkezésben. § ey &7
Tért. Tan. 18, 83-98, 2012. ISSN: 1217-4602.

11



%ﬂc‘{é _ DEBRECENI EGYETEM
NV\ DEBRECENI

EGYETEMI ES NEMZETI KONYVTAR
EGYET E M H-4002 Debrecen, Egyetem tér 1, Pf.: 400

Tel.: 52/410-443, e-mail: publikaciok@lib.unideb.hu

6. Bodor, M.: A keleti kérdés és a Balkan az orosz kiilpolitikdban a 19. szazad elsé felében
Vilagtérténet. 2009 (6sz-tél), 80-84, 2009. ISSN: 0083-6265.

7. Bodor, M.: Tradicio és modernizacio a XVIII-XX. szazadban.
Vilagtérténet. 30 (6sz-tél), 78-81, 2008. ISSN: 0083-6265.

Tovabbi kézlemények

Magyar nyelvii kényvrészletek (6)
8. Bodor, M.: A keleti kérdés és a Balkan az orosz kiilpolitikdban a 19. szazad elsé felében
Utankozlés masodkozlés,

In: De disciplina "Rusistica" I. : Magyar ruszistak a hazai térténeti ruszisztikarol. Szerk.:

Csurgai Zoltan, Huszar Mihaly, PTE BTK TTI MOSZT Kutatocsoport, Pécs, 187-195, 2017,
(MOSZT konyvek, ISSN 1788-4810 ; 10.) ISBN: 9789634291640

9. Bodor, M.: Allam és nemzet kérdéseinek vizsgalata a budapesti Ruszisztikai Kézpontban
Utankozlés masodkozlés,
In: De disciplina "Rusistica" |. Magyar ruszistak a hazai torténeti ruszisztikarol. Szerk.:

Csurgai Zoltan, Huszar Mihaly, PTE BTK TTI MOSZT Kutatocsoport, Pécs, 255-262, 2017,
(MOSZT konyvek, ISSN 1788-4810 ; 10.) ISBN: 9789634291640

10. Bodor, M.: A mariapdcsi kegyhely bemutatasa a Zempléni Mizeum képeslevelezélap-

gyljteményének tiikrében.
In: A "Homo liturgicus" Ginnepi szimpozion el6adasainak anyaga, 2017. szeptember 29-30
Szerk.: lvancso Istvan, Szt. Atanaz Gorodgkatolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus
Tanszék, Nyiregyhaza, 379-406, 2017, (Szent Atanaz Gor. Kat. Hittudomanyi Féiskola
Liturgikus Tanszék, ISSN 1786-2639 ; 40.)(Liturgikus orokségiink, ISSN 1785-2722 ; 21.)
ISBN: 9786155073588

11. Bodor, M.: Az GUnnepi képes levelezdlapok torténetérdl.
In: Egyhazi Ginnepek régi képeslapokon. Szerk.: Halasz Tamas, Barna Gabor, Royal Bind
Kft., Szeged, 3-7, 2017. ISBN: 9789639849174

12. Bodor, M.: Regionalis iskolak az orosz torténetirasban. Utankozlés masodkozlés, /\w\ ““‘

In: De disciplina "Rusistica” |. : Magyar ruszistak a hazai torténeti ru32|szt|kar;t43%zerk/§ég
Csurgai Zoltan, Huszar Mihaly, PTE BTK TTI MOSZT Kutatécsoport, Pécs,
(MOSZT konyvek, ISSN 1788-4810 ; 10.) ISBN: 9789634291640 \

>
13. Bodor, M.: Tanulmanyok a ruszisztika miihelyébél. Utankdzlés masodkdzlés, R o W&
emzet
In: De disciplina "Rusistica" |. Magyar ruszistak a hazai térténeti rusnsztika?ol Szetk - :

Csurgai Zoltan, Huszar Mihaly, PTE BTK TTI MOSZT Kutatécsoport, Pécs, 197-203, 2017
(MOSZT konyvek, ISSN 1788-4810 ; 10.)

12



N 7‘ DEBRECENI EGYETEMI ES NEMZETE KONYVTAR

H-4002 Debrecen, Egyetem tér 1, Pf.: 400
EGYETEM Tel.: 52/410-443, e-mail: publikaciok@lib.unideb.hu

Magyar nyelvii tudomanyos kézlemények hazai folyoiratban (6)

14. Bodor, M.: Tanulmanyok a ruszisztika miihelyébdl.
Vilagtorténet. 38 (3), 495-498, 2016. ISSN: 0083-6265.

15. Bodor, M.: Szvak Gyula (szerk.): Allam és nemzet kérdéseinek vizsgalata a budapesti
Ruszisztikai Kézpontban.
Klié. 20 (2), 11-17, 2011. ISSN: 1216-2965.

16. Bodor, M.: A magyar nemesek a Habsburgok elit iskolaiban a XVIIl. szazad masodik felében.
Kilio. 19 (3), 83-89, 2010. ISSN: 1216-2965.

17. Bodor, M.: T. O. Volobujeva: Az orosz modernizacids térekvések hatasa a varosi viseletre a XIX.
szazad masodik felében.
Kilio. 18 (4), 37-41, 2009. ISSN: 1216-2965.

18. Bodor, M.: Szvak Gyula (szerk.): Regionalis iskolak az orosz térténetirasban.
Klio. 16 (4), 19-24, 2008. ISSN: 1216-2965.

19. Bodor, M.: O. G. Agejeva: Vilagi innepnapok a XVIII. szazadi Oroszorszagban.
Kli6. 16 (3), 22-27, 2007. ISSN: 1216-2965.

Eqgyéb folyoiratkbzlemények (1)

20. Bodor, M.: Hagyomany6rzés és modernizacio kérdései egy torténészkonferencia keretén belil.
Debr. Szle. 16 (2), 285-288, 2008. ISSN: 1218-022X.

Magyar nyelv(i absztrakt kiadvanyok (2)
21. Bodor, M.: A mariapocsi kegyhely bemutatasa a Zempléni Mizeum képes levelezélap

gyljteményének tlikrében.
In: "Homo liturgicus" XX. liturgikus szimpozion. 2017. szeptember 29-30. Summaria. Szerk.:
Ivancsé Istvan, Szt. Atanaz Goérdgkatolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék,
Nyiregyhaza, 30-31, 2017, (Liturgikus 6rokségink, ISSN 1785-2722 ; 20.)(Szent Atanaz
Gorog Katolikus Hittudomanyi Féiskola Liturgikus Tanszék, ISSN 1786-2639 ; 37.) ISBN:
9786155073489

22. Bodor, M.: N6i szentek a Zempléni Muzeum képeslapgyUjteményében.
In: N8k a kereszténységben : Tudomanyos konferencia : Absztraktok. Osszedll.: Szoboszlay
Gyorgy, Nyiregyhazi Egyetem Térténettudomanyi és Filozdfia Tanszék, Ny|re aza 34! 3}}
2017. ISBN: 9786155545733

A DEENK a Jelolt altal az iDEa Tuddstérbe feltdltott adatok bibliografiai és tudomanyn\g{;nal
ellenérzését a tudomanyos adatbazisok és a Journal Citation Reports Impact Factor hsta

elvégezte.

Debrecen, 2019.02.01.

13



