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TORTENETEK A MELYFOLDROL

Hérom neves németalfoldi jogdsz
és Naddnyi Jdnos kapcsolatdnak
nyomai

P. Szas6 BELa

I. Prolégus

Nem éllhatunk messze az igazsigtol, ha kijelentjiik,
hogy a németalféldi tartomanyok és hazank kora djkori
szellemi kapcsolatainak kutatdsaban az egyik sétét foltot a
jogtudomany teriiletén jelentkezhetd hatdsok feltiratlan-
sdga jelenti. Pedig a korabeli hazai kényvtirjegyzékekben
fel-felt{innek Lipsius és Grotius mivein tdl is németalfol-
di jogdszok munkdi, és ha nem is nagy szdmban, de az
észak-németalfoldi egyetemek jogi karain is megfordultak
és tanultak peregrinusaink. ‘

Az aldbbiakban egy olyan 17. szdzadi vindordidk jogi
tanulmdnyainak és kapcsolatainak a szdmbavételére te-
sziink kisérletet, akinek jogi tanulményai — legaldbbis a
szamszer( adatok tekintetében — kirinak az utébbi évtize-
dek peregrindciés kutatdsainak adathalmazabél.

A Békés megyei nemesi csalddbol eredé Nadanyi Ja-
nos' t6bb éves németalféldi tartézkoddsa alatt olyan jo-
gdsz személyiségekkel (professzorokkal, gyakorlé jogasz-
szal) keriilt tobbé-kevésbé szoros kapcsolatba, akik koruk
jellegzetes alakjaiként fémjelezték az eurdpai jelentSségre

1 Eletére v0, tobbek kozott: Régi magyar kiltsk téra: XVIL szdzad: Az 1660-as
éuek koltészete (1661-1671), szerk. StoLL Béla és Varca Imre, X, Bp., Akadé-
miai, 1981, 718-720; ZovAnvyi Jend, Magyar Protestins Egybdztorténeti Lexikon,
szerk. LapANy1 Sandor, Bp., MRE Zsinati Iroda, 1977, 419; Bop Péter, Magyar
Athenas avagy az Erdélyben és Magyar-orszdgban élt tudos embereknek, nevezeteseb-
ben a’kik valami, vildg eleibe botsdtott irdsok dltal esméretesekké lettek, s jo emlékeze-
tiiket fen-hagytik Historidjok, hn., 1766, 185-186.
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1616 hollandiai jurisprudentidt. Az ezen kapcsolatokra vo-
natkozé adatok — elsésorban disputatick — ismertetése arra
is alkalmat kindl, hogy felhivjuk a figyelmet két — eddig
nem jegyzett — konyvészeti hungaricira.

Annak ellenére, hogy egyetemi tanulmdnyai okdn
Nadényi Janos kora egyik legjobban képzett tudés jogisza
lehetett volna, a hazai jogtorténetbe nem irta be a nevét.
Sokkal inkabb szdmon tarthatjuk torténetiréként, md-
forditoként és (alkalmi) koltéként. Neolatin irodalmunk
szakért6i? az Un. organikus térténelem egyik elsé hazai
képviselSjét latjadk Naddnyiban, aki még peregrindcidja
alatt irott Florus Hungaricus cimd torténeti munkdjaval —
amely a magyar torténelmet foglalta Gssze a hun kezde-
tektSl I. Lip6t trénra lépéséig — bizonyos eurépai hirnevet
is szerzett magédnak. Konyve olyan sikeres volt, hogy par
hénappal amszterdami megjelenése utdn kivonatos forma-
ban angolra is leforditottdk.* Tudoményos pélydja cstcsit
jelents ezen korai munkéja egy sajitos korabeli torté-
netiréi trendbe illeszkedve adott dttekintést (elsGsorban
Bonfini és Istvinfly munkdira tdmaszkodva) a magyar
torténelemrdl, s ezzel a korabeli nyugat-eurdpai kézvéle-
mény érdeklédését szolgilta ki azzal, hogy kivonatos for-
méban hozzéférhet6vé tette a korabbi torténetirék magyar
torténelemre vonatkozé megéllapitisait. Pilydja korai
szakaszdhoz kothetd és polihisztori hajlamainak jeleként
értékelhets, hogy még 1666-ban leforditotta és 1669-ben
Kolozsviron kiadatta Antonius Mizaldus egyik botanikai
konyvét. Ezen munkdja révén — mivel a Mizaldus 4ltal

2 Havas Lidszlé, Az antik organikus torténelemfelfogds elemei Naddnyi Janosndl,
Studia Litteraria XXXII (1994), 43-51.; Uo., Naddnyi Jdnos — a magyar nép é
dllam sziletésérsl, Erdélyi Tuksr, 1997/1-2,25-28.

2 Gomori Gydrgy, 4 Florus Hungaricus angol kiaddsa 1663-ban, Erdélyi Mizeum,
58(1996/1-2), 161-164.

482486 Karoly, Régi magyar kinyvtdr. I. Az 1531-61 1711-ig megjelent magyar
nyomtatvdnyok konyvészeti kézikinyve, Bp., MTA, 1879. (tovdbbiakban RMK
1) Nr. 1087.- Kerti dolgoknak le-irdsa. Négy ko'nyvekben rendessen bé-foglaltatots:
Mellyek ko'zzifl az elso A * Kerteknek Gondivselését, éhesitését, &5 sok rend-béli titkair
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Osszegyijtott verseket is atiltette magyarra — els6 jelen-
t6s miforditéink kozé sorolhatjuk.’ Ezen kotetben sajit
magyar nyelv{ verse is fellelhets. Alkalmi latin versei el-
s6sorban peregriniciéjahoz koéthetSk, melyeket aldbb egy
tovabbi munkéval egészitiink ki.

Mivel Nadényi mivel6déstorténetiink 4ltal is szdmon
tartott teljesitményét tanulményai alatt vagy kozvetlenil
azutin mutatta fel, ezért taldn nem érdektelen végigkovet-
ni peregrinaci6jat és azon beliil is jogi tanulményaihoz (is)
kapcsol6dé németalfoldi osszekottetéseit.

1. Naddnyi Janos peregrindcidja

Nadényi Janos kiilhoni utazdsai és tanulmanyai megle-
hetésen jol dokumentaltak, annak ellenére, hogy bizonyo-
san létez8 Gtinapléja nem maradt fenn, és emlékkonyvé-
1616 is csak a 19. szdzad masodik felébdl vannak adataink.”
Hollandiai és angliai tartézkoddsdval kapcsolatos infor-
miciéink sok esetben kozvetettek, ezért is érdekes lehet

mutattya meg; a’ mdsodik az oltdsnak mesterségét adgya elotnkben; az harmadik kerti
Bolmiknek orvos hasznait rendre irja ki; a’ negyedik a’ kerti holmiknek parajoknak,
gychercknek, gyumdlesoknek, szo'lo‘knek, bornak é buxnfz/z gyonyoru‘séges dlla-
potban meg-tartisoknak médgydt fejtegeti. Mind ezek gyonyo‘ru‘séggel és ki-mond-
hatatlan haszonnal rakvak: sok kiviltképpen valo doigokkal most eld'szszo'r meg-
oregbittettek és vildgosittattak. Dedkul Mizarp ANTar, Monluciai Orvos Doctor
4ltal. Magyarré penig fordittattak és sok helyeken tovibra-is értelmessebben
magyaraztattak NADANYI JaNos altal. Colosvarat, Nyomtattatott Veres-Egyhazi
Szentyel Mihaly iltal 1669 Esztend.

5 Régi magyar kltok tdra: XVIL szdzad, i. m., 322-351.

¢ Nadényi Mihaly Erdély késsbbi itélémestere 1656-ban fia nevelésérél kiadott
utasitdsdban fia nevel6jét, Enyedi R. Géspart egy utinapl6 irdsira utasitotta, és
egy emlékkdnyv beszerzését is fontosnak tartotta: ... mert ax olyan nevezetes
emberek nagy becsilettel szokidk venni az peregrinusok litogatisokat. Ezvégre nem
drtana, ha még Béeshen szereznétek albumot, hogy imitt-amott irndnak bele az tudés
emberek. ... Gasi egy kényvet tartson, melyben Bécstol fogudn mind Ultrajectomig az
utat lefrja, micsoda falukon é varosokon mentenek keresztil, hol mennyit kiltenek
mind egyre, mind mdsra, micsoda molestidkra tandltak, hol é ki, micsoda jé akarattal
excipidlja Gket...” Vo. Magyar utazdsi irodalom: 15-18. szdzad, szerk. KovAcs Sén-
dor Ivan, Monoxk Istvin, Budapest, Szépirodalmi, 1990, 119-120.

? Gérest Kdlman, Ints utasitds akadémidkra indulé iffu Naddnyi Janos szdmdra,
MPEIF, 9(1878/11-12), 484-491.
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a Nadényi jogi tanulmdnyaival kapcsolatos nyomtatott
dokumentumok vizsgilata.

Ma mir elfogadott, hogy nagyviradi és Sdrospataki
tanulmanyok utdn a legfeljebb 15 éves Naddnyi Janos apja
széndékainak megfeleléen Utrechtben kezdte meg kil-
orszdgi tanulményait, mégpedig torténelmi és irodalmi
targyakkal. Utrechtbe valamikor 1656 masodik felében
érkezhetett,® ahol az egyetemen (beiratkozas nélkiil) els-
szor filozéfial tanulmdnyokat folytatott, amit egyik logi-
kai vitatkozdsa is mutat 1657-ben.’ Filozéfiai tanulmdnyai
mellett/utin hamarosan — az apai utasitisnak megfelelSen
valészintleg teoldgial, de egészen bizonyosan — jogi els-
addsokat is hallgatni kezdhetett,”® mivel 1658 februarja-

8 Egy teolégiai disputario ajénlisiban, mint utrechti tanulétirsat nevezik
meg 1656 szeptemberének és oktéberének forduldjan. RMK III. 1971. V.
SecesvAry Lajos, Magyar reformdtus iffak az utrechti egyetemen 1636-1836,
Theoldgiai Tanulmdnyok, szerk. Csikesz Sdndor, Debrecen, 1935/44, 19;
Bozzay Réka, LapAny1 Séndor, Magyarorszdgi didkok holland egyetemeken 1595-
1918 — Hongaarse Studenten aan Nederlandse Universiteiten 1595-1918, Budapest,
ELTE Levéltara, 2007 (Magyarorszagi didkok egyetemjdrdsa az tjkorban, 15),
nr. 1345.

k4 Disputatio logica, de Argumentis modo quodam consentaneis. Quam ... Sub
Praes. D.M. Danielis VoET, Med. & Phil. Doct. Logices ac Metaphysices in Almé
Acad. Ultrag; Prof. Ord. Publicé ventilandam proponit Johannes Napanyi, dc Keres
Nadany, Ungarus ... Ultrajecti: Joh. 2 Waesberge, 1657. Bozzay és Ladanyi 1657.
mijus16-i ddtummal egy jogi disputaticra utal. Bozzay, LADANYI, 4. m., nir. 1345.
Ezis teljesen megfelel az apai kivinalmaknak: ,Historidra is collegiumot tartsatok,
hdromra red fogtok érkezni, dgymint logicum, historicum és linguara. Azokban ugyan
excknek professidira is red jdrjatok. Exeket elvigezvén annak utdna az phisicahoz,
politicahoz s ethicabox fogj, azokra bizonyos collegiumot tartsatok, és bizonyos jé
authorokat szerezve megolvassitok.” Vo. Magyar utazdsi irodalom..., i. m., 121.
Daniel Voet testvére volt Nadédnyi késébbi jogasz-mentorinak Paulus Voetnek.
V. Nieww Nederlandsch biografisch weordenboek, ed. P.C. MoLuuysen, PJ. Brok,
K.H. KossmanN, Deel 7, Leiden, A. W. Sijthoff’s, 1911, (reprint: Amsterdam,
1974), 1278; Klemens Di1eckHOFER, Der niederlindische Arzt Daniel Voet: Ein
Neoaristoteliker des 17. Jahrhunderts, Diss. Miinster, Institut fiir Geschichte der
Medizin der Universitit Miinster, 1968 (Miinstersche Beitrige zur Geschichte
und Theorie der Medizin, 3).

© Naddnyi Mihily utasitdsa szerint a teolégia el6bbvals lett volna, de kifejezetten
partolta a jogi tanulmanyokat is: ,Mikor azonban ezeket cselekszed az theologidban,
az juris prudentidnak professigidra jarbatsz. Az theologicus labort fél esztends alast
véghez vivén, annakutdna is juris prudentidra azok szerént collegiumot tarts, mely
mellett az gallica linguara, & mathematicdra collegiumot tarthatsz. Kivdlthéppen ax
derekas casusoknatk decisididgra gondod légyen, és azokat notdini ne nehezteld.”
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ban 6t és nevelsjét, Enyedi R. Gaspirt a filozéfia és a jog
éles eszl hallgatéinak nevezik." Famulusa esetében ez
mindenképpen jogos, hiszen mir 1657 mérciuséban jogi
vitatkozéson vett részt respodensként Paulus Voet profesz-
szor elndksége alatt,'? de valészintleg Naddnyira is igaz,t
hiszen néhdny hénap miulva 8 is — mint litni fogjuk — jogi
vitatkozdsokon adhatott szdmot felkésziiltségér6l. Ar-
r6l, hogy a teolégidval is komolyabban foglalkozott volna
Utrechtben, nincsenek adataink. Valészintleg eléaddsokat
hallgatott tébbek kozott e targykorben is.

Nadényi és Enyedi valészintleg mintegy timaszpontul
hasznaltik Utrecht varosit, ahonnan idékézonként hosz-
szabb-rovidebb idére mds észak-németalfoldi virosokba
tették 4t székhelyiiket, de - legalabb is itteni tartézkoddsuk
elsé hirom-négy évében — vissza-visszatértek Utrechtbe.
Igy Enyedir6l tudjuk, hogy 1658. 4prilis 8-4n beiratkozott

1 Debreceni P. Janos politikai disputatidjat ajankja tobbek kozott nekik: ,,...i/s
philosophiae ac Sacrae Themidos Alumni sagicissimis.” S2aB6 Kéroly, HELLEBRANT
Arpad, Régi Magyar Konyvtar IIL. kitet Magyar szerzokts] kilfoldin 1480~tsl
1711-ig megjelent nem magyar nyelvi nyomtatvdnyoknak konyvészeti kézikinyve,
Bp., MTA, 1896, (tovabbiakban RMK III) nr. 2017.

2 Disputatio Juridica, De Justitia et Jure Septima, Quam E D. O. M. Sub Praesidio
Viri Clarissimi, D. Pauli VoET, Juris in Dlustri dcademié Ultrajecting Professoris
ordinarii. Publice ventilandam proponit Caspar ENVEDL Panno-Dacius, Ad diem
20. Martii, horis locoque solitis. Ultrajecti, Ex Officin Johannis a Waesberge,
Anno MDCLVIL V6. RMK Ul 1994. Bozzay és Ladényi jegyzéke szerint a
mircius 20-i ddtumot (tévesen) beiratkozdsi adatként is értelmezhetnénk, de
ezt inkabb Enyedi els6 utrechti emlitésének id6pontjaként kell elfogadnunk.
Bozzay, LADANYI, i. m., nr. 1350. Ezen a helyen nem keriil széba az emlitett
disputatio, viszont egy 1659-es Franckerben lezajlott jogi disputatidja igen. Ki-
csit zavard, hogy franekeri adatai kdzbtt viszont mindkét utrechti disputatidfa, az
1657-es és 1660-as is szerepel. V6. nr. 364.

1 1658 jiliusiban mér joggal tituldlja ,juris utriusque et philosoph. studiosus”-nak

egy éltala idvozl6 verssel kdszontdtt magyar arses-hallgaté. RMK III. nr. 2020. -

Vé. SEGESVARY, i. m., 20.
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Franekerben, ott disputalt is,* majd visszatért Utrechtbe.”
Ezen kitérén — bdr a franekeri matrikuldban beirva nem
taldljuk nevét — minden bizonnyal kovette Nadanyi is,
mivel 1658 augusztusiban Franekerbdl koszontotték vers-
sel Martonfalvi T. Gyoérgy Ramus Dialecticdjardl irott
nagy munkdjit.’® Ugyanakkor az év folyamdn t6bb ma-
gyarorszdgi hallgaté Utrechtben ajinlotta Naddnyinak
disputatidiit,'’ s a nydr folyamédn (juniusban) maga is két
vitatkozds respondenseként volt ott. Mindebbél arra kévet-
keztethetiink, hogy Enyedi kordbban dttette székhelyét
Frizfoldre, mig Nadédnyi a nyar végén koévethette, de télen
mar ismét Utrechtben voltak. 1659 folyaman azonban tjra
Franekerben lehettek, mert Naddnyi idv6zls verseket irt
itteni vitatkozdsokhoz.!

Nadinyi 1659 augusztusdig élhetett tartésan
Utrechtben, ahonnan Leidenbe tivozott, ahol augusztus

* Disputationum Juridicarvm XCV. & XCVI. Desymptae Ex Titulis XXXIX. XL.
XLI XLIL XLIII. XLIV. De hereditate vel actione vendita: Quae res vendi non
possunt: Quae res exportari non debeant: de Eunuchis: de Patribus qui fil. distrax.
de rescidendis vend. Lib. IV. Cod. Justin. Quas Sub Praesidio D. Johannis Jacobi
WissengacH, J. U. D. ejusdemque Facultatis in Celeberrima Frisiorum Academia
Professoris Primarii, Fautoris & Praeceptoris sui actatem venerandi, Publice
ventilandam proponit Caspar Enyeds, Transylvano-Ungarus, Franekerae, Ex Of-
ficina Johannis Wellens, Illustrium Frisiae Ordinum et eorundem Acad. Typog.
Ordinarii, MDCLIX; RMK. III. 2055. —

1 Bozzay, LaDANy1, 7. 7., nr. 2762.

6 RMK. II1. 2021. A tényre a figyelmet Herepei Janos hivta fel. V5. Hereper
Jénos, Az ireg Comenius néhdny magyar htve: Magyar didkok Amszterdamban =
Miveledési tirekuések a szdzad mdsodik felében, Herepei Jdnos cikkei, szerk. KESERG
Balint, Bp., MTA Irodalomtudomadnyi Int., Szeged, JATE, 1971 (Adattar XVII.
szdzadi szellemi mozgalmaink t3rténetéhez, III) 396; Gomori Gydrgy anglial
peregriniciés adatbazisa szerint is megfordult Nadényi Franekerben, igaz szerin-
te 1659-ben. V5. Gomor: Gydrgy, Magyarorszdgi didkok angol és skit egyetemeken
1526-1789, Bp., ELTE Levéltdra, 2005 (Magyarorszdgi didkok egyetemjirisa az
tdjkorban, 14), nr. 34, 132.

17 1658. februar (RMK III. 2017.), julius (RMK IIL 2020.), december (RMK
II1. 2019.)

18 RMK III. 2055 és 2057. Természetesen az Utrecht és Franeker kozotti vi-
szonylag nagy tavolsig miatt az is elképzelhet6, hogy levélben is killdhettek tid-
vézl6 verseket egymdsnak a didkok. Mindenesetre Enyedi — mint littuk ~ 1659~
ben Franekerben disputilt.
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29-én iratkozott be joghallgaténak.” Késébb azonban
akar tobbszor is visszatért (Enyedivel egyiitt) Utrechtbe,
hisz utébbi 1660-ban itt doktordlt.?’ Koézben tobbszor
megfordulhattak Amszterdamban is, ahol Naddnyi Florus
Hungaricus-a 1663-ban sajté ald keriilt.”!

Nadinyi egyediil iratkozott be djra a jogra Leidenben
1663. méjus 4-én,*? de nem sokdig maradhatott itt, mert
1663 nyaratol 1664 4prilisdig (taldn nem el8sz6r) Anglia-
ban tartézkodott: Cambridge-ben pir hetet toltott 1664
elején, de ugyanazon év mirciusdban médr Oxfordban
tartézkodott, ahol valészintleg egy trimesztert id6z5tt.?
Ezen évben hazaindult, és Parizson, Bazelen és Bécsen 4t
ért haza. FeltehetSen hazattban iratkozott be Naddnyi a
bazeli egyetemre 1664. november 29-én.?* 1665 januarji-
ban azonban mir Bécsben volt,? s 1666-t6]l tandri dlldst
vallalt Nagyenyeden.

Nadéanyi peregindcidjdnak egyik legtitokzatosabb
kérdése, hogy az apja dltal preferalt teolégia és az éltala
felsorolt egyéb tudomdnyteriletek kézil miért éppen a

% Bozzay, LADANYI, 7. m., nr. 2763.

* Disputatio Juridica Inauguralis. De Lege Falcidia, Quam Solo Deo ter Opt. Max.
Praeside Ex autoritate Magnifici D. R. D. Gisberti Voetm, S. 8. Theologiae Doctoris,
gusdemque Facultatis in Inclyta Academia Ultrajectina Professoris Celeberrimi,
ibidemque verbi Divini ministri vigilantis. Nec non Consensu Amplissimi Senatus
Academici, & Consultissimae Juridicae Facultatis Decreto. Pro gradu Doctoratus
& privilegiis in U. . consequendis Publice ventilandam proponit Caspar ENYEDI,
Transylvano-Hungarus. Ad diem 30. Martii, hord locogue solitis. Ultrajecti, Ex
Officina Johannis a Waesberge, Anno MDCLX. RMK II1. 2119.

2 A kiterjedt irodalombél legyen elég a kovetkezdre és az ott emlitettekre hivat-
kozni: Iohannis Naddnyi Florus Hungaricus: Naddnyi Janos A magyar Florus, sajté
al4 rendezte Havas Laszlé et al.,, (ATA®A, XI), Debrecen, Kossuth Egyetemi,
2001, I-XXIX.

22 BozzAY, LADANYT, 7. 7., nr. 2763.

» GOMOR1, Angol &5 skot..., i. m., ur. 34, 132; UO., Magyar peregrinusok a XVIL.
szdzadi Cambridge-ben, 1tK, (1985/2), 199.

2 Hecyi Addm, Magyarorszdgi didkok svdjci egyetemeken € akadémidkon, Bp.,
ELTE Levéltara, 2003 (Magyarorszdgi didkok egyetemjardsa az Gjkorban, 6), nr.
48. Hegyi nem tud Enyedi beiratkozdsarél, Goméri viszont hozza az adatot. V6.
Gomory, Angol és skét..., i. m., nr. 270.

2 HERrEPEL 7. 7., 397,
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jogtudoméanyban meriilt el az 4tlagnal jéval alaposabban.
Valészintileg szamolnunk kell bizonyos mértékig Enyedi
hataséval is, aki maga is érdekl6dhetett a jogi kérdések
irdnt. Bizonyosat nem tudhatunk. Az azonban nyilvin-
val6, hogy érdekl8désiik jogtudominy felé forduldsiban
nagy szerepe lehetett azon jogdsz-személyiségeknek,
akikkel hosszd vindorlasuk alatt Eszak-Németalfoldon
megismerkedhettek.

2. A németalf6ldi jogtudomdny a fénykor el6tt

Természetesen a magyarorszdgi és erdélyi peregri-
nusok észak-németalfsldi egyetemek felé forduldsa a 17.
sz4zad 20-30-as éveiben els6sorban a harmincéves hibo-
rinak, valamint németorszédgi ortodox lutherdnus egyete-
mek ellenséges magatartdsdnak volt készonhetd,” de az is
nyilvanvald, hogy utébbi kérilmény elsGsorban a teolégus
hallgaték széméra volt érdekes. Ugyanakkor a vildgi tu-
domiényok irdnt érdekl6d6 vindordidkok szdmira is egyre
kecsegtetSbb alternativét jelentettek a hollandiai akadé-
midk.

Utébbi peregrinusok kozoétt — bar csekély szimban —
taldlunk olyanokat is, akik a jogtudomdny irint érdek-
16dtek. Nadanyi és Enyedi esetében tgy fogalmazhatunk,
hogy j6l riéreztek arra, hogy hovi tevédik ét fokozatosan
az eur6pai jogtudomdny sdlypontja az elkovetkezd évtize-
dekben. Még nem a fénykorban érkeztek, de mér egy olyan
idsszakban, mikor j6 eséllyel érezni lehetett egy bizonyos
erjedést a fiatal hollandiai jogi iskoldkban. Ugyanis mai
tudasunkbél kiindulva azt mondhatjuk, hogy a jérészt a
16. szdzad végén és a 17. szdzad els6 felében létrejott né-
metalfoldi egyetemek jogi karai a 17. szdzad els6 felében
mintegy a ,felkészilés” fazisaban tevékenykedtek. Ebben
az id8szakban jelentek meg azok a csirdk, amelyek a szé-
zad miasodik felétdl és a 18. szdzad elsé kétharmadiban

2 V5. mind helyett Bozzay, LapAnvy, i. m., 16-17.
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a jogtudomdnyi ,nagyhatalmakka” tették az északi jogi
karokat, kiilénésen Leident és Utrechtet.?’

A 16. szdzad végétsl szamithatjuk azt az idészakot,
mikor a francia humanista iskola Németalfoldre menekiils
hugenotta képviselsi elészor kezdték kdzvetiteni a rémai
jog tudomidnyit a tevékenységiiket megkezd8 ottani egye-
temek felé.® A humanista jogtudomény mindkét 4ga, a
filolégiai-antikvarius irdnyultsig ,elegins jogtudomdny™
és a dogmatikai-rendszertani tSrekvéseket megvalésité
irdnyzat® is utat taldlt magdnak az északi kdlvinista egye-

7 A holland jogtudomény fénykoraval részletesen foglalkozik: Govaert C. 1. J.
VAN DEN BERGH, Die bollindische Elegante Schule: Ein Beitrag zur Geschichte von
Humanismus und Rechtswissenschaft in den Niederlanden 1500-1800, Frankfurt
am Main, V. Klostermann, 2002. )

% Franz Wieacker hires metafordja szerint a ,nagy” jogtudomény Italigban
meggyujtott faklyija francia kezekbél jutott Németalftldre, hogy aztin holland
kozvetitéssel jusson el a 18. szdzadban Németorszdgba. V6. Franz WiEacker,
Privatrechtsgeschichte der Neuzeit unter besonderer Beriicksichtigung der deutschen
Entwicklung, Gottigen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1996, 169. ’

% A jogi humanizmus 6kortérténeti, filologiai-antikvirius ,irdnyzatinak” célja az
volt, hogy szévegkritika Gtjdn minél jobb szévegkiadisokat tegyen lehetévé. Ez a
torekvés tilterjedt ugyan a Corpus Juris Civilis szvegének megtisztitdsdn, és szé-
lesebb forrdsalapot kivant biztositani a jogtudomany szdmira, de mégsem tudta
megtdrni a Corpus Juris tekintélyét. Az irdnyzat hivel szdmira a rémai jog nem
jelenthetett tGbbet, mint térténeti forrast. Az italiai egyetemek kdzépkori rémai
joga a humanistik szimdra mdr csak romlott latinsiga miatt sem lehetett cle-
géns. A humanistik szakitva a kézépkori jogtuddsok tekintélyelviségével, részle-
tes nyelvtani és filoldgia kutatds targyavi tették a Corpus Jurist. A jusztinidnuszi
kényveket nem tekintették t6bbé mindenen foliil 4116 autoritdsnak, tekintélynek
és €16, megfellebbezhetetlen jogszabalynak, hanem tdrténetiségében vizsgaltik,
fel akartdk fedezni anyagdban az ,6kori” tartalmat is. V6. Roderich Stintzing,
Geschichte der deutschen Rechtswissenschaft. Abt. 1-2., Miinchen, R. Oldenbourg,
1880, 209-240; Hans Erich Troje, Die Literatur des gemeinen Rechts unter
dem Einfluf des Humanismus = Handbuch der Quellen und Literatur der neueren
europdischen Privatrechtsgeschichte: Neuere Zeit (1500-1800): Das Zeitalter des
gemeinen Rechts, 11/1. Wissenschaft, hrsg. Helmut Coing, Miinchen, C. H. Beck,
1977, 640-689; WIEACKER, Privatrechtsgeschichte..., i. m., 165-167,

% Ez az irdny a joganyag idedlis rendszerezésének megteremtését tiizte ki céhul
maga elé, ami egyiitt jirt bizonyos alapelvek kidolgozasaval is. Az ekkoriban ki-
alakult jogi rendszerezési térekvéseket természetesen nem lehet a modern logika
méreéjével mérni: a jogelveket nem egy axiémabol vezették le, és az dltal rend-
szerezték, hanem pusztin a hagyomanyos joganyag bizonyos dltaldnos fogalmak
(pl. alanyi jog) szerinti felosztdsit kisérelték meg. A rendszerezési kisérletekkel

szorosan Osszefliggbtt az a tendencia, melynek kévetkeztében az oktatds és a
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temekre. A kibontakozé és a francia minta pozitiv vivmd-
nyait kihasznélni tudé Gj hollandiai jogtudomény™ koz-
pontjivi a leideni universitas vilt.

De nem csak idegenbdl szdrmazé impulzusokkal kell
szamolnunk. A 17. szdzad els§ felében még éppen csak
szérnyait bontogaté Ugynevezett ,bolland iskola” ekkori
képviselsi — csakigy, mint a nemzedékekkel kés6bbi nagy
korszak vezet6 jogtudésai — elker(ilték a jogi humanizmus
extrémitasait, tilkapdsait. A jogi humanizmusra oly jel-
lemz6, a rémai jog irdnyaba megnyilvinulé torténeti ér-
deklsdésiik nem vonta el éket koruk jogénak, elsésorban
hazai joguknak (oud-vaderlands rech?) tanulmanyozdsitol.
Grotius Inleidingeje™ jelentette azt az 4ttOrést, ami sajat
partikularis joguk (mores hodierni, consuetudines nostrae)
torténetének tanulmanyozdsit is a jogtuddk érdeklsdési
korébe vonta, és megelélegezte azon munkdk sorit, me-
lyek a hazai jog intézményeit a rémai jog segitségével ta-
nulmanyoztik és alakitottik a 17. szdzad kdzepétdl kezd-
ve. Ekkortél szdmithatjuk, hogy néhény észak-németal-
foldi egyetem jogaszprofesszora és néhiny tehetségesebb
gyakorl6 jogdsz megkezdte azt a munkdt, amely révén
megteremtették helyi jogaik tudominyos feldolgozdsi-
nak és fejlesztésének alapjait, s melynek révén t&bb tu-
désnemzedék munkéjinak eredményeként kialakitottdk a

tudomanyos kutatds is elszakadt att6l a tradici6tél, mely szerint a vizsgaléda-
sok az egyes szveghelyek killon-kiildn értelmezésére iranyultak. Yo. ‘WIEACKER,
Privatrechtsgeschichte..., i. m., 164-165; Troje, Die Literatur..., i. m., T41-755.
pps; UO,, Wissenschaftlichkeit und System in der Jurisprudenz des 1 6 ]abrbzfnderts
= Philosophie und Rechtswissenschaft: Zum Problem. ihrer .Bezzebung im 19.
Jabrbundert, hrsg. ]. BLUHDORN, J. RITTER, Frankfurt am Main, V. Klostermana,
1969, 63-88; van DEN BERGH, Elegante Schule..., i. m., 71-80.

31 Paul KoscHAKER, Europa und das romische Recht, Miinchen, C.H. BecKsche,
1966, 117-118; WIEACKER, Privatrechtsgeschichte..., i. m., 168-169; Julius G.
LAUTNER, Zur Bedeutung des rémischen Rechs fiir die eurcpdische Rechiskultur und
2y seiner Stellung im Rechtsunterricht, Ziirich, Juris, 1976, 37-38.

32 Inleiding tot de Hollandsche rechis-geleertheid, Beschreven by H}lgo DE GrooT.
In ‘s Graven-Haghe: byde Weduwe ende Erfgenamen van wijlen Hillebrand
Jacobssz van Wouw, 1631. (T6bb masik kiadés, cimvaridciokkal még ugyanabban
az évben.)
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»Rooms-Hollands Regt”™ kodifikélatlan, de tudoményosan
cizelldlt rendszerét. A németalfoldiek mind a magéinjog
teriiletén, mind azon tdlterjeszkedve, a nemzetkdzi jog, az
alkotmdnytan és a jogelmélet teriiletén is olyan eredmé-
nyeket értek el, melyeket méltan tekinthetiink a kovetkezd
nagy jogtudomdnyi korszak, az észjog (természetjog) kora
el6hirnokeinek.**

De ~ mint hangstlyoztuk — a 17. szédzad elsé fele, bar
mir ekkor is voltak kiemelked6 egyéniségei a jogi karok-
nak, még csak az alapozds idészakat jelentette mind a jog-
oktatdsban, mind a professzorok irodalmi tevékenységét
tekintve.

3. A németalfoldi jogoktatds

Az itdliai és birodalmi universitasokhoz hasonléan az
észak-németalfoldi jogi karok 16. szdzad végi, 17. szdzad
eleji tanterveiben is elsGsorban még a rémai jog volt az
uralkodé. Kdnonjogot nem, jus feudalét is csak rovid ideig
tanitottak. Bar kialakultak 4j oktatdsi médszerek is, a tan-
anyag tekintetében ekkoriban még inkdbb a kézépkorbdl
dthagyomdnyozédott oktatdsi tradicick voltak a jellemz6-
ek. Az oktatis célja elsdsorban az volt, hogy az ékori sz6-
vegek alapjin megtanitsa a joghallgatékat a jogszabélyok
értelmezésére és alkalmazdsira, a ,jogédszi gondolkodds-
médra.” Nem egy adott dllam, vagy foldrajzi teriilet jogé-
nak teljességét kellett tovibbadniuk a tandroknak, hanem
a cél inkdbb az volt Eurépa-szerte, hogy egységes médsze-
rek és szovegek alapjdn készitsék fel a hallgatékat a jogdszi
hivatdsra.®® Nem a joggyakorlatot oktattdk, hanem a jog

% A legtjabb kutatisokra v8. Das romisch-bollindische Recht: Fortschritte des
Zivilrechts im 17. und 18. Jabrbundert, hrsg. Robert FeEnsTRA, Reinhard
ZIMMERMANN, Berlin, Duncker & Humblot, 1992 (Schriften zur Europiischen
Rechts- und Verfassungsgeschichte, 7) 199.; Ebbél killonosen a jogtudomanyra
V0. ZIMMERMANN, Rémisch-hollindisches Recht — ein Uberblick, 9-58. -

3+ WIEACKER, Privatrechtsgeschichte..., i. m., 168; VAN DEN BERrGH, Flegante
Schule..., 1. m., 53-63.

% G. C.].J. van pEN Beren, Inkiding = Rechtsgeleerd Utrecht: Levensschetsen
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tudomanydt, ami a korabeli més diszciplinakhoz hasonlé-
an, szévegtudomany volt.

A professzorok legfontosabb kételessége a nyilvinos
eléadasok (Jectiones, praclectiones) megtartisa volt a féléven-
ként elére meghirdetett tanrend szerint. A nyilvinos el6-
addsok arra az iddre vezethetSk vissza, amikor még nem
alltak rendelkezésre nyomtatott tankonyvek és a megtanu-
landé anyagot a hallgaténak magénak kellett lejegyeznie.
Korai form4jukban tehit az el6addsok inkébb diktildsnak
voltak tekintend8k, amik didaktika}'ilag természetesen
nem voltak kiilondsebben igényesek. Unnepnapok kivéte- -
lével szinte mindennapon voltak eléaddsok. Az eldaddsok
iltalsban a jusztinidnuszi forrdsokbél* kivilasztott rész-
letkérdésekrsl szoltak és elsésorban a szovegértelmezés
metodik4janak elsajétittatdsira irdnyultak. Az el6addsok
megértéséhez bizonyos el6zetes felkésziilésre volt szjiiksé-
ge a hallgatéknak, a foglakozdson nem, vagy csak ahg volt
helye kérdéseknek, illetve vitdnak. A,‘Eprofesszoroli b‘1zony ‘
gyakran elmulasztottak az elbaddsokat, illetve réviditve
tartottdk meg azokat. Kotelezettségiik volt, hiszen tulaj-
donképpen ezért kaptik fizetésiiket a fenntart6tdl, de nem
tatozott a legkedveltebb feladataik kozé a nyilvinos el6-
ad4sok megtartdsa. _

A magénfoglalkozdsok két formdja, az egyetem falai
kozott megtartott magénel8adésok (privatissima) és dltals-
ban a professzor hdzéban sorra kerilé magén-kollégiumok
(collegia domestica) joval szikebb kdrnek adtak célzottabb

van elf hoogleraren uit driehonderdvijtig jaar Faculteit der Rechtsgeleerdbeid in
Utrecht, red. G.C.].J. van pEN Bereh, . E. SpruiT, M. vaN DE VRUGT, Zutp.hcn,
Walburg, 1986 (Stichtse historische reeks, 11), 12.; UO., Elegante Schule..., i. m.,
59-60.

3 1. Justinianus bizdnci csasz4r uralkodds alatt (527-565) irtdk Sssze a rémai jog
korabbi félévezredes torténetének forrdsait. A Codex és a (késSbb Gsszedllitott)
Novellae a csszéri rendeletek gydijteménye, a Digesta a jogtuddsok szakvélemé-
nyeibsl sszedllitott gydjtemény, mig az Institutiones egy kczc%é joghallugaték
samira Ssszedllitott tankényy volt. A 16. szizad végétdl ezen kdnyveket Sssze-
foglaléan Corpus Juris Civilisnek nevezték a kontinensen.
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felkésziilési lehetSséget. Itt a feldolgozandé témédk meg-
valasztdsa is joval szabadabb volt, igazodhatott a hallgaték
igényeihez és a professzor hajlandésigihoz. Ezek a foglal-
kozésok — kozel dllva a mai tutordlis és szemindriumi ok-
tatdsi formdkhoz — jéval intenzivebb kozelitést engedtek
a rémai jog egyes részteriileteinek in complexu megisme-
réséhez. A magéinoktatds jéval vonzoébb volt, mint a nyil-
vinos el6addsok, mdr csak a kornyezet miatt is: a fiitetlen
el6adéterem helyett a professzor meleg szalldsdn kertlt sor
a kollégiumi foglalkozasra. Az ilyen collegium domesticum
keretében az el6addson elhangzottakhoz képest més té-
midkat is elemezni lehetett, és mds megkozelitéseket lehe-
tett alkalmazni, megfeleléen a hallgaték didaktikai igé-
nyeinek és kés6bbi szakmai kildtdsainak.%

A korabeli (jog)oktatds fontos részét képezték Eurs-
pa-szerte a szakmai kérdések felett tartott vitatkozisok,
a disputatiok.®® Az észak-németalfoldi jogi karokon is a
17. és 18. szdzadban szabilyként minden héten tartottak
disputatickat, minden hallgaténak legalabb néhényszor
részt kellett vennie vitikon tanulmanyai befejezése elétt.
A vitatkozdsok kozott kiilonbséget kell tenniink gyakorls-
vitatkozasok és a pro gradu disputationes kozott. A gyakor-
l6-téziseket, amirél a hallgaté vitatkozott, szabdly szerint
(de nem kivétel nélkiil) mind Utrechtben, mind Leidenben
a professzor fogalmazta meg. Egy disputatio sorozat ko-
vethette a Digesta konyveinek sorrendjét, vagy egy meg-
hatdrozott témit is korbejrhatott. Hasonléan a német
jogaszprofesszorok gyakorlatdhoz néhiny monogrifia a
17. szizadban egy-egy gyakorlé disputatio-sorozatbél 4llt
ssze. A pro gradu vitatkozdsokat is legtobbszor a profesz-
szorok irtdk, de a jobb hallgaték esetén itt is lehetett ez
alél kivétel.

%7 vaN pEN BERGH, Inleiding. .., i. m., 16;

%8 Sza6 Béla, Elstanulmany a magyarorsadgi joghallgatok kilfoldi egyetemeken
a XVI-XVIIL szdzadban készitett disputatidinak (dissertatisinak) elemzéséhez,
Publicationes Universitatis Miskolciensis, Sectio Juridica et Politica Tom. VIII.’
Fasc.5.,1993, 79-154.
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A 17. szézad els6 felében egyedil ezen a teriileten
jelent meg jelent8s metodikai Gjitds, ami hatdst gyako-
rolt a németalfoldi (és német) egyetemek jogi oktatdsdra
is: a Leidenben oktaté Bronchorst bevezette a cirkuldr-
disputatick szokasit,” mely ezen oktatdsi forma — a tudés
vitatkozdsok — jelent8s megujitdsit tette lehet6vé mas eu-
répai egyetemeken is.*?

Eppen Nadinyiék tanulményai idején az egész jogi ok-
tatdst érintd jelentSs médszertani torekvések jelentek meg
a németalfoldi egyetemeken, melynek Gsszefoglaléan a
methodus compendiaria elnevezést adhatjuk. Ennek lénye-
ge az volt, hogy egyes professzorok a 17. szdzad mdsodik
felében felismerték, hogy a hallgaték felkésziiltsége sem
azt nem teszi lehetévé, hogy a régi tradicionalis oktatds (a
jusztinidnuszi forrasok toredékének exegetikus elemzése)
révén, sem azt, hogy a humanista jogtudésok filologizélé
(alapos latin-, gorég- és torténeti ismereteket el6feltéte-
lez8) médszerét kovetve ésszerd idén beliil elsajititsanak
meghatirozott mennyiségid joganyagot. Ezért elkezdtek
compendiumokat, témoér és rendszeres tankonyveket és
mis segédanyagokat kiadni,* melyek 4tlathatébbd tették
az elsajatitand6 anyagot, ugyanakkor bizonyos értelem-
ben jelent8sen el is sekélyesitették a jogoktatdst. Mivel ez
a médszer — természetesen nem ellenéllds nélkdl* —a 17.

¥ Ehhez részletesen v6. Marghareta Johanna Adriana Maria AsHMANN,
Collegia en colleges: Juridisch onderwijs aan de Leidse Universiteit 1575-1630 in ket
bijzonder het disputeren, Groningen, Igitur, 1990. és UO., Collegium und Kolleg:
Der juristische Unterricht an der Universitit Leiden 1575-1630 unter besonderer
Beriicksichtigung der Disputationen, Frankfurt am Main, V. Klostermann, 2000.

“ Magyarul djabban v6. P. SzaB6 Béla, Erbard Artner jogi tanulmdnyai
Tiibingenben a 17. szdzad elején, Soproni Szemle, 2011/4, 367-368.

“ A legjelentdsebb ilyen compendiumok ]. F. BockeLmaN Compendium
Institutionumja. (1679),]. Vorr Compendium Pandectarumia (1682), C. van Ecx
Principia juris civilis secundum ordinem Digestorumja (1689) voltak a 17. szézad
misodik felébsl.

2 Hewert, M. L., Ulric Huber (1636-1694): 'De ratione juris docendi & discendi

diatribe per modum dialogi: nonnullis aucta paralipomencis’ with a translation and

commentary, Diss., Amsterdam, Gerard Noodt Instituut, 2010.
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szdzad masodik felében terjedt el, ebbdl a szempontbdl is
két korszak hatdran fekvének tekinthetjiik a szdzad koze-
pének évtizedeit.

I1. A hdrom jogdsz mentor

1. Paulus Voet

Nadényi jogi tudédsira a legmaradandébb hatdst Paul
Voet (Paulus Voetius), az utrechti egyetem jogdszpro-
fesszora gyakorolta, akivel legaldbb egy éves egyiittmun-
kalkodésarsl tudunk. Enyedi és Nadényi egy fiatal, de
miér a Kérpat-medencében is j6 hird* academiara érke-
zett 1656-ban.

A hosszi és nemes elézetes oktatdsi és kulturélis ha-
gyomdnyokra visszatekinté Utrechtben — németalfoldi vi-
szonylatban — viszonylag kés6n jon létre az academia, va-
gyis az egyetem. A kdzponti kormanyzat — hosszi kiizde-
lem utdn — 1632-ben elébb csak azt engedte meg, hogy egy
Ilustre School j6ijdn létre, amelyet szigordan a véros éltal
biztositott forrasok terhére a korabelikézismereti tirgyak
oktatdsa mellett felhatalmaztak a teolégia, jogtudomany
és filozéfia oktatdsira is. Ebben a min8ségében azonban
mindéssze négy esztendeig miikodott az intézmény, mivel
1636-ban — kiegésziilve az orvosi fakultdssal — academiai,
vagyis egyetemi rangot kapott, felruhdzva a magiszteri és
doktori fokozatok odaitélésnek jogéval és mds szokdsos
privilégiumokkal. Az egyetemet Utrecht keriiletei alapi-
tottak, vagyis virosi egyetem volt, melyet a viros finanszi-
rozott. Az intézmény feliigyeletét a vérosi tandcs latta el

egészen 1815-ig, dontve a legfontosabb egyetemet érints
kérdésekben.**

4 Ezt mutatja, hogy Nadényi Mihaly kifejezetten Utrechtet jelolte meg fia elsd
tanulohelyétl. V6. Magyar utazdsi irodalom, i. m., 120.
4 SEGESVARY, 7. 7., 6.
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Az utrechti jogi karon 1636-t6] kezdédSen két profesz-
szor oktatott, s ez a szdm véglegesen csak a 19. szdzadra
n6tt hiromra, annak ellenére, hogy mdr 1645-ben, midén
az egyetem professzorainak a létszdmat hétrél tizenket-
tére emelték, sz6 volt egy harmadik rendes jogtanir al-
kalmazésdrdl. Ez nem mindig valésult meg tartésan és
voltak idészakok, mikor rendkiviili tandrok alkalmazédsra
sem volt lehetSség a varos altal fenntartott egyetemen.®
Nadényi ottani tartézkodésa idejében két rendes tandra
volt a jogi karnak, s csak 1660-ban keriilt sor rendkiviili
tandrok alkalmazésdra.*

1636-ban az jogi oktatés rendje még bizonyos kézépko-
ri jellegzetességeket mutatott: a ytanszékek” a Corpus Juris
azon részei utin neveztettek el, amit az adott professzor
eldadott. Igy Utrechtben eleinte egy tandr az Institutiones,
egy pedig (a tapasztaltabb) a Digesta (Pandectae) és Codex
eldadasaval volt megbizva. Mivel az elsé két professzor,
Antonius Matthaeus II és Bernardus Schotanus egyen-
rangdak voltak, évente cserélték egymds kozott az elé-
ad4sokat. Schotanus Leidenbe tdvozésa utdn azonban az a
rendszer alakult ki, hogy a rangid8s professzor, a Pandectae
és a Codex eléaddja (professor Pandectarum vagy Codicis
professor) lett a kar primariusa, mig a fiatalabb kolléga az
Institutickat adta el a kezd6 joghallgatéknak.*” Mindkét
tandr tehat rémai jogot (jus civile) oktatott, de ez nem csak
magdnjogot, hanem koz(llam)jogi és biintet&jogi kérdé-
sek tirgyaldsit is jelentette.

45 Rob WELTEN, Utrechtse hoogleraren in de Rechten (1636-1815): Enkele aspecten
van de geschiedenis van de rechtenfaculteit te Utrecht, TvRg, 55(1987), 69-70.

% A rendes és rendkiviili tandrok jogai kbzdtt egyébként annyi volt a kiilonbség,
hogy a rendkiviili tandrok nem voltak tagjai a szendtusnak és nem lehettek rek-
torok, szabély szerint nem vehettek ki vizsgékat és nem részestiltek a promotics
bevételekbsl. Nadanyiék idejében ugyan még nem volt hivatalos, de roviddel ké-
s6bb a korményzat dltal fizetett Jectort is alkalmaztak elsSsorban kollégiumi fog-
lalkozdsok ellatdsa céliabsl. A 17. szézadban egyetlen ilyen alkalmazdsrdl tudunk:
1667-ben ,lector juris cum facultate disputandi publice in jure’ kitétellel jelent meg a
forrdsokban egy tandr. V6. WELTEN, i. 7., 73.

7 Uo., 71.
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Utrechtben ez a rendszer a 17. szdzad végéig 4llt fenn.
Ekkortdl figyelhetd meg, hogy a tananyagot szakteriiletek
szerint kezdték felosztani a tanirok (tanszékek) kozott, s
egyre inkdbb szisztematikussd valt az oktatds. Ebben az
idében jelent meg a harmadik tandr az utrechti jogi karon,
s csak ekkortdl jelent meg a tananyagban a jus bodiernum,
a modern magénjog oktatésa.*® ’

A 17. szizad kdzepén az oktatds Utrechtben is eléad4-
sok (lectiones), magin-kollégiumok (collegia) és vitatkozi-
sok (disputationes) forméjaban zajlott.

Nyilvinos el6addsokat csak a rendes tandrok tarthat-
tak. Utrechtben a 17. szdzad kozepén egy ordinarius jo-
gaszprofesszor valamivel t6bb, mint 400 gulden javadal-
mazdst kapott (a rendkivili tandrok valamivel keveseb-
bet). A szolgdlati évek szdmanak novekedésével a kereset
természetesen novekedett. A rendes javadalmak mellett
a magénkollégiumokbdl, valamint a vizsga- és promotics
dijakbél jelent6s mértékben kiegésziilt 4 professzorok ke-
resete.*

Magénkollégiumokat is csak olyan személyek tart-
hattak, akiket erre a szendtus felhatalmazott, vagy akik a
karhoz tartoztak. A szenétus elé nem kerilt ilyen kérelem
a 17. szdzadban, de a vdrosi tandcs illetve a polgdrmester
adott ilyen engedélyt: 1652-ben éppen Paulus Voet ka-
pott lehetSséget privata collegia juridica tartisira, mivel az
egyik professzor tanszéke megiiresedett. Apja érdemeire
tekintettel ugyanigy jirt el a tandcs Antonius Matthaeus

IIT esetében is 1659-ben.

A magiénkollégiumokért a 17. szdzadban hozzévetSleg
30 guldent kellett évente fizetnie a hallgaténak. A kollé-
giumokbdl szdrmazé bevételek természetesen a résztvevé
hallgaték létszamatdl fliggott, de jelentds bevételt jelent-

* vaN DEN BERGH, Inleiding..., i. m., 11-12.

49 WELTEN, 4. m., 83-84. Egy tanult munkis éves keresete is 400 gulden kériil
mozgott. V6. vaN DEN BereH, Inkiding..., i. m., 16.

P. Szas6 BiLa: HAROM NEVES NEMETALFOLDI JOGASZ £s NADANYI JANOS... 205

hettek a professzornak. A kollégiumok szinvonala rend-
kiviil ingadoz6 volt, hiszen nem minden professzor tudta
gondolatait szisztematikus rendbe szedni. A fennmaradt
kollégiumi diktitumok kozott talilhatok egyszerd lexi-
konszer(i magyarizatok és kivdlé tankonyvek is. Sok eset-
ben egy Uj tandr tvette el6dje diktatumat.

Nemcsak a professzorok jovedelmi viszonyai, ha-
nem a hallgaték terheinek tudatositisa miatt is érdekes
lehet megjegyezni, hogy a 17. szdzad mésodik felében
Utrechtben egy tentamen kidllitisaért a professzor négy,
egy vizsgiért 10 guldent kapott. A promotor 10 guldenre
szdmithatott egy magén-, és 15-re egy nyilvinos promotio
esetén. A promotio esetében emellett 70 guldent kellett fi-
zetni a tandrok kdzosségének, és egy nyilvinos promotio
alkalméval minden professzor egy fél birodalmi-tallérra
tarthatott igényt.! A nyilvinos promotio, amelynek sordn
egy inaugural-disputatiora és egy nyilvinos eldaddsra is sor
keriilt, rendkiviil koltséges volt és ezért csak nagyon ke-
vesen engedhették meg maguknak.? A pro gradu vitatko-
zésok egyébként vagy a szenitus gydléstermében, vagy a
nagy auditoriumban keriiltek megrendezésre.

Nadinyiék ott tartézkoddsa idején — az 1650-es évek
végén — az utrechti jogi karnak két tanara® volt: Cyprianus
Regnerus ab Oosterga 1641-1687 kozott volt rendes tandr,
elébb 1644-ig az Institutiones, utina a Pandectze tanira.
Négy izben t5ltotte be a rektori tisztet.** 1670-t81 professor

2 Uo., 16.

51 WELTEN, 7. 7., 85.

52 yAN DEN BereH, Inleiding..., i. m., 17.

3 M. van DE VRUGT, Album Scholasticum = Rechtsgeleerd Utrecht..., i. m., 218.

s¢ Allgemeine Deutsche Biographie, red. Rochus Freiherr von LiLIENCRON et al.,
27, Leipzig, Duncker & Humblot, 1888, 570-571; Nieww Nederlandsch Biogra~
Jisch Waordenboek, 2, i. m., 1079-1080; Biographisch Woordenbock der Nederlanden,
ed. Abraham Jacob vAN DER Aa, 14, Haarlem, J. J. van Brederode, 1867, 155-
157. Johann Friedrich JUGLER, Beitrige zur juristischen Biographie: Oder genauere
litterarische und critische Nachrichten von dem Leben und den Schriften verstorbener
Rechtsgelebreer auch Staatsmanner, welche sich in Europa beriihmt gemacht haben, 1,
Leipzig, P. G. Kummer, 1773, 331.
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primarius-nak nevezték. Tobb tucat nyomtatott disputatio
maradt fenn utdna, melyeken & elndkélt.

Az Institutines-t rendes tanarként Paul Voet adta el§,
akirdl alabb még lesz sz6. Réla érdemes eldzetesen megje-
gyezni, hogy 6 viszont nagyon ritkdn elnokolt dispuratiskon:
az aldbb emlitend8 De justitia et jure sorozatba tartozékon
kiviil csak néhdny dispuratio ismert, melynek Voet volt a
praesese.> A két ordinarius mellé, igaz csak 1660-ban An-
tonius Matthaeus III°¢ és Abrahamus de Wijckersloot™
kertlt rendkiviili tandrként alkalmazdsra.®®

Az utrechti viszonyokrdl még annyit meg kell emli-
teniink, hogy az egyetemi matrikuldbdl nem dertil ki,
hogy a beiratkozottak melyik kart, szakot vilasztottik,
azt csak mds forrasokbdl lehet (esetleg) rekonstrudlni. Az
is nyilvinvalé, hogy a hallgaték sokszor nem iratkoztak
be tanulminyaik kezdetén, hanem csak a vizsga vagy a

promotio évében.” Ezen dltaldnos szokdsok mellett egyes
hazai szerz6k abbdl indulnak ki, hogy a magyarorszagiak
midr a 17. szdzad kozepén tandij fizetése nélkil lehet8sé-
get kaptak arra Utrechtben, hogy szabadon vilasztott pro-
fesszor irdnyitdsa alatt, vagyis beiratkozdsi kételezettség
nélkiil egészen addig latogathassik az el6addsokat, mig
tanulmdnyaik azt igénylik. ¢® A Segesviry altal felvezetett
adatok valéban igazolni litszanak, hogy sok magyar éve-

5 A Werldeat és a Short Title catalogus Netherlands adatbizisok szerint a De justitia
et jure-sorozaton kivill alig féltucat dispuratis-elnoklésének van nyoma, igaz frt
tobb jelentds ,monografist.”

5 1659-ben mér magdntandr, 1660 augusztus végétsl pedig Juris civilis Professor
extraordinarius, majd 1662-t6] ordinarius, 1666-ban reczor. 1672-ben Leidenbe
kapott meghivast. V6. Series Professorum = Album Studiosorum dcademiae Rheno-
Trajectinae, Utrecht, ]. L. Beijers, ] van Boekhoven, 1886, X VI, WeLTEN, 7. m2., 93;
Rechesgeleerd Utrecht, i. m., 219.

57 1660 augusztusitdl 1663 februdrjdig professor extraordinariusként tevékenyke-
dett, aztin vdrosi tandcsos lett. V5. Series Professorum, i. m., XV1. WELTEN, 4. m.
99; M. vaN pE Vruer, i. m.,219.

8 M. vaN DE VRUGT, 7. 7., 218.

% vaN DEN BERGH, Inleiding..., i. m., 16.

8 SEGESVARY, 7. 7., 10-12.
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ken keresztiil beiratkozis nélkiil tartézkodott Utrechtben,
litogatta az el6addsokat, disputalt és vett részt doktori ér-
tekezések védésén. Nadanyi és Enyedi neve sem taldlhaté
meg az egyetem matrikuldjaban. Enyedi még a fokozat-
szerzés elétt sem jelent meg a matrikuldban, igaz az album
promotorumban® mir igen.

Az els6 mester

Enyedi és Naddnyi mestere Paul Voet® 1619. jini-
us 7-én sziiletett Heusdenben és 1667. augusztus 1-én
hunyt el Utrechtben. Apja a neves teolégus Gijsbert Voet
(Gisbertus Voetius) volt, akit 1634-ben hivtak meg az
utrechti egyetemre professzornak.

Paulus 1636-t6l Utrehtben tanult filoz6fidt és jogot.
1640-ben bolcsész magisteri fokozatot szerzett, és 1641
majusitél extraordinarius professor metaphysices-sz€ nevez-
ték ki Utrechtben. 1644-t6l a metafizika rendes tandra lett.
1645-ben mindkét jog doktoravd promovedltik Moreelse
professzor elndksége alatt. 1648-t6l rendes tandrként logi-
kit és gbrog nyelvet oktatott, és 1652-ben a rektori tiszt-
séget is elnyerte. 1652 végétdl engedélyt kapott privata
collegia juridica tartdsira, kdzponti finanszirozassal, amivel
200 gulden plusz jévedelemre tett szert. Teljes javadalma
ekkor 1000 gulden kériil volt. 1654 4prilisdban, miutdn
a deventeri Menso Alting visszautasitotta az utrechti jogi

8 Album Promotorum, qui inde ab anno MDCXXXVT usque ad annum MDCCCXV*
m in Academia Rhbeno-Trajectina gradum doctoratus adepti sunt..., ed. F. KETNER,
Traiecti ad Rhenum, Broekhoff, MDMXXXVI, 16.

& Johann Friedrich JUGLER, Beysrige zur juristischen Biographie: Oder genauere
Jitterarische und critische Nachrichten von dem Leben und den Schriften verstorbener
Rechtsgelerten auch Staatsméinner, welche sich in Europa beriibmt gemacht haben, 2,
Leipzig, Heinsius, 1775, 340-347; van Kuvk, Voet (Paulus) = Nieww Nederlandsch
Biografisch Woordenboek, deel 3,1. m., 329-330; vAN DER Aa, i. 7., deel 19, Haar-
lem, 1872, 304-305; Series Professorum, i. m., XV; WELTEN, 7. 7., 97; J. W. Wes-
SELS, History of the Roman-Dutch Law, New Jersey, Clark, 2005, 300-301; Mar-
greet AHSMANN, Robert FEensTra, C. J. H. JansEN, Bibliografie van hoogleraren
in de rechten aan de Utrechtse Universiteit tor 1811, Amsterdam, North-Holland,
1993, (Geschiedenis der Nederlandsche rechtswetenschap, VI1I-2), 142-148.
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karra sz6l6 professzori meghivést, Paul Voet megkapta
Moreelse vakans tanszékét anélkil, hogy bérét megemel-
ték volna, igaz a privitkollégiumokbdl szdrmazé tobblet-
bevételét megtarthatta.® Kés6bb a vianeni torvényszék
birdjaként is tevékenykedett. Elvileg ezen tisztség elvil-
laldsa miatt fel kellett volna adnia professzori alldsit, de
mentesitést kapott az elvirds aldl.

Paulus teolégiai és filozéfiai kérdésekben teljes mérték-
ben apja oldaldn éllott, és Descartes filozéfidjanak elkéte-
lezett ellenfele volt, s mar 1642-ben egy disputatio kapcsin
kivivta a nagy filozoéfus ellenérzéseit.®*

Amikor jogot kezdett oktatni, a metafizika oktatdsit
dccsére, Danielre mint rendkiviili tandrra biztik. Ennek
halila (1660) utin Paulus rendezte sajté ald munkdit. Jo-
gaszprofesszorré valé kinevezése utdn irodalmi tevékeny-
ségének silypontja a jogtudomdnyra helyezédott 4t. Nagy
jelent8ség lett De statutis, eorumque concursu® cimd mun-
kaja, amelyet a nemzetkdzi kézjog és maginjog torténeté-
ben ma is fordulépontnak tekintenek a kérdés szakértéi.
Ezen munkéjinak kozéppontjdban az a kérdés 4llt, hogy
egy szuverén dllamnak milyen esetekben kell idegen jogot
alkalmaznia felségteriiletén.®® Felismeréseinek végs6 kon-

¢ WELTEN, i. m., 74.

4 Descartes igy irt Regiusnak: ,Legi et risi theses Voetii pueri, sive infantis, filii volui
dicere.” 1dézi van Kuvk, 4. m., 329.

6 Pauli VorT, Juris in Acad. Ultraject. Antecessoris & Vianensis Camerae
Senatoris, De statutis, corumque concursu, liber singularis, Amstelodami, ex officina
Johannes 2 Waesberge, MDCLXI.

% Voet kiindulépontja az, hogy a szuverén hatalmak és tSrvények hatésugara
teriiletileg korldtozott, s ezért idegen jog egy masik allam teriiletén alapvets-
en nem érvényesiilhet, mig a hazai jog alapjin nem lehet olyan tényallisokat
eldénteni, melyek kiilfoldén valésultak meg. (,Quia nullum statutum sive in
rem, sive in personam, si de ratione turis civilis sermo instituatur, sese extendit ultra
statuentis territorium.”) VOET, De statutis. .., i. m., 138. Voet azonban egy sor ki-
vételt tesz ezen f3szabily al6l, mielStt egy korszakalkoté alapelvet fel nem 4llit,
ami a kovetkezdképpen szdl: ,néha, midén egy szomszédos dllam a szomszéd
szokisait szivességbdl kovetni szdndékozik, és ezzel nem okoz kiilonGsebb za-
varokat, erkdlcsi szempontb6l nézve ilyen esetben a toérvényhoz6 tertiletén il is
hatést fejthetnek ki a jogi normak.” (,Denigue nonnumquam, dum populus vicinus
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zekvencidit fia, az apjinél nagyobb nevet szerz8 Johannes
Voet vonta le.

Mint kortars kollégiit, 6t is foglalkoztatta a rémai jog
modern alkalmazdsinak kérdése Németalfoldon, mely
kérdésnek jelentds és kordban elismert munkédkat szen-
telt.¢” Gyakorl6 jogészként is nevet szerzett magdnak, amit
néhany fennmaradt szakvélemény (consilium) is mutat.

Naddnyi utrechti vitatkozésai Voet elnoklése alatt

Az atyai utasftdsnak részben megfelel6en Nadinyi ér-
dekl6dése torténeti és gyakorlati filozéfiai tanulmdnyai
utin Enyedi példajat kovetve — bizonyithat6an — a jogtu-
domany felé fordult, melyhez Paul Voetot vélasztotta men- _
toranak. Nagy valdszintiség szerint részt vett magénkollé-
giumain,® és Voet vezetésével disputatidkon is kiprébélta

icini mores comiter vult observare, €5 ne multa bene gesta turbarentur, de moribus,
statuta territorium statuentis, inspecto effectu, solent egredi.”) VorT, De statutis...,
i'm., 143. Egy idegen jogrend szabdlyai figyelembevételének alapja tehdt az
el6zékenység. Ezzel Voet a comitas-elmélet megalapozojavd lett, ami a nemzet-
kbzi maganjog egyik korai vezéreszméjének tekinthetd. V8. Max GUTZWILLER,
Geschichte des Internationalprivatrechts: won den Anfangen bis zu den grofien
Privatrechtskodifikationen, Basel, Stuttgart, Helbing & Lichtenhahn, 1977, 136;
Christian voN BAR, Peter MaNkowski, Infernationales Privatrecht, Allgemeine
Lebren, 1, Miinchen, Beck, 2003, 496-498.; Bernd von Horrmann, Karsten
Trorn, Karl FIrscHING, Infernationales Privatrecht, Miinchen, Beck, 2005, 49-
50; Gabriele ScuerEr, Das internationale Privatrecht als globales System, Diss.
Berlin, 2005, 29.

¢ Pauli Voet, Gisb. F. Juris in Acad. Ultraject. Antecessoris & Vianensis
Camerae Senatoris, De usu juris civilis et canonici in Belgio Unito, Deque more
promovendi Doctores utriusque juris, &c. liber singularis, Ultrajecti, Ex Officina
Johannis 2 Waesberge, MDCLVT; Pauli Voer, Jur. in Acad. Ultraj. Antecessoris,
& Vianens. Camerae Senat., Jurisprudentia sacra: instituti Juris Caesarei cum
Divino, consuetudinario, atque Canonico; in multis, collatione, Amstelodami, Ex
Officina Johannis Janssonii 4 Waesberge, MDCLXII; Paulus VoET, In quatuor
Tibros Institutionum Imperialium, ubi Juris civilis tum antiqui, tum novi cum divino,
forensi, canonico et  feudali in multis collatio instituitur, Gorichemi, ex officina Pauli
Vink, Bibliopolae, MDCLXVIIL

6 Erre is killon utasitisa volt: ,,dz privatum collegiumokban akdrminémii
difficultdsokat szabadosan  propondlhatsz. Olvasdsban tandltatott derék
difficuitasokrul convenidld abban az facultdsban vald professzort, az melyhez
tartozik az kényv, propondlvdn neki libenter expedidlja az difficultdsokat.” Vo.
Magyar utazdsi irodalom, i m., 123.
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Paulus Voet 1660-ban, Catalogus Professorum Academiae Rbeno-Traiectinae:
betp:/fprofs. library.un.nl/index. php/profrec/getprofdata/2226/37/39/0
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magit.® Nem tudjuk, hogy opponensként is fellépett-e
(bir ezt apja nagyon szorgalmazta),”® de respondensként
hirom vitatkozast 4llt ki Voet elnoksége alatt: 1658. ja-
nius 26-4n a kirdlyok térvényeir8l a De justitia et jure vi-
tatkozds-sorozat nyolcadik elemeként (De Lege Regia),
tobb mint egy évvel Enyedi Géspdr hetes szimmal jelolt
disputatidia utin. Néhdny nappal els§ er6prébéja utin (jo-
nius 30.), szintén Voet elndklete alatt egy 6ndllé tematika-
ja vitatkozés respondense volt (De jure belli), s csak szik fél
év mulva tért vissza a jogforrasokkal foglalkozé témahoz
december 8-dn (De principum constitutionibus).

Mint fennebb emlitettiik Voet professzor nevével fel-
tinen kevés nyomtatott vitatkozds maradt az utékorra.
Ha pusztdn ebbdl itélnénk, meglehetSsen lusta tandrnak
tarthatnank. Ezen mifajban pusztin egy (a kor mércéjé-
vel mérve) szerény vitatkozés sorozatot kdthetlink a nevé-
hez, mely kilenc disputatiobdl llt, és a sajét tantdrgyinak
alapjait dolgozza fel, ugyanis a jusztinidnuszi tankdnyv
(Institutiones) els6 két fejezetének szdvegét veszi goresd
ald tanitvanyai kozremikodésével. A sorozat az elsd fe-
jezet cimér8l kapta nevét: De justitia et jure. Sajitossiga
még ennek a tematikus vitaldncnak, hogy a kilenc vitat-
kozés felttinden hosszd idészakra nyulik el (1654. janius
—1658. december), tehét bizonyos, hogy nem egy collegium
disputatorium 41l mogotte, hanem Voet vissza-visszatért az
Institutick elsé konyvéhez, ha kezd6 vitatkozénak kivint
témdt adni.

@ A vitatkozdsokkal kapesolatban mar otthonrdl j6 tandcsokat hozott magaval:
WAz disputatichan singulariter arra legyen gondod, hogy megtudjad, miben dlfjon
a status controversiae. Ravigydzz, micsoda objectickar hoznak elol, mindjdrt vedd
consideratishan, ha meg tudndl-e red felelni, avagy nem, avagy olvastdl-e valahol
arrdl. Ha meg tudndl red felelni, vigydzz arra, ha az professzor felelete egyez-¢ a
tidddel, vagy az kit te olvastdl, ha egyez, confirmdlédol tudomdnyodban, ha nem egyez,
vigydzz red, miben kilénbiz, é observdld. Ha penig nem tudtdl volna felelni, mind
az objectiot tanuld meg, mind a red vald feleletet.” V6. Magyar utazdsi irodalom, i.
m., 122, :

™ Az disputatickban gyinyirkidjél, egymds kizitt valo vexatidtok gyakorta legyen.
Publice is appona’lj, az mikor ideje lesz, igen-igen gyakran mindazdltal ne, mert
unadalomban mégyen.” V6. Magyar utazdsi irodalom, i. m., 123.
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A kilenc vitatkozdson hét hallgaté osztozott, Enyedin
és Naddnyin kivil valamennyien németalféldiek, féleg
Utrechtbdl és kérnyékérsl. Nadanyi mellett egy midsik
hallgaté szerepelt még kétszer respondensként: Elias van
Weerdenburch, késébbi utrechti igyvéd. A magyaror-
sz4gi hallgaték az utolsé hirom alkalommal szerepeltek
respondensként.

A megel8z8 vitairatok kozil az elsd vitatkozas az igaz-
sag és jogtudomdny fogalmdrdl, a masik a jog hdrom 6
parancsdrdl sz6l. A harmadikban a természetjog és a ré-
maiak joga kozti kilonbségekre hoz fel iskolapélddkat a
széveg, a kovetkezében egyebek mellett az isteni- és em-
beri jog fogalma illetve a kéz- és maginjog eltérése ke-
ril kivesézésre. Az Stodikben ismét a természetjog (jus
naturale) fogalma 4ll a kozéppontban, csakigy a hatodik-
ban, igaz itt mar a népek jogaval (jus gentium) valé fogalmi
dsszevetésben.

Az elsé fél tucat vitatkozds dltaliban tomoér 4llitdsok,
illetve kozhelyek verifikdldsdra vagy megcafoldsdra ird-
nyul. Az egyes tézisek els6 mondata ltaliban egy kérds
mondat, amire aztin a megindokolt vdlasz kévetkezik. Az
indokldshoz mindig a legmodernebb jogi irodalmat hoz-
zdk a vitairatok.

A sorozat utolsé hdrom disputatidia jellegében mis,
mint az eléz6ek, és az utols6 kettd (Naddnyi vitairatai)
mér alcimet is kapott. Enyedi és Nadényi is (utébbi csak
az els§ esetben) hosszabb ajdnlé szoveget irt vitatkozdsa
élére, melyben okit adjak térekvéseiknek. Ezek a munkdk
miér jéval terjedelmesebbek, mint a megel6z8k, Enyedi
munkéja™ a maga kozel hisz oldaldval kitinik Naddnyi
munkdival -szemben is. Mddszertani hasonlésigként a
magyarok dolgozatainil is megfigyelhetd, hogy a téziseket
ugyanigy egy-egy kérdésre adott, alaposan megindokolt
valaszok adjik.

" Disputatio Juridica, De Justitia et Jure Septima..., i. m.
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Enyedi dolgozata elején néhiny jogi és tirsadalmi je-
lenséggel kapcsolatban (pl. tulajdon, kirdlysig, hdbord,
hadifogsag, szerz6dés, koételem) arrdl foglal 4lldst, hogy
azok a népek joga szerint értelmezhetSk-e, a jus gentium
hatékérébe tartozhatnak-e?” Ezutdn a jus civile (a rémaiak
sajét joga) alé tartozés tekintetében hasonlé kérdésfeltevés
tirgyai lesznek egyes jogintézmények.” Majd a rémai jog
egyes jogforrastipusal (Jex, plebiscitum, senatusconsultum,
consuetudo, responsa jurisconsultorum, edicta magistratuum)
kertilnek azon szempontbdl szdmbavételre, hogy irottak
vagy iratlanok, szankci6val fenyegetSk vagy szankcié nél-
kiiliek.™ A vitairat felveti a biréi itéletek és a jogtudési
vélemények jogforrisjellegének jogelméletileg izgalmas
kérdését is.”® A dolgozat zaré része a torvények szerepé-
18] és megalkotisinak részletkérdéseirél értekezik a kér-
dés-felelet format megtartva.” Az Enyedi-féle vitatkozdst
kiilon is érdekessé teszi, hogy a dolgozathoz fizott kiegé-
szits vitakérdések (corollaria) kozott tobb is magyar jogi
kérdésekkel foglalkozik.”

a. Nadényi elsé eréprébdjara Paul Voet véd8szdrnyai
alatt — 15 hénappal Enyedi disputatidja utin — 1658.
janius 26-4n kerilt sor.”® Az eddig szinte ismeretlen

727Th. I-VIL

7 Th. X-XIL.

7Th. XIII-XVL.

75 Th. XVII-XVIIL

76Th. XIX-XXVIIL

77 Fz a magyarorszégiak 4ltal kiilfoldon védett jogi disputatidk tekintetében ki-
vételes jelenség. Enyedinek a magyar birdk képesitésével, a szokisjog hazai ér-
tékelésével és a kiskortak perképességével kapcsolatos kérdésekre kellett vila-
szolnia. A legérdekesebb coro/laria a rémai jog tanulésinak fontossigat emeli ki:
Jdeo ad accurazam cognitionem juris Regni HVNGRIAE originaliter ex Canonici,
Caesareique juris fontibus progressum habentis, vel saltem mediocris Romani Iuris
notitia maximé necessaria. Werbéczius Tripartiti sui par. 2. titulo 6. in Principio.”

8 Disputatio juridica de justitia et jure octava, Et quidem De Lege Regia quam
ED.O.M. sub praesidio Viri Clarissimi D. Pauli VoeT, Juris in Illustri Academii
Ultrajecting Professoris ordinariii publice ventilandam proponit Johannes NADANYI
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nyomtatvanyt” Nadinyi erdélyi féuraknak ajinlja, aki-
ket jelentss katonaknak és torvénytiszteld f8embereknek
titulal ® akik tisztdban vannak a tdrvények és a jogtudds
jelent8ségével is.

A vitatkozds a De Lege Regia alcimet viseli, és 21 tézis-
bél 4ll. A szerz6 — szandékai szerint — a kirélyi térvények-
fogalom kiilénbéz8 lehetséges jelentéseit veszi el6szér
szdmba, majd a kirdly hatalmdrél és a néppel valé kap-
csolatardl kivan értekezni. A Jeges regiae szSkapcsolat elsé
jelentése a rémai kirdlyok 4ltal hozott torvényeket takarja,
misodsorban jelenti a nép dltal a princepsre dtruhdzott tor-
vényhozé hatalombdl ered jogforrasokat, harmadsorban
a lehanyatlé Rémai Birodalom és az utéd4llamok uralko-
déinak bizonyos korltok kzé szoritott hatalmébél ereds
capitularekat.®* Ezutin a kiilonbozd torténeti korszakok-
ban a népnek az uralkodé térvényhozésiban betdltdtt sze-
repét vizsgilja.®? Majd azt a kérdést jirja kériil, ki jarhatott
el a nép nevében a jogszabélyok megalkotdsa sordn, s mi-
lyen médon kaphatott felhatalmazést az uralkods, hogy a
nép nevében hozzon torvényeket? Maradt-e vissza vala-
milyen joga a népnek vagy a szenatusnak?® Végiil elsbb
a hires ,Princeps legibus solutus est”, majd a ,Quod principi
placuit, legis habet wvigorem™-elvvel kapcsolatos szakirodal-

Ungarus, Ad diem 26. Junii, horis locoque solitis, Utrajecti, Ex Officina Johannis a
Waesberge, Anno MDCLVIIL

7 A kiadviny nem szerepel az RMK IIL. publikus adattiriban, 2z irodalom-
ban eddig nem volt ismert, véletleniil keriilt el6 adat a létezésérdl. Példdnyit az
utrechti Egyetemi Kényvtirban leltiik fel, melynek megszerzéséhez nydjtott se-
gitségéért koszdnettel tartozom Bozzay Rékinak. A De justitia ef jure-sorozat
utolsé harom darabja irdnti érdeklddésiink hatdsira ma mar mind a kilenc dolgo-
zat ofm szerint elérhet az aldbbi utrechti tirhelyen: http://objects.library.uu.nl/
reader/object_list.php?lan=en

8 . ..non solum armis decoratam sed €5 legibus armatam. .. custoditis Remp.” A cim-
zettek: Rédei Ferenc fejedelmi titkos tandcsos, Zolyomi Miklés baro, Lovei Ger-
gely munkdcsi virkapitény, Boldvai Mérton és Virginas Istvin fejedelmi fiskdlis
igazgatdk.

8 Th II-1V,

& Verum non minor inter autores dissensus est quando ea fuerit lata?” Th. IX.

8Th. X-XVIIL
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mi véleményeket veszi szamba, természetesen visszanyudl-
va a rémai forrdsokra is. Egyértelmden kijelenti, hogy az
uralkod6 megkapta a torvényalkotds jogit.®* A vitatkozds
tehat a korabeli egyeduralmi rendszerekkel kapcsolatos
legfontosabb jogi és politikai kérdéseket feszegeti, igaz
torténeti példakra hivatkozva. Modern irodalmat haszndl,
aminek citildsa sordn nem fukarkodik a sarkos itéletektél
sern.®

Szokis szerint a téziseket nyolc mellékkérdés egésziti
ki, melyek elsésorban magénjogi axiomékra vonatkoznak.
Udvozls verset Tétsi J. Miklés irt Naddnyihoz, akit ,De
Lege Regia summa cum laude disputans’nak tituldl.

Ha a szoveg szerzdségével kapcsolatban kellene 4lldst
foglalnunk, akkor annak ellenére, hogy Nadényi az ajin-
lisban egyértelmten egyes szdm elsd személyben beszél
torekvéseirsl, inkabb egy Voet 4ltal alaposan elSkészitett
anyagot feltételezhetiink a végsé viltozat mogott. Annil
is inkabb igy van ez, hiszen Naddnyi néhdny nap mdilva a
De justitia et jure-sorozaton kiviili vitatkozdst tartott Voet
elndksége alatt, melyet — mint ldtmi fogjuk — inkabb te-
kinthetiink a fiatal magyar sajit szellemi termékének.®

b. Maradvan azonban az Institutiones elsd két fejeze-
tét tirgyalé vitatkozdsokndl, a sorban az utolsé dolgozat
szintén Nadényi nevéhez kapcsolédik. Alig 6t hénappal
az octava” utin, december 8-dn az el6z6héz szorosan
kapcsolédé témardl, De principum constitutionibus®’ vitat-
kozott.

8 Th. XIX-XXT.

% Perez egyik dllitdsarl pl. igy ir:, Ur hallucinetur Perezius” Th. XX.

% Az valészinti, hogy ezen vitatkozdsokra készillés sordn Enyedi Franekerben
tartézkodott, tehat nem volt Naddnyi mellett. V6. fennebb.

¥ Disputatio juridica de justitia et jure nona. Quae est de Principum Constitutionibus
quam favente Deo Opt. Max. sub praesidio Viri Clarissimi Pauli VoET, Juris in Illustri
Academia Vitrajecting Professoris ordinarii. Publice ventilandam proponit Johannes
Nupanvt Ungarus, Ad diem 8. Decembris, horis locogque solitis, Ultrajecti, Ex Officina
Johannis a Waesberge, Anno, MDCLVIIL; RMK III. 2024.
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Az ajinlds egyrészt németalfoldi jéakaréihoz, Voethoz,
annak apjihoz és testvéréhez, a Naddnyit kordbban szin-
tén tanité Danielhez, midsrészt két pataki lelkészhez
(Szathmiri B. Péter, Tarpai S. Andrids) és a varadi iskola
rectordhoz (Enyedi Sdmuel) sz6l.

Fejtegetéseiben kapcsolddik az el6z8 kiadvanyban ki-
fejtett gondolatmenethez: a princeps birva a néptél riru-
hézott dllami teljhatalmat felette 4ll hivatalnokainak és
a jogalkotds egyediili letéteményese. Bér technikus érte-
lemben nem minden fejedelmi akaratnyilvanitds mingsil
torvényerejiinek,®® de mégis tobb fajtdja sorolhaté az ural-
kodéi placita k6zé: Decretum, Edictum, Oratio, Mandatum,
Rescripta, subscriptio, adnotatio, epistolae, pragmatica sanctio,
interlocutio. A dolgozat nagy részét ezen jogforrdstipusok
sajatsdgainak felsorolds teszi ki a rémai forrdsok és a ko-
rabeli legmodernebb jogi, valamint politikai irodalom
alapjan.”’ Az egyszerd fogalom-meghatdrozdson és alap-
jellemzkon tidl egyes esetekben részletkérdésekre is kitér
a munka. A mandatum — az uralkodé 4ltal a hivatalno-
kinak egyedi tigyben adott megbizdsa — korében példdul
korbe jirja a kérdést, hogy az ellentmondésos utasitdsnak
is eleget kell-e tenni. A vilasz szerint, ha az utasitds az
isteni vagy a természetjogba ttkozik, akkor ellent lehet
mondani az uralkodé parancsinak. A véltozhaté vildgi
jogot sérté parancsok esetén azonban tSbb szempontbél
is mérlegelhetd a kérdés, de inkabb eleget kell tenni a pa-
rancsnak remélve, hogy a j6 uralkodé felismeri hib4jat.”® A
kovetkez8 nagyobb témakér az uralkodé egyedi tigyekben
hozott dontéseinek (rescripta) jogi jellegét jarja koril: mi-
kor nem kell végrehajtani az uralkodé dontését; sérthet-e
az privilégiumokat; sértheti-e harmadikok jogait; mit kell
tenni nyilvinvaléan hibdsan irdsba foglalt dontések esetén;
lehet-e a rescriptumot kiterjesztSen értelmezni?®

#Th. I-1V.

¥ Th, V-XI1II.

X Th.X

1 Th, XIV-XXT.
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A respondens-t két idvozl6 vers koszonti Tolnai F. Ist-
van és Szendrei Ferenc tolldbél. E16bbi igen nagyra tartja
Nadényi jogi tanulményait: ,,Juris quod lancem rite tenere
studes.” Itt sem hidnyoznak a corollaridk, melyek maganjogi
kérdéseket olelnek fel. Stilusdban, szakmaisdgiban az el6-
26 vitatkozas méltd parjanak tekinthet ez a disputatio is:
ma mar eldénthetetlen Naddnyi kézrem(ikodési ardnya a
szoveg megfogalmazdsiban. Voet professzor valdszintleg
jelentgsen kozremdkodott a végsé forma kialakitdsdban:
ha az €l6z6 dolgozatot is inkdbb Voet mivének tekintet-
tiik, ennél még indokoltabb ez, hiszen itt jéval jelentSsebb
irodalmi apparatus keril felvonultatdsra, mint amannil.
Igaz azt is vélhetjik, hogy az év folyamdn Nadényi egyre
jobban beledolgozta magit az irodalomba, amit elsGsor-
ban tandra kényvtiriban ismerhetett meg, s 6ndllé mun-
kdjinak eredményei is bekertilhettek a nyomtatvényba.

c. Nadényi id6ben midsodik, a De justitia et jure-
sorozatba mintegy beékel6ds jogi vitatkozasa (De jure bel-
%) a kor egyik leggyakrabban térgyalt kozjogi és politikai
vitatémajat oleli fel, a habort jogéval foglalkozik. Latnunk
kell, hogy az 6kori irodalomra és az elmilt nemzedékek
tapasztalataira timaszkodva a 16-17. szdzad forduldjin
mind a fellendiils politikatudomdny képvisel6i,” mind
a jogi szakirék kérében igényként jelentkezett, hogy az
uralkoddk és dinasztidk kézotti kabinett-hdbord jelleg-
b6l kinovs, és U] jellegzetességeket felmutaté hadviselés

92 Disputatio Juridica De Jure Belli. Quam cum annexis Favente Deo Ter Opt. Max.
Sub. Praesidio Clarissimi Consultissimique Viri, D. Pauli VoET, J. U D. ¢jusdem
in Illustri Academii Rheno-Trajectensi Professoris Ordinarii. Publice eruditorum
disquisitioni subjicit Johannes Napanvi, Hungarus. Ad diem 30. Junii, horé locogue
solitis, Trajecti ad Rhenum, Typis Gisberti a Zijll, & Theodori ab Ackersdick,
MDCLVIIL; RMK III. 2023.

93 Osszefoglaléan v6. Michael PriiLipp, Krieg im Politischen Denken und in der
Politikwissenschaft der frithen Neuzeit: Macchiavelli — Montesquien — Besold =
Macht und Recht: Volkerrecht in den internationalen Bexiehungen, hrsg. Ulrich
LaPpENKUPER, Reiner Marcowrrz, Pedernborn, Miichen, Wien, Ziirich,
Schéningh, 2010, 71-110.
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bizonyos (jog)szabilyok kozé legyen szoritva. Nem kellett
4télni még a harmincéves hdbort sokkjit sem ahhoz, hogy
a legjelesebb gondolkodék kinyilvanitsdk azt a sziikség-
szerliséget, hogy a hdbortnak jogi keretek kézé szoritott,
civilizdlt 8sszettizésnek kell lennie. A kérdéssel foglalko-
z6 egyre szélesebb politikai és jogi irodalom egy Gj tudo-
ményigat hivott életre, melynek alapmive Grotius hibord
és béke jogardl irott munkéja (1625)%* lett. Az egyetemeken
az Uj gondolatok els8sorban a disputatiok révén nyerhettek
teret. Ezek soraba illeszkedik Nadényi kisérlete is, mind
Voet, mind késébb Leidenben Rusius szarnyai alatt.

Az ajinldsban zsenge munkdcskajit (zenellum opus et
scriptum ... indignum) timogatéinak, Pdzmany Miklés ki-
rilyi tandcsosnak, Csaki Istvan szepesi gréfnak, apjanak,
Naddnyi Mihdly Bihar megyei iln6knek és nagybatyjinak,
Nadinyi Miklés négradi virkapitdnynak ajdnlja, akiknek
hiborikban is elhiresiilt neve tekintélyt kélesénéz majd
mivének. Lehet az ajdnlds félrevezets, de a fiatal Nadanyi
hozzaélldsa, az hogy author et respondens-ként tiinteti fel
magit, azt sugallja, hogy a tézisek megszovegezésében je-
lentGs része lehetett neki is.

A 43 tézisbdl all6 munkdcskat a hdbort, majd a jog
fogalmédnak meghatdrozdsdval kezdi a korabeli legmo-
dernebb irodalom felhasznilidsival (Grotius, Vinnius,
Bacchovius stb.) mindig szem el6tt tartva a rémai jog
vonatkoz6 fragmentumait is. Ezt kovetSen a jus gentium,
Jus naturale, majd a bellum justum meghatérozdsa kovetke-
zik.% A témakér korabeli targyaldsi sémdja szerint foglal-
kozik mind a hibort inditisihoz valé jog (jus ad bellum),
mind a hdbordban alkalmazandé jog (jus in bello) kérdé-

% Az els6 kiad4s Périzsban jelent meg, a masodik mar Amszterdamban: Hugonis
Grorut De Twre Belli ac pacis libri tres. In quibus jus naturae & Gentium: item firis
publici praccipua explicantur, Editio secunda emendatior, & multis locis auctior,
Amsterdami, apud Gvilelmum Blaevw, MDCXXXI.

% Th. IV-VIIL
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sével % El6bbi kérben fontos a védekezd és timadé hé-
bort jogossigdnak kérdése, mind a természetjog, mind a
népek joga szempontjabol. Aztan torténeti példdkat hoz a
hadiizenet szabilyos megtételére, kozottiik magyar kirdlyi
decretumokra is hivatkozik.”” Térténeti és korabeli politi-
kai munkak (Besold, Lipsius, Bodin) alapjén az apparatus
belli részletezése kovetkezik: 1. duces 2. Milites eorumque
exercitia 3. Instrumenta bellica”®® Ezutin a habord hatdsai
és az azokkal kapcsolatos jogi problémék megvitatisa ko-
vetkezik: a hdborts karok, a lakossig migratidja. Utdbbit —
ami a hdbord célja és kovetkezménye is lehet — nagyon ter-
jedelmesen tirgyalja térténeti példakkal egészen az Oszo-
vetségre visszanytlva, a Noé fiaitél (Sém, Kham, Jafet) és
azok lemenditdl szirmazé népek mozgasait szimba véve.””
Ezen részében a munka teljesen torténeti fejtegetésekbe és
tudés vitdk ismertetésébe megy 4t (sz6l — f6leg Bonfinit
kovetve — a Magégtdl szirmazé magyarok Gstorténetérd]
is),10 jogi vonatkozdsai alig vannak. Ez utSbbi tény is azt
sugallja, hogy legalabb a munka misodik fele valéban a
j6 torténelmi forrasismerettel rendelkezé Nadényi tollabdl
szdrmazhat.

A korabeli szokdsoknak megfelelSen, a téziseket itt is
corollaria kdveti. Itt nyolc jogi szakmai 4llitds van felsorol-
va, melyek szintén szerepet kaptak a vitatkozdsi aktusban.
A kiegészits kérdések itt a magénjog szinte sszes tertiletét
érintik. Nadényit Martonfalvi Gyorgy és Debreceni Jinos
advozls versei koszontik. Utsbbi Themis fidnak nevezi a
fiatal quthor (3 defendens-t.

%6 Michael STOLLEIS, Tus belli ac pacis und der frikmoderne Staat = ,Ins Wasser
geworfen und Ozeane durchquert”: Festschrift fiir Knut Walfgang Nérr, hrsg. Mario
AscHERi et. al., K8ln, Weimar, Wien, Bhlau, 2003, 1000.

7Th.X.

% Th, XIV-XX.

99'Th. XXI-XLIIL

100 Th. XL-XLIIL
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2. Albertus Rusius

Naddnyi a leideni jogi karon

Béar Naddnyi és Enyedi valészinileg nem szakitotta
meg teljesen a kapcsolatit Utrechttel, de t6bb mint ha-
romévi id6zés utin, 1659-ben ,belgiumi” tartézkoddsuk
stulypontjat Leidenbe tették 4t, melynek nyilvinvalé jele
Naddnyi ottani kétszeri, jogi kari beiratkozdsa volt. Ter-
mészetesen innen is vindoroltak, talin tobbszor strandul-
tak példdul Anglidba, de abbdl indulhatunk ki, hogy az
elkovetkez8 csaknem 6t esztendSben az id6 nagy részét
ezen egyetemi virosban toltotték.

Az elsé id6 Naddnyi szdméra tovdbbra is a tanulis,
mégpedig — negyedik disputatidja tanisiga szerint — a
jogtanulas, majd az alkotds, a Florus Hungaricus papirra
vetésének id6szaka volt. Ezen id§ alatt Naddnyi tovabbi
két neves németalf6ldi jogdsszal keriilt viszonylag szoros
kapcsolatba Leidenben.

Aleideni egyetem 1575-6s megalakuldsa 6ta torekedett
arra, hogy az ide latogaté nemes ifjaknak a legjobb jogi
oktatdst biztositsa.’”? A kar kora djkori oktatdstorténetét
taldn az 4tlagosndl jobban meghatirozték a nagy profesz-
szor egyéniségek,' akik az észak-németalfoldi jogi karok
kozott bizonyos vezetd szerepet biztositottak Leidennek.

100 A jogi kar 17. szazadi tdrténetére vo. tobbek mellett Robert FEENsTRA,
Die Leydener Juristische Fakultit im 17. und 18. Jabrbundert: Einige neuere
Forschungsergebnisse = Leipziger Beitrige zur Universititsgeschichte 1, Leipzig,
Karl-Marx-Universitit, 1987, 43-53; Robert FeENsTRA, Les Romanistes de
I'Université de Leyde du XVIle siecle et leur Influence sur le droit privé européen =
La nuove frontiere del diritto e il problema dell'unificazione I, Milano, A. Giuffre,
1979, 333-349.

1% Margreet AnsMANN, Robert Feenstra, R. Starink, Bibliografie wvan
ljooglera}'en in de rechten aan de Leidse Universiteit tot 1811, Amsterdam, Ox-
ford, New York, North-Holland, 1984 Geschiedenis der Nederlandsche
rechtswetenschap VII-1); R. Feenstra, C. J. D. WaaL, Seventeenth century
Leyden law professors and their influence in the development of the civil law: A
study of Bronchorst, Vinnius and Veet, Amsterdam, Oxford, North-Holland, 1975
(Verhandelingen der Koninklijke Nederlandse Akademie van Wetenschappen,
afd. Letterkunde, nieuwe reeks, 90).
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A leideni jogi kart Naddnyiék odaérkezése idején ép-
pen két nagy korszak kozotti ,szélcsend” jellemezte: ek-
kor az elsé nagy tanirnemzedék — melynek legjelentsebb
professzorai a francia Hugo Donellus (1527-1591) és utéd-
ja Everard Bronchorst (1554-1627) és kézvetlen utédaik
voltak — csillaga mar éppen ledldozéban volt, és még nem
jelentek meg a kovetkezd nagy korszak Eurépa-hird ta-
ndrai.

Bir Donellus, aki mint a humanista jogtudomény
szisztematikus irdnyzatinak képviselSje nyert nagy hirne-
vet, csak 1579-1587 kozdtt tanitott Leidenben, a leideni
jogoktatdsra kifejtett hatdsa azonban nem korldtozédott
ott toltdtt éveire, hiszen tanitvinya Gerardus Tuningius
(Gerard Tunning, Leidenben: 1590-1610), és annak ké-
vetSje Arnold Vinnius (Leidenben: 1633-1657) tovibbra
is az 4ltala képviselt francia ,elegdns” szellemet tartdsitot-
tik az egyetemen. Ezzel szemben Bronchorst elsésorban,
mint a német praktikus jogtudomdny hive és a joggyakor-
lat fontossaganak hirdetsje érdemel emlitést. A két jelen-
t8s tandrszemélyiség munkdssiga mar egészen kordn tiik-
rézte tehat a németalfoldi jogtudomany kettés kotédését,
amely kettdsség valészintleg jelentSsen hozzéjirult a kar
kiilfsldén is észlelt jelentds hirnevéhez. Vinnius 1657-ben
bekovetkezett haldla utdn Johann Voet (Johannes Voetius,
Leidenben: 1680-1713) és Gerard Noodt (Leidenben:
1686-1725) 1680-as évekbeli alkalmazasdig Leiden nem
tudott kiemelkedd jogiszprofesszort felmutatni. Ennek
ellenére a jogi kar vonzereje ezen 4tmeneti idSben sem
csokkent a hazai fiatalok és a kilfoldi peregrinusok ko-
rében.

Ami a tantirgyak kindlatét illeti, az a 17. szdzad els6
felében nagyjaban-egészében megfelelt a tradicicknak. A
szézad kozepi Ordo lectionumok — az egy-egy félévre sz6-
16 eléadss-meghirdetések — tanisiga szerint els6sorban
az Institutidk, Digesta, ritkdbban a Codex egyes konyvei
pinterpretatur”, és lehetdség volt a jus publicum eléaddsira
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is. Az ekkortdjt 4lldsban 1év6 6t professzor kozil ketten
adtik el8 az Institutickat, mig egy-egy tandr foglalkozott
a Codex, a Digesta illetve (az ékesszéldssal egyiitt) a koz-
jog oktatésaval. Igy Nadanyiek odaérkezésének félévében,
az 1659-es téli szemeszterben alkalmazott Ordo lectionum
szerint négy jogi el6adds szerepelt a heti program-
ban. Délelétt kilenckor Albertus Rusius az Instizutickat
(Institutiones Iuris) adta el8, mig Daniel Colonius tizkor
a Codexet magyardzta. Szerdin és szombaton 11 6rakor
Antonius Thysius a jus publicumot oktatta (mds napokon
szénoklattani érét tartott), mig délutdn egykor Adrianus
Beeckerts a Thienen ,, Pandectas ab ipso principio” értelmez-
te 103 ]

Az el6addsok mellett — ugyanigy, mint Utrechtben ~a
maginfoglalkozisok és a disputatick képezték az oktatés
gerincét. Bronchorst révén a préba-vitatkozdsok egy része
is a collegia privata keretében zajlott le, ahol a rémai jog
forrasainak egy-egy részét tirgyaltik it szisztematikusan,
hosszabb id6n keresztiil rendszeres id6kdzonként tartva
a vitdkat (collegium disputatorium)®* Bar az irodalom-
ban vannak eltéré vélemények is, hisz egyesek szerint a
disputationes exercitii gratia fénykora Leidenben a 17. sz4-
zad kézepén mir ledldozéban volt,' a vizsga-vitatkozé-
sokra val6 felkésziilés egy tandr irdnyitisa mellett tovabbra
is fontos részét képezte a joghallgaték képzésének.

Kijelenthetjik, hogy Nad4nyié¢k idejében Leidenben is
még a rémai jog allt az oktatds kozéppontjaban, néhiny
évtized mulva azonban béviilt a tantdrgyak palettdja: Gjra
érdekesebbé vilt a kinonjog, egyre erSsebben jelentkezett
a kézjog, az eljarisjog és a jus hodiernum kikilontlése, és
ezéltal a tantervek is kibéviiltek. A hallgatok és a profesz-
szorok magatartisa és hozzédilldsa is kezdett dtalakulni.

13 Bronnen tot de Geschiedenis der Leidsche Universiteit; ed. P.C. MoLuvuvysen, I11,
’s-Gravenhage, Martinus Nijhoff, 1921, 94-95.

104V5. erre magyarul P. Sza6 Béla, Erbard drener. .., i. m., 367-368.

1S FeENsTRA, Die Leydener. .., i. ms, 51.

" P.SzaB6 Bira: HHAROM NEVES NEMETALFOLDI JOGASZ Es NADANYI JANOS... 223

Bér a curriculumok 4talakitdsi folyamata a német egye-
temeken egy kicsit kordbban elkezd6détt, Leiden igy is
nagy vonzert gyakorolt a kiilorszagi peregrinusokra.

Leiden egyébként az egész 17. szdzadban nagyon nép-
szeri volt a kiilféldi, kilondsen a német joghallgaték
kérében. Ehhez hozzajérult, hogy a tanulds gyakran z4-
rulhatott fokozatszerzéssel, mivel a koltségek viszonylag
alacsonyabbak, az tnnepélyes kiilséségek konnyebben
megkeriilhet8k voltak, mint més korabeli, kilondsen né-
met egyetemeken. A vizsgdk, disputatick azonban nem
maradtak el, s igy a fokozatok megtartottik értékiket.'%
Az egyetem j6 hirét novelte, hogy a kortarsak szerint is a
nyugodt, konszolidalt kériilmények kozott lehetc’is(ég volt
a csendes tanuldsra.’’

A lehetséges példakép

Nadédnyi talin egy késébbi inaugurdlis vitatkozds
el8késziileteként vagy csupin szorgalma bizonyitdsira
Leidenben is vitatkozdsra szédnta el magit odaérkezése
utdn néhany hénappal, Albertus Rusius professzor elndok-
lete alatt. Rusius az ,itmeneti id8szak” jellegzetes jogta-
nér alakja volt, akit6l sokat lehetett tanulni, de aki tudo-
ményos teljesitményével nem igazdn tlnt ki jeles el6dei,
utédai mércéjével mérve.

Rusius 1614. november 14-én sziiletett Emmenben,
Drente tartoményban, és 64 éves kordban halt meg,
1678. december 19-én Leidenben.’*® Apja, Johannes fran-

106 Heinz SCHNEPPEN, Niederlindische Universititen und deutsches Geistesleben
von der Grindung der Universitit Leiden bis ins spite 18. Jabrhundert, Minster,
Aschendorff, 1960, 61.

W7 Endlich sind die Anstalten, derer Professoren Eifer und die Einrichtung der hoken
Schule unvergleichlich, und wer hier nicht zu etwas werden will, mufl nirgend wozu
gebobren sein.” - idéz Schneppen egy korabeli naplét. SCHNEPPEN, 4. ., 64.

108 Fletére a modern korb6l vo. Nieuw Nederlandsch biografisch woordenbock, deel
2,i m., 1243-1244; L. J. van APPELDORN, De rechtsgeleerdheid = Gedenkboek van
bet Athenaeum en Universiteit van Amsterdam 1632-1932, Amsterdam, Stads-
drukkerij, 1932, 128-129.
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cia hugenottiktdl, anyja Euphemia Ketwich, pedig egy
overijsseli patricius csalddbdl szdrmazott. Hét gyermekiik
kéziil Albertus volt a legid8sebb. Anyai nagyanyja gondo-
zésaban, jémédban nétt fel, igy nagyapja nevét (Ketwich)
is haszndlta. 1633-t6]l Groningenben, majd deventeri,
franekeri kitérSk utdn 1640-t8]l Leidenben tanult. Leideni
tanulményai utin kilfoldi utazdst tett Franciaorszdgban
és Anglidban. 1643 jiliusdban, Orléans-ban szerezte meg
a doctor utriusque iuris cimet, s hazatérve el6bb Hégaban
dolgozott, majd Amszterdamban lett Ggyvéd. 1646-
ban felkérték, hogy tartson eléaddsokat az amszterdami
Athenaeum Illustre-n Johannes Cabelieu, a neves filolégus
helyett, akinek jogi el6addsai nem voltak tul ‘sikeresek.
Professor ordinariusi cimet is kapott, és jorészt neki kdszon-
heté, hogy a jogi oktatds megszilirdult az Athenaeumon 1
Tiz év multdn, midén az egyik legnevesebb leideni jogisz-
professzor, Arnold Vinnius (1588-1657) meghalt, az ottani
egyetem kurdtorai és a polgdrmester Rusiusnak ajdnlotta
fel a megtresedett katedrt. Révid alkudozés utin Rusius
(amszterdami hdzit megtartva) elfogadta a meghivist és
1659 szeptemberében megtartotta székfoglalé eléadasit,
amely oktatdsmdédszertani kérdésekkel foglalkozott (De
Jejuna quorundam et barbara iuris compendiaria), ami tulaj-
donképpen egyetlen nyomtatisban fennmaradt munksjs-
nak tekinthetd. Leidenben elbb Institutiones-eléadasokat
tartott kevesebb dijazdsért, mint Amszterdamban, ké-
s6bb 1668-t6l a Pandectakat és a hiibérjogot adta els.11
Tobbszor viselt egyetemi tisztséget, tobbek kozott kétszer
(1667, 1672) az egyetem rektora is volt.!! Sok kortdrsi-

1% Amszterdami tevékenységére vo. Dirk K. ' W. van Miert, Humanism in an
age of science: the Amsterdam Athenaeum in the Golden Age, 1632-1704, Leiden,
Boston, Brill, 2009, 75; Peter Jan KNEGTMANS, Professoren van de Stad: Het
Athenaeum Illustre en de Universiteit van Amsterdam, 1632-1960, Amsterdam,
Amsterdam University Press, 2007, 43, 59-60, 90.

10 dlbum Scholasticum Adademiae Lugduno-Batavae MDLXXV-MCMXL, ed. C.
A. SiecenBEEK VAN HEUkELOM-LaMME, Leiden, Brill, 1941, 130.

WM. L. Hewert, Ukrich Huber..., i m., 116-117.
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t6l eltéréen Rusius-t nem fiitStte kiilondsebb publikalasi
vagy, és még disputatio is viszonylag ritkdn tiinteti fel ne-
vét praeses-ként. Egyes vélemények szerint tartézkoddsd-
val el akarta keriilni a sokszor személyeskedésektsl sem
mentes, vég nélkili tudomanyos vitdkat.'*> Ugyanakkor
jeles tudés bardtokkal rendelkezett, kornyezete szerette,
és megbecsiilték mint csalddszeret§ embert.

Rusiust tehit inkdbb j6 tandrnak, mint jelentés ku-
taténak tekintették kortdrsai és utédai, ennek ellenére
Leruditissimus ac pmesmm‘issimus” és ,ornatissimus atque
omni genere doctrinae instructissimus’ '3 tartottik, akit koz-
tarsasag-szerte megbecsiiltek a tudésok és hallgatok.™**
Oktatési elveit emlitett székfoglaléjiban foglalta Sssze:
6vta hallgatéit kora sz6rszdlhasogaté és pénzsévar jogd-
szainak barbdr nyelvhasznédlatétél, és buzditotta Sket a tu-
domény, a térténelem, az irodalom, az isteni és emberi jog
szeretetére. Rusius célja tanirként nem csak jé és tanult
jogaszok kinevelése volt, hanem olyan személyiségek épi-
tése is, akik alkalmasak a miltban felhalmozédott (nyelvi)
tisztétalansigok kijavitdsdra, és nem csak tartalmilag ké-
pesek a rémai jog szabilyait alapos vizsgdlat ald venni, ha-
nem a szavak, szGtagok és betik szintjén is alkalmasak a
kutatisra. De mindezt maga nem azért tartotta fontosnak,
mert a szovegkritika 4llt volna torekvései kozéppontjéban,
hanem azért, mert igy kdzelebb lehet jutni a klasszikus
rémai jog jobb megértéséhez.”' Rusius — 14 éves oktatd-
si tapasztalatdbdl taplalkozva — sajndlkozdsit fejezi ki az
egyetemet megel6z6 oktatds alacsony szinvonala miatt: a
hallgaték silany latin ismereteit ostorozza, nem is beszélve

112 Johannes Fridericus BOCKELMANN, Oratio in obitum Alberti Rusii, Lugduni
Batavorum, ex officina F. Lopez, 1679, 25.

113 BYCKELMANN, Z m., 13.

114 BOCKELMANN, i m., 14-15.

15 giberti Rustt Oratio de jejuna quorundam et barbara iuris compendiaria, Lugduni
Batavorum in frequentisssimo Auditorio Majori recitata, cum ibi Iuris Professionem
auspicaretur A.D. XVI. Cal. Octobr. A.C. MDCLIX, Lvgduni Batavorum, ex offi-
cina Danieli & Abrahami i Gaasbeeck, MDCLIX, 16-17.
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gorég-tuddsukrol. Az egyetemeknek kell pétolniuk azokat
az ismereteket, melyek sziikségesek az ékori irodalom ta-
nulményozasihoz. Deugyanakkor bizonyos hozziilldsbeli
problémékra is felhivja a figyelmet. Els6sorban a sziilSket
kérhoztatja, kiiléndsen a gazdag és politikailag befolydsos
sziilket, akik gyermekeiknek nem nevelést, hanem bizo-
nyitvanyt akarnak biztositani. De a tandrok kozott (alsébb
iskoldkban és egyetemeken) is akadnak lusta, képzetlen és
pénzsévar egyének, akik inkabb tekinthetSk hizaléknak
(institores), mint nevelSknek (instructores). Ok azok, akik
a lusta hallgatéknak compendiumokat adnak el, amikbél
semmit sem lehet rendesen megtanulni, f6leg ha butin
haszniljik Sket és kizdrdlag csak azokbdl késziilnek. A
compendiumoknak csak a jogtanulds kezdetén lehet némi
szerepe, de Rusius arra 6sztondz, hogy minden hallgaté
sajit maga készitsen ilyen jegyzeteket. A compendiumok
kiz4rdlagos haszndlatét rosszalja, kiilonésen a szdraz rovi-
ditések 6lik meg a hallgatok érdeklédését, melyek kifeje-
z8készségiiket is romboljak. Emellett hangsiilyozza, hogy
a jogi tanulmanyokat nem lehet révid id6 alatt letudni, a
compendiumok hasznilata csak feliletes és hidnyos ismere-
tet biztosit: ,qui isto. .. modo hic captant compendium, nae illi
plerumque dispendium capiunt.” (Akik kézbe vesznek egy
compendiumot, azok csak az idejiiket pazaroljak.)'*®

Rusius tehit nem volt sem a terjengds szévegkritikai
irinyzat, sem a gyors és felilletes diploma-gyértas elko-
telezett hive. O inkabb egy kozéputat javasolt a joghall-
gatéknak: nem szabad elmeriilniiik a filolégiai részletek-
ben, ugyanakkor az 6sszefoglald, rovid compendiumokat
a kezdSknek gy kell tekintenitik, mint egy Gtikényvet,
amely egy rendkiviil gazdag viros litnivaléiba, értékeibe
kinal els6 és dltalanos betekintést, de a finom részleteket,
az igazi kincseket nem térja fel, ahhoz nagyobb elmélyiilés

kell.*

16 Rusius, i. m., 19.
17 Rustus, 4. m., 19-20. ,Non igitur finem sed initium eiusmodi compendia dare
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Albertus Rusius 1650 tdjan, [066120306], NCRD, Nationaal
Gevangenismuseum. gebeugenvannederland.nl

Rusius Oratio de jejuna quorundam et barbara iuris compendiaria
cimi mivének cimlapja
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A leideni vitatkozis

Nadényi a disputatickat egyébként elészeretettel kerils
Rusius személyében egy tapasztalt, de a leideni karon még
a ranglétra als6 fokan 4ll6 professzort nyert meg tandra-
nak. Nadanyi hellyel-kozzel ismerds témaval szembesiilt
és tulajdonképpen korabbi vitatkozdsa témdjanak inverzét
dolgozta ki Rusius vezetésével, midén a béke jogardl (De
Jure Pacis) értekezett 1660. janudr 17-én.1*®

A ma leginkdbb elfogadott dlldspont szerint a 17. szé-
zad kozepén Leidenben a disputatick szerz8jének a pro-
fesszor volt tekinthet8. Ezen f6szabily alél csak viszonylag
kevés kivétel volt: 4ltaldban akkor szdimolhatunk ezzel, ha
a hallgaté magdt a dedikdcidban autor et respondens-ként
tiintette fel.'”” Naddnyindl ez torténik, de az 6 esetében
mis tények is erésitik, hogy valéban & lehetett a tézisek
megfogalmazéja: el8szor is az tény, hogy Rusius nem volt
tul szorgalmas disputdltaté.’® Masodszor tény az is, hogy
Voet mellett Utrechtben Nadanyi alaposan belekéstolt az
egyetemi vitatkozdsok vildgdba, és egyik ottani vitdja so-
ran foglalkozott a hdborid jogdnak kérdésével is. Leidenbe
érkezése utin csaknem 6t hénappal 4llt didktarsai elé, s ez
az id6 elég lehetett egy jelent8s részében 6nallé tézissoro-
zat kidolgozdsahoz is.

debent Academico Iuris studio bonis artes suffolto.” V6. Hewert, Ulrich Huber. ..,
i. m., 119-120. Rusius jogrudésként vals értékelésére vo. R. FEensTra, C.J. D.
WAAL, 7. 7., 37; AHSMANN, FEENSTRA, STARINK 7. 7., 206.

Y8 Disputatio Juridica De Jure Pacis, Quam Favente Deo Opt. Max. Sub Praesidio
Clarissimi Consultissimique Viri D. Alberti Rust, J. V. D. Ejusdemgque Facultatis
in Ilustri Academia Lugduno-Batava Professoris Ordinarii. Publicae eruditorum
disquisitioni subjicit Jobannes Napanyi, Pannonius. Die 17. Januarij, horis locoque
solitis, Lvgdvni Batavorvm, Ex Officina Petri Leffen, Anno 1660; RMK IIL
2114.

19 FeeNsTRA, Die Leydener..., i. m., 49.

0 A Worideat és a Short Title catalogus Netherlands adatbdzisok alig fél tucat
cimet tiintetnek fel, ami csaknem — a kor szokisait és Rusius csaknem huszéves
tandri palyafutdst tekintve — elhanyagolhaténak és mindenesetre kiilénlegesnek
tekinthets.
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Nadényi munkéjit Apdczai Csere Janos mellett egyik
németalfoldijéakardjdnak, Constantijn Huygensnek, a ne-
ves diplomatdnak, irodalmarnak és zenésznek'?' ajanlotta.
A minddssze 19 tézisbél 4116 mivecske elején utal kordbbi,
habort jogaval kapcsolatos disputatidiéra, s célul azt tiizi
ki, hogy roviden a béke jogéaval kapcsolatos szokésos vé-
leménykiilonbségeket vegye szamba. A pax sz6 etimolé-
giai elemzése utin, melyben utal a puszta megallapodis
(pactum nudum) és a szerz6dés (contractus) kilonboz6ségé-
re is, a békét ,az emberi dolgok nyugodt szabadsiga™ként
(o tranguilla rerum humanarum libertas”) hatdrozza meg,
mig a béke jogdt az emberi nyugalom mivészetének latja,
melyet a méltinyossag és a josdg biztosit (,tranguillitatis
humanae secundum aequum, & bonum ordinata ars’)}??2 Az
isteni és az emberi jog kozotti kilénbségtétel, valamint
a rémai jog forrdstipusainak szdmbavétele kévetkezik a
Jus civile és jus praetorium kilontartdsival. A béke jogi-
nak a habort végeztével kell érvényesiilnie, és vonatkoz-
nia kell a békét kotsk személyes kapesolatira, valamint
bizonyos realidk rendezésére. Utébbiak koézé tartoznak
tobbek kozott a hadifoglyok és a hadizsikmany kérdése.
Grotiusra és a rémai jogi forrdsok mellett Gjabb jogi szer-
z8kre (Cujacius, Gudelinus) hivatkozva foglal dllast az
egyes szakmai kérdésekben.'?® Rémai jogi forrdsokra és a
legmodernebb szakirodalomra tdmaszkova tdrgyalja a jus
postliminii (a hitsé kiiszob joga) érvényesiilésének kérdé-
seit: a hadifogsigbél visszatérs katona, az ellenségtsl visz-
szafoglalt dolgok jogi kérdéseit elemzi.'** Ezutin a levert
lazaddsok résztvevéinek vagyondval foglalkozik, s megal-
lapitja, hogy ,cum talium bona confiscari soleant; pactione, vel
gratia restitui possunt, G pacta illa servanda naturalis ratio

121 Bletére Nieww Nederlandsch biografisch woordenbock, deel 1, i. m., 1 186-1190.
12277h. I

123Th, V-VIIL

124 Th, IX-X.
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dictat” A rémai torténelembdl vett példikkal timasztja
ald, ezen kegyes dllaspontjat.’*® A magdnvagyon kisajiti-
tidsdnak nehéz kérdését is korbejarja és elismeri, hogy a
kézérdek a magdnérdek elstt 4ll, de az uralkodénak lehe-
téleg kimélettel kell igénybe vennie alattvaléi vagyonit,
mind hébordban, mind békében. Ezutin szintén a leg-
modernebb irodalmat idézve a hédoltatottakkal szembeni
repressalidkrol beszél.}*¢ A foedus sz6 etimoldgidjanak ki-
fejtése utdn, annak jelentését adja meg: ,Definitur foedus
pactio quaedam amicitiae universalis, inter partes, rite certis
legibus facta, & jurejurando confirmata.” Majd a szovetségek
tipizaldsdra tér 4t megkiilonboztetve az Skori és a grotius-i
telosztast. A békeszerzédést mindenképpen be kell tarta-
ni, akkor is, ha eretnekekkel vagy hitetlenekkel kototték.
Ezutdn (magyar térténelmi példat is hozva) a poganyok-
nak tett eskii betartandésdganak kérdésével foglalkozik,
és Grotius nyomdn azt mindenképpen tdmogatja.'?’ Végss
konklizioként kiemeli, hogy barkivel kotink is békét, azt
meg kell tartani.

Nadanyi ezen vitatkozdsihoz is csatolt hdrom kiegészi-
t6 kérdést a kozjog és a biintetsjog korébsl. Szoros kapeso-
latukat aldhtizandé Rusius verssel koszontotte tanitvanyit,
melyben utal Rikéczi fejedelem t6rokok elleni harcdra, és
arra, hogy Nadanyi ritka dicsGséget szerzett a magyar if-
jak kozott azzal, hogy a szép mivészetekben kitlintette
magit. A régi szerzdk olvasésaval a régi bolesességet az Gj
példdkkal volt képes dsszekapesolni. Korabban a hédborts
jogrol irt részletesen, most a béke és annak térvényei ké-
pezik munkdja tdrgydt. Pannonia hdborutdl sdjtott f6ldjét
a béke fogja szantani, és hazdjdba visszatérve annak lakdit
Nadanyi nem a hdbort, hanem a béke jogéaval 6rvendezte-
ti meg. A barokkos tilzasoktdl egydltalin nem mentes (és
itt csak pontatlan nyersforditisban visszaadott) vers arra

25 Th. XI.
126 Th. X111
1277Th. XV-XVIIL
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enged kovetkeztetni, hogy Naddnyi jelentGs részt vallal-
hatott a tézisek kidolgozdsdban, tehit a nyomtatvanyt jog-
gal tekinthetjiik sajat mévének.*®

A fiatal magyar nemes kivdlé pedagégust ismerhe-
tett meg Rusius személyében. Csak sajndlhatjuk, hogy
Nadanyinak kés6bbi tanari palyafutdsa sordn nem sikertilt
mindenben kovetnie leideni mesterét.’?

3. Simon van Leeuwen

Még nem tisztdzott és lehet, hogy a kés6bbiekben sem
Jesz felderithetd, hogyan keriilt kapcsolatba a joghallga-
t6 és szérnyait bontogaté torténetiré Nadényi az évtize-
des szakmai multra visszatekints Ggyvéddel, Simon van
Leeuwennel, Leiden egyik legtekintélyesebb tandcsnoké-
nak fisval. Az egyetlen nyilvdnvalé kapcsolat, hogy —igaz
kétévnyi eltéréssel —ugyanazon leideni nyomdaban, Petrus
Leffen officindjdban nyomték Nadanyi leideni disputaridjat
és Leeuwen — szamunkra itt most fontos — munkéjit,
a Censura forensist. Az, hogy miért érdekes az, hogy ez
utébbi munkahoz Nadényi egy htszsoros — eddig a ma-
gyar irodalomtorténetben nem ismert — ajanlé kolteményt
irt, taldn kitGnik, ha megismerjiik a nagy karriert befuté
munkit és nem jelentéktelen szerzgjét.

Egy leideni jogdsz az egyetemen kiviilrsl
Simon van Leeuwen'® 1626 oktdberében sziiletett

Leidenben és Hagiban hunyt el 1682 januirjéban. Apja

125 Nem kizérva persze famulusinak illetve a praesesnek tobbé-kevésbé hatékony
kozremikodését.

129 Nadnyi konfliktusat az enyedi didkokkal j6l jelzik az ellenc frote levelek és
a szabilvos disklazadas. V6. Diézst Lajos, Nadinyi Janos térténetird dletéhez, 1tK
10(190(5), 66-80; Uo., Misztstfalusi Kis Miklds 1650-1 702: Magyar ird és kény?—
nyomtats a XVIL szdzadban (Magyar Tsrténeti Eletrajzok), Budapest, Franklin
Ts., 1899, 19-20.

130 Eletére vo. Nieww Nederlandsch biografisch woordenboek, deel 1, i. m., 1261-
1263; A.]. van DER Aa, deel 4, 4. ., 85-86; R. FEENSTRA, Leenwen, Simon van
(1626-1 6~82) = Juristen: Ein biographisches Lexikon von der Antike bis zum 20.
Jahrhundert, hrsg. Michael StorLeis, Miinchen, C. H. Beck, 2001, 383-384.
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Johann jegyz6 és iigyvéd, majd varosi politikus volt. Simon
1638. janudr 9-¢én, alig 12 évesen (valészindleg az egye-
tem kuratériumanak engedélyével) iratkozott be a leideni
egyetem bdlcsész karara.™™ Ugyanitt szerzett jogi doktori
fokozatot 1649. szeptember 23-dn egy D. Colonius dltal
elnokolt disputatioval. A korabeli szokdsoktdl eltéréen Van
Leeuwen nem zirta kilféldi utazdssal tanulmdnyait.™?
Mir 1649 novemberében igyvédként helyezkedett el a
higai birésdg és a Hooge Raad mellett. Apja befolydsdnak
készonhetSen, aki a leideni vérosi tandcs tagja lett, 1652
oktéberétdl Soeterwoude uradalom titkdrdnak nevezte ki
a leideni polgarmester. A kis tekintélyd tisztség elnyerése
miatt Leidenbe koltozve 1653. november 23-4n djra be-
iratkozott az egyetemre, s kozben lgyvédi tevékenységét
is folytatta. Erdekes médon 1664-ben Gjra beiratkozott az
egyetemnre. Mdr ebben az id6ben kitlnt félelmetes publi-
kalasi kedve. Apja id8kozben, 1654-ben a Holland Kelet-
indiai T4rsasig egyik vezet&je (bewindhebber) lett Amsz-
terdamban, majd a viros kiildotte Hégédban, s két izben
polgarmesterré is megvilasztottik Leidenben. 1667-ben,
apja haldla utdn esélye™® volt, hogy annak helyére beke-
riiljén a vdrosi tandcsba. E16bb a lovészek kapitdnya, majd
a negyvenek tandcsanak tagja lett. De sohasem lett be-
16le vdrosi tanicsos, minduntalan mdst vélasztottak be
helyette a testlletbe: tuddsa és tapasztalata Gjra és tdjra
hittérbe szorult a protekciésokkal és a ségor-komasig-

131 Nem csak Van Leeuwent, hanem viszonylag sok leideni gyermeket irat-
tak be ebben a korban ilyen fiatalon az egyetemre. A korai beiratkozast azzal
magyardizzik egyesek, hogy az akadémiai polgirok bizonyos adémentessé-
get élveztek, ami a csaldd érdekében is dllott. V. Een gedeelte wan Simon van
Leeuwen’s Bedenckingen over de stadthouderlijcke magt omtrent de verkiezinge van
de magistraten in de Steden van Holland, tot noodige verclaringe van veele sacken, de
politie en bijsonderlijck de regeringe wan de steden betreffende, uitgegeven door R.
Fruin, BMHG, 1897/18, 416.

132 Een gedeelte. .., i. m., 417.

133 A viros statitumai szerint apa és fla nem lehetett egyszerre a tandcs tagja. V6.
Een gedeelte..., i. m., 417.
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gal szemben. Mivel ezt széva tette egy ropiratban,’® sok
kellemetlensége volt a virosban, az 1672-es zavargasok-
ban villalt szerepe miatt pedig az egész varoskorményzat
ellene fordult. Politikai dlldsfoglaldsai nem voltak tehdt a
legsikeresebbek, ezért Leidenben soha sem tolthetett be
magasabb tisztséget. 1681 mérciusdban a herceg jévoltdbdl
Johan Coenen haldla utdn a Hooge Raad segéd-kancellar-
ja (substituut griffier - graphiarius) lett. Kihaszndlva szabad
bejarasit a birésdg és a tandcs levéltdrdba gy(jtotte dssze
anyagat Batavia illustrata cimd posztumusz megjelent tor-
téneti munkajahoz.1%5 Uj tisztségét azonban alig egy évig
toltotte be, korai haldla megakadilyozta, hogy még t6bb
muvet adjon sajto ala.

Simon van Leeuwen, mint jogi iré a holland elegins
jogtudomadnyi irdnyzat oldalvizéhez tartozénak tekinthe-
t6. Nem volt sem tudésként, sem Ggyvédként kiemelkeds,
de nagyon sokat irt, és konyvei révén jelent8s sikereket ért
el. Kiilénosen a joggyakorlatot szolgdlé munkaival szer-
zett tekintélyt kortérsai és az utSkor el6tt.* Vannak szer-
28k, akik a 17. és 18. szdzad legjelent8sebb németalfsldi
jogdszai kozé soroljak."

A hollandiai jogtudomdny mindkét irdnyzata megérin-
tette Van Leeuwent. Egyrészt nem hagyhatta figyelmen
kiviil az egyetemi humanizmus irodalmi elvirisait, mely
irdnyzat szempontjabdl két munkéja bir jelentéséggel, de a
modern tudominy meglehetSsen kritikusan értékeli eze-
ket.

1663-ban & gondozta a Corpus Juris — szép nyomda-
képe miatt mindmdig keresett — Elzevir-kiaddsét, amely

134 Kort werhaal van 't gene in 't jaar 1672 binnen Leyden is voorgevallen, begrepen
in de verantwoordinge van Mr. S.o.L.R.G. aan den agtbaren wijzen Raad der stad
Leyden, hn., én.

135 Een gedeelte. .., i. m., 432.

13 Jelentdsebb munkaéirdl drtekintést ad WEsSELS, 7. 7., 306-315.

137 Paul ScHOLTEN, C. Asser’s Handleiding tot de beoefening van het Nederlands
Burgerlijk Recht, Algemeen deel, Zwolle, Tjeenk Willink, 1934, 227.



234 TORTENETEK A MELYFOLDROL

azonban tudomdnyos szempontbdl nem volt elérelépés-
nek tekinthet. A kiad4s alapja a ,/ittera Gothofrediana,”**
melybe Van Leeuwen beépitette a francia humanista jog-
tudés, Jacques Cujas (Cujacius) megjegyzéseit €s a ma mér
kevésbé ismert flamand jogtudés Antonius Anselmus exe-
géziseit is. Taldn épp utdbbi tény miatt is kortdrsai kozil
tobben megkérddjelezték Van Leeuwen szovegkritikai
{tél8képességét, valamint biraltik filolégiai pontatlansigai
miatt.

Misik, a rémai jog torténetét feldolgozd és a Justinianus
elétti forrdsok kiaddsat megkisérls forraskritikai munkaé-
ja'*® sem aratott osztatlan elismerést az utékor részérgl,*?
Van Leeuwen mégis beirta magit a holland jogtorténet is-
mert alakjai kézé. Ez elsésorban két ,korszakos” munks-
janak készonhets, melyek ugyan nem tartoztak a korabeli
elegins jogtudomdny f6 sodorvonaldba, de a rémai-hol-
land jog megismertetéséhez jelentSs mértékben hozzéjs-
rultak.

Az egyik mid egy 1664-ben megjelent tankonyv volt,
amely a kordban hatdlyos németalfsldi magin- és elja-
rasjogot kivinta Osszefoglalni, Het Rooms-Hollands Regt
cimmel* Magidnak a rémai-holland jog kifejezésnek
kiagyal6ja is Van Leeuwen volt, aki mar egy évtizeddel

8 Errél magyarul részletesebben vo. Szas¢ Béla, Dionysius Gothofredus magyar-
orszdgi tanitvdnyai Strasbourgban = Dum spiro doceo: Huszti Vilmos Emlékkinyv,
szerk. SARry Pél, Szas6 Béla, Miskolc, Bibor, 2000, 195-199.

Y De Origine, progressu Juris Civilis Romani, Authores € Fragmenta Veterum
Jurisconsultorum, cum notis Arn. Vinnii, & Variorum, Auctore €& Collectore S.
Leeuwio, JC. Lugd. Batavor. Apud Arnoldum Doude, MDCLXXII.

0 yan pEN BerGH, Elegante Schule. .., i. m., 100-101.

¥ Het Rooms-Hollands-Regt, waar in de Roomse Wetten, met het buydendaagse
Neerlands Regt, in alles dat tot de dagelikse onderhouding kan dienen, met cen bysondere
kortheit, so wel in de vaste Regts-stoffen, als in de manier van Regts~vordering over
ecn gebragt werden. Met allerhande Ordonnantién, Placaten, Hand-vesten, Keuren,
Gewsonten, ende Gewvwvijsden deser en omleggende Landen bevestigt, von nieuws
beschreven, hersteld, ende vermeerderd door Mr. Simon van Leeuwen, R.G.,
Leyden en Rotterdam, By Hackens, MDCLXIV. A munkét néhény évtized alatt
tobb mint tizszer adtik ki
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korabbi munkdjaban alkalmazta ezt a kifejezést," és ezzel
akarva-akaratlanul egy egész jogtérténeti korszakot ne-
vezett el. Ezen a helyi, az egyetemeken nem oktatott jog
jelentéségét felmutatd, fiatalkori miivében — az 1652-ben
megjelent Paratitla Juris Novissimi-ben — Van Leeuwen
kritizélja kora professzorait, akik a rémai jogot absztrakt
tudomanyként oktatjék, és elmulasztjak felhivni hallga-
t6ik figyelmét, hogy a rémai jog a mindennapok birésigi
{igyeiben is alkalmazésra keriil. Elfelejtik, hogy ez a jog
nem olyan tudas, amely Justinianus kordban érte el tokéle-
tes kidolgozottsigat, hanem olyan anyag, amely dllanddan
igazodik az adott kor sziikségleteihez és koriilményeihez.
Ugyanakkor nem érez szimpitidt azokkal, akik nem ak-
nazzak ki az Skor ezen csodédlatos mivében feldolgozott
tapasztalatokat és azokkal sem, akik kénnyen félre akar-
jak tolni a birésdgokon meghonosodott precedenseket. Es
elitéli azokat a szerzdket, akik egyszerd szovegekhez bo-
nyolult kommentirokat irnak, és ezzel csak megzavarjak a
jogkeressket. Ezért egy olyan munkit kivént irni, amely a
napi gyakorlat szdmdra teszi elérhet6vé a rémai jogtudo-
mény eredményeit Ssszevetve a helyi jogok forrdsaival. A
hasonlésigokat és az eltéréseket kivinja feltdrni és eziton
egy rovid compendiumot késziteni mindazon joganyagrdl,
ami a hollandiai igazsdgszolgaltatdst — jobban mondva a
rémai-holland jogot — testesiti meg.** A Corpus Juris mel-
lett ugyanis az utébbi idékben kialakult egy jelentds hol-
land nyelvd joganyag is. Van Leeuwen ezért nem becstli
le a gyakorlatban haszndlt, francia és latin szavakkal ke-
vert jogaszi nyelvet (vulgo vocabula artis). A Paratitla szin-
te sz6rél-széra bedolgozasra keriilt a Rooms-Hollands Regt
szovegebe, amely 12 évvel kés6bb jelent meg.™**

192 Paratitla juris novissimi, dat is, Een kort begrip van het Rooms-Hollandts-Regt,
waer in, Alle de materien van Rechten, met alle de Titulen ende Wetten wvan het
Roomsche Recht, voor soo veel die eenighsins. .., Lugduni Batavorum, MDCLIL
3 VWESSELS, 7. 7., 307-308.

144 WESSELS, 7. 72, 311,
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Kés6bbi hatisit tekintve ez utébbi munkat tekinthet-
jiik Van Leeuwen legfontosabb mivének.** Ebben a mun-
kajéban tehdt a rémai jogi tételek kisebb szerepet kapnak,
a németalfoldi €16 jog viszont anndl terjedelmesebben ke-
ril bemutatdsra, mégpedig a killénb6zd jogforrasokban
~ melyek a mi cimét is felsoroljak — megjelend normak
tekintetében bizonyos teljességre térekedve. Mdir nem
sokkal megjelenése utin a hollandiai jogi irodalom mé-
sodik legfontosabb mtvének minésitették Hugo Grotius
Inleidinge-je mellett.*® Grotius zsenidlis munkéjit va-
léban jél kiegésziti Van Leeuwen konyve, amely tobbet
ad a rémai-holland jog térténetébdl, és a jogesetek és a
jogalkotds (stafuta) bemutatisival szélesebb kérbsl merit
és teljesebb, mint a nagy el6d munkdja. Ezenkivil napra-
kész joganyagot hoz, és azt is kiemeli, hogy mi véltozott
Grotius munkdja 6ta.*’

A Censura Forensis

Valamivel koribban keletkezett Van Leeuwen - az
imént emlitettnél jéval ambiciézusabb és minket most job-
ban érdekls — mdsik f8miive a Censura forensis theoretico-
practica™® Van Leeuwen ugy érezte, hogy korabbi, hol-

15 A tankényv még a 19. szizadban is olyan nagy tekintéllyel rendelkezett,
hogy 1858-ban a Transvaal (Zuid-Afrikaanse Republik) alkotményénak mel-
lékleteként kiadtdk, és szinte térvényerdvel ruhdztik fel, angolra is leforditot-
tak. V6. Reinhard ZimmEeRMANN, Rémisch-hollindishes Recht — ein Uberblick, i.
m., 44-45.

1 Inleidinge tot de Hollandsche rechts-geleertheyd, beschreven by Hugo pe Groor,
§'Graven-hage, Byde weduwe ende Erfgenamen van Wijlen Hillebrand Iacobus
van Wou, 1631. (Es még tobb kiadas ugyanabban az évben.) A nagyon kiterjedt
irodalom képviseletében v6. Karl WerLLscumIED, Hugo Grotius’ Inleidinge tot de
Hollandsche Rechtsgeleerdheid und das Recht seiner Zeit, Gottingen, 1950; UO., Zur
Inleidinge tot de Hollandsche Rechts-geleerdheit des Hugo Grotius, TvRg, 20(1952),
389-440.

7 WesseLs, i. m., 312-315.

Y8 Censura Forensis Theoretico-Practica, id est, totius Juris Civilis Romani,
usugue recepto, et Practici methodica collatio, qud non tantum ipsa Juris Romani
Sundamenta, ad rationis et verifatis censuram methodice reducuntur: sed et ad usum
practicum transferuntur. Interjectis constitutionibus, decisionibus moribus et statutis,

P.SzaB6 BEra: HAROM NEVES NEMETALFOLDI JOGAsZ £ NADANYI1 JANOS... 237

TVWEN Ie

g

i
i N . . -
<5u D{lt/ru lu/nuy,v rirt.gie JECHNS ara. ()'u,m_%.,/m_, dl?//{// ‘/ul/tu @ y/z/c'z//&)rr'n A4
Lare provas, ,uiﬁ cura &b ‘9‘(/:(1 uui(%um reeac profat acta vicion.
DPALdope fiut Laawnes Wognavi.

Simon van Leeuwen 1662-ben, Censura Forensis Theoretico-Practica. ..,
Leiden, 1662
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land nyelvd szévegkiaddsai mellett szitkség van rd, hogy
a rémai-holland jogot latin nyelvi munkéban is tdrgyalja,
mivel tudta, hogy a jogi oktatds nyelve tovibbra is a la-
tin marad. Ezért a Censura forensist latinul irta. Célja az
volt, hogy kovetkezetes formdban adja vissza a rémai jog
azon elveit, amelyek a gyakorlatban dllandéan el6térben
vannak, s bemutatni, hogy ezek a rémai jogi elvek meny-
nyiben alakultak 4t a szokdsok, birésigi dontések illetve a
jogalkotds édltal. Nem volt kisebb a célja tehat, minthogy
az egész maganjogrdl, a klasszikus és a recipidlt rémai
maganjogrol, s egytttal a hollandiai és kiilféldi jogviszo~
nyokrél rendszeres képet adjon. Ezt a programot mutatja
mar Van Leeuwen cimvilasztdsa is. A censura a korabeli
eurdpai jogi irodalom egyik sajédtos mufajat képezte, ami a
kor sajtos Gsszeurdpai jogi vildginak egyik legfontosabb
jellegzetességére utal vissza.

Fontos tudnunk, hogy a régi Eurépédban a 19. szdzadig
egy extrém jogforras-pluralizmus létezett, vagyis a kon-
tinens nagy részén megfigyelhetd volt a jelenség, hogy (a
rémai jog kozépkori tudomdnyos feldolgozdsabél kind-
v8) kozos jog (jus commune) és az adott foldrajzi tertle-
ten érvényesils partikuldris jogok (jus particulare vagy jus
speciale) kiilonboz6 jogforrasi szintjei — melyek valamennyi
eurdpai orszdgban a tobbszintd struktdrdt reprezentdltik
— nem voltak egymastdl egyértelmien elkilonitve, hanem
— épp ellenkezsleg — kolesondsen 4thatottdk egymist.
Misodlagos érvényesiilése ellenére a jus commune abban az
esetben, ha az elsddlegesnek tekintett hazai jog hidnyzott,
az els6dleges jogforras rangjira emelkedett és a birésig
dontésénck alapjit képezhette.¥

non tantum generalibus, verum etiam particularibus eujusque fere Christianorum
gentis, regionis et provinciae, Authore Simone van LEEUWEN, J.C. Batav, Lugduni
Batavorum, Ex Officina Petri Leffen, & Francisci Moyardi, MDCLXII. (tovabbi
kiaddsok: Amstelodami, apud Henricum & Theodorum Boom, & Lugd. Barav.
apud Johannem 2 Gelder, MDCLXXVIIL; 3.: Amstelodami, apud Henricum
& Viduarn Theodori Boom, MDCLXXXYV; 4.: (Gerardus de Haas recensuit &
Observationes suas adjecit) Lugduni in Batavis, sumptibus Samuelis Luchtmans
et Cornelii Haak, 1741.

¥ Heinz MounnunaupT, Differentienliteratur als Ausdruck eines methodischen
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A kétféle jogforriscsoportbél szarmazé megolddsok
sszekeveredésének kiilonbéz8 mértéke és az egyes helyi
jogok tartalmi kiilonboz8sége miatt egy rendkiviil vélto-
zatos jogterileti foltszényeg alakult ki eurépai mértékkel
mérve. Ezt a viltozatossdgot — az ugyanazon jogi kérdésre
a kiilénb6z6 jogforrasokbdl kiolvashaté vilaszok sokféle-
ségét—a biréi gyakorlatban kifejlddé eltérd értelmezési tra-
diciok tovabb erdsitették.® A kilonbézé jogforrasi szin-
tek kozotti kollizié felolddsdnak és a divergdlé joganyag
szitkséges rendje megtaldldsinak médszere sziikségképpen
csak az Osszehasonlitds lehetett, ami nem jelentett mist,
mint a rémai jog és valamely mdsik konkurdlé jog, minde-
nekel6tt a hazai jog 6sszehasonlitdsat. A kiilonb6z8 jogok
és jogrendek Gsszehasonlité megfigyelése elsé lépéseinek
egyik mifaji keretét az Un. differentiae-irodalom képezte,
melynek célja a kozds vondsok és eltérések feltdrdsa volt
egy esetleges egységesités vagy jogtisztitds érdekében.’
A differentiae-irodalom, mint sajétos irodalmi mdfaj a 16.
szazad végétdl egész Eurdpdban elterjedt, és ékori rende-
zési elvekre épiilve (genus és differentia specifica) a kiilon-
b6z6 jogok és jogrendek Osszevetését — a jus commune és a
tertileti, illetve helyi jogok (jus pasriae) kozotti eltérések
felmutatdsit — tirgyazta. A f6 cél elsésorban az volt, hogy
a joggyakorlat szdmadra tiszta képet adjanak a hatdlyosnak
tekinthetd joganyagrdl, valamint elktlonitsék a haszonta-
lan joganyagot a hasznostdl és sziikségests].1%

Ha az adott munka elsésorban az adott helyi, parti-
kuldris jog felél kozelitett elnevezésére dltaldban a collatio

Prinzips friiher Rechtsvergleichung = Excerptiones turis: Studies in Honor of André
Guoron, ed. Bernard Duranp, Laurent Mavati, Berkeley, 2000, 439-440.

90 Ernst HOLTHOFER, Die Literatur zum gemeinen und partikularen Recht in
Italien, Frankreich, S])anien und Portugal = Handbuch der Quellen und Literatur der
neueren europdischen Privatrechtsgeschichte, 11/1., hrsg. Helmut Corng, Minchen,
Beck, 1977,223-224.

31 MounNsAUPT, Differentienliteratur..., im., 441. Heinz MonnnavpT,
Rehtsvergleichung = Handwirterbuch zur deutschen Rechisgeschichte, IV, Berlin, E.
Schmidt, 1990, 403-405.

52 MoHNHAUPT, Differentienliteratur..., i. m., 454.
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sz6t haszndltdk, mig ha a szerz8 a sokszor derogalt k6zs
jogi eldirdsokat helyezte el6térbe, a munkakra gyakran a
censura kifejezést alkalmaztdk.’s

Van Leeuwen a Censura Forensisben arra torekszik,
hogy mértéktarté terjedelemben annyit adjon a rémai jog-
bél, ami szitkséges a hollandiai kéz6s jog megértéséhez,
egyutt azokkal a legfontosabb viltozdsokkal, melyek a ré-
mai jog szabalyait a legrégibb id6kts] kezdve érték Német-
alfoldén és mashol Eurépdban. Elitéli azokat a kommen-
tarokat, melyek a legkisebb részletkérdéseknek is hossza
vitairatokat szenteltek, megfeledkezve a jog alapvetd elve-
ir6L. O tavol tartja magat ezektsl a hossz kommentarok-
tol és vitaktdl és olyan munkat akar alkotni, amely az é16
jog teljes spektrumdval foglalkozik.»**

Ehhez annyit akar feldolgozni az Skor jogdbdl, hogy
az olvasé képes legyen nyomon kévetni a régi és j jog k-
zotti kapesolatot, és felismerhesse annak alapelveit az é1§
hollandiai jogban. Lenézi a tudésok vitdit, melyek semmit
vagy csak nagyon keveset vagy semmit sem tesznek hozzé
a dolog lényegéhez és a gyakorlathoz (,Quae ad rem ipsam
usumque parum aut nihil conferunt.”)

Az 1662 janudrjdra ddtumozott bevezet§ részben
(Prolegomena) a legfontosabb jogtudésokrél ad attekintést
a Kr. e. 2. szdzadi Q. Mucius Scaevola-tdl sajat idejéig.
A Cuyjacius-t, Donellus-t és Duarenus-t megel6z6 kom-
mentdtorok munkaival kapcsolatban ezt irja: ,ingentes
immanes et insanos juris scholastici commentarios.” A hirom
emlitett személyr6l azonban a legnagyobb tisztelettel be-
szél. A hollandiai joggal foglalkozé irékkal kapcsolatban
megemlékezik Grotiustdl (vir incomparabilis) és tobb né-
metalfoldi jogtudésrdl, akik a helyi jogot kommentdltak.
Azutin felsorolja azokat a munkakat, melyekre eurépai

153 HOLTHOFER, 7. 7., 225.

4 Van Leeuwen az ajdnldsban azt sugalmazza, hogy nem utasitana vissza egy
professzori kinevezést, ha munkdjit kedvezSen fogadna Leiden viros tandcsa és
a polgirmester, akinek mivét ajanlotta. Vo. Een gedeelte...,i. m., 419.

P.Szap6 BErLa: HAROM NEVES NEMETALFOLDI JOGASZ E$ NADANYI JANOS... 241

korképe sordn tdmaszkodik, koztik emlitve Werbgezi
Tripartitumat is.}%

Amellett, hogy a Censura Forensisben jéval nagyobb
terjedelemben foglalkozik az €16 rémai joggal, mint a
Paratitla-ban vagy a Rooms-Hollands Regt-ben, abban is
kiilénbozik korabbi, az é16 jogot targyalé munk4ditél, hogy
rendkivil széles Gsszehasonlité dttekintést ad bizonyos
jogintézmények tekintetében mds népek joggyakorlatarsl
és jogszabdlyairél. A kiilonb6z6 németalféldi tartomé-
nyok mellett Franciaorszdg, Italia, Hispdnia, Anglia és
Skécia, Poroszorszig és mas német jogteriletek, valamint
Lengyelorszdg és Magyarorszdg joga keriil emlitésre 1ép-
ten-nyomon, Kkisebb-nagyobb- részletességgel.’¢ Utsbbi
tekintetben megjegyezhet8, hogy bir nem ismerjik az
egyetem, vagy az egyes professzorok korabeli kényvillo-
ményiét, taldn elképzelhetd, hogy a magyarorszagi jogfor-
rasok (Tripartitum, decretumok) megszerzésében Nadanyi
vagy Enyedi segitségére lehetett Van Leeuwennek.

Ot részre osztja munkédjit a korabeli institutio-
rendszernek megfelelSen: személyi és csalddjog, dologi
jog, oroklési jog, kételmi jog és biintetéjog képezik az 6t
konyvet. Az 6sszehasonlité szandék végigvonul valameny-
nyi részen, de legkifejezettebben a térvényes 6roklés sza-
balyainal hangsilyozédik.’” Nagyon hosszas és akkurdtus
attekintést ad mindazokrdl a véltozdsokrdl, amelyeken a
rémai jog dtment Németalfoldon és Eurépa miés jogrend-

155 Extant etiam typis excusae Constitutiones Regni Hungariae.” V6. Prolegomena.
156 Céljat igy fogalmazza meg: , Posizo eo Juris fundamento, cum vera, quam diximus,
Praxi conjuncto, usum, & quaestiones practicas, iis ita adjunximus, ut, quid eorum
cum eo conveniat, aut discrepet, in singulis appareat: subjectis Constitutionibus,
Decisionibus, Moribus, & Statutis, qua generalibus, qua particularibus, cujusque fere
Christianorum Gentis, Regionis, atque Provinciae. Cujus tractationis necessitas per se
innotescit.” V6. Prolegomena.

7 Censura Forensis, i. m., 360-442. Erdekesség, hogy Van Leeuwen itt hosz-
szt fejezeteket idéz s20 szerint a Tripartitumbol: ,Ex Tripartito Opere Juris
Consuetudinarii inclyti Regni Hungariae. Parte Prima Titulo XVII. XXI1. LVIIL
XXVIIL XLVIL LVIIL LVIL, Parte Tertia Tit. XXIX. XXX V&. uo., 437-442.
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jeiben, kiilénésen Franciaorszdgban. A munka hatalmas
anyagot dolgoz fel, de ~ biraléi szerint — sokszor kritikat-
lanul vesz 4t masoktdl szovegeket, 6ndllé gondolatok hoz-
zdadédsa nélkil. A taldn jogos kritika és a széles eurdpai
korkép ellenére a rémai-holland joggal foglalkozé mun-
kak koézott jelentds helyet foglal el a Censura Forensis,>® és
mindmiéig tudomdinyos érdekl6dés tirgyit képezi els6sor-

ban Dél-Afrikdban.®

Naddnyi dics6its verse Van Leeuwenrdl

A Censura Forensis 1662-es els6 kiaddsiban hdarom ud-
vozléverset taldlunk. Egy leideni tigyvéd, Van Leeuwen
szerzétarsa, Henricus Verduyn,*® és Johannes Aelhuysen,
a tieli latin-iskola rektora, kolts,** valamint Naddnyi irt
kélteményt Van Leeuwennek.®? Verduyn és Aelhuysen
estében nyilvdnvalé a kapcsolat Van Leeuwennel: el6b-
bi tgyvédtarsa volt, akivel szoros munkakapcsolatban
lehetett, hiszen késébb — mir Van Leeuwen haldla utin
— Verduyn gondozta egyik holland nyelvd perjogi mun-
kdjanak harmadik kiaddsdt;'** utébbi pedig Van Leeuwen

38 WesSELS, 7. 7., 309-311. Egy 19. szdzadi nyilatkozat szerint: ,,...die zoolang het
Oudhollandsche recht in ons land van kracht was, het leerboek en de vraagbak onzer
Juristen geweest is.” V6. Een gedeelte. .., i. m., 419.

159 P¢ldaként 4lljon itt a bintetSjogi rész forditdsanak kiaddsa: Simon wav
Leeuwen, J.C, Part I, book V of Censura forensis: theoretico-practica, Fourth edition
(1741), revised and annotated by Gerard pe Haas J. C,, ed. and transl. into
English by Margaret HEWETT, Pretoria, 1991; Van Leeuwen jelent8ségérél a
dél-afrikai jogfejlsdés szdmdra v6. Alfred Adrian Roserrs, 4 South African legal
bibliography: being a bio-bibliographical survey and law-finder of the Roman and
Roman-Dutch legal literature in southern Africa with an historical chart, Pretoria,
1942, 183-184; D. H. van ZyL, Geskiedenis Van Die Romeins-Hollandse Reg,
Durban, Butterworth, 1979, 357-359.

160 yaN DER AA, i 7., deel 19, Haarlem, 1872, 143.

161 yAN DER AA, 7. 7., deel 1, Haarlem, 1852, 100.

162 Az 1678-as kiad4sban és még az 1721-es kiadas elsé kotetében is megtaliljuk
a harom ldvozléverset.

163 Simon vaN LEguweN, Hendrik VErDUYN, Manier van procederen in civile en
criminele saaken, met de aantekeningen op de ordonantie van de justitie in de steden
en landen van Holland en West-Vriesland, gedateerd den 1. April 1580, en ap de
Ordonantien van Philips, Grave van Holland, e, over de criminele proceduren
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IN HONOREM
Clariffimi , ac (onfultiffim: Viri,

D. SIMONIS van LEEUWEN,

cum CenluramForenfem Theoretico-Praticam
cderet:

S Xugiteta Themis, vaviis diffortagse Mufis,
h Dtz guaﬁ non nots itque reditque vis;
Errorum trabitar nexs fur fwmque deorfam,
Fure vel in medso queritur ipfa Themis :
Magne Solon tus dilta trabit, tua verba Liycurge
Diffona vox; perimit veraque Jura forwn. _
Tum graditur LEEQ W E N fludinm, quicquidgue tenckris
Detentum futrat difentiendo docet.
Quid documenta senent verwm , corm jure Latino
(oBatwm €x #fis , cum zatione probat ; _
Regnarumgue flatus qwos gens non Barbara maorens
Servat, uti claram pacis {5 avtis ops.
Cur Latii quamvis colletio Juris in anum
Corpus debetur Jultiniane iz
eA St quod Chriffiadam boc dederit primardialegs,
1d demonffratum L 2. £ W 1US s babet
Cedant Alciati, Gallorum cedite Fabri,
KonGaji, aut Pauli nomine Roma tume.
Bui fignar mores , que Dee penetralia pandit,
Haic fedes inter debuit effe Dees,
L. M. Q
Fandebat
Jomannes Nabanv¥s

ews e 3

Naddanyi iidvézié verse Van Leewwenbez,
Censura Forensis Theoretico-Practica ..., Leiden, 1662,

IN
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hallgatétirsinak (condiscipulus) nevezi magit az tidvozls-
versben.

Sokkal rejtélyesebb a kérdés, hogyan keriilt be a két
ismer8s versezete kozé egy kelet-magyarorsz4gi nemes pe-
regrinus tiz disztichon sorparbél 4116 versikéje? Valészind-
leg Naddnyi leideni tartézkodésa sordn, jogdszkérokben
forgolédva keriilt kapcsolatba a leideni tigyvéddel és szak-
iréval. A kapesolat nem lehetett til szoros, hiszen a kora-
beli gyakorlatban éltaldnos tegezd format Naddnyi nem
hasznélja a versben (ugyanakkor Justinianus-t tegezi). A
barokkos tlzdsoktdl sem mentes dics6its ének a tévelygd
és tévedések erdejébe tévedt Themis megment&je szerepé-
ben tiinteti fel Van Leeuwent, aki eloszlatja azon homalyt,
amelybe Szolén és Liikorgosz szavai beleveszni ltszot-
tak az utébbi idékben. A civilizdlt népek joggyakorlatit
a rémai joggal dsszevetve rendezi egybe a munka - irja
Nadényi —, s br a rémai jog dsszegy(jtése Justinianus ér-
deme, Van Leeuwen bebizonyitja munkajédban, hogy ezen
gytijteménybdl ered valamennyi keresztény 4llam joga.
Nem kis talzdssal nem csak a 16. szdzad nagy humanista
tudésai, az olasz Andreas Alciatus és a francia Antoni-
us Faber elé helyezi Van Leeuwent, hanem a régi rémai
klasszikus jogdszokat (Gaius, Paulus) is szerénységre inti.
Van Leeuwennek, aki feltdrja a jog istenndjének titkait, az
istenek kozdtt van a mélté helye.¢*

Dagilyos, erdsen tlz6 sorok, melyek azonban taldn j6
szolgalatot tettek a szerzének bizonyitva, hogy egy tavo-
1i orszagbdl jott tudésjeldlt is nagy jelentSséget tulajdonit
eurdpai kérképet nytjté kézikdnyvének. Nadinyi pedig
azzal, hogy neve megjelent egy jelentSsnek mutatkozé
alkotdsban, bizonyithatta partfogéi elétt, hogy vélasztott
szakteriiletén belekeriilt a tudomanyos kérforgisba, jelen-
t6s szakemberek koril forgolédott.

en justitie in de justitie in de Nederlanden, gedateert den 5. en 9. Julij Anno 1570,
Amsteldam, 1688.

164 Ay fidvdzls vers értelmezésében nytjtott segitségéért kdszonettel tartozom
Takécs Leventének.
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II1. Epilégus

Bar mai tudédsunk szerint Florus Hungaricusa jelent8s
visszhangot kapott és ismert volt egész Eurépdban va-
lamint a Kdrpdt-medencében is, és ezzel nevet szerzett
maganak a korai magyar torténetirék kozstt,' Naddnyi
Janos sem jogaszként, sem tandrként nem viltotta be a
hozzaflizétt reményeket. Ez anndl is sajnélatosabb, mert a
kortdrs magyarorszagi peregrinusok kozott kevesen voltak
ennyire ,megpatkolva” az eurépai jus commune tételes is-
meretével és médszertandval. Bar doktori cimet nem szer-
zett, de disputatidi dltal tantsitott potencidlis tuddsa jelen-
t6s hatast valthatott volna ki, ha megfelelé polera keril
az erdélyi kozigazgatdsban vagy igazsdgszolgiltatdsban.
Nagyenyedi tandrként is kudarcot vallott, s végil — apja
eredeti vigyainak megfelelden’® — mégis a papi pédlydval
kellett megelégednie. Jogi ismereteit pusztin csalddja va-
gyona visszaszerzése irant folytatott évtizedes porlekedé-
seiben kamatoztathatta.

165 BARTONIEK Emma, Fejezetek a XVI-XVIL szdzadi magyarorszdgi torténetirds
torénetébil, Budapest, MTA Kvt., 1975, 425-430.

16 Végrendeletében — allitslag — ezen vigyat hangsilyozta Naddnyi Mihaly. V6.
GErest, . m., 490.



