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A KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM XXXVII, 143-156 DEBRECEN
MAGYAR NYELVTUDOMANYI TANSZEKENEK 1999.
EVKONYVE

Szovegmondatok kompozicionalis organizacidjarol

1. A kompoziciondlis organizacié terminus — jabb értelmezése szerint (lasd
Petofi irasat ugyanebben a kotetben) — annak az atfogobb jellegli
organizacionak a jeloléjévé valt, amelynek két megnyilvanulasi formaja a
hierarchikus (vertikalis) és linearis (horizontalis) organizacié. Mint ilyen —
altalanositasként — magaban foglalja a korabban csupan a szovegmondatszintre
alkalmazott relacios és konfigurdcios organizacié megkiilonboztetést is.

En most kizarolag a szovegmondatok kompozicionalis organizacidjanak
néhany kérdésével foglalkozom, példaként ugyanazt a szoveget (Kalnoky Laszlo
Egyszerii fejfa cimii versét) valasztva, amelyet szovegmondat folotti szinten
Petor1 is elemez.

A valasztott vers fizikai megjelenési formaja (vehikuluma) Kélnoky Laszlo
Osszegytijtott versek (Magvetd Konyvkiadd, Bp. 1981) cimii kotetében a
kovetkez6 (1. Ve/a):

Ve/a:
Egyszert fejfa
Anyam emlékeére

Arc, mit tiikrozott a tiszta tenger,
szétroncsolt a hullam, nem felelsz.

Dallam, emberi ajkak lakoja,
hazadat elhagytad, nem felelsz.

Mondat, mit a fold poraba rottak,
elmosott a zapor, nem felelsz.

Kor, mit madar irt a levegdbe,
az a madar elszallt, nem felelsz.

Lathatatlan lettél, néma lettél,
mint aki sosem volt, nem felelsz.

A Ve/b ezzel szemben az adott vers kodokkal kiegészitett valtozata, melyben
a kodok a szovegmondatokat (egyben a versszakokat) azonositjak. (Azért va-

143




lasztottunk szamokat és betiiket vegyesen, hogy ne vetitsenek elére, ill. ne
reprezentaljanak semmiféle sorrendet.)

Ve/b:
[0]Egyszert fejfa
[0*] Anydm emlékére

[2]Arc, mit tiikrozott a tiszta tenger,
szétroncsolt a hullam, nem felelsz.

[9] Dallam, emberi ajkak lakoja,
hazadat elhagytad, nem felelsz.

[A] Mondat, mit a fold poraba rottak,
elmosott a zapor, nem felelsz.

[L] Kor, mit madar irt a levegdbe,
az a madar elszallt, nem felelsz.

[7] Lathatatlan lettél, néma lettél,
mint aki sosem volt, nem felelsz.

2. Elemzendd szovegmondat gyanant az [A]-jelzésii (a Ve/b-ben kovérrel
szedett) szovegmondatot valasztottam, elméleti keretként pedig azt a széveg-
mondat-elemzé modszert (reprezentacidés modellt), amelynek vazlatosabb leirasa
Dobi 1998-ban, részletes ismertetése Dobi 1999-ben talalhato.

Az emlitett reprezentacidés modell szovegmondatok globalis szemi-formalis,
valamint kanonikus leirdsat teszi lehetdvé, a lehetségesen elérhetd explicit
abrazolast tlizve ki célul. A reprezentacié targya a szOvegben aktualisan
megformalt szovegmondaton tul a szovegmondat verbalis Osszetevokkel,
valamint koreferenciaindexekkel kiegészitett valtozata. A verbalisan kiegészitett
valtozat azokat az OsszetevOket is explicit formaban tartalmazza, amelyeket a
szovegmondat szovegbe agyazottsdga miatt implicit informaciokként hordoz; a
koreferenciaindexek pedig az egyes szovegmondat-OsszetevOk referencialis
értékeét jelolik. A valasztott vers metaforakra épiilo koreferenciahalodja érdekesen
jarul hozza a szoveg koherenciajahoz.

A szemi-formalis és kanonikus leirds létrehozasaban a szovegmondat fizikai
megjelenési  formajatol 1épésrol-1épésre kozelitink annak az elgondolt
valosagnak a reprezentalasdhoz, amelyet a verbalis sik abrazol. (Elfogadva itt
azt a szinte altalanos elképzelést, hogy a nyelv nem a valosagra referal, hanem
annak egy egyénileg észlelt és egyéni kognicio utjan leképezett valtozatara. Vo.
Pet6fi—Benkes 1998: relatum, relatum-imagd.) Természetesen itt sem
kiiszobolhetd ki az a tényezd, hogy én mint elemzd, egyetlen egyedi interpre-
tacio elemzésére vallalkozhatok.
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A tovabbiakban a reprezentacios modellt felhasznalva elemzem és jellemzem
a kivalasztott szovegmondat aktualis megformaltsagat. (Hogy az elemzés
egyszeriibben kovethetd legyen, az egyes reprezentacios 1épéseket jelold rovidi-
téseket és az alkalmazott szimbolumokat eléfordulasukkor magyarazom.)

A Kkivalasztott szovegmondat globalis szemi-formalis reprezentacidja:

0. [KA]: (A KA szbvegmondat megjelenési formaja.)
Mondat, mit a fold pordba rottak, elmosott a zdpor, nem felelsz.

1. [KA/LeSzin-repr]: (A KA szévegmondat lexiko-szintaktikai reprezentacidja.)

mondat |, |mit |a fold |poraba rottak , |elmosott a
— —|mi-t |- - por-a-ba _|ro-tt-ak — lel- mos-o-tt -
fn —|nm |ne fn  |fn i/k/m/pl.3./a |- [ik i/k/m/sg.3./a |ne
A T  |[Hs...jvi |... ...Hi]|A - |lA... CJIA
zapor |, |nem [felelsz

— — |- felel-sz

fn — [msz  |i/k/j/sg.2./a

<A ™|

2a [KA/Relorg-agrajzos]: (A KA szévegmondat relacionalis organizacidjanak
agrajzos reprezentacioja.)

KA
L]
kA.1 [0 kA.2 /[,]\
kA.3 kA .4

2b [KA/Relorg-levezetett]: (A KA szévegmondat relacionalis organizacioja-
nak levezetett reprezentacidja, amely az egyes kompozicids egységeket jeldld
szimbdlumoknak a KA megfelel6 kompozicids egységeit felelteti meg.)

KA = <kA.1 OkA.2>|[,] <kA.3 [,] kA.4>;
kA.1 = mondat;
KA.2 = mit a fold pordba rottak;
kA.3 = elmosott a zapor;
kA.4 = nem felelsz.

ahol [J az tagmondatok kozotti mondatrészkifejtd alarendeld viszonyt fejezi ki.
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3. [KA/relorg-linearizalt]: (A KA szévegmondat relacionalis organizaciojanak
linearizalt reprezentacioja.)

[&<Mondat>[kA.1], <mit a fold pordba rottak>kA.2]>, <<elmosott a zd-
por>[kA.2] <nem felelsz>[kA.4]>>LJKA]

4. [KA&vb/LeSzin-repr]: (A KA szovegmondat verbalisan kiegészitett valto-
zatanak lexiko-szintaktikai reprezentacioja.)

Megjegyzés: Minthogy egy adott szovegmondat verbalis elemekkel [= vb]
kiegészitett valtozatanak 1étrehozasdhoz — egy egész szovegre kiterjeszthetd koherens
elemzés létrehozasa érdekében — sziikséges figyelembe venni annak szovegkornyezetét,
igy jarok el itt is.

A szoban forgd vers kompozicionalis megformaltsagat egyrészt a vers mottoja
(;;,Anyam emlékére”), masrészt a versszakok nyelvi szempontbodl paralelisztikusnak
tarthato felépitése hatarozza meg. Ezek figyelembevételével a Ve elsé négy versszakanak
verbalis elemekkel azonos modon (globalisan) kiegészitett valtozata a kovetkezd (lasd
Ve&vb, amelyben az eredeti szoveg kurzivalt szedési, a kiegészitések pedig zarojelbe
tett normal szedésiieck — a de kotGszo nagybetiis szedése azt kivanja jelezni, hogy az a
szovegmondat dominans kotészava).

Ve&vb: [2] Arc (vagy anyam), mit tiikrozott a tiszta tenger,
(De) szétroncsolt a hullam, (s ennek kovetkeztében) nem
felelsz.

[9] Dallam (vagy anyam), emberi ajkak lakoja,

(De) hazadat elhagytad, (s ennek kovetkeztében) nem felelsz.
[A] Mondat (vagy anyam), mit a fold poraba rottak,

(De) elmosott a zapor, (s ennek kovetkeztében) nem felelsz.
[L] Kér (vagy anyam), mit madar irt a levegobe,

(De) az a madar elszallt, (s ennek kovetkeztében) nem

felelsz.

Az ilyen modon kiegészitett négy versszakhoz ,logikusan” csatlakozik —
mintegy konklizioként — a vers utolsd versszaka: Ldthatatlan lettél, néma
lettél, / mint aki sosem volt, nem felelsz.

Ha a szovegmondat relaciés organizacidjat ,.feliilr6l” szemléljik, azt
mondhatjuk, hogy az elemzésre valasztott KA szovegmondat tagmondatnyi
Osszetevoit a de kotdszo szervezi, mint kétargumentumu kozponti funktor. A két
argumentum az elsé és a masodik két tagmondatbol allé komplexebb egész,
melyek szintén egy-egy kétargumentumu — mindkét esetben implicit —
kotészoi funktor koré szervezddnek. Ezek értelmében a tagmondatok kozotti
relaciokat kifejezd kotoszokat is explicitté téve a szovegmondat szerkezeti
grafja a kovetkezOképp vazolhato fel:
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KA
[DE]

/\

kA.1 [0 kKA.2 |ezért]

kA.3 kA4

A fenti megfontolasok alapjan az elemzett [A]-jelzésli szOvegmondatnak az
altalam sziikségesnek tartott valamennyi verbalis elemmel kiegészitett valtozata
a kovetkezo:

Mondat (vagy te, anydm (az enyém, a lirai éné)), mit a foéld"pordaba rottak
(valakik), (de) (téged, a mondatot) elmosott a’zapor, (ezért) nem”felelsz (te,
anyam (az enyém, a lirai éné)).

mondat |(vagy) (te) |;) |(anyam) |(,) |(az) |(emyém) |(,) |(a) (lirai) [(éné) |, |mit [a

— va-gy - |- Janyd-m |- |- — - |- — én-¢ |- [mi-t |-

fn i/k/j/sg.2./a |nm |- |fn - [Ne nm — [ne mn nm —|nm_[ne

A (...A) A |- |- - |Gen... L= Gereee |eeofimives | eedjed]=|T [Hi...jui
fold poraba |rottak (valakik) |, |(de) |(téged)|() |(a) [(mondatot) [elmosott a zZapor
— por-é-ba |ro-tt-ak valaki-k [—[- — - |- mondat-o-t |el- |mos-o-tt — —

fn fn i/k/m/pl.3./a [nm —|ksz [nm [~ |ne |fn ik |i/k/m/sg.3./a [ne

oeJbieee ..Hi]|A (A) -l ™ |- |a.. LA A ...
, |[(ezért) |nem [felelsz (te) [(,) |(anyam) () |(az) (enyém) |(,) |(a) (lirai) (éné)

- |- - felel-sz - — |anyd-m |- [- - - |- - én-¢

— |ksz msz _|i/k/j/sg2./a [nm |- |fn — [ne nm — [ne mn nm

- |- [A... NI ENER (SN () = |Gerte. I G | eejimies cojer)
Kommentar:

A szovegmondat négy tagmondatbol 4ll.

A szdovegmondat elsé tagmondatdnak funktoraként egy kopulativ (az
Osszetett allitmany igei részeként funkcionald) vagy Osszetevo allhat, melynek
igei személyragja utal az implicit alanyra, a lirai én anyjara, a megszolitottra. Itt
az azonositast grammatikailag lehetdvé tevd létige tehat két argumentumu, egyik
bévitménye az alanyi szerepben allé megszolitott, masik bovitménye pedig az az
OsszetevO, amellyel azonositjuk, azaz a mondat.

A maésodik tagmondat belsd strukturaja a ro funktor koré szervezddik. Az
adott tagmondatban ennek a funktornak harom argumentuma van: vki vmit
vhovd. A hatdrozatlan alanyi szerepben all6 vki argumentum verbalisan
kifejtetlen, az igei funktor igei személyragja utal ra. A targyi szerepben allo vmit
argumentumra a mit vonatkozé névmasi Osszetevd utal, mely a szdvegeldz-
ménybeli mondat 6sszetevével azonosithatd. A helyet jeloldé vhovd argumen-
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tumot a fold poraba szerkezet fejezi ki. (Itt a névelohasznalat szovegdssze-
fliggdséget teremtd szerepével nem foglalkozom.)

A harmadik tagmondat az elmos vmi vmit funktor+argumentumai
struktarabdl szarmaztathatd. Az alanyi szerepii vmi argumentumot a zdpor
OsszetevO fejezi ki, a targyi szerepi vmit argumentumra nem utal explicit
verbalis elem. A hiany az el6z6 tagmondatbol egészithetd ki az ott szerepld
(a)mit vonatkozd névmassal analog Osszetevovel, melynek referencialis értéke is
ugyanaz, a mondatként azonositott lirai én anyja, a megszolitott.

A negyedik tagmondat a felel vki funktor+argumentuma struktarara épiil. Az
alanyi szerepli vki argumentumot explicit verbalis 0sszetevé nem fejezi ki, az
igei felelsz funktor személyragja utal ra.

Megjegyzés: a szovegmondat verbalis kiegészitésében a vonatkozd névmasi
kotoszo referencidlis értékét verbalisan nem tettem explicitté, hogy a
reprezentacio valamivel egyszeriibb legyen.

5. [KA&vb/relorg-levezetett]: (A KA szovegmondat verbalisan kiegészitett
valtozatahoz rendelt relacionalis organizacio levezetett reprezentacioja,
amely az egyes kompozicios egységeket jeldlé szimbolumoknak a
KA&vb megfelelé kompozicios egységeit felelteti meg.)

KA =<kA.1 O kA.2> [DE] <kA.3 |ezért] kA.4>;
kA.1 = mondat (vagy te, anyam (az enyém, a lirai én¢));
kA.2 = mit a féld"pordba rottak (valakik);
kA.3 = (téged, a mondatot) elmosott a zdapor;
kA.4 = nem”felelsz (te, anyam (az enyém, a lirai én¢)).

6. [KA&vb&ind/relorg-levezetett]: (A KA szévegmondat verbdlisan és
koreferenciaindexekkel kiegészitett valtozatahoz rendelt relacionalis organizacio
levezetett reprezentacioja, amely az egyes kompozicids egységeket jelold
szimbdlumoknak a KA&vb&ind megfelel§ kompozicids egységeit felelteti meg.)

ey

véve a kozvetlen szovegelozményként allo KO, KO*, K2 és K9 szoveg-

mondatokat is — a kovetkez0 indexek bevezetése latszik célszertinek:
(A szbdvegeldzmény koreferenciaindexei: 101 = fejfa, i02 = sg.1. lirai én, 103 = a lirai én anyja,
i03* = a lirai én anyjanak megszo6litasa, 104 = a lirai én anyjanak az emléke, 105 = arc, 106 =
tenger, 107 = hullam, 108 = dallam, i09 = emberi ajkak, 110 = az emberi ajkak lakoéja, i11 = a

sg.1. lirai én, 103 = a lirai én anyja.)

A KA-hoz a kovetkez0 uj koreferenciaindexeket latszik célszerlinek
bevezetni:
112 = az a mondat, amelyet a f6ld poraba rottak,
13 = fold,
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114 = a f61d[113] pora,
115 = azok a valakik, akik a mondatot a f6ld poraba rottak,
116 = zapor.

KA&vb&ind = <kA.1 0 kA.2> [DE] <kA.3 [ezért] kA.4>;
kA.1 = mondat[i12] (vagy(i03) te|i03|, anyam[i03*](i02), (az"enyém|i02],
aMirai*éné[i102](i03)));
kA.2 = mit[i12| a’¥6ld[i113]"pordba[i14](i13) rottak(il5) (valakik[il5]);
kA.3 = (téged|i12*|, a"mondatot[i12*]) e/mosott(i16) a"zapor|il6]:
kA.4 = nem”felelsz(i03) (te[i03|, anyam[i03*](i02) (az"enyém]|i02],
a’irai®éné[i02](i03))).

7. [KA&vb&ind/relorg-linearizalt]: (A KA szbvegmondat verbalisan és
koreferenciaindexekkel kiegészitett valtozatahoz rendelt relacionalis
organizacio linearizalt reprezentacidja.)

[$<Mondat[112] (vagy(i03) te[i03|, anyam[i03*](i02), (az"enyém]i02|, a"lirai"é-
né[i102](i03)))>[kA.1], <mit|i12| a’f6ld[i113]"porabalil4](i13) rottak(il5) (vala-
kik[i115])>[kA.2]>, (de) <<(téged|il2*|, a"mondatot[i12*]) elmosott(i16) a’zd-
por[il6]>[kA. 2], (ezért) <nem”felelsz(103) (te|i03|, anyam[i03*](i02) (azenyém|
102], a™irai*éné[102](103)))>[kA.4]>LJKA]

A kivalasztott szovegmondat kanonikus reprezentacidja:

[KA|Mondat (vagy te, anyam (az enyém, a lirai éné)), mit a fold"poraba rottak
(valakik), (de) (téged, a"mondatot) elmosott a"zapor, (ezért) nem”felelsz (te,
anyam (az enyém, a lirai éné)).

0. KA(&vb) kiinduloszerkezet kontextusa:

Megjegyzés: Az egyszeriiség kedvéért itt nem kisérlem meg a KA szévegmondathoz

rendelhetd rendszermondat lehetséges linearis elrendezéseit szamba venni, csupan
szamadatokkal utalok rajuk.
KA esetében a potencialis kiinduloszerkezetek szama (fliggetleniil attol, hogy azok
grammatikailag és/vagy szemantikailag jol formaltak-e) igen nagy, mivel itt nem csak
egyetlen mondategység belsd linedris elrendezésének lehetdségeirdl van szo, hanem a
szovegmondaton beliili harom tagmondat lehetséges elrendezéseirdl is. A linedris
elrendezések variacioit szamokban kifejezve: az els6 tagmondat lehetséges
elrendezéseinek szama: 1 X 2 X 3 = 6, a masodik tagmondatéinak: 1 x 2 x 3 x4 =24 a
harmadik tagmondatéinak: 1 x 2 x 3 = 6, a negyedik tagmondat pedig csupan egyetlen
sorrendben fordulhat el6. Ha tehat a tagmondatok egymas kozotti felcserélhetéséget is
figyelembe vessziik, a KA szovegmondat lehetséges linedris elrendezéseinek szama: 6 x
24 x 6 x 1 =864.
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1. PA°/Org-[fl{A}: (A propozicidként értelmezett adott szévegmondat tagmon-
datainak alapjat képezd funktor+argumentuma(i) strukturak kanonikus leirasa,
melyben a funktor verbalis elem+morfolégiai informécié+(az igei toldaléknak
megfelel6) koreferenciaindex, minden egyes argumentum-o6sszetevé pedig sze-
repindikator{=r..]+morfolégiai informacié+argumentumvaltozo[=x..] felépitési. (A
reprezentacio jelen fazisaban az argumentumvaltozékat verbalis kifejezés még
nem helyettesiti. Az adott szévegmondat 6sszetevbihez rendelhetd szerepeket a
reprezentacidhoz alkotott szerepindikatorlista tartalmazza (I. Petéfi—Dobi 1999).)

[van O0...00....)] {fr0,00..0 x1, fr0.[l..0x2};
[roCl...0OC...){r110...Ox1, ¥r312 O....00x2, r59 O....00 x3};
lelmos(l....[N(....)|{r110l...0 x1, r3110...[0 x2};
[felell]....0N(....)]{r110....0 x1}.

2a PA%Agrajzos: (A propozicidként értelmezett adott szévegmondat graffal
szemléltetett strukturaja, amely az egyes — kodokkal jelzett —
szbvegtagmondatok kozotti hierarchikus viszonyokat agrajzokkal
szemlélteti, a szbvegmondat verbalis 6sszetevdit pedig az adott
szbvegmondat (verbalisan kiegészitett valtozatanak) alapjat képezé
funktor+argumentumafi) strukturanak megfeleléen tartalmazza.)

PA
L]
PA’, PA’,
PA1 O PA.2 L]
Mondat (vagy mit a™old» /\
te, anyam (az poraba rottak
enyémy)), (valakik) PA.3 PA4
(téged, a“mondatot) nem”felelsz (te,
elmosott"zapor anyam (az enyém,

a’irai®éné))
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2b PA°&ind/levezetett: (A propozicioként értelmezett adott szévegmondat
Osszetevds szerkezetének kanonikus reprezentaciéja, ahol minden
egyes elemi propozicié (kanonikus tagmondat-reprezentacio) a
propoziciomagban kifejtett tényallas adott idében és helyen vald
fennallasa reprezentaciojaként értelmezendd. A reprezentacié alapjat
a szotarbdl az egyes szbvegmondatok/szdvegtagmondatok felszini
struktarajanak megfeleléen kivalasztott funktor+argumentuma(i)
strukturak alkotjak.)

A szemi-formalis reprezentacidhoz bevezetett koreferenciaindexek (lasd a
szemi-formalis reprezentacié 6. 1épését) a kanonikus reprezenticid szdmara a
kovetkezokkel egészitenddk ki:
fA® = de (a kot6szo mint a szovegmondat kétargumentumi dominans funktora),
fA® =, (a kA.3-at és a kA.4-et argumentumokként megkivand kotdszoi funktor
helyett 4ll6 elem, mely leginkabb az ezért kotoszoval verbalizalhato),
fA.1 = van {vki vmi},
fA.2 =rd {vki vmit vhova},
fA.3 = elmos {vmi vmit},
fA.4 = felel {vki}.

PAO’ = [faeo’]{rt:tAo’, rs:sAo’, rp:pAo’};
pA” = |, (De)]{rP:: PA’,, rP,: PA%};

PAOI = [faeo]{rt:tAol, rs:sAol, rp:pAol};
pA®, = [1{rP:: PA.1, rPy: PA2};

PA.1 = [fae]{rt: tA.1, rs:sA.1, rp:pA.1},

pA.1 :=: [*vancor [K/j/sg.2.00(i03)]{fr0,3 O [°112], fr0,03 OO (*103)},
[mondat]{r0:i12},
*[te (a lirai én anyja)]{r0:i03},

PA.2 :=: [fae]{rt: tA.2, rs:SA.2, rp:pA.2},
pA.2 == [ré /m/pl.3.[Xi15)]{r1103 OO |415|, ¥r3120 t [i12], r595bald
[*i14]},
*[valakik]{r0:i15},
[mi]{r0:112},
la*fold"pora]{r0:i14}.

PAoz = [faeo] {rt:tAoz, rs:sAoz, rp:pAoz};
pA®, = [, (ezért)]{rP:: PA.3, rPy: PA.4};
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PA.3 :=: [fae]{rt: tA.3, rs:sA.3, rp:pA.3},

pA.3 :=: [elmos (k/m/sg.3.[4(i16)]{r1106 O [°i16], r311*[3 tIT|312]},
[a*zapor]{r0:il16},
*+[te, a"mondat]{r0:i12},

PA.4 :=: [fae]{rt: tA.4, rs:sA.4, rp:pA.4},
pA.4 = [ felel (k/j/sg.2.1X103)]{r11H O (103)},
*[te (a lirai én anyja)]{r0:i03};

ahol:

PA® a kozvetleniil a szoveg szintjén elhelyezkedd komplex propozicionalis egység,
PA®, illetve PA®% a kozvetlen komplex propozicionalis egység (PA%) propozicionalis
egységei, melyek még onmagukban is komplexek,

PA.1, PA.2, PA.3, PA.4 elemi propozicids egységek,

[fae]: (konstans, azaz minden esetben azonos) propozicidképzé funktor; olvasd: fennall
az az eset (adott id6ben, adott helyen, hogy...).

3. PA°&ind/LiM :=: (A propozicioként értelmezett adott szévegmondat (ko)re-
ferenciaindexekkel kiegészitett, linearizalt reprezentacidja, amely az
egyes szdvegmondat-6sszetevik jelzésére alkalmazott kédokat olyan
sorrendben tlnteti fel, ahogy azok az adott szévegmondatban el6for-
dulnak.)

E<A[°i12], fA.1, f(*i03)>, <f]i12], f[°i14], fA.2, f(*i15)>> fA® <<f|*il2], fA.3,
f[°i12]>, fA® <fA.4, f(*i03)>>[)

ahol:
f..: az egyes szovegmondat-sszetevok (egyargumentumu) funktorként feltiintetve.

4. PA’/agrajzos-Log: (Az adott szévegmondat mint propozicié logikai-struk-
turalis reprezentacidja agrajzzal, amely az egyes szGvegmondat-
OsszetevOket az adott ko- és/vagy kontextusnak megfelel§ logikai
szereplknek megfeleld poziciéban tlunteti fel, s indexekkel jelzett
nyomokkal utal azokra a mozgatasokra is, melyek révén a generalt
mélystruktirabol a szoéveg egységeként manifesztalt felszini széveg-
mondat-struktura létrejott.)

SPAO’
[, (DE)]

/\
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SPAOI SPA02

L] [, (ezért)]
SPA.1 SPA.2 SPA.3 SPA.4
[T] VP [T] VP [T] VP [T] VP
o N\ mit N\ (téged, 7\ o -\
[F] \'A [F] V’ (a’mondatot) [F] V’ [F] Vv’
mondat N\ a’fold N\ O N\ nem N\
A% NP “pordba V NP A% NP \% NP
(vagy) (te) rottak (valakik) elmosott a’zdapor felelsz (te)
ahol:

S...: szévegmondat, vagy szovegtagmondat kanonikus reprezentécioja;
VP: a hangsulyos (fokalizalt) egységet is tartalmazd igei csoport;
V’: a hangsulyos (fokalizalt) egységet nem tartalmazé igei csoport;
V:ige;
XP: barmilyen szofaji Osszetevd, vagy barmilyen szofaju alaptag koré szervez6do
szerkezetes kifejezés (csoport); amely vagy
NP: fonévi Osszetevd, vagy fonévi alaptag koré szervez6dd szerkezetes kifejezés
(csoport), vagy
AdvP: hatarozdszoi 0sszetevd, vagy hatarozoszoi alaptagu csoport;
[T1]: egyik topikpozicio (kettds topikalizacid esetén);
[T>]: masik topikpozicid (kettds topikalizacio esetén);
[F]: funktorpozicio.

Megjegyzés: a fenti abraban a verbalis OsszetevOket csak leegyszerisitett formaban
tiintettem fel a kdnnyebb attekinthetdség kedvéért. Az abra nem tartalmazza a mélyszer-
kezetbeli Osszetevok felszini szerkezetbe valé mozgatdsanak nyomait sem, ilyen
formaban tehat egyszeri strukturalis reprezentacioként értelmezendo.

5. PA’&ind/levezetett-Log: (Az adott szdévegmondat (ko)referenciaindexek

rendszermondat-struktura reprezentacidja.)

SPAY = [faeo’]{rt:tAO’, rz:sAo’, rp:sng’};
SpA® = [, (De)|{rP:: SPA°,, rP: SPA%};

f—

SPA®, = [faeo]{rt:tAol, rs:sA’), rp:SpAol};
SpA<>| = [,]{rP:: SPA.1, rP;: SPA.2};
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SPA.1 :=: [fae]{rt: tA.1, rs:sA.1, rp:5pA.1},

SpA.1 = P[*vancop [K/j/sg.2.0103)]{fr0, 3 O T F[°i12], fr0,03 OO T(*i03)},
[mondat]{r0:i12},
*[te (a lirai én anyja)]{r0:i03},

SPA.2 :=: [fae]{rt: tA.2, rs:sA.2, rp:5pA.2},

SpA.2 =: *[ré k/m/pl.3.0(115)|{r1103 OO 415, ¥3120tE (12|, r590
balIF[°i14]},
*[valakik]{r0:i15},
[mi]{r0:112},
la”fold"pora]{r0:i14}.

SPAY, = [faeo]{rt:tAoz, rs:sA”, rp:spAoz};
SpAY, == [, (ezért)|{rPy: SPA.3, rPy: SPA.4};

SPA.3 :=: [fae]{rt: tA.3, rs:sA.3, rp:5pA.3},

SpA.3 :=: lelmos (k/m/sg.3.[§i16)]{r1103 O *[°i16], r311*0 tE 312},
[a*zdpor]{r0:il16},
*+[te, a"mondat]{r0:i12},

SPA.4 :=: [fae]{rt: tA .4, rs:sA.4, rp:5pA.4},
SpA.4 =: *["= felel (k/j/sg.2.0Xi03)]{r1103 O "(303)},
*[te (a lirai én anyja)]{r0:103}.

ahol:

F...: fokalizalt szdvegmondat-, vagy szovegtagmondat-dsszetevd,

T ... topikalizalt szovegmondat-, vagy szdvegtagmondat-6sszetevo,

P ..: predikatumként 4ll6, vagy szerkezetes predikdtumba tartozod szovegmondat-, vagy

szdvegtagmondat-6sszetevo,

5...: a teljes szovegmondat/szévegtagmondat mint topikpoziciét, fokuszpoziciot, predika-
tiv részt magaban foglal6 struktira.

6. PA°&ind/LiM-Log :=: (Az adott szévegmondathoz rendelt propozicié logikai
struktarajanak linearizalt reprezentacidja a verbalis kiegészitések figyelmen kividil
hagyasaval.)

S<S<F[°i12], PfA.1, Tf(*i03)>, S<™f]i12|, Ff[°i14], "fA.2, Pf(*i15)>> fA® S<5<Tf]
*112|, FfA.3, P°i12]>, fA® S<FfA.4, Tf(*i03)>>[]

7. PA &ind/LiM-Ak :=: (az adott szdévegmondathoz rendelt propozicionak
megfeleltetett — kizardlag prozédiai jegyeket tartalmazé — akusztikai manifesz-
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tacio linearizalt reprezentacioja a verbalis kiegészitések figyelmen kivil hagyasa-
val.)

E<0112], fAL1, f(*i03)>, _<flil2], *f[°i14], fA.2, f(*i15)>> A" <<f*i12],
A3, f°112]>, _fA® <fA.4, f(*i03)>>[)

ahol:

*: hangsuly;

__: hosszabb sziinet;
_: rovidebb sziinet.

Osszegzés:

Egy szovegmondat kompozicionalis organizacioja tehat Ossze-
tevoknek hierarchikus és linedris elrendez6dési formdit foglalja
magaba. Az adott szovegmondat leirasdban alkalmazott modell egyidejiileg
szemantikai ¢és szintaktikai alapon reprezentalja a szovegmondat aktualis meg-
formaltsagat, elemi és komplex Ossztevoinek linearis elrendezését, valamint a
szovegmondaton beliili 6sszefiiggést megteremtd (és az adott szovegmondatot a
szoveg szintjéhez kapcsold) koreferencialis relaciokat.

Az elemzett szOvegmondat — és voltaképpen a teljes szoveg — kiilonleges
képi sikon szervezddik. Az az interpretacid, melyet én az elemzés soran a
kivalasztott szovegmondathoz rendeltem, egy a lehetségesek koziil. Bar a
szovegmondatok parhuzamos szintaktiai és logikai megszerkesztettsége engem
arra vezetett, hogy az egyes szOovegmondatokat azonositason alapuld
metaforakként értelmezzem, el tudom képzelni a KA szovegmondat masfajta
interpretacidjat is. Eltérd értelmezést fejez ki példaul a szovegmondat kdvetkezo
verbalis kiegészitése:

Mondat (vagy te, anyam (az enyém, a lirai én¢)), mit a fold"pordaba rottak
(valakik), (de) (amit) elmosott a’zapor, (ezért) nem’felelsz (te, anyam (az
enyém, a lirai éné)).

Ebben az esetben a de kot6szo a szovegmondatnak nem a dominans funktora,
hanem az els6 tagmondatot bovitd két vonatkozoi mellékmondatot allitja
ellentétes viszonyba.

Kiilonboz6 interpretaciok sziilethetnek attol fiiggden is, hogy a befogadd a
metafora képi sikjan, vagy valosagsikjan allva értelmezi az két polus kozotti
relaciot. A kovetkezd verbalis kiegészités azt sugallja, hogy a képi és a
valosagsik kozotti valtas a de kot0szo utan torténik. (Mig az altalam javasolt és
az elobb megadott kiegészitett valtozatban ez a valtids a nem felelsz tagmondat
elott kovetkezik be.)

Mondat (vagy te, anyam (az enyém, a lirai én¢)), mit a fold"pordaba rottak
(valakik), (de) (téged, anyam) elmosott a”zapor, (ezért) nem”felelsz (te, anyam
(az enyém, a lirai éné)).
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Az elemzésben alkalmazott reprezentaciés modell egyik kiinduldpontja a
szovegmondat verbalisan kiegészitett valtozata. Ugy latszik, hogy ez a megkoze-
lités implicit informaciokat explicitté téve célszerii alapot teremt szévegmonda-
tok szovegszintl vizsgalatahoz is.

Dosi Epit
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