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1.1. Elé6zmények. A finnugrisztikaban az €é16vilag elnevezéseivel foglalkozo
irasok elsésorban az allatnevekre iranyulnak, ehhez képest csak toredéke azoknak
a munkaknak a szama, amelyek a névényneveket vizsgaljak.

Az  allatnév-kutatasokban  mintaszeri ~moddszertani és  nyelvészeti
tanulmanyok, monografiak sziilettek: Kalman Béla: Obi-ugor dllatnevek.
MNyTK 43. Bp., 1938; Kiss Jend: Magyarorszag madarai. Az eurdpai madarak
elnevezései. Nyelvészeti Tanulmanyok 28. Bp., 1984; Racz Janos: 4 magyar
nyelv halnevei. Bp., 1996, vagy a rokon szakirodalombdl Mart Mager: FEesti
linnunimetused. Tallinn, 1967; Anja Vest-Aikio—Jouni Aikio—Esko Aikio: Lottit
luonddus. Oahppa dovdat Sami lottiid. KaraSjohka, 1997. stb. A ndvénynevek
kutatasaban két kisebb mordvin konyvecske emlithetd: P. H. By3akopa: Tuxwens
sanxc. Szaranszk, 1996; A. M. I'peonera—B. B. Jlemankuna: Pyccko—ap3saHcKutl
bomanuveckuil cnosaps (Hazeanus cocyoucmoix). Szaranszk, 2002.

1.2. Az értekezés célja. Alapvetd célul tiiztem ki a Lappfoldon ismert
novénynevek — koztiik az ott honos ndvények — neveit dsszegylijteni. Feladatom e
lexikai csoport lehetd legteljesebb bemutatasa, tobbek kozt etimologiai
szempontbol, s az etimoldgidkra alapozva a novénynevek attekintése a lapp
nyelvjarasok rendszere szempontjabol. A tobb ezer oldalt kitevé szotarakban
fellelheté novénynevek kigylijtése, rendszerezése, eredetvizsgélata mellett az
LHismeretlen” eredetli ndvénynevek egy részét tudtam etimologiailag megfejtent,
¢és egy lapp—magyar ndvénynévjegyzéket készitettem el. Emellett az adattaram
szocikkeiben még harom nyelvii (latin, finn, német) botanikai jelentés-
megfeleltetést allitottam Ossze. Ezzel a bovitéssel talan a nemzetk6zi és rokon
nyelvi kutatasokban is hasznalhatobba valt az adatbazis. Az eredetkutatas mellett
szintaktikai, szemantikai és onomasziologiai elemzéseket végeztem.

1.3. Az alkalmazott modszerekrél. Lappfold teriiletén mintegy 8-10 f6
nyelvjarast beszélnek. Mivel a telepiiléseken beszélt nyelvjarasok vagy nyelvek
lancszerlien kapcsolodnak egymashoz, ez a szam még nagyobb lehet. Viszont a
masik véglet felél nézve nem lehet csupan egy irodalmi nyelvet megteremteni,
mert tobb nyelvjarasnak hivatalosan elfogadott ortografiaja is van: a déli 1979-
tol, a lulei 1982-t6l, a norvéglapp 1978-t6l, a koltta 1972-t6l. Kiilonb6z6
irasmodok 1éteztek, léteznek egymas mellett parhuzamosan. A megjelent
szOjegyzékeket, szotarakat attanulmanyozva tobb mint 100 év valtozo irasmoda
és nyelvil lapp lexikologiai anyagat dolgoztam fel. Ebbdl az oridsi forrasanyagbol
kiemelenddének tartom Lagercrantz egész Lappfoldre kiterjedd gy(ijtését, valamint
a kitiné kétnyelvii szotarakat: a déli lapp nyelvteriiletr6l Knut Bergsland lapp—
norvég szotarat, valamint a norvéglapp nyelvjarasok alapjan Pekka Sammallahti
finn—lapp és finn—lapp, lapp—finn kéziszotarat. A lapp nyelvjarasokat, illetve
nyelveket 6t {6 monografia alapjan osztalyoztam. Ezek a kdvetkezok: Hasselbrink
déli lapp, Grundstrom svédlapp, Nielsen norvéglapp, Erkki Itkonen inari lapp, T.



I. Itkonen kolai és kolttalapp szdtara. Teriileti és nyelvi alapon osztalyozva ez az
Ot nyelvjaras lesz a tovabbiakban az adattari csoportositas alapja.

Az értekezés legnagyobb fejezete az 1084 szocikkbdl alld lapp ndvénynevek
szo6fejtd névtara.

Az idék folyaman a helyesiras sokszor valtozott, egyszerlisodott, és én
igyekeztem Ovatosan a leglijabb forrasokhoz igazitani — ha nem is minden esetben
— a régebbi adatokat is. Ez a norvéglappban a legkénnyebb, mert Sammallahti
szotarai sokat segitenek. Lagercrantz déli adatait konnyebb Hasselbrink vagy a
Bergsland—Magga-szotar alapjan lejegyezni. T. 1. Itkonen koltta- és kolai lapp
szotaranak adatait mindenképpen egyszeriisitenem kellett, mar csak az adattar
egészének konnyebb attekintése, egységesitése miatt is, a mellékjeles betiik miatt
is, ami ma mar meglehetdsen korszeriitlen, és kevésbé praktikus.

1.4. A szocikkek felépitése. Az adattar szocikkeiben a zarodjelben levd
sorszam utan félkovérrel szedett cimszoként all a noévény norvéglapp neve,
mogotte a tudomanyos (latin) név, majd a magyar, a finn és végill a német
jelentés. A német jelentés utadn a tobbi lapp nyelvjaras kutatopontjainak adatait
veszem sorra. Ha a ndvény neve a norvéglappban nincs meg, akkor cimszdként
azt a nyelvjarasbeli alakot adom meg el6szor, amely a dél—észak, észak—kelet
iranyban haladva el6szor fordul eld; ez lehet: déli vagy svédlapp, de lehet akar
inari vagy koltta-kolai lapp adat is. Nyelvjaras nélkiill szerepel a csak
Sammallahtitol szarmazé adat, az Sl, SIB rovidités pontosan jelzi a sz6
norvéglapphoz tartozasat. Vannak azonban olyan szocikkek is, amelyek csak a T.
I. Itkonen vagy az Erkki Itkonen szotaraban meglevd adatot tartalmazzak. Ha
tehat a szocikkben nincs jelezve nyelvjaras, de az ItkT vagy az ItkE rovidités meg
van adva, akkor az az IpK-t az Ipl-t jelenti. Friis vagy Qvigstad viszont kdzolhet
nyelvjarasi jelzés nélkiili ndvénynevet is, akkor tehat valoban hianyzik a dialektus
vagy a gyljtépont feltiintetése. Szamomra Qvigstad 1pS, azaz svédorszagi lapp
adata sem teljes mértékii informacio, mert az én rendszeremben az IpD és az IpS
is lehet, mert mindkét nyelvjarasban vannak svédorszagi kutatopontok.

Ezek utan a szavak eredete, majd a nyelvészeti forrasok: a lapp szoétarak,
szojegyzékek, etimologiai szotarak roviditései kdvetkeznek.

A szocikkek Osszeallitasanak sorrendiségében két lehet6ség adodott: a
botanikai és az alfabetikus. Abban az esetben, ha minden lapp adatnak lett volna
latin megfeleldje, valdsziniileg nehezebben dontdttem volna. Botanikai
aspektusbol nézve — bar Sammallahtindl mar csekély szamban eldfordulnak
csaladok, rendek, vo. Sattut — rendszerszeriiségrél nem beszélhetiink. Ez kizarta a
botanikai kiindulast. Ugyanakkor az adattaram egyik fontos rendezd elve a
binominalis némenklatira (kettés nevezéktan) alapjan a ndvények
meghatarozasa. Nyelvészeti szemponti dolgozat megirasat tiiztem ki célul,
kézenfekvé megoldas volt tehat az alfabetikus rendszer. Nielsen, Hasselbrink,



Erkki Itkonen, majd Sammallahti és Bergsland szoétarainak &bécéjét
tanulmanyozva alakitottam ki és allitottam 0Ossze a kovetkezd alfabetikus
sorrendet: a4 4# ™adb(p)cecd(t)de# fgk)hiéijkk*IImnano#d
Oprissttue ﬁv(w)z):\il::y.

Altaldban a hagyomanyos latin dbécé szerint dolgoztam, szabalyként szem
el6tt tartva, hogy a mellékjellel ellatott betlik mindig a nekik megfeleld alapbetiik
utan allnak.

A szocikkeket térképek (latin és lapp ndvénynévi adatokkal) teszik teljesebbé,
konnyebben hasznalhatova. Az értekezésnek ebben a fazisaban Osszeallitottam
egy latin névmutatot. A tovabbi munkalkodas soran ezt magyar, finn és német
jelentésmutatoval egészitem ki.

A lapp novénynevek eredetiik szerint: alapnyelvi (urali, finnugor, finn-permi,
finn-volgai kori, korai kozfinn, kozlapp); jovevény (6skandindv, svéd, norvég,
finn, orosz, nemzetk6zi szd, tiikkorszo); belsé keletkezésli szavak (Osszetétel,
kiegésziilés, ellipszis, képzés).

2. A névénynevek eredet szerinti megoszlasa
2.1. Az 6si novénynevek

2.1.1. Az urali alapnyelvi névénynevek. Az urali korbol tiz lapp ndvénynév
mutathato ki, nyolc biztos és két bizonytalannak tartott etimologiaval szamoltam.

A lapp pudi ~ pudjju t4z’ és a koaive ’nyir’ bizonytalan urali
szarmazasuaknak tekintett adatok. A pudi megvan az inari, a kolai és koltta
lappban, az MSzFE (1967: 174-75) a SKES-re (1958: 465-66) is hivatkozva
kozli: ,,az els6 szotagi maganhangzé a lappban *o lehetett. Noha a fanevekben a
hangalaki ingadozas nem ritka, mégis a lapp sz6 idetartozdsa a szabalytalan
maganhangzo-megfelelés miatt bizonytalan.” A koaive arjeplogi (pitei lapp) adat,
csak ebben a svédlapp nyelvjardsban van meg, ezért tekintik bizonytalan
etimologianak. Valdszintibbnek tlinik a finn eredet, v6. koivu id.. Ezeknek az urali
alapnyelvhez kérddjellel felvett szavaknak a feltételezett rokonsaga viszont igen
széles korli, azaz szamos urali nyelv adataval rokonithato.

A tiz lehetséges urali adat koziil 6t fanév.

A soarvi ’elszaradt erdeifenyd’ adatnal az UEW (502) szerint a magyar
’szaritani, szarazza valni’ és megfelelései az eredeti szokezdd s- hangjuk miatt
nem tartoznak ide, mint ahogyan tobb kutatd feltételezte vagyis idetartozonak
vette.

A lapp duopma ’zelnice(meggy)’ és guossa ’lucfenyd’ faneveknek nincs
ugyan magyar megfeleldje, de a legtobb rokon nyelvbdl kimutathatok az idevago
rokon példak, megfelelések.

A biztos urali névénynevek kozé tartozik a boska ~ boska ’angyalgyokér’;
Juvjeme ’szakallzuzmd’; miekta *zsombéksas’. A kutatdo a mai adatok fényében



torekszik a minél pontosabb novénynév-megfeleltetésre, tény azonban, hogy az
alapnyelv iddszakaban ezek a nevek nem ennyire differencialtak.

boska ~ boskd: 1. Angelica archangelica, orvosi angyalgyokér, vdindnputki,
echte Engelwurz: D (Ror, H, Ov, O, Mer, Fr, V, Ht); S (Arj, Tys); N (Suj, Konk,
Enon, Kt, Kr, P, Uts, Rep); K (N&); 2. Angelica sylvestris, erdei (vizparti) an-
gyalgyokér, karhunputki, Brustwurz: D (Ov, O); 3. [6reg csoves novény (nad),
novény ehetd viragzata].— Bergsland adatainak (batske, batjke, baktse, baktje) je-
lentése ’Angelica sylvestris erdei (vizparti) angyalgyokér’. — Urali kori sz6, vo. fi.
putki *nad, nadszart ndvény, cséves novény’, dsszetételekben: koiranputki, kar-
hunputki, vdinonputki, é. putk id, putkeline *cséves novény’; mdE pocko, M poc-
ka ’cs0, lireges szar, Angelica’; cser. puc, puc¢ *nad, csdves novény (lireges szara)’
szam. jur. pid kis (fém)csd’; szelk. pic; kam. pottu ’viragtengely, vacok’. Az
urali alapalak: *pucke. A lIpK alak finn jovevénysz6. Megfontolandonak tartanam
az UEW *pucke alakjanak szobelseji -¢-je helyett a szobelseji -¢- hangot rekonst-
rualni, valamint a masodik szotagi (szovégi) -e- mellett esetleg alternativaként az
-a- maganhangzos format. A *pucke ~ *pucka alapalakot tdmasztja ala a lapp, a
szelkup, a kamasz és a volgai finnugor, kiilondsen a mordvin. A finn -¢- is az
alapnyelvi -¢-re megy vissza, vO. fi. kataja *kdics (kidcne) vagy *koca (FU); fi.
katkera *kacke (FP, ? U); katkea *kacka (FP). Az O&siséget bizonyitja a
novénynév szamos Osszetételi utdtagi szerepe. Helyszitke miatt nem sorolhatom
fel minden adat végén (pl. muorra, muorji) az elétagokat.— Friis 93, WLpChr 63,
Hal 102, QL 30, N I: 236, Lz 4612., 5091. 5268 b., C 10, Hk 296, S1 56, SIB 537,
BIM 31 | SKES 662, UEW 397-8, Lr 941., SSA 2: 442-3. V4. ddjd-, ahécdn-,
bajan-, beatnat-, gaicca-, gearbmas-, gicci-, guovzza-, jeagge-, ruolla-, stalo-,
sohkar-, tjindjien-, truolla-.

duopma ~ fuome ~ fuéma: Prunus padus, zelnice (zelnicemeggy, zselnice),
(pohjan)tuomi, Traubenkirschbaum: D (Tén, Ror, H, Ov, U, O, Mer, Skals, Vd,
Hot, Fr, V, Ht, Vfs); S (Tys); N (Enon, Lg, Kv, Kt, Kr, P, Uts); I; K (Pa, Kld, T).
— Urali kori sz6, vo. fi., karj.-aun. tuomi, észt toom ’zelnicefa’; lid toom id.;
vepsz. tom; vot tomi *zelnicefa’; mdE lom, M lajmd id., E lamar, M lajmar ’zel-
nicebogyd’; cser. lombo ~ lomb¢, vij., ztj. Ilm ’zelnicefa’; vog. leém, lam, osztj.
jfm, jum ‘’zelnicebogyd’; szam. szelk. ¢Km ~ few ~ tjeuwa ’zelnicefa,
zelnicebogyd’; kam. lem ’zelnicebogyd’. — *Blme ~ B#me (UEW) ~ doml (Lr)
’zelnice’. — Friis 151-2, 156, Gen 2058. Ql 66., LWfs 240., N I: 583, Lz 1119.,
8083., Lukk 158, Hk 503, ItkE 5155., MosSl 129, SI 126, SIB 411, 496, BIM 78 |
ItkELpChr 449., SKES 1408, UEW 65, Lr 221., SSA 3: 329-30.

guossa: Picea abies, lucfenyd, kuusi, Fichte: D (Tén, Ror, H, An, U, O, Mer,
Skals, Sna, F, V, St, Vfs); S (M, Arj, J, F, G); N (Konk, Kt, Kr, P, Uts, Nes); [; K
(Pa, Nj, Kld, T). — Urali alapnyelvi szo, vo. fi. kuusi ’jegenyefenyd, lucfenyd’; €.
kuusk *lucfenyd’; md E M kuz id.; cser. koZ; vtj. klz ~ k¢z id.; zrj. koz ~ klz ~ kiz;
osztj. kol ~ yol; vog. yowt ~ kowt ~ kayt ’jegenyefenyd’; szam jur. yadi ~ kat



"lucfeny®’; jen. kari ~ kadi ’jegenyefeny®’; tvg. kuba; szelk. Junt ~ kadé
"jegenyefenyd’; kam. kot; taig. kat ’jegenyefenyd’. Az alapalak: *kuse ~ kose id.
Az SSA szerint a megfelelések az urali nyelvcsaladon kiviil is kimutathatok,
tobbek kozt: mong. husi ’Siperian sembra (minty), vaivaissetri’(szibériai
cirbolyafenyd, ,térpecédrus”). — Gen 209, Hz 61, QL 133., LWfs 858., N II: 229,
Lz 2936., C 41, Gr 284, Schl 54, ItkT 176, Lukk 80, Hk 693, SIMor 28, Kur 134,
Ke 44, ItkE 1829., MosSI 42, S1 201, SIB 324, Sver 46 | FUV 49, SKES 253,
UEW 222, Lr 536., SSA 1: 460.

2.1.2. A finnugor alapnyelvi névénynevek. A finnugor korra visszavezethetd
novénynévi etimoldgiak szama tizenegy. Koziiliik mindéssze négy biztos és hét
bizonytalan. A két, talan legbizonytalanabb adat a skierri ’torpe nyir’, mert
legfeljebb két, egymastol tavoli nyelvben van megfeleldje. Nagyjabdl hasonlo a
helyzet a muorra *fa’ esetében is, itt a tavoli nyelv a magyar, rdadasul a mor
faneviink kiavult a nyelvbol.

A fanevekhez tartozik a IpN sddgin ~ saggem ’fiatal, karcsu erdeifenyd’,
egyeztetni lehet a finnel (honka) és a cseremisszel (Senge), a magyarbol az azonos
jelentésii ugufa kihalt. ,Ha a fenti egyeztetést eclfogadjuk, egytttal azt is
feltehetjiik, hogy az 6magyar ugufa fanévben, amelynek jelentése valosziniileg
Pinus silvestris [erdeifenyd] volt, éppen ugy a fenydfa egyik elfelejtett 6si magyar
neve 6rz6dott meg, mint a réginyelvi moragy erdd-, ill. helynév alapszavaban, a
mor fanévben” (N. Sebestyén Irén 1943: 7).

A guodja ’fa riigye, bimbdja’, csak bizonyos megszoritassal mindsithetd
novénynévnek (vo. Adattar 416. szdcikke), biztos etimoldgianak tekinthetd az
UEW szerint, a curot ~ currot ~ ¢uru ’éretlen tézegszeder (1api szeder, torpe szeder)
bogyd’ ndvénynevet viszont szemantikai okokbol tekinti bizonytalannak az
UEW. A guodja sz6hoz kapcsolodo rokon nyelvi adatok hangtanilag tokéletesek.
Véleményem szerint a nyelvrokonsag egyik f6 bizonyitéka, a szabalyos
hangmegfelelés megvan ugyan, de jelentéstanilag legalabb annyira ingatag, mint
a curot sz0.

A teriiletre jellemz06 lehetett a vizes, lapos t4j is, hiszen a Ip luubbask ~ loppan
’sarga vizitok, tiindérrozsa’ vizhez kotott, a Ip curot ~ currot ~ curu *t6zegszeder’
tézeglapokon, fenyéreken nd, idetartozhat a kolttalapp njormm ’fii (vizben)’
(Sammallahti 1998: 120). Az utobbi adat jelentése az SIMos szerint luhta’, azaz
vizes/parti rét, artér’. A tudomanyos pontossagra torekvés készteti a kutatot arra,
hogy azonositsa a ndvényneveket, lejegyezzen sarga vizitok, szakallzuzmé vagy
hozzéajuk hasonldan arnyalt meghatarozasi neveket. Nehezen hihetd azonban,
hogy megvolt egy ilyen foku differencidltsdig az 06si ndvénynevekben a
megismert, megszokott feny6, fliz, nyir stb. nevek mellett.

gaskkas ~ kaskas: Juniperus communis, boroka(fenyd), (lapin)kataja, Wachol-
der: D (Ror, H, Ov, U, O, Mer, Vd, V, Ht, Vfs); S (M, Arj, J, F, G, Tys); N



(Konk, Enon, Lg, Kt, Kr, P); I; K (Sev, N4, Pa, Nj, Im, Kld). — Talan finnugor
eredetl sz6. Valamennyi balti finn nyelvben ugyanabban a jelentésben
megtalalhaté a ndvény neve, vo. ink. kattaja, kataikko; 14d kadai, kadajik; karj.
kataja, katajikko; vepsz. kadag; voOt kataga, kataja; é. kadakas; liv kadag.
Kérdéses a zrj. kac: kac-pomel, kac-ponel id, (pomel, ponel’ ’fiatal fa, bokor’);
vog. kaiApjz’z’w ’fa’. Mas lehetdség szerint a balti finn szavak balti eredetiiek, vo.
lit. kadagps, lett kadegs, Opor. kadegis *bordka’. A kolcsonzés irdnya mas is
lehet, és foleg, ha a balti finn szavak a ziirjén szoval Osszefiiggésbe hozhatok,
akkor a balti szavak szarmaznak a kozfinnb6l. A finnugor alapalak: *kdc3
(kacne). — Friis 209, Gen 222, Hal 35, QL 98., LWfs 659., N II: 63, Lz 1982,
C33, Gr 43, 186, Schl 46, 137, ItkT 111, 853, Ke 47, ItkE 1669., MosSI 38, Sver
39, S1151, SIB 291, 334 | FUV 95, SKES 170, UEW 133, Lr 330., SSA 1: 326-7.

muorra: [fa, puu, Baum]. A sz6 valamennyi nyelvjarasban megtalalhato, ezért
a kutatopontok kiilon felsorolasatdl eltekintek. Talan finnugor kori szo, vo. m.
tmoragy, tmoragy *erdé fajtaja’. Lehet, hogy egy *mor fafajta -gy képz6s szarmazé-
ka, ilyennel talalkozhatunk, pl. Szilagy, Fiizegy, Egregy. N. Sebestyén Irén (1943:
4-5) egyezteti a szami és a magyar ndvénynevet. Ramutat, hogy az Oklevélszo-
tarban el6fordul a magyar erdénév, és Lagercrantz vérdali lapp adataban Tannen-
wald, mely szerint a sz6 eredeti jelentése fenyd volt. A lapp szoval azonos ma-
gyar mor fanév tehat a feny6 egyik elfelejtett régi magyar neve. A fenyd’ ~ ’fa’
jelentésmegfelelésre szamojéd példakat sorol (i. h.), pl. jurak jie ’Kiefer, Fichte’
(erdeifenyd)’. Wiklund (1894: 98) zrj. mér ’tusko, tonk’; vog. mer *rovid, kerek
fadarab’ rokonitasokat tesz fel. Az UEW viszont csak a lapp és a magyar szavakat
fogadja el. E két nyelv kozotti nagy tavolsaggal indokolja, hogy a finnugor kori
szarmaztatas bizonytalan. A finnugor alapalak: *mor ’fafajta’. — Lon 238, Gen
2014., Hal 175, LWfs 1243., N 1I: 700, C 65, Schl 95, Hk 951, Gr 536, ItkT 265,
SIMor 41, Kur 198, Ke 60, FgrE 4-5, ItkE 2548., MosSI 67, SIMos 99, S1 299,
SIB 420, BIM 191 | WLpChr 98, MSzFE 450, UEW 281, Lr 692.

sadgin ~ saggem ~ saggen ~ saggem|beahci: [haszonfenyd, fiatal, karcs
fenyofa, alul agavesztett]: N (Kt, Kr, P, Nes); K (Nj). — Finnugor kori szo.
Osszetételként ugyanabban a jelentésben ismert. Sebestyén Irén elemzését
veszem alapul. Az ismeretlen jelentési Omagyar wugufa fanévre az
Oklevélszotarbol van adatunk. Ennek az elavult fanévnek a finnugor nyelvekben
a kovetkez0 pontos, szabalyos megfelel6it mutathatjuk ki: a fi. honka, mely ’erdei
oreg, sudar fenyd, feny6szal’, a cser. pu-Sege €16 fa’, a lapp saggem ~ saggen
Nielsennél ’young slender pine tree; chiefly in the compound saggem-beecce,
used in the same sense’. A szokezdé hangok — m. mgh., fi. -A-, cser. -§- —
szabalyos folytatoi a fgr szokezdd *s-hangnak. Szintén fgr *s szokezdd hangra
megy vissza a lapp adatok szokezdd s-hangja. A szokozépi hangok — m. -g-, fi. -
nk-, -ng-, Ip. -gg-, cser. - ng- — eredeti *5k massalhangz6 kapcsolatra utalnak.



Egyébként a kihalt magyar szo feltehetdleg erdei fenyd lehetett. — QL 251., N III:
363, ItkT 463, S1 383, FgrE 6-7.

2.1.3. A finn-permi kori novénynevek. Négy novénynév mehet vissza a
finn—permi korba. A negyedik etimologianak lp. kiedde ~ fi. kenttd a gyengéje,
hogy csak T. I. Itkonennél fordul el6 ’tarackbuza’ (tehat ndvény) jelentésben. A
kiedde "korabban flivel benétt lakohely, rét, kaszalo, gyepes, fiives hely’.

A nevek kozott az UEW (632) szocikke nyoman biztos etimologia a jeagil
zuzmo6’. A danas *félcserje, hanga, csarab’ finn-permi kori adatolasa Lehtiranta
(1989: 30-31) utalasa alapjan tortént, aki etimolodgiailag és jelentéstanilag
Osszekapcsolja a ziirjén lanes id. szoval. A csoport legérdekesebb eleme a beahci
’erdeifenyd’, amennyiben véleményem szerint egybevethetd a magyar fenyd
szoval, és igy visszavezethet6 a finnugor korra.

beahci: Pinus sylvestris, erdeifenyd, ménty, Fohre (Kiefer): D (Tén, Ror, H,
An, O, Mer, Vfs); S (M, Arj, J, G, Tys); N (Koénk, Enon, Kt, Kr, P, Nes); [; K
(Na, Pe, Nj, Im, K1d, T). — Osi sz6, de kora vitatott. 1. Finn-permi kori sz0, vo. fi.
petdjd; észt pedajas ~ pddajas ~ pedakas; mdE pice, M picd; cser. pdntsd, vtj.
puzim; ztj. pozem id.— A finn-permi alapalak: *pecd ~ *pencd. A magyar fenyd
sz6t itt nem veszi fel az UEW ¢és az SSA. 2. Finnugor eredetli abban az esetben
lehet, ha a *pecd szobol fejlodott mordvin és finn alak mellett, a *pencd alakra
menne vissza a cseremisz €s a magyar adat. A szdkezdd p ~ f szabalyos, a
maganhangzo-megfelelés szintén, a szobelseji - n¢é- massalhangzo-kapcsolatban a
- ¢ - képz6 lehet. Az UEW a magyar fenyd *Tanne, Fichte’ adatot a p"n3 ’Fichte’
alapformanak megfeleld adataként targyalja. — Friis 112, Gen 1525., WLpChr 66,
Hal 98, QL 51., LWfs 1659., N I: 277, Lz 4825., C 13, Gr 732, Schl 13, ItkT 374,
Lukk 116, SIMor 53, Kur 251, Ke 71, ItkE 3187. MosSI 88, Sl 35, SIB 372, 405 |
SKES 534, UEW 416, 727, Lr 901., SSA 2: 346. V0. jeagge-, kedlu-, saggem-,
Sosna-, tuoddar-.

danas: 1.Calluna vulgaris, csarab (,erika”, ,hanga”), kanerva, Heidekraut.
(Osszetételben mas hangafélét is jelent, pl. fekete afonya.): D (H, Ht); S (Sors,
Arj, J, F, G, Tys); N (Kt, Kr, P Suj, Konk, Lg, Enon, Uts, Nes); I; K (N4, Kld, T).
2. félcserje, vessz0, hajtas, ag, valaminek a szara: D, S, N, I, K. A kutatopontok e
megadott jelentésére azonban nem térek ki hangsulyozottan, hiszen nem felel
meg a modszertani bevezetében vazolt szempontrendszeremnek, v6. az ag, szar
stb. nem névénynév. Halasz Ignac (= Hal 138) tan#s *avarfli, Erica vulgaris’. —
Ha a ziirjén /’anes id. szoval egybevethetd, akkor a finn-permi korig vezethetd
vissza (Lr 218.). — Friis 120, Hal 138, QL 54., Lz 7652., N I: 484, C 21, ItkT 582,
S198, Lr 218.

Jeagil: 1. Cladonia rangiferina, rénszarvaszuzmd, peuranjikald, Renntierflech-
te (Renntiermoos); 2. [a foldon névo és a rénszarvastol kedvelt zuzmo altalanos
megnevezése]: (Cladonia, Cetraria, izlandizuzmd; Stereocaulon, tinajakala, facs-
kazuzmo, Strunkflechte): N (Grat, Konk, Enon, Kv, Kt, Kr, P, Uts, Nes); [; K



(Sev, Pa, Nj, S, Kld, T). — Osi sz6, de kora vitatott. 1. Finn-permi kori sz6, vo. fi.
Jjékdld *zuzmd’; karj. jdgdld 'rénszarvaszuzmo’; 10d ddgdl *zuzmd’; zrj. jal: jal-
nic, jala tézegmoha, zuzmé’. A finn-permi alapalak: *jdkd-ld (UEW). 2. Koz-
finn kori sz6. A SKES a ziirjén alakot kérddjellel emliti, az SSA nem veszi fel,
igy csupan a balti-finn egyiittélésig vezethetdé vissza. Megallapithatd — az
MSFOu-val 6sszhangban (v6. Lehtiranta) —, hogy sz6 a kdzlapp korban megvolt,
a déli és a kozépso (svéd) teriiletekrdl hianyzik.— Friis 347, Gen 2055., QL 177.,
N II: 452-3, Lz 1691., ItkT 827, SIMor 16, Ke 30, ItkE 968., MosS1 26, Sver 35,
S1 231, SIB 278 | SKES 129, UEW 632, Lr 260., SSA 1: 256. V6. bohcce-,
bohcco-, diehppe-, gassa-, guoppar-, islandda-, kuorba-, nallo-, ranes-, sarvva-,
seaidne-, smarve-, sorva-, supta-, tuoddar-, varr-, vielgis-.

2.14. A finn-volgai kori novénynevek. Hat novénynév tartozhat a
csoportba. Akar a finn-permi csoportban, itt is van zuzmét jelenté novénynév:
lahppu ’fonalzuzmé, szakallzuzméd’ (mai jelentése szerint). A biztosan finn-
volgai kori adat ismét fanév: suhpi ’rezgd nyar’. A leaibi ’hamvas éger’ is
tartozhat a finn-volgai alapnyelvhez, de az UEW (689) felveti a finn eredetet, az
SSA (2: 64-5) a balti szarmazast, a kolai lappba pedig a finnségi kozvetitést.

Kérdéses a suordna *koris’ idetartozasa. Nem meglep6 a valamilyen fii vagy
sas nevének a finn—volgai kori megjelenése: vuolga ’szar, szalmaszal, zsurloszer(i
fii v. sas’, vO. urali kori: miekta *zsombéksas’, finnugor alapnyelvi: njormm *fiv’
(vizben).

A finn-volgai kori nyelvallapotnal régebbihez tartozhat a muorji bogyd’ szo,
amely lehet, hogy a finnugor korig is visszavezethetdé (UEW 264-65, SSA 2:
143).

muorji: 1. [bogy6, gyiimoélcs, marja, Beere]; 2. Empetrum nigrum,
varjubogyo, variksenmarja, Krahenbeere: D (Tan, Ror, H, An, Ov, O, U, Mer,
Skals, Sna, Fr, St, V); S (M, Arj, J, G); N (Suj, Konk, Enon, Kt, Kr, P, Uts, Rep,
Nes); I; K (Sev, N4, Pa, Nj, Kld, T). — Osi sz0, de kora vitatott. 1. Finn-volgai
kori sz6. 2. Finnugor kori sz6. Vo. fi., karj., ink., vot marja *bogyd’; é. mari (gen.
marja) id.; liv m#ra id.; mdM mar *alma’, mdE M Gsszetételekben: bogyo; cser.
mor, mord *bogyd, kerti foldieper’; ? vog. L modri: pul-modri *bogyofirt” N
morin, morip: m. pil id.; ? ostj I E murdp id. A finn-volgai alapalak: *marja
’bogyd” (UEW 264). Az SSA (2: 149-50) megkérddjelezi a mdM mar
’alma’idetartozasat is. Finnugor eredetii akkor lehet, ha a vogul és/vagy az osztjak
adat idevonhat6, de az SSA szerint is, az UEW szerint is bizonytalan az
idetartozasuk.— Lon 238, Gen 2021., Hz 239, Hal 73-4, QL 206, N II: 700, Lz
4018., C 65, Gr 535-6, Schl 98, TtkT 265, 903, Hk 952, 3, SIMor 42, Kur 198,
ItkE 2570., MosS1 67, SIMos 68, Sver 52, S1 299, SIB 249, 358, BIM 194 | FUV
113, SKES 334, UEW 264, Lr 693., SSA 2: 149-50.



suhpi: Populus tremula, rezg6 nyarfa, haapa, Espe: D (Tén, Ror, H, Ov, U, O,
Skals, Fr, V, Vfs); S (M, J, G); N (Park, Suj, Grat, Talm, Konk, Kt, Kr, P, Uts); I;
K (Kld). — Finn-volgai kori sz6, vo. fi. haapa; karj. hoaba; aun. hoabu ~ huabu;
lad huab ~ huabe ~ hoabu; vepsz. hab; vot #pa; észt haab ~ haav; cser. Sapki ~
Sapi ~ Sopke id. A finn-volgai alapalak: *Sapa ’rezgényar’. — Lon 252, Gen 1045.,
WLpChr 114, QL 301, LWfs 2303., N III: 607, Lz 7106., 7121c., C 92, Gr 1021,
Schl 135, Lukk 144, Hk 1275, SIMor 73, Kur 328, Ke 88, ItkE 4627., MosSI 114,
SIMos 13, S1 432, SIB 244 | SKES 46, UEW 783, Lr 1165.

2.1.5. A Kkorai balti finn / kézfinn kori névénynevek. Tizenkét adat tartozhat
ide, de a szotarak segitségére kevésbé tamaszkodhatunk. A névénynevek koziil
korai kozfinn kori a jokna *voros afonya’; Lehtiranta Kaisa Hakkinen (1983: 393)
munkdjara hivatkozik, amelyben réviden taglalja a szot.

Jjoknma: Vaccinium vitis-idaea, vorésafonya, puolukka, Preiselbeere: D (Tén,
Ror, H, An, Ov, U, O, Mer, Skals, Fr, V, Vfs); S (M, Sors, Arj, J, F, G, Tys); N
(Suj, Konk, Kt, Kr, P, Uts, Nes); I; K (Pa, Nj, Kld, T). — A SKES lapp adatot nem
emlit, bar a balti finn szocsaladot gazdagon képviselik az alabbi példak: fi.
Jjuolukka ~ juopukka ~ juovukka; Karj. juomigane; aun. juomoi, lid duomoi,
vepsz. jonikaine; vot jomukas; é. joovikas; 1iv j-oim[i "hamvas afonya’. Hikkinen
a SKES-szel ellentétben egy *jo szdtovet tesz fel (késébbi diftongizacid, csak a
finnben van l-es alak), igy a jokna ’vords afonya’ ndovénynév is ennck a
szocsaladnak a tagja. Lehtiranta is hivatkozik erre, v6. *joyl id. Az SSA szerint a
kései kozfinn korra visszavezethetd a lapp sz6.— L 38, Friis 332-33, 341, Gen
485., 2056., Hz 93, QL 171., LWfs 502., N 1I: 413, Lz 1767., 1816., C 49, Gr
126, Schl 78, ItkT 68, 582, Hk 800, ItkE 1077., SI 236, SIB 418, VestLuuk 137 |
SKES 125, Hikk 393, Lr 277., SSA 1: 249. Vo. beatnat-, giega-, repp-, k™r™naz-

Egy masik afonyanév is besorolhaté a kozfinn korba: (852) sarrit *fekete afo-
nya’.

sarrit ~ sar'ri: Vaccinium myrtillus, fekete afonya, mustikka, Blaubeere: D
(Ror, H, An, Ov, U, O, Mer, Skals, Fr, V, St, Vfs); S (M, Arj, J, F, G, Tys, Hm);
N (Suj, Konk, Enon, Kt, Kr, P); I; K (Sev, N4, Pa, Nj, Kld, T). — Talan korai
koézfinn kori sz6, vo. fi. herukka ’fekete ribiszke’; é. heraka-, herako-, héorko-,
héraka-, horrakamarja, hérakas ’piros v. fekete ribiszke’; liv ir#m#ra ’piros
ribizli’. A sz6 etimologiailag Osszefiigg a finn herukka ’ribizli” > hera ’savo’
szoval. A szocsaladot régi jovevénynek vélik a feltételezett german alapnyelvi
sera szobol, amely megfelel a latin serum ’savd’ szénak < ieur. *sero-m
*folyadék’. — Friis 609, Gen 999., Hz 141., QL 262., LWfs 2117., N III: 385, Lz
6053., 6244., 7329., C 81, Gr 936, Schl 118, ItkT 476, 582, Lukk 135, Hk 1138,
SIMor 66, Kur 316, Ke 85, MosS1 105, SIMos 72, Sl 382, SIB 370, VestLuuk
140, TtkE 4044. | SKES 71, Lr 1090., SSA 1: 157, 159.
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soahki: Betula, nyir, koivu, Birke: D (Téan, Ror, H, An, Ov, U, O, Mer, Skals,
Vd, Sna, Fr); S (M, Arj, J, F, G, Tys); N (Park, Kénk, Enon, Kt, Kr, P, Uts, Rep,
Nes); I; K (Sev, Né, Nj). — A szami sz6 a kdzlapp korig visszavezethetd, s talan a
korai kozfinnig is, vo. fi. suokko *hieskoivu, Betula pubescens, Moorbirke, sz6ros
nyir’; észt sokk *pehmedlehtinen koivu, [puhalevelii] nyir’, az alapalak *soka id.
A SKES a hangtani egyezés nehézségeire mutat ra, az SSA szerint is a parhuzam
hangtani okokbdl nem kifogastalan. Masik lehetdségként felvetddik a suokki <
suo szarmazasa, és a jelentése akkor suolla kasvava *mocsaron névé’, akkor a
lapp sz6 mas eredeti. Az SSA, Lagercrantz, Hasselbrink, Nielsen pontositjak a
nyir fajtajat: Betula pubescens = Betula alba = B. odorata, sz6rds nyir (molyhos ~
fehér ~ pelyhes ~), hieskoivu, Moorbirke. A t6bbi nyelvjaras kutatopontjain lehet
ugyanez, de lehet Betula pendula = B. verrucosa, bibircses nyir (kozonséges ~),
rauduskoivu, Héngebirke; illetve altalanos jeldlése a nyir nemzetségnévnek, 1.
cimszo6.

A tobbé-kevésbé biztos adatok még: (537) juopmu *mezei séska’, (912) soah-
ki “nyir’, (827) ruohk# *nad’, (545) kanabor ’csarab, erika, hanga’, (864) samil
’moha, szérmoha, tézegmoha’, (600) latnja ’fiatal nyirfa’, (673) miijsie ’farkas-
boroszlan’. Talan a legkevésbé biztos névénynevek: (906) skuolka nagy agavesz-
tett nyir’, (309) gaibbat *aranyvessz6’. Kiilon is érdemes a (800) rogas ’rizs’ ada-
tot megvizsgalni, még nyelvjarasonként is egymastol eltéré szarmazasi lehet. Az
elsé négy novénynév biztosan megvolt a kdzlapp korban, de a tobbi esetben kér-
déses, hogy a kozfinn korban mar megvoltak-e, és gyenge nyelvjarasi elterjedtsé-
giik, adatoltsaguk miatt (pl. gaibbat, skuolka) a kozlapp korig valo visszavezetés
is bizonytalan. A szo6tarakban ennek nincs nyoma.

— Friis 658, Gen 936., Hz 141, WLpChr 112, Hal 125, QL 284., LWfs 2252,
N III: 506, Lz 6791., C 87, Schl 134, Hk 1222, SIMor 70, Kur 333, ItkE 4380.,
MosSl1 112, Sver 42, Sl 415, SIB 308, | tkELpChr 1430., SKES 1112-3, Lr
1155., SSA 3: 214.

2.1.6. A balti finnen Kkeresztiil bekeriilt szavak. A korai kozfinnt két nagy
nyelvi hatés érte: a balti, a german. Ezeket a hatasokat a foldmiivelés, azon beliil
féleg a novényvilag szemszogébdl mutatom be. A balti kdlcsonzések: Lehtiranta
kozlapp kori adatnak mindsiti a suoidni ° fi, széna, sasfélék altalanos
megnevezése’ adatot, amely Osszefiigg a fi. heind, €. hein *széna’ < lit. §i...nas
szavakkal. Balti eredetliick még: fi. herne, é. hern *borsd’ < lit. Zirnis; fi. siemen,
€. seeme *vetdmag’ < lit. sémens (v6. Bereczki 2000: 12).

suoidni: 1. Carex vesicaria, holyagos sas, luhtasara, Blasensegge; 2. [a
sasfélék altalanos neve]; 3. [f, fiféle (pl. pazsitfl), lagy szaru viragos ndvény,
amely a lappok véleménye szerint levéltelen]; 4. [tagabb értelemben egyiittesen
mindenféle fii, amit vagni lehet, és szénanak hasznalni]: D (Tén, Ror, H, An, Ov,
U, O, Skals, Vd, Sna, Fr, V, St, Vfs); S (Arj, J, F, G, Tys); N (Kt, Kr, P); [; K
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(Sev, Pa, Nj, Im, Kld, T). — Korai kézfinn kori sz6 *Saina, vo. fi. heind, észt hain,
liv aina. A kozfinnben balti jovevényszo, vo. lit. Si...nas; lett siens ’széna, fii’. —
Lon 252., Friis 689, Hz 144, Hal 130, QL 297., LWfs 2246., N III: 588-59, Lz
7132., C 91, ItkT 528, Hk 1265, SIMor 73, Kur 330, Ke 88, ItkE 4651., MosSl
113, Sver 24, S1 434, ItkELpChr 1478., SIB 250, Korh 30 | ItkELpChr 1478., Lr
1171., SKES 65, SSA 1: 150-51.

A balti hatas tartott még, amikor a Kr. e. II. évezred utolsé szazadaiban egy 1j
népességgel, a germanokkal keriiltek kapcsolatba a finnségi népek elédei. A
german hatas ezer évet fog at, €s a balti finn nyelvek kdzds german
jovevényszavainak szama 450. Késobb ennek tobbszordse keriilt a svédbdl a
finnbe, a németbdl az észtbe (Bereczki 2000: 13).

A témankhoz szorosabban kapcsolodoé teriilet szokincsébdl néhany példa: lp.
hombil ~ humbil, fi. humala, é. humal ’komld’ < éno. humli, sv. no. humle; Ip.
havvar ~ kaur#, fi. kaura, é. kaer *arpa’ < 6got hagri, 0sv. haghre, sv. no. havre,
no. sv. nyj. hagre; Ip. rogas ~ rohka, fi. ruis, é. rukis ’rozs’ < dgerm. rugiz, 6no.
rugr, no. rug, sv. rdg.

2.1.7. A kozlapp kori névénynevek. Ebben a csoportban talalhatok fanevek:
Suoddje ’berkenye’, gdlva ° kérgétdl megfosztott nyirfa vagy fenyd’; a
jelentésmegadas itt elég bizonytalan. Talalunk kisebb novényeket: deappu
'moszat’, gadna *zuzmd’, gyakori a zsurlo, lp. hoassa.

A korai kozfinn csoportban mar emlitett afonyanevek (jokna *vordsafonya’,
sarri fekete afonya’ mellett ugyancsak bogyonév a ldttat ’torpe szeder
(tézegszeder, lapi szeder)’. A novény éretlen formajanak a neve (curot ~ currot ~
Curu ’tézegszeder, lapi ~, torpe ~) akar a finnugor alapnyelvig visszamehet.
Erdemes megemliteni, hogy a finnben is tobb neve van a novénynek:
(suo)muurain, lakka, hilla; a lappban a neve luomi, az érett torpeszeder bogyd
neve ldattat, az éretlené curu ~ curot id.

hoas'sa: 1. Equisetum, zsurlo, korte, Schachtelhalm; 2. Equisetum hyemale,
téli zsurlo, kangaskorte, Winterschachtelhalm; Equisetum fluviatile, tavizsurld,
jarvikorte, Teichschachtelhalm: S (M, J, G); N (Kv, Kr, P, Uts); I; K (N4, Pa, Nj,
Kld). Vitatott eredetii: 1) Finn jovevényszd: hosia ’téli zsurld’> lp. hoas'sa
’zsurlo, kemény, fliszerli novények altalanos neve’. 2) Lehtiranta a SKES-szel
ellentétben kozlapp korinak mondja a szt *#88# ’zsurld’, a finn eredetet nem
fogadja el. 3) Az SSA szerint: nyilvanvaléan ugyanolyan eredetdi, mint a huosia
’surolokefe’ (gyakran iszapzsurlobol csinaltak), vo. sv. nyj. skdfte(grds), skur-
skifte v. fraken, skavfriken, -grds ’iszapzsurld’, amelyben skdfte ugyanolyan
eredetli, mint a skaft ’szar’; skura ’csutakolni, mosni pl. strolokefével’.— QL
153b, N 1I: 331, Lz 1466., Gr 1518, Schl 160, ItkT 774, Lukk 57, SIMor 14, ItkE
800., SI 219, SIB 312 | SKES 82, FUV 98, Lr 850., SSA 1: 174. V6. bealdo-,
cuobbuu-, cuotnjat, javre-, jeagge-, kualaka-, niito-, sitte-, s66rv-.
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lattat: Rubus chamaemorus, torpe szeder (t6zegszeder, lapi szeder), (kypsd)
hilla, (lakka, (suo)muurain), Moltebeere: D (Tén, Ror, H, Ov, U, O, Sna, Fr, V,
St, Ht, Vfs); S (M, Arj, J, F, G); N (Suj, Enon, Kt, Kr, P); I; K (Pa, Nj, T). —
Lehtiranta szerint kozlapp kori sz0, az alapalak: */#ntlk.— L 38, Friis 360-1, Gen
1399., Hz 250, QL 179., LWfs 1018., N II: 469-70, Lz 3200., Gr 401, Schl 83,
ItkT 186, Hk 818, SIMor 32, Ke 51, MosSl1 52, SIMos 18, S1 255, SIB 254, 333,
465 | Lr 566.

2.1.8. Kozlapp kori skandinav szavak. Lehtiranta kozlapp kori névénynevei
kozt korabban kimutattuk a balti kolcsonzést, a skandinavbol harom olyan
adatunk van, amely kimutathato a kozlapp kori nyelvallapotbol. Ezek skandinav
eredetét Sammallahti is kozli: Proto-Scandinavian loanwords (several hundred);
the following [words] have a relatively wide distribution in the Saami languages:
haika *old pine’; rassi *flower’; rissi *twig’ (1998: 128-29)

dgika ~ hdika: 1. Pinus sylvestris, erdeifenyd, ménty (petdjd), Fohre (Kiefer):
D (Ov, U, O, Mer, Kall, Skals, Vd, Hot, Fr, V, Vfs); S (M, Sors, Arj, J, F, G, Tys)
haihka *nagyon nagy erdeifeny6’; N (Suj, Ib, Konk, Kt, Kr, P) (h)ai ki ’fekete
kérgli nagy erdeifenyd’; 1 aikka *vékony kérgili vastag erdeifenyd, mar nem no, de
még é1’; K (Nj, T) aikk *oriasfa’; 2. Betula, nyir, koivu, Birke: S (Arj); N (Ib); K
(T) oriasfa; 3. Picea, lucfenyd, kuusi, Fichte: S (J, G); K (T) ériasfa; 4. Quercus,
tolgy, tammi, Eiche: N (Kt, Kr, P, Rep); 5. Abies, jegenyefenyd, jalokuusi (hopea
kuusi), Tanne: S (Sors).— Nielsennél: dreg fa, csak a népmesékben. A kutatok
foleg azt hangsulyozzak, hogy nagy (orias) oreg fa. Ebben a jelentésben adja meg
Lehtiranta is, kozlapp korinak véve a szdt, amely Lappfold egészén megvan. A
feltételezett alapalak *#jkk ’aarnipuu, orias fa’. Kicsit furcsanak tiinhet ekkora
jelentés-megoszlas, hiszen a valdsagban szerény ndvényismerettel is meg lehet
egy nyirfat vagy egy erdeifeny6t kiilonboztetni egy tolgyfatol. — Skandinav
jOvevényszo, v6. 6no., no. eik; Osv. #k, sv. ek; germ. *aik *tolgy’. A lapp (h)ai’kd
> finn aikki.— Lon 222, Friis 284, QN 84, Hal 16, QL 2., LWfs 262., N I: 26, N II:
289, Lz 151., 1188., Gr 4, Schl 66, ItkT 6, Hk 711, SIMor 3, ItkE 50., MosS1 7,
SIMos 73, SI 12, SIB 478 | SKES 8, AEW 96, NEO 85, SEO 115, EO 180, Lr 34.
Vo. hadika.

rassi ~ kraesie ~ kraassja: kukka, ruoho, vidinonputki, [virdg; lagyszara
viragos ndvény, melynek levele van (igy tartjak a lappok); fii, angyalgyokér]. Az
Angelica jelentés fOleg az északi és keleti kutatopontokrol adatolhatd. A
novénynév Lappfold egészén ismert, kutatopontokat kiilon nem veszek fel. A szd
az Osszetett novénynevek leggyakoribb utdtagja. Jelentéssziikiiléssel alakultak ki:
1. Menyanthes trifoliata, vidrafli, raate, Fieberklee (Bitterklee): D (Ror, H, Ov, O,
Tr, Fr, Ht, Wfs); 2. Comarum palustre, tézegeper, kurjenjalka, Blutauge: D (H);
3. Trifolium, here, apila, Klee: S. — Skandinav jovevényszd, vo. Osno. grasja;
0no., no. gras; sv. gras, grds 'fli, (gyogy)névény’ A sz6 a germ. *grdsja tére
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megy vissza, melyben a -ja szuffixum.— Lon 249, Gen 1263., Hz 70, QN 259, QL
121., 122., 232., LWfs 951., Lz 2716., 3055., 5590., Gr 422, Schl 181, ItkT 422,
Lukk 128, SIMor 66, Ke 80, SIMos 108, MosSI1 104, Sver 106, Sl 359, SIB 317,
438, 537,WLpChr, Hal 49, 108, C 38, Hk 650-51, N III: 259, VestLuuk 107 |
WLpChr 106, AEW 185, NDEW 355, NEO 178, SEO 207, EO 315.

Osszegzés. Milyen tanulsiggal szolgdl az 6si eredetii ndvénynevek
vizsgélata? Ha az urali alapnyelv fel6l kovetjiik végig az adatokat, észrevehetjiik
a fanevek szamanak csokkenését, a ndvények alacsonyabba valasat, ugyanakkor a
dasulé aljndvényzetet, az afonyakat és mas bogydkat megnevezé adatok
szamanak novekedését.

Megneveztek tehat fakat: lucfeny6t, fiizet, égert, berkenyét, nyarfat, tobb név
van a nyirre, az erdeifenyore, akarcsak a zuzmora. Az 0si eredethez tartozhatnak
a moha, a zsurld, a sas, a bogyofélék, az angyalgyokér, a cserjék, a hangafélék
adatai is.

Feltiing, és kiilondsen a biztosnak tartott etimologidk kozott az, hogy teljes
mértékben hidnyoznak a viragok, sem erdei, sem mezei vagy réti viragok
nincsenek megnevezve. Ez a tény talan azzal fligg 6ssze, hogy a virag viragzasa
rovid, az adatk6zl6k nem tudtak rdmutatni a denotatumra, a nevek nem 6rzddtek
meg, és nem hagyomanyozodtak tovabb. A hasznossag, a novényfeldolgozas, az
emberi esetleg allati taplalékként valo felhasznalas kevésbé jellemz6 a viragokra.
Oseink koraban pedig még nem a szépség volt a fontos. A viragokkal ellentétben
a zuzmod, a moha, a fifélék, a sasfélék egész évben jelen vannak, a bogyok
taplalkozasra alkalmasak, a fak évtizedekig egy helyen allnak, jol
megfigyelhetdk, ¢érzékelhetd a lassu pusztulasuk is, vO. soarvi ’elszaradt
erdeifenyd’, gdlva *kéreg nélkiili lombos fa vagy fenyd’.

Kiilonésen a nagy vagy oreg fak mindig is lenyligoz6 hatassal voltak az
emberre, 6rok megujulasuk miatt szamos vallasban, mitoszban, babonaban, vagy
égig ér6 faként a mondakban és népmesékben, Ujbol és Gjbdl ismétlédd
motivumok, vO. Ip. dika ~ haika *t6lgy, erdeifenyd, lucfenyd, jegenyefenyd, nyir’,
de kiilonosen: *orias fa’; Nielsen: *6reg fa, csak a népmesékben’.

A hazai uralisztikaban egészen az utobbi évekig sajnalatos modon
hianyszakma volt a lappologia. A szokészlettani kutatasokban végzett
ndvénynévtani munka ezen a hianyon igyekszik enyhiteni tigy, hogy felvallalja az
egész lapp nyelvteriilet specidlis névanyaganak az Osszegyljtését és
rendszerezését. Ha az allat- és novénynevek etimoldgiai vizsgalatat valamennyi
urali nyelvben elvégzik, abbol az alapszokincsre, az Oshazara, a vandorlasok
idejére is tobb kovetkeztetést lehet majd levonni. Természetesen csak bizonyos
allat- és novénynevekrdl lehet szo6, azokrol, amelyek az uraliaktol, sziikebben: a
finnugoroktol lakott teriileteken éltek és élnek. A mai nyelvek szokincse is
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hasznat latna, gazdagodna, sok sz6 nem veszne a feledés homalyaba, hasznalni
lehetne 6ket az Osszehasonlitd vizsgalatokban, de a néprajzi, etnobotanikai,
kultartorténeti kérdésekben is a segitségiinkre lennének.
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English summary
Etymological layers of Lappish plant names

My paper is about the classification and etymology of the names of the plants in
Lapland. As I did not have the opportunity to collect on the spot I achived my
task by using dictionaries and lists words.

The greatest part of the paper, which is a summary of a thesis, is a glossary in
which I summarized the names of plants found in the different dictionaries I have
studied. According to the similarities of sounds I seperated five main dialect types
of Lappish: Southern, Swedish, Norwegian, Inari and Kola-kolta Lappish.

I compiled the glossary in alphabetical order. Each of the numbered entries
consists of three parts: headword (containing dialect specifications with its places
of collecting and meanings in Latin, Hungarian, Finnish and German), etymology
and sources. The headword is, possibly the Norwegian Lappish name of the plant
followed by the Latin name. If the name of the plant does not exist in Norwegian
Lappish, proceeding from the southern dialect towards the North and the East, the
first occurance of the word is given as a headword and all the other forms follow.
The next part of the entry is in the etymology of the word. Words can be of
ancient origin from proto-languages (Proto-Uralic e. g. boska *angelica plant’;
duopma *bird-cherry’; guossa *spruce’, Proto-Finno-Ugric e. g. IpKo njormm
*grass in water’; Ipl pudjui *willow’, Proto-Finno-Permic e. g. beahci *pine’,
Proto-Finno-Volgaic e. g. suhpi aspen’; muorji *berry’, Baltic-Finnish ~ Early
Pre-Finnic e. g. jokna ’lingonberry’; suoidni *hay’ and Common Saamic),
loanwords (from old Skandinavian, Norwegian, Swedish, Finnish, Russian,
International, Calque), of Lappish origin (compounds, derivation,
complementation and allipsis) or of uncertain or unknown origin.

In the last part of the entry a list of literature is given. In the following section
there is a map with the names of plants found in most dialects. Similarly, I
indicated the names of plants which are interesting, special or characteristic only
in Lapland.

For exploring the possibilites of the subject more invistigation is needed on the
spot by scholars of much linguistic and botanical knowledge.
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