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Paul Josef Safdrik als Mensch und Gelehrter

A. ANGYAL

1. In der slowakischen Gemeinde Kobeliarovo kam Safarik am 13. Mai
1795 als Sohn eines evangelischen Geistlichen zur Welt. Seine Eltern waren
Slowaken: auch er fiihlte sich als Sohn dieses Volkes, wenn er spater auch- —
wohl zuliebe seiner Prager Freunde — seinen Namen in bohemisierter Form
als ,Safafik” schrieb. Unter diesem Namen figuriert er meist in den Nach-
schlagewerken. Manchmal gebrauchte er eine der deutschen Orthographie
angepaBte Form ,Schaffarik” oder ,Schafarik”.

Interessant ist die Tatsache, daB in Familiendokumenten auch die un-
garisch anmutende Namensform ,Safary” vorkommt. Karel Paul, der flei-
Bige Biograph Safériks, weiB auch davon zu berichten, daB in einem Doku-
ment aus dem Jahre 1551 ein gewiBer ,Joannes Schaffarijth” genannt wird.
Das wiirde nach der heutigen Rechtschreibung einen siidslawischen Namen er-
geben, etwa Safari¢. Wir diirfen die Méglichkeit nicht ausschlieBen, daB die
Vorfahren des Gelehrten aus dem Balkangebiet eingewanderte Kroaten wa-
ren — solche gab es im Raum der heutigen Slowakei viele — und da8 sie
sich hier allmahlig slovazisierten, bzw. magyarisierten (Safary). Jedenfalls hat
die Familie Safarik spater viele siidslawische und ungarische Beziehungen
gehabt. Der Gelehrte lebte selber vierzehn Jahre in der Vojvodina, und von
seinen Geschwistern gingen die beiden als Gutsbeamte wirkenden Briider
Jan und Samuel, sowie die Schwester Maria, Gattin des Kaufmanns Paul
Sarkany, ganz im Ungartum auf. ( (Paur, 15).

Safarik war und blieb ein bewuBter Slowake, der sich mit der tschechischen
Kultur und Sprache engstens verbunden fiihlte, aber auch die Fiden zum
Ungartum sind nie ganz abgerissen. Er freute sich zwar nicht iiber die ,,Ma-
gyarisierung” seiner nichsten Familienangehorigen, indessen -hielt er mit
ihnen zeitlebens die Verbindung. Von der Vojvodina aus fuhr er oft zu sei-
nen Briidern in die ungarische Stadt Kiskéros. Seine eigene Gemahlin, Julia
Zsedényi-Ambrozy war die Tochter einer ungarischen Gentry-Familie.
Paul bezeichnet Frau Safarik zwar als eine ,uvédomela Slovanka”, doch

1 K. Pauw: Pavel Josef Safaiik. Zivot a dilo. Praha 1961, 288. (PauL)



das wurde sie wohl erst in der Ehe, so wie spater Jagi¢ seine Gemahlin zu
einer Kroatin erzog (PauL, 60).

Wir wollen und diirfen die Bindungen zwischen Safarik und Ungarn
nicht einseitig vergrofiern, aber zur richtigen Einschidtzung des geistigen
Antlitzes unseres Gelehrten gehoren eben auch diese Charakterziige. Karel
Paul sammelte selber viel interessantes Material zum Thema ,Safarik und
die Ungarn”2. Wir wissen von seinen erfolgreichen ungarischen Sprachstu-
dien an den Gymnasien zu Rozilava und DobSina, — wo iibrigens die Unter-
richtssprache damals noch lateinisch war —, von ungarischen Schulfreunden
und Gastgebern, von den freundschaftlichen Beziehungen des jungen Slo-
waken zu einer groBen Gestalt der ungarischen Spataufklarung, zum Natio-
nalokonomen und Sozialpolitiker Gregor Berzeviczy, einem Mann, in dem
Josef Révai eine der Hauptgestalten der antifeudalen Stromung um 1800
in Ungarn sah.? Nun, dieser Berzeviczy ernannte — als Inspektor des evan-
gelischen Lyzeums zu Ke?marok (Kidsmark) — den jungen Safarik 1813 zum
Lektor der hebrdischen Sprache. Als Dank widmete der sich damals noch
als Dichter fiihlende Safarik seine Tatranskd Miza dem groBen Mann. (Paur,
18-23).

Damit umrissen wir schon die ersten Lebensstationen des genialen jun-
gen Slowaken: das Vaterhaus zu Kobeliarovo, die Gymnasien zu RoZiiava
und DobSina, das protestantische Liyzeum zu KeZmarok. Diese letzte Station
brachte ihn nicht nur mit der aufkeimenden slowakischen Nationalbewe-
gung in Verbindung, sondern — wie Jagié¢ es sehr richtig betonte — auch
mit der heranreifenden europdischen Romantik®. Diese groBe Kulturstro-
mung erreichte den jungen Mann vor allem durch deutsche Vermittlung.
Wenn wir das ganze Lebenswerk Safariks iiberblicken, kommen wir zur
Feststellung, daB er eigentlich immer ein Anhiéinger der Romantik blieb.
Dazu kommen freilich auch die Anregungen einer humanistisch-klassizis-
tischen Tradition, sowie jene Osterreichisch-ungarisch-slawische Bieder-
meier-Atmosphire, die in der Habsburger-Monarchie fast bis in die sechziger
Jahre des 19. Jahrhunderts, also bis Safariks Tod (1861) waltete.

Ein groBes Bildungserlebnis bedeuteten die beiden an der' Universitit
Jena verbrachten Jahre (1815-1817). Der Name Safariks fiigt sich wiirdig
in jene erlauchte Reihe bedeutender siidosteuropaischer Kopfe, die an der
Alma Salana studieren durften, oder wenigstens zu einem voriibergehenden
Besuch Gelegenheit hatten.® In der neuesten slawistischen Fachliteratur
herrscht zwar die Neigung, Safiriks Jenaer Lehrzeit nicht gebithrend zu

t K. Pavw: P. J. Safafik a Mad’afi. Slavia, 1955. XXIV, 77-86.

3 J. Révar: Irodalmi tanulmanyok. (Literarische Studien). Budapest, 1950, 9.

& V. Jacr : Istorija slavjanskoj filologii. Sanktpeterburg, 1910, 268.

8 Vgl. O. FeyL: Beitridge zur Geschichte der slawischen Verbindungen und internatio-
nalen Kontakte der Universitit Jena. Jena 1960.
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wiirdigen, wir glauben aber eher den tiefschiirfenden Forschungen Herbert
Peukerts, der ,, von der iiberaus fruchtbaren Reichweite und Tiefe des Jenaer
Bildungserlebnisses” bei Safarik berichtet.®

Der junge Slowake kam hier mitten in die Welt der deutschen Romantik:
diese Begegnung laft sich aus all seinen spéteren Schriften herauslesen. In-
dessen lebte in Jena -auch eine klassizistisch-humanistische Uberlieferung,
verkorpert durch den Altphilologen Eichstadt. Sehr richtig verfolgt Frank
Wollman diesen ,klassizistischen” roten Faden im gesamten Lebenswerk
des Philologen und Literarhistorikers Safarik.? Dabei diirfen wir keinen Augen-
blick vergessen, daf es sich um die ,,Goethezeit” handelt, um eine Epoche mit
einer sehr komplizierten gesellschaftlichen und geistigen Struktur, um eine
Epoche, wo die ,,Romantik” gerade in Jena nicht nur als ,Gegensatz”, son-
dern auch als ,Erginzung” der Weimarer Klassik auftritt. Die ,Jugend um
1800” — iiber die Wolfram von den Steinen so geistvoll schrieb —, zu welcher
auch Safarik gehorte, fithlte sich trotz allem von Weimarer Genius angezo-
gen.® Und irgendwie blieb der slowakische Wissenschaftler zeitlebens ein
Sohn der ,,Goethezeit”, der groBen klassisch-romantischen Synthese. In diesem
Zeichen standen auch seine dichterischen Versuche. Bezeichnend bleibt die
jiingst von Cyril Kraus hervorgehobene Tatsache, daB der Dichter Safarik
eine groBe Rolle gerade in der slowakischen Balladendichtung hat!® Die Bal-
lade war aber eine Lieblingsgattung der klassisch-romantischen Epoche.

2. Safarik hatte die Absicht, in Jena Theologie zu studieren. Obzwar
er immer ein religios eingestellter Protestant blieb, gab er die Absicht, Geist-
licher zu werden, dennoch auf, und schlug lieber eine philologische Laufbahn
ein — zum groBen Nutzen der Wissenschaft.

1817 kehrte er aus Jena nach Ungarn zuriick und verbrachte zwei Jahre
als Erzieher bei der adeligen Familie Kubinyi, vor allem in Preburg (Bra-
tislava) oder am Familiengut Szemeréd bei Budapest. Durch die Familie
Kubinyi und durch seinen in denselben Kreisen wirkenden Freund Palacky
kam Safarik auch in die Salons zweier hochadeliger ungarischer Damen, Nina
Szerdahelyi und Karoline Géczy. (PauL, 39-40). Diese Aristokratinnen lebten
zwar im Rahmen ihrer eigenen Klasseninteressen, besaBen jedoch eine groSe
Bildung und auBler den gepflegten Manieren auch einen europiischen Hori-
zont. Es soll ihnen zum Lobe gesagt werden, daB sie sich von den chauvinis-
tischen Stromungen ihrer Zeit fern hielten und daB sie die beiden jungen
Slawen Palacky und Safarik ihrem Werte gemiB behandelten. Safarik —
der als Priestersohn iibrigens selbst den Hang zu einem gewissen Konser-

¢ H. PeukerT: Die Slawen der Donaumonarchie und die Universitit Jena. Berlin
1958, 99. ;
? F. WorLLmaxn: Safafik jako literarni badatel. Slavia, 1961, XX X, 179-241. _
8 W. voN pEN STEINEN: Das Zeitalter Goethes (Sammlung Dalp, 70). Bern 1949, 233.
..- *C. Kravus: Safarikova balada.- — Pavel Jozef Safarik. Litteraria 1V. Bratislava
1961, 62-78. ' '
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vativismus besaB — pflegte zeitlebens die Verbindung mit solchen slawen-
freundlichen Kreisen des ungarischen Hochadels, etwa mit dem Baron Forray
in Futak oder dem Baron Pronay — einem Mécen . auch Kollars! — in Pest.
Noch an seinem Prager Begribnis 1861 erschienen ungarische Adelige in
Nationaltracht, so der damalige Prager Statthalter Graf Forgach. Von streng
»kaisertreu” eingestellten Elementen wurde dies auch als eine kleine Demonst-
ration aufgefaBt.1

Die PreBburger Jahre boten dem jungen Gelehrten reiche Anregungen.
Andrej Mraz wies darauf hin, daB Safarik hier nicht nur mit der Tradition
der slowakischen Kultur, nicht nur mit dem geistigen Leben der Tschechen,
Ungarn und Osterreicher, sondern auch mit anderen Slawenvolkern in Kon-
takt kam!l.In diese Jahre — wo er seine dichterischen Ambitionen noch
nicht ganz aufgab — fillt seine intensive Beschiftigung mit den Problemen
der Verslehre. Dabei arbeitete er engstens mit seinem Freund Palacky zu-
sammen. 1818 gaben sie beide in PreBburg die Schrift Poldtky Ceského bds-
nictoi heraus. Die ,Anfangsgriinde der tschechischen Dichtung” suchen die
beiden jungen Wissenschaftler in der Einfithrung eines rein quantitativen
Versmafles. Wenn man in Betracht zieht, daB sowohl die tschechische, als
auch die slowakische Sprache deutlich zwischen kurzen und langen Vokalen
unterscheidet, muB man den VorstoB Palackys und Safariks als genial be-
zeichnen. Sie hatten schon in der tschechischen Barock-Poetik (J. V. Rosa)
ihre Vorldufer — leider umso weniger Nachfolger. Heute neigt man dazu,
den Schritt der beiden jungen Philologen als einen Fehltritt zu bezeichnen.
Durchaus mit Unrecht! Wie melodischer klingen die nach dem quantitativen
Prinzip verfaBten tschechischen Distichen Kollars oder die slowakischen
Hexameter Hollys, als die klappernden, schwerfilligen, unmusikalischen,
nach deutscher Schablone geformten neutschechischen oder neuslowakischen
,tonalen” Hexameter!

Mit voller Uberzeugung miissen wir jene Sitze bejahen; die Safarik 1825
in einem Briefe an Peter Koppen niederschrieb: ,Wie kommt es, da8 wéahrend
alle Siidslawen nach langem Herumirren .endlich dem Hexameter und der
Metrik auf die Spur gekommen sind, die Russen noch immer von der Manie
des germanischen Ton-Hexameters geplagt werden? — Die Bohmen sind
endlich gottlob von dieser Krankheit geheilt. Das Adelung-Lomonosow-
Dobrowskysche Tonprincip der Prosodie ist aus unsern Gauen auf ewig aus-
gepeitscht. Die Bohmen, Slowaken, Slawonier und Kroaten etc. liefern jetzt
Hexameter, die sich dem Klang nach mit Virgilischen messen konnen
Griechische Formen wollen griechisch behandelt seyn.”1?

10 Slgoia, 1955, XXIV, 79.

1A, MrAz: Safarikova zatlenenost’ do vyvinu slovenskej vzdelanosti. Litteraria

1V, 13.
12 Korespondence P. J. Safafika, vyd. V. A. FRAncev, L. Praha 1927, 297-298. ( Kores-

pondence)
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War das ein Irrtum? Das mochten wir bezweifeln. Freilich, dem Cha-
rakter der russischen Sprache scheint das Tonprinzip besser zu entsprechen,
aber die Slowaken Kollar und Holly, der Serbe Musicki, der Kroate Katan-
&i¢ und noch viele andere Dichter beweisen es, daB zumindest in gewissen
west— und siidslawischen Sprachen antike Metren auf Grund der Silben-
quantitdt durchaus moglich, ja erwiinscht sind. So steht es iibrigens auch
im Ungarischen, wo zum Gliick das quantitative Prinzip vollig triumphierte.
Die ungarische Poesie der klassisch-romantischen Epoche, vor allem der
unsterbliche Odendichter Daniel Berzsenyi war auch Safariks und Palackys
‘Vorbild. Expressis verbis berufen sie sich in ihrer Schrift auf Berzsenyi, ,aus
-dessen ungarischer Leier die antiken Tone lieblich erklingen” (z jehoZ ma-
d’arské lyry antiéti libezni hlasové plynou).13

3. Safarik, der schon in Jena weit ausgreifende gelehrte Pline entwarf,
konnte es nicht als sein Lebensziel betrachten, in einem kleinen, wenn auch
noch so gepflegtem Kreis zu wirken. Es dringte ihn nach einem weiteren
Felde der Titigkeit. Gern nahm er daher die Gelegenheit wahr, 1819 das Amt
eines Direktors und Professors am serbisch-orthodoxen ,grofen Gymnasium”
zu Novi Sad in der serbisch-ungarischen Vojvodina zu iibernehmen. Hier
blieb er bis 1833, spiter allerdings blo8 als Gymnasialprofessor, weil die
habsburgischen Behorden es den Protestanten verboten, eine leitende Stelle
an einer orthodoxen Lehranstalt innezuhaben. .. (PauL, 47 ff).

Man pflegt die vierzehn Novi Sader Jahre Safariks als eine Art von ,,Exil”
darzustellen, sich darauf zu berufen, daB8 er und seine Familie viel kréankelten
und daB es ihn von dort fortdringte. Die aber das schreiben, kennen die
Vojvodina nicht, und vergessen die Tatsache, daB Safarik zeitlebens, auch
in Prag, ein krianklicher Mann war. Novi Sad war und ist aber eine der inter-
essantesten Stiadte Siidosteuropas, und fiir einen Gelehrten vom Schlage Sa-
fariks besonders anregend. Schon die Lage ist duBerst reizvoll: am linken
Donauufer die eigentliche Stadt Novi Sad — Neoplanta — Neusatz, eine
Griindung des 18. Jahrhunderts, am andern Ufer des majestétischen, breiten
Stromes des kroatische Stiadtchen Petrovaradin, mit seinen mittelalterlich
anmutenden Steildichern und schmalen GiBlein, oben mit der barocken
Festung aus der Zeit des Prinzen Eugen und im Hintergrund der yriine Kranz
der FrusSka Gora. Dort, auf den Hohen des ,serbischen Athos” stehen alte
orthodoxe Kloster mit reichen Bibliotheken und Archiven. Kaum einige Kilo-
meter donauabwirts liegt die Erzbischofstadt Sremski Karlovei (Karlo-
witz), im 18. und 19. Jahrhundert ein Zentrum orthodoxen Serbentums.
Auch Belgrad ist nahe und auf dem Wasserwege bequem erreichbar.

Serben und Ungarn, Slowaken und Kroaten wohnen in diesen Landstri-
chen. All das eine wahre Fundgrube fiir einen komparatistisch eingestellten

13 Slagia, 1955, XXIV, 79.



slawischen Philologen und Literarhistoriker! Safarik wuBte die Moglichkeiten
gut zu niitzen. Wir wissen iiber seine fleiBigen Forschungen in den Archiven
von Novi Sad, Karlovei und der Fru§ka-Gora-Kloster.1 Wir wissen iiber seine
Begegnung mit Vuk KaradZi¢, seine beiden Fahrten nach Belgrad (1825 und
1826), iiber seine Reise in Slawonien (1821).1% Auch zu dem in der Vojvodina
wirkenden slowakischen Pastor und nationalen Erwecker Georg Rohonyi
hatte er freundschaftliche Beziehungen. (PauL, 56—60). Im benachbarten
Karlovci aber wirkte als Gymnasialdirektor Karl Georg Rumy, dieser bedeu-
tende ungarische Wissenschaftler des beginnenden 19. Jahrhunderts.®

Sremski Karlovei, malerisch zwischen Weinbergen und Donau gelegen,
ist eine schone kleine Stadt, trotzdem fiihlte sich der temperamentvolle und
empfindliche Rumy dort recht unwohl. Schriftstiicke aus seiner Direktors-
zeit (1816-1821), heute in einem Belgrader Privatarchiv, dokumentieren
seine Lage und seine Geistesverfassung in einer oft sehr traurigen Art'.
Indessen arbeitete Rumy in Karlovei rastlos und fand bald den Kontakt
mit Safarik. Sie blieben gute Freunde und korrespondierten lange Jahre
hindurch. Noch als der slowakische. Gelehrte zum Zensor in Prag ernannt
wurde, hat Rumy sein Gutachten in sehr wiirdiger Form abgegeben, und
damit zum Erfolg des Freundes beigetragen.

Rumy, der kein Deutscher oder Slowake war — wie dies oft behauptet.
wird — sondern ein in deutscher Umgebung aufgewachsener protestanti-
scher Ungar, hatte zeitlebens gute Beziehungen zur slawischen Welt. Auch
in der Atmosphéire des heranwachsenden Chauvinismus blieb er ein Slawophile,
in einer wirklich edlen und humanistischen Weise. Nicht umsonst gehorte
et zu den besten Freunden Kazinczys, des grofien Schriftstellers der unga-
rischen Spataufklirung, und nicht umsonst fanden er und Safarik eine ge-
meinsame Sprache.

Dag die vierzehn Jahre in der Vojvodina Safarik auch in menschlicher
Hinsicht viel bedeuteten, beweisen jene schonen Worte, die er der slawischen
Volkspoesie widmet. Wenn wir diesen Satz lesen, stehen vor unseren Augen
die Weinberge der Fru3ka Gora im Goldglanz der untergehenden Herbstsonne,
jene Landschaft, in der unser Gelehrte so oft wandelte: ,Wo eine Slawin
ist, da ist auch Gesang; sie erfiillt Haus und Hof, Berg und Thal, Wiesen
und Wilder, Géirten und Weingérten mit dem Schall ihrer Lieder; oft belebt
sie nach einem miihevollen, unter Hitze, Schweil, Hunger und Durst zuge-
brachten Tag, die herandéimmernde Abendstille wihrend der Heimkehr noch

1 Vgl. L. Wacner: Safarik élete és miivei. [Leben und Werke Safariks]). Budapest
1878, 9.

18 Vgl. V. StA3.6: Srpska pravoslavna velika gimnazija u Novom Sadu. Novi Sad 1949.
.~ 18 Vgl. A..AncvaL: K. G. Rumy, ein Vorkampfer der deutsch-slawisch-ungarischen
Wechselseitigkeit. Wissenschaftliche Zeitschrift der Univ. Jena, gesellschafts- und sprach-
wiss. Reihe, 1958/59, VIII, 109-134.

17 Prof. NikoLA RAp0s8.6 (Belgrad) verdanken wir den Einblick in diese Dokumente.



mit ihrem melodischen Gesang.”'® — Wie oft durfte Safarik in den Bergen
um Novi Sad solche Szenen erlebt und in seine romantisch-empfindsame,
fiir alles Schone und Edle gliilhende Seele aufgenommen haben!

4. Dieser groBartige Satz, den wir soeben zitierten, steht im Hauptwerk
der vojvodinischen Periode unseres Gelehrten, in seiner Geschichte der sla-
wischen Sprache und Literatur nach allen Mundarten (1826). Bis heute gehort
dieses Werk zu den klassischen Positionen der internationalen Slawistik.
Wir geben dem slowakischen Forscher Karol Rosenbaum Recht,. wenn er
darauf hinweist, daB Safariks Buch einerseits den Grundstein zu einer ver-
gleichenden slawischen Literaturgeschichte legte, anderseits einen nachhal-
tigen . EinfluB auf die tschechische und slowakische nationale Erneuerung
ausiibte.1®

Ja, dies unsterbliche Buch ist noch mehr, als eine bloBe Literaturgeschichte.
Es ist eigentlich eine Einfiihrung in die slawische Philologie, ein Buch iiber
die slawischen Vélker und Sprachen. Jene Forschungen, die Safarik spéter
zur slawischen Ur—und Friihgeschichte, zur Mythologie und Ethnologie
trieb, sind im Grunde schon hier konzipiert. Mit der ihm eigenen Bescheiden-
heit duBerte sich unser Gelehrte zwar etwas ,hyperkritisch” iiber sein Werk.
In einem Brief an Koppen schreibt er: ,Es ist ein Compendium, welches
dem BediirfniB unserer studirenden Jugend hier in dem &sterreichischen
Staate einigermaBen abhelfen soll. Fiir gereifte Literatoren ist es nicht” —
( Korespondence, 1, 306). Nun, in diesem Satz spricht der zuriickgezogene,
vielleicht auch etwas weltscheue Biedermeier-Biirger: denn trotz des ,kom-
pendienhaften” und ,kompilatorischen” Charakters handelt es sich um ein
bahnbrechendes Meistérwerk. .

Safarik sprach in seinem Buch Wahrheiten aus, die vielen Zeitgenos-
sen und Nachfahren als ,pure Phantasie” vorkamen, die indessen von der
modernen Forschung iiberraschend bestitigt wurden. . Zitieren wir etwa
seinen Ausspruch iiber die altslawische Kultur: ,In Hinsicht auf ihr politi-
sches Leben ist es keinem Zweifel unterworfen, daB so wie die Indier bereits
mehrere Jahrhunderte vor Christi Geburt im Besitze einer hohen, einhei-
mischen Cultur waren, auch die Slawen nach ihrer Einwanderung nach Europa,
mehrere Jahrhunderte vor Christi Geburt, ein gebildetes Volk gewesen,
Stédte gehabt, ein patriarchalisches Leben gefiihrt, und daher auch leicht
eine Beute anderer, in Wildheit und Barbarei versunkenen nomadisirenden
Vélker, der Goten, Hunnen und Awaren geworden sind.” (Geschichte, 14). —
Dies lesend, schiittelte der Skeptiker Dobrovsky sein Haupt, und dieses Kopf-

18 P J. ScuarrARIK: Geschichte der slawischen Sprache und Literatur nach allen
Mundarten, Ofen 1826, 52. (Geschichte)

1SM. P1”0T—K. RosEnBAuM—V. KocHOL: theratura narodného obrodenia (Dejiny
slovenskej hteratury, II). Bratislava 1960, 160. ;



schiitteln iibernahmen dann die positivistischen Hyperkritiker des 19. und
20. Jahrhunderts.

Indessen blieb die echte Forschung nicht stehen und — lieferte den
Beweis fiir die Wahrheit der Safarikschen These. Wir denken an die enor-
me Kulturarbeit, die die polnischen Archéologen, an ihrer Spitze der Altmeis-
ter Jozef Kostrzewski leisteten, und die nicht nur die altpolnische, sondern
auch die altslawische Kultur in ein gerechtes Licht riickten.? — Wer durch
die nach modernsten Prinzipien geordneten Silen des Archiologischen Mu-
seums zu Poznan (Posen) wandert, wird sich an Hand unanfechtbarer For-
schungsergebnisse iiberzeugen miissen, daB Safariks These von der altslawischen
Kultur kein Hirngespinst war, daB vielmehr die Wurzeln dieser Kultur wirk-
lich in vorchristliche Jahrhunderte, ja Jahrtausende zuriickreichen. Nicht
umsonst wies jiingst auch der tschechische Archéologe Jan Eisner auf die
Stichhaltigkeit vieler Safarikscher Anschauungen hin.2t

Neueste Forschungen erhirteten auch jene These des slowakischen
Gelehrte, die er mit folgenden Worten aussprach: ,In Polen baueten die
slawischen Priester zu Anfange des 10. Jahrhunderts die Kirche zum hei-
ligen Kreuz in Krakau, und verrichteten hier den Gottesdienst in slawischer
Sprache. Zwar hatte weder zu dieser Zeit, noch spiter, die slawische Litur-
gie in Polen, die russischen Provinzen desselben ausgenommen, vor der
lateinischen den Vorzug; indeB wurden die slawischen Priester hier doch mehr,
als irgend sonst im Abendlande, geduldet, sowol wegen der Néhe der russischen
Provinzen Polens, als auch in der Absicht, die Russen und andere Slawen
des griechischen Ritus auf diesem Wege der Milde und Vertréglichkeit Rom
geneigter zu machen” (Geschichte, 121).

~ Ein ganzer Aufsatz koénnte dariiber geschrieben werden, wie richtig
Safarik auch hier die Dinge sieht. Zwar duBerte jiingst Tadeusz Lehr-Splawiriski
seinen Zweifel iiber die Authentizitit der bisherigen Zeugnisse, doch ver-
neint er prinzipiell nicht die Maglickeit einer Einwirkung des ,altslawischen”
Christentums auf Polen.?? Die neuesten Ausgrabungen von Krakau und
Wislica scheinen diese Einwirkung auf eine sehr iiberzeugende Weise zu
dokumentieren. Der Kunsthistoriker Wojstaw Molé¢ sammelte ebenfalls viel
Material zum Fortwirken der ostlich-kirchenslawischen Kulturwelt auf pol-
nischem Boden. Im 11. Jahrhundert reichte dieser EinfluB bis nach. Wroctaw
(Breslau)®. — Alles in allem: Safarik hat auch hier Recht behalten!

Sein Buch war nicht nur eine gelehrte Meisterleistung, sondern auch
eine Tat nationaler Selbstverteidigung und Aufklarung, entworfen aus dem

20 Vgl. J. KostrRzewski: Kultura prapolska (wyd. II). Poznan 1949.

2 J Eisner: Safafikovy Slovanské staroZitnosti a na% archeologicky vyzkum. Slavia,
1961, XXX, 169-176. . .

2 T, LEHR-SraawiNski: Dokola obrzgdku slowianskiego w dawnej Polsce. Ksiega
‘pamigtkowa ku czci St. Pigonia. Krakéw 1961, 127-132.

23 W. Mork: Sztuka rosyjska do roku 1914. Wroclaw-Krakéw 1955, 169-174.
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Geiste der Romantik. In dieser Hinsicht ist besonders die Einleitung inter-
essant, wo er die Aufgabe der Literatur ganz in romantischem Sinne konzi-
piert: ,Sie 6ffnet den Blick des jungen Studirenden und des angehenden Ge-
lehrten in das unermeBliche Gebiet menschlicher Wissenschaft und Kunst,
floB8t Achtung fiir fremdes Verdienst und das Bestehende ein, bewahrt gegen
jede krankhafte Einseitigkeit, jeden Diinkel, und weckt und férdert eine
fruchtbare, auf das gesellschaftliche Leben iibergehende Theilnahme an
geistigen Bestrebungen des edleren Theiles der Menschheit. Wenn die poli-
tische Geschichte der Vorzeit ein Gottesacker ist, in welchem der verweste
Staub der Ahnen oft der keimenden Nachzeit zum fruchtbaren Boden dient:
so ist die literdrische ein Spiegel, der die labyrinthischen Wege des Entwicklungs-
ganges menschlicher Geistesbildung vor Augen stellt, und den rechten Pfad
mitten durch jene finden lehrt” (Geschichte, I1I).

Das sind nun ganz und gar romantische Sidtze! Nicht umsonst kommt
das Motiv des Todes und der Verginglichkeit vor, nicht umsonst tauchen
die Spiegel— und Labyrinth-Metaphern auf. Diese Vorstellung und Bil-
der wirken zugleich ,,manieristisch” und zur europiischen Romantik gehorend,
zu jener Stromung, in welcher Elemente fritherer ,manieristischer” Epo-
chen — der Spitantike oder des 16. Jahrhunderts — neu auflebten.?* Roman-
tisch ist auch Safariks Kampf gegen ,jede krankhafte Einseitigkeit”, doch
diesen Kampf will er in humanem Sinne fiihren, will fremdes Verdienst achten
und auch das Phinomen der Gesellschaft nicht auBer Acht lassen. Ein echt
romantisches Dokument also, doch das Dokument einer fortschrittlichen,
das Wohl der Nation und der Menschheit bezweckenden Romantik!

Damit kommen wir zum Motiv der nationalen Erweckung und Verteidi-
gung. Hier muB unser Gelehrte gewisse Konzessionen machen. Im Tonfall
des loyalen Biedermeiers spricht er von ,den slawischen Provinzen unserer
Monarchie, in deren SchooBe unter dem begliickenden Scepter ihres glorreichen
Regenten bekanntermaaBen sieben slawische Nationen. . . die Friichte dauer-
hafter Ruhe und die unschitzbaren Vortheile fortschreitender Civilisation
genieBen.” (Geschichte, IV). — Nun, ohne Zweifel, diese ,Loyalitit” und diese
Wertschétzung der ,dauerhaften Ruhe” entsprach den Lebensidealen jenes
Biedermeier-Biirgertums, dessen Reprisentant Safarik zeitlebens war und
blieb®. Im Grunde schreckte er auch 1848 vor der Revolution zuriick. Sein
beriihmter Brief an Bodjanékyj (Korespondence, 1, 131) beweist das. Trotz-
dem gab er sich keinen Illusionen hin und wuBte es recht wohl, da8 die Lage
der Slawen der Donaumonarchie durchaus nicht die beste ist.

24 Vgl. G. R. Hocke: Die Welt als Labyrinth. Manier und Manie in der europiischen
Kunst ({}owohlts deutsche Enzyklopidie, 50-51). Hamburg 1957, 7-11.

28 Vgl. B. ZoLNar: A magyar biedermeier [Das ungarische Biedermeier]. Budapest
1940.
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In diesem Sinne schrieb er — ebenfalls 1848 — an seinen langjihrigem
Freund Palacky den gleichfalls beriihmten Satz: ,Nebudeme-li my sami
dé&lati pro sebe, udélaji nam to jini a tu potom ndm nezbude nic nez pfij-
mouti vyminky od jinych podavané, libte se nebo nelibte.”?6 Das konnte
aber auch das Motto seines literaturgeschichtlichen Schaffens sein. Er ver-
teidigt sein Volk und das gesamte Slawentum, er will die slawische Leistung
auf allen Gebieten dér Kultur zeigen, er ist stolz, zum Slawentum zu gehoren,
ohne jedoch andere Nationen zu verachten.

Selbst dort, wo er anklagen muf}, wird er niemals gehiBig. Zitieren wir
jenen Passus, wo er den slawen- und vor allem slowaken-feindlichen un-
garischen Chauvinismus apostrophiert: ,Undankbare, die uneingedenk,
daB sie.einst slawische Milde und Friedensliebe dem Zustande der Wildheit
entrissen und in die ruhigen Wohnungen der zahmen Geselligkeit eingefiihrt,
statt der rauhen Nomadentracht mit dem gefilligen Gewand der Civilisa-
tion und milderer Gesinnung umgehiillt, ihre verheerenden Schwerter in
niitzliche  Pflugscharen umgestaltet, und statt zu pliindern und brennen,
Héuser und Stiddte bauen gelehrt hat, uneingedenk, daB sie auch jetzt noch
einem groflen Theile nach slawischer Hdnde Schweifl und Schwielen ernéhren,
dieses unschuldvolle, harmlose, in vielfacher Hinsicht ungliickliche Volk
verachten und driicken” (Geschichte, 55-56).

Eine Anklage, aber vornehm, human, zuriickhaltend! Wie schade, da8
diese edlen Worte auf steinigen Boden fielen, und daB die Saat eines unga-
risch-slowakischen Ausgleiches damals nicht aufgehen konnte! Es kann
keineswegs behauptet werden, Safarik sei ein Gegner des ungarischen Volkes
gewesen. In seinem Brief an den Freund Rumy (26. Nov. 1826) verurteilt er
zwar die ,Magyaromanie”, weill aber , den wahren, besonnenen magyarischen
Nationalismus und Patriotismus nach Verdienst zu schétzen”?”. Und in dem-
selben Jahr schreibt er an Koppen: ,Nur vor einem hohen, uneigenniitzigen
slawisch-kosmopolitischen Patriotismus diirfte ich Hiilfe erwarten.” ( Kores-
pondance, I, 310). — Eine etwas iiberraschende Formulierung, doch in ihr
steckt der ganze Mensch Safarik, der sich als Slawen fiihlt, gleichzeitig ein
,Kosmopolit” ist — den Ausdruck diirfen wir nicht im heutigen Sinne ver-
stehen! —, das heiBt, ein verantwortungsbewuBter Sohn der Menschheit,
und ein ,Patriot”, also ein Mann, der all jener Bindungen eingedenk ist,
die ihn mit seiner ungarlandischen Heimat verkniipfen.

Safarik wollte und konnte mit dem ungarischen Chauvinismus nicht
zusammengehen, dachte jedoch iiber viele Erscheinungen &hnlich, als die
besten Kopfe der ungarischen Intelligenz um 1830. Das gilt besonders fiir
die Beurteilung Polens. Als junger Gelehrter hatte er — wie das Frank Wollman

16 KorespondenceP J. Safartkas F Palack_l}m (vyd. V. BEcmxovx—Z HAUPTOVA).
Praha 1961, 199, .
2?7 Vgl. Wiss. Zeitschrift der Unip. Jena, 1958/59 VIII ‘12/ 128.
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zeigte®® — viele Anregungen -der polnischen Wissenschaft (Makowiecki,
Rakowiecki, Linde, Surowiecki, Brodzinski, Potocki) zu verdanken. Er war
ein begeisterter Polonophile und stellte sich 1830-31 entschieden auf die
Seite des gegen die Zarenmacht kampfenden polnischen Volkes. In seinem Brief
an Kollér, am 1. Janner 1831% apostrophiert er die Polen und Polinnen als
Ideale der Slawen, riigt den ,militdrischen Despotismus” des Zaren Nikolaus
I., behauptet sogar, selbst im Tiirkischen Reich hitten die Slawen ein besseres
Schicksal, als unter der Zarenknute. Das war eine mutig ausgesprochene
Meinung, die sehr im Gegensatz zum Standpunkt vieler ,zarenfreundlich”
eingestellter Tschechen und Slowaken stand. Dieselbe Polonophilie finden
wir aber bei den fortschrittlichsten Politikern und Dichtern Ungarns, bis
Kolesey und Vorosmarty. Mag bei den Ungarn um 1830 und 1840 oft auch
eine gewisse ,antislawische” Stimmung vorhanden gewesen sein -— genéhrt
durch das Vorgehen des Zaren! — so waren in der Polenbegeisterung Safarik
und seine ungarischen Zeitgenossen dennoch einig.

5. Wir diirfen. die Tatsache nicht' verschweigen, daB Safarik erst ein
DreiBigjéhriger war, als er seine Geschichte der slawischen Sprache und Lite-
ratur schrieb. AuBerdem konnte er nicht alle Quellen leicht erreichen. Siidsla-
wische, tschechische, slowakische Biicher besa8 er in groBer Zahl, aber beim
Besorgen der polnischen und russischen Literatur gab es schon Schwierig-
keiten, iiber die er selber klagt.

Dies und gewisse zeitbedingten Umsténde erkliren es, warum gerade
im russischen und polnischen Teil des Buches einige Unebenheiten ins Auge
springen. So ist fiir ihn noch Lomonosov — den er iibrigens sehr gut charak-
terisiert — der groBte russische Dichter (Geschichte, 168). Fiir Puskin dagegen
hat er bloB eine kurze Bemerkung (Geschichte, 185). Noch schmerzlicher
ist seine vollig negative Einstellung zur Barockdichtung, die er im Abschnitt
iiber das polnische 17. Jahrhundert ausspricht. Die ganze européische Barock-
literatur ist fiir Safarik eine werheuchelte Kiinstelei”, mit ,erkiinstelten
Flittern des fadesten Witzes” (Geschichte, 439). Das ist ein durchaus klassi-
zistisches Urteil, das leider Schule gemacht hat, und noch heute bei manchen
Literarhistorikern erscheint, die iiber die polnische Barockdichtung schrei-
ben. — Spiter kam dann Safarik selber zu einer gerechteren Beurteilung
barocker Literaturphinomene. Das Wort ,barock” gebrauchte er freilich
noch nicht, da ja die groBe Barockforschung erst nach 1860 mit Carl Justi,
Cornelius Gurlitt, Jacob Burckhardt, Heinrich Wolfflin und Edward Porg-
bowicz einsetzte.

Manche Berichtigung und Ergénzung seiner Urteile vollzog unser Ge-
lehrte noch in den letzten Jahren seines Aufenthaltes in der Vojvodina, als

28 Slagia, 1961. XXX, 204-208.
29 Zitiert von F. WoLLMAN, ebenda, 232.
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er an seiner Geschichte des serbischen Schriftthums und an der Geschichte der
tllirischen und kroatischen Literatur arbeitete. Die beiden Binde waren im
wesentlichen schon 1833 abgeschlossen, doch feilte Safarik auch in den Prager
Jahren an seinem Werk. Gedruckt wurden sie erst 1865, auf Veranlassung
des Schwiegersohns Josef Jiredek.

Die Gesichte des serbischen Schriftthums ist eigentlich eine Kulturgeschichte
Serbiens bis 1830. Die im Biedermeier besonders geschitzten Ziige des ,Sam-
melns und Hegens” treten in diesem Werk mit Nachdruck hervor. Der slo-
wakische Forscher stellte nicht nur eine iiberaus reiche Bibliographie serbischer
Handschriften, Urkunden, Drucke zusammen, gab nicht nur biographische
Skizzen serbischer Dichter und Schriftsteller aus sieben Jahrhunderten,
sondern beschaftigte sich auch mit der politischen Geschichte des Serbentums,
ja sogar mit den Problemen des Volkscharakters. Obzwar zu seiner Zeit
noch wenig Material vorlag, ahnte er schon Werte und Bedeutung der gro8-
artigen mittelalterlichen Kunst Serbiens, jener Kunst, die heute von Sach-
verstindigen aus aller Welt bewundert wird. Wir miissen Safariks Scharfsinn
bewundern, und zur Feststellung kommen, da8 in ihm auch ein bedeutender
slawischer Kunsthistoriker steckte.

Die Geschichte der illirischen und kroatischen Literatur, die im wesentlichen
das Schrifttum auf dem Gebiete der heutigen Volksrepublik Kroatien be-
handelt, verzichtet auf kunst-und kulturgeschichtliche Exkurse, bringt
aber eine sehr griindliche bio—bibliographische Zusammenstellung der kro-
atischen Literatur. Sehr richtig wird auch das in modernen literaturgeschicht-
lichen Werken etwas vernachlissigte kaj-kroatische Schrifttum eingehend
gesichtet. Safarik gibt z. B. einen AbriB des Schaffens solcher mit Unrecht
vergessener Schriftsteller, wie des barocken Kapuziner-Predigers Stefan
Zagrabec,®® der dann erst hundert Jahre spéter aus der Feder des kroatischen
Gelehrten Vladoje Dukat wieder eine entsprechende wissenschaftliche Wiir-
digung erhielt.3!

Safarik scheint iiberhaupt allmahlig ein gewisses Interesse fiir die Ba-
rockdichtung gefunden zu haben. Uber Gundulié¢ schreibt er z. B. in den héch-
sten Tonen. (Illirische Literatur, 29-30). Sympathisch wirkt auch die Art,
mit der er Querverbindungen zwischen der ungarischen und der kroatischen
Literatur beleuchtet. Beim kroatisch dichtenden Grafen Peter Zrinyi-Zrinj-
ski kommt er auch auf den &lteren Bruder, den ungarisch dichtenden Grafen
Nikolaus zu sprechen, dessen Epos Peter ins Kroatische iibersetzte. In der
schonen Charakteristik Nikolaus Zrinyis stehen u. A. folgende Sitze: ,Er
war sechs Sprachen vollkommen méchtig und dichtete in der ungarischen.

30 P_J. §Ara%ik: Geschichte der illirischen und kroatischen Literatur. Prag 1865, 282.
(INirische Literatur)

31 VL. Dukar: Sladki na¥ kaj. Ogledi iz stare kajkavske knjiZevnosti. Zagreb. 1944,
160-170.
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Seinen Werken fehlt zwar die letzte Feile, aber dessen ungeachtet sind sie
in mancher Hinsicht Edelsteine in der Krone der ungarischen Poesie” (Illi-
rische Literatur, 277). — Diese gute Schilderung und die spiter folgende
bibliographische Beschreibung (Illirische Literatur, 328) — mit genauer
Zitierung des ungarischen Titels! — zeugt davon, daB unser Gelehrte das epi-
sche Werk Zrinyis in der Hand und vielleicht auch in seiner Bibliothek hatte.

Noch heute sind die Arbeiten Safariks zur siidslawischen Philologie—er
schrieb auch iiber bulgarische und slowenische Literatur— wichtigste Hilfs-
mittel der Balkan-Forschung. Sehr richtig machte Frank Wollman darauf
aufmerksam, daB selbst Matija Murko (1861-1952), einer der bedeutendsten
Slawisten des 20. Jahrhunderts, in seinen siidslawischen literarhistorischen
und volkskundlichen Arbeiten auf den Bahnen Safariks wandelte.??

6. Trotz seiner literarischen Erfolge und wissenschaftlichen VorstoBe
war der slowakische Gelehrte kein gliicklicher Mann. Im Vorwort seiner
Geschichte der slawischen Sprache und Literatur steht der Satz: ,Wie viel
wiirde fiir die Vervollkommung der slawischen Gesammtsprache gewonnen
werden, wenn auler einem zweckmiBig berechneten und nach einer festen
Stufenfolge durch verschiedene Classen der Volksschule fortgefiihrten Schulun-
terrichte in derselben, auf allen im Herzen slawischer Linder gelegenen Gym-
nasien, Hochschulen und theologischen Lehranstalten die slawische Sprache
und Literatur nach ihrer wissenschaftlichen Gestalt und im Geiste eines
in sich abgeschlossenen Systems, so wie mit griindlicher Darstellung ihrer
Geschichte vorgetragen wiirde. (Gesckhte IV). Diese Bemerkung zeugt
davon, daB Safarik am liebsten an einer Universitit oder Hochschule als
Professor der slawischen Philologie gewirkt hatte. Indessen war es ihm blof
eine kurze Zeit gegonnt, dieses Ziel zu erreichen. Das war wohl die groBte
Enttauschung und der tiefste Schmerz seines auch an Familiensorgen reichen
Lebens.

1825 und 1832 hat er zwar einen Ruf vom PreBburger evangelischen
Lyzeum erhalten, aber auf einen Lehrstuhl der Theologie, und er fiihlte
sich nicht berufen, Theologe zu werden! 1833 kam dann der Ruf auf einen
,humanistischen ” Lehrstuhl, doch war er schon unterwegs nach Prag, und
wollte seine tschechischen Freunde nicht im Stich lassen (PauL, 71). Brachte
es ja doch der eifrige Freund Palacky ‘zustande, daB selbst tschechische
Aristokraten, wie der Fiirst Kinsky, die Grafen Sternberg, Cernin und Kolovrat,
ihre Kasse 6ffneten, um Safariks Prager Aufenthalt zu ermoglichen®. In-
zwischen gab es schon seit 1830 Verhandlungen mit dem preuBischen Unterrichts-
ministerium, das an der Universitit Breslau einen slawistischen Lehrstuhl

32 F, WoLLman: Safafikav védecky odkaz a M. Murko. Slavia, 1961, XXX, 403-409.
33 Korespondence Safafika s Palackfjm, 151-153.
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errichten wollte, doch nach langem Hin und Her scheiterte der Plan?. Unser
Gelehrte wollte aber unbedingt in ein groBeres Kulturzentrum kommen. 1833
verzichtete er daher auf sein Novi Sader Lehramt und iibersiedelte nach Prag.

Die Ubersiedlung im April 1833 war schwer, ja sozusagen abenteuer-
lich. In Pest empfing ihn—wie er an Palacky berichtet—eine Grippe-Epidemie,
auBerdem muBte er zur Nachtzeit mit seiner kranken Frau und mit den Kin-
dern aus dem Quartier fliechen, weil im Nachbarhaus eine Feuerbrunst aus-
gebrochen ist3. Endlich erreichte er doch die tschechische Hauptstadt, wo
er erst als freier Schriftsteller, dann als Redaktor wissenschaftlicher Organe,
spiter als Zensor und zuletzt als Direktor der Universititsbibliothek wirkte
(Paur, 131 ff.).

Weniger bekannt war die spiter vom Nationalhelden Julius Fuéik und
vom Bohemisten Artur Zavodsky erforschte Tatsache,*® daB Safarik 1834-35
in Prag auch eine populdrwissenschaftliche Zeitschrift leitete, das Wochen-
blatt Svétozor, mit.dem edlen Zwecke, gelehrte' Kenntnisse in enzyklopédischer
und leicht verstdndlicher Form den breiten Volksmassen zu vermitteln.
Er selbst schrieb verschiedene Aufséitze in dieses Organ, besonders solche slawis-
tischen Inhaltes, aber es ist interessant zu wissen, daB er auch Probleme der
Finnougristik beriihrte, so in einem Artikel iiber die Tscheremissen, Votjaken
und Tschuwasschen.

1841 tauchte wiederum der Plan auf, slawistische Lehrstiihle im damaligen
Preuflen zu errichten. Fiir Breslau konnte der als tschechische Dichter und
als Wissenschaftler gleich bedeutende Frantisek Ladislav Celakovsky gewonnen
werden. Man dachte daran, Safarik fiir Berlin zu gewinnen. Im Mai 1841 fuhr
er wirklich dorthin, um mit dem Ministerium zu verhandeln. Berlin machte
einen sehr guten Eindruck auf ihn: er schildert die Stadt voll Begeisterung
in einem Briefe an die Gattin.??. Trotzdem wollte er sich dann doch nicht
von Prag trennen, wo er damals schon seit acht Jahren lebte. Er war sechsund-
vierzig Jahre alt, nicht ganz gesund, und auch die wissenschaftlichen Bedin-
gungen zur Griindung eines slawistischen Lehrstuhls schienen ihm ungeniigend.
Wirklich wurde einstweilen nur eine Dozentur errichtet . Sie iibernahm der
junge polnische Gelehrte Wojciech Cybulski. — Voriibergehend, in den Jahren
1848-49 erhielt dann Safarik doch einen Lehrstuhlin Prag, aber in der Wirren
der Revolutionszeit verging ihm, dem stillen, krdnkelnden Mann, die Lust
am Dozieren. Er iiberlieB den Lehrstuhl dem nach Prag zuriickgekehrten
Celakovsky. Bis zum Lebensende (1861) wirkte er nun als Kustos, bezie-
hungsweise Direktor der Universitétsbibliothek?®.

3 H. RoseL: Dokumente zur Geschichte der Slawistik in Deutschland. Berlin 1957,
8-14. ’

3 Korespondence Safafika s Palackym, 161-162 :

38 A, ZAvopsky: Podil P. J. Safafika na asopise Svétozor. Litteraria IV, 246-266.

.37 RoseL, Dokumente, 174.

3 Pifyr—RosenBauM—KocHoL, Literatira nar. obrodenia, 168.
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Literarisch war er auch in diesen Prager Jahren seit 1833 rastlos titig.
Er veroffentlichte eine Reihe von Aufsitzen, meist im Casopis Ceského Musea.
1865 erschien eine postume Auswahl dieser Schriften, unter dem Titel Rozpracy
z oboru véd slovanskgch. — Die ,slawischen Wissenschaften” faBt Safarik
ganz im Sinne eines romantischen Universalismus auf. Er behandelt geschicht-
liche, mythologische, rechtshistorische, literarische und sprachwissenschaftliche
Themen. Eine erstaunliche Vielseitigkeit, die aber nirgends auf Kosten der
Griindlichkeit geht. Er weil romantischen Enthusiasmus mit wissenschaftlichem
Forschersinn zu verbinden. Vergessen wir nicht die Tatsache, daB gerade
die Romantik eine Bliitezeit der historischen und philologischen Wissenschaften
wurde, und daB das Interesse fiir die nationale Vergangenheit iiberall in
Europa wertvolle wissenschaftliche Erfolge zeitigte.

Bekannt ist der Beitrag der Romantik zur historischen Rechtsforschung
bei den germanischen und slawischen Volkern. Auch Safarik steuerte hier
sein Schirflein bei, indem er das siidslawische Statut vorn Poljica untersuchte.
Der Aufsatz wurde 1854 geschrieben, doch noch ganz im Sinne der Romantik.
Davon zeugen etwa folgende Reflexionen: ,)V samém skutku spatfujeme
tu ocité i podnes, kterak vsickni narodové vzdélanéjsi a politické samostatnosti
pozivajici vSecku svou snahu a pilnost na shroméazdéni, zachovani a vysvétleni
gvych starych prav a zdkoniv vynakladaji, tak Ze divodné zavirati miiZzeme,
7e v3eliky narod, jehoz vzdélanci, a jmenovité pravnici, starych domacich
pamatek prav a zakonodarstvi neznaji, jim nerozuméji, ba ani jich znéti a jim
rozuméti se nesnaZzi, jiZ na naklonku jest, byt’ jesté néktery ¢as svym ptiro-
zenym jazykem mluviti neptestal”?®. — Ahnliches finden wir bei Savigny und
bei anderen groBen Juristen der romantischen Epoche, aber dieser romantische
»Kult der Vergangenheit” diente dem Fortschritt, der Nation, der Entwick-
lung echter wissenschaftlicher Forschung.

Eine romantisch begriindete, doch wissenschaftlich ausgerichtete Auffas-
sung herrscht auch in Safariks mythologischen Studien. In seinem 1833 ge-
schriebenen, heute noch lesenswerten Aufsatz iiber die slawischen Wassernixen
(O Rusalkdch) fordert er eine seriose Erforschung der ,Quellen der nationalen
Gotterlehre” (zdroje narodniho bajeslovi), um zum Wesen slawischer Volks-
kultur vordringen zu konnen%®. Damit kommt er zu Folgerungen, -die auch
der modernen Wissenschaft geldufig sind, etwa dem deutschen Kulturhistoriker
Heinrich Schaller, der ausfiihrlich die Rolle des volkstiimlichen Mythos in
der europiischenKultur des Mittelalters — auch bei den Slawen! — betont#!.

7. Uber jeden Aufsatz der Safarikschen Rozpravy konnten Bemerkungen
gemacht werden. Uberall konnten wir darauf hinweisen, wie sehr die Gedanken
des genialen Slowaken zwar im Boden seiner Epoche wurzeln, doch gleich-

» p_J SArakix: Rozpravy z oboru véd slovanskych. Praha 1865, 134.
4 SarsRix, Rozpravy, 81.
‘1 H. ScuarLEr: Die Weltanschauung des Mittelalters (2. Aufl.). Leipzig 1943, 10-22.
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zeitig mutig in die Zukunft weisen, neue Perspektiven eroffnen und ihrem
Wesen nach selbst heute noch nicht veraltet sind. Noch mehr gilt das fir
die zwei unsterblichen Meisterwerke der Prager Periode, die Slovanské staroZit-
nosti (1837) und den Slovansky ndrodopis (1842).

Die Slawischen Alterthiimer — so heiBit die von Moritz von Aehrenfeld
besorgte und 1844 von Heinrich Wuttke herausgegebene deutsche Ubersetzung—
geben in ihren beiden Bénden ein umfassendes Bild der slawischen Vor- und
Friihgeschichte. Philologie, Archiologie und Historie werden hier mit geiibter
Hand vereinigt und mit methodischer Sicherheit zur Synthese geformt. Das
Werk, das noch heute ein Handbuch fiir alle Slawisten ist, wurde mit allge-
meiner Begeisterung aufgenommen, an vielen Universitdten als Studienhilfs-
mittel verwendet und neben dem Deutschen auch ins Russische, Polnische,
Franzosiche, auszugsweise auch ins Serbokroatische iibersetzt4%.  Gleich-
zeitig aber wurde Safariks Buch — wie der ungarische Historiker Endre Arato
sehr richtig darauf hinweist — nicht nur als wissenschaftliche Leistung auf-
gefaBt, sondern auch als Dokument einer glorreichen siawischen Vergangenheit
und damit als Ansporn in den Kémpfen der Gegenwart und der Zukunfts.

Jenseits dieser Zeitverbundenheit sind die Slawischen Alterthiimer eine
Schopfung, die bleiben wird und die man immer gern-zu Rate zieht. Gerade
die neuesten VorstéBe in das Gebiet spatantiker und frithmittelalterlicher
Geschichte lieferten einen glinzenden Beweis fiir die Richtigkeit vieler Safarik-
scher Thesen. Schon der groBeSlowake ahnte die Wichtigkeit romisch-hunnisch-
slawisch-germanischer Zusammenhéinge und zeigte bei der Betrachtung der
Volkerwanderungs-Epoche jene universalhistorische Schau, wie wir sie heute
in den Forschungen Franz Altheims, etwa in seiner monumentalen Geschichte
der Hunnen finden. Auch Safarik suchte schon , Voraussetzungen und Gleich-
zeitigkeiten”, auch er ahnte es, daB z.B. die Ungarn verhiltnisméBig friih
in die Weltgeschichte eingetreten sind4, in einer Epoche, die dem von Alt-
heim vorgeschlagenen Jahre 585 nicht allzu fern steht4®.

Waren die Slawischen Alterthiimer ein Bild der Vergangenheit, so will
der Slovansky ndrodopis ein Bild der Gegenwart bieten, ohne freilich die
historischen Perspektiven zu verschmihen. Das Buch entstand eigentlich
als eine Begleitschrift zu einer ,ethnographischen Mappe” des Slawentums,
oder besser gesagt ganz Ost- und Siidosteuropas. In diesem Zusammenhang
gibt Safarik eine komplette Schilderung der geographischen, sowie kulturellen
Lage der slawischen Vélker um 1840. Auch der Ausblick auf Ungarn, Deutsche,
Ruminen, Albaner, Griechen, also auf jene Volker, die sich eng mit dem Sla-
wentum beriihren, fehlt nicht.

42 Pi3gT—RosenBauM—KocHOL, 164.

43 E. ArRATO: A nemzetiségi kérdés torténete Magyarorszagon [Geschichte der Nationali-
tatenfrage in Ungarn]. 1 ; 1790—1840. Budapest 1960, 241.

44 P, J. Scuararik: Slawische Alterthiimer. Leipzig 1844, II, 12.

45 Vgl. F. AvTHEIM: Geschichte der Hunnen, I. Berlin 1959, 98.
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Humane Haltung und wissenschaftliche Ehrlichkeit bestimmt die Kon~
zeption des Slovansky ndrodopis. Unser Gelehrte geht von den Grundsatzen
pole, znak a feéi aus, will also die Verbreitung, den philologisch-historischen
Charakter und die Spracheigentiimlichkeiten eines jeden slawischen Volkes
beschreiben. Auch Abschnitte iiber die slovesnost, d.h. iiber die einzelnen
slawischen Literaturen fehlen nicht. Wie vorsichtig und gerecht der slowakische
Slawist urteilt, das sehen wir am besten bei den sogenannten ,heiklen” Prob-
lemen seiner Zeit. Ein solches Problem war um 1840 etwa die slowakisch-
ungarische Sprachgrenze und der slowakischen Sprachinseln auf ungarischem
Gebiet. Auch hier weifl Safarik sine ira et studio zu urteilen und bietet ein
der Wirklichkeit entsprechendes Bild‘. Ebenso sachlich und gerecht urteilt
er iiber die ukrainische Literatursprache und ihr Verhaltnis zum Russischen:
sowohl der einseitige ,, Panrussismus”, als auch der einseitige ,,Panukrainismus”
ist ihm fremd (Ndrodopis, 37).

Die Literatur der einzelnen Volker kann er hier freilich nur in gedréngter
Form behandeln, doch wei8 er meistens das Richtige zu treffen. Sein negatives
Urteil iiber das polnische 17. Jarhundert ist zwar leider unveréndert geblieben,
doch Puskin kommt schon an die entsprechende Stelle: , Tieti po Lomonosovu
a Karamzinu stupefi nérodni literatufe poloZil genialni basnik Puskin.”
(Ndrodopis, 28). — Auch die Sitze iiber die kroatisch-dalmatinische Dichtung:
des 16. und 17. Jahrhunderts, oder iiber Adam Mickiewicz kénnten wir als
gelungenes Beispiel literarhistorischer Wiirdigung zitieren.

Fiir einen ungarischen Leser besonders interessant ist der Abschnitt iiber
die ,,Nordvolker” (severané) (Ndrodopis, 129-133). Mit diesem Wort bezeichnet
Safarik das, was wir heute ,ural-altaisch” nennen. Der Begriff der ,Nord-
volker” stammt wohl aus der Schlézer-Tradition, er ist jedoch auch der heutigen
Forschung gelaufig. Die vom slowakischen Gelehrten entwickelten Ideen
erweisen sich also fast auf jedem Gebiet der Slawistik und der osteuropaischen
Philologie als &uBerst fruchtbar. '

8. Nochmals wollen wir jetzt den genialen slowakischen Slawisten von
der menschlichen Seite zeigen, in der Verbindung mit seinen Gelehrtenfreuden..
Besonders interessant sind seine Kontakte mit der russischen Gelehrtenwelt.
Er kritisierte das System des Zaren Nikolaus I., wuBite aber die kulturellen
Leistungen des russischen Volkes zu wiirdigen. Viel verdankte er der Peters-
burger Akademie: Biichersendungen, materielle Unterstiitzung, Auszeich-
nungen. Das spiegelt sich in seinem Briefwechsel mit dem Generalsekretér
der Akademie, D.I. Jazykov. Am 9. November 1840 schreibt er z. B. an
Jazykov:,Ich beehre mich Ew. Excellenz ergebenst anzuzeigen, daB mir
Hochderselben verehrliches Schreiben vom 15. Sept. 1. J. sammt den werth-
vollen Biichern, welche mir die kais. russische Akademie groBmiithig bestimmt.

4 p. J. Sarakix: Slovansky narodopis (vyd. R. Hynkova). Praha 1955, 98-104.
Ndrodopis) ‘- ' ’
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und geschickt hat, richtig zugekommen sind. Ich bitte Ew. Exzellenz meinen
tiefgefiihltesten Dank der kais. russischen Akademie zu melden fiir diese, so
hochherzige Unterstiitzung meiner literarischen Arbeiten durch Zusendung
so. wichtiger und werthvoller Werke” (Korespondence, 1, 8).

Der heutige Leser wird den Tonfall solcher Briefe allzu devot finden,
indessen gehorte das zum Lebensstil des Biedermeier-Loyalismus. Safarik war
eben kein Revolutiondr und neigte dazu, die ,legitime” Macht zu unterstiitzen,
etwa in seinem Briefe an Palacky vom 19. April 1848, wo er betont ,,proosterrei-
chische” Toéne anschlagtt’. Es soll jedoch auch darauf hingewiesen werden,
daB er trotzdem nicht nur mit den Vertretern der ,offiziellen” russischen
Wissenschaft Kontakte gesucht hat, sondern auch mit solchen Ménnern, die
auf der Seite des Fortschrittes standen. Ein solcher war der ukrainische
Slawist Osyp Bodjanskyj (1808-1877), ein Freund Sevéenkos®. Bodjanskyj
machte zwischen 1837 und 1842 eine groBe Studien- und Forschungsreise
in den west- und siidslawischen Gebieten, lebte lingere Zeit in Pest und trat
in Prag mit Safarik in Beziehung. Er vermittelte zwischen Sevéenko und
Safarik, und blieb mit dem slowakischen Gelehrten bis zu dessen Lebensende
in brieflicher Verbindung.

Es ist rithrend zu lesen, wie der groBe Slawist fiir seinen jungen ukrainischen
Freund sorgte, wie er seine wissenschaftlichen Pline férderte, wie er ihn — als
Bodjanskyj krankheitshalber lingere Zeit in der ungarischen Hauptstadt
weilen multe — mit guten Ratschligen versah (Korespordence, 1. 24-39).
Der Briefwechsel Safarik—Bodjanskyj spiegelt nicht nur eine wichtige
Etappe der Geschichte der Slawistik, sondern auch die edlen menschlichen
Charakterziige des Prager Meisters.

Unter den russischen Besuchern des slowakischen Gelehrten gab es einen
Mann, der eigentlich aus Ungarn stammte, aus dem ehemaligen Komitat
Zemplén, von der ungarisch-slowakisch-ukrainischen Sprachgrenze. Es war
dies Michael Balugyanszky (Baludjanskij, 1769-1847), Rektor der Uni-
versitit Petersburg, russischer Staatsrat, der aber seine Laufbahn um 1800
als Professor der juridischen Akademie von Nagyvéarad (Oradea Mare —
GroBwardein) begann und der damals gewisse Verbindungen zu den ,,ungarische
Jakobinern” besaf4®. Aus einem Revolutionar entwickelte sich Balugyanszky
zwar zu einem liberalen Reformer, indessen hielt er die Verbindung mit Ungarn
aufrecht und besuchte 1845 Pest. 1833, zwolf Jahre friiher, war er in Prag,
begegnete dort Safarik und hétte es gern gesehen, wenn der groBe Slowake
nach Petersburg gegangen wire (Paur, 73).

9. Mit der Gestalt Balugyanszkys gelangen wir schon in die Ndhe jenes
Themenkreises, mit dem wir unsere Betrachtungen abschlieBen wollen:

4 Korespondence Safafika s Palackyjm, 194-196.
4 Jac16, Istorija slavjanskoj filologii, 312-319.
4 Vgl. L. Tarpy: Balugyanszky Mihaly (Michael Balugyanszky). Budapest 1954.
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Safarik und seine ungarische Mit- und Nachwelt. Ein bedeutendes Datum
in dieser Hinsicht ist das Jahr 1841, als die ungarische Zeitschrift Tudomdnytdr
aus der Feder eines gewissen ,Perfoldy” drei Rezensionen iiber die Slovanské
staroZitnosti bringt®®. [Es sind dies keine Original-Kritiken. Perféldy iiber-
setzt aus dem Tschechischen die Rezension Palackys, aus dem Russischen
zwei Besprechungen, die im Zurnal ministerstva narodnago prosveséenija und in
der Literaturnyja pribavlenija erschienen sind. Nach der ersten Rezension
flicht Perfcldy folgende Bemerkung ein: ,,Schafarik’ vilagliteratirai érdekii
munkéjanak jelen ismertetését a magasztalt Palacky utan adok. Ugy hissziik,
nem lesz érdektelen, ha itt egy el6ttiink még ismeretlen fold’ véleményét
is kozlendjiik.” (Die hier mitgeteilte Besprechung des Werkes von Safarik,
das einen weltliterarischen Wert besitzt, brachten wir nach dem gerithmten
Palacky. Wir glauben, es wird nicht uninteressant sein, wenn wir nun die
Meinung eines uns noch unbekannten Landes mitteilen.)

Wer war dieser ,,Perfoldy”? Karel Paul vermutet in ihm den ungarischen
Literarhistoriker Franz Toldy, der ja Verbindungen mit Prager Gelehrten-
kreisen hatte.5? Indessen verstand Toldy bloB etwas Slowakisch, konnte also
nicht der Ubersetzer zweier russischer Rezensionen sein. Unter dem Pseudonym
»Perfoldy” verbirgt sich Gabriel Kazinczy, ein Neffe des groflen Dichters
und Slawophilen Franz Kazinczy. Der jiingere Kazinczy beschiftigte sich
viel mit slawistischen, vor allem mit polonistischen Problem, beherrschte
auch das Russische und das Tschechische und war besonders als Popularisator
Mickiewicz’ tatigs2 Gerade im Jahrgang 1841 des Tudomdnytdr veroffentlichte
er unter eigenem Namen einen Bericht iiber die bulgarische und rumémsche
Literatur (Bulgdr és oldh literatira)®, laut eigener Aussage nach Purkyné
und nach russischen Quellen bearbeitet. Nur Gabriel Kazinczy konnte alse
»Perfoldy” sein. Wir konnen sein Verdienst nicht hoch genug einschétzen,
da er in einer durch HaB und Leidenschaft verdunkelten Zeit als Kiinder
echter, demokratischer und humaner Volkerfreundschaft auftrat und sich
fiir den groBen Slowaken Safarik einsetzte.

Sechzehn Jahre nach dem Tode des Gelehrten, am 7. November 1877
hielt der PreBburger Professor Ludwig Wagner-Zélyomi in der Budapester
Philologischen Gesellschaft einen sehr interessanten Vortrag iiber Safariks
Leben und Werke (Safdrik élete és miivei). Der vom Verfasser bescheiden
als ,Essay” bezeichneter, fast fiinfzig Seiten umfassender Aufsatz, der 1878
gedruckt wurde, und den wir schon zitierten, gehért zu den wertvollsten
Positionen der ungarischen Safarik-Literatur.

8 Tudomdnytdr: Literatura [Archiv der Wissenschaft: Literatur]. Szerk. [hg. von]
Almasy Balogh P. Buda 1841, V, 224-231.

5t Slapia, 1955, X X1V, 83.

52 Vgl. E. KovAcs: Das Lebenswerk von A. Mickiewicz und die ungarische Offentlich-
keit. Studia Slavica, 1956, 11, 263-267.

53 Tudomdnytdr: Literatura, 1841, V, 167-171.
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‘Wagner selber, ein typischer Sohn des deutsch-ungarisch-slowakischen
Biirgertums der alten ,oberungarischen Bergstidte” ist eine interessante
und reizvolle Erscheinung. 1846 in Banska Bystrica (Neusohl) geboren, erwarb
er ‘sich in Ungarn ein Doktordiplom, studierte aber auch in Wien, Graz,
Krakau, Lemberg, Czernowitz, Iagi, Bukarest und Agram. In PreBburg
wirkte er an der Oberrealschule als Lehrer der deutschen und ungarischen
Sprache, daneben unterrichtete er an der Handelshochschule das Serbische,
am evangelischen Lyzeum das Slowakische®. Eigentlich war er also der
Nachfolger Palkoviés und Sturs. Er entfaltete eine rege literarische Téatigkeit,
schreib Biicher und Aufsitze slawistischen, germanistischen und kunstge-
schichtlichen Inhaltes und gab z.B. 1884 die Arbeit des groBen MikloSi¢ iiber
die slawischen Lehrworter der ungarischen Sprache neu heraus.

Selber etwas zwischen den Nationen stehend, suchte er als Forscher,
Schriftsteller und P#dagoge im Sinne der Vilkerverstindigung zu wirken.
In diesem Geiste verfaBte er auch seine Safarik-Studie. Der slowakische
Gelehrte erscheint hier —wie er auch wirklich war- als einer der grofSten Slawisten.
‘Wagner gibt ein vielseitiges Bild seines Schaffens und rithmt ihn als einen
Menschen des eisernen FleiBes, als eifrigen Beamten, als einen Mann, der
auch als Familienvater und Freund unsere Hochachtung verdient. Der schone
‘Aufsatz endet mit einem Bekenntnis zur Wahrheit, Aufklirung, Néchtsten-
liebe, Humanitét, Frieden, Eintracht und zeugt vom nicht geringen moralischen
Mut Wagners, in einer chauvinistisch-imperialistischen Zeit als Herold solcher
Ideen und als Lobredner eines groBen Slawen aufzutreten.

Auch spiter horte das Interesse fiir Safariks Schaffen in der fortschritt-
lichen ungarischen Wissenschaft nicht auf. Nennen wir blo8 den als Opfer
des faschistischen Krieges untergegangenen Oskar Sarkany, der im Laufe
seiner Forschungen zu den ungarisch-tschechischen Wechselbeziehungen
auch zu diesem Thema kam. In seinem Buch iiber ungarische Kultur-
einfliisse in Bohmen zwischen 1790 und 1848% dominieren zwar Palacky,
Celakovsky und die Schriftsteller der Prager Literaturmagazine der Vormirz-
Zeit, indessen erscheint in dieser Verbindung wiederholt auch die Gestalt
des slowakischen Slawisten. Das neuerdings erschienene zweibéndige Werk
Aratos iiber die Nationalitatenfrage in Ungarn vor 1848 (A nemzetiségi kérdés
torténete Magyarorszdgon,1—I11,1960), das wir schon im Laufe unserer Darle-
gungen benutzten und anfiihrten, kommt ebenfalls oft auf Safarik zu sprechen.
Arat6 untersucht ihn besonders in seinen Verbindungen zu Jan Kollar, Ljudevit
Gaj, zum Békéscsabaer Slawisten und evangelischen Pastor Ludwig Haan

8 J. SzinnyEr: Magyar irok élete és munkai (Leben und Werke ungar. Schriftsteller),
XIV. Budapest 1914, 1385-1387.

5 O. SARkANY: Magyar kulturalis hatdsok Csehorszagban (Ungar. Kultureinfliisse in
Béhmen), 1790-1848. Budapest 1938.
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(1818-1891)*® und betont seine Rolle im ProzeB der nationalen Erneuerung
und Selbstbesinnung der ungarlindischen Slawen.

Weit spannt sich also der Bogen der wissenschaftlichen und menschlichen
Beziehungen und Wirkungen Safariks. In jeder Hinsicht gehérte er zu den
bedeutendsten Reprasentanten seiner Zeit, dessen Werke lauter Meilensteine
auf dem Wege der neuzeitlichen Slawistik sind.

8 Vgl. L. SzixrAay: Die Anfénge der ungarischen Slawistik. Zeitschrift fir Slawistik,
1989, 1V, 665-671.
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La question d’origine des aspects verbaux slaves*

J .DoMBROVSZIKY

Les différentes théories sur la genése des aspects verbaux slaves font
en général remonter l'origine des fonctions perfectives et imperfectives a
un modéle indo-européen, soit directement, soit en combinaison avec des.
innovations intérieures du slave. Il ne parait pas vraisemblable que la’ question
puisse étre résolue d’une autre maniére. En ce qui concerne I’expression morpho-
logique du systéme, on peut considérer comme généralement accepté qu’il
est, en son caractére, innovation slave. Il est bien naturel que I’existence du
systéme présent: aoriste dans ’ancien grec, si semblable 4 'opposition perfec-
tif: imperfectif, ait amené une partie des slavisants & chercher le point de
départ des fonctions aspectuelles dans la corrélation présent: aoriste postulée
comme d’origine indo-européenne. Mais la majeure partie des chercheurs, les
chercheurs modernes, ne raménent plus les oppositions grammaticales du
verbe slave a celles du verbe grec; ils tdchent de déduire I'appui sémantique
des aspects en partant de la dualité supposée des thémes verbaux indo-euro-
péens, de leur caractére déterminatif: indéterminatif. En outre, certains lin-
guistes, peu nombreux, cherchent a concilier ces deux théories fondamentales
opposées.

Déja G.K.Ur’sanov fait remonter la valeur perfective du verbe slave
directement aux fonctions principales supposées (non durative et ingressive)
des thémes d’aoriste indo-européens: ,,...JUTOBCKO-CIaBSIHCKUE MNepeKTUB-
Hble OCHOBBI 1O CBOMM BHJIOBBIM 3HAYEHUSIM CTOSIT B NPSAMOH CBSI3M C MH-
R0eBPONeHCKMMHY a0PHCTHYECKMMHM OCHOBaMHM, MHaye TOBOPS, JIMTOBCKO: CJIaB-
SIHCKMe NepgeKTHBHBEIE OCHOBBI He BHeCIM € C000i KakuX-nu60 HOBBIX BHJO-
BbIX 3HayeHWi, HO NPUHANK Ha cels rOTOBBIE Y)Ke BHJIOBblE 3HAUEHHUS WH-
R0eBPONENHCKNX a0PHCTHYECKHX OCHOB.” (3Hau., cTp. 265). Ul'janov recon-
struit ces deux significations principales de ’aoriste indo-européen sur la base
des fonctions ingressive et effective (résultative) de I’aoriste grec ainsi que de
la fonction de parfait de I’aoriste viel-indien. Mais I'opposition perfectif:
imperfectif (selon Ul'janov: duratif: non duratif —, anurenbHoe U HemH-
TenbHoe”) du balto-slave ne peut tre ramenée que du point de vue fonction-

* La premiére partie de ce travail a été publiée dans notre premier numéro (Slavica I.
Debrecen 1961) sous le titre: ,,Temps verbal”, ,,aspect verbal” et ,,Aktionsart”.
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nel aux thémes aoristiques et non aoristiques de I'indo-européen. Pour ce
qui est de sa morphologie, le systéme d’aspects balto-slave est bati sur un
nouveau principe, sur I'opposition des thémes composés (préfixés) et simples;
au commencement ce ne sont que les thémes munis du préfixe po- qui sont
perfectifs, 14 s’est arrété le développement du lituanien, dans lequel il n’y a
que la corrélation du type daryti: padaryti.t

Ul’janov fait remonter le sens premier du présent perfectif a celui de
Pinjonctif des thémes aoristiques indo-européens, puisque les fonctions séman-
tiques ‘du présent perfectif correspondent, d’aprés lui, & celles de I’aoriste
gnomique grec et de Dinjonctif viel-indien: ,,...J1HTOBCKO-CNaB. mnepo.
praesens MO NPOMCXOXKAEHHIO €CTb OT aOPHUCTHYECKHUX OCHOB. Uro Kacaercs
3HayeHUs1 3TOH JIMTOBCKOCJHAB. GOPMBI, TO OHO B IPOCTHIX NpeMlIOXKEHHUAX
COBMajlaeT KaK CO 3HeYeHHeM I'pPeYy. aopucTa THOMMYECKOro, TaK H CO 3Hauye-
HHeM Op.-MHA. injunctiv’a”. (cTp. 315). Dans sa critique étendue Fortunatov
rejette les hypothéses d’Ul’janov sur ’aoriste ainsi que sur I'injonctif indo-
européen. (Kpur. pasbop, crp. 90 u 143). ‘

Comme nous I'avons déja dit dans la premiére partie de ce chapitre,
Meillet, de son coté, constate aussi dans ses travaux la correspondance fonc-
tionnelle entre les systémes d’aspects slave et grec. Dans son compte-rendu
sur le travail de Mazon ,,Emplois des aspects du verbe russe” Meillet a jeté
les premiéres semences d’une nouvelle thérorie d’aspect: Il y aurait un intéret
a mettre mieux en évidence la distinction du déterminé et de U'indéterminé qui
a sans doute servi de point de départ a la constitution de la notion d’aspect.”
{BSL. 19, 1914, p. 120). (Souligné par moi. — J. D.). Plus tard, dans ,Le slave
commun” il emploie déja comme synonymes les termes-,,déterminé: indéter-
miné”, d’une part, et ,perfectif: imperfectif”, de 1’autre.?

1Cf.lavuede Chr.StaNG surce point, elleme parait juste: ”Verwandt mit der Beli¢schen
Theorie, wonach das prafigierte Verb der Ausgangspunkt des Aspektsystems sei, ist die
Theorie von Koschmieder, ,,Nauka o aspektach . ..”, S. 182 {f., der Verfasser ist der Ansicht
dass der Gegensatz Simplex: Zusammensetzung mit po- die Grundopposition sei, woraus
die Aspekte enstanden seien, weil dieser Gegensatz auch im Baltischen vorliege, und somit
der baltoslavischen Periode angehore. Ich glaube, dass die Ubereinstimmung zwischen
Baltischen und Slavischen auf diesem Gebiete sehr gut auf Parallelentwicklung beruhen
kann [hic! — J. D.]. Ich glaube auch nicht, dass man mit einer baltoslavischen Periode in
dem Sinne operieren kann, dass man mit einer baltoslavischen Grundsprache rechnen darf.”
(Das slavische und baltische Verbum, Oslo 1942, S. 18).

2 Cf., p. e. "Les présents en -je- sont tous imperfectif indéterminés. Et en effet, en
sanskrit comme en grec, ce suffixe fournit des presents. duratifs, d’aspect indéterminé.
Un présent vieux-slave jemljp s’oppose donc naturellement au déterminé jom . (Le slave
commun, 1924, p. 245).

Il est intérressant de voir que déja G. Mahlov propose d’appliquer les notions de
»déterminé” et d’ “indéterminé” pour désigner les fonctions principales des formes du
systéme aspecto-temporel ancien-grec: ”Wir haben beim verbum zwei gattungen von
tempora zu unterscheiden, momentane u. durative. Die besten bezeichnungen fir die
beiden zeitformen wiren bestimmt u. unbestimmt. Denn eine momentane handlung ist in
ihrer zeitdauer bestimmt, in so fern sie als abgeschlossen bezeichnet wird; eine durative
ist unbestimmt, da nur die handlung an und fiir sich bezeichnet wird, nicht ob sie abgeschlos
sen ist.” (Uber den Futurgebrauch griechischer Prisentia, KZ. 26. 1883. S. 570).
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Dans son article ,Sur ’origine des aspects du verbe slave” (RESI, IX,
1929, 3-4) N. van Wijk continue a développer et a appliquer aux faits slaves
la théorie de I'opposition déterminé: indéterminé des thémes verbaux indo-
européens que G. Mahlov, A. Meillet, J. Vendryes et P. Chantraine avaient
déja supposés a l’égard des thémes verbaux ancien-grecs. Selon van Wijk
le systéme d’aspects, quant & son expression, est une innovation slave, mais
pour ce qui est de ses fonctions grammaticales il peut étre ramené a la corré-
lation déterminé: indéterminé des verbes de mouvement slaves du type
nesti: nositi d’origine indo-européenne: ,,... la corrélation qui existe entre
nesti (dét.) et nositi (indét.) ressemble beaucoup plus & 1’état indo-européen
que celle qui existe entre prinesti (pf.): prinositi (ipf.). Quoique les détails
du développement nous échappent, il nous semble manifeste que la valeur
imperfective de prinositi doit étre dérivée de méme ordre que celle des verbes
simples nositi, zoditi etc.” (op. cit., p. 246).2 Le point faible de cette nouvelle
théorie, qui fait remonter les fonctions du perfectif et de I'imperfectif a celles
des verbes nesti: nositi, consiste, comme on I’a souvent souligné4, en ce qu’elle
ne peut suffisamment définir ce qu’il faut entendre au fond par les termes
»déterminé” et ,indéterminé”, puisqu’ils ne sont clairs qu’en tant qu'ils
s’appliquent aux verbes de mouvement exprimant par eux-mémes aussi
a direction déterminée (nesets) ou indéterminée (nosits) dans 1’espace; aussi

3 Cf. encore un autre article de van Wijk: ,,Zur Vorgeschichte der slavischen Aspekte”
{IF. B. LIII. 1935): ,,Anderseits sind solche Paare wie kos-no-ti, Aor. kose (Supr. 561,28):
kasa-ti, metgp:métaty als reelle Grossen nicht nur des Slavischen, sondern auch des ldg. zu
betrachten; vgl. gr. vopdw: véuw, nnédw: W. ped-, lat. célare : W. kel-, lat. oc-culere; S.
Buck, AJPh 17,462 f; Rozwadowski, [F. 4, 406 ff. Ich glaube aber, dass wir auf festerem
Boden stehen, wenn wir von diesen idg. Entsprechungen ausgehen, als wir dieselben unbe-
achtet lassen und zu Injunktivhypothesen unsere Zuflucht nehmen.” (S. 198). — L’auteur
entend ici par,,Injunktivhypothesen’’ non pas la théorie d’Ul’janov, mais celle de Beli¢, qui
dans son article ,,Slovenski injunktiv u vezi sa postankom slovenskog glagolskog vida”
{Beograd 1932) émet I’idée que les fonctions de I’aspect perfectif slave ressemblent a celles
de l'injonctif indo-européen qui n’est autre chose que l'aoriste employé dans le relatif
syntaxique. Van Wijk en donne une critique écrasante.

Cf. encore I’article de V. V. Vinogradov sur Potebnja: ,ITote6Hsa 3ap0aro a0 Hero (Ao
Ban Beiika. — H. J1.) BHICKa3an npeanosoyKeHne, YTo cjieibl NepBHYHBIX JOBUO0BLIX OTHO-
weHWi 0oJsiblue BCEr0 COXPAHMJIMCh B TaKOH CepHH (GOpM OT rNaroJioB ABWIKEHHUS: HecTu-
HOCUTU, YKp. HOwaTu, Howyearu — Hawueatu.” ,,O0 1Y ToMe ,,MI3 3amMCOK no pycckoi
rpammaTike A.A. ITote6uu”, Tpynst UH-1a p. a3bika, T. I, AH CCCP ,, M3 3anucok no pycckoi
rpammaTike A.A. [Tote6un”, Tpyast MH-Ta p. a3bika, T. I, AH CCCP M.—J1. 1949, c1p. 247).

4 Cf. Chr. Stang: ,,Das slavische und baltische verbum”, Oslo 1942 (Skrifter utgitt
av Det Norske Videnskaps-Akademi i Oslo, II. Hist.-Filos. Klasse, 1942, No 1/, 8. 17: ,,Es
scheint mir aber der Gegensatz det.: indet. nach van Wijks Definition zu speziell, um den
natiirlichen Ausgangspunkt des Aspektgegensatzes gebildet haben zu kénnen. In Wirk-
lichkeit hat der Gegensatz zwischen dem Richtungsbetonten (vgl. van Wijk ,,menant directe-
ment & un but”) und dem nicht Richtungsbetonten seinen natiirlichen Platz vor allem bei
den Verben der Bewegung und bei den Verben des Tragens, Fiihrens u. dgl., d. h. eben bei
den Verben, wo in den slavischen Sprachen dieser Gegensatz vorliegt, okne sich zu einem
Aspektunterschied entwickelt zu haben. Es leuchtet nicht ein, dass dieser Gegensatz fiirher
eine wesentlich weitere Verbreitung gehabt hat.”

Cf. aussi les arguments de Dostal, au IV Congrés International des Slavistes & Moscou.
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leur nombre est-il restreint®. Van Wijk lui-méme exprime ses scrupules a ce:
propos: ,Nous ne pouvons nier que la signification de ces deux mots (,,déter-
miné” et ,indéterminé” — J. D.) soit beaucoup plus vague que celle des mots.
»perfectif” et ,imperfectif” (op. cit., p. 251). Néanmoins, il s’essaie & donner:
une définition du perfectif: imperfectif, d’une part, et du déterminé: indéter-
miné, de I'autre: ,L’aspect perfectif résume, pour ainsi dire, I’action ccmme:
culminante & son point d’aboutissement, tandis que I’aspect imperfectif en
envisage le développement dans le temps. Pour les actions déterminées et
indéterminées, une définition si simple n’est pas possible. En général, on peut
dire que les verbes déterminés désignent des actions peu compliquées, menant.
directement & leur but, tandis que les verbes indéterminés sont employés.
pour les actions prolongées ou répétées. Il est clair que, selon les significations.
des racines, les nuances des deux ,actions” peuvent étre tout a fait différentes..
Les difficultés sont d’autant plus grandes qu’il s’agit de périodes trés reculées,
ou I’on entrevoit les faits plus qu’on ne les voit.” (p. 252).

Mais malgré le caractére imprécis, inéclairci des notions du ,,déterminé”
et de I’ ;indéterminé”, plusieurs linguistes, en particulier pendant la derniére-
disaine d’années, ont béti sur cette théorie leurs hypothéses concernant
Porigine des aspects verbaux slaves. Dans son travail ,La genése d’aspects.
verbaux slaves”, présenté au 1-er Congrés des Philologues Slaves a Prague,
J. Kurylowicz utilise déja la théorie des thémes verbaux déterminés et indé-
terminés pour qu’elle serve de chainon entre ’opposition primaire du type
sedg : sédéti (action: état) et celle du couple perfectif: imperfectif du type
ubiti: ubivati qui ne s’est formé que plus tard sur le modeéle déja existant de:
la corrélation déterminé: indéterminé du type dvigrgti : dvigati (inchoatif:
itératif) : ,,Au lieu de la distinction action-état qui dominait la répartition
des présents a infixe en présents terminatifs et présents inchoatifs, il est né
a une certaine époque, une opposition entre les verbes déterminés et. les verbes.
indéterminés.” Puis un peu plus bas: ,Suivant notre terminologie est déter-
miné un présent (comme [&¢) qui désigne une action progressive (intran-
sitive ou transitive). Est indéterminé un présent qui désigne soit un état soit
une action itérative.” (op. cit. — Odbitka z prac Fil., T. XIV, p. 652). Comme
nous le voyons, la définition de Kurylowicz ne nous donne pas un appui plus
ferme pour mieux comprendre les fonctions corrélatives du déterminé et de
Pindéterminé, qui n’en sont devenues que plus compliquées.

E. Koschmieder adopte aussi la théorie de la détermination, mais avec
une certaine modification: ,,Zasadniczo trzeba oczywiScie przyznaé wywo-

5 Dans le russe moderne il y en a une quinzaine: HeGonbwas rpynna (NsTHagUaTh)
GecrpycTaBOYHLIX 71T 0J10B, 0603HaUaOIIKX ABH)KEHHe, VMeeT LE0sKye o(pasCEarks Leco-
BEPIUEHHOrO BHAA . ... 6e)kaThb : Oerath, OpecTu: 6pOAHTH, BE3TH : BOSHTbL BECTH . EOLHTh,
THaTh : TOHATDb, €XaTh €3AUTh, UATH : XOAHTb, KATHTb : KaTaThb, JIE3Th : JA3HTh. IETETD : JleTaTh.
HECTH : HOCHTb, TUIbLITh * NAaBaTh, MOJI3TH :M0A3aTh, CAalAHTh :CaXkaTh, TAllMTh: TACKaTh.”
(F'pammaTuKa pycckoro siswika, AH CCCP, M. 1953, 1. L. § 723).
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dom Van Wijka stusznoéé. Jabym jednak wyprowadzit tu jedna mata modifi-
kacje. Determinacja owszem w takich wypadkach odgrywa wielka role,
przedewszystkiem jednak chodzi tu o determinacj¢ wywotang przez prefixy.”
(Nauka, str. 181). Ainsi, il attribue la fonction determinative, avant tout,
aux préfixes.

C. G. Regnéll fonde déja entiérement sa thése ,Uber den Ursprung des
slavischen Verbalaspektes” (Lund 1944) sur la corrélation déterminé: indé-
terminé. Selon lui, c’est cette ancienne opposition, comme p.e. nesp : nofp et
plovo : plavajo qui a servi de base pour la constitution du type sadelajp : délajo
et, aprés, pour celle du type normalisé ubig : ubivajg. Il voit le motif syntac-
tique du développement du systéme d’aspects slaves en ce que le présent dé-
terminé était propre a exprimer la catégorie de temps futur qui manquait
au slave: ,In dem genetischen Zusammenhang des Aspektsystems mit der
Determiniertheitskategorie findet man die Ursache der ,,Gegenwartsunfihig-
keit” und der Zukunftbedeutung des perfektiven Prisens. Andererseits
diirfte man eben in den Verhiltnissen des Prisens die syntaktische Ursache
des Entstehens des Aspektsystems finden.” (op. cit., S. 93-94).

Je suis d’accord avec Regnéll quand il cherche une nécessité impérieuse
aux conditions du systéme verbal slave pour motiver la constitution de cette
catégorie; il a entiérement raison sur un autre point primordial, & savoir
qu’on doit chercher la solution de ce probléme dans les conditions du présent
slave. Cependant il est trés regrettable que ce soit justement a ces questions
syntactiques que Regnéll ait consacré la partie la moins longue de son travail.

De méme que les chercheurs mentionnés, dans son étude , K Bompocy
0 (OpPMHPOBAaHMH COBEPILIEHHOTO M HecoBepiueHHoro Buma” (BS, 1953 Ne 6)
V. V. Borodi¢ part aussi de 'opposition déterminé: indéterminé. Contraire-
ment a Regnéll, elle cherche non pas dans les conditions du temps présent,
mais dans celles du temps passé (aoriste: imparfait) la grammaticalisation
de la catégorie lexicale du déterminé et de I'indéterminé, ce qui revient a
dire: c’est 1a qu’est la naissance du systéme d’aspects slaves. Elle constate
que les suffixes d’imparfait -&-, -a- désignaient originairement I’état de ’action;
la fonction de I’aoriste, qui signifiait la transition a cet état, leur était opposée.
On trouve encore une telle corrélation dans les couples de verbes conservés
du type sédéti: sésti, puisque: , OT riaroyioB CoctosiHust cE0tmu ectb
TONbKO (opMbl MMnepdeKTa, aopucT He ynoTpebisieTcss TONBKO OT rjaroJa
meiictBua cfcmu. Taloke OT Tiaroja C¢ToATY eCTb  TOJBKO MMIep-
¢exr, ot rnarona craTu TOJBKO aopuct M T. A.” (ctp. 77). Plus tard,
au moyen des suffixes d’imparfait on commence a tirer d’autres formes
(de présent, de participe, etc.), p. e. du verbe krestiti on forme avec le
suffixe -&- (et sa variation phonétique -ja-) I'imparfait kro$éaach, puis on en
dérive un nouveau verbe complet d’aspect imperfectif kro§éati. Le moyen le
plus important, le plus caractéristique de I’expression de la catégorie d’aspect
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slave — le moyen de I'imperfectivation est donc constitué. C’était un pas
décisif, puisque, & partir de ce moment-la, on pouvait dériver aussi d’un
verbe déterminé un pendant indéterminé. Par contre, au moyen de la pré-
fixation il devenait possible de déterminer un verbe indéterminé. Ainsi, a la
suite de l'interaction des fonctions déterminée et indéterminée, et de leur
conflit spécifique, se forme un nouveau systéme d’opposition, le systéme
d’aspect perfectif: imperfectif: ,Bce pasBuBaiomuiics npouecc riarojbHoro
C10B0006pa30BaHMUsl IPHBOAMT, KaK MBI Yy)Xe TOBOPMJIM, K BO3MOXHOCTH
00pa3oBaHUsi OT Ka)KAOr0 ONpeJeJIeHHOTO TJiarojia HeomnpenesieHHOro, T. e.
NPUBOAUT K PasfBOCHHMIO TJIar0JIbHOTO IMOHSATHSA, M BBIPOXKIEHMIO CTapoi
CHCTEMBI OIIpeJieIeHHOCTH-HEeONPEeIeHHOCTH ¥ K Pa3BMTHUIO HOBBIX BHJOBBIX
OTHOWEHHH” (cTp. 85).

La conception de Borodié est plus qu’intéressante, elle est précieuse,
surtout sa mise en relief du réle des suffixes -€-, -a- dans la constitution de la
forme corrélative imperfective. Mais je n’y vois pas ce besoin inéluctable
que je cherche toujours, résultant des conditions du systéme verbal du slave
commun, qui a pu seul effectuer la grande métamorphose en question. D’autre
part, I. Némec estime avec raison que Borodi¢ se penche trop sur les formes
de temps passé, et ainsi, volontairement ou non, n’attache pas aux conditions
de temps présent 'attention qu’elles méritent.

Dans son article ,Kategorie determinovanosti a indeterminovanosti
jako zaklad slovanské kategorie vidu” (Slavia, XXV, 4, 1956), I. Némec
prend pour point de départ les thémes de présent, soulignant I'importance
de la corrélation des verbes du type svstne-: svitaje-, selon lui originairement
de caractére déterminé: indéterminé, et celle du réle de la préfixation: ,Jako
Stang, Regnéll a jini soudime, Ze ty hlavni podnéty vzniku vidu je tieba
hledat ve specifickych pomérech slovanského prézenta. Chceme-li rekonstruo-
vat vznik kategorie vidu, nemuZeme piehlizet plan prézentni, nemuZeme se
zaméFovat jen na praetéritdlni kmeny &-ove a a-ove a nepfiihlizet k tloze
prézentnich kment predponovych a n-ovych.” (op. cit., str. 500-501).
Ici, une fois de plus, nous nous contentons de répéter ce que d’autres avaient déja
remarqué. Il ne nous parait pas vraisemblable non plus que les thémes de
présent en -ne-: -no- aient jamais joué un rdle plus significatif que les autres
thémes dans la formation du systéme d’aspect perfectif: imperfectif du slave.
En effet, leur nombre est encore assez restreint dans les textes ancien du
vieux-slave®, il a augmenté plutdt dans les langues slaves modernes, parti-
culiérement en bulgare, mais aussi en polonais, etc.”. En outre, et c’est ’argu-
ment décisif contre I'importance de leur réle dans la constitution du systéme:

¢ Dostal ne reléve que 21 verbes simples en -ne-:-ro- dont 16 perfectifs, les autres
imperfectifs.

? Cf. le verbe‘perfectif vieux-slave pasti-pado, russe ynacTb : ynagy; mais: polonais
padé-padng, tchéque padnouti-padnu, serbo-crobate pdsti-pddném et bulgare manHa.
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1 es thémes en -ne-: -no- ne sont pas exclusivement perfectifs, il y a parmi
eux, dés I’époque la plus ancienne, des imperfectifs aussi. Je pense que les cas
de dépréverbation ne prouvent rien ici, car si le suffixe -ne-: -no- était par
lui-méme, essentiellemnet, perfectif, ’ablation du préfixe ne pouvait pas
rendre le verbe imperfectif, le théme -ne-: -no- y résisterait. Au contraire,
ce n’est que plus tard, mais encore en slave commun, que ce suffixe acquiert
de plus en plus une fonction perfective.

Il semble que les différents thémes de présent de I'indo-européen aient
exprimé des ,modalité de ’action verbale”, mais d’un point de vue primitif.
La grande différence entre nos modalités de ’action verbale et celles de I’indo-
européen primitif consiste en ce qu’au commencement les thémes verbaux
ne devaient pas servir, non plus les {thémes nominaux, a enrichir le vocabulaire,
mais a grouper les verbes, et les noms, d’aprés un principe qui nous échappe.
Et lutilisation des différents thémes verbaux dans un but lexical n’a eu lieu
que plus tard lorsqu’une nécessité impérieuse I’a exigé. D’ou les grandes diver-
gences qu’il y a a cet égard dans les diverses langues indo-européennes, et
méme les concordances doivent étre expliquées, en partie du moins, par leur
développement paralléle. Ainsi, dans le slave les couples de verbes sésti (sedg)-
sédéti, stati (stang)-stojati, nesti-nositi, piti-pojiti, etc. sont tout simplement
des oppositions lexicales, ¢’est-a-dire des verbes différents que le slave a formé
d’une méme racine avec divers suffixes (ce que les autres langues ont réalisé
un peu différemment — gothique: sitan-gasitan, latin: sedere-considere, etc.).
I1 est donc parti de son propre systéme et a utilisé les moyens dont il disposait,
c’est-a-dire suivi le chemin qui lui paraissait le plus simple et le plus court,
dans le seul but d’enrichir son vocabulaire. Aprés avoir constitué ainsi une pre-
miére forme on en construit d’autres par analogie, si les conditions morpholo-
giques, ou d’autres circonstances accidentelles, le permettaient, p.e. sedo-séZdg,
mais stang-stojg; nesp-nosg, mais lestg-létajo, ido-choZdp, etc. Autrement dit,
ces couples ne proviennent pas d’un plan précongu — action : état, action
déterminée : indéterminée, mais d’une nécessité vitale de créer de nouveaux
mots, et pour y répondre le plus vite et le plus aisément, la langue — en con-
sultant son propre systéme — a suivi la ligne de moindre résistance. A I'oppo-
sition de ces modalités de ’action verbale, la catégorie d’aspect est issue de
I'objectivation d’un besoin non pas lexical, mais grammatical. La différence
est grande. Existant dans toutes les langues indo-européennes, ces thémes
n’ont pas conduit, dans aucune d’elles, 4 la constitution d’une catégorie
grammaticale. Ainsi, il n’y a pas lieu de chercher dans ces verbes le point de
départ de la catégorie d’aspect du slave.

Quant aux verbes du type dvigngti: dvigati, nous pouvons supposer
qu’au moment de la constitution du systéme d’aspects il n’y avait que ’arché-
type dvigti-doigne-. Comme ce verbe exprimait, par son sens concret, un mouve-
ment dynamique, suivant avant tout un besoin impérieux -du systeme verbal
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slave, il a été perfectivé d’une maniére analogue aux autres perfectifs simples
de l’ancien type dati, jeti, pasti, etc., c’est-a-dire indépendamment de son
suffixe -ne-: -no-; de méme dans les cas des plus anciens verbes de ce type,
p-e. stati-stane-, sésti-sede-. Bien entendu, le théme de présent indo-européen
en -ne-:-no- devait exprimer une ,modalité de I’action verbale” dont le sens
premier ne contredise pas la notion grammaticale du perfectif; il pouvait
méme la favoriser, c’est-a-dire, comme les préfixes, accélérer le mouvement
de Paction verbale pour la faire passer plus vite, d’un coup, du présent au
passé, mais seulement, nous le soulignons, au cas ou le sens concret du verbe
s’y prétait. Bien plus tard, quand ce théme s’est employé de plus en plus
dans les verbes perfectifs, & cause de son caratére neutre ou favorable du point
de vue de la perfectivation, il a fini par étre considéré comme un suffixe per-
fectivant.

Par contre, une chose est certaine, c’est que le théme en -je-:-jo- est
essentiellement imperfectif; la modalité primitive qu’il exprimait coincidait
donc parfaitement avec la notion de présent, c’est-a-dire avec celle de I'imper-
fectif. Au commencement ce suffixe s’attache directement & la racine sans
aucune altération, idépendamment de la forme du perfectif ou de I'infinitif:
Jjimati-jemlje-, dajati-daje-, stajati-staje-, dvigati-doize-. Cela est bien naturel,
car l'attention se porte ici exclusivement sur Paction elle-méme, exprimée
par la racine. Mais déja dans les verbes du type ancien apparait le suffixe
composé -aje-: padati-padaje- — qui, & cause de son caractére de distinction,
de différenciation devait servir de modéle pour les dérivations ultérieures,
pour les imperfectifs formés déja directement de leurs perfectifs: pomoZe-:
pomagaje- — 8’il y a lieu avec allongement de la voyelle radicale.

Dans son travail ,Poiab Tak Ha3biBaeMoif mnepdeKTHBALMM M HMIIep-
¢dexTMBaLMKM B mpoLecce BO3HMKHOBEHHS CJIaBAHCKOTO TIJIaroJIbHOI'0 BHMA
(IV MexpyHapoaublif cwve3p cnasuctoB, Hoxnansl) Ju. I. Maslov donne la
synthése de ses vues sur la formation des aspects verbaux slaves, en
précisant sa position & I’égard de la théorie de déterminé: indéterminé:
»B 00l1eM U 11eJIOM 3Ta TeOpHsl NpeACTaBisieTCsi MHe Haubonee ypayHO# M3
BCeX, MPEJ0XKeHHBIX M0 MHTePecylolleMy Hac BOMpocy, Haubosee G6aU3KOHA
K uctuHe. Ho BMecTe € TeM MHe Ka)KeTCsl, YTO OHa HMMEeT M HEKOTOpbIe
MHHYCBl, YTO HEKOTOPble ee MOJOXeHHsI MOTAM Obl ObITb CYIIECTBEHHO
ytouHeHb” (ctp. 11). En admettant la justesse de cette théorie, il y
distingue deux systémes de corrélations : 1) la corrélation de déterminé:
indéterminé du type nesti : nositi (BufeTh; BMAATb, ObITH : ObIBaTh, etc.) et 2)
celle de terminatif : aterminatif (mpemenbHOCTB : HempepmesnbHocTb) du type
préfixé : non préfixé, muni d’affixe nasal : non muni d’un tel affixe. Dans
tous les deux cas nous avons affaire & des modalités de I’action verbale.
Or, selon Maslov, il faut chercher ’origine des aspects verbaux slaves non
pas dans la corrélation du type nesti:nositi (ils sont tous les deux imperfec-
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tifs!), mais dans le deuxiéme groupe, et ce sont avant tout les !ver_bes
préfixés, d’'une modalité d’action résultative du type szborati. Poussé par
le besoin [Mais par quel besoin? — J. D.] d’en faire une forme processuelle
(imperfective), comme il y a ‘déja un modeéle du type iznesti: iznositi,
pasti : padati, dvigngti:dvidzati, mais surtout le type priletéti:prilétati —
d’opposition résultatif: itératif indéterminé, on réussit a former: un couple
ssburati. : spbirati. Mais la corrélation n’est pas encore aspectuelle, car le
pendant szborati exprime une sorte d’aspect général; on peut comparer
Popposition ssborati:ssbirati a celle de I'anglais moderne to collect : to be
collecting. Ce n’est que plus tard que la forme szboraii devient perfective,
Popposé de I'imperfectif szbirati. Ainsi, le pivot de tout le systéme mor-
phologique d’aspects est donc et reste I'imperfectivation suffixale: ,Tak, B
pesyJbTaTe UMNepGeKTMBaLUM BO3HHKAeT HeCOBEPLIEHHbIA U — 10 TIPOTHBOMO-
JI0XKHOCTH K HEMY — COBepIUeHHbIH BUI. 3aTeM, 10 Mepe TOro, KaK KaTeropus
'BMA@ OXBAaThiBaeT BCIO TJIaroJIbHYK JIEKCHKY, HapsAay ¢ umnepdexTuBanuer
10 MOJEJISIM HeONpeJesIeHHO-MHOIOKPATHBIX OCHOB TOSIBJISieTCSl MMIepdeK-
TUBaLUs OTOpachiBaHMeM NPHUCTAaBKHM (HenpeduKcauus), a TakKe nepdexTH-
Ballisi C MOMOINbI0 0onee WM MeHee »IYCTHIX¢ NPUCTaBOK. ONHAKO IjaBHHIM
cTep)KHeM MOP(OJIOrHUeCKOi CHCTeMbl BHAA OCTaeTcsl Bee ke cyddurcansb-
Hasi umnepoexTuBauus.” (cTp. 39).

~ (C’est une théorie ingénieuse; Maslov cherche & envisager tout le systéme
verbal slave (ce qui est trés bien!) et a répondre a beaucoup de questions.
Cependant la plus importante pour nous reste inexpliquée: D’ou vient dans le
slave cette nécessité impérieuse pour l'imperfectivations qui a conduit a
la constitution de cette catégorie grammaticale si importante du point de
vue du systéme verbal? Pourquoi la méme catégorie du terminatif: atermi-
natif ne s’est-elle pas grammaticalisée dans les autres langues indo-européennes?
Ce que Maslov nous dit & cet égard n’est point convaincant. '

Mais je suis d’accord avec lui sur un point important, c’est que les couples
sémantico-grammaticaux du type ssdélati: délati, napesati: pesati, etc. ne se
sont incorporés au systéme d’aspects que bien plus tard : ,MHBIMU cli0BamH,
y)Ke HaJIMYHble BMIOBBIe ONMO3ULIKY THNA saborati: ssbirati, pasti:padati v T. 1.
CIy)KaT (GOHOM ISl BOSHMKHOBEHHS! CEMAHTHYECKH aHAJOTMYHBIX, HO BHeIUHe
¥uHaye 0OPMIIEHHBIX ,,BUOBBHIX Map” Tuna sadélati : délati, napssati : pbsati.
310 B'ropwmuﬂ', NMOACOOHBIE THUN BMAOBHIX KOppensiliuif, ocTamwuiics B
o0uemM Ha MOJIOXKEHHH MOACOOHOTr0, BTOPOCTENEHHOT0 THNA ‘M B JalbHeiiliem
PasBUTUH MOP(OIOTHYECKOr0 MeXaHM3Ma BHJa, XOTSA B Psifie CJyyaeB COCTaB
3TOro THUma M ObII MONMOJIHEH TO3)Ke 3a CyeT SABJNEHUH Aenpeduxcanuu”
(cTp. 36-37).

 Dans son intéressant article ,O genezie aspektow stowianskich” (RS.15.
1939) T. Milewski cherche & concilier les conceptions existantes, en particulier
a théorie d’aoriste avec celle de déterminé:indéterminé. Milewski part aussi
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de la corrélation, supposée comme indo-européenne, du type dvigng: dvigajo
(Kurylowicz) qui peut étre ramenée a l'opposition déterminé:indéterminé
de caractére lexical. Sous 'influence de ’aoriste indo-européen de caractére
perfectif et momentané le type doigrg, originairement imperfectif et momen-
tané, épouse la fonction perfective, c’est-a-dire ’ancienne corrélation du
type dvigng (ipf. et mom.) — dvigajo (ipf. et dur.): dvigs (pf. et mom.) est
changée en une nouvelle opposition dvigng (pf.) — dvigs (pf.): dvigajo (ipf.);
en d’autres termes, 'opposition présent: aoriste de I'indo-européen est substi-
tuée a celle d’aspects perfectif: imperfectif du slave. Selon lui, la fonction du
présent imperfectif n’est ni aspectuelle, ni temporelle; il a acquis sa fonction
imperfective, parce qu’il est entré en corrélation avec ’aspect perfectif, c’est-a-
dire qu’il est un membre tout a fait négatif vis-a-vis de I’aspect perfectif qui est
le membre positif de la corrélation. Par contre, la fonction de 1’aspect per-
fectif est de caractére temporel, il exprime le temps passé. Toutefois, la rela-
tion temporelle exprimée par I’aspect perfectif se distingue de celle de la caté-
gorie de temps en ce qu’il indique le passé non partant du moment du discours,
mais du moment précédant 1’accomplissement de l’action: ,Wykladniki
aspektu dokonanego, ktory, jak powiedzieliSmy, jest w istocie jednym aspek-
tem stowianskim, wskazuja w przesz'o§é, ale nie z momentu wypowiadania
zdania, lecz z momentu wyprzedzajacego czasowo chwile zakonczenia akeji
(Por. E. Koschmieder, Nauka o aspektach czasownika polskiego w zarysie,
Wilno 1934, str. 43, oraz J. Safarewicz, RS XIV, str. 68-9). Stad plyna
podobienstwa i roznice miedzy czasem przesztym a aspektem dokonanym.
Obie te kategorie gramatyczne wskazuja w przesztosé, roznica jednak miedzy
nimi polega na tym, ze czas przeszly jest kategoria subiektywna wskazujaca
w przeszlo§¢ z momentu wypowiadania zdania przez osobe moéwigca, aspekt
za§ dokonany jest kategoria obiektywna i wskazuje w przeszto§¢ z punktu
wyprzedzajacego koniec akeji.” (op. cit., str. 3). Milewski illustre sa conception
avec un exemple concret, pris de la langue polonaise contemporaine: ,W.
$wietle: dotychczasowych rozwazan caty system czasowo-aspektowy jezykow
stowianskich przedstawialby si¢ w nastepujacy sposéb. Opiera si¢ on na
opozycji pieciu kategorii form, a mianowicie praeteritum dokonanego np.
przyszedtem, praeteritum niedokonanego szediem, futurum dokonanego przy-
Jjde, futurum niedokonanego bede szedl i praesens ide. Forma przyszedtem zwraca
nasza uwage w przeszlo§é, i to dwukrotnie, raz subiektywnie, jako forma
czasu przeszlego z momentu mowienia na moment wyprzedzajacy koniec
akeji, drugi raz za$ z tego ostatniego punktu obiektywnie, jako forma o aspek-
cie dokonanym. Niedokonane praeteritum szedlem wskazuje w przeszlo§é
tylko subiektywnie. Forma przyjde wskazuje z momentu méwienia w przyszlosé
na moment wyprzedzajacy koniec akeji, rownoczeénie jednak z tego ostat-
niego punktu kieruje ona nasza §wiadomosé w przeszlo$é (sic! — J. D.).
Niedokonane futurum bede szed! wskazuje subiektywnie w przyszlosc. Forma
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tde wreszcie jest wlasciwie bezczasowa i bezaspektowa, a cala swa wartosé
gramatyczng zawdzigeza ograniczeniom, jakie w jej zyciu wprowadza istnie-
nie czterech poprzednio oméwionych form. Slowianski system aspekto-czasowy
da si¢ zatem graficznie przedstawi¢ w nastepujacy sposob (Na za’gczonym
schemacie punkt A oznacza moment mowienia, punkty za$ B i B’ reprezentuja
momenty wyprzedzajace koniec akcji):

B B’ .
prayszedlem < . - . — pryzjde

A l
szedlem <« . > bede szedt
ide

Comme nous le voyons, la théorie de Milewski est originale, mais en
méme temps elle présente une synthése des conceptions, des hypothéses exi-
stantes. Et c’est justement la qu’est son point faible. II y fait entrer toutes
sortes de catégories des plus hétérogénes: présent:aoriste, déterminé: indé-
terminé, temporel: atemporel, temps subjectif:temps objectif, qui, & mon
avis, ne font qu’y peser comme un poids mort. Si nous laissons de c6té certains
points assez vagues (p.e. la fonction du présent imperfectif), I’intérét, la valeur
de sa théorie réside en ce qu’il cherche & éclaircir le probléme le plus difficile
de toute la question d’aspect slave, a savoir 'origine, la fonction premiére
du présent perfectif.

Pour ce qui est de faire dériver la fonction principale de I’aspect perfec-
tif de la notion de temps passé, je m’accorde entiérement avec lui.

C’est de la combinaison des théories de van Wijk et de Milewski que part
H. Kglln dans son article ,Die Entstehung des slavischen Verbalaspektes”
(Scando-Slavica, IV. 1958) rédigé (d’aprés un plus grand travail que je n’ai
pu recevoir) a Poccasion du I'V Congrés & Moscou. Selon lui, il est plus vraisembl-
able de supposer que c’est 'opposition du type pasti:padati, et non celle de
nesti:nositi ou letéti: létati — déterminé: indéterminé, qui a servi de point
de départ pour la constitution de la corrélation perfectif:imperfectif. Puis,
analysant les diverses formes verbales et les participes, il tire la conclusion
suivante: .. .scheint jedenfalls der Schluss berechtigt zu sein, dass die Oppo-
sition Aorist, Partizipien des Prdteritums: Imperfektum, Partizipien des Prdsens
und prdfigierte Verben: dessen imperfektive Ableitungen von semantischem
Gesichtspunk aus gesehen urspriinglich identisch waren” (op. cit., S. 311).
Ainsi, Kglln, de méme que Milewski, concilie plutét les fonctions d’aoriste:
présent avec celles de perfectif: imperfectif, & I’opposition de Dostal qui les
sépare nettement. I est intéressant de remarquer que selon Kglln le présent,
Pinfinitif et 'impératif étaient originairement extérieurs a ce systéme d’oppo-
sitions d’aoriste, participe passé: imparfait, participe présent, c’est-a-dire
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que de ce point de vue ils représentaient des formes verbales neutres (,,Neut-
rale Verbalformen”), et ce n’est qu’a la constitution compléte du systéme
d’aspects perfectif: imperfectif slave que commence la polarisation aspectuelle
dans ces. formes aussi.®

Kolln appuie ses vues concrétement en constatant que dans les textes
d’Evangile du vieux-slave les imperfectifs secondaires (dérives) ne se rencont-
rent pas dans les formes d’aoriste et de participe passé: ,In der altkirchen-
slavischen Evangelieniibersetzung ist die Lage nun die, dass diese Sekundér-
imperfektiva tatsachlich fiir den Aorist und fiir die Partizipien des Préteri-
tums (einschliesslich des 1-Partizips) nicht belegt sind, und damit stimmt auch
die Situation in den #lteren Sprachstufen des Slavischen iiberein” (S. 310).

. 8Cf les observations de Milewski au sujet du temps présent, d’une art, et celles de
Mazon et de Dostal 4 I’égard de Vinfinitif et de 'impératif (V. I’article: ”Temps verbal:”,
*aspect verbal” et ,,Aktionsart”, Slavica I, Debrecen 1961). - h
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Biansinue pycckoro Sshika Ha CHCTeMY Cy(P@uECOB KOMH-
3BIPAHCKOT0 A3BIKA

A. M. KEBELIM

OTHOLIEHHST MEXJY 3bIPSIHAMM M PYCCKMMM, KaK M3BeCTHO, B3sild CBOE
HayaJio ewe B JOMCTOPHYECKHME BPEMeHa, B SMOXY, KOrAa 3biPsiHe MOCTENeHHO
OTPHIBaJIMCh OT pactyuiedt Biacty Marna Bynrapus, u nepexouys B CeBepo-
BOCTOYHOM HanpaBJjieHMH NOCTHUIJIM CBOEr0 HacTOALLero mMecra npebbBaHUS —
TepPUTOPHMH OKOJI0 peK Bhiuerna u IMevopa. 1o cBUAETENbCTBY HCTOPHUECKHX
3anuceit (0 HUX cM.: I'. C. JlpiTkMH), B 9TOM Kpal, Ha TePPUTOPHH BOJIOTOA-
CKOH 1 apXaHreJbCKo#l ry6epuuii, yyxe ¢ XI-ro Beka XU PYyCCKUe 1OCesieHIbI,
NMOJNaHHble KMEBCKOT0 KHS35: C HUMH M BCTYNUJIM B KOHTAaKT BIIePBbIE 3bIpsiHE
(cp.: Buxmamn 1903, 146 u cn.; Jlmrkum: JSFOu. XLII/44 u cn.).
C 3TOro BpeMeHH HAUMHAETCA M UX 3aBMCHMMOCTB OT PYCCKOM BacTH, BNJOTH
1o 22-ro aBrycra 1921 r. — popmupoBanus Komu apToHOMHOM 06nactu (c.5-ro
nexabpst 1936 r. — Komu ACCP). ‘

Xo0Tsl CBA3K MeXAy 000MMM Hapojamu B Hauaje He ObUTM APYIKECKUMH,
Be/lb 3bIPsIHE CTaJIM NOANAHHBIMU CHauasia HOBIOPOJCKOr0, a NOTOM MOCKOBCKOIO
KH$)KeCTBa, KOTOPbIe BIIOCJEACTBHM NTOJIMTUYECKH TTOKOPSIIIM UX N0 NPeLIOrom
pacnpocTpaHeHUsi XPUCTHAHCTBA M SKOHOMHMYECKH SKCIIyaTUpOBajlu UX — BCe
YK€ MOKashiBaNMuCh M 0CTANNCh UeliHble ¥ 3KOHOMUYECKHE De3ynbTaThl MHOIO-
BEKOBOM COBMeCTHO u3HHU, 0co6eHHo HayuHas ¢ X1V B. TakoBbl: pacnpocTpa-
HeHHe XPUCTHAHCTBA, BOSHMKHOBEHHUE SBIPSIHCKOM nucbMeHHOCTH, 06 3THX BYX
00JbWKX COOBLITUAX CBHAETENILCTBYIOT JiPeBHENEPMCKUe namsatauky XIV B.,
oCTaBIIMEeCs B 3amUCAX nepmckoro enuckona Credana (cp. 0 HuX JImTEMH
1952): Bce 310 roBOPHUT 0 GOPMUPOBAHUHU i OXKUBJIEHUH 3BIPSTHCKOM KYJBTYPH,
BCJeacTBHe Gonee MsArko pycckod HaumoHanbuoii momutuku B XIV B.

513BIKOB BIMH CBHJIETEIbCTBAMU THICSYEJIETHUX OTHOLIEHHH MeXXY 3bIpAHaMU
1 PYCCKHUMU SIBJISIIOTCSI MHOT'OUMCIIEHHbIE PYCCKHe 3aMCTBOBAHUS B 3bIPSIHCKOM
(no muenu Kanmma ux ok. 2000) ¥ 3BIPSHCKHME B PYCCKOM 3sibiKe (0 mO-
cnefHuXx cM.: Kanmma 1927), a Takke G6osibILoe KOJNMYECTBO Cy(pdHiCcoB
PYCCKOT0 NP0 UCXOMKAEHUA HIIM UCKOHHO UHHO-YTOPCKOTr0, HO C IBHBIMH CJiefia-
MM DYCCKOIO BJIMSIHHMSI C TOYKH 3peHMSI GOPMBI MJIH QYHKIMM cyddukca.

Kak 3aMMCTBOBaHHBIE CJIOBa, TaK M 3aMMCTBOBaHHBIE TPaMMaTHYeCKue
3JIEMEHTHI C O IHOM CTOPOHEI 060rawmany SHPSIHCKUI A3BIK, KaK ¢ TOUKH 3PeHHS
CJIOBaPHOT'0 COCTaBa, TaK ¥ ¢ TOUKM SpeHHA 3anaca cydoukcos. OiHaKo, C APY-
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roit CTOPOHBI, ITOT )Ke GaKTOP MMEET W CBOK TeHeBYIO CTOPOHY: AJISi BbIPa)KeHHS
HOBBIX MOHATHA HJIM HOBBIX OTTEHKOB 3HaYeHHH MCMOJIb30BAJIUCh He BHYTPEH-
HHe CHJIbl SI3BIKA, @ TOTOBBIE IUTAMIIBI MHOCTPAHHOTO.

B 3bIPSIHCKOM 513blKe MHOCTPaHHBIE 3JIEMEHTHI PACpOCTPaHSIHUCh OUYEHD
YaCTo MapajieslbHO C YaCTHYHBIM MIIM IIOJIHBIM OTTECHEHHEM MCKOHHO (yHHO-
yropckux anemeHToB. Haubosiee ueTKo aT0 HabII0AaeTCS B COBPEME HHOM SI3BIKE.
ConocraBurensHoe u3yyeHue ciaoBaps XIX-ro u XX-ro seka moryo 6bl fath
00 aTomM npouecce OyeHb UHTEPECHYIO KapTUHY.

B Hacrosiue# paGoTe Mbl MocTaBMIM mepef co6oil Lesbl paccmMaTpuBaTh
BONPOC 0 PYCCKOM BJIMSIHUM Ha CHCTeMYy CYP(PHKCOB 3BLIPAHCKOrO SA3bIKa.
B 3bIpSIHCKOM SI3bIKE 3TO BJIMSIHHE MOTJIO NPUHUMATh TPU GopMmbL: 1. 3aUMCTBO-
BaHMe PYCCKHX CJIOB; 2. 00pyceHHMe MCKOHHO (HMHHO-yrOPCKUX CyddHKCcoB
(o6eyeHue UX B PyCCKyio Gopmy); 3. npuoGpeTeHne 0COOBIX GYHKIMI HEKOTOPHI-
MH MCKOHHBIMU Cy(pUKCaMM, CXONHBIMM MO 3BYYAaHHK C PYCCKHUMH, B pe-
3yJbTaTe JeHCTBMSI aHaJIOrHH.

1. Pycckue cyppuKCH MOrJIM MePeXOAuTb B 3bIPAHCKMIA SI3BIK BMECTe
C 3aMMCTBOBAHHBIMH CJIOBAMM MJIM M3 Peud JIBYSA3BIYHBIX JIIOfeH, KaK Ha 3T0
ykasbiBaeT H Yormia (Vir. 1945:568).

B cnyuae Gosnee CTapbIX 3aMMCTBOBAHMIA MOXKHO 3aMETHTb, UTO 3bIPsiHe,
3aMMCTBYIOLIME PYCCKOE CJIOBO, BCJIEJICTBUE HECOBEPIIEHHOI0 3HAHU A PYCCKOro
f13bIKa, HEKOTOPbIe OKOHYaHUSI PYCCKOr0 CJI0Ba BOCOPUHUMAIH KaK CYQPUKCH,
OTOPBalld OT OCHOBEI 9T MHHMMbIE CYDPUKCHI H C TeM WM HHBIM 3HAUEHHEM
n006aBNsAIM MX K HCKOHHO SBIPSHCKMM CJI0BaM Taroke. Takum o6pasom craju
B 3bIPAHCKOM si3blKe CypduUKCamMu CymeCTBUTENbHBIX CIEAYIOLUIUHE
PYCCKHE OKOHYaHUSI:

@) B yHNOPCKOM JHMaJlieKTe — OKOHYaHMe -0 3BaTeJIbHOK (GOpPMBEI CTaso
yMeHbIUTe bHbIM  cybduxcom. Hanp.: (Buxmaun-Yort.) #ibo 'Lockruf fiir
Pferde’ (~.Jly. £§ib id.), [®oxom 3959 B. f$ibe! tsibg! ’Lockruf fiir Fiillen’];
$ado 'mein Kind’ (3Bar. ¢.) < pycckoe uado '1o xe’, Jy. Y. fSadg *Kind, der
od. die Kleine’ (Jly. 3Bat. ¢.); Kgkejo mein Kuckuck’ (ymenbwnr.) (cp. kek
’Kuckuck’). Itu peaxue ¢opmbl, Ha3BaHHble YOTANA (GOPpMAMU HMEHHTeEJb-
HOro-3BaTesibHOro (YoTuna 1933, 270), momamand B 3LIPAHCKUH SA3BIK Yepes
MOCPEACTBO 3aMMCTBOBAHHBIX CJIOB B pojie 6500 >>d’edd; 6abo; babs; GaTiowKo >
batusko (Kamuma 1910, 31).

0) OKOHYAaHHME MY)XXCKOr'0 poAa PYCCKUX MNpHUiaraTeldbHbIX TMPOSIBIAETCA
B cybdurcax npunararenbueix I1. -ovgi 5. -gr¢i u BC. -gvgi. Hanp. korévsi
*Renthier-’ kortovsi ’eisern’, S$oiavgi, Soievoi, ’irden’ M T.n, (BUXEMAHH
1884, 67); I1. nyosol 51. nysgi ’mepeBsiuunii’ (JIITKU H 1955 6, 15). Ortu
npujaraTesibHble BLICTYNAdH MOA BIMAHHEM PYCCKUX MpHIaraTe/lbHbIX Ha
-gbtil, -60ll (cp. ludovoi "Wiesen’ < p. ayeosoli ~ lud < p. ayes) (BUAEMAHH
1884 66); lukavoi < p. nykaswif (Kamuma 1910, 32).
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ITogoGHBEIM 06pa30M NMPOHHKANU B 3BIPAHCKUI 35ILIK U PacrnpoCTPaHSIUCh
BHeM U TnaronbHue cybdukecsl.

Cpenu cy0B, 3aMMCTBOBAHHBIX 3bIPAHCKHMM SI3BIKOM H3 PYyCCKOro, ObuIH,
KOHeYyHo, ¥ riaronesl. OHM Nepexoauau B 3bIPSHCKHIL A3BIK He Bcerga B popme
WHQHHHTHUBA, a4 OYyeHb 4YacTO B (opme Tperbero iuua ena. 4. K aroit popme
TJIaroNia NMPHUCOeAUHANCS 3BIPSIHCKUN CYOUKC -ng v B pesynbTaTe NOJNYUUIICS
cybduke -ait(ng), -ujt(ng), -eit(ng), -it(ng). Hanp.:

a) (ait)(ng) < p. -aer., -ser: (Buxmamn-Yor.) B. C. Ieu. Jly. W
dumajtng ’denken, nachdenken, gedenken’, (®Powxom 1959) B. dumaitng,
dumajtng, V6. duma:gtng *denken, glauben, bedenken, nachdenken’ u T. n.’;
B. gulaging B. HB. gulaitng ’spazieren, spazierengehen, herumstreifen, in die
Fremde gehen’ uT. 1. (<p. 2yaset); Y. klopajitng ’rasch fressen’ (<p. x10naer);
Janoueliine npumepst cm. Kanuma 1910, 32. ITonyueHHbI TakumM o6pasom
CyGOUKC TPUCOETMHSICS M K WMEHHBIM OCHOBAM: (Buxmaur-Yor.) C.
pirigiing eggen’ (B. C. pini "Zahn; Zink, Zacke’).

0) -ujt(n§) — yKpenneHHe TPeTbero JHMLA efl. Y. PYCCKUX TNarosioB Ha
-06aTb, -e6aTb B 3HIPsiHCKOM s3bike. Hamp. (®oxom 1959) B. miluitng ’sich
erbarmen, liebkosen’ < muayer (uH}. muo6ats); (Buxmann-Yor.) B. Zgrujing
’in einem Zimmer (an einem warmen Ort) sein’ p. <cupyer (MHO. HcuposaTs)
ruben’; (Buxmanu-Yor. B. lejkujtng 'verhitscheln, verzérteln, verwohnen’
~ B. Jly. lelkedng ’verhitscheln, verzdrteln, verwohnen’ u T. & OTbIMeH-
Hble rnaronei: [1p. piru-jtisng niedel tsgf ’Sie schmausten eine Woche lang’
(®oxrom 1951, 137) (pir ’Festmahl’; Tam >xe); Jle. tak medan olng-sars-
vujitng; dann beginnst du zu leben, zu herrschen’ (tam e, 29); (Poxrom)
B. sarstyo, tsarstvo *Land, Reich’.

8) Cypoukc -it(ni) yxpenuicsi B 3bIPSTHCKOM fI3bIKe U3 (OPMBI TPETHEro
JMna ei. Y. PYCCKMX rjaronoB Ha -ur. Hanp.: (Bmxmaumu-Yor.) B. HB.
Lubitng ’lieben’<Cp. a06uTs; kuritng 'rauchen’<Cp. kypurs; C. spasit 'retten’<p.
cnactu (-it go6aBnsincsi 37eCh K OCHOBe MO aHaJOTMM C TJiarojaMy Ha -itng
Voruma 1938, 147). B oThiMeHHpIX raaronax, Hamnp.: Jly. “ge:tov i - te gbed”
‘rotoBbTe MHe 00e’ (Porom NyK. XLV. 409), (I1. gotée ’fertig, bereit’ <p.
20Toguull Tam Ke; Kanmuma 1910, 52); B. se$$a kutasng oitskogn zveriitng:
’Hierauf beginnt man inder Kirche zu lduten’ (®oxom 1951, 449) ~ pokori-
ritkes zvgngen Sujasng gue 'Den Leichnam legt man unter Glockengelaute
ins Grab’ tam ske. (HanbHeimune npumepsl cM. Kamuma 1910, 33-4)

VnoMsiHyThie CYPGUKCH YacTO BBHICTYNAIT COBMECTHO € cyhdHKcOM -f5,
-it$, utak B Gopmax -itf$(ng), -aitts(ny), -ugtts(ny). Hanp. Ya. moli, tfsan 'Tbi
monuuwbcs’ (Porom: NyK. XLIV, 308) 0=(<p. MoauTca, UHD. MOAUTHCA "TO
we’); (Buxmann-Yor.) U. zajakaitsgng ’lispeln, mit der Zunge anstossen’
< p. 3auxarsca stottern, stammeln, anstossen’.

ITH CYPOUKCHI MOTJIM BOBHUKHYTh KaK B Pe3yJibTaTe COYETaHUs YIIOMSHY-
THIX CY(QOUKCOB PYCCKOTO MPOMCXOIAEHHA C 3bIPAHCKUMH CcyhduKcamu
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MHOT OKPaTHOCTH-BO3BPATHOCTH -$(¥$), KaK M B pe3yhbTaTe 3aMMCTBOBAHHs
pycckKoro MopgeMHOTO Psjila TPeTbero JuLia ei. 4. OT IJIaroJIoB Ha -UTbCA,-
osamucs, -aTbCA.

CydduKChl, 3aMMCTBOBaHHbIE B 60J1ee NO3AHMKE 3T10XH, BBHICTYNAIOT B 3LIPSIH-
CKOM 5I3bIKE B MX HCKOHHOH dopme ¥ QYyHKLHM.

B aTy rpynny BXOAST 0C00eHHO CyGPUKCH, 0603HaYaloLe Oy LI eBJIe H-
HH# nNpefAMeT, aKTHUBHOTO JesiTeJs; TaKue CYQPUKCH — KaK
Ha 93T0 YyKasbmBaeT ¥ Yoruna (Vir. 1945, 568) — wacto mnepeHmmalorcs
A3bikamMy. TaKoBBIL

Cydpouxc -rick (cp. I'pam. 1. 239-41), KOTOpPBIA 3acCBUAETENLCTBOBAH He
TOJILKO 3LIPSTHCKMM, HO TaKOKe M QUHCKUM (Hanp.: viuluniekka *apTHCT-BHOJIOH-
YeNucT’; partaniekka ‘napukmaxep’). 3pipssHCKHMe npumephl: (Buxmans-VYor.)
B. jugrriik *Klatscher’ (B. C. Ileu. juvcer *Nachricht, Kunde’);

Cybouxc -$ik, -$tfik (cp. I'pam. ‘1, 219-21). Hanp. (Buxmansn-vor.) B.
ngrétsik, C. ngréik 'Fiihrer’ (ngr ’Nase’);

Cydduxc -#$i, 06o3Havaomuif 1 pMHAANEIXHOCTh ONpexee -
HOMY MecTy (?<p. -ey; I'pam. 1, 266). Hanp.: vitsko-dortsi *die Kirkhdorf-
ler’ (vit$-ko-dor ’Kirchdorf’) (cp. Yorumaa: Vir. 1945: 568);

Cyddukc -tsa (< p. -uy-a: I'pam. 1, 237). Hanp.: sgrit’sa ’toisella vuod-
ella oleva naarasporo, naarasporo kahden wvuoden ik#één asti’ (~ Hen.
sgrrat ’einjahriges Renntierweibchen’) (Yoruaa: Vir. 1934 : 253).

B Hactosiiee BpemMsi HM ONMH M3 3TUX CYQGUKCOB He SBJISETCH YiKe
NPOAYKTUBHLIM, KAK M B PYCCKOM OHH OLIEHMBAIOTCSI MaJIONPORYKTHBHBIMH
(cm. B I'pam. 1, yKasaHHble MeCTa).

OueHb NMPONYKTUBHBIM sBiIsieTCst CybDUKC -riit(ng), pe3ynbTaT 3aUMCTBO-
BaHus p. -HyT6 (I'pam. 1, 563-4). 3ameHe PYCCKOro -y- B 3TOM cydduKce Ha
-U- QYEBUJIHO CMOCOGCTBOBajla aHAJIOTHS TJIAr0JIOB Ha -it(ng). '

B Hacrosiuee BpeMs 9TOT CyQOMKC siBNsieTCS ONHMM M3 Haubosee pac-
NPOCTPaHEHHBIX CPelH CJIOBOOOPA3YIOIMX 3JIeMEHTOB CO 3HaYeHHWeM MIHOBEH-
HOCTH; OH INPHUCOENMHSETCS O0CO0EHHO K 3BYKONMOAPAa)XaTeNbHBIM OCHOBAM.
Mo>KHo MpeAnonaraTh, YTo KaK pa3 3TiM CyGGUKCOM U BHITECHEH U3 3bIPSTHCKO-
ro si3slKa Cy(GOHKC YPajbCKOro MPOMCXOXKAEHHs], KOTOPBI 3aCBUIETEsbCTBO-
BaH MHOTOYMCIIEHHBIMM IPUMePaMH IOYTH BO BCeX POACTBEHHBIX S3bIKaX
(cp. Oeexe, 49-50, Jlextmcano, 132-3). Hanp.: (Poxom) B. Va. derritng
'ziehen, zerren, herausziehen’ (~. OepHyTs); OpoeHuTHbL "APOTHYTL’; 2HUTbH
‘6necuyts’ (Bybspux, 160); Ondpetinans 006k HuTuc lpHac 6aTebic 'B
cropoHy Anpapest KuBHYJN ronoBoi oten’ (Jlmirkun 1955, 228; panbHeifume
NPUMEPHl TaM Ke).

2. Ilo aHanoruu cypdpuKCOB, mepellleAIUMX NOCPEACTBOM CJIOB, 3aHMCT-
BOBAHHBIX M3 PYCCKOr0 $3bIKa, HEKOTOPhie HCKOHHBE CYDPUKCa I b-
Hble 3J1eM € HTH MOIJIM NPHHATL P VCCK Y10 dopmy, o6pycetb. Takum
o0pasom mor nonactek cypduxc -k (< ¢-y. *-kk) B popmax -uk, -ok B ne pmanKuit
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JManeKT. 3BYKM 0 ¥ y B Ka4eCTBe IJIaCHOT0 3JIeMEHTa BCTPEYAIOTCSs B 3bIPSTHCKOM
SI3bIKe PEelKO, ¥ TO JHIIb B 3aMMCTBOBAHHBIX (M3 PYCCKOro si3blKa) cyddurcax
nid B cybdurcaX, BHOBb 06pa30BaHHEIX M3 CaMOCTOSITENbHBLIX CJOB (CP.
Jlereun 1955 a, 38). Kak pas mnoaromy cumraior Bumemann (1884, 53),
Yorumna (1938, 155) u Jlarreun (1955 a, 37; 19556, 29), uT0 yMeHbILMTE b-
HbI CyOOUKC -0k B MEPMSIUKHUX TOBOPaX — PYCCKOr0 NPOMCXOXKIeHHst. Mul ¢
CBOe#l CTOPOHBHI cuuMTaeM 6oJiee BePOATHBIM, UYTO CybduKcaJbHBIA 3JleMeHT B
Takux cioBax Kak (Buxmamm-VYor.) I1. kergso'k ,,Dem. zu kere's ’Berg’ ”;
kio* k Héndchen’ (ki "Hand); I1. tujo-k 'Pfad’ (tu; "Weg’); kajo-k *Vogelchen;
ménnliches - Glied’ u T. A. NpMHUMaN Takyilo Gopmy INOA BIUSHHEM aHAJOTUH
TaKUX 3aMMCTBOBAHHBIX CJIOB, Kak puziro'k ’Flaschen’ (<p. nyssipér) —
(Porom 1951, 137), 5. joltiso* k *Block’ (< p. *eamsuuok ,,Demin. zu eamsiub
’Klotz"”’— VYoruna 1938, 87); Il. matvijo-k ’der kleine Matthias’ (< p. Mar-
bliiok . — T. Ke; 113); noHoxk 'KOHUMK’; KbLA0K ’SISBIYOK’; KOI4AOK ‘KOJIEUKO’
(Jlerrrun 1955 6, 29). BapnauTt -ok nepMckoro -k, BpoyeM, eCTb- ¥ B YAMYPT-
CKOM si3biKe (Hanp.: bgZok ’Komerta’ < bgZ ’XxBoCT' — MyHkaum, 623); E. $ibg
ngmloslen nonoksg ’Die Briiste der Madchen aus $ibg’ (Bmxmann 1901,
I, 87). TloaToMy MOXXHO MNpPEANOJIOXKUTb, YTO AaHHBIH cydduKc odpasopaics
yoKe B IpeBHeNePMCKOM SI3bIKE U aHaJIOrus pyccKoro cydoukca crnoco6cTsopaa
TOJILKO POCTY ero (YHKUMOHANbHON HAarpyskH, a TaK)Ke ero YKpemnJeHHio
B POJM YMeHbIMTENbHOTO cydduica. '

WcKoHHO QUHHO-YTrOpCKuit cydOuKC npunarateJbHOro — ol/-ov Hamp.:
(Buxmauu-Yor.) C. Jly. piriol, Yu. piriov I1. pirie' ¢, U. pirié ’krummfaserig
(Baum)'< piri ’Zahn, Zinke, Zacke’ (Porom 1959) B. V. sedo¢ ’schwirzlich,
ins Schwarze spielend’; B. gerdo¢-$. 'rot und schawarz gestreift’ u T.n. (mane-
Heitmme unpmepsl cM.: Kesemm: NyK. LV, 105-6); BoiTeCHeH B 3bIPSIHCKOM
A3bIKe CYPPUKCOM- ovat. O BIMSIHMY TIPUJIATATEJLHBIX CO SHAUEHUEM CMSITUEHHU S,
YMeHbLIeHUsI KayeCTBa C Cydurcom -osam-siil Ha 3bIpSTHCKUE CYQPUKCHI CM.
eme: Byspux, 87, (,,orpaHuulTenbHble MMeHa MNpHJaraTeibHble”), JIBITKUH
1955 a, 170: pyodoe~pydosam ’cepoBaThiil’ (<py0 ’cepwiit’); Ky3ée~xy3éeam
"ANMHHOBATBIA (< KY3b- NJIMHHBIA®).

EcTb KOHEYHO M HeCKONBLKO MHBblE ClyyYaM, a MMeHHO — ofJieyeHue pyc-
cKoro cyddurca B 3bipsiHCKY10 Gopmy. Tak, Hanp.: pyccKoe OKOHYaHMe 3BaTellb-
HO#t GopMBI -0, KaK cKa3aHo OblIO BHILE, BhicTYnaeT B gopme -¢ (Kanmma: -6):
(dedo<nbpo): (060%); babé< 6abo (:6aba).(cm. Kamuma 1910, 31); Jly. V.
tSadg 'Kind, der od. die Kleine’ (<p. ¥ado). B npynckom u JieTKaCKOM najieKTax
PYCCKHe NpuiiaraTesbHbie Ha -0l ¥ -bili OCBOMJIMCH C OKOHYaHUEM -g} 10 aHa-
JIOrMK MCKOHHO 3bIPSIHCKOTO cydbduKca -eg. Hanp.: Ip. if v «ie} munis 'und der
Heilige entfernte sich’ (®oxom 1951, 78); C. $vates, Sate; ’heilig, Heiliger’
(<p.), Hp. zdoroveg mort ’gesunder (d.h. straker) Mann’ (®oxom 1951, 143);
IIp. i r a z n € } vina "und verschiedene Branntweine sind (dort)’ (tam jxe, 163).
B nono6xoif, ,,08bipsiHeBLIe#i”, popMe BHICTYNAIOT M PYCCKUe NMpHUIaraTesbHble
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Ha -0. Hamp. (Buxmanu-Yor.), (Porom 1959) Vu. Zite; 'Gerstenbrot’ < p.
wcumo ’Gerste’ (Buxmauu-Yor.) ¥Ya. makke; 'Gerbstenbrot (auf der Ober-
flache jum-siisser Roggenteig)’ (< p. maexoii *Weissbrot’).

3. Hapmo rosopuThb elile 0 TOM, YT0 YHKLHUHU HEKOTOPH X HC-
KOHHO 3BIDPAHCKUX CYPPUKCOB pacliupsnuch MOL BIKA-
HHMEM 3aMMCTBOBaHHBIX PYCCKUX cy(pduKcoB, Biaferomux noxo6Ho# ¢opmoi.

a) VimenHo#t cydpduxc -ja (¢-y. KoHLOBKaA cioBa *-j+a) B HEKOTOPHIX
M30JIMPOBAHHBIX CHIYYasiX CTaJ CIOcOOHBIM 06pa30BaTh Ha3BAHMUSI HKEHILMH MO
BJIMSIHMEM aHAJIOTUM CJIOB, 3aMMCTBOBAHHBIX U3 IPeBHEPYCCKOT0 U HaJeJIeHHBIX
B HacTosillee BPeMsi yx<e ycTapeibiM cydouxcom -va (cp. I'pam. I, 235—6),
KaK (Buxmann-Yor.) B. gestja ’weiblicher Gast’ (<p.); <Doxom 1959
(B. Ya. C. BB. popadda, Jle. popagga, popa’ §ga 'die Frau des Geistlichen’
(> p.). Takue 3vipsiHckue obpasoBanusi: I1. kevja ’Schwigerin (Frau des
Mannesbrunders)’ (3bip. kéj (< *kel), Yn. kev, C. Jly. Jle. kel; yam. T'. E. kali
”Schwigertocher’ (Buxmann: FUF. XV. 13).

6) Cypdpuxc -ik, -ok, -ka (<< ¢-y. *-kk 4 rnacHeif nepepn WM mocie
cypdukca) B ymMeHbIIUTEJILHOI POJIM OYeHb APeBHMIT (OH 3aCBUMETEbCTBOBAH
H B YAMYPTCKOM SI3bIKE), OAHAKO Ha pacluupeHue QYHKUUHA 3TUX cypPuUKCOB
HAaBEPHO BJMAJNA AHANOTUS PYCCKUX CYGOUKCOB, CXOAHBIX MO 3BYYAHHIO:
-ok, -ux, -xka (cp. I'pam. 1, 266, 267-8). Hanp.: -tk (Buxmauu-Yor.)
I1. d§* rik : rie-d. "einen Augenblick’; (B. C. Jly. dgr 'lange Zeit, lange); Vn. psrik
rigri-p. *Brotkriimchen’; -ka: ngoka Médchen’ (ngl 'Tochter’; nunika ’kleines
Kind’ (JIaxo : NyK. L, 215, npumepsl Ha cioBa ¢ cyhpdUKCOM -0k CM. BBILLE).

6) B 3HIpAHCKUX cN0OBaxX Ha -£$, -af$, 061agaloiUX 3KCIPECCHBHBLIM OT-
TEHKOM 3HayeHHs] (OTTEHKOM JIaCKaTeNbHOCTH, npeHe(Gpe)KUTeNIbHOCTH) Hajo
YCMaTpUBaTh BIMSIHME PYCCKUX 3aMMCTBOBAHHBIX CJIOB C Cy(OUKCOM -u/-gu
(cMm. Tpam. 1, 212) 1 He 3eMeHT, BOCXOAAWMA K (HHHO-YTOPCKOMY *I§ (cp.
JlexTucamo, Abl. 208 u cn.); 3TH €nOBa, KaK pa3 BCNEACTBHE MX CrelHab-
HOI'0 CeMaHTMYeCKOT0 OTTEHKAa MOIJIM NPHOGpeCTH OKOHYaHWe -IS U myTeM
apdpuKaLMy HCKOHHOI'0 KOHeyHOro *-§. (O ¢oHemax, BHICTYNAOIMUX BIIEPBhIe
B CJIOBAX C 3MOLMOHAJIbHBIM OTTEHKOM CM. PaBmma Vir. 1952:270-1). Hanp.:
(Bunemauu 1880, 65) Vn. lebats ’Vogel’; (Poxom 1959) Ilebas *Vogel’,
lebats ’(Fliegender, Fliegendes:) Vogel’; ‘ein Mensch, der sehr schnell geht
Schnellaufer’ (B. HB. VYpu. lebng ’fliegen, wegfliegen, hinfliegen, sich in die
Luft erheben’); (Buxuaun ) C. sulafs: s. mgs *Kuh, die lange gelt »steht« (eig.
stehende Kuh)’ (FUF. XXI, 76) (Buxmauu-Yor.) Jly. sulas mgs ’10
we'. CxomHoe C 3TUM MHeHHe O cydduxce -t§ mo)kHO HailiTH y Bune-
mAaHHA (1880, 65), ¢ TOif TONLKO pa3HMLe#, YTO OH CYHUTAeT 3TOT CyPPHKC
BapuaHToM oT -dZ. ,,Dem Russischen — vgl. 6opodaus ’Barttriger’ — ist es
vielleicht nachgebildet, wo es Personen bezeichnet, die mit etwas behaftet
sind . .. und von solchen mag es weiter auf die Benennung verschiedener
Thiere ausgedehnt sein.”
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WUrak pycckuit cypduke, 0603HayanLmii neppoHayaibHO XapaKTepHoe CBOHCT-
BO, KauyeCTBO KaKOro-Hubyab >KUBOro cywecTa, juua (cp. I'pam. 1, 212;
[ereBomuros, 1284) B 3BIPAHCKOM si3blKe NpHOGpen posab Cydpduxca,
o6pasyoulero HazBauus ntul. Hanp.: (Buxmaunn-Vor.) B. keket$ ’Kuckuck’
(B. C. Jly. L. kek ’Kuckuck’); (Bunemaun) I1. tSikis-kai ’Schwalbe, Mauer-
schwalbe (cypselus apus)’, HB. #$ikgf$ *Schwalbe’ (Yom.m\ 1933, 189).

IMo XoAy AanbHeHLIero pasBUTUs 3TOT CYGOUKC cTan 0603HaYaTh M XapaK-
TepHOe OTPHMLATe/]bHOe KayecTBO (KaK Mocjie MMeHHBIX TaK M 1ocJyie IJiarojb-
HoX ocHOB).. Hanp.: (Bmxmauu-Yor.) C.Va. S$ulgits ’Linkshénder’
(B. Suigin 'To xe’ << p.); Yn. parmat$ ’'Kiefer mit abgebrochenem Wipfel,
sehr derbe, niedrige Kriippelkiefer’ (? B. BJI. BB.- C. parma ’entlegener,
dichter Wald, Aussenwald’); C. sulafs: s. mes 'Kuh, die lange gelt steht (cm.
Bhilie) (sulalng ’stehen’). Mano—nomany Bce HOBBbIE M HOBble OTTEHKH 3HAYeHMi
NPUKPEIIAITCA K JaHHOMY cydduKkcy (TaK, o603HaueHue OpyAud U yacTer
OJIeXK/Ibl, YMEHbIIUTEJLHOCTD M T. M.; 00 3romM Gosee moApOOHO MHIIEM B
Hawei# rorossencss MOHOrpapuu).

2) J1oBOMIbHO peaKui uMeHHOM cydduKc -§ cTan odpa3oBaTk Npuiarareib-
Hble C npeHeOpe)KUTeNbHbIM OTTEHKOM 3HAYeHUs MO aHAJOTMM PYCCKHUX CJIOB
¢ cypduxcom -pi (Fpam. 1, 228) u cybcTaHTUBMPOBAaHHbIE NpuaraTejbHble.
[TyTem aroro cydduxca o6pasyioTcs, KaK MPaBHIIO, CJI0BA OT 3BYKOMOAPAXKa-
TeJIbHOTO KOPHS M 0003Hayaromue oTpulaTesbHoe PU3MyecKoe MM MOPajbHOe
KayectBo. Hanp.: (Bunmewmann 1880) zumy$ ’Kopfhinger’ (yk. pa6. 65);
(Poromr 1959) B. zumg$ (pemko) ’miirrisch, diister’ B. z. vidZni (peaxo)
’das Gesicht verziehen, finster od. miirrisch aussehen’; (Buxmauu-VYort.)
buki$ ’miirrisch, griesgramig’; (Poxom 1959) B. buki§ ’miirrisch, verdriess-
lich, unfreundlich’® ~ (Buxmanmu-Yor.) Va. buka ’Schreckgespenst, B.
tamis ’kurzsxchtlg ; 6uABbI ’IIAJIOBJIMBBIN, HEeMOCHYIUHBIA'; OuHbIL 'KOM-
auctoii’ (JIeiteua 1955 a, 162).

[Tepeuricienve nmpuMepoB MOXKHO ObiN0 Obl elle NPoRoHKHMTL. Ho, Kak
HaM Ka)XeTCsl, M 3TOro 6bLIO JOCTATOYHO JJIsI TOro, yroObl MOKasaTh, KaKoe
rinybokoe BosfieCTBHE MMEJ PYCCKMIA SISHIK HA KOMU-SHIPSIHCKUIM —H He TOJbKO
Ha €ro Cl0BapHBIA COCTaB, @ TAK)Ke U Ha ero CUCTeMy CypOUKCOB.
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Backofen und Brot bei Slawen und Ungarn

E. Moér

1. Vorbemerkungen

Die Ungarn sind bekanntlich 896 als ein Volk mit nomadischer Steppen-
kultur von Petschenegen gedringt aus Osteuropa kommend in das Karpaten-
becken eingedrungen (vgl. Mo6r: Acta Ethn. Hung. II, 38-42).

In der nomadischen , Kiiche” der alten Ungarn war das wichtigste Gerit
der Kessel, in welchem die Hauptgerichte: die Suppe und der Brei zubereitet
wurden. Der Brei diente als Zukost zu dem meistens in gesottener Form
genossenen Fleisch, das wohl nur selten auf dem Spiess gebraten wurde.
Brot hat es bei ihnen — wie bei Nomaden iiberhaupt — nicht gegeben: trotzdem
spielte Getreide — und zwar Hirse, Gerste und Weizen — in ihrem Nah-
rungswessen eine nicht geringe Rolle, nur wurden die Getreidekérner von
ihnen anderswie verzehrt als von einer fest ansissigen Bauernbevolkerung.
Vor allem wurden auch bei ihnen durch Stossen und durch Reiben Graupen
und Mehl hergestellt, die zur Verdickung der Fleischbriiche und zum Kochen
von Breiarten gedient haben. Da aber der Brei im Gegensatz zum Brot keine
dauerhafte Speise ist, sind die Nomaden iiberall gezwungen, in grosserer
Entfernung von ihrer Wohnung die Getreidekorner in rohem, gekochtem
oder gerdstetem Zustand zu zerkaufen. Offenbar haben auch die alten
Ungarn auf diese Weise gelebt, da ja Getreidekorner auch noch vor kurzem
von dem Volke auch in gekochtem Zustande verzehrt wurden.

Nach der Niederlassung der Ungarn im Karpatenbecken sind recht bald
wichtige Anderungen unter der Einwirkung der mitwohnenden Slawen
in ihrem Nahrungswesen aufgekommen. Und weil die Zubereitung der Speisen
immer und iiberall zu den wichtigsten Betédtigungen der Frauen gehorte,
hat die Umwilzung in der Speisekultur auch fiir die ungarische Volksgeschichte
eine nicht geringe Bedeutung, indem diese Umwilzung — besonders wenn
man das konservative Verhalten der Menschen neuartigen Speisen gegeniiber
beriicksichtigt — nur mit dem Eindringen slawischer Frauen in die ungarischen
Familien erklirt werden kann: die unter slawischem Einfluss aufgekommenen
Neuerungen in der Speisekultur zeugen also dafiir, dass Mischehen zwischen
Slawen und Ungarn in bestimmten Perioden und in bestimmten Landschaften
durchaus nicht eine Seltenheit waren. Aber auch fiir die Kulturgeschichte sla-
wischer Volker ist die Kenntnis jener Neuerungen, die unter der Einwirkung
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der im Karpatenbecken im X. Jahrhundert lebenden slawischen Volker im
Nahrungswesen der Ungarn aufgekommen sind, nicht ganz belanglos. Sie
konnen ndmlich auch als Zeugnisse fiir die Speisekultur slawischer Volker-
schaften des Karpatenbeckens im X. Jahrhundert gewertet werden.

2. Der Backofen bet slawischen Volkern und bei den Ungarn

Unter allen Neuerungen in der Kochkunst, die bei den Ungarn unter
der Einwirkungen einer sesshaften slawischen Bauernbevolkerung aufge-
kommen sind;, hat offenbar das Aufkommen des Brotbackens die grosste
Wichtigkeit fiir die ungarische Kultur- und Volksgeschichte. Fiirdas Brotbacken
ist ndmlich die feste Niederlassung an einem Ort die wichtigste Voraussetzung;
denn die Nomaden kennen nicht deswegen nicht das Brotbacken, weil ihre
Kulturhohe hierzu allzu niedrig wire, sondern weil die Errichtung von geschlos-
senen Feuerungsanlagen bei der auf den Steppen notwendigen unstiten
Lebensweise nicht moglich ist; ohne Backofen gibt es aber — kein Brot...

In allen slawischen Sprachen finden wir als Benennung des Ofens eine
Wortform vor uns, die mit dem urslawischen Formans -t von dem Verbalstamm
pek- backen, braten’ gebildet wurde. Die Fortsetzung des urslaw.*pekis
sind bulg. pest(s), (in dieser Form und in der Bedeutung ’clibanus, caminus’
auch im Altkirchenslaw. vorhanden); skr. peé; slowen. pe¢ (windisch: pées);
slowak., tschech., obersorb. pec; poln. piec; ukr., grossrus. peé. Die Bedeutung
dieser Wortformen ist iiberall ’Ofen, Backofen.’! — Es kann also nicht zweifel-
haft sein, dass unter *pekto bei den Urslawen nicht ein Heizofen, sondern ein
Backofen verstanden wurde und dass diese Benennung erst verhiltnisméssig
spit bei den einzelnen slawischen Vilkern auch auf den Heizofen iibertragen
wurde, wohl deswegen, weil der Backofen lingere Zeit hindurch bei diesen
Volkern auch als Heizofen beniitzt wurde.

Dieser Backofen diente offenbar schon in den dltesten Zeiten zum Brotbak-
ken. Und da das in allen Slavinen vorhandene Wort fiir 'Brot’ (vgl. altbulg.
chlébs usw.) ein gotisches Lehnwort ist (vgl. Berneker I, 389), ist anzunehmen,
dass der Backofen und seine Benennung bei den Vorfahren der slawischen
Volker noch wihrend ihrer Beriihrungen mit den Goten, also schon im II-III.
Jahrhundert u. Z. aufgekommen ist. Friiher gab es in dem Erdgrubenhaus
der Urslawen héchstwahrscheinlich noch keinen Backofen, sondern es befand
sich in der Mitte ihres Hauses eine Feuergrube — wie schon bei den Urindo-

! Diese Wortformen habe ich auf Grund der Zusammenstellungen von I. Knirzsa
in seinem ,,A magyar nyelv szlav jovevényszavai{’Die slaw. Lehnworter der ung. Sprache’]
Budapest1955” angefiihrt. Dieses reichhaltige Werk war die wichtigste Quelle fiir das Wort-
material in meinen nachstfolgenden Ausfiihrungen; ich werde im folgenden auf dieses Werk
unter ,,K’’. Bezug nehmen. Hinzukommen noch einige Ergdnzungen aus dem ,Magyar-
vend szdtéar. Vogrszki-vendiski réesnik” von J. Friszkr (1922).
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germanen —, wo auch gekocht wurde: zum Brotbacken war diese Vorrichtung
jedenfalls nicht geeignet. Brot kann es also auch bei den Vorfahren der slawi-
schen Volker erst von dieser Zeit angefangen gegeben haben.

Ich glaube aber, wir wiirden nicht allzu weit kommen, wenn wir bei
Beriicksichtigung und Heranziehung der primitivsten heutigen Ofenformen
bei slawischen Volkern versuchen wollten, die Rekonstruierung des urslawischen
Backofens vorzunehmen. Etwas mehr konnen wir iiber das Aussehen dieses
Sachgutes der Volkskultur der Urslawen aussagen, wenn wir beriicksichtigen,
dass das oben angefiihrte Wort fiir Backofen in siidslawischen Sprachen — d. h.
im Bulgarischen und Serbokroatischen — auch in der Bedeutung ’Hohle’
anzutreffen ist und. in welcher Bedeutung das bulgarische pests auch in die
ungarische Sprache Eingang fand und dort in dieser Bedeutung in ON auch
heute deutlich erkennbare Spuren hinterliess, mit welcher Frage wir uns
anderswo noch eingehender befassen wollen. — Auf die Hohle wurde der
Name des Backofens bei siidslawischen Voélkern offenbar deswegen iiber-
tragen, weil die Hohle irgendwie so aussieht, wie der ehemalige Backofen
ausgesehen hat. Aus dieser Ubertragung kann also darauf geschlossen werden,
dass der Backofen slawischer Vélker in den #ltesten Zeiten in die Wand des
Grubenhauses eingelassen bzw. eingegraben oder eingemeisselt war und wie
eine Grotte oder Hohle aussah.

Da der Ofen der alten Slawen nicht ein Heizofen, sondern ein Backofen
war ist es schon im voraus wahrscheinlich, dass die Ungarn diese Vorrichtung
der Slawen nur fiir den Zweck des Brotbackens iibernommen haben, was
sich — wie wir gleich sehen werden — auch erweisen lisst.

Der urspriingliche Name des Backofens war im Ungarischen pest (ung.
s = §), und es kann nicht fraglich sein, dass ung. pest ein bulgarisches Lehn-
wort ist, was auch so viel bedeutet, dass die Ungarn dieses Wort und die Sache
»Backofen” nur in einer solchen Landschaft haben iibernehmen konnen, wo
wir mit der Anwesenheit einer bulgarischen Bevolkerung rechnen konnen,
also z. B. auf dem Alf6ld; doch keineswegs hitten die Ungarn dieses Wort
auf dem Gebiete der heutigen Slowakei oder in Transdanubien entlehnen
konnen.

Es kann wohl auffallen, dass zu allererst nicht der slowakische Name
pec des urslawischen Backofens bei der ungarischen Bevilkerung des Alfold
aufgekommen ist, sondern die bulgarische Form dieses Namens, obgleich die
slawische Bevolkerung der nordlichen Halfte des Alfold, die die ungarische
Viehzucht, aber auch die halbnomadische Art des Ackerbaus tiefgehend beein-
flusst hat, in der Zeit der ungarischen Landnahme aus slowakischsprachigen
Viehziichtern bestand (vgl. Studia Slav. I1, 46-66). Das ist jedoch nur scheinbar
widersinnig. Die Alfélder viehziichtenden Slowaken — wahrscheinlich
die Nachkommen viehziichtender Awaren — werden wahrscheinlich den
altslawischen Hohleofen gar nicht besessen haben, wie ja dieser Ofen auch
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den Serbokroaten wihrend ihrer Wanderjahre vermutlich eher wegen der
Uberhandnahme der Viehzucht bei ihnen als infolge der Verfolgungen von
Seiten der Awaren, wie es von Geramb vermutet wurde (vgl. Worter und
Sachen III. 1-16), abhanden gekommen war.

Das Wort pest (15. Jh.)? hat sich in der Bedeutung 'Ofen’ nur auf zwei
Randgebieten des ungarischen Siedlungsgebietes erhalten, und zwar bei
den Széklern in Siebenbiirgen und in der Umgeburg von Neutra-Nitra in der
Slowakei, wo es aber in den letzten Zeiten anscheinend gleichfalls schon
verschollen ist. In den iibrigen Dialekten ist an seine Stelle in der Bedeutung
’Ofen, Backofen’ das Wort kemence (14. Jh.) getreten, das offensichtlich
auf ein slaw. *kamenica oder *kamnica< *kamonica zuriickgeht (vgl. K. 261),
obzwar der Ofen heute in slawischen Sprechen nirgends mit einer solchen
slawischen Wortform benannt wird. So viel ldsst sich jedenfalls ohne weiteres
feststellen, dass das ung. kemence schon wegen der Vertretung des slaw. ¢
durch c in eine jiingere Schicht der slawischen Lehnworter gehort; im X. Jh.
ist namlich das ¢ slawischer Lehnwérter in Ungarischen noch durch ¢ oder
¢ ersetzt worden. Vermutlich ist es ein jiingeres Lehnwort als das aus dem
Bulgarischen stammende pest und bezieht sich wahrscheinlich auf eine vorge-
schritteniere Form der geschlossenen Feuerungsanlage.

Diese Vermutung hat in den archiologischen Forschung der letzten
Jahre eine unerwartete Bestiatigung gefunden. Im Laufe der ausgedehnten
Erdarbeiten bei der Errichtung des Wasserkraftwerkes von Tiszalok an der
oberen Theiss kamen die Wohnungen eines wihrend des Mongolensturmes
von 1242 untergegangenen Dorfes bei Razompuszta ans Tageslicht. Alle
Wohnungen in dieser Siedlung waren einzellige Erdgrubenhéuser, aber es
gab in diesen zwei Arten von geschlossenen Feuerungsanlagen.? Die eine war
eine in die Wand eingelassene Hdohle oder Grotte, welches Aussehen wir
fiir den urslawischen Backofen schon auf Grund des sprachlichen Materials
vorausgesetzt haben. — Die zweite Art Ofen war aus in Lehm eingelegten
Steinen in den Ecken dieser Wohnhauser auf die Weise aufgefiihrt, dass
zwei Winde dieses Ofens durch die Eckwinde des Grubenhauses gebildet
wurden. Abgeschlossen wurden diese Bauten durch eine Pesudowdlbung.
Und zwar wurde von Slawen und zwar vor allem von Nordslawen (vgl. K. 262)
diese Art Ofen urspriinglich anscheinend als *kamen-ica oder *kamnica <
*kambnica benannt, welche Wortform von kamens ’Stein’ herzuleiten ist.
Das ung. kemence hat also mit der Badeofenkultur der Ostslawen (vgl. russ.
kamenka Budestubeofen’) nichts zu schaffen, was vermutet wurde, wovon
jedoch nicht die geringste Spur in der ungarischen Volkskultur anzutreffen
ist. Jedenfalls ist nicht kemence das einzige slawische Lehnwort in der ungari-

* Nach Wortformen bezieht sich die Jahreszahl auf das erste Vorkommen in den
Denkmalern. .
3 Vgl. den Ausgrabungsbericht von I. Mgr1 (ArchErt. 79, 1952, 453).
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sch:n Sprache, dass sich auf eine solche Sache bezieht, deren urspriinglicher
slawischer Name aus den slawischen Sprachen seit dem X-XI. Jahrhundert
verschwunden ist. So ist z.B. die slowenische Vorstufe von ung. rakonca
’Runge’ heute im Slovenischen nicht mehr anzutreffen (vgl. Studia Slav. II,
93-5). Bemerkenswert ist jedoch, dass die nicht weitergebildete Form der
slawischen Vorstufe des ungarischen Wortes als kamna im Tschechischen
schon seit dem XIV.Jh. nur in der Bedeutung ’Ofen’ und ’Heizofen’ im
Gebrauche war (vgl. K. 262).

Dieser modernere Ofentyp konnte aber nicht nur als Backofen verwendet
werden, sondern er kam auch als Heizofen schon in Betracht, weil ja bei diesem
der Ofenkorper die Warme nicht nur aufspeicherte, sondern sie in den Wohn-
racm auch besser ausstrahlte als der Hohleofen der Urslawen. Dass der Hoh-
leofen als Heizanlage sehr geringwertig war, ergibt sich auch aus bestimmten
Beobachtungen in Razompuszta. Es liess sich nidmlich feststellen, dass man
in den -dortigen Grubenhiusern die Glut des Ofens in die Mitte des Gruben-
hauses zu ziehen pflegte. Auf diese Weise konnte man sich an der herausgezo-
genen Glut des Hohleofens einigermassen doch erwirmen und auf diese Weise
konnte vermutlich auch der Kessel, dieses Kochgerit der Nomaden, auch wei-
terhin zum Kochen verwendet werden.

Es kann nicht problematisch sein, dass diese vorgeschrittenere Form einer
geschlossenen Feuerungsanlage nicht auf dem Alféld aufgekommen ist, wo es
keine Steine gibt. Moglicherweise hat zu seiner Erfindung das Bestreben gefiihrt,
den Wert des Backofens als Heizanlage zu erhohen. Jedenfalls wurde der Bau
von solchen kamenica-Ofen in erster Linie in Blockbauten notwendig, wo es
offenbar keine Moglichkeit zur Errichtung von Héhleofen gab; nur konnte in
Blockbauten die Eckwand des Hauses als Ofenwand keineswegs beniitzt wer-
den, so dass in diesen schon richtige, von allen Seiten kiinstlich abgeschlossene
Ofen aufgefiihrt werden mussten. — Da die Slowenen und Slowaken bzw.
die fithrende Schicht dieser Volker zur Zeit der ungarischen Landnahme, das
dreiteilige romisch-deutsche Haus mit Kiiche, Kammer und rauchloser Stube,
die wahrscheinlich von der Kiiche aus geheizt wurde, schon gekannt haben
wird, was ich an anderer Stelle noch eingehender ausfiihren will, ist wohl anzu-
nehmen, dass die Stuben dieser Hiuser mit solchen kamenica-Ofen geheizt
wurden.

Der urslawische Hohleofen ist sowohl bei slawischen Vilkern als auch
bei den Ungarn noch wihrend des Mittelalters durch den auch als Heizanlage
beniitzbaren kamenica-Ofen verdringt worden. Der Verbreitung des aus Lehm
und Steinen aufgebauten verbesserten Ofens stand der Mangel an geeigneten
Bausteinen auf dem Alf6ld offenbar im Wege. Anfangs werden sich hier wohl
nur wohlhabendere Leute die Anschaffung von Steinen, die zum Ofenbau ge-
eignet waren, leisten konnen. Spiter wird man diese durch Ziegel und Kacheln
ersetzt haben (im XVI. Jh. waren in der Umgebung von Kecskemét auf dem
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Alfold schon Kachelofen vorhanden). Dann hat man irgendwo herausgefun-
den, wie man solche Ofen ohne Steine, und Kacheln aus Lehm aufbauen
kann. Mit diesen Fragen wollen wir uns aber hier weiter nicht mehr befassen.

Was nun das Schicksal der Benennungen dieser Vorrichtungen betrifft,
80 ist der alte Name des Hohleofens bei slawischen Volkern mit der Zeit iiberall
auch auf den vermutlich moderneren kamenica-Ofen iibertragen worden, was
bei den Ungarn nur in den dussersten Ecken des ungarischen Siedlungsgebietes
vor sich gegangen ist; in den iibrigen Landschaften ist hingegen der Name der
neueren Vorrichtung als Benennung von allerlei geschlossenen Feuerungsan-
lagen durchgedrungen.

3. Die Gerdte der Ofenfeuerung und des Brotbackens

Aus unseren Ausfithrungen ergab sich ganz deutlich, dass die Ungarn mit
der Ubernahme des urslawischen Hohleofens nichts besonderes gewonnen
hitten, wenn sie diese Vorrichtung nicht zum Brotbacken beniitzt hitten,
hoéchstens die Gefahr einer Feuersbrunst hatte sich damit einigermassen verrin-
gert. Und dass von ihnen diese Vorrichtung tatsdchlich zum Brotbacken beniitzt
bzw. benétigt wurde, ergibt sich ganz deutlich aus der natiirlich gleichfalls
aus dem Slawischen stammenden Terminologie des Brotbackens.

Ein wichtiges, beim Brotbacken bendtigtes Gerit ist vor allem der Ofen-
kehrwisch, dessen Name pemel(e) im Ungarischen gleichfalls ein bulgarisches
Lehnwort ist, indem die Entsprechung dieses Wortes unter allen slawischen
Sprachen nur im bulg. pomet die spezielle Bedeutung’ Ofenkehrwisch’ hat (vgl.
K. 411-2). Wenn der Name des Backofens und des Ofenkehrwisches im Unga-
rischen aus dem Bulgarischen stammt, so stammen offenbar auch die neutra-
len Ausdriicke in der slawisch-ungarischen Terminologie des Brotbackens bzw.
der Ofenfeuerung hochstwahrscheinlich aus dieser Sprachform. So vor allem der
Name der Schiirstange: azsag (16. Jh.) < slaw. o%2g5 (K. 67), welches Wort zwei
chronologische Kriterien enthilt, welche bei pest und pemet fehlen: es ist jeden-
falls vor dem Wandel von ung. 0>>g, also spitestens vor 1300 entlehnt worden
und friihestens nach dem Aufkommen des Z im ungarischen Konsonatensystem;
das war die Folge einer ausgedehnteren slawisch-ungarischen Zweisprachigkeit
{vgl. Modr: Studia Slav. II, 45-6), die ihren Anfang am Ende des X. Jahrhun-
derts genommen haben wird. Hierauf kann vor allem aus der Lautgestalt von
ung. rozs 'Roggen’ (14. Jh.) <slaw. rzZ» geschlossen werden (K. 469), indem
dieses Wort schon zu einer Zeit entlehnt.wurde, als die jer-Laute in den slawi-
schen Sprachen noch vorhanden waren, also im X. Jh. Trotzdem ist in diesem das
slaw. # nicht durch s (=$) vertreten, sondern schon durch zs, zum Zeichen
dessen, dass dieser Laut mindestens auf einem Teilgebiet des ungarischen
Sprachgebietes bei seiner Ubernahmé im Lautsystem der ungarischen Sprache
schon vorhanden war. Es besteht also die Moglichkeit, dass sowohl azsag
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’Schiirstange’, als auch die iibrigen neutralen slawischen Lehnworter in der
Terminologie der Ofenfeueurng bzw. des Brotbackens schon am Ende des X.
Jahrhunderts aus dem Bulgarischen entlehnt wurden. Und weil der Roggen
wohl iiberall: nur als Brotgetreide verwendet wird, kann allein schon aus der
Entlehnung eines Wortes fiir 'Roggen’ am Ende des X. Jahrhunderts mit
einiger Wahrscheinlichkeit auf die Ubernahme der Technik des Brotbackens
durch die Ungarn geschlossen werden. Fiir die bulgarische Herkunft von rozs
scheint auch der Umstand zu sprechen, dass gabora der zusammenfassende
Name der Gertreidearten in Ungarischen unzweifelhaft ein bulgarisches Leh-
wort ist (vgl. Moo6r: Studia Slav. II, 72)%.

Beim Schiiren des Feuers, was beim Feuern in einem geschlossenem Raum
offenbar notwendig war, pflegen Funken zu spriihen. Es ist also sehr wahrschein-
lich, dass ung. szikra 'Funke’ (14. Jh.) < slaw. iskra ’ds.’ als ,iiberfliissiges
Lehnwort” (fiir diesen Begriff vgl. Studia Slav. II, 47) trotz seines neutralen
Lautcharakters in dieselbe Gruppe von bulgarischen Lehnwortern der
ungarischen Sprache gehort, wie pest *Ofen’ und pemet *Ofenkehrwisch’s.

Oberhalb der Ofenéffnung war als Funkenfinger vielleicht ein mit Lehm
beworfenes Geflecht angebracht. Moglicherweise stammen jene Lehmstiicke
mit Abdriicken von einem solchen Geflecht, die in Razompuszta auf dem Fuss-
boden der aufgedeckten Grubenhsuser gefunden wurden. Nach der Vermutung
Mkris, von dem die Aufdeckung der Grubenhéuser von Razompuszta ausge-
fithrt wurde, soll aber die Innenseite des Rohrdaches dieser Hiuser mit Lehm-
bewurf verschmiert gewesen sein. Wire das so gewesen, so hitte der Rauch
durch das Dach des Hauses keinesfalls einen Ausweg ins Freie finden kénnen,
sondern es miisste auch das Vorhandensein einer Rauchéffnung in diesen Hau-
sern angesetzt werden. In diesem Falle sollte aber auch das Wort akna (1197-
1337) in Transdanubien auch ’Rauchloch’ < slaw. okno (vgl. K. 60) in diese
Gruppe von bulgarischen Lehnwortern gehoren, indem okno im Bulgarischen
in der Bedeutung 'Dachfenster’ anzutreffen ist, wihrend das im Ungarischen
allgemeiner verbreitete ablak 'Fenster, Rauchloch’<slaw. obloks (K. 56) im
Bulgarischen nicht vorhanden ist, so dass es die Ungarn eher aus dem Slowa-
kischen oder Slowenischen entlehnt haben werden, in welchen Sprachen es anzu-
treffen ist. Méglicherweise wurde mit diesem Wort schon die Rauch- und
Lichtoffnung in einem Blockbau bezeichnet.

Nachdem das Holz abgebrannt war, musste die Glut vor dem Einschieben

4 Da das Hauptgetreide in der mitteleuropédischen Betriebsform der Landwirtschaft
der Roggen war, habe ich gelegentlich in Erwagung gezogen, dass das Wort rozs trotz
seiner altertiimlichen Lautgestalt eventuell doch aus dem Slowenischen oder Slowakischen
stammen diirfte, zugleich aber auch auf die Schwierigkeiten aufmerksam gemacht, die
diese Ansetzungen bedeuten (Studia Slav. II, 91). Solche Schwierigkeiten gibt es bei der
Herleitung unseres Wortes aus dem Bulgarischen jedenfalls nicht.

5 Aus iskra ist deswegen teils szikra, teils iszkora (Kom. Bereg) hervorgegangen, weil
die Lautverbindung -szkr- im Ungar. nicht vorhanden war; m. A. n. ist also iiberfliissig
fir szikra mit Kniezsa eine slaw. *skra-Form anzusetzen (vgl. K. 508).
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des schon geformten Brotteiges teils in eine Ecke des Ofens gezogen werden,
teils aus dem Ofen entfernt werden. Hierzu diente ein Gerit, das einen alter-
tiimlichen ungarischen Namen hat®, somit den Ungarn schon vor ihren Beriih-
rungen mit Slawen bekannt gewesen sein wird; mit diesem wurde wahrschein-
lich die Glut des Herdfeuers unter dem Kessel in einen Haufen zusammengezogen.

Nach der Reinigung des Ofens mit dem uns schon bekannten Ofenkehr-
wisch wurde der geformte Brotteig mit Hilfe einer Schaufel in den erhitzten
Ofen geschoben. Ein #ahnliches Gerit werden die Ungarn beim Worfeln des
Getreides vor ihren Beriihrungen mit slawischen Vilkern jedenfalls schon ge-
kannt haben, und weil die Manipulation des Worfelns im Ungarischen mit einem
tiirkischen Lehnwort benannt wird ('szdr), ist wohl anzunehmen, dass das wich-
tigste Gerat beim Worfeln urspriinglich gleichfalls mit einem tiirkischen Namen
benannt wurde. Mit dem Aufkommen des Brotbackens und der Ubernahme
des Backofens von den Bulgaren, ist auch der bulg. Name lopdta dieses Gerites
im Ungarischen heimisch geworden?. Der aber die Schaufel zum Broteinschie-
ben in den Backofen im téglichen Leben viel hdufiger gebraucht wurde als
die Worfelschaufel und beide Gerdte im Bulgarischen mit demselben Namen
benannt wurden und vielleicht auch identisch waren, ist der bulgarische Name
der Backschaufel im Ungarischen auch auf die Worfelschaufel iibergegangen®.

4. Die Zubereitung des Brotteiges

Wenn die slawischen Ausdriicke in der Terminologie des Brotbackens im
Ungarischen bulgarischen Ursprungs sind, so stammen hochstwahrscheinlich
auch die slawischen Ausdriicke in der Terminologie der Zubereitung des Brot-
teiges aus dieser Sprache, auch wenn sie in lautlicher und semantischer Hinsicht
neutrale Worter sind.

Die Zubereitung der Getreidekorner fiir Nahrungszwecke durch Stossen
(vgl. tiirk.-ung. kolyii *Stampfe’) und Reiben (vgl. tiirk.- ung. ér mahlen’)
war den Ungarn schon vor ihren Beriithrungen mit Slawen bekannt. Und da
das Brot urspriinglich aus ungesiebtem Mehl gebacken wurde, wie es solche
Brotarten bei den Russen auch vor kurzem noch gab®, wird man im Bereich
des Brotbackens unter den ungarischen Benennungen der Mahlprodukte bul-
garische Worter kaum antreffen. Hochstens konnte daran gedacht werden, ob

% Es heisst szénvond. Diese Zusammensetzung ist wohl noch zu einer Zeit entstanden
als die Bedeutung von szén noch *Glut’ war (vgl. A. Nyii: Acta Univ. Szegad. Sectio Philol.
1,1955, 80) und nicht 'Kohle’ wie heute.

7 Im Ungarischen scheint man den betonten Vokal in bulg. lopdte mit einem langen
Vokal in ung. lapdt (d/) wiedergegeben zu haben. :

8 Um die Arten der Schaufeln voneinander zu unterscheiden bezeichnete man sie
spater mit Attributen. Durch Abkiirzung ist aus kenyérhdnyo lapdt *Schaufel zum Brotein-
schieben’ kenyérlapdt ’Brotschaufel’ hervorgegangen und danegen auch szérolapdt *Wor-
felschaufel’ — In der Zusammenriickung kenyér-lapdta ist das urspriingliche -a als Endung
des Possessivstammes der 111. P. aufgefasst fallen gelassen worden.

® Vgl. D. ZeLENIN: Ostslawische Volkskunde. 1927, 112.
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nicht etwa die Vornehmen bei den Bulgaren ihr Brot etwa schon aus gesiebtem
Mehl herstellen liessen. Jedenfalls wurden die feineren Brot- und Kuchenar-
ten, mit denen wir uns eingehender hier nicht befassen wollen, seit jeher aus
gesiebtem Weizenmehl hergestellt. Somit wird auch das Wort szita *Sieb’ (14.
Jh.) < slaw. sito (K. 505) noch in die etwas erweiterte Gruppe der Gerite-
namen des Brotbackens der ungarischen Sprache gehoren.

Das Sieben des Mahlproduktes setzt jedenfalls das Vorhandensein des Be-
griffes *Kleie’ voraus. Das slawische Wort fiir ’Kleie’: otroba ist im Ungarischen
als otromba (15. Jh.) tatsidchlich anzutreffen, nur seit jeher in der Bedeutung
rauh, grob’ (vgl. K. 701). Dieses Wort wurde in Hinblick auf die Vertretung
des slaw. o durch om jedenfalls noch im X. Jh. entlehnt; es sollte also entweder
bulgarischen oder slowakischen Ursprungs sein, mit welchen zwei slawischen
Volkern die Ungarn schon im X. Jh. in engerer Beriihrung standen. Und weil
die Entsprechung dieses Wortes aus dem Bulgarischen — aber auch aus dem
Serbokroatischen — vollkommen fehlt, wird es hochstwahrscheinlich aus dem
Slowakischen stammen. Es gehort vielleicht in dieselbe Wortschicht, wie
die slawischen Elemente in der ungarischen Terminologie der Wassermiihle,
die m.E. slowakischen Ursprungs sind (vgl. Studia Slav. II, 75—9). — Das Wort
otromba scheint aber im Ungarischen sehr friih auch die Bedeutung ’rauh,
grob’ angenommen zu haben, womit es zweisinnig wurde; eben deswegen wird
man es in der Bedeutung ’Kleie’ schon frith mit der slawischen Benennung
der Griitze: krupa > ung. korpa ’Kleie’ (12. Jh.) vertauscht haben. Das konnte
umso leichter vor sich gehen, weil es ein tiirkisch—ungarisches Wort fiir
Hirsegriitze (dara) im Ungarischen ohnehin gab und inzwischen auch das
slawisch—ungarische Wort fiir Brei: kdsa auch die Bedeutung 'Griitze, Graupe’
annahm oder wahrscheinlich schon von Anfang an besass. Unter den ungari-
schen Bennungen der Mahlprodukte mag das veraltete porga (15.Jh.) ’geschrote-
nes Mehl’ chronologisch in dieselbe Wortschicht wie rozs "Roggen’ gehéren,da
seine slawische Vorstufe die Wortform prga ¥, pbrga vorausgesetzt werden
muss (vgl. K. 437). Dieses Wort kommt zwar heute nur in nordslawischen
Sprachen vor; ehemals mag es aber auch im Bulgarischen vorhanden gewesen
sein, da es als pirga ’Erstlingsfrucht’ auch im Ruminischen anzutrefien ist.

Das mitunter schon durch Sieben vorbereitete Mehl wurde gesalzen und
dann durch Kneten mit Wasser und mit dem Sauerteig, worunter ein vom frii-
heren Brotbacken zuriickgelassenes, ungebackenes Teigstiick zu verstehen
ist, vergmengt. Es sei noch bemerkt, dass das Brot von den alten Slawen — of-
fenbar wegen der Salzknappheit bei ihnen — urspriinglich héchstwahr-
scheinlich ungesalzen hergestellt wurde, wie bei den Ukrainern auch spater noch
(vgl. Zelenin, a. a. O.). Es ist aber wenig wahrscheinlich, dass der Salzmangel
auch im Karpatenbecken so gross gewesen wiire, dass sich nur die Wohlhaben-
deren unter der slawischen Bevoélkerung das Backen von gesalzenem Brot
hiatten erlauben konnen.
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Der Name des Sauerteiges: kovdsz (14. Jh.)< slaw. kvass ist zwar ein Wort
von neutralem Charakter (vgl. K. 286), da es aber entschieden zur Terminologie
des Brotbackens gehort, kann es nur aus dem Bulgarischen entlehnt worden
sein. Dasselbe lasst sich auch iiber die Herkunft des gleichfalls neutralen Wortes
fiir 'Teig’: tészta (15. Jh.)<slaw. testo behaupten: denn ohne die Herstellung
von Teig gibt es wirklich kein Brot!®. Die Hypothese Kniezsas ist also unbe-
dingt abzulehnen, dass dieses Wort deswegen aus dem Slowakischen entlehnt
worden sei, weil ein Teil der Speisenamen im Ungarischen entschieden nord-
slawischen Ursprungs sei. Das mag ja stimmen. Wir haben jedoch nicht nur die
Speisenamen beriicksichtigt, sondern das Aufkommen der neuen Technik des
Brotbackens, in der unzweifelhaft die Bulgaren die Lehrmeister der Ungarn
waren.

5. Das fertige Brot

Wie wir gesehen haben, begleiten slawische bzw. bulgarische Lehnworter
den ganzen Vorgang des Brotbackens im Ungarischen; trotzdem wird das fer-
tige Produkt des Backens nicht mit einem slawischen Lehnwort, sondern mit
einem Wort finnisch-ugrischer Provenienz als kenyér ’Brot’ benannt, dessen
Entsprechung im Wotjakischen die Bedeutung ’Graupe, Griitze’ hat,. also
ghnlich, wie das Wort fiir 'Brei’ (ka$a) sowohl in slawischen Sprachen als auch
im Ungarischen auch in der Bedeutung *Graupe, Griitze’ gebraucht wird. Die
urspriingliche Bedeutung von kenyér mag also im Ungarischen als Benennung
des Hauptgerichtes wohl 'Brei’ gewesen sein, weswegen man die neu kennen-
gelernte Speiseart als 'gebackenen Brei’ (siilt kenyér) bezeichnet haben wird, da
es ja gleichfalls aus einem Getreideprodukt hergestellt und als Zukost zum
Fleisch und zur Suppe verwendet wurde. Da die Bedeutung des Brotes als einer
Dauerspeise im téglichen Leben immer grosser wurde, wird man bei seiner
Benennung das Attribut ’gebacken’ (siilt) immer haufiger fallen gelassen
haben. Damit ist aber das Wort fiir ’Brei’ zweideutig geworden, weil es ja
sowohl in der Bedeutung ’Brei’ als auch in der Bedeutung ’Brot’ gebraucht
wurde, weswegen der 'Brei’ in der Periode einer ausgedehnteren slawisch-unga-
rischen Zweisprachigkeit mit der Ubernahme des slawischen Wortes. kdsa
(1211) einen Sondernamen bekam. Das Wort kdsa wird aber im Ungarischen
auch in der Bedeutung ’Griitze, Graupe’ gebraucht!!. Esist also wahrscheinlich
aus einer solchen slawischen Sprache entlehnt worden, in welcher das Wort
kasa sowohl in der Bedeutung ’Brei’ als auch in der Bedeutung ’Griitze’ ge-

19 Das Kneten beim Brotbacken wird im Ungar. mit dem fiugr. dagaszt bezeichnet,
das sich urspriinglich auf die Bearbeitung der Tierhdute bezogen haben wird, da es mit
solchen Wortern aus den finnisch-ugrischen Sprachen zusammengestellt werden kann,
die ’driicken, pressen’ bedeuten. (vgl. BArcz1, Sz6{Sz.). .

11 Die Zusammensetzungen drpakdsa *Gerstel” und rizskdsa *Reis’ sind als Lehnworter
auch in den slawischen Nachbarsprachen anzutreffen: rifka$e im Slowak. und Karpat.-
Ukrain., arpaka$a im Serbokroat. (vgl. K. a. a. 0.).
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braucht wird. Eine solche Sprache ist z. B. das Bulgarische, wo dieses Wort
sowohl in der Bedeutung ’bouillie’ als auch in der Bedeutung ’gruau’ anzu-
treffen ist (vgl. K. 258).

Nicht nur die Zubereitung des Brotes wird im Ungarischen durch slawische
Lehnworter begleitet, sondern auch zur Benennung der etwaigen unangeneh-
men Eigentiimlichkeiten des fertigen Brotes werden slawische Lehnworter
verwendet.

Da das Getreide in Gruben aufbewahrt wurde, ist es wohl ofter muffig
geworden, welcher unangenehme Geruch auch an dem fertigen Brot zu spiiren
war. Dieser dumpfige Geruch wird im Ungarischen mit dok (15. Jh.) bezeichnet,
das auf slaw. dechs, also auf eine Wortform mit jer-Lauten zuriickgeht (vgl.
K. 156). Und da die Entsprechungen dieses Wortes nur in siidslawischen Spra-
chen die Bedeutung 'Geruch’ aufweisen und es mit dem Brotbacken in Zusam-
menhang gebracht werden kann, haben wir keinen Grund, seine Herkunft an-
derswo als im Bulgarischen zu suchen.

Brot ist zwar im Gegensatz zum Brei eine Dauerspeise; doch war das
Grubenhaus zu seiner Aufbewahrung nicht immer der geeignetste Raum; des-
wegen ist es vermutlich manchmal schimmelig geworden. Nun ist das Wort
fiir Schimmel’: penész<_penészl< pelészn (14. Jh.) < slaw. plesns (so im Kir-
chenslaw.) ’ds.’ ein slawisches Lehnwort im Ungarischen. Und wie darauf schon
von Kniezsa aufmerksam gemacht wurde (K. 413), mag es noch vor der Aus-
bildung der sekundéren plessns-Form, auf die d:e meisten hierhergehérenden
Wortformen in slawischen Sprachen zuriickgehen, entlehnt worden sein. Es
diirfte also noch am Ende des X. Jahrhunderts zusammen mit den iibrigen
slawischen ,Brotwértern” der ungarischen Sprache gleichfalls aus dem Bul-
garischen iibernommen worden sein.

Zu den ,Brotwortern” der ungarischen Sprache gehort noch zdkla *Schlief’,
das nach Kniezsa auf slowak. zdkal ’ds’. zuriickgehen soll (K. 565). Da aber
dieses ungarische Wort anscheinend nur in Transdanubien und auf dem Alféld,
nicht aber in den ungarischen Mundarten der Slowakei verbreitet ist, besteht
die Moglichkeit, dass es aus dem Ausdruck a kenyér zdkala 'Bodensatz des
Brotes’ vom Slowakischen unabhéngig im Ungarischen entstanden ist, weil ja
zdkdny 'Bodensatz’ < slowak. zdkal ’ds.’ ein altes, zum Begriffskreis des Bier-
brauens gehérendes slowak. Lehnwort der ungarischen Sprache ist.

Das Brot, das vermutlich durch bulgarischstimmige Ehefrauen bei den
Ungarn eingefiihrt wurde, war seinem Aussehen nach urspiinglich keineswegs
so hoch, wie das heutige Brot, sondern es war wahrscheinlich ziemlich flach,
also mehr fladenartig. Der Ausdruck fiir anschneiden das Brot’ (megszegni a
kenyeret) hatte ndmlich im Ungarischen die urspriingliche Bedeutung : ’anbre-
chen das Brot’. Auf das Anbrechen des Brotes bezieht sich auch der heute schon
verblasste Ausdruck: kenyértorésre keriilt a dolog *die Sache kam zur Entschei-
dung’, was jedoch wortwortlich die Bedeutung hat: ’die Sache kam zum Brot-
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anbruch’ was nach der Ansicht A. Nyiris (Acta Univ. Szeged. Sectio Philol.
I1, 110) bei der Auflosung der Grossfamilie eine symbolische Handlung gewesen
sein mag. .

Mit dem Anbrechen des Brotes wird wohl auch das Wort darab 'Stiick’
(14. Jh.) in Zusammenhang stehen, da ja die urspriingliche Bedeutung dieses
Wortes *Brocken’ war. Nach der Auffassung Kniezsas stamme es aus dem Slo-
wenischen oder Slowakischen (im Windischen scheint es allerdings nicht vor-
handen zu sein) (K. 148). Es besteht aber auch die Moglichkeit, dass auch dieses
,Brotwort” aus dem Bulgarischen entlehnt wurde, wo es zwar heute nur in der
Bedeutung ’Klein von Tieren’ anzutreffen ist und nur das weitergebildete drd-
ben die Bedeutung 'Brocken’ aufweist (vgl. Berneker I. 225). Ehedem mag aber
drob auch im Bulgarischen diese Bedeutung besessen haben; denn das rumi-
nische drob ’Brocken’ (vgl. K. 148) kann nur aus dem Bulgarischen entlehnt
worden sein, da dieses Wort mit ukrain. dribka *Brocken’ keineswegs in Zusam-
menhang gebracht werden kann.

6. Zusammenfassung der Ergebnisse

Aus unseren Ausfithrungen ergab sich mit grosser Deutlichkeit und
Bestimmtheit, dass die Ungarn den Backofen und das Brotbacken schon am
Ende des X. Jahrhunderts von jenen Bulgaren iibernommen haben, die zu
dieser Zeit auf dem Alfold und vermutlich auch auf einigen Randgebieten des
Alfold wohnten. Die Einfiihrung des Brotbackens bedeutete bei den Ungarn
die Umwalzung ihrer fritheren nomadischen Lebensweise, indem die Errich-
tung von Backdfen nur bei fester Niederlassung moglich war. Und weil das
Brotbacken immer Frauenarbeit war, wird man diese Entwicklung mit dem
Aufkommen bulgarisch-ungarischer Mischehen erkliren konnen, wofiir auch
das bulgarisch-ungarische mostoke ’Stiefmutter’ (XIV. Jh.)<<bulg. mastecha
'noverca’ (K. 344) vielleicht schon mehr als ein symbolisches Zeugnis abgibt.
Diese Entwicklung mag aber — wie wir das anderswo noch eingehender aus-
fiihren wollen — nicht in den unteren, sondern in den oberen, fithrenden Schich-
ten des ungarischen Volkes ihren Anfang genommen haben.

Unsere Ergebnisse stehen jedenfalls sehr gut im Einklang mit den Ansich-
ten des unlingst verstorbenen, bekannten ungarischen Archiologen G. Fehér?,
die zwar in bezug auf bestimmte Einzelheiten anscheinend mit Recht umstrit-
‘en sind, im wesentlichen aber doch das Richtige getroffen zu haben scheinen,
dass sich ndmlich die ersten Spuren des slawisch-ungarischen Zusammenlebens
in den ungarischen Friedhofen erst am Ende des X. Jahrhunderts bemerkbar
machen, indem es in diesen zu dieser Zeit schon mehrere slawische
Frauengridber gebe, bei denen die ethnische Herkunft der Beerdigten
an den beigegebenen Schmucksachen gut zu erkennen sei.

12Vgl. G. Fenkr: Beitraze zum Problem des ungarisch-slawischen Zusammen-
lebens. Acta Arch. Hung. VIII, 1958, 306-11.
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0 cuHTakcHCe yKpaHCKMX rpamoT l.

(Co)KHONOAUMHEHHBIE NPENIOMKEHMS)

JI. JEYKE

YKkpauHckue rpamotel XIV-XV BB. SBIAIOTCA Ba)KHEMILMM "UCTOYHH-
KOM NO3HAHUSI CHHTAKCHYECKOro CTPos ycpauHckoro sseika XIV—XIV BB,
OAHAKO CHHTAKCHCY YKPAMHCKUX TPaMOT /100 He GbUIO MOCBSILEHO ClIeLHalib-
HBIX uccnenoBaHuit. TonbKo B mocnefHee Bpemst nosiBunuch cratbd JLJI I'y-
MELIKOH 0 CHHTaKCUCe raJIMLKO-BOJIIHCKMX rpaMoT!. B aHaiM3e CUHTaKCHYe-
CKHMX sIBJIEHMH CNO>KHONOAYMHEHHBIX npeinorkenuit JL.JI. I'ymeukass paccmar-
pyYBaeT pOJib COKW30B, KOTOPYI OHM HMrpalT B COeJMHEHHH TNPUAATOYHBIX
NpeJIOXKeHUH, YCTAHOBJIEHHBIX MO TPAAMLHMOHHOMY MPHHUUNY 3aMeHBl COOT-
BETCTBYIOLUMX YJeHOB npeinoxxenuit. JI. JI. I'ymeukas paet OCHOBaTeJIbHBIM
H TOUYHBI aHAJM3 CHHTAKCUCA CJIOXKHOMOAYMHEHHBIX NPENSIOMKEHUH TrajMLKo-
BOJIBIHCKUX TIpamoT. [IpHyMHBI TOr0, YTO Mbl BCe >Ke PelHIuChb Omy6JIMKo-
BaTb Hallly CTaThl0, MaTepuan KOTOPoii 6bl cobpaH ewe no nybauxkauuit JI. JI.
["ymenKoii, 3aK/I0YalOTCS B TOM, YTO Mbl, Pa36Upasi TeKCTbl MOJIJaBCKHUX IPaMOT,
HCXOMM He M3 COI030B, a M3 Pa3HbIX BUAOB NMPUAATOYHLIX MPeJIJIOXKEHHUH, YT
N0-MHOMY OCBellaeT CHHTaKCHYeCKHe SIBJIeHHUS], U MOJIb3yeMCst CTaTUCTUUECKUMU
METOlaMHU B aHaJIM3e CHHTaKcuca. Hawa ctaTbsi cocTouT U3 Tpex yacteit: 1. KBau-
TUTATUBHAS XapaKTepHUCTHKA, 2. Buabl NpUIAaTOYHBIX npeaioeHdid, 3. Heko-
TOPBIE BOMPOCH MCTOPHYECKOTO Pa3BUTHSI.

KBaHTHTATHBHAA X3PaAKTCPUCTHKA

Tlpn KBaHTUTAaTUMBHON XapaKTepPUCTHKe He ObLaM UCCIIeloBaHbl BCe YKpa-
nHcKMe rpamotel XIV-XV BB., a TONBbKO 0osbllasi 4acTh I'aJIMLIKO-BOJIbIH-
CKMX TpaMoT M npubnusurenbHo 209, MoNLaBCKUX IpaMoT; BO 2-0# e yacTH
Halleli pa6oTel 6ynyT yuTeHbl HaHHbe BCex rpamor. (HuKe jinst o603HayeHus
raJIMLKO-BOJILIHCKUX TPaMOT I'PUMeHsieTcs COKpaluieHue - 'B, a st Mosnas-
ckux - M). PaccmatpuBatotesi 1. Bce rpamMoTsl, u3naHusie B. Po3oBuim?, 2. rpa-

! OyHKUIi MepBHHHBIX CNONYYHHKIB B YKpaiHcKiil akrosiit moBi XI1¥Y-XVY cr. Hocxia-
sKeHlsl i MaTepianu 3 ykpaiHcbkoi MoBH. T. 1. 46-54, BTopuHHI CNONyYHUKH i iX CHHTAKCHYHI
$YHKUII B yKpaiHCbKUX TpaMoTtax XIY-XVY cr. Tam ke T. II. 31-44; INepBuHHI npuiiven-
HHKH 1 iX CHHTaKCHYHi PyHKUIT B yKpaiHCbKHX rpamoTax X1V-XVY cr. tam e, T. 115, 37-51.

2 Ykpaidcki rpanorit T. I. Kais, 1928.
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moTel A-E, ony6nuroBanHble B. Kypamkesuuem®, 3. 20 9, rpamoT (Ka)kaas
nsras rpamora) B u3naHusx M. Kocrakecky u U. BorpaHa®.

Takum obpasom npoaHanausupoBaHo 100 ranuuko-BoJAbLIHCKUX U 120 Mon-
JlaBCKMX TPaMoOT, cofep)kaiiux npubnusutensHo 56 000 (23 000+33 000)
cnoB.®

MBI paccMaTpHBaeM laHHbie TaJlHIKO-BOJBIHCKMX M MOJIABCKUX T'PaMoT,
KaK BHIGOPOYHBIE COBOKYMHOCTH, NpeACTaBisAOLIMe JBe He3aBUCHMbIE TPYIIK
NaMsITHHKOB, CO3HATebHO YNYCKasi U3 BHAY, YTO MOJIAABCKHUX TPaMOT JIOILJO
J0 HaC HamHoOro 0oJiblle, YeM rajIMLKO-BOJIbIHCKKUX. [TocneHee 06CTOSATENLCTBO
ABJISIETCA C Halledf TOYKM 3peHUs cayyaiHbiM. Ecnu 6bl Mbl NOCTYNHIJIM MHave,
TO 0COOEHHOCTH TajMLKO-BOJIBIHCKUX I'DaMOT OCTajlMChb 6bl He3aMETHBHIMHM 3a
0COOEHHOCTSIMM MHOTOYMCJIEHHBIX MOJIIAaBCKUX TpaMor. '

IOns Toro, yrofbl MOJIHEE OCBETUTb CHHTAKCHYECKHE SIBJIEHHSI TPaMoT,
Mbl TIpUBJIeKaeM JaHHble 3aKapnaTckuX Hsirosckux [loyuenuit XVI B., u3s-
naHHbiX A. TletpoBeiM (Marepuansl a1 uctopun Yropckoit Pycu. T. VIIL
C.-TTerep6ypr, 1914). (Hmwke npumensiercs coxpaiwenne —HII). Bosee noiHbii
ananu3 cunrakcuca HIT paercs B Halued Kuure ,,OuepKd Mo MCTOPUHM 3aKap-
nNaTcKUX roBopoB” T..l., Koropas Bhizer U3 nmeyatd B 1963 r. M3 Tekcra
HIT mbl B3stnu ABe rpynnbl BeiGopoyHoi coBokymHocTH (A, B), KoTOphIE CO-
nepkat 5 otpeiBKOB no 10-u 1 10 no 5-u nucToB. BeiGpaHHBIE OTPBIBKM COCTOAT
13 25 000 cioB M MpeAcTaBASOT co00i 0K0JO 429, BCerg TeKcra.

U3-3a UX apXaH4yeCKOro Xapakrtepa cocraB c01030B HII 6K30K K COI03aMm
rpamoT, Ho HIT OTHOCHTCS K IPYroMy BHAY NHCbMEHHOCTH W K OoJiee 1Mo3jHeiH
3Moxe, TaK YTO MPH CPAaBHEHUM MOXKHO BLISIBUTb He TOJbKO Te 0COOEHHOCTH
rpaMoT, KOTOPble CBSI3aHBI C MX )>KaHPOM, HO YaCTHYHO M TaKue, KOTOpHE
CBUJIETEJILCTBYIOT O MEHEe PAa3BUTOM COCTOSIHMHU si3bika. C TOUKH 3PeHUS AUajIeK-
toronuu HIT pacnonaraior ocobeHHocTsimu o6enx rpynn rpamor. Pasymeercs,
s 6onee nosnHOM XapaKTePUCTHKM IPaMoOT, N0je3HO OyaeT CPaBHUTb HX
RaHHBle M C HHBIMHU NTaMSATHUKaMH (Hanp., rpamoramu XVI B., nNpousBeieHUSIMK
nonemuyecko#f sureparypel XVI B.).

B pamkax Halueil CTaTb¥ MBI He MO)KeM PaCCMOTPETb METOXOJIOrMYecKue
BONPOCH! KBAaHTUTAaTHBHOTO aHayu3a. Bee ke cunuTaeM HeOGXOXMMBIM OTMETHTD,
YTO KBAHTMTAaTHUBHBI aHaJIN3 JOJKeH 0XBAaTUTb BCe CTOPOHBI A3bIKa JJIS1 TOTO,
4ToObI BHISIBUTD 0COOEHHOCTH CHCTEMBI fi3plKa CBCHMMM cpencTBamu. Ilpu Tom
KBaHTHTAaBHBI aHa/IM3 He MPOTMBOPEYMT TPAAMLMOHHOMY cmocoby uccie-
NOBaHHUS 3MbIKa, a JONOJIHSET M YTOYHseT ero. Pasymeercsi, KBaHTUTAaTHB-
HbI aHaJIN3 MOXKET NMPOBOAHTHCS HE TOJIBKO MO KaHajam ,,TPajuLMOHHBIX™

3W. KURASZKIEWICZ, Gramoty halicko-wolynskie 14—15 w. Studium jezykowe
Krakow, 1934. )

¢ M. COSTACHESCU, Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare. Iasi,
v. 1. 1931, v. II. 1932; I. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Marz. Bucuresti, v. I., I1. 1913.

5 ITpu noacyere cJioB B dopMysiax 0 CBHAETENSIX MOACYMTAHBI TOIBKO MepBbie 3 CBHe-
Tenst,
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HCCIEI0BaHUM, OHAKO B Halled CTaTbe MBI PacCMaTPHBaeM CHHTAKCHYECKHe
AIBJIEHUS] C ,, TPaIULIHOHHON™ TOYKH 3PEHHs.

Mbl pewman ycTaHOBHTb: 1. ynoTpebsieHHe PasHBIX BHAOB IPEAJIOIKeHHH
(OTHOLLIEHHE CJIOXKHOMOAYMHEHHBIX NPEMIOXKEHNH K TMPOCTHIM H CJI0XKHOCOYH-
HEHHBIM), 2. YaCTOTy ynoTpe6JeHHMsI COIO3HBIX CJIOB M COKW30B, 3. YaCTOTYy
ynorpebineHusi pa3HLIX BHMOB NPHUAATOYHBIX MNpeasoXkenuit, 4. pacrmpocTpa-
HeHHe YKasaHMS.

Yacrora ynoTped/ieHHs PasHbLIX BHIOB NPENJIO)KeHHH

Jns ycTaHOBJEHHS] COOTHOLIEHMS1 CJIO)KHOMOAYMHEHHBIX TpeNJIOXKeHHMH
K MPOCTBIM M CJIOXHOMOAYMHEHHBIM Mbl pacCMOTpeNd 22 MOJIAaBCKKE I'PaMOTHI
{10 eCTb ONHY MATYI0 aHAJIM3UPOBAHHBIX TPAMOT) M HAlUAM B HUX 79 NPOCTHIX U
CJ10)KOCOUMHEHHBIX pea1oyKeHuH (48,59,), npeobnagatoiiee 60bIMHCTBO KOTO-
PBIX OBLIO NPOCTHIM U 84 CJI0XKHONOAYMHEHHBIX TPpeaoykenuit (51,59,), U3 KoTo-
puix 35 umeer ogHo (21,59%), 21 comepxut asa (12,9%,), 1 28 Tpu unu Gosblie
NpHAaTOYHBIX npeanoXkenuit (17,19,). Ipu pasrpaHuyeHUH OTAeIbHBIX IIPEAJIO-
YXeHUH MBI HaTOJIKHYJHCh Ha ONpefleseHHble TPYAHOCTH, OJHAKO M3 CTapoi
UenHOM CBASM YIXKe MOBOJILHO OTYETJIMBO BBIIENSAIOTCS OTAE/bHbIE Mpeao-
>KeHUs, 0c00eHHO B paMKaX (OopMyJL.

I'pamoThbl comeprKaT psp 6oyiee UM MeHee NOCTOSIHHBLIX 060POTOB, KOTOPHIE
UMEIT CXOAHBIH  JIeKCHMYeCKMA M CUHTaKcMyeckuit o6nuxk B pas-
HBIX rpamotaX. B MONgaBCKUX rpamotax, 60NbIUMHCTBO KOTOPBHIX BBHILULIO H3
KaHLeJsIpPUM BOEBOABI, 0OCOOEHHO 3aMeTHO YnoTpeGieHHe CTaHOapPTHBIX 0060po-
TOB, U MBI CUMTaeM HeOOXOAMMBIM OCTAHOBUTHLCS Ha HUX. Hanbonee 006bIYHBIH
THI TPAaMOT, »aJIOBaHHble FPAMOTHI, COCTOAT U3 TakuX ¢Qopmysn: 1. BBomHas
¢opmyna, B Heif TOBOPUTCS O TOM, UTO BOEBC/A IaeT 3HATh BCeM, UYTO Ha3BaHHHIH
Bosip M cy)Kun eMy BepHo. 2. PopMyJia 0 )KaaoBaHkLY, B KOTOPOii onpeiensieTcs
)KajoBaHHoe uMeHHe. 3. Popmyna ,,ypuK’, B Heil yCTaHaBJIMBAeTCs, YTO
¥MeHHe SBJSETCS HacJefCTBeHHbIM. 4. PopMyna 0 rpavuLax (Xortapax), B Ko-
TOPO onmpeensOTCs rpaHULB UMeHUA. 5. dopmuna ,,ebpa”’, To eCTh nepeyuc-
neHue ceupeteneit. 6. dopmyna o0 HacnefHMKaX, B KOTOPO} BoeBOjla 3aBewiaeT
CBOMM HacJie[HUKaM He HapyLIMTb, a MOATBEPAUTb >KaJlOBaHHOE UM HMeHHe.
7. ®opmyna 0 meuaTH, B Heil BOeBOJIa NPHKa3blBaeT HamucaTh rpamoTy U Io-
¢TaBUTb CBOIO NeuaTb. B Gosiee MO3AHUX rpaMoTax B KOHLIE MOXKET coo61arbes
B OTHENBHOM NpeUIOKeHUH 0 TOM, KTO nucay rpamorty. KoHeuwo, dopmyiisl
MOT'YT CNUBATLCH, Tak, Hanpumep, BB iHan Gopmyna ¢ GopmyJoii 0 yKaloBaHHH.
Kpomé Toro, pasymeeTcsi; CyLeCTBYIT TaKUe NPeIII0XKeHIsI, KOTOPbIe He BXOJAT
8 popmysbl. B Kynuux rpamorax BCTpeyaeT¢si M GpopMmysa o MJaTeXKe, a BBOA-
Hast opmyna 0 >KaJoBAHMWH MOXKeT ObiTh 00Jiee My MeHee KM3MeHeHa. JIbroT-
fible TPAaMOTHI, JlaHHBIE MOHACTHIPSIM, CONEPIKAT M OMpenesneHue Jubror. Hano
OTMETHTBb, YTO I'PAaMOThI, JaHHbIE MOHACTHIPSM, OTJIMYAKTCS ¥ TeM, YTO OHM He
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00513aTeIbHO COAEPIKAT BCe Te (GOPMYJIbl, KOTOPHlE HabnioAalTCs B JAPYrux
rpamorax, Jin6o 3T GOpmyJibl BCTPEYAIOTCS B HUX B M3MEHEHHOM BMJE, TaK
KaK B HUX BJIMsiHHe LePKOBHOCJABSIHCKOTO s3bika 6oJiee 3HAUMTEJIbHO.

["anMIKO-BOJILIHCKHE TpamoThi 6ojiee pa3Ho0OpasHbl MO COAEPIKAHHIO.
OHM BHILUIM U3 Pa3HbIX KaHLENSApUH, la U COXPAHMJIOCh UX MeHbllee KOJIH-
4eCTBO. B HUX TO)Ke MO)KHO HAMTH MepeyucieHHbIe GOPMYJIBL, TOJbKO UX 0opM-
JleHUe He CTOJBKO OfHO06pa3Ho, M yaule BCTPEYAIOTCS MPOMYCKH HEKOTOPHIX
dopmy.

dopmyJibl 00BIYHO COCTaBJSIOT OAHO MNpejyoxenue. PopmyJsl ,,BEpa”
(o cBeaKax) ¥ 0 neyatd 00bIYHO OBLIBAIOT MPOCTHIMH, GOPMYNHI ,,YPUK'’ U 0 Ipa-
HULAX MOTYT ObITb NPOCTBIMH HMJIM CJIOXKHOMOAYMHEHHBIMU IPeaJI0XKe HUSIMH
C O{HMM Np1AaTOUHbIM. OCTanbHbIe GOPMYJIBI MOJNIAABCKMX TPAaMOT NPeACTaBIIA-
10T C000i OOBIYHO CJIOMNCHONIOAUMHEHHOE TPeaJIOYKeHHe.

Yactory ynoTpe6ieHusi NPUAATOYHBIX NPEMIOXKEHHH B PasHLIX NamsT-
HMKaX MOXXHO CDaBHHUTbh NYyTeM YCTaHOBJIEHUA NPUGIUIUTEIBHOIO KOJIHMYECTBA
CJIGB, CORep)KaUuWMXxcsi B NaMATHWKe, M KOJIMYeCTBA B HEM MPHJATOYHBIX
npeanoXkeHud. Tak, pacCMOTpPeHHble TaJIMLKO-BOJILIHCKHE TPaMOThl COCTOSAT
3 23 Teicay (23.258) cnoB (moacyuraHo 209, Bcero Texcta B 20 pasHbIX
MecTaX); B aHaJM3UPOBAHHBIX TpaMoTaX O6Hapy)KeHO 625 NPHIATOUHBIX
npejo)KeHU#, a B pPacCMOTPEHHBIX MoOJJaBcKMX rpamorax 1141 npuaa-
TOYHOE MNpejsioXKeHHe B TeKcTe M3 33 Thicay (32.882) cnoB (noacumrano 209,
BCETO TEKCTa B 22 pa3HbiX MecTax). Takum 06pa3oM, TEKCT rajuLKO-BOJIBIHCKHX
rpamoT cocrtaBasieT 719, MOJAaBCKUX IpPaMoT, HO B HeM HalJiofaeTcst JUlUb
559, yucna NPUAATOYHBIX MPEAJOXKeHUH MONJaBCKUX TPamoT.

BosHukaer Bonpoc: yem o0bsicHsieTcs1 GoJsiee yactToe ymorpebjeHue npH-
JaTOYHBIX NpPefJIOdKeHU! B MOJIJAaBCKHUX rpamorax? B MonmaBCKMX rpamotax
(GopMYJIbl COAEPIKAT HeMas0 MPUAATOYHBIX NMpemyoXkeHuit, a hopmynbl cobmo-
JATCS B T'PaMOTax JOBOJIbHO MOCHeA0BaTeNbHO. B ranuuko-BoJIBIHCKUX rpa-
MOTaX HHM pa3y He BCTPEYalOTCs JOMOJIHUTEJIbHBlE MPHUAATOYHBIE TPENJIOKeHUST
B BBOAHOM ¢opmyJie, oCTasbHble GOPMYJIBI TOXKE HANUCAHBI MPOILLE.

INpy1 yKasaHMM Ha NPEAMET >KaJioBaHbsl B MOJIJABCKUX IpaMoTax 00biulibl
IPHJATOUHbIE OMNpE/eJIMTeIbHbIE, OHM >Ke TPHUMEHSIOTCS M JUISL TOTrO, 4TO0b!
Ha3BaTb CaMO MeCTO cena M Ip.

B paccmotpenHoit yact Hsirosckux IMoyvenuit oxosno 25.000 caos (1953
NPUAATOYHBIX MPeUIoXeHUuH — noacuuTano 209, Bcero Tekcrta B 20 pasHbix
mectax). Takum 06pa3om, yactota ynoTpebieHUs NPUAATOYHBIX MPeAT0XKeHHit
B HIIl 3HauuTenbHO nNpeBbLIIIAET YaCTOTHOCTb MPHAATOYHBIX TPEeJIOIKEHHUI
B I'PaMOTaXx, rjae B TeKcTe U3 56 THICSAY CJIOB NHILbL 1766 NpUAATOYHBIX Npeio-
eHuid. Takoe siBneHHe O00DBACHAETCS € 0AHOM CTOPOHBI TeM, yTo HAroBCcKue
IMoyyenns Bo3HUKIM Ha 100-200 neT no3je rpamoT, a ¢ Apyroi CTOPOHBI TEM, YTO
Hsrosckue IToyyeHus sIBAAIOTCS NaMATHUKOM JIMTePaTypPhl, HX aBTOP X0pOLIO
3HaJl KHIDKHBIA NUTEpaTYPHbIH ASBIK, U HECMOTPS Ha TO, UTO OH CO3HATEJIbHO
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ynoTpebs HapoAHbIf A3bIK, CHHTaKCHM4YeCKOe 0QOpMIIEHME ero peud Aajblue
OT HapPOAHOI'0 Pa3roBOPHOro sI3biKa, UeM CHUHTaKcHc rpamor. M3 rpamor K HII
OJ)Ke MOJJABCKMe TPaMOThl 10 4acTOTe YNoTpeGieHHs] NPUAATOYHBIX Mpef-
N0XKeHUH U MOTOMY, UTO MX CTPOro oGopMieHHbIH A3bIK, HACHILLEHHBIH GOpMY-
JlaMH, Aasblle OT HAPO/HOTO Pa3rOBOPHOTO SI3bIKA, YeM SI3BIK TaJIMIIKO-BOJIbIH-
CKHUX Ipamor.

Ipu paccMCTpeHHHM CCOTHCILEH USi pa3HbIX BUACB NPeANCIKeH uil, noapobHee
ocBellaeTcs OoJiee pa3BUTasi CHHTaKcKuecKas cucreMa HsiroBckux IToydeHui.

MBI npoBenu aHalM3 YaCTOTHOCTM pa3HLIX BHUAO0B npepnoxenuit HII,
XOTSl NAaHHBI NMaMATHUK MeHee TOJeH JJIsi M3MePEeHHUs 3TOr0 SIBNEHUs K3-3a
6onbLioro Koauyectsa UUTaT U3 bubnuu. LIUTaTel COCTOAT, r1aBHLIM 00pa3oM,
U3 OJHOT0 MpeJIOXKeHHs], CIY)KaT B KayeCTBe 0Ka3aTenbCTBa, 1 4acTO CBA3bI-
BAalTCSA € OCTaJbHOM 4YacTbl0 MNpeMJIOXKEHUS MPUAATOYHBIM TpeAJIOMEeHHEM
obpasa JAedCTBUS C COIO30M Sk, IPU TOM IPELNIO)KeHHe YacTO MPOJAO0JKaeTCs
M 3a LuTaToid. MecTamMu j10BOJIbHO 4aCTO CTOMT MOAPSIA HECKOJIbKO LIMTaT,
BKJIOYeHHbIX A. TleTpOBBHIM B OQHO Npeaso)KeHHe. Mbl CUMTANM LUTATH 3a
NpHAATOYHOe Npefno)keHHe. M3-3a manoif rogHOCTH NMaMATHUKA AJIs1 TOUHOTO
M3MepeHHs, Mbl B3siAM JMWb 3 oTpbiBKa mo 10 sucroB w3 A (1, III, V),
HO Ja)ke Ha 3TOM MaTepuane MO)XHO YCTaHOBMTb siIBHOe npeobJiajiaHue CI0XK-
HOTIONUMHEHHBIX MPEI0XKEHNH ¢ HECKONbKUMU MPUAATOYHBIMU. MICXOIMM MbI
M3 WieHeHMs1 M3[aTesisi, XOTS OHO MHorjaa cmopHo. B A I, AV wuurar Gosblie,
yem B A [11. Mbl Hawny 146 C0XKHOMOMYMHEHHBIX MPEJIOKEHHH C HECKONbKH-
MH NPUAATOYHBIMU, 30 CJI0XKHOMOAUMHEHHBIX NpeAno)KeHU ¢ OOHMM npuaa-
TOYHBIM, TOJIbKO 6 CJI0XKHOCOYMHEHHBIX MpeJio)KeHUH, a NMPOCTHIX NpeoKe-
Hui Obi10 23, HO cpeil HUX €CTb M 3arjaBus U obpauleHMs1 B HayaJie MpoIo-
Beau. Kpome Toro, mei paccmotrpenu 10 nuUCTOB U3 A, cuuTasi LUTAThl 33 OT-
JesibHble TPEAJIOdKeHMsl, M Hawan 40 CHO0XKHOMOJYMHEHHBIX IPeIJIOXKeHUH
¢ HeCKOJbKMMHM TNPHIATOYHBIMH, BO3POCJA JI0JIAA CJIOXKHOMOAYMHEHHBIX npel-
JIOXKEHUH C OJHMM NPHAATOYHBIM: 22 M MNPOCTHIX NpeasIoXKeHUi:18,

Kak BuaHO U3 jlaHibiX, B HArosckux IToyyeHusnX npocThie U CI0XHOCOUH-
HeHHble NMPEJIOXKEHUsT HaMHOT0 pe)ke, yeM B rpamorax. Creaywowas Tabnuna
NOKa3biBaeT COOTHOLUEHME PasHBIX BHIOB MpPe/UIOXKeHUH B MOJJABCKUX rpa-
motax M B Hsrosckux [loyuyeHusx. -

Tabauya 7.
| M | HII
H AROPT |
S X e l YHUCIo I NPOIEHTA AT | R (o (0] NPOUEHTAH
IpocTbie M CA0XKHOCOYHHEHHbIE ‘ .
TIPeAN0YKeHUSI 79 48,5 29 14,1¢
CJIO)KHOI‘IOII’-]HHCHHHO npeaioyxe- ‘
HUR 84 5 51,5 176 85,9
BCero 163 | 10,00% 205 ]' 100,0%

¢ EcAiH IUTAThl CYNTATh 32 OTAejbHble NMPEATONCHHS, TO MPOLCHTA)K MPOCTLIX NMpeano-
>KeHHil coctapiiseT 30 95 TexcTa (CM. Bhilue).

63



B rpamorax 21,5%, BceX mpeaso)KeHUH MMenH OAHO NMpHaaTouroe, a 309%,
MMesu isa MM 6onablue npupaToyHbX, B HIT Tonbko 14,69, BCeX npeasoxeHnit
HMeJIM OfIHO NMPHJATOYHOE, ¥ NPOLIEHTA)X NMPUAATOYHBIX C JIBYMS UJIH HECKOJIb-
KHMU TPUJIATOYHBIMM BoO3poc o 71,3%.

YacroTa ynorpedieHHs COIO3HBIX CJIOB H COI030B

[TpuBenexHble TaONMLB 2, 3 MOKA3BIBAIOT YAaCTOTY YMOTPeOIEHHUST COIO3HBIX
CJI0B M COl030B B PaCCMOTPEHHBIX FajMLIKO-BONBIHCKUX (Tabauua 2) U MOJfaB-
CKHX rpamotax (tabauna 3). [lns obierueHusi CpaBHeHHUsT NaHHBIX B TabauLe 3
BHayane NPUBEAEHDI Te COIO3HbIE CJIOBA U COIO3bl, KOTOPLIE UMEIOTCA U B Tajul-
KOBOJILIHCKMX rpamoTaX. (Cowo3Hble cnoBa HaGpaHbl KYpPCHBOM.)

B uyactore ynoTpe6neHHs1 OTHeNIbHBIX CHHTAKCHYECKUX CPEICTB MOXKHO
OTMETHTb 3HauuTeNbHBIE pa3nuuusi. C OHOH CTOPOHEI, B ABYX Tpynnax namsr-
HUKOB HaGNIONATCA JAMaJleKTHble 0COOEHHOCTH, COXPaHSIIOTCS apXaHyecKue,
KHID)KHble LePKOBHO-CJIaBAHCKHEe (OPMBI, BIUSIIOT COCefHMe S3bIKU. Takue
YepTHl NPOABJSAIOTCS M0-Pa3HOMY B TaJIMLIKO-BOJIBIHCKMX M MOJIIaBCKUX Tpa-
motaX. C apyroit CTOpOHBI, Aa)kKe CMHTAaKCHYeCKHe CPeacTBa TOH e JIMHI'BUC-
THYECKOH cpeabl YnoTpebsisioTCs ¢ HeOQMHAKOBOM YaCTOTHOCTBIO, UTO CBA3aHO
YaCTUYHO C TeM, KaKYI0 POJib MMEIOT Pa3Hble BUALI IPUAATOYHBIX NPeJIOYKeHHH
B MaMSATHUKaX.

[Topo6HO TOMY, KaK B CJI0BapPHOM COCTaBe SI3bIKA CPaBHUTEJIbHO He(O0Jb-
1I0€e KOJIMYeCTBO CJIOB COCTaBJjsieT (OJbIUYI0 YaCTh BCeX YaCTOTHOCTEH, B CUH-
TaKCUCe CJIOKHOMOAUUHEHHBIX MpeanoyeHU HeGONbLIOE KOJMUECTBO COK30B
M COIO3HBIX CJI0B CHa()KaeT GOJILIIMHCTBO yNOTPeONeHHBIX PUAATOYHBIX Npeji-
JI0)KeHMIA. ’ _

Huie npuBoauTcs Tabnuua 4, KOTOpas CONEPHKUT YUC/IO Haubosee ynor-
pelJIeHHBIX COI3HBIX CJIOB M €01030B 'B + M, I'B,M (1), UX npoLeHTaXX no
OTHOILUEHHIO K NPUJATOYHBIM NIPEIUIOKEHUSIM C CO3HBIMUM CJI0BaMK U CO3aMU
I'B u M (2), u Ko BceM npuaaTounbiM npeanoxenusim I'B u M (3). (Coiosnbie
cnoBa HabpaHBl KypCHBOM.) '

Ecnu MBI paccMOTPUM 4acTOTy ynoTpebiieHHWsI COIO3HBIX CJIOB M COI030B
He3aBUCHUMO OT TOT0, KaKOH BUJl NPMAATOYHOTO NPesI0XeHHUs] OHU .CBA3BIBAIOT,
TO Mbl HaXOAUM, YTO JBa Haubonee ymoTPeGUTENBHBIX COK3HBIX CJI0BA KTO
(TB:37,9, M:41,3), wro ('B:46,6%, M:23,4%) BBomsatr B I['B:84,5%, B
M:64,7%,, B cpemiem: 74,6%, BCeX NPHUIATOYHLIX NPENJIOXKEHUH, CBSA3AHHBIX
COIO3HBIMU CNIOBAMHM, 2 OHH BMecTe € kde B M patot 80,6 9.

Corosbr aoce ('B:19,9%,, M:8,1%), axo (I'B:13,8%, M:9,5%) cHabaiT
B I'B: 33,7%, B M:17,69,, kK HUM Hano eue npubaButb 0xce B M:18,7%,, B I'B
Juib 2,19, a Tpu coio3a Bmecte B I'B:35,8%,, B M:36,39, BCeX NpUAaTOUHBIX
npeanoXeuui ¢ corozamu. Coro3 xoau SABNSETCS XapaKTePHBIM U ISt FB:Q,Z%’
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Tabauya 2.

C°‘°’“33m°”°"°' IToaunmsa Hom. Onpen. Mecr. Bpewm. Vea. INoma. IIpuu. Ien 06p. Caen. Verym. T'B

wro npe 14 3 3 20

nocr 31 83 5 119

mTO mocTt 1 1 2 4

KTO npe 8 21 29

moct 18 66 84

o npe 1 1

Komopuiil npe . 26
nocr 4 21 1

ox(e) nocr 5 1 1 7

ax(e) npe 11 11

' nocT 47 1 4 2 54

ax(e) Ob npe 3 3

nocT 3 2 5

aXXd WITO nocTt 3 3

wK(e) noct 35 1 2 2 40

wi(e) Obl noct 2 2

a6l moct 8 8 16

SIKO npe 2 2 1 5

nocT 2 2 1 35 40

noxyab nocr 1 1

KoAUKO npe
| mocT 2 2
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CoO103HOC CJIOBO,

C010:3 ITo3unuA Hon. Omnpen. Mecr. Bpem. Ven IMopr. IIpny. e, 00p. Canen. Verym. T'B

uxce nocT 8 8
noxoas nocr 3 3
noxons npe 1 1 2
TIOKOJI nocr 1 1
KyObl nocT 1 1
KYAbI npe 1 1
nocr 1 1

Koe nocr 4 4
Kae npe 1 1
mocT 5 5

KOJH | npe 16 7 23
nocrt 5 2 7

KoJH OBl npe 5 5
nocr 1 1

ROKOJST noct 3 3
erpa nocr 1 1
Kbl nocr 1 1
HOOKOJIH MmocT 1 1
onu nocT 2 l 3
TaK 1TO nocrt 1 1
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L9,

Con3Hoe CJIOBO,

0103 IToammsn Jorr. Onpex. Mecr Bpem. Year. 1Tojpr. 1Tpuy. ITea. O6p. Cnej. VYeryn. I'B
X071 GBI nocr 1 1
J npe 8 8
Gynmer su npe 1 1
naK Ju npe 4 4
AaK au 6ut npe 16 16
TOJBKO npe 1 1
KaK npe
o mnocr 1
KaKo- nocr 1 1
3aHyK nocr 3 3
61;' nocr 1 1
Aa - nocr 1 '4'}'
WTOOH Tocr 4 4
Kax npe 3 ' 3
e nocT 27 27
KaKo nocr 4 4
HEDK T nocT 2 9
_-"x:onxo KpaT npe : 1 L
. "Pe - - ] I *8 P .-..-.y___“__-._\..___‘.___ 1 g o em 1
| 185 [ 1901 | 10 | 3¢ | &3 | 36 | 3] 15[ 1 2-fve2s -
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Tabauya 3.
Cowax::%l;oacnono, Ilosuns | Jom. | Ompexm. | Meer. | BpeM. | Ve Iown. | Ifpmu. | Ifexm. 06p. ‘ Caex. | Verym. M I'B+M

mTo npe 7 1 8 28
mocT 12 134 146 265

mTo mocTt 1 1 5
Kmo npe -3 110 113 142
mocT 93 66 159 243

KOTOPBIiH npe 2 1 2 5 5
nocr 2 11 13 39

oXKe MoCT - 90 90 97
ax(e) npe 3 3 14
nmocT 33 1 2 36 920

a(e) 6u npe 3
MoCT 1 1 6

HKe nocT 4 4 44
abnl nocr 19 12 31 47
KO npe 2 2 7
‘MOCT 1 43 44 84

KoJI(M)KO npe 1 1 1
nocr 3 2 1 6 8

udnce nocr 1 18 19 27
Kyabl MOCT 55 55 56
-| xoe nocT 105 . 105 | 109
Kae mocTt 9 9 14
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Co103HOE CJI0BO,

02038 Mosmuua| Mom. | Ompem.| Mecr. | Bpem. | Vew. | Homnm. | Hpwy. | Iem. | O6p. | Camem. | Yerym.| M |I'B+M
-] 8| A
HOKOJIsA npe 1 1 4
x0Ts1 OBt noct 1 1 2
Oyner s . npe 2 2 3
naK Ju Oul npe 2 2 18
Kaxo nocr 1 1 2
3aHYX mocT 52 52 55
60 nocr 1 1 2
na nocr 7 4 51 52
wTobH nocr 6 14 20 24
ner 14 | a4
KakKo noct 10
KOJIKO KpaT noct 1 1 2
eJIHKO nocr 4 7
sIKO ja noct 8 6 14
TioHexxe nocr 3 8 11

. 0dice moor 1 1




0L

_c__.o,m?%%?o:" 0% nqgw Hon. | Ompex.| Mecr. | Bpem. | Ven. | ITomr. | Ipuy. | Ifex. 00p. Cnen. | Verym, M. | I'B+M
aa mo ’ noct 20 a 20
Kako 12 fioer ’ " 4
notee nocr 2 2
do 20e rioct 1 1

| noxyoa tioct 7 : 7

udednce. nocr 22 22
aKOX b ope. 1 1
a4y Obl npe 3 3
eCTJIH npe 1 1
KOJIM aie npe 2 2
Kebl - Ko npe 1 1
KBbJa npe 1 1
noxoabh nocT 1 1
MOKOJIH noct 1 1
MOKOBA npe i ’ 1
XoTs nocT 1 1.

300 427 11 22 33 114 83 80 69 1 1 1141




Tabauya 4.

1 2 3
Hassauue cowsa
M COITHOR CNOB2| pmiucm I'B M I'B M I'B M
KTO 385 113 272 37,9 41,3 18,1 23,8
wro 203 139 154 46,6 23,4 22,2 13,5
20e 109 4 105 1,3 15,9 0,6 9,2
ake 104 65 39 19,9 8,1 10,4 3,4
0XKe 97 7 90 2,1 18,7 1,1 7,9
SIKO 91 45 46 13,8 9,5 7,2 4,0
KOJH 65 30 35 9,2 7,3 4,8 31
KyObl 56 1 55 0,3 8,3 0,2 4,8
3aHYK 55 3 52 0,9 10,8 0,5 4,6
na 52 1 51 0,3 10,6 0,2 4,5
a6t 47 16 31 4,9 6,4 2,6 2,7
Kak 45 30 15 9,2 3,1 4,8 1,3
KoTOpoIll 44 26 18 8,7 2,7 4,2 1,6
WKe 44 40 4 12,2 0,8 6,4 3,5
wTo0BI 24 4 20 1,2 4,1 0,6 1,8
udexnce 22 — 22 — 3,3 — 1,9
3auo 20 — 20 — 4,1 — 1,8
nak v 6sl : 18 16 2 4,9 0,4 2,6 0,2
KO Aa 14 — 14 — 2,9 —_ 1,2
MoHEeXxKe 11 — 11 — 2,3 — 1,0

v s M:7,3%, a cowsnoe ciaoso xyodst (I'B:0,3%, M:8,3%) 1 COW03H 3aHYHC
(I'B:0,9%, M:10,8%,), 0a (I'B: 0,3%,, M:10,6%) Tonbko st M. OHM BCTpeyaTCs
B M B 37,0%, a B I'B Tonbko B 10,7%, BCex NMPHIATOUHBIX NpeRJIOYKEHHUH C
COI03aMHU.

Como3bl adce, aKo, oxce, Koau, 3aHyxc, 0a Habmwopalorcs B 65,09 B M,
a B I'B B 46,29, npupaToOYHbIX NpenoXKeHud ¢ corosamu. M3 meHee ynoTpebu-
TEeJIbHBIX CHHTaKCHYeCKHX CpPeiCcTB C0103 abbr 00biyeH U B I'B (4,9%), n B M
(6,4%), a cowanl kax (I'B:9,2%,, M:3,1%,), uace ('B:12,2%,, M:0,8%,) u coro3Hoe
cnoBo xotopstid (I'B:8,7%, M:2,7%), xapakrepHn nnsa I'B, B M onu BCTpeua-
I0TCS1 3HAUUTENbHO perke. Coro3bl afvl, Kak, unce cBssbBaloT B I'B 26,3%,, aB M
10,39,, corosHble cioBa Kyosl, komopsld BBogAT B I'B 9%, a B M 119, BcexX
NPUAATOYHBIX NPEMJIO)KEHUN C COIO3HBIMHU CJIOBAMH.

PaccmoTrpeHHble 14 CO03HBIX CJIOB M COWO30B KT0, UT0, 20e, adce, AKO, 0d4ce,
Koau, Kyo®, 3aHyxnc, 0a, absl, xax, uxce, koTopsii cHabxawor B I'B:83,3%,
a B M:87,99%, Bcex mpenso)XeHuit, nepBbie CeéMb COI30B U COKI3HLIX CJIOB B
'B:64,4, a B M:64,99%,. Ecnu >xe npuBieub M OCTajbHble CHHTAKCHYECKHUE
cpeacrsa TabiuLBl, KOTOpBe BCTpeualoTcss cBeiile 10 pas B 'B unnu B M,
TO wToObl, udence, 3awyo, nax au 6sl, aKo 0a, noHexce ceasbpBatoT B I'B:3,29,),
B M:7,99%, Bcex mpejsio)KeHuii, Bce ouu Bmecte B 'B:86,5%,, B M:95,89%,.

ITepexons K pa36opy COIO3HBIX CJIOB M COK30B Pa3HBIX BUAOB NMPHAATOY-
dbIX TIPEJJIOIKEHHH, ClleflyeT paccMOTpPeTb, SIBASIETCS JIM XapaKTePHHIM TaKoe
pacnpepiesieHHe CMHTAKCHYECKHUX CPEeNCTB M ISl OTHEJbHHIX BHJOB NMpPHIATOY-
HBIX npeano)keHui. [103TOMY MBI KPAaTKO OCTAHABJIMBAEMCS Ha COOTHOLIEHHH
COIO3HBIX CJIOB U COI030B M B TaKOM IlJ1aHe.
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B nomosHuTeNbHBIX NPUAATOYHBIX NpeiIodKeHUAX 4 HauboJsiee ynorpe-
OMTeJIbHBIX COIO3HBIX CJI0BA M cow3a k1o (B:14,1, M:32,09,) wro (I'B:24,3%,,
M:6,3%), oace (I'B:2,7%, M:30,0%), axce (I'B:25,49,, M:11,0%) cHabKaioT
B I'B:66,59%,, B M:79,39, Bcex mpepjo)KeHHil. /I3 ocTasJibHBIX Hag0 OTMETHTb
co103 uce, 06byHbIl B 'B:18,99,, BM TonbKo 1,3%, U abst (('B:4,3%, M:6,3%.)
B I'B 5 Hau6osiee ynoTpeOUTENbHBIX CHHTAKCHUECKUX CPEACTB KTO, WITO, ance,
uce cBaswBaloT 82,79, ecnu npubaButh ewe abs: 86,7%; B M kTo, odxnce,
axwce: 73,0%,, a oHH ¢ wTo, abs1:85,69, BceX npemioykeHnit. OcTalbHble COIO3HBIE
CJI0Ba U COI03BI BCTpewaloTcst pexke 10 pa3. Pacnpefiesienne OTIeNbHBIX COK30B
B IBYX TPynnax rpaMoT HeOXMHAKOBO, Mbl OTMETHM TOJIbKO HEKOTOPhIE CJIyyau,
B KOTOPHIX Ha0NIOAAIOTCS1 AMAJIEKTHBIE Das/JHuMsl WJIM BIHSIHHE KHH)KHOTO
AsbiKa. Tak, 0oce 00LIYHO B MOJIAABCKUX IPaMOTaXx, a PeKO B raJIMLKO-BOJIbIH-
CKHX, COI03 Udce Ha000pOT, MO BIMSIHMEM MOJICKOTO SI3bIKA BCTPeyaeTcs B ra-
JIMLKO-BOJIBIHCKHX TpaMOTax, a MaJlOuMCJIeHHBe MOJIJaBCKHe INpHMepHl 3a-
CBHUJIeTeIbCTEOBAHAI BO BHEIIHMX rpamoTaX. L{epKOBHOCIaBSAHCKHE COIO3HBIE CJI0-
Ba M COH03Hl eAuKo, 0a, AK0 0a, noHexMce MOXKHO HadTu nuuwb B M. Cienyer ot-
METHTb ellle PeAKOCTb CO0l03a adce Obl, XOTS @dce BCTPeyaeTCsl BeCbMa 4acTo.

Cpeay COIO3HBIX CJIOB ONpefeNINTeIbHBIX NMPHAATOUHBIX NPeNJIOXeHUH BbI-
nensioresi wro (I'B:45,89%,, M:31,4%,), ko ('B:34,6%,, M:15,5%,), OHU BMecTe:
I'B:79,5%, M:46,9%,; B M eme Hajgo npu6aBuTh 20e:24,69,, ero BMecTe ¢ wro,
KT0 Haxoaum B 71,59, BceX mpemuoxkeHuil. 13 meHee ynoTpe6UTENbHBIX CO03-
HBIX CJIOB Hajl0 OTMETHUTb KYObl, KOTOPbLL, Udice, udedtce, KOTOPbie HaGIIOAAITCS
B M B 20%, a komoputil, unce B I'B B 15,29, BCeX NPURATOYHBIX IPEJIOXKEHHIA.
OcranbHble COM0O3bl pelKH, BhICTynawT 1-7 pa3. Colo3HOe COBO KOTopblil
BCTPeYaeTCsl yalle B TajMIKO-BOJILIHCKMX IpPaMoTaX, a B MOJIAABCKUX OHO
3aCBH/ETeIbCTBOBAHO pe)Ke B BHEIHHUX rpamoTax. ToJIbKO B M MOXXHO Ha#TH
COI03HBIE CJIOBA 00 20e, nokyda ¥ LIePKOBHOCJIABSIHCKOE eAuKo, uoesce.

B npupaToyHbIX NMpefsoXKeHUSIX MecTa AOMUHHUpYeT coto3 20e ('B:60,0%,
M:81,89,), ocranbHble COIO3bI 3aCBHAETENLCTBOBaHBLI Juiub -2 pasa.

Co03 xoau npeobiajaetT B MPHAATOYHBIX MPENJIOXKEHUSIX BPEMEHH M0 Yac-
ToTe yrnoTpeGienusi, OH cBsiskiBaeT B 'B:61,8%, B M:81,8%, Bcex TNpeJJI0IKEeHHH,
ocTanbHble BCTpeyaTes 1-3 pasa. M3-3a MX PEKOCTH MBI He [iejlaeM 3aMeyaHus
00 UX JQMaNeKTHOM pacnpocTPaHeHHH.

B ycnoBHBIX npuaaTouHbIX npejoxenusnx B 'B Tpu cotosa: koau (14,3%),
axce (17,5%), nax au 6st (25,4%) mo)kHO Ha¥Th B 57,29, NPUAATOYHBIX Mpea-
JI0)KeHHUH, B M BhiiesisieTcst o103 xoau: 57,6%,. OcrayibHble CO03bI Ha0II0AAI0TCS
3HAYUTENLHO pejxe.

Cpenu COIOSHBIX C;10B H COH030B NMPHUAATOYHBIX MPeJJIOXKeHHH Momexa-
IEro ZOMUHUDPYET KT0, IOTOMY 4TO oHO BBOAUT BI'B 58,39%,, B M 96,59, npeio-
>KeHu#. OcTanbHble CHUHTaKCHYeCKHe CpeAcTBa Haxoaum jauwb 1-3 pasa 3a
HCKJIIOYEHMEM WiTo, KOTOPOe 3acBUMeTesIbecTBOBaHO B I'B 8 pas (22,2%).

Co103 3aHyxc npeobnagaer B M no yacrore ynorpeGieHusi cpefy MPHUUHH-
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HBIX COI030B, H00 OH Habiiomaercsi B 62,69, NpPUAATOYHLIX NMPeNJIOXKeHUH, OH
BcTpeyaercs ¥ B I'B (23,1%). U3 ocTtanbHBIX Hag0 OTMETHTb 3alyjo, KOTOpOe
3acBujeTeNnbCTBOBAaHO 20 pas, HO TOJIbKO - B MOJIaBCKUX rpamoTax (24,19%);
ynoTpebneHye KHUIKHOTO noHednce (8 pa3) XapaKTepPHO AJISI MOJIIABCKUX rpa-
MOT. PeIKO MO)KHO HalTH COI03bI adce, udHce CBASBLIBAIOLINE Pa3Hble BH/bI NIPH-
JaTOYHBIX NMPeaJIoXKeHNH, NPH TOM Udice HAXOOUM JIMLIb B TajIMHKO-BOJIBIHCKUX
rpamorax.

B npHaaTOYHBIX MNpeyIoXKeHUAX LeJd LIePKOBHOCHABSAHCKUHM M 6Gonarap-
cKuit coio3 0a cBa3biBaeT B M 55,09, NMpUAaTOYHbIX npeaioXeHuit. OcranbHble
ABa KHH)KHBIE COI03Bl AK0 0a M Kako 0a 3acBUTeabCTBOBaHBI 10 pa3 (6+4) Toxe
B M. Col03bI M3 HapOIHOI'0 A3LIKA:A66l U WTOOH Ha6mogaoTresi B B B 79,9%,
a B M Tosbko B 32,59, NpHAATOUHLIX NpelJI0OXKeHHH.

Coro3 axo, npefcTaBUTe b aHaGOPHYECKOH OTHOCHTEIbHON CHCTEeMBI BCTPe-
yaercsi B I'B B 48,09, B M B 65,29, a cow3 xax B 'B B 40,0%, B M B 21,7%
npeanoXkenuii, a Gonee penkoe xaxo Habmonaercs B I'B B 5,3%, 8 M B 8,7%
NPHUAATOYHBIX Npeiso)KeHH# obpasa peicTBusl. OcTajlbHble COIO3B HAXOAUM
ToJIbKO 1-2 pasa. '

Mbl He npuBoaMM Tabauiy BCeX COIO3HBIX CJIOB M C€01030B HsAroBckux
[Moyuennit (A u B), a paccMaTpuBaem TOJIbKO TabuMILly, COAEPIKAULYI0 YUCIIO
CaMbIX YMOTPeOHUTENbHBIX CONO3HBIX CJIOB U CON30B, PACMOJIOKEHHBIX MO YObi-
Bawued yacToTHocTH (1), MX MPOLEHTa)K MO OTHOIUEHHIO BCeX MPHUIATOYHBIX
NpeIoXKeHNH ¢ COIO3HBIMU CJIOBAMHM HJIM COI03aMHU (2), ¥ BCeX MPHUAATOYHLIX
npepnoxkeunit (3). (CorosHble cjioBa HabpaHbl KYpPCHBOM.)

Tabauya 5.
Co03, COM03HOE CIIOBO 1 2 3
YoM 356 26,3 18,2
wro 264 43,8 13,5
K 236 17,5 12,1
wTo6b 212 15,7 10,8
ax 204 15,1 10,4
KOJIU 141 10,4 7,2
KoTpuolll 127 21,1 6,5
KTO 111 18,4 5,7
K 55 9,1 2,8

B HIT npeobnanaiomee 6oiabwnHCTBO (69,2%) NPUAATOUHBIX NPeENsoKe-
Huif cBAI3bIBaeTCA CO03aMu, ¥ TOAbKO 30,9%, — COI0O3HBIMH CJIOBAMH.

Haub6onee ynorpe6uTesibHble COIO3HBIE CJIOBA WITO, KOTPbIL, KTO BHIOJHSIOT
CHHTaKCHYeCKYI0 CBA3b B 83,39, a wTo, korpuill, kTo U ax B 92,49, Bcex npu-
JAATOUHBIX NPeI0KeHUH, CBSI3aHHBIX COIO3HBIMU CJIOBaMH.

B o6nactu c003HOr0 MOJUMHEHHUsI HAJ0 OTMETUTb, YTO COMI3BI YOM, fK,
wrobdl, anc, koau BBOAAT 859, NMPHAATOYHLIX MPeNJIOXKeHUH C COKN3aMH.
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Ecyiu umetb B BUAY BCe MPUAATOYHbIE NPE/IJIOXKEHNUS, TO YeThpe HaubGoee
ynoTpefuTe/bHble CHHTaKCHYeCKue cpeiactsa (cBbie 200 pas):wom, wro, Ak
(co103), wrobsl, ancs cHabxaer 659,, U OHU BMeCTe C Koau, KOTpslll, KTo, AK
(cowsHoe €0B0) — 87,29, NMPHUAATOYHBIX MPeAJIOIKEHHI. '

CpaBHMBasi camble YNOTPeGHTEbHblE CHHTAKCHYECKHMEe CPEACTBa IPaMOT
u Hsrockux IMToyyeHuit, MOXKHO OTMETHTb, 4TO B 06OMX NMaMATHHKAX CPejy
NepBLIX 9 BCTPEYAIOTCS CHeYAILMe COI3HbIe CJIOBA: WTO, AKO (AK), COIO3bL
axce, koAU TO eCTh 4 M3 9, HO YacToTa UX ynoTpebieHus Gosee UNM MeHee OTIM-
yaercsi, yTo 00ycnaBiaMBAETCSA M HKaHPOBBHIMU ocobeHHoCTsIMU. st cTuns HII
XapaKTepHO yacroe ynoTpebiieHHe Yom, CO03a NMPHYMHBI (B MOJIAABCKUX Ipa-
MOTaX 3qHy X HaMHOTO pejke). COK03 wTo6s! GBI elle Maao PaCIPOCTPAHEHHBIM
B XIV-XV Be. B HII coio3Hoe C10BO xoTpbiil y)Ke MONyyuao Gonbluee pac-
npocrpaHeHue, yeM oHo umeno B XIV-XV BB., oco6enHo B M. Coio3 oxce
He Obl1 cBoficTBeH auanekty aBTopa HIT. OcoGeHHOCTAMM NaMSATHUKOB 00bsc-
HsieTCsA 60J1bIIasi ynoTpe6uTeIbHOCTL COIO3HBIX CIOB 20¢, Ky0b! B MOJIAABCKHUX
rpamorax ¥ ax B HIL

Crepyer emle KOPOTKO OCTaHABNMBATLCA Ha PasHBIX BUAX TNPHAATOYHBIX
npepnoyxkenun HII.

B HOMONHUTENbHBIX NPHUAATOYHBIX NPEeANOXKeHUsIX Haubonee ymoTpe-
OuTenbHBl JBa COMO3HBIE CJ0Ba wro (85 pas), ax (51 pas) M ABa cow3a adxe
(138 pas), wrobst (80 pa3), onu cBsispiBalOT 73,8%, mpepno)keHuit. M3 meHee
ynoTpeOUTeIbLHBIX Hafl0o OTMETHTb KOTpbUI M KTO, 3aCBUAETEJIbCTBOBaHHLIE 27-
25 pas. OcrajibHble COIO3HbIE CJI0BA M COI03bl BCTPeyaloTcs He cBbiuie 11 pas
(KkyavKo, koau, axsii, absl, yu, aTs ¥ Ap.). B 000ux namATHUKAX cpean Hauboee
ynoTpedyuTeIbHBIX CHHTAKCUYECKUX CPEICTB HaXOMUM WUTO M adce; 0XMce He OblIo
CBOMCTBEeHHBLIM ToBOpPY aBTopa HII, Kotopeii ynoTpebiusn nUWbL a4
col03HOoe cJoBO kTo BeTpeyaetrcss B HIT pexe.

OnpepenutenbHble NPUAATOYHbIe npenno)xenuss HIT BBogsiTCs yalle BCero
COI03HBIM CJI0BOM wTo (137 pas), a koTpsil BCTpeyaeTcss 73 pasa, OHM BBOJAT
70,89, npepno)keHuil. VI3 peaKuX COX3HBIX CIOB OTMETUM TOJILKO KT0, 0OHapy-
»xeHHoe 7 pas (39,). B rpamorax mepBoe mMecTO 3aHMMaeT TOXKe wTo. Yactoe
ynorpebyieHHe COIO3HOTO CJI0BA KT0 06 BSICHSIETCS YacTOTOH 0COGEHHBIX 060POTOB
¥ MeHee Pa3BUTHIM COCTOSIHMEM $I3bIKA, @ PEJIKOCTb KOTOpblil 00 YCI0BJIEHO MajloH
PasBUTOCTbI0 AaHHOro tuna KoHCTpykuuum B XIV-XV BB. Uactoe ynorpeo-
JieHHe 20e XapaKTepHO JHIlb s M.

B npupaTouHbIX npeanoxeHusx mecta B HIT To)xe npeo6napaer de (9 pas),
a KyOs! BCTPe4yeHO Hamu Jmwb 1 pas.

B HIT koau To>Xe siBAsieTCS TNaBHBIM COI0O30M BPEMEHHM, TaK KaK BCTpeya-
eTca 69 pas B 78,39, mpepno)keHHH, HaMHOT0 pe)xe Haxoaum Ooky (11 pas),
ooxyo (5 pas), ak (2 pasa).

B yCNnOBHBIX NMPUAATOYHBIX NPENIOXKEHUSIX BBIENSIOTCS 3 COK03a (CBbille
20 pas), kak ¥ B 'B: koau 72 pasa (40,7%), axcs 53 pasa (30%) u ecau 26
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pas (14,8%), onn cHabxator 85,59, Bcex npemno)xkeHuit. K HHUM MOXKHO ele
npubaBuTh COK03 axc 6ot 15 pa3 (8,59). OcranbHble co03bl (awye, Ak, Aulle,
myabko) BCTpevarorcs: nuwb 1-3 pasza. B rpamoTax o3 ecau 6bi1 Majo ynor-
pebuTtenbHbiM, a B HIT nax au 6ua He BCTepeyaeTcsl, YTO, BePOSITHO, MOXKHO
00BbSACHUTL pa3BUTHEM sI3blKa, W00 nax au 6t xapakrepHo nasi XIV-XV BB.,
a ecau pus 6oJiee 1MoO3qHEr0 BPeMeHHM.

Kak u B rpamorax, B HII rocnoacTsyer cowo3Hoe CJI0BO KTO B NMPHUAATOY-
HBIX MPeJIOYKEeHUAX TMOAJIeIKAlero: 0HO BeTpeyaercst 84 pasa (48,29%). B HII
COIO3HOE CJIOBO WITO BHICTYNMAeT 3HAauMTeJbHO pexxe — 34 pasa (19,5%), a
KOTpblll HAXOAUM TOJIbKO 22 pasa. Hafo OTMeTUTb elue Hajnuuue CON30B QA
¥ wrobsr (Kaxkapit mo 11 pas). OcTaibHble CHHTaKCHYecKUe CPeACTBa (AK,
Kyabko, axcOul, abbi) pepKH, BCTPeuaioresi 1-4 pasa.

B npuparouHsix npenno)xeHusx npuyuHbel B HII, kak u B M, npeo0-
NajaeT OAMH COK3 YoM, KOTOphA Habniopaercs 307 pas (82,3%) u sBis-
€TCSl XapaKTepHbIM JUIs rosopa astopa. Coiwos 3anyxc, Haubonee ynoTpedu-
TenbHBIE B MongaBCKUX rpamoraX, B HII y)ke pemok ¥ BCTpeyaeTcsi JHLIb
11 pas (2,69%). Cows 3a wro, KoTOpPHIK XapaKrepeH pasi M, B HIT To)xe 3acBu-
JeTeJbCTBOBAH, HO ToJbKo 7 pa3 (1,8%). OcraibHble colo3bl: wro, AK, 060,
axc, aKo HaXogum Juwb B 1-4 pasa.

B HII He HaGniogaloTcsi KHHU)KHbIE COMO3bI LieJIM MOJIZABCKHUX I'PAaMmoT, a
npeo6yiafiaeT COW3 HapPORHOro s3blKa wro6sr — 112 pas (809%,), cows abst
HaMHOro peyxe — 23 pasa (16,49,), ¥ peaKu yacTulsl aT — 4 pasa, Heeqldl —
1 pas.

B HII B npuaaTouHBIX NpeJIOXKeHUsIX ofpasa NeHCTBUSI yXKe YCTaHo-
BUJIOCh TOCMOACTBO aHadOPUUYECKOro COX03a Ak, KOTOPHIA obcnyxupaer 86,6%,
npeasio)KeHui. M3 ocranbHBIX €01030B OTMeTUM HE XM — 14 pas (5,5%).

Kak BugHO 13 Ta6auuy Ne 2 1 3 MO)KHO OTMETMTh 3HAYMTeJIbHbIE PACX0XK-
JleHUs] MeXAY JaHHBIMM JABYX rpynn rpamotr. Paccmorpenuble ase uactu HII
(A, B) B OTHOLIeHMH pacnpefesieHHs] COK30B MPOSIBJASIOT 6OJIBLIYIO OHO-
PORHOCTb.

B ofoux namsATHMKAaX B XOJe aHAJIM3a COCTaBa CHMHTAKCUYECKUX CPeICTB
OTAENbHBIX BHUAOB MNMpeNIOXKeHHH Habnoganoch TO )Ke sABJEeHHe, KOTOPOE Mbl
YCTaHOBMJIM Bblillle B YNOTPeGJeHUH CO030B BOOOwie — npeobiiafaHye OJHOrO
UJIM HECKOJIbKMX COI030B Haj OCTaJIbHbIMU. »

Hapo oTmeruTb ele sIBIeHHS XapaKTepHble, TJaBHbIM 00pa3oM s
coto30B I'B. K co0103aM M COI3HHIM CJI0BaM NpPUCOeJUHSIETCS yacTuua dic(e)
B ['B:51 pas, B M:27 pas, unu xoau, npuobpetaiomee QyHKIUHUIO YaCTHLEI, B
I'B:39 pas, B M:11 pas, u xc(e) xoau 12 pas B I'B.
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Yacrora ynorpeGneHHs pasHbIX BHAOB NPHAATOUHLIX MPeNNOXeHHH

JlaHHble TabNHULbl COAEPIKAT YUCI0 PAa3HBIX MPHUAATOYHBIX NPENI0YKeHHH
(3a ucrioyeHueM 6ecCOO3HOr0 MOAYMHEHHMS) M MPOLEHTAXX KaXKAOro BHAA
NPHIATOYHLIX NMPeAIOXKEeHHH M0 CPaBHEHHIO ¢ 00IMM KOJIMYECTBOM NPHAATOY-
HBIX MPeIOXKeHHi 1. raJuUKOo-BOJBIHCKUX M MOJAaBcKUX rpamor (FB+M,

I'B u M oTnenbHO)
(trabauua Ne 6), 2. sakapnarckux Hsrosckux IToyuenmit
(AB, A u B oraensHo) (Tabnuua Ne 7)

Tabauya 6.
Haspanme IDHIATOY- Ynceno NPHEOAT. TPpenI. Hpouem‘am OPpHAAT, NpexI.
HOI'0 NpeNJIOHeKHA IB+M T'B M I'By+My/2 I'Bp My
INopnexauiero 1507 36 1147 7,85 5,7 10,0
OnpepenurenbHoe 618 191 427 33,95 30,6 37,3
JlomnoJIHHTeIbHOe 485 185 300 27,95 29,6 26,3
MecTa 21 - 10 11 1,30 1,6 1,0
BpemeHu 56 34 22 3,70 5,4 2,0
IpnunHbl 96 13 83 4,65 2,1 7,2
Llenu 95 15 80 4,70 2,4 7,0
YcnoBHoe ) 96 63 33 6,55 10,1 3,0
OO0pasa peiicTBUs 144 75 69 9,00 12,0 6,0
YcrynurenbHoe 4 2 2 0,25 0,3 0,2
Crencraus 1 1 - (0,10) 0,2 —
1766 625 1141 100,00 | 100,0 100,0

Jnst T0ro, 4To6H G0Jlee HArISAAHO MOKA3aTh YaCTOTY YNOTPeGIeHHs1 pasHBIX BUIOB NPHAATOY-
HbIX MPENNO)KeHHH, Mbl TPUBOAUM AAaHHble MPONUEHTaXKa MPHAATOYHLIX NpensioXenuii I'B
4- M, 'B u M otaenpHo, pacnonarasi HX no yOnBaloieHd 4acTOTHOCTH.

Tabauya 7.

By + Mp/2 B, My
1. Onpexn. 33,95 1. Onpen. 30,6 1. Ompen. 37,3
2. HomoJiH. 27,95 2. HonoJH. 29,6 2. HomnoH. 26,3
3. O6p. peir > 9,00 3. O6p. meii. 12,0 3. Ioanex. 10,0
4. Toanex. 7,85 4. YcnoBH. 10,1 4. Ilpuuy. 7,2
5. YcioBH. 6,55 5. INopnex. 5,7 5. Uenu 7,0
6. Llenu 4,70 6. Bpem. 5,4 6. O6Gp. meii. 6,0
7. Ilpuu. 4,65 7. Leaun 2,4 7. YcioBH. 3,0
8. Bpem. 3,70 8. Ilpuu. 2,1 8. Bpem. 2,0
9. Mecra 1,30 9. Mecra 1,6 9. MecTa 1,0
10. Yerym. 0,25 10. Yeryn. 0,3 10. Yeryn. 0,2
11. Cnen. (0,10) | 11. Cnen. 0,2

? B M BcTpeyaeTcs elle 24 MpefsioXKeHHst C MeCTOMMeHHeM 6y0b kT0, IPH KOTOPOM
TaBHOe NpeAJioXKeHUe TOJbKO Moapa3yMeBaercsl. OHM He yuTeHH (CM. 0 HUX B 4. IL.).
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PaccmaTpuBasi HawM JaHHble MOXXHO YCTaHOBHTb, YTO- HauboJiee ynoTpe-
OuTeJIbHBIMM BHJAaMM TNPHJATOYHBIX NpeMJIOXKeHUH B HCCIeAyeMBIX NaMsAT-
HUKaX SIBJISIIOTCS ONpeJesHuTesIbHble M JONOJHMTesbHble. HaumeHee ynoTpe-
GuTeNIbHBl IPUAATOYHBIE NPEJJIOMKEHUS MeCTa, YCTYNKHU M ciefcTBUsi. Ocranb-
HBle IPUIATOYHBIE NPeMJIO)KeHHsT 3aHMMaT 3-8 Mmecta. Cpeu HUX NPHAATOY-
Hble MOAJIeXKalero ¥ obpasa MeHCTBUA OTHOCATCS K Oosiee ynoTpeGHTEIbHBIM
u B 'B, u B M. VcioBHEIE IPUAATOYHBIE NPEJIOXKEHUST HAMHOTO Yallle 3aCBHU-
JaeTenbCTBOBaHBl B I'B, rae NOBOJBHO MHOI'0 JOTOBOPHBIX I'PaMOT, KOTOPHIX
B M cpaBHHMTeNbHO MaJo. [IpHYKMHHBIE NPUAATOYHbIE NPEJIOYKeHHs NpeACTaB-
JieHsl B M 3HayuTENbHO Yaie, yem B ['B nmoTomy, uto B popmyJie 0 HacjaeAHAKaX
OHM OOBIYHEL

Hmxe paercs Taﬁnuua' AaHHbIX Hsrosckux IMoyuenui.

Tabauya 8.
Haopamae IPELATOY- Yucio npEngaT. npemr. IIpoueHTasKk NpHAAT. Npen,
HOro npemio:KeHnsa A+B A B A+B A B
IMopnesxaluero 174 96 78 8,9 9,8 8,0
OnpepenurenbHoe 230 121 109 1,8 12,4 11,2
JononHuTeNbHOoe 473 225 248 24,2 23,0 25,5
Mecra 10 5 5 0,5 0,5 0,5
Bpemenu 88 53 35 4,5 5,4 3,6
ITpuYuHL 373 181 192 19,1 18,5 19,7
Lleau 140 61 79 7,2 6,2 8,1
YcioBHOE 175 84 91 9,0 8,6 9,4
Oo0pasa peitcTBus 254 | 135 119 13,0 13,8 12,2
YcrynurenbHoe 8 4 4 0,4 0,4 0,4
CnencrBusi 8 4 4 0,4 0,4 0,4
Ckasyemoro 20 10 10 1,0 1,0. 1,0
1953 979 974 100,0 100,0 100,0

Hwmxe MBI NpHUBOAMM AaHHBle MNPOLEHTa)ka MPHAATOYHBIX NpeAtoXKeHnd A+B, A
u B oTpenbHo, pacnonaras Mx mo yObleawoued 4acTOTHOCTH.

Tabauya 9.
A+B A ' B
1. HomnonH. 24,2 1. HomnoJH. 23,0 1. HomonH. 25,5
2. Ilpuu.. 19,1 2. INpnu, 18,5 2. Ilpuu. 19,7
3. O0p. neit. 13,0 3. O6p. meii. 13,8 3. O6p. peit. 12,2
4. Onpen. 11,8 | 4. Onpexn. 12,4 | 4. Onpen. 11,2
5. YcioBH. 9,0 5. INopnex. 9,8 5. YcioBH. 9,4
6. ITomnex. 8,9 6. YcnoBH. 8,6 6. ITomnex. 8,0
7. Uenn 7,2 7. Lenu 6,2 | 7. Llean 8,1
8. Bpem. 4,5 | 8. Bpem. 54 | 8. Bpem. 3,6
9. Ckas 1,0 | 9. Ckas. 1,0 | 9. Ckas. 1,0
10. Mecra 0,5 | 10. Mecra 0,5 | 10. Mecra 0,5
11. Yeryn 0,4 | 11. VYcryn. 0,4 | 11. Ycryn. 0,4
12. Cnen 0,4 | 12. Cnen. 0,4 | 12. Cnen. 0,4
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M3 npuBeneHHBIX JaHHBIX BHAHO, uTo A M B uMeoT Gosbluyio OXHOPOA-
HOCTb. UHMCJI0O NMPUAATOYHBIX NMPeNJIO)KeHUH B HUX NOYTH OJNMHAKOBO, U PSAbI
A u B, pacnono)keHHble Mo YyObiBaiomiel YaCTOTHOCTH, OTJIMYAKTCS TOJBKO
TEM, YTO B A NPUIATOYHBIE NPEJIOYKEHHUS MOMJIEHALLEr0 3aHUMAIOT 5-0€ MecTo,
YCJIOBHbIE NPHUIATOUHBIE NpPeNJIOXKeHHsT 6-oe MecTo, a B B HaoGopor. Ecnu
Mbl pacCcMOTpesiH Obl JaHHbIe OTAeNbHBIX YacTe A ¥ B, To Mbl HawX OBl OosbLIe
OTKJIOHEHMH, HO PaCXO)XKJeHHsI MeHbLIMX eauHUL M3 10 Miu 5 NKUCTOB BHIPAB-
HMBAIOTCSl, KOrAa pe3yJsbTaThl 00001eHB. EcaM cpaBHUTb NPOLEHTaXK OT-
OeJbHbBIX BMJ0B MNPHMIATOUHBIX NpPelJIOXKeHu#, TO HabawaaeTcss HeGosblIoe
KoJsiebaHKe, KOTOPOe JIMIUbL B OJHOM CJlyyae NpeBbILIaeT 2 NPOLleHTa y AOMOJHU-
TeJIbHBIX NMPUAATOYHBIX NPeasIOyKeHUi.

[Ipe>xxpe 4yeM NPUCTYNMTb K CPaBHEHMI0 JAaHHBIX rpamor U HArosckux
IMoyyenuit, Hag0 OTMETHTb HEKOTOPble 0COOEHHOCTH 4acTOTHl ynoTpebJieHUs
NPHUAATOYHEIX npenno)keHuit HIL.

Bropoe MecTo NMpHUAATOUYHBIX NPeMJIOXKeHUH NPUUMHBI OOTLSICHSIETCS TeM,
yro aBTop HIT ucnosnb3yer »aHp npornosefy A5l PallMOHANbHOTO 00’ bICHEHHUS
JIlaHHBIX TeKCTOB GMGJIMM, K TOMY elle OH MMes GOJbLIYI0 CKJIOHHOCTL K YNOT-
pebyieHHI0 NIPHAATOYHBIX NPeAJIOXKeHUH NPUYMHBI Ja)Ke TaM, TAe APYro# aBrop
He yKasaj 0bl Ha NPUYMHHYIO CBSA3b.

BoJsiblioe yucO MPUAATOYHBIX NpPeRsioXKeHU#t obpasa HmelicTBMS MOTHMBU-
PyeTCsi TeM, YTO LMTaThl, CHy)Kalue J[0Ka3aTeIbCTBOM CKa3aHHOTrO, 4YacTo
CBSI3BIBAKOTCA C OCTAJIbHOM YaCThIO NPEJI0XKeHHUS C NPUAATOYHBIM IPEJI0XKEeHEM
obpasa neHCTBHSA C COW030M Ak. TaKUe NPUAATOYHBIE NPENJIOXKEHUS, CBA3LIBAO-
[iMe LUTaThl, COCTABJSIT MOYTH NOJIOBUHY BCEX NPUAATOYHBIX NPeasIoKeHHH
obpa3sa peicTBusi. Ynorpebnenue Gonbluoro kosumuectsa uurat B HII, Hano
CYUTaTh 0COOEHHOCTHIO >KaHpa. '

T HarjasigHOTO CpaBHeHMs! AaHHBIX rpamor ¥ HIT Mbl mpuBomMM mpo-
LeHTa)K DPasHBLIX BHAOB NPUAATOYHBIX mpemnoXkenuit rpamor (B, + M/2;
B ckofkax I'B, M) u Harosckux Iloyuyennit (A+B; B ckobkax A, B), pacno-
narasi MX no y6eiBaioweld yaCTOTHOCTH.

Tabauya 10.
I'By + Mp/2 (TBp—Mp) A+BB (A—B)

1. Omnpen. 33,95 (30,6—37,3) 1. HomonH. 24,2 (23,0—25,5)
2. HomnonH. 27,95 (29,6 —26,3) 2. INpuu. 19,1 (18,5—19,7)
3. Obp. aei. 9,00 (5,7 —10,0) 3. O6p. neit 13,0 (13,8—12,2)
4. Tlopnex. 7,85 (12,0—6,0) 4. Omnpen. 11,8 (12,4—11,2)
5. YcnoBH. 6,55 (10,1—3,0) 5. YcioBH. 9,0 ( 8,6— 9,4
6. Lleamn 4,70 (2,1-17,2) 6. IMomnexx 8,9 ( 98— 8,0)
7. TlpHu. 4,65 (2,4—17,0) 7. Uenu 7,2 ( 6,2— 8,1)
8. Bpem. 3,70 (5,4—2,0) 8. Bpem. 4,5 ( 54— 3,6)
9. Mecra 1,30 (1,6—1,0) 9. Ckas. 1,0 ( 1,0— 1,0)
10. Yeryn. 0,25 (0,3—0,2) 10. Mecta 0,5 ( 0,5— 0,5)
11. Cnep. (0,10) (0,2— —) 11. VYeryn 0,4 ( 0,4— 0,4)

12. Cnen. 04 (04— 0,4)
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CpaBHuBas naHHble rpamoT ¥ HII M0O)>XHO BbIIeNUTb 0COOEHHOCTH 060MX
NaMATHUKOB M MX o6wue YepTel. Hike mbl yhaensiem rnaBHOe BHHMaHHe IO-
cnegHUM. JIoNOJIHUTEIbHbIe IPUATOYHbIE TIPENJIOYKeH!sT B TPaMOTaX 3aHMMAIOT
2-0e mecto, a B HII nepsoe. IIpoLieHTa)kn UX ynoTpe6ieHUs1 AO0BOJIbHO OJM3-
ki (CB;+M,/2:27,95 — A+B:24,2). Kak Bbllle 0TMEUEHO, 2-0e MeCTO MpHja-
TOYHBIX 00pasa JielcTBUs 00 bACHACTCSH 0CO0EHHOCTAMM HHAMBUAYAJILHOIO CTHIIS
aBTOpa ¥ >KaHpa Hsrosckux [loyyeuHif, XOTsi NMpUAATOUHBIE TNPENJIOIKEHUS
ofpa3a HmeHCTBUS OTHOCATCA K Gosiee yacTo ynoTpebiisieMbiM M B rpamorax.
U3-3a Takux ocobenHocreid HIT onpepenutenbHble NPUAATOUYHbIE NPEANIOXKEHUS
MOTYT 3aHSTb JULIb 4-0€ MeCTo, KPOMEe TOro, OHM BCTPEUalTCsi HAMHOTO Pejxe,
yeM B rpamotaXx. Halnwopmaetcsi pasHulla OTHOCHTEJIbHO MeCTa NPUAATOUHBIX
npeyIoXKeHnit mogyie)kawero, oOHU Ha 4-M Mecte B rpamorax, a B HII Ha 6-M,
HO NPOLEHTAXX HX YNOTPeOMTeJbHOCTH OAMHAKOB. YCJOBHEIE, BPEMEHHBIE
NPUAATOYHBIE MPENJIOXKEHUS CTOSAAT HA TeX JKe MecTaX B 000MX NaMsTHUKAX,
XO0TA mnpolieHTa)k MX ynortpebsenuss B HII Bcerna Gonee MnM MeHee BBICOK,
yem B rpamotax. I[IpUaaTouHble Lead HaXoauMM Ha 6-M MmecTe B rpamorax,
Ha 7-m B HII, Bce ke ux npouenta)x B HII Bbiwe. [IpuaaToyHble NPeaIoIKeHUs
MeCTa, YCTYNKHM M CJIEACTBHSI 3aHMMAIOT IIOCNIelHMe MeCTa M B IpamoTax, 4 B
HIT, Ho B HII mepex HMMH CTOSIT MPUAATOUYHBbIE NMpPeAJIOYKEHUsT CKa3yeMoro.

Takum 06pa3oM, Mbl BHIUM, 4TO B ynotpebJieHHH pa3HbIX BHAOB NpUAa-
TOYHBIX NPEJIOXKEHHH JBYX MaMATHHKOB MHOT0 00L1ero HeCMOTPS Ha TO, UTO
OHM OTHOCATCS K Pa3HbIM BHMAAaM NHUCbMEHHOCTH W Pa3HOMY BpemeHH. BTo
JKe BpeMsi MO)XHO BBIIEJNIHTb UM 0COGEHHOCTH, XapaKTepHble NS KaXKAOro us
HUX. [lanbHeliluee cpaBHeHME C PasHBLIMM MaMATHHKaMKM CIoCcoO6CTBOBaIO OBl
YTOUHEHHUIO TNOJYYEHHON KapTUHBL

Hapo ewe otmerutb, uro B otiuuue ot HII, rne B A—B Habmoganach
60Jbluasi 0AHOPOAHOCTb, T'aNMIKO-BONBIHCKME W MOJJaBCKHe I'DAMOThl 3HAUH-
TeNbHO OTJIMYAIOTCA B pacCMaTpUBaeMOd TOUKHM 3PeHUs. B HMX OTHOCHTEJILHO
MeCTa NPOLEHTa)ka PasHbIX BHJIO0B NMPHUAATOUHBIX MPENIOKEeHUH MOXKHO HalTH
3HayUTe/IbHbIE OTKJIOHEHHS. '

PacnpocTpaneHue yKa3aHus

[MpuBeneHHble TaOMMLbL COAEPIKAT YMCIIO OTHAEbHBIX BHAOB NMPUAATOUHBIX
NpeUIoOKEeHUHM, YUCI0 mNpeuIo)KeHkH, KOTOpPble B TJIaBHOM TNPEIJIOXKEHUH
BBEJleHbl YKa3aTeJbHbIMU CJI0BaMU, MPOLEHTaX< TMOCHEAHHX MO CPaBHEHUIO
C KOJIMUeCTBOM BCeX MPHUIATOYHBIX INpPeNJIOKeHUH JaHHOTO BMAA B IPaMoTax
(tabauua 8), u B Hsroeckux IMoyuenusx (tabiuua 9). B Tabnuue 8 naw-
Hele 'B; M M, NOKasbiBalOT pacnpocTpaHeHWe YKa3aHUS BHYTPH KarXKIOro
BHMJla NIPUAATOYHBIX, a B, +M,/2 —3T0 Nuwb UX apupMeTHYeCKas] CPeJHss,
KOTOPYI MOXXHO MCIOJIb30BaTh st cpaBHeHusi ¢ pgaHHuMu HIT. MoxcHo

79



80

Tabauya 17.
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6bU10 OBI elle PacCMOTPeTb AOJIIO
Ka)KJI0T0 BUAA  NPHIATOYHKIX
' yKasaHHeM
(I'Bg, M;) B npUaaToOYHBIX npep-
Joxenusx I'B u M, npumensis
BHIYMCJIEHHE B3BEIIEHHOH Cpefi-
Hell.

Jns 6oyee HarJISATHOrO Npes-
CTaBJIEHHS1 ~ MaTepHajla  HHXKe
IAI0TCS faHHbIE IPOLEHTa)Ka MpH-
AaTOYHBIX MpPeAJIOXKeHHH ¢ yKasa-
HHMeM, PacrnojoXKeHHble 1o YO~
Baloulel YyaCTOTHOCTH.

PaccmarpuBasi paHHbie 'Bj
¥ M; MBl BHUAMM, YTO mepBbe
2-4 mecta B I'B ul—3 B M
3aHMMAIOT Te )Ke BUABI NpPHAa-
TOYHBIX TNpPEeMJIOXKEHUH, HO He
B TOM >ke mnopsaaxke. Ha npupa-
TOYHBIE NPEeNJIOXKEHHUS ITOJLIeIKa-
I[er0 HaMHOr'0 Yallle YKa3bBaloT
yKasareJibHble cjoBa B M:92,19%,,
a B I'B Tonpko 47,59%,; B mnonon-
HUTEJbHBIX M ONpeNeSUTeNIbHBIX
MIPUIATOYHBIX npejo)KeHUAX
yKa3aHue Oosiee passuto B I'B,
¥ TO )K€ caMoe MOXXHO CKasaTb
1 00 ocTanbHBIX BHAAX NMPHULATOY-
HBIX TPeNJIO)KeHUH, B KOTOPHIX
yKasaHUe BCTpevyaeTcss  pejxe.
B npupaToyHBIX NpeasI0XKeHHsX
mecTa He HalyofaeTcst yKasaHue
B M, a npupaToyHoe CJefCTBHUSA
He 3acBHUJETENIbCTBOBAaHO B M.

Tabnuua 9 copep>XUT JaHHbIe
0 pacnpocTpaHeHUH YKa3aHHs
B. HII, npu TOoM nauHble pac-
TM0JIOXKeHbl 110 yObiBawwei yac-
TOTHOCTH.

YkazaHue Haubonee pac-
NPOCTPAaHEHO B NPUAATOYHBIX
NpeJIOXKeHUAX MeCTa M CKasye-



Tabauya 12.

TBy + Mp/2 T'By My
TMoanex. 69,80 | Cnen. 100,0 | Iloanexx. 92,1
Cnen. (50,00) | Onpen. 55,5 | HomonH. 36,3
Onpen. 43,90 | Ioamex. 47,5 | Onpea. 32,3
JHononH. 41,65 Jomonx. 47,0 | YcnoBH. 20,6
YCcJ0BH. 26,95 | Mecra 40,0 | Bpem. 13,6
O6p. neit. 22,45 | YcioBH. 33,3 | O6p. peii. 11,6
Bpem. 20,50 | OGp. me. 33,3 | Llean 2,5
Mecra 20,00 | Bpem. 26,5
Lienn 3,25 | Lenn 3,6
Tabauya 13.
. Yucno IIponeHTa kK
HaspaHne NPANATOY- “meno BCEX | pypppar, IpUJAT.
HOro IpemjIo)KeHAAR npuaar, npemt. npemt,
npenr. ¢ YK23aHHeM| ¢ YKasaHEEM
1. Mecra 10 6 60,0
2. Ckasyemoro 20 10 50,0
3. CueacrBus 8 2 25,0
4. Ilopserxkamero 174 41 23,5
5. OnpepaurenbHoe 230 50 21,7
6. Llenu 140 24 17,1
7. Bpemenu 88 13 14,7
8. IlpuunHb 373 13 13,4
9. JonmonHHuTebHOE 473 60 12,9
10. YcrynurenpHoe 8 1 12,5
11. O6pasa peiicTBus 254 17 6,6
12, YcaoBHoe 175 2 1,1
1953 239 12,1

moro. OpHako He0onbllioe KOJIHMYECTBO MNPHMEPOB He JaeT BO3MOXK-
HOCTb M IS TOTO, YTOOBI CYMTafb JaHHbIE M0JHOCTbIO 0CTOBEPHBIMH. Cahille
209, HabnopaeTcss B NPUAATOYHBIX MPEJIOXKEHUSAX CIIeACTBUSA, IOMJIEIKALIEro,
OMpejenTeNbHBIX, XOTS OYEHb Maj0 NMPHUMEPOB Yy NepBbIX, HO OHH MOTYT
CBUAETENILCTBOBATh O peajibHOM COCTOSIHHM s3blKa. K KaTeropum Mexany
10-20%, oTHOCATCA DNPHAATOYHBIE NPeNJIOXKEeHHS LN, BPEMEHH, NPHYMHBI
U JIONOJIHUTEeNIbHBIE, YCTYNHUTENbHbe NPHAATOYHBIE MPEUIOXKeHHUs, HO Ha IIo-
CleHHe Mano npumepoB. BecbMa peaxo HabuogaeTcsi yKasaHue B NMPHUAATOY-
HBIX NPefTIO)KeHHAX 06pa3a feicTBHsA U ycnoBusi. CpelHeMy yPOBHIO pacnpocT-
paHeHHOCTH YKasaHus (12,29,) coOTBeTCTBYET BTOPas rpynna, B KOTOPYIO
BXOAAT M J(Ba Hau60Jjiee MHOI'OYHCIEHHBIX MPHAATOYHBIX NpeIoXKeHHH (mo-
MOJIHHTEJIbHBle H NPHYKHHHBIE).
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CpaBHeHMe NaHHBIX rpamor H HsaroBckux IoyyeHuit BecbMa TPYRHO M3-3a
MaJIoro KoJinyecTBa JaHHBIX. Cpeay pacmpoCTpaHeHHBIX BHJIOB NperjiorKeHui
NPHAATOUHBIE NMPENJIOXKEHUST IOJJIe)KALIero OTHOCATCS K YHUCAY TeX, KOTO-
pble HepeKO BBeleHB! YKa3aTeJbHbLIMH CJIOBAMH, PH TOM B I'PamMoTax, 0cobeH-
HO B M, BecbMma vacto: 69,809, (I'B:47,59%,, M:92,19,), a B HII Tonbko 23,5%,.
IpujaTouHbie NpeaJIOXKEHHsI BpeMEeHH CTOST Ha TOM >XKe MecTe B 000MX MmaMsT-
HHKaX, HO yacToTa UX ynotpe6neHus He oguHakoBa:B HII 14,79, a B rpamo-
tax 20,50% ('B:26,5%, M:13,6% T.e. nmxe HII). '

Bonee-meHee 3HauMTeNbHOE PAaCXOXKAeHHe HAGIIONAETCA MEXIY AAHHBIMU
rpamor ¥ HIT B 06nacTy QOMOJIHMTENbHBIX NMPUAATOUHBIX MpeIoXKeHUl (rpa-
moTel: 41,65%,; HII:12,99%), ompepenutenbhbix (43,909% u 21,7%), obpasa
peiictBust (22,45% u 12,9%), uenu (3,25% u 17,1%). B nepBuiX Tpex cinyuasx
yKa3aHHe Habniofaercs yalule B rpamoTax, a B uetseprom — B HII.

B rpamorax ykasaHue 3HayMTesJbHO Gonblue pacmpocTpaHeno (37,75),
a B Hsarosckux IToyyeHusiX OHO BCTpeyaeTcst quwb B 12,19, ciayyaes, HO Haj0
HMeTb B BUNlY, UTO B rpamoTe Tpebyercs GoJiblie aKKYPaTHOCTH B 0hOpMIIeHHH
NpeJUIodKeHUsi, KpoMe TOro, MOCTOSIHHble GOPMYJIBI TPaMOT COAEPIKAT yKasa-
TeJbHble MECTOMMEHHs, Hanpumep, BBOAHasi dopmyna, Gopmyna O HacjexHH-
Kax M np.

B rpamorax ryiaBHbBIMH CPEJCTBAMM YKa3aHUsl SIBJISIOTCS MECTOHMEHHE
To U JIpyrue MeCTOMMeHMsl (Taxoe, TaxKogoe) ¥ MeCTOMMEHHBIE Hapeuus (Tak,
Tako, Takoxc, To20bl, TYObl, TYT, TAMO, OT T0AA) C HMHJ0EBPONEHCKUM KOPHEM
*to-. OHm Habnlomalorcs cpaBHuTeNbHO uyame B I'B:156 pas, 58,29%,, uem
B M:179 pas, 48,19, Bcex npepnoxkeHuit ¢ ykasaHueM. MecTOMMeHHe To YIOT-
pebnsiercsi BMeCTe C MeCTOMMeHMeM yce HamHoro yawe B I'B:18 pas (6,7%),
a B M Tosbko 4 pasa (1,19%), a yce BCTpeyaeTcsi CaMOCTOSITENILHO HaMHOTO
yame B M:179 pa3s (48,1%), a B I'B: 30 pas (11,2%,). OcraibHble MECTOUMEHHUS:
Kaxncooe M pexxe 6caKoe, GUIUTKO, OHOe, Cece HaXONUM HamHoro vame B ['B:
64 pa3 (23,9%), a B M Tonbko 10 pas (2,7%).

B HIT B 839, BCceX npHaaTOYHbIX NPeJI0YKeHU ¢ YyKa3aHUEM IPUMEHSIOTCS
MECTOMMEHHUsI ¥ MeCTOMMeHHble HapeuHsi ¢ MHAOBpOMeiicKUM KopHeM *to-, TaK
YT0 OHM 3acBUAeTenbcTBOBaHBl B HIT HamHoro yamie yem B rpamorax. Tawoe
siBJIeHHe O0BACHSIETCSI TeM, YTO B I'PaMOTaX BhIeJIUTEbHO-000611HUTeNbHBIE
mecroumenusi yce (ocobenso B M), kancosiii (ocobenno B I'B) ynorpebusivores
gacTo B (opMmynax, Hanmpumep, B BBOAHOH dopmyse, B dopmyne o rpa-
HHULIaX.

B rpamortax, ecnu NmpHAATOYHbIe MPEJJIOYKeHHUsT BPeMeHH U YCJIOBHUS mpe-
NO3UTUBHEIE, [JIaBHOE NpPeJIOXKeHHe YaCTO BBOLUTCS KOPPENSATHBHLIM 3JIeMEH-
TOM @, To, UX COYETAHHEM: @ TO MJIM uHo. B NMPUAATOYHKIX NPEAJIOXKEHUAX Bpe-
MeHH OHHM BcTpevaiorcsi B I'B 3 pasa, B M 3 pasa, B ycnopHuX B I'B:14, B M:
7 pa3. VIx pacnpejeneHue mo yacTHlaM CJeayiolee:
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I'B M
a 6 9
TO 5 —
a To 1 1
HHO 5 —

17 10

B M rnaBHoe npemsio)KeHHe, caeayollee 3a MPHUAATOYHBIM MOJJIENHALIETO,
TOYKe HAUYMHAETCSl C KOppeJaTHBHBIX 3JIeMEHTOB @ ¥ u 2-2 pasa.

B Hsroeckux IMoyyeHHsIX 3a BPEMEHHBIMH U YCJIOBHBIMH MPHUAATOYHBIMH
NPeIOKEHUSIMU TJIaBHOe MpeNIo)KeHHue MOXKET BBOXUTCS KOPPeJlaTUBHBIMH
JIEMEHTAMH @, TO ¥ Ta. B. yclIOBHBIX UX HaXOAMM 22 pasa, B BpeMeHHbIX 7 pas.
Kpome TOro, B rinaBHbIX MPeNJIOXKEHUSAX, KOTOPBIM NMpPeALIEeCTBYIOT NMPULATOY-
Hble NPENIOKEHUS MOAJIEXKTIIEr0 UM YCTYNKH, TOXKE MOXKHO HaiTH MX IO
OHOMY pasy.

Apxanyeckoe ynotpebsietne g ewe Xopowo coxpansercs B HIT, rae kpome
yacTul a, To Habnwonaercss U Ta.
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Slowakische Elemente in den ungarisch gefiihrten
Kammerbiichern von Nagyszombat (Trnava) zus dem
XVI. und XVII. Jabhrhundert

I. Kovics

1. Es unterliegt keinem Zweifel, daB in das Ungarische auBer aus anderen
slawischen Sprachen auch aus dem Slowakischen Lehnworter gelangten und
umgekehrt. Die natiirlichen Moglichkeiten dazu bestanden lange Jabhrhunderte
hindurch und sie bestehen eigentlich auf einem Teil des ungarischen Sprach-
gebietes auch heute noch. Darauf wurde sc in der Vergangenheit, wie auch in
den nichstverflossenen Jahren von Mehreren hingewiesen. Viele der Forscher
machten auch die Beobachtung, daB in die Sprache der mit den Slowaken in
unmittelbarem Verkehr stehenden Ungarn viel mehr slowakische Worter dran-
gen, als in die Sprache der entfernter lebenden Ungarn. Die Gémérer, Nograder
und die nordwestlichen ungarischen Dialekte iibten auf den slowakischen Wort-
schatz ebenfalls einen stirkeren EinfluB, als z. B. der Alfélder oder Dunén-
tuler Dialekt. Die Wechselwirkung ist auch heute noch beobachtbar. Auch
das ist bekannt, daB in einem Zeitalter die eine, in einem anderen aber eine
andere Richtungslinie der Wortwanderung stirker und intensiver war, je
nach dem, welche Faktoren in héherem MaBe zur Geltung kamen. Dieselbe
wird von den Schul-, den politischen und wirtschaftlichen Verhéaltnissen, vom
Pulsieren und von der Anziehungskraft des kulturellen Lebens, von den Staats-
grenzen, den Verwaltungsverinderungen, der Intensivitit des gesellschaft-
lichen Verkehrs, sowie vom Grad der Kooperation, usw., usw. beeinflut. Auch
die Tatsache ist allbekannt, daB eine isolierter lebende Einwohnerschaft zur
Bereicherung ihres Wortschatzes, zur Benennung neuer Begriffe und zur Ent-
wicklung ihrer Ausdrucksmittel in der Sprache des sie umgebenden Volkes eine
natiirliche, an der Hand liegende Bereicherungsquelle findet. Dies ist die Ursa-
che dessen, daB wirin der Sprache der in der Gegend von Nyitra lebenden Ungarn
wesentlich mehr Worter slowakischen Ursprungs finden, als z. B. bei den Csallo-
kozer Ungarn. (Siehe Prona1: T6t elemek a nyelvjarasokban. Nyr.! XXVII,

1In diesem Artikel benutze ich die folgenden Abkiirzungen: BArczr = G. BArcri,
Magyar Széfejt6 Szotar [= Ungarisches etymologische Worterbuch]. Budapest, 1941. BeLL
= J. Bélloszténécz Gazophylacium, seu latino illyricum onomatum aerarium . . . Zagrabiae,
1740. BernorLAk = A. BeErnoLAk, Slowar Slowenski, Cesko — L: § nsko — Nemecko —
Uherski: seu Lexicon Slavicum Bohemico — Latino— Germanico — Ungaricum I—VI.
Budae, 1825-7. Dawi. = VL. Dawi, Tolkovyj slovarb Zivogo velikorusskago jazyka‘.
1—1V. S.-Peterburg — Moskva, 1912. HK = J. HorLus — Fgr. Kor1 & ¥. Etymologick
slovnik jazyka &eského. Praha, 1952. KAraL = M. Kivrar, Sloveisky slovnik z li-
teratiry aj nare¢i. Banskd Bystrica, 1924. Kiuce = Fr. Kruce, Etymologisches
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119-24; 174-7; AsBoTH: Tot elemek a magyar nyelvjarasokban. Nyr. XXVII,
215-8; Szics: A nyitravidéki paloc nyelvjaras. Nyr. XXXIII, 467; KiRcHNER
To6t szo6k a magyarban. Nyr. XXXV, 293-4; AsBoTH: A szlav szok a magyar
nyelvben. Bp., 1893; VaLLé: To6t elemek a magyar nyelvjarasokban. Keszt-
hely, 1897; Sima — SzaB6: Zo vzajomnych slovnikovych vplyvov slovensko
— mad’arskych. Linguistica slovaca IV, 169-90).

In den letzteren Mitteilungen wurden die in der Sprache der Jiingstver-
gangenheit oder in der heutigen ungarischen Sprache auffindbaren slowaki-
schen Worter gesammelt. Sehr mangelhaft ist aber unser Wissen dariiber, welche
Worter slowakischen Ursprungs im XVI.-XVII. Janrhundert in unserer Spra-
che, besonders auf den mit den Slowaken ‘benachbarten Gebieten gebraucht
wurden, sowie auch dariiber, wie sie zu uns gelangten, welchem Themakreis sie
angehorten, und welche sprachwissenschaftlichen, kulturhistorischen oder
anderen Lehren wir-aus ihnen fiir unser Zeitalter ziehen konnen.

2. Die Erfahrung zeigt, je mehr wir auf dem Felde der Lehnworter nach-
ernten, kommt immer mehr interessantes, ein immer vielfarbigeres Metarial
hoch, woraus wir die Einzelheiten der sprachlichen Wechselwirkungen so un-
serer Zeit, wie auch die langstvergangener Jahrhunderte in wachsendem Mafe
griindlicher kennen lernen kénnen. Es unterliegt keinem Zweifel, dal das bisher
unverdffentliche Archivmaterial uns in dieser Hinsicht noch viel zu sagen hat.
In dieser meinen kurzen Arbeit mochte ich ein solches kiirzeres slowakisches
Worterverzeichnis vorlegen, das ich aus dem Wortschatz der Kammerbiicher
von Nagyszombat (Trnava) zusammengestellt habe.

In diesen Biichern sind in 10-30 Buchfiihrungsrubriken die Einnahmen
und Ausgaben der Stadt Nagyszombat (Trnava) von 1563 bis 1703 ziemlich
ausfiihrlich enthalten. Sie wurden von den Kammerliteraten (Diaken) gefiihrt.
Es ist selbstverstdndlich, dal von der Mannigfaltigkeit der Literaten abhin-
gend, die diese Biicher gefiihrt hatten, in ihnen in jeder Hinsicht in der Anord-
nung des Materials, im Auflegen der Zahl der Rubriken, in den ausfiihrlichen

Worterbuch der deutschen Sprache. 8. Auflage. Strassburg, 1915. K~iezsa = LK~1EZsA,
A magyar nyelv szlav jovevényszavai [= Die slawischen Lehnworter der ungarischen
Sprache]. 1/1—2. Budapest, 1955 MacHEk = V. MacuEek, Etymologicky slovnik jazyka
&eshéko a slovenského. CSAV. Praha, 1957. MNy. = Magyar Nyelv [ = Ungarische
Sprache). Zeitschrift. Budapest. Erscheint s.d. J. 1905. MNyESz. = A Magyar Nyelv
Ertelmezd Szétara [ = Erlduterndes Worterbuch der ungarischen Sprache]. MTA. I—VI.
A —8S. 1959 — 61. MTsz. = J. SzixxyEl, Magyar Tajszétar [= Ungarisches Dialekt-
worterbuch]. I—II. Budapest, 1893-1901. Nyr. = Magyar Nyelvér [= Ungarischer
Sprachwart]. Zeitschrift. Erscheint s. d. J. 1872. NySz. = G. SzArvas-Zs. Simoxy1, Magyar

yelvtorténeti Szotar [= Ungarisches sprachgescflichtliches Worterbuch]. I—III. Buda-
pest, 1890-93. Oxvrsz. = I. SzamoTa — Gv. ZorLxa1, Magyar Oklevélszétar. — Lexicon
vocabulorum scriptis hungaricum in diplomatibus aliisque scriptis quae reperiri possunt
vetustorum. Budapest, 1902-6. SSJ. = Slovnik slovenského jazyka. SAV. I. a—k.
1959. II. I—o. 1960. Bratislava. SSJC. — Slovnik spisovného jazyka &eského. CSAV,
a—ne. Praha, 1958-60. SzD. = BaARrOTI SzaB6 Divio, Kisded Szétar [= Klein Worter-
buch]. Kassa, 1784. 2. kiad. Sz6fSz. Siehe bei Birczi. Tsz. = Magyar Tajszotar[ = Unga-
risches Dialektworterbuch]. Buda, 1838. Usakov = D. 1. UBakov, Tolkovyj slovarb
russkogo jazyka. I—III. Moszkva, 1935-9.
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und prézisen Eintragungen, im Festlegen von verschiedenen Verhéltnissen, im
Sprachgebrauch, in der Rechtschreibung, usw. eine ebenso groBe Mannigfal-
tigkeit und Vielfaltigkeit zu finden ist.

In der Sprache dieser Literaten ist den Sprachforschern ein dankbares
Material erhalten worden, das uns iiber vieles Aufschlu gibt. In nicht einem
Falle ist aus solchen Angaben die Muttersprache des Literaten feststellbar. Die
Literaten slowakischer Abkunft gebrauchen zum Bezeichnen gewisser Begriffe
iiberraschend dieselben slowakischen oder deutschen Worter.

3. In diese kleine Auslese wurden von mir aus den Kammerbiichern dieje-
nigen slowakischen Lehnworter selbstverstdndlich nicht aufgenommen, die
schon von friither her in unserer Sprache bekannt sind. Solche Worter werden
von mir nur dann aufgenommen, wenn sie in einer neuen Bedeutung vorkom-
men, oder ihr Vorkommen frither als das bisherig bekannte ist, also wenn da-
darch unser das Wort betreffendes Wissen eine Bereicherung erfahrt.

Ich lasse auch die slowakischen Vor- und Familiennamen, wie Duro, Stef-
ko, Antonin, Jano, Martin; Horiiak, Sindler, Poliak, Novak, usw. auBer Acht,
obzwar wir sie in den ungarischen Texten der Kammerbiicher in groBer Zahl
vorfinden. Auch diejenigen Worter nehme ich nicht auf, die eventuell durch
slowakische Vermittlung aus der deutschen Sprache ins Ungarische kamen,
z. B. prés ’Presse’, vincellér Winzer’, tallér ’Taller’, pintér ’FaBbinder’
usw.

becska

1652: In Aprili Vevén 2 Becska Sert fl 4 kelvén iczéje per d 2 és szamlal-
van mind(en) akoban 62 Iczét...; (,,Im April wurden gekauft 2 Becska Bier
F1 4 das Itze per D 2 gerechnet und in jedem Eimer mit je 62 Itze . . ..”); 1703:
Becska szamra adtunk-el harom buskaval per fl 5 vettiink be 15 (f1); Falussi
csapokon kolt egy Fél Fozelék és harmadfél Becska tevén Akot 32; . . .fozet-
vén esztendék altal Nro 36 fél fozelék Sert, szamlalvan minden fél fozetben 22
tészen akot Nro 792 .. .kelvén Iczéje per d 2 és szamlalvan Akoban 60 iczét
tett az ara f1 38 d 40; (,,Verkauft wurden Becska-weise 3 buska per F1 5, einge-
nommen wurden 15 (Fl); in Dortgasthdusern wurden verkauft ein halbes
Brau und zweieinhalb Becska, insgesamt 32 Eimer; ...im Laufe der Jahre
wurden gebraut, Nr 36 Halbbréue Bier, jedes Halbbrau mit 22 Eimer gerech-
net macht Eimer Nro 792 aus... Das Itze per D 2 verkauft, und ein Eimer
mit 60 Itze gerechnet macht der Preis F138 D 40 aus™); 1706: In Ianuario, et
Februario vettiink Becskdt No. 16. Becskdjdt per fl 5 d 50. Kelvén icze Szamra
per d 4 lett a Nyereség fl 70 d 72. (,,Im Januar und im Februar kauften wir
Becska No. 16. Ein Becska wurde F1 5 D 50 gekauft. Itze-weise verkauft per
D 4 wurde der Gewinn F1 70 D 72”).

Das Substantiv bec¢ka ist in mehreren slawischen Sprachen und nicht nur
in einer Formvariante aufzufinden: ¢ becka, r. bécka, poln. beczka, slow. becka,
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beéva. Seine Bedeutung ist meistens ’kleineres und leichteres FaB’ (MacHEK 28),
*HolzgefdB, FaBchen, Bottich’ (SSJ), "Hohlma8’ (SSJC), usw. Bernolak verhilft
uns zu einer piinktlicheren Definition einer seiner Bedeutungen. Unter anderem
unterscheidet er ein Piwnd Beéka 'BierfaB’, ein Solnd Bedfka *Salzkuffe’, usw.
In den Kammerbiichern von Nagyszombat kommt unser Wort nur in der Be-
deutung von BierfaB, Weinfa8 vor. Diese Bedeutungen betreffend gibt es auch
keine Probleme. Viel problematischer ist es schon, wie groB das Faf als Hohl-
maBeinheit wohl gewesen sein mag, wieviel Bier, Wein oder z. B. Salz es fas-
sen mochte. Darauf finden wir ndmlich in der bisherigen Literatur keine piinkt-
liche Antwort. Aus den obigen Daten aber geht auch dies hervor. In einem
aus 1703 stammenden Satze lesen wir ndmlich, daB in einem Halbbrau 22 Ei-
mer gazihlt wurden und der Inhalt von 36 Hallbbrauen 792 Eimer betrug
(36 X22="792). Im vorhergehenden Satz aber steht, da ein Halbbrau und
zweieinhalb becska insgesamt 32 Eimer ausgemacht hatten. Wenn aber ein
Halbbrau 22 Eimer ausgemacht hatte, so enthielten zweieinhalb becska das
Quantum von 10 Eimer (32—22=10). Daraus ist schon leicht errechenbar,
daB ein becska 4 Eimer enthalten hatte (10:2,5=4). Es darf aber nicht auler
Acht gelassen werden, dal die GroBe des becka’s, ebenso wie die GroBle vieler
anderer MaBenheiten nicht im ganzen Lande vollends gleich groB gewesen ist.
Es ist allgemein bekannt, dafl einige Gegenden und Stidte ihre eigenen MaB-
einheiten hatten. Dariiber konnen wir uns auch an Hand unserer Beispielsitze
leicht iiberzeugen. In unseren Zitaten ist ein Eimer einmal mit 60, einmal mit
62 Itze berechnet. Demgegeniiber berechnet Kniezsa den Rauminhakt von
einem Eimer mit 64 Itze (s. z. W. I/1. 61; MNyESZ. 53). Die Wahrheit also
ist, daB in einem Eimer 60, 62, 64 Itze gewesen sein mochten.

Alles summierend kann gesagt werden, das Wort becska bedeutete im
allgemeinen Fa8, fa8ihnliches HolzgefdB und Hohlma8, dessen Fassungsver-
mogen 4 Eimer mit je 60—64 Itze betrug. Im Deutschen war es Anthal, im
Ungarischen d()talag.

Das Wort gehorte in den Fachwortschatz der Bottcher, des Weinbaues.
Kalal hélt es fiir ein ostslowakisches Wort. Nach Horus-Korrd ¥ ist es
ein mihrisches Dialektwort. Laut unserer Quellen war es in der westslowaki-
schen Mundart zweifellos vorhanden uzw. schon im XVI. Jahrhundert. In die
ungarische Sprache gelangte das Wort becska aus dem Weinbaubetreiben —
dem westslowakischen Sprachgebiet, der Gegend von Nagyszombat, wo es
grofle Weingirten gab.

Den Ursprung des Wortes betreffend kann nichts Sicheres gesagt werden.
HorLus-Kopr &~ ¥ leitet sdémtliche aus den slawischen Sprachen bekannte For-
men auf eine urslawische *baé(v)-cka, * bedva Form zuriick. MacHEK (a. a. 0.)
ermahnt in dieser Hinsicht zur Vorsicht, denn es ist unsicher, wann und woher
das Wort ins Tschechische, ins Slowakische oder in irgend eine andere sla-
wische Sprache gekommen war. — Die heutige literarische Form ist bocka.
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bitung

1652: H. V. C. Oda ki az mészarosok Bitunghian (ti. fizettiink) .. .34 napi
szamot per d. 35. fl 12 d. 92. [,,DrauBen auf der Schlachtbriicke der Schlachter
(wurden gezahlt) 34 Taglohne per D. 35. Fl. 12 D. 92”].

Auf Grunde des Textzusammenhanges ist die Bedeutung des Wortes
eindeutig klar: Schlachtbriicke. Das Wort ist in dieser Bedeutung auch in dem
heutigen mittelslowakischen Dialekt aufzufinden. Ich kenne es aus der Gegend
von Banska Bystrica. Das Wort wurde auch schon von BERNOLAK in sein Wor-
terbuch aufgenommen, aber mit der Bezeichnung vulgare vocabulum: er hielt
namlich statt dieses Wortes die Variante bitunek fiir richtig, ganz gewi3 wegen
ihrer slawischen Endung.

Von der Endung des Wortes ist unschwer feststellbar, da wir ein mit ei-
nem deutschen Suffix versehenes Wort vor uns haben (s. MacrEk 32: ahd. biuvte
*kofist’; biutunge 'kofisténi’). Das Wort muBte wohl aus dem Deutschen in
das Slowakische gekommen sein, wo es auf einem groBen Gebiete Verbreitung
fand. In das aus dem obengenannten Jahre stammende in ungarischer Sprache
geschriebene Kammerbuch muB es wohl aus der westslowakischen Volkssprache
geraten sein. Bis dahin war es in der ungarischen Sprache aus keiner anderen
Quelle bekannt.

Das Wort bitung (bitunk, bitunek) bedeutete urspriinglich ’Erbeutung,
Beuteverteilung’, dann spéter 'Fleischzerstiickelung, Fleischauswigen’, schlieB-
lich aber wurde es zur Benennung des Ortes gebraucht, wo das Fleisch zer-
stiickelt oder asugewogen wird (vgl. Macuek 32; HK 69; bei bit, biti).

dolovdl

1609: Hat szaz vermet dolovaltunk (,,Wir senkten 600 Mieten”).

Aus diesem kurzen Satz ist die Bedeutung des Wortes betreffend nicht
viel — zumindest nicht viel Bestimmtes — zu erfahren. Das Wort ist aber
in der heutigen slowakischen Sprache, und auch im Tschechischen mit der
Bedeutung fordern bekannt. In unserem Text kommt es nicht als dieser Fach-
ausdruck vor, wissen wir doch weder jetzt iiber irgendeinen Kohlen- oder
Eisenerzbergbau in Nagyszombat (Trnava) und seiner unmittelbaren Umge-
bung, noch verfiigen wir iiber irgendwelche solche Uberlieferungen aus dem
XVII. Jahrhundert. Was ist also die Bedeutung des Wortes in unserem Bei-
spielsatz? Wir konnen sie mit Beriicksichtigung mehrerer Umsténde und an-
deren Quellen sicher erschlieBen. Das Verb kommt auf derjenigen Seite des
Kammerbuches vor, wo der Literat die fiir Weinbauarbeiten verausgabten
Geldausgaben angibt. Auf Grunde dessen kann soviel als sicher angenommen
werden, daBl das Wort in seiner obigen Bedeutung in den Fachwortschatz des
Wienbaues gehorte. Die wird belegt durch seine in demselben, sowie auch in
anderen Kammerbiichern vorkommende ungarisch gebildete Ableitungsform
dolovdlds, mit der Bedeutung ’Decken, Senken’. (Siehe unser nichstes Stich-
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wort). Zur beruhigenden Losung der Frage kann noch BErRNoLAks Woérterbuch
gut verwendet werden. Bei ihm kénnen wir nimlich das Folgende finden:
nadolovat’ ’den Zweig oder Geschofl des Weinstockes senken, hinab senken, her-
ab lassen: homlitani, vermelni, f6ld ala bujtatni, donteni a’ sz6lGvesszét,
bujtasokat csinélni . . .oulg. bugtasowat’”. Es unterliegt keinem Zweifel, das
Wort kommt auch im obigen Beispielsatz in dieser Bedeutung vor, obzwar
seine Bedeutung von Bernolak viel spiter angegeben wurde. BERNOLAK reihte
das Verb bujtosovat’ ungarischen Ursprungs offenbar vom Gesichtspunkte der
von ihm gegriindeten Literatursprache ausgehend unter die Worter vulgéren
Gebrauches. Dal das Verb bujtosovat’ im Slowakischen troztdem in die Reihe
der verbreiteteren Lehnworter gehorte, wird auch durch die Tatsache bewiesen,
daB er auch bei den Ableitungen von dolovat’ die entsprechenden slowakischen
Ableitungen des ungarischen Verbs angibt, wie 1. dolowarii, -d, -¢ (adj.) ’gesun-
ken, herabgelassen’. .., vulg. bugtasowani. 2. Dolowka ’Rebengesenk Wein-
gesenk’ .. .oulg. Bugtas” (s. I. 82).

Das Wort hatte natiirlich mehr Bedeutungen und auch solche im weiteren
Sinne: ’eine Grube graben, fordern, suchen’. (Siehe Kélal, SSJ).

Die Zeitwortform dolovdltunk ist 1. Pers. Pl. Impf.; das Stammwort ist:
dolovdl, worin das -I ein ungarisches Verbalsuffix am slowakischen. Infinitiv-
stamm dolova- darstellt. Das Suffix -ova- ist ein slowakisches Verbalsuffix zur
Bezeichnung einer dauernden oder frequentativen Tatigkeit, wie : kup-ova-t’
’kaufen’, navstev-ova-t’ '’besuchen’. Der Stamm des Wortes ist dol-. (Vgl. dol-ira
"Tal’; dolu/dole 'nieder, unten’; kory-doly 'Berge-Téler.” Diesen Stamm kann
man wiederum auf das ide. *dhal-, ursl. *dols- zuriickleiten (s. HK. 110; vgl.
noch mit dem deutschen Thal).

Demnach konnte die Bedeutungsentwicklung. des Zeitwortes dolovat’ so
erfolgt sein: graben, Erde graben’ — ’fordern (Eisenerz, Steinol, Kohle)’ —
’einmieten, eindecken, senken (Traubenstiocke)’

dolovdlds

1609: dolovdldsért (,fiir Einmieten™); 1614: fizetiink Dolovdldstul 8 napi
szamot per d 26 (,,Fiir Einmieten hatten wir 8 Taglohre per D 26 gezahlt”);
1642: Dolovdldstul 964 Veremtiil fl 3 d 95 (azaz fizettiink); (,,Fiir das Senken
von 694 Mieten (ndmlich: hatten wir gezahlt) F13 D 95”).

Die Form dolovdlds ist eine Ableitung des Zeitwortes dolovdl mit dem Suf-
fix -ds (-és) — nomen actionis.

grobol

1591: Zamot vetettiink az Dyosi vinclervel hogh harom zeolet (!) althal
meg groboltatta; megh groboltatta; groboltatta: (,,Wir verrechneten mit dem
Winzer aus Dios, da er drei Weingirten hacken lieB; er lieB sie hacken; be-
hacken”); 1603: groboltanak (,sie hackten”) usw.
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Die Zeitwortform groboltatta ist ein Verbum factitivum mit ungarischem
Suffix (-tat-); es steht in 3. Pers. Sg. Perf. der objektiven Konjugation; ihr
Stammwort ist grobol, in welchem das -(0)! ein denominales Zeitwortsuffix
darstellt, wie in den ungarischen Wortern dob-ol "trommeln’, ebéd-el ’zu Mittag
essen’, usw.

Die Zeitwortform groboltanak ist die 3. Pers. Pl. Impf. Das Stammwort
also is grob, das mit dem heutigen slowaskichen hrob 'Grab’ identisch ist. Dieses
Wort ist auf das ursl. Wort *grob- *Graben, Grab’ zuriickleitbar; dieses aber
geht auf das ide. *grebh- zuriick (vgl. mit d. Graben; s. MacuEik, 149; HK. 131
bei krabati). Das slowakische Substantiv grob/hrob ist in der ungarischen Spra-
che nicht bekannt; es ist moglich, dal es auf einem kleineren Teil des ungari-
schen Sprachgebietes existierte. Zu dieser Zeit muBlte es in der Gegend von Nagy-
szombat (Trnava) zu den 6fter gebrauchten Wortern gehort haben, denn von
hier sind mehrere Ableitungen desselben bekannt. (Siehe die zwei folgenden
Stichworter.)

Was mag wohl die piinktliche Bedeutung des Wortes im obigen Textzu-
sammenhang gewesen sein? Soviel steht fest, das Wort war kein Synonim des
eben besprochenen Verbs dolovdl, denn die Literaten unterscheiden die beiden
Verben scharf voneinander; Bernolak erwihnt es auch nicht unter seinen
Synonimen und in andere Worterbiicher wurde es iiberhaupt nicht aufgenom-
men. Der Zusammenhang unseres Textes verrdt aber soviel, dal dieses Wort
auch dem Fachwortschatz des Weinbaues angehérie. Aiso muf seiner hier
einschlidgigen Bedeutung nachgesehen werden. Zur Klarung derselben verhel-
fen uns die Kammerbiicher anderer Jahrginge. Wenn wir ihre entsprechenden
Rubriken miteinander vergleichen, finden wir es gleich heraus, daB im anderen
Kammerbiichern an Stelle dieses Wortes das ungarische Verb kapdl *hacken’
gebraucht wird. In unserem Falle ist also dies genaue Bedeutung des Wortes.
Diese unsere Folgerung wird auch durch den Tagelohn bestitigt, der den diese
Arbeit verrichtenden Personen (grobolé) ausgezahlt wurde. Fiir das Hacken
wurden fiir einen Tag 10-12 Denar gezahlt, wihrend fiir das Weinstock-Ein-
mieten, -Reinigen und das Traubenlesen pro Tag nur 6-8 Denar bezahlt
wurden. Dies ist zu verstehen, gehorte doch das Hacken zu den wichtigeren
und schwereren Weinbauarbeiten.

Auf Grunde dessen kann man sich die Entwicklungslinie der Bedeutung des
Wortes folgendermafBen vorstellen: ’eine Grube graben’ — ’ein Grab graben’
— ’Erde werfen, hacken’. Siehe hierzu noch das folgende Stichwort.

grobdlds

1591: az tavali groboldst: (,das vorjahrige Hacken”); 1604: Adj. 7.
Mai fiizettiink . .. S6l6nek groboldsaért; fiizettiink az Ugnot Didssan két S616-
nek groboldsaért fl 4 d 84. (,,In Ugnot Dios zahlten wir fiir das Hacken zweier
Weingirten F1 4 D 84”.)
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Das Substantiv grobolds ist — nomen actionis — mit dem Suffix -4s (-és)
gebildete Ableitung des mit dem ungarischen Suffix -(0)! versehenen Verbs
grobol, wie jdrds (jar+ &s) 'Gehen’, irds (ir+-as) ’Schreiben’, usw.

In anderen Biichern ist statt unseres Wortes das Wort kapdlds *Hacken’
zu finden. Diese Bedeutung mag sich wolh folgendermaBen herausgebildet ha-
ben: ’das Graben einer Grube’ — 'das Graben eines Grabes’ — ’das Graben einer
Grube zum Baumpflanzen’ — das Hiufeln der Wurzeln irgendeiner Pflanze’
— ’das Hacken von Weinsticken, das Hiufeln von Weinsticken.’

srobold

1600: az grobolénak volt...; (,der Hacker hatte...”); 1604: Ditto
fuzettunk ezen kicsin sz6lében 5 grobolonak fl — d 50. (,,Ditto wurde gezahlt
in diesem kleinen Weingarten 5 Hackern F1 — D 507”).

Die Form grobols ist die mit dem ungarischen Suffix -6 (-4) gebildete Ablei-
tung des Partizips aus dem Verb grobol, wie olvasé *Leser’, tanuls Schiiler’ usw.
In unseren Texten stellt das Wort ein substantiviertes Adjektiv dar. Seine
Bedeutung ist: der Name irgendwessen, der sich mit etwas befaBt.
hdjnik

1591: Ittem az kdjnikoknak attunk ital pinzt. Attunk az kdjriknak az &
szolgalattyara; Hdjnikoknak ital pinzth (ti. adtunk); [,,Ditto gaben wir den
Waldhegern Trinkgeld. Wir gaben den Waldhegern den Jahreslohn; den Wald-
hegern Trinkgeld (ndmlich: wurde gegeben)]”; 1604: Item fiizettiink egy Haj-
niknak ki ...6rzotte az Thoth fl 3; (,,Ditto zahlten wir einem Waldheger,
der den Teich bewachte F1 3”); 1642: Ital pénzt az hajnikoknak (ti. adtunk);
[, Trinkgeld den Waldhegern (néml. wurde gegeben)”].

Das Substantiv kdjrik gehort so im Slowakischen, wie in den anderen
slawischen Sprachen unter die bekannteren, verbreiteteren Worter. Seine
Bedeutung ist Waldheger. Aus den ungarischen historischen Quellen verfiigen
wir dariiber nur aus 1588 iiber eine einzige Angabe (vgl. KniEzsa zit. W. I/1.
209) ohne Nennung des Ortes. Auf Grunde unserer Quellen konnen wir unser
Wort ebenfalls noch im XVI. Jahrhundert lokalisieren. — Die Wortform Adj-
nik ist eine Ableitung vom hdj "Wald’ mit dem Suffix -nik/nik wie les "Wald’ —
lesnik *Forster’, mgto *Zoll’ — miytnik ’Zollner’, usw.

hdmut

1564: fiizettiink 2 hdmutert az véros lovainak; (,,Wir bezahlten fiir zwei
Pferdegeschirre der Pferde der Stadt”); 1579: Mi Camarasok fizettiink az
Nyereggyartonak négy hdmut foldozasatul; Mi Camorasok fizettiink Moéric
Mesternek hogy az hamiitokban valod Istrangokat adott; (,Wir Kammerer
zahlten dem Sattler fiir das Ausbessern von vier Pferdegeschirren; wir Kam-
merer zahlten dem Meister Moric, weil er uns die zu den Pferdegeschirren néti-
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gen Zugriemen gab”); 1594: Vettiink 4 lancot kdmutra valot; (,,Gekauft wur-
den vier Ketten zum Pferdegeschirr”); 1604: .. .fizettiink hdmutok foldozas4-
tol . . .; (,Wir zahlten fiir das Ausbessern von Pferdegeschirr. . .”).

Aus dem Kontext geht die Bedeutung des Wortes klar hervor: Pferdegeschirr.
In den slowakischen Dialekten sind mehrere Formvarianten des Wortes be-
kannt: chomot, chomut, chomut (vgl. SSJ, KaLaL, KniEzsa, usw). Aus ungari-
schen sprachhistorischen Quellen kennen wir die Formvarianten kamut, hamot?
schon aus dem Jahre 1526 (vgl. OklSz.). Mehr Vorkommen in unserer Sprache
waren uns bisher nicht bekannt. Unserer Meinung nach ist die in den Kammer-
biichern vorkommende Form hamut eine direkte Ubernahme des slowakischen
chomit. An die Stelle des Anlautes ck setzte die ungarische Sprache den Laut 4,
wie in den folgenden Wortern slawischen Ursprungs: konyha (sl. kuchyria,
tsch. kuchyna, kuchyn, r. kuchna) ’ Kiiche’ ; bolha (sl. blcha, & blecha, r. blochd)
"Floh’; hdla (sl., ¢. chvdla, poln. chwala), Dank, Dankbarkeit’ usw. Der Vokal
a an der Stelle des Vokals o legt Zeugenschaft ob dafiir, daB das Wort chomut
schon viel friiher in die ungarische Sprache Eintritt gefunden hatte und so der
Prozess des Offenerwerdens auf das Wort dieselbe Wirkung ausiibte, wie auf
die schon frither iibernommenen Worter slawischen Ursprungs, wie z. B. bei
den Wortern udvar (sl. dvor, &. dvor, poln. dvdr, r. deor) "Hof’; abrak (sl. obrok,
poln. obrok) *Futter’. '

hodi

1588: . . .fizettiink . . .hogy az uramoth az hodin vendeglotte . ..; Hodi
Pénzb6l valo jovedelem. (,,Wir zahlten .. .weil er meinen Herrn zum Jahr-
markt bewirtete . . .; die aus dem Marktgeld stammende Einnahme”).

Dieses Wort kennen wir in der ungarischen Sprache auBler den obigen
Angaben nur seit dem Anfang unseres Jahrhunderts aus der Gegend von Nyitra
mit der Bedeutung ’Kirmes, Schmaus, Weihnachten, Gasterei, Kirchtag” (vgl.
Kniezsa z. W. I/1. 216). In unserem Beispielsatze erscheint das Wort zweifels-
ohne mit einer anderen Bedeutung. In unserer Bemiihung dieselbe herauszu-
bekommen, leisten uns die iibrigen zeitgendssischen Literaten eine groBe Hilfe.
Unser Wort kommt némlich in solch einer Rubrik und in solch einem Textzu-
sammenhange vor, wo von anderen Literaten die sokadalom-, vdsdr- *J ahrmark’
— Einnahmen erwihnt werden. Auch in unseren Quellen kommt der Ausdruck
Hodi pénz zweimal vor, wobei wir ebenfalls an die gelegentlich der Jahrmérkte
einkassierten Zollgelder denken konnen, pflegte doch von den zu. den Dorf-
oder Stadtkirchtagen, Kirmessen, zur Gasterei kommenden Gésten oder Ver-
wandten kein Zoll eingehoben zu werden; dazu war kein Rechtsgrund vorhan-
den. Die Bedeutung des Wortes konnte also nur Marktgeld (ung. sokadalmi,
vdsdrpénz) sein. In welchem Zusammenhange kann wohl die entschieden ver-
mutete Bedeutung des Wortes mit der aus neuerer Zeit bekannten Bedeutung
stehen? Um dies uns je klarer vergegenwirtigen zu konnen, ist es notwendig
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zu der allerfrithest bekannten Bedeutung des Wortes und zu seiner in der
slowakischen Sprache gebrauchten Bedeutung zuriickzugreifen. Dieselben
sind die folgenden: ursl. *gods ’eine gewissene, gelegene Zeit’; sl.’urcity, vhodny
éas’;y &.: hod-hody ’Feiertag, feierlicher Tag, Gasterei’; r. gods ’Jahr’ usw. (s.
HK. 125-6; Machek 135).

Die Entwicklungslinie der Bedeutung des Wortes mag also die folgende
gewesen sein: Zeit’ — ’gewisse Zeit’ — ’Kirmes, Gasterei, Fetertag’ — ’*Markt,
Markttage’.

Im XVI. Jahrhundert wurden die Mirkte ndmlich gelegentlich der Kirch-
tage gehalten. Auch dann, wenn in einem Stadtchen mehr Miarkte abgehalten
wurden, wurde der nihere Zeitpunkt derselben mit dem Namen irgendeines
Heiligen bezeichnet. Laut Aussagen der Kammerbiicher haben wir um die
Mitte des XVI. Jahrhunderts in Nagyszombat (Trnava) iiber zwei Mirkte
Kenntnis, gegen Ende des Jahrhunderts wurden aber schon vier Jahrmirkte
gehalten, im XVII. Jahrhundert steigerte sich ihre Zahl schon auf acht. Da
bei Gelegenheit der Mirkte gegessen und getrunken wird, und da der Markttag
und der Kirchtag auf einen Tag fielen, bot sich das Wort kod-hody sozusagen
dar fiir die Benennung des Marktes. ,

Hody ist plurale tantum, wie der Name so vieler Feiertage im Slowa-
kischen (z. B. Turice 'Pfingsten’, Vianoce 'Weihnachten’, usw.).

hozogdr

Siehe unter dem Stichwort ozogadr.

kahla

1597: . . fizettiink fazokas Vidanak hogy waras hazaban kemencét ujab-
ba(r) rakott és hogy kahldkot Bécsben weot. (,,Wir zahlten den Topfer Vida
fiir das Neulegen der Ofen in Stadthaus und dafiir, daB er Kacheln in Wien ge-
kauft hatte”.)

Die Bedeutung unseres Wortes ist in diesem Falle ganz klar: 1. ’testa
fornacea; Ofenziegel, Kachel’. In der alten ungarischen Sprache ist es aus 1546
auch in dieser Bedeutung bekannt (vgl. OklSz.). Es ist bekannt, daB unser
Wort aus dem Deutschen ins Slowakische kam, vgl. mhd. Kachel, kachele,
ahd. kachala (s. Kruce, EtymW. 220). In der ungarischen Literatur ist eben
das die umstrittene Frage, ob das Wort seinen Weg in die ungarische Sprache
durch slawische Vermittlung, oder direkt aus dem Deutschen gefunden habe.
Von HorGer (MNy. XXXVII, 341), SzinnvyEr (Nyr. XXX, 468) und BArczr
(Szo6fSz. 148. bei kdlyha) wurde eine slawische Vermittlung ohne Benennung
der niheren vermittelnden slawischen Sprache angenommen. Kniezsa (z. W.
1/2. 658-60) stellt die Vertmittlungsrolle einer jedweden slawischen Sprache
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infolge nahestehender Griinde in Abrede: 1. Die Formvariante kahla ’testa
fornacea’ ist nur aus dem kroatischen kaj-, und diejenige kahla ’Ofenkachel’
nur aus dem Slowenischen nachgewiesen. 2. Auch in diesen beiden slawischen
Sprachen sind sie nur im XVIII., bezw. XIX. Jahrhundert bei BELL, StuLI und
PLET aufgezeichnet, diese sind also seiner Meinung nach ,um ein gutes jiinger,
als das ungarische Wort”. Aus dem Slowakischen und Tschechischen ist vom
Anfang des XVII. Jahrhunderts bzw. aus- 1598 die Variante Kachel und
nicht kachla bekannt. Dies bedeutet in beiden Sprachen entschieden die Ent-
lehnung des deutschen Wortes Kachel ( Kachele). Seiner Meinung nach werden
wir es wohl aus irgendeinem deutschen Dialekt iibernommen haben, indem
an die Stelle des absterbenden -e Lautes ein -a Laut gesetzt wurde (wie bei
réma’Rame’). Unmittelbar vor Kni1ezsa wurde das Wort von Gyarmati (Voc.),
LEescuka, Borovszky (NyK. XXV, 337), Bexe (Nyr. LVIII, 80) fiir eine deut-
sche Entlehnung gehalten.

Unser Kammerbuch, dem unser Beispielsazt entnommen ist, wurde von
einem slowakischen Literaten gefithrt und seine slowakische Muttersprache
kommt in mancher Weise zur Geltung. Er mufite das Wort also aus dem Wort-
schatz seiner Muttersprache gekannt haben. Demnach muBte das Wort im
Slowakischen doch schon friiher vorhanden gewesen sein, u. zw. in der Form
kachla, so daB es durch Vermittlung aus dieser Sprache in die ungarische Sprache
gekommen sein mochte.

kolomdz

1564: fizettiink az mestornek 21 ice hajért kolomdzhoz és gyertyanak d 4;
kolomdzra val6 olajra attunk . . .; (,,Wir zahlten dem Meister fiir 21 Itze Fett
zum Bereiten von Wagenschmiere und Kerzen D 4; fiir zur Wagenschmiere noti-
ges Ol wurde ausgegeben . ..”); 1592: kolomazirth; (,fiir Wagenschmiere”);
1597: Wettiink 20 itze kolomaszt; (,,Wir kauften 20 Itze Wagenshmiere”);
1652: Item az varos Kocsissanak kolomdzra . . .(,Ditto dem Stadtkutscher
fiir Wagenschmiere . . .”).

Das Wort slawischen Ursprungs mit der Bedeutung ’axungia; Wagen-
schmiere’ ist aus den Quellen der ungarischen Sprachgeschichte in mehreren
Formvarianten und Bedeutungen bekannt, wie: kolimdsz, kulimdsz, kolomdsz,
usw. (8. Kniezsa z. W. I/1. 293). Sein erstes Vorkommen fillt ins Jahr 1684
(vgl. OklSz). Aus fritherer Zeit waren die Worter kend, kendolaj, szekérkend
einheimischer Abstammung bekannt. Aus unseren Quellen geht es hervor, daB
das Wort kolomdz mehr verbreitet war, als bisher angenommen wurde und
es war in der ungarischen Sprache, zumindest im nordwestlichen Dialektgebiet
auch schon friither vorhanden, als bisher bekannt war.

Das Wort ist (als eine Wortzusammensetzung: kolo ’Rad’+ maz 'Schmie-
re’) in mehreren slawischen Sprachen aufzufinden: slow. kolomaz, kolomaz, &.
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kolomaz, kolomast; poln. kolomaz, r. kélomaz (s. MacHEK 215). In unseren Text
mag es durch einen slowakischen Literaten vom slowakischen Sprachgebiet
gekommen sein. )

kolompdr

1592: fizettiink kolompdr Janosnak 1. pleh gomb chinalaserth f — d
60; (,Wir bezahlten dem Klempner Janos fiir das Verfertigen eines Blech-
knopfes F1 — D 60”); 1598: Item fizettunk az kolomparnak hogj varas hazara
Gombot chinalt; (,,Ditto wurde dem Klempner bezahlt, weil er an die Spitze
des Daches des Stadthauses einen Knopf machte”); 1647: Thobias Kolompar-
thul (ti. vettiink be); [,,vom Klempner Thobias (ndmlich: wurde eingenom-
men)”]. 1694: . . . az kolompartoll (ti. vettiink be) [,, . . . vom Klempner (nam-
lich: wurde eingenommen)”].

Das Substantiv kolompdr *Klampner’ war in der ungarischen Sprache
nur aus dem Jahre 1792 (SzD) und aus dem Tsz., MTsz. bekannt, u. zw. vom
transdanubischen Sprachgebiet. Eben infolge dieser geographischen Ursache
denkt Kn1Ezsa (zit. W. I/2. 670) im Zusammenhange mit unserem Wort kolom-
pdr, daB es eine Ubernahme des im Serbisch-Kroatischen vorhandenen Wortes
klampar sei, das dem deutschen Klampner entstammt. Er hilt die Ableitung
Dankovszkys aus dem Slowakischen fiir unrichtig. AuBer dem transdanubi-
schen Sprachgebiet wurde dies Wort in anderen mit den Slowaken benachbarten
Gegenden nicht aufgezeichnet, obzwar es so im Slowakischen in der Form
klampiar, wie auch im Tschechischen in der Form klempiF bekannt ist. Es ist
also offensichtlich, daB8 das Wort kolompdr in der ungarischen Sprache schon
viel friiher, ja sogar um ganze zwei Jahrhunderte frither vorkam, als es bisher
bekannt war. Die Zahl der Daten aber spricht dafiir, daB es im nordwestlichen
Sprachgebiet nicht unter die vereinzelt vorkommenden Worter gehort hatte.
Hier konnte es aber aus dem Slowakischen iibernommen werden. Demnach
kann es doch als angenommen, d. h. fiir sicher gehalten werden, da8 das Wort
kolompdr durch slowakische Vertmittlung in das Ungarische Eingang gefun-
den hatte. In den aus anderen Jahren stammenden Kammerbiichern vorkom-
menden Synominen des Wortes sind: plékezs, bddogos.

komindr

1591 : fizettunk az kominarnak egi sziirert fl 1 d 25 . . .; fizettunk kominar
Istwannak az ev wtolso fizeteset. (,Dem Kaminfeger zahlten wir fiir einen
Mantel F1 1 D 25...; dem Kaminfeger Istvan zahlten wir den letzten Teil
seines Jahreslohnes”).

Dies Wort mit der Bedeutung 'K aminfeger’ ist unter den slawischen Lehn-
wortern des ungarischen Wortschatzes aufzufinden, aber nur vom Ende des

96



XIX. Jahrhunderts, u. zw. aus der Gegend Nyitras und in der Volkssprache
der Palotzen (vgl. zit. W. Knigzsas 1/1. 276). Es unterliegt keinem Zweifel,
daB diese spiteren Angeben, sowie unsere um 300 Jahre &dlteren Vorkommen
Ubernahmen aus dem Slowakischen sind. Die Stellen, wo diese Worter vor-
kommen, sprechen auch zweifelsohne dafiir.

Das Wort kominar ist eine Ableitung des Wortes komir 'Kamin’, ebenso
gebildet wie die Worter hordr (hora+-ar) "Waldheger’, stoldr (stol4ar) 'Tisch-
ler’, murar (mar+-ar) ’Maurer’ usw. Im Slowakischen werden mit dem Suffix
-dr |-iar solche Worter gebildet, die irgendeinen Beruf bedeuten. Dies ist ein
auch noch heute produktives Suffix.

krampel~krampla~krampl

1604: Item fuzettunk 12 krampel nadolasert . . .(,,So zahlten wir fiir das
Schirfen von 12 Hacken”); 1608: Krampel .. .(,Hacke...”); 1614: krampl
nadlastul .. .; (,fiir das Schirfen von Hacken...”); 1642: ket krampla
Nadlastul (ti. fizettiink) (,,fiir das Schérfen von zwei Hacken—naml. wurde
gezahlt”); 1659: harom krampl nadolastol fizettiink .. .(,fiir das Scharfen
von drei Hacken zahlten wir...”).

Unseren Beispielen ist die konkrete Bedeutung des Wortes nicht klar
zu entnehmen, zu ihrer Klidrung verhelfen uns aber der grofere Textzusammen-
hang und auch die iibrigen Kammerbiicher, die vor oder nach diesem Kammer-
buch erschienen, das dieses Wort enthielt. In unseren Quellen finden wir dieses
Wort dort, wo die verrichteten Schmiedearbeiten eingetragen wurden. An die-
ser Stelle gebrauchen die Literaten das Wort kapa, irtékapa *Hacke, Rode-
hacke’. In dieser Bedeutung ist das Wort bisher unbekannt. Unser Wort héngt
aller Wahrscheinlichkeit nach mit dem bei BErNoLAK vorkommenden Geré-
tenamen Kramla ( Klamra), volg. Gramla, Kramel, Krampla’Bandeisen, Bauch-
gurt’ zusammen. Auch im Alttschechischen war es mit der Bedeutung krample,
kremple "Wollkamm’ bekannt (s. SSJC). Das ist aber die iibernommene Form
des deutschen Wortes Krimpel, des Deminutivs von Krample 'Hacken, Tiir-
hacken, Rand’.

Demnach konnen wir die Entwicklung der Bedeutung des Wortes fol-
gendermaBen darlegen: Hacken 1.’ Tiirhacken’ — ’Rader’; 2. ’etwas in krampf-
hafter Weise zusammenziehen’—’Hacke’ —’Rodehacke’, Krailhacke’. In unserem
Texte zumindest miissen wir die letztere Bedeutung voraussetzen, d.h. das
Wort bedeutet irgendeine Art von Hacke, womit im Weinbau gearbeitet
wurde, aller Wahrscheinlichkeit nach war es eine zweizackige Hacke. Aus den
Formvarianten des Wortes aus dem XVI. Jahrhundert konnen wir den Schluf8
ziehen, daB die urspriinglichere Form Krampl und eine friihere Ubernahme
Kramla nebeneinander existierten.
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Die Form kramla, krampla mochte sich aus den Formen Krampl, Krampel
so entwickelt haben, wie kachla, (kachle) aus Kachel. Ins Ungarische mag das.
Wort im XVI. Jahrhundert durch slowakische Vermittlung gekommen sein.

licska

- 1591: Wettunk liczkat ketezni walot (,Es wurde liczka zum Aufbinden
gekauft”); 1597: fizettiink Liczkakerth kivel szoloth kotoztenek (,,Wir zahl-
ten fiir liczka, womit die Weintraubentriebe aufgebunden werden”); 1603:
Ditto fuzettunk liczkaert (,,Ditto wurde fiir liczka bezahlt”) 1604: Item fuzet-
tunk Liczkaert d 33 (,,Gezahlt wurden fiir liczka D 33”); 1614: megint Licz-
kat (ti. vettiink) — (,,Wir kauften wieder liczka”).

Diese Wortform wurde weder in die alten, noch in die heutigen groferen
und neuesten Worterbiicher aufgenommen. Trotzdem, was mag wohl seine Be-
deutung sein? Mit welchen bekannten Wértern mufBl es wohl verwandt sein?
Soviel geht aus unseren Beispielen hervor, daB mit diesem Wort irgendein
Material bezeichnet wurde, das zur Hefte geeignet war, also ist die Bedeutung'
des Wortes mit der des ungarischen Wortes hdncs *Bast’ identisch. Aus den
iibrigen Biichern und auch von anderswoher wissen wir es sehr gut, daf in
diesem Zeitalter zur Hefte Bast (ung. hdss ~ hdrs), Lindenbast und Schilf-
gras gebraucht worden waren. Im Slowakischen und in anderen slawischen
Sprachen (vgl. r. lyko, ¢. lyko, poln. lyko, serb.-kroat. lika; alle mitsamt *lyko)
wird das zu diesem Zwecke gebrauchte Material lyko gennant (vgl. SSJ: lyko
1. vlaknita ¢ast’ medzi kdrou stromu a drevom pouZivana na viazanie v zh-
radnictve, v 8kolarstve (,ein faseriger Stoff unter der Baumrinde, welcher
im Gartenbau, in Baumschulen, usw. zum Aufbinden der Triebe gebraucht
wurde”). Seiner Bedeutung nach kann das Wort lyéka eine deminutive Ablei-
tungsform von lyko sein. Das regelrechte Deminutiv des neutralen Substan-
tivs ist aber lytko. Die Geschlechtsabénderung geschah wahrscheinlich im
Ungarischen, wird doch in der ungarischen Sprache das auslautende o der
neutralen Substantive slawischen Ursprungs nicht in einem Falle als a ge-
braucht, wie sl. seno, ung. széna 'Heu’, sl. brdo, ung. borda "Weberkamm’.

muska

1564: fyzettwnk az legenek (!) kik az verembol walamy o buzat fel von-
tak meg szortak ha az muska meg bantotta aszt latnak meg. (,,Den Burschen
wurde gezahlt, die aus der Miete eine gewisse Menge Altkorn aushoben und
zerstreuten, um sehen zu kénnen, ob es wohl nicht von Wiirmern befallen sei.”)

Das Wort muska ist in den Quellen der ungarischen Sprachgeschichte
nicht unbekannt. Wir verfiigen dariiber schon vom Ende des XV. Jahrhun-
derts ausgehend iiber mehrere Angaben (s. KNiEzsa zit. W. I/1. 349). Seine
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alteste Bedeutung ist ’culex vinarius’, "Weinmiicke’. Mit anderen Bedeutun-
gen, wie ’kleinere Fliege, Miicke, Linsenwurm (siehe ebda)’. wurde es nur in
den letzten Jahrzehnten des XIX. Jahrhunderts aufgezeichnet.

Im Kammerbuch aus 1564 finden wir das Wort muske mit einer neuen
Bedeutung: *Getreidefliege, Getreidewurm’. Auch BErNoLAK, der acht muska-
Arten herzihlt, kennt diese kleine Fliegenart. Die bei ihm erwihnte Obilnd
(2boznd) Muska muBl diese Art sein. Nach KniEzsa entstammt unser Wort
muska vielleicht dem Slowakischen. DaB8 das Wort dem Slowakischen ent-
stammt, wird von ihm deshalb nicht unumstoB8lich behauptet, da wir, wie er
meint, ,weder von hier noch aus anderen Sprachen ein Wort muska mit der
Bedeutung °culex vinarius’ mitteilen kénnen. Es scheint, daB die Eintra-
gung BERNOLAK Winovd Muska seiner Aufmerksamkeit entgangen ist. Im
Besitze der neuen Daten kénnen wir entschieden behaupten, da das Substan-
tiv muska in der Bedeutung von ’Getreidefliege’ im Slowakischen schon in
der zweiten Hilfte des XVI. Jahrhunderts, mit der Bedeutung von ’culex
vinartus’ aber seit BERNOLAK vorhanden war. Das Wort muska konnte von
uns also auch aus dem Slowakischen iibernommen werden.

Die Form betreffend ist das Wort muska das Deminutiv des sl. mucha,
so wie das aus socha gewordene soska *Statuette’, oder richo ~ risko *Deckchen,
kleine Hiille’, mika ~ mucka "Mehlchen’ usw.

oszmina

1604: Ditto fuzettunk az Palfi diossan 7. osminatol seole6 penzt fl 1 20.
(,Ditto wurde gezahlt in Palfi-Dios fiir sieben Achtel Weingeld F11 D 20”);
1643: Fizettunk az Rossindelj Sztara hora(ban) leved egi Oszmina szeoletul
fl 16. (,,Fiir einen in Rossindelj (Sztara hora) liegenden Weingarten von einer
Fliche eines Achtels zahlten wir F1 16.”).

Dies Wort war bisher aus ungarischen Texten nicht bekannt. Auch in
slowakischen literarischen Werken finden wir es zuerst bei JEcE (vgl. SSJ
I1,) in einer, mit der obigen identischen Bedeutung, d. h. im Sinne von "Achtel’,
’Fliacheneinheit’. Wie gro8 die Fliche eines oszmina gewesen sein mag, geht
weder aus den Kammerbiichern, noch aus den slowakischen Quellen hervor.

Das Wort osmina ist eine Neubildung: osem+ina, wie pit+ina ’Fiinftel’,
sed(e)m+-ina ’Siebentel’, usw. in welchen Neubildungen -ira ein Suffix zum
Bilden von Bruchzahlen darstellt.

ozogdr

1597: fizettunk az Zabonak hogj az ket ozogarnak ruhat chinalt; fizettunk
Laczko ozogornak hogj egj viraztot fogadot (,,Gezahlt wurde dem Schneider,
weil er den beiden Ansagern Kleider gemacht hatte; wir zahlten dem Ansager
Laczko, weil er einen Wichter gedungen hatte”); 1601: Ittem az keth ozogar-
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nak fl 6 (,,Ditto den zwei Ansagern Fl 6”); 1602: Item 2 ozogarnak Cantorra
p(er) f12d 50 (,Den zwei Ansagern fiir Kantor p(er) F12 D 50”); 1659:Vettunk
Ozorody Simonnak Biro Vram Ozogarinak egy dolmanra valé Trebiczy posz-
tot fl 4 d 38. (,,0zorody Simon, dem Ansager des Herrn Richters kauften wir
fiir einen Dolman Trebiszer Tuch Fl 4 D 38”).

Das Wort ist aus ungarischen Quellen bisher iiberhaupt nicht bekannt
war; im Slowakischen wurde es auch nur von BERNOLAK aufgezeichnet.
Was mag wohl die Bedeutung des Wortes sein und woher stammt es? Aus den
Kammerbiichern erfahren wir, daB der Stadtrichter im XVI. Jahrhundert
zwei ozogaren hatte; im XVII. Jahrhundert waren auch schon dem Stadt-
hauptmann zwei ozogaren zugeteilt. Die ozogaren wurden mit den verschie-
densten Aufgaben betraut: sie erledigten Eink#dufe fiir den Richter, bzw.
fiir den Hauptmann. Sie versahen am Rathaus die Kontrolle, die Wache.
Sie verschafften der Stadt Flurhiiter, Hirten, usw. Sie trugen eine Uniform,
und gehorten unter die besser besoldeten stddtischen Angestellten. IThr Amt
bekleideten sie meistens bis an ihr Lebensende. Demnach muBte der ozogdr
die Rolle eines spiter unter dem Namen hajdi 'Haiducke’ bekannten Rat-
hausangestellten bekleidet haben, dessen Vorfahr gewesen sein.

Von BEeRrNOLAK werden zwei Bedeutungen des Wortes angegeben:
1. éakan 'Kolb, Keule, Rappier’ und 2. ’internuncius judicis, etc., Ansager’.
Aus dem Inhalt unserer Sitze ist es offensichtlich, daB die Literaten der Kam-
merbiicher das Wort nicht in seiner ersten Bedeutung gebrauchen. Wir konnen
es aber mit der an zweiter Stelle angegebenen Bedeutung ’internuncius ju-
dicis’ identifizieren. Auf Grunde mehrerer zeitgenossischer Kammerbiicher
ist auch das feststellbar, daB das Aquivalent des Wortes im Ungarischen hir-
detd, in Deutschen aber Ansager war. In dieser Bedeutung hat aber weder
Okl1Sz, noch NySz Kenntnis davon. Aus unseren Beispielen geht noch hervor,
daf} aus dem Gattungsnamen ozogdr ein Anhaftungsname, ja ein Familienname
wurde. Der Name wurde von der das Amt bekleidenden Person, von seiner
Familie, spater von seiner ganzen Abkommenschaft gebraucht.

Infolge des Fehlens aus jedweder anderen Quelle stammenden Materi-
als ist sozusagen auch schon das Folgern auf den Ursprung des Wortes sehr
schwierig. Eine Etymologiemoglichkeit, worauf meine Aufmerksamkeit von
Béla Sulan gelenkt wurde, scheint ganz annehmbar zu sein. Wir sahen, das
deutsche Aquivalent des Wortes ist so in den zeitgendssischen Kammerbii-
chern, wie auch bei BERNoLAK das Wort Ansager. Es ist sehr wahrscheinlich,
daB sich die Form ozogdr gerade aus diesem Worte folgendermafBlen ent-
wickelt hatte: der @ Laut der Anlautsilbe an- wurde nasalisiert (an > a > o).
Die Endung -er des Wortes deutschen Ursprungs wurde im Slowakischen
gesetzmilig zu -dr/-iar, wie in- den Wortern: klampiar ’Klempner’, haviar
"Héuer, hawer’, bankdr ’Banker’ usw.

Es muB8 noch bemerkt werden, daB neben der Form ozogdr auch die
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Variante hozogdr vorkommt. Diese Form wurde offensichtlich von der Ten-
denz ins Leben gerufen, die Doppelformen arest ~ harest (are$t ~ harest ~ha-
reSt) ’Arrest’; aldamd$ ~ haldamd$ *Kauftrunk, Leitkauf’ zeitigte.

ozogdrsdg

1652: fizettiink ezen ozogarsaghra. . . (,,Fiir diesen Ansagerdienst zahlten
b g ‘

Die Bedeutung von ozogdrsdg ist: 'Ozogar-amt, Ozogar-dienst, Ozogar-
beruf’; es ist ein Ableitungswort: ozogdr+-sdg, wie in den folgenden unga-
rischen Wortern: birdsdg *Gericht’ dedksdg *Studententum’, vadsdg *Wildheit’,
usw. Das Grundwort siehe bei dem vorangehenden Stichwort.

povrazka ~ pdérdzka~ prorazka

1591: Zamot vetettunk Zlezak Janival az masik To Asowal egietemben,
az patak. .. megh tiztetasathul, wgi minth 46 powrazkathul & wagi ketelthul
p(er) f11d 50, fizettunk fl 69 [,,Wir verrechneten mit Zlezak Jani und dem
anderen Teichgriaber fiir das Reinigen des Baches in der Linge von etwa
46 povrazka p(er) F11 D 50 und zahlten Fl1 69”]; 1604:. .. Mi kamarasok
fuzettunk az thoasonak hogj az ke6malomi arkot egj porazkara fellieb
tecltedtte fl 2 d 30; fizettunk ezen komalomnal az folso arokia tsina-
lasaerth 29 prorazkathp er fl. d 25... tsinalasaerth, melj uolt 19 proraszka egjtol
per fl1d 50... (,Wir Kammerer zahlten dem Teichgriaber F1 2 D 30, weil
er den Graben bei der Steinmiihle um ein prorazka hoher auffiillte; bei dieser
Steinmiihle. . . zahlten wir fiir das Graben eines 29 prorazka langen Grabens &
prorazka F11 D 25”)

Das piinktliche ungarische Aquivalent des Substantivs povrazka wird
von einem unserer Literaten aus 1591 genau angegeben: ’Seil,. funis’. -Aller-
dings ist hier von solch einem speziellen Seil die Rede, womit friither die Lénge
der Gegensténde, die Breite und die Linge der Acker gemessen wurde, das
also den Zollstock, das BandmaB vertrat, gewissermaBen dessen Aszendent war.
Wie lang es gewesen sein mag, geht aus den Kammerbiichern nicht hervor.

Aus einem ungarischen Text war uns die Wortform povrazka bisher
nicht bekannt. Uber ihr im Ungarischen gebrauchtes Stammwort pdrdz aber
verfiigen wir schon aus 1554 iiber Angaben (vgl. Knigzsa zit. W. I/1. 436),
doch mit der Bedeutung ’Halsriemen’. Von dem in der Mehrzahl der Stich-
worter festgehaltenen ¢ kann darauf gefolgert werden, daB es eine neue Uber-
nahme gewesen sein mochte, oder da8 der Literat des Buches aller Wahr-
scheinlichkeit nach ein geborener Slowak gewesen ist. In unsere Texte konnte
das Wort nur aus dem Slowakischen gekommen sein.
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sesztdk

1579: Ismet wolt. .. theh (cseh!) garas, es valamj Bapka (=apré) Mor-
waij penz sesztdk. [ ,Es waren wieder tschechische Groschen, und irgendein
méhrisches Kleingeld sesztdk (darunter)”.]

Dies Wort mit der Bedeutung ’Kleingeld’ kam in ungarischen Texten
bisher noch nicht vor, aus der slowakischen und tschechischen Sprache je-
doch ist es gut bekannt (vgl. Macuek, HK). Auch BERNOLAK teilt es in der
Bedeutung: 1. mdrids und 2. semigrossus, sechser mit. Auch in unserem Kam-
merbuch ist seine Bedeutung: Kleingeld. Der Literat bestimmt es piinktlich:
valamj apré pénz ’irgendein Kleingeld’. Die urspriingliche Bedeutung des
Wortes ist ’Sechstelteil, der Sechsteil einer Geldeinheit’. So wurde nidmlich
die den Sechstelteil des alten osterreichischen Dukaten ausmachende Geldein-
heit genannt, die 60 Kreuzer enthielt. Das Wort ist eine Neubildung: Sest-dk,
wie das spitere petdk (=5,7 Kreuzer), usw. Der Stelle seines Vorkommens
nach kam es aus dem Slowakischen ins Ungarische. '

srotke (—pénz)

1591: Serfevzenek (!) Srotka pinz fizetese. Fizettunk az Serfozeonek
Esztendeo althal walo Srotka pinzt fl 7 d 44. (,,Dem Bierbrauer das Bezahlen
von Schrotgeld. Wir bezahlten dem Bierbauer Schrotgeld fiir das ganze Jahr
F1 7 D 447); 1593: legineknek srotka pinzth (ti. adtunk). [,,Den Burschen
(gaben wir) Schrotgeld”]; 1603: Sorotka Pinznek. .. (,Fiir Schrotgeld. ..”);
1604: Sorotka pinznek megh fuzetese. (,,Bezahlung des Schrotgeldes”).

Das Wort srotkapénz ist der Form nach eine interessante Wortbildung.
Thr Bestimmungswort ist das aus dem Deutschen iibernommene slowakische
Wort $rot, die Weiterbildung erfolgte durch das Deminutivsuffix -ka, das
letzte Glied aber bildet das ungarische Wort pénz *Geld’. Srotkapénz bedeutet
’Schrotgeld’. Es wird von den zeitgenossischen deutschen Literaten und spéter
im Zusammenhange mit dem Bierbrauen auch von anderen in dieser Bedeu-
tung gebraucht (vgl. Macnek). Im Slowakischen und im Tschechischen
mochte das Deminutiv $rotka das Schrotgeld bedeutet haben (s. ebda). Das
ungarische Sprachgefiihl mag wohl aus der slowakischen Weiterbildung diese
Dedeutung nicht herausgefiihlt haben und hielt es darum fiir notwendig sie
noch durch ein ergéinzendes Wort auszudriicken. So wurde noch das Wort
pénz *Geld’ hinzugefiigt. Das srotkapénz ’Schrotgeld’ bedeutete den Arbeits-
Iohn, den der Bierbrauer oder sein Bursche fiir das Schroten des zum Bier-
brauen gebrauchten Gersten- oder Weizenquantums bekam.

Das Grundwort vou $rotka ist also $rot, ein deutsches Lehnwort, das mit
dem Verb schroten (mhd. schroten, ahd. scrotan) hauen, schneiden, abschnei-
den, zerhauen’ zusammenhingt. Seine Bildung, Bedeutung und die Stelle
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-seines Vorkommens deuten darauf hin, daB das Wort aus dem Slowakischen
ins Ungarische kam.

Sorotka ist die ungarische Formvariante von srotka, in der das ungarische
Sprachgefiihl die anlautende Konsonantengruppe aufloste, wie bei vielen
anderen mit einer Konsonantengruppe beginnenden Wortern slawischen
Ursprung, z. B. borona (vgl. sl. brdna) 'Egge’; bardzda (vgl. sl. brdzda) ’Acker-
furche’; bolha (vgl. sl. blcha) *Floh’ usw.

szalad

1565: szaladtwl valo fyzetes (,,Bezahlung der Malzdorre”); 1574: fu-
zettunk az bwchyany Malomban. 5. Seorfeozet szalathnak megeorlesetul
1 p(er) d 20 [,,Wir bezahlten in der Bucsanyer Miihle fiir das Mahlen von
Malzdorre fiir 5 Bierbraue 1 p(er) D 207”]; 1587: Vgyan ezkor vettiink. . .
13 mwth tyzta bwzath zaladnak valot (,Ebendann kauften wir... 13 ... fiir
Malzdorre geeigneten Reinweizen”); 1609: Item Szaladot aszalny ualo ket
:szeker faert f 1 (ti. fizettiink). [,,Fiir zwei Fuhren Holz zum Trocknen der
Malzdorre (wurde gezahlt) F1 1”].

Das Substantiv szalad mit der Bedeutung von ’brasium, hordeum, tos-
tum; Malz, Malzdorre’ kommt schon vom XVI. Jahrhundert angefangen
in unzihligen sprachhistorischen Quellen in verschiedenen Teilen des unga-
rischen Sprachgebietes vor (vgl. Kniezsa zit. W. I/1. 485-6). KniEzsa
hilt seine Ubernahme unter den slawischen Sprachen aus dem Siidslawischen,
Tschechischen und slowakischen fiir moglich. Seinen Erorterungen fiigt er
noch die Bemerkung hinzu, dal die Frage noch einer niheren Untersuchung
bediirfe (s. ebda.). In unseren Kammerbiichern begegnen wir dem Wort sehr
oft. Um der Wahrheit gerecht zu werden, mull aber auch gesagt werden, da8
in Nagyszombat (Trnava) die Bierbrauerei, zu deren Fachterminologie auch
unser Wort gehort, schon im XVI. Jahrhundert in hochster Bliite stand (s.
B. Borsony B.: A magyar serf6zés torténete. I. 261-8). Der Stadt erwuchs aus
dem Bierbrauen eine wesentliche Einnahme. So mochte wohl die ungarische
Bewohnerschaft der Stadt und ihrer Umgebung das Wort aus der Sprache
der mit ihnen lebenden oder der benachbarten Slowaken iibernommen
haben. In diesem Falle ist szalad die ungarische Formvariante des slowakischen
slad. Das slowakische slad aber stammt aus dem slawischen slads (vgl. HK,
MACHEK). )

szecska

1587: Itt(em) fizettwnk egy zechka metelednek. .. Itt(em) fizettiink az
zwperth kith zechkanak vettek . . . (,,Wir zahlten einem Hécherlingschneider. . .
Es wurde gezahlt fiir die Schauben die fiir Hickerlingszwecke gekauft wurden..”).

Die Form zechka meteleonek ist ein Kompositum, dessen Nachglied ein
substantiviertes ungarisches Partizip ist (-nek ist die Flexionssilbe des Da-
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tivs). Seine Bedeutung ist ’Schneider, Schnitter’. Im Ungarischen ist das erste
Glied des Wortes ein Wort slawischen Ursprungs, mit der Bedeutung *Hécher-
ling; stramentum concisum’. Die Bedeutung der Wortzusammensetzung
ist "Hackerlingsckneider’, sl. seckdr. Im zweiten Satze finden wir das erste Glied
des Kompositums auch in selbstindiger Bedeutung.

Das Wort szecska ist im Ungarischen nicht unbekannt, es hat auch mehrere
Formvarianten: szecska ~ szécska ~ szacska (vgl. Kniezsa z. W. I/1. 494).
Sein erstes Vorkommen war bisher nur aus 1634 aus niher nicht bezeichne-
ter Quelle bekannt (vgl. Oklsz., Sz6fSz., KniEzsa zit. W.). Unsere Angabe ist
beinahe 50 Jahre friiheren Ursprungs, seine Quelle ist bekannt und lokali-
sierbar. Das Wort ist im Wortschatz des ungarischen Landbaues allbekannt,
und auch in simtlichen slawischen Sprachen auffindbar: ¢., sl., r., serb. secka;
poln. sieczka, slow. seéka, usw.

Nach Barczi stammt es ,vermutlich aus dem Slowakischen”. Allerdings
ist es nicht unmoglich, daB es auch aus irgendeiner anderen slawischen Nach-
barsprache iibernommen werden konnte, und unter die friiheren slawischen
Ubernahmen gehort, trotzdem es nur im XVII. Jahrhundert aufgezeichnet
wurde. In unser Kammerbuch konnte es nur aus dem westslowakischen
Dialekt geraten sein, wissen wir doch iiber Daniel Vika (Wiha), den Lite-
raten des Buches, daB er von slowakischer Herkunft war und aus der Gegend
von Nagyszombat (Trnava) stammte.

sztarsti

1597: My kamorasok vettunk be az felseo kapun allo Starsitul wam pinzt
(,Wir Kammerer iibernahmen das Zollgeld von dem am oberen Tore ste-
henden Torhiiter”); 1598: fizettunk also kapun allo Starsinak hogj fa el-
adashoz lat. . .; fizettunk felseo kapun Starsinak hogj az varos Serfeozeo
hazhoz lat es az Sindelhez Dezkahoz es egyeb fahoz... (,,Dem am unteren
Tore stehenden Torwichter zahlten wir fiir das Bewachen des Holzverkaufens
dem am oberen Tor stehenden Torwichter, weil er das stidtische Bierbrau-
haus, die Schindeln und Bretter und anderes Holz bewachte”); 1601: Ittem
az keth Starsinak fl 6 (,,den zwei Torhiitern Fl 6”); 1643: Sztarsiak és Dra-
bantok Fizetese (,,Bezahlung der Torhiiter und Trabanten”); 1652:. .. Starsy
altol. .. (,,... vom Torhiiter. . .”).

Die in unseren Beispielsitzen vorkommende Wortform sztarsi ist der
Komparativ des slowakischen Adjektivs stary ’alt’. Seine entsprechende
Formvarianten und Ableitungen kénnen wir auch in den anderen slawischen
Sprachen auffinden, z. B. &. starsi, star$é lidu, star$i obce, star§i rodiny, stare-
$ina ’Ein Alterer des Volkes, der Dorfaltere, ein Alterer der Familie’ (s. Ma-
chek, HK); r. starsij, stardoj ’bolsak, stardina, nadalnik’, 'Hauswirt, Fami-
lien#lterer’ (vgl. USakov, DavL’), srb. starej$ina (HK) usw.
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In unseren Kammerbiichern finden wir das Wort in einer neueren Be-
deutung vor. Aus den Sidtzen geht es klar hervor, daB es von den Literaten
mit der Bedeutung 'Torhiiter’ gebraucht wird. Sein ungarisches Aquivalent
ist in den iibrigen Regesterbiichern konsequent kapur-dlls, welcher Ausdruck
von den Literaten der obigen Jahre dem Wort star§i auch als Attribut beige-
fiigt wird. Dies machten sei zweifelsohne deshalb, da das Wort star$i im Slo-
wakischen nicht nur eine Bedeutung hatte, das ungarische Attribut aber seine
Bedeutung piinktlich bestimmte, da dieselbe dadurch eingeschrinkt wurde.
Diese umschriebene Bezeichnung konnte aber vielleicht auch darum not-
wendig gewesen sein, weil das Substantiv kapun-dllé dem Literaten in einem
anderen, oder weiterem Sinne bekannt gewesen sein konnte, kannten wir es
doch bisher aus dem Altertum nur mit der Bedeutung ’atriensis, janitor;
Tiirhiiter’ (vgl. NySz.). DaBl seine Bedeutung in der Tat ’Torhiiter’ war,
wird auch durch die Tatsache bestirkt, daB diese Angestellten mit den Tra-
banten zusammen registriert werden. Wie zu ersehen ist, gab es in der Stadt
Nagyszombat zwei Torhiiter, im allgemeinen hatte der eine bei dem unteren,
der andere aber bei dem oberen Tor Dienst. Ihre Hauptaufgabe war das Ein-
kassieren des Zollgeldes von denjenigen Personen, die die Stadttore passier-
ten. Selbstverstindlich wurden sie gelegentlich auch mit anderen Aufgaben
betraut: Sie bewachten das Vermogen der Stadt, besonders die gespeicherten
Waren (Holz, Schindel, Salz, usw.).

teglik

1587: Itt(em) teglikre, gyertyara. . . keoltesttenek. . . (,,Fiir Tiegel und
Kerzen. . . verbrauchten sie”); 1593: kolthottek egy hetigh teglikre, magokra
es gyertiara. .. (,,In einer Woche verbrauchten sie fiir Tiegel, fiir sich und
fiir Kerzen. . .”). ‘

Dies slowakisch gebildete Wort deutschen Ursprungs (tegel+-ik) wurde
bisher in keinem ungarischen Text aufgezeichnet. Doch ist im Ungarischen
seine Form tégely (tégel) ’conflatorium, confusorium, catillus figilinus, cali-
culus fusorius; Tiegel’ (vgl. NySz.) aus 1554 bekannt, die eine Ubernahme
des frith-mhd. tegel, tiegel ist (vgl. Sz6fSz.). In unsere Kammerbiicher kam die
Form teglik zweifelsohne aus dem westslowakischen Dialekt. DaBl sie dort
tatsdchlich vorhanden war, wird durch BErnoLaks Worterbuch bewiesen,
worin sie als selbstéindiges Stichwort und auch als volkisches Synonim des
Wortes kozdk ’catillum, catinum, sinum’ angegeben ist. Im Tschechischen
ist die Variante tyglik bekannt. Die Bedeutung des deutschen Wortes T'iegel
ist Schmelztiegel (vgl. Kluge). Im Mittelniederlandischen aber war es mit der
Bedeutung ’irdener Topf’ bekannt (s. Kluge). In unseren Texten kommt es.
mit derselben Bedeutung vor, und es wurde zur Bezeichnung eines solchen
GefaBes gebraucht, das die Kupferschmiede zum Schmelzen und Bearbeiten
von Metallen gebrauchten.
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truba

1564 fyzetwnk. . . hog a trwbat meg vytota (= ujitotta, = megjavitotta!l).
(,Wir zahlten, weil er das Horn ausbesserte”).

Die Bedeutung von tritha ist hier "Horn, Trompete’. Bei den Literaten
ungarischer Abstammung kommt nur das Wort trombita 'Trompete’ vor.
In unserem Buch wird damit das Instrument bennant, womit die Nacht-
wichter ein Zeichen gaben, wenn in der Stadt ein Feuer ausbrach, oder ir-
gendeine andere Gefahr im Anzug war. Das Wort war in der Reihe unserer
slawischen Lehnworter bisher nicht bekannt. In die Sprache des aus dem
obigen Jahr auf uns gekommen Kammerbuches gelangte es aus dem Slowa-
kischen. Ins Slowakische, sowie in die iibrigen slawischen Sprachen (vg., &.
trouba, r. truba, poln. tramba, slow. troba) wurde das Wort aus dem Deutschen
iibernommen (vgl. althd. trumba; Machek).

Wegen Raummangel wird die Aufzihlung und Erklarung der iibrigen
slowakischen Wortern, die in den Kammeralbiichern vorkommen, nicht fort-
gesetzt. Auf Grund der behandelten Worter konnen wir zur Zusammen-
fassung folgende Feststellungen machen:

In den Gemeinden mit gemischter Bevilkerung fand immer eine inten-
sivere sprachliche Wechselwirkung besonders auf dem Gebiete des Wortschatzes
statt. Hier wird nicht auf Einwirkungen gedacht, die fiir die Sprache des
Alltags, fiir die weniger gebundene Umgangssprache bezeichnend sind; son-
dern es handelt sich hier mehr um Woérter, die in der amtlichen Sprache, in
der Schriftsprache vorkommen. Sie deuten ndmlich auch auf die Griinde hin,
die die Aufnahme der Worter, die Ubernahme des fremden Wortes bedingen
und beférdern, worin die Tatsache des Zusammenlebens und der Nach-
barschaft eine grosse Rolle spielt. In dieser Zeit lebten in Nagyszombat Slo-
waken, Deutschen und Ungarn. Die Zahl der Ungarn stieg von der Mitte des
XVI. Jahrhunderts sehr schnell an, da sich eine Anzahl von Biirgern und
Handwerkern aus Siidungarn von den Tiirken hierher fliichtete. Aus der
ansteigenden Zahl der Ungarn ergab sich, dass der grosste Teil der Kameral-
rechnungsbiichern in der zweiten Hailfte nicht lateinisch oder deutsch, wie
frither, sondern ungarisch gefilhrt wurden. In der neuen Umgebung wirkte
der Umgang mit der slowakisch und deutsch sprechender Bevélkerung auf
den ungarischen Wortschatz bemerkbar ein. Zunichst wurden die Worter
iibernommen, mit denen die Urbevilkerung die Fluren, die Feldmarken
bezeichnete, wie z. B. zdhradka ’Garten, Girtlein’, vindrka 'Weingarten’
oszmina ’Achtel’ usw. Weiterhin wurden die Bezeichnungen der Massein-
heiten iibernommen, die im o6rtlichen Verkehr gebraucht wurden, da diese
entweder unbekannt oder verschieden von der frither beniitzten Massein-
heiten waren, z. B. becska ’Fass’, poordzka~ pordzka ’Seil’, sesztdk ’Sechstel’
usw. Eine weitere Aufnahme fanden die Worter, die ortliche Beschaftigun-
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gen, ihr Arbeitprozesse, Handwerke, Verwaltungsfunktionen, ortliche - Ge-
riate bezeichneten, wie z. B. kdjnitk ,Flurhiiter, Waldhiiter”, grobol 'hacken,
graben’, dolovdl ’senken’, licsko ’'Bast’, dldzsnyik ’Dielensetzer’, sztarsi 'Tor-
hiiter’, ozogdr ’Ansager’, kolompdr ’Klemper’, homut ’Pferdegeschirr’ usw.

Unter den aufgezahlten Wortern gibt es einige, die nur gelegentlich
gebraucht wurden, und nur so in die Rechnungsbiicher kamen, dal sie dem
Beamten mit slowakischer Herkunft geldufiger waren, als die ungarischen
Worter. Als solche Worter gelten: komindr 'Schornsteinfeger’, hodipénz ’Jahr-
marktgeld’, krampel~krampla ’'Hacke’, muska ’Fliege’, kahla ’'Kachel’,
truba *Trompete’, teglik *Tiegel’, srotkapénz ’Schrottgeld’ usw. Diese Worter
sind dadurch erkennbar, daB sie nur bei demselben Beamten (Literaten)
vorkommen, dass sie keine Ableitungsworter aufweisen, und die Sprache des
ganzen Buches verrit, daB der Schreiber (Diak) die ungarische Sprache nicht
als seine Muttersprache beherrschte. Diejenigen namlich, die slowakischer
Herkunft waren, sind in der Anwendung der Eigenarten der ungarischen
Sprache (subjektive und objektive Konjugation, Gebrauch des Artikles,
Wortfolge, Richtfille, Wortschatz, Namen, Lokalkenntnisse, usw.) auffal-
lend unsicher.

Diese Worter sind auch vom Gesichtspunkt aus lehrreich, ‘weil sie genau
lokalisiert werden konnen, infolgedessen ist es ganz sicher, daB sie aus dem
Slowakischen ins Ungarische iibernommen wurden, oder sie schon friiher vor-
kamen als die bisherigen, wir sie hier in einer neuen Bedeutung oder Bedeu-
tungsfirbung treffen.
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K meceBIOTpeylKOMYy 3THMOIOTHICCKOMY HCTOIKOBAHHIO
HEKOTOPHIX CJIO0B YeHICKOTO . CIOBAaPSA

B. IYJIAH

I.

1. VI3BeCTHO, 4TO BCECTOPOHHEE MCCIIEJOBAHME HCTOPUH JIEKCHKH OT/EbHBIX
CNaBSAHCKUX 3bIKOB He JOCTHIJIO YKEeJIaeMOr0 YPOBHSsI. ITO BBIPa)Kaercs, € Of-
HOl CTOPOHBI, B TOM, UTO HCCIE0BaHME 3aMMCTBOBAHMUIT OTJIEIbHBIX CIaBAHCKHX
A3bIKOB HAXOAMTCS ellle B HayasjbHON CTafMH, HO C APYrod CTOPOHBI U B TOM,
YTO B CJIABSIHCKHX SA3bIKaX HENOCTaeT — 3a PeKUM WCKIIYeHHeM — st
pa3maxa TaKMX HCCJIeAOBaHMH HeOOXOAUMBIX UCTOPHYECKMX U JUAJIEKTHBIX CJI0-
Bapell ¥ cnpaBoYHMKOB Nofo6Horo poaa [cp. L. GaLpi, A szlavisztikai jove-
vényszokutatas néhany probléméja (JI. 'anau, HekoTopeie BONpOCH HCCIEN0-
BaHMH 3aMMCTBOBaHMI B ClaBSIHCKMX si3bikaX). A Magyar Tudoményos Aka-
démia Nyelv- és irodalomtudomanyi Osztalyanak Kozleményei (Coobumenus
05J1 AH BHP) XII. 1958. 125-142.]

2. B 0CHOBHOM, TaK ><e 00CTOUT [1eJI0 ¥ OTHOCHTEJIbHO —BeChbMa Pa3BUTOIO
B OPYTHUX OTPacisX — YEIICKOro S3bIKO3HAHHUS.

06 srom O. ['vaep, 3HAMEHMTHIA YEIICKUA MHI0EBPONEMCT M HCTOPHK
YEILCKOr0 Si3blKa B BOHOM yaCTH NepBOro U3JaHusi CBOEro TPy/Aa “Uvod do déjin
jazyka d&eského”, Buimeawero B 1914 ropy, nucan cnenywouwee: ,,OnHaKo
JIEKCUYECKast CTOPOHA YellCKOro sI3blKa 10 CUMX MOP MOJIHOCTbIO He pa3paboTraHa,
HECMOTPSI Ha TO, YTO C CaMOT0 Hayajia M3yYeHHs] YEUICKOrO si3blKa Mbl YIKe
MMeNnd TaKo#i 3ameyaTenbHBI CNOBapb, KakK cioBapb KOHrmamA.

Y Hac HeT He TOJIbKO MCTOPMYECKOro cioBapsi (a B Gmkaiiiee Bpems
MbI €1Ba 11 Oy/ieM HMETDb ero), 10 KOTOPOMY MOXKHO Obu10 Gbl CJIeUTD 3a YKU3HBIO
C]I0B, 32 UX BO3HHKHOBEHMEM M MCUE3HOBEHHEM, 3a PasBUTHEM MX 3HaUeHHMi
M T.I., HO Mbl HE MMEEM Jla)kKe MOHOTrpaduit, B KOTOpHIX Gbina Obl paspaboraHa
HCTOPHUS ONpefie]IeHHOr0 Kpyra CJIOB MJIM NPOCJEXEHO, KaK BHIPAXKAJNUCh H
BHIPA)KAIOTCS Te MJIM MHble MPeJCTaBJieHUs,, KaK H3MEeHAJUCh crnoCco6bl BhIpa-
YKeHHs], KaKoe BO3JeHCTBHE OKashIBalM Ha fISHIK [T.e. HAa JIEKCHKY — B. L]
pasnuyHple BIUSHUSA (6MOaHMs, UEpKOBb, F'YMaHU3M U mp.). ¥ Hac A0 CHX Iop
He pa3paboTaH TaK)Ke BOMPOC 00 MHOCTPAaHHBLIX CJIOBaX B YEIICKOM SI3bIKe.*

* IlocyiefHUM MCCJIElOBAHMEM O HEMELKHX CJI0BaX B YelCKOM si3bike Obia pabora
A. MavER, Die deutschen Lehnworter im Tschechischen, JIu6epen, 1927, Ho oHa M Becbma
cnabo peuwiaer BOMpOCH, MocTaBneHHble B Hell. (ITpum. akagemuxka B. MAXEKA.)
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B oroii o6sacT¥ HUCTOPUK $A3bIKAa BBIHY)K[AEH IO0JIb30BaTLCS B HacTosilee

BpPeMsi MaTepuasioM BeCbMa HEMoJIHbIM. ... Be3 HCTOPUYECKOTo ClI0Baps Yellc-
KOT0 sI3blKa MPUCTYNaTh K 3T0H paGoTe HEBO3MOXKHO.
HaKOHeu, HEeOOCTATOUYHOE 3HAHHE YKUBOH peyn — YEWCKUX NHAJTIEKTOB

— TaK)Ke 3aTpyAHsieT paboTy MCTOPUKA si3blKa, Ha0/I0aNLLEro pa3BUTHe
YeIICKOro A3bIKa. ...

B o6nactu u3yyeHUs] HCTOPUYECKOH RMANEKTONOrUH ObIIM CAesIaHbl JULb
fnepBble WArd. ...HM Bce-Taku AMajeKThl NPEACTABJSAIOT MOCIEAHION (a3y
B PasBUTHH PasroBOPHOM peun, a3y, KOTOPYyi0 Mbl elie MOXKeM HabiwonaTb
M (QUMKCUPOBATb, B TO BPEeMs KaK SI3EIK JaBHO MMHYBLIMX BDEMEH Mbl y3HaeM
N0 NaMATHMKaM MUCbMEHHOCTH, OTPa’)KaloWMM YepThl Pa3rOBOPHOr0 sI3bIKa
JMLb OTYaCTH, a AMaleKTHble DAa3NUydsl B BUAe HCKIovyeHHs. -”(0. [ynep,
Beefenue B ucTOpHI0 Yewmickoro siskika M., 1953, ctp. 11-13)

XapaxKTepHO W TO, UTO OLleHKa 'YMEPA COXPaHSETCS U BO 2-OM M3JaHHU
ero paborbl, BellefweM B cBeT B 1924 roay, a nmo3nHee u B cep6o-XopBar-
CKOM BapHuaHTe Toit e paboTsl, Briliefiem B 1935 rony B Bearpane; u Tpetbe
YeLICKOe M3laHKe ero Tpyaa, Bellle/liee B CBeT B 1946 roa noj pen. ak. B. Ma-
XEKA, IOJIHOCTbIO COXpaHsieT 3Ty OLEHKY, HaHHyl aBTopoMm B 1914 ronay.

OfHaKO HY)KHO OTMeTHTb, uTo nocye peopranusauuu AH UCCP 6biu
NPUHATE! Cepbe3Hble MEPhl, HalNpaBJeHHbIe Ha JIMKBUIALMI0 OTCTaBaHUsA B 00-
J1JaCTH MCCNe0BaHUs YellCKOi nekcHKd. C 3TOro BpeMeHM Hayajnucb PaboThH
N0 CO3[JaHHI0 HOBOT'0 MCTOPHMYECKOIO CJIOBAPS YELICKOro sI3blKa, a TaK e U
YeUICKOr0 JMalIeKTHOI0 CioBapsi. MaTtepuas, KoTopblit 6bi1 pasfpocaH nmo pas-
HbIM MOHOrpaQusM, NepUOAMYECKUM HM3JAHUAM U PYKOMNUCSIM, B HACTOsllee
BPEMSI HAXOUTCS B COCTOSIHUM CHUCTEMATU3ALMH U NMOMOJHEHHUS. ITOT MaTepuan
CHCTeMaTH3MPOBaH B BUJE apXHBa M JIOCTYIeH Jnsi uccnepoBarenedt B MucTu-
TyTe yewckoro sispika AH UCCP B r. Ilpare # yacTMyHO B ero ¢uiuane B
r. BpHo. M3 cKasaHHOr0 OYeBMAHO, YTO YCJOBUS  HCCJeNOBaTesbCKOH
paboThl 0 MCTOPUH JIEKCHMKH CYLIECTBEHHO YAYYLINIUCh €O BpemeH ['vmepa,
HO BO3MO)XHOCTH HCCIIEI0BaHUsl YEIICKUX CJIOB M 3aWMCTBOBaHMN BCE eile
Or'PaHMYeHbL.

I

3. Bompoc 0 TOM, KaKMM 3aHMCTBOBAHMEM SIBJISETCS B UCCIIEyEMOM SI3bIKE
JaHHOe HEMCKOHHOE CJIOBO (MJIM CJIOBO He BHYTPHUSA3BIKOBOI'O MPOUCXOXKIEHHS),
He pelwaeTcsi TeM 0OCTOSITENIbCTBOM, KaKOB ero INepBOHAYalbHbI HMCTOYHHK,
a TeM, C KaKOoro sisbika OHO OBUIO HEMOCPeJCTBEHHO 3aMMCTBOBAHO.

4. Tax, HanpuMep, YelCKoe CJI0BO kord, -u, m.1.’dlouh 4,rovna a uzka bodna
zbrafl; anMHHOE, NPSIMOE M y3Koe Kojwoilee opyxue’ ~ 2. ’jezdecky med;
Reitschwert; KaBanepuiickasi cabnsi’ ¥ T. 1. ABASAETCHA CTAPHHHBIM 3JIEMEHTOM
YelICKOH JIEKCHKHM: y)Ke ¢ Hayasa XV BeKa MMEKTCS MHCbMEHHbIE NaHHbIE B
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pPasaMyHbIX YeWCKUX HCTOYHMKaX (cp. GEBAUER, Can. II. 103). 3to cnoBo
ele ¥ B COBPeMEHHOM BEHrepCKOM s3biKe obuieynoTpebutenbHo (kard ’mey,
cabns UT. A.; Schwert’). OHO B COOTBETCTBYIOIMX YEILICKOMY 3HaYEHUSIX HMEETCSE
BO MHOTMX, — B OIUHAKOBO Mepe B BOCTOYHBIX, 3aMaf{HBIX U I0OXKHbIX — CJIaBsIH-
CKUX f3BIKaX; TaK OHO HMeeTC1 B PYCCKOM, YKDAUHCKOM, IOJIbCKOM,
NY)KULKOM, Cep6o-XOPBAaTCKOM U CJIOBMHCKOM SI3bIKaX, BCe J>Ke OHO He
BXOJUT B HCKOHHYIO CJIaBSIHCKYIO JIEKCHMKY. YCTaHOBJIEHO, 4YTO 3TO CJIOBO,
B KOHEYHOM cyeTe, HMPAHCKOr0 NPOUCXOXKIAEHUS (eM. mepcHACKoe kard
,H0%’). U PoaBazosckun (Rocznik Orientalisticzny I. 107.) u Bepuukep (EtWb.
569) OTHOCAT €ro HemoCpPeACTBEHHO K MPAHCKHUM si3biKaM. OHaKO B YeLICKHiH
AA3bIK (TaKXXe U B NOJIbLCKUH) 3TO CIOBO He MOIJIO NMPOHMKHYTb M3 UPAHCKOIO
AI3bIKa, T.K. YeLICKUA HaPOJ HUKOTa He CONPHUKAcancs ¢ MPaHCKUMHU HapoaaMy;
nosromy Hanp. MacHEK (3T. cn. 221) cuuraer mpaBonofoOHbBIM, yTo kord
BOCXOIMT K OCMaHO-TYPeLKOMY B YeLCKOM, B BEHrepCKOM, M B PYMBIHCKOM,
Y, BO3MOXXHO, elle B APYrMX si3blKaX. UTO KacaeTCsi YelUCKOro si3blKa, B HEro
kord He MOIJI0O NPOHMKHYTb HEMOCPeACTBEHHO M3 OCMAHO-TYPELKOro, T. K.
‘YelUCKUIt HapOx HMKOIJA Ha JUIMTeJIbHble ePUOSbl BpeMeHH, He0OXOAUMBIE IS
A3BIKOBBIX B3aMMOBJIMSIHMM, He MpHUKacancs K ocMaHo-Typkam. Ho uewckoe
kord He MOXXET OBITb ¥ Pe3yJbTaTOM KaKOro-aubo 0CMaHO-TYPeLKOT0 KYJbTyp-
HOT'0 BJIMSIHUSA, T. K. 3TO CJIOBO B YELICKOM SI3bIKe — 110 LIUTMPOBAHHBIM JaHHEIM
GEBAUER-a — Yy)Ke B Hauane XV BeKa yacTo ynoTpe6isinoch, a umelee MeCTo
OCMaHO-TYPeLKOe. KYNbTypHOE BIMSIHHE B YELCKOM CJIOBape NMPOM30LIJI0 BeKa
Ha /IBa M03)Ke, T. €. OHO He MOTJIO HAayaThCs A0 OKKYMaLMH TYPKaMH I0)KHOH,
cpeaHedl ¥ 0co0eHHO ceBepO3amnafHOi TePPUTOPUM TorjalHe BeHrpuu, a pas-
BepHyTasi OKKynauusi I)KHbIX obnacreif Benrpuu Havanace ¢ KoHma 20-bIX
rogoB XVI Beka.

Ho HecomMHeHHO M TO, YTO M BeHrepckoe kard He MOYKeT ObITb OCMaHO-
TYPEUKUM 3aMMCTBOBaHHEM, T. K. OHO B BEHIePCKOM si3blKe 3apericTpoBaHO
B cJioBape (Tak HasbiBaeMblit LlInerenbckuit Cniucok cioB ~ Schligli Szojegyzék)
y>Xe B Hayane XV BeKa; HO B TO )K€ BPeMsl MOXKHO CUHUTATh JAOCTOBEPHBIM, YTO
Ha HEeCKOJIbKO BEKOB [0 CO3JlaHHMSl JAaHHOr'0 CNMCKAa CJIOB OHO ObLIO YyiXKe 00-
IeyNOTPeOUTEIBHBIM HMEHEM CYILECTBUTENbHBIM., JTO [O0Ka3biBaeTCs U TeM,
YTO NPOM3BOJHOE OT BEHI€PCKOI'0 MMEHH CYILECTBUTENILHOIO kard MMs npuiara-
TenbHOE ¢ CyGHUKCOM -5 (3HaueHUe KOToporo: 1. ’nenalomuit mew’ ~2.’ BOOpy-
JKeHHbI Me4oM’ ~ 3. ’MeyeoOpasHblii’) HauMHasa ¢ Hayana X1V BeKa BCTpeya-
eTCS 0YeHb YaCTO B BEHI'DECKUX NOKYMeHTaX KaK ¢pamunus (cM. 1320: ,,Nicolaum
dictum Kordus”, 1325: , Nicolai dicti Kordus”, 1360: “Johannes dictus Kor-
dus” u T. 1. OklSz.) Ecnu Benrepckoe Kard-o-s co 3HayeHuem ’gladio instruc-
tus; mit Schwert versehen; MeuoM BOOpY)KeHHBIH' ¥ T. . y)Ke B Hadane XIV
BeKa ABJSIOCH GamuiMell, TO 3TO 03HAYaeT, YTO Y)Ke HAaMHOI'0 PaHbLIE OHO
AOJDKHO OBbIJI0 UMETbCSI B BEHTePCKOM SI3bIKe KaK o0ueynorpebuTesibHOE, BO3-
MOXXHO Y)Xe CyOCTaHTMBH3MPOBAaHHOe, MMsi npunarateinbHoe. OmHaKo ¢ 1o0-

111



MOWbIO CyPPHUKCa -s B BEHI'€PCKOM sI3bIKE MMeHa npujarartejbHble 00pa3yoTcs
TOJLKO OT MMEH CYLIECTBUTENbHBIX; CJIEJOBATENIbHO, SICHO, UTO MMs CYIECT-
BUTeJIbHOE kard B BEHTepCKOM sI3blKe ObLI0 M3BECTHO 3ak0JI'0 10 00pa30BaHUsA
MMEHU TNPUJIAraTesbHOro kardos, CrefoBaTe/bHO UMs CYLIECTBUTENIbHOE kard
B BEHrepCKOM $I3bIKe, BO3MO)XHO, MMeJOCh BeKaMH paHblle TOro Iepuoja,
KOT/Ia BEHTPHI BIIEPBBIE CTOJKHYJIMUCh C TYPKaMu Ha Xpebrax BaskaHCKUX rop.
CnepoBatenbHO’ kard B BeHrepCKOM sI3bIKe He MOXKET GbITb OCMaHO-TYPLKHUM
3aMMCTBOBaHHeM. 10 MHeHMI0O BeHTePCKHX SI3bIKOBeJIOB MMS CYLIECTBUTEJIbHOE
kard ’gladius’ MPaHCKOTO NMPOMCXOXKJAEHHs, B35ITOe, MO BCe BEPOSTHOCTH,
HEMoCPeJCTBEHHO M3 aJIaHCKOTr0 si3blKa, M3 KOTOPOr0 BEeHIPbl 3aMMCTBOBAJU
HECKONIbKO CJIOB (Sz0fSz. 153 — cM. oceTnHCKoe kard 'HOXK'), BO BpPeMS He-
NOCPeAICTBEHHOT0 CONPUKOCHOBEHHMSI [0 TOTO, KaK OCeJM Ha TenepeLiHe# Tep-
putopun. (ITo 3romy Bonpocy cM. HanNEs Skéip, Die ossetischen Lehn-
worter im Ungarischen. Lund-Leipzig, 1925. — CnoBo kard pasbupaercs Ha
cTp. 24-25). Yactb anaHCKOro Hapoja NpeaCTaBAsiIM M T. Ha3blBaeMbie SICHI
(i3bITH), KOTOPbie BMECTe C BEHIDaMH, BepHee, HEMOCPENCTBEHHO CJIeAys 3a
HHUMH, OCeJIM Ha HW)KHeH vacTH Tepputopuu mexnay IyHaem u Tuccoit u nos-
HOCTbIO CIIMNKCH ¢ BeHrpamu. CrnenoBarenbHo, B CpenHeit EBpone BeHrepckuit
HapoJ SIBJSIeTCS1 eJUHCTBEHHOM TaKOH HapOAHOCTBIO, KOTOPAsi Ha MPOTS)KeHUH
CBOeil MPEeJBbICTOPUM ¥ MCTOPUM TIPOJOJDKUTENHLHO W HENOCPeACTBEHHO COMpHU-
Kacanach ¢ HapoJaMM MPaHCKOH TPYNNl (C OCEeTMHAMU ~ aJaHaMHM~sICaMH)
M, TakiMM 06Pa30M, BEHIPbl HEMOCPEACTBEHHO MOIJIM 3aMMCTBOBATh M 3aMMCTBO-
Ba/lM UpaHCKHMe cyioBa. VI3 aToro cienyer, ¢ OAHOH CTOPOHBI, HA OCHOBE BeHrep-
CKMX JaHHBIX MCTOPHMHU CJIOB M, C NPYrod CTOPOHBI, MO YeIUCKHM M MOJbCKUM
JAHHbIM, YTO YeIUCKMHA M MOJIbCKUH S3BIKH 3TO CJIOBO MOIJIM 3aMMCTBOBAaTb
TOJIbKO U3 BEHIepCKOT0 BO BPEeMSI MHTEHCHBHBIX NMPUABOPHO-ABOPSHCKUX H
BOEHHBIX CHOLIEHMH, B TO BPeMA KaK YKPaUHCKMH M pycCKHH A3BIKH — H3
Kakoro-Jimbo TIOPKCKOro (He 00s13aTesIbHO M3 OCMaHO-TYPELKOr0) si3blKa; a
I0XKHOCIABSIHCKMe SI3BIKM MEpPEeHsIIM pacCMaTPpUBaeMoe CJIOBO HENOCPEACTBEHHO
U3 OCMaHO-TypelKoro sseika. (K Takomy BhBOgAy M 6e3 aHajiM3a BeHrep-
CKOr'0, YelCKOro M TIOJbCKOI0 MaTepuana Mo HCTOPUM CJIOB HPHULIIK
u Vasmer, RETws. 1. 624., 1 10 Hero CTUXHHHO OTHOCHTEJbHO YELICKOro
aspika Havisz Nyr. XVII, 445 u HKES. 180, a OTHOCHUTeNbHO MOJb-
ckoro ¥ BRUCKNER 256. OTHOCHTENBHO BEHIepCKOT0 M YELICKOTO MaTe-
puana no UCTOPHMM CJIOB M B3aMMOCBS3M cM. SULAN MNy. LII. 160—I1.)

IMoxBOASI MTOrH MOXKHO CKas3aTh, YTO YeIICKOe MMsI CYLIECTBUTENIbHOE
kord B YeLUCKOM SI3bIKE 6¢H2ePCKOe 3aUMCTE06aHUe, TAK KaK Iepelo B JEKCHKY
YelICKOr0 SI3blKA HenocpeOcT8eHHO u3 geHeepcko20 s3vika. COOCTBEHHO, NepBO-
HayaJbHbl MCTOYHUK ITOr0 CJI0OBa KaKOH-nubO0 sI3bIK MpaHCKo# rpynnbl. On-
HaKoO ellle HAa OCHOBEe 3TOT0 HeJIb3sl CUMTAThb kord UPAHCKUM 3aUMCTBOBaHMUEM,
TaK KaK YeICKUA SI3bIK MePEeHsT ero HemoCpeACTBeHHO He U3 HPAHCKOTO A3bIKa
(a ¥3 BeHrepcKoro).
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I11.

6. [TockoJIbKY B IPEABIAYILEM pa3felie pacKphiTO, YTO OHUMAETCS MOJ 3a-
MMCTBOBAHHBIM CJIOBOM, IIOJ HCTOpHe# cJioBa M IOJ ITUMOJIOTHEH, MOXKHO
YCTaHOBUTb, YTO HACTOSAILAS STUMOJIOTHS CTPEMUTCS — NPEXAe BCero — omnpe-
HREJIUTb TO, KaKMM 3aMMCTBOBAaHMeM SIBJIIETCSI B HCCJIeyeMOM $I3blKe JaHHOe
(He MCKOHHOE WJIM He BHYTPHS3SBLIKOBOI'0 MPOUCXO0XKAEHHS) CJI0BO. ITO MOMCHO
cliesaTh — KOHEYHO — TOJIbKO B TOM CJiyyae, €CJIM JAaHHble 110 UCTOPHUHU CJIOB
U3BeCTHBL. ITOCKOJIbKY B YelICKOM SI3bIKO3HaHUM, B CHJIY HeXBaTKU HeoOXoau-
MBIX OCHOBHBIX CIIPABOYHMKOB, PAa3bICKAHUS MO UCTOPUU CJIOB B ITHMOJIOTHYe-
CKHMX MCCJIeJOBAaHUAX He MOTJIM HalTH CBOe MeCTO, U B YELICKOH JIMHTBHCTHYE-
CKOM nuTepaType HepeaKO BCTPeyaeTCsl JIOXHOe ITUMOJIOTHYeCKOe UCTOJIbKOBA-
HHe CJI0B (mCeBROITUMOJNIOTHS). [IceBAO3TUMOIONHS, BO BCAKOM cCiydae, Gec-
CIOPHO YKa3blBaeT JIMLIb HAa MepPBOHAYaJbHbIA HCTOYHUK CIOBA, MM, — MOXKET
ObITb, — Ha SI3BIK-TMIOCPEJHUK, T. €. HA A3BIK, KOTOPLIA NpexnosiaraeTcss NOCpen-
HMKOM, Heé YUYMThIBasi TO, YTO UYeIUCKHMH SI3BIK HA MPOTSKEHUH CBOeH MCTOPUH
HMKOT[la He COMpPMKacalcsi Ha MJIUTeJIbHOE BpeMsi C NaHHBIM SI3bIKOM. Takoi
TNCeBAOMPAHCKON, BepHee, TICEBAOOCMAHO-TYPeUKOH ITUMONOTHER HYKHO
NpPU3HaTh HENOCPENCTBEHHOE BO3BefeHMe K HMpaHCKoMy (RozwaDowski,
BERNEKER), MIM K OCMaHy-TypeukoMy (MACHEK) 53bIKY MMeHH CYIECT-
BUTEeNbHOTO kord, B3SITOTO HaMU B KayecTBe INpUMeEpa.

Hmxe Mbl XOTenu OB MPOaHAJU3UPOBATh HECKOJbKO TaKUX ICEBAO-TY-
PEeLIKUX 3TUMOJIOTMYEeCKUX MCTOJIKOBAHMI CJIOB, UMEWIUXCS B YELICKON JIMHT-
BHUCTHYECKOH! AuTepaType, BepHee — YCTAaHOBUTb MX JIOXKHOCTb M, IO BO3MOXK-
HOCTH, BBISICHUTb UX HEITOCPEe/ICTBEHHOE NPOUCXOXKIeHHe, T. €. PaKT U KayecTBO
3aMMCTBOBaHUS.

6. Balda, -y, f. — MopaBcKoe aMajeKTHOE CJIOBO, MMEIOLIEeCs: B YEILICKOM
JUTEpaTypHOM si3biKe KaK MopaBusM. (JuneManN I, 64; Kort, Dod. 2;
PS. 1. 70; PS. arch.; TrRAvN. 43; Spis. j. & 75; BarrcS, Sl.; BarroS, Dial.
I1. 292; Bosk.; SvERAK; Kop.; Br. arch.; MacHEK, 23.)

B ofHOM M3 I0)KHOBOCTOYHBIX MOPABCKHUX TOBOPOB, TaK Ha3blBaeMOM I0-
BOpe MOAJY)KCKOro Kpasi, umeetcs: c¢noBo balta (Korr, Dod.; MacHEK, 23) u
B IPYrOM MOPaBCKOM roBope ero )xe Bapuant bal’de (BartcS, yk. m.). CioBo
uMeeTcs1 B BapuaHTe balta u B cnoBalKoM a3biKe (BErRNoLAk, Hvozpzik,
JANCEIK-JONa, Ss. j.) co 3Hauenmem ’sekera; Tomop.’

3naverus: 1. ’silnd hiil ku pt. Feznicka; ein dicker, starker Stecken, z.
B. der Fleischhauer’ (JuNGMANN). -2.’silné hil; ein dicker, starker Stecker;
Kpenkas 6oJsbllasi najka’ (Bo BCeX LMTHUPOBAaHHBIX MCTOYHMKaAX). — Ciona xe
OTHOCHTCS, COOCTBEHHO roBOpsi, M 3HaueHMe YKa3aHHOI0 eJMHCTBEHHOro Ba-
puaHTa balta ’nastroj na tludeni maku, trdlo na mak; mect nnsi ppobiieHUs
maka’ (Korr, Dod.).
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[To mHenuo DEcsYy pnaHHOe CNIOBO SBJISIETCS] 3aMMCTBOBAHMEM BeHrep-
cKoro balta ’das Handbeil, die Hacke’. MacHEk u Spis. j. &, Kak
CJIaBSIHCKMe 3TUMOr0JIMYEeCKHUe CII0OBAapH, HEMOCPEeACTBEHHO BO3BOJASAT 3arjaBHoe
CJIOBO K OCMaHO-TYpPeUKOMY A3bIKY, TAK KaK OHO MMeeTCsI U B PYCCKOM, U B YK-
PauHCKOM, U B IPEBHE-NOJILCKOM, ¥ B 60JrapCKOM U B APYruX sidbikaX. OJHaKo
9TO OTHOCHMTEJIbHO TMPUBENEHHOT0 MOPABCKO-YelUCKOT0 CJIOBA 0YEBHIHO OLIMGOY-
HO: B YELICKOM OHO HOBOe, CTaphle CJI0Bapd He COAEpPI)KaT ero, OHO BIIEPBbiE
oTMeyaeTcsl y JUNGMANN-a. B BeHrepckom sI3blKe OHO SIBJISIETCSI CTapMHHBIM
TYPEeLKUM 3aMMCTBOBaHHEM BPeMeH 10 3aBOeBaHHUsSl POJAMHBI, MJIM >Ke€ BXOAUT
B CJIOH KyMaHO-TeyeHerckuil. XoTs 0CHOBHOe 3HayeHHe CJI0OBa Ha BCeH BeH-
repckoi s3biKoBoi Tepputopuu ’Beil, Axt’, 3T0 )Ke 3HaueHHe B MOPaBCKO-
YEeLICKOM $I3bIKE BbISIBUTb HeJb3fA; OJHAKO 3Ty CeMaHTHYECKYI0 TPYAHOCTb
MOJKHO 0G'bSICHUTD C TOMOLIBIO CJIeYIOLIeH LIeNOYKN CeMaHTHYECKOT0 PasBUTHS:
»balta~Tonop--mészaros baltdja~Tonop MsicHuKa— mészaros iitGszerszama~
6iino msicHMka—lit6szerszam~6iio—nagy bot~Gonbimas nanka’. Tak e
YellCKMM 06pa3oBaHueM SIBJISIeTCS M3MeHeHHe 3ByKa t > d’ (DEcsy” Mnv.
LI, 454).

K o6bacuennio DEcsy mo)KHO 106aBHTbL ewle M cnenyloilee. Benrepckoe
MPOMCXO)XKJeHHE CI0BA MOATBEPXKIAETCS M CeMaHTUYECKHMH OTHOUICHHSIMU.
DKBUBaJIEHTHI CJI0BA, U3BECTHBIE B IPYTHUX CJIABAHCKUX SI3bIKAX, KaK M BeHrep-
CKoe balta, 6e3 UCKIIOYEHUST COXPAHSIOT OCHOBHOE 3HaueHue 'Beil, Axt; Tomop’,
MMEIOILEeCsi B TYPELKOM SI3bIKe-MCTOUHMKE (4TO YKa3biBaeT M Ha TO, YTO ITH
SI3BIKU 32 UCKJIIOUEHMEM, MOXKET ObITh, CJIOBALIKOI0, JaHHOE CJI0BO 3aUMCTBOBAJIH
OT TYPKOB: CJIOBaKM )K€ MOIJH TepeHSATb ero [0 TYPeUKOro HaleCTBUSA M3
BEHrepCKOro si3bika). 3HaueHue cioBa 'ein dicker, starker Stecken’ usBecTHO
TOJIbKO B YeIICKMX roBopaX MopaBHH, Tjie, BIpOMYe, 110 CBUAETENbCTBY CJIOBa-
ped OHO SIBNSETCS HOBBIM. JTO 3HaYEHHE MOTJIO SIBUTbCS JIMIUL B pe3yibTaTe
BHYTPUMOPABCKO-YeIICKOro pas3BuTHsA. Ecnu Obl CNOBO MOCTYNHMIO M3 Typel-
KOT'0 Ai3blKa B YEeLICKHH, TO MePBUYHOE TypelLlKoe 3HAUeHHe BCe-TaKM COXPaHU-
nock OBl Tle-HMOYyAb M B MOPaBCKO-YelUCKOM si3bike. Taxum o6pasom, sicHo,
YTO M3MeHeHHe 3HaUeHUs1 BeHrepckoro ’balta’—»B MopaBCKo-uewicKkoe ’61i0’
NPOU3OIIAO NPH 3aMMCTBOBAHMK M3 BEHTEPCKOTO $I3bIKA. [T03TOMY Mbl He CUH-
TaeM NpHemyeMbIM npeanoiokenne DEcsy (yK. M.), MO KOTOPOMY ,,BEPOSITHO,
YTO BEHIePCKOe CJI0BO MOCTYMMIO B YELICKUHA 10CPeICTBOM CIIOBALKOTO SI3bIKa”,
T. K. TaKOMY TMpPEAMNOJIOKEHNI0 TNpPOTHBOPEYUT, NOMUMO YKa3aHHBIX BblllE
CEMaHTUYECKHUX OTHOLUEHMH, N IMHIBUCTHYECKAs Teorpadusi CI0Ba: B MOPABCKO-
YEIICKOM SI3bIKe OHO PaclpOoCTPaHeHO TONbKO Ha I0YKHOMOPABCKOM TepPUTOPHH,
KOTOpasi MpHUKacaeTCsl HEMOCPEACTBEHHO K CeBepo0-3amajfiHOii rpaHULbl BeH-
repcKoif sI3BIKOBOW TEPPUTOPHH, HO OHO He ynoTpebuTenbHO Ha cpexHell u ce-
BePHOH MOPaBCKOH TEPPUTOPMH, KOTOpPasi Ha MPOTsHKeHUU GOJbLIOKH MOJIOCH
COMPMKAcCaeTcsl € 3anajHoCI0BalKUM TOBOPOM, XOTA balta co 3HaueHuem ’Beil,
Axt’ (3amajpHoCcI0BalK1# roBop) TyT M ynoTpebuTesnbHo. (HeMOTUBMPOBaHHBIM
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MBI CUMTaeM HamucaHHoe K 00bsicHeHHI0 DEcsy penamopcme npumeqauué
Pais-a, T. K. U3MeHeHUe t>d T. €. 03BOHUYEHUE B qe‘mcxom A3bIKe, Ocoben?
pH CJIOBAX YY)KOr0 MPOUCXOXK/EHUsI, BeCbMa yacToe' siBJIeHHe, neiicTByOLee
YyTh JIM HU C cuioit mpasuia.) CioBo owinboyHo Bosaoum-cy{ Henocpeucmeﬂﬂé
K TYPeLKOMY fI3bIKY CJIEAYIOIMMU MCTOYHMKaMuU: Spis. J. &., nanee MACHE

Etsl. 23. (Bnpoyem, MACHEK BO3BOJAUT 3arJlaBHOE cnosoxTypeuKomy baldak py{
KOS1 TKa Meya, luap Ha PYKOSITKe 3T0ro Meya’). Ecim MoXHO 6bL10 6uonone1bcema-
THYECKKMeE TP YAHOCTH JAHHOT0 06'bSCHEHHS —YTO OIHAKS HEBO3MOKHO, —TO MOP!
(osrornyeckre TPYAHOCTH MOKOOHOTO 00 BACHEHHUS sBiisiores HenpeononuMumu
3HAUMT, KOHeL CJIOBA Ha -ak B UELICKOM si3blKke GBI 6Bl HONHOCTbIO 060CHOBaH!
Typeukoe baldak c TAKMM KOHLOM CJIOBA NPH HEI‘IOCpC‘ILCTBeHHOM 3aMMCTBOBaHUR
6e3 M3MEHEHUsI MOTJIO Gbl BKJIIOUHTBCS B CHCTEMY YELICKOFO CKJIOHEHHS (MMeH);
orbpacbiBatue (yceueHHe) KOHEYHOTrO -k B UEUICKOM ‘fI3bIKE Hemo'ruaupoaano)
9T0 sBNEHME TOJLKO B BEHIePCKOM SISHIKE MOXKHO' ObIIO 6bl OODBACHATH
0e30r0BOPOYHO: B BEHIePCKOM SI3bIKE -k BOCIIPMHUMAJICS Obl KaK 3HaK MHOXKeCT-
BEHHOT0 YKCNA U, TAKAM 06pa3om, MOT ObITb YCeUeHHEIM, KaK, Hanpumep, B cep-

60-xopBaTckom cnoBe Cardak > BeHrepckoe csdrda.
1

. balfas. MopaBckoe (BanaliCKOe) JAHajleKTHOE CJIOBO (BARTO§ SL.%

KOTT V, 938; MacueEx Etsl. 23; Br. arch.).. ‘
3Havenue: *hlupak, otrapa, sporstak; riymbiif, Tyno# yenosek, HeyaauHUIC
BO BCe€X MCTOYHHMKAX. %
CnoBo siBJISIETCS] 3aMMCTBOBaHHeM BeHrepckoro balfasz 'stupidus, hebest
ineptus; dumm, einféltig; Ts>xenonym’. OHO B BEHrepCKOM $I3bIKe OTHOCUTENIBHO
HOBOE, TPOHHKKaeT B cioBapu Ha cThike XVII1I u X1X BB., ero aTuMoorus Hegocrot
BepHa. EtSz (1,255) cnenys sa GomBocz-em (MNy. VIII. 239), cuutaeT BO3MOK:
HBIM, UTO IaHHO€ BEHIePCKOE CJIOBO SBJISIETCS ,,BO3MOXKHOMN 11YTOUHOBYJIbTapHOM
MCKa)KeHHOii popmoii croBa bibasz, umerowero nofo6Hoe sHayenne”. OgHaKo Tak
Koe 00'bsICHeHMe Ka)KeTCsl He MPaBRONONOGHBIM, T. K. balfasz pacmpoCcTpaHeHo 1o
BCeil BeHrepCcKoM I3bIKOBOM TeppUTOPHH, a bibasz YIOTPEOUTENLHO TOJIBKO Ha He:
KOTOPBIX I3BIKOBBIX TEPPUTOPHSIX, K TOMY )K€ OHO M TYT actOLMUPYETCS C Libiranct
KUM 3bIKOM. EtSz 0T6pocH mpeskHUe MOMBITKH 06 BACHHTB 3TO BeHrepCKoe ¢10BO
B CBSI3U C PYCCKO-YKPAWHCKUM MMEHEM CYLIeCTBHYEJbHbM Oaabec *Toélpek
Dummbheit, Dummkopf’ (Bupenz, NyK. XX. 155; Bupenz, Nyr.: XVj
219; Sza6 Enpre, MNy. VIII, 239), Xorsi ykaBaHHasi MOMBITKA OTOXe*
CTBUTb JlaHHbIE CJI0BA MOTMBUPOBAaHA B TaKO e cTenehit, B Kakoi 06 bsicHeHné
,,BYJIbrapHbIM” HCKa)KeHneM bibasz. OIHAKO PYCCKO-YKpauHCKoe Gaifec ¢ TeM
)Ke 3HaueHMeM Ha TEPPUTOPUH YKPaMHCKO-BEHrepCKOro. CONPUKOCHOBEHUS B
BEHIePCKOM SI3bIKE 110 HAPOOHOU 3TuMOA02UL MOTNIO- fiaBath balfasz, HO MPOTUE
TAaKOr0 OOBbSACHEHHWSI MOJKHO BO3Pa3UTb TeM, UTO‘ JaHHOE BEHIepPCKOé
CJIOBO  yMOTPeOMTeNIbHO He TOJNBKO B CEBEPO-BOCTOUHBLIX TIOBOpaXx, -MpH-:
KacalIMXCsi ¢ YKPaMHCKUM sI3bIKOM, HO M Ha -BceH BeHrepcKoil sI3bIKOBOH
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Teppuropud. IToaToMy Mbl cuumTaeM Haubosnee npPaBAONONOGHEIM, YTO BeH-
repckoe balfasz sBNsieTCS CIIOBOM BHYTPHBEHI'ePCKOI'0 MPOMCXOXKIEHHS, T. €.
coyeTaHHe BYX CJIOB. bal’levy — neblahy; link, die Linke — schlecht, schlimm;
aesstil’ M b. fasz *penis; my>xcko#t monoBo# unen’ (cp. b. HapoxHBle BRIPaXKeHUsi
buta mint a f. ’dumm wie ein penis’, nagy f. ’ein groser penis—ein grosser
Dummkopf’, KoTopble u3-3a CBOelf ByNbrapHOCTM He BKJIIOYEHbI B CJIOBapH,
HO — Kak 0011eM3BeCTHO — XMBYT M B HapOIHOM ymoTpe6jeHUH U B 00LIero-
POICKOM $I3bIKE BYJIbFAPHOrO CTHJIS.

Macuek Etsl. 23 ommGoyHo BO3BOAMT JaHHOE CJIOBO HENMOCPEICTBEH-
HO K TYPELKOMY IO QHaJOru¥ ¢ PYCCKUM 6aabec; OYeBHIHO, OH He MMeeT
CBeJIEHUH 0 TOM, YTO 3TO CJIOBO B TOXKIECTBEHHOM 3BYKOBOM 0OPMJIEHUH H C TEM
)Ke 3HayeHUeM YMOTPeDUTeNbHO B BEHTePCKOM SI3bIKe, I'le OHO OOBSCHSETCS
Gosee ybenuTenbHO MO0 KaK uyXKoit aeMeHT, 1160 KaK pe3ysbTaT BHYTpPeH-
repckoro obpasoBaHusl.

8. buzigan~buzygan~buzykan, -u.m.—Koraa-to 6su10 obiweynorpedure-
JIbHOE YeILICKOe CJI0BO, OJHAKO Y)Ke B HACTOSLIEE BPEMS BCTPEYAeTCs MOYTH HCKII-
FOUHTEIbHO TOJIbKO B IMTEPATYPHOM sI3bIKe. OHO MMEJIO MHOT0 GOPMOBBIX BapHaH-
T0B; PS. 1 Spis. j. ¢, umeomMe HOPMATUBHBIH XapaKTep (3aflaya >Ke yKasaH-
HBIX MCTOYHUKOB 3aKPeNHTb HUCMOJIb30BaHUE TJIABHBLIX (POPMOBLIX BapHaHTOB
<JI0B, UMEIOILMX He3HAYUTEIbHOE Pa3nuyie B 3BYKOBOM 0OPMIIEHHMH M MCKIIIO-
9uTh M3 ymoTpebeHusi BTOPOCTENeHHble (OPMOBble BapHAHTH) BKIIOYAKT
B ce0s no jgecatd (GOPMOBBIX BapHaHTOB Cji0Ba. MHOYKeCTBO HCTOPMUECKMX
¥ COBPEMEHHHIX (OPMOBBIX BapMaHTOB 3arjaBHOI'0 CJI0OBa B YEUICKOM f3bIKe,
rpy6o roBopsi AeaMTCS Ha ABe TPYNnel: 1. B MepByi0 TPYyNNy BKJIKYAKTCA
€JI0Ba C -z- BHYTPH C0Ba; 2. BO BTOPYIO )Xe — CJIOBa CO 3BYKOCOYETaHHEM
-zd- Ha MecTe -z-. [I0CKOJIbKY TaKas pasHulia (z:2d) ¥ C TOYKH 3PEHHS BbisiB-
JIeHUS1 NPOUCXOXKIAEHHS CJIOB BeChbMa CYIeCTBeHHa, 11eJieCo6pasHo y)Ke U 3[eCh
MCTOYHHKHM, BKJIIOYamolue B ce6s1 JaHHOe CJI0BO, PasTPaHHUYUTbL Ha OCHOBE
aroit pasuuus:: 1. (1541) (H4j. Kron.): buzygan ~ busgan; 1598 (VELESLAVIN
{I): buzygan; 1748 (Wussin): buzykan, JunemannN I, 205 (mox 3arnaB-
HbIM c10BOM buzdygan: buzygdn—buzykdn; Kort IV, 1097: buzikan; Kot IX,
22: buzygan; PS. 1, 222: buzigan~buzikan~buzogan~buzygan~buzykan; Spis.
i- €. 1,189: buzigan~buzogan~buzygan~buzykan. Ciona oTHOCUTCS ewe ¥ ¢op-
MOBO# BapuaHT buzovan (Spis. j. &.). — 2. (1594) (Kron. tur.): pusdigan~
busdygan; Kortr I, 110: busdykan; PS.: buzdygan~buzdykan; Spis. j. &.:
buzdogdn~buzdovan~buzdykan. (YKasaHHblE JaHHbIE IBYX THIIOB IepPeYUCIIsieT
v MacHEK nofi 3arsiaBHBIM buzdygan, Etsl. 52.)
3navenue: 'Turecka velitelska hil, zbran, podobna palcatu; nmanka Typeuxoro
Komauayowero, [yaapHoelopy>xue, manuua’ (PS., Spis. j. ¢.). Cnenymoeue
-onucaHue Jaercsl y JUNGMANN-a: ,brail na kratkém dfevei osazena, Zelezna
palice, mlat, vojenské kladivo” (’KOpoTKoe ¢ TON OpHIIEM yaAapHOe OpYyXKHe,
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Lern, BOeHHast ceKupa~ Moyotr’); ,,Streitkolben in Form einer Birm, auf
einem kurzen, holzernen: Stiele.”

B coBpeMeHHOM BEHTepPCKOM JIUTePaTyPHOM M OOBIXOAHOM 33blKe H3Bec-
TeH TOJIbKO (OPMOBOH BapuaHT buzogdny co 3BYKOM -z- (6e3 -d-); ONHAKO B
IPeBHEBEHIePCKOM SI3bIKE M COBPEMEHHBIX TOBOPaX BCTPEUaeTCsl OCHOBHOM THm
U CO 3BYKOCOYeTaHUeM -zd- BO MHOTMX. BADMAHTaX, cp. NepevyicieHHble MO
3arjlaBHbBIM CnoBoM buzogdny B Etsz. (I, 588-9) ¢popmoBrie BapuaHThl. 3Haye-
HHe BCeX BapHaHTOB: 1. 'clava cambuta; Kolben, Streitkolben; ny6una, nanuua’.
— 2. ’clava Typhae palustris; Binsenkolben; — xamein‘ (EtSz). Bsaumoor-
HOLUEHHE MMEIOIUMXCS H B BEHMePCKOM s3bIKe (HOPMOBBIX BapMaHTOB NBYX
TNOB (buzogdny; buzdogdiny) Kniezsa (I, 2:804) BBISICHSIET CJeAYIOLUM
obpasom: ,.BapuanTter 6e3 -d-, no Bcedl BEPOATHOCTH, BXONAT B KyMaHO-Teve-
Herckuit (HO HM B KOeM Cjiyyae He B OCMaHO-TyPelKHii, TAK KaK B HeM JlaHHOe
CJIOBO MMeeTCsl TOJIbKO CO 3BYKOM -d-) ... Hao6opor ke, BapuaHThbl CO 3BY-
KOM -d- 5ICHO YKa3blBalOT Ha TypelUKHH A3bIK ... B 3rom ciyyae, opHaKo,
M TOJBKO B 3TOM CJiyyae, a He NIPU BapHaHTe buzogdny, KaK NpeArnojaraercs
B EtSz. I. 589, M0)XHO BBIABUTb M BO3MO)KHOCTb I0XXHOCJIABSIHCKOTO WJHA
DYMBIHCKOTO NOCpPefHHYecTBa. . .”. CiefoBaTeNbHO, B BEHIePCKOM SI3bIKE MBI
HMeeM JieNo C ABOWHBIM 3aMMCTBOBaHMEM.

Uro KacaeTcst MCTOYHMKA YeLICKUX (OPMOBHIX BapHaHTOB, 6eCCIIOPHO, YTO
BapHaHThl 6e3 -d- (buzogan~busgain~buzygan ¥ TaK lanee) MOIJIM 3aHMCTBO-
BaTbCSl TO J1b K O U3 BEHIePCKOTO SI3bIKa, B TO )K€ BPEMS BapHaHTHI CO 3BY-
KOM -d- SABJSIIOTCS TOJbKO BO3MO)KHBEIMH BEeHTFePCKUMHU 3aMMCTBOBAHUSIMH
(He0OXOAMMO HANlOMHHUTB, YTO YelicKasi s3bIKOBAasi TePPUTOPUS HHMKOTZA He
conpuKacanach ¢ OKKYNHPOBAaHHBIMU TYPKaMU TePPUTOPHUSAMH), ONHAKO HeJlb35k
HCKJIIOYUTL B 3TOM Ciyyae M BO3MO)KHOCTb TNOCPeHHYAHUSI APYIOro MM
apyrux sseikoB (DEcsy, MNy. LI, 457). Yeluckue BapuaHThl buzovan, BepHee
B OCHOBHOM buzdovan — BO3MO>XHO — TO3HelluMe 3aUMCTBOBAHUS W3
cep6o-xopBaTckoro ssbika (DEcsy, 458.).

MAcCHEK yKa3aHbie ero JaHHble OIIMGOYHO BO3BONUT HENOCPEACTBEHHO
K OCMaHO-TYpPeLKOMY S3BIKY.

9. labraka, -y, f.— Yewckoe apXauyHoe nuTepaTypHoe caoBo. OHO M 1o ceik
leHb ObITYeT B COBPeMEHHOM YeLICKOM 00BbIXOAHOM s3blke M roBopax. (Crapun-
HBle CJIOBapH He copmep)kar ero, Ho no Etsl. 64 MAcHEK-a B YeLICKOM OHO
ynoprebutrenbHo ¢ XVI Beka. — JuneMann 1, 256; Korr I. 153; V,
1155; X, 35; Rank; PS. 1, 287; TrAvVN.; Spis., j. é. 235; PS. arch.; Br. arch.)
JlaHHoe cnoBo B BapuaHTax Cabraka u cabrak umeercs u B cioBaukom (S.S.
J. 1, 188).

3Hauerue: 1. ’ozdobna pokryvka na koné; eine Zierliche Pferdedecke;
yenpak’ (B0 BCeX MCTOYHMKaX); — 2. ‘pokryvka (zvIasté na koné); moxpe
Bano (rnaBHbIM 00pasomM MOKpeiBano Jowanu’; TRAVN.); — 3. KaK TepmuR
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‘apxu'rek'rypu 'motiv p¥i,ukgnceni hlavice sloupu; ykpaiuenue, feTanb Kainu-
Tens’ (Spis. j. &. 2. 3HayeHue).

., Dopmossie sapuaHTbl~npou3ssodHsle caoga: Ilo Halwemy MHEHHIO Hau6o-
1nee cTaphlii, BepHee, NepBUYHEIN HOPMOBOii BapHaHT cioBa — caprak~cabrak
(JUNGMANN MepBHIM BKJIIOUAeT ero B CJ0Bapb; Mo TRAVN. JTOT BapHaHT
ynorpebsisiercsi rnaBHbiM 06pasoM B HAapOAHBIX MECHSAX, YTO TOXKE YKa3bi-
BeaT Ha apxanquocn, HepBHlIHOCTb JAHHOTO BapHaHTa) 3TOT BapPHaHT N0
cerouHmuHero AHS1 ynoTpeGuTesneH B 0GBIXOHOM SI3bIKE M TOBOPaxX €O Cleny-
oM GoraTtctBoM 3HayeHuit: 1. pokryvka na sedle; nokpbiBano Ha cemje

(Hkes, 88); — 2. ’sit na kon& proti moucham: 3amuTHasi OT MyX ceTb Ha
Jomansax (Br. arch.; u3 cBaToGOPIKUMLCKOrO roBopa); — 3. ‘KMCTb Ha KHYTe
I1s1 ykpawenus® (Br. arch. — U3 ocTpaBcKoro ropopa); — 4. ‘1JIst yKpaile-

HUSI KUCTb HA YyJKaxX WaM 6prokax (Ha rojexu) (Br. arch. — U3 namckoro
roBopa); — 5. ‘Gerny stfapec na botach; uepnas kuctb Ha oByBH‘ (Br. arch.
—— M3 BaJNalICKOro rosopa); — 6. HpoHMYeCKH: ‘(mapajaHasi) OJe)Kaa, KOCTIOM'
{Br. arch.); — 7. ‘nonowna‘ (Br. arch); — éabrakovy, -ovd, -ové, umsi npuara-
TenbHoe OT éabrak; éabradek, -¢ka-, m. deminutivum, yMeHbIIMTENbHOE OT
¢abrak; (Korrt.; TRAVN.). — (éapraénik, -a, m. ’Schabrakenmacher; wop-
HUK (Rank u JuneManw 1, 259); — éapraénicky, -a, -6, — ¥Msi Tpuna-
rarenbHoe ot lapraénik (JUNGMANN RaNK); éapracnictoi, -i, n.—‘Caprac-
mcke femeslo; Schabrakenmacherhandwerk; pemecno wopHUKa‘ (JUNGMANN,
RANK).

,  Yemckoe cnoBo éabrak Hkes, Macxek Etsl. u Spis. j. & BosBoaaT
K BEHTePCKOMY BapHMaHTy (caprdk~caprdg), HO BEHrepCKOe CJIOBO CUMTAIOT
PCMaHO-TYDELIKUM 3aWMCTBOBAaHMEM; B KOHEUHOM CyeTe, CJIeJOBATEJIbHO, NPH
9TOM CJIOBe BEHTeDCKUH. A3bIK BOCMPUHUMAETCS TOJbKO KaK SI3BIK-NOCPEIHUK;
'_ralOKé He 00bLSICHSIETCS OTHOLUEHHE YeUICKOro cabrak~cabraka W BEHrepCKOToO
csaprag~csabrag ¥ T. I TloaTomy Heo6X0nMMO OOBACHUTL OTHOLIEHHE TNaB-
HBIX BaPMAHTOB BEHTEPCKOI0 M YeIICKOro SI3bIKOB, MOTOM HY)KHO BbISICHHTB
BONPOC 5I3bIKA-MCTOYHHMKA, BepHee, SI3bIKa-NIOCPeNHHKA.

B EtSz (1. 605) — coBeplieHHO NPaBMIIbHO KBaNUPULMPYETCS YEIICKOe
3arjlaBHOE CJIOBO KaK 3aMMCTBOBaHHE U3 BeHrepCKOro s3blka. BeHrep-
CKOE COOTBETCTBME M3NAraeTcsi TMOJ 3arjaBbiM CNOBOM cafrang (603-5).
B IpeBHEBEHTePCKOM A3BIKE M B FOBOPaX MCKOHHOE BEHIEPCKOE cafrang MOTJIO
umetb Gopmy cafrak, umeetcs, — BepHee, 06pa3oBasoch, — GecunciesHoe
xonuqecmo (opMOBLIX BapMaHTOB, U OHM 0OJbLIEH YACTbIO CTANM CJIOBAMH C
€aMOCTOATENbHBIM 3HaueHHeM. (VX ‘3TMMONOrMueckasi CBA3h I TOBOPSILLETO
yoKe HesiCHa.) VKakeM M3 HUMX TOJbKO Haubojiee CYIECTBEHHbIE: caprag~
edprdg ~ caprak ~ cdprdk ~ cafrag ~ cdfrdg ~ cafrang ~ csaprag ~ csdprdg
~ csabrag ~ csdbrdg 0 T. I. — ’fimbriae; Franse’ ~ ‘yKpalieHue Ha JHyaKe
w wy6e* ~ *monilia equorum, phalerea; 6axpoma KoHCKOH c6pyH ~ ’dor-
suale, vestis equi, pildsus, tegumentun equi; Satteldecke; uenpak; Pferde-

118



decke; monoHa‘; Hy>KHO OTMeTUTb, YTO B Halueil ClOBapHO# nuTepaType BCTRe-
4alTCA (OpPMOBBIE BapUaHThl He TOJIbKO.csdprdg, HO csaprang ~ cafrang ~
cafrag co 3HaueHueMm ’Satteldecke, uenpax’. Mcxoanau ¢opma cafrak — no
o6bscHenuio Gomsocz-a (Mny. IX, 391) — c10BO BHYTPHBEHTEPCKOIO Mpo-
UCXO)KJAEHUS: TNPOU3BOAHOE OT cafra, CneNoBaTeNbHO, OHO BXOAUT B CEMbIO
3BYKONOAPA)XKaTeJbHBIX CIOB cafog~cdfol~cafat. Takum o06pasom, ICHO, 4TO
U csdprdg He MOTJI0 GbITb 3aMMCTBOBAHO, — KaK paHblle ObINO MPUHATO 006°b-
SICHATb, — M3 0CMaHO-TypeLKoro éaprak (~ $abrak,$aprak). Gomsocz (MNy.
IX, 412-14) poxkasan 4 TO, YTO OTHOLIEHHE MeXXAY TYpPeUKHUMU U BEHTePCKUMHU
JaHHBIMM 0GpaTHOE: OCMAaHO-TYpeLKoe JaHHOe B3STO W3 BEHTePCKOro SI3bIKa,
0HO B IPYIUX TIOPKCKHUX SI3bIKAX He MMeeT CJIef0B. ITO 0G’bsICHEHUE NPHHSITO
u B EtSz.

Takoe M0J0)KeHHe BBISIBJISIET MWCTUHHOE B3aMMOOTHOLIEHUE YEILCKOro
éabrak ~ éaprak : BeHrepcKoro csdbrdg ~ csdprdk : ocMano Typeukoro éaprak
(~ $abrak, $abrak) a TakKe M MX TNPOU3BOAHBIX cnoB.  OTHOLIe-
HUEe MEXAY. YelICKUMHU Cabraka ~ Cafraka: éaprak ~Céabrak ~ MOXXHO 06bsic-
HUTb cnefylowudm obpasom: 1. Bapuautel éabrak ~ faprak ABNSIOTCS 3avM-
CTBOBAaHUSIMH BeHI'ePCKUX csabrak ~ csaprak. — 2. éabraka ~ éapraka — 370
3aMMCTBOBaHMe YacTO CJbIIUAHHOM BeHrepckoi Gopmel cJioBa B el. 4. C JIMU-
HOil mpuneno# obnamatens Tpepbero Jvua (0 3aMMCTBOBaHMM TaKOro crnocoba
M 0 MophosornueckoM o0BbsSCHEHHH CM. noxpobHee SurinN, MNy. LVIL
153-4.

10. éakan, -a, m. ~ cagan, -a, m. ~ éekan, -a, m. — Yeuickoe 006bIXONHOE
¥ [uanexTHoe CcioBo. [lepBble yeliCcKUe RaHHBIe cioBa UMeloTcst U3 XVI. Beka;
1549 (LF. 43:22); kladivo neb éekan husarsky; 1589 (GEBaver Sl I, 162)
kaspar ji Czekanem underil; 1594 (Kron. Tur.): ,,Uhersku sekaru, kteréz na
téch mistech v bitvé poZivaji, a slove Czakan” (M3 MCTOPHYECKOTO CJI0BAPBHOI'O
apxuBa); 1610 (tam.ixe)...v Zivot ¢Zekanem zranén. Bonee paHHME HUCTOY-
uuku (KLarer, Hus) u Gomee mnosgume cnoBapu (VELESLAVIN u Wus-
SIN) JaHHOTO cnoBa He 3HalT. — JUNGMANN I, 270 BapuanT fekan cuu-
TaeT YelCKUM, a GOpMOBbIe BapUaHTHl Cakan ~ éagan — cinoBaukumy; Kot
I, 168: ¢ekan, 1, 154 u V, 1157: éagan; RANK: lekarn; PS. 1, 288: cakar, Tam
we 298: lekan, -u, m. ~ Cekana, -y, f.; TRAVN.: cakan (nuanextHoe Cagan)
~ Cekan ~ éekana; Spis. j. 6. I,236:, [uanextHble naHubie: HruSka, 18;
CeBepo-BOCTOYHO-yelickue (kpai Ji¢in): éakan (Br. arch.); Barrto8 Sl;
Barto¥ Dial. 1,203, 11, 301.; Karl. éagan; (Bce nManeKTHble NaHHBIE NPO-
M3HOCSTCS1 C KOPHEBBIM -a-, MO3TOMY B JajibHeiileM NPUBOJYM TOJBKO HCTOY-
HUuKu) Misti.; Bosk.; ; Svatobor.; oCTpaBCKHH M XaHal{KUH TOBOPHI
Br. arch.; Frens.; SvERAk; GREGOR.

3HaveHue: YKa3aHHble cTapuHHble (M3 XVII-XVIII. BB.) JaHHBIE HCTO-
PHH CJIOBA, a TAaK)XXe M JaHHOe W3 HauboJiee apXaHWyecKOro T. H. XOACKOTo
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ropopa (HruSka, 18) onMHAKOBO MMEIOT 3HAUeHME ‘YJapHOe OpYIKHE', T.e.
Steirtkolben, ny6uHa, nanuua, Féustling; BoeHHasi CeKMPa MJM MOJIOT, BO3-
MOXXHO, YTO TOJIbKO OKOBaHHasi MeTasuoM. CrouT 06paTUTb BHUMAaHHUe, IO
HallleMy MHEHHMI0, ¥ Ha TO, YTO NaHHOe B CBOe BpeMsi 00'bsiCHeHHe 3HAYEHHS
ABYX M3 HauGoJiee CTaphiX JaHHBIX CJIOB YKa3blBaeT Ha BeHI'ePCKHMIl BUJ 3TOTO
yaapuoro opyusi (Kron. Tur.: uherskd sekera; 1549: éekan husdrsky). B co-
BPeMEHHOM YELICKOM JIMTEPATYPHOM U OGBIXOAHOM S3bIKE, a TAK)Ke M B IoBO-
pax OCHOBHBIE 3HaYeHMs] YKa3aHHBIX Bbllle (OPMOBLIX BapHAHTOB CllefyIollHe-
— 1. ’hiil s kladivem a sekyrkou; manka ¢ MOJOTOM M (~ HJIK) MajeHbKUM
TONOpoM ( = TOMOPMK); — 2. ’kovana hiil; silna hiil vitbec; okoBaHHas >kene-
30M MaJjika, BooOle Kpenkas nauka‘; — 3. ’lidovy nastroj hudebni podobny
flétné; HapomHblf 1yX0oBOH WHCTpyMeHT, MOAoOHbIA cBUpenw’; — 4. ‘Sibenice,
Schnellgalgen, Bucennua‘; — 5. ‘Spitzhacke, Kupka (WwaXTepckuif MHCTPY-
MeHT); — 6. 'néstroj na vyraZeni puncovni znatky; yeKaHHbIH ITeMMNeNb
(Prégestempel in der Miinze) — cny)kawmit ans BAonGaeHUs NPoGHPHOro
Kielima 6JarOpoAHBIX MeTayuIOB; AONOSAMMA HMHCTPyMeHT'. — M3BeCTHbIe B
YeIUCKHMX TO0BOPaX, YKasblBaWIL{MEe HAa MCNOJb30BaHHE €ro B IEPEHOCHOM
3HayeHUM, NMONOOHble 3HaueHHs cioBa: ‘hul na podpirani, hil s ohnutym
drzadlem; TpoCTh, MankKa € COTHYTOH pYKOSITKOH, majka Ans IPOryJoK';
prut; npyT; &lovék veliky postavou; uyenoBeK BHICKOIO pocTa‘, U T. .
ITpoussoonsie: éakana~cekana, -y. f. $opmMoOBONf BapHAHT KEHCKOro poja
OT 3arjlaBHOI'0 CJIOBA B JIMTEPATYPHOM SI3bIKe, BAPHAHT, KOTOPbIA — 10 BCeH
BEPOSITHOCTH — Pa3BUIICS TMOJ BIUsIHMEM sekera sekyra ‘romop‘ (PS. I, 298;
TRAVN., Spis. j. & Hawm puanexTHble UCTOYHMKM JaHHOM (OpmMbI He 3Ha-
10T). — Cfakdnek ~ éekdnek, -nku, m. — yMmeHbluMTeNbHast ¢popma, deminuti-
vum 3arjaBHOro cnosa (Spis. j. &.); — éaganit’ "do hlavy dloukati; ypaputs no
roJIOBE‘ -— 3TO IJIaros ¢ CypdUKCOM -if’ OT LMaJIeKTHOTO CcJioBa dagan (BARTOS,
Sl.; Dial, I); — éaganovd, -vé, f. — cyGcranTuBUpoBaHHasi Gopma mpuiara-
TeJIbHOTO JKEHCKOr0 pPOAa OT AMANeKTHOTO MMEeHH CYyLIeCTBHUTEJIbHOIO fagan;
3HaveH Me 'lidovy tanec; HapoAHbIH TaHel ¢ TonmopukoM (GREGOR.; OMHCaHHe
TaHLA TaM Ke.); éagan-ovat’ sa 3TO BO3BPATHBIH I1aroJ oT riaroja éaganovat' bit
se éaganem; npatbes co éaganem’ (Br. arch.); éakan-ovati —rnaron ¢ cyppurcom
— ovati OT NHTEPATypHOro U o6uxoaHoro éakan (B 6. OCHOBHOM 3HaUeHHM):
’oznadovati predméty z drahych kovii ifedni znadkou; 3akneliMuTh NpeaAMETH U3
6naroponHeix metaynos (PS. I, 288); -cakanovatel, -e. m. nomen actoris HasBa-
YeJioBeKa, COBepILAlollero JedCTBUe, BHIPA)KEHHOTO BHIlIENPHBENEeHHbIM TIJla-
roJIOM: ‘TOCYNapCTBeHHBbI ciy)awui, craBsiui Kieitmo’ (PS).
3anMcTBOBaHHUE BEHTePCKOT0 csdkdny (cTapble QOPMOBbIE BADHAHTHI: csdkdn
~csakdn~csokdn~csokdny u T. I.; EtSz. I, 804-5) ’clava mallearis, cestra;
Streithammer, Spitzhammer, Stockhammer’ ~ ’rallum ; Spitzhause, Spitzhacke’
~tibia; der Tschake (ein Blasinstrument)’ ~ ’dens incisor; ein Schneide-
zahn’. Yewckuii BapuaHT éekan (BMecTe € NOJbCKMM BapUaHTOM  czekan)
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Kniezsa (I, 2:605-6) cuuTaeT COMHHTENbHBIM, BepHee, TOJbKO BO3MOXXHBIM
3aMMCTBOBAHHEM M3 BEHTE€PCKOr0 S3bIKa, HO B TO )K€ BPeMsl CKJIOHEH K TOMY,
YTO BCE-)KE HeJb3sl PELINTesIbHO yTBEpP)KAaTh, YT0 (GopMOBOH BapuaHT é-e-kan
B YEWICKOM (M IOJbCKOM) $S3bIKaX 3aMMCTBOBAH M3 BEHTepPCKOro, T. K.
oopmieHHe 3TOr0 CJI0Ba ¢ KOPHEBBIM -¢ B YELICKOM SI3biKe (M B I10JIbCKOM)
»TPYAHO OODBSICHUTL M3 BEHIepCKOro csdkdny. Ilpu 3TOM HY)KHO Npenrnoso-
JKUTb, YTO JBOHHasm ¢opma Cekati ~ Cakati co 3HaueHeM “KAaTh® MOria
noBausiTh Ha Hero” (yK. M.). (Cp. DEcsy, Pais-emlék. 664-7, 06pACHeHUe H3
GeHrepcKoro.)

Mbl cyuTaeM, YTO OTHOCHTEJILHO YELICKOT0 3aIJIaBHOrO CJI0Ba 6e3 COMHEHHUSA
MO)XHO JI0Ka3aTh CIEAYIOLIMMH apryMeHTaMH ero 3auMCTBOBaHHE W3 BeHrep-
CKoro s3bika: 1. EpquHcTBeHHOe comHeHHe KNIEZSA (YK. M.) OTHOCHMTENbHO 3a-
HWMCTBOBaHHMSI M3 BEHIePCKOr0 SI3bIKa MOXKHO OCTaBUTh (e3 BHMMaHus, T. K.
@) CNoBO HMEET B YELICKOM $I3blKe, KaK JOKa3biBaeTCs COOpPaHHBIM HaMH 06-
IIAPHBIM MaTePHaJiOM, He TOJIbKO GOPMOBOM BapHaHT C-e-kan, HO U BapUAHTHI
¢-a-kan~¢-a-gan (BIpoyeM, U B NOJIbCKOM si3biKe BbISIBJIEH BapHaHT czakan, (CM.
Macuek, Etsl. 65); 6) dopmoBble BapuaHThl éakan~¢agan B YELICKOM YIO-
TPeONANTCA yale, YyeM Cekan: OHO SIBJISIETCS] BapMAaHTOM HapOAHBIX I'OBOPOB
1 00BIXOJHOTO s3blKa, a ¢ekan B TO )Ke BpeMsi SIBJIIETCA MMCbMEHHBIM BapHMaH-
TOM; 8) popmMoBOIi BapuaHT éakan~¢agan ynoTpebuTesieH He TOJIBKO B MOPaBCKO-
CJIOBALIKMX rOBOPAX, HO M I10 BCell MOPABCKON TePPUTOPUH, la)ke U HA TEPPHUTO-
pUM YELICKUX ToBOPOB B UeXuM, a HUMEHHO, U B CaMOM apXaHYeCKOM, YEUICKOM
TaK Ha3biBaeMOM X00cKoM TOBOPe. ITO YKa3biBaeT Ha TO, YTO GOPMOBOH BapUaHT
¢akan—~ agan (cnefoBaTeIbHO, BADUAHT B KOPHE NPY NPOM3HOLIEHUH C ~a-) BPSIL,
NN MOT PAacnpOCTPAaHUTBCS M3 3alafHOCIOBALKKUX TOBOPOB Ha BCIO YELICKYIO
SI3LIKOBYIO TEPPUTOPHIO, a CKOpee NyTeM HeloCPeACTBEHHOTO CONMPUKOCHOBEHHUS
MOPaBCKO-YELICKOA ¥ BeHI'ePCKOM HapoAHOCTeH (NPU YCJIOBHUAX JJIMTEJILHOTO
BOEHHOT'0 ¥ MUPHOT'0 COCYIIeCTBOBaHMS). — 2. BorarcTBo ¢opmMOBBIX BAPHAHTOB
M COXpaHeHHe COOTBETCTBYIOUIMX CTapblX BEHTePCKUX 3HAYeHUH B YEUICKOM
00BIXOJHOM fI3bIKE M YELICKUX TOBOPaX YKa3bIBAIOT TAaK)Ke Ha CTapoe, Npouc-
wenmee B XVI-XVIII. Beke, 3aMMCTBOBaHHE W3 BEHIepPCKOro sisblka. M3 1u-
TUPOBaHHBIX CTapblX BEHreDPCKUX 3HaueHHH M ynoTpe6UTENbHBIX IO Ceil ieHb
LIECTH TJIaBHBIX YeLUCKUX 3HAUYeHMH TPH TOXHEeCTBEeHHB: ’Streithammer~To-
nopuk; Spitzhacke~kupka; Flote.~¢nelita, cBupesb. 3 0CTaJbHBIX I'1aBHBIX
YeIICKUX 3HaueHu# cioBa wecroe 'Prigestock~Prigstempel’ — MOCKOIbKY
OHO SIBJISIETCS KYJIbTYPHBIM CJI0BOM — M0 BCei BEPOSITHOCTM HOBOE, OHO MOTJIO
MOSIBUTBCS KaK Pe3yabTaT PYCCKOro (~yKPaHUCKOT0) KyJbTYPHOT'O BIIMSIHMS
KoHUa XIX u Hayana XX BeKOB, KaK 3aMMCTBOBaHUE M OCBOEHHE PYCCKOIo
(ykpauHckoro) 3HayeHusi (MacHEK, EtSl. 65: 0HO — KHH)KHOE CJIOBO PYCCKOT0
npocxuoxxueHus); Uerseproe 3HaueHue ’Sibenice; Bucenuua’, no Bced BepoAT-
HOCTH, SIBJISIETCSl De3YJIbTaTOM BHYTPHYELICKOr0 CEMaHTUYECKOI'O HM3MEHEeHMs,
OCHOBOI KOTOPOT0 MOTJIO CIYXXHTb 6JM30cTh GopMbl’Streithamme’n *Galgen’
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(MAcHEK, yK. M. 0 BOPOBCKOM apro). Bropoe ssauenue’kovana hiil (—) siln
hal viibec; oxoBaHHas ese3oM najnka (—) Booble Kpenkasi najuxa’ sIBNsieTCS
pe3yJIbTaTOM TOr0 >Xe BHYTPHYELUCKOr0 CeMaHTHYeCKOro M3MeHeHHs, C KOTo-
PBIM MBI Y)Ke BCTpeuyasuCh NpH BeHrepckom balta ’Beil, 'Hacke'>>yewmckom
balda 'Hacke’ — *Stock’ (cMm. nyHKT 6, balda).

OTHOCHUTEIbHO MPOMCXOXKAEHUSI BEHTePCKOro CjioBa csdkdny B MeXJyHa-
pOAHOM, HO, rjaaBHEIM 06Pa3oM, B BeHrepCKOH JIMHIBUCTHYECKOH nuTepaType
M3BeCTHHI JIBa B3rIsiAa. [10 mepBoMy MHEHHIO YKa3aHHOE BEHTEePCKOe CJI0BO eCTh
3aUMCTBOBAHME M3 CNABSIHCKUX S3BIKOB, T. K. €r0 COOTBETCTBHSI BBISIBIIEHbI
TMOYTH BO BCEX CNIABSHCKMX sI3bIKaX (CM. naHHble EtSz. I, 805-6 m KnNiEzsa,
I, 2:605); atoro B3rnsina npupep>xuBanuch U Mikrosics, EtWb. 1 BERNEKER,
[To npyromy MHEHHMIO BeHrepcKoe csdkdny eCTb TIOPKCKOEe 3aMMCTBOBa-
HUe, — TOYHEee OHO BXOAUT B TaK HasblBaeMbiii BTOPOH THPKCKUH, cnemoBa-
TebHO, KyMaHO-TIeYeHercKui cjodl (mepuoj mocne 3aBOEBAaHUS POMUHBI).
B BeHrepckoit cneuanbHoi nuTeparype B HaCTOsillee BPeMsi He NMPUHHUMAETCs
HM OJMH M3 3THX IBYX B3/ISAA0B KaK 0€3yCIOBHO JOKa3aHHbIH, HO Mpeanono-
YKeHHUe 0 TIOPKCKOM MPOMCXOXKIEHHWH CJI0Ba BOCNPUHMMaeTCs Kak 0oJiee BO3-
moxkHoe. (Cm. EtSz. I, 804-6., Szofsz.; Kniezsa I, 2:604-6). 1 mbl npunep-
YKHBaeMCsl 3TOTO0 MHEHMS1, T. K. BHISIBJIEHHbIE B OTHeJIbHbIX CJIaBSIHCKUX SI3BIKaX
¢opmoBble BapHaHTHI (Hamp. B 3aMafHOCJIABSIHCKUX f3bIKaX, a fajee U B CO-
CeJHUX C BeHIePCKUM $I3BIKOM I0)KHOCJIaBSIHCKUX SI3bIKaX) MO)KHO BO3BECTH
K BEHIePCKOMY, T. K. OHM COfep)KaT, — WJIM MOTJIH COAep)KaTb — B KOPHe
-q-, a GOPMOBble BaDHUAHThl B OCTaJIbHBIX CJIABSHCKUX SI3bIKaX COXpaHsIoLiHue,
KaK NpPaBujI0, B KOPHE CNOBA -¢-, MOTJIM OBbITh HEMOCPeNCTBEHHBIMU 3aMMCTBO-
BaHMSIMM U3 Pa3HbIX TIOPKCKHUX A3LIKOB. (T0, UTO MOYTH BO BCEX CIIABSIHCKMX
AI3BIKAX MOXXHO BBISIBUTEL (OPMOBBIE BADHAHTHI C -¢-, HW KOUM 00pa3om He NOKa-
3bIBAET HaJIMyMe ITOTO CJI0Ba B 06LIECIABSHCKOM SI3bIKE, B KOTOPOM 0GBSICHUT
ero KaK HHA0eBPOMeHCKUHA 3yeMeHT ObUT0 OBl HeBO3MO)XHO — PasBe TOJbKO
3aMMCTBOBaHUEM M3 KaKoro-yimbo TIOPKCKOro s3eika.) Haubosee crapoe cias-
SIHCKOE JaHHOE B3SITO M3 CTapOCIABSHCKOrO MaMSATHMKA PYCCKOTO H3BOJa,
CJIefI0BATEJIbHO, er0 HY)KHO NPU3HATh He CTaPOCJIaBSAHCKUM, 2 PYCCKUM JaHHBIM:
MOXXeT OBITb, OHO 8aMMCTBOBAHO JPEBHEPYCCKHUM $I3LIKOM M3 TYPELKOro.

MACHEK B yK. MecTe OWMGOYHO BO3BOAUT €r0 HEIMOCPEACTBEHHO K Ya-
raTaiCKoMy SI3BIKY.

11. kalpak, -u, m. — YcrapeBiuee nuTepaTypHoe CNOBO. (JUNGMANN
I1,15; Korr1,560; PS. 11, 28; TrAv~. 619; Spis. j. &. I, 822.— Hcropuy. apx.).

3nauenue: 1. ’druh vysoké &epice lemované koZeSinou, BHUI BBICOKOMH
IIanKH, 0TOPOYeHHO! Mexom’: “...poletovaly za nimi Zluté snury na plste-
ném kalpaku” (Jirisek: PS.). — 2. ’Hohe ... ungarische Miitze, BbICOKasi
BeHrepckasi wwanka; uherskd (husarska) éepice s. kozidnym okolkem, BeH-
repckasi (rycapckasi) Wwanka ¢ KOXXaHHbIM OKosibiuiem’, (Junemany, Korr):
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?Portyr pred palicem ma kalpak na hlavé a madarStinu v tstech” (NE-
ruDA: PS.).

I1poussodnsie: kalpalek, -¢ku, m. — ymeHbluuTeNbHOE — deminutivum:
”Vozka zlatem jen se tipyti, pas kvétovany, kalpadek méa rysi (Frant.
Vymazal: PS.). ”¢izmy jsme plstnym zbytkem kalpaéiku podbili (Heyduk:
PS.). ~ kalpdéek: "A ted zron kytitku mné hajdukovi za kalpdéek (E.
Krasnohorska; PS.)

3aumcTBOBaHMe BeHrepcKoro kalpag ’pileus pellitus; Pelmiitze, mexoBas
wanka’. l3meHeHHe 3BYKOB -g>>-k eCTb CJIeACTBME TOr0, YTO B YELICKOM
SI3bIKe Ha KOHLe CMOBa He MOXKeT CTOSATb 3BOHKMH cornacHeif. KcxogHoe
BEHTEPCKOE CJI0BO €CThb 3aMMCTBOBaHMe M3 TypeuKoro galpag 'To)xe’. Brnepshle
OHO B nuCbMeHHOM Buje ynorpebasiercs B XVII. Beke (Szofsz).

OwuGoYHO BO3BOJSIT HEMOCPEACTBEHHO K TypelKoMy: TRAVNIGEK yK. M.
u Spis. j. € 1, 822. — IlpaBunbHO 0OBSCHSETCA NPOUCXOXKAEHUE CJI0BA
B ciefymowux uctoyHukax: Havisz Nyr. XVII, 444; Bern. EtWb. L.;
Marian. Nyr. XLVI, N. Kakuxk ZS. 50. ’

12. kantdr, -u, m.— YcTapesiiee YeLICKoe 06bIX0XHOE H JINTEPaTyPHOECIIOBO.
B HacTosiiee BpeMsi OHO YKHUBET TOJBKO B HapomHOM si3bike, (Junemann II,
23; Kot I, 561, 666; Br. arch.; Hru8ka; PS. II, 46; TrRAvN. 626. Spis. j. &.
I, 831; no MacHEk, Etsl. 191. oHO sBnsieTcsi BOCTOYHOYEIICKMM JAMasIeKTHBIM
CJIOBOM.)

3Hayenue: 1. ’drubh udidel pro. tvrdohubé koné; eine Art Kinnkette;
Bun ysae’: (k@) pofrkavajici a trouci udidlo o Fetizek kantaru” (Capek
Chod: PS.). — 2. cela ohlavka i s udidly; Kopf-, Hauptgestell; ronosnas
4acTb KOHCKOH cOpyn ¢ yauiaom’.

ITpoussoonsie: kantdrek, -rku, m. — yMeHbliMTeNbHOe, deminutivum
3arnaBHoro cnosa: Cimbura vzal mu z ruky kantdrek” (J. 5. Baar: PS.);
"To asi ted ho (mu%e) Dubatka bude driet na kantdrku zkratka” (Jos.
Jahoda: PS.).

3auMcTBOBaHMEe BEHIepPCKOT0 kantdr *To ke camoe’. OHO — MO Bceil Be-
POSITHOCTH — SIBASIETCS 3aMMCTBOBaHMEM M3 TYPELKOTo sI3bIKa (MOXKHO YKa-
3aTb 3aKOHOMEpHBIE er0 COOTBETCTBUS C TOUKHU 3PEHUSI QOHETHUKU U CEMAaHTUKM),
X0Ts SI3bIKa-NMOCPEAHMKA YCTAHOBUTb Henb3sl (Szofsz.). O HeM Mbl HMeeM mep-
Bbie JIOCTOBEDHbIE JaHHBlE B BeHTePCKOM f3blke ¢ Havazna XVII. Beka (CM.
1607: frenum kantar dictum, OklSz. 446), 1. K. faHHble B Besztervei Szojegyzék
(Becrepuxuit cnucok cyoB) KoHua XIV. Beka HeMmoJHOLEHHBIE.

MACHEK B yK. M. BCJeJ 3a SMILAUER-OM JaHHOe CJIOBO CUMTaeT
BEHTePCKUM 3aMMCTBOBAHHEM; OJHAKO BEHTEPCKOE CIOBO OH BO3BOAMT K OC-
MaHO-TypeLIKOMY, B YeM OH — BO3MO)KHO — M oluMGaeTcs, T. K. LIUTHPOBAaHHOE
He0CTOBEPHOe MaHHOe cyoBa (BecTepUKOro CnMcCKa CJ0OB) NOJIHOCTHIO HEJIb3sA
OCTaBUTb (€3 BHUMAaHHUSL.
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13. paémdk -u, m. — Mopasckoe auanexTHoe coBo. (ITo MHeHuio BarTos,
SL.; Br. arch. apxausm; Korr 11, 465; Rank; PS. arch.; MacHEk, EtSl. 347;)
OHO MMeeTCs1 U B CJIOBALIKOM si3biKe: KALAL 445.

3navenue: 1. 'velik§ neforemny stfevic; 6Gosblune GechopmeHHble TyDAH
2. ’velik4, hrubéa ruka; 6onbuwas rpy6as pyka; die Tatze, nana, Kralle, korots’.

3aryiaBHoe CJI0OBO eCTh 3aMMCTBOBaHHE BEHTePCKOI0 pacsmag ¢ OTJyLIeHHeM
KOHEYHOI'0 3BOHKOI'0 COrJIaCHOT0 M OTOXCIECTBJIEHHEM KOHEUHOT'0 -ak C YelCKUM
cybpuxcom -dk. IIpy 3aMMCTBOBAHUU SIBBIKOM-TIOCPEAHMKOM, 1O BCeil BepoOAT-
HOCTH, CHY)KHJl CJIOBALKHUMA . A3bIK. B ClOBallKOM fA3BIKE, KPOME H3BECTHBIX
M B YELICKOM sI3bIKe 3HauyeHM#, BCTPEYAIOTCSl M Clefyloluye 3HaueHus: ’'tlapa,
nana’; ’pazidr, KOroTh’; neobratné ruka; Heymenbie pyKu’; *prsty, Najblsl’,— U3
KOTOPBIX NepBO€ M BTOPOE MO3BOJIAIOT OTOXKAECTBUTb 3MayeHHUe CJIOBA C ero
MCKOHHBIM BEHIepCKHMM 3HaueHHeM. Ha OCHOBe 3TOr0 MOXKHO IPeICTaBUThb
CHIeAyIOIM PAL CeMaHTUYECKOr0 Pa3BUTHA: 'TanKK — ’HOTH, HAXOASILLHUECS
B TanKaX'—-'HOra »XMBOTHOrO, jana’ (— 'KOroTe’) — rpybasi pyka, HeymeJbie
pyku’ (=’ maibLsl’).

MACHEK B YKa3aHHOM MeCTé — HeNnpaBUIbHO — BO3BOAUT JaHHOe
CJIOBO HEMOCPeJCTBEHHO K OCMaHO-TYPeLKOMY.

14. papué, -e m. ~ f. — MopaBcKkoe auaneKTHoe cj10B0. (CTapbie CJI0BapH
€ro He 3HalOT. — PALKOVIC 1442 eume cuuTaeT cnoBaukuMm — JunNGMann 111,
30 y)xe — cnoBallKMM U MOPaBCKHM JAMaJIeKTHBIM CJ0BOM. Tak jxke u Kotr
11, 492; VII, 191; VIII, 269; IX, 214; X. 245; Bartos, Sl.; Mistf.; Frens.;
KEeLLNER I1; Svatobor.; BELIS; BartcH, Dial. I, 246; Karl.; GREGOR; Br. arch.;
VicTopHYecKUit apXUB TaK )Ke CONEPIKUT YelICKHe JaHHble. YeLICKUM, BepHee,
YeUICKMM JuaJieKTHBIM CJI0BOM cuuTaeT ero Rank 596; PS. 1V, 83; TrRAvN.
MacuEk, Etsl. 353 KBajiupuuupyeT KaK MOPABCKO CJIOBALKOE NMAIEKTHOE
¥ CJIOBallKoe CJ0BO. B cnoBalKoM oHO »kuBeT 0 cHX mop: Jandovid I, 186;
Kaivavr 451; Hvozpzik I, 813.)

Popmogsie 6apuaHTbl: papule -e, f. ~ papula, -e, f. ~ papuce, -i, f.
plur. tantum.

3nayenue: 1. ’leh&i obuv z houné, plsti nebo sukna, lehéi badkora;
00yBb, ClleJlaHHas M3 JIETKOH wepcTH, deTpa MM CyKHa, JlerOHbKasi 00yBb’.
— 2. ’lehka domaéci obuv; nerxkas nomaiHsis 06yBb’: ”Na nohou mél pékné
domaci papuée” (HoLeGEX PS.). — ” ... jak opartné, v papudichk se chodi
v parlamenté kolem inkompatibility . ..” (u3 )xypuana Pfitomnost”: PS.).

IpousgooHste: papué-ka, -y, f. ymeHpluuTeNbHOE, deminutivum oT papué:
”Papuéky na nohou, na nose brejle, pletla (baba) v budce punéochu”
(Vilém Mrstik: PS.). — papuc- o0y, -d, -é adiectivum, p.: "’Tady se pry
péstuje fotrovsky papuéovy racionalizmus” (F. X. Salda: PS.); — papué-dr,
-e, m. ’'vyrobec papuli; macrep, cpenatowuit p.; papuédrsky, -d, -é: adiecti-
vum OT p-dF; papudldrské Temeslo; creuuanbHOe Camo)KHOe peMecyio MO
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u3nenuio p.’; papuédistvi, -i, n. *Zivnost zabyvajici se vyrobou papuéi’ (PS),
— papucédk, -a, m. 1. ’kdo v papuéich chodi; Hocsmuit (tanouku) p.’, 2. ’ho-
lub, slepice, ktera na nohou méa papuée z pefi, MOXHOHOTHe KypHLIa WM TONY0b’
(Korr VII). — papucisko, -a, n. augmentativum ot papué (Korr X:
»Hnet’ ti papuliska vinez iz izbi ven!”) (MistF.).

3arJyiaBHoe CJI0BO eCTh 3aMMCTBOBaHME BEHIepCKOro papucs ’sandalium;
Halbschuh; mnénsl; Pantoffel, Hausschuh; pomawmnue tydpau’. B aroit popme
OHO — 10 BCeil BEPOSITHOCTH -~ B35ITO HENOCPEJCTBEHHO M3 BEHIePCKOT0 SI3bIKA,
T. K. B CJIOBALIKOM AI3BIKe Be3/ie uMeeM Gopmy papuca (Wnu GOPMY MH. Y. papude).
B03mM0>KHO, 0fHAKO, UTO ¥ TOT YK€ MOPaBCKUI (HOPMOBOH BapHUaHT IlepeLies He
U3 CNOBALIKOI0 si3blKa B MOPABCKUi roBOp, a 06pa3oBaycs U3 GOopMel papul
B MOPaBCKHMX rOBOpax, KaK U B CJIOBALIKOM SI3bIKe: NPH 3TOM CJIOBO NPUCIMO-
CoOMNOCh K CHCTeMe CKJIOHEHHSI MMeH CYLIEeCTBUTEJIbHBIX XK. p. (mo6aBieHue
OKOHYAaHHMS -a), YeMy MOrja Crnoco6CTBOBaTb NPHUHAMJIEIKHOCTb CJIOBa 0buy
’06yBb’ K KeHCKoMy poay. CnoBallkoe papuca eCTb 3aMMCTBOBaHHE U3 BeH-
repckoro sidbika (Kniezsa 1, 2:706). Papucs B BeHrepCKOM SI3bIKe 3aperucT-
pupoBaHo ¢ cepeauHbnl XVI. Beka, cm.: 1559: " ...annak fewletthe egy
papwchyoth, és negy zaras kapczat . ..” (Magyar Leveles Tar. = C6op. BeH-
repckux nucem I, 319); 1572: “Harom papucot” BuH. map. (OklSz); 1585:
“cothurnus — Tsizima, paputs cothurnatus — Tsizmds, paputsos
[‘cano)kuuk’, 'Hocsmuit camoru’]” (CaLEPiNus); 1586: ,,Papucz unum par”,
u 1. K. (OklSz.). BeHrepckoe papucs eCTb 3aMMCTBOBaHUE TYPELKOT'0 papudsz,
papué, ’Schuh ohne Absatz, Typau 6e3 kabnyka, Pantoffel, nomawunue Tydp-
nu’, Ho no mHeHno Kniezsa (I, 2:706) ,,Henb3si pewuTh, 3aMMCTBOBAHO JIU
0HO HemoCpeJCTBEHHO U3 TYPELKOro $3bIKa MJIM M3 K)XKHOCJIaBAHCKOro”. Ilo-
HallleMy, OJHAaKO, BEHrePCKOe papucs 3aUMCTBOBAHO HeMOCPEACTBEHHO U3
0CMaHO-TYPeLKOro; 06 3TOM CBU/ETENIbCTBYIOT: ) I0)KHOCJABSIHCKHE SI3bIKOBbIE
NdHHbIE (papuca UK MH. Y. OT HET0 papuli) SABIAITCS y)Ke MOPPOJIOrHYecKH
M TDaMMaTHYeCKH MPHUCMNOCOOIeHHBIMU CIaBAHCKUMU (OPMaMM, U3 KOTOPbIX
CKopee MO)XHO 65110 6Bl 0)KMAATh BEHTePCKOe papucsa; — 6) papucs KaK Typel-
Kasi 00yBb JKUJ0 B CO3HaHMM BeHrpoB, cm. 1591: “’Calceamenta turcica
vulgo papuch” (OklSz.).

Hxes. 264 u MELICH B YyK. M. OOBACHAIOT ero HenocpejCTBEHHO
u3 typeuroro. — Mikr. EtWb. 231, Merice NyK. XXV: 300, Harisz Nyr.
XVII, 449 Bo3BoasT ero K BeHrepckomy; KNIEZSA B yK. M. 00bsICHSET Clo-
BallKY10.GOPMY U3 BEHI'ePCKOro si3blKa, YELICKYI0 — U3 cioBayxoro. — N. Ka-
KUK Zs. 69 BO3BOAMT CJIOBAllKOE U YELICKOE CJI0BO K BEHIePCKOMY S3bIKY.
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[Hexoroprie uyacti 3Tod cTaThd ObUIM  3aydranbl  13-0ro ampeisi
1962. r. na Top)keCTBeHHOM 3aceflaHuM, yCcTpoenHoM MHCTUTYTOM s13BIKO3Ha-
Husi Akanemuu Hayk YCCP u dunonornyeckum ¢axynbrerom KueBckoro
opaeHa Jlenuna I'oc. yHuBepcutera MM. T. I'. IlleBUeHKO B 4YeCcTb NaMATH

axkasemuka JI. A. BynaxoBckoro.
B cBsisu ¢ ynorpebnsieMbiMM B CTaThe COKpameHUsAMHM cm.: Stud. Slav.

Hung. 11T (1957), 279-81 n MNy. LVIII (1962), 50-1.]
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Mopdgoaorugeckad cucreMa IiIarodbHHIX OCHOB B COBPEMEHHOM
PYCCKOM IMTepaTypHOM SA3bIKe

&. ITAI

0. BcuiencTBHe 0cOGEHHOCTElH PYCCKOro TiaroJia BO3HUKaeT He0GX0 MMOCTh
npeXxje BCEro J0KasaTb eMHCTBO Iyarojia Kak yactd peuu (0.1.), B panbHeii-
IIeM yKaXkeM Ha Kyaccudurauuio, npemnoxernyo C. KapuescKuM, nocTpoeH-
HYH Ha MOHMMaHMM 3TOro eauncrsa (0.2.) u, HaKOHell, M3JIOXKHUM 3ajauyu, no-
CTaBJIEHHbIEe Mepel HacTosAwuUm uccnepoBanuem (0.3.)

0.1. Paboras Hajp MaTepuajam¥ TaKOro si3blKa, KaK PYCCKUH, MBI JIerKo
NPUXOAMM K 3aKJIIOYEeHHI0, YTO KyaccupuKauuio CBOGOAHBIX MOP(eM MOXKHO
NpoKM3BeCTH HAa OCHOBAaHMM TOr0, KaKHe HeCBOOOXHBbIE MOPGEMBI MOTYT 3a HUMHU
cnenoBaTth. Benb, Ha camom pene, nocye CBoOOAHOM MopdeMbl dom ClERYIOT,
C OJHOM CTOPOHBI, 00513aTeJIbHO 4JeHbl HecBOOOJHOTO MOpdemMHOro psja
J-q-y M T. I., C APYTOH CTOPOHBl — OAMH M3 YJIEHOB CeMbH HeCBOGOAHBIX MOP-
¢em npyroro TMna (OHM APYroro TMMa MOTOMY, UTO MO-APYrOMY PacnojIoXKeHbl
B .CJIOBE): -06-, -QIH- + YieHbl MOpPdeMHOro pspa -oi, -020, -omy W -eil, -e20,
-eMy M T. Jl. COOTBETCTBEHHO. [IOpSAAOK MOJHBIH: MNPaKTHYECKU HET chyyas,
Korjga 3a Mop¢gemoit TUnma 0om HeMmoCPeACTBEHHO MOCJefoBasa 661 Mopdema -oi
unu, HaobopoT, Korga 3a Mopdemoil xopow- unu, 3a mMopdpeMHBIM DSIOM 00-
Maun- nocneaoBana 6l Mmopdema -y UnH -08 U T. 1. YiTak, Mmopdooruyeckuit
KPUTepUt — eCJIM MOJ ITHM KPHUTePHEM NMOHMMATh BO3MOXXHOCTb COEIUHEHHS
CBOOOAHBIX MOPGEM C onpelesieHHbIMH HEeCBOOOAHBIMM — B TAKOM SI3bIKE, KaK
pYyCCKHii, B 60JbIIMHCTBE CliyyaeB MPUMEHHUM NPU ONpeNleJIeHUM Kiacca CoBa
(ero NMpUHAINIEeXHOCTH K TOH WA MHOM yacTtu peun).?

Ecnu ¢ atum >Ke KpuTepuem MOAXOAUTL K rpynme ¢hopm, TPagudUHOHHO
Ha3BaHHbIX ,,IJIAaT0JIOM’’, TO OKa3bIBAETCS, UTO TAKOT0 KJiacca HeT, UjM TOYHee:
YTO ,,IJ1IaT0JIOM’’ MOYKHO CUMTAThb TOJIBKO HACTOSsIIlee BpeMsi IjaroJa, ¢ cBoeo6-
pasHbIMU HeCBOOOAHBIMU MOPdemamki (-4, -0S, -ot, M T. .); Aajiee MOYKHO paccmar-
pMBaTbh KaK HeuTO CaMOCTOATENbHOE U MHYUHHTUB C ero CBoeoOpa3HbIM Cydhdhuk-

1 Cm. coBeplIieHHO cnipasgesiMBoe 3amevaHHe II.C. Yopca: ,,In a highly inflected lan-
gauge, like Russian. class membership can in most cases be determined by purely porpho-
logical criteria; none of the cases where such determination is impossible is pertinent
to the present investigation” — Word 14(1958)[253, cchuika. — Yopc Kak pa3 ¢ padoraer
B OCHOBHOM C CYL(ECTBMUTENLHLIMH B 3TOM CBOEM HC21c/IOBAaHHH.
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COM, OJHAKO CBSI3M MeXAY mocienHel ¢popmoi u cucremoit popm HacTosiiero
BPEMEHH, CTPOTO TOBOPS, HET, TaK YTO €CJIM YUTQH-4uTaews. .. Ha3blBaeTCS
,,FJ1aroJomM”, TO yumame — KaKasi-HHOyAb Apyrasi yaCTb DeuH; Npoluejiiee
BpeMsi NepPeXOAMT, OUEBHMAHO, B PaspsAA TPagUUHOHHBIX MPHJIaraTesbHbIX,
He T'OBOPS y)Ke 0 MPHYACTHSIX, KOTOPBIE HUUEM He OTJIHYAIOTCS] MOPDOIOT HUECKH
OT TpHUNaraTeJbHBIX (€CIH ,,MOP(OIOTHYECKH® NOHMMATh YKa3aHHBLIM 06pa-
3om). B. B. Bunorpagos no 3TOMy IOBOAY IHIUET: ,,...AYyMaTb, YTO0 (HOPMBI
nonumaro, 6y0y noHumarsb, @ NOHUMAA... 00Pa3ylOT OTHENbHLIE CJI0Ba, 3Ha-
Y0 Obl BCTYNHTb B NPOTMBOPEUHE C )KMBHIM SI3bIKOBHIM CO3HaHHMEM, CO BCEM
peyeBbIM OMbLITOM. CeMaHTHYECKOE PaCCTOSIHHE MEXAY ITUMH (Gopmamy He
Gosiblie, YeM MEXAY GOPMAMU CKJIOHEHMsI CYIIECTBUTEJBHOTO...”.2 OnHaKo
eciM pellleHHe TaKOro NPHHLUUIHAJBLHOIO BOMpoCa MepefaTth ,,)KUBOMY Si3bl-
KOBOMY CO3HaHMIO”, ,,BCEMY PEUEBOMY OINBITY’, TO UTO )K€ 0CTaeTCs 3a HayKo#?
Co6upaHue OTAENbHBIX, Pa3PO3HEHHBIX (aKTOB sI3bIKa M MX TPYNMUPOBKA MO
CXeme, JUKTYyeMOH , A3bIKOBLIM CO3HaHHMeM’? HesiCHO TaK)Ke, 4TO MOHHUMATh
noj ,,CEMaHTHYeCKHM PacCTOSTHUEM” MeXAy Qopmamu, yeM M3MepsTh 3TO pac-
cTosiHUE, YTOOBI MOTOM ObITh B COCTOSIHUM ONPENEeNHUTb, Iie OHO GoJblue U rie
MeHblle, HaCKOJIbKO 6oJiblle B ONHOM Cllyyae YeM B APYroM M T.J. 3HaK, MOJJaH-
HbIfi HaM ,,sI3bIKOBLEIM CO3HaHHeM”, 0e3yCJI0BHO I'OBOPHUT O YeM-TO — HO, MO-
)KeT GbiTb, OH TOBOPHT JHIIb 00 OJHOM JDKMBOM OILYLIEHMH €IMHCTBA ITHX
¢opMm, KOTOpOEe He MOATBEXKPJAeTCs HayyHeiM aHanu3oMm? Jla Boobuie moue-
My B JaHHOM Ciyyae Haji0 Obln0 npuberaTh K NOMOILM ,,A3bIKOBOTO CO3HAHMA™,
TOra KaK eIMHCTBO (HOPM CYLIECTBMTEIbHOTO MJIM IIPUJIATaTeNbHOTO OMmpene-
nunoch ¥ 06e3 ero momowu?

BbIX0A M3 3TOr0 NOJIOXEHHs, KaK HaM Ka)KeTCsl, MOXXHO HadTH B aHa-
nM3e OKPY)KeHHH paccMaTpuBaemoi rpynnbl PsiioB MopdeMm (T.e. He B aHaJk3e
OKPY)KeHHs] CaMMX CBOOOJHBIX MM CaMOCTOSTeNbHHIX Mopdem).® KimenHo
BCJIEICTBME TOTO, YTO CTABUTCA IMOJ COMHEHME €XMHCTBO I'JIATOJIbHBIX MOPdeM-
HbIX PSANOB, Lejiecoo0pasHO MNpefBapHUTeNbHO ONPENE]UTh OCTaJIbHble MOp-
¢dosornyecKue Knaccel, 0COGEHHO e — KJIacC JIMYHBIX MECTOMMEHMH, Kiacc
CYILeCTBUTENIbHBIX, KJIAaCC MpUJaraTeJbHBIX M KjacC Hapeyuid. OKasbiBaercs,
YTO YMOMATHYTHIE I'JaronbHbie (GOPMbI, HECMOTPS Ha BCe UX Pa3nuUyue B MOp-
(eMHOM CTPOEHHH, HAXOQATCA NPUOIU3UTENILHO B TeX K€ OKPY)KEeHHAX: mepej
NOJABJSOIMM UX OOJbIIMHCTBOM MOXKET CTOATb JIMYHOE MECTOMMeEHMe WIH
CYLIECTBUTE/IbHOE B MMEHUTENbHOM Najie)ke (MpuyeM rnepel HHOHHUTUBOM, KaK
NpPaBUNO, TONBKO TOTAA, €CAM K MHOUHUTHBY NPHUCOEAUHSIETCS] TaKXKe OAHH
U3 YJIeHOB MopdeMHOro psana 6ydy, 6ydews ¥ T. 1.0 YWIEHB 3TOro MOP(eMHOro
psifia BHICTYNAlOT B TAKOM Clyyae Hanojo61e npefsioroB B KOHCTPYKIUMSAX THIA

2 B.B. BUHOT'PAJIOB, Pyccruil aseuc. M. 1947. — Crp. 428.
3Cm.: Z. S. HARRIS, Structural Linguistics. 4th edition. Chicago 1960. ri. 15.: Mor-
pheme Classes. (Ctp. 243-61 '
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006UHATb 6 y6ulicTée, pa3aosapusats ¢ maTepbio*), a mocie HUX — CYLIECTBH-
TeJbHOE B KAKOM-HUOY/Ib KOCBEHHOM NajierKe C NPeaIorom uaH 6es Hero, a TakKe
U ompejeJieHHBIe paspsifbl Hapeuni. [TOpPsOK 3/1EMEHTOB — OCOOEHHO B yCT-
HOf pPa3HOBMIHOCTH A3BIKA — MOJKeT ObITb M MHBIM. PeKu OKpY)KeHHUs, B KOTO-
PHIX Hapsily C paccMaTPMBaeMbiIMM MOPQeMaMu CTOSLIM Gbl MpHUJaraTebHble
He B MMEHWUTEJIbHOM MJIM TBODHUTENbHOM Maje)Ke; No6JIM30CTH OT IpHJara-
TeNbHbIX B 3TUX JBYX Mafie)KaX 00BbIYHO CTOMT M CyLIeCTBUTeJIbHOE, ONpejesist-
Iollee YMCI0 (a TO M MajeXx) mpuiararesbHoro. Tak KaK COBOKYNHOCTb 3TUX
OKPY)KeHHI XapaKTepHa B PaBHOM Mepe KakK uisi MHQUHHTHBA, TaK U st $OpM
NpoIealero ¥ HaCTOSLIEr0 BPEMEeHH, H TaK KaK COBOKYMHOCTb 3THX OKDY)Ke-
HUH He BBICTyNaeT HAPSAY HU C ONHMM JAPYTUM MOP(OJOTMYECKHM KJIacCoM,
MOXXHO CYMTATb JOKAa3aHHBIM, YTO YMOMSAHYTHie TJarojbHble GOpPMBE
npeacraBasnT coboi oaHU Kiuacc mopheM, oTnuuawmwUuics
oTapyrux KnaccoB mopdem. (ITogoOGHeIM >Ke 006pa3oM MOXKHO ObLIO
0Bl paccMOTpeTb NPUHAMJIEIKHOCTh BTOPDHYHBIX TJarojbHBIX GOPM — IPHY-
acTiif M feenpUyacTUil — K TOMY UM MHOMY MOpdemMHOMY KIacCy, ORHAKO
3TOT BONPOC C Hallleid TOYKM 3PeHUsT MOXKHO ~000HTH, TOYHO TaK »>Ke
KaK ¥ BONPOC 0 6e3yCI0BHO TJaroJibHBIX GOPMax NOBEJUTENbHOr0 HaKJIOHe-
HUA, T. K. Ka)Xfasd U3 3THUX GOPM C TOYKM 3PeHHUs CBoel OCHOBHI COBMajaer
C OmHOH M3 OCHOB, YNOMSAHYTHIX B CBSI3U C TPeMs NEpPBMYHBIMU TIJja-
roJibHeIMA opmamu.) OueBUIHO, YTO JaHHBIA KpUTepHil BOBCE HEe HOB: OH OYEHb
NOX0XX Ha ,,CMHTaKCHMYeCKMH KpHUTepHit”” BbileJIeHUsT YacTel peud, TOJbKO
npumensiercst ¢ Gosiblued OCTOPOXKHOCTbIO, MOXKa3yH, ¢ GosblLiell mocaexosa-
TeNILHOCTLK; faJjiee, 3TOT NPMHUUN, MO HalleMy NMOHMMAaHMIO, AeHCTBUTENIEH
JlaJleK0 He TOJbKO B MOPGONOTHU (,,CHHTAKCHYeCKUH MPUHLHUN MOJHOCTHIO
NOMEIIaeTCs B aHaIn3e OKPY)KeHHUH, HO aHaJIM3 OKPY)KeHUH BO3MOXKEH U B (o-
HOJIOTHH, X B CHHTaKCHCe).

4 Mcxops M3 CXOAHBIX ¢ HaWMMH coofparkeHuH, JI. AHTan McKJloYaer M3 Kpyra dopm
BEHrepcKoro rnarojga MHQUBMTUB (ANTAL LAszLO, Gondolatok a magyar igérél. [Mbicau
0 BeHrepckom riaarosie), MNy. (OkypHan Benrepckuii sswik), LVII (1961), 3:273-9. Met
CYMUTAJIH BO3MOXXHBIM OCTaBHUTb MHQUHMUTHB B Kpyry ¢opm pycckoro riaroja, T.K. 1. B
pycckoM sisblke Oyayutee Bpemsi € ,,0yay” W MHOMHUTHBOM BHICTY NaeT 3KBHBAJICHTOM
WUHBIX GOPM T. H. IJIaroJ0B COBpeMeHHOTro Buaa (0yQy cTpourts — nocTpor, 4Yero B BeH-
TePCKOM HeT; 2, BBICTyNas mnepefl HHOUHUTUBOM, GopMmbl 6y0y, Oyldewh... OTPHIBAIOT-
¢l OT TaKkUx >Ke (mo ¢oHeMHOMY cocTaBy) (OPM B CaMOCTOSITEJIbHOM YIOTpebJieHHH.
Cp.: ,, 5 6y0y o6asareabro’ U BO3MO)KHast 3aMeHa Ha S npudy”; ,OH Gbia uepa” — ,OH
npuutea” unu ,ORr sasu.aca” v T.1. IlogoOHBIe 3aMeHBI B cliyyae coYeTaHuit 6y0y +uHg. HeB03-
MO>XHBI, a, Ha000pOT, BO3MO)KHA 3aMeHa NMOCJeAHero COYeTaHHs Ha JIMUHYlo Qopmy ryarona
(npHMepsl cM. Brille), CoyeTaHHst THNA X04y NUTH MO ITON JIMHUM Pe3KO PACXOAATCS C coYeTa-
HUSMH THNA 6y0y+und. — B To >Ke BpeMsi HeNlb3si YMOJNYATh O TOM, YTO COYETAHHs THMa
HQuHy NUT6 ¢ BO3MOXKHOM 3aMeHOU Ha 3ansio He OTAENIEHBE! YETKO OT COYeTaHHit THma 6yQy
nuTe, 3T0 B U3BECTHOH Mepe 0cJIaldasieT MOMOXKeHHe, MIPUHATOe HAMU — BKJIIOUeHHe UHQUHM-
THBAa B CUCTEMY riarojbHuX GopM. B npuHIiMne BroJHe AOMYCTHMO, YTO HHQHUHUTHB He BXO-
JHUT B CHCTeMY IJIaronbHeIX popM B BeHIepCKOM s13biKe M BXOAUT B pyccKoM. To/IbKO Ha 0CHO-
BAHHMH KOHKPETHOI'0 aHAJH3a CTPYKTYPHI TOTO HJIK HHOTO SI3BIKA M MOXKHO PelIHTh nofo0HbIe
BOMPOCHI.
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Htak, MO>KHO OblI0 OBl CKasaTh, YTO NPH )KeJaHMM BKJIOYATH TJlaroj B
CTaHIapTHBIE YacTH pPeud PYCCKOTO si3bIKa, NPUXOAUTCS JaTh YacCTsAM peyn
nono6Hy10 aedHHUL HI0, TOCTPOEHHYIO Ha aHau3e OKpy)KeHUH (006 onpepeneHuu
MOHATUA ,,CTAHAAPTA”, ,,CTaHAapTHOro” cMm. Hike, m. 1.1). OkaswiBaercs,
Nnofo6Hoe ONpefiesieHNe IOJIe3HO M TeM, YTO TaKMM 00Pa30M MO)KHO IMOABECTH
nox o6mMit CTaHAAPT YaCTH PEeYM B TaKHMX, 0 CBOEMY CTPOGHHMIO BeCbMa pas-
JIMYHBIX $3bIKAX, KaK Hanp. aHrnuicKuii ¥ pycckuit (cp. X3ppuc, yK. M.).

C Apyroit CTOPOHBI, CJIeACTBUEM NIOHUMAHUSI TPeX OCHOBHBIX IJIarOJIbHBIX
($opm KaK OIHOTrO0 ,,C10Ba’ SIBJISIETCA TO, YTO B Cjlyyae rJjiaroja B KayecTBe
paBHONPaBHBIX OQopMUTENel ero BLICTYalT TO (JeKCHH (e3 HYJeBOTO 3Je-
MeHTa (B HacT. BP.), To cucTeMa (neKcuit ¢ HyneBbIM 3J1eMEHTOM (B IPOLL. BP.),
TO CypPUKC (Yalle BCero — B COMPOBOXKAEHHUH BCIIOMOIaTeJIbHOI'0 MOP(eMHOro
pspa: B uHG.); npu 3TOM ABa (QJIEKTHBHBIX Psila OTJIMYAKTCA APYr OT [Apyra
He TOJBbKO IO CTPYKType (HajluuyMe HJIM OTCYTCTBHUE HYJIEBOTO 3JEMEHTa) H
MaTepHanbHO, HO U 0 PacnpefeseHuIo: C OJHOH CTOPOHBI — CJIMTHBIE (OPMBI
JIMI[a-4ucna C WeCTblo ONNO3ULMOHUPYIOIMMY YNeHaMH, C APYroit — CIUTHbLIE
$OpPMBI pOIa, YMCJIAa ¥ TONbKO YMCJIa C YeThIPbMSA ujeHaMu W Gosiee CJI0IKHOM
cucTeMoit onmosuuuii. HeyauBUTeNbHO, YTO B CHOXKHOM CHCTEeMe HA PaBHBIX
npaBaxX BLICTYNAKWKX CYPHUKCOB ¥ Pa3HOKAYeCTBEHHBIX (JIeKCHi BCTpeyaeTcs
H TaKoe peaKoe sBJeHME, KaK HyJjeBasi ¢popma cydpduxca (CM. HuKe). ITo,
OYEBMMIHO, CBOMCTBO CUCTEMEI, €CJIM B Hee BXOOUT U CYQDHUKC, TO U OH MOXKET
BBICTYNaTh B HyJeBo# ¢opme.®

HanpawmBaercs ewe cnepywomuit BeiBoA. Ecnu B ciiyyae CyleCTBUTENb-
HOT0 LIEHTPaJIbHbIM BOIIPOCOM €ro Mop(oJioruy OKasbiBajach PUHAJJIEIKHOCTD
JIAHHOTO CYILECTBUTENLHOI0 K TOMY MJIM MHOMY TUNY ,,CKJIOHEHMS”, T. €. BO-
npoc 0 TOM, KaKoi psx Gnexcuit MpUCOeUHSETCH K COOTBETCTBYIOIIEH O0CHOBE
(v HabopoB TaKUX (UIeKCHI Hemaso, MPUYEM CaMO TNPHCOeAMHEHHE 4YJIeHOB
HaiileHHOTO HaGopa (ueKcHil K OCHOBE y)Ke CPaBHUTEJbHO JIETKO), TO COOT-
BETCTBYIIIUM 3TOMY LETPaJIbHBIM BONIPOCOM MOP(HOIIOrMYeCKOH CHCTEMBI pycC-
CKOT0 rJlaroJia siBjisieTCsi BONPOC 0 BbIGOPe COOTBETCTBYIOLIEH 0CHOBH — HabopoB
OKOHYaHMH}, NPUCOEAUHSAEMBIX K KaXI0i U3 OCHOB, HEMHOTO, €CTb OfHA CHCTe-
Ma, rjie TONbKO OJMH Habop (B NpOIL. BP.): BeCb BONPOC He B HAXO0XKAeHHH Npa-
BUJILHOI'0 Habopa OKOHYaHMM, a B HAXOXIEeHUU O C H O B bl

0.2. Bonbuyio 3acnyry C. KapLeBcKoro Mbl ycMaTpP¥BaeM B TOM, Y4TO OH
KaCCHUUUPOBAJI PYCCKMe Taarosbl KaK pa3 ¢ 3TOH LEHTPaJbHOW TOYKK
3PEHM: C TOYKM 3PEHHs] COOTHOLUEHMsS] OCHOB HaCTOSIIEr0 BpPEMEHH M Mpo-
1leIlero BpeMeHH-UHGUHUTHBA.® (Beab nmpuHLMI ,,COOTHOIIEHHMA™ H €CThb He
9TO MHOe, KaK INOMbITKA OTBETUTb HAa BONPOC O HAXO)KAECHHH ONHOH M3 OCHOB

5 Cxo/IHOE C STHM YTBeP)KAeHHe Cp. B cllemyloweii cratbe: B.A. YCIIEHCKWUH Tunoao-
2uveckan Kaaccuuxanua ALIKOE KAK 0CHOBA A3BIKOSLIX COOTBCTCTBUIL. — Bompochl A3bKo-
gnanusa X(1961), 6:53, cHocka 6.
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NPy 3HaHUM APYT0ii OCHOBBI.) B 0CHOBHOM 3TO# KnacCupUKan My NpUaepI>KuBaeTcst
B CBOeil ynomsinyToit pabote B. B. Bunorpanos, cxema KapLeBcKoro HamnoJjHs-
eTcsi GoraTeHIUMM MCTOPHYECKMM M AuajieKTaibHbiM marepuanom y C.I1. O6-
HOpCKOro,” 3Ta )>Xe CHCTeMa MOSIBJISieTCS M B aKajeMuuecKoi I'pammaTuke
PYCCKOT0 sI3sIKa.

Opnako Knaccupuxauuss KapLeBCKOro 3aciny)XuBaeT, KaK HaM KaKeTcs,
He TOJIbKO MPUMEHEHUSI — € HEKOTOPHIMU YaCTHHIMM MOAMpMKauusimu (uyiu 6es
HUX) —, He TOJbKO HaNOJHEHMS] HOBbIMM [aHHBIMM M3 pasHbIX obsacTeif
SI3bIKA, HO ¥ Pa3BUTHUS KaK IIONBITKY OTPa)KeHUsI MOPPONOTHYECKON C U C T € M bl
pyCCKOr'o riyarojna, pa3BUTHS 3TOH KiaccupMKaLMM KaK ONMMUCAaHUA C HC-
TeMBl, CTPYKTYpbl COBPEMEHHOT0 PYCCKOI0 JINTePaTypHOrO si3bIKa B
OJJHOM ero 3BeHe.

B TO e BpeMsi Hai0 OTMETHTb, YTO Apyras uaess KapLeBcKoro, a AMEHHO —
ujest 0 NeJIeHMHM DYCCKHUX TJajioNoB Ha NPOAYKTHBHblE H HeNPOAYKTUBHBIE,
XOTS M MHTepeCHa M 0e3yCJIOBHO MOJie3HA CO MHOTMX TOYEK 3peHMs, BPSJ
JIM IpMeMJIeMa B KayecTBe OCHOBHOIO NpUHLUUNA Kinaccupukauuy. ,,I1poayKTuB-
HOCTb” KaKOH-HMOYAb TPYNNBl, B CMbICJIE CTPOTO CHMHXPOHHOM, 3TO He YTO
WHO€, KaK OTKPHITOCTb NaHHOW IPYNnbl SIBAEHUH, ,,HENPOLYKTUBHOCTD ® — 3aM-
KHYTOCTb JaHHOW rpynmnbl. OTKPHITOCTD M 3aMKHYTOCTb TPyNn Heo0X0AUMO
YYHTHIBATb, OHAKO COBEPIUEHHO OYEBHJHO, YTO MOXKHO HaWTH M Gonee cylue-
CTBeHHbIe, Gosee ,,ryOMHHBIE” NPHU3HAKM B ONpefeIeHHOM KDPYIy SBJIEHHH,
YeM 3TH, eCTM IaHHbIH KPYT paccMaTpUBaTh KaK CHHXPOHHYIo cuctemy. Coep-
IIEHHO OYEBMJAHO, YTO HapALY C TeOPETHYECKUMH CO0Opa)yKeHUSIMU U B TIOJIHOM
COTJIaCHU C HMMM, M NPaKTHYeCKHe 3aJlauM, MOTYIUe CTOAThL Mepej KiacCuu-
KallieH, TpeOyIOT CTPOro CMHXPOHHOIO MOAXOJAa K CUCTeMe — TaK, Harmp.,
N0 XOMY NpenojaBaHUsl PYCCKOI'0 fA3blKa LEHTPaJbHbIM BOIIPOCOM B JAaHHOM
001aCTH AIBNSIETCA He 3aMKHYTOCTb MJIM OTKPHITOCTb TeX WJIM MHBIX KaTeropui
— JUIAl U3YYaIOLIero sI3BIK Ka)kKflasi KaTeropusi BCe PaBHO B OQMHAKOBOH Mepe
OTKPBITA, 33 MCKJIIOYEHMEM BeCbMa HeMHOTOYMCJIEHHBIX, COBEPIUIEHHO eIHHHY-
HBIX cnyyaeB. ([la ¥ nocnegHHe 3aMKHYTH BOBCE He TMOTOMY, YTO HENPOAYKTHUB-
HbI, @ MIOTOMY, YTO B Ka)kKJI0# TaKo¥ KaTeropuy Majo BXOASILIKMX B Hee eMHHIL.)

Hanee, KaKk pa3BUTHe TEOPETHUECKOM MBICJIM, TaK U MOTPEOGHOCTH NPAKTUKH
AenanT Ue06XOAMMBLIM NPOBOAWTL AHANU3 S3LIKOBLIX SIBJIEHHMH I0J( YIJIOM
3peHUsI JBYX OCHOBHBIX PasHOBMIHOCTe# s3blika, a MMEHHO — €ro YCTHOW H
NUCbMeHHOW pasHOBUAHOCTeit. B TeopeTHueécKOM mjaHe B 00J1aCTH TAaKOTro
AeJIeHUs SASBIKOBHIX sIBJIEHHWI 0COGEHHO MHOTOEe CHeJlaH0 KaK pa3 MParkCKoi
KOO (MBI MMeeM B BUAY mpexxae Bcero paborsl M. Baxka®), T.e. B 0CHOBHOM
y>xe mocye pa6otel KapLeBCKOro Haj ero KHUToMH, moyemy nepecMOTp HacJiefi-

s 87 gm.: C.I1. OBHOPCKMUMW, Ouepxu no mopgoozuu pyccxozo 2aazoaa. M. 1953. — Crp.
-7, 8-34.

8 CM.NoCcNeARI00, NOABITOXKKHBaWINYI0 FaCoTy B 310 o6nactH; JOSEF VACIEK, Two
Chapters on Written Erglish. — Brno Siudies in English. Vol. I (Praha 1959), 7—38.
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cTBa KapLeBCcKoro ¢ 3Toi TOYKH 3peHHUsT KaXKeTCA BIOIHE HE00X0 X MMbIM U HCTOPH-
YeCKU MOTUBHMPOBAHHBIM. UTO )Ke KacaeTCsl MPaKTUKH, TO 0c06eHHO paboTH 1o
MIT TpebyroT cTpororo pasrpaHM4YeHHsi ABYX YKa3aHHBIX Pa3HOBHAHOCTEH
AI3bIKa (MM TOYHee: COCTAaBJICHUSI TPAMMATHKHM, NMOCTPeHHON Ha MHCbMeHHOM
Pa3HOBUAHOCTH),® K ITUM MOTPeOHOCTSM MOJHOCTHIO MPUCOEAUHSIIOTCA TakoKe
U TOTPEOHOCTH mNpernojaBaHUs HHOCTPAHHOTO f3bIKa: Kakod GosbLIoH ymop
HU Jenail Ha ,,pasTOBOPHYIO peub’, YYeHHK UMeeT HeJI0 Yalle BCro ¢ MUChMeH-
HOW Pa3HOBHUIHOCTBIO AA3bIKA, XOTUM JIM Mbl 3TOTO MJIK HeT (MCKJIIOUEHHUE INpef-
crasisieT co0oi ¢ 3Toi TOUKM 3peHuUst ;,HaTypaanuﬁ MeTox”, T. €. KOT'la U3y-
Yalouui HHOCTPaHHBIA SA3BIK C CaMOro Hayasa 6polleH B MHOCTPAHHYIO CPeRy
U B CUJIY 3TOr0 OH CJBIUKAT 60Jblle, 1a M BBIHY)KAEH IOBOPUTL G0jblue Ha
UHOCTPAHHOM SI3BIKE, YeM NMHUCATb M YATaTh — HO 3TO BPS JIM TUIUYHBIA CIy-
yaif 0CBOEGHHUS sI3pIKAa B HAIUMX YCJIOBMSX). ECTeCTBEHHO, YTO HCXOJHOM, OC-
HOBHOM CJIeJlyeT CYMTAaTh YCTHYIO Pa3HOBMIHOCTb SI3bIKa, YTO HE HCIUTIOYAET
BO3MO)XHOCTb COCTaBJIEHHMSI IPAaMMATHKH ero NMUCbMEHHO# Pa3HOBUIHOCTH TaK-
He.

0.3. CkasaHHBIM OINpefensieTCs 3aJaya, IOCTaBJeHHAsl Mepej HacTof-
LM KCCIIeOBAHMEM: NOCJIe BBISICHEHHSI HEKOTOPHLIX OCHOBHBIX IIOH SITHH, HC-
110JIb3yeMbIX 110 X0y PaboTsl (1.), MBI IOMbITaEMCS AaTh OMUCaHUE MO PHOJIOTH-
4eCKO# CHCTeMbl TJIaroJIbHBIX OCHOB B YCTHOH (2.) M nucbmeHHOH (3.) pasHo-
BupHocTsax CPJIS u cpesnaem HekoTopsle BuIBOAH (4.)

1. TNpupercs onpepenuts noHATHA cranfapra (1.1.), 3a1aHHbIX M3MeHeHUH
(1.2.) u yceuennoit ocHonl (YO) (1.3.)

1.1. B KauecTBe OCHOBHOI'0 Mbl IOJIb3yeMCSl MOHATHEM CTaH O ap Ta.
CraHpapToM HasblBaeTcst cTPYKTYPHAA M00eAb, 0Tpadawyan
bonvbwurncTé0 A6AeHU, nodrewawyux crandaprusayuu.
BHe 3T0# CTPYKTYPHOH MOeIM MOYKET 0Ka3aThCs JIMIIL HeGOoIbIIO0e KOJUYECTBO
SIBJIEHUH, TIOAJIe)KAIIUX CTAHAAPTH3aLUY; TIPU 3TOM JJISI MHOTMX (ecnu He Aisi
BCeX) SI3bIKOB XapPaKTEPHO, YTO B HUX HECTAHJAPTHbIE SIBJIEHUs (MM MHOTUE
U3 HeCTaHJAPTHLIX fBJIEHHUI) UMEIOT BBHICOKOH MOKasarenb YaCTOTHOCTH. Iloc-
TOBEPHOCTb CTaHJAapPTa U3MePSIeTCSI COOTHOLIEHHWEM CTaHAAPTHHIX SIBJIEHHH K
HECTaHJAPTHBIM: CTAHAAPTHI, YCTAHOBJIEHHbIE JJIS1 PA3NTHYHBIX KPYT OB SIBJIEHUH
TOTO MIM MHOTO Si3blKa, MOTYT MMETb Da3JIMYHYI0 NOCTOBEPHOCTb; OYEBHMIHO,
MO)XHO Oyner Ha#TH A3bIKM ,,007€e CTaHHapTHbE (T.e. CO CTaHAApPTamu ¢
BBICOKO# 001e# 0CTOBEPHOCTBIO) H ,,MeHee CTaHAapPTHBIE™ . MOXKHO JOMYCTHTH
THIIOTE3Y, YTO CUCTEMHBIM XapaKTep A3biKa 00513aTeIbHO NMpeAnoaraeT Haauyuue
B MeM CTaHJapTOB Ha BCeX YPOBHAX (XOTHA TaKoi craHaapT B 0071aCTH 3HAYEHHU

® Cm.; T. M. HUKOJIAEBA, ITucomennan, peus u cneyudica ee usyvenus — BSl X
(1961), 3:78-86.
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CJIOB KaK MHJMB M lyaAbHbX COEOKYNHOCTEH NPaBHJl HX NIPUMEHEBUSA, KaXKeTCs,
eule ¥ B MPUHL UIle He HaljeH). Bmiue (0.1.) Mbl BUgenu npumep YCTaHOBJe-
HUS CTaHAAPTa YaCTH Peyd B PYCCKOM SI3bIKe M 00lLEro CTaHAapTa YacTH pedu
B HECKOJNbKUX f3blKaX. Hrike NPHEOAMM NpUMepP YCTaHOBJIEHHMS CTaHAapTa
AJI OHOTO KO HKPETHOTO KPyra siBneHuH, a MMeHHO—1s1 rnaronos B CPJIS.
[IpexnonaraeTcsi, uTo CTaBAapT MOXKO ONpelekTb B BMAe HeGONbLIOro
(B HECKOJbKO MeEYaTHbIX CTPOYEK) NMpaBUNa: eCcnu NOCTOBEPHOCTb CTaHAapTa
onpefieNisieTCs1 YKa3aHHbIM COOTHOLIEHHEM MEXXAY CTaHAAPTHBIMU M HeCTaHAapT-
HBIMH, SIBJIEHH SIMM, TO €I0 KaYECTEO B CEQI0 OYgPelb 3aBUCHUT OT ero KPaTKOCTH.
JnuHHBIA CcTaHaapT, OYEBMAKO, He SBNNETCA CTAHAAPTOM, a MEXAHHYECKHM
nepeyHeM, HeCNMOCOGHBIM OTPaXKaThb CYUIHOCTb AAHHOTO Kpyra sBjeHHit.1°

1.2. 3a1a HH B MU CYNTAIOTCS U3MEHEHUS MOCIEJHETO 3HaKa ((oHeMbi
UM GYKBB COOTB.) OCHOBBHI (B CJyyae IJIarosia: yCeueHHoi# 0CHOBE — cM. 1.3.),
MaTepuaNbHO COBNAjaICLINe MM ONHOTHIIHbIE C M3MEHEHNAMM yYacTell MOppeM
B Pa3NMuHBIX APYruX 006sacTaX MOPGONOruYecKOHW CHCTeMBbl sI3blKa — Tak,
npu o6pasoBaHUM CTeneHel CpPaBHeHMs] MPUJaraTelibHBIX, OPH CJI0BO06pa3o-
BaHMM CYLIECTBUTENbHBIX M T. M. 3ajaHHble M3MEeHeR s, BHICTYNamwue B
cnyyvae IJ1aronoB NepBoro CnpsHKeHust: 6 — 61,1 — nmi, M — Ma; ¢ — 1, 3 — KK,
T— Y WJM W, A — XK WIMKL; T — K, K— 4, X — IlI; CJT — 1Ij1; e — O, U — e-
(3Ta >Xe (oHeMa ¢ NpeAILeCTBYIOLIMM TBEPAbIM COTJIACHBIM B CBOEM OKpYKe-
HMUM — Ha NUCbMe: OYKBa bl — M3MEHSIeTCH He B € a B 0. Oputs — Gpeio, HO
KpbiTe — Kpow), 1 — J. 3ajalHble U3MeHeHHs, HabJloaeMble B Clyyae ruaro-
JIOB BTOPOI'0 CnpsiKeHus: 6 — 6, 0 —na, M — M, B — B, ¢ — ¢u1; ¢ —11,
T — 4, 1—X, CT — 1, 30— XA.!! 3ajaHHble U3MEHEeHHS BBLICTYNAIT BO BCEX
¢opmMax HACTOSIILETr0 BPeMEHU Y TJIaroJiOB NEPBOr0 CHPSIXKEHUS U TOJBKGC
B 1-0M JL. eA. u. y rnaronoB BTOpOro cnpsikenus. (,,IlepBoe” u , BTOpOE’
CIpsHKeHHe NPU 3TOM MMeeT 001eHn3BeCTHbI TPaJAMLIMOHHBIM CMBICJ, OMUpal0-
WHKiACS Ha YCTHYIO DasHOBHOHOCTb S3bIKa.)

'1.3. Heckonbko 6osee noapoGHOro o6bsicHeHUst TpeGyeT MOHsATHe ria-
TOJIbHOM OCHOBBI U YCEYEHHOH IJ1aroJbHOK OCHOBBI

B nocnennune necaTuneTHs Kak B yueOHMKaX, TaK M B HayyHbIX paboTax
IUMPOKO PacnpoCTPaHMIICS METON CONOCTABJIEHUS OCHOBBI MHUHUTHBA U OCHO-
BbI HACTOSILLET 0 BPEMEHH TaKKWM 06Pa3oM, UTO OT NMePBOTO OTHUMAIOT JJIEMEHT -Té

1° B HeKOTOPOM CMBICJie CXOAHbIE NPMHLHNLI NPHMEHSIOTC B CJjeAylollell padore:
HU. A. MEJIbUYK, Cratuctuxa u saeucumocts poda Ppayysckux cywecTeuTesoHbIX 0T
oxonyanun. — BonpocH cTaTHCTHKM peuM. Jlenunrpan 1958. — Crp. 112-30. '

11 YroObl ierye BOCNPUHATD TeKCT, (OHONIOrHYecKass TPAHCKPHUINLMS 3eCh H B HUKecTe-
RyollleM NIPHMEHsSIETCSI He NMOCJIe0BaTeJIhHO, TOJIbKO B Cinyyae He0OXOAMMOCTH: COBepPLIEHHO
OYEBH/IHO, 4YTO M 3/leCh Hal0 61110 Obl FOBOPHTL He 00 H3MeHeHUH 6— 6. (eci peyb MAET 06 yCT-
HOM pa3sHOBHIHOCTH si3bIKa), a 06 M3MeHeHHH GpoHemM b M b’ B coueranue GoHem bl (Bceraa msr-
Koe) ¥ T.0. OnHako B uensix mopdosorud — Aake B Cjiyyae MocJefl0BaTeIbHOIO MPOTHBO-
IIOCTaBJIeHHs1 YCTHOM M NHCbMEHHOH pasHOBHAHOCTelH $3BIKA — YAOBJIETBOPHTENbHA H Kak
HaM KajkeTcsl, NPaKTHYeCKH Lesneco06pasHa MeHbWAsi TOYHOCTb B ynoTpeGaeHHH CHMBOJIOB,
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(1au COOTB. -t), OT BTOPOro — JIMYHBIE OKOHYAHUS, IPAKTUYECKH — OKOHYaHHUe
TPeTbero JHuua MHO)KeCTBEHHOTO Yucja (CM., Hanp., BunorpagoB, yk. pa6.,
443 un passim, O6HOPCKHH, YK. pab. 6 — ¢ cbuUIKOM Ha Kapuesckoro, MeTon
BblieJIeHHs1 0CHOB KaplLieBCKHUM ObLT MHBIM — U passim, B IEPBOM TOMe aKaje-
M1YecKoi I'paMmaTHKKM PycCcKOro ssbika CTp. 534 M passim u 1. p.). Xors
0 MOpollefuieM BPeMEHH, KaK IPaBMJIO, MepeuyHCieHHBIE aBTOPHl He TOBOPSAT
SKCIIMLUTHO, TaK KaK B APYrMX MeCTaX OHH )Ke MOQUePKHUBAIOT, YTO B ,,MPO-
HYKTMBHBIX”® KjlaccaX OCHOBa MH(DMHUTMBA COBMNAjfaeT ¢ OCHOBOM MPOLIEILIETO
BpeMeHH, noao0HOe NesleHMe TIJlarojia Ha OCHOBBI MOXKHO H300pasuTb Tak:

0CHOBA HMH(QUHUTUBA — yYuTa-

OCHOBa IPOLI. BP. — YuTa-

OCHOBa HacT. Bp. — yuTai-;
Unu

OCHOBa MH(UHUTHBA — TOBOpH-

OCHOBa MNpoUI. Bp. — TroBOpH-

OCHOBa HacT. Bp. — ToBOp’-.

Onuako nmogo6HOe leleHHe Ha OCHOBBI B KOPHE He BepHo. Beab coBeplueHHO
OYEBHJIHO, YTO TOTJAA KaK B MHQUHUTMBE M B TPOUL BP. I'JarojbHas OCHOBA
paccmatpuBaach 63 XapaKTepHOTo ISl JaHHOHK I1aroabHoi Gopmbl cyddukca
(-T6 ¥ -/1 COOTB.), B HaCTOSIIEM BPeMeHH CY(PPUKC, CBOMCTBEHHBINR 9TUM PopMaMm,
oCTaBajicsi. B pesynbraTe CpaBHMBAaNINChb HeCPAaBHHUMble CEIMEHTHI: C OJHOM
CTOPOHBI yCeYeHHbIe OCHOBBI, C APYrof CTOPOHBI OJHA II0JIHAsI OCHOBA. Torza
KaK B ciydyae rjarojioB TMNa quTa- nogoOHbIA moaXon He Bieuer 3a cofoif
JaJibHe#lve NoCNeACTBUA, B Clydyae [JIarojloB THUMA 2080pu- (?) NMOJIOXKeHHe
OCJIOXKHSIETCS TeM, YTO HEHU3BECTHO, IPABUJILHO JIK BOOOLIe CHeNaHa CermeHTa-
L1sl, OTHOCHTCSI 1M KOHeYHOe-u K OCHOBe HJIM HeT (B CJiyyae 4uTa@- Hapy-
IIEHHYI0 CMCTEMY JIETKO BOCCTaHOBHTL: OCHOBA MH(. YuTATs, OCHOBA IPOLIEL.
B. YUTaA-, OCHOBA HACT. BP. YUTQl-, UTAK CYPGUKCHI COOTB.: -Tb, -4, -l — K N0~
CJIEHUM JBYM CyhPuKcam NPUCOEIUHAIOTCS OKOHUAHUSA, a K CYQPUKCY HHHU-
HUTMBAa — HUKOTAa). [To 06pasiy riaroJioB THNA YUTAT, W OT JIAar0JIOB THNA
2080puTb OTHUMAETCAA B MHOUHUTUBE -Tb, B MPOILEAIIEM BPeMEHH -4, HO TOTAa
CrpallMBaeTCsl, YTO MPOHU30MJIET C oCTaBlueHCS YaCTbI0 OCHOBBHI B HaCTOSLIEM
BpemeHH? Torja Kak HyneBOoH Cy(QQuKC elie MBICIUM, MOXKHO JIM MPEANOJIO-
JKUTb, YTO eCTb CYbPHUKC, KOTOPHIN, NMPUCOEJUHSAACh K OCHOBE B HYJeBOH
dopme, nenaer ee Gosee KOPoTKOH. (Cp.: ocHOBa MH. — mpolu. Bp. 2080pu-,
OCHOBA )K€ HaCT. BP. 2060p’~: TAE -U OT OCHOBHI IJ1aroJia? NOHUMATh JIM 3TO TaK,
YTO B' JAaHHOM CNy4ae CyhOUKC HACTOSILEr0 BPeMEHH BLICTyamaeT B HYJeBOH
dopme, a ocHOBa — B (GOPMe C YTPAUEHHHLIM MOCNENHHM 31eMEHTOM? ITO, KO-
HEeYHO, BO3MOXKHOe 00BSICHEHHe, HO OHO YKa3aHHBIMH aBTOPaMHU He OroBapH-
Ba eTC51.) '

134



Bo nsbexxaHne nogo6HON HeueTKOH (OPMYJIMPOBKHM BOMPOCA Mbl JTOJIKHbBI
00paTUTbCcsl K CaMMM (QYHIaMEeHTaM TeOPUH O MOPQONOrMYeCKUX 3JieMeHTaxX
cnoBa. ITo 3To} TeopuM KOPHeM CUMTaeTCsi Menbyaifmasi cBoGoaHAS Mopdema
B CJIOBe, MPeGUKCOM — TO, YTO CTOMT Nepex KOPHeM, CyQPHUKCOM — TO, UTO
CJIe[lyeT 3a HUM 1 He YKa3blBaeT Ha NapajurmaTiyeckoe MecTo CjioBa, hrekcueii—
TO, YTO CJIEAYET MJIM MOCJe KOPHA (ecau HeT cypdurca), Ui mnocue cydpduxca
M yKasblBaeT Ha MapagurmaTHyeckoe mecTo cioBa. KopeHb Co CBOMMHU NpepuK-
camMM M cybpuKcaMd — I3TO M eCTb OCHOBA; MHBIMM CJIOBaMU: OCHOBOIA
SIBJISIETCS Ta 4aCThb CJI0BAa, KOTOPasi OCTaeTCsi HEM3MEHHO! BHYTPH OiHOM napa-
IUrmbl (MJIM TpPeTePreBaeT HEKOTOPHe U3 3alaHHBIX H3MeHeHUH, XapaKTePHBIX
IS DaHHO#M mapapurmel). ITOMMMO 3THX TOHATHH B ciiyyae ryarona Lenecoo0-
pPa3HO BBEeCTH NMOHSATHE YCE€YEeHHOW IrnaronbHOR OCHOBB —Te.
FJarofibHOM OCHOBBI CO CBOMMHU npeduKcamu U CydhduKcaMu, KpoMe OXHAKO
CybGUKCOB WHOUHUTHBA, IPOLL. BPEM. M HACT. BPEM. ITO—O0CHOBA, IIOTOMY 4TO
B Heill cofiep)KaTcsl ¥ KOPeHb, ¥ MOTEHLHaIbHble TPeGUKCH U Cy(DUKCEI, HO He
NOJNIHasl, yCeuyeHHasl 0CHOBA, NOTOMY YTO OHA JIMLIEHA OJHOI0, MOCNENHEro, Cyd-
{puKca (B nanbHeiilleM yceyeHHasi 0CHOBa COKpauaercss Kak ¥ 0). Oxapakrepu-
30BaHHOE TOJIKO YTO MOJIO)KEHHE, TOCMOACTBYIOILEE B LIKOJNbHBIX M HayYHBIX
rpaMMaTHKaX MOX>KHO OINpPeleNIUTh IMOCJie 3TOT0 KaK cMewleHue YO ¢ moJiHOM
oCcHOBOH (Opanacb YO B MH(. ¥ HaCT. Bp., 2 TOJIHAs OCHOBA B HACT. Bp.).

A 3T0 CMelLeHMe BOBCe He Cly4yaitHo ¥ BeCbMa NMoyuuTenbHO. Y O ecrecTBeH-
HO BBIEJIIOLIASICSA YaCThb IJIarona: raaroy 06pasyeTr CBOI0 nNapajiurmy B MHUPOKOM
cMbicyie — OT YO ¥ He OT CaMO# OCHOBBI: €CJIM MPUHSATb eIMHCTBO TJlaroja Kak
YaCTH peyd, TO OKa3bIBAETCS, YTO BHYTPM ITON ONHOM M TOH >Ke 4acTH peun
CJI0BO BHICTYNaeT TO B OJHOM, TO B APYroi ocHOBe, IPU 3TOM ero ¥ O BhICTYynaer
KaK ,,HacTosiliasi OCHOBA’’, ero HeusmeHsiemMasi 4aCTb; €JMHCTBO [JIaroJIbHBIX
$opM BoIUIOLIaeTCA B eAMHCTBe YO — 10 KpaiiHell Mepe B ciiyyae CTaHIAPTHBIX
TarosoB. Mo)XHO yTBep)KAaaTb, 4TO CYQ(PUKCH MHQ., MPOLI. BP. U HACT. BP.
SIBNISIIOTCS CYDOUKCAMM TOJIBKO 110 X MECTY: OHH PaCI0JI0XKebl MeXXAYy KOPHeBO#H
YacTblo (OTEHLMANBbHO NMOCJIe APYToro cypduKca UM CaMOro KOPHS, HaflesleH-
HOTO MJIX He HaJieJIEHHOT0 NPe(pUKCOM) U QIIeKCUSAMU — ¢ 3TOlt TOUKM 3PeHHUS
OHU CYDOUKCHI, HO OHH B ONPeJeJIeHHON Mepe YKashiBalOT M Ha MapajurmMaTi-
YeCKYI0 NPUHAMJIEMCHOCTb U MIOCTOJILKY SIBJISIOTCS] He HAaCTOSIUUMU Cyddurcamu.

YeraHoButh YO riaroyioB MOXKHO AByMsi crmocoGamu. IlepBhif cnoco6
(KOTOpBIH, OYeBUIHO, JIEXKUT MMIJIMLIUTHO B OCHOBe KoHLenuuu KapLesBcKoro)
COCTOMT B CiefyiomeM. Mbl co6upaem BCEBO3MOXKHBIE GOPMBI OT BCEX TJIaroJioB
CPJIA. T'pynnupus MX, Mbl CTPeMUMCS HaHTH MaKCHMaJbHO OONbUIYIO
COBNAfANILYI0 KOHEYHYIO YaCTh Y HUX, Mbl HAX0AHM, YTO B OJHOH rpynmne ¢popm
Kakpasi $opma XapaKTepH3yeTCsi HaluyHeM OO6Iero KOHEYHOT0 3JieMeHTa
,THacHeif + . MBI OTBJEeKaeMCsl OT TOro, KaKoi MMEeHHO TJIaCHBIt CTOMT
nepej, 06IKMM COTJIaCHBIM M pacCMaTpPUBaeM CoYeTaHHe ,IacHbii +  Kak
cypduxc MH}. B CTaHAAPTHBIX INarojax — eCjIM B 3TOM KaTeropuy HalIUCh

135



dopmbl Ge3 anemeHTa { MM C BJIEMEHTOM f, HO He C TIJIaCHBIM IepeJ HUM, TO
MBI UX MCKJIIOYaeM BMeCTe € APYTrUMM X GopmamMu KaK HeCTaHAapTHbIE (T. K. UX
HEe3HAUUTEeJIbHO MaJi0 IO CPAaBHEHMIO C OCTanbHBIMM (opMaMuU — Cp. Halle
onpejeneHue CraHaapTa, 1.1.). ®oHeMHBIH PSR, MOJNYYeHHBI! 10CIe OTCEYEeHUS OT
3TMX GOPM coYeTaHHs ,,FIaCHOr0 + ¥ MBI M MO)KEM paccMaTpuBath Kak YO,
KaK OHa BHICTynaeT B MHpuHUTUBE. [To00HBIM )Ke 06pasom nonyyaem cypduxc
npoul. Bp.: 3TO, OKa3biBAETCsl COYETaHME KaKOro-H. IJIaCHOTO C-[-: mpHyYeM
rnacHbi mepen ! coBmajaer ¢ IJIacHBIM Mepel camod mocyiefHed Qonemoit
cyhdurca uH. — ecu HeT, UM eCJIM He Hali/ieH [, TO rnaroJ1 onsiTh 0Ka3bBaeTCs
BHe oTaHAapra. ITocne Toro, Kaxk jABa)kibl Obula OOHapy)KeHa OJHA M Ta e
YO (,,0mHa ¥ Ta >Ke”’ — 3TO KOHEYHO He 03HayaeT, UTo ee IOCJIEeAHUH 3JIeMEHT
He MOT npeTepreBaTb 3ajaHHble U3MEHEHHUS: TOYHO TaKUM ke 06pasoM ,,0f(HO
1 TOM ke cuMTaeTcs racHas pomeHa Cypdukca, eci 0Ha U3MEHHJIACh TOJIBKO
3aJJaHHBIM C1I0C060M), Mbl 0OOpaliaemcst K HacT. Bp. OT6pachiBaeM CHavana ¢iek-
cuM — T. e. HauGosbllMe KOHeYHble HU3MEHSIIOLMECS BJIEMEHThl —, C ApYyroi
CTOPOHBI OTHHMaeM Y)Ke M3BECTHYIO M JB)KABI HaiineHHywo YO: To, uTo oCTa-
noch Mexny ¢nexcusmu U YO u ecth CyppHKC HACT. BP., a NOJIHask 0CHOBa
(4T0 IO CHX MOP Yallle BCero ¥ NPHHUMAIU BO BHUMaHHUe) -— 3T0 ecTb YO murc
AaHHbI CyQPHUKC, HHBIMM CJIOBAMH — (OPMEI HaCT. BP., MUHYC (GJIEKCHH B Lie-
nom. Eciu npuHaTh Tako# nyTh onpenesnenus, T0 YO 0T KaXKI0ro CTaHaapT-
HOTO TJ1aroJjia OKaMyMBaeTCsl Ha COTJL: YuT-aTe: Yum-aA: QuT-all-yT, Kpu4-arTe:
Kpuy-an+a: xpug-atr ¥ T. A. Ilpu nocneaoBaTesbHOM MNPOBEAEHHUS] TAaKOIo
aHaJIM34d noJiyyartcsi riarojsl ¢ YO, cocrosimeil U3 ofHOT0 3HaKa (0-yTs:0-yA-a:
0-yid-yT) WNM M3 BAYX 3HAKOB (3H-aTb:3H-an-a U T. L.). B pesynbrate
9TOr0 )Ke JEJIEHHs1 OKa3blBAaeTCs, YTO YaCTb 3aJ@HHBIX H3MEHEHHH (2 MMEeHHO:
— 3ajlaHHBIE M3MeHeHHMe TJIaCHBIX) MPOMCXOAMT B MEPBOM 3JieMeHTe Cyddurca
(Kp-biTO:KPYIA-Q:KP-0U-YT; n-eTs:...:n-0U-yT U T. 1.), YaCTb B TOCHERHEM
anemenTe YO (M3MeHeHMe COIJIACHBIX: nuC-QTS:...:nuw-G-yT; A06-uTs:. . .:
A6’ -G-y). X0Ts HHU NePBbI, HU BTOPOl (aKT He AenaloT NoJo0HOe JeseHue
HEBO3MO)KHBIM, BCE )K€ CTOUT MOCMOTPETh, HeT Ji GoJiee YAOBJIETBOPUTEILHOTO
pelueHHs1 NaHHOTO BOMpOCa.

OxasbiBaercss, yro ecTb. Ilpoueaypa HauMHaeTCs 3[eChb KaK U BhILIE: CO
c60pa BCEBO3MO)KHBIX IJIAaroJbHBIX GopM OT BCeX rnaronoB. KoHCTaTHpyem,
YTO0 MaKCUMaJbHBIM 10 JQJIMHE, COBMAjAIOLIMil 3JIEeMEHT B KOHLE CJI0B f. ITUM
CaMbiM, KaK H Bblille, 3IMMUHUPYEM YaCTh HeCTaHAAPTHBIX IJ1aroJjioB. A fajbiue
6epeM COBOKYIHOCTH I'1aroJbHBIX GOPM OT OHOI'0 Y TOrO )Ke rjaroja M pac-
CMaTpUBaeM: KaKasi YaCTb TJIaroJIbHOrO CJIOBA OCTAeTCsl HEM3MEHHOH o Xo-
1y 00pa3oBaHUsl Pa3nNUYHBIX TJIAroNbHLIX (OpM? BBHIAENSIOTCS B OCHOBHOM
IBa THMA:

quTa-THL 2060p-UTH
quTa-u-yT u 2060p’-ar
quTa-1-Q 2060p-ui-a.

136



B nepsom tume YO oKaHuYMBaeTCs Ha TJiacHBbIH, CypOUKC Npoluealero
BPEMEHHM BBICTYNaeT B BUJe cerMeHTa !, cypduxc nnpunutuBa — Kak i, cyp-
(QUKC HACTOSAIIEr0 BPeMeHM — KaK j; BO BTOPOM I'1acHasi poHeMa nepen cyppuk-
CaMyu OTHOCHUTCSI OYeBMIHO He K YO, a K cyppuKcy, nosromy Mopq)ema npolL.
Bp. BHICTYNAET B BUJE CerMeHTOB al, el, il, ol, ul, Mopdpema uid. — B BHUJe af, ef
1 T. 0. B Hact. Bp. HyneBoil cypoukc.

2. Ha ocHOBe CKa3aHHOr0 MOXKHO ONPeJle/IUTh YCTHBIH CTaHAAPT U K 3TOMY
onpenenemuo MO>XHO [00aBUTb HEKOTOPHIE 3aMeYaHUS; & TaK)Ke PacCMOTPETb
HeCTaHIapPTHBIE T'J1aroJibl.

R1. K cTaHXapTy OTHOCHATCSA Inaronab, y KOTOPBH X
B MHOHUHUTHBE BHCTynaeT cypodoukec [T! B Npowegluem
BpemeHM — cybouke [L|(npuuem nepBHit peanuayercs
nu6o Kak ¢, nM60 KaK coueTaHue KaKoOH-HuGYyab rauac-
HOM + ¢ BTopoif—ru6o kak [, 1M60 KakK coyeTaHHue Ta-
KOMW e, KaK B uHGUHUTUBe rnacHOi +1I), a B HAaCcTO A~
mem BpeMeHu—cybdpuxc |JJ(ecanm cypdpurkc und. u HacT.
BpeMeHH He copgepxan B cebe rumacHbi, To3TOT CYy Q-
buKc peanusyercss KakK j, ecJqU [a—To0o KaK O: npu 3aTom
nocnenHsasn pornema YO B nmepBOM Cnydyae MOXET, BO
BTOPOM—JOJ)HAa nNperepneBaThb 3afaHHHE H3IMEHe-
HHUS), @ TaKXe rnaronabl THNA pucoéarts YCTHBH# CTaH-
JapT XapaKTepusyeTCsa Hajanunuuem ABYX HabopoB-
OKOHYAaHUN B HacTOsAWEM BPeMeHU (=HANTUUYHEM ABYX
CnpsixeHHH).

3TO >Ke MOXKHO (OPMYJIMPOBaTL M € MOMOLIBIO Cliepyolled Tabauubl
(cm. Tabn. Ne 1).

Tabauya Ne 7.
Cyddurcu | T | |L| 171
OKAHYNBAETCA HA v At 1 Al i %]
TNacHbId + - i _ g _
COrNacHui — + - + = +

Ipumeuanus k Tabauye: 1. ,,A” 03Hayaet nioGoii ruac-
Hblif, BHYTPH CHCTEMBI OJHOTO FJIarosa MOXXeT BLICTYNAaTh
TONBKO TOT JKe rnacHeif; 2. [Tepen cyduxcom (9) YO Ha
rnacHuit mo)xer, YO Ha corsiacHbi A0J)KHA BHICTYNATh B
¢opme ¢ 3aJaHHLIM H3MeHEeHHEM ee MOCHe[Hero 3JeMeHTa.
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C ucnonbzoBaHuem Taba. Ne 1 MOXKHO CKa3aTb, YTO K CTAHAAPTY OTHOCATCS
T1aroibl, YAOBNETBOPAIOLIMe TPeGOBAHUA Ta6NMILl, a TaKOKe TJIarojbl THNA
pucosate. (O HeoOXONMMOCTH BKIIKOYEHHMS TJIATOJIOB TUNA pUCO6ATb B CTAHAAPT
CM. HIKeE, 2.3.) Y COOTBETCTBEHHO: HeCTaHAAPTHBIE [JIaT0JIBl 6YAYT TPAKTOBATHCSA
Ha OCHOBaHMU MX PaCXOXKIeHHsi ¢ Tabnuueif.

Ha6op OKOHYaHUii TIATOJIOB T. H. BTOPOT'0 CHPSHKEHUs He TPeGyeT 0CobbIX
pa3bsAICHeHUI: 3T0O — u, IS, it, im, ile, at. A HaGop OKOHUAHHUI IIEPBOI0 CIIPSIKe-
HUST COmep)KUT B cebe cBoeoOpa3Hyo MopdodpoHemy: 3T0 DoHEMA o0, Iepen Ko-
TOPOH CTOMT BCETfia MATKHiA COTaCHBIN (Hao MPeanoranaTh, 4To 3T0 — (poHeMa
0. M He e T. K. B XapaKTePHOM JUIsl TJIaCHBIX NOJIOXKEHUH, T. €. NOX yAapeHUeM,
Mbl MMeeM BCerfa o). CBoeo6pasue 3TOro ajeMeHTa 3aKJIYaeTcs B TOM, YTO
00BIYHO CUMTAETCS: GOHEMA e BHICTYMAET B IOJIO)KEeHUH NOCJIe MATKOro corJiac-
HOTo, a poHeMa 0 — mocJie TBepaoro. OfHaKo, 0Ka3blBaeTCsl, NPeILeCTBYIOLUk
MATKU cornacHelil 00s13aTeneH TOJBKO AJiA € (eCTeCTBEHHO, JIMIUL B Ciydae
¢cHeM, I'le eCTb NPOTHUBOIOJIOXKEHHE 110 TBEPAOCTU-MATKOCTH), a 0 BCTPeyaeTcs
M B JPYruX ciydasiX Iocjie MACKOTo COTJIAaCHOI'0 TaK)Ke, CP. 3663081, 00éxca
U T. . UTaK, HUYTO He MellaeT YTBePI)KAATh Clenyiowuii: Habop OKOHYaHMH st
NepBOTO CIPsDKEHHUsT u, of, ot, om, ote, ut.

2.2. Jlna onpepnesieHUsA NOCTOBEPHOCTHU Npeajiaraemoro CTaHgapra Ha tabu.
Ne 2 mpuBopsitcsi JaHHBIE O TOM, CKOJIBKO IJIar0JIOB M TJIaTOJIbHBIX KOpPHeit
BXOJMUT B Pa3jIMYHbIe IPYINNbI CTAHAAPTHBIX I1aroJjioB. ['narossl U riarojbHee
KOPHM HamHM B3AITHl U3 IBYX COBOKYNHOCTe#. Bo-nepBrIX BBIOPaHBI IJ1aroJbl U3
Haubonee ynorpedurenbHeix 1.200 cioB CPJISI mo mopcyery JkoccenbcoHal®:
3lecb OKasanock 306 pasnMyHBIX rnaronoB (Mnu 179 pas3NUUHBIX KOPHeH:
UTaK — 8x00UuT6 ¥ HaAX0o0uTe ABA TJaroja, HO ONUH KOPeHb; HQUUHATS U HaYu-
HaQTbCA — TAKXKe J(Ba TJjlarojia, HO OOUH KopeHb). Ilanee, JUisi CpaBHeHHS H
KOHTPOJIAA MyTeM CIy4YaifHBIX BHIOOPOB COCTaBUiCA CNHUCOK M3 306 rnarosos,
B3ATHIX U3 cnoBaps nopn pex. C. II. Ymakosa (okasanocb, yro 306 cayyalino
HaOpaHHBIX TJaroJyioB o6pasoBaHbl OT 286 pasnuyHbiX KopHeid). (Cm. Tabun.
Ne 2, erp. 137)

ITo aTo¥i TabnuLe BUAHO, YTO NHUIUb 71,579, Haubosee YacTO BCTPEYAIOLHXCSA
306 rnaronoB (a MMeHHO: 219 rjarosioB) yAOBNEeTBOPSIOT TPeOOBaHHSIM CTaH-
naprta. IlpaBaa, ecn¥ y4MTBIBAaTb He IJIarojibl, a KOPHHU, NMPHUHUMAIOLLHE II0-
pa3HoMy CY(QPHUKCH TPeX OCHOBHIX GOPM, TO HOCTOBEPHOCTb CTaHAApTa 3HAYH-
TEeJIbHO MOBLICHTCA: M3 179 Haubosiee ynoTpeGUTENIbHBIX Pa3NHYHBIX KOPHeil
149, T. e. 83,249, ynosnerpopsior Tpe6oBaHUAM cTaHAapTa. Kak M cienoBano
0)KMJaTh, AOCTOBEPHOCTb CTAaHAAapTa Obina Obl Bhille, ecnM Obl YYHTHIBATH
He Haubosiee ynoTpeduTesbHBIe, a Cy4YaliHO BHIGPaHHbBIE M3 CJIOBApPs I'aroJisl:

12 HARRY H. JOSSELSON, The Russian Word Count and Frequency Analysis of
Grammatical Categories of Standard Literary Russian. Detroit 1953.
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Tabauya Ne 2.

KoNnu4ecTBo IiIaroiios Koau4ecTBO KOpHeit
Kaace raarona
v IIxoce. v V. v Ilmocc. | ¥ Vur
1. Tnaronst ¢ YO Ha raac-
HBIA:
-a
YUTaTh 70 80 52 77
-e
HMeTh 5 9 4 9
nerb+ 1 1 1 1
-i
THUTH 0 1 0 1
6uTht 4 0 2 0
6purp* 0 0 0 0
KpBITh* 2 3 1 2
-u
AyTh 0 0 0 0
2, Cnaronst ¢ YO Ha co-
rJIaCHBIN:
C+at’
nucatb* 15 11 7 i 10
MOJT4aTh 16 1 10 1
C+tet’
BUAeThT 9 1 7 1
CHit’
roBoputhb+ 77 88 47 81
C+ot’
KO0JIOTb 1 0 1 0
C+ut’
KPHUKHYTb 10 13 9 12
3. F'maronst THUMa
pucosarts 9 61 8 61

TTpumeuarue £ mabauye. B ciyyae InarojioB, OTMEYeHHBIX 3BeS[OYKOH, mepes cydduxcom
HacTosilero BpeMeHd YO BHICTYMaer ¢ 3aJaHHBHIM H3MEHEHHEM IOCJeAHEro 3JIeMEHTa.

269 raaronos u3 306 (87,899,) unu 256 pasnuyHbiX KopHei u3 286 (89,51%)
YAOBIETBOPSAIOT TPe6OBaHUSIM CTaHAapTa. ECaM M3 3THX NaHHBIX — OTYacTH
TI0 M3JIOKEHHBIM, OTYACTH II0 HH)KE U3JlaraeMbiM NPUYMHAM — B3ATb KaK 0C-
HOBHYI0 BTOpYI0 napy (149 u3 179 — 83,249,) 4 To 0Ka3hiBaeTCsl, YTO JOCTOBEP-
HOCTb 3TOT'0 CTAHAApTa J0BOJbHO HU3Ka. [IpM 3TOM Hafl0 YyYUTHIBATb CTPYKTYP-
HYI0 €1a00CTh CTaHAapTa: MOA MociejqHedf Mbl IOHMMAaeM B JAaHHOM cjyuyae
TO, YTO 4YaCTO HeJIb3s1 3HATb, K 1-OMYy MM KO 2-OMY TUNY OCTHOCHTCS JM TOT
WX MHOM TIJ1aroJi, MpaBUJIbHAsl CerMeHTAlUMs MOJy4YyaeTcsl Ha OCHOBE 3HAHHUSA
BCeX TPeX OCHOBHBIX GOpM (Cp. YuTa-Té, HO nuc-aTs, CP. U B TpeThei rpymme:
na-eeaTe TEPTbs TPyNNa, HO COMHe6a-ToCA U HEKOT. AP. — MepBas).

Ha ocHoBanuu Taba. No' 2 Halo caenaTh HEKOTOPhIE fajibHeHINe BHIBOAbL

2.3. BnonHe ecTeCTBeHHO CPaBHUTb IPYyNNy IJarojioB, OTHOCALIMXCS K
TIpefJiaraeMoOMy HaMu CTaHAApTy ¢ FPYNNoi riarojo, U3 T. H. MPOAYKTUBHBIX
KnaccoB (no KapuescKomy u ero nocienopatesisim). OKasbiBaeTcst, BCe APOAYK-
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THUBHBIE TJIaT0JIbl MONANM B CTAHAAPT, KyJa BXOAUT U HEKOTOPOE KOJIMYECTBO He-
NPOAYKTHUBHBIX I1aroJios. M3 nocnegHMX 0co6e HHO 3HAYUTEJIbHA [10 KOJIUYECTBY
Ipynmna THna nucaTe. 3TO— Ha CaMOM JieJie BBIMUPalolas rpynna rjaroJjos, Ho,
KaK sICHO NOKa3bIBal0T UHUGPEI, WX HEOOXOAUMO OTHECTH K CTAaHAAPTY: KaK Cpean
ciyyaiiHo HaGpaHHBIX TIJ1aroJioB, TaK M 0COGeHHo cpemu HauGoyee dYacTo
BCTPeYaIMXCA MX AOBOJbHO MHOro. (Tak KaK cTaHfapT He ObiJ1 yCTaHOB-
JieH, B MpPaKTHKe MpPenojaBaHusi HepeaKo MNPOAYKTHBHble KJacChl Opanuth
,[PaMMaTHUeCKH”’, a HeNMPOAYKTHBHbIE — , JIEKCMUECKH’; T. €. Ha MePBbIe Aa-
BaJINCh 00lLKMe MPaBUJa, a Ha BTOPBIE HET, UX HAJ0 GbLIO YUYUTb OTAEJBLHO, MO
cyioBapio. JIo/KHa ObITh SICHOH HENPaBUJIbHOCTb TAKOT0 MOAX0/IA: HENPOAYKTHB~
HOCTb 03HAYaeT TOJIbKO, YTO Yepe3 HeKOTOPhIH, K TOMY )Ke B MacluTabaX KH3HU
YeJIOBEKA J0BOJIbHO JUIMTEJIbHBIA NMPOMEXKYTOK BPeMEHH yyaluuics BCTpevyancs
Obl C MEHBIUMM KOJIMYeCTBOM I'IaT0JI0B T a K 0 T 0 THMA, 0XHAKO BooGparkaemoe
T0JIOXKeHUE HACTYNHUT, OBITh MOKET, B 3M0XY NMPanpaBHYKOB TENePEIIHUX yya-
IMXCS, MOJIb3YIOUIUXCA A3bIKOBOHM CTPYKTYpOit B Hawy AHK. C HEOOXOAUMBIMU
M3MEeHEHUSIMU -3TO YKe OTHOCUTCS, 0YeBUAHO, U K MII: B OCHOBHOM CTaHJapTHbLIE
rJjaroJyibl A0JDKHBl ObITb OTHECEHBI K IpaMmaTHuecKod nporpamme, a Gopmbi
HeCTaHJaPTHHIX MOTYT 6bITb MEPEYHCNIEHbl B CIOBAape: NPOAYKTUBHOCTH-HENPO-
AyKTMBHOCTb ¥ B MIT Henmpuyem.) IIpyroit monwc — 3T0 riarojsl TMNa puco-
6aTs. O6 MX OTHEeCEHUWH K CTAHAAPTY HeEJIL3sl CTIOPUTb, TAK UX MHOT'0, HECMOTPS
Ha CTPYKTYPHYIO UY)KIOCTb 3THUX TJIaroJioB MO CPaBHEHMIO CO BCEMU JPYTHMHU
CTaHAapPTHbIMU THmamu. I1o BCeit OYEBMOHOCTH, 3TO — Ha CaMOM Jiejie HOBas,
6ypHO pasBuBaipoIlasics Kareropusi. O6 3TOM CBUJeTeJbCTBYET XOTs OBl TO
BeCbMa 3aMeTHOe DaCXO0)K[AEHHe, KOTOpoe Hal/IOfaeTCss MeXAY KOJIHYeCTBOM
9TUX TJarojoB B CioBape BooOwe (61) M KonuyecTBOM UX cpeau Haubosee
yacThiX r1aronoB (9-8 xopHeif). OTYacTH UX HOBOCTBIO, OTYACTH MX CBOEOGPas-
HbIM OTHOLIEHHeM K KaTeropuu BHAa (YTO, B KOHLE KOHLOB, ONATb CBOAHUMO
K MX HOBOCTH) 0OBACHSAETCS], OYeBUAHO, X TO, YTO TOTJA KaK IJaroJibl TUNa
nucaTs npeacTaBiNeHbl HEMHOT'OUMCIEHHBIMM KOPHSIMM M MHOTOYMCJIEHHBIMH 00-
Pa30BaHUAMHU OT ITUX KOPHe#, KaK Obl ,,00JbLIMMU CeMbSIMU’’, BHIPOCIUMMHU
OKOJIO HUX (Cp. cpenu Haubosiee ynoTpebuTenbHbIX: 15 rnaroJios 06pa30BaHbl
BCero JMIUb OT 7 KOPHel — HM B KaKoif APyroif KaTteropuu HeT TaKoit mpomnop-
LMHK), TIATONBl THNA PUCO6ATH TPENCTaBIEHbl B GONbIIMHCTBE CayyaeB ,,0ecce-
MeAHBIMKH, B KpailHEM Ciyvyae ¢ OJHHUM ,,POACTBEHHHKOM” — NPUCTAaBOYHBIM
obpasoBaHuem. — [losio)KeHHe TJaronoB THUNA pucoéaTs B CUCTeMe JAPYTHX
rnarosoB CPJISl mokasmiBaeT, 4T0, KaK Helb3sl ObUIO 3aMEHUTb ,,CTAHNAPT-
HOCTB” ,,IPOAYKTHBHOCTbIO", TaK HelenecoobpasHo 3aMeHUTh- AaHHbIE .YaCTOT-
HOT'O CN0Bapsl AaHHBIM 06bIYHOTO C0Bapsi. [To YiiakoBy — rarojibl THna pu-
€06aT6 Ha TPeTbeM MeCTe IOCJe IJIaroJIoB THNA YUTAT6 U 2060puTh: OJHAKO
GONbLIKMHCTBO 3THX IJIar0JIOB UPe3BblYaiiHO PeAKH, OTHOCATCS K CrelHasbHOM
TEePMHHOJIOTHH — HEO6XOMMO YTEHHE K TOMY )Ke Pa3HbIX TeXHHYECKUX TEKCTOB,
B OYeHb 6OJIbLIOM KOJIMYeCTBe, YTOOL! OUYTHTLCS B NOJIOXKEHUH, MOIeIHPYyeMOM
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RaHHbIMM YinaxoBa. MTak, 1ns onpefeneHus CTaHAapTa Hejb3sl IMOJIOXKUTb
B OCHOBY KaK MPOAYKTMBHOCTb, TaK M HAaCTOSIMHA COCTaB — HO He0oOX0AMMO
B3SITb KOJHMYeCTBO Haubosiee yacThlX 3jemeHTOB. (Husa MII, mo HeKoTOpHIM
MCTOPHYECKMM TNPHUMHAM, B JaHHOM KOHKDETHOM -Cllyyae IOJIOXKEHUEe MOYKET
0Ka3aThCA HECKOJILKO MHBIM: BO3MOYXHA BCTPeYa € TaKOM 0TPACIbIO TeXHUKY WIIH
HayKnh — a MII nmpumeHHM IOKa TOJNIbKO B TaKUX YSKHX 001aCTAX, B 3TOM
KaK pas ¥ NposIBJIAETCA MCTOPHYHOCTL BONPOCa —,TAe CaMOi 0CHOBHOI rpyn-
110/ PyCCKUX ryarosioB W OyleT rpymnna tuna pucosars.) IToaromy O6bUI0 CKa-
3aHO BBIINE, YTO M1 ONMPEeNeHHsi CTAaHAAapTa KaK OCHOBHHIE Hafo0 OpaTh
HaHHBIE 0 Pa3AMYHBIX KOPHSIX MO YaCTOTHOMY CIIMCKY; Pe3yJbTaThl, MOJyUeH-
Hble TaKUM 00pa3oM, Hal0 KOPPEKTHPOBATb PE3yJbTaTamMu 00Llero cioBapsi
(KaK M CHenaHo Hamu).

Hasee, paccmoTpeHUe IJ1arooB, OTHOCAIUXCA K NPefaraeMomy CTaHaap-
Ty, NMOKa3biBajo, YTO B MNPHUBEAEHHOH Tabnuue NOBOJbHO MHOTO , HYJei™:
9TO 3HAYMT, YTO CTAHAAPT MOXKHO ObNO Obl CY3UTb M €r0 JOCTOBEPHOCTb OT
3TOr0 MPaKTHYeCKH He mocrpajgana Obl. K riaronam, He mnpencTaBjIeHHBIM
BOBCe HU CpeJu HanGoJiee YaCThiX HU B Hallell ciyyaiiHolt BHIGOPKe, 0UEBHIHO,
MOXKHO lIOﬁaBHTb ele 1 raaroJiel, nNpeacCTaBJI€HHbIE He0OJIbIIUM KOJINYeCTBOM
— OT 3TOro AO0CTOBEPHOCTb CTaHJapTa, NMpaBha, HECKOJBKO CHU3UTCS, HO ero
CTPYKTypa, OBITH MOXKET, NMOBLICUTCS.

2.4. Mocneguue CcoO0Pa)KeHHUs] TPHMBENM K MbICIH 00 YCTaHOBJEHHH
AapacTtaHpgapTa. [ToxsTum Ml MOHUMaeM CTaHAAPT CTaHAAPTa — CTPYK-
TYPHBIM TUIT CPeNM CTaHHAPTa, NPEACTaBJEHHBIA HaUGONBIIMM KOJMYECTBOM
HauboJsiee 4acTo BCTPeyaeMbIX IJ1arosioB (Pas3nMyYHBIX. KOpHeit). ITpu paccmor-
penun Tabauubl N2 2 6pocaercsi B ryiasa 60JblLOe KOJMYECTBO 4acCTO BCTpe-
YaIOWUXCS TNaroJioB (M PasjMYHbIX KOPHeH) TMNa YuTATb U 2060puTs — 3TO
Kak Obl ,,lieHTp siApa”. K 9TUM ABYM THNAM MOXXHO elle J06aBUTh THIIb NUCATS,
MOM4QTs, 8U0ETb, KPUKHYT6 U pucosaTs (CM. UUdPOBbIE AaHHBIE Ha Tabu. N 2).
[Tost0)KeHMe InarojIoB THNA UMeT6 COMHUTEJIbHOE: OHM KaK pa3 Ha IPaHM fiapa,
€CJIM YCJIOBMEM OTHECeHHMsI K SIIPY PacCMaTpUBATh TO, YTO CPEAM HAMH B3ATHIX
TJIAFOJIOB OHM BCTPEYAIOTCSI OKOJIO JECATKA pa3 (IJ1aroJibl, HasBaHHbIE BbIlle
— NUCATb, MOAHATS U T. . — BCE YBOAJIETBOPSIIOT 3TYOMy TpeGoBaHHI0). Tak Kak
no cnucKy JXKOCCeNbCOHA MX MO)KHO BNOJIHE OTCTPAaHMTHL U3 Aapa (5-4) W oHu
NOAXOAAT K NpejjlaraemMoil Hamu rpaHMlle TOJbKO mo YmakoBy (9-9), Ham
TIPECTaBIsAETCS BO3MOXKHBIM He OTHOCHUTb MX K AIPY — OKOHYaTesbHOe pelle-
HUe BOMpOCA MpejJsiaraeTcsl AenaTh Ha OCHOBaHMM aHainsa Gosnee OGLIMPHOrO
MaTepHaJia KaK 10 4aCTOTHOMY CJ0Bapio, Tak u mo ofwemy. — Kak pa3 o0-
paTHOE IOJIOXKeHMe Y TJIaroJIoB TUNA 6u0eTs: WX CPaBHUTENbHO MHOTO Cpeau
Hanbosee yacThiX ruaroyiop (9-7) u uemHoro B o6uiem ciosape (1-1). Mul
¥ UX BHIIYCTHM H3 sIPAa — OKOHYaTeJIbHOE PelleHHe KaK JJIs1 uMeTe.

Ha ocHOBaHMH 3TOr0 MOXKHO CKasaTh, YTO K SIAPY CTaHJapTa
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OTHOCSATCSA CTaHJapTHHE Ijgaronb ¢ OCHOBOK Ha -g
C OCHOBO¥ Ha cormacHbi#, ecnu rnacHuift mepep -
MHGuHuTHUBA (M, COOTB, -1 MmpolWleJlIero BpemMeHH) a, 1
MU u, a TaK)e IrnaroJibl TUIIA pucosars.

TpeboBaHUsA siApPa CTaHAAPTa MOYKHO H3N0XKUTb (OPMaibHO B CHMMBOJIaX
tabuuupt Ne 1 (cm. ctp. 135), ecnu B nepBoit cTpoke A 3aMeHUTb Yepes @, a BO
BTOpOif — uepes a, i, WIM L.

2.5. BoT rpynnbl CTaHAapTHLIX IJaroyioB (¢ BbifeJIEeHHEM TJIarojos, OT-
HOCALIMXCH K AAPY):

1.0. YO Ha rnacHslii: 2.0. YO na riachbiif;
1.1. guTa-Th 2.1, nmc-arp™

7.0.7. ume-To 2.2. MONY=-aTh

1.0.2. ne-to* 2.3. roBop-uTh*
1.0.3. eHu-Tb 2.4. KPHKH-YTb

1.04. 6u-To™ 2.0.1. BHg-eTH*
1.0.5. 6pu-To* 2.0.2. xon-oTh*
1.0.6. kpol-T6™

1.0.7. oy-Te*

3.0. C'naroJibl THNA NMHCOBATH
3.1. pucoBarn

Hrak, crangapThle rnarojsl pa3buBaloTCs Ha TPU Kinacca. K aapy or-
HOCHTCA BCero wecTb Ipynm M3 3THX TpexX KiaaccoB (l.1.; 2.1—4; 3.1),
oCTalbHble 9 Trpynn M3 NepBHIX ABYX KiaccoB (7.0.7—7.0.7, 2.0.7-2) K appy
He OTHOCSATCSA. [J1aroJibl, MUMeoIKe -0- Nepe]; MOCIeAHUM 3JIeMEHTOM UHQUHUTH-
Ba M Hacrosiuero BpemeHd (6yap 3ToT raacHeii ot YO uau or cyddukca),
a TarKe ryarojbl ¢ YO Ha COTJACHBIA M C -0- mepes MOCJIeIHUM 3JIeMEHTOM
cyppuxca MHOUHUTHBA U NpOLLUENILEr0 BPeMeHHM K APy He oTHocsitcs. Ecnn
nepej MmociaegHUM 3JeMeHTOM Cyppurca MHQUHUTHBA M HACTOSIILET0 BPEMEHM
Mbl MMEEM -i-, TO OHO OTHOCUTCSI K CY(QGUKCY M Iaros OTHOCHTCS K SAPY (3a
MCKJIIOYEHHEM PAA OAHOCJIOMHBIX IJIaroJioB), -U- OTHOCUTCS TaKXKe K CyhOUK-
Cy, €CJIM mepejl HUM CTOMT n (HO CP. TaK)Ke CPeAy HeCTaHAAPTHHIX IJaroJiosl).
Ocofoe BHUMaHMe HaJ0 YAeJSITh I'J1aroJiaMm C -g- nepej NMOCIeAHHM 3JIEMEHTOM
cyddurca UHGUHUTHBA U NPOLUEAILET0 BPEMEHU: 3TO @ MOXKET OTHOCUTbCS K YO
(rnaron mepBoro CnpsHKeHHs) MM K cypdurcy (IBa mopksiacca: riaroJ nep-
BOT'0 CNIPSHKEHHSI, eCIK NocnefAnuunii cornacHeli YO B UHPUHMTHBe ,Ha J1eBOi
CTOPOHE CTaHJApPTHBIX H3MEHEeHHMI, BTOPOr0 — ecjiM MocjeJHHH CcornacHbIi
YO B uWHQUHHTHBe ,,Ha NpPaBOHi CTOPOHE CTaHAAPTHBIX H3MeHEHHMI’: seBas
CTOpPOHAa — 3TO 3JIEMEHT, MOJJIe)KALIHA M3MeHeHMI0, npaBasi CTOPOHA — 3TO
Pe3yNbTAT CTAHAAPTHOTO M3MEHEHHS:: 3-0iC, ¢~ U T. L.).
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Tabauya Ne 3.

UnpHHUTHB Ipom. Bp. Hacr. BD.
il K 9
Ja T~
—Av | —SIT’| vo Vo’
» | . | % 2 3
t1 % +| + % ‘ : .
. < | < d|m
AR SR Arg|e
7.7 Havathb + + +
7.2. crars + + +
7.3. »UTh + ) + +
1.4. 6BITH + : + K
BN
7.5. B3SATH + + A+
7.6. naBaTh + + +
7.7. cocatb + + +
7.%. THath L | F ) + . . +
1.9. coxHyTb + + +
|
7.7. owwnGHTHCS + . o 3 +
2.2 ymepetb + + +
3.1. nestb + g : +
3.2. cecTb + + : +
3.3 rpecru + +| =g
3.4. Hectn + +| , +
3.5. BectH + 4 4
3.6. Gepeun + + +
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2.6. Cl0)KHYI0O CHCTEMY HeCTaHAApPTHBIX IJIaroJioB Jjydyiie BCEro npejcra-
BUTb CHayasna B Buje Tabnuusl (cm. Tabn. Ne 3, crp. 141), a notom oxapakrepu-
30BaTh HENPOAYKTUBHBIE TPYNIbl B OTAEJIbHOCTH.

2.61. K ta6a. Ne 3 HeoGxoaumo 106aBUTL HEKOTOPHIE Pa3bscHeHus. C ye-
BOJ CTOPOHBI MepevrclieHsl Ha Hell OT/esbHBIE HEeMPOAYKTUBHLIE TPYINBI IJa-
roioB (Ka)kjasi rpynna npeacraBjieHa OAHUM KaKUM-HUOYAb KOHKPETHBIM I'Jia-
roJIOM, OTHOCALMMCS K AaHHON rpynne). Ilnocel Ha Tabnuue 03HAyaKT, YTO
JaHHBIA Taron (AaHHasi TPyMma ryaroyioB) 06pasyer COOTBETCTBYIOUIYIO CBOIO
dopmy mo o6pasuy, HaMeueHHOMY HaBepPXy Ha COOTBETCTBYIOLIEM CTOJOLE.
3HaKy, MOCTaBJIeHHbIE MEXAY NPSAMbIMM BePTHKaJbHbIMU JHMHUSIMHU, 0003Ha-
YaloT MaTepUaskbHO peanusympoluecss Mopdemsl (0AHAKO caMa peanu3alldsi Mo-
»KeT ObITh Pa3nuuHa: TaK, Cypduxc |J| HacTosimero BpeMeHy peanusyercst au6o
KaK n, 1100 KaK v, 1160 KaK d, 1160 KaK m, 4 TOIbKO B 0AHOM Cllyyae Kak j [cm.
Tabn.]), B mpOTHBOMOCTaBJEeHHE C HyjneBHIMM Mopdemamu (J). Hapsay ¢
NPHHATHIM COKPallleHHeM yCeYeHHOH 0CHOBH — YO — cokpamenue YO’ yka-
3bIBaeT Ha HeCTaHJapTHoe uamMeHeHue YO (TakK, Hamp., Y IJ1aroJia 2HaTs B MHOU-
HUTHBE M MpoIlUeJlueM BpeMeHH YO BBICTYNaeT Kak 2H — K Hell ro6aBisiorcs
Cy(OUKCE -aT6 ¥ -, a B HACTOsILEM BpeMeHH 3Ta YO BHICTYNAeT B YopMe 20H'—
nocnefHss dopma u Apisiercs YO’ 1asi faHHOTO rjaroJa). MeXxny »KUPHBIMU
JIMHUAMU NOCTABJIEHBl Ha TabiHlle NMOJSA, 3aHMMaeMble CTaHAAPTHLIMM SIBJIe-
HUSIMM: TaK, s J11000ro I'jarojia MoO)Ker ObITh CTaHAAPTHBIM, YTOOL! B HHPUHH-
THUBe Tepel dMeMeHTOM I CTosn Obl KaKo#-HMUOYAb TIacHBI -A-, KOTOPBIH
OTHOCHTCS 60 K YO — -A+-£-, nmbo K camony cypduxcy — - Af- u, Haobo-
POT, HeCTaHAAPTHO, YT0Obl MEPefl MaTepHasbHO Peau3yIoUMMCs CyhdUKCoM
nHOMHUTHBA T cTOsN OBI COrNIaCHBIE — B MOCJIefHeM ciyyae T’ rpuHHMMaer
¢opmel 6o -f, aubo i (mocnenHelt peanusalMy MOCJe TJIACHOTO He MOJKET
ObiTb); TaK)Ke HECTaHNAPTHO, eCJiM CyhPUKC MHYUHUTHBA BHICTYNAeT B HYJIE-
BOi dopme: mosTomy Ha Tabnuue cTONOLBI, OTHOCALMECS K -Af, o6pamieHbl
JKHPHOH uepTO#, a ocTasbHble CTOJNOLBLI HHQUHUTHBA — OOBLIYHOH.

2.62. HecraHpapTHble I'1aronsl AeNsATCS Ha TPU TPYNNbl B 3aBUCHMOCTH
OT TOTO, MMEKT JIM OHH OQHY HeCTaHAAPTHYW GopMy (OAMH HeCTaHAAPTHIA
psn ¢opm) — 7., nBe HeCTaHAAPTHHIE GOPMbl — 2. MaU TPH — 3. HuoKe MBI X
pPacCMOTPMM B TaKOH 0YepeJHOCTH.

7. HecraHpapTHbIe I'J1aroJibl ,,nepaoﬁ'c_'reneﬂu" — T. €. C HeCTaHJapTHOHI
YyepTOH TOJbKO B OXHON U3 TPEX OCHOBHBIX IJIaroJbHbIX GOPM — B HHOUHUTUBE
BCe OKAHUYMBAKTCSA Ha I'JaCHB -+ f, M npolenuee BpemMsi o6pasyeTcsi y HUX
cTaHRapTHO. HecTaHIapTHOCTL HACTOSILIEr0 BPEMeH! Y HUX 3aKJoyaercst au6o
B TOM, UT0 CY(Q(PHUKC HACTOSIIEr0 BPEMEHH peanusyeTcsi He B 0ObIYHOM ¢opme
— T. e. B BUJe ] WM B BHJe HYJIeBOro CydduKca ¢ 3ajaHHBIM U3MeHeHneM YO,
nu6o B ToM, yTo YO M3MeHSIeTCSI HeCTAHHAPTHO — M Cy(dPHUKC HacTosero
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BPEMEHH, TPHCOeAHHSEMbIH K 3ToH HecTaHmapTHo# YO, BbICTynaeT HIH B
CTaHAapTHOH (opMme, MM M OH HecTaHJapTeH. OueHb CYLIECTBEHHO OTMETHTD,
YTO B HACTOSIIEM BPEeMEHH Tepej JIMYHBIMM OKOHYAHMSIMM MOCJeAHHH cornac-
Hbll YO (ecnH cyppukce HyneBoi) Uiu coryacHbit cydpduxca — noyTH HUKoOraa
He TNpeTepneBalOT 3ajJaHHble M3MeHEHHs1 H 3TOH YepThl OXHOH AOCTATOYHO,
4yTo0bl NPUYHCIHTL TOT HJIK HHOM rnaros K HeCTaHJApPTHHIM (T. K., C JpPYyro
CTOPOHBI, CTAHJAPTHLIE TJ1aroibl ¢ YO Ha corjlacHelif B HacT. Bp. 0053aTenbHO
npeTepneBaloT 3aaaHHble H3MEHEHHUS; 3Ta HX YePTa M BKIIIOYEHA B ONpejiesieHue
PYCCKOT0 IjarojibHOTO CTaHAapTa — CM. Bbille). [103TOMY, XOTA cCaMO moJje
B CToNI0Le HACT. BpeM. Mof 3HaKamu @ U YO (T.e. HyneBo# CydpdUKC HacTosALIE-
TO BPEMEHH M CTaHAapTHas Y O) U ABJIsieTCS CTAHAAPTHHIM, MOJYYEHHbIE TAKHM
nytem GOPMBI, 32 OXHMM HCKJIOYEHHEM, HAl0 CYHTATb HeCTAHAAPTHBIMH (UTO
M BBIP@XXEHO TEM, YTO 3HAKH -+ HabpaHB HEXXHPHO KPOMe OJHOro ciydas,
YIOMSIHYTOTO HCKJIloueHHs). B ¢opmanbHOM 0603HaueHHH MOXKHO ObuUIO Ob
NOCTYNHUTb H TaK, YTOObl BCe KPECTHKH, KPOME OJHOTO, NONajH BHe CTaHAapTa
(t. e. B nocneHui cronbey — @, YO’: HyneBo# cypduKC M HeCTaHAapTHO
H3MeHeRHass YO B HacTosilieM BPeMeHM), OIHaKO NMPHHSATHIM HaMH Cnocofom
HeCTaHAAPTHOE OTCYTCTBHE 3aJaHHBIX H3MeHeHHH THMa cocy, coceutd ¥ T. II.
(8M. * coty, * cowey  T. 1.) NyyLIe OTAENSIETCA OT HECTAHAAPTHOTO H3MEHEHHUS
camoit YO THnNa eH-20H’ (2HAT6 — 20HI0). “

7.7. I'naronbl THNA Ha4arts, pacnAars (T. e. B HHOUHHTHBE C MSATKHM COrjac-
HbIM, TIOCJIe HEro CO 3BYKOM @ M CO CTaHAapTHOH peanu3auuedt cyppuxca HHH-
HHUTHBA) XapaKTePU3YIOTCS TeM, YTO nocyiefHHH 3neMeHT Y O yepeayeTcs B HaCT.
Bp. HectaHaapTHo: @ — n (YO: pacna-, Haua-, a B HACT. BP.: pacnH-, Ha4H-).
Boob6uie, cermeHTaUUs 3THX IJIaroJioB KaK pacnsA-Té, Ha4a-Té NOBOJIbHO MpoO-
H3BOJIbHA: C TaKOH >ke CHNoil MO)KHO Oblno Obi, Ka)kercsi, pa3buUTb MX Kak
pacn-aTs, HAY-aTé H B TaKOM Clyyae Haao 660 6B FOBOPHUTDL He O YepeaOBaHHH
nocnenHero anementa YO g-n, a 0 cydpdurce HacT. Bp. — 1, KOTOPHX H.100aB-
nsietcss K YO. B mepBoit ¢opMyiaupoBKe Ciofila NPHMbIKaeT ex-aTe — ed-y
(HecTaHAapTHOE H3M. T — d).

7.2. CTtaHpapTHBIH WHQUHMTHB, CTaHAApPTHOe MpolLeAllee Bpems, HO K YO
B HacTosilueM BpemeHu JoGaBisiercsi cypduxc B HecTaHmapTHOH ¢opme n.

7.3. To >xe camoe, Kak 7.2., HO Cy(pdHKC B HACT. BP. — V.

7.4. To >xe camoe KaK B NpeALIeCTBYIOLHX ABYX Ipynmax, HO mepej He-
CTaHAAPTHBIM CYpPHKCOM d U Y O ¢ HeCTaHAAPTHHIM H3MeHeHHeM: 6b61-T6 — 6y +0
(uepenoBanue b-u B YO).

7.5. Y rnarona 63aTe (npennaraemasi CermeHTauusi vz’—af) HeCTaHAapTHOe
u3MeHeHHe YO 3aKiioyaeTcsl B NosiBjieHHH -0- B YO, K atoil YO pobasnsiercs
HeCTaHAAPTHLIH CypdHUKC -m: 6036+ M-. i

7.6. ¥ rnarona 0aéaTs W eMmy MNOAOOHBIX CYPPHKC HACTOALIEr0 BPEMeHH
BHICTYNaeT, NpaBja, B CTaHAAPTHOH dopme j, HO YO nperepneBaeT nepej HHM
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HeCTaHapTHOe H3MEHeHHe (II0TePI0 MOCTIeAHUX: IBYX JJIEMEHTOB — UX ,,4epefio-
BaHHe C Hyznem”).

7.7. T'narosbl THNA cocaTsh HECTAHAAPTHBI TONBLKO MOTOMY, YTO Nepes HyJeBoH
(bopmoii cyppuKca HacTosILIEro BpeMeHH NocyeaHuii anemeHT YO He nperepne-
BaeT 3aJlaHHble H3MEHEHHSI.

1.8. 'naronbl THNa 2HAaT6 HeCTaHAAPTHHI MOTOMY, YTo B YO B Hacrosiem
BPEMEHH TPOUCXOAMT HECTAHAAPTHOE HU3MeHeHHe & — 0 MM e: 2H-aTs, 20H’-Y,;
op-ats, 0ep-y.

7.9. Ocoboe MeCTO Cpefd HeCTaHAAPTHBIX TJIaroJioB ,,epBOH CTemeHU’ 3a-
HMMAIOT IJ1aroJisl TUNA COXHYTS. J1e0 He TONbKO B TOM, YTO KaK B HHOHHHTHBE,
TaK M B HaCT. BpPEMEHHU OHHM 00pa3yloT CBOM (OPMBI KaK CTaHAAPTHBIE IJ1aroJbl
THIA KPUKHYTb — TaKOe COBMNAjeHUe B IPymIe 7. BIIOJIHE eCTECTBEHHO, — HO
B TOM, YTO OHM HECTaHJAPTHBI B NPOLIeILEM BPeMeHH ( ¥ He B HACTOSILEM, KaK
BCE 0CTaJIbHBIe HECTaHDAPTHEIE ,,epBOi cTeneHu”). TyT cpa3y ABe HeCTaHIapT-
Hble YepThl: nocnenuui snemenT YO yepenyercs ¢ Hysem U cybduxc npouea-
IIero BPeMEHH B MY)XCKOM DOJe BBICTYNaeT Takke B HyneBod ¢dopme. Uro
KacaeTcsl HaCTOSILEero BPEeMEHH 3THX TJIaroyioB: T. K. YO OKaHYMBaeTCA Ha
-n, (paKTHYeCKH HeNb3sl ONpEeNeSIUTb, NpeTepneBaeT JM NaHHLIA 3neMEHT 3a-
JaHHBIE U3MEHEHUA MJIM HeT (n, KaK, BNIpoueM U [, r, j HAXOIATCS BHe CHCTEMBI
OMMO3UUHKA CTaHAAPTHOCTH-HECTAHAAPTHOCTH: OHM HECNOCOOHBI H3MEHSITbCH,
€CJIH TOJIbKO He YYMTHIBATb HECTaHJAapTHOe, HO BO3MOYKHOE YepefoBaHUE n
¢ a— cMm. B 7.7). T. K. popMbl HAaCT. BP. 3TUX IJIaroJioB COBMAfAKT C Hopmamu
HaCTOSILIEro BPEMEHH CTaHJAPTHBIX TNIAroJIOB KPUKHYTb, Mbl UX COUJIM CTaH-
AaPTHHIM — CM. )KMPHBI KPeCTHMK B COOTBETCTBYIOIEM CTOJIOLE: 3TO eIHHCT-
BeHHBIH Ciyyail, Korja HeCTaHAapTHBI# rnaros obpasyer (GOPMBI HACTOSLIETO
BPEMEHH CTaHAapPTHO. '

2. Y HeCTaHJAPTHHIX TJIaroJioB ,,BTOPOif CTeneHn”’ MHOUHHTHUB HMeeT CTaH-
JapTHEIH BHM, HO He TOJIBKO HacTosllee, a U Mpoluealuee BpeMsi o6pasyet op-
MBIl HECTaHAapTHO.

2.7. Y rnaroja omubuTecs MeCTaHAAPTHOCTh B HACTOSILIEM BPeMeHH 3aKJIIO-
YaeTCsl B OTCYTCTBHMHM 3ajaHHBIX M3MeHeHHMH YO mepen HyJseBbIM CyhOUKCOM.
(owubycs BM. towubawcs), a B npowejauieM BpeMeHH — B TOM, YTO
cybdUKC B MYXCKOM poje BhICTynaer B ¢opme @.

2.2. B cnyyae ymepeTs B HaCT. BP. HECTAHIAaPTHOCTb 3aKJIIOYaeTCs B Uepeo-
BaHUHU ORHOIO U3 3nemeHToB YO ¢ O, a B mpoluefuieM BpeMeHH — KaK Yy ¢o-
XHYT6 W omubuTHCA.

3. TeopeTtHyecku Obl10 6bl AONYCTHMO, YTO €CTb [NAroJibl, Y KOTOPHIX HH{.
IOCTPOeH HeCTaHJAPTHO, HO XOTs Obl B ONHON M3 OCTaNbHBIX JBYX OCHOBHBIX
rarojbHeIX GopM OHHM BellyT cebs KaK craHAapTHele. OKa3biBaETCs, UTO TAKUX
TJIar0N0OB HeT: ecH MH(. HeCTAaHAAPTeH, TOTAA Y)Ke W BCe OCTajbHble (GOpMbI
00s3aTebHO HECTAHAAPTHLL Brillie MBI BHIENH, YTO €CJIH HACT. BP. HECTAHAAPTHO,
OT 3TOr0 MHOHHUTHB M NpolIelIee BPEMSI MOTYT ObITb CTaHAAPTHBIMH, B OTHOM
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cnyyae — €ClM npollejllee BPeMsl HeCTaHAAPTHO, OT 3TOr0 MH(. ¥ HaCT. BP.
MOTYT ObITb CTaHIAPTHHIMH — COXHYMib,

3.7. Y raarosoB THNa /1€3T6 HECTAaHZAPTHOCTb B MHOUHUTUBE 3aKJIOUAETCSA
B TOM, 4TO 3nemeHTy ¢ (BOoOOLle CTaHAAPTHOMY) NpPENILECTBYET COI'JACHBIN,
B npoiuejuemM BpeMeHu — @ Hapsiay ¢ [, B HaCTCALEM — OTCYTCTBHE 3aJJaHHBIX
u3meHeHud YO nepex HyseBbIM cydPuUKCOM.

3.2. CecTo: TO >Ke camoe, YTO /1e3Tb, TJIIOC HeCTaHZApTHoe K3MeHeHHe YO
B Hact. Bp.

3.3. epecTu: TO )Ke camoe, YTO NpeAIIECTBYIOIME ABE IPYNMbl, OAHAKO 31€Ch
He TOJIbKO B HaCTOsIleM, a ¥ B IpolLlelieM BPeMeHU MeHseTcss Y O HecTaHaapT-
HO N0 cpaBHeHMIO ¢ popmoit YO B MHGUHUTHUBE; NIPU 3TOM ABe YO’ COBMAAANT.
Cyboukc uH. HecTanaapieH: -fi. .

3.4. HecTu: TO e caMoe, YTO /€3Tb, HO CYDPUKC HMHOMHHUTHBA BBHICTYNAET
He TOJIbKO B HECTAaHAAPTHOM OKPY)KEeHHM (T. €. MOCJIe COIJIaCHOr0), a ¥ HeCTaH-
HapTHOH peanusauuu — .

2.5. eecTu: MO THNY TO )Ke Camoe, YTO CecTs, 3a MCKIIOYEeHHeM MOCJIeIHErO
anemeHTa MHQUHUTHBA: YO MeHsIeTCA MO CpaBHeHUIO ¢ GopMoOi B MHQUHHMTHBE
KaK B MNpoIIeAlleM BPeMeHU (YepefoBaHHEe NOCJENHEr0 COTJAaCHOTO C HYJIeM:
éec — 6¢+.1), TaK ¥ B HACTOSILLEM BPeMeHH (6ed-), npuyem YO’ He COBMafaoT
(6e u 6ed).

3.6. Gepeuv: MO THNY TO >Ke caMmoOe, YTO 2pecTU, HO pasHHMLA HE TOJIBKO
B TOM, 4TO Y Oepeus B MHOUHUTUBe CyPPUKC BBICTYnaeT B HyNeBOH ¢opme.
B Hacrosiiuem BpemeHH — XoTs1 ¥O HacT. Bp. coBnafaer ¢ YO npolleawero
BPeMeHH — BO 2—3 JUI. ell. Y. U 1—2 J1. MHO)KeCTBEHHOr0 yucja, CJieoBa-
TEJIbHO, He Ha 3aJlaHHBIX MeCTaX, BBHICTYNAKT 3aJaHHble U3MEeHEeHUS.

2.63. X0Ts1 HeKOTOpble HeCTaHJapTHHIE IJIaroJibl B Halled cUCTeMe Ipo-
nyleHH — TaK, NpeXxje BCero, rarojbl 0aTs U ecTs, eAMHUYHBIE TNarojbl KaKk
onepeTsca — o06onpycs, TPynna rnarojoB Ha -HaTeé — npeobuanarouee ‘60Jb-
IUMHCTBO HECTAHNAPTHBIX I'JIaroJioB B Hed NpejcTaBlieHO, U HA 3TOM OCHOBaHUH
MOXXHO BBICKAa3aTbCsl 0 HEKOTODHIX OOIMX CBOMCTBaX IPYNIBI HeCTaHAAPTHBIX
IJ1arojioB B LiEJIOM.

TaK Kak y 3THX rnaroyioB YO MOXKeT MeHSTbCS He3aJlaHHBIM CIOCOGOM,
y HHX, N0 KpaliHeii mepe B psaje cyyyaeB, Henb3si onpenenutb ¢Gopmer YO.
Beab B cayyae cxas- U ckanc- YO MOXKHO 6bino BuifesuTb B dopme CK A3- Ha
TOM OCHOBaHMH, YTO M3 ABYX 3JIEMEHTOB 3 U ¢ (2 ¥ Z) NPUHATO CYMTATH ,,CTOSA-
IHM Ha eBOH CTOpOHe™ 3 M He M. Ho Kak 6biTh X0Ts1 6B B mpocTeiiielt Gopme
¢ YO': yreep)xaath s, yto YO siBnsercst BY- (nocse Hee 06s3arenbHo — cyd-
¢uKc Hact. Bp. B dopme d) U B MHPMHUTHBe, KaK M B MpPOILEAIIEM BPeMeHH,
ata YO BeCTYNaer B H3MeHeHHOH Gopme — YO’ — b1~ (6y + 0-y: 6bl-To,
6bt-21), unu Hao60poT? TIPaKTHYECKN MBI PELIKIM BONPOC TaK, YTO 32 UCXOAHOH
cunrand ¢opmy YO, KaKk OHa BcTpevaercsi nepen cy¢dukcom MHPUHHTHBA
(BO MHOTHX CayyasiX 3TOT BhOOD naeT 6onee SKOHOMHOE ONHCaHUE — CM. XOTSA
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66l yKa3aHHBIH MpUMep C O&- U 6y-), HO TeM He MeHee OCTaeTCsl B cCuiie 06uasn
yepTa AN HEeNPOAYKTHUBHBIX TJarQjoB — HepeaKoe cmeuenue ¢opm YO.

Hanee. Uro Kacaercs y)xe He YO, a CypPHKCOB B TPeX OCHOBHBIX IJ1aroJib-
HBEIX opMax, TO TaM Mbl BCTPeyaeM CJeAyoLlyl0 KapTuHy. B HHUHHTHBe
OCHOBHas1 ONMO3HLHSI MEXKAY HYJIeBbIM 3JIEMEHTOM U KaKUM-HHOYJIb MaTepHab-
HO BBbIDQ)KEHHBIM 3JIEMEHTOM, B KOTOPOM BCEraa ecTb 3JIeMEHT ¥; TaKOBO >Ke
MOJIO)KEHHEe H B HACTOSILEM BPeMeHH, OlHAKO 3/leCb HeT O0O0LIero 3BYKOBOI'0
/ieMeHTa B CYWECTBYIOMHUX Cyddurcax (CMMBOI |J| — KOHEUHO, TONBKO CHM-
BOJI). B mpouwleniiem BpeMeHH 3Ta ONMO3MLIUS OCJIOXCHSIETCS TEM, YTO IOCJe-
N0BaTe/NbHO, BO BCeX ¢QopMax, HyJeBOH cyppHKC BHICTYnaTb He MOXKET
(B NpOTHBOMOJIOXKHOCTb C MaTepHaNbHO BHPA)KeHHHIM, KOTOPLIA BCeraa comep-
YKHT 3j1eMeHT [ — C rnacCHBIM nepeft HUM UM 6e3 r1acHOro, Kak M y CTaHJaPTHBIX
rJ1aroJjoB).

M, nHakoHelU, oTMeTHM Ciefyioluee. Brlle, roBopsi 0 HeCTaHAAPTHHIX Ija-
rosax ,Tperbed cTeneHu’”, GbUIO OTMEYEHO, YTO eCJIM Y riarojna MHQUHUTHB
HMeeT HeCTaHAapTHYI ¢opMy, TO M BCe OCTaJbHble GOPMBI HeCTaHAAPTHHIE.
[Tocne paccMOTpeHHsi B3aMMOCBSI3eH MeXKAy IPYNnaMu CTaHAAPTHHIX M He-
CTaHNapPTHHIX GOPM, Mbl 00HApY)KKMBaeM Cleaylouioyee KapTuHy. Ecau HacT. Bp.
HECTAaHaPTHO, OT 3TOT0 MHGUHUTHB U NpPOLIEALIee BPEMS MOTYT GbITb CTAHAAPT~
HeiMH. TIpHBOAMNCS NpHMep, Tae npoluefiuee BpeMs ObIJI0 HECTAaHAAPTHO, HO
HHOUHMTHB M HacTosilliee BPeMsl CTAHAAPTHBI (COXHYTb), HO B MOAABJIAIOLIEM
6onblIKMHCTBE cnyYaeB HeCTAHAAPTHOCTb NMPOILU. BP. COMPOBOXKAAETCA HECTaH-
JAAPTHOCTHIO HACTOSILLEr0 BPeMeHH (a TO M HaCTOSLIEr0 BPeMeHH, H HHOMHHTH-
Ba). [ToutH 00s3aTe/IbHBIM YC/IOBUEM HECTAHNAPTHOCTH SIBJISIETCS1 HeCTaHAApT-
HOCTb HACTOAILEro BPeMeHH (MCKJL.: COXHYMb), TOrla KaK OCTaJbHHeE TPYynmnu
¢opm MOTYT HMeTb CTaHAApTHbIA BHUI.

Bce -HecTaHmapTHBIe raaronbl HenpoaykTuBHel. (Ho He HaoGopot: cpenu
CTaHJaPTHHX eCTb H HeNmPOLYKTHBHbIE). '

3. IIns nucbMeHHOH Pa3HOBUIHOCTH $i3BIKA NpeACTaBNSIOT C060# HHTepec
JHMLIbL ONPejie/ieHHe MUCbMEHHOTr0 CTaHfapTa ruanojos B CPJIS (3.1) u onpene-
JieHne HaG0poB OKOHYaHWH (,,cpsOKeHU’’) nucbMeHHOro craHpapra (3.2).

3.1. I'ucbMeHHBI! CTAaHAAPT TaKOB )Ke KaK YCTHBIA, ¢ TOH CymecTBeHHOH
pa3HuLei, YTo B HacTosieM BpeMeHu cyhDHKC peanusyeTcs Bceraa B HyJeBoH
¢dopme. A 3Ta pasHulla IPUHUHUNHKANIbLHAS — C 3TOIf pa3HHLed KaK pa3 XapaKrep-
HOe mporuBonocraBieHHe YO Ha rnacHelf M Ha COIVIACHBIA CTYIl2BHBAETCSH
B HacrosiieM BpeMeHU. Cp.: 4uTa-Th, YUTQ-A, YUTQ-10 ‘K TOYHO TaK IKe: 2080p-
UTb, 2060p-UA, 2080D-10; UME-Tb, UMe-10 UMe-1 W 8u0-€T6, eud-ea, suxnc- (8ud+
3ajlaHHOe M3MeHeHHe B 3aJlaHHOM MeCTe) — Y.

HTtak, Tpe6oBaHUA MUCbMEHHOTO CTAHAapTa MO)XHO BRIPA3UTh (POPMAJIbHO
B caeaywouei cxeme (cp. ee ¢ Ta6a. Ne 1):
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Tabauya Ne 4

\ Cyddarcu Th JI

8
YO
onmqnm = i x As

rnacHui + - + —

cornacHui — + = +

EcTb eme HeKOTOpBbie XapaKTepHbie YepTbl MMCbMEHHOH CHCTEMBbI, HO OHH
HE HMEIOT NPHHLMNHAJbHOIO 3HAYeHUSI M BHITEKAKT COBEPIUEHHO €CTeCTBEHHO
H3 NHMCbMa: TaK, [J1aronbl NEepPBOro Kjacca siipa YCTHOTO CTaHjapra 34ech
pa3sbuThli Ha ABa Kjacca (MOCKOJIbKY 3HAKM @ M A Pa3IHYHBI), TOYHO TaK HKe Hec-
TaHAApPTHOE YepeNlOBaHHE OTMeYyaeTCsl He B Ciiyyae ,,q MOCJe MATKOro COrja-
CHOT0”, a B Cyyae 3HaKOB @ M #, KOTOPble OAMHAKOBO MOTYT YepejoBaThCs CO
3HaKOM H: Ha4a-Tb, HA4a-1, HAYH-Y U pacnA-To, pacna-A ¥ pacnH-y: HeT HeCTaHJapT-
HOTO KJjacca ¢ HyseBod peanusauued cyppuxca MHQUHHTHBA — MHOHUHUTHB
B 3T0# rpynne umeer CyppHKC b: Gepey-b, Tew-b U T. 1.). A no Tabaule YeTKO
BHJIHO CHMCTeMHOEe PacX0)KJleHHe 3TOr0 CTaHAApTa C YCTHBIM: NPUYHMHA ITOrO
He FpaMMaTHyecKasi, OHa KOPDEHUTCS B COBDEMEHHOM PYCCKOM NMUCbME — HO
B Pe3yabTaTe BCe )Ke MOJYYaloTCS Be PasnuuHble CHUCTeMbl. B CO3HaHMM yua-
IEroCsi, OYEBUIHO, XKMBET HMEHHO 3Ta CHCTEMA, a He YCTHasl; 3Ty e CHCTeMy
HaJlo BA3Tb B OCHOBY NpH coBpemeHHOM MII, rie nepepabarbiBatoTcst HHHOPpMA-
OHH, AaHHBIE BCerja B MHCbMEHHOM BHJE.

3.2. B TecHo#f CBA3H C 3TMM HaJ0 YCTAHOBUTDb, YTO B MHCbMEHHOI Pa3HOBH]I-
HOCTH SI3bIKA He [Ba, 4 MATb COPSHKEHUH — eCaM Moj CIpsXKeHHEM [MOHHUMATD.
H B JlajibHelilieM HabopH OKOHYaHMIt —, a MMEHHO:

1. 10, ewb, eT, eM, eTe, 10T (YUTaTh, PHCOBAThb, HMETb, 1ABATh);
2. y, ‘ewb, €T, eM, eTe, yT (NHCaTb, KPUKHYTb, BECTH);

3. 10, Hllb, HT, UM, HTE, AT (TOBOPUTb, CNaTh);

4. y, Mlib, T, MM, HTe, aT (MONYaTh);

5. y, MIb, UT, HM, HTe, AT (BHIETH).

i

OnHO M3 3THX CnpsHKeHHH (4-e) BCTpeyaeTCs TOJILKO B OZHOM (CTaHAapT-
HOM) KJiacCe IJIarQJIOB: B THIIE MOAYQTS, OCTajibHBIE >Ke HaGopbl OKOHYaHKH'
npeacTaBieHbl B He MeHee YeM JBYX, eAMHBIX [UIS YCTHOr'O CTaHjapra
KJiaccax — cTano GbiTb IS MUCbMEHHOTO CTaHAAPTA 3TO ONATb-TaKH Pa3jiMYHbIe
Knaccol (KaK B YCTHOH PasHOBHIHOCTH si3biKa NpejcTaBasioT co00# aBe pas-
JIHYHBIE TPYNMbI TJIAroJioB nucaTé W KpuuaTeé BCIEACTBHE NPHHAJIEXKHOCTH
ITHX TJIaroJioB K Pa3NMYHbIM cnpshKeHUsaM). TaK, KO BTOPOMY (MHCbMEHHOMY)
CTIPSKEHMIO OTHOCATCS TNarojibi THMA nucaTs, HAYATh, CTATb, OeTb, HCUTH,
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CTbITH, CAbITS, KPUKHYTS, COXHYT6 U HEKOT. JP., K TPeTbeMy — YacThb IJ1arojioB
THIIA M0A14aT6 (M3 60J1ee YNOTPeOUTEIbHBIX TOJIBKO OAMH TAKOM I'1aroy1— cnars),
rJ1aroJIbl THNA 60AT6CA, 4aCTb TJIAr0JIOB TUNA 6udeTé (CP. CMOTpeTs), 4acTh
TJIar0JI0B TUIA 2060pUTs; K NMATOMY — YacTb TJ1arojioB THNA 6u0eTb Y TJIaroJioB
THINA 2080pUTb.

B Hanuyuu nATH CNpsHKEHUH U B CIIOXKHOM pacnpejesieHHH 3THX CIIPsDKe-
HH# B Pa3/MYHBIX KJacCaX I1arojioB M 3aK;1H0YaeTcsl BTOPOe 0CHOBHOE PaCX0iK-
JeHWe NMMCbMEHHOTo CTaHAapTa OT yCTHoro. — [IpHHUMNMANbLHO He YIpo-
CTHUI0Ch OBl [eJI0 M B TOM Cjaydae, eCid Obl IPHHATHL TOJbKO TPH CNPSKEHHS
B NHCbMEHHOM CTaHjAapTe, a MMEHHO:

7. 10 emwn. . .HOT;
2.y, elllb...yT,
3. 10, uwp. . At —

rje nponucHele 6yKBel — 10 1 51 — yKa3bIBaIOT HA TO, YTO B STOM MeCTe AOJDKEH
CTOSATh MO0 3HAK y K00 3HAK # (@ — A COOTB.), B 3aBUCHMOCTH OT MNpej-
LIeCTBYIOLIEro 3HaKa. Kpome Toro, yro noxo0Hasi yBsi3Ka rpaMMaTHKH € rpagH-
KO yCIO)KHSeT fes10 (3T0 He 6bUI0 OBl pellaomumM A0BOLOM) — TPH COPsHKe-
HUSl U TaK OCTaJUCh Obl, BMECTO ABYX CHPSDKeHHH B yCTHOH PasHOBMAHOCTH
SI3bIKA.

KaxeTcs, KaK ¢ TOYKM 3peHHUs pacnpejesieHHss CyPpGHUKCOB TPeX OCHOB-
HBIX TJIarojibHbIX GOPM, TaK H € TOYKH 3PeHHs pacnpejesieHUsl TJIarojoB mo
CIPSKEHUSIM, CHUCTeMa CIPSDKEHMA B NUCbMeHHOW pasHoBuaHocTH CPJIA
CJI0)KHee, YeM B YCTHOI.

4. Hamy pe3ysnbTaThl MOXKHO CBECTH KOPOTKO K cieaywouemy. Eciau
NPUHATb €IUHCTBO TPeX OCHOBHBIX IJIarOJIbHBIX $HOPM, TO LIEHTPaJbHBIM BO-
npocom Mop¢oJIOTHUECKO CHCTeMBI I1aroibHbIX 0CHOB B CPJIS siBnsieTcst coot-
HOlleHHe CY(PPUKCOB TPeX OCHOBHHIX IJIaroybHbIX GopM. Ha oCHOBaHMH ITHX
COOTHOLUEHMH yAanoch pa3bUTb CTaHAAPTHLIE IJ1arojibl HA HECKOJIbKO KJaccoB
M TPYNI; YAanoch rPYNNMPOBaTh TAKXKe U HeCTaHAAapTHbIE riaronsl. [1pu sTom
YCTHBI CTaHAAPT 10 CBOEH CTPYKTYpe OT/IHYAETCs OT MMUCHMEHHOr0 CTaHAapTa,
X0Ts1 06a OHM M OXBAaTHIBAIOT Te )Ke CaMble efMHHUIIBI si3blKa. Camo MOHATHe
CTaHAapTa KasajoCb HeoOXOAMMBIM KaK C TEOPeTHUECKOH TOYKM 3PeHHUst ANs
MOCJIel0BATeIbHO CUHXPOHHOTO ONMUCAHUS HCCIIEfYeMOro SIBJIEHHS, TaK H C
TOYKH 3PeHHS] HEKOTOPBIX NPAaKTHYECKUX MPHUIIO)KEHHH CTPYKTYPHOrO H3yde-
HUs1 sA3bIKa.

150



O HexkoTOpHIX xapakTepHBIX 4Yeprax aiaropurmMa MII ¢ pycexoro
HAa BeHI'epCKHii!

O. XEmn-

VYcenexu B obnacty MIT 3a rpanuueit, ycnexu MII ¢ BeHrepCKoro sisnika
Ha pycckuil,® a TaKKe CTaTbU HEKOTOPHIX BEHIePCKUX aBTOPOB® moompHIU
Hac Hayatbh paboty no MII ¢ pycckoro s3bika Ha BeHrepCKHi (B AanbHeiiueM:
MIT P-B). BcaenctBue Hawux Bo3moXKHocted pabBora mo MIT P-B 3akimioua-
Jlach MOKa TJjlaBHBIM 00pa3oM B COCTaBJIEHMH ajJlODUTMAa U B pa3pellieHHH He-
KOTOPBHIX CrnelHalibHO BeHrePCKUX NpobieM, HO B MepBOi MOJIOBHHE OKTAPOs
1961 r. HaM yanoch TaK)Ke IPOBECTH HEKOTOPbIe ONBITHBIE MEPEBOABI C PYCCKOro
Ai3blKa Ha BEHrePCKHH Ha BHIYMCIUTENbHOH MaluuHe penediHoro THma M3IC-1
Bynanewrckoro IMonutexHuyeckoro VIHCTUTYTa M TeM CaMblM MCIBITaTh Ha
NpaKTHKe Y)Ke roropble mporpammel.® [lepsuiii nepeBog P-B 6bu1 npocT He
TOJIBKO C TOYKH 3PeHMSs TEeKCTa; LM, IOCTaBJIeHHbIe epe]l HUM, 3aKJ04aluCh
TaK)Ke JMLb B Pa3peLieHUH CaMbIX HeoOXoaMMbIX mpobnem. TakOBbHIMH Ka3a-
JIKCh HaM: nepeBOA CYIUECTBMTEJIbHBIX, CHa0)KeHHBIX Cypurcamu (TEPMHUH
»CYQOUKC” 3aech W B JajbHeHIUEM NPUMEHSETCS HAMH B TOM )Ke LIMPOKOM
cmbicne, kak y M. A. Menbuyka —cM. yK. pa6., ctp. 225 u c..), codyeTaHUi
CYIIECTBHTENILHBIX C NpeMJIOraMH, paspelieHHe npoOyeMbl LENOYKH CYILECT-
BUTEJIbHLIX B POJ. M., NPOGJEMbl Pa3/IMUyeHHsT UM. -BUH. NIl. B CJIy4YasiX, Korja
OHH 10 GOpMe COBMAAANT B PYCCKOM SI3biKe, NPOOJIEMBI OTAeeHU ST NPUCTABKH
OT IJ1arojla B BeHTePCKOM si3biKe. PelueHre 3THX BONMPOCOB Ka3ajlioCh He006Xo-
RMMBIM 1S TOTO, YTOGBl yCmewHo HayaTbh Boobuie MIT P-B. B T0 jXe Bpe-
M5l 06beKTHOE CIIPsiYKeHMe BeHI'ePCKUX TNarosios, BHIGOp cydpurca, HeobXoau-
MOT'O 10 TAPMOHMH FJIaCHBIX, a TaK)Ke MepeBoJ HeCOrJiaCOBaHHbIX OMpeeseHuH
Ka3aJMCb HaM BONPOCAaMHU He NepBOCTENEHHOH Ba)KHOCTH.

! ABTOp BBIpa)kaeT HCKpPeHHIoW 6iarogapHocTh akaid. JI. Kasbmapy, KOTOPHIA CBOHMH
Efﬂngmg COBeTaMH BO MHOrOM IOMOraJl AaHHOMY H3JIOXKEHHI0 MepPBOHAYaJIbHOIO ONbITA

2 U.A. MEJIbBUVK, O mamuHHOM mepeBofie C BeHrepckoro sisvika. — CO. IMpobiemsr
KuOepHeTHkH, BhiM, . M. 1958,

3Cp.: TARJAN R., A hazai kibernetikai kutatasok. (Pa6orsi Mo KHOGepHeTHKe B
Benrpun) Magyar Tudomany 1959; PAPP F., A matematikai moédszerek alkalmazéasarél
nyelvtudomanyunkban. (O npumeHeHHHM MaTeMaTHYeCKHX METOAOB B BEHI€PCKOM SI3bl-
Ko3HaHuss. MTA 1. OK XVII (1961), 289—306. MTA 2H XVII (1961), 289-306.

¢ MawiHa KoHCTpyHpoBaHa akaj. JI. KO3MA, saseayiowmm kadeapoit Bynanewrckoro
MONHTEeXHHYECKOro YHHBePCHTeT2. MalupHa NpefHa3HaueHa Anisi y4eGHBIX Liesie.
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[To xony manbHeHulero pasBHTHA nepBOHAayaJbHOM NpOrpamMel, Onpas-
laBllel cebsi Ha NMpaKTHKe, OKas3aJochb HEOOXOAMMBIM PelIHTb BONPOCH O me-
peBojie HeCOrnacoBaHHOIO ONpefejieHHss M o0 Bbibope cyddukca, TpeGyemoro
rapMoHHei ryacHeiX. M3meHeHHe NOPsAKa CNOB KaK B Cliyyae LEMOYKH Cy-
ILECTBHTENAbHBIX B POJMTEIbHOM MNajie)ke TaK U B APYTUX CiyyasiX, HepeaKHX
no xopy MII P-B, ocyulecTBHjaoCh B HOBOH mporpamme Ha OCHOBE HOBBIX
npHHUMNOB. Torga Kak B nepBOHAyaJbHOH Mporpamme HeoOXORMMBIE H3MeHe-
HHSl B MOPSIJKE CJIOB OCYIUECTBJISIIOTCSI HAa OCHOBE TIPaMMaTHYeCKHX HHOOP-
Mauu#, nonyvyaeMmblX napajujlejibHO C IepeBOAOM OTHEJbHBIX CJIOB, N0 HOBOH
nporpamme jxejaeMblii NOPRSANOK CJIOB JOCTUraeTCsi He OTHAeJILHLIMH CJIOBAaMH,
a L{eJIbiMH CJI0BOCOYETAHHSIMH.

Hawa uenbp — faTh rpaMMaTHyecKH NPaBHJIbHBIA M B TO )Xe BPeMsl KaK
MO>XHO OOLIENMOHATHBIA NepeBoa,

Hapsny ¢ o6mumu, o6Hapy)xuBaembimu B n06om anroputme MIT yepramu,
8 nporpamme MIT P-B Mbl HaxoauM H cneuupuyecKue YepTh, BHITEKAIOLIHE
U3 THMONOTHYECKUX OTHOLIEHHHA MeXy 06OMMHU SI3LIKAMH, H He BHICTYNAMOLIU-
MH B porpammax nepepojia Ha (uieKTHBHbIe si3bIKd. B cayyae MIT P-B peub
UIIET He 0 TOM, YTOOBI CTJIa)KUBATb PACXOXKEHUS MEXXAY ABYMSI, THIIOJOTHYECKHU
CXOIHBIMHM SASBIKAMM — TYT NPUXOJMTCA pellaTh MPobsieMbl mepeBojaa MeXAY
OBYMS SI3bIKaMH, THIIOJIOIMYECKH CHJIBHO PAaCXOASILMMHCS.

VYike B CaMblX HayaJbHbIX 3Tanax Hauued paGoTbl Mbl OTKAa3aiuCh OT
MeTOJla, Ha3BaHHOTO B JIUTepPAType ,,IOCIOBHLIM™ .5 PacXo)KaeHUss MeXay pyc-
CKUM M BeHIepCKHM SI3bIKaMH CTOJIb 3HAUYMTEJIbHBI, YTO TaKUM METOAOM IOJIYy-
YaeTCsi OTHOCHTEJIbHO NPHEMJIeMbl NepeBOR JIMIbL /151 JIML, A0BOJILHO XOPOLLO
BJIAJIEIOLIUX PYCCKOM rpammaTukoif.® [ToMMMO TOro, YyTO MPH JOCJIOBHOM Mepe-
Bofie paboTa 3aMeTHO He YCKOPSIETCSl, B OJYYEHHOM TEKCTe MELIaeT TO 00CTOs-
TeJIbCTBO, YTO B BEHTEPCKOM SI3bIKE HEKOTOPbIE OT/EJIbHBIE PYCCKHE C10Ba Bbl~
pakawtca cypduxcamu. IlonobHbie pycckue cyoBa 06pabaThiBalOTCS MPoO-
rpamMoH C MOMOILbIO 0CO60H CHCTEMBbl KOMAaHI — TaKHe CJ10Ba PYCCKOro sI3bIKa
paccMaTPHBAKOTCA KaK ,,cyoBa-cypoukch’’. B MIT P-B cnoBamu-cydpdurcamu
CYMTAKTCA PYCCKHE MNPEeJIOTH, NPHTSAXKATENbHbIE MEeCTOMMEHMs, cny»(eﬁﬂue
¥ MOJIaJIbHbie CJI0BA, YKa3biBaloIHe HAa BO3MOXKHOCTb M Kay3aTHBHOCTb, a TAK)Ke
yacTHua 66t COOTBETCTBYIOIIME 3THM CJIOBaM BeHrepCKue Cy(pOHKCH MONafamT
B TPYNNy BeHrepCKHX Cy¢pHKCOB, B OYepeqHOCTH, TpeOyemod BeHrepckoH

5 Cp. W.N. LOCKE—A. D. BOOTH, Machine Translation of Languaguses. Gambridge.
1955; A. G. OETTINGER, Automatic Language Translation. Cambridge, Mass. 1960.

s Xorenoch 6B MOKa3aTb Ha HEGONbLIOM npumepe HeymoOCTBO MpPHUMeHEHHS MeTO0Aa

.fxosnonuoro nepesofa. Cp.: OTb6op ca06 048 cA06APA NPOU3IBOOUTCR HA OCHOGE CTATUCTUYECKO20
nodcuera.
Y nepeson: vdlasstds/ale/d[é[jaljd[jé/t] szavak/szavailnak-a[nek-a[t] ért[szdmdra| szdtdr|
ale/d/é[jaljeljd[jé[nak-a[nek-alt] torténik[elédllittatik onfen/én[ban[ben[bajbe alaplafe/d!
éljaljeljd[1éInak/nek statisztikai szdmitds/ale/d[é[jalje[jd[jé[nak-a/nek-aft] oaék/oket/ovéz
haszndlat [aleld/é[ja/je/jd[jé[nak-a[nek-a/. Kame'rc;!, He Halo 3HATb MO-BeU (ePCKH, YTOOH
NoHATL GecnonesHocTh MOA06HOrO , MepeBoaa’™.
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rpammarukoif. Cpeau cioB-CYGPHKCOB JIHYHOE MECTOMMEHHE MOJKET M3MEHHTb
aKKe U popmy cydpduxca MHOXKecTBeHHOr0 yMcia. [IpuMep nepesona cioBa-

yopuxca:

B HallleM CNeUHaJSbHOM ciyyae
|

{ + +
kiilonleges  eset — iink — ben
Mox(-e"r nporTecm

v v ;
elvezet — het — sfi
..(paKrer) ... mor — J}H 6IH pesynb'rluponarb
|' 1
| | -
|
¥ ¥ v
eredményez — het -né — k/nek.

VYixe npu nepeBofe C0B-CYQGHUKCOB BHAHO, YTO OCHOBHBLIM BONPOCOM
ycnewsoro MIT P-B siBnsieTcst TOYHOoe pelueHMe npobieM MOPsiaKa CIOB.
Bonee TpyaHoH 3apauedl sB/IseTCA NepeBOA HEKOTOPHIX OMNpeJeNUTesIbHbIX
cnoBocoyeTaHui. Uro6bl MOJHOCTBIO 0CO3HATH 3Ty TPYAHOCTb, HAA0 3HATh,
yro |. B BEHIrepCKOM MNpeI0XKeHHH TBepAoe MeCTO 3aUKCHPOBAHO TOJIKO 3a
HEM3MeHsIeMBbIM OnpefieieHHeM (TaKOBHI ONpefesieHHsl, Bbipa)KeHHble NpHJara-
TeJIbHbIM, YHCJIUTEIbHBIM, MECTOMMEHHEM, MHOT[la — CYIeCTBHTEJIbHBIM). JTH
onpejesieHMs1 PACIOJIOXKeHbl BCerfa HeNoCPeACTBEHHO Iepe] OMpeaensieMbiM
CYUIeCTBHTENbHBIM. A oOnpefesieHHs, BbIPa)XKeHHble CJIOBaMM, HajesIeHHBIMH
cypurcamu, MOTYT 3aHMMaTh Pa3jIMYHbIE MECTA: TaK, ONpeJesieHHe, Bhiparkalo-
wee obnapgarenss ¥ HafeneHHoe CyhGHUKCOM, MOXKET CrneJoBaTh 3a ONpejesie-
MBIM CJI0BOM HEMOCPEeACTBEHHO WJIK ellle Aanbliue HapAAY ¢ 06BIYHBIM (TIPeno3u-
THBHBIM) MOJIOXKEHHEM ONpelesieHHsl; 2. COCTaB CKAa3yeMoro B BEHTePCKOM
NpeIoXKeHUH MOXKeT ObIThb pacCesH MO BCeMY TNPERNIOXKEHHIO, YJIeHBl 3TOro
COCTaBa BCe PaBHO TAroTewT K raaroay. ITono6Hasi cBo6oaa B MOpsiiKe CJOB
OTHOCHTCS1 NPEXKJie BCero K CyLIeCTBHTEJNbHbIM C CY(PPUKCAMH; C TOUKH 3PEHHUS
MIT P-B 3aror Kpyr siBjeHMii 3acayuBaeT 0C060ro BHUMaHHA. YTIOMSIHYTas
yepra XapaKTepHa AJisi CTPYKTYPbl BeHrepCKOr0 MNpeMJIO)KeHHsi: B HHIO0EeB-
pomeHCKHX $3bIKaX CYLIECTBUTEJbHOE B KOCBEHHOM MNaje)xe C IPeajorom
Uy Ge3 Hero MOXKeT OTHOCHTHCS He TOJIbKO K IJIarojy, Ho H K NpelecTByio-
LeMy CyUEeCTBHTeAbHOMY (MJIM K OIHOMY M3 NPeNUeCTBYIOMUX CYUIECTBHTENb-
HBIX) — TaKOBO NOJIO)KeHHe, KaK M3BECTHO, U B PYCCKOM si3bike. B T0 x(e Bpe-
Msi 06LIEeU3BECTHO H TO, UTO MOAOOHOE ,,HecorjacoBaHHoe onpepesieHue” (1o
TPaAMLHOHHOM PYCCKOH TepMUHOJIOTHH) HHYEM HE OTJIHYAeTCs1 OT MPHUIJIaroJb-
HOTO JOMOJIHEHHS1 HJIM 06CTOsITENbCTBA (BCE MO TOH HKe TEePMHHOJIOTHH).”

- 7HELL GY.—SIPOCZY GY., Orosz szakszbvegek forditdsa. Budapest, 1961.;
®. IAT, TpaHchopMALMOHHBIH aHaNH3 PYCCKHUX MPHCYOGCTAHTHBHBIX KOHCTPYKLHIA ¢ 3aBHCH-
MOH YacTbi0 — CYIMeCTBHTEJIHLIM B KOCBEHHOM Majexe.
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M3 cka3aHHOro NOHKHO OBITL SACHBIM, YTO MO XoAy MIT P-B Mbl AOJDKHBI
NpeojiosieTh B CaMOM Havajie JBe TPYAHOCTH:

1. CnoBo, cTosiiiee B PYCCKOM SI3biKe B POAMTE/IbHOM Najie)Ke H YKasbl-
Balollee Ha ob6nanarensi (B WIMPOKOM CMbICJIe), Hafl0 NMOCTaBUTb B BEHTePCKOM
MepeBojie Ha MepBOe MeCTO, T. €. Nepej CJIOBOM — Ha3BaHMeM 00J1aaeMoro
npeamera;

2. Hapo onpenenuTb CHHTarMaTH4YeCKYylo CBSi3b CYLIECTBUTEJILHOIO B KOC-
BEHHOM naje)ke (C mpemnorom Miu 6e3 Hero) ¥ eciu 3T0 HeoOXOAMMO M BO3-
MO>KHO, TO H 3TO CJIOBO Ha/l0 MOCTaBUTb Nepej CYIEeCTBUTEIbHLIM, K KOTOPOMY
OHO OTHOCHTCS.®

B pycckoM sisbike CyWECTBUTENbHOE B POJAUTENLHOM MajieXke, 3aBHCsLiee
OT JAPYroro CyueCTBUTE/JbHOTO, MOXKET M camo 00s1agaTh PasHbIMH CJIOBaMH,
3aBUCSIILIMMU OT HEro; TaK)Ke M CYILECTBUTEJbHOE, OT KOTOPOr0 3aBUCHT ApYyroe
CYIECTBUTEIbHOE B POAMTE/IbHOM Mafie)ke, TIOMUMO 3TOr0 CBOEro JOMOJHEHHS
MO>KET MMeTb MpHu cebe ewle W APyrue. YUuThiBasi 3TH BO3MOXKHOCTH, MbI MO-
)KeM NPU3HATh HEOOXONMMBIM Cllefyiole U3MeHeHUs B MOPsKe CoB:®

T: (m\VITVm-T0)-C-(I)-C2yp — (T)-Cl, - (IT)-C}

NPHT., K*
Hanpumep:
Me)kaHHKa HbloToHA ... (NMpUMeHHMA) ...
| H
v Lo ;
Newton mechanikd — ja (mpuTsI)KaTeibHasi mpHJiena)

—

K MeXaHHYeCKOMY JABH)KeHHI0 JII0ObIX MaTepHaibHbIX 00beKTOB
| —_— -

[
s w— . ———
barmely anyagi test mechanikai mozgds — 4 — ra  (nmpuTsKa-
TeNbHast
npuJienz)

Hnsi Toro, uro6bl BO3MOXXHO OBUIO MPOBECTH MNONOOHLIE M3MEHEHHSI B
nopsiiKe CNOB, HEOOXOAMMO YCTAaHOBHTb ONpENEIUTENbHYI CHHTAarmy, ofpa-
30BaHHYI0 BOKPYT CYUIECTBUTEJIbHOrO0, OT KOTOPOr0 3aBMCUT APYroe CyIleCTBH-

8 He 00s13aTeIbHO W3MEHHTb MeCTO HECOIJIaCOBAHHOrO ONpefeseHHs B NPeAJIOYKEeHHS X
6e3 raaroJbHOro CKasyemoro, a TAK)xe H B HEKOTOPAIX NMPeNIOXKEeHHSX ¢ IJ1arojibHbIM CKasy-
€MbIM.

? CIMCOK HCMOJIb30BAaHHBIX CHMBOJIOB M COKpalleHHil: ' — rnaros, M'undp — HHOHUHUTHB
rnarona, mpuy — npuuactue, 3 — 3anarasn, H — Hapeuue, n — npeasor, I1 — npunararenb-
Hoe, C — cyuiecTBuTeNnbHOe, Cu — CYLIECTBHTEJIbHOE B UMEHUTENbHOM Najake, Cx — cy-
LIECTBHTENIbHOE B KAaKOM-HHOYAb KOCBeHHOM nageke, Cnpur — CYLIECTBHTENbHOE C TpPH-
TAXKaTeIbHBIM cyPpHKcom, Cpo,1 — CYLLECTBHTE/IbHOE B POAHTesIbHOM mapexe, C3 — coiw3,
C3onp — ompenenuTenbHblii 0103, C3nogy — BeHrepcKuit co03 hcgy ’uTo, YTOCH’; — M, HIH,
(X) — X MO)KeT OBITb MJIM MO)KeT He OBITh Ha JAHHOM MeCTe, Xy — X MepexoauT B y. LiMdppu
CnpaBa Haj CJIOBOM YKAa3biBAIOT H2 HX IOPSAAOK B MCXOAHOM KOHCTPYKUHH; 3HAKH CjieBa Haf
CJIOBOM YKA3bIBAIOT HA COOTHECEHHOCTb (IPOHCXOXKAeHNe) NaHHOro cyoBa, Hrtak: C'r — raa-
ron, o0pa3oBaHHLIi OT MEPBOTro CYUIECTBUTENILHOI0 MCXORHOH KOHCTPYKUMH,
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TeJIbHOE B POAHTESbHOM Majie)Ke; a MOTOM TaKYIo )Ke CHHTarmy, 00pasoBaHHY0
BOKDYT CYILECTBHTEJbHOIO B POAMTENbHOM napnerxe. s BhSABIEHUS CHHTarM
A3bIKA-UCTOYHUKA M AJIs1 CO3[aHHsI COOTBETCTBYIOLIUX 060pOTOB B IepeBOAsI-
eM si3biKe HamM Obl1 NPUMeHeH METO/ CHCTeMbI T. H. 00paMiSIOIHUX CJI0B.

Cucrema o0pamMasIIOIMX CJIOB 03HAYAeT COBOKYMHOCTb CJIOB, YacTeil peur
H NpaBUJ, C TNOMOLIbI0 KOTOPBIX MOXXHO YCTaHOBUTb HayaJi0 M KOHel psiia
CJI0B, HENOCPEACTBEHHO CBSA3aHHBIX APYr ¢ japyrom. Jlepoe obpamisioiee
CJI0BO YKa3hlBaeT Ha Hayajio MPOrpammbl, Cay)Kaulel 1 CO3naHMs CJIOBOCOYE-
TaHWSl — 3Ta NPorpamma KOHYaeTCs NpaBbiM 00paMIISIOILUM CIIOBOM: CJIOBOCO-
YeTaHue OTKPBHIBAeTCS JieBbIM 00PaMIISIIOIKMM CJI0BOM U 3aKpbiBaeTcs — Ipa-
BbiM. [Iporpamma obpamnsilomiux CjoB obecCreunMBaeT Co3faHHe CJIOBOCOYETa-
HUH, Hapsily ¢ 9TUM YKa3biBasi U Ha CBSI3U MEXKAY CJIOBOCOYETAHHMSIMH, Ha
9TOM OCHOBAaHHM TNPOUCXOIMT COOTBETCTBYIOIlEE H3MEHeHHMe MOPSIIKa CJIOB.
Tak KaK OJHOBPEMEHHO C CO3JlaHMeM COOTBETCTBYIOIUX CJIOBOCOYETAHUH
cnoBa cHabykatorest U cypourcamu, TpeGyeMbIMH CTPYKTYPOR NMPENJIOIKEHHS],
8bI00D JIEBHIX O00paMIAOIMX CJI0B MPOM3BOJMIICA C YYyeTOM CB0OE€0OPasHbIX
YepT BEHrepPCKOTr0 si3blKa M IO3ITOMY PYCCKHe NpPemJord, KaK U 0CTaJibHbIe
cnoBa-cyppuKce, He CYUTAIOTCS JIeBHIMU 06paMisioOliMMU clioBaMH (Belb OHH
He CYMTANTCsA BOOOLIEe M CIIOBAaMU: OHM M €CTb. CJI0BA-CY(DPUKCHI).

O6paMisIOIMMH ClI0BaMH MOTYT OBIThb KaK pasHble 4aCTH peud, TaK H
0TAeNbHBIE CJI0BA.

JleBble oOpamsimioliye CJOBA:

1. npunaratesnbHoe: @) K KOHCTPYKUMAM C TJIaBHBIM CJI0BOM — CYIIECTBH=
TeJIbHBIM M C NpUJaraTtesbHbIM — OMNpefeHHEM,

6) K KOHCTPYKLHMSAM C TJaBHBIM CJI0BOM — IIpUJaraTtesibHbIM,

8) K KOHCTPYKUMSAM C IpUiaraTeabHbIM B GOpMe CPaBHUTENILHOM CTeMneH|
C 33aBHCHMBIM OT HEro CYIIeCTBHUTEJILHBIM, ‘

2) K KOHCTPYKLHUSIM ¢ MHOUHUTHBOM B POJIM 3aBMCHMOIO CJIOBA;

2. nmpuyacTHe U JeenpuyacTMe — K IPHUYACTHHIM-JEeeNnpPUYacTHbHIM KOH-
CTPYKLUAM WM (B Cly4ae MPHUYacTHs) K ONPEAeSIUTesIbHBIM KOHCTPYKUHAM
THNa la;

3. MecroMMeHHMe — K KOHCTPYKUMAM THna la;
4. yuciauTenbHoe — K KOHCTPYKUMSM Tvma la;
5. cymectsuTenbHoe @) K KOHCTPyKumuu THnma C'C,, ;

6) K KOHCTPYKLHMSIM C HeCOTIacOBaHHBIM onpesieieHuem Thna Ct- (1) - C2,
8) K KOHCTPYKLHSIM C 3aBMCHMbIM CJIOBOM — HHOUHHUTOBOM;

6. onpeneneHHble rnaronsl — K KOHCTPyKUuAM Tunma [T,

9. Hapeyne — K KOHCTPYKUHAM C INpPHJarateslbHbIM HJIH MPpHUYaCTHEM
B POJIH r1aBHOTO CJIOBA,
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8. HeKOTOpHE MOJajbHblE CJI0BAa K NPUYACTHbIM 060poTaMm;

9. NOBTOPSAIOLIMECS COeAMHHUTENIbHbIE COI03bl M 3amnsATasl, COUUHUTENbHLIE
CO103bl ynoaoOieHHss U 06 bACHEHHS.

W3 3Toro cnucka BHIHO, YTO MOYTH Ka)kaasl YaCTb PEYH MOJKET BHICTYNaTh
B poJIM JieBOro obpamnsiouero ciaoBa. KakK CKasaHO, NMpemsior He SBJsieTCA
JIeBbIM 00paMJIAIOIIHM CJIOBOM, T. K. COUETaHHE MPEeRJIora ¢ CYIEeCTBUTEIbHbIM
C TOYKH 3PeHHS BEHTePCKOro rnepeBOisilIero si3biKa He SBJSETCS CJIOBOCOYe-
TaHHEM.

Cucrema neBbiX 06paMisAlOIHKX cy0B JedcTByeT no Xony MII Kak ¢axrop,
nedcTByOLIMH C1eBa HalpaBo: NOABJIEHHEM 06PaMIISIIOLLETO CJIOBA OTKDPbIBAaeTCR
nporpamma, peaycMaTpHBaoLLas nepeso CJ1I0BOCOUETaHHs, XapaKTEPHOTO [k
MAHHOTO THMa JIeBBIX 00paMJAIIUX CJ0B. TakUM Cnoco60oM JOCTHUraeTcs
NBOMHON pesysbTaT: 7. CO3QaHHe CIOBOCOYETAHUS] HAYHHAETCS CO CJIOBa, CTOS-
1lero BIepead M HeT HeoOXOAMMOCTH BIIOCIEACTBHH, MOCNe OOHapY)KeHust
TJIaBHOTO CJIOBA CJIOBOCOYETAHMS, 3aHMMAaTbCs TPynoeMKoH paboroit — uCKaTh
BCE CJIOBA, 3aBUCAIIME OT HaMJEHHOTO TJNABHOTO CJIOBa; 2. €CJH MPeayCMOT-
peHHOe CN0BOCOYeTaHHe He 00HapYI)KMBaeTCs, 3TOT (PaKT MOXKET YKa3biBaTb Ha
TO, YTO B JAHHOM cCiyyae JeBoe oOpamisiioliee CJ0BO BHICTYMaeT B 0C000it
ponu. IMocneaHsas uHpopmauus ocobeHHO Mosie3Ha B Ciyyae NpHUiaraTesbHbX
M MEeCTOMMeHMH, NOTOMY UTO eCJIM T0Cje HMX He BHICTYNaeT OXKHaaemoe CJO-
BOCOYeTaHMe, TO 3TO 03HAYaeT, YTO AaHHasi YaCTb PeYM BBHICTYMAeT Ha 3TOT pas
KaK CKasyemoe, MJIH YTO OHO CYOCTaHTMBMDOBAHO, MJIM, HAaKOHel, YTO MM
umeem Jies1o ¢ 060co6JleHHBIM COTJIaCOBAaHHBIM OMNpefeJIeHUeM.

"~ MojkeT 0Ka3aTbCsl, YTO CJIOBOCOYETaHMe, HA KOTOPOe yKaszauo JieBoe 06-
pamusiioulee CJOBO, elile He 3aKPBITO, U MOSBJISIETCS HOBOE JIeBOe 06pamisioulee
C10BO (TaK Hanp. B Cilyyae pPsiAa CyLIeCTBUTENbHBIX, 3aBUCHMBIX APYI OT ApYyra
¥ CTOSIILMX B POAMTEAbHOM NafieXKe, HECOraCOBaHHOTO OMpPeNeeHHsl, IPHYACT-
Horo o6opora M T. 1.). B TaKOM ciyyae c0BOCOYETaHHE HAJI0 CYMTATh 3AKOHYEH-
HBIM Tocsie 00Hapy)KeHHs1 MOCneHero npasoro o6pamsioLIero CaoBa.

[lpaBeie o6pamisiiomiye CJoBa:

I. JIuyHoe MecTOMMeHHe,

2. rnaron B NMYHOH (pomoBoit) dopme,

3. Hapeuue,

4. 3ansTasi, He BhICTynawowas B QYHKUHUH JIeBOT0 00paMJIAIOLIErO C0BA.

Kak cka3aHo 6bu10, 06paMJISIOLIMMH CJI0BAaMH ONpeJeNsieTCsl He TOJbKO
BHYTpeHHHUH COCTaB. CJI0BOCOYETAHHUS, HO M OTHOIIEHHE CJIOBOCOYETaHHMH Apyr
K apyry. ITo xony MIT nepeBefieHHbIe CJI0BA MONAjalT B NMEPeBOAAIMA A3bIK
He HENOCPEeICTBEHHO, B IOPsAKe, B KOTOPOM OHHM GbIM OGHApY)KEHBI B Mpej-
JIO)KEHHM 5I3bIKA-UCTOYHHKA, a NMONajaloT CHavana syedku ocoboro HasHaye-
HHSA, TJIe OHH PaCNoJIOYKeHbl COTIACHO COYMHUTENIbHBIM H NOXYHHUTE/IbHBIM CBS-
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351M, BBISIBIEHHBIM C MOMOILbIO NPaBHA obpamasitouinx cioB. Koraa BhiCTynaer
npaBoe ofpamisioliee C€10BO, CJI0BAa, CHa0)KeHHble COOTBETCTBYIOIUMHU CYd-
(pUKCamMu, BHIXOAAT M3 3TUX ,,PeaKTHPYIOIMX siyeeK” Ka KAbl pa3s B OQHOMH
u Tolt >Ke, ompejesieHHON OYEPEAHOCTH; B De3ynbTaTe BBOJAA M BBIBOJA 3THX
CNIOB B siUeHKU M M3 s14eeK MOoJIyyaeTCs NPaBHIbHLIA BeHrepCKuUit MOPSANOK CJIOB.

Bonpoc HecorsacoBaHHBIX ONpefiesieHUH paspeliaeTcsi ¢ MOMOLIbIO CH-
CTeMbl 00paMJISIIOIIMX CJIOB TaK )K€, KaK M BONPOC CYIUEeCTBUTEILHOr0, 3aBUCS-
ero OT APYroro CyuweCTBUTENLHOI'0 B POAMTENLHOM mageXke. B cnyyae 3TuX
KOHCTPYKLMH 0co0yio TPYyAHOCTb NpeAcTaBisieT Co00f NuIIbL pacrno3HaBaHue
€aMOro HecorJacoOBaHHOT'O ONpeJesieHHs; eCNy ero MOHUMAaTh KaK NPHUraarob-
Hoe 00CTOATEeNbCTBO, TO TaKasi HETOYHOCTb NPHBOAMUT YacTO He TOJbKO K He-
YAAYHOH CTPYKType BEHrepPCKOTO MNPEAJIO)KeHUsi, HO M K HeA0pa3yMeHHIo.
Het Heo6XoaumMOCTH pacCMaTpMBaTbh CBSI3H CYLIECTBMTEJILHOTO B KOCBEHHOM
najfe)xe ¢ npejyiorom Mnu Ge3 Hero B Npemyo)KeHUsX 6e3 rjarojbHOro CKa-
3yeMOr0 —- Ape)XJe BCero B 3arjaBHsiX, T. K. B MNPeAIOXKeHUAX MNOA00HOH
KOHCTPYKUMH, T.e. B OTCYTCTBME TIJarorosja, HecorjacoBaHHOe OMNpejesieHHe
pacnoyio)KeHo B BEHTePCKOM MPEUIOXKEHUH TaK )Ke, KaK OHO OblJI0 B PYCCKOM.
OnxHaKo, ecny B NpeUI0XeHUH eCTh TJIar0JibHOe CKa3yemoe, T0, BOOOILE roBops,
B Ka)XJIOM OTAENbHOM Clyyae Hafo NOABEPraTh TUIATENbHOMY aHaJH3Yy Kaj-
R0e CYIIeCTBHTeJIbHOe B KOCBEHHOM Mafie)Ke C npensiorom Hiau 6e3 Hero, CTOsI-
uiee nocye CYyUeCTBHTENbHOIO H He OTAEJIEHHOrO OT Hero 3amsToH, uToOn
YCTaHOBUTb ero cBsisH B npeanokenuu (Cp. Xenn-llunéum, yk. pab.).

JlBe BO3MOXKHOCTH MepeBOAa HEeCOT/acOBAHHOTO ONpeMesIeHHs!:

T: (VI I)-CL{(IN)-C- 5 1-n-(T)-C* — [(IT)-C2, - (TD)-Cr(M)-C,
N s NPenJIOKEeHHAX C TIJaroJibHbiIM CKa3yeMbIM:
T: ("Vn\/"'n)'Cl'[(n)'C;on]'n'(n)'c; = [(n)'C;on]'(n)'C;on'rnp“q'(n)'cln

rfie [y pyy B BEHTEPCKOM NPE/UIOYKEHNH HMEET eIMHCTBEHHYI0 GYHKLHIO — CBA3bI-
BaTh CYLIECTBHTE/IbHOE B KOCBEHHOM Maje)ke C APYTHM CYLIeCTBHTE/bHBIM,
CO3MaTb MEXAY HMMH ompelesuTeNbHYI0 CBf3b. [1pumep:

OCYILeCTBJIeHHe MepeBOAa Ha 3JIeKTPOHHON BHIYMCJIHTENIbHON MalIHHe
I | — -
| | |

¥ + + +
a forditds megval6sitasa elektronikus  szamolégép- en

OCYILECTBIIEHHe NepeBofia Ha 3JIeKTPOHHOH BLIMMC/IHTENbHOH MallMHe
| |

i
! y ) v
a forditdsnak elektronikus szamolégépen valé megvaldsitasa

4
(mpUTSHKATeIbHASA NPHJIeNna) (Cnipuy)
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W3 npuBeneHHOro npuMepa JODKHO OBITb SICHBIM M TO, YTO €CJIM CYILECT-
BUTEJIbHOE B PYCCKOM IPeJJI0)KeHHH HajleieHO KaK AOMOJIHeHHeM — CYILecT-
BUTEJIbHBIM B POAMTESIbHOM Maje)ke, TaK U JOMOJIHEHMEM — CYLIeCTBUTEJIb-
HBIM B KOCBEHHOM Nafie)xe (C npepJiorom Uiax 6e3 Hero — TpaauLHUOHHAs FPaMMa-
THKa HasbiBaeT 00a 3TH JAONOJHEHHS JU60 NPUMMEHHBIMH JONOJIHEHUSIMH,
JIM60 HecorylaCOBaHHBLIMH OMpefieIeHUsIMU), TO U3 IBYX LOMOJHEHWH B BeHrep-
CKOM $I3bIKE 0TI0JIHEHUE, COOTBETCTBYIOILEE PYCCKOMY ONIOTHEHHIO B PONUTEIb-
HOM naje)xe, 3aHUMaeT BCerjia nepBoe MeCTO U IPYroe CyLeCTBHTEIbHOE B KOC-
BEHHOM Maje)xke (C MPefyiorom MiaM 0e3 Hero) NMPHCOeNHHSIETCS] B BEHTePCKOM
SI3bIKE K ONpefieNIsieMOMY MM CYILECTBMTEJIbHOMY C TOMOLIBIO TPHYACTUA (a
MHOTJa € MOMOLBIO NpHJiaraTesbHOro, 06pa3oBaHHOI0 U3 BEHTEPCKOT0 Coye-
TaHUsl CYLIECTBHUTEJbHOTO Y MOCJEYIOLIero 3a HUM MOCJesora).

NprBesleHHBIMA NPUMEPaMK MBI XOTeJM MOKasatTh, 4To nmo Xoxy MIT P-B
He NPMMEHHM METOJ, MePeBOAAWMHA APYr 3a APYroM OTAejbHbIE CJIOBA MOCe-
H0BaTeJibHO; Hao60pPOT — OCHOBHBIM YCJIOBHEM NepeBOfA SIBJSAETCSA MeXaHM-
YyeCcKOe pellleHHe BCeX 3TUX, HepelKO KpalHe TPYOHBIX, BOMPOCOB M3MEHEHHS
Mopsiika CNOB.

ITo xony pa6orel Hax MIT P-B cHauyana mer cuuTany BCeOOLIMM NIPaBHIO,
N0 KOTOPOMY Mbl NePeBOAMM MO ,,YaCTSM peyu’”, T.e. NPaBHUIIO, M0 KOTOPOMY
4acTb peyd, 0GHapY)KeHHast B PYCCKOM TeKCTe, NePeBOAUTCS TaKOM >Ke YacTEio
peyd B BEHrepCKOM s3bIKe (32 MHCKIWYEHHWEM, KOHEYHO, CJIOB-CY(DHHKCOB).
C TOYKH 3PeHMSs CJIOBOCOUETAHU 9TO 03HAYAET, UTO B BEeHrePCKOM NPeJIOMKEHHH
Mbl OyaeM MMeTb JleJl0 C CI0BOCOYETAHHSAMHM, 00JafalolMMU TEMH >Ke TJiaB-
HBIMU CJIOBAMH.

OnHako 3a MCKIIYeHMeM HEKOTOPObIX, Haubojee NPOCTHIX, CIOBOCOYE-
TaHUit, 3TOT MpUHUMN He npumeHumM B MIT P-B, kak m B apyrux GHHapHBIX
nepeBOfaX OH OKaszaJjcsi HenpuemieMbiM. 3a pyfe)xom B HEKOTOPBIX LIEHTPaX
MIT 6biny cocTaBNEHB! CBOJIHBIE TaOIMLIBI COOTBETCTBUHM CIIOBOCOUETaHUH B BYX
SI3bIKAX: B 3TOi TabnuLle TN CIOBOCOUETAHMUS SI3BIKA-UCTOYHUKHM CBSA3AH C COOT-
BETCTBYIOILUM THIIOM CJIOBOCOYETAHHH NepeBOAsLIEro si3biKa, NMEPeBOJ OCYy-
HeCTBJISIETCS Ha OCHOBE MCIMOJIb30BaHUsA 3To# Tabnuubl. Inst nporpammel MIT
C aHIJIMHCKOro si3biKa Ha pycckuit T. M. MosouHo# npuMeHeHO 0K0J10 7 ThiC.
006pasLoB CI0BOCOYETAHUMH; OHM AAIOT HE TOJNbLKO PYCCKHE MePeBOAH, C HX
MOMOLIBI0 MOXKHO TPOBECTH TAaK)Ke M aHalM3 N0 YacTsIM Peuyd M aHaIu3 no
CHHTarMaM aHrjauickoro mnpeano)kenusn.'® Boratas Mopdosoruyeckasi cu-
CTeMa PYCCKOr0 s3blKa O0CBOGOXHaeT Hac OT HeoOXOAMMOCTH BBISIBJIEHUS
CHHTAarMaTHYeCKUX CBsA3eH BHYTPH PYCCKOT 0 NpPeoXKeHusi NOR0OHBIMU CPENCT-
BaMH, IIOTOMY YTO M3 MOP(OJIOrMYECKHX NMPHU3HAKOB CJIOBA MOXKHO ONMPEesUTh
He TOJIbKO ero NpUHaNJIeXHOCTh K TON MJIM MHOU 4acTH peyH, HO TAaKXKe CHH-

10 T.H. MOJIOLIHASI, HekoTopsle BONPOCH CHHTAKCHCA CBSISH C MALIHHHBIM TepeBo-
JOM C aHIJMICKoro s3blka Ha pycckuit. BS V1 (1957), 4
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TarMaTHyeCKHe CBSI3M MeXAY cioBaMu. HecMOTps Ha 3T0, B ciyyae HEKOTOPBIX
THIMOB CJIOBOCOYETAHHUH (2 HMEHHO: B Cllyyae HEKOTODBIX JIEBHIX 00paMisTIOIIUX
CJIOB M B Cl1yyae HEeKOTOPBIX CJIOXKHBIX CJIOBOCOYETaHHUi) TaGiLbl COOTBETCBHH
cnoBocoyeTaHut npumensiioresi ¥ B MI1 P-B. Hawa uenp — € nomowbio Jje-
BOro 06pamJisiioniero CJoBa OCYLIECTBUTb TPaHCHOPMaLHI0 HeMmOCPENACTBEHHBIM
nporpaMMupoBaHueéM, 4ToObl He Hago Ob0 mpuberaTb K TPYAOEMKOMY Ipo-
neccy MAEHTH(QUKALUKU CJIOBOCOYETAaHMH M MX MOCJIE0BaTeIbHOTO M3MEHEHHUS.

HenocpencTBeHHOe MporpaMMUpOBaHKe 03HAYAET, YTO OMpejie/leHHble CHH-
TarMaTUyecKMe KOHCTPYKLMHM NepeBOASTCSl 3apaHee 3aflaHHOM TpaHcpopma-
uuei Tak, yTo TPaHCHOPMALMOHHBIA MepeBOJ HAUMHAETCs ewle A0 MAEHTH(H-
Kall¥{ KOHCTP YKLHH B LieJIOM. ITO BO3MOYKHO IIOTOMY, YTO Ha OCHOBE COOTBETCT-
BYIOLLET0 JIeBOr0 00paMsiiouiero €j10Ba HaMM MOJIYYEHO y)Ke B CaMOM Hauale
ROCTaTOYHO HHHOPMALMY OTHOCHTENLHO XapaKTepa KOHCTPYKLHUU U CYILEeCTBYIO-
mas nporpamMma JaeT YA0BJIETBOPHTeJIbHBIE KOMaHAbl K AajbHelfllieMy Xoay
nepeBoja.

HenocpeacTeeHHo, ¢ nomouibio NeBOro o6pamisioero cjioBa TpaHCop-
MHDYIOTCSl, Hamp., CJlefylli{e KOHCTPYKLMH:

1. O6ocobnerHble mMpUyacTHble 0GOPOTHI, PaCMOJIOXKEHHBIE 32 OMpPeAessie-
MBIM CJIOBOM, MEPEBOJASITCS OINpPeJieIUTeIbHBIM NPUAATOYHBIM NPeJIOXKEeHUEM.
Ha ocHoBe pycckoif MyHKTyauMMH paclo3HaBaHMe 3THX KOHCTPYKLMUH BO3-
MOXXHO Ja)Ke B CJIyyae, eCJI4 IIpMYaCTHe CTOUT He HeMOCPeNCTBEHHO IT0CIe 3ans-
TOM, a Me)XAY HUM M 3aNsATO# pacnoso)KeHo, Hamp., CYWeCTBUTEIbHOE B KO-
CBeHHOM maje)xe. Hamp.: .

T: Chr 3+(H) Ty, w (MR- C3, — C-3:C3, +(H)-T'-(ID-C,
[Tpumep:

S . Tunu, npeoﬁpﬁaylome npnp'ony

+ ¥ ¥ b
az erék, amelyek atalakitjdk a természetet
)
C3onp F‘

2. TaKyKe ¢ MOMOLILIO JIEBOr0 06PamMsIOLIEro CJI0BA ¥ HEMoepPeACTBEHHBIM
NpOrpaMMHpOBaHHEM OCYILECTBJISIETCS INePeBOA KOHCTPYKUMM C 3aBHCHMOA
4acTbl) — WHOUHUTUBOM. JleBbIMM 06PaMIAIOLIMMY CI0BaMH BEICTYIAIOT pycc-
KHe TIJarojibl, CyLIeCTBUTe IbHbIE W NpHUJararesbHble, BEHTePCKHE IKBHBaJIeH-
Thl KOTOPHLIX He MOTYT YNpaBaATb MHPUHMTUBOM. CXema MX TPaHCHOPMALIUH:

T: (MVC) Ty (MVITV/-T)-C o —> T+(TTV/C)-3-C3y o -F-(I)-Cy

Hpnuep: . . . 103BOJIAET NEePEBOAUTDb TEKCT ...
I

lehetévé teszi, hogy leforditsuk a szoveget
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Llenouka CylECTBHTEJNbHBIX, CTOSIIUMX B POAMTENbHOM Naje)xe (Kpome
11epBOTO CYLIECTBUTENBHOIO) H 3aaucamue IPYyT OT Apyra, 0nOCpPeiCTBOBAHHO
BCE OT NnepBoro cywmectsutenbHoro (C*-C3,.-C3,, -Cpo,) TpaHchopmupyercs
¢ MOMOILbIO ClefyioLed NPOrpamMmal.

Hano oTMeTHTB, YTO B BEHI'ePCKOM SI3bIKE JBa, a TO TPH CYLIECTBHTEJbHBIX
B TaKOM II0JIO)KEHHMH elle JOMYCTHMBI, HO eCJM B PYCCKOM TeKCTe BLICTYMaer
Gosbluee KOJMYECTBO CYLIECTBUTENLHBIX, TO KOHCTPYKIMIO HEOOXONMMO H3Me-
HUTb. Cnoco6bl M3MEHEHHSI: IBa CYLIECTBUTEJIbHLIX B TaKOM I0JIO)KEHHH nepe-
JaKTCA KaK OJHO CJI0)KHOE CJIOBO, OAHO U3 CYLIECTBUTEJIbHBIX 3aMEHSIETCS COOT-
BETCTBYIOLIHM €My MNpHiarareslbHbiM, B HEKOTOPBIX CJIyyasiX Ha 3TOM MeCTe
€O3MaeTCsl NPHYacTHbI# 060pPOT MM NpUAATOYHOe npeayodKeHue. TpaHcdop-
MalHsi OCYINEeCTBJISIETCSI Ha OCHOBE THNA CJIOBOCOYETAHMSI M CBOHCTB BeHrep-
CKOT0 CymuiecTBHTesbHOT0. C 9TOH Liesbl0 B ClioBape OCHOB CYIIECTBHTENbHOE
cHab>xaercs uHpopmauuet 0 TOM, CNOCOGHO M OHO K CO3JIAHHIO CJIOXKHOTO CY-
IECTBUTEJILHOTO, MOYXHO JIH 06pPa30BaTh OT HEro mpuararejbHoe C [OMOILbIO
cybdpukca — i, COOTHOCHMMO JIH C raiarosiom (o mocneHe#t yepre cM. Gonee noa-
pobuo ®. INan, yk.pab.), u T.1.

JBe TpaHCGOPMALHOHHBIX BO3MOYCHOCTHM PeLIeHHMsI 3THX KOHCTPYKLHH:

1. Ecan B uLenoyxe eCTb CYyLIECTBMTEJbHOE, COOTHOCHMOE C TJIAroJioMm:

T: Cuvn «(0)+ TChp(IN)- Cpo+ (M) C o (M) C —
CayaC3-(H)- T ()-Cp, (1) - (1) - €

rae &’ ot C® onpenensiercsi ynpasnexuem Ch.

2. EcaH cymecTBHTeIbHBE LENOYKH CNOCOOHBI TEPEXOAHTD B NPHJIaraTeNb-
Hoe:

T: (-TIVITVN)-Chy /e Coon-ChonCoon*Chox = C*ChoxCpox® (M- CM-Chy/

rae cumbonom C5C* (Ge3 coenuuuTenbHOM ToukH Mexcny nBymsi Cl) o6o3naua-
eTCs1 CJIO)KHOe €0BO, ofpasoBaHHoe oT C® m C% cTOMILMX BCerZa B TaKOM
MOpPsI/IKe.

IIpumepsi:

1. 6 cayvae noopobrozo raccmoTpeHus OsudceHuldl movex Teepdo2o Teaa —
C H3MEeHEeHHeM CYIECTBHTEJIbHOTO paccMOT peHiie BCOOTBETCTBYIOLMH €MY rlaron

(re. To,x):

abban az esetben, ha részletesen megvizsgaljuk a merev test pont-
jainak mozgasat
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2. MeT00 onpedeneHus NOHATUA KoaudecTéa uH@opmayuu — ¢ obpasoBa-
HHEM CJIOXKHOIO CJIOBA M Nepeo6pa3’oBaHHeM OJHOTO M3 CYILECTBUTENIbHBIX B
npuiararesbHoe:

az informaciomennyiség fogalménak meghatarozasi modja.

Ecnn pacnmpocTpaHeHHOE HeCOTJIaCOBaHHOE ONpejesieHHe, HMelllee B
CBOEM COCTaBe CYIIECTBUTEJbHOE B POAMTEIbHOM Majie)Ke, 3aBHUCALIee OT APY-
roro CyuleCTBHTEJbHOI0, MIPHUCOEAMHSETCST K LIeNOYKe CYIIeCTBUTEJbHBIX, pac-
CMaTpPHUBaeMoOro THUIa, TOTAA JieBoe oOpamisiollee CJIOBO ONATb-TAKM He AaeT
AOCTAaTOYHOT'0 KOJINYeCTBa HHYOPMAUMHU K OCYILECTBJIEHHIO TPAHCHOPMALIMH 10
o6uie#t nporpamme. B Takux cayyasx u B MI1 P-B mbl npuberaem K nomoiu
Tabauubl COOTBETCTBHMH CIOBOCOYeTaHHMHt B IBYX si3blKaX. MICXOAHBIM NYHKTOM
SIBJISIIOTCS MHJIEKCHI, TIOKa3bIBAIOIMEe BHYTPEHHME OTHOLIEHUSI MEXAY OTHeNb-
HBIMU WieHaM¥ NMOf00HOM Cl10XKHON KOHCTPYKUMH. Ecnu C0XKHOCTL COOTHOLIE-
HUI MeXXY YleHaMi KOHCTPYKLMM JOCTUTAET CTeNeHH, Bhilile KOTOPOH BeHrep-
CKOe NnpeiIo)KeHHe 6610 OB TSKeJI0BaThiM, OCYLUECTBIISIETCS aHANU3 U nepepa-
60TKa COOTBETCTBYIOMIeH KOHCTPYKIHHU. '

KOHCTpYKIMK C pacnpoCTpaHeHHBIMM HeCOTJIACOBAHHBIMH OINpeJiesieHu-
SIMM TNEPefesIbIBalOTCA TOXKE TaK, YTO CYLIECTBUTENbHOE, COOTHOCHMOE C IJia-
roJIoM, NIPeBPaliaeTCsi B TJIaroyl U CyleCTBUTeIbHbIE, 3aBUCSIIIME OT 3TOTO IJa-
roJia, CHa6><arTcs1 COOTBETCTBYIOUMH CypduKrcamu. B pegynbraTe Tpanchpop-
Malyy CO3JAeTcsl NMPMAATOYHOE MpPeiJIoXKeHHe, XapaKTep KOTOPOr0 OIpenens-
€TCsl CMHTAaKCHYeCKOH pOJIbI0 MCXORHOI0 CYIECTBHTEJILHOI'0, COOTHOCHMOTO C
rJIar0JIOM.

INpumep nepeBosa KOHCTPYKUMHU C PacnpPOCTPAHEHHBLIM HeCOTrJIaCOBaHHBLIM
ompejesieHneM (TocjefHee OTHOCHTCSI K IJIaBHOMY CJIOBY LENOYKH CYIeCTBH-
TEJbHBIX):

1. Be3 TpaHcpopmanuu:

T: 1-ChyxChon Cpog- M+ C- (H-TIV I p ) - Co o —
CS

4
Doll'clzwn'(H'nvrnpnq)'C;on'cx'r;pu'civ

rae Ifypy SABNSAGTCS NpPHYACTHEM, CBSISHIBAIOLMM J[Ba CYLIECTBUTENBHBIX
mexay co6oii.

2. C TpaHcdopmaLmeii:
C3-Cpop- Ch (H-ITVIT)-C} - C-O'T

rae C* onpenensiercs cypdurcom CY, a k ot C? coorsercTyByer dpopme, Tpeby-
emoit I,
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Taxkum o06pasoM cioBOCOUETaHME npu usoo‘pamenuu CTpoeHUA arTomos
C YKa3aHuem TOAbKO IHepeeTudecKux ypoeueli

1. IlepeBoputcs 6e3 TpaHCcopmaLMu:

az atomok szerkezetének csak az energetikai szintek feltiintetésével vald
abrazolasakor

2. unu ¢ TpaHchopmauueii:

ha az atomok szerkezetét csak az energetikai szintek feltiintetésével abrazoljuk

Kak u B npyrux anroputmax MII, u B HalleM anroputme NPUXOAUTCH
106aBUTb K CHHTETHMYECKUM ONepalysiM MaLIMHBI, M0 XOAY KOTOPHIX COCTaBJs-
€TCS TEeKCT Ha NepeBOAsiILeM si3blke, MHYOPMALMU O BCeX TeX YepTaX BeHrep-
CKHMX CJIOB, KOTOPbie HeOOXOAMMBI K OKOHYATEJIbHOMY PeRaKTHPOBAHMIO BEH-
repckoro tecra. BenenctBue Gonbiioro 60raTctBa BeHI'epCKOro sI3bIKa B Cy(-
¢puKxcax, He0OXoaMMO GUKCHPOBATL DAL MOPPOIOTMYECKUX YePT CKIIOHSIEMbIX
BEHIepCKMX CJI0B (B TOM Yucsie X MHOUHUTHBA, KOTOPHIA TOXKe H3MEHsieMasi
yacTh peun). CpoeoGpa3HOi yepTOd MPOrpaMMmel AJisi NepeBOAA HAa BEHIePCKHUM
AI3BIK SIBJISIETCA HeoOXoauMasi moaya MHGOpPMaLuu 0 BbIGOPe COOTBETCTBYIOLIEH
0 TapMOHMHU TNacHBIX (opmbl cyddukca, a Taroke 0603HayeHHe MHOroobpa-
3451 OCHOB MMeH. He TONbKO NpPH OCHOBaX, HO TAaK)Ke M NPM HEKOTOPHIX
cyppurcax poKHBI 6BITb MOPGOIOTHYECKNEe NMOMETH: 0 HUX Hal0 3HaTh, KaK
OHM NPHCOEMHAKTCA K TOM MAM MHOHM OoCHOBe (C COEAMHHTENbHOH ryiacHOH
unu Ge3 Hee).

[Tocne paccMoTpeHHsI HEKOTOPhIX XapaKTepHbiX yepr MIT P-B, kakercs
uenecoodpasHbiM OpocHTh Gernbif B3rJISIA HAa CXeMy mnpoLecca nepeBoja B
LesnoM. Kak 6b10 Cka3aHo Bhiie, npd MIT P-B He npumeHsieTcs1 MeTOA A0CJIOB-
HOTO 1epeBoja. BmecTo Toro, yTo6bl HECKOJILKO Pa3 NPOXOAUTD 110 BCEMY TEKCTY
M ITOCTeNEHHBIMU PeflaKTHPOBaHUSIMM AaBaTb Bce 6oJjiee COBepLIEHHBIH nepe-
BOJI, HaM Ka3aJicsi 60Jiee npueMJIe MbIM METOJI, B Pe3yJIbTaTe NPUMEHEHUSI KOTOPOro,
oCje aHanM3a sI3bIKa-UCTOYHMKA BOOOLIE B CTOJbKHMX >Ke 3ranax,'’ monyda-
eTCs M3 NPeIOXKeHNH SA3bIKa-UCTOYHUKA PAf MHPopManuid, obecrneunBaromuit
NepeBOX, MOCTABJIEHHBIH LesIbI0 Nepef HaMH — ,,[PaMMaTHYeCKU NPaBUJIbHBIA
M KaK MO)XHO 06MIenoHSTHBIN”.

O6mas cxema npouecca MIT P-B:

1. AHaaus:

1. ITouck cnos;

2. IlepeBon MAMOMaTHYECKHX 0GOPOTOB M MOAAJIbHBIX BBIpaYKeHUH,

3. CocraByienne MHQOpMaLuK, cofepxalleil B cebe M TaHHble 0 CHHTAKTH-
YEeCKOM YJIEHEHMH IPeNJIOMKeHHUS.

1 Cp.: O, 10. TAHOB, Asotmaruueckuii nepesox. M. 1958,
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I1. CuHres:

1. Co3paHue CIOBOCOYETAHUH,

2. CHHTaKCHYeCKHM NPaBUJIbHBIA MePeBOJ CJIOBOCOYETAHUM,
3. cospgaHWe NPaBUJILHOTO BEHIePCKOr0 IOpSIKAa CJIOB,

4. oTpefaKTHPOBaHUE BEHTEPCKOTO NPEAJIOXKEeHUS.

06 unpopmanuu I.3. MOIKHO OTMETHTb, UTO HAPAAY C YIKe IepeBeleHHBIMU
MIHOMATHYECKMMHU BBHIPAXKEHUAMU U MOJAIbHBIMKU 000pOTaMH, TaM COAEPIKATCA
JaHHBIE, X O IIOCTPOEHUH CIIO)KHOTO NMPEeNJIO)KeHUs. ITU JaHHbIe MONYYaloTCs
U3 aHaJIM3a NMYHKTyalWM PYCCKOTO TeKCTa, a TaK)XKe M3 aHaiu3a CKa3yeMmoro
(CKasyeMbiX) U MOJIe)KalLero (MOAJIe)KalluX), 06Hap )X MBaeMbIX B IIPeNI0YKeHUH
B LenoM. HTak, ata uHpopMmaIusi, B 0CHOBHOM [IBOifHAS: B Hel COTEPIKMTCS OAMH
PSR JaHHBIX O MOP(OJIOTHYECKHX SIBJIEHUAX TeKCTa, M APYroil psii, Mokasbl-
BalolMi, I'ie HAUYMHAETCs] U Tl OKaHYUBAeTCs1 aHHOe 0oJiee MaJleHbKOe CHH-
TaKTHYEeCKOe eIMHCTBO U KaK OHO OTHOCHTCSI K APYTMM, eMy NOJ00HBIM €JIUHCT-
BaM IIPeJJIO)KeHMS.

Htak, B MHOODMaUMOHHOM DALY Mbl HMeeM MHPOpMAUMIO O CIEAYIOIIAX
YyepTax PasHbIX CJIOB TEKCTAa SA3bIKA-UCTOYHHUKA:

1. agpec cnoBa sI3bIKa-UCTOYHHUKA,

2. MopdonoruyecKkue JaHHBIE O CJIOBe SI3bIKA-MCTOYHMKA,
3. ceMaHTMYeCKHe JaHHble O CJIOBe S3bIKA-UCTOYHHUKA,

4. ajipec BEHrepCKOT0 3KBHBAJIEHTa,

5. mopdonorunyeckue NaHHbIE BEHTepPCKOI'0 3KBHBAJIEHTA,
6. ceMaHTHYeCKHe JaHHbIE BEHMePCKOT0 SKBHURUAJIEHTA,
7. HOMep mnepeBOAsIeH MpPOrpaMMbl.

B nHQOopMauuMOHHOM PSRy Mbl HAXOJUM CIeAyIOIIME JaHHEIE OTHOCHTENIbHO
PasHbIX CHMHTAKTHYECKUX eIWHCTB SI3BIKA-UCTOUHMKA:

. ajpec nep6oro JeBoro CnoBa eJAMHCTBA,

. CMHTaKTHYeCKH# XapaKTep eJHHCTBa,

XapaKTep CKa3yemoro (CKasyembiX) B eJMHCTBe,
anpec(a) CKasyeMoro (CKasyembix),

XapaKTep nojnexauero (Tmojine)<allux) B eIHHCTBE,
ajipec MOCJIEHOT0 CJIOBA €MHCTBA.

O oA W N

BcnencrBue upesBpiuaiiHo GoraToit Mopdosordueckodt cucTeMbl BeHrep-
CKOr0 sI3bIKa B CAMOM HayaJie nepeBojia BO3HUKAET BOMPOC O TOM, COAEPIKUTCA
JIM OCTaTOYHOE KOJIMYeCTBO HHPOPMaLMK B SA3bIKe-UCTOYHUKE JIJIs1 COCTABJIEHUS
BEHIepCKOro NpeasoxeHusi. XO0Ts B PYCCKOM SI3BIKe TOXKe 60/bIlI0e KOJMYEeCTBO
CaMbIX pa3IMYHBIX MOP(DOJIOTHYECKHUX CPeACTB, €CTb BONPOCH, IO KOTOPBLIM
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pycckue MOP(GOIOrHYECKUe CPEACTBA JAalOT 0OYeHb CKYAHBIA 0TBET, MM Ha KOTO-
prie BooO1Le HeT 0TBeTa. Hanbonee Tp yAHBIMU BOIPOCaMU SIBJISIIOTCS B 9TOMH CBS3H
Hapsaay ¢ YNOMAHYTBIM BONPOCOM O Pacno3HaBaHWM HeECOIJIACOBAHHBIX Onpe-
menenuit, Bonpoc 06 ynoTpe6neHnM apTUKIIeH, onpenesieHHe 06bEKTHOTO Crps-
YKEeHUs, pa3iuMyeHue CTPajarTe]bHOr0 ¥ BO3BPATHOTO 3ajI0r0B (BBIPAXKEHHBIX
yacTuueil -cq), OTAesNieHHe NPUCTaBKU OT ryarojia. PellieHue BCeX 3TUX U UM
nofnoOHBIX BONPOCOB — 3ajaya Oyaymeit uamelt paboThl Haj ajropUTMOM
MII P-B.
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0 pPyCCKO-BEHI'ePCKOM I'PaMMATHIECKOM CIOBAPe

. XAIALI

I.

1. B nocnenHee BpeMsi B CBSI3H C Da3BUTHEM MAaLIMHHOTO NepeBofa M
APYrux OTpacjied NPUKNAJHOTO sI3LIKOSHAHUSI BO3POC HMHTEPEC K MeTOfam
M NOHATHSIM CTPYKTYPaJNbHOIr0 HanpaBjleHUsl B SI3bIKOSHAHUHU.

IIpaBna, HeKOTOpble MNpeNCTaBUTENH TPARMLUOHHOTO S3BIKO3HAHHUSI XO-
JIOAHO BCTPETHJIM HOBOE HallpaBlIeHHe JIMHIFBUCTUKU. OHM I'OBOPHUIIM, YTO 3TO
aHTHMapKCHCTCKOE HampaBJieHHe B SI3bIKO3HAHHM, YNIPSIMO CTOSUIM Ha TOM, UTO
00HOBNEHHE JIMHTBUCTUKH MOXXHO OCYIIECTBUTb TOJIbKO Ha OCHOBE Tpajuly-
OHHOTO SI3LIKO3HAHHMSI.

CerofHsi y)Ke HHKTO He MO)XET COMHEBAThCS B TOM, YTO CTPYKTYpajusM
JKMB, YTO OH CYILECTBYET, €ro NPaKTHYeCKHe Pe3yNbTaThl 30 AHS B JIEHb CTa-
HOBSITCA 6o0Jiee OYEBMIAHBIMH, YTO CTPYKTYpajM3m B 3HauuTedbHOM Mepe
crnoco6CTBOBaNl Pa3sBUTHIO SI3BIKO3HAHMS.

J10CTaTOYHO CKasaTh O TOM, UTO MO-HACTOSINEMY CTPYKTYPaJU3M OCYILECT-
BUJI B SI3bIKO3HAHUH NPHMEHEHHEe MaTeMaTHyeCKUX MeToaoB. OcyluecTBiIeHUEM
T0CJIElOBATENbHOTO CTPYKTYPHOI'0 ONMKMCAHUsl SI3BIKA OH MPHUJaBajl HOBBIM BHUI
onucaTenbHOR rpammaTuKe. CTPYKTYpPaiu3M 0CYILeCTBHUII BO3MOXKHOCTb MallIMH-
HOTO TepeBofa, He INpeayragaHHoro Mopom Mokawu B ero ,Pomane Gyaywero
cronetuss”. CTPYKTYpanu3M TMOJIOXKUJ OCHOBY TeCHOH CBfI3M SI3bIKO3HAHMS
¥ TpeGOBaHMsI MPAKTHKU OBLITOBOM >KHU3HHU.

[lpuH¥Mass BO BHHMaHHEe DPa3BUTHE COBETCKOTO S3bIKOSHAHUAZ, MOYKHO
YCTaHOBHTb,UTO CTPYKTYPHOE M MaTeMaTHUeCKO€e UCCIIel0BaHMe SI3bIKA YKOPEHH-
Jock B CoBerckom Comwase. [MTocranosnenus INpesupnyma Axanemun Hayk CCCP
u Bropo OTaeneHuss nuTepaTyphl U si3biKa® Jal0T HOBBIA TOJYOK HaNpaBJIeHHUIO,
3aHMMAIOLIEMYCSl MCCNEe0BaHNEM TPaMMaTHYeCKOl CTPYKTYpHl sI3bIKa.

2. BblizeynoMsHyTble IOCTAHOBJIEHHS] CNY)XKaT YPOKOM M JUIsl HalMX
SI3LIKOBEJ0B, TaK KaK yKa3aHHbIe NOKYMEHTbl 00paTuiny BHMMaHWe U Ha HEKO-
TOPbIe YNYIEHNS] B BEHTePCKOM SI3bIKOBeJIeHUH. ,,Mbl JOHKHBI BHEJPATL HOBHIE

!t HADAS FERENC, Orosz—magyar nyelotani szotdar. Kézirat, Felséoktatasi Jegyzet-
ellaté Vallalat, Budapest, 1961, 165 fl ;

2Cm. 0 HUx: Papp Ferenc, Uj iranyzatok a szovjet nyelvtudomanyban. (Hosbie
TeyeHHs] B COBETCKOM s3bIKO3HaHHH.) Nyelvtudomanyi Kozlemények, 1959/2.

20 Pa3BUTHH CTPYKTYPHBIX H MAaTeMAaTHYeCKUX MeTOAOB HCCIeNOBAHUA SA3bIKA, Bo-
npockl $13biko3Hanus, 1960. Ne 4 (B.IT. TPUT'OPBEB. O paborax no cTpyKTypHOMY aHanusy

si3pika. Pemenne Biopo OJIS ot 7-8 mions 1959 r. (mpotokon Ne 16 — HMAH CCCP OJisi
XIX — 1960 1, crp. 74)
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METOMBI MCCJIeJI0OBaHNS; MBI JOJDKHBI COAEHCTBOBaTb — C00GPasHO CO CBOMMH
cHJIaMU ¥ TPe0OBaHMSMU NMPAKTUKU — TOJHOMY Pa3BUTHIO NPHKJIAJHON JIMHT-
BUCTUKY B BeHIpUH; KpoMe TOTO Mbl HOJKHBI BOOUTLCA TOTO, YTOOBI HALIM SA3bI-
KOBeJIbl, KaK NPaBHJIO, 3HAJIH, LIeHUJIH ¥ NIPUMEHS/IH Pe3yNTaThl UCCIeZ0OBaHUH,
OTHOCSIIMXCA K CTPYKTYPe U GYHKUHOHHPOBAHUIO SI3bIKA” — CKasaJjl 1o ITOMY
noBony Kurmonp Tesieriu B CBOeM OKNafe* Ha COBelaHMH, OPraHHU30BaH-
HOM MHCTUTYTOM si3biKO3HaHUs1 Akamemuu Hayk Benrpum u Komuccueii no
s13bIKO3HaHUI0 MuHucTepcTBa IlpocBelieHust B KoHLe Mapra 1961-ro ropa.
Ho nenb3st xymathb, 4to B BeHrpum Het yCnoBUH JJisi BBINOJIHEHHS Bhlluenepe-
YUCJIEHHBIX TPe6oBaHU. ¥ Hac ecTb y)Ke TaKoe CeMsi, KOTOPOE MOXKET OTpally-
BaTb MHOI'0JIETHHE JIMCThSI, KOTOPHIE GYAYT CNOCOGHBIMM Ha TO, YTOOBI HOBOE
HanpaBJieHHe B A3bIKO3HAHUHU NMYCTUJIO Obl JUIHHHbIE KODHH.

IL

3. 3apauelt Haled cTaThU SAABJISAETCS O3HAKOMIIEHHE ¢ PycCKo-BeHrepCKUM
rpaMMaTHyeCKUM cyioBapeM (B fajbHeilieM: P-B. Ip. c10Baphb), yTOOH YUTATENH
MOTJIM COCTaBUTb Cele NMpejCTaBjieHHe O CYIHOCTH CI0Baps, 0 ero NPHHUUMH-
aJbHOM M NMPaKTHYeCKOM 3HaYeHHH.

4. ABTOp cocTaBHJ CBOH Cl0Bapb NnocJjie HayyHoit KoMaHaMpoBKU B CoBet-
ckuit Coro3. Bo Bpemst KomaHAMPOBKH OH paboTan B | MockoBckomI"ocyaapcTBeH-
HOM MEeNarordyecKOM HMHCTUTYTe HHOCTPAHHBIX SI3BIKOB, T'le CMOT I103HAKO-
MHUTLCSI — MEKAY NPOYUM — ¢ pa6oroit Kagenpur nepesoga. Hy)XHo yKasartb,
4TO Ha 3TOH Kadesnpe paboTalOT MHOTMe U3 MpPeACTaBUTeNEH CTPYKTYPaJbHOIO
U MaTeMaTHYeCKOro MeTONOB B S3bIKO3HaHMMU. ABTOp P-B. rp. cioBapsl mosHa-
xomuiicst ¢ npogeccopom B. [O0. PoseHuBedrom 3sapepyoomum Kadeapoi nepe-
Bojla, Tarke ¢ M. A. MeJlbUuyKOM, CTapIIMM HAaYYHbIM COTPYAHUKOM MHCTH-
TyTa S5I3biko3Hanusi Axagemun Hayk CCCP. Artop Bhipa)kaer um 0jaro-
JapHOCTb 32 TOBapHIUECKYIO MOMOILb, 32 MOAAEPIKKY B ero pabore, 3a To, 4T0
OHUM — BOJIefi-HeBOJIe — NMPUCTPACTHIIM aBTOPa K COCTaBjieHUI0 P-B. rp. clio-
Bapsl.

O6 3TOM roBOpPHUTCSA TYT He AJIsi TOro, 4ro6bl ONpaBAaTb MNpaBO CJO-
Bapsl Ha CYyLIeCTBOBaHME, a MOTOMY, YTO 06e3 OCYleCTBIEHHS] KOMaHIMPOBKH
MbI Tenepb He MOrju Obl OTUUTHIBATBCS B 3TOH palbore.

I11.

5. Ilpexxpe BCero Mbl ONUChIBaeM CTPYKTYpPy P-B. rp. cioBapsi, a norTom
nepeiieM K MOCTaHOBKe ero NMPUHLUUNUANBHOTO M NMPaKTHYECKOTO 3HAYEHHSI.

6. CrnoBapb COCTOMT M3 CJIEAYIOIMX vYacTelf: MpeguciioBHe, CNPaBOYHAs
4acTh, CNHCOK COKpAleHMH, CioBapHas yacTb, PYCCKMH andaBHT, CIHCOK

* Telegdi Zsigmond, A nyelvtudomany tjabb fejlédésérdl. (O HoBeliwem pa3sBUTHH
ASLIKOSHAHHSI).
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CJIOBapPHBIX CTaTell, pa3melleHHBIX B CJIOBapHO# yacTH, 1, KaKOHell, JIHTepaTypa,
UCIoJI'b30BaHHAs NpPH cocraBieHnd P-B. rp. cioBaps®.

7. TlpeaucioBre MOJYepKUBAET MaccoBoe TPebOBaHHE K M3yYEHHI0 HHO-
CTPAHHBIX SISBIKOB B BeHrpuu M poJib 3HaHUS PYCCKOTO SI3bIKa B CTPOHUTEJIb-
CTBe COLMaJIU3Ma.

Ilpn cocraBneHun P-B. rp. cjoBapsi aBTOP HCXOAMUT U3 TOr0 YYEHHsI, 4TO
,,JJTABHOE B SI3bIKE €0 TPaMMAaTHYECKH CTPOil M OCHOBHOM cyoBapHbIf GOHML S,
C TOYKHM 3peHHs JeKCUKorpaduu 310 mpejnojaraet CJOBapb ABOSIKOIO POja:
TPaJMLMOHHBIA cN0Baph (ABYA3bIYHBI NepeBOJHOM, OQHOSI3BIYHBIN TOJKOBBIH,
o0paTHbIA M T. I.) ¥ I'PaMMaTHYeCKUH cyoBaphb.

O6bIKHOBeHHbIE IBYSI3bIYHbIE M TOJIKOBblE CJIOBAPH 3aKjoyaloT B cebe
TOJIKO CN0BapHbIA GOHA S3pIKa ¥ MO CBOEMY XapaKTepy OHU HeCOCOGHE! K OT-
pPa)keHHI0 IPaMMaTHYeCKON CHCTeMBI, XOTSl, KOHeYHOo, 6ojblue MM MeHbIUe
rpaMmaTHyecKoi HHQOPMaLIMM MOYKET CONEPIKAaThCS U B HUX, HO TOJIbKO B CBSI3U
C OTHeJbHBIMM CJIOBAMM.

I'pammaTuyeckuit cnoBapp — B 3TOM cnyvyae P-B. rp. cinoBapb — Xouer
BBINOJIHATE POJIb MOCOGUS MO TePeBOAY, 3alOJHSIIEro Npobessl B 06aacTy
CNI0BapHO# JsuTepaTtype.

P-B. rp. cnoBapb — KaK U NMpoYHe TPaAULMOHHBIE CJI0BapH — OXBaTbhiBaeT
NUCbMeHHBIH SA3bIK,KOTOPHIN 06J1aaeT criequ¢uueCKUMH CPeICTBAMH BhIPaYKeHHST
M OTJMYAeTCs OT YCTHOrO M CBOMM cipoem.” Cneuuduxa nUCbMeHHOH peyn
SIBUNACh JIOCTATOYHBIM OCHOBaHMEM MJIsi IOCTpoeHuss P-B. rp. ciomaps, 6a3u-
PYIOLIErocsi TONbKO Ha 3PUTENbHOM BOCNPUSTHH DPEYH.

5 B crnMcKke HaxoAuTcss M, Me)XAyHapoOHbIl K04 Ansi mepeBoja” Muxast 'abopa.
I'abop B BeHrpumu camocTosiTeJibHO, He3aBHUCH MO OT MAIMWIMHHOT O MepeBOAA
MpHLLEJ K BLIBOAY 0 TOM, YTO TyTeM COOTBeTCTBYMoUeH GopmannsaunH ciopapsi 4 rpaMmaTH-
YeCKHX 3JIeMEHTOB MO)XXHO IOCTHYb TOr0, YTO YMTAIOWUNA OYNeT YMCTO MeXaHHYeCKUM Iy-
TEM INePeBOAUTD C OHOIO sI3bIKa HA APYroi sI3plK 0e3 BCAKOr0 MCKaXKeHHs! MBICJIH, He 3HAs
rpaMMaTHKH OfIHOrO M3 3THX s13blKoB. CiemoBaTenbHo, C.K. IllaymsaH owmnbaercst, Koraa oH
nuuret: , B cBs3n ¢ npobremoit KOHCTPYHPOBAHHA NMepPeBOAYECKMX MALIMH BO3HWKAJA NMpoo6-
Jiema co3/1aHus mocoGUit Mo mepeBOAY . . . TEKCTOB C HE3HAKOMOro s3bika Ha poaHoii”. (C.K.
HAYMSIH, Jluneeuctuueckue npobaemvt kubepreruxu, Bonpocsl ¢unnocopuu, 1960. Ne 9,
ctp. 129). Heno B ToM, uTo 'adop, BelpaGaTeiBasi CBCH KJIIOY, He 3Hal 0 MAlIMHHOM IepeBOJe.
A, KpoMe TOro, OH OfIMH M3 CBOMX BBITYCKOB — BEHTePCKO-HEMELKHUI — ITOCBSILAET Mepe-
BOAY C POJAHOr0 s3bika Ha He3HAKOMblHl HMHOCTPAHHBIM, 3HAYUT, OH M03BOJISIET peaJu-
3auMi0 cBoMM moco0HMeM MNepeBOAA He TOJIBKO C He3HAKOMOrQ sI3bIKa Ha pOAHOH, a H
TepeBOA C POAHOr0 Ha He3HAKOMBI MHOCTpaHHBbIH. [1IpaBaa, KOHeYHO, YTO , IPUHLHNINHANb-
Hasi BO3MOXXHOCTb COSAAHMS TAKMX IOCOOMiH JOKa3blBaeTCsl ycrmexaMd MawMWHHOIO Iepe-
Boja” (tam sie). IlpuHMmMass Bo BHMMaHMe OGeccropHyr 3acayry M. TIadopa, Obino
Obl OoWKMOOYHO CKpBIBATh CYIUECTBEHHBle HENOCTAaTKU INepeBOAHbIX Kuioyeit ["aGopa
(Cm. H. A. Menasuyk, K eonpocy 0 nocobuu no nepegody HayuHo-TeXHUUECKUX TEKCTO8 C
HE3HAKOMO20 UAU MAA03HAKOMO020 A3bika Ha poonoli, Terpaau nepeBoauuka, Ne 3, 1960,
Han. l’I)epBoro MOCKOBCKOI'0 T'OCYAapCTBEHHOr0 IMeAarornyecKoro MHCTUTYTa MHOCTPaHHBIX
SI3BIKOB).

CJienyeT OTMETHTB TYT TOT (akT, uto M. ['abop He pa3apaboTan pyccKo-BeHIepPCKHii mepe-
BOAHBIA Kmwo4Y. Tak P-B. rp. cioBapb siBAsieTCS NepBbIM OMBITOM OCYIUECTBJIEHHS MOCOOUsI
10 TepeBOAY C PYCCKOro HAa BeHrepckuit s3biK, xapakrepusoBanHoro C. K. IaymsHom
1 U.A. MenbuyKoMm.

8 CTAJIUH W., Mapkcusm u eonpocst assixosHanus, Tocmonutuspar, 1952. crp. 28

” HUKOJIAEBA T. M., [TncbMeHHast peyb M crieuMuKa ee H3ydeHHsi, Borpockl SIabi-
KO3HaHus1, 1961. Ne 3, cTp. 78

167



8. B cnpaBoYHOH 4aCTH aBTOP 3HAKOMUT YMTaTessi CO CTPYKTYPOit cio-
BapHo# uacTH P-B. rp. cioBaps, 3aTeM ClelyeT OMMCaHHe HHCTPYKUMH K
[0JIb30BaHHMIO CJI0BapeM. '

B P-B. rp. cioBape aBTOp XapaKTepusyer MOP(OI0rHYecKyi0 CTPYKTYPYy
pycckoro sibika. CiioBaphb 3aKiiouaeT B cefe Bce BO3MOXKHbIE IPaMMaTHYeCKue
OKOHYaHHs PYCCKHX CJIOB ¥ OHM NOCTPOEHBI MO CJI0BAPHOMY NPUHUUNY. B Hem
CJ0BapHbie CTaTbM (OKOHYAHMS) COCTOAT U3 IPAMMAaTHYeCKUX OKOHYAHMIt uiu
u3 cypduxcoB u oxoHuaHuit. Ho HBYS3BLIYHOCTH XapaKrepusyer W P-B. rp.
CJIOBapb, TaK KaK OH IOCJIEJOBAaTeIbHO YKasblBaeT Ha IPaMMaTHyecKue COOT-
BETCTBHSl PYCCKHX OKOHUYaHMi (CypdHuKCca U OKOHUAHMS) B BEHIePCKOM SI3BIKE.

OxoHyaHus (Cl0BapHEIE CTaTbH) PACIOJIOXKEHBl B CI0Bape B COOTBETCTBHU
C anpaBUTHBIM MOPSIIKOM KOHEUHHIX OYKB, CUMTasi ClipaBa HaJeBo. [IpumepHbie
cyioBa (CnoBO-00pasel)) BXOAAT B ajipaBUTHLIA MOPSNOK B COOTBETCTBUH C KO-
HEYHBIMH GYKBaMH. ITO 0G6JIETYUT OUCKH HYXKHOH GopMmbl, GBICTP IO OPHEHTALIMIO
B 06nacté cyppuKCOB M OKOHYAHHUI.

9. P-B. rp. cioBapb siBisieTcsi nocoOMeM K IepeBOAy € PYCCKOTO Ha
BeHrepckuit sshK. CocraBneHne 6e3 NMPaKTUYeCKOH LiesIM ClOBapsi TaKoOro
THna 6pu10 661 GeccMmbicneHHO. IIpaKTHYyecKH, B nepeBOAYeCKOd pabore Hajo
nonb3oBathcsi P-B. Ip. cnoBapeM, eCM YHTaTeNI0 HEM3BECTHA HY)KHasi ¢op-
Ma B TeKCTe, TOUHee TOBOPsI, eCJIM OH He MOYKET YSICHUTb cee GYHKUMIO faHHOi
¢opmbl cyoBa. B TakMX ciyyasiXx uMTaTesb-NePeBOAYMK IOJDKEH 'PasbiCKaTh
CJI0BapHYIO CTaTbi0, KOTOpasl OTMeYyaeT NaHHOe OKOHYaHHe (Miad cydpduxc u
OKOHYaHue). Ecnu OH TPaBHJILHO PaboTay CO CJI0BapeM M Halles PasbiCKUBae-
MOe CJIOBO (Takue ciyyad OYAYT peiKH, MOTOMY YTO B CJOBape NMPUBOAATCSA
TOJIbKO CJI0Ba-00paslpbll) MM Ty HauyanbHyl (OpMy, € MOMOWBIO KOTOPOH
B JBYSISHIYHOM CJIOBApe MOXKHO HaWTH CJIOBapHYI (OPMY OTHICKMBAaEMOro
cnoBa. Ilpuenem mpumep. 51 Xouy 3HaTh MOPGONOrvuYeCKyi0 (Gopmy cCioBa
A Hel, Haxojsuerocss B yuTaemom Texcre. IIpexxae BCero si AOJKEH IOCMOT-
peTb OKOHuYaHMe cioBa. C KOHLA CJIOBa O0TOPaChIBaeTCs CBeraa TO Haubonbluee
KOJIHYeCTBO OYKB, KOTOPOE COOTBETCTBYET OJHOM M3 CJIOBAPHBIX CTaTeM CoBaps.
B nanHOM cnyyae He MOYKeT ObITH PeYH O CJIOBAPHOH CTaTbe -, MO3TOMY OThIC-
KMBaeM OKOHYaHMe -ell Y CNOBapHOH CTaTby -ell (MOUCKU eIMHHULIbI OYKB -Hell
0110 OBl GecLesibHO, TaK KaK TaKOH CJIIOBapHOH cTaTbu HE MMEETCs B CI0OBape).
Ho cnoBapHasi craTbCs -elf HaXOAUTCS CeMb pa3 CpPeAu CJIOBapHLIX CTaTei.
3T0 06BACHSETCA TeM, YTO CJOBAapHBIE CTaThbU B CJIOBape OTAENeHbl APYT OT
Apyra 1o yactsm peud. [TOMCKH B ABYSI3BIYHOM CJI0Bape NMPH MOMOLIM afi beKTUB-
HBIX MJIM MeCTOMMEeHHBIX OKOHYaHHH, BCTaBJIEHHBIX Ha MeCTO OKOHYaHHs -eif
(n/o/ /e/ u-niit,-n [o/ [e/ H-oii u T. n.) cpasy yGexxiaer uuTaTensi B TOM, 4TO
HCKOMOE CJIOBO MOXKET OBITb TOJIbKO CYuLleCTBHTeNbHBIM. OJHAKO UMS CYIIeCT-
BHTEJIbHOE MOYKET I10J1y4aTh OKOHYaHHUe -eii B TBOPUTEJILHOM Mafie)Ke eAMHCTBEH-
HOI'0 YMCJa, B POAUTEJIbHOM M BHHUTEJIbHOM Majie)kaX MHO)KeCTBEHHOI'0 YHMCJa.
[Moaromy HeoOXoauma JanbHeHINasi MOACTAHOBKAa B 00J1aCTSIX OKOHYaHHH.
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Ecnu, Hanpumep, HayaTb OT TBOPHUTEJILHOIO Naje)ka, cjoBapHas ¢opma Ha
-a unu -2 (& o/ [e] v-a, n/o/ e/ n-s1) BO3MOXKHBI TOLKO NPH HayanbHOK popme
CYILeCTBUTEJIbHBIX Ha -ell B MPEMJIOXHOM Majexe. IT0 Cpa3y NOKa3bIBAET, 4TO
JaHHasi opmMa CTOMT He B TBOPHMTENbHOM Taje)ke M, YTO OHA COOTBETCTBYET
POANTEIbHOMY HJIM BUHUTeIbHOMY najie)kaM. [ToacTaHoBKa y €10BapHO# CTaThbH
-eli JUIsi PORMTENbHOTO (M BHHHUTENBHOTO) MNajie)ka IOKa3biBaeT B HayaJbHON
dopme crenyome BOSMOXKHOCTH: LOHb, Ne€Hb, NOHE, A€HbS, NEeHS.
[MonyyeHHble GOPMBI 1 JOJDKEH NPOBePATh B ABYA3BLIYHOM cioBape. TaK KakK
npepnosiaraeMblx GopMm XOHb, AOHe, AeHbs, AOHS B [BYSASHYHOM
cJI0OBape HET, eMHCTBEHHasi BO3MO)KHOCTb: CJIOBO A H e it — pOAUTENbHBIH
najie)kK MHO)KeCTBEHHOI'0 YKCJIa CYLIECTBUTENBHOIO 1 € Hb (BHHUTEJIbHBIM Ia-
[EeXKOM He MOXKeT OBbITb, TaK KaK 3T0 — CYLIECTBUTEJIbHOE HEONYIUEBJIEHHOE).

10. Bor naHHble cnoBapHo# yacTu: (MHOroTouHsi 0603Ha4YalOT NPOMYCKH!)

I 11|1|-2|3|4|5|6|11 III

CBA3H ClI0Ba-00pasua ¢ KPYTEMHA CJIOBAMHA KOHCTDYKITHM

Cnoso-o6pasery
(OCHOBHOE CJ0BO KOHCTDYHKI[MM)

CinosapHaa ¢opma Ko- BeHrepckuit
cJI0Ba Hens - | He- nepeso;
Me- | BCTa-| ggag . 0-
HAe- |BieH- i ‘HOH-
wia | rag 6yk- | Cyd-| xon- | Cyd-

Ba | purc | 4a- | PAKC
4acTh [ OYK- | (gy) HEe
OCHO-| Ba oc-
Bbl HOBBL

-a (cnoBapHas CTaThs)

xne6 1E| 0e3 | xye 6 a (a) kenyér nélkiil

.............................................................................

.............................................................................

.............................................................................

) (a) megért-ett
MoHst (Thb) 1E NoH s T omy TEKCTY szovegnek

.............................................................................

- . szunnyad-¢ gyer-
Apem (atb)  1C| coH | mpe Mn | lowm | UX neteit mekek alma

6vakod-ja-tok,
On -jon, Onék
Gepey (bcs) 13A Gepe r U Te | cb! -ja-nak!




Mgl 1omKHBI TOAPOOHEEe pacCMOTPeTb 3TU JaHHBIE.

11. Tlox Ne I Haxoautcss cnoBapHasi ¢opma cioBa-o6pasua. Ira
HY)XHa TNOTOMY, YTO HavaJbHasi $opma cJjoBa, CTOSILIEr0 B ONpeJeJeH-
HOil rpammaTuyecKoH (opMme, CHY)XHUT ONOPHOHX TOUKOH K HaAXOMKAEHHIO
CNOBapHO# (OPMBI Pa3bICKUBAEMOTO CJIOBA, HAaXOASAILETOCS B TEKCTE, HO He
BHICTYMAIOLIEro Cpeau cnoB-06pasuos. Hanpumep, popma cT01a HeT B P-B.
rp. ciosape. Ho ee HayaabHYI0 GOpPMY JIErKo YCTaHOBHUTb NPH MOMOLIM CJIOBaA-
ofpasua X 1 e 6 a, HaXOASILIErocs Moj CA0BapHOM cTaThlo -q. 'paMMaTHyYeCKoe
onpepjeJieHue Ca0BapHOH GOPMBI Pa3bICKMBAEMBIX CJIOB BaXKHO JJ1S1 HAX0XKIEHHUS
3HaYeHHsl CJIOB B JABYSI3HIYHOM CJIOBape MyTeM aHaJOTHH.

CnoBapHO# CTaTbe — C TeXHHYECKOH TOYKM 3PeHHs] — COOTBETCTBYET
yaCTb B CKOOKaX CJIOBapHOW (OPMBL: MOHA-M-0MyY —MNOHSA (Tb), HO:
Xneb -a— xuneb. [Ipy OTHICKMBAHUU CJIOBapHOH! GOPMBI TaKOro CioBa,
KOTOPOT'0 HeT CpPeau CJOB-00pasL(0B, Mbl AOJKHBI A00aBIAATbh YacTb B CKOOKax
cnoBapHOH (¢opMbl CloBa-06pasLa K yactd cioBa 0e3 cAoBapHOH CTaTbu:
KOMHAaT—amM-KOMHaT-a (CloBapHas CTaThsl: -aM, CIOBOOOpasel:
IWKOJ-aM, erocnosapias ¢opma: mkoxa (a). Mel npumeHsieM CKOOKHU
¥ BHYTPH CJIOB B CJlyyae BuinajieHusi OyKB(bl): 0 4 (M) H—O A H-UM; 60 1(b)
H (o) —6on-e-H; T (¢) p (6Th)—Tp-yll-eMy WU, ecau
B KOHILE CNOB CTOUT -cA: 60 (ATh) cA—06O~AW-UX-CH.

B cyioBapHo#t popme ObiBaeT 3HaK’ U moguepkuBaHuve. Ha mecte 3Haka' ume-
eTCsl BTaBjeHHasl OyKBa B M3MeHeHHOH ¢opme cioBa: T 'Ha (Th) — I'-0-
H-U M.

TMopuepkuBanuem 0603HauaeTcs yepeoBanue GyKBel: p €s ¢(TH) p-0-¢,
Hcésk (AaTb)—HU-1-a HIK Te YOPMBI, KOTOPble NPOUCXOAAT OT APYroro
KODHSi: YeJ1OBEeK—JII0 /T - 1.

12. Cron6ust Ne II, momewmeHHbie BNEBO B BNpPaBO OT Cjo0Ba-06pasua,
cy)XaT 0003HaueHHIO CBA3M CJ0Ba-006paslia ¢ APYTMMH CIOBaMU B KOHCTPYK-
nuu. Beigo Obl HenpaBunbHO, ecqd B P-B. rp. cioBape maBaiuch Gbl CJI0Ba-
06pa3ubl TOJILKO M30JIMPOBaHHO. HeCMOTPS Ha TO, YTO U M30JIMPOBaHHOE CJIOBO
uMeeT rpaMMaTHyeCKoe 3HayeHUe, U YTO CJIOBAPb SICHO OMpeAesisieT rpammari-
YecKoe 3HayeHHe M30JIMPOBAHHOTO CJI0BA, 3TO HENOCTATOYHO ISt 0603HAYEHHS
Gonee moyHOM (QyHKUMM cyioBa B sisbike. Hanpumep, cioBo ropopx-a Mo-
JKeT ObITb POAUTENbHBIM TaJe)KOM €eJMHCTBEHHOTO YMCJia, UMEHUTEIbHBIM U
BUHUTEJIbHBIM Nafie)KaMid MHO)KeCTBEHHOI'0 uMcia. Ho aTum eme He onpenens-
ercsi 6osee moNHAsE QyHKLMA JAHHOTO CJIOBA B mpeyo)keHun. Ha ocHoBe 3THX
AAaHHBIX S MOT'Y 3HaTh TOJIbKO TO, YTO 3Ta HOPMa MOXKET BHIPa)KaTh OTHOLIEHHUS,
MO>KET BBHIMOJIHATL QYHKUHUIO MOJJIe)Kalero ¥ NpsiMoro A0moJiHeHUsi. Bee apy-
THe 3HaYeHNs1 MOXKHO MILTIOCTPHUPOBATh B P-B. Ip. clioBape TOJIbKO B KOHCTPYK-
nusix. OHaKO Mbl NPHBEIM TOJIBKO Ba)KHellMe KOHCTPYKLUMHU, TaK KaK 3TOro
TpeOoBan¥ HarJsifHOCTb M HOPMaJbHbIH 00beM CloBapsi.
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[lpy mnosnb3oBaHMU CJIOBapeM BCerja NpPENIOXKeHHe (KOHTEKCT) Oyaer
onpefeNIATh, KaKyI0 I'PaMMaTHYeCKYI0 QYHKIUIO ROJKEH YUTATeIb-NePeBONYHK
NPUHUMaTb BO BHMMaHMe.

13. CnoBo-o6pasel (0CHOBHOE CJIOBO KOHCTPYKUMM) HaXomuTcst mox Nee 1,
2, 3, 4, 5, 6. Tyt paercss CTpyKTypa cJoBa. ‘

14. Iloxg Ne 1 HaxomuTCEI HeM3MeHsAeMasa YaCTh OCHOBBL 3TO
He COOTBETCTBYET OCHOBE (B3ATOH B TPaAMLMOHHOM IOHSATUM), KOTOpas
3aKJ0yaeT B cefe H KOHeYHYI0 OYKBY OCHOBHL KoHeuHyl0 GYKBY OCHOBBI Mbl
CYMTaeM CaMOCTOSATEJIbHON YacTbl0 OCHOBBI (OTHEJIbHBIM 3JIEMEHTOM CTPYKTYPHI
CJI0Ba), HO €e — C TOYKH 3peHHs] NMUUCbMEHHOW peud — U3-3a YepeJoBaHUM
OyKB(bl) Henb3s CYMTATb BCerga IOCTOSHHOW: mna-k-aTb—NnJja-4-
eT, NW-6-UTb — Ni0-64-10, CTpPO-2-UH — CTpPO- -
-atw-uii. Kpome TOro, uepegoBaHHe MHIrpPaeT TIPaMMaTHYeCKYK POJib,
T. . CAYKHUT Jis 06pa30oBaHUsl Pas3iHYHbIX Gopm cioB. Tak nuiuer o6 3TOM
B. B. /BaHOB:... ,uepefioBaHHUsI B CBOEH HCTOPUM MOCTENEHHO MOTEPSIU

CBfI3b C (OHETHKOH M B pe3ysbTaTe aHANOTUM ObiM NepeHeceHbl B He 3aBUCS-
wye oT GOHETHYECKUX YCIIOBHI NMOJIO)KEeHHU S, TPeBPATUBILKCH TeM CaMbIM B MOD-
¢donoruyeckoe cpeacTso’’s,

Tak Kak wUenbio P-B. rp. cioBaps sBisieTcs JaTh BO3MOXXHOCTb HalTH
CKJIOHEHHe U CTps»KeHHe (OPM CJIOB, HeM3MeHsSieMyIo Y4acCTb CJIOBA 0Ka3aJoCh
Oosiee Lienecoo6pasHo H3BjeYb He M3 Cii0BapHO# (Opmbl, a U3 CKIIOHSeMOM
M crpsiraeMoif yacTH cyioBa. B OfHMX ciiyyasix HeM3MeHsieMas 4aCThb OCHOBBI
COBINIaflaeT C YaCTbI0O OCHOBBHI 0e3 KOHeUHOH OYKBBL: ¢ M o—J, a B APYyrux
CNyyasiX OHa He COBMAJAeT: C HC-€Ub—CONC-IK-ET, CA-aThb-W — JN-ET,
A0-Xb—A-)XK-H, 40p—T—4ep —T— AMU. VIMeloTCS U TaKne Ciydad,
KOrga HeusMeHsieMasi YaCTb OCHOBBI 3aBMCHT OT TOI0, Kakue (popmel 06pasy-
10Tcsi oT Hee. Hampumep, ecnu 51 06pasyio HacTosimlee BPEMS MJIM MPUYacTHe
HaCTOSILLEro BPEMEH! OT IJ1arojia Te p € Th, TO HEM3MEHsIeMO YacCTbl0 OCHOBHI
Oymer 7-, a ecnd o6pa3yercs mpoliefillee BpeMsi MJIM NpHYacTHe MpoOlUe]-
Liero BpPeMeHH, TO HeM3MeHsieMasi yacTb GyneT mé-.

15. Py6puka Ne 2 3amosniHsieTcs1 B TeX Cyyasix, eCNM NPHU CIIOBOM3MEHEHUH
NOABJAITCS GeTrNble o UIM e:T’HATb—TI-0-H-HUM TyT perucTpupy-
eTcs U b, KOTOPHIH B INHUCbMEHHOM S$i3bIKE UTPaeT POJib CaMOCTOSITENbHOTO
3Haka. BcraBnennan 6ykBa (0, e b), KaK NPaBHJO, COCTABJIAET
YacTb CJIOBAPHOW CTaTbu: — 0 -K,—e-J MU T.IL

16. Mo Ne 3 maercas KoHeyHass 6ykBa (6YKBB) OCHOBBL
JTa yacTh OCHOBHI B P-B. Ip. CJOBape BHICTYNAaeT CaMOCTOSITENIbHBIM 3J1eMEH-
TOM cyoBa. B cioBapHO# ¢dopme HenaeTcsi CChUIKA Ha W3MeHeHUe KOHEYHOMH
OYKBBI OCHOBBI.

8 UBAHOB B.B., Passumue zpammamuuecko20 cmpos pycckozo fssica, Y anearus, 1960,
crp. 8
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17. B py6puke Ne 4 naxomsrcs ¢ Y ¢ ¢ M K ¢ b, KOTOPble BXOJST B COCTaB
CJIOBApHBIX CTaTeil.

18. Ne 5 comep)KUT OKOHYaHUE CJIOB.

19. Ion Ne 6 palorcst cyod UK -c2 U -cb Y THATOJIbHBIX GOPM.

20. Cronben Ne I11 3axmiyaer B cebe Be HTepCKHUYM. mepeBON.
[TepeBoA CAY)KHUT NMOHUMAHMIO 3HaYeHUsI PYCCKUX CJIOB-00pa3loB (OKOHYaHMIA,
CcypdHUKCOB ¥ OKOHYAHMH), KOHCTPYKLMHA ¥ LleJbIX NMPEJIO)KeHUH Ha BeHrep-
CKOM si3bIKe. B TeKcTe mepeBoja BHIIENSIIOTCS BeHTrepPCKUe IDaMMaTHyecKue
3JIeMeHTHI, COOTBETCTBYIOLIME PYCCKUM I'DaMMAaTHYECKUM 3JIeMeHTaM.

21. P-B. rp. cnoBapb 3akiuaet B cebe 492 cnopapHbIX craTeif. C TOUKH
3PEHHUs1 CTPYKTYDHI CJIOBapHblEe CTaThbU MOMXHO THIIM3UDPOBATh.

CnoBapHble cTaTbU cOCTOAT U3 1, 2, 3 uiau 4 371eMEHTOB, HalpUMep: -,
-é-2, — ylu-emy-ca, -u-me-co-Ka.

CnoBapHBIe CTAaTbH 110 COCTaBHBIM YaCTAM MOXKHO Pa3feIuTh Ha CleAYIOLHe
rpynmnsi:

@) KoHeuHast OyKBa OCHOBBI, HampuMmep: -¢ (THe-B), -p (YMe-p)

6) BcTaBieHHast OyKBa M KoHeyHast OyKBa OCHOBBI, HampuUMep: -0-K

(noc-0-K), -é-H (yM-é-H)

8) cypduxc, Hanpumep: -if (uurta-if)

2) cybppuxe u cypoukc, Hanpumep: -id-ca (60-#-cs)

0) KoHeuHasi 6YKBa OCHOBHI M CY(pPUKC, HampuMep: -3-ca (TPbi-3-C51)

€) OKOHYaHMe, HampuMep: -fom (Aa-10T), -020 (HOB-0T0), -y (LIKOJI-Y)

uc) CyQOMKC M OKOHYAHHe, HANpPUMeEp: -lu-ue (rpé6-1u-ue), -adu-emy

(ctpoxk-aiiiu-emy), -u-me (TOBOP-H-Te)
3) OKOHYaHHe M Cy(PPHKC, Hanpumep: -éme-cb (CMe-€Te-Cb)
u) cyppukc v okoHYaHKe ¢ CypPUKCOM, Hanpumep: -u-me-cb (OLUKD-K-Te-Cb)

Y I) HY)KHO OTMETHUTb, YTO NPHU ONpefeNleHHH CTPYKTYPbl MOBEIUTENbHOTO
HaKJIOHEHWST 3JIEMEHTBl -i, -6 M -U CYUTANTCS CyPPUKCAMHU, a INEMEHT -me —
OKOHYaHMeM. YacTulia -xa, NpUMbIKaoLWas K ¢opme nMoBeIuTebHOI0 HaKJIOHe-
HUS, PasMelllaeTCsi BMPaBO OT CJoBa-o6pasua B pyopuxe Ne II.

BneBo or cnoBa-o6pasua — B py6puxe Ne II — pasMel[aeTCs] DJIEMEHT
~H, TNPUMBIKAOIKN K MECTOUMEHMSIM O H, O Ha, OHO, O HHM B CKJIOHSEMBIX
dopmax.

Crnenyer oTMeTUTH (aKT, YTO KOJHYECTBO CJIOBapHBIX craTed P-B. rp.
cyioBaps GoJblue, YeM KOJIMYECTBO IPaMMaTHYeCKHX OKOHYAHMI 1O TPagULMOH-"
HOM CHCTEMaTH3aLMHU. ITO — MEXKAY NPOYUM — NPOUCXOJUT OTTOTO, YTO CYPPuK-
Cbl aBTOD CYMTAaeT COCTaBHBIMH YaCTSIMM OKOHYaHMH. TaK)Ke COCTaBHBIMH
YacTAMHU SIBJISIOTCS] BCTaBJIEHHble OYKBBI, KOTOPBEIE UI'PAIOT CaMOCTOSTEJIbHYIO
ponb B CTPYKTYpe pasHbiX (opm cnoB. CaMOCTOATENbHBIMU CJIOBAPHBIMH
CTaThbsIMU SIBJISIIOTCS] B CJIOBape nocyeHue OYKBBI Pa3HbIX GOPM CJIOB, KOTOPBIE
COBMAJalT C KOHeYHbIMM OyKBaMM OCHOBBI — HE3aBHCHMO OTTOTr0, B KaKoi
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rpamMmaTH4ecKoi GopMe OHM HaXOMATCS (BUHHTENbHBIA U POAUTENbHBIA Majex
CYIIECTBUTENILHOTO: X Jie — 0, CTpa— H; [polieAliee BpPeMsl TJaroa:
yMe—p;, KpaTkasi ¢popma NpHJIaraTejbHOro: y T D 10 — M).

lepxapn Kenur, cucteMaTusupysi B CBoeit KHure® pycckue CyLleCTBH-
TeJIbHbIe, Y CYLIeCTBUTEILHOTO B PYCCKOM SI3bIKe B3s51J1 HAa yYeT 28 OKOHYaHH.
Cpenu 28 oKOHYaHMH MMeeTCS HYJIeBOe OKOHYaHMe, a TaK)Ke HYyJIeBOe OKOHYa-
Hue + b. B P-B rp. cioBape CnOBapHbIMH CTaTbSIMM BBICTYNAIOT KOHEYHBIE
OyKBBI: OCHOBHL: -0, -8, -2, -0, =), -3, -K, =1, -M, -H, -N, -p, -C, -T, -, =X, -4, -4,
-ut, -uj. TIpaKTHYeCKH, HEKOTOPble M3 ITMX OKOHYAHMH MOTYT COYETATbCA U
C -b, KOTOPHIe NEPeYUCSIOTCS B CJOBApPHBIX CTaTbSX.

Kpome oxoHuanusi -a y Kenura P.-B rp. cinoBapb faer eule 5 OKoOHYa-
HHuil (-en-a, -én-a, -ec-a, -am-a, ﬂm-a), KpoMme -eil eme 2 (-06-ell, -ep-eti), Kpome
-amu ewe 5 (-eH-amu, -eH-amu, -ec-aMu, -am-amu, -Am-amu), Kpome -am eme 5
(-en-am, -én-am, -ec-am, -am-am, -am-am), Kpome -ax ewe 5 (-eH-ax, -éH-ax,
-ec-ax, -am-ax, -Am-ax,), Kpome -vmu euie 1 (-ep-bmu), Kpome -u eme 1 — -ep-u),
KpoMme -ex eme 1 (-en-em), Kpome -ax eme 1 (-p-ax). Y KeHHuTa HeT, HO B
P-B. rp. cnoBape umeloTCs CilefylouIMe OKOHYAHUS (CTOBapHbIe CTAaThbU CYIlle-
CTBUTEJIbHBIX: -€H, -ec, -am, -AT, -MA, -e10, -€10, -010, -b-€6, -b-€6, -bAMU, -08-bAMU,
-ep-bAMU, -bel, -beM, -béM, -bAM, -bAX, -08-bAX, -bA, -06-bA, -UM, -OM, -bIM,
-020, -OMy, -BIX.

Bce 9T0 3HAUMT, YTO N0 CPaBHEHUIO C 28 OKOHUAHHMSIMH CYLLECTBHTENbHBIX
yKeunura P-. rp. cnoBapb 3akiiovaer B cebe 110 okoHYaHuMH (CIOBapHBIX
craTeil) UMEH CYIIeCTBUTENbHBIX. )

PasHble GopMbl yacTelt peun, MMeIOLIHE TOM(IECTBEHHbE OKOHYaHMs, P-B.
I'p. c0Bapb OTAeNsieT APYT OT ApYra; 0osiee TOro CJOBaphb jieslaeT pasjinyeHue
u B o6nacTi ogHoM yacTu peun. Hanpumep, cinoBapHast ctaThCsi -g 7 pa3 nosiBJs-
€TCsl B CJIOBape, TaK KaK 3T0 OKOHYaHHEe MOXKeT ObiTb Yy CYLIECTBHUTEJIbHOIO
(ponuTeNbHBIA M BMHHUTENbHBIA Majie)X eQUHCTBEHHOI0 YMCJla, MMEHUTEJIbHBbIH
M BHHUTEJIbHBIA NMajie)X MHOXKeCTBEHHOI'0 YMCJa), ¥ KPaTKOH (GopMHl nmpuiara-
TEJIbHOT'0, Y Pa3IMYHBIX MECTOMMEeHUH, y YHCIMTENbHOr0 M JeenpuyacTusi.

Ilpu cnoBapHBIX CTaTbSX COKpalleHUsIMH 0003HayaeTcsi rpaMMmaTHyecKast
NPHHAMJIEIKHOCTE OKOHYAHUH CJIOB-00pa3LioB.

.

22. Kak Mbl Bbillle nucanu, P-B. Tp. Cl0Bapb CIY)XHT MpeXje BCero
noco6ueM K NepeBofy C PYCCKOIO Ha BeHrepCKuit si3niK. OH MO)KET UIpath
OTPOMHYIO PONb AJIs1 y4alleHcss MOJIORE)KH B CPeIHHUX LIKOJIaX U YHUBEPCUTETAX,
B JlaXke sl BKCTEPHOB, 3aHUMAKOILMXCS PYCCKUM SSHIKOM.

* KONIG GERHARD, Linguistische Gezetzmassigkeiten im Fremdsprachenunter-
richt, Volk und Wissen Volksiegener Verlag, Berlin, 1958
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[To umeHul0 anTOpa, YCHelIHOe IOJIb30BaHME CJI0BAapeM MNpejnoJaraer
MHUHHMaJbHOE 3HaHWe PYCCKOro si3bIKa.

depenny INanm B cBoeit craTbhe ,,0 NpMMeHeHHHM MaTeMAaTHYECKUX METOJO0B
B OTeYeCTBEHHOM $3bIKO3aHHUM''® 3asBnsieT, 4T0o npu mnomomu P-B. Tp.
cnoBaps 0e3 rpaMMaTHYeCKMX 3HaHWM, UMes1 B PyKaX TOJILKO XOpOLuMii pyc-
CKO-BeHI'epCKHUI CloBapb, BO3MOXKHO OyJeT NepeBecTH KpaTKue CrielyalibHhle
TEKCTbl C PYCCKOT0 Ha BeHrepCKuil si3plk. C aTMm MHeHuem aBtop P-B. rp.
cnoBaps He corjawaercsi. ITo sameiciny ero P-. rp. cnoBapb He I0O3BOJISIET
NePeBOANTb C PYCCKOr0 Ha BeHIepCKUHR A3BIK MPU MOJHOM HE3HAHHM TPaMMa-
THKHU PYCCKOTo sidbiKa. ITpaBaa, TeopeTHUeCKH MO)KHO BOOOPa3UThb COCTaBIIeHHE
TaKOr0 PYCCKO-BEHIePCKOT0 ,,MIePeBOJHOI0 KJIOYa’’, HO He JUIs IepeBojia
BCSIKOTO TEKCTa.

P-p. rp. cnoBapb He HUrpaeT pojb ,YyROJAEeHCTBEHHOr0 JeKapcTBa”
Aas cMeHbl ofyuyeHusi pyccKomy sisbiKy. [loguepkusaem, uro P-. rp. cio-
Bapb SIBJISIETCS TOJIbKO yyeOHbIM 1oco6ueM B NpenofgaBaHUU PYCCKOTO s3bIKa.
Ilpu cucTeMaTHyeCKOM 00YYEHHM SI3BIKY YNPa)KHEHHA B ;,MEXaHHYECKOM™ Ie-
pPeBOZie C MOMOLUBIO CJIOBaps C NOCJeAYIOIUMM TOJKOBaHHWEM OGYAYT pa3BHBaTh
JIOTMKO-aHAJMTHYECKUe HABbIKM YYaLMXCS U CTYHNEHTOB U MOMOTATh OCBOEHHIO
dopmanbHOH CTPYKTYPH! s3biKa. He moryr OniTh ciyvaitHocTeio cioBa M. U.
Pepsuna: , VIHTepec K H3y4eHMI0O TDAMMAaTMKH MHOCTPAHHOTO S3bIKA...
MOXXeT ObITb NOBbILIEH BBelleHMeM YNpa)kKHeHHH Mo MaIUMHHOMY mep e-
B O 'y ¢pas. IT0O COOTBETCTBOBAO Obl M HHTEPECAM NOJIUTEXHU3ALMM 00 yUeH NS,

To >e OTHOCHTCS M K NpPenojaBaHHIO f3blKa Ha eCTeCTBEHHO-Hay4HBIX
baKysabTeTaX YHMBEPCUTETOB M B TEXHHUYECKMX BY3aX, Ile MpPenofaBaTesy
A3bIKa A0 CUX NMOP He MCMONb30BalM MPU 00yYeHMH HMHOCTPAHHOMY S3BIKY
IUMPOKO pasBUThie GOPMabHO-JOTHYECKHE HABBIKM CTYAEHTOB’!L,

P-B. rp. cinoBapem MOTyT mNOJb30BaTCS M PabOTHUKH PasIMUHBIX 00-
JlacTed HAYKM U TeXHUKH, CNelsiilie 3a CreuuanbHoR 1uTepaTypoil Ha PYCCKOM
sI3bIKE, HO HE BJIAJIelOlIMe PYCCKHM SI3HIKOM B JOCTaTOYHOM CTemeHH.

Jna paboTel Hax XYyA0)KeCTBeHHBIM nepeBogom P-B. rp. cinoBapb He
NPUTOAEH, OH CNOCOOCTBYET TOJNbKO K YCTAHOBJIEHMIO CTPOTMX COOTBETCTBUH
rpamMMaTUK{ IBYX si3biKOB. Cll0Bapb MOMOTaeT CaMOCTOSITENIbHO Pa300parhest
B Pa3JIMYHBIX TPaMMaTHYeCKUX TPYAHOCTAX TOTO MJIM HHOTO TEKCTa HAa PYCCKOM
sisblke. P-B. rp. CnoBapb npeAHasHaueH HCKJIIOUMTENIbBHO MJIsl YejioBeKa H
BHINOJIHSIeT GOpManu3alMi0 si3blKa He B BHAE T. H. aJIOPUTMOB MAIUMHHOIO
nepeBona.

10 PAPP FERENC, A matematikai mddszerek alkalmazdsdrél nyelotudomdnyunkban.
(O npumeHHMH MaTeMaTHYeCKUX METOJOB B OTeYeCTBEHHOM sI3bIKO3HAaHHMH.) A Magyar Tudo-
manyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalydnak Kozleményei, XVII. k.,
288. ; :

11 Teguctt xoH@epeHyuu no mawuHHomy nepesody, MUHHCTEPCTBO BhICIIEro 00pasoBa-
Hust CCCP, Mocksa, 1958. crp. 25
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23. OkoHYdHUSA CNOB ((PNEeKCHM) SIBNAIOTCS IJIaBHHIM MOP(QOJIOTHYECKUM
CPeICTBOM ISl BhIPa)KeHUsI CBSA3H M OTHOLUEHHH MeXXAY CJIOBaMU B PYCCKOM
si3pike. P—B. rp. ci0Bapb COAEPI)KUT BCe I'DaMMaTHYeCKHe OKOHYaHMS CJIOB
B PYCCKOM s3bIKe. [103TOMY €ro MO)XHO NMPHUMEHSITb B NepeBOJie TEKCTOB pas-
HOro THMa.

Ha ocHoBe COOTBETCTBYIOIUMX CTAaTUCTHUECKMX MCCIENOBAHMHA MOYKHO CO-
CTaBUTh ,,CTNelIHaJIbHble TPaMMaTHUYeCKHUe CJIOBapU” MEHbLIIEro pasmepa, TaK
KaK He Ka)XX[bli CrieluasbHbli TeKCT TpebyeT ymoTpe6jeHHss BCeX OKOHUYaHHMIA
PYCCKOTO sI3bIKa.

[Tpu cocTaBneHMHN TaKOro CHeLUalbHOrO C0Bapsl MHTEPeCHO GYHET mpu-
HUMaThb BO BHUMaHHUe JaHHBblE TAKOr0 THMA:

a) YaenbHBli BeC TPaMMaTHUeCKMX KaTeropuil B TeKCTe B NPOLEHTax
MOKa3bIBaeT CHeYIOLIYI0 KapTHHY YaCTOTHOCTH: CyllecTBUTeIbHOE 23,8, raroJ
17,9, mecroumenue 15,4, mpepnor 10, Hapeuue 9,1, cow3 7, mpunarateybHoe
6,7, yactuua 6,5, npuvacrue 1,4, yucnurensHoe 1,1, peenpuyactue 0,6, Mex-
npometne 0,5.12

6) 489, CyumecTBUTENbHBIX OTHOCHTCS K MY)XXCKOMY, 39%, K >KEHCKOMY
129, K cpennemy pony (cm. Kinur, 68).

6) YacToTHOCTb ynoTpebyieHHs mafie)XHbIX GOpM 1Mo faHHBIM KeHHUT a,
OxoccencoHna®u Hukosaenal* B npoueHrax:

EduHcmeertoe yucao MHuoxcecingerHoe qucao
U P 11 B T INBcero M P O B T TII Bcero

Kenur 19 25 4 136 9 76 5 9 1 4 3 2 24
IDhxoc- 29 12 4 22 5 6 78 10 4 1 4 1 1 22
CeNICOH

HesaBucumo ort umcia:
Hm. Poo. Ham. Bun. Teop. IIpeoa.

Keunur 24 35 5 17 9 10
JDioccencon 34 24 5 19 9 9
Huxkonaes 33 25 6 20 7 9

W 3TH, XOTS HEMHOTHMe, NaHHBIE NMOKA3bIBAKT, YTO IPaMMaTHYeCKHe KaTe-
rOpPMH, TPaMMaTHyeCKHe GOPMbI HMEIOT PA3NHMYHYI0 YAaCTOTHOTCh B YKU3HH SI3bl-
Ka. B HayuHBIX TeKCTaX, HanpuMmep, BPANL JU NMPUHUMAKT yuacTve 2-¢ JIMLO

12 MAPKOB 10., K eonpocy o uacmomuocmu epammamuueckux xamezopuil, Pycckui
$13bIK B HallHOHAJIbHOM 1iKone, 1960. Ne 4, crp. 19
13 JOSSELSON HARRY H., The Russian Word Count and Frequency Analisis of
grammatical Categories of Standard Literary Russian, Detroit, 1953
14 HUKOJIAEB B., Hexomopute OaHHble 0 4acmomHocmu ynoTped eHus nadewcHvix Gopm
;{ coape.uenn;).u PYCCKOM almepamypHOM Azbike, PYyccKuil s13bIK B HAUMOHANBHOI 1wKoNe, 1960,
e 5, crp. 19
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eIMHCTBEHHOI'0 M MHO)XeCTBEHHOT'0 YKCJia IJaroya. B ¢Bsi3u ¢ 3THMH OKa3anoch
HeOOXOAMMBIM pPacCMaTpyBaTh SI3BIK CO CTAaTHCTHYECKOHM TOYKM 3peHHs.

JlaHHble JMHTBUCTHYECKOH CTATHCTHKM HCNOJb3YKTCS HE TOJbKO IpH
pelueHMM Psifa BONMPOCOB MAIUMHHOT'O NePeBoja, HO MOI'YT ObITb YCNELIHO HC-
I10JIb30BaHbI U B CO3MaHUM CreLMalbHbIX PaMMaTHUECKUX ClI0Bapei 115 yeso-
BeKa M B NpPaKTUKe 00yyeHUs] PYCCKOMY S3bIKY. ,,OBJafieHHe CTAaTHUCTHYeC-
KMMH MeTOfAaMd 06paboTKM pe3ynbTaToB HabniofeHMH NOJDKHO ObITh 006si3a-
TeJNbHBIM JJISl BCeX JIMHTBUCTOB HE3aBUCHMMO OT TEOPETHYECKUX B3IJISA0B IO
o61KM BOnpocaM SSHIKO3HaHHS, KOTOPBIX NPHAEP)KMBAIOTCS TOT WM UHOU
yueHblii” — numer P. M. ®pymruna B cBoeif crarbe.’®

24. P-B. rp. cioBapb npeacTaBisieT c060i 60J1bLI0 HHTEPEC C TOYKH 3PEHUSA
BHIPAa0OTKH PYCCKO-BEHTePCKOH comocTaBUTeNbHOW rpammaTukd. OH noKa-
3bIBaeT OJIMHAKOBLIE, NMOX0OOHBIE MJIM HEOJHOPOLHBIE' IPaMMaTHUeCKUe CPeAcTBa
AJIS1 BBIPQ)KEHUS1 OHOTO M TOT'O Ke COleP)KaHUA B ABYX s3blKaX. IT0 — Gec-
NOPHBIE PaTKbl M C TOYKHM 3PEHUST NMAAKTHKY NPENOfaBaHUs PYCCKOTO f3bIKA.

2b6. B Hawu gHu Bce GoJiee BO3PACTaeT POJb Pa3NUYHBIX NMPAKTUYECKUX
NPHUIOXKEeHUN NUHTBUCTUKU. C MOMEHTa CBOEro 3apOXKJAeHHMsl MaTeMaTHYecKoe
AISBIKO3HaHMe OBbUI0O TECHO CBSI3aHO C MpPaKTHKo#. P-B. rp. cioBapb Io-
Tpe0oBalOCh NMPAKTUKOM, OH Obl CO3MAaH € INpPaKTHYecKo# Leabio. Ho He
TOJIbKO TeopeTHYyecKasi HayKa O si3biKe OKasblBaeT MOMOIb B NPAKTHYECKUX
BONpOCax nepeBoja (MalIMHHOTO, Y4eGHOro M CrelManbHOT0), METOLHKe 00Y-
YeHHs] PYCCKOMY SI3bIKY U T. A. M npaxkTHKa oKasbiBaeT BIMsIHMe Ha PasBHTHE
Teopuu. B TeopuTeuecKoM OTHOLIEHHMH P-B. Ip. CloBapb MOCTaBUJI HEKOTODLIE
npo6yembl, yacTh KOTOPBHIX 3aTpOHyTa B Halueil cratbe. HccienoBaHue 3THUX
BONIPOCOB HeOOXOAMMO B CBETE TEOPETHYECKUX M NPAKTHYECKUX De3yJIbTaTOB
CTPYKTYPaJbHOTO HanpaBjIeHUsI B SI3bIKO3HAHMH.

15 PYMKHWHA P.M., I[Tpusererue cmamucmudeckux memo0os 6 asvixo3Haruu, Bornpocs
Sismiko3Hanus, 1960, Ne 4, crp. 129
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Metaphor-symbols -in the Old Russian historical tale about the
“Troubled Times”’

a MS variation of the medieval “Chronographe’’ in the Debrecen University Library

by E. IGLOI

Among the medieval literatures of Europe the Byzantine writings are
distinguished by their colourful imaginative creation; the influence of their
specific metaphoric-symbolic style can be traced during the whole seven-century
period of the old Russian literature.

In the XI-XIV centuries this stylistic influence presents itself in the
first line in the ecclesiastic literature, in works dealing with religious topics,
mainly in legends, but from the XVth century on also the historical epical
literature becomes stylistically kin to Byzantine historical tales. While, up to
that time, the metaphors of biblical origin were not used but with a strict mo-
deration in Russian annals and other historical narratives, and in their greater
part they were characteristic to Russian oral poetry too, from, the XVth cen-
tury on, they are going to be completed steadily by newer and newer tropes.
This traditional biblical metaphor-treasure became lively and vigorous again in
Byzantine chronicles, and was streaming now into Russian historical narra-
tives; however, by no means in the way of a simple mechanical borrowing.
After careful recording and examination of the vocabulary of the well-known
metaphor-symbols in the old Russian literature Adrianova-Perets passes to the
statemerit, that first of all those Byzantine metaphorical formulae have been
adopted, ,which could find and adequate support by the system of related
poetical symbols used in Russian folk poetry”!. Thus the filtering effect and
the taste educating impact of Russian folk poetry prevented the overgrowth
of Byzantine metaphor-symbols in Russian historical stories of the XV-XVII
centuries.

To the increasing popularization of Byzantine-originated metaphorical
imagery in Russian narratives of this period has largely contributed a chronicle,
the so-called Chronographe, which had been compiled in 1442 from different
Byzantine and Slavonic sources. While this large work of general history was
being augmented with new Russian historical contributions, these later additions
adapted themselves, more or less, to the style of older chapters mostly trans-
lated from Greek. The Chronographe exerted its influence either directly or by

! B.I1. AIPUAHOBA-TIEPETL], Oyepku noatuyeckoro ctuis apesHed Pycu,. M.—JI,,
1947, p. 14. [Studies in old Russian poetic style.]
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way of other literary transmissions (e. g. The Book of Degrees=CreneHHas
kuura, or The Kazan Chronicle = Kasanckuit neronucen) also on those
tales, which originated from the first decades of the XVIIth century and record-
ed the events of this stirring tragical period of Russian history, which has just-
ly been called “Troubled Times”. The historical facts related in the Chrono-
graphe are of a remarkable social interest, and the work self about them hasa
documentary character for us and a didactic tendency too. Although these
stories were written as original compositions quite independent of the Chrono-
graphe, however, long parts were taken over from some of them into the numer-
ous variants of this entangling compilation of general history.

The popularity of metaphor-symbols in the remains of the Russian histor-
ical (and hagiographical) literature of the XV-XVII centuries cannot be
explained, of course, merely by the direct influence of Byzantine chronicles,
nor by that of the Russian Chronographe or other similar “practical” collec-
tions of parables (taken from the Bible). The point in question is not only the
similarity of Christian artistic imagination, inspired by the common religion,
but also a conscious application of some identical rules existing in literary
theory. Let us take an example. The metaphor-symbols occurring in the Chron-
icle of the Byzantine author Constantine M an assos are often to be found,
partly in an unchanged form and meaning partly renewed and revived, in
Russian historical tales, and not only in the articles of the Russian continuation
of the Chronographe, but also in other literary relics of the XVI-XVII cen-
turies. The reasons for this conformity are not to be sought only in the lack
of initiative and invention ot the mere imitative propensities of medieval Rus-
sian writers, but in a common theoretical base or underlying motif, which may
be regarded as starting point both for Byzantine and Russian chroniclers.

Without going into details we should like to refer only to Aristotle, known
in Russia not only for his philosophical doctrines, but also for his poetical and
rhetorical theories. If it were not for Cicero and especially Quintilian, the old
Russian literature would scarcely be able to show so much of rhetorical (and
not ecclesiasticall) relics of lasting value. An evidence for this statement is
furnished also by the first known Russian work about literary theory written
by Makary, the bishop of Novgorod, in the twentieths of the XVIIth cen-
tury. Itis called R h e t o ri c and was inspired by Makary’ s master, Quintilian,
whose immense work, the Institutiones Oratoriae (The Doctrine and Art of
Eloquency) in 12 volumes served as a model for this first Russian text-book
of oration. Makary’s Rhetoric is by no means a mere literal rendering of Quin-
tilian’s work; he seems to go in some passages his own way, — especially in the
classification of the genres — though it is true that even in the second part
of the chapter on “The decoration of oration” he remained essentially con-
gruent with the corresponding chapter of the Latin work. In the footsteps of
Aristotle and in concordance with Quintilian Makary also mentions primarily
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the metaphor among the figures of speech as the most important and most
frequent ornament of the imaginative, artistic, expressive and vivid style.?

Makary’s Rhetoric became known, of course, only after the third decadé
of the XVIIth century, but there can be hardly any doubt that in the esteem
of Russian authors of the preceding decades and centuries Aristotle and par-
ticularly Quintilian were serving as masters. This refers, of course, also to those
Russian writers of the XVIIth century, the works of which in some passages
furnished material to a coherent narrative though following the same train
of thought yet by no means with a homogenous structure. This is a Russian
continuation of the Chronographe about the “ Troubled Times”, a narrative of
considerable extent, now in the possession of the University Library of Deb-
recen.

We intend to investigate the metaphor-symbols of this historical compi-
lation.?

O'ur text contains various parts of the works of three authors, — and each
of these is again a heterogenous and different compilation.

They are: 1. the so-called second variant of the Chronographe from the
year 1617, devoted to the “Troubled Times”; (Cratbu 0 CmyTe). 2. the Tale
of Avraamy P alits i n (Ckasanue ABpaakusi [Tannupina) 3. and the so-called
Other Tale. (MHoe cka3aHue).

Our text consists of different parts of these three components. With re-
gard to the particular composition of this narrative we have not only to tackle
the registering of the metaphoric images present in it, but also to answer this
question: what is the function of the imagery in the narratives and in the char:
acterizing art of these three different authors?

II.

S

There are only a few metaphors dealing with plants.

The most frequently occurring ones are: tree (apeso) and its relatives,
branch (BeTBb) and root (kopeHb) The metaphors are, however, by no means
and neither the others individual creations of the imagination of one or other
author, but only stylistical commonplaces, which have their root in the Bible.
They appear here, however, in a modified sense of later times, namely in that
symbolical meaning, which became costumary in Byzantine historical litera-
ture.

z 1. C. BABKHH, Pycckas Putopuka Hayana XV 1. TOOPJI, VIII, 1951, p. 333.
[Russian rhetoric at the beginning of XVIIth century].

3 The handwritten book in possession of the Library of the Kossuth University in
Debrecen is the Russian continuation of the Chronographe. In the opinion of A. Popov it
is a third variant of the third drawing up of its text.
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The tree in blossom as a symbol stands for happiness and wealth in Russian
folk poetry, but in the interpretation of medieval Christian literature, it means
Church, monastery, clergyman, friars. The old Russian secular literature has
not accepted, however, this latter religious interpretation of the image tree,
and even then, when it occurs sometimes in this sense, it has got an individual,
new-fashioned meaning. So e.g. the well-known sentence of the Sermon on the
Mount: “Every tree, that bringeth not forth good fruit, is hown down, and
cast into fire” (Matth. 7:18) has been reshaped by Daniel Zatoénik, the storm-
tossed, misunderstood “intellectual” of the XIIIth century, in order to illustrate
his own destiny this way: “...... I am like a dead tree standing by the road
which can be maltreated and broken off by every passer-by; I am hurt and
annoyed just the same way”* Reduced to a dreary fate and a restless life, an
independent mind rephrased the biblical passage with some self-irony and bit-
terness.

In our narrative the metaphor tree has already lost its earlier ecclesiastical
meanings and has been expropriated in the terms of Byzantine historical liter-
ature to denote a dynasty or even the Emperor himself who enjoys the sym-
pathy of the author.

So e.g. the Tsar Fedor Ivanovié, with the death of whom the Rurikovic-
dynasty became extinct, is represented as “.... a noble tree with good fruit,
which had been planted by the hand of the almighty, everlasting God” (... npu-
HOCslee MIoJ Onaropoausi, HacaXkaeHHOe [peBO, [eCHMLEK BCellefparo
npepeuHaro Gora), but which ,kas been cut out and uprooted” (rmonceuye, HCKo-
penn) by Boris Godunov (Other Tale = O. T. LlapcrBo Bopucoso. .. p. 33).*

We meet the picture of felling down trees, as a figurative action for the vio-

lent death of the ruler, as the author of the O. T. (=Other Tale) —out of hat-
red for Boris Godunov —, while describing the ravages of the first throne-usurper
Grishka Otrepiev, mentions that the mortal remains of the deceased tzar have
been removed from the Arkhangelsk-Cathedral. The author regards this fact
of high treason, the inflicted punishment on the late tzar, and also the appear-
ing of the usurper, as consequences of the crimes of Boris Godunov and upholds
them as a moral lesson to his contemporaries.

The main guilt of Boris was, that “....he felled down earlier the fairly
flourishing mighty tree” (...npexxe mnopacede OiaropasupeTaeMasi [pesa
BesuKasi) i. e. he was suspected of having poisoned Tsar Fedor and through

4 ITocnanue JaHuumna 3aTOYHMKA K BeNHKOMY KHs310 SpocnaBy BceBonoauulo, Xpe-
CTOMATHsl Mo JpeBHe-pycckoit smteparype, H. K. 'yasuit, M., 1952, p. 138.
The letter of Daniel Zatoénik to the Great Prince {faroslav Vsevolodits. Textbook of the
Old-Russian literature, by H. K. Gubpziiy]

* We will give the source of the quoted examples abbreviated subsequently: i. e. 1
the examples taken from the Other Tale by O. T.; 2. from the story of Avraam Palitsin-
A. P.; 3. from the Chronoxgraphe-variant of 1617-Chr. 1617. The Russian title of the
chapter and the page indicated refer to the MS.
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this having frustrated the plan of dissolving his marriage with his childless
wife, Irina, who was the sister of Boris. This plan against the dynasty was fos-
tered by the Boyar-party,lead by Vasily Shuiski and its execution caused direct-
ly the extinction of succession. (O. T. LlapbctBo PocTpuru I'puropssi Orpenbesa
p. 64.) '

The parable of the biblical fig-tree (¢uuuk) and not the natural associa-
tion inspires the image, which illustrates the fate of Tsar Fedor Borisovié, who
was murdered young. Fedor was by the enraged Muscovites “ ..... torn away
with ruthless hands from the imperial throne as a young fig-tree in full blossom™
(——— aKM He BO3PALLIUATO M TPUCHOLBETYIAT0 (UHMKA HEMHJIOCEPAbIMA
pyKama OT npecrona Lapckaro orropraywa). (Chr. 1617. LlapbcTBO deomopa
Bopucosuua I'ogyHoBa p. 61.) '

The metaphor branch = tsarevitch, prince, heir to the throne is closely
related in its figurative meaning to the tree in blossom. The steady epithets of
the branch are: flourishing, richly or fairly flourishing (uBetrywas, 6iarousery-
mas, nobpouserymas). It occurs ohlyt wice in out text and on both occasions
it refers to the Crown-Prince Dimitri who perished in such circumstances, which
have not been cleared even now. It is Boris Godunov whom the Chronographe
charges of killing him. '

The writer of Chronographe 1617, while passionately attacking the devast-
ating megalomania of rulers, without mentioning, however, the name of Boris,
comes to speak of the crow, as a symbol of megalomania, which “..... getting
black by its wickedness broke off the nicely flourishing branch of the good bearing
tree and made vicious destructions” ( ....WKe 35106010 OYepHeHHBIH HO6PO-
LBETYWIYI0 BeTBb 6JaromJiofHoro ApeBa COKPYIUM M mnaryby 31y YYUHHM).
(Chr. LlapbeTBO. .. .. deonopa MBaHoBuua p. 28. v.) .

The other joint author of our narrative “Troubled Times” charges Boris
frankly — according to his political views — of the murder of the tsarevitch. It
was Boris who by his ambition of pretender ordered “ ... .to break off this
nicely flourishing young branch” (...noBene Toe LAPCKY MJIafoOpacTyiyi
KpacHOpaslBeTaeMyl0 BeTBb. OTTOPTHyTH), Llapcteo . ..deosopa MBaHoBHYa
p. 27.

This narration symbolizes the death of Dimitri also by means of another
metaphor. A tree perishes definitely when also its roots have been destroyed:
Such a “by God chosen imperial root” (kopeHb GorousGpaHHbIH LapbCKUit)
of the destroyed tree of the Rurikovié-dynasty was also Prince Dimitry, who
was deracinated by Boris mercilessly (O. T. LlapbctBo . ...dPeonopa HsaHo-
Buya p. 27.). % !

A number of metaphors representing agricultural work have also been
handed down by Byzantine historical literature to our tale about “Troubled
Times”. We can observe in them, how the biblic-inspired symbols were adapted
to particular ideas and purposes. The relevant metaphors were used in their
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specific biblical meaning also in the first centuries of Russian literature by
clerical authors, but only as illustrative means. We must note that such meta-
phors as karvest = battle, ploughed land = battlefield can be found likewise in
Russian folk poetry, just developed to broad allegories. But other literary
remains too, related to folk poetry, contain allegorical pictures (figures,.im-
ages) ofthis kind (e. g. the Discourse of the Campaigne of Igor in its imagery).
Work, in the fields is, however, rather preferred by folk-bards as symbol of
love (AnpuanoBa—Ileperw, p. 60).

The pictures to be referred to show for all that a divergence from the
metaphorical use of the folk poetry, where harvest equals battle, combat. The
phases of agricultural work in some allegorical way represent here an open
fighting with equal forces, a struggle of man against man, whereas the rele-
vant examples of the Chronographe illustrate a treacherous, violent murder
of a week, defenceless, unsuspicious adversary; thus, they stand for a mean
assassination. In the view of the authors of Chronographe the matter, which
has been harvested (e. g. ears of corn, lush grass, leaves of fig-tree), represents
in every case a positive human figure, a loyal, decent person. '

The following figures of speech are intended to arouse sympathy for the
victim and hatred for the murderer in the opinion of contemporary public.

Boris ordered to “reap” the innocent child Dimitri “like an unripe ear of
corn” (....sIKO Heco3penaro knaca, noxkatu) (O. T. LlapcetBo ...dPeonopa
WeanouBya p. 27. v.)

Boris who ruthlessly liquidated the opposing party, appears elsewhere
as a scuffling worker, who “...... with his merciless sickle reaped also many
other people, like a meadow of flowers, or the leaves of a fig-tree” (...no)xa He
MHJIOCEPIBIM CEPIIOM CBOMM Y MHBIX MHOXXECTBO $IKO LIBETHSI TPaBHAro, WM
sucteusi  cmokroBHaro) (O. T. ILlapectBo Poctpurm [I'puropesi  Ortpe-
nbeBa p. 64.).

Michael Vasilievié¢ S ¢ o p i n who was treacherously murdered by Russian
traitors was the greatest Russian military leader of his age. His name was
feared by Poles and Lithuanians. If anybody he could have indeed driven
out the enemies from Russian soil. “....if he had not been earlier reaped
by a murderous sickle ..” (.. aiie He Obl CMEDTOHOCHBIM CEPIIOM I0XKAT ObICTb)
(O. T. O my>cecTBe LApbCKOro BoeBoan p. 100. v.).

In its primary meaning the sickle has been the symbol of a clergyman
extirpating weed (unbelief, heresy) but in the example quoted above it is
the image of illegal revenge, of assassination.

The author who regards Boris Godunov as a matter of course guilty of the
murder, unmasks the illusory goodness of the tsar by means of the metaphor
fruit = Christian virtue: “... the bitter fruit, though soaked in poison, doesn’t
change its bitter taste inlo a sweet one, as such is its quality” (.... ropkuii 60
117101, alle M MHOMKHMLEI MOMa)KeTCsl MeJOM, He OTJaraeT TOPYHHB CBOes

182



B CJafocTh: o0Obraik 60 TakoB wumarh). (O. T. LlaproctBo ... ¢eonopa
HBanoBuua p. 25.).

The fruit dipped in honey is the sham virtue of Boris Godunov. The mean-
ing of metaphor fruit = virtue was turned into opposite sense by the attri-
bute-metaphor bitter (ropkuii); as the bitter taste makes the fruit unfit to
eat and poisonous, likewise virtue is spoilt by wickedness; hypocrisy and appear-
ances are there of no avail (see: honey).

For the purely biological interpretation of the metaphors earth (3emis)
= soul (nywa) and seed (cemst) = God’s word, virtue well known in the eccle-
siastical literature is an example offered in the following passage, which con-
tains the praise of Anastasia, the first wife of Ivan I'V.: The tsarina “... .as the
fertile land has ripened good and excellent fruit from the tsar’s seed, two noble prin-
ces” (...dAKo OnaronijojgHas 3emnsi M3Hece Giar ¥ npeno6p NIOA LAaPbCKOIo
ceMeHM: JBa 011aropodHBIX LAapbCKUX CbiHOB). (Chr. 1617 LlapbscTBo..MBaHa
BacunbeBuya. p. 19). '

Among the examples of these “botanical” metaphors we find also a few ta-
ken from the sphere of gardening. Grape (Buxorpan) = God’s mother, Christ,
Saint, Faith and later Monastery, further vine-shoot (n03a) == disciple, monk
are so wide-spread biblical symbols in the literature of the Church, that their
pictorial effect has become already strongly hackneyed. They are not to be
found but rarely in remains of secular literature and even there in some of the
ecclesiastical meanings listed above. The tale of the Chronographe in question
is no exception of this rule either.

The monk-author of the Other Tale illustrates the career of Grishka Otre-
piev, the renegade, unfrocked friar, who turned pretender to the throne, by
means of the metaphors just referred to: “..... He was earlier a shoot in
Christ’s vineyard, but after having torn down he fell to the ground, and his bad
fruit was frozen: even those who taste it, will perish with death” (. . . GbIBBIH npeXKe
Jl032 Haca)KJeHHaro BHMHOTpana XPHUCTOBa, M OTTOP)Kecs Majecsi, a Jiexa
npo3sifeT 301 MNUIOA, e)Ke BKyllalWMM OoT Hero cmeptuio ymuparu) (O. T.
O Pocrpure u o cmeptu uapsi Bopuca p. 52.).

Just so evident is the application of the metaphors Christ’s vineyard =
monastery, vine-dressers = monks, friars in the use of Avraamy - Palitsin, the
renowned bailiff of the vast estate of the Trinity Monastery. We find it, how-
ever, not in the historical part of his tale, which is narrated in a clear, easy
and flowing style, but in the description of a vision, taking place in the monas-
tery in 1619. In his address to the friars of the monastery we meet the stock-
metaphor of biblical origin: “..... I am going to relate it you clearly, pious
and devout workers of Christ’s vineyard” (. ..sicHee NoBefal BaM, Gnaroyectu-
BHM M HCTMHHHM JenaTenue BHUHorpaja Xpcurtosa) (A. P. Uiwopo ...Ceprus
Uwporsopua . .. p. 128.).

In this case the religious literature made trite the metaphor vineyard to
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such an extent, that it has lost its original plain meaning and it is no more able
to invite our fancy to any association.

Only once occurs in our text the figure bunch, cluster (rpospp) trans-
formed already in the Byzantine historical literature, which can be ranked ac-
cording to its figurative meaning amongst the branch and ear of corn. The tsa-
revitch Ivan Ivanovié is the “unripe cluster” (Hemospensiii rposnb) whom
his father, the tsar Ivan Vsilievi¢ ”shook down like a blast of wind and tore off
from the branch of life” (..ne6GenbiM BO3NYXOM OTPsice OT BETBH I>KHUTHA
orToprHy) (Chr. 1617 LlapscTBO... MBaHa Bacunbesuua ... p. 19.).

For illustrating physical and mental chastity, the Russian panegyrical

writings — following the traditions of Christian religious literature and
some other relics of this kind too, -~ like to use one of the well-known flower-
symbols.

In the whole Byzantine-Slav literature there is hardly a “privileged” sym-
bol of such a definite meaning as the metaphor lily (kpuH). Lily has in the
orthodox hymnical poetry the same sense as rose is the West-European religi-
ous literature (representing the Virgin Mary or Christ). Therefore it appears
for us somewhat bold to compare alayman to the lily in a secular tale of the
Chronographe with actual tendency, where Fedor Borisovié, the chaste, vir-
tuous young man is represented “..... as a lily among thorns, who was spark-
ling above all” (...... aKM KpUH B TepHMM naye BceXx Onucrauwecs). (Chr.
(UapeerBo Peogopa BopucoBuya I'ogyHoBa p. 56).

A similar example can be found also in the Hungarian religious poetry,
where St. Emery, the “Prince of Lily” was raised to the rank of saints, so he
cannot be regarded as a representant of a wordly power when indentified to
the bright white flower.

The opposite of lily is thorn (TepHue), the symbol of crime, force, filth; it
has the purpose of serving as a contrast to the purity of lily, the beauty of vir-
tue, but on the other hand the thorn is able to choke, kill or spoil it.

III.

In the symbolical expression of medieval arts and literature is also the ani-
mal world widely represented. Animal figures in the graphic arts are of a very
early date, — the ancient Asian, Egyptian, Assyrian ornamentation was fond
of the half human, half animal figures, -~ these figures received, however, only
on the dawn of Christian era a symbolic meaning. Before this time the repre-
sentation of fauna in real, fantastical or fabulous manner was a sort of inde-
pendent artistic creation devoid of any figurative sense.

In the far-reaching spread of the animal symbolism in the Middle Ages
the Alexander-noael (Alexandria) had a lion’s share with its fabulous animal
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world, further the moralizing collection Physiologus, known in the West under
the name Bestiaria, which offers moral teachings for its readers based on ob-
servation of the behaviour of beasts, birds and reptiles. The medieval Byzan-
tine-Slavonic literature found, of course, also in biblical books a developed
animal symbolism. These are the main sources which helped to develop the
sphere of animal symbolism used in old Russian literature and determined their
symbolical sense.

The authors of the XVIIth century were alienated by their Christian asce-
ticism from the artistic observation and representation of nature, therefore
they used also the chances offered by animal world as expedients for symboliz-
ing the virtues and faults of human character. In contrast to their predeces-
sors, they were living and writing no longer in the seclusion of a monastery
cell, shut off from thelife of nature, but they were already in a closer keeping
with the historical persons and facts represented by them. By all means, the
zoological garden which we might to stock with real individuals of the sym-
bolized animals occurring in our chronicle, would be rather scarcely inhabited
and would have only a local character. Qur authors exclude namely from the
symbols of human features not only every fabulous monster (e. g. drake), but
also really exisiting animalsif they seem strange to them. The narration “Troub-
led Times” identifies human beings only with animal figures which are well
known is Russian regions, and therefore by their reality are likely to arouse in
anyone associations taken from life. Such a conscious restriction of the sphere
of animal symbolism is one of the characteristics of the narrative style of “Chro-
nographe.” ‘

The most frequent metaphor to exhibit negative human traits in the narra-
tion of “Troubled Times” is, according to its theme, the wild beast (3Bepb),
without denoting, however, its species. Contrary to its primary meaning, when
it served for symbol of a brave firm man, the wild beast stands in our examples
as the symbol of a cruel, raging person, or his accentuated, personified, bad
moral quality.

It became the symbol of the personified fury in the following allegory:

“Evil Thirst for power ! Thou art an inexorable, fierce beast, who devoureth and
shattereth everything, thou trampleth thy victim, with feet never knoweth any mercy,
never careth for the day of reckoning to come, never art merciful even to thine own
self, never hast any fear of anybody mighty, never hast any mercy to the old, any
pity to the young: but thou art always like the crow, who black from Evil tore off
graceful blooming branches of the tree bearing good fruit and made fiendish destruc-
tion everywhere”.

(O 3noe cnacroniobue Biaactu! O 3Bepe GecTpaluHbIM, M)Ke BCA MOsiasi U OTO-
HUeBasl, U OCTAHKM HOrama MCTPebJsAsi, HU MHUJIOCTM BHMMasi, HM Oyaywaro
NpeleHuss MOMBILIAsAsA, HE IAAUT CPOAHBIX, HEe YyCTpaulaeTcs BeJIMKOPOJHBIX,
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HM MMJYeT CTapOCTb, HM YMHUJSIETCS O IOHOCTH, HO aKy 3JBbIA BpaH MyKe 310-
6010 OuepHeHHbI XOOPOLBETYLIYIO BeTBb 0JIArOIJIOJHAro ApeBa COKPYUIHM M
nary6y any yuunu). (Chr. 1617. LlapbcTBo . . .Peonopa ViBaHoBuya p. 28.)

Though the metaphor wild beast occurs repeatedly in the narrative, this
is but the only passage, where it stands as a symbol limited to one human prop-
erty, but without naming the bearer itself. We see the reason clearly: the
author has his doubts at the very first about the rumour that it was Boris Godu-
nov who had the tsarevitch murdered. But even if the later tsar had a finger
in the pie, (—the innocence of Boris has been cleared up since definitely—) the
author cannot regard him as identical with a beast, to do so he ought to deny
that the government of Boris, in spite of his faults and violences was a pro-
gressive and successful one on the whole. Therefore the author wants to put on
pillory only that negative characteristic, which had already carried Boris
away also formerly from the way of virtue and merit. The author’s sentence,
however, does not refer but to a general human infirmity, even so in full sepa-
ration from the personality of the condemned ruler.

The writer is by no means so indulgent to Boris, when his obvious cruelties
arise from selfishness or individual intrigue and hurt the common interest of
the country. So Boris destroys “as cruelly as a beast of prey” (010, aK 3Bepb)
Shuiski’s group, which wanted to divorce the tsar Fedor Ivanovi¢ from his
first wife, the sterile Irina, the sister of Boris, in orden to secure the succession
to the throne. (Chr. 1617. O coBere mutp. Huonucus p. 30.)

The emergence of the “thief of Tushino” (the second Pseudo-Dimitri) is
mentioned only by this brief metaphorical message “ . .. .a wild beast like the
other has appeared” (...3Bepb mopoGeH Tema e siBucs). (0. T. O HoBo-
siBJbLUeMCSl pasBpaTHHLe Tumuze p. 103.)

The author of Cronographe 1617, comparing both the first and second
Pseudo-Dimitri with the wild beast as to their likeness of character and their
historical role, goes even fartherin the character-painting of the new pretend-
er’s, when instead of a detailed portrait he refers only to that previous on of
Grishka: “..... another wild beast has appeared, similar to the preceding one”
(...npyruit 3Bepb mopobeH nepBoMy siBuiacs), and to avoid the sugges-
tion of outward looks, he adds the remark: “ . . . .though not in his appearence
but in his deeds” (....He ob6pasom, Ho jaenom). (Chr. 1617. O 3n0m pasBpat-
Huue ITerpywke... p. 77). '

This example also shows the essence in the system of metaphors in our
text: the purpose in all these comparisons is always a moral judgement, which
in the same time has to be an important medium of character-drawing,

The extended picture to follow was built on the connection of two meta-
phors of negative meaning: the nature of Grishka as a whole is being symbolized
by the metaphor wicked beast, but later on, when he comes to condemn the
doings of the beretic usurper, we see to emerge from the image of animal sup-
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posed to produce only a dim effect on the reader, the figure of a wild
boar (Benpb), the deeds of which remind us of a man, driven by ravaging, fierce
instincts and grim rage. Grishka “..... like the furious beast of the mountains
with greed and voracity and belching forth poisonous flame wrestled away his
prey, and like a boar rushed out from the primeval oak-forest, and with a crowd
of his Polisk, Lithuanian and treacherous Russian people he assailed upon the
Muskovite state and subjugated the towns and villages of the Russian people, some
of them by cajoling, some by raving rage...” (...... aK¥ JIOTHIHA 3BepPb W)Ke CIIsiH
B TOpaxX, BOCXUTH C BeJIMKMM 00 CTPeMJIeHHEeM M MNJaMeHb SIPOCTH MCNyLas,
M aKu Benpb M3 JAy6paBbl MHOTOAPeBHbII Ha MOCKOBCKOe rocyjaapcTBO €O
MHOTHMH JIIO[MH MOJbCKUMHU M JTUTOBCKHMHU, ¥ KJISITBONPECTYNIHUKHY PYCCKHMH
60p3bIMM HOrama HaCKOYM M BCSl Tpagsl PyCKusi CTpaHBl M MmecTa, 0BO Y060
TIeCTHIO, 0BO JKe M o03n06eHuem nopa6ortu), (Chr. 1617 LlapbcrBo deoaopa
Bopucosuya I'opyHoBa 62. p.)

The origin of this figure is quite obvious in this case. In the text-variation
of the Chronographe from 1512 Phoca, the notorious Byzantine double of Pseu-
do-Dimitri I. assumed the shape of the boar: “ ...c BeJMKHUM cTpeMJIEHHEM,
AIKO BeNnpb M3 Aiyra U AyOpaBel MHOTOAPEBHHI...”

The boar became also then the symbol of Grishka, when the author drew
a parallel between him and the ill-famed Julian, the apostate, persecutor of the
Christians: ,, Also this abominable boar behaved so, deserting from the light of pious
Faith” (Tako >ke M cedl Mep30siAHBbIA Benpb, 0CTaBUB Y60 0s1ar04ecTHBLIS
Bephl cBeT). Chr. 1617 LlapectBo Poscrpuru I'puropbsi OTpenbena p. 64)

Also the wolf (Bonk), so familiar on Russian steppes, serves for symbol of
acruel man. Besides Byzantine prototypes,its frequent occurrence in the histori-
cal tales of the Troubled Times was inspired also by the metaphor wolf=strong,
bullying fellow, widely spread in this sense in Russian folk poetry. However,
in out text we see the wolf — contrary to its figurative use in folk poetry- not
only as bearer of some physical features (strength, skill, endurance), but also
regarded from a moral view-point, expressing human behaviour. As its oppo-
site serves the symbol lamb (arueu, osew) or flock (cTano) for representing meek,
gentle, truthful people. These may be clergymen, monks or laymen as well.
In the first case we have to deal with a petrified, trite symbol of religious litera-
ture, while the newer meaning was developing in Byzantine chronicles of later
times.

Such an ecclesiastical stock-metaphor is to be found in the simile: “The
men of Bolotnikov attacked the Russian monasteries “....as wolves which
came to rob Christ’s flock” (...aKu BOJLBI Ha pacxuuleHue XPUCTOBA CTana)
O. T. Buinucka Uc uenoBanHON 3amucu p. 93. v.).

There is no question in this case of a comparison between the rebels and
the wolf, but of a metaphor, which is proved by the second half of the figure:
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the wolf does not attack a veritable flock, but the flock of Christ, the commu-
nity of clergymen.

The lamb who broke with this community of clerics and left the orthodox
monastery, i. e. Grishka “ .. .became a rapacious wolf, wishing to devour the
chosen lambs of Christ’s spiritual flock” (...n OBYa TMPETBOPUCSI B XMINHMKA
BOJIKa, ¥ NoJacs nosiiatTi u3bpaHHaro oBuyare CJoBecHaro craga XpucToBa).
(O. T. O Pocrpure I'puropuu u o cmetpu uaps Bopuca p. 52.).

Grishka, the persecutor of orthodox people is represented also elsewhere
as a “cruel, merciless” (...cypoBulf M Hemunoctuswii) and vicious beast
(3nombicnenHblit BosK) (O. T. O >xenutBe Poctpurune p. 70. v.). ‘

The assassins attacked the little Prince Dimitri, while he was playing,
like “..... unmerciful wolves” (..... AKo Bosusl Hemunoctupuu), (0. T.
LlapbcTBO ...JPeomopa MBaHoBuua p. 28.).

If the victim of political intrigues belongs to the same party as the author
himself, then we find applied besides the metaphors reaped corn, broken branch
and frozen flower also that of the stabbed lamb.

So the child tsarevitch was by Boris “sent to death like a meek lamb”
(....AKo arHbua Hesno6ua cmept mpepawa). (O.T. LlapbcTBo. .. deonopa
VBaHoBHua p. 28.)

In another chapter Boris stabbed to death out of envy his innocent rival
“...who was like a meek lamb” (...siko arus Heano6usoe). (O. T. Brngcka
UC LIeJIOBAJIHOM 3amucH).

In a wide and secularized sense flock, herd (cTano) may serve also as sym-
bols for the whole country, the entire Russian people, as in these cases:

Grishka ,wanted to bring final ruin upon the lambs of Christ’s flock” i. e.
(....xoren ...crago XPpHUCTOBBLIX OBell B KOHEYHYI0 MNOrubesb NPUBECTH)
(O. T. Buinucka uc LenoBajbHOM 3anucu p. 86.).

Therefore the chronicler commends the Russian people into God’s protec-
tion: ....don’t allow (my God) that this wild beast may devour the spiritual
lambs of Christ’s chosen flock” (...He NONYCTH JNMBHEMY 3BepIO IOSNATH
n3bpaHHaro cpoero crajga cJyosecHaro oBuate (O. T. O cmeptu PocTpurune
p- 73.).

Also Avraam Palitsin calls Dimitri a “gentle lamb” (He31004BBIA arsen)
(A. P. LapbctBO . ..dPeopopa VMiBaHoBuya p. 27.).

The struggle of the wolf (=dangerous, cruel enemy) and the flock or lamb
(=gentle, innocent victim, lonely person or the whole people) would be hope-
less without the help of the shepherd (nacthipb). This metaphor denoted origi-
nally Christ himself, but later it was used in the language of the Church also
for priest, clergyman and so its pictural content became quite dim and hack-
neyed. This conventional metaphor got living and vigorous again, as its figur-
ative sense was expanded also to laymen and very often also to the ruler him-
self. A comparison of the Russian people to Christ’s flock (to this banal symbol
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of the Church) and to the good shepherd, i. e. Christ himself implies the recog-
nition of the ruler’s political responsability in the XVI-XVII centuries, when
the Muscovite State became the heir of Byzance, and Moscow itself was lift-
ed to the capital and centre of the Pravoslav world. On the other hand, it
expresses the main feature of the Greek-typed theocracy, where the emperor
had personal control over the Church too, which was then at the height of its
power. '

It is typical that the application of the metaphor-connection shepherd-flock
in the sense referred to formerly was expropriated by authors, who are inter-
woven with the feudal reaction — already Aprianova-PErers mentioned
this fact earlier. (IToecth 1606 r. = the first part of Other Tale: Ilnau
O TJIEHEHUH W pasopeHHM MockoBckoro rocymapcrsa; JKutue deopopa Hsa-
HoBHya — the work of the Patriarch Job.) (AnpuanoBa—TIEPETL, p. 102).

The portraying of the tsar as a shepherd and of the people as a flock
occurs repeatedly in the complete text of the Other Tale referring to Vasili
Shuisky; however, these parts were not transferred to the compilation studied
by us. Here only Michael Vasilievié Skopin appears as a glorius leader with
excellent military abilities, as a game-hunting shepherd (nacteipp 60 3Bepero-
HuTeNeH ObICTb) Who ,encircles the enemy’s army like lightning and frightens
away the lamb-robbing woles” (...aKH MOJIHUS, CYNMOCTaTHBISI MOJKH 06Teye
¥ BCS OBUEXMIIHBIA BOJKK JioTo ycrpamr) O. T. O my)KecTBe LApbCKOro
BOoeBOAH p. 101.)

Similar to the lamb also the ram (oBeH) stands as symbol of meekness
and simplicity. The sar Ferod Borisovié was ,,. . ... as simple as a quiet ram,
he died without having been angry with anybody” (..... TaKo GJ1a>KeHHbIH aKu
THX OBeH, Ha HHYTOXKe 37100y Mumymy, ckonyancs). (LlapbctBo deopopa Bopu-
couya I'ogyHoBa p. 63.).

The mad or furious dog (mec) serves as a symbol forthe most-hated and
in the same time for the most detested enemy. In the Russian heroic saga, in
the so-called ,,bylina” epic poem the chieftain of the Tatars, the fictive Tsar
Kalin is symbolized as a dog, while the real khan of the Tatars, Mamay is
named ,,pagan dog” by the author of the narrative poem Zadonshéina. The
dogs are looked upon in the Byzantine literature as the most ferocious enemies
of Christians. In our tale Petrushka, the Cossack throne pretender passes as
a ,bloodthirsty evil dog or man-eating beast” (.. ... 3n06ecHbI KpOBOJIaKaTe N b-
HBIf nec MM yenoBeKosigHbIA 3Bepb). The author states, however, with sat-
isfaction that ,,God’s puniskment reached this mad dog soon” (...cyn 6o-
JKUH BCKope mocTdke 3706Haro cero mca) (0. T. O HoBosiBIblUEMCS pas-
BpaTHuLle TumuHe p. 103-104).

The only metaphor of our narrative poem about the , Troubled Times”
which symbolizes an animal species unknown in Russia, is the lion (neB).
Vasili Shuisky is -attacked hy his enemies .who are like roaring lions” i. e.

189



(...sax0 >xe nBbl pesymue), (O. T. Bumucka HC LenoBajHON 3amucH p.
93. v.)

In this case there is still no trace of a moral appreciation, which is so
typical for the symbols of this narrative style: this metaphorical image is a
commonplace of long standing, but is used only rarely. It occurs, however,
somewhat more frequently in the Russian historical poems of the XVI-XVII
centuries, as vestige of the figurative language used by Constantine Manasses,
where the metaphor lior stands for a formidable and strong ruler.

It is conspicuous that the symbols of birds are neglected by our story-
tsellers. In one chapter of the Other Tale the monarch without treasures, power
and friends is compared to an eagle (open) without feathers, beak and claws.
(Llapb 60, He MMBbIH COKPOBUILA MHOTA M APYroB XpabpuiX, MoaobeH ecTb 0Py
Gecriepy ¥ HeMMyILy KiieBa U Horrteit), (O. T. O HOBOABAbILIEMCSI pPa3BpaTHHULE
Tuwwnse p. 104.).

In Russian folk-poetry the eagle is the symbol of a strong, skilful young
lad. Our example does not follow, however, this trace, but the tradition of
written literature. The example referred to repeats almost literally the apho-
ristic comparison of Constantine Manasses, to be found in the text-variant
of the Chronographe of the year 1512: ,llapp 60, He UMesi HMeHHa MHOro6o-
raTHoro, nonofeH ecTb OpPAY NpecTapy He MMYLIYIO lepUa HOKTel M KioBa.”

In the passionate tirade against the Thirst for Power we have already met
the crow (BpaH), the evil bird tearing off ruthlessly the flourishing branch of a
tree; it served there as a symbol of the murderer of Crown-Prince Dimitri.
Thls image was 1nsp1red by Russian folk-poetry, we meet it in the Discourse
of the Campaign of Igor, the tale Zadonshéina, the narrative poem about Sor-
row and other popular poetry as well.

Besides the wolf and the dog also the reptiles pass as symbols of enemies
in the narration of Chronographe. Among these the serpent is looked upon both
in literature and fine arts, especially in the icon-painting, as the symbol of an
inscrutable, mysterious and perfidious man. Let us show some examples for
the use of this imagery:

In Putivol and Chernigov “appeared a nasty sneaking serpent, a certain
Petrushka” (....HeKTO0 mnpenykaBbii 3muit Bo3cTa, HMeHeM [leTpyluka).
(Chr. 1617. O 3nom passpaThuue ITeTpyuke p. 77.)

Avraam Palitsin calls the enemies of the Emperor Ivan IV. such snakes
(taxoBu 3mueBe) whom the monarch had reduced to obedience partly by
gentle persuasion, partly by cruelty (O. T. O sayane pas6oitHuyecTBe no Bcei
Poccuu p. 39.).

He asserts that the speech of Poles and “Latinists” (=catholics) sounds
like hissing from the mouth of snakes” (30 yCT 3 MHEBbIX) (O. T. O mocnaHuM Ko
rocyaapio K Koctpome p. 119.)

In the Poles and Lithuanians, who assailed the Russian land and besieged
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the Sergheiev Monastery, the author sees “by God condemned snakes”, i. e. the
Satan himself incarnated (...smun y6o cBepxenHnii), (A. P.: CxasaHue 0
npuxope K... Mockse uc INonbwu koponeba p. 125.). Every word is “deadly
poison” (CMepTOHOCHHIA sin) which Boris, this “snake utters” (u3bneBa sKo
amus). (O. T. LlapsctBO ....%Peomopa MBaHoBHYa p. 26.).

The author who is anxious about the throne of Vasili Shuisky invokes God
in a prayer with rhetorical exclamations to protect the tsar from Grishka:
“ . ...to shrivel up this biting snake, that it might not grasp him in his wide open
jaws” (...NPefNIOKM YrphI3aOLaro 3MUM B Majlo COKpalleHHe, eXe He
yXanuTH ero CBOMMHM 4estocTbMHM OTBepcThiMH). O. T. O M3rHaHMM naTpuapxa
Hosa MockoBckoro p. 66. v.).

Boris “threatened others by enticing them like the snake did by its hissing”
(...MHBIX npenmeHueM, aku 3muit cBucTaHuem yrposu). (O. T. LlapbcTBo
..... deopopa MBaHoBuuYa p.).

The same meaning as the snake has in the figurative language the viper
(exumua), which can be often seen on the frescoes of medieval cathedrals as
symbolical figure for human hypocrisy5. The peasants opposing the rule of
Vasili Shuisky and the reign of boyars are as merciless, as “the hissing vipers,
which do not know what pity is” (..HeyTonumsl exuuubl apiyue), O. T. Bel-
NIMCKa MC LlesioBasHON 3anucu p. 93. v).

Grishka opposing Boris and bearing him ill will “. . ... bragged and boasted
in his anger and rage, like an unmerciful viper” (....ApsicA U THEBOM JbllLA
SIKO HeyTOJNIMMas exuiHa, noxsansercs) (0. T. O cmerpu naps bBopuca p. 55).

As we see, Grishka changes according to the authors intention his ani-
mal masks. On one occasion he provoked in the shape of a scorpion the judg-
ement of the author: ... .his wickedness is as poisonous as the death-breath-
ing scorpion, which is able to send with its mere glance many people into death . .
(. ..AM0BHT 37100010, aKH CMePTOAbIXaTeJHAsI CKOPIIHS, e)Ke 3PeHHeM yMopsisi
mHorus). (Chr. 1617. LlapectBo Poctpuru I'puropba OtpenbeBa. p. 64).

The Other Tale having a special liking for the imagery of religious litera-
ture mentions also the worm (uepBp) among the metaphors belonging to the
sphere of fauna. The cleric-writer who doubts the power of man and denies
his ability to discover the secrets of nature, calls “the man destined to decay”
(4epBb 1O 3eMIH TON3as)) a “worm creeping on earth” (TJeHHBIA YeOBEK)
who is bold enough to explore from the stars the secrets of the future which
only God can know. (0. T. O coBere mutrponmonuta JuoHucuss MOCKOBCKaro
p- 32.).

Thus the number of symbols referring to Grishka has been augmented in
the complete text of the Other Tale also by the image of the worm.

* H.I1. KOHIOAKOB, Oyepku M 3amMeTKd 1O HCTOPHHM CpeHEBEKOBOT0 HCKYc-
CTBA M KyubTyph, Praga, 1939, p. 158 [Studies and notes in the story of medieval art
and culture].
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IV.

The phenomena of lifeless Nature are by no means playing such an impor-
tant role in the imagery of the narration referred to as the representants of
Fauna and Flora. The metaphors we meet in this sphere, though developed
in the Byzantine historical literature, are, however, familiar in Russian folk
poetry too.

Let us see for example the symbolical use of the Sun (commue). A central
figure in the heroic poems (byliny) of Kiev, these relics of folk poetry is Prin-
ce Vladimir, the “little Red Sun” (KpacHoe conHBILIKO); the author of the
Igir-saga draws a parallel between the Prince returning from captivity and the
rising Sun.:

,,COJIHLIE CBETHTCSI Ha HebecH, ”The Sun rises in the sky in splendour,

Hroppr kHs3b B Pycckoit semnu. ”Prince Igor appears on Russian land”

In the narration of the Chronographe the regular and necessary change of
night and day inspires the symbolical representation of the renewing life by
means of the image of the rising and setting sun. — Though Prince Dimitri is
dead, “.. .ke sparkles in our days in new people as the vanished Sun rises again,
driving away the icy cold from our hearts” (...... B HallMX JieTeX B HOBBIX
JofieX NPOCHSIBBIA, SIKO COJIHLE OT 3aX0)XKeHMs] CBOEro B3bife, SIKO CTYXY
OT cepmel Hawux oTrHan ecth). (O. T. Beimucka uc nenoBanHo#t p. 90.).

The metaphor “rising Sun” (=new glorious monarch) serves not only as
a simple compliment of devotion for the monarch Vasili Shuisky. Here we pro-
bably meet the beginning of the Emperor’s glorification, which is going to
take on excessive measures later, especially with the court poets of the XVIIth
century, who surround the tsars’ head with halo. The panegyrical parts of
the Other Tale devoted to Vasili Shuisky can be regarded on the whole as an
“ode in prose”.

_ After Byzantine custom we find the metaphor planret, celestial body (cBern-

n0) instead of Sun used in Russia commonly — as soon as it comes on prais-
ing the Russian capital, Moscow. Grishka, arriving to the walls of the town
W oneend sees the most wonderful and most glorious city of the Earththe mighty
Moscow, sparkling as a planet in the sky” (...npeauBHaro M IpecJaBywaro
B nopmHebecHeil cusomaro, siK0 cBeTHNa Benukaro rpaga Mocksel). (O. T.
LlapscerBo Poctpuru I'puropnsi OtpenbeBa p. 63.). .

The synonym metaphors of fire (orib) and flame (nnams) occur in our
text with the same figurative meaning as they were developing in Russian folk
poetry, i. e. to symbolize some strong passion.

Boris e. g. “ .. .did not extinguish the evil flame of his diabolic ambition,
but wanted to glorify himself without any temperance” (...He yracu sjopacma-
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JlaemMaro CBOEro OrHsi CJaBoOecHsi M BOCXOTe NpHoGpecTH CNaBy Bhile CBOEs
mepwi), (O. T. LlapbcrBo. ... dPeonopa MpaHosuua p. 26.)

The narrative reproves repeatedly Boris’ thirst for power: ”... .he began
to burn with incessant and inextinguishable flame in his heart for the reign of the
Muscovite State” (..... Haya B cepaubl cBOeM O0e3rpecTaHHBIM J>KeJaHHeM
JKenaTH M $SIKO HeyraCHMMbiM OTHeM TOpPeTH K Jaep)KaBCcTBY MOCKOBCKOro
rocyaapcrsa), O. T. O coBete mutpononuta JuoHucust MockoBckorot. p. 31.).

Well-known and typically biblical metaphors are: light (cBet) = faith
and darkness=(tma) = unbelief. Light, of course, stands in the medieval
Byzantine and Russian literature for symbol of the Pravoslav (orthodox) faith,
and consequently the expression “ putting out the light” equals to the persecution
of orthodox faith; darkness, however, to heresy or some other belief. In the
imagery used by the author of the Chronographe we feel also the resonance of
the images of folk poetry, where lightequals pleasure and its extinction sorrow,
grief, mourning. By the death of the Tsar Fedor Ivanovié e. g. “the light of the
country has been extin-uished” (yrace cBewa ctpanbl) and the “brightness of
orthodox: faith darkened” (momepue cBer npasocnasus) (Chr. 1617. O npecrasie-
HHuH ...Deomopa MBaHoBHYa p. 32.)

From the phenomena of nature are very often used in figurative sense: the
storm (6ypsi) and on the other hand, the silence (Tuwmua). The folk poetry
uses the former metaphor for denoting struggle, battle, whereas in our text
in the meaning — similarly to the Chronicle of Constantine Manasses — the
raging of unrestrained, destroying passions, leading to the destruction of the
order of state and society. Silence, on the contrary, symbolizes peace, tran-
quillity and quietness.

The contrast of strom and peace signifies the shock in the character of Ivan
IV., caused by the death of his wife, Anastasia: when “ ... .a strange storm
whipped up his peace of mind” (...aku Ywxasi 6ypsi Benus npunaine K
TUIIMHe Gnarocepausi ero). i. e. the storm of vicious passions overwhelmed
the previous better self of the Tsar. (Chr. 1617 LlapbcTBo .. ..HBaHa Bacuibe-
Buya p. 19.). '

The storm became also the symbol of a quick and ruthless political re-
venge inspired by rage and hatred in this case: Boris “ . . . .dispersed his enemies
like araging storm” (...aku 6yps senHas pasmera). (Chr.1617. O coBere MHT-
pononura Huonucus p. 30.)

Also Grigor Otrepiev wanted to extirpate the Christian faith on Russian
soil like Emperor Julian, the Apostate (...aku 3znoppixatenHass 0yps),
(Chr. 1617 LlapbctBo Poctpuru I'puropbsi OTpenneBa p. 64).

Storm serves only as a symbol of political troubles in the following simile:
Grishka © . . .stirred up like raging storm the peace of life of everybody in Russia”
(-..Bcem B Pycu Ttnmmny d>kurus, aku mortas 6yps BoamytH), (Chr. 1617
apbctBo Peomopa Bopucopuua I'opyHoBa p. 54. v.).
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- The Muscovites attacking Fedor Borisovi¢ “flared up as a raging storm”
(BoamyTHnuia aku jorasn 6yps), O. T. Llapbcteo Peogopa Bopucopuya I'oay-
HoBa p. 60. v.). . “

Grishka who had occupied the tsar’s throne with trick and violence, short-
ly after his marriage “.. .stirred up a mighty storm and began to persecute the
Christians” (...BO3ABWKe Benue Oyplo M ToHeHHWe Ha Xpuctusinbl) (O. T.
O >xexurBe Pocrpurune p. 70.).

The metaphor-pairs winter (3uma) and spring (BecHa), further their rela-
tives cold (mpas) and warm (Tenuo) symbolize in old Russian literature pagan-
ism, heresy and Christianity, or more closely, and on the other hand orthodox
faith. In the figurative language of Byzantine historiography and fiction winter
and cold signify hard, toilsome existence, the troubles of state-life; the images
of spring and warm, on the contrary, suggest wealth, prosperity and progress.
The tragic events in the Chronographe make use, however, only of the figures
of a negative meaning, that is, in the same interpretation as they were applied
in the preceding parts of the work dealing with general history.

In the glorification of Tsar Fedor Borisovié we read: “If the deadly frost
had not destroyed this noble flower, we might have set many hopes in its fruit”
(Awe Obl He TapTapHblii Mpas uBer Onaropoausi ero pasapo6Guii, TO MHeN
0b1 y0o ObiTH TOro nuogy norpe6Ha BcsivecTBeHOMY A06py..), (Chr. 1617
LlapscTBo deopopa Bopucosuya I'oxyHoBa p. 56.).

Frost (mpag) stands for the symbol of heresy in the next example: “....
Many people were alienated from the fairly flourishing faith of Tsar Vasili, who
were bitten ny frost and swallowed up by the darkness of Lithuanian disbelief.”
(....mHO03u 60 oT mobpouserymaro 6arosepuss Bacunus Laps, akd Mpasom
pasapobnsiemu, O0TNafolla # B TEMHYI0 HY)KHBIA 3UMbl JIMTOBCKAaro Hempaso-
Bepusi ornagowa) O. T. O MyXKecTBe Lapckoro Boesofs p. 101.).

We meet only once the metaphor cloud (0651ak0) in our text; its symbolical
meaning may indicate, however, either a. positive or a negative phenomenon.
In the literature of the Church it is the source of life-giving water, of rain, i. e.
the symbol of Christ himself and his teaching as well. The metaphorical use of
cloud=death, which darkens the Sun, the symbol of life, is based on the Scrip-
ture. Cloud has the same meaning also in the example: Tsar Fedor Ivanovié
Wions aos 3 -drew upon himself the assualt of the cloud of death, left this transitory
realm and departed to everlasting life” (. ... npuemMneT HalecTBHe 00J1aKa CMEPT-
Haro, OCTaBJIsieT LAPCTBO BPeMEHHOE M OTXOAMT B )KM3Hb BeuHyw), (Chr. 1617.
O npecraBnenuu ...deogopa MeaHoBuya p. 32. v.).

The trope water (sona) signifies the word of God, the teachings of Christ.
The blameless, religious ruler, Fedor Ivanovié was looked upon as an ideal
orthodox monarch and in our tale he was praised of “. . .having drunk divine
water” (Bomamu 6o)xuumu Hanosiema) (Chr. 1716. LlapbTBO ...deomopa
MBaHoBuya p. 29.). '
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Also sweets (cnafocTb) can serve as a symbol of God’s word. Source{ucroy-
HHK) connected with a metaphor represents the preacher of the gospel or an
eloquent person. In our text the Patriarch Job is considered as such a “source
who is dripping sweet honey” (...MeLOTOUHBISI CNAZOCTH HCTOYHHKA), (Chr
1617. O usruanum narpuapxa Hosa p. 65. v.).

The ulcer (s38a, s3b) in figurative sense stands for evil, base person, who
is able to infect other people. Also Grishka is looked upon as such an ulcer in
the body of Russian people. Through his death God rescued them “from this
infecting disaster and deadly plague” (..0T Cesi BeNMKHMsI RYLIET/IEHHb S3M
U cMepTOHOCHBIA s13Bb) (0. T. O cmep'rn PoscTpuruse co 3710COBETHHKH ero
p. 74.v.).

Not the demand on descriptiveness, but the desire of glorification inspires
the author to portray the Tsarina Anastasia as an ideal wife and a good spirit
of her husband with the metaphors: “the most precious treasure” (upeno6poe
COKpoBHILE) “sparkling necklace” (cBetnbili Gucep) rubystone (appakc KameHb
Aparuit). We have to deal here with the same fullness of emotion, which in-
spires the author to identify this noble-minded woman with the most valuable
pieces of jewellery, as which suggested earlier also the worship of the Virgin
Mary, who was likewise adorned in different Christian literatures with a wreath
of similar symbols in superlatives (Chr. 1617 L{apbcrBo . . .MBana Bacuibe-
ouya 18.).

VL

The three parts of our narration abound also in battle-scenes and episodes
of war. They contain a rich variety of the arsenal of military terms too, some
of them in figurative meaning. The origin of military terms in the opinion of
Adianova-Perets is to be found in the books of the Old Testament; they were
bequeathed from there to Byzantine religious and historical literature
(AnpuanoBa-ITepETH, p. 103).

Military terms in figurative sense were rather seldom used in the old Rus-
sian literature. At the beginning of the XVIIth century we see, however, the
revival of metaphors of this kind in the tales of the “Troubled Times”. This can
be explained by their common interest in that time: the struggle against foreign
intervention was connected also with the defence of the national religion”
(Anpuanosa-IepeTH, p. 105.).

The metaphorical figures related to warfare are in our narration: sword
(meu) (in the meainng of fight, battle it became the symbol of revenge when the
author invokes God to punish Grishka “ Turn, o Lord, his sharpened sword aga-
inst his own neck and all the cursed pagans who. are hand in hand with him.”
(1 o6patu rocrmonb Gor M30CTPEeHHBbI MeY Ha €ro BBII0 W Ha eMHOMBICJIEHHH-
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KoB ero okasiHHbIX moraHueB) O. T. O cmeptu PoscTpuruHe o 3J10COBETHHKH
ero p. 73. v.).

Also the pike (konue)is used in a figurative sense. While praising the mili-
tary virtues of Ivan the Terrible the author resorts to the traditional meta-
phor: “ .. .as he was familiar to shaking spears, he became a courageous cham-
pion, invincible, and eager to fight” (...ymea Ha paTH KONMeM NOTPSCATH,
BouHuyeH 00 Ge u parHuk HemobGeauum) (Chr. ... LlapbcrBo ...HBaHa
BacunbeBuua 18. v.).

To discover the direct source of this symbol is rather difficult. The image
Joust with spears (Konue npesoMuTH)“ = to fight, to battle in war, to fight a duel
occurs also in the old Russian Annals and the Igor-saga as well.® But it is very
likely that also inthiscase the Chronographe 1512 has handed down this met-
aphor to posterity. In chapter 176. we can read read the following lines:
,be e o6p Llumucxue ... xpabpocepn, OiaroymeH, paTHHK HernoGeguMm
...TakoB »>xke 6e LlMMUCXHe BeJMK B My)KeCTBe, KONHEM MOTPSCATH
HayyeH...”. '

The cup (yaia) is a widely known symbol of death and human fate both
in the Russian folk poetry and in descriptions of war in historical narrations.
The draining of the cup serves as a symbol of a warrior mortally wounded in
battle. '

The following picture reveals the cause of the tragic fate of Boris Godunov:
The father — i. e. Boris — “filled the cup” of many people with sorrow, and
now he had to drain it himself to the last drop and his folks as well: «. .. .like
the cup which was filled for others, like that they have to drink out themselves”
(... Kyl vamy npoTydM MCmoJHAIOT, ¥ cam Ty jxe ucnusawt) (O. T.
LlapscTtBo dPeonopa Bopucosuua N'opyHoBa p. 62.).

The feast (nup) on the battlefield (= carnag, massacre) is a traditional
figure of allegory, to it belongs also its requisit, the metaphor “draining of the
deadly cup” in the meaning of death. In the struggle of the Russians and the
interventionists “many have drained from both parts the deadly cup to the dregs”
(...0T 06010 CTpaHy MUIUST MHO3M CMepPTHYI0 yamy) (A. P. HauHeMm ke HbiHe
0 HeM >Ke HaMm cJoBO npejnexut p. 111).

We meet also the beaker of death ((buan):for anger, sorrow as a variation
of the deadly cup.

As Grishka was going to attack Boris with his army, the Tsar “.. ... feel-
ing that the poisoned beaker of the raging ruler is ready for him, drank up the
deadly poison and died” (...ypasymeB, fiKO (UsJI rHeBa SIPOCTU TOCTORHS
HaHb M3JIUBalLeCsi, ¥ CMETPOHOCHBIM 3enueM ynous cebe u ObicTb MepTB) O.T.
O cmeptu uaps Bopuca p. 56.). '

« I1. C. JIMXAUEB, YcTHble MCTOKHM XyJ0XKeCTBEHHOMU cucTeMbl ,,CnoBa 0 noaky Hropese”,
»CnoBo o nonky Hropese”, M.—JI. 1950. p. 74—76 [Oral sources of the artistic scheme
in the poem Discourse of the Campaign of Igor and The Igor-saga.]
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When the usurper of the throne was devastating Moscow in alliance with
the Poles, “the beaker of sorrow ran overflowed” (...u3nusics QUAN ropectH)
0. T. O Gosipckom nep>kaBcTBe MOCKOBCKOr0 TrocynapcTBa).

1. Now, we see that the number of metaphor-symbols of the Chronographe
dealing with the “Troubled Times” is rather large in comparison with the vocab-
ulary of metaphors in old Russian literature. The distribution of these met-
aphorical figures in the narration is however, not equal in its constituent parts,
which derived from three different sources. The selections taken from the Other
Tale abound most in metaphorical images, since they make the greater part of
all occurring metaphors in this historical narrative, whereas the text taken
from Avraamy Palitsin is strikingly poor in this kind of tropes.

Considering the fact that the three components-of our narrative are ap-
proximately of the same size, we can surely state that the metaphor-symbols
have only in the Chronographe variant of 1677 and in the selections taken from
the Other Talea style-determining role. We can come also to the same conclusion,
if we examine the components of the narration independently from each other,
as a whole.

2. As mentioned, the metaphor-symbols in our tale are by no means indi-
vidual creations of the imaginative art of the authors concerned, but standard-
ized and impersonal stylistical requisites, handed down to the medieval Rus-
sian literature from two sources: either directly from the literature of the Church
or indirectly from Byzantine historical writings. The use of these stylistical
clichés was not considered as uncommon or unfair in the Russian literature of
those times; on the contrary, it belongs, to the literary custom of t!.e XVIIth
century.

3. Today weregard the invention of new, original and stirring metaphors as an
important criterion of the poetic value of contemporary literary creation. Such
a first-hand metaphor has an impressive effect on our fancy, whereas the worn-
off, banal figures cannot exert any influence on us. Even the most expressive
metaphor, which contains the identification of the image and its model can
get stale, dull and trite when accustomed. If the figure inspires no further asso-
ciations, it ceases to be a means of expressiveness for the poetic style, or as it is
told, “a knot in the thread of language”.

How have we now to appreciate the metaphor-conventions of the Chro-
nographe-variation about the “Troubled Times”, when plenty of similar exam-
ples could be added from other relics of Russian ecclesiastical and secular lite-
rature?

The statements of Adrianova-Perets help us to answer this question. “The
established and steady metaphor-symbolsof themedieval Russianliterature don’t
show that the author would perceive the subject in his own way, but they

197



reflect the general view and common appreciation, which were characteristic
for some classes of society at the given historical moment and was based on
their ideology; that is why the uniformity and stability of these figures soon
became so firm” (Axpuanosa—IIErETH, P 177).

In the Middle Ages there are not only the metaphors stereotyped, but also
other means of description; the taste of readers was accustomed to permanent
forms and never claimed the enigmas of original imagery. (To create such a
figurative language were merely those authors capable who felt the
feudal-Christani ideology of their age too narrow, and, in addition, their talent
and ambition were above the level of the usual standard. We must observe, how-
ever, they were not the popular authors. The Igor-saga, which abounds in
original imagery and has also other poetical merits, was high above the level
of old Russian literature, and in spite of this, it remained almost unknown
in older times the well-established metaphor conventions of religious and his-
torical type would not have come up to its political tendencies, either.

The vitality of these traditional figures was secured in old Russian litera--
ture even by this standardized style and conventional imagery, and when the
ideology which had created them declined, they also become stale and obsolete.
However, at the time of the composition of the narrative in question this stock
of impersonal metaphor-symbols was .regarded as up-to-date and almost oblig-
atory, and the author’s intention was to find out and apply the ready and
stable metaphorical figures suited to the situation and character to be rend-
ered. He had to keep simply to the directions of using the well-established meta-
phor-symbols.

4. The metaphor-symbols in our narrative are to be regarded as “isotopes”.
They reveal by the way of symbolization the author’s political views, his knowl-
edge of political events, his prejudices or objectivity, his view of national in-
terests or a narrow, class-determined attitude. Their application is, of course,
characteristic for the author’s stylistical knowledge, for his proficiency in liter-
ary art too.

Even if we don’t pay attention to other means of characterization, it could
be taken for granted on the base of these tropes that the author of Chrono-
graphe 71677 is amore objective and higher cultured man than the writer of the
Other Tale, — especially in his approach to the part: Povest 7606 goda—who is the
follower of feudal reaction and clerical interests. The patriotic view, the atti-
tude towards the Polish-Lithouanian intervention and against the throne-pre-
tenders brings, however, both authors on a common platform, and in this:case
also their application of metaphorical images becomes almost ‘the same with
them, so that they are hardly discernible in themselves. (E.g. the portraying
of Dimitri and Grishka by symbols). There exists, however, a qualitative diffe-
rence between the use of their metaphorical language in spite of the occasional
identity of views, which draws them closer to each other. So the author of the
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Other Tale is fond of mere biblical pictures (e. g. wolf, sheep-flock, shepherd)
and he feels attracted above all by those metaphors of Byzantine origin, which
show the interests of the Church prevailing while representing the events of
public life. Prototypes for this clerical outlook were to be found in profusion:
the authors of the Byzantine Chronographe regard general history principially
as history of the Greek Orthodox Church, — accordingly, we see even in their
secular works the religious traits dominating.

In the narration of Chronographe 1617 we feels, on the other hand, un-
doubtedly the separation of the metaphor symbols from those of the Church.
This trend makes itself felt to a certain extent even in the selection of pictures
{crow, shaking speares.etc.) and in general in the process by which the figur-
ativemeaning of the metaphor had become profane. In this respect we can ob-
serve an opposite trend : the interpretation of the metaphors in Other Tale follows
the tradition of Byzantine chroniclers, the Chronographe, 1617, however,
promotes the process of secularization, which had been developing in Byzan-
tine historical literature.

“The persons involved in the ruthless struggle for the throne are represent-
ed by the symbols in the tale about the “ Troubled Times” as laymen, as agents
of public life — the consideration of the clerical moral code in their portraying
seems to be rather a convention, determined by the custom of the age. It is
remarkable that the imagery of the Chronographe-narration differs from that
of the Other Tale particularly, when the defence of the interwoven interests
of the feudal secular and the clerical reaction is at issue. _

6. The bulk of our metaphor-symbols has been furnished by the fauna
and flora. The subject of the figures concerned is the man himself, except the
only case, where Moscow is represented as a brilliant celestial body. The two
historical persons who are adorned by the largest number of metaphors, though
in opposite meaning, are Prince Dimitri and Grishka, the usurper of the
former’s name and place. They are the counterpoles — the innocent victim
of crime and the personified Crime itself, — who determine the sphere of meta-
phor-symbols in our narrative. Thereis hardly ametaphorical image to be found
without reference to them. Whereas Dimitri is like a “magnet” of the meta-
phor symbols with positive meaning, provided with different attributes of mar-
tyrdom (torn-off branch in blossom, reaped unripe ear of corn, torn-up root, a
lamb being stabbed to death, vanished sun etc.), we see Grishka as the subject of
images in the negative sense) wild beast, boar, a lamb turned into wolf, snake,
viper, scorpion, ulcer, frozen poisoned fruit ete.). ’

It is never the similarity of outward appearance which serves as base of
comparison, but the traits of character and the suitable behaviour. (The author
of the Chronographe-tale, 1617 asserts, while speaking of Pseudo-Dimitri II.:
“another wild beast appeared, similar to the former one, though not in outward
looks, but in his deeds”. Consequently, the metaphor-symbols always imply
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a moral appreciation and follow didactic purposes. In this respect both com-
ponents of our narrative show unanimity. There is, on the other hand, a differ-
ence to be felt in the individual character of the authors concerned and in their
conception of public life as well. The writer of the details taken from the Other
Taleis a more impulsive, emotional nature, he affects the reader by his excessive
subjectivity. Accordingly, he regards also the metaphor-symbols as evocative
means, by them he tries to suggest his sentiment and conviction to the reader.

The author of Chronographe 1617 is another character: more calm, more
settled, but by no means an impassive one. He is less subjective, therefore he
rarely lets himself be carried away. He has in mind to create historically au-
thentic characters and according to this intention he attributes primarily an
illustrative function to his metaphor-symbols. (See the symbols referring to
Ivan IV. and Boris). His claim to suggest a clear perception to the reader,does
not involve, however, the suppression of his emotions, it occurs even some-
times that also he is overcome by his passionate feelings (e.g. the portraying of
Anastasia and the violent outburst against the Thirst for Power).

6. The metaphor-symbols are followed almost without exception by attri-
butes in the narration. They have a distinctive function and are intended to
make characterization more exact. In many cases one can understand in old
Russian the figurative meaning of a metaphor only from its attribute: e.g.
when tree (npeBo) is followed by well-bearing (6naronnopnoe) or unfruitful
(6ecnnonnoe). In the first connection it means a virtuous or powerful man,
chiefly a cleryman, in the second a vicious person. The metaphor-attributes, if
they belong to the picture of a person, bear always relation to a moral quality or
condition, on which the comparison or identification is based. E. g. unripe
ear of corn (Hecospesblif Kinac) = a minor child; bitter fruit (ropxuif nnon) =
sin. Sometimes even the attribute becomes metaphor, whereas the picture
itself, expressed by the noun is devoid of any figurative meaning. (E. g. sickle
can become only in connection with the attributes‘‘death-bringing” (cmepToHOC-
Hel) and  merciless (Hemunocepawliit) a symbol of revenge and assassination.

The majority of these attributes are as steady and stable as the metaphor
itself. The wild beast is “unmerciful”, “wicked”, “false”, “sneaking”; the tree is
“flourishing”, “in full blossom”, “well-bearing” etc. A metaphor-noun has
generally also more standing and stable attributes in synonymous or anto-
nymous meaning, and the author varies these according to his emotions and
purposes. The attributes of our narrative are most compound ones. [E.g.
6naropasuBeTaemas (ApeBa) NpUCHOUBETYWHH (PUHUK), CMEPTOHOCHBIH (cepn),
3JIOMBICJIEHHBIH (BOJIK), KPOBOJIaKaTeNbHbIA (mec)].

7. The metaphor, according to its present-day stylistical definition, is a
figure, which implies both the picture and the subject concerned as well. Every
metaphor has two meanings, a direct, literal sense, as considered independent
of the context (e.g.lamb — animal) and, on the other hand, a figurative meaning
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being determined even by the given context. The metaphor-symbols in our nar-
ration are mostly such pure images. There are, in addition, a number of sym-
bols to be found, in form of simple metaphorical comparisons. The substitution
of metaphor by a simile takes place just in the same manner as in Byzantine
historical narrations, which served them as models. The theoretical motivation:
for it can be derived from as far as Aristotle, who told: “Also comparison is a
figurative means of expression”?.

? Aristoteles Rhetoricaja, ford. Kis Jinos, Buda, 1846 III. kotet 4. r. 231 1. [The
Rhetoric of Aristotle. Translated into Hungarian by JAnos Kis, Buda, 1846 Vol. III. part 4.
p. 231.])
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La société russe dans la premiére moitié du XIX® siécle, vue
par des voyageurs hongrois

E. NIEDERHAUSER

En 1799, des armées russes passérent la Hongrie sous le commandement
de Souworoff, pour lutter en Italie contre la révolution francaise, ou bien,
pour mieux le dire, contre Napoléon. En 1849, sous le commandement de
Paskiévitch, des armges russes apparurent a nouveau en Hongrie, cette fois
avec le but de porter aide aux Habsbourg contre la guerre d’indépendance
hongroise. Entretemps, des armées russes partis contre Napoléon traversérent
la Hongrie en 1805 aussi. Mais a part de cela, les deux pays n’ont eu que trés
peu de relations immédiates. Ce demi-siécle se présenta cependant comme une
époque de changement trés important dans ’historie des deux pays et des deux
peuples. C’est la derniére période de la société féodale, le temps de la décom-
position, le temps ou les éléments de la nouvelle société, de la société bour-
geoise se font remarquer de plus en plus, en Hongrie et en Russie également.
Dans tous les deux pays, c’est une lutte acharnée pour la transformation
bourgeoise, pour ’élimination du systéme social périmé. Les taches a résoudre
sont & peu-prés les mémes et les conditions sociales, de méme, sont trés sem-
blables dansles deux pays. Dans tous les deux, il y a un assez grand nombre
de ceux qui, entrainés par I'exemple de la grande révolution francaise cherchent
les possibilités de réaliser cette transformation. C’est une transformation
bourgeoise réalisée non par la bourgeoisie, faible en nombre et en importance
économique et politique, mais par la noblesse ou bien, au moins, par certaines
couches de la noblesse, qui sont intéressées dans cette transformation et qui,
ayant pris connaissance de 1’évolution francaise et anglaise se mettent en lutte
pour cette transformation.

La ressemblance des conditions sociales et des taches supposera l’existence
des liens plus forts, de connaissances réciproques plus approfondies entre les
deux pays. Mais rien de pareil n’ existait. L’empire lointain du Nord signifie
pour l'opinion publique hongroise, en tant qu’elle existe et prend connaissance
de la Russie, une puissance hostile, I’allié des Habsbourg oppressants, une des
bases de la Sainte-Alliance. La noblesse hongroise contemple le colosse hyper-
boréen avec un air inquiet et méfiant; elle ne voit pas encore, que la Russie, ce
n’est pas seulement le tsar, les armées russes parties contre les révolutions, mais
aussi un grand peuple, des masses paysannes, menant la méme lutte contre le
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systeme tyrannique de I'absolutisme que le peuple hongrois. D’ailleurs, il y a
des contacts personnels entre les deux pays. Il y a des hongrois domiciliés en
Russie, des médecins par exemple, qui y font une carriére brillante. Michel
Balugyanszky, professeur de ’académie de droit & Nagyvarad, juriste éclairé,
participant au mouvement des Jacobins hongrois, part, au début du XIX®
siécle, pour la Russie et devient 1a I'un des pionniers de la préparation des réfor-
mes bourgeoises. Plus tard, vers la moitié du siécle, ce sont des artistes hongrois
qui visitent 1'empire. Les concerts de Frangois Liszt remportent de grands
succés. Le conte Michel Zichy, peintre talenté de son époque y fait aussi une
grande carriére et devient peintre de la Cour de I’empereur russe. Mais eux,
méme 8'ils quittent la Russie, comme Liszt, ou s'ils rentrent de temps en
temps, comme Zichy, ne disent guére quelque chose de ce qu’ils ont vu en
Russie!

Ce ne sont pas eux qui nous intéressent, mais les voyageurs hongrois qui,
aprés leur retour de la Russie, donnérent des nouvelles de la vie intérieure et de
I’évolution du vaste empire?. Pour la plupart, ce n’ est pas I'intérét pour la
Russie, pour le peuple russe qui les y améne. Les membres de I'intelligence
d’origine nobiliaire partent, poussés par l’intérét se portant vers I’histoire
primitive des hongrois, vers la patrie d’origine, pour chercher les vestiges des
hongrois conquérants dans les steppes de la Russie du Sud et au Caucase, et pour
éclaircir, comment ils parvinrent dans leur patrie. actuelle. Les premiers,
parcourant ce chemin, trouvent partout les vestiges ‘des hongrois avec
une exaltation respectable mais en méme temps naive. Au Caucase, Grégoire
Jaksics de Nagylak parle en hongrois avec les prétendus descendants des hon-
grois et il affirme que sept millions d’hommes y comprennent cette langue. Un
noble hongrois, qui passa des années a I étranger, Jean Christian Besse visite le
Caucase en 1829-30 en tant que membre de ’expédition d’un général russe
d’origine serbe, Georges Emmanuel, et dans son livre paru en langue francaise,
il apporte une série d’arguments pour la parenté immédiate entre les hongrois
et les habitants du Caucase. Quelques ans aprés, en 1842, c¢’est un noble hon-
grois, spécialiste des sciences naturelles, Etienne Nogel qui visite la Crimée et
le Caucase. En 1844, Jean Jerney, fils d’une famille noble aisée, devenu avocat
selon la mode de I’époque parcourt la Russie du Sud pour trouver les anciens
hongrois. Mais ils s’adonnérent tous aux phantaisies naives et antiscientifiques,
partout et en tout ils voyaient des souvenirs hongrois. Leurs résultats scien-
tifiques, dont ils étaient si fiers, n’ étaient pas probantes méme a cette époque-

' V. Acirpi, FERENC: Magyarok a cari Oroszorszagban. [Hongrois dans la Russie
des tsars.] Budapest, 1955, 78 p.; TArpY, Lasos:Balugyanszky Mihaly. Budapest, 1954,
256 p.; ScuuuTHEIsz, EmiL—TaArDpY, Lasos: Fejezetek az orosz—magyar orvosi kapcsola-
tok multjabdl. [Chapitres du passé des relations médicales russo-hongroises]. Budapest,
1960, 199 p. _

2V. en général LapisLas TOTu: Voyageurs hongrois en Russie au XIX¢ si¢cle. Nou-
velle Revue de Hongrie 1942. t. II. p. 25-35.
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1a. Dans leur nombre, il n’y avait qu’Antoine Reguly qui, aprés son séjour en
1841-1846 rentra de la Russie muni d’importants résultats scientifiques, car
il faisait des recherches parmi les peuples finno-ougriens, apparentés avec les
hongrois. Ses collections, ses matériaux sont de valeur méme de nos jours.

Tous ces voyageurs racontérent leurs impressions au public hongrois.
Evidemment, leur enthousiasme pour I’histoire primitive hongroise et leur
crédulité leur laissérent peu de possibilités pour pouvoir dire quelque chose de
valable concernant ’empire et le peuple russes. Tous, ils étaient membres de la
noblesse hongroise, défenseur de I'indépendance hongroise — en premier lieu
contre ’absolutisme de Vienne — et en méme temps disposée a certaines réformes
bourgeoises modérées. Ils se croient supérieures a la Russie. La constitution féo-
dale nobiliaire existant en Hongrie, le parlement faisant ses sessions au nom de
la noblesse leur suggérent que la Hongrie se trouve, quant au point de vue du
progres social, beaucoup plus avancé que la Russie, pays de ’absolutisme total,
de I’oppression impitoyable. S’ils font des réflexions sur les conditions de la
Russie, ils les font de ce point de vue; ils regardent ce pays qui ne connait pas
méme la liberté de la noblesse, avec 1’orgueil de la liberté politique.

D’un autre caractére sont les deux voyageurs qui faisaient bon nombre de
notes sur la Russie, sur la société russe et qui allérent voir ce pays poursuivant
un but entiérement différent de celui de leurs prédécesseurs. Ces deux voyageurs
sont Auguste Trefort et le baron Frédéric Podmaniczky. Contrairement aux
premiers dont nous parldmes, ils sont membres de la noblesse hongroise proprié-
taire moyenne, noblesse qui connait les pays de I’Ouest, les idées occidentales et
qui lutte consciemment pour les réformes bourgeoises. A la fin des années trente
du XIX¢®siécle Trefort appartenait 4 un groupe important du mouvement hong-
rois des réformes, au groupe des centralistes qui voulaient suivre I’évolution
frangaise et anglaise. En 1848, il était secrétaire d’Etat dans le premier gouverne-
ment hongrois, établi par la révolution. S’étant rattaché ala vie politique dans
les années quarante du XIX® siécle, Podmaniczky prit part a la guerre d’indé-
pendance de 1848-49 en qualité de capitaine de hussards. La carriére ultérieure
de Trefort et de Podmaniczky est typique pour la noblesse moyenne hongroise
aussi. Pendant les années suivant la répression de la guerre d’indépendence
ils se retirent sur leurs domaines, puis, aprés le compromis austro-hongrois de
1867, de nouveau, ils prennent part a la vie économique et politique. Trefort
est ministre de I’ instruction publique pendant plus d’ une dizaine d’ années,
Podmaniczky député, président du parti libéral. Il a des positions économiques
importantes, tout comme Trefort. C’est a dire ils participent tous les deux a
P’évolution capitaliste qui se fait chemin en Hongrie dans les cadres constitués
par le compromis de 1867. Cette période de leur vie ne nous intéresse plus, de
notre point de vue c’est leur activité d’avant 1848, déployé en faveur du pro-
grés qui est essentielle. C’est leur intérét pour la politique qui les poussa a visiter
la Russie. Trefort fit le voyage en 1836, Podmaniczky en 1845. Leur itinéraire
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différe tout a fait de celui des amoureux de l’histoire primitive hongroise. Ils
désirent voir ’empire russe; le but de leur voyage, c’est Pétersbourg et Moscou.
Aprés avoir visité les deux-capitales russes et le paysage étendu entre elles, ils.
rendent compte de leurs impressions au public hongrois, Trefort encore bien
avant 1848, Podmaniczky seulement aprés la guerre d’indépendance, quand
les événements déroulés, I'intervention russe de 1849 marqueérent déja en cer-
taine mesure sa prise de position. Leur attitude fondamentale est évidemment la
méme envers la Russie que celui des autres. A eux aussi, il leur semble d’étre
partis d’un pays plus en progrés et plus évolué pour un pays souffrant du man-
que total de la liberté politique. La différence entre eux et leurs prédécesseurs
consiste au fond en ce qu’ils n’examinent pas les conditions russes en passant,
mais avec I’effort conscient de comprendre la Russie, de constater son impor-
tance en elle-méme et le role qu’elle pourra jouer dans 1’évolution de I’Europe,
c’est A dire dans I’histoire future de la Hongrie aussi.

Apreés avoir présenté sommairement les personnages, qu’il nous soit per-
mis — en ce qui suit — d’interpréter ce qu’ils ont vu de la Russie et ce qu’ils.
en ont écrit au public hongrois se recrutant de leur propre classe nobiliaire.
Leur premiére impression, c’est le contact avec les autorités, le bureaucratisme:
des douaniers russes et les mesures prises par les autorités afin de restreindre
en certaine mesure ceux qui sont venus de I’étranger. Trefort suppose que les
agents de l’autorité revisant leurs passeports ne sont pas trés accoutumés &
écrire et & lire, et il se plaint que les douaniers mirent sous scellés les livres
apportés, en disant qu’ il les faut montrer encore au bureau supréme de la cen-
sure. Il se console en disant qu’en France, la situation est la méme. Convaincu
de la justesse de ses opinions libérales, il déclare que ces restrictions subsiste-
ront jusqu’ & ce que des préjugés vont régner concernant I'industrie et le
commerce®, De Podimaniczky, on demande le but de son voyage et quand il
répond, que c’est la distraction, ,ils se mirent & rire eux-mémes, parce-qu’ils
ont bien rarement le bonheur d’entendre que quelqu’un va se distraire
dans leur patrie inhospitaliére.”® A Pétersbourg, Podmaniczky fait la remarque
qu’il existe quand-méme une sorte de sécurité personnelle; dans les rues on
veille, méme la nuit, de peur que quelqu’ un ne devienne la victime des brigands.
(Ibid. p.54.) Les russes éprouvent tous une certaine méfiance enversles étrangers;
celui qui quitte la Rusie, doit insérer précédemment son nom trois fois dans les
journaux afin que ses créditeurs éventuels puissent annoncer leurs revendica-
tions auprés des autorités, et tout cela cause des retards, mais si les agents
de I'autorité sont corrompus, ils se passent des formalités. (Ibid. p. 77-78)

3 TrerorT, AcosTon: Utazasi toredékek. (Fragments de voyage.) Budapesti Arviz-
konyv. T. IV. Pest, 1841, p. 228-230.

4 Popmaniczky, FricyEs: Uti naplémbél. (De mon journal de voyage.) Pest, 1853,
p- 12-13. ;
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Nogel aussi note la corruption des fonctionnaires russes et la met en parallele
a celle d’en Turquie.®

Trefort et Podmaniczky visitent d’abord la capitale. Les premiers jours,
Trefort se proméne beaucoup dans la ville, il admire les proportions énormes,
mais aprés il fait la remarque un peu dégue qu’avec son architecture de style
classiciste, la ville est trop uniforme. Il est contraint d’avouer quand méme que
la ville a un caractére tout a fait européen et s’il n’y avait pas les voitures
spéciales russes, on ne se croirait pas en Russie. C’est pourquoi il lui semble que
Pétersbourg n’est pas typiquement russe, d’une maniére inattendue il la com-
pare & New-York. ,,Pétershourg ressemble — dit-il. — aux tableaux superbes,
peints de couleurs théitrales. Comme elle est ’enfant de I’autocratie, I’on n’y
apercoit pasle golit et les caprices del’individualité;ici tout est de laméme fagon.
Sime basant sur des relations de voyages et sur des tableaux j’ai une idée juste
de New-York, alors cette ville la plus importante de I’ alliance des états démo-
cratiques ressemble a la capitale de I’autocrate du Nord. Toutes les deux, elles
proviennent des. temps modernes.” (Op. cit. p. 229-231, 244.) Podmaniczky
s’exprime beaucoup plus favorablement; lui aussi, il est enchanté des grandes
proportions. , Les places magnifiques, les monuments publics d’une grandeur
extraordinaire, les églises superbes, les promenades plantées d’arbres, semblab-
les aux jardins — ne me laissaient pas prendre conscience dans les premiers
instants; j’admirais et pourtant je trouvais toujours quelque chose de
nouveau”. ‘

»2Autant que les parties du centre sont magnifiques, autant les faubourgs
sont vides et déserts; des maisons en bois, des rues larges, boueuses, sans pavé,
des places vides d’une étendue immense, adaptées aux exercices militaires. Cet-
te transition immédiate, presque sans étapes fait une impression désagréable
sur Pétranger; mais d’autant plus que 'on les regarde, d’autant plus on est
enchanté de la grandeur de tout, surtout en faisant compte de la situation de
la ville et du climat défavorable et inhospitalier. Ici, il fallut employer dix fois
plus d’efforts et de travail que n’importe ol et que de temps pour créer tout
cela.” Les librairies sont trés rares, d’autant plus y a-t-il des magasins vendant
des articles de luxe, mais tout coiite trés cher. Entouré de la grande lumiére et
de la pompe, il est d’autant plus consterné qu’un matin il est réveillé par le
son d’un cor: un gardien conduisit un troupeau de vaches. ,Je ne trouve pas
cette habitude convenable a cette capitale superbe; rien ne peut étre plus ridi-
cule que de trouver entre des palais magnifiques un troupeau de vaches et
un gardien sonnant son cor.” Bien entendu, selon son opinion Pétersbourg se
développe de la meilleure maniére et si la ville fait un tel progrés un demi-

8 NoGeL IsTvin utazasa Keleten. Atdolgozta s fiiggelékkel bévitve kiadta Schultz
testvérg{;’ar. [Le voyage d’Etienne Nogel en Orient. Remanié et muni d’un annexe par les
fréres Schultz.] Pest, 1847, p. 125. :
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siécle encore, ,elle peut devenir la ville la mieux aménagée et la plus magni-
fique du monde”. (Op. cit. p. 23-24, 30, 40-41, 46, 54.)

Tous les deux, ils se rendent compte que Pétersbourg est une ville batie ré-
cemment — a ce temps-la elle était & peine séculaire — et que la création de la
ville est inséparable du nom de Pierre I°"; c’est pourquoi ils se souviennent tous
les deux de ce souverain important et ils voient en lui le fondateur de la position
de la Russie comme grande puissance. ,,I1 vit dans la mémoire du peuple, comme
Charlemagne et Napoléon — dit Trefort. — Pierre Premier est en fait I’homme
de la Providence, et si 'on regarde ses faits et leurs conséquences, il est un
grand monarque que I’on ne doit pas mesurer, comme Napoléon non plus, a
P’échelle quotidienne, parce qu’ils sont des étres exceptionnels tous les deux;
—peut-étre — si I’on oublie leur situation et ne fait compte que de I’homme
— ils leur manquaient quelques traits d’esprit, dignes d’éloge chez des gens
vivant retirés du monde pour le bonheur de leur famille et travaillant dans
un petit cercle pour le bien de leurs prochains; on peut condamner leur fagon
d’agir a ’échelle des hommes moyens: mais eu regard & leur situation, a la
destination de leur esprit, cette facon d’agir était indispensable.” ,, Au XVII®
siécle et au premier quart du X VIII® siécle le moment est venu ou la nationalité
russe avait besoin d’un génie. Ayant fait la guerre depuis des siécles contre
les suédois et les polonais, si contre Charles XII il n’y avait pas eu Pierre — ce
génie créateur, qui de groupes asiatiques forma une armée européenne discip-
linée, créa une flotte maritime, flotte qui allait bientét anéantir celle des
suédois — cette nationalité slave, blessé au coeur encore une fois, aurait dormi
longtemps encore. Pierre repoussa les suédois entre leurs limites naturelles et
s’empara des provinces baltiques, parce-que c’était la seule maniére de prendre
contact entre les parties de son empire par des canaux, il fonda des institutions
scientifiques, émit des lois. Il travailla pour un grand but, est-ce que ’on peut
s’étonner s’il ne pouvait pas toujours employer des moyens quotidiens. Sa vie
est riche en beaux traits de caractére, est-ce que I’on peut prétendre qu’il se
comporta quelquefois en tyran par caprice seulement? Sa carriére durant, bien
souvent il n’avait a choisir qu’entre sa propre mort et celle des autres, et si
nous pardonnons a Brute qu’il sacrifia ses fils pour maintenir la république,
il nous faut pardonner aussi & Pierre quand il condamne son fils a la mort
aprés tant de tempétes de son coeur, aprés s’étant convaingu que ’enfant,
indigne de son pére et voulant anéantir la base de la grandeur et du bien-étre
de sa nation, détruira le travail de quarante ans aprés la mort de son peére.”
(Op. cit. p. 235-238.) Podmaniczky voit I’essence de Dactivité de Pierre
dans I’européisation de la Russie: ,,On ne peut voir la grandeur de I’idée que
Pierre le Grand déploya dans I’histoire russe en fondant cette ville que si I'on
considére: ce n’est que ce point qui peut protéger ses provinces septentrionales
contre des invasions ennemies; que c’est seulement la fondation de cette ville
qui entraina le peuplement du Nord désert, et comme la nation russe prit un

208



contact plus proche avec les autres peuples de I’Europe, cela encourageait
autant que possible sa civilisation.” (Op. cit. p. 30-31.)

En contraste de Pétersbourg, Moscou démontre aux yeux de Trefort et de
Podmaniczky les anciens traits originaux russes. S’ils furent éblouis & Péters-
bourg par les proportions, par la pompe et par les lumiéres, & Moscou, les
curiosités historiques du Kremlin leur font aussi une profonde impression.
Bien entendu, Trefort s’efforce d’effacer cette impression et de soutenir que
le musée du Kremlin, c’est plutét le lieu du rengorgement que celui de I’enri-
chissement des connaissances, mais lui aussi, il avoue que les russes témoignent
d’un grand intérét envers ces curiosités. ,Le fonds étant ouvert deux fois par
semaine pour le grand public, des milliers y vont ces jours-la en regardant les
objets, pas du tout avec une stupidité paysanne, mais avec une vive ardeur
de connaitre, ce que 1'on peut sans doute considérer comme signe évident des
talents des classes plus basses de la nation russe” (Op. cit. p. 250-251.). Il fait
I’éloge de la ville pour son grand asile d’enfants trouvés et d’orphelins, puis
il constate qu’apres le grand incendie de 1812, Moscou s’est presque reconstruit,
la ville est devenue européenne, ses habitants aussi, ainsi qu’il n’y a plus trop
de differénce entre les deux grandes villes (Ibid. p. 252—254.). Podmaniczky
est charmé de la ville et il la trouve beaucoup plus belle que Pétersbourg:
»La ville, comme un paysage étendu devant nos yeux, donna une vue superbe;
le temps clair ensoleill¢ accrut d’une grande mesure la grandeur de I'impression
et nous nous approchdmes des murailles de 1’ancienne capitale, convaincus
que I'on ne peut pas comparer la vue de Pétersbourg a celle-ci. Tandis que
Pétersbourg, s’étendant sur une plaine, n’est pas a voir de loin, Moscou semble
déja de loin original et magnifique, d’une part & cause de son site, d’autre part
4 cause de la forme poétique et des couleurs de ses édifices. . . J’oserais comparer
les deux capitales de la maniére suivante: on admire Pétersbourg non pas
comme un tableau, mais comme une construction excellente dont il faut
regarder 'intérieur pour apprécier sa beauté et sa grandeur; Moscou est un
tableau superbe, son site et ses apparences nous ravissent, mais on ne doit pas
observer les détails si 'on ne veut pas détruire 'impression excellente.” (Op.
cit. p. 62, 64.) Comme Pétersbourg lui rappela Pierre 1¢*, Moscou lui rappelle
Napoléon. De prés et de l'intérieur il ne voit plus la ville autant belle qu’a
la premiére vue, mais il la trouve intéressante, parce qu’en opposition
avec Trefort, il constate qu’ici, il y a encore beaucoup de gens revétus
des costumes nationaux, c’est a dire Ieuropéisation n’est point si impor-
tante qu’a Pétersbourg (Ibid. p. 64-65.). Mais monté sur la tour St. Iwan du
Kremlin, il trouve la ville de nouveau belle: , Arrivés a ce lieu, nous trouvames
devant nos pieds un paysage d’une beauté fascinante. La ville est située sur
quelques collines, divisée en deux par les méandres de la riviere Moscou. Des
milliers et des milliers de toits en cuivre, peints en vert gai, les plus grands
palais et édifices publiques qui en avancent, les tours et les coupdles innomb-
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rables de 21 monastéres, de 288 églises en forme d’oignon, resplendissant dans
toutes les couleurs, les allées des boulevards autour de la ville, le vert frais
des jardins — tout. cela, en somme, donne un tableau dont la beauté roman-
tique doit ravir tous les spectateurs et qui fait involontairement pousser un
cri quand on le voit pour la premiére fois. Nous restdmes assez longtemps au
bout de la tour et & peine nous pliimes nous séparer de ce tableau magnifique,
car nous sentimes que Moscou ne peut pas nous donner quelque chose de plus
beau et de plus magnifique. Je croyais d’étre dans un autre continent, dans
une des villes splendides de ’Orient, j’avais presque peur du moment qui me
conduira dans le labyrinthe des ruelles sales pour détruire les tableaux com-
plaisants de ma phantaisie” (Ibid. p. 66.). Et en dehors de Napoléon, la ville
lui rappelle encore autre chose; la statue de Minine et Pojarsky lui rémémore
qu’au début du XVII® siécle la domination polonaise menagait la Russie, mais
la coopération, symbolisée par ces deux figures, sauva le pays et il n’y a pas
si longtemps — ici Trefart fait allusion au soulévement polonais de 1830 — le
vainqueur d’autrefois succomba au vaincu (Op. cit. p. 251.).

Aprés les batiments et les paysages, nos voyageurs font la connaissance
des habitants aussi. Jerney est frappé par le fait que la boisson nationale des
russes, c’est le kwass, d’un goiit trés désagréable, et il désapprouve que les
femmes se peintent le visage et les cheveux.® Selon Podmaniczky, la distraction
principale du peuple, c’est le bain, le vodka et le thé. Il n’est pas ébloui de
la langue russe: ,,. .. ils parlent si grossiérement et-tellement a haute voix que
I’on se croit étre réprimandé, méme s’ils nous adressent la parole avec la plus
grande bienveillance.”” (Op. cit. p. 36.) Ce qui est trés frappant et méme étonnant
aux yeux du spectateur étranger, c’est la religiosité des russes se manifestant
dans des formalités. Voyageant par bateau vers la Crimée, Jerney remarque
qu’un jeune homme bien vétu et semblant d’étre civilisé quant a ’apparence,
se signait tous les matins, vétu de calegons, vingt fois devant I'icone. Selon
Jerney, cette religiosité mécanique et superficielle les satisfait, quoiqu’elle les
empéche d’étre vraiment et profondément religieux (Op. cit. II° vol. p. 122.).
Trefort aussi est stupéfait par cette religiosité exagérée se manifestant dans des
apparences, mais en méme temps il avoue que 1’église russe exerce une grande
influence sur le peuple, et c’est exactement parce qu’elle éléve une religiosité
formelle et non profonde qu’elle peut rendre les hommes fanatiques. Les
autorités d’Etat, a leur tour, soutiennent ’église d’une mesure importante et
de cette fagon elles font accroitre son pouvoir (Op. cit. p. 232, 235.). Besse sait
méme qu’en Russie il y a des sectes différentes, les raskolniki, qui se consi-
dérent comme les vrais croyants et les skoptchi, capables de mutilations volon-

, P
8 JERNEY JANOs keleti utazasa a magyarok oshelyeinek kinyomozasa végett 1844 és
1845. [Le voyage de Jean Jerney en Orient pour découvrir la patrie primitive des Hongrois. |
2 vol. Pest, 1851, II* vol. p. 64-65.
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taires de toute sorte en donnant un faux sens a la Bible. Selon ses renseignements
cette secte est répandue surtout dans la flotte.”

Soutenu d’une maniére bienveillante par les autorités russes et en consé-
quence partisan sans conditions de la classe dirigeante russe, Besse donne un
tableau idyllique de la vie des familles russes, vivant au Caucase: ,La société
du premier ordre est composée d’employés civils et militaires et de quelques
officiers supérieurs en retraite. Cette société se réunit pendant I’hiver tous les
jours; les familles qui donnent des soirées se réduisent 4 une huitaine; on reste
assemblé jusqu’ a onze heures, on joue aux cartes et ensuite on soupe. Les
mises au jeu sont modérées et adaptées aux modiques revenus des employés;
les personnes aisées s’y accomodent avec complaisance, et le tout se passe a la
satisfaction de tout le monde, car dans ces réunions tout le monde se regarde
comme membre d’une seule famille” (Ibid. p. 276.). Les autres, ils n’en ont
pas une telle opinion favorable. Jerney décrit qu’il vit sur le bateau un général
russe, qui offrit du vin & deux propriétaires livlandais et ceux-ci, en récompense,
s’empressérent de faire I’éloge du général qui, & chaque louange, s’épanouit a
vue d’oeil (Op. cit. II® vol. p. 130.). Podmaniczky n’est pas ébloui, lui non
plus, des dignitaires militaires et civiles russes, il trouve leur air bourru et
sombre; en voyageant par bateau vers Pétersbourg, ils regardérent les étran-
gers si soupgonneusement, comme s’ils étaient tous des agents de la police
secréte (Op. cit. p. 38-39.). Et voici encore une épisode caractéristique dans
linterprétation de Podmaniczky: ,Le 28 aoat, I’aprés midi, partant par
bateau pour Pétersbourg, j’ai été le témoin d’une scéne étrange et rare:
Pun des passagers éclata en paroles pas tout a fait doux envers un officier de
la police, orné de plusieurs décorations. Mais il ’en est mal tiré parce qu'il
est impossible d’essayer de ’emporter sur la police russe quant a la rudesse
et a 'impolitesse” (Ibid. p. 17.).

Pénétrés de bien peu de sympathies pour la noblesse russe, les voyageurs
hongrois témoignent d’une compassion plus profonde envers les paysans, le
peuple. Nogel se trouva pour un certain temps en quarantaine dans le port
d’Odéssa, et le soldat qui le gardait lui demanda du pain dés qu’ils se trouvérent
seuls. , Je fus pris de compassion voyant son air affamé et tout de suite je lui
donnai du frommage de Suisse, du salami, du pain et quelques oranges; le
pauvre russe devint infiniment hereux, une partie, il la mangea tout de suite
et 'autre, il la cacha dans un coin. Pauvres soldats russes! hommes les plus
maltraités du monde! en conséquence de 1a faible nourriture et des coups sans
nombre ils n’ont presque plus figure humaine” (Op. cit. p. 41-42.). Il s’indigne
que I'on compare les serfs de la Hongrie aux serfs de la Russie, vivant presque
comme des esclaves; quand on en parle une fois, il explique qu’en Hongrie,

? Besse, JEAN-CHARLES: Voyage en Crimée, au Caucase, en Géorgie, en Armenie,
en Asie-Mineure et & Constantinople, en 1829 et 1830 pour servir & Ihistoire de Hongne
Paris, 1838, p. 278.

14% — 18 211



Etienne le Saint libéra déja les esclaves; la noblesse n’est que le propriétaire
de la terre, mais les paysans ont la liberté personnelle (Ibid. p. 64-65.). C'est
tout & fait évident que Nogel veut embellir les conditions dominantes dans la
Hongrie pour prouver de cette fagon que la Hongrie est plus avancée. Il voit
d’ailleurs avec une grande douleur qu’en Russie les pauvres sont punis par des
coups de fouet, méme s’ils sont innocents, tandis que les distingués restent
impunis, méme s’ils sont coupables. Mais selon son opinion I’esprit des lumiéres
serépand de plus en plus et le gouvernement fit déja beaucoup pour empécher
les abus (Ibid. p. 66-68.). En attendant le trajet, Jerney rencontre une fois
des déserteurs arrétés et il décrit ce triste spectacle avec une profonde sym-
pathie: ,ils étaient tous enchainés I'un & l'autre, la téte nue, et ils allaient
avec lair le plus misérable, quelques uns d’entre eux s’abattirent en montant
ou en sortant. Ils reproduisirent fidélement et vivement un groupe d’esclaves
négres enchainés” (Op cit. I1® vol. p. 34.). En Crimée, il voit des travaux de
construction et on lui explique que ,les magons travaillant sur ces nouveaux
batiments en construction sont des esclaves (serfs perpétuels) russes, venus de
loin, recevant de leurs seigneurs de temps en temps, pour une certaine somme,
le permis d’aller quelque part, mais ils sont contraints de partager le revenu
mérité par leur travail avec leurs seigneurs” (Ibid. p. 140.).

Podmaniczky s’intéresse déja consciemment pour la situation des serfs.
Pendant le voyage & Pétersbourg, il entend parler beaucoup du nouveau sys-
téme, introduit dans les provinces baltiques et il souligne que la mesure la
plus importante, c’est le point rendant aux serfs la liberté de migration. Bien
entendu, les seigneurs terriens ont la possibilité de leur donner congé sans une
raison suffisante, et ces paysans tombent plus tard dans la profonde misére
(Op. cit. p. 20.). Il parle avec 'orgueil d’un grand seigneur de la saleté des
paysans russes, il déclare la rudesse le trait de caractére principal des russes
(Ibid. p. 34-36.). Evidemment, il ne voit pas I’essentiel sous les apparences,
la situation insupportable de paysan russe et c¢’est pourquoi il s’indigne qu’ a
Pétersbourg, on lui vola le mouchoir (Ibid. p. 40.). Malgré la hauteur aristoc-
cratique, il ressent pourtant la compassion, quand a Moscou, il voit les baraques
ou I'on rassemble les exilés pour la Sibérie avant de les transporter au lieu
de leur exil. ,Qui est-ce qui ne serait pas touché par la vue de ses prochains
misérables, contraints d’aller en Sibérie si redoutable et de faire les derniéres
adieux au beau pays natall ... Parmi les quelques centaines rassemblés ici,
il y avait quelques larrons et brigands; des serfs évadés de leurs seigneurs,
affirmant de ne point connaitre leur lieu de naissance et qui, en conséquence,
ne seront pas rendu & leurs seigneurs. Selon les paroles du surveillant beaucoup
de paysans font ainsi rien qu’avec le but d’échapper aux mains tyranniques
de leurs seigneurs: sparce que — dit-il—c’est mieux d’étre envoyé en Sibérie
que de servir chez un noble russe«” (Ibid. p. 72-73.). _

Sur le trajet de Pétersbourg a Moscou, Trefort et Podmaniczky voient
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aupres de Nowgorod des colonies militaires; Trefort en voit les ruines, quelque
temps aprés le soulévement et le plan: que les soldats s’occupent de I’agri-
culture aussi, que de cette fagon ils s’entretiennent eux-mémes, lui semble
magnifique, mais on ne réussit pas de le réaliser et en 1830, au temps de I’épi-
démie de la choléra un grand soulévement éclata, au cours duguel les colo-
nistes se vengérent-des officiers et des médecins, c’est pourquoi le gouverne-
ment supprima Dinstitution (Op. cit. p. 245-246.). Quelques ans apres,
Podmaniczky voit de nouvelles colonies en train de construction et il regrette
bien de ne pas pouvoir faire la connaissance plus proche de cette institution
qu’il déclare méritant toute son attention, vu qu’elle rend possible d’evntel_'
les grands frais, causés par ’armée réguliére (Op. cit. p. 60.). '

L’intérét économique de Trefort et de Podmaniczky, qui tireront un
jour grand profit de I’évolution capitaliste, se fait voir déja a cet instant:
Passant par Nowgorod, Trefort fait allusion au passé splendide de la grande
ville mercantile d’autrefois, et il dit que ce qui faisait jadis la grandeur d’uné
seule ville, servira dans ’avenir tout le pays. Auprés dela villeil voit des bateaux
de vapeur sur le fleuve et cela lui rend I'espoir que la vie économique se
développe (Op. cit. p. 247.). Podmaniczky constate avec une grande joie
qu’en Russie, ’élevage des chevaux prospére et quoique Pextérieur des che-
vaux ne lui plaise pas, parce qu’ils ont de trop longues jambes, comparées a
leurs corps, il avoue qu’ils sont trés fougueux. L’entretien d’un cheval n’est
pas cher, presque tous les citoyens aisés ont une voiture et des chevaux. Mais
il ne voit guére des voitures & quatre chevaux; I’entretien de telles voitures
n’est le droit que de quelques hommes privilégiés; il ne sait pourtant pas,
qui est-ce qui appartient a cette classe et en vertu de quelles qualités ou mérites
(Op. cit. p. 16.). A Pétersbourg, il visite une maison d’exercices militaires
(A cause du climat rigide 'instruction de ’armée se déroule dans une mesure
importante & couvert). Il examine une telle maison de I'intérieur; elle est si
grande que deux bataillons y peuvent faire leurs exercices. Il est trés difficile
de construire le toit d’une maison aussi grande, c’est pourquoi il admire
,»/ habileté des charpentiers russes et la longueur et 1’élasticité des bois de sapin
apportés des foréts vierges du Nord” (Ibid. p. 45.). A Moscou, il voit un bati-
ment ol se rassemblent quelques milliers d’hommes & I’occasion d’un bal
et son toit est aussi de cette construction adroite.

Podmaniczky et Trefort font le trajet de Pétershourg & Moscou en dili-
gence et Podmaniczky pense que le chemin de fer ne peut pas s’acclimatiser
en Russie. ,L’hiver sans fin, les tourbillons de neige et les enneigements font
des obstacles presque insurmontables” — dit-il (Ibid. p. 46.). A Pétersbourg,
Podmaniczky visite les fabriques, ce sont surtout la manufacture des gobe]ins
et la glacerie qu’il trouve notables; leurs produits ont une renommée européenne.
L’installation luxurieuse des appartements russes, il Pexplique par le fait
qu’a cause du climat les russes passent plus de temps chez eux que les habi-
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tants du Midi; c’est pourquoi ils sont trés soucieux de Pappartement et du
mobilier. C’est ce qui explique I’existence de ces manufactures (Ibid. p. 52-
53.). D’ailleurs il apergoit que ’activité commerciale intérieure est encore
assez faible: ,Selon mon opinion — écrit-il — le commerce vraiment impor-
tant de I’empire russe se trouve plutdt dans les parties du Sud; car le Nord
rigide ne peut produire ni dans I'industrie ni dans les matiéres premiéres au-
tant qu'il est nécessaire pour la formation d’un commerce vif. Nous entendions
beaucoup dans les derniéres années en ce qui concerne ’évolution de I'indus-
trie manufacturiére de la Russie; mais pour en juger d’aprés mes expériences,
je crois que le temps pour cela n’est pas encore venu parce que la condition
principale des mouvements industriels, le réseau des transports se trouve
encore dans un état trés imparfait tout comme dans notre chére patrie aussi”
(Ibid. p. 76.). Et en fait, Jerney, voyageant par la Mer noire remarque déja
I'importance du commerce du blé et il met en garde ses compatriotes d’y essayer
faire le commerce des produits agricoles de la Hongrie, puisque la concurrence
russe les ruinerait (Op. cit. I1® vol. p. 153-4).

Visitant les deux capitales, les voyageurs hongrois font quelques remarques
sur la vie culturelle russe aussi. Parmi les institutions scientifiques, ¢’est I’uni-
versité que Podmaniczky trouve la plus magnifique, il révéle qu’ & Pétersbourg
il y a un assez grand nombre d’écoles encore, mais il critique le fait que les
éléves doivent étre revétus d’uniforme. Selon son opinion ,,ou I’on cherche a
former I’ame on ne peut pas se servir de I’uniformité tyrannique comme moyen”
(Op. cit. p. 51.). Podmaniczky qui devient plus tard 'intendant de I’Opéra et
du Théatre National & Budapest, visite avec application les représentations
4 I'Opéra et aux thédtres dans les deux capitales. Les spectacles de Moscou
lui plaisent mieux, car & ce moment il s’accoutuma déja a la musique nationale
russe que d’abord il accueilla avec forte répugnance, et parce que le ballet
national 'intéresse beaucoup. La danse nationale ne ’enflamme pas. Mais il
fait 1’éloge de ’Opéra de Moscou pour son intérieur splendide et pour sa bonne
acoustique, quoiqu’il trouve I’Opéra de Pétersbourg plus beau quant a 'exté-
rieur. Dans le Petit Théatre de Moscou, il y a des acteurs frangais, la vaude-
ville y est trés & la mode. ,Ici, en général on fait un accueil chaleureux aux
artistes étrangers qui regoivent un traitement digne de leur rang” (Ibid. p.
70.). A Pétersbourg, il voit d’ailleurs le premier opéra russe, une piéce d’un
sujet historique avec un décor magnifique et des costumes nationaux splendi-
des, mais il trouve que la langue russe n’est pas faite pour le chant et la musique
I’ennuye par sa monotonie (Ibid. p. 39.). Quant aux théatres de Pétersbourg,
Trefort fait la remarque que ,ce ne sont pas des institutions surgies de la vie
nationale, mais des lieux de divertissement de la haute société”. Les acteurs
allemands sont médiocres, mais les francais trés bons; ce n’est qu’au Théatre
Francais que ’on trouve des meilleurs (Op. cit. p. 241.). Trefort décrit I’Ermi-
tage aussi et il juge que sa bibliothéque est le cimetiére de beaucoup de livres,
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car elle est mal ordonnée (Ibid. p. 239-40). Quant aux arts russes, ils n’en
écrivent pas beaucoup, mais tous les deux, ils exaltent Brulloff comme le plus
grand peintre de son époque et ils trouvent son tableau ,Les derniers jours de
Pompéi” une oeuvre grandiose et trés réussie (Ibid. p.241-242; Podmaniczky:
op. cit. p. 52.).

C’est aux années trente et quarante du XIX® siécle qu’au Caucase la
Russie développa son empire colonial. Les voyageurs hongrois, méme ceux
venus dans ce pays sans intéréts politiques particuliers se trouvérent en face
de ce probléme. Pour la plupart, ils prirent le parti des indigénes. Nogel raconte
que les habitants du Caucase comptérent sur ’aide de I’Angleterre contre les
russes et comme ils se sont trompés, ils ne croient plus aux étrangers a présent.
I1 apergoit que le gouvernement russe veut s’attirer la noblesse des peuples du
Caucase, c’est pourquoi il la favorise matériellement, mais ces nobles espérent
encore de regagner leur liberté perdue, (Op. cit p. 73-74, 85-91.). Jerney
parle de la lutte d’indépendance des peuples du Caucase sous la conduite de
Chamil, mais il n’en porte pas beaucoup, parce qu’au temps de son voyage
»C’ étaient des nouvelles intéressantes et offrant de beaux espoirs” mais depuis
cela, 'affaire est généralement connue. De ce mouvement, les polonais espérent
la libération de leur patrie aussi. D’ailleurs, comme il remarque, Chamil porte
déja le titre de sultan et fait frapper de la propre monnaie (Op. cit. I1¢ vol.
p. 140-141.). Besse, par contre, prend décidément le parti des russes et juge
Poccupation des territoires de la Crimée et du Caucase par ’empire russe un
événement positif. Il faut convenir — dit-il — que sous leurs Khans les Tar-
tares n’ont jamais joui de cette liberté, de cette sécurité de leurs personnes et
de leurs propriétés, dont ils jouissent aujourd-hui”. Et encore: , Il est & désirer,
pour le bien de ’humanité, que la Russie s’empare de leur fertile pays [des
peuples du Caucase] pour y répandre la civilisation. Aucune puissance euro-
péenne ne pourra contester & la Russie le droit de conquérir tous ces pays
limitrophes . . . L’intérét et la prospérité de la Russie demandent sans contre-
dit que la civilisation soit propagée parmi les montagnards; que l’agriculture
leur soit enseigné, en leur montrant ’aisance dont ils pourraient jouir s’ils
voulaient quitter leurs rochers inaccessibles 4 tout autre qu’a eux, pour se
fixer dans ces vallées qu’aujourd’hui ils se contentent de parcourir a cheval, en
volant de bestiaux et souvent des hommes” (Op. cit. p. 26, 45, 199.). Besse
rappelle encore que par I’Asie Intérieure, la Russie pourrait parvenir & I'Inde
et en assurant qu’elle ne veut pas asservir, mais libérer les peuples indiens, il
lui sera possible de les soulever contre les anglais (Ibid. p. 267-276.).

Bien sur, on ne doit pas oublier que Besse se réjouit de I’appui du gouver-
nement russe et c’est pourquoi il parle des conquétes russes avec tel enthou-
siasme, quoique, sans doute il y ait beaucoup de vérité dans ce qu’ il dit. Sa
conclusion de son séjour en Russie est favorable, et cela d’autant plus que
partout, il rencontra un accueil bienveillant (Ibid. p. 49, 402.). Les autres,
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ils ne forment point une opinion tellement favorable. Ils parlent du manque
de liberté et ils trouvent I'oppression politique la plus répugnante. A Riga,
Podmaniczky est frappé par le fait que pendant une grande réjouissance popu-
laire il n’entend guére des cris. ,,Aux réjouissances populaires russes, c’est tou-
jours comme ¢a; la réjouissance consiste en ce que ’homme se tait, parce que la
parole, on la juge, et par raison juste, toujours quelque chose de dangereux”
(Op. cit. p. 16.). Plus tard, il fait des conclusions semblables (Ibid. p. 54-55.).
Se trouvant en quarantaine & Odessa, méme Nogel devient mélancolique, car
il a 'impression ,,comme si ’air de la tyrannie, entourant le thréne russe dépri-
mait mon souffle hongrois, accoutumé a la liberté”, bien qu’a Odessa, habité
par des peuples européens de toute espéce, I’esprit soit un peu plus libre qu’en
Russie en général (Op. cit. p. 42, 44.). La conclusion finale, c’est I’aversion et
la méconnaissance. Un peu mystique, Trefort fait la remarque que devant le
Palais d’Hiver & Pétersbourg, ’ange sur la pointe de la colonne d’Alexandre,
montrant au ciel, symbolise ,,que la patrie russe doit ses victoires a des forces
supérieures” (Op. cit. p. 238.). Il est content ,d’avoir pu donner un coup d’oeil
sur cette terre du Nord et sur cette nation, qui se prépare a un grand réle”,
mais il est content aussi ,,qu’étant étranger, je ne dois pas vivre dans ce pays”,
(Ibid. p. 256.). Podmaniczky est toujours saisi par la peur, quand il se souvient
de son séjour en Russie. ,En Russie, je trouvai — résume-t-il ses impressions
— pour la plupart tout ce que je cherchais: Originalité, grandeur; mais d’autre
part je dois avouer que je ne m’y sentais point 4 mon aise. . .. Celui qui com-
pare les critiques de différentes tendances convertant ’empire russe et n’
oublie pas ce qu’il entend de jour en jour de ce pays morne du mystére le
trouvera admissible, méme naturel” (Op. cit. p. 78-79, 1-2.).

Ce ne sont que quelques fragments de la mosaique que, relative a la société
russe, les voyageurs hongrois ont rassemblé. Evidemment il ne s’agit pas de
cela, comme si ces mosaiques donnaient, méme approximativement, une vue
d’ensemble. Ceux qui passérent des années ou au moins des mois en Russie,
n’ont eu aucun intérét pour la société russe, d’ailleurs ils n’avaient pas I’hori-
zon assez large pour voir quelque chose d’essentiel. Trefort et Podmaniczky,
de leur part, n’y passérent que quelques semaines, alors qu’ils ne pouvaient
gagner que des impressions superficielles. Et en dehors de cela, eux aussi, ils
considérérent la Russie plutét comme un pays exotique et la société russe
comme quelque chose de tout a fait différent des conditions habituelles de la
Hongrie. Ils notent les bizarreries, mais ils ne voient guére les questions prin-
cipales de la société russe et de la Russie contemporaine. Ils voient I'im-
portance dela Russie dans la politique européenne. Celui qui voit Pétersbourg
doit apprécier le role et 'importance de Pierre I" dans I’histoire russe et par
conséquence dans I’histoire de I’Europe. Cerdle, il est encore plus évident dans
la chute de I’empire de Napoléon, puisque le souvenir de la campagne de 1812
est encore vif. Mais les voyageurs ne parlent point du rdle d’aprés 1812 de la
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Russie. Ils parlent trés peu de I’évolution économique de la Russie et cela
mélé & la doute, si la Russie est capable d’une évolution semblable a celle des
pays occidentaux.

Tous ces voyageurs, et surtout les plus importants parmi eux, Trefort et
Podmaniczky contemplent la Russie & la base des conditions de leur patrie,
jugeant a I’échelle de la constitution féodale de la Hongrie, et ils apergoivent
clairement qu’en Russie, méme une telle liberté politique limitée manque.
C’est pourquoi ils se laissaient décourager par les conditions politiques de la
Russie. Mais ils ne s’aper¢oivent guére, quelle oppression sociale y a-t-il auprés.
de P'oppression politique. Ils regardent les déserteurs ou bien les exilés avec
une certaine compassion humaine, ils parlent des esclaves et ils nient qu’en
Hongrie la situation soit semblable. Et ils ne prennent aucune connaissance de
la lutte des classes, ils ne connaissent pas les mouvements paysans, ils ne pro-
noncent pas méme le nom des décabristes, quoiqu’il leur ait été connu sans doute.
Par conséquence, ils n’apergoivent pas qu’au fond, ils ont vu deux Russies:
la Russie du tsar, des nobles, des marchands d’une part et d’autre part la
Russie des opprimés, des blessés, des pauvres. Entre les deux, il n’existent
aucuns liens.

Enfin, la raison de cette méconnaissance est a chercher dans le fait que
tous ces voyageurs, ils sont membres de la noblesse hongroise possédant cer-
taines possibilités, quoique limitées de la lutte légale pour la transformation
bourgeoise, noblesse qui, de plus, atteignit déja quelques succés dans cette
lutte, quels petits qu’ils soient. Ce sont les points de vue politiques de cette
lutte qui les intéressent. Une telle lutte politique, ils ne la voient pas, c’est
la cause de leur illusion que la Russie est tout & fait différente de leur patrie:
un jour, peut-étre, la civilisation s’évoluera dans la Russie aussi, mais & pré-
sent, elle est beaucoup plus arriérée que la Hongrie. Ce n’est qu’aprés bien
de temps et surtout par une connaissance plus approfondie de la culture russe
qu’en Hongrie, on comprendra mieux la Russie, et c’est cette connaissance
qui prépare, beaucoup plus tard, la reconnaissance du fait que les problémes
de la Russie et de la Hongrie se ressemblent, qu’ils sont presque identiques, par
conséquence, la maniére de les résoudre sera aussi presque la méme.
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Nucnennposka Cepreem HaiifeHOBHIM TI'OPHKOBCKOI'0 paccKasa
”CRyEH Palm”

I'. FOJIOTHUHA

B tBopueckom nacnequu C. Haitnenoa ocranaBnuBaet Ha ceGe BHUMAHHUE
HebonbLIast 0iHOAKTHas nbeca ,,CKyKH paau”, — nepejiesiKa AJIsi CLEHBI 0J4HO-
MMeHHOTO pacckasa M. 'oppxoro. HanucanHas mexxay 1898 u 1901 rogmom,
eute 710 ,,[ereit Banwowuna”, npunecuux cnasy HaitneHoBy, pykomuchb 3aTe-
psnack B apxuBe M Obna MOArOTOBJIEHA K MeYaTH — Y)Ke mocine CMepTH Jpa-
MaTypra — ero »xeHoi u usfana B 1929 ropy.!

Cayuaiina nu ansa HalireHoBa 3Ta MHCUEHMPOBKA? MojkHO 6but0 OBl pes-
MOJIOXKUTb, YTO HAUMHAKWIEMY APaMaTypry no MOJOAOCTH JIeT NMpPeACTaBisI0Ch
GoJiee JIeTKUM NePesioyKeHUe UY)KOro CI0XKeTa IS CLIeHbI, YeM CO3laH1e COOCTREH-
HOTO NpPOU3BeJeHUs], U UTO QaKT Nepesio)KeHUsT HOCUT eAMHUYHBIA XapakTep. Ho
3Ta MBICIb JIETKO OnpoBepraetcsi nucbMom HaitperoBa k Myibkento, aaTupo-
BaHHbIM 1909 rogom, xorga HalimeHoB cTan y)Ke M3BeCTHBIM APaMaTyprom.
B nucbme ouenuBaercsi pacckasz Myibxens ,,Ha paue” u nuwercs: ,Mue Tak
MOHPaBMJICS 3TOT PacCKa3s, YTO M0 MPOYTEHUH €ero, 51 IOATO XOAHMJI 110 KOMHaTe
U nepefenniBaj ero B gpamy. Beixogumo ... Ha mocyre netom, MOXKeT ObITb,
cob6a3HUMCS U Iepefiesiaem BABoeM? UTo Bbl Ha 310 CKa)keTe? 2 Cjie10BaTeIbHO,
HaiineHoBa He NMOKMAAN HHTePeC K MHCLIEHMPOBKe PAaCCKa30B, TaKVio paboTy OH,
BHJIMO, CYUTAJI IPUHLANMAILHO BOSMOXKHOM 1 U151 APaMaTypra yBJjieKaTe bHO.3
Heobxoaumo OTMETHTH XYM0)KeCTBeHHOe uyThe HalieHoBa, cTpeMuBLIET0Cs
K MHCLIEHUPOBKEe ManbiX GOopM — paccKas3oB U He GPaBLIEr0Cs 3a NepesioyKeH e
JUIS CLieHBl POMaHOB.

Ho oco6eHHO MHTepeceH M 3HaYUTENIeH TOT PaKT, uTo MoJsiofo# ewe Haiige-
HOB OCTaHaBJIMBaeTCSi Ha BbIOOpe MMeHHO TOPLKOBCKOT0 pacCKasda. B yike
LMTUPOBAHHOM HaMHU NPeUCI0B1H K U3jlauuio ,,CKYKHU paau” )eHa ipamatypra
nuuiet, uto HaiigeHoB ” . .. BbiCOKO UeHsi ero [M. Iopbkoro] Tanaut, cymtan

1. HAUJEHOB. Ckyku paan. Ilbeca B ofHOM Aeiicteuu, M., 1929

2 C, HAUAEHOB. INucemo k Myibxeno, 7 anp. 1909 r., INymkuuckuit Hom, ¢. 123,
On. 2, Ne 338, n. 9 00.

3 B npeancnoBun K uspanuw ,Cxyku pagu” xeHa HAMJJEHOBA nHuwer o TOM, uT0
3ra nbeca ,,0bl1a ero nepeoti nonviTkoll” (KypcuB Moil) B 06J1aCTH HHCUEHHPOBKH MOPbKOBCKHUX
pacckasoB. BUAHMO, CYIeCTBOBANIYM — HJIM CYLIECTBYIOT B-apXHBaX — M APYrHc aHaoIM-
yeckie padorTbl HaiileHoBa, ocTaBuIlicCsl He3aBeplIeHHBIMH,
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HacyIHO HeOOXOXMMBbIM IIPETBOPSITb 3KCINPECCHI0 paccka3oB M. 'opbKoro B
ApaMaTHyecKyio GopMy B LIEJISIX IeMOHCTPALIMK UX TIePefl MacCOBBIM 3pUTeIeM. 4

Ham 310 npecTaBasieTcst He COBCEM TOUHBIM, T.K. JIeJI0 He TOJIbKO B 3KCnpec-:
CHM pacckasa — 6e3ycnoBHO HEOOXORMMOI 1Sl CLIeHHYeCKOI'0 NePeIoyKeHusl, —
HO npe>kae Bcero HalneHoBy Obina 61M3Ka JeMOKpaTHYeCKasi TeHJAeHLus1 pac-
CKa3a,® pasobyayenue Tynmoi u ogHO0Opa3HOM >KM3HKM, B KOTOPOH MOXOjs, OT
Heyero jenarb, CKYKU pafid Ty0UTCS yenoBeyecKas XU3Hb. Befib 3ToH ke TeMe
— TeMe NoJaBJsiolel NoLUIOCTH, HEIOHUMaHKS APYT APYyTa, MellaHCTBa, KaJe-
yauero Bce >KuBOe, OyzeT mocBsilieHa U mepBas nbeca HaligeHoBa — ,,Hetw
Banownna”. Ho, pasymeercsi, Henb3si 0TMaXMBATbCS U OT KOMIO3HLIMOHHOM
CTPOHHOCTH M AMHAMHYHOCTH PacCKa3sa, T.K. 6e3yCNOBHO M OHM MUIDajid Pojb B
BoiGope HaligpeHoBa. [leiicTBUTENbHO, TOPbKOBCKUH pacCcKas COCTOMT U3 3MH-
30/10B, CBSA3aHHBIX Me)XXAy co60if BHyTpeHHel NOTUKOA ¥ TeXHHYECKH, AJIs Noj-
YepKUBaHMS1 MX 00Jblueif CaMOCTOSITENIBHOCTH, OTHEJIEHHBIX JIPYr OT ApYyra:

HHTEPBaJIOM B JBe CTPOYKHM. [locyienoBaTesIbHOCTh YacTei TaKoBa:
- 4
}onncaﬂue CTeNHOH CTaHLUU

onucaHue HPaBOB M ObITA ,,aPUCTOKPATHUU” CTAHLMOHHOTO 00-
1ecTBa

onucaHue HPaBOB M ObiTa HU3ILETO CJIOSI MaJIeHbKOTO 001IecTBa
ApunHa u I'omo30B

PackpoitTie CBsi3u

Houb B norpebe. [Tosapasnenus ¢ ,,3aKOHHHEIM Opakom”. JIOXKb.
Tumoges. AputHa B ctenu. CamoyoOuitcTso.

IKCNo3uLUs

IKCNOSULIMA 3aHUMAeT TPeTb pacCKasa, ee 3aMelJIeHHBIN TeMn Heo6Xoaum I"opb--
KOMY NS mepeflaust CKYKHM M YTHETaIoUlero oaHo006pasusl »XU3HM Ha CTaHLUH,
BOKPYI' KOTOPOH ,JIeXKMT MOJYanuBasi CTenb” M Haj KOTOPOH PaCKUHYJOCH.
»paBHOAYIWHOE He60”. 'OPBKOBCKOE OmuUCaHMe MecTa AelCTBUS (Hayano pac-
CKa3a) A0BOJIbHO NMOAPOGHO, 0HO JIErKO NpPeBpalliaeTCcsi B peMapKy, HO HHTePeCHO,,
yro HaiigeHoB, no3)ke NMpPOCNaBUBLIMIACS CBOMMM JJIMHHBIMM -— KaK NPUHSATO
1Has3biBaTb B KPUTHYECKOH JiuTepaType 0 HeM —- HaTypajMCTUYeCKUMU pemap-
KaMy, 3TMM MaTepPHajioOM He BOCIIO0Jb30BaJjCs, B3N M3 AajbHelluero Texkcra
TOJIbKO JIBa Ipeao)KeHusi: ,,ConHIle MelJIEHHO CrIoN3aeT ¢ Heb6a Ha Kpait cTenH H,,
KOCHYBIUMCH 3€MJIM, CTaHOBMTCS GarpoBbiM. Ha cremu Jie)KMT KpacHoBaToe
ocBeleHne”® U no6aBui co6CTBeHHble COOGPaYKEHHs] O IUIAHUPOBKE CLEHBI.

3arem y 'opbKoro cneyer rpynnoBoi MOPTPeT, B KOTOPOM ONMCaHHE KaXK-
Jioro fiefCTBYIOIEr0 NMUa MMeeT JIaKOHMYHOCTb PeMapKH, 3THM MaTepHajoM

4 C. HAUIEHOB. Ckyku pamu. M., 1929, crp. 3

5 MHTepecHO OTMETHTb, YTO paccka3 ,,CKyKH paau“ — mepBoe rOpbKOBCKOe ITPOoH3Be-
neHHe, NMepeBellcHHOoe Ha BeHrepcKui sisbiK. IlepeBon Obi crenaH y>xe B 1899 rogy — mpu-
MEPHO OTHOBNEMEHHO C HaifieHOBCKOH MHCUEHHWPOBKOH. :

¢ C. HAMOEHOB. Ckyku pamu. M, 1929, cTp. 6. B nanbHeiiueM UHTHDYIO O 3TOMY
M3JaHuUIO.

.
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HaiineHoB LIMPOKO M 0eCNPeKOCNIOBHO MOJIb3YeTCsl B MepeyuHe AeHCTBYIOLMX
JIML, KOe-Tie MeHsIs1 TOJIbKO Y TJ1aroJioB BpeMsi M 0TGPOCHB CJI0BA, OTHOCSILMECS
K Hukonaio [TeTposuyy, noMOIHKKY HayalbHUKA CTAHUMH — ,,TOBOPHT KPaTKO
¥ YBEPEHHO” — 3TO JOJIXEH I0Ka3aTb apTUCT.

['pynnoBoi noprTper coBnagaer ¢ HayajoMm JeiicTBus B pacckaze — , U
BOT, NPOBOAMB I10€31, OHH CTOSIT HAa NeppOHe CTaHLMM, NPOBOXKas TJa3amu
YePHYIO JIEHTY, — OHa HMCYe3aeT B 30JI0TOM Mope Xneba, — M MoJYat Mnoj BIe-
yaTJIEHUEM J>KU3HM, npojereBuieii mMumo HuMX.”? Ho coOCTBEHHO ApamMaTHye-
CKasi MHTPHMra HauMHaeT Pa3BMBaTbCS TOpasfo mos)e — co cnoB 'omo3oBa:
,»BOT 4TO ... Thl NPUXOJU-KAa BeYePOM 3a HMMHM ... YacOB 3TaK B JeCAThb, a?
51 Tebe v oTAM . . . YA MOMNbEM, TOTOBOPUM CKYKH PajH . . . 06a Mbl OIMHOKHE...
npuxoau! (I'opekuit. Cou. 179)

Kak e npuctynun K uncueHupoke HaiineHos? HomnosuuuonHo Haii-
AeHOBY KOe-4TO NpHUUIOCH nepefiesiaTb. OH mpe)xae BCero CO3AaeT eAWHCTBO
MeCTd W BPeMeHHM — HeoOXOAMMble YCJIOBHUS OAHOAKTHOH mnbech. J[lis 3TOro0
OH YHHMYTOXXMJI TOPbKOBCKYI0 BPEMEHHYIO MHOTOMNIAHOBOCTD, BCe ieliCTRHE NPO-
MCXOOUT Ha ONHOM M TOM )Ke CLIeHWYeCKOH NI0IagKe U NPOTeKaeT 3a OJHM CYT-
K. OTCIONIa POXKAAETCS U3BECTHOE Pas3HOOGpasMe TeM M JIEKCHKHM B AMaorax,
B TO BPeMsl KOT'/Ia e)KeJiHeBHble Pa3roBOPLI repoeB 06 OJHOM M TOM >Ke JOJDKHBI
ObITb CKYYHBI U MOHOTOHHBI. J11s1 mepenauu 3toit nopasnsioweit ckykn Haiine-
HOB 3aMeJJIsileT TeMIl peyd repoeB OGECKOHEUHBIMM MHOTOTOYMSIMH, BBOJUT B
RHMaor cJioBo ,,cKyKa”, kotopoe y FopbKoro BcTpeyaercs pexke: Codbs Vsaios-
Ha TOBOPHUT —- ,,ITO OT CKYKHM Kaykercsi, uto »kapue.” (¥ I'opbkoro 3ra ¢pasa
ecTb.) Eif Broput ee my>k: ,,['m. TToxkany#, nedCTBUTENBHO . . . CKYYHO KUTb.”
»CKyunma,” — >xanyercs Huxonait Ilerposuu. (HaiipeHoB, 8) U mnosxe,
Koraa obcy)xpalor c¢Bsisb I'omo3oBa — Hukonait [Nerposuu: ,,0T cKyku. U IMo-
MO30BY CKYUYHO )XMTb. Margeit EropoBuu:” 3To mpaBia... XHUTb CKy4HO.”
(Haiinenos, 18) Bcero BhiuenpuBeneHHoro tekcra y Fopbkoro Het. U B pemap-
KaxX 3BYYMT TOT )Ke pedppeH — ,Bcex Tomur ckyka”, ,emy ckyuHo”. (Hai-
neHoB, 8) Jlns nepefaud OTYNIAKWEro ogHoo6pasus xusHu HaiiieHoB coxpa-
HSIET M B Ibece 3aTAHYTYI0 3KCNO3uuuio. Ms-3a KOHLEHTpaLMK >Ke AeHCTBHUSA
HaiinenoB napa)kapl npuberaer K CTapoMy M HCIIBITAHHOMY TeaTPajbHOMY NpH-
eMy — K BBEJEHHUIO B CKHVDKET NOACHYLIMBAHUSA; TPIOK COBEPIUEHHO JIOTHYECKH
HEBO3MOKHBI 11 TOPbKOBCKOI0 PacCKasa, B flbece 3aKOHOMEPEH M CLIeHHYeCKH
Heo0XoumM —CKYKu papu noacaywuBaer Hukonait [Netpouy pasrosop I'omo-
30Ba ¢ ApuHoii o Tom, uTo ['OMO30B BeuepoM NpUiAeT Ha mnorpe6, ¥ HMMEHHO
3T0 MPUBOLUT B NNBUXeHUE UHTPYTY B Nbece; HEBOJILHO MOACNYLIMBAET U ApHUHA
no)kb '0M030Ba, ¥ 3TO BeleT K TpParuyecKoMy ¢uHany — ee camoyOuiCTBY.

B MHCUEHMPOBKE MHOTO HaliIeHOBCKOTO TeKCTa, APaMaTypr He Obl-CKOBaH
TOPBKOBCKHMM MaTepHaloM, OH CBOGOJHO NepecTaBisii 3NU30[bl, BbiOpachBal,

? M. TOPbKHMMA. Cobp. counn. M., 1950, T. 3, cTp. 292. B nanpHeiiuiem CChIIKH 10 3TOMY
JKe HUSJAHHIO,
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JIONKUCHIBAJ HefocTatoulee. B 60JILIIMHCTBE ClyyaeB 3TO CleJIaHO OYEHb YAAYHO,
BCIIOMHUM XOTs1 6Bl 07iHY cenTeHuuio Hukonas INetposuya, f0o6aBieHHYI0 fpa-
MaTyprom: »,,Ka)kaelii npas 110 cBoeMy M HenpaBbiX HeT,” — CKa3aj OAMH ny6iu-
uucr.« (Haligenos,' 7) Xopowo ponucada Coppsi UBaHOBHA — ee pacCy)KACHHSA
(Bcero TpH pemyMKH) 0 (acoHe XKenNTOro njaTbsl npoexasileil OpioHeTKH (Y
"OpBKOro TONBKO CKa3aHO ,,B pasroBop BCTymaer ero >KeHa, NOTOMY uTO 3Ta
Tema 61M3Ka ¥ NOHATHA eH” — [opbKuii. Coy, 293) pUCYIOT ee KaK JKeHILHUHY,
a BCKOJIb3b OpOLLEHHOE — Y)Ke B Cepe/ile NbeChl — 3amMeyaHue ApuHe: ,, TonbKo,
no)kanyicra, He pasfeil yalHMKa” — Kak Xo03sai#iky. U cenato 3To MArko u
HEHaBSI3UMBO.

HaiigeHoB, 10pUCOBbIBas, IPaBUJIbHO NepeaeT TOPbKOBCKYIO MBICIIb O TOM,
4TO JIIOAM, AOBeAluMe APHHY A0 caMoyOuiiCTBa, — He 3JI0AeH, a NPOCTO 00bI-
BaTesH, OfypeBlINe OT TYNoi M oaHOOOpa3HOoH >kKu3HM. Bosblue Toro, Haiine-
HOB MNoOKasbiBaeT, 4To y Hukonas IlerpoBHua, Hanpumep, TAe-TO IOJ CJIOEM
TOLIJIOCTH, TPOIUEBOrO YMHUYAHHsI, ELIEBOI CaMOYBEPEHHOCTH TEIUIUTCS YTO-
TO yesioBeyecKoe: ,,MeHs1 BCerja Kyna-To TSIHET, KOra npoiijer nmoesn. Bor Tak
6bl 1 LIeJ 1o penbcaM,” — roopur oH. Ho HaliieHoB cpasy ke CTHpaeT poMaH-
THYeCKUH OTTEHOK 3TUX CJIOB AeKIamupyembimu Hukonaem IlerpoBuyem nypa-
LUKUMH CTHXAMM:

»/l 30BET MeHSI M MaHHUT,

Y 51 4yBCTBYIO JaBHO, —

Tak M TsAHeT, TaK ¥ TSHET

Ha nnenutenbHoe nHo.” (Hammenos, 9)

OrcraHaBnuBaeT BHMMaHue 3putens HalgeHoB u Ha ToM, uyto Jlyka — TOXe
Oynyuini uctasatesn» [omo3oBa U ApuHbl — He Bpar I'oMo30BY, Belb ['0M030B.
4aCTO 3aMeHsIeT ero Ha Je)KypCTBe, XOPOIUO NOHMMasi ero Xo3sCTBeHHbIE 3a-
Tpynxenusi. [TopynocTs JIyKH po)kaaeTcsi He 0T CKYKH, — yTBepxnaetr Hakaenos,
— a OT ero NOAYMHEHHOTO IMOJIOXKEHHUSs!, He 3PS JKe, KOrJa 30BeT HayajbHHUK,
Jlyka otknukaercs: ,Uero usponure?”

10 BCe BEPHO HalifeHHble Apamatyprom wrpuxu. Ho K HUmM npumer
HaiiieHoB, HCXO0JIs1, HECOMHEHHO, U3 TOPbKOBCKOH 06pucoBku MaTsesi Eroposuya,
BCIIOMHMM, YTO MMEHHO HayaJbHHMK CTallHMU TOBOPUT B paccKasze 00 Apume:
,»CTpaHHas 3ra 6aba, CMOTPIO s1 Ha Hee M yAMUBJsIOCh. TOYHO ee MPHULIKGNO
YeM-TO, He CMEeTCs OHa, He IOeT, TOBOPUT MaJo . . . meHb Kakoi-To. Ho mMexny
TEM OHa OYeHb X0PoLIo paboTaeT U TaK, 3HaeTe, BOSUTCSA ¢ JleJie#, TAK BHMMAaTe b~
Ha K pebenKy ... ”(Fopbkuii. Cou 300) (TexcT 3TOT 63 M3MEHEHHUS] BHECEH B
nbecy.) M umenHo Matseit EropoBuy, KoTopbiit 10BoJieH ApHHOI, CKYKH paju
OPraHHSOBHIBAaET TPaBNI0, CBOeH BJIACTbI0O NMpPUKa3biBaeT B Heil yyacTBOBaTh
n JIyke, SIronky, npaBfia, 0Co0eHHO 3aCTaBNASITh He HAa[l0: OH CaM M0 CBoeli 031106-
JIEHHOCTE moules ¢ ynoBosbcTBHeM. MimeHHo MatBeit EropoBuy Gosbiie BCeX
U3]ieBaeTcs, TaK 4o Hal/leHOB ¢ MOJHBIM NPaBOM BCTaBJsIeT AMAJIOr (B CLEHe
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oKoJio norpe6a), rae Huxonak [TerpoBuy fa)<e 0CTaHaBJIMBaeT PACXOAUBILETOCST
HayaJIbHHMKa:

wHukona# Ilerposuu. He BUpaTh HUuero.

Matseit Eroposuy. Pymsinutcs. (Cmeercs)

Hukonait IlerpoBuy. Tuiue . .. yCABILWT.

Marseit Eroposuy. 5 nymaio u y Hee TOXKe -— 11000BHbIA TpemneT (TUXO CMe-
’ ercsi ceGe B PyKYy).

Hukonait Ilerposuy: Byper Bam.” (Haiaenos, 23)

HannenoB Koe-rie cmewiaer M mnocjefoBaTenbHOCTh coObiTuil. HMHorpa
nbeca OT 3TOr0 BHIUTPHIBaeT, HHOTAa — HeT. Hanpumep, HaiineHos pasrosop
0 ¢unocodpax BCTaBAsIeT NOCIE BCeobILero pelieH!si BBICMeNATh ,,Paby nwo6Bu” u
3TUM pellaeT cpa3y /ABe 3aflaud — BO-TePBLIX, eile 6oJiblie TIOAYEPKHUBAET TO,
YTO C OJIHOH! CTOPOHBI CTAHUMOHHAS ,,MHTEJUIMTEHLHUS” He mpuaaeT 00JbLIOro-
ro 3HaueHus cBoelt Gynyuied ,,myToiuce”, He BUIMT B Heil HUYEBO KpOMe pas-
BJIeYEHHUS], a C IPYTO¥ CTOPOHBI — He TOJIbKO HPAaBCTBEHHYIO, HO M YMCTBEHHYIO
OrpPaHUYEHHOCTb ITHX MHSALIKX Ce6sl , MHTeJUIMIeHTHEIMI” TepoeB. Bo-BTOPBIX,
pelleHa CLEeHMYecKasl 3ajiaya: 3a ,,yMHbIM” DPa3roBOpPOM NPOXOAUT BpeMs 0
YCJIOBJIEHHOI'0 Yaca CBUAAHUS.

F'opasno MeHee ypauyHbl IepecTaHOBKM Hammenoe oTHoCSWMecs K
clookeTHOH nuuuu Apmma — TomosoB. Y I'OpbKOro mnepsoe CBUAaHHe
M HOYb Ha morpele LieJbHee M TOYHee, YUTATe b IOHUMAET, YTO TePOU CXOSATCS
OT OJMHOYECTBA, UTO OHM )KAaJNeKwT APYr Apyra, yT0 ApKMHa NPHUBSA3LIBAETCS K
["OMO30BY, UTO MX CKYHBIE PAacCKa3bl 0 cebe — TOXKe MPOosiBJIeHUe UX 6JIM30CTH.
HaiijienoB »ke BeCb 3TOT CKOHLEHTPHPOBaHHbI y [opbKOro MaTepuan pa3épachi-
BaeT no BCelf mbece, — TaK, HanpKmep, 'oM030B 0 cefe ¥ 0 CBOeil NOTePSAHHOR
ceMbe TOBOPMT He ApuHe, a JIyke; ApuHa O CBOeM OJMII0YeCTBE, O TOM, 4TO
ee HUKOIJa HUKTO He N00uN, roBopUT He ['oM0O30BY, GJIM3KOMY eif 4esloBeKy,
a COBEPIUEHHO MOCTOPOHHEMY, fa elle HacMexaroulemycsi Haj Heil Huxomaio
[TeTpoBuuy. Iloaromy Ha nomo ApuHbl ¥ ['OMO30Ba BO Bpemsl MX BCTPeYH
0CTAIOTCS TONBKO KOMAH/BI II0CIeIHEro MOCTHPaTh, MOIITONATh HA Hero, 1a Npu-
Ka3aHMe Jiep)KaTb MX CBA3b B TaliHe OT APYTHX.

Huuem He 060CHOBaH ycHneHHO aKLeHTHpyeMbiit HalineHoBbIM cTpax ApuHbL:
»KYTKO Tam OAHOM . . . KafIKH, PyXJsiab . .. B TEMHOTe-TO CTPALUHO, BCE NMPEN-
craBasiercsi. .. He cruo s mo Hoyam-To, MONUTBE TBEPXKY ... “(HaiineHos,
14) BbixonuT, uTo ApHMHa TONbKO M3-3a cTpaXa TsHeTcsi K [omo3oBy. Ilpuse-
AeHHblE HaMH CJIOBa — Iiepeslo)KeHre TOPbKOBCKOTO TeKCTa: ,, TyT 6buI0 CHIPO
Y NMPOXJIagHO, a U3NIOMaHHbIe CTYJIbs, KaAKH, JOCKU M BCSIKasi pyXJisib MPUHK-
MajM B TEMHOTe Nyraolie o4epTaHUs; a Koraa ApuHa 6bi1a OfHA CPefn HUX —
el 6110 10 TOrO CTPAILHO, YTO OHA MOYTH He Clajia M, Jie)Ka Ha CHONaX COJIOMBI
C OTKBITBIMH TJIa3aMH, BCe IUENTaa npo ce6si MOJIUTBAI, H3BeCTHBIE eif.” (Iopb-
kuif. Cou. 301) Ho y I'opbkoro ectb 1 6osee Ba)kHble 1is1 06pa3a ApPUHbI CJIO-
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Ba: “Ilnoxo, korjpa Her cBoero raesna.” (l'opbkuid. Cou, 296) Ins 3THX C10B
HaiinenoB noyemMy-To Mecra He Hawes. OfHaKo B cueHe Ha norpebe HaitneHoB
coXpaHsieT TopbKOBCKOe: , Tumoded IleTpoBHY... He CepAUCh Thi Ha MeHs!
[To)xane# Thl MeHs! Xpucrom 6orom npouy s no)xanei! OnHa Befib A, 0AHA-TO
oauHoweHbKa! M Thl MHe ... poaHO# Thl MO — Benb Tl MHe . ..” ([opbKuil.
Cou, 303, Haiipenos, 14) Ho 3Tu cnoBa 3ByYaT HECKOJNBKO HEOXKHJAHHO IS
sputens. 'omo30B, Gecriokosmuiicst ToybKo 0 cebe: ,,MHe”, ,,6yny”, ,,MHe”, ,a”,
»MHOH”, — mepegaH XO0poLIO.

Ceupanue Apunbl ¢ 'oMo30BbIM y HaliieHoBa nepBoe U nocjejHee, TaKOro
orpy6JyieH1s1 TOPbKOBCKOT'0 CIOXKeTa, HaM Ka)KeTcsl, MO)KHO Obl10 OBl U306eXKaThb.
[MpaBna, HalinenoB B ¢uHane nbech 3acTaBjsieT aratb 'oMo30Ba 0 AKOOLI €ro
cobna3HeHuH ApHHONH M 0 GyaATO GBI MHOTOYHMCIIEHHBIX CBMIAHUSX, STUM COJI-
Jar ewe Oonblie yHMxKaeT u 6e3 Toro 6e3salMTHYIO >XeHMHy. Ho Bce paBHO
HCKa)YKeHHbIl TOPbKOBCKHU CIOXKET OCTABIISIET YYBCTBO COYKAJEHUS. ITO EUHCT-
BEHHas Heyjaya B HalileHOBCKOM MHCLUEHUPOBKe. Hano 0TMeTHTh, OHAKO, YTO,
HECMOTPSI Ha HEKOTOPhle CMeLeHHWS B Pa3BUTUMM HHTPUTH, NPUHLUIMAJb-
HOT0 M3MeHEeHHsI TOPbKOBCKOH KoHUenuuu y HaiineHoBa He npou3oLLo.

Cama >Ke mepefiesiKa oOyeHb ClieHHyHa. UyBcTByeTcs, yro HaitneHoB cmoTpen
Ha TOPbKOBCKHMIl paccka3 rijasamu fapamarypra. Ouenb 3dgeKTHO, Hanmpumep,
obopMmneHa BCTPeya ,,MOJIOABIX ”: IIYM, I'aM, KPHUKHU. ITa CLieHa Pe3K0 KOHTPaCTH-
pyer ¢ npenvinymei (Apuna u I'omo3oB B morpe6e) — THXOM, HamoJHeHHOH
MOJTYaHMEM U NojaBjeHHOCThI0. K MecTy BBeleHa M ,,ToBapKa” (y I'opbKoro ee
HeT) — Moes3f BO3BPAlllaeT 3pHUTeNIsI U K MeCTy AeHCTBHUSI U JaeT BO3MOIKHOCTb
caenathb 16-e spneHne—npuxon ApuHbI Bo JBop. Hy>)kHO oTMeTUTh, yTO HalineHos
CTONIKHYJICSA C TAKUM TP YAHBIM CLIeHHYECKHM NIPUeMOM KaK CaMOYOH#iCTBO repos,
npoucXofsilee Ha riasax y spurens. Ho u ary cueny HaiiieHoB npoBOAUT He
J0XOAs1 10 HaTypaiu3Ma ¥ KOHYAeT ee CaMOCTOSITeIbHO M MHOI'03HaUYUTEJIbHO —
Huxonait ITerpoBuy nepBuiif 3ameyaeT BUCSIIYI0 APHHY, B cTpaxe Opocaetcst K
OKHY M MO)KeT NPOMU3HECTH TOJIbKO 4acTb CJIOBA: ,,YaBHM . ..” Tem caMbIM OH
OYATO MPHM3HaeT MJIM CBOK BUHY MiiM BUHY Matsesi Eroposuua.

¥)xe no marepuanam neppoit npamarypruyeckoit paborsl HalieHoBa MOXK-
HO OTMETHTb €r0 MHTEPeC K TOTAA elle MOJIOAOMY ['OpbKOMY, COUYBCTBHE I'OPb-
KOBCK/M HJIesiM, COTJIacHe C HUM B OLIeHKe OTpeflesleHHoro Kpyra sipnenuit. Ho
y)Ke B 3TO# >Ke paGoTe 3aMeTHa M3BeCTHasi uiaeiHas MArkorenoctT HaineHosa,
KOTOpasi MoMewana APaMaTypry B TOYHOCTH BOCIIPOM3BECTH B JPaMaTHUECKOMH
(popme ropLKoBCKHMIT 3ambicen (Mbl MMeeM B BUAY YCHJIEHHOE aKLEHTUPOBaHHE
HaiineHoBbiM paso0iiaueHue ,,BHICUIETO CJIOSI” MajleHbKOI'0 CTAHUHOHHOTO 00-
eCTBA 3a CYET BOJIbHOTO MJIM HEBOJILHOTO 3aTYIUEBBIBAHMSI NMHWH ApHHAa —
I"omo30B).

Heobxonumo Tak yKe 06paTUTh BHUMaHHMe Ha HalIeHOBCKOE YYThe MO OTHO-
IWIEHHI0 K 3aKOHAM M cneuuduKe ¥ Ha yMeHHe BJIAJieTh TEXHUKOH ApaMel.
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Gyula Sdrosy — poeta wegierski doby Romantyzmu —
mitosnik literatury i narodu polskiego*

I. CsaPLAROS

W pieknej ksiaice p.t. Sprawa polska na Wegrzech w okresie Reform,
Endre Kovacs wielostronnie analizuje oddzialywanie na Wegrzech powstania
listopadowego 1 rewolucji krakowskiej 1846 roku. Trafnie uchwycit on Zrodta
polonofilstwa w spoleczenstwie wegierskim, pigknie opisal odruchy tego spo-
teczenstwa w obronie Polakow, polonofilskie akcje komitatow, dobrze dostrzegt
oddziatywanie buntu spowodowanego epidemia cholery na stan sprawy pol-
skiej, szczegolowo opisal zycie uchodZcow polskich na Wegrzech, debate ,polska”
sejmu wegierskiego lat 1832-36, a wreszcie stanowisko zajete przez t. zw.
mlodziez sejmowa w sprawie polskiej. Ksiazka jego w wielu dziedzinach
wzbogacila nasze dotychczasowe wiadomosci nowymi pogladami. W zakon-
czeniu do swej ksiazki autor dat krotki przeglad oddzwigkéw sprawy polskiej
w wegierskim zyciu literackim w latach 1830 i 1840-ych.

W przegladzie tym niejednokrotnie wystepuje dziatalnoéé literacka Gyuli
Sarosyego (Kovics 382, 402). Ze wzgledu na to, ze w najblizszych latach
chcieliby$my szczegolowo opracowaé zainteresowanie literatury wegierskiej
Okresu Reform (1825-1848) literatura i narodem polskim, korzystamy z
okazji setnej rocznicy $mierci Gyuli Sarosyego (1816-1861) by na razie poprzez
dziatalno$é i sylwetke jednego z pisarzy tego okresu — Sarosyego, przedsta-
wié¢ literackie, kulturalne i polityczne zainteresowanie sprawami polskimi,
powstate po powstaniu listopadowym, w tym burzliwym i skomplikowanym
okresie literatury wegierskie;j.

Kovacs przedstawil zainteresowanie mlodziezy wegierskiej przede wszyst-
kim poprzez polonofilska dzialalnoéé t. zw. mlodziezy sejmowej, przygoto-
wujacej si¢ w atmosferze sejmu do zycia publicznego i politycznego (ibid. s.
181-200). Przedstawiciele tej mlodziezy w wieku 20-25 lat starali si¢ w
Pozsony (Bratystawa) w obliczu obradujacego sejmu wegierskiego, zdobyé
pewne doswiadczenie polityczne i parlamentarne. Powstanie listopadowe

* Rozszerzony tekst wykladu habilitacyjnego na Wydziale Filologicznym Universy-
tetu Warszawkiego. Grudzien 1961 r.
i 1 ENpRrE KovAcs, A lengyel kérdés a reformkori Magyarorszdgon. Budapest, Akadémiai
(iad6, 1959. '
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jednak wywolalo goraca fale wspoélczucia i entuzjazmu w szeregach uczacej
si¢ mlodziezy prawie calego kraju. Siedemdziesieciodwuletni nestor literatury
wegierskie] Ferenc Kazinczy notuje, ze w stolicy w restauracji Pod Bialym
Statkiem w marcu 1831 roku, mlodziez wegierska kazala graé orkiestrze piesni
polskie i poréznila si¢ ze studentami serbskimi, ktorzy $wietowali pierwsze
zwycigstwo Rosji carskiej.? Ze wschodnie] czeéci kraju cytuje na razie przyklad
studentow z Kolegium w Nagyenyed, ktorzy jak np. Istvan 1 Gyorgy Kemény-
owie, Daniel Banffy i inni ugoscili polskich uchodZcow, przechodzacych przez
to miasto is starali sie ulatwi¢ im ucieczke z niewoli austriackiej. Wypadki®
takie powtarzaly si¢ kilkakrotnie w tym samym miescie az do roku 1834.
Sympatie propolskie w zachodniej czesci kraju np. w Kolegium w Papa zyly
jeszeze znacznie dluzej. W programie kotka samoksztalceniowego tegoz
kolegium w dniu 30 lipca 1842 r. figurowal wiersz Karolya Acsa p.t. Zale
polskie oraz stynny wiersz najwiekszego romantyka wegierskiego Mihalya
Vérosmartyego p. t. Zywy posag nawiazujacy do nastrojéw popowstaniowych.*
O innym ofrodku mlodziezowym, przepojonym serdeczna przyjaznia dla
Polski, o Kolegium ewangelickim w Preszowie, znajdujacym si¢ w 6wczesnych
poéinocnych Wegrzech, bedzie mowa nieco podzniej.

W momencie upadku powstania listopadowego Gyula Sarosy ma 15 lat
i uczy si¢ w Mezdberény. Jest juz znanym poeta w swojej szokole. Jego pro-
fesor Adolf Molitoris zyczliwie zajmuje si¢ wyszlifowaniem talentu mlodego
ucznia. Wedlug swego zwyczaju rozdawal on okre$lone tematy swoim uczniom,
ktore mialy byé opracowane przez nich wierszem lub proza. Bylo to pewnego
rodzaju wspélzawodnictwo, bowiem najlepsze ,utwory” wpisywano do
»,Ksiegi Zaslug”®. Wiersz p.t. Skarga polska, powstaly przypuszczalnie w
podobnych warunkach, po raz pierwszy wyraza stanowisko zajete przez Sarosy-
ego w zwiazku z losem Polski: pigtnastoletni uczen daje wyraz goracego wspot-
czucia dla polskich bojownikow o wolnoéé w wierszu skiadajacym sig ze 109 hek-
sametrow. Mlodziencza elegia Sarosyego naturalnie zawiera jeszcze sporo elemen-
tow szkolnych, cz¢sto wspomina antyczne postacie z mitologii, lecz zaskaku-
jacym jest to, ze zdradza dosé szczegblowa znajomosé przebiegu powstania
listopadowego. We wspomnianym wierszu geniusz narodu polskiego przemawia,

* List Kazinczyego do Janosa Somosyego. W Peszcie, marzec 1831. Kazinczy FERENC
Levelezése. t. XXI, Budapest, 1911. s. 514.

3 ZsoLT TROCSANYI, A nagyenyedi kollégium tirténete. Budapest, Akadémiai Kiadoé,
1957, s. 27-28, 34. -

4 SANporR ENDRODI, Petifi napjai a magyar irodalomban. Budapest, 1911. Dodatek
do str. 2.

5 InoNA LAKNER, Sdrosy Gyula élete és koltészete. Debrecen, 1938, s. 6.
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do poety, wyrazajac swoj zal i opowiadajac przebieg walk. W wierszu Sarosyego
Wieprz, Bug i Wista oznaczaja geograficzne realia, a nazwiska Skrzyneckiego i
Uminskiego — dowodztwo powstania. Wojsko nieprzyjaciela prowadzi na
Warszawe Paszkiewicz. Wstrzasajacy jest obraz spustoszenia stolicy. Geniusz
narodu polskiego — wedlug stow Sarosyego-oplakuje ,cenny palac Ponia-
towskiego, do ktorego wdarlszy sig¢ sita poczyniono rabunek i zniszczenie”.
W ostatnich wierszach tej elegii geniusz znika, a glos zabiera znéw mlody
Sérosy, wyrazajac wspoélczucie i przystosowujac wnioski z tragedii polskiej do
warunkow wegierskich: '

wMuzo moja, wylej tez kilka lez nad osierocona ojczyzna
Tego narodu, ktéry na zawsze pozostal ciemiezony przez Rosjan.
I razem z nim odczuj, jak droga jest wolnosé”.®

W. r. 1832 rodzice wystali Sarosyego do Kolegium w Preszowie gdzie
mial nauczy¢ si¢ jezyka niemieckiego. W miescie tym skonczyl szkole srednia,
nastepnie prawo, tu byt aplikantem i tu rozpoczal swa karier¢ jako komi-
tatowy, honorowy vice-notariusz. (Lakner, 7.)

W drugiej potowie XVIII i na poczatku XIX wieku kontakty tego miasta
z ziemiami polskimi byly bardzo ozywione. Tu przebywala generalicja konfe-
deracji barskiej w latach 1760-ych,? tu polscy emigranci zalozyli pierwsze loze
wolnomularskie,® tu organizowali wycieczki polscy kuracjusze przebywajacy
w Bardiowie.? Przez to miasto prowadzila jedna z glownych drég handlu
polsko-wegierskiego. Handel w tym miescie byt najbardziej ozywiony w czasie
wojen napoleonskich. Wspomnienia dawnych spotkan polsko-wegierskich w
Bardiowie, zwiazki rodzinne, sympatie przechodzace w niektorych rodzinach
z pokolenia na pokolenie, zyly jeszcze w sercach wielu mieszkancow Preszowa
i jego okolicy w latach popowstaniowych. List kanclerza Reviczkyego z roku
1832 zawiera nazwiska najbardziej charakterystycznych przyjaciot Polski,
nazwiska wegierskich arystokratow z komitatu Séaros, kupcow win Burcharda,
Kesselbauera oraz aptekarza Gollnera w Preszowie. W miescie tym zreszta
w dniu 16 lutego 1832 r. zorganizowano bal na rzecz Polakow z ktorego czysty
dochod Imre Haller i jego zona oraz wspomniany juz Burchard przeznaczyli
dla Polakow. (Kovacs, 134—137) Dowodztwo wojskowe we Lwowie w pismie
swym z dnia 22 kwietnia 1834 r. z posrod wegierskich osrodkéw polonofilskich
wymienia migdzy innymi komitat Saros i osobe Burcharda (ibid, 223). w

¢ SArosvy, Osszes miivei, Budapest, 1882. t. II. s. 315-318 i Sarosi, Kisebb kéolteményet,
prozai munkdi és levelezése. Opublikoval Gyula Bisztray, Budapest, Akadémiai Kiado,
1954, s. 20-21, 459.

? JANX REYCHMAN, Ze stosunkéw kulturalnych polsko-wegierkich w epoce Oswiecenia.
Warszawa, 1960, s. 19-21.
i & 1.3 CsaPLAROS, Sprawy polskie w literaturze wegierskiej epoki Oswiecenia. Warszava,

1. s. 31.

® REYCHMAN, Podréze polskie do kqpieli bardiowskich w X VIII i na poczgtku XIX w.

»Wierchy”, 1958. :
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miescie tym przebywalo wielu polskich uchodzcow i diuzej lub krocej dziatato
sporo polskich agentéw politycznych.

W takiej fo atmosferze znalazl sie mtody Sarosy w r. 1832. W Preszowie
w Kolegium ewangelickim, jeszcze w r. 1827 zalozono kotko samoksztatcenio-
we, ktore po pewnym czasie podupadio lecz dzigki aktywnosci Sarosyego
zreorganizowano je na nowo w dniu 2listopada 1833r. W tym samym Kolegium
dzialalo rowniez stowackie kotko samoksztalceniowe: Homileticka slovenska
spoleénost. Sekretarz tego kola Lajos Haan, byly kolega szkolny Sarosyego z
Mezéberény byl jednoczesnie bibliotekarzem' Towarzystwa Wegierskiego.
Jemu tez mozna zawdzigczaé, ze miedzy dwoma towarzystwami zawigzala sig
pewnego rodzaju wspolpraca,’® ktorej dowodem bylo miedzy innymi pisanie
wierszy po stowacku przez Sarosyego. Jednym z powaznych celéw Sarosyego
1 Haana, jak rowniez wielu innych, stanowilo umocnienie kontaktow wegiersko-
stowackich, wegiersko-potudniowo-stowianskich, wegiersko-polskich, przedsta-
wienie kultury narodow stowianskich w jezyku wegierskim i przez to ztagodzenie
ostrza antagonizméw narodowych.!! Wiladystaw Bobek piszac o zaintereso-
waniu stowackich szkolnych kolek literackich sprawami polskimi wspomina o
preszowskim kotku stowackim pisze on, ze kotko to bylo w kontakcie z Adamem
Junosza Rosciszewskim (1774-1844), od ktorego czlonkowie kotka otrzymy-
wali wiadomosci polskie i z ktorym stale korespondowali.’? Dla niestychanie
pracowitego Sarosyego, nauczenie si¢ do pewnego stopnia jezyka polskiego po
przyswojeniu jezyka stowackiego, nie sprawialo juz wigkszych trudnosci
(Lakner, 14).

Prawdziwe wystepienie literackie Sarosyego przyniost rok 1836, dotych-
czas bowiem napisal on zaledwie 9 wierszy wlasnych badz tez przekladow.
W r. 1836 wystepuje z duza ilo§cia wierszy, migdzy innymi z przektadami z hisz-
panskiego i serbskiego, ktore napewno ttumaczyt przy pomocy jakiegos jezyka
posrednio, prawdopodobnie niemieckiego. W tym roku drukuje przektad pierw-
szego wiersza polskiego p.t. Emlékeztetés'® (Przypomnienie). Gyula Bisztray,
ktory tak starannie przygotowat do druku drobne wiersze, proze i listy Saro-
syego (Sarosi Kisebb Kolteményei, 464) nie zdolat zidentyfikowaé Emlékez-
tetés z oryginalem. Oryginal tego wiersza stanowi sonet Adama Mickiewicza
p- t. Przypomnienie napisany jeszcze w okresie Towarzystwa Filomatow,
sonet powstaly pod wplywem Petrarki. Przypomnienie wiersz Mickiewicza
przetlumaczy!t Sarosy sumiennie i prawdopodobnie przedstawit to tlumacze-

10 1,AszL0 Szik1AY, Magyar—szlovdk kapcsolatok a XIX. szdzadban. ,,Vilagirodalmi
Figyels”, 1958. Nr. 3. s. 265-267.
; "1 8zIKLAY, ANGYAL ENDRE, Der Entwicklungsgang der Slavistik in Ungarn. ”Irodalmi
Figyeld, 1957. Nr. 2-3. s. 187.

12 Weapvsziw BoBEk, Kapitoly o slovanstee. Bratislava, 1937. Rozdzial p. t. Polono-
filstvo a znalost Pol’ska v studentskych krutkoch $turovcov, s 157-159.

13 JAczinT, Zsebkonyv 1836. Szerk. és kiadta Kovacs Samuel Eperjesen s. 198 oraz
Agldja, zsebkalendarium népeink szdmara, 1938 évre Kassan, s. 198.
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nie na jakims$.zebraniu Towarzystwa Wegierskiego, nastepnie opublikowal
w organie Towarzystwa w roczniku Jéaczint z r. 1836. Odnoénie tlumaczenia,
nie mozemy mieé watpliwosci. Oto przeklad Sarosyego:

Laurdm ! Ifji korunk bdj hajnala
Festézik-e lelkedre dtlopézva;

Hol életiink egymdsba olvadozva
Mdstol nem aggva békén szdarnyala !

A sétahely zold jazminbol vala;

A csacska ér, kigyozva réteinken,
Ott drnyza — bé kozolt érzéseinken
A nydjas éjnek barna fdtyola.

Holdunk a halvdny fellegen kidiillyedt,
Gyiiriidet, és ho kebledet folgyiijtd,
Nézésed isten kecsbe andalitd;

Ekkor fogd lelkiink el egy dhajtds !
S mozdult az ajk, szem szembe siillyedt,
Kony konybe, és séhajba a sohajtds.

Ciekawe jest to, ze mlody Sarosy wybral wlaénie ten miodzienczy sonet Mic-
kiewicza do przekladu na jezyk wegierski. W tym miejscu nie bedziemy zaj-
mowaé si¢ przekladem z punktu widzenia merytorycznego. Pod wzgledem
tresci jest on doé¢ wierny i dobrze oddaje kolejnosé mysli. Z punktu widzenia
artystycznego obok niektorych fragmentow bardzo udanych znajdujemy bar-
dziej chropowate. Chcieliby$my znalezé odpowiedZ na dosé¢ trudne pytanie, w
jaki sposob Sarosy mogt dotrze¢ do tego sonetu?

Na postaé i dzialalno§¢ Mickiewicza po raz pierwszy zwrocit uwage na
Wegrzech, poZniejszy ojciec historii literatury wegierskiej Ferenc Toldy w
swoich sprawozdaniach i recenzjach, pisanych w latach 1834-1835 w czaso-
piSmie ,Tudomanytar”!4, Toldy jednak nie wspomina o tym sonecie Mickie-
wicza. Nalezy nadmienié, ze prawie wszystkie czasopisma literackie’® byly
znane czlonkom Towarzystwa Wegierskiego w Preszowie.

Przypomniente przedstawil Mickiewicz na posiedzeniu Towarzystwa
Filomatéow w Wilnie najpierw 19/31 maja 1818 r., pozniej za$ 1/13 marca
1819 r. W marcu 1823 r. Mickiewicz zastanawia si¢ czy jako wkladke do

14 Por, SANDOR Kozocsa; Mickiewicz Magyarorszdgon, Budapest, OSZK, 1955 s. 49.
18 LAKNER W swej pracy o SArosys wyraznie cytuje kilka z tych pism jak np. ,,Szem-
1616”, ,,Athenaeum” i ,,Rajzolatok”. Zob. Lakner, op. cit. s. 15.
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Dziadow wlozyé sonet Przypomnienie, czy tez wiersz Amalia®. Przypomnienie
po raz pierwszy ukazalo si¢ drukiem w zbiorze wierszy'” poety w roku 1822,
pozniej w dalszych wydaniach!® z lat 1824, 1827, 1832, 1833. Wiersz ten uka-
zal sie raz bez nazwiska autora.!®

Gdybysmy postawili hipotez¢ -tlumaczenia z oryginalu, to wowczas w
jednym z wyze] wymienionych wydan mogl znalezé Sarosy polski tekst
Przypomnienia. Jesli natomiast nie chcemy wykluczyé ewentualnosci ttumacze-
nia z jezyka posredniego, to musimy wskazaé iz wiersz ten dwukrotnie uka-
zal si¢ po niemiecku w latach 1827-32 we Iwowskim czasopi$mie ,Mnemosyne”,
a pozniej w roku 1834 na lamach ,Lirische Bldtter”, za§ w roku 1835 w
pierwszym tomie ,Literarischer Zodiacus”.2* Sonet Mickiewicza ukazat
si¢ w r. 1831 po rosyjsku w almanachu petersburgskim p. t. Alcjona (ibid)
lecz jest malo prawdopodobne, by tomik ten dotart deo Preszowa, a ponadto
nic nie wiemy o znajomosci jezyka rosyjskiego przez Sarosyego. Mozna by bylo
jeszcze mysle¢ o posredniej roli przekladu stowackiego. Przypomnienie jednak
ukazato si¢ drukiem po stowacku dopiero w roku 1899 w czasopismie , Kres-
tan”.2! O istnieniu rekopisemnego przekladu stowackiego w Preszowie nic
nie wiemy. Nalezy wiec przypuszczac, ze Sarosy wedlug wszelkiego prawdopo-
dobienstwa przetozyt Przypomnienie Mickiewicza na podstawie jednego
z -wydan polskich, cytowanych powyzej mogt tez ewentualnie skorzystaé
z przekladu niemieckiego. .

Date pierwszego przekladu (Kozocsa, 26) jakiego§ utworu Mickiewicza
na jazyk wegierski mozemy zatem przeniesé¢ trzy lata wstecz to znaczy z roku
1839 na rok 1836. Przektad zreszta powstal juz w roku 1835, bowiem rekopis
almanachu Jéczint zostal oddany do druku (por. Lakner, 108) przy koncu
1835 roku.

Pozostaje jeszcze pytanie, dlaczego Sarosy nie podal nazwiska poety
polskiego? Na to pytanie mozemy na razie odpowiedzie¢ droga hipotezy.
Jednym z powodow anonimowos$ci autora mogla byé cenzura. Wiadomo bo-
wiem, ze centralna cenzura ksiazek po powstaniu listopadowym zakazywata
rozprowadzenia niektérych polskich utworéw. A wiec w r. 1834 znalazla sie na
indeksie Ksiega narodu polskiego wydana w Paryzu w r. 1832. W tym samym
roku zakazano wydania paryskiego Pana Tadeusza z roku 1834, za§ w r.

16 Kronika iycia I tworczosci Mickiewicsa, lata 1798-1824. PIW, 1957, s. 118, 158,
393.

17 Mickievicz, Poezje, Wilno, 1822, s. 139-140.

. '8 ALEKSANDER SEMKOWwICZ, Bibliografia utworéw A. Mickiewicza do roku 1855. PIW,
1958 s. 44, 56, 86, 96.

19 Przypomnienie do Laury. Do Niemna. Burza. Wypisy polskie dla plct zefiskiej utozone
przez Jana Zakrzewskiego, t. 2. Wilno, naklad J. Zawadzkiego, s. 291-2. Por. jeszcze
Semkowicz, op. cit. s. 115.

20 Por. A. MIcKIEWICZ, Zarys bibliograficzny. PIW, 1957, s. 17-18.

21 Por. JozEr MAGNUSZEWSKI, Mickiewicz wsrdd Slowakéw. Wroctaw, Ossolineum,

s. 247. .
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1836 znalazt si¢ na indeksie niemiecki przektad Para Tadeusza przygotowany
przez Spaziera (Kovacs, 373-374). Tym wlasnie zakazom mozna przypisaé,
ze np. Gabor Kazinczy z okazji opublikowania kilku rozdzialow Ksiegi narodu
i pielgrzymstwa polskiego w. r. 1839, jedynie w odnosniku i drobnymi literami
wspomina o autorstwie Mickiewicza, a tytul upraszcza po wegiersku na Zardn-
doksdg konyvei (ibid). (Ksiegi Pielgrzymstwa).

Druga niezbyt prawdopodobna mozliwoscia byloby skorzystanie z wypisow
Jana Zakrzewskiego, ktore nie podawaly autorstwa Adama Mickiewicza.
Trzecia ewentualna: przyczyna moglo byé ogélne niedopatrzenie Sarosyego,
ktory niejednokrotnie nie podawal autorow wierszy ttumaczonych przez siebie.

W tym miejscu nalezy wyjasnié jeszcze jedno zagadnienie zwiazane z
wierszem Sarosyego p.t. Do Laury® Bisztray wysuwa pytanie czy Laura w
Przypomnieniu jest identyczna z Laura w tym drugim wierszu (Sarosi Kisebb
kolteményei . .. 464), lecz na to pytanie nie znajduje odpowiedzi. Przy-
puszczamy, ze w wypadku wiersza Do Laury mamy do czynienia z oryganal-
nym wierszem Sarosyego, powstalym prawdopodobnie pod wplywem czytania
cyklu sonetéw Mickiewicza, bowiem w wierszu Séarosyego Do Laury poja-
wiaja si¢ niektore watki z mickiewiczowskiej serii sonetow milosnych.

W roku wydania przektadu Przypommienia Mickiewicza drukowat Sarosy
artykul, swiadczacy o jego dalszych zainteresowaniach sprawami kultury
polskiej. Artykul ten zawiera zyciorys polskiego muzyka Apolinarego Kats-
kiego, w owym czasie cudownego dziecka.®® Zrodiem artykulu byls spra-
wozdanie drukowane w czasopiSmie ,Tarsalkod6” z koncertu Katskiego
w Budzie 1834 roku. ‘

Sarosy konczyt studia prawnicze w Kolegium w Preszowie. W czasie stu-
diéw powierzono mu nauczanie jezyka i literatury wegierskie] w gimnazjum.
W tymczasie Towarzystwo Wegierskie w Preszowie zdobylo stawe, a najlepsi
pisarze wegierscy z tych lat Mihaly Vorosmarty, Bajza, Czuczor, Toldy i inni
entuzjastycznie powitali dzialalnoéé¢ Towarzystwa. Po zamknieciu sejmu
wegierskiego z lat 1832-36 od poczatku roku 1837 wladze zakazaly dzialal-
no$ci Towarzystwa?, tak jak i innych stowarzyszenl mlodziezowych. W tym
mieScie zyli i pracowali w latach 1830 i 1840 podzZniejsi znani poeci, pisarze,
uczeni i publicysci jak Sandor i Imre Vahot, Kalman Lisznyai, Agost Gre-
guss, Frigyes Kerényi, Janos Hunfalvy, Déniel Iranyi, Istvan Eérdogh, Mik-
16s Szemere, Andras Fay, Ignac Nagy, Ignac Risko, Ferenc Pulszky, Imre
Henszelmann, Jozsef Eotvos. W r. 1845 przebywal tam krotko Sandor Pet6fi.
Zaliczono rowniez do Towarzystwa przebywajacego w Berzéte Janosa Erdélyi-
ego oraz mieszkajacego juz przewaznie w-Peszcie Gabora Kazinczyego. W
dziatalnoéci prawie wszystkich wymienionych wyzej pisarzy i poetéw znaj-

2 Jdezint, 1836. 150-151. — Agldja, 1938. s. 150-151.
3 ,,Szemlél”” Kassa, 1836. Nr. 90 z dnia 7-go listopada.
* Lasos Kexvy, Az eperjesi kér. Berzeviczy-Emlékksnyo. Budapest, 1934 s. 289.
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dujemy pewne slady zainteresowania Polska, lecz moze najwyraZniej uwypuk-
lifo si¢ to w wierszach Kerényiego i w przekladach i dziatalnoéci publicystycz-
nej Kazinczyego.

Od roku 1839 zycie Towarzystwa poczeto rozkwita¢ na nowo, Sarosy
jeszcze dwa lata przebywal w Preszowie. Na dlugotrwale oddzialywanie
powstania listopadowego wskazuje przettumaczenie przez Sarosyego
polskiej pieéni zoierskiej, nawiazujacej do powstania, ktorej dat on tytul
Csok (Sarosi Kisebb kolteményei, 129-130) (Pocalunek) dodajac, ze piesn
tlumaczyt ,,dowolnie z polskiego”. Piesn te Sarosy ttumaczyl naprawde dowol-
nie, bowiem polski oryginat Ular i dziewczyna jest do dzi§ dnia znany i popu-
larny, a autorem jej byl Franciszek Kowalski®® (1799-1862). Sarosy utrzy-
muje kompozycje pieéni skladajacej si¢ z pigciu zwrotek, dzielac wersety
trzeci i si6dmy, o rymach wewnetrznych, na dwie linijki poprawiajac w ten
sposob nieco rymy Kowalskiego: a axbccxb na:aabbeddeeec. Tluma-
czenie wegierskie Ulan i dziewczyna w przekladzie Sarosyego brzmi nast¢pujaco:

Est borul a harcmezére,
Fel s ald jdr a had ére.
S mint az ép meggy
Oly piros egy
 Ldnyka jé elé.

Holla ! ldnyka, merre, honnan
Oly sietve? , Arra, onnan:
Rozsdt szedtem:
A ligetben —
Kis lakunk felé.”

Tdn az ellen seregébiil
Jossz te hozzdnk, ldnyka, kémiil ?
wLelkem-adta !
Reggel dta
Kit sem ldttam én.”

Mit szabadkozol hidba ?
Jer rabul az érszobdba !
»Kor anydcskdm
Régte vdr ram
S értem agg szegény.”

% ZvoMuNT ANDRZEIEWSKI, Wojenna piesn polska. t. II. Warszawa, 1939, s. 49-50.



Ej van, emberek nem ldtnak:
Adj egy csokot, elbocsdtlak !
Ha leugrol
A lovadrol
Isten hirivel !”

Hadszabdly ellen leszdllni
Arnyi, mint haldlra vdrni:
»Ugy maradj hdt,
Isten hozzdd ! _
Erd be semmivel.”

Am keriiljon életembe,
Csokot linyka jo-hiszembe !
yoorsod szdnom,
Jo uldnom,
Mert bajodra lesz.”

Eltemet ne féltsd, megévom,
Biinoém a csatdn lerévom:
»Légy nyugodtan,
Térj meg onnan,
Csdkod el nem vesz.”

S gydztesen térvén honomba,
Hol taldllak e vadonba’ ?
~Ezt anydmtul
A vizen til
Tudd meg akkoron”.

De ha elhalok hazdmért:
Csékom elvesz, nem nyerek bért !
~Ugy keresated
Csékolom meg
Bajnoksirodon !”

Nie ulega watpliwosci, ze jest to przerobka wiersza Kowalskiego, ktory mogli
spopularyzowaé polscy uchodZcy przebywajacy na Gornych Wegrzech.
Niestety nie odpowiada rzeczywistosci twierdzenie M. Smolarskiego,* ze
Chopin przygotowat melodi¢ do stow Kowalskiego, gdyz wérod piesni chopi-

% M. SmoLARsSKl, Poezja powstania listopadowego. Krakow 1911, s. 29.



nowskich Ulana i dziewczyny nie ma. Natomiast wiersz ten mogl byé znany w
formie drukowanej, gdyz utwory Franciszka Kowalsklego pisane w goracej
atmosferze powstania ukazaty si¢ drukiem?? jeszcze w 1831 roku.

W wydaniu wierszy Sarosyego z r. 1858 na stronach 301-303 réwniez
wystepuje wersja tego wiersza, skladajaca sie z dwunastolinijkowich zwrotek
zaopatrzona uwaga, ze poeta tlhumaczyl ten wiersz ,z polskiego z Wincentego
Pola”. Czy ta uwaga nie stoi w sprzecznosci z naszymi dotychczasowymi
twierdzeniami? Niewatpliwie wersja ta opiera si¢ rowniez na pieéni Kowal-
skiego, lecz Sarosy prawdopodobnie wiedziat rowniez o tym, ze Wincenty Pol?®
takze pisal poezje w oparciu o podobne watki, w czym nie mijatl sie z prawda.

Jednakze wiersz Kowalskiego byl bardziej znany, jedna wersje jego przek-
ladu znajdujemy w Ksiedze Piesni Daniela Turiego z roku 1834. Oto tekst w
oryginalnej ortografii:

All Uldn, a tdbor ére
Biicsii fényt vet a tetére
A nap, — jon a Mdlndcs Lydnka
Kiss kosdr kezein
»Madlndes Lydnka merre és honnan
Oly sietve és lankadottan !”
Rozsdt szedtem a Ligetbe
s Haza tartok én.”

»ldn a Muszka seregétél

Jossz te Lydnyka hozzdnk kémiil ?”
nLelkem adta! — Hon lednya
Hogyan tehetné azt.”

»Mért szabadkozol hijdba

Jer velem az Or tanydba.”

Agg anydcskdm othonn vdr rdm.
Gaz, ki nem bocsdjt.

»Adj hdt egy csékot vdltsagul
Szived tiszta zdlogdul.”

Szdlj le biiszke paripddrol
Csokot kapsz s mehetsz.”
»Jaj, de nem merek le szdllni
Mert golyobist kell kidlni”.

27 Franciszek KowALski, Miecz i lutnia czyli $piewy wolnosci wolnego Polaka, War-
szawa, 1831.

28 Pre$nt Janusza, t. 1. 1831-1833. Lwow, 1863, s. 19-21. Podobne watki s3 w
wierszu Wmcentego Pola p. t. Pozegnanie i Napad Ibid. s. 19-21, 31-34.
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Menj szabadicsd meg hazddat
— Térj meg ha szeretsz.

»Bdr keriiljon életembe
Csékod Ldnyka, jojj lembe.”
»oorsod szanom jo Uldnom
Mert bajodra lesz.”

»CS6kod a csatdn le révom
Hogy ha éltedet meg dvom.”*®

Dedykacja (Sarosi Kisebb kolteményei, 471) dla pani Amalii Zielinskiej
z Lovaszow wskazuje na pozniejsza wersje przekladu piesni Kowalskiego,
bowiem Amalia Lovasz wyszla za maz dopiero w r. 1846 za polskiego hrabiego
Wiadyslawa Zielifiskiego®® uczestnika powstania listopadowego, osiadlego
potem na Wegrzech. Rodzina Lovaszéw posiadata majatki w komitacie Arad,
i Sarosy mogl ich poznaé dopiero w latach 1840-ych, kiedy to przebywat
w Aradzie.

O ile wiersz Pocalunek wskazuje na patriotyzm prostej dziewczyny wiej-
skiej, o tyle drugi wiersz p. t. Dama ponad damy,3' napisany jeszcze w czasie
pobytu w Preszowie wiaze si¢ — naturalnie pod$wiadomie — z tymi wysta-
pieniami poetow i posarzy wegierskich, ktorzy w ciagu minionych kilkudzie-
sieciu lat nie jeden raz przedstawiali patriotyzm polskich szlachcianek, jako
wzér do nasladowania dla kobiet wegierskich.** Wiersz Dama ponad damy
przypomina kompozycje balladowa wierszy Vordsmartyego. Sarosy dedy-
kowat go pani B... T... Jest tu mowa o zonie Titusza Berzeviczyego,
znanego przyjaciela Polski, z domu Leticji hr. Dessewffy. Malzeristwo to
zostalo zawarte w r. 1832. O zonie przyjaciela Sarosyego Tivadara Berzevi-
czyego, nie moze by¢ mowy, bowiem ten ozenit si¢ dopiero w r. 1844. Dla
Leticji Berzeviczy przykladem ma by¢ bohaterska matka Polka w wierszu
Dama ponad damy, ktora metalowe trumny swoich trzech synow ofiarowuje
do przetopienia na armaty. Sarosy uwazal patriotyzm kobiety polskiej za
wzdr godny do nasladowania, nawet po upadku wegierskiej walki o wolnoéé

¥TG6r1 DAN1EL, Daloskényve (rekopis) 1834. Archivum OSZK. Sygn. Hung. Oct. 552.

30 Pallas NVagy Lexikona, t. XVIII. s. 833. oraz Ivan Nagy, Magyarorszdg csalddai.
t. XII. -Pest, 1865. s. 349.

3 ,Athenaeum”, 1840. Nr z dnia 26 stycznia, s. 119-122 oraz Siros1, Kisebb kolte-
meényet . . . 5. 132-135. ’

32 Mysl te wysun 1 po raz pierwszy Janos Batsanyi w wierszu p. t. Butsuvétel (Poieg-
nanie) w roku 1787 w zwigzku z odwiedzeniem grobu Marii Amelii Mniszowej w Dukli.
Patriotyzm dam polskich stawit Jozsef Csehy w r. 1801 w liscie do Benedeka Viraga. J6zsef
Dessewffy w swoich Listach Bardiowskich (1817) pochwalal uiywanie ojczystego jezyka
grzez damy polskie. — Karoly Kapui po$wiecit epigram pamieci Emilii Plater 1832 itp.

or. Csaplaros, Sprawy polskie w literaturze wegierskiej epoki Oswiecenia ... s. 45-46.

3 KovAcs, op. cit. 134-135. Por. jeszcze Ivan Nagy, Magyarorszdg csalddai. Pest, 1858.

t. I.’s. 50 oraz Albert Berzeviczy, Régi emlékek. Budapest, 1907. s. 19.
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1848 r. W czasie walki konstytucyjnej z dynastia habsburska w r. 1861 Sarosy
ten wiersz wydaje ponownie.3 Utwor uderzajacy w entuzjastyczny ton Apote-
ozy Jozsefa Bajzy przypomina nastrd] wiersza Tompy p.t. Pogrzeb® oraz
czesciowo pod wzgledem tresci, wiersz Kalmana Tétha p. t. Matka Polka.3

Prawdopodobnie w latach preszowskich powstal — nawet jesli wspotezesni
datowali go pozniej — wiersz p.t. Koronahegy (Gora Korona, podtytul:
Na granicy Galicji). W wiersz ten w porownaniu z poprzednimi wierszami
oznacza powng regresje ideologii poety, bowiem ma on wymowe reakcyjna,
Sarosy opowiada si¢ za przylaczeniem Galicji do Wegier. Poczatek i koniec
epigramatu brzmi nastepujaco:

»Tu siedze na krancu ojczyzny, a po tamtej stronie
przede mna
Blyszezy pot korony, prastarej Galicji

....................................

A bedzie wasza wyszczerbiona korona cala i wielka.”%?

Zainteresowanie Mickiewiczem powstale jeszcze w Preszowie rozwija
sie nadal i nie przestaje si¢ przejawia¢ nawet poZniej w czasie pobytu Sarosyego
w Aradzie. Inspiracja wyszta w tym wypadku od Miklosa Szemere, przyjaciela
Gabora Kazinczyego, ttumacza Ksiegi narodu t Pielgrzymstwa Polskiego na
jezyk wegierski. Szemere (1802-1881) nalezal do tych literatow starego poko-
lenia, dla ktorych poezja nie byta powotaniem a tylko pasja. Latem 1840 roku
Szemere przestal listownie Sarosyemu niemiecki przektad Konrada Wallenroda,
pozyczony od Janosa Kolosiego, z prosba o ,przebranie sie w dolman Zrinyi-
ego”, to znaczy o to, zeby Sarosy tlumaczyl Wallenroda w dwunastozglos-
kowcach eposu Zrinyiego (Sarosi Kisebb koélteményei, 369, 565).

Miklés Szemere nie przypadkowo pozyczyl Konrada Wallenroda Sérosy-
emu. Sam rowniez stykat si¢ z polskimi uchodZcami i znat nawet kilka utworow
Mickiewicza. W liscie z dnia 19 marca 1841 r. do Janosa Erdélyiego — autora
wielu wierszy o tematyce polskiej jak: Tulacz Kosciuszko, Uchodicy, Skrzy-
necky itd. — pisze wyjasniajaco o jednym ze swych wierszy: ,Czy linijka

3 Trombita”. 1861. Nr. 54-55. z dnia 5 i 8 wrzesnia.

3  Athenaeum”, 1842. t. IL. nr. 13.

3 Koszori”, 1865. t. I. s. 148.

% Sirosy, Osszes miivei. 1881. t. 1. s. 195 oraz Kisebb kiltemények ... s. 473-474.
Na arenie zycia politycznego Wegier plan przyiaczeni¢ Galicji do Wegier wysuwal sig¢ kil-
kakrotnie w latach 1790-1830. Na sejmie wegierskim w latach 1832/36 kilka komitatéw
zwlaszcza komitat Zemplin, sasiaduj cy z komitatem szaryszkim dat polecenie swym J)oslom
w t. zw. instrukcjach komitackich, w zwi zku z projektem przyt czenia Galicji i Lodomerii
do Wegier. W wypadku komitatu Zemplin chodzilo o rozwéj handlu pdlnocnego. Por.
Kovics, A lengyel kérdés s. 155.
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Daj ojczyzne przeSladowanemu jej synowi” jest zrozumiala? Ja chce po-
wiedzieé: ,,Daj ojezyzne tutaczowi bez ojczyzny, przesladowanemu patriocie”.
,Daj ojezyzne synowi Kosciuszki! Mogtbym tak piséé, jednak trudno wyma-
wiaé nazwisko Kosciuszki. Albo daj ojczyzne synowi Niemna (Mickiewicz
w pewnym miejscu tak nazywa Polakow), ale ta forma rowniez mnie si¢ nie
podoba. M¢j dwuwiersz zatem zawiera w sobie nastépujaca sprzeczno$é:
»Patriota polski nie ma ojczyzny, ojezyzna wegierska nie ma patrioty”.
Niestety nie mozna dzi$ stwierdzié do ktorego wiersza Szemerego odnosza
sie te stowa.38 )

Sarosy kwituje odbior Konrada Wallenroda 6 pazdziernika piszac do
Szemerego: ,,Dziekuje za Wallenroda. Przeklad niemiecki jest bardzo lichy.
Oryginal jest jednym z najpiekniejszych kwiatow pi§miennictwa tego wieku.
Zobacze jak uksztaltuje si¢ w mej glowie my§l z nim zwigzana i z jego prze-
ktadem i w moich specyficznych warunkach” (Sarosi Kisebb kélteményei, 371).

I1.

Powolanie si¢ na warunki nie bylo tu pozbawione podstaw, bo chociaz
w r. 1839 wybrano Sarosyego pierwszym vicenotariuszem komitatu w Preszo-
wie, i on wraz z Zona cieszyli si¢ ogolnym szacunkiem w miescie — to jednak
w dniu 23 grudnia 1840 r. czyli w dwa i pol miesigca po napisaniu listu, zostat
mianowany notariuszem do spraw wekslowych i przeniesiony do Aradu w
poludniowych Wegrzech (Lakner, 25). Nowa funkcja byla ba®dzo uciazliwa,
lecz mimo to Sarosy planuje wierszowana powie§é o Dozsy (przywodcy buntu
chlopskiego w r. 1514) p. t. Krol ludu, dowiadujemy si¢ o tym z listu de Ferenca
Pulszkyego (Séarosi, Kisebb kélteményei 376) z dnia 19 wrzeénia 1841 r. Plan
tej powiesci dlugo nie daje Sarosyemu spokoju. Z jego dziennikoéw zapro-
wadzonych prawie o rok poZniej wynika, ze koncepcja tej powieci miala
powstaé pod wplywem utworéw Mickiewicza. W dniu 8 sierpnia 1842 r.
Sarosy . pisze: ,Teraz wypozyczylem Herr Taddeusz Adama Mickiewicza.
Wegrzy bardzo malo znaja tego stawnego polskiego poete. Zaledwie znaj-
dziesz wérdd naszych pisarzy czterech, ktorzy jego utwory jak Konrad Wallen-
rod czytali chociaz w niemieckim przekladzie; a oryginal poza mna zaledwie
ktos mogt czyta¢. Ja juz od roku planuje¢ wzorowana na nim powiesé p. t.
Krol ludu. Plan jest zbyt obszerny, bym mogt go zrealizowaé w krotkim czasie,
lecz nie umre dopoki go nie wykonam”.3®

Z powyzszego wynika, ze chociaz zainteresowanie Sarosyego Mickie-
wiczem datuje sie jeszcze z Preszowa, to jednak zylo ono w nim nadal czes-

38 Por. ERDELY] Jinos Levelezése. t. 1. Akadémiai Kiadd, 1960. 5. 157 oraz 409-410.
39 Ibid. s. 392. Bisztray zle zrozumial Sarosyego, ten ostatni chcial napisaé Népkirdly
{Krol ludu) pod wptywem wlasnie Wallenroda. Por. SArosy, Kisebb kilteményet . . . 3. 571.
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ciowo dzigki tomikowi Mickiewicza znajdujacemu si¢ w bibliotece w Aradzie.
Niestety powiesci Krol ludu Sarosy nie napisal. Na poczatku lat 1840-ych
nie §mial jeszcze ,odmalowaé Dozsy w pigknym blasku jako rycerskiego i
dzielnego bohatera, ktory padt ofiara w walce o wolnoéé ludu z arystokracja”.
W licie do Miklosa Szemerego z dnia 28 paZdziernika 1844 r. wyraZnie podaje
przyczyny. Nie ma mowy o ostabieniu natchnienia mickiewiczowskiego . ..
»Wystepowaé jednak otwarcie z powiescia na temat Dozsy byloby na moim
zaleznym stanowisku niczym innym, jak utrata tych nedznych siedmiuset
forintow” (Lakner, 30-31) (czyli podstawowej pensji do zycia). Musiala
zatem nadejsé rewolucja krakowska, aby rewolucyjny poeta Petéfi i tej miary
powieéciopisarz co Eotvos mogli podjaé temat o Dozsy Krolu ludu, ktory
nalezne sobie miejsce zajal w literaturze wegierskiej przy koncu lat
1840-ych. '

W potowie tych lat Sarosy napisal 3 aktowa t. zw. ,konwersacyjna”
komedig¢ p.t. Cudzoziemcy w Aradzie. Komedia ta jest skomponowana z modnych
elementéw dramatu romantycznego. Biurowi antagoni§ci w magistracie, dwie
pary zakochanych miodych ludzi oraz cudzoziemcy, przyjezdzajacy z daleka
goscie polscy wystepuja w tej komedii naszpikowanej przypadkami, intrygami,
rodzinnymi tajemnicami i wzruszajacymi scenami pojednania si¢. Sztuka ta
daje ciekawy obraz spoleczeristwa mieszczanskiego w szybko rozwijajacym
si¢ miescie przemystowo-handlowym.

Poglady Sarosyego wyraza szlachetnie myslacy 1 demokratycznie nasta-
wiony radca Dénes Jambor, a jego antagonista jest intrygant radca Marton
Konkoli. Ten éstatni w latach milodzienczych, jako kupiec win przebywa w
Warszawie, gdzie zeni sig, lecz szybko porzuca zong z coreczka Laura. Wkrotce
zona i teSciowa umieraja, a wychowaniem dziewczynki zajmuje si¢ Zorinszky,
ojciec zmarlej zony. Poprzysigga on zemste¢ na niesumiennym mezu i ojcu i
poszukuje go na Wegrzech.

Na poczatku sztuki radca Konkoli intryguje u burmistrza miasta twier-
dzac, ze do radcy Jambora przybyli Polacy, interesujacy si¢ zbytnio przemys-
towym postepem Aradu. Na poczatku drugiego aktu Zorinszky dzigkuje radey
za serdeczne przyjecie. W sztuce tej czesto przebija przyjazn Sérosyego dla
Polski, Jambor wyraza poglady Séarosyego, tlumaczy serdeczne przyjecie
gosci polskich, bowiem Zorinszky ,jest czlonkiem narodu, ktéory chwalebnie
zyt i umarl za wolnosé¢” .40 _ '

Zorinszky w imieniu swego narodu przeklada skarge: ,Jeczy w kajda-
nach teraz mo6j narod, jego wiara jest organiczona, nauka pozbawiona praw,
sztuka stlumiona, a wierni Polacy sa poddanymi rosyjskimi”. W odpowiedzi
Jambora Sarosy wyraza sympati¢ pisarzy wegierskich: , Serdecznie podzielam

10 Sirosy, Szinmiivel és kisebb munkdi. Kiadja Abafi Lajos. Budapest, Aigner. & n
188, 207.
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ten Pana bol. Polska jako niegdy$ sojuszniczka naszej wegierskiej ojczyzny
i jako entuzjastyczna matka swoich dzielnych dzieci jest nie mniej szanowana
iprzeznas...”

Zorinszky méwi o celu swego przybyecia: szuka ojca Laury, Wegra, chcil-
by poznaé zycie spoleczenstwa wegierskiego, jak rowniez poezje ludowa.
Zorinszky wskazuje na jedna z przyczyn upadku powstania listopadowego,
na oderwanie si¢ od ludu: ,My Polacy gardziliémy naradowymi zwyczajami,
nasze wyzsze kola w miejsce jezyka rodzimego — przyjely jezyk obcy, — z
tego powodu biedny nie mogt rozumie¢ bogatego i w ten sposob, wskutek
braku zgody zgineta Polska!” (Ibid, 210) Sarosy w tym miejscu by? bliski
prawdy, tylko nie wskazal na prawdziwa przyczyne tej niezgody, na brak
rozwigzania kwestii chlopskiej, bo nie jezyk, a 6weczesne warunki spoleczne
byly przyszyna niezgody i braku masowego poparcia dla powstania przez
chiopstwo. ‘

Zorinszky wyrazil nadzieje, ze ustyszy kilka piesni ludowych i tu znow
odzywa si¢ Sarosy: , ... w pieSniach poznajemy charakter, potrzeby,
radosé i cierpienia ludu...” Na tym wieczorze, na ktorym Polacy pojawili
si¢ w czapkach i strojach.polskich, Wegrzy épiewali najpierv powazne, poézniej
wesote, skoczne piesni ludowe (ibid, 215). Gdy Wegrzy prosza Laurg o za-
$piewanie polskiej pieéni ludowej, dziewczyna tak charakteryzuje pieéni swego
ludu: ,Piesn polska jest podobna do dziewicy wydobytej z ruin, ktéra z
zakrwawionymi licami i rozwianymi wlosami biegnie noca, a gdy przy swietle
ksiezyca przejrzy sie¢ w tafli potoku, wpada w rozpacz i nagle umiera. U nas
piesn jest cora geniuszu narodowego i plecie wienice jedynie z grobowych
kwiatow” (ibid, 217). W czasie przyjecia miody Konkoli, ktory kocha sie
w corce Jambora, wyznaje w zaufaniu, ze jego ojciec oskarza Polakow, iz . ..
»przyjechali by niszczyé dobrobyt miasta i siaé nasiona buntu i zdrady”.
Zorinszky z przestrachem dowiaduje si¢, ze wrog Jambora, intrygant radca
nazywa si¢ Konkoli, tak jak ojciec jego wnuczki.

Na poczatku aktu III. Zorinszky namawia swoja corke by zaspiewala.
I tu nastepuje do&é czesto stosowany chwyt literacki w tworczosci Sarosyego,
a mianowicie wprowadzenie wczesniejszego elementu do poZniejszych utwo-
row. Objawia si¢ to w épiewanej przez Laure znanej piesni zolnierskiej Ulan i
dziewczyna®! Kowalskiego, ttumaczonej przez Sarosyego jeszcze w roku 1839.

Nastepnie dochodzi do wyjasnienia oszczerstw Konkoliego wobec bur-
mistrza miasta. Jedno z oszczerstw zarzuca, ze ,Jambor interesuje si¢ roz-
wojem przemystu i sztuki w Aradzie, aby posiasé jego tajemnice i przekazaé
nastegpnie cudzoziemcom”. Zorinszky demaskuje Konkoliego jako niewiernego
meza swej corki i zwyrodnialego ojca jego wnuczki. Konkoli zalamuje sie 1

41 Wersja ta jest identyczna z tekstem wydanym w Osszes Miivek 7 tg tylko réinica,
%e zamiast 10 krotkich zwrotek w sztuce wystepuje 5 zwrotek o podwdjnej dlugosci.
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przyznaje, ze.. ,falszywy wstyd nie pozwolit mu zabraé ze sobg potomka
narodu znajdujacego si¢ w jarzmie i przedstawi¢ w Aradzie dumnym miesz-
czankom jako swa zong”. Wchodzaca na sale Laura przebacza odnale-
znionemu ojcu, a wszyscy miodzi wystepujacy w sztuce znajduja swe szczes-
cie w malzenstwie, gdyz udalo si¢ im przelamé opor rodzicow.

Ostatnia scena w sztuce jest uroczystosé zawarcia sojuszu mi¢dzy miesz-
czanami w Aradzie a ,dobrymi” Polakami. Sarosy jakgdyby przestraszyl sig
tego sojuszu — moze ze wzgledu na Austri¢ i Habsburgow, okupujacych
cze8¢ Polski — Galicj¢ 1 pdZniej wycofuje si¢ nieco stowami Zorinszkyego:
»Z dobrymi Polakami? Oni juz tylko zyja w stowach. Jezeli resztki ich w jed-
nym z przysztych stuleci stworza znoéw jeden naréd, ktéory bedzie wolny i
szczesliwy, dopiero wowczas bedzie mozna obchodzié §wieto sojuszu Wegrow
1 Polakow?”.

Opusciwszy feudalne otoczenie w Preszowie, po pewnym okresie pobytu
w szybko kapitalizujacym si¢ Aradzie, Sarosy zdecydowanie zbliza si¢ do §wiata
mieszczanskiego. Sympatie i kontakty przyjacielskie Jambora z mieszczan-
stwem (Sérosi Kisebb kélteményei, 28-29) odzwierciedlaja w zasadzie poglady
Séarosyego, datujace si¢ z Aradu z lat 1840-ych i chociaz na razie tylko przy-
puszezamy, ze do stworzenia postaci Zorinszkyego mogla postuzyé zywa
sylwetka Wiadystawa Zielinskiego, to jeszcze pragnelibyémy dodaé, ze watek
nikczemnego oszczerstwa, rzuconego na Polak6w mogt pochodzié stad izmimo, ze
czesé polskich uchodzZcow pracowata w fabrykach, badZ to w bibliotekach — nie
uregulowano jednak w sposoéb zasadniczy spraw zwigzanych z ksztalceniem,
zdobywaniem zawodow i uzyskiwaniem w ten sposob przez Polakow odpo-
wiednich stanowisk. Sarosy z pewnoscia jeszcze w gronie preszowskim mogt
czytaé i omawiaé¢ dyskusje parlamentu wegierskiego z dnia 29 listopada 1839 r.
ktorej celem bylo, nie tylko.udzielenie uchodZcom polskim zezwolenia na
pobyt, lecz tez umozliwienie im nauki przemystu, sztuki i innej wiedzy, zeby
mogli sami sie utrzymaé — nie stanowigc ciezaru dla innych (Kovécs, A lengyel
kérdés, 237).

Nie razace w feudalnym otoczeniu preszowskim — bezustanne przeby-
wanie w goScinie u Wegréw — nie pasowalo juz w rozwijajacym si¢ spole-
czenstwie mieszczanskim w Aradzie, gdzie chetniej widziano pracujacego
uchodZce.

Sztuke Sarosyego wystawiano w Aradzie kilkakrotnie, bez wigkszego
jednak sukcesu, bowiem nie reprezentowala ona zbyt wysokiego poziomu
artystycznego. '

I11.
W latach 1848-49 Sarosy calym sercem odaje si¢ rewolucji, identyfikuje sie
z jej dazeniami i coraz mocniej ulega wptywom Petéfiego, ideologicznego motoru

tej rewolucji. Liryka rewolucyjna Sarosyego jest poezja programows, narze¢-
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dziem agitacyjnym, opiewajacym werbunek rekrutéw, wyposazenie wojska,
mobilizacje przeciw bandom bana Jellasicza, wspolprace z cudzoziemskimi
legionami itp (Sarosi Kisebb kolteményei, 40-41).

Sarosy jako zaufany czlowiek Kossutha oddaje sig¢ bez reszty wspolpracy
z rewolucyjnym rzadem. Z Kossuthem wiazala go dawna przyjaZn, pogte-
biona przez druga zong Sarosyego, przyjaciotke siostr Kossutha (Lakner,
38). W czasie organizowania polskiego legionu w Budapeszcie Sarosy zaprzy-
jaZnil si¢ z Antonim Langie, ktorego wiersz p.t. PieSri legionu polskiego,
przettumaczyt na wegierski i wydrukowal na lamach radykalnego dziennika
politycznego ,Jov6”.42 Niestety polskiego oryginalu tego wiersza do dzi$
nie udalo si¢ nam odnaleZé. Natomiast Langie w swoich pamigtnikach wspo-
mina, ze w listopadzie 1848 r. czesto spotykat si¢ w Peszcie z hr. Wiadysta-
wem Zielinskim. Tam tez codziennie spotykat si¢ z Gyula Sarosym, z ktérym
poZniej zlaczyly go nici serdecznej przyjazni.

Piesri Legionu Polskiego jest marszem bojowym, ktéory wedlug wszel-
kiego prawdopodobieristwa powstal z okazji uroczystoéci poswigcenia sztan-
daru Legionu Polskiego* w dniu 26 listopada 1848 r. Pieéni ta podkresla walke
ze wspolnym wrogiem Niemcem, podnosi bojowa stawe Wegra i Polaka i
wyraza wiarg, ze celem walki z panujacym tyranem jest zerwanie niewol-
niczych lancuchow. Refren wiersza brzmi:

»Razem musimy walczyé,
Bo tylko tak bedziemy wolni”.

Niektére elementy wersji wegierskiej przypominaja Piesri narodowq Petéfiego,
linijke za§ ,Polak i Wegier sa zbratani” odnajdujemy pézniej w wierszu
Petéfiego p. t. Armia siedmiogrodzka (z 11 kwietnia 1849 r.), rozszerzona do
rozmiarow calej strofy.

Niektore watki tego wiersza przenosi poznie] Sarosy do polskich frag-
mentéw poematu p.t. Zlota trgbka. Poemat ten jest wierszowana kronika
wegierskiej rewolucji i walki o wolnoéé i ukazal si¢ na poczatku maja 1849 r.
w Debrecenie. Celem poematu jest ,uswiadomienie biedniejszych mieszkan-
cow kraju o prawdziwych przyczynach nieszczesliwe] wojny domowej”.
Sarosy w wielu miastach kraju popularyzowatl ten utwér w czasie wyglaszania
odczytow.4> [ Pod wzgledem pogladow polityeznych byt on catkowicie

42 Jov6”, 1848. Nr 19. z dnia 22 grudnia, s. 69 oraz SArosi, Kisebb kélteményei . . .
s. 188-189.

43 Pamietniki niedoli Antoniego Langiego z lat 1849-1856. Krakéw, 1896. Wspomniana
przez Langiego péZniejsza przyjaih z Sarosym mogla powstaé juz w marcu i kwietniu
1849 r. w. Debrecenie.

4 Por. I. CsapLAROS, Dni polskie w Budapeszcie w 1848 roku ,Stolica”, 1958.
Nr. 14 z dnia 6-go kwietnia.

% SArosy, Arany trombita. Budapest, 1951. Akadémiai Kiadé. s. 19-20.
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zwolennikiem Kossutha, a Zlota trqbka byla pierwszym utworem, przedsta-
wiajacym walke ludzi i osobe Kossutha jako nierozerwalna calo$é. Wartosé
‘historyczna poematu osobno podnosi ta okoliczno§é, ze w nim idee Kossutha
sa wyrazone poprzez liryke poety, przyjaciela Kossutha” (ibid, 28).

Poemat ten w trzynastu tzw. ,podmuchach” (czesciach) przedstawia
wielkie wydarzenia z lat 1848/49. Czwarty ,,podmuch” przedstawia narade
rady nadwornej w Wiedniu, na ktorej namiestnik krolewski, reprezentant
rodu Habsburgéw przypomina bunt chlopski w Galicji z r. 1846 i zaleca zasto-
sowanie tej metody na Wegrzech wobec powstancéw wegierskich (ibid,
90-91). W dziesiatym ,podmuchu” w odmalowaniu entuzjastycznych nastro-
jow mobilizacji w 1848 r. Sarosy przejmuje watki z wiersza p. t. Dama ponad
damy powstalego pod wplywem powstania listopadowego. W obu wierszach
jest mowa o tym, ze ,panny przygotowuja szarpie i bandaze, a starzy, ktorzy
nie moga juz pomagaé, przesylaja swoje blogostawienstwo walczacym”
(ibid, 118).

W dziesiatym ,podmuchu”, w zwiazku z opisem wydarzeit wojskowych
w Siedmiogrodzie jest mowa o Bemie, , ktorego zna Rosjanin i ktorego lgka si¢
Niemiec, Bem stynny polski bohater Ostroleki”. (U Petéfiego wystepuje on
jako  krwawa gwiazda Ostroteki”). Fragment o Polakach przypomina marsz
Langego (podkreslamy identyczne watki):

»Zza Karpat réwniez dobrze dmsg wiatry:
Ttumnie $ciggajy do nas Polacy.

Butharyn, Wysockt, Tchorznicki i innt,

Takie nazwiska, ktore trwozy tez Niemca,
Ktore pragn c otworzyc¢ gréb swej wolnosct,

Tu u nas szukajy balsamu na glebokie rany.
Znajdziecte go, bohaterscy polscy rycerze!
Placze z radosci, juz tylko na sam wasz widok.
Wzbit sie bialy orzel ! — godlo waszej ojczyzny,
Ktirego tyran w locie stig-il:

Lecz opada juz bielmo z oczu ludéw.

I wybija ostatnia godzina dla tyrandéw narodéw:

Przeciw ktorym zeby wywalczyé wspdlng wolnosé
Trzeba sie trzymac ramie przy ramieniu (ibid, 125-126).

Nastepny ,,podmuch” mowi o czterech dowodcach, walczacych po stro-
nie wegierskiej i ze szczera serdecznoscia wspomina o wojennych czynach
generata Bema (ibid, 132-133).

Przedstawiciele najrozniejszych odcieni literatury i prasy wegierskiej powoly-
wali sig czesto w trakcie powstania wegierskiego na przebieg powstania listo-
'padowegohi;na jego paralelg z wegierska walkg o wolno§¢. Przebija to naprzy-
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klad z notatek J4nosa Aranya do lektury o powstaniu listopadowym*® czy tez
nakre§lonym#’ przez ostatniego marszatka sejmu wegierskiego z siedziba w
Aradzie starego Lészlo Paloczyego poréwnaniu — ostatnich postéw sejmu
wegierskiego do ostatnich 10-ciu zolnierzy warszawskich czwartakéow.

IV.

Jest przeto rzeczg zrozumialy, ze nastr6j rozgoryczenia z powodu upadku
wegierskiej walki o wolno$é czesto nasuwa przyklad Polski. Najbardziej pesy-
mistycznie wyraza si¢ to przy oblezeniu ostatnie] twierdzy Komérom, w
znanej piesni wegierskiej §piewanej na melodie polskiej piesni narodowe;j ,,Boze
co$ Polske...” ’

wSmuct si¢ Wegier nad losem ojczyzny,

Co z nig sig stalo pod twierdzy Vildgos:

Bitwe przegrano i juz po wolnosci,

Wiec smuci sig ujarzmiony pod twierdzy Wegier.48

Po przegranej walce cytowano rowniez kilka strof z wiersza Bajzy p.t.
Apoteoza,*® napisanego co prawda pod wplywem powstania listopadowego
jeszcze w 1834 r., lecz rownicze$nie doskonale odpowiadajacego sytuacji
wegierskiej po 1849 r. Cytowanie tego wiersza bylo juz jedna z oznak wiary
pokladanej w przyszlosé. Te to wiar¢ wyraza tez o§wiadczenie Sarosyego,
nawigzujace do tekstu hymnu: Jeszcze Polska nie zginela. W lecie 1851 r,
spotkal si¢ on z poeta Jozsefem Zalarem, ktory opowiedzial mu o dyskusji
prowadzonej z Viktorem Szentmikléssi, Karolyem Szasz, Mihdlyem Tompa
na temat trudnej sytuacji Wegier. Tompa w swym rozgoryczeniu patriotycz-
nym uwazal Wegry za stracone na zawsze. W tej rozmowie, Sarosy zamiast
zajaé jakie$ stanowisko w zwiazku z sytuacja wegierska, zaczal nucié na melo-
die Jeszcze Polska nie zginela:

Jeszcze Wegry nie zginely,

Marsz, marsz Kossuthcie . . . 50

4¢ Przypiski JANosA ARranya do ksi Zki Karolya Szasza p. t. Az 1831-ik esztends
torténetet w ,,Jrodalomtorténet”, Nr. 1. 1849, s. 118-122. .

47 Por. GYorcY Gracza, A magyar szabadsdgharc térténete. Budapest, t. V. g) r.)
s. 712. To samo cytuje K&4lman Mikszath w swej ksi. zce p. t. Jékai Mor élete és kora. Buda-
pest, 1954. s. 167.

8 Linoa DEcH, A magyar szabadsdgharc kéliészete. Budapest, Akadémiai Kiadé,
1952. s. 102, 184. oraz CsaPLAROS, Sprawy polskie ... Warszawa, 1961. s. 127-128.

49 JézseF Sziics1, Bajza Jdzsef, Budapest, 1914. s. 203. ¢ -

80 JozseEF ZALAR, Sdrosy bujdosdsa Heves megyében. Sdrosy-Album. 1889. s. 106. Por.
jeszcze Sarosi, Kisebb kolteményer . . . s. 211, 495. HE
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A zatem hymn narodu polskiego, tak bardzo znany réwniez i na Wegrzech
dodata otuchy i sit Sarosyemu w dniach smutnej tutaczki.

W r. 1852 Sarosy zostal aresztowany i przebywal w réznych wigzieniach
przez trzy lata. W wierszach z tego okresu znajduja sig rowniez reminiscencje
polskie. W wierszu p. t. Prosilem o jeden pocalunek, napisanym na przelo-
mie lat 1852/53 do uwiezionej literatki Klary Lovey, pozZniejszej ttumaczki
utworow Kraszewskiego na wegierski, wysuwa si¢ koncowy watek polskiej
piesni zolnierskiej p. t. Ulan i dziewczyna.

Czy ty mnie nigdy juz nie pocatujesz w zyciu ?
Ucaluja mnie pézniej w niebie anitowie . . .

A ty ucaluj krzyz drewniany,

Gdy kiedys umre wierny swej ojczyznie !

(Sérosi Kisebb kolteményei, 243, 507)

Ostatnia polzwrotka wiersza Kowalskiego brzmi:

Lecz gdy zgine w boju snadnie
To buziaczek mdij przepadnie —
Wierna tobie na twym grobie
Ucatuje krzyz.5t

Po wyjéciu z wigzienia Sarosy otrzymatl list (Lakner, 113) z Tarnopola,
prawdopodobnie od kolegi, pelniacego stuzbe wojskowa, zawiadamiajacy
o kilkakrotnym przestaniu dla niego pienigdzy do wigzienia w Budziejowi-
cach. 3
~ Wiersz p. t. Do pewnego artysty o $wiatowej stawie, (Sarosi, Kisebb kolte-
ményei 286) napisany do Franciszka Liszta w r. 1857 dedykowal SarosyAmelii
Zielinskiej z Lovaszow (ibid., 522), Wegierce zonie polskiego patrioty, biora-
cego udzial w wegierskiej walce o wolnosé.

Séarosy do korca zycia nie rezygnowal z popularyzowania literatury pol-
skiej i w r. 1858 napisal dluzszy artykut biograficzny o Antonim Malczewskim,
podajac w skrocie Zrodia swego artykutu.52 Jest to pierwsza i do dzis jedyna
wegierska biografia®® o Malczewskim.

51 Wojenna piest polska. Tom II. W-wa. 1939. s. 50.

{ 52 Holgyfutar”, 1858. Nr. 93-94. z. dnia 24 i 26 kwietnia, s. 371, 375. SAros1 tylko w
skrocie cytuje swe zrodia. Byly to: MaLczewsKI A. ,Jego Zywot i pisma. Wydat A. BieLow k1!
Lwoéw, 1843, dalej MarLczewskrl, Maria, z przedmow Seweryna Goszczynskiego. Lipsk,
Brockhaus, 1844 i 1848, w konicu: Maria, Ukrainische Erzahlung in 2 Gesdngen. Von
A. Mavczewski, Aus d. poln. ins. ‘Deutsche . .. ibertragen von Ernst Schroll, Krakau,
1856. K. Budweiser.

-, 8 Wedlug bibliografii 8. Kozocsy i Gy. Rapé p. t. Literatura polska na Wegrzech
(rekopis), w Bibliotece IBL. PAN
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Na kilka miesigcy przed §miercig Sérosy jeszcze raz przedstawia patrio-
tyzm kobiety polskiej swoim rodakom, jako wzér do nasladowania 28. sierp-
nia 1861 r. galicyjski polityk Franciszek Smolka wyglosil wspaniala mowe w
wiedeniskim Reichsrathcie w sprawie wegierskiej. Przemoéwienie to wydano po
wegiersku w formie ulotki i zalaczono do niektorych gazet wegierskich. Smolka
stal si¢ na Wegrzech niezmiernie popularny. Jokai napisal wiersz: Do Smolki
i sporo bylo dowodoéw wdzigcznosdcei ze strony wegierskich kol oficjalnych jak
isamego spoleczenistwa. 31 sierpnia w Teatrze Narodowym wystawiono ,,polska”
oper¢ Dopplera p. t. Beniowski. W tej atmosferze, gdy na poczatku wrzeénia
wzigli gore reprezentanci polityki wyczekiwania i gdy rzad austriacki poczul
si¢ juz dostatecznie silny, aby zamkngé sejm wegierski, Sarosy wydal ponownie
wiersz p. t. Dama ponad damy.5* Oczywiscie byla to zacheta do patriotycznego
wytrwania. I tym razem, jek w poprzednich wypadkach nie obylo sie, bez
dedykacji. Wiersz na temat ofiarnej matki Polki, dedykuje poeta pani Julii
Vasarhelyi z domu Briineck, ktéra w r. 1849 wyréznila si¢ w Aradzie swoja
niezlomng, patriotyczna postawa.

W twoérczodei literackiej Gyuli Sarosyego jednego z mniejszych poetéw
doby romantyzmu na Wegrzech, zbadalismy §lady zainteresowania Polska
oraz jej literatura od 15 roku zycia poety do jego émierci, czyli od roku 1831
do 1€61. Zainteresowania tego nie nalezy przypisywaé jedynie jego pobytowi
w Preszowie. Zainteresowanie to bylo niewgtpliwie najbardziej wielostronne
w ofrodku preszowskim, gdzie Sarosy byl czolowq postacig. Zainteresowanie
sprawami polskimi powstato juz w Mezdberény w 1831 (Skarga polska) i
rozwijalo si¢ jeszcze w latach 1840-yech w Aradzie (Sztuka p. t. Cudzoziemcy
w Aradzie; powigzania mickiewiczowskie), a rozgorzalo ono w okresie wspol-
nej walki o wolno§¢ w Peszcie i Debrecenie w latach 1848-49 (Piesri legionu
polskiego, fragmenty polskie ze Zlotej tr¢bki) i ciagnelo sig jeszcze po upadku
walki o wolnos¢ w ciezkich latach tulaczki i wigzienia oraz krotkiej wolnosci.
(Jeszcze Wegry nie zginely ... biografia Malczewskiego, reedycja wiersza
Dama ponad damy). Sarosyego interesowat los Polski i w tym upodabnial sig
on do przedstawicieli postepowych warstw spolecznych okresu romantyzmu
na Wegrzech. Uczynit on w poréwnaniu do nich jeden duzy krok naprzéd
poprzez poznanie jezyka polskiego i bezpoérednie ttumaczenie. Jest on jednym
z gléwnych wyznawcow kultu Mickiewicza na Wegrzech, czytal w oryginale
Konrada Wallenroda, Pana Tadeusza, ttumaczyt sonet p.t. Przypomnienie
poety. Dzi§ nalezy jedynie zalowaé, ze pod wplywem Konrada Wallenroda
nie moégt on napisa¢ w warunkach stuzby urzedniczej zaplanowanej a niebez-
piecznej ze wzgledu na cenzurg powie$ci wierszowanej o Dozsy. Tlumaczyt on
znang piesn zolnierska Kowalskiego p. t. Utan i dziewczyna, wiedziat o podob-
nych wierszach Wincentego Pola, tlumanczyl wiersz Langiego, zaprzyjaZnil

8  Trombita, 1961. Nr. 54-55 z dnia 5 i 8 wrzegnia.



8i¢ z nim, a w ostatnich latach swego zycia napisal szczegolowy artykut o
Malczewskim. Jego stosunek do literatury polskiej byt znacznie blizszy i
bezposredniejszy niz wspolczesnych jemu: Ferenca Toldyego, Gabora Kazin-
czyego, Miklosa Szemerego. Zainteresowanie sprawami polskimi oraz thu-
maczenie polskich utworow literackich spowodowaly, ze nie jeden watek np. z
wierszy p.t. Ulan i dziewczyna, Piesri Legionu Polskiego, przedostal si¢ do
oryginalnych utworow Sarosyego (jak np. Cudzoziemcy w Aradzie, Zlota
trybka, wiersz do Klary Lévey). Zjawisko to jest niewatpliwie wyrazem ich
wplywu na dzialalnosé literacka Sarosyego, lecz z drugiej strony wskazuje na
pewne ubostwo tworcze.

O ile Sarosy uwazany jest za jednego z mniejszych poetow w historii
literatury wegierskiej, w latach mlodzienczych byt on niekiedy w pewnym
stopniu prekursorem Petdfiego, po upadku walki 0 wolnos¢ nicugietym i
bezkompromisowym poeta patriotycznym,® to z punktu widzenia kontaktow
literackich polsko-wegierskich w okresie romantyzmu Sérosy staje si¢ jedna
z czolowych postaci w wyniku swej konsekwentnej polonofilskiej postawy.
Jedynie pod wzgledem artystycznym oraz dilugotrwalosci oddzialywania na
wspolczesne i pozniejsze pokolenia wyzej ad jego wierszy stoja utwory o tema-
tyce polskiej Mihalya Voérsmartyego, wiersze Petéfiego o Bemie, potezna
Apoteoza Jbozsefa Bajzy, pod wzgledem konsekwentnej przez cale Zycie polo-
nofilskiej postawy jednak malo kto mu dorownywatl. To wlasnie jest najwigk-
sza zastuga Sarosyego jako czlowieka i poety, i to powinno uchronié¢ jego
nazwisko od zapomnienia.

85 Oznaczeniu SArRosyego. moze $wiadczyé fakt, ze Wydawnictwo Akademickie wydato
naukowe wydanie jego utworéw, oraz, ze ksiega Hazddnak Rendiiletleniil zawieraj ca naj-
pigkniejsze postacie w dziejach, literaturze,sztuce, muzyce i nauce Wegier, poswigcita oddzi-
elny rozdzial pamieci naszego poety. Por. Hazddnak Rendiiletleniil. A magyar nép arany-
konyve. Budapest, Miivelt Nép, 1955. s. 74.
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O epickych textoch zbierky slovenskni 1’udovych piesych
Bélu Barté6 k a*

A, CsaNDpA

V suvislosti s 'udovou poéziou uZ nie raz skrslo podozrenie, Ze podporuje
nacionalisticki a narodnikovsku ideologiu. Juhoslovansky teoretik, Dusan
Popovié tvrdi napr. toto: ,Na miestach s réznymi narodnostami nacionalizmus
priamo suvisi s folklorom, rozvija dalej narodnt romantiku a vedie k $oviniz-
mu.” Naozaj nie je ndhodné, Ze narodnici, ba i fasisticki ideologovia sa &asto
odvolavaju na folklér ako na vyplod nedostizného génia naroda, ktory sa
nevyskytuje u inych narodov, a tym sa snaZia podopriet svoj burZoizno-naci-
onalisticky nazor. Faktom je aj to, Ze v celej Europe zaujem o I'udova poéziu
v prvej poloviei 19. storodia je spojeny so vznikom burzodznych $tatov a zauja-
tého narodného povedomia (tento nazor odzrkadluje aj teoretické dielo velkého
slovenského narodného buditela Ludovita Stira ,0 narodnych piesiiach a
povestiach plemien slovanskych.?

Teoretici, obviniujuci fTudovi poéziu z nacionalizmu, predsa nemaju vSak
pravdu. — Chyba totiZ nie je vo folklore jednotlivych narodov, ale v mytickej
a zaujatej burZoaznej tedrii vytvorenej o Fudovej poézii. Zastarala metoda vy-
skumu ustar$ich odbornikovludovej poézie, ich izolovany narodny nazor vedie
k nacionalizmu v skumani I'udovej tradicie. Charakteristickou értou ludovej
poézie je, Ze umoziiuje vznik narodného mysticizmu: skladatel Fudovej piesne
a okolnosti jej vzniku st zv#éSa nezname a Sero tejto nevedomosti napomaha

* Poznamka Redakcie. S radostou uverejiiujeme autorovu pozoruhodni Studiu
o vzt’ahoch madarskych a slovenskych balad a l’uc{ovgch piesni. Poznamename v$ak, %e jeho
I)ojednavanie balady ,,Kadar Kata” nie je v silade s koncepciou balady v madarskej
iterature a folklére, ktorej spravnosf sa aj novsié potvrdila a teda i prijala. Najnov3ie
badania presvedéivo dokazali, Ze balada ,,léédér Kata” je o mnoho stargia, ako je krasna
histéria o Telemanovi. Autor krasnej historie derpal svoj namet z ’'udového prostredia,
spracoval v nej 1’'udovu baseii. Motiv §atécky v balade ,,Kaddar Kata” nie je vedl’ajsi, ale
hlavny. Je to najpodstatnej§i motiv, ktory v deji balady znamena obrat. O prvotnosti
I’'udového variantu okrem tohto svedéi i ta okolnost, Ze v balade ,,Kadar Kata’ stoji proti
sebe matka a syn. Takéto protipostavenie je prastarymmotivom, ktory siaha eSte do doby
matriarchatu. V neskor§ich variantoch funkcia matky sa zachovava, ale z prastarého
protikladu sa stava feudalny protiklad. Tretia v§vojova obmena je td,ked’ matku zastupuje
otec. Prave takato obmena mohla byt pramenom krasnej historie o Telemanovi (porov.
T. KLANICZAY : Régi magyar irodalom. 1. Budapest, 1961. 360).

1 Duéan Porovid: Kultiregyesiileteink fogyatékossagairél és uj tavlatair6l.
(O nedostatkoch a perspektivach nasich kultirnych organizacii.) Hid 1956. 565-573.

2 Starovo dielo, 1853. Opierajic sa o Herderovu filozéfiu rozvadza nazor, Ze v 1’udovej
slovesnosti patri Slovanom prvenstvo na celom svete.
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vzniku hmlistych predstav a iluzii. K vedeckému skumaniu folkléru je preto
nezbytne nutné rozptylit tuto nevedomost’, preskimat’ podmienky vzniku
I’'udovej piesne a jej roziirenost’ u druhych néarodov (hlavne u susednych).
Vietko to znamend, %e vo folklére hra nesmierne doéleZitu ulohu vedecky
hodnoverna porovnavacia metéda medzi narodmi.

Na tuto dialekticka pravdu prisiel skoro pudove jeden z najvynikajucejsich
znalcov fudovej piesne na svete, Béla Bartok. Na zadiatku svojej badatelskej
ginnosti cheel preskimat’ narodné zvlastnosti madarskej Pudovej hudby. Vys-
ledkom tejto svedomitej prace je najvéidsia zbierka 'udovych piesni na svete
medzinarodného razu, ktora vo velkej dasti ¢aké eSte i dnes na spracovanie a
vydanie. Bartok popri hudobnoskladatelskej dinnosti, ktord mu zabezpedila
svetové meno, zozbieral viac ne? 3700 madarskych, 3500 rumunskych, 3223
slovenskych, 89 tureckych, 65 arabskych a viac nez 200 ukrajinskych, juho-
slovanskych a bulharskych I'udovych piesni. Na zéklade systemizovania tohto
obrovského materidlu napisal aj niekol'ko vyznamnych teoretickych Stadif
o 'udovej poézii.

Pred 15. vyro¢im Bartokovej smrti vydala SAV L. zvizok zbierky sloven-
skychTudovych piesni vo vel’mi impozantnej forme s dvojjazyénymi (slovensky-
mi a nemeckymi) poznadmkami.? Dielo upravili do tlage spolupracovnici hudob-
ného ustavu SAV pod vedenim Oskara Elscheka. Bartokovu folkloristickd
¢innost v Easovom poradi moZeme rozdelit na 4 &asti: 1. Medzi rokom
1906 a 1918, kedy zozbieral skoro 11000 Pudovych piesni, hlavne juho-
vychodno-europskych, z ktorych sa mu vtedy podarilo vydat v Bukuresti
len rumunské I'udové piesne biharskej stolice. 2. Od roku 1918-1928 Bartok
skimal a systemizoval melodie svojej bohatej zbierky. Vtedy upravil do tlade aj
slovenské Tudové piesne, ktoré odportfal na vydanie Matici slovenskej.
3. V roku 1929-1940 porovnava z hudodného hladiska melodiu piesni réznych
narodov, dostava sa do rozporu s madarskymi, rumunskymi a slovenskymi
nacionalistickymi odbornikmi folkloru a prichddza na mnohé ddleZité objavy
na poli porovnavania Pudovej hudby. 4. Od roku 1940 do smrti (1945) Zije
Bartok v emigracii v Amerike, tu pripravuje do tlate zbierku juhoslovan-
skych piesni kolumbiskej univerzity, triedi podla typov piesfiovy poklad
rumunského P'udu a na zéklade porovnéavani pise syntetické, Stylisticko-kritické
a genetické studie o Fudovej hudbe.

So zbieranim slovenskych ludovych piesni zadal Bartok este pred prvou
svetovou vojnou a o ich vydanie sa viackrat pokusil. Je priznaéné pre ma-
darsko-slovenské kulturne vztahy pred oslobodenim, Ze tato vyznamna a
cenna zbierka, na ktorej celé roky pracoval nas genidlny badatel, neuvidela
svetlo sveta. Pri poslednom pokuse o vydanie rozdelil Bartok slovensky mate-

3 BELA BarTOk: Slovenské 1’'udové piesne. 1. sviazok. Vydavat'el’stvo SAV, Bratislava
1959, Vedecki redaktori: ALicA ErscHEaOVA, OskAR ELscHEK, JozEF KRESANEK.
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rial na 3 zvizky. Z nich prva ¢ast vysla teraz, ako dékaz, Ze kulturne svizky
nadich narodov, vyvijajice sa dnes na podklade socialistickom, nahradzuju
nedbalost macosskej minulosti.

V réznojazyénych Bartokovych zbierkach mé slovensky material pecialne
dolezity vyznam: nie je najvéési, ale tvori najuplnejsi a najdokonalejsi celok.
Zozbierané slovenské melodie Bartok porovnal s mimoriadnou dékladnostou
so vietkymi dovtedy vydanymi a pristupnymi slovenskymi a &eskymi Tudo-
vymi pieshiami, a tak vyvodil svoje vedecké usudky a konstatovania z celku
slovenského piestiového pokladu. Dal§im porovnavanim sa mu podarilo
odborne zistit miesto slovenskej hudby vo folklére juhovychodnych narodov,
pridom sa snaZil hlavne o objasnenie pribuzenstva a vztahov madarskych
a teskych. Slovenské I'udové piesne mali aj oplodnujuci vplyv na Bartékovho
génia: v mnohych skladatel'skych dielach, tak napr. aj v Zdzraénom man-
darine moéZeme ndajst prvky slovenskej Pudovej piesne.

Druhou svojraznostou Bartokovej zbierky slovenskych Pudovych piesni
je aj to, Ze velku &ast materialu zozbieral na madarsko-slovenskej retovej hra-
nici, na dne$nom juZnom Slovensku a tak jeho zbierka je vzacnym a zaujima-
v§ym materidlom pre slovensko—madarsky porovnavaci folklor. Vz4jomnym
prevzatiam a pribuznym motivom venoval Barték zvySenu pozornost. Vys-
ledky porovnavania hodnotil a vyuzil hlavne po stranke hudobnej. V dalom
budeme skamat texty Bartokovej zbierky a dokaZeme, Ze porovnavanim
tvorby madarsko—slovenského Pudového pokladu piestiového s juhovychod-
no-eurépskym folklérom dostavame sa k rovnako déleZitym a zaujimavym
vysledkom ako pri porovnavani melodii.

Ked porovname Bartokovo dielo so starsimi zbierkami Pudovej poézie,
hned je nipadné, Ze sa v nich stretdvame s takymi textami, ktoré slovenski
zberatelia eSte pred nim nevydali. Zberatelia slovenskych Iudovych piesni
prave tak ako zberatelia piesni inych narodov Europy v 19. a zadiatkom 20.
storodia sltZili nacionalizmu vlastného naroda. NajcharakteristickejSou vlast-
nostou vtedajdieho slovenského nacionalizmu bola obrana proti nacionalizmu
utladajicej madarskej vladnicej triedy, hlavne postavenie sa proti silne hla-
sanému madarskému vlastenectvu. Tak je pochopitelné, Ze slovenski zbera-
telia toho obdobia si nezaznatili alebo nevydali tie l'udové piesne, v ktorych
videli vplyv madarizaéného usilia: slovenské piesne o Rakoczim, kossuthovské
piesne, skratka piesne, ktoré vznikli pod vplyvom vlasteneckych madarskych
textov, zjavne prevzaté motivy a pod. Bartok bol medzi prvymi zberatelmi
slovenskej I'udovej poézie, ktory bez akéhokol'vek ,cedenia”, vyberania, Ciste
len z vedeckého stanoviska zapisal aj tieto texty.

Vedeckta hodnovernost Bartokovej zbierky potvrdzuje aj ta skutoénost,
%e si piesne osobne zaznaéil z priameho pramefia — z ust T'udu, kym hlavnou
chybou jednej &asti starSich -zbierok, hlavne Kollarovych Narodnych spieva-
niek (vydanych v Budine r. 1834), je prave to, Ze si neviimali melodiu, Ze bez
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akejkol'vek kritiky opisali rukopisné zbierky druhych. Tak sa dostala do Kol-
larovej zbierky okrem Pudovych piesni aj lyricka tvorba slovenskych zema-
nov, rozsiahle historické spevy, ktoré si vSak vzacnym materidlom pri skimani
starej slovenskej umelej poézie.

Prva otazka, ktora preskimame v Bartokove] zbierke, je problém pdvo-
du textov a s tym spojeny vzfah Tudovej poézie k umelej. So skimanim ta-
kych problémov sa doteraz velmi malo zaoberali tak zo strany madarskej, ako
aj slovenskej. Pravdepodobne tato nedbalost je jednou z hlavnych priin, Ze
vmadarskych literarnych u¢ebniciach sa napr. s Pudovou baladou ,, Kadar Kata”
zaoberaji v dasti o 16. storoti, a aj toho, %e Andrej Melicheréik vo svojej
najnoviej knihe o folklore dava vietky texty, ktoré su v spojitosti s kralom
Matiad8om do 15. strorodia.’ Ako na to niZiie poukaZeme, o takychto moder-
nych textoch méZeme dokazat metrickym a Stylistickfm rozborom, Ze ne-
mohli vzniknat prv ako v 19. storoéi, pripadne koncom 18. storo¢ia a len na
zdklade spominanych historickych mien nemozno zaradit vznik balady do
stredoveku.

Z Bartokovych textov sa vhodné k porovnavaniu predovietkym balady
a epické piesne, lebo v nich podané udalosti, prihody méZeme najst v najvidsej
dasti aj v madarskej ludovej slovesnosti. Obmeny niektorgch slovenskych
Pudovych balad nachadzame nielen v madarskom folklore, ale aj v starej
madarskej umelej poézii, ba dokonca aj v eurépskej novelistickej tvorbe.

Varianty jednej v8eobecne znamej slovenskej ludovej balady nachadzame
u Bartoka pod ¢islami 248a, 248b, 148¢, 248d, 148f. Balada rozprava o kral’ovi
(v obmenach o vojakovi, Zene, zemanovi), ktory nemal syna, len tri dcéry. Po
jednej ich vyzyva, aby isli do boja (do kralovho tébora), na toto sa podujme iba
najmladgia, ktora preobletena do mu#skych Siat odchadza za vojaka. V boji
(v niektorych obmenach proti Turkom) hrdinsky bojuje. Zapaéi sa kralovi
(ddstojnikovi), ktory jej povie, Ze keby bol dievéatom, hned by si ho zobral
za ¥enu. V tejto balade nie je tazké spoznat dej madarskej krasnej historky
(széphistoria) o kralovi Belovi a dcére Bank6 zo 16. storoéia, ktora preloZili
v r. 1570 na Sintavskom hrade pri Vahu z chorvatéiny do madardiny.® Jej
obmeny sa nachadzaju aj v juhoslovanskej I'udovej poézii.” Podstatu deja (diev-
tasapreoblieka za vojaka a vynika svojim hrdinstvom a krasou) nachidzame aj
v motivoch historickych spevov zo 16. storoéia zloZenych o Sihoti a Jagri a
vyskytuje sa skoro v kaZdej literature europskych narodov, uz'i v gréckej my-
tologii.

4 Vid dnes pouzivané stredo¥kolské udebnice o starej madarskej literatire.

8 ANpREJ MericHERGik: Slovensky folklér. Vydavatelstvo SAV, Bratislava 1959.

¢ Az Béla kirdlyrul valé és az Banko leanyarél szép historia. (O kral’ovi Belovi a dcére
Bankovej.) Vydané: Régi magyar kolték tara, zv. VIII. 173-178.

7 8 juhoslovanskymi pramefimi sa zaoberal Acoston PaveL v Egyetemes Filolégiai
Kozlony 1913, 104-112. Tam dokazuje aj pribuznost krasnej histérie s I'udovou poéziou
Aladar Komlés na str. 634-636.
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'V porovnavani rdznoretovych variantov epickych béasni, prichadzame
k usudku, %e prametiom slovenskejudovej balady bola taka madarska jarmoéna
pieseii z Uhorska, ktora éerpala svoj obsah zo svetovej literatiry. Napadna
juhovychodno-europska trojita zhoda (juhoslovansk4, madarska a slovenska)
je nielen v reéi varinatov, ale aj v okolnosti vzniku spomenutého madarského
historického spevu: prelozili ho z chorvatéiny do madaréiny na slovenskom
retovom Uzemi. Madarsky historicky spev je samozrejme podrobnejsi a rozsiah-
lejsi ako struéna slovenska balada, nachddza sa v nej napr. eroticky motiv
juhoslovenskych epickych piesni, podla ktorého ukaZe dievéa svoju Zenskost
rozopnutim blazky.

K podobnému uzaveru prichddzame aj vtedy, ked skimame pramene
slovenskej a madarskej obmeny balady ,Kadar Kata”. Slovenské varianty
tejtoPudovej balady boli zname uZ aj pred Bartokovou zbierkou.® Na madarsky
vztah k slovenskej piesni poukazuje aj to, Ze vo viéSine obmien hodnost boha-
tého mladika, ktory miluje chudobné dievéa, oznaduje sa slovom ,erceg”, ¢o je
skratenim madarského slova herceg (knieZa). Dej (dvaja milujici nemézu
byt svoji pre triedne rozdiely a preto tragicky zahynu) je taktieZ znamy v ju-
hoslovanskom a rumunskom folklére a skoro v celej svetovej literature. Jeden
variant mé%eme najst i v Boccacciovom Dekamerone (4. defi, 8. novela). Cesky
znalec slovenského folkloru, Jifi Horak v najnoviom vydani slovenskych
Tudovych balad predpoklada, %e slovenské a madarské varianty vznikli od
seba nezavisle ako odzrkadlenie sa vztahu zemepanov a poddanych vo folklére
dvoch narodnosti.? Tak velka zhoda v3ak nijako nemdZe byt nahodna, musime
predpokladat spoloény pramei alebo prevzatie.

Najstardi variant Uhorsku aj v tomto pripade nachaddzame v madarskej
krasnej historke zo 16. storotia v historii Telamonovej.’® Iste tu bolo vzajomné
poOsobenie pri spracovani témy umelej a l'udovej poézie, no podrobné presku-
manie v texte nas presvedéi o tom, Ze umelé spracovanie je starSie a pravde-
podobne to bolo aj priamym pramefiom 'udovej balady. Toto dokazuje okrem
iného aj t4 skutoénost, %e varianty slovenskej a madarskej balady st od kras-
nej historie skoro o tri storotia neskorsie zaznamenané. Doteraz jediny hod-
noverny zaznam charakteru balady zo 16. storoéia, ktory sa nam podarilo obja-
vit iba nedavno,!! sa po formalnej stranke silne odlifuje od madarskych balad
moderného verSovania a od slovenskych 'udovych balad, zaznamenanych v 19.
storodi. Ked porovname madarské balady typu ,, Kadar Kata” s historiou Tela-

8 Vydanie najdélezitej§ich slovenskych obmien vyéisluje J1ii HorAk vo svojej knihe
Slovenské I'udové balady (Bratislava 1956) str. 409.

®J & HorAk: citované miesto.

1% Noviie vydanie krasnej histérie so §tudiou o pramefioch: Egyetemes Filoldgiai
Kozlony 1910. 30-36.

1t Nezbednd pieseni. Text vydal ALExaNpER CsanDA v &asopise A Hét; 1959, &. 10,
str. 10: A XVI. szazadi magyar és szlovak koltészet &j értékei. Vid: Tisor KLANICZAY:
A Fanchali — J6b kédex MTA 1. o. Kozleményei 248-249.
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monovou, zd4 sa ndm, akoby bolaPudova balada vznikla tak, Ze nadany 'udovy
spevak vybral z tejto ob&irnej historie najddlezitejiie a najkrajsie motivy. Je
pravda, Ze v jednotlivych obmenich ,Kéadar Katy” nachiadzame aj prvky
starych l'udovych rozpravok, takym je napr. skrvavend Satocka, ale to nedo-
svedtuje pdvodnost balady oproti historickému spevu, ako sa domnievaju
vydavatelia najnovsej zbierky madarskej l'udovej poézie,’? lebo zmena farby
Satocky je len vedlaj$im motivom I'udovej balady, zo slovenskych variantov
uplne chyba. Podobne zaujimavé tudaje o historickych spevoch sa méZeme
dozvediet z knihy Ludovita Takacsal2,

Spojitost starych historickych spevov a I'udovych balad mdZeme najst
aj v obmenach slovenskych a madarskych epickych Pudovych piesni o zami-
lovanom mladikovi, ktory preplave more za svojou milou.}* Dej je z antickych
povesti, vo svetovej literatire ho pozname pod nazvom Hero a Leander a za
miesto &inu sa oby&ajne pokladaju dve mesta, leziace proti sebe na brehu Hel-
lespontu, Abidos a Sestos. Povest rozpracoval Muzaios v basnickej poviedke,
Ovidius v heroidach, Schiller v balade a Grillpalzer v drama.’s Prvit madarski
obmenu tohto deja nachadzame v historickom speve pod nazvom Histoéria
Leander a Hero.!® Varianty slovenskej Pudovej balady zl'uéuju najhlavnejsie
prvky antickej povesti s inymi prvkami, najdastejsie so zbojnickymi motivmi
a v niekolkych odlisnej$ich variantoch sa stava z Iibostnej histérie balada
ovrazde. Madarskéa l'udova balada (Kis Julia) sa znaéne lidi od slovenskej bala-
dy, pravdepodobne ani jedna nie je prevzata, ale obidve vznikli samostatne na
zdklade europskej povesti, rozSirujucej sa jarmoénymi vytlatkami.

Jednym z najzaujimavejsich textov Bartokovej zbierky je pre nas piesefi
so zatiatoénymi slovami ,,Pri preSporskej brane” alebo ,Kosut a Batini” a
ich varianty.!” S touto piestiou, odzrkadlujicou madarsky vlastenecky duch
a roz8irenou po celom Slovensku, sa v starfich slovenskych zbierkach sotva
stretdme, Bartok viak uverejnil ich pofetné varianty. Ako sme uZ v inej pod-
robnejsej Studii dokazali,'® z tejto Pudovej piesne &erpal popud slovensky his-
torik Michal Matunék k tomu, aby podobne ako Kalmén Thaly zlcZil nepravé
kurucké piesne v slovenskej re¢i. Tato slovenska Tudova piesei ma odlisné
obmeny. Kratky obsah najznamejSich variantov je: Pri trencianskej (inde
preSporskej, nitrianskej) brane sedlaju husari, prosia o pomoc Boha; Panny
Marie v boji za ochranu Uhorska. Koncom minulého storodia sa objavila

12 Magyar népkoltészet, II. k. 331. Budapest 1955.

13 L. TaxAcs: Historiasok, histériak. Budapest, 1958.

1 Slovenské varianty v Bartokovej zbierke pod &. 267, 339, 338 b, 1066, 1074. Madarska
obmena: Kis s0L1A, Magyar népkéltészet, I1. k. 6.

15 P'odqbnﬂ_histériu sEracoval aj Kolcsey v basni Szép Lenka. Vid aj knihu Eugena
Martona: Histéria Héry a Leandera, Bratislava 1903.

16 Vydal Jozer GuLyAs: ITK. 1940. 259-26Y.

17 B. BARTOK: piesne &. 114 ¢, 118, 199 a. 715 ¢, 191 c.

18 ALEXANDER Csanpa: A tordkellenes és kuruc harcok koltészetének magyar—

szlovék kapcsolatai. (Madarsko — slovenské svazky v poézii protitureckych a kuruckych
bojov.) Irodalomtdrténeti Fiizetek. Budapest 1960.
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v Novych Zamkoch obmena tejto piesne, oplakavajuca Rakocziho a Bercsényi-
ho?'?, v Bartokovej zbierke nachadzame i jej variant, zmeneny v kossuthovsku
‘pieseri. _

Priamy pramern tejto udovej piesne sa ndm podarilo n4jst v jarmoénom
vytlaéku, rozirovanom v 18. a zaéiatkom 19. storotia, ktorého nadpis znie:
wZalostna pieseft o krajine Uhorskej”. Z obsirnej piesne mohol vzniknut variant
Tudovej piesne tak, Ze baladicky vytrhli jej najkrajsie motivy, do balady pre-
vzaté riadky sa skoro doslovne stotoZiuji so zhodnymi ¢astami historického
spevu. Stardi variant spominaného jarmoéného vytlatku sme nasli v zemian-
skom labancskom verSovanom rukopise z Novej Bane.?® Spoloénou értou viet-
kych obmien je duch madarského vlastenectva a tym sa da vysvetlit, Ze zo
slovenskej labancskej piesne z doby Thokolyho postupom &asu stala sa piesen
oplakéavajica Rakocziho a neskorsie kossuthovsky chvalospev. Je viak moZné,
#e Rakocziho oplakavajuce a Kossutha velebiace dva varianty boli len miest-
neho razu, lebo 1daje o ich roziireni nemame.

Dalsim dokazatelnym prameiiom slovenskych a madarskych Iudovych
balad je stara talianska novelisticka tvorba, hlavne Boccacciov Dekameron.
‘0 madarskej balade Szép Julia (Pekn4 Jilia) sme u% dokazali, Ze jej pévodnym
prametiom je Boccacciova novela?! a do Fudovej slovesnosti sa dostala prav-
-depodobne prostrednictvom historického spevu Gyorgya Enyediho: Gismunda
-a Gisquardus pochadzajuceho zo 16. storodia. Podobny pribeh nachédzame aj
v Bartokovej zbierke slovenskychludovych piesni: mlynar d4 zabit svoju never-
mna %enu. Boccacciovsky motiv nachadzame i v Bartokovej zbierke v Pudovej
piesni ¢. 372 a: putnik oklame mnisku tym, Ze sa vydava za anjela a tak nocuje
s fiou. TaktieZ obmenu boccacciovského motivu vidime v tej slovenskej I'udo-
vej balade (zvalo sa mesto Rakovce...), ktorej niektoré varianty sa viaZu
k menu krala MatidSa. U Bartoka nachadzame obmeny tejto balady pod &.
:330 d, 343 a, 344 a, ktora hovori o tom, ako sa dostal mu#, preobleteny za
Zenu, na 16zZko milej.

O balade zalinajucej sa slovami ,Zomrem, mamko” sme tvZ dokazali
inde, %2 sa v podstate zhoduje s madarskou 'udovou piestiou ,,Gorog Ilona”2
a pieseii zadinajica sa slovami ,,Zabili Sipo8a” cituje Bartok ako variant piesne
»Megoltek egy legényt” (Zabili 3uhaja).2* Reminiscenciu spolo¢ného boja Slo-
véakov a Madarov proti Turkom zachovéava slovenska balada »Rabovali Turci”?

19 Madarsky preklad piesne s poznamkami vid: ALEXANDER CsANDA : Magyvar—szlovak
kulturalis kapcsolatok. (Madarsko—slovenské kultirne svizky.) Tam sa nachadza aj viac
prekladov slovenskych 'udovych piesni s madarskym vzfahom. ;

29 Joj varianty sme uz vydal v $tudii: A torokellenes és kuruc harcok koltészetének
magyar—szlovak kapcsolatai.

21 Magyar népkoltészet. 2. zv. 331.

22 Magyar—szlovak kulturalis kapcsolatok, 140.

23 B, BARTOK: Népzenénk és a szomszéd népek zenéje. Budapest, 1952. 10. :

24 U BARTOKA piesefi & 33. Madarsky preklad v knihe: Magyar—szlovak kulturalis
kapcsolatok, 24.
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a jej madarsky variant ,,Két rab testvér” (Dvaja bratia vdzni),?® ktora pozna-
me z Bartokovej madarskej zbierky. Spomienky na boje proti Turkom obsahuje
186.Tudova piesenr v Bartokovej slovenskej zbierke (Dievéa radsej zomrie, ako
by sa stalo Zenou Turka), ktora ma tiez madarské obmeny.2® Spojitost so sve-
tovou literatirou nachadzame aj v protitureckej Tudovej slovesnosti. Tak
v madarskej, ako aj vslovenskej l'udovej poézii je znama povest, podla ktorej
krestan, vychovany ako Turek vZ od detstva, uéini vlastni matku otrokyiiou
a t4, chovajic svoje vnuéa, d4 sa spoznat. Tento pribeh je znamy aj z ruského
folkléru.2? DalSie spoloéné motivy nachadzame aj v novsich baladach o vraz-
déch a lapeziach. V Bartokovych piesiiach ¢. 293 a, 304 spoznivame slovenské
varianty madarskej piesne , El kéne indulni, meg kén hazasodni (Bolo by treba
sa pohnut, bolo by treba sa oZenit).

Porovndvanim teatov slovenskych Tudovych baldd s madarskymi prichddzame
v proom rade na to, Ze velkd éast madarskych epickych Pudovych piesni, ktoré
vznikli na uzemi starcho Uhorska, opisuji také prihody, ktoré rovnako poznali
roznojazycéné ndrodnosti krajiny. Predmet tychto diel éasto nachddzame aj v epike
inych eurdpskych ndrodov, zoldst dolefitou je juhovychodno-eurépska pribuznost.
V roz§irovani prikod, ktoré su timou spoloénych baldd, mali dolezitii vilohu autori
a spevdct historickych piesni, ktor § spievali ma jarmokoch a putiach, a preddvali.
vytlacené piesne.

V Bartokovej zbierke slovenskych 'udovych piesni je napodne vela takych
zlomkovych epickych textov, ktoré podla druhovych kritérii umenia nemc#no-
nazvat ozajstnymi baladami. Nakol'ko si Barték vZdy presne poznamenal to,
&o od udu poéul, nemé Z:me si tento zjav vysvetlovat inad len tak, ked apli-
kujeme aj na metodu stargich slovenskych zberatelov to, do zistil v madarskych
pomeroch Lndovit Takécs: ,Nadi zberatelia uznali vhodn§mi na zapisanie
v prvom rade vycibrené , klasické” piesne, ktorych povod a Zivot prave pre
mnohonéasobné preberanie, uhladzovanie, zjemfovanie sa stal nevypatratel-
nym, kym drsné a esteticky slabSie piesne, ktoré by viak v otazke rozSire-
nosti a pévodu prave pre nedostatok iprav povedali viac, Gplne odstréili stra-
nou.?® Z vlastného stanoviska k tomu mcZ2me eSte pridat, Ze starsi horlivi zbe-
ratelia obyéajne ticZ éasto pozmenili, opravovali useéné texty.

Nielen medzi slovenst¥mi baladami nachadzame podobné madarskym,
ale aj v lyrickych piesiiach (Pabostné, svadobné, zabavné atd.). V tfchto tex-
toch je v8ak o mnoho taZ ie urdit totoZnost, pretoZe motivy sa pravidelne opa-
kuju a skoro do nekoneéna obmietiajii. Zrejme si podobné napr. piesne ,Ked
koméra Zenili” a ,, Hazasodik a tiicsok” (Svréek sa Zeni). Podobnost’ madarskycha
slovenskych textov musime vidiet v Sastom styku Slovakov s Ma&ar_mi, nie-

28 Magyar népkoltészet, II. 28a.

*6 Magyar népkoltészet, II. 7a—7f. Slovensky preklad piesne: 28. c. m.
7 Vilagirodalmi antolégia, Budapest 1955, 1I. 4234-24.

8 Taxkhcs LaJos c. d. 110.
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kde méZ%eme pozorovat aj znetvorené prevzatia madarskych refrénov. V pri-
pade lyrickych Pudovych piesni je o mnoho ddleZitejSia zhoda melédie. V spo-
jitosti s tym néas dobre usmernia Bartokove odborné poznamky a tvod.

 Vydanie slovenskej zbierky 'udovych piesni Bélu Bartoka je vyznamnym
medzinarodnym ¢inom a je déleZitou udalostou v historii madarsko-slovenskych
stykov. V stvislosti s vydanim méame iba jednu zévaZnejiu namietku: v ta-
kychto akademickych vydaniach, v zdujme odbornosti, by bolo treba uviest,
¢o zmenili odbornici pripravujiaci dielo do tlaée na pévodnom Bartékovom
rukopise.
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Ungarische Angaben iiber Jinosik, den Volkshelden der Slowaken

Z. UsvARry

In der Kultur der Ungarn und Slowaken lassen sich zahlreiche Anden-
ken finden, die das mehrere Jahrhunderte lange Nebeneinanderleben beider
Nationen bewahren. Ein besonders reiches Material bietet sich uns auf den-
jenigen Gebieten dar, wo die Ungarn und Slowaken nebeneinander zusammen-
leben. Die kulturellen Erscheinungen greifen auch iiber die Grenzen iiber
und ihr Weg ist weit bis in das Innere beider Linder verfolgbar. Besonders
lehrreiche diesbeziigliche Beispiele sind auf dem Gebiete der Volkskultur zu
finden. Auf die Wechselwirkung und auf den Zusammenhang der ungari-
schen und slowakischen Volkskultur wurde von ungarischen Ethnographen
schon des ofteren hingewiesen. Das Material der diesbeziiglichen literarischen
Angaben wollen wir nun mit neueren Daten aus der ungarischen Volkstra-
dition ergénzen, mit Sagen, die sich auf Juraj Janosik, den Volkshelden der
Slowaken beziehen.

Uber Juraj Janogik erschienen in der jiingsten Vergangenheit bedeutende
Studien. Wir denken hier in erster Reihe an die Arbeiten A. MELICHERCiks!
in denen er die Janosik-Tradition des slowakischen Volkes zusammenfaBte,
und die geschichtlichen und gesellschaftlichen Beziehungen der Rolle Jano-
8ik’s zu kldren suchte. Jiingst schrieb P. G. BocaTYREV eine bedeutende
Arbeit iiber Janosik’s Gestalt in Volksdichtung und bildender Volkskunst?

Aus den Publikationen entfaltet sich die Bedeutung Janosik’s in der Tra-
dition des slowakischen Volkes immer klarer. Uber seine Taten und Hand
lungen entstanden Volkslieder, Marchen, Sagen. Seine Gestalt finden wir in
den mannigfaltigsten volkischen Darstellungen. Juraj Janodik lebt aber
nicht nur im Gedéchtnis des slowakischen Volkes schon linger als seit zwei
Jahrhunderten. Das mit den Slowaken zusammenlebende ungarische Volk
schloB den um die Rechte der Unterdriickten kimpfenden slowakischen
Helden auch ins Herz. Fiir das Volk war nie das von Wichtigkeit, welcher

! MericHer 8ik, A.: Jano$ikovska tradicia na Slovensku. Bratislava, 1952.; MELI-
cHEF&ik, A.: Juraj J4nodik, hrdina proti feudalného odboja slovenského 1’udu. Praha, 1956.
z BocaTYREV, P. G.: Der slowakische Volksheld Jano$ik in Volksdichtung und bil-
%enle; Volkskunst. (Hinterglasmalerei). Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde, VI. 1960.
eil 1. 105-126.
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Nationalitit jemand angehort, sondern vielmehr das, wer derjenige sei, der
fiir die Emporhebung der Armen kdmpft. Es kann hier auf den Freiheits-
kampf von Ferenc Rdékoczi des II. hingewiesen werden, dessen Teilnehmer
neben den Ungarn auch Slowaken gewesen waren. Die Vorereignisse dieser
Bewegung, ihr geschichtlicher und gesellschaftlicher Hintergrund bilden
das Licht, auf dessen Grundlage die Gestalt Janosik’s in der Tradition des
ungarischen Volkes erscheint. Eine sich auf JanoSik beziehende beachtungs-
werte Sammelarbeit wurde im Kreise der entlang der slowakisch-ungarischen
Sprachgrenze lebenden Ungarn von ungarischen Forschern nicht vorgenom-
men. Es ist wahrscheinlich, daB durch eine derartige Sammelarbeit heute
schon ein viel kleineres Resultat erreicht werden konnte, als zum Beispiel
um die Jahrhundertwende. Eben deshalb ist nahezu 250 Jahre nach dem Tode
Janosik’s eine jede solche Angabe, die das Andenken JanoSik’s in der Tradi-
tion des Volkes ins Gedichtnis zuriickruft, besonders sehr wichtig. Und
besonders lehrreich ist dies dann, wenn wir iiber den Volkshelden der Slo-
waken nach dem Verlauf einer so langen Zeit aus der Tradition des ungarischen
Nachbarvolkes schone Riickerinnerungen horen.

Die nachfolgend vorgelegten Erzahlungen iiber Janosik’s Leben wurden
von uns 1960, d. h. 1961 im Komitat Borsod (Ungarn), in dicht an der Grenze
liegenden ungarischen Dorfern gesammelt. Unsere erste Geschichte erzihlte
eine 96 jahrige Frau (Janosné Bobaly) in Szogliget:

n,Janosik war hier Knecht, nicht weit von uns, im Komitat Gomor.
Der Knecht war ein Waisenkind. Die Béuerin, bei der er im Dienst stand, war
eine Hexe, und die anderen Hexen pflegten sich bei ihr zu versammeln. Ein-
mal verstellte sich Janko, als ob er schlafen wiirde. Die Hexen wollten er-
proben, ob wohl Janké schliefe, und deshalb legten sie ihm glithende Kohle
auf den Nabel. Der Junge verriet sich nicht, daB er wach sei, und lieB es
geschehen, daB ihm das Feuer auf den Nabel gelegt werde. Den Hexen ge-
fiel die Beherztheit des Jungen und sie webten ihm eine Gatya-Hose. Wenn
Janosik diese Gatya anhatte, konnte niemand gegen ihn aufkommen, solch
eine Kraft verlich ihm dieselbe. Seine Geliebte, die mit den Feinden Janké’s
paktierte, quélte ihn immer mit Fragen, woher er seine Kraft habe und wo-
rin sie stecke. Janké sagte es auch seiner Geliebten nicht, daB seine Kraft
im Hosenband seiner Gatya stecke. Gefangen genommen wurde er so, daf
er bei seiner Liebsten iiberrascht wurde. Um das Haus hatte man Erbsen
verstreut, und als Janosik entfliechen wollte, rutschte er auf den Erbsen aus.
Er wurde im Komitat Lipto gehingt. Spiter wurde auch Ferenc Joska von
der Sache unterrichtet, und als Strafe dafiir, weil sie einen so wackeren Mann
erhiingt hatten, wurde das Komitat verpflichtet dem Kaiser jedes Jahr Geld
zu zahlen.”

Diese Geschichte iiber Janosik wird friiher ganz bestimmt ausfiihr-
licher gewesen sein. In der Erzihlung veranderte sich Janosik’s Vorname
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Juraj auf Janké. In den ungarischen Gebieten an der slowakischen Grenze
bedeutet der Name Janké immer, daB sein Tréiger ein Slowake sei und da-
durch wird die slowakische Herkunft des Helden in nicht mifzuverstehender
Weise zum Ausdruck gebracht. Die 96 jéhrige Frau Janos Bobaly erzihlte,
daB vor 40-50 Jahren iiber Jéanosik’s Taten und Handlungen von den da-
maligen alten Leuten sehr oft nicht nur in Szogliget, sondern auch in den
Nachbardorfern viel gesprochen wurde.

Die andere Geschichte zeichnete ich im Saj6-Tal, in der Gemeinde Hét
auf. Sie ist wesentlich linger, ausfiihrlicher als die vorstehende. Es ist zu erse-
hen, daB in diesem Falle der Gestalt Janofik’s in der Tradition noch viel
mehr Lebenswirme entstromt. Die Geschichte erzahlte Marton Gecse, ein
60 jahriger ungarischer Bauer, ein gewesener Bauernknecht. In seinen jiin-
geren Jahren hatte er in mehreren Gemeinden des Komitates Gomor in gro-
Beren Wirtschaften gedient. Auch Hirt war er eine lingere Zeit hindurch
gewesen. Er erzihlte, daB die Hirten, die Knechte die Geschichte des slo-
wakischen Betyéaren iiberall gekannt hatten. Zuerst hatte er sie als kleiner
Knecht vom Bauer gehort, der sie eines Winterabends seiner Familie erzihlt
hatte.

Im Zusammenhange mit dem Text ist es vor allem erwidhnungswert,
daB sich der Name Janos$ik im Gedidchtnis des Geschichtenerzihlers Marton
Gecse auf Janovi¢ abgeéndert hatte. Der Name wurde offensichtlich nicht
bewuBt verdndert. JanoSik wurde im Wesentlichen in der Volkstradition
schon zu einem Mirchen- und Sagenhelden umgestaltet. Solche Umgestal-
tungen erfolgen naturgemiB. Das Wesentliche ist hier, daB der ungarische
Erzédhler betont, der Held seiner Erzihlung sei ein Slowake gewesen. Bese-
hen wir uns aber vor den weiteren Teilfragen vorerst die Geschichte:

,Janovié¢ lebte in Oberungarn. Sie waren sehr arm. Janovié war schon
im Burschenalter, als er bei einer B#uerin als Knecht in den Dienst trat.
Diese Béuerin war eine Hexe. Bei einer Gelegenheit kam die Béuerin mit
ihren Hexengefdhrtinnen zusammen. Janovi¢ lag schon am Ofen. Er lag auf
einem Bauernofen (ung. bubos kemence), denn frither gab es noch solche.
Er tat, als ob er schlafen wiirde. Die eine Hexe sagte:

— Horcht mal, der Knecht ist wach!

— Das ist unmoglich, — sagt die B#uerin — der schldft, du kannst
seinetwegen was immer machen, sogar das Haus in Brand setzen, der wiirde
drin verbrennen, doch auch dann wiirde er nicht erwachen.

Da sagt eine andere:

— Machen wir eine Probe, ob er schlift, oder ob er wach ist. Hier ist
dies gliilhende Feuer, legen wir’s auf seinen Buckel. Wenn er schlift, wird
er sich nicht mucksen, muckst er sich aber, so ist er wach.

Eine andere Hexe aber sagte:

— Wenn er diese Probe ohne einen Muckser besteht, machen wir ihm
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eine solche Gatya-Hose und dazu ein solches Hosenband, daB die ganze
Brachialgewalt des Landes nicht gegen ihn aufkommen kann, aber auch
keine Kugel, kein Beil wird ihn treffen, wird ihm schaden kénnen.

Dann nahmen sie ein Stiick glihende Kohle vom Ofen und legten die
Glut auf den nackten Buckel von Janovié. Janovié aber war wach, er wuBte
wohl, was geschieht. Er gab keinen Laut von sich, als ihm das Feuer auf sei-
nem Buckel gelegt wurde. Das Feuer erlosch auf seinem Buckel ohne daB
Janovié sich nur gemuckst hitte. Als dies geschehen war, begannen die Hexen
sofort zu spinnen und zu weben, damit die Gatya-Hose noch in derselben
Nacht fertig werden konne. Bis zum Tagesanbruch wurde sie auch samt dem
Hosenband fertig. Sie zogen Janovi¢ die Gatya an und gaben ihm auch ein
Beil. '

So verging dann eine kurze Zeit. Einmal dachte Janovié bei sich, er
miiBte es erproben, ob alldas wirklich wahr sei, was mit ihm gemacht wurde
und was ihm gesagt wurde, denn bis dahin glaubt er’s selber nicht. Er sagte
der Bauerin: _ '

— Nun, Bjuerin, ich geh’ heim.

— Warum? Zu Besuch?

— Ja.

Er ging fiirwahr nach Hause, um von seiner Familie Abschied zu nehmen,
bevor er sich auf den Weg machte, die Probe zu versuchen. Als er zu Hause
ankam, rasierte sich sein Vater eben, denn er war birtig, und die Haare fielen
ihm bis auf die Schultern, wie bei einer Frau.

— Vater, wohin willst du gehen?

— Mein Sohn, ich geh’ auf den Markt. Ich hab’ beide groSen Ochsen
verkauft, jetzt kaufe ich an ihrer Statt zwei kleinere, etwas Kleider fiir die
Familie, nun, und auch die Steuer mufl bezahlt werden.

— Gut, ich werde dir nachfolgen.

Und so war es auch. Sein Vater machte sich auf den Weg. Er muBte
durch einen Wald gehen. Er ging zu FuB}, denn in diesen Zeiten gab es noch
keine Eisenbahn, die Leute fuhren nur zu Wagen oder sie gingen zu FuB.
Sein Vater muB schon gut weit gewesen sein als Janovi¢ aufbrach um nach
ihm zu gehen. ) _

— Wohin gehst du, mein Sohn? — rief ihm seine Mutter zu.

— Ich geh’ dem Vater nach.

— Den wirst du aber nicht mehr erreichen konnen.

— Wieso denn nicht? Auch noch hinter mir lassen werd’ ich ihn!

Im Wald hatte er seinen Vater auch eingeholt. Er stellte sich vor ihn.
Aber da erkannte ihn der Vater nicht mehr, so sehr hatte er sich verindert.

— Das- Geld, oder das Leben! — schrie er den Vater an.

Sein Vater erschrak vor dem riesengroBen Menschen schrecklich und er
hatte auch nichts bei sich, womit er sich verteidigen hitte konnen.
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— Je nun, ich geb’ dir das Geld, lal’ mir nur mein Leben.

Er gab dem Sohn das Geld wirklich hin, dann kehrte er um, denn er
hatte nichts mehr, womit er auf den Markt hatte gehen kénnen. Janovig,
der Sohn machte auch kehrt, aber er verfiigte iiber solch eine Gabe, daB
er viel schneller zu Hause sein konnte, als sein Vater. Er erwartete den Vater
schon in der Tiir.

— Was gibt’s denn, Vater?

— Ich geh’ nicht auf den Markt, ich hab’ nichts mehr, womit ich etwas
kaufen konnte. Ein Mann mit einer Axt hatte sich vor mich aufgepflanzt
und hatte gesagt: Das Geld oder das Leben. Nun, ich hab’ ihm das Geld ge-
geben und bin umgekehrt. So ist mir wenigstens mein Leben geblieben.

— Nun, dann geh’n wir zusammen auf den Markt, so werde ich die
Ochsen kaufen.

— Hast du denn Geld, mein Sohn?

— Ja.

Sie gingen auch auf den Markt. Sie kauften die zwei Ochsen, die sein
Vater ausgewdhlt hatte: Janovié bezahlte sie. Als sie nach Hause gingen,
gab er dem Vater das gebliebene Geld.

— Nun Vater, ich war es, der sich im Wald mit der Axt vor dich ge-
stellt hatte. Dies war meine erste Probe.

Dann reichte er der ganzen Familie die Hand und nahm Abschied von
ihnen. Er sagte, er werde jetzt so lange seines Weges ziehen, bis er zu einem
berithmten Mann geworden sein wird.

Nun ja, nicht wahr, dann wurde er ein Betyar. Ein beriihmter Betyar.
Es steht auch in den Biichern geschrieben, was fiir ein groer Mann er war.
Er wurde auch noch vom Konig unterstiitzt. Dazumal war der Konig eben
im Begriff in den Krieg zu ziehen. Janovié¢ lie dem Kénig ausrichten, wenn
weder ihm, noch seiner Bande etwas zuleide getan werde, sie nicht behelligt
wiirden, wird er mit seinen Kameraden ihm zur Hilfe in den Krieg ziehen.
Damals verfiigte Janovi¢ schon iiber zwei- oder dreitausend Leute. Sie leb-
ten im Wald im Komitat Arva, dort hausten sie, aber sie streiften iiberall
herum. Sie lebten auf den Pfaffengiitern, in den Wildern der Magnaten,
Grafen und Barone. Sie erlegten das Wild aber sie bauten auch Erdapfel
und alles andere an, sie bestellten den Acker, aber nur fiir sich, inmitten
der Waldungen. Uberall halfen sie den Armen und auch sie wurden von diesen
unterstiitzt.

Sein Tod erfolgte eben dann, als er im Begriff war dem Konig zur Hilfe
zu eilen. Er konnte nur durch List getotet, d. h. gefangen genommen werden.
Seine Geliebte hatte ihn verraten. Janovié hatte eine Liebste, sie war die Toch-
ter eines Gastwirtes. Dieses Madchen war sehr neugierig, worin wohl die Kraft
von Janovié stecke. Vergebens probierten es alle mit ihm aufzunehmen, auch’
noch das Soldatenvolk wurde von ihm niedergeschlagen. Nun, nicht wahr,
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die Kraft des Janovi¢ steckte in seinem Hosenband, und diese Kraft hatte er
von den Hexen bekommen. Und seiner Axt muBte er nur sagen: ,Meine liebe
Axt, hau’ alldie nieder, die hier vor mir sind” — und die Axt haute sie alle nie-
der. Als Janovi¢ dies dem Médchen eingestanden hatte, sagte ihm das Mad-
chen, sie werde der Axt eine solche Truhe machen lassen, woraus sie nicht
herauskommen werde. Sie lieB eine zwolffache Eisentruhe machen. Dann war
Janovi¢ schon betrunken. Das Madchen sagte, er solle ihr die Axt geben, sie
miissen sie in die Eisentruhe legen, damit sie niemand stehlen kénne. Inzwi-
schen aber hatte das Madchen den Leuten schon eine Nachricht zukommen las-
sen, sie mogen die Schenke iiberfallen, wenn sie mit der Hand winkt. Als die
Axt in der Eisentruhe war, wurde Janovi¢ iiberfallen. Vergebens rief Janovié:
wMeine liebe Axt, so komm doch schon!” — der Nacken des Beils konnte sich
nicht durch die zwolfte Schicht der eisernen Truhe zwingen, so daB die Axt
in der Truhe blieb. Die Menschen fielen nur so um, wohin Janovié hinschlug,
aber seine Axt konnte ihm nicht zur Hilfe kommen. Von der Seite wurde ge-
schrien: ,Zerschneidet doch sein Hosenband, eher werden wir nicht mit ihm
fertig!” Irgendwie wurde dann von hinten sein Hosenband zerschnitten — denn
nicht wahr, viele Génse konnen auch noch einen Wolf bezwingen, — so daB
die Kraft des Janovi¢ ihm auf einmal entwich.

Janovi¢ bat darauf das Komitat Arva und Zala — denn alldies war dort
geschehen — man moge den Konig fragen, ob er gehiingt werden solle, oder
nicht. Die Meldung war auch gemacht worden, aber freilich damals gab’s
noch kein Telefon, zum Konig nach Buda ritt nur ein Eilbote zu Pferd. Als
der Eilbote mit der Meldung zuriickgekommen war, da8 Janovié nicht gehiingt
werden diirfe, hatten die Oberkommandanten der beiden Komitate ihn schon
aufhéngen lassen. Deshalb belastete der Konig die beiden Komitate mit einer
Steuer. Die zwei Komitate muBten vielleicht bis vierzehn (1914) je einen Schef-
fel Gold zahlen, weil sie Janovié erhdngen hatten lassen. Damals hatte der
Koénig namlich den Krieg verloren, woraus dann dem Land ein grofer Nach-
teil erwachsen war.”

Es unterliegt keinem Zweifel, daf in dieser Geschichte Janovié tatséchlich
mit Janosik identisch ist. Diese ungarische Geschichte schmiegt sich den iiber
das Leben Janosik’s berichtenden #hnlichen slowakischen Varianten gut an.
In der diesbeziiglichen slowakischen und ungarischen Tradition koénnen die
gemeinsamen Motive aufgefunden werden. Unter diesen ist das Erlangen der
Kraft besonders sehr beachtenswert. Janosik erhielt seine Kraft von den Hexen.
Diese Kraft steckte in dem in einer Nacht gewebten Gatya-Hosenband. Nach
anderen Varianten steckte diese Kraft Janosik’s in seinem Giirtel. Solche
Daten, die mit der Vorstellung der im Hosenband oder im Giirtel versteckt
befindlichen Kraft in Beziehung stehen, finden wir im européischen Volksglau-
ben in grofler Zahl. Dem in einer Nacht gesponnenen und gewebten Material
wird im Volksglauben eine auBlerordentliche Kraft zugeschrieben. Dies ist be-
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sonders aus dem Kreise der Ostslawen bekannt. D. Zelenin schreibt, daB bei
den WeiBrussen zur Zeit irgendeiner Epidemie die Méddchen in einer Nacht
ein Handtuch spinnten und webten, dessen Bestimmung es war durch seine
Zauberkraft die Krankheit fernzuhalten.?

Die Axt, die auf den Befehl ihres Herrn den Feind niederschligt, ist ein
Volksmirchenmotiv. In den ungarischen Volksmérchen ist als haufige Variante
aufzufinden, daB der Stock des Helden auf den Feind darauf loshaut.4 Dem We-
sen nach gehort auch das von selbst darauf losfechtende Schwert, welches im
Volksglauben und im Mirchenschatz ebenfalls bekannt ist, in dieselbe Moti-
vengruppe (BErze Nacgy I. 364,390,391, 397, I1. 184). In einem tscheremissi-
schen (mari) Volksmérchen horen wir iiber ein Zauberschwert, das ,in einer
Minute allein hunderttausend Menschen niederzuschlagen vermag, es mufl nur
weggeworfen werden”.®

Auch diese wenigen Beispiele zeigen es, daf Jano$ik in der Tat schon zum
Volksmérchenhelden geworden war. Die realistichen Elemente werden immer
mehr in den Hintergrund gedrangt, in der Gestaltung der Geschichte bekom-
men die Volksglaubenvorstellungen eine immer groBere Rolle und die Volks-
mérchenanschauung tritt stark in den Vordergrund.

Auf Grunde der Erzdhlungen, der Angaben kann als bestimmt angencmmen
werden, daf die sich auf Jano8ik beziehenden Erzahlungen und Sagen im Krei-
se der entlang der ungarisch-slowakischen Grenze lebenden Ungarn beinahe
iiberall bekannt waren. Geographische Beschreibungen in ungarischer Sprache,
Gebietsmonographien erwihnen oft den Namen Jano8ik’s. Leiden kénnen wir
nicht in jedem Falle feststellen, ob von den Verfassern eine ungarische oder
eine slowakische Tradition aufgezeichnet worden war.®

In der Janosik-Tradition der entlang des ungarisch-slowakischen Grenz-
gebietes lebenden Ungarn wird das Andenken JanoSik’s auch durch die Feder
ungarischer Schriftsteller verherrlicht. Wiahrend der Riickerinnerung an seine
Kindheitserlebnisse, gedenkt der ungarische Schriftsteller Janos Komiromr in
schonen Zeilen der Abende, als sein Vater und dessen Freunde iiber Jano3ik
plauderten und seiner Taten gedachten: ,Diese Abende bleiben mir ewig un-
vergeBlich. Dort saBen sie zu dritt (der Vater des Schriftstellers und seine zwei
Freunde) unter der Petroleumlampe und je dicker der Tabakrauch wurde und
je finsterer drauBlen die Nacht herniedersank, verloren sie sich immer mehr in
langstvergangene Zeiten. Bei solchen Gelegenheiten gedachten sie oft Janosik’s,
des slowakischen Betyaren. Angeblich hatte ihn Andras Pikor am Markt zu
Ujhely (Satoraljatjhely) einmal auch gesehen. Sein hundsmiserables Ende war

3 ZeLeniN, D.: Russische (Ostslavische) Volkskunde. Berlin—Leipzig, 1927. 70.

4 BerzE Nacy, J.: Magyar népmesetipusok, I—II. Pécs, 1957. I1. 168-174.

8 BekEg, O.: A cseremiszek (marik) népkéltészete és szokéasai, I. Budapest, 1951. 184,
192.

¢ Siehe z. B. iiber die Gegend von Nagyszombat—Trnava: JEDpLIcsKA, P.: Kiskarpati
emlékek Elesk6tsl Vagujhelyig, I1. Eger, 1891. 82-83, 86.
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ihnen allen bekannt. Jano3ik wurde von den Gendarmen im Haus seiner Ge-
liebten gefangen genommen und dort an Ort und Stelle auf einen Weidenbaum
aufgekniipft. Unter seine linke Rippe wurde ein Eisenhaken eingehakt und
daran baumelte er so lange bis er starb. Aber auch wihrend seines wimmern-
den Baumelns verrauchte er sieben Pfeifen Tabak hintereinander, so eine
Kraft hatte erin seinen Halsmuskeln. Er starb, als er die siebente Pfeife Tabak
verraucht hatte, aber zuletzt spuckte er dem einen Gendarmen noch ins Gesicht.

— Er war ein berithmter Kerl — nickte Gyorgy Vajda mit dem Kopf. —
Das kann wirklich nicht abgeleugnet werden”.? '

Sehr oft wird Janosik in den Erzahlungen und Romanen des ungarischen
Schriftstellers Kalméan MikszAiTa erwidhnt, der auch ein ausgezeichneter
Darsteller des slowakischen Volkslebens war.? In einem seiner Romane, dessen
Handlung sich in Nordungarn abspielt, weist MikszATH auf diejenigen Ge-
schichten hin, laut deren die reichen Leute den Wunsch Janosik’s bedingungslos
erfiilllen: ,,Janogik streift hier zu zwolft herum und wei von allem. Auch vorige
Woche liel er meinem Gevatter Antal Dékus aus dem Walde sagen, er mége
seinem Vertrauensmann zwei Seiten Speck geben und ihm sein neues Paar Stie-
fel schicken. Dokus hatte ihm den Speck geschickt, aber die Stiefel betreffend
beteuerte er, daf er keine neuen Stiefel habe, worauf ihm Janosik zur Antwort
sagen lie3, der gnidige Herr solle ihn nicht foppen, denn das neue Paar Stiefel
befindet sich in seinem Schlafzimmer, auf dem Sofa. Wie es denn auch tatséch-
lich wahr war, der Brieftrigerdienste versehende Zigeuner hatte die Stiefel
mittags mit der blechernen Briefdose zusammen aus Ujhely mitgebracht, und
der Diener hatte sie hingestellt, ohne seinem Herrn etwas davon.zu erwahnen”
(Mikszata XIII. 10.).

Jiingsthin gab Gy. OrTuraY Nachricht dariiber, daB er von einem ungari-
schen Bauern in der Slowakei iiber Janosik Sagen, Mérchen gehort habe.?

Im Zusammenhange damit, daB die Geschichten iiber Janosik auch in
die ungarische Tradition Eingang fanden, wird die Frage der Ubernahme auf-
geworfen. Die Ubernahme und die Verbreitung wurde in hohem MaBe dadurch
erleichtert, daB an der Sprachgrenze grifitenteils gleich gut slowakisch und
ungarisch gesprochen wird. Im Hiniiberstromen der Volksdichtungselemente
aus der Tradition eines Volkes in diejenige eines anderen spielte die Zweispra-
chigkeit immer eine wesentliche Rolle. Doch kann die Rolle der Schulen auch
nicht auBer Acht gelassen werden. In der Slowakei gelangten Beispiele der
Kultur und der Geschichte der Slowaken in die fiir die dortigen Ungarn heraus-
gegebenen Lehrbiicher in ungarischer Ubersetzung. So ist es moglich, daB
sich die Geschichten und Sagen iiber Janosik auch auf dem Wege der Biicher

? KomAromi, J.: Vidroczki s még néhany agrolszakadt. Budapest, o. J. 94.

8 Siehe z. B.: MixszAtH, K.: Osszes miivei. Budapest, Bd. V. 114, VI. 154 (1957),
VITI, 157-158 (1958), XV. 123, XX. 84 (1960).

? OrTUTAY, Gy.: Irék, népek, szdzadok. Budapest, 1960. 334.
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verbreiten konnten. Bei Gelegenheit einer meiner ethnographischen Sammel-
wege entdeckte ich im Komitat Gémér in dem von Ungarn bewohnten Sajé-
recske (Rietka, Tschechoslowakei) am Dachboden eines Hauses ein altes Lehr-
buch in ungarischer Sprache. Das Buch ist leider unvollstindig: Anfang und
Ende fehlen. Vor Beginn der Bogen finden wir den Titel des Lehrbuches und
das Erscheinungsjahr im Buch nicht gedruckt. So ist auch nicht feststellbar,
wann es gebraucht wurde. Auf Grunde der im Buch gebrauchten Buchstaben
ist aber zu ersehen, daB es die slowakischen Behorden fiir die Schulen mit unga-
rischer Sprache herstellen lieBen. Die slowakischen Eigennamen, Ortsnamen,
usw. sind der slowakischen Rechtschreibung entsprechend geschrieben, z. B.
Hus, Zizka, Cak, Janosik, Ketmarok, Trenéin, usw. Diese kommen in den
Biichern aus Ungarn in dieser Form iiberhaupt nicht vor, da es in der ungari-
schen Sprache kein &, §, Z usw. gibt. In dem erwihnten aus der Slowakei stam-
menden Lehrbuch in ungarischer Sprache finden wir eine ldngere Geschichte
iilber Jano8ik’s Leben, iiber seine Taten. A. Jirasek’s Volkssagenbearbeitung
war ins Ungarische iibertragen worden. Das Lehrbuch ist deshalb der Beach-
tung wert, weil durch dasselbe Geschichten, einige Episoden iiber den slowaki-
schen Volkshelden im Kreise der ungarischen Bevilkerung bekannt wurden und
es konnte beigetragen haben, daB sie in die Volkstradition drangen, oder aber
konnte es auch zur Wiedererweckung und Auffrischung der in der Volkstra-
dition schon bekannten Sagen dienen.

Im folgenden weisen wir auf einige, mit J 4nodik in Verbindung stehende
ungarische Studien und Daten, die bisher der Aufmerksamkeit der sich mit J4-
nodik befassenden Forscher entgangen waren. Diese Artikel teilen eine slowa-
kische Tradition in ungarischer Sprache mit.

Gy. VERsENYI teilte am Ende des Jahrhunderts mehrere sich auf Jano-
ik beziehende Sagen mit.1® Dariiber schreibt er leider nicht, ob er seine Daten
von Slowaken oder von Ungarn gesammelt hatte. Der Artikel erschien in unga-
rischer Sprache, aber dies bezeugt iiberhaupt nicht, daBl die Daten der unga-
rischen Tradition entspringen. Am wahrscheinlichsten scheint es zu sein, daf
diese Geschichten sowohl den Slowaken, wie auch den Ungarn bekannt waren.

~ Nach der Beschreibung Gy. VERsENYI’s war Jano$ik ein armer Bauern-
sohn. Er war schon sieben Jahre alt, als er noch immer aus der Mutterbrust
trank. Er schlief am Ofen. Ins Zimmer, worin er sich aufhielt, kamen des Nachts
Hexen durch den Schornstein. Diese Hexen wollten einmal herausbekommen,
ob Janosik wach sei. Sie legten glilhende Kohle auf seinen nackten Bauch.
Janosik war noch wach und erduldete den groBen Schmerz. Die Hexen tanz-
ten, dann aber wollten sie sich durch den Rauchfang entfernen. Janosik jedoch
ergriff die erste und lie8 sie nicht los. Da vertauschten die Hexen das Hosen-
band Jano8ik’s mit einer Schlange, wodurch er eine auBerordentliche Kraft

19 Versinvyr Gy.: Felvidéki népmondak. Ethnographia (Budapest), VI. 1895, 235-237.
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erhielt. Er bekam auch ein von selbst darauf losfechtendes Schwert. Anderen
Tages probierte er die Zaubermittel an seinem Vater aus, dhnlich wie in unse-
rer vorher mitgeteilten Geschichte. Der Tradition nach waren die Gefdhrten
Janosik’s die folgenden: Hesik, Adaméik, Uhordik, Suronédik, Potuéik, Kraj-
noha, Mucha, Garai, Tarko, Durica und Mihal¢ik. Besonders interessant sind
die Sagen, die mit den versteckten Schétzen Janos8ik’s im Zusammenhang ste-
hen. Angeblich hatte er seine Schétze in einer Felsenhohle verborgen. Nach
seinem Tode gab es viele, die bemiiht waren, sie zu finden. Wenn jemand hin-
ging, schlof sich die Felsentiir. Einmal aber 6ffnete sich die Tiir vor einer ar-
men Witwe. Neben den Schitzen wurde auch ein FaBl Wein gefunden. Es war
ein sehr feiner Trank, dick wie Ol. Im Artikel kénnen wir auch noch iiber die
auBerordentliche Kraft Janosik’s lesen. In seinen Hénden hatte er eine derar-
tige Kraft, daB er einen erfaten Stein oder ein Felsenstiick in der Hand zer-
malmen konnte. Er beraubte nur die Reichen. Er lie8 es ihnen im vorhinein
sagen, wann er zu ihnen kommen werde und was sie fiir ihn zurechtlegen sollen.
Was er den Reichen wegnahm, gab er den Armen. Besonders liebte er die ar-
men Studenten. Wenn er ihnen begegnete, examinierte er sie aus dem Lehr-
material und nachher beschenkte er sie. JanoSik konnte nur mit Hilfe einer
Hexe gefangen genommen werden. Als er verfolgt wurde, rief eine Hexe, man
solle ihm Erbsen unter die Fiile streuen und sein Hosenband zerschneiden.
Hingerichtet wurde er im Komitat Lipt6. Der Konig bestrafte die Liptoer, weil
sie Janosik aufgehingt hatten. Als Strafe zahlten die Liptoer dem Konig jihr-
lich vier Scheffel Gold.

D. ReLkovi¥ teilt aus Bajmoc (Komitat Nyitra) eine interessante Vari-
ante der JanoSik-Sagen mit. Laut dieser Sage lebte Janosik vor 400 Jahren.
Er hatte auch eine Familie. Seine Bande bestand aus zwolf Betyaren. Ihre
Schiitze verbargen sie in dem unterirdischen Gang der Burg von Bajmoc. Nach
ihrer Gefangennahme wurden sie alle zum Tod verurteilt. Die Gefihrten Jano-
§ik’s wurden gehéngt, er aber wurde ins Burgverlief gesperrt, damit er dort
Hungers sterbe. Nur seiner Tochter wurde erlaubt ihn zu besuchen. Die junge
Frau wurde immer peinlich kontrolliert, damit sie ihrem Vater ja kein Essen
hineinbringen konne. Jano§ik war schon seit ein par Monaten eingekerkert,
er lebte aber noch immer. Er wurde begnadigt. Niemand wuBte, daB die Toch-
ter Janosik’s — die damals eben ein kleines Kind hatte — ihm bei ihren tigli-
chen Besuchen die Brust gab.!

M. Matunik verdffentlicht in mehreren Artikeln sich auf Janodik bezie-
hende Lieder und Sagen. A. MeLicHEROIK beruft sich in seiner erwihnten
Arbeit (1952) auf eine Studie Matunék’s. Diese ist aber im bezeichneten Jahr-
gang nicht aufzufinden. M. MarunAik verdffentlicht das Material der sich auf
Janodik beziehenden Gerichtsprotokolle und die Umstinde der Folterung

11 ReLkovié, D.: Bajmoéci néphit és népmondak. Ethnographia (Budapest), XXXI.
1920. 79.
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und der Hinrichtung.1? Aus seinen Veroffentlichungen konnen besonders die
Lieder iiber Janosik, die er nach seiner eigenen Sammlung mitteilt, Anspruch
auf Interesse erheben.’® Die von M. MaTunAixk aufgezeichneten Melodien ergén-
zen die Liedertexte der erwidhnten Monographie A. MELICHEROIK’s erprieBlicher
Weise. Einige der Melodien wollen wir vorlegen.

Nr. 1. ist die Melodie des Textes mit der Anfangszeile Bol by ten Janosik
bol by tenbojoval (siche MaTunAk 1908. 303-304., 1911. 233.; MeLIcHEX 8ik’s
1952. 197-199), Nr. 2. die des Textes mit der Anfangszeile Janosik, Janosik, ty
neit’astno dieta (siche MaTunik 1908. 304., 1911. 233.; MELicHEI §ixk 1952..
200-201), Nr. 3. zeigt die Melodie des Textes mit der Anfangszeile Pod hajié-
kom pod zelenym (siehe MaTunik 1908. 306., 1911. 234.; MELICHEF &'k 1952.
190), wihrend Nr. 4. die Melodie des Textes mit der Anfangszeile Na Cvenglo-
vom vi§ku jasny ohnik hori (siche MaTunAK 1908. 308.,1911. 326.; MELICHELOik
1952. 184) ist. _

In den ethnographischen Kapiteln der sich mit den Slowaken befassenden
Studien und Biicher in ungarischer Sprache kénnen zumeist sich auf Jano#ik
beziehende Sagen und Geschichten gefunden werden.* Auch in den Spalten
der ungarischen Zeitungen des vorigen Jahrhunderts begegnen wir der Ge-
stalt Janosik’s. Nach einer im vorigen Jahrhundert aufgezeichneten Sage besa8l
Janosik auBer seinem von selbst darauf loshauenden Stock auch eine Zauber-
flote. Ein jeder, der ihren Ton vernahm, muflte tanzen. Vor der Hinrichtung
Jéanotik’s, als er seine Flote zuletzt blies, fingen auch der Henker und auch
der Geistliche zu tanzen an-1® Zuletzt wollen wir noch auf eine Aufzeichnung
aus dem 19. Jahrhundert hinweisen, die in einer iiber die Ortsnamen des Komi-
tates Trencsén berichtenden handschriftlichen Arbeit zu lesen ist. Die Sage
erwihnt den berilhmten Betyaren in slowakischer Sprache im Zusammenhange
mit Terchova, dem Geburtsort Janosik’s: ,,Povest v Obci ta panuje Ze v Doline
Vratnej ktera v celej Stolici pre jej Romantiénost zname jest zbojnik pod me-
nom Jano#ik znamy bival a poklady v skalach vratnanskich skrité mal”.16

Ich glaube, alldiese Angaben ergéinzen die bisherige Literatur iiber Jano-
§ik in ersprieBlicher Weise. Den ungarischen Angaben sind die gleichen Ele-
mente in der Tradition des ungarischen und des slowakischen Volkes, die sich
im Laufe der gemeinsamen geschichtlichen Vergangenheit beider Volker her-
ausgebildet hatten, gut zu entnehmen. Die Jano8ik-Tradition ist eines der schon-
sten diesbeziiglichen Andenken.

2 MATUNAK, M.: Jénosik és tarsai. Ethnographia (Budapest), XIX. 1908. 229-309.

13 MATUNAK, M.: Janosik-dalok. Ethnographia (Budapest), XXII. 1911. 232-236.

14 Z. B. PEcHANY, A.: A magyarorszigi totok. Budapest, 1913. 82-83.; Komordczy,
M.: Gomor-Kishont varmegye népe. In: Gomor-Kishont varmegye (Red.: Borovszky, S).,
Budapest, 0. J. 198.

1s GAspAr, 1.: Zélyomi tiindér-uradalom. Vasarnapi Ujsag (Budapest), XVIII. 1871,
599.

16 Pesty, F.: Helynévgyijtés. Handschrift. Bd.: Komitat Trencsén. Széchenyi-
Bibliothek. Budapest, 274.
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Xpounka — Chronique

JI. A. BynaxoBcKuif
1888 —1961

B Kuese na 73 rony cBoeit xu3nu 4-ro anpens 1961 roga cKoHuaJcsi us-
BEeCTHBIN cnaBucT, jedcTBuTebHBIN uned AH YCCP, unen-koppecnonnent AH
CCCP, nupekrtop UucturyTa sisbiko3nanus uM. A. Ilore6un AH YCCP, Brinaio-
WMCA NMPeaCTaBUTENb COBETCKOr0 SI3bIKO3HAHUA U CNABSIHOBEEHUSA, aKTUBHBIH
nesiTesb 06LecTBeHHO-TOIMTHYeCKOH xusuu YCCP — Jleonua ApceHbeBHY
BynaxoBckuit.

Popuncs on 14 anpenst 1888 roga B r. XapbKoBe B ceMbe MacTepa-meXxa-
HUKa. OKOHYMB MCTOPHKO-(PHIIONOTUYeCKHH (aKyibTeT XapbKOBCKOIO YHH-
BepcuTeTa, OH CTaJ NpenofaBaTeéjeM B ONHOM W3 MEeCTHBIX FMMHasHi. Y)Ke B
ABafLATUBOCbMUIeTHEM Bo3pacte (1916 r.) TanaHTIMBBHIA Yy4yeHBIH mOJyyaeT
3BaHMe JOLeHTa B XapbKOBCKOM yHMBepcuTere. Uepes rox on yxe pabotaer
npodeccopom B [lepmckom, noTom B XapbKOBCKOM U no3aHee B KMeBCKOM yHU-
Bepcutere. B 1939 roay oH cran unedHom AH YCCP, a B 1948 rogy — uneHom
koppecnonaentom AH CCCP, ;

Bonbwasi yacth pabor akajemuka BynaXoBCKOro MocCBsilleHa MCTOPHM
yRapeHHs B Pa3jIMUHbIX CIaBAHCKUX A3bIKaX. Ellle B CTyIeHUeCKHE TOJbI OH CTaJI
pa6otaTb B o6nacTu akuesTojoruu. Ysxe B-1910 rony B Pycckom ¢unosoru-
YeCKOM BeCTHUKE NOSIBMJICS €ro NepBhll TPYL ,, K Bonpocam CiaBsIHCKOT0 KOJU-
yecTBAa M yrapeHus”. B panbHedlueM MM HanucaHbl ¥ apyrue paboThl No ax-
LEHTONOTHU: , BOCTOYHOCIABAHCKUE $I3BIKM KaK HCTOYHUKM DPEKOHCTPYKUMK
00lecnaBAHCKOR aKUeHTONOruYecKor cuctemn” (1946 r.), ,Murtonauus u
KonnyecTBO Gopm dualis MMEHHOI'0 CKJOHEHWS B JpeBHellueM CJIABSHCKOM
A3bIKe”, ,, AKLIEHTOJIOTMYeCKMIT KOMMEHTapuil K nonbckomy s3biky” (1950 r.),
»AKLUEHTONOTMYeCKui KoMMeHTapuit K yemickomy sisbiky” (I—II1., 1953-56.)

Axapemuk BynaXoBCKMi — KpOMe aKLEHTOJIOTMM — MHOTO BHHMaHHsA
YAEJSN U JIeKCHKOJIOTHH. JIEKCHKOJIOTHSI Gbiia 061acThI0 3261y KIeHHH B CBASH
C HOBHIM yyeHHeM 0 s3bike. Ho akanemuk BynaXxoBckuit octaBancsi 10 KoHIa
NpeJaHHBIM NPeJICTABUTENIeM CPABHUTENLHO-MCTOPUYECKOTO METOAA U He Moles
3a mappuctamu. Vimenno noaromy B 1951 rony emy M 6b110 TOPYYEHO HanucaThb
pasjien JIEKCHKOJIOTMM M CeMaHTUKM B HOBOM y4yeOHHMKe , BBeneHue B SI3bIKO-
3HaHue”,
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Paforas Ha VYKpaHue, aKajemMuk BynaxoBckuit BoCIHTan He TOJIbKO
MHO)KECTBO SI3BIKOBEJOB, HO M KaK Y4yeHBb!i MHOr0 BHHUMAHUS YHeJsa Aeny
PasBUTHS YKPAMHCKOTO sI3bIKO3HAHUSA. VIM HanmucaHbl TaKMe YKpPauHCKUe yuel-
HUKM, Kak ,,OCHOBM MOBO3HaBCTBa” (Xapkis, 1928-1929); , Hapucu 3 sarasb-
Horo mMoBosHaBcTBa” (Kies, 1955). Ilox ero pyKoBoacTBOM MHCTHTYTOM si3bl-
kosHauusi AH VCCP 61 pa3pa6oTaH MpoexT HbiHe XeHCTBYIOLIEr0 yKpauH-
CKOTr0 NMpaBONKCaHUSA” YKPaiHCbKUM RPaBONMUCH”, yTBEPXKAEHHbIA NPaBUTENb-
creom YCCP B 1946 r. OH Bo3rjiaBua paGoTy No COCTABJIEHHIO IPaMMaTUKH
YKPauHCKOTO JIATePAaTypHOTo s3bika. ['pammaTuka 6buta u3gaHa B 1951 rony.
Ona paccyuTaHa Ha yMTaTeNsI CO CPeAHUM 06pa3oBaHMeM, HO BIIOJIHE COOTBET-
CTBYeT M Tpe6oBaHMAM, NPeNbsBIsIEMBIM K IPaMMaTMKe HAY4YHOro THIIA.
(,Kypc cyyacHoi ykpaiHcbkoi nutepatypHoi mou”, I-11. 1951 r.)

3aHuMancsi aKafeMuk BynaxoBckud M ucropueld yKpaMHCKOTO si3blKa.
06 sTom CBUAETENbCTBYIOT TaKue ero paboThl, Kak ,,YKpaiHCcbKa MOBa cepej
IHMX cnoBSAHCBKUX” (YKp. aut. 1942. T. 5-6); ,,[IutaHHs MOXO0)K/EHHSI YKpa-
incbKoi moBu” (1956 r. Kie). Cpeau TpyaoB aKafiemuka BynaXoBCKOTO 3HaYM-
TeJIbHOE MeCTO 3aHMMAIOT PaboThl 0 PYCCKOM si3blke. MIM HanmmcaHO HECKOJIbKO
y4eGHUKOB JUIsi BHICIINX y4eGHBIX 3aBefieHHid. 310 — ,,Kypc pyCcCcKoro nurepa-
TypHoro sizeika” (1937r.), ,,McropuyecKuit KOMMeHTapuif K pPyCCKOMY JIHTEpa-
TypHOMy si3blKy” (1937 r.), ,,Pycckuii nurepaTypHblif s3bIK NEPBOA I110J0-
BrHbel . XI1X Bexa” (1937 r.). '

[Tomumo HayyHOU [eATeNLHOCTH 3HAUMTENIbHYIO YacTh CBOEH >KU3HU aKa-
nemuk BynaxoBckuif 0Thaan HayuyHo-opraHu3atopckoit pabore. Pajn ner oH
6bin aupexropom MHeTuTyTa sisbikosHauust AH YCCP, 3aBenyiomum Kapeapoit
CnaBsiHCKOM ¢unonorun KueBCKOro YHUBepCUTeTa, COTPYAHHMYA] B PasHBIX
06111eCTBEHHBIX KOMHUTETaX MO JIMHTBUCTHKE, YYacTBOBaJ B 06LIeCTBEHHO-TIONIH-
Tuyeckoi »uann YCCP: axkanemux Bynaxosckuit 6bu1 genyraTromM BepXxoBHOTO
Cosera YCCP. Ipunumas B0 BHUMaHKe ero 3acayru, COBeTCKoe MPaBUTENbCTBO
Harpaauno axkafeMuka BynaxoBCKoro opfieHom JleHMHa M JBa><Abl OPJIEHOM
TpynoBoro KpacHoro 3HameHu.

CnaBsiHCKOe $I3bIKO3HAHWE MOTEPANO B JUle akajemuka bBynaxoBckoro
O/IHOTO0 M3 CBOMX BBIJAIOIMXCS NpejcTaBuTeseil. Benrepckue CJ1aBUCTHI, B TOM
yucne U cnaBUCTH JleGPeLeHCKOro YHHBEPCHTETa, PasfensioT CKop6b COBeT-
CKHX KoJuer. Mel, COTpyaHMKHM Jle6peLieHCKOro yHHBePCHTeTa, MMeIolIero 6pat-
Kue csizu ¢ Kuepckum ynusepcurerom um. T.I'. llleBueHKo, noTepsIH B JuLe
aKajieMuKa BynaXoBCKOro CTOPOHHMKA Hajla)XMBaHWS HAaWMX B3aUMHBIX JPYy-
YKeCKUX cBs3ei. M Mbl r1y6oKo coGosle3HyeM HAlIMM KHEBCKUM TOBAapUILAM,
JMIIMBIUMMCS B YMepLIeM OFHOTO M3 CBOMX HENOCPeACTBEeHHBIX M Hauboiee

aBTOPUTETHHIX yuuTeneH.
. SIHOIUKA



Frantisek Travnicek
1883—1961

Dnes pri burlivom - rozvoji vedy a kultury, pri vSemcZnom usili po-
zdvihntt jazykovedu na iroveti zodpovedajicu velkému spoloéenskému rozma-
chu obzvlast sa pocituje nedakany a trvaly odchod i jediného skiseného a osved-
deného pracovnika. Tak je tomu aj v tomto pripade, ved v osobe akademika
FrantiSka Travnidka stratila eskoslovenska jazykoveda vedca velkého mena,
uéitel'a vynikajucich kvalit, loveka-obana pevného charakteru a velkého pra-
covného elanu. Odisiel natrvalo, no zanechal za sebou dielo, ktoré vzbudzuje
uctu, ktoré je podnecujicim vzorom a ktoré znamené uctyhodny prinos k Ges-
koslovenskej jazykovede. Stadi citovat niekolko z jeho hlavnych prac, aby
sa vyrysoval pred nami cely portrét tohto vedca.

Medzi prvé prace!, ktorymi obratil na seba pozornost odbornikov, patri
hlaskoslovna studia , K stfidnicim za praslovanské ¢ v éeském jazyce” (1923)
a monografia ,Studie o éeském vidu slovesném” z toho istého roku. V prvej
podéava sahrnny obraz o tom, ktoré striednice nachddzame v dnesnej &eltine za
praslovanské e.V monografii zase rozoberd jednu z komplikovanejsich, ale
tym lakavejsich otazok z okruhu slovies, problém slovesnych vidov s takou
naroénostou a majstrovskou rokou, ze studia sa v§borne hodi pre Cechov i pre
cudzincov Studujtcich ¢estinu.

Travnidek sa rad vracal k problémom menej rozpracovanym a viacmenej
zanedbavanym. Sved¢&i to o jeho Sirokom odbornom vzdelani a o hlbokom ve-
deckom zaujme o vietky oblasti deského jazyka. Takéhoto razu je praca ,Pfi-
spevky k nauce o ¢eském pFizvuku” (1924).

Ako neunavny vedec stéle zbieral novsi a novsi material z diel klasikov
eskej i slovenskej literatury, z archivnych fondov, z hovorového jazyka a
z nareti, aby tak ziskal 3irsi a istejsi podklad pre dalsie skumanie v§voja a
stavu dne$ného eského jazyka. Tym sa vysvetluje, Ze prejavoval mimo-
riadne Zivy zdujem o néredia, o ktorych vedel, Ze mali a maju dolezitu funk-
ciu vo vytvarani spisovnej Zedtiny a hlavne v obohacovani jej slovne]j zésoby.
Vysledkom dlhoroéného naredového vyskumu je monograficka préca ,Mo-
ravska nafe¢i” (1926), v ktorej podava popis, triedenie nare¢i na Morave a
pojednava aj ich vznik so zvlaStnym zretelom na prechodné néareéia.

V knizke ,Prispevky k Zeskému hlaskoslovi” (1926) zoznamuje nés so
systémom hlasok spisovnej &edtiny. V praci ,Piispevky k dejinam &eského
jazyka” (1927) hlbsie osvetlil niektoré kapituly dejin Geského jazyka.

! Bibliografiu jeho odbornych prac pozri: Soupis praci Frantiska Trdvnicka za lta
1911-1938. Vyd. Praisky linguisticky krouZek. Praha, 1938. — A. KELLNER: Soupis
gract Frantiska Travonicka za léta 1938-1948. Sbornik Fr. Travnitkovi a F. Wollmanovi.

tr. 483-532. Brno, 1948. — Zp. TyL: Soupis praci akademika Frantiska Trdonicka za
léta 1948-1958. Sbornik Studie ze slovanské jazykovedy. Str. 469-476. SPN. Praha, 1958.
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Po tejto praci, ktora s predoslymi tvori vlastne dokladnejdiu pripravu pre
obsiahle siborné diela, po urditom intervale pristupuje k vydavaniu velkych,
mc%10 povedat Zivotn§ch diel. Prva z nich je ,Historickd mluvnice &eskoslo-
venska I.” (1935). Gebauer uZ sice napisal historicki mluvnicu ¢eského jazyka
eite koncom minulého storoéia (1894), ktora je velmi dobre pouZivateIna i dnes
pre svoje bohaté doklady, no jazykoveda hodne pokroéila od tej doby a preto
sa ukazala potreba napfsal novii. Travnitkovou zasluhou zrodila sa i tato
moderna historicka gramatika. Autor v nej zdokonalil a prevyiil dielo svojho
predchodcu v tychto sastiach: Doplnil Gebauerov dokladovy material z od-
vtedy vydanych jazykovych pamiatok, zo starych tladi a rukopisov. V znaénej
miere rozéiril jeho nareovy material predovietkym z tych naredi, z ktorych
Gebauer necerpal. Zaobera sa v nej aj menej viimanymi a novymi problémami
ako prizvuk, kvantita, foneticky a v§znamovy slovosled. Prebera aj zmeny
nastavajuace v prade reéi. Vyvoj éeského jazyka sleduje na SirSom zéklade a vo
vicsich suvislostiach. Prina8a nové cenné poznatky v detailoch i v doleZitej-
8ich castiach gramatiky. Naproti Gebauerovi nevychadza z indoeuropského
prajazyka, ale z praslovanského stavu.

Niektoré svoje Studia ako ,Spravna éeska vyslovnost” (1935), ,Spisovna
vyslovnost éeska” (1940 a ,Jazykova spravnost” (1942) venoval otazkam jazy-
kovej kultury.

Velky prinos k noviej jazykovednej literatire znamena jeho ,Slovnik
jazyka ¢eského” (1936; IV. vyd. 1952). Autor vybavil toto dielo bohatym
gramatickym aparatom a podetnymi praktickymi poznamkami, aby tym pod-
poroval a usnadiioval zauZivanie spisovnych noriem a poradil pri kolisani
pouZivania jednotlivych slovesnych a mennych tvarov, slovesnych vizieb.
Za heslami uvadza slova stznadné, éim poukazuje na bohatstvo slovnej zéa-
soby a diferencovanost &eského jazyka. Popri slovach spisovného jazyka pojal
do slovnika aj slova hovorové, v obmedzenom poéte i slova odborné, kniZné
a archaické. Nezabudol v 1iom ani na poZiadavky a naroky pestovatelov jazy-
kovej kultury, jazykovej spravnosti. Slovnik obsahuje velky potet obratov
a spojeni slov. Pri cudzich slovach udava ich rovnocenné domace ekvivalenty
ako i ich spravnu vyslovnost a pévod. Upozoriiuje, ¢i sa jedna o slovo menej
pouZivané a funkéné, okrajové & knizné, Tudové alebo citového zafar-
benia.

Nasledejice roky neboli prave priaznivé pre zahlbent tvorivi vedeckd
pracu v Ceskoslovensku, lebo sa viditelne zhromaZdovali dierne mraéna nemec-
kého faSistického nebezpefenstva nad mladym d&eskoslovenskym Statom a
politické ovzdusie sa stavalo &im dalej tym napitejsim. Akademik Travnitek
nasiel svoje miesto i v tychto tazkych rokoch a nasiel i spdsob v ramci svojej
vedecko-populéarnej &innosti, ako prehlbovat cit zodpovednosti a vlastenectva,
ako uvedomovat vernost a lasku k vlasti ako i k matarinskému jazyku a bur-
covat narod proti votrelcom, zapredancom a okupantom. Tento vlastenecky
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ciel sledoval so sériou ¢lankov uverejiiovanych v novinach, ktoré vysli saborne
pod titulom ,Nastroj mysleni a dorozuméni” (1940).

Kratko po oslobodeni vydal popisni gramatiku ,Mluvnice spisovné Ges-
tiny I.—II” (1948; II. vyd. 1951). Je to plod vyse dvadsatroénej pripravy a
vedeckého badania. Podnet k jej napisaniu dostal od A.A. Sachmatova, ked
bol v Sovietskom svize. Jej prednosti su tieto: Autor sa neuskopoji len s popi-
som a konStatovanim jazykovych javov, ale skima aj ich vzajomny vztah
a ich miesto v systéme vyrazovych prostriedkov. Nezabieha zbytoéne do star-
sieho jazykového stavu. Na jeho jednotlivé javy sa odvolava len vtedy, ked
to vyZaduje lepSie osvetlenie dneSnych javov, 'ah3ie porozumenie terajSich
vysledkov jazykového vyvoja. Na podloZenie svojich vykladov &erpa z pisom-
ného i z hovorového jazyka. Désledne robi rozdiel medzi vyraznymi prostried-
kami plne funkénymi a obmedzenymi (zastaralé, individualne, kniZné, l'udové
atd). Upustil od doteraz prevladajiceho historického zretela.

V knihe ,,Uvod do &eského jazyka” (1952) podujal sa na rieSenie velmi
zévagnej Glohy: na marxisticky vyklad zakladnych jazykovednych otézok:
vzniku jazyka, jeho funkcie a v§voja, pomer spisovného jazyka k narediam
a podobne. Kniha bola vybornou poméckou svojho ¢asu.

Travnicek sa rad zaoberal aj so 8tyliftickymi otazkami, ktoré vidy putavo
rozoberal. Uvahy a pojednavania tohto razu uverejnil medzi inymi v knihe
»0 Jazykovém slohu” (1953).

Historicka mluvnice &eska z r. 1956 je prepracované vydanie Historickej
mluvnice &eskoslovenskej z r.- 1936.

V poslednom rokusvojho Zivota pripravil e§te do tlade ,, Jazykové zakampi‘‘
(1961). Je to subor stati a jazykovych stlpéekov uverejnenych v rokoch 1942 —
1961 v Lidovych novinach a v éasopise Host do domu. Tieto élanodky mali vel-
mi Zivy ohlas v §irokej verejnosti a ich siborné vydanie je vybornou pomdckou
a prameiiom pre vietkych tych, ktorym ¢istota a vytribenost materinského
jazyka je kultarnou zalezitostou.

Akademik Travniéek za svoju bohatu literarnu &innost bol odmeneny
a vyznamenany niekol’kokrat. Bol nositefom Statnej ceny, ziskal Rad prace a
Rad republiky. Bol &inny i vo verejnom Zivote. Zvolili ho za poslanca Narod-
ného zhromaZdenia. Roky zastaval funkciu rektora brnenskej univerzity a
viedol pobotku Ustavu pro jazyk desky CSAV.

Nie menej zasluh ma v tom, Ze vychoval cely rad vedeckych pracovnikov,
ktori oddane a v duchu velkého uéitela pokraduji jeho dielo pre rozkvet mar-
xisticke] jazykovedy a socialistickej kultury v Ceskoslovenske] socialistickej
republike.

I. Kovaics
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Béla Szioke
1913—1961

Vor Abschlufl der Redaktionsarbeiten des II. Slavica-Bandes erhielten
wir die traurige Nachricht vom Ableben des namhaften Archéologen Béla Szé-
ke. Nach einer langen, schweren Krankheit starb er im 48. Lebensjahr.

Sein Tod ist ein schwer zu ersetzender Verlust fiir die Forschung, die sich
mit der materiellen Kultur des Slawentums beschaftigt. Seit Géza Fehérs Da-
hinscheiden war Széke der beste Fachmann dieses Themas in Bezug der Denk-
miéler des mittleren Donaubeckens.

Noch als Student war er in PreBburg (Bratislava) ein Mitarbeiter des be-
rithmten tschechoslowakischen Forschers Jan Eisner. Er selbst widmete fast
ein Vierteljahrhundert der Erforschung der ungarisch-slawischen Beziehungen,
wobei ihn auch historische und volkskundliche Fragen interessierten.

Széke nahm an den avichtigen Ausgrabungen von Naszvad, Fiad-Kérpusz-
ta, Zsitvabesnyé und Sopronkséhida teil und leistete auch als Angestellter
der Museen von Neuhédusel (Nové Zamky-Ersekujvar) und Raab (Gyér) be-
triachtliches auf dem Gebiete der Forschung. Er sparte weder Zeit, noch Gesund-
heit, um die Fragen der ungarisch-slawischen Beriihrungen womdoglich viel-
seitig zu erhellen.

AuBler seinen wichtigen Materialpublikationen betéitigte er sich auch auf
dem Gebiete der theoretischen archéologischen Forschung. Die Kronung seines
Lebenswerkes war seine schon im Todesjahr angenommene Kandidaten-Disser-
tation, jene grofle Monographie, die wir in dieser Nummer unseres Jahrbuches
ausfithrlich besprechen. — Wir bewahren sein Gedachtnis, als eines reinen
Menschen, der sich fiir die Wissenschaft aufopferte.

Schriftenverzeichnis (ohne den Aufsidtzen, Artikeln und Rezensionen)

1. Honfoglalaskori magyar sirok Naszvadon. — Graber der ungarischen
Landnahmezeit in Naszvad. Folia Archaeologica, 1941, 214-224.

2. Honfoglalaskori magyar sirok Pozsony kérnyékén (Ungarische Gréber
der Landnahmezeit in der PreBburger Gegend). Uj Magyar Museum, 1944,
47-51.

3. Ujabb csehszlovak régészeti kutatasok és feltarasok (Neuere tschecho-
slowak. archiiolog. Forschungen und Ausgrabungen). Archaeologiai Ertesit,
1951, 26-27.

4, Uttordk a gyori muzeumban (Pioniere im Raaber Museum). Muzeumi Hir-
ado, 1951, I, 13-14.
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5. A foldbevajt iiregek kérdéséhez. — Sur le probléme des cavités creusées
dans le sol. Archaeologiai Ertesits, 1952, 95.

6. Le cimitére de XI®™¢ siécle de Kérpuszta. Acta Archaeologica Hungarica,
1953, 111, 205-370 (mit J. Nemeskéri und P. Lipték).

7. Adatok a Kisalfold IX. és X. szazadi torténetéhez (Materialien zur Ge-
schichte des Kisalféld im 9. und 10. Jhd.) Arch. Ert. 1954, 119-137.

8. Archeologické a antropologické poznatky z vyzkumu v BeSefiove pri
Suraftoch. — A Begetiov (Zsitvabesny6)-Papfoldi éskori és XI—XII. sza-
zadi temetd. Slovenska Archeologia, 1954, 105-135. (mit J. Nemeskéri).

9. Cserépbogracsaink kérdéséhez. K Bonpoch 0 HaluMX TJIMHSIHHBIX KOTJaX.
Arch. Ert. 1955, 86-90.

10. Z minulosti musea v Novych Zamkach na Slovensku. Archeologické roz-
hledy, 1955, 528-529,

11. IX. szazadi sirok Sopronkéhidan. — Graber aus dem IX. Jahrhundert in
Sopronkéhida. Soproni Szemle, 1955, H. 3/4, 55-68.

12. Spuren des Heidentums in den frithmittelalterlichen Graberfeldern Un-
garns. Studia Slavica, 1956, II, 119-155.

13. Brod na rieke Nitre pri Novych Zamkoch. — Furt auf dem Flusse Neutra
bei Nové Zamky. Studijné zvesti AU SAV, 1957, 58-66.

14. Az avarkori temet6k ,nomad” kerami4ja. — La céramique ,nomade”
des cimitéres de I’époque avare. Arch. Ert. 1957, 53-57.

15. Fejezetek Gyér korakozépkori torténetébsl. — Etudes sur I’histoire de la
cité de Gyor aus moyen dge. Arrabona, 1959, 83-100. .

16. A bijelorbdoi kulturarél. — Sur la civilisation de Bijelobrdo. Arch. Ert.
1959, 32-47.

17. A honfoglal6 és kora Arpad-kori magyarsag régészeti emlékei. (Archaolog.
Denkmaler der ungarischen Landnahmezeit und der frithen Arpaden-
Epoche). Budapest, 1962, S. 118, XV. Tafeln.

18. (als Herausgeber): Fehér G.—Ery K.-Kralovanszky A., A Kozép—Duna-
medence magyar honfoglalas- és kora Arpad-kori sirleletei. Budapest, 1962.

Anmerkung

Zur detaillierten Aufziahlung der Arbeiten Béla Székes vgl. J. Banner —
I. Jakabffy: A Ko6zép-Dunamedence régészeti bibliografiaja (Archéolog. Bib-
liographie des mittleren Donaubeckens), Budapest 1961, passim, sowie: A
Ko6zép-Dunamedence régészeti bibliografidja 1954—1959 (Arch. Bibl. des
mittleren Donaubeckens, 1954—1959), Budapest 1961, passim. Die Wiirdi-
gung seiner slawistischen Forschungen bei E. Németh: Die slawische Arché-
ologie der letzten zwanzig Jahre im ungarischen Schrifttum. Studia Slavica,

1959, V, 406-471.
Z. KADAR
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Kpurnka u OmGauorpadua — Critique et comptes rendus

BiLA SzOkE

A honfoglalé és kora Arpad-kori magyarsig régészeti emlékei

{Archiologische Denkmiler der ungarischen Landnahmezeit und der frithen Arpaden-
Epoche. Budapest, 1962, S. 118, XV Tafeln.

Fiir die gesellschaftliche und ethnische Wertung der archiologischen Denkmiler aus
dem Karpatenbecken des 10-12. Jahrhunderts war bis zur letzten Zeit das imposante Werk
Josef Hampels (Alterthimer des friithen Mittelalters in Ungarn, I—III., Braunschweig
1905) mafgebend. Nach den Ansichten Hampels, sowie nach [,ubor Niederle, der seine
Ergebnisse aus slawistischen Blickpunkten weiterentwickelte, sind die landnehmenden
Ungarn in diesem archéologischen Material durch reiche Reitergraber vertreten, wahrend
dessen die armeren Reihengraber-Friedhofe die Denkmailer jenes Slawentums aufbewahrten,
das durch die Ungarn zu Dienern degradiert wurde. Diese Denkmilergruppe nennt die
Forschung nach dem Fundort Bijelo-Brdo in Kroatien als Bijelo-Brdo-Kultur. Schon J.
Hampel sah iibrigens den Friedhof von Bijelo-Brdo als einen typisch slawischen Fundort an..

Niederles Forschungsergebnisse wurden 1926 durch Bolko Richthofen in seinem
ungarisch publizierten Aufsatz stark kritisiert (A szlav kérdés Magyarorszag régibb koézép-
kori archeologidjaban. ‘Archeo}pgiai Ertesité, 40., 1926., 138-156.) Davon abgesehen
ist in der Zwischenkriegszeit keine nennenswerte Studie in ungarischer Sprache iiber das.
archéaologische Material der ungarisch-slawischen Beziehungen erschienen. (Die das Thema
beriihrenden Aufsitze Stefan Kniezsas und Dezs6 Simonyis fuBiten nicht auf selbstandigen
archiologischen Forschungen.)

Nach der Befreiung des Landes eroffnete die griindliche Wendung der ungarischen
Wissenschaftspolitik neue Perspektiven fiir die slawistische Forschung. Diese Lage gab
auch der slawischen Archiologie bisher ungeahnte Mdoglichkeiten. GroBe Ausgrabungen
begannen, zwecks Erforschung der Denkmiler des pannonischen (transdanubianischen)
Slawentums, vor allem zu Zalavar,spater zu Fiad-Kérpuszta, dann zu Halimba und anderswo
Uber die Ergebnisse dieser Ausgrabungen bis 1959 verfaBte Endre Németh ein ausgezeich-
netes Referat (Die slawische Archéologie der letzten zwanzig Jahre im ungarischen Schrift-
tum. Studia Slavica, V., 1959, 466-473). Dieses Referat hebt besonders die Rolle Béla
Szokes in der ungarlandischen slawischen Archiologie hervor.

Sz6ke nahm an den Ausgrabungen von Fiad-Kérpuszta, Zsitvabesny§-Papfold,
sowie Sopronkéhida teil, also an solchen, die unsere archiologischen Kenntnisse iiber das
9-12. Jahrhundert in bedeutendem MaBe bereicherten. Unter Székes Arbeiten zur slawi-
schen Archéologie verdient sein Aufsatz iiber die Bijelo-Brdo-Kultur besondere Bedeutung.
(Arch. Ert., 1959, 32-47, mit franzésischem Auszug). Hier unterwirft er die bisherigen
Ansichten iiber den Begriff dieser Kultur einer griindlichen Revision. In manchen Punkten
beriihrt sich diese Studie mit den neuesten Ergebnissen des tschechoslowakischen Forschers
Zdendk Vaia. (Madali a Slované ve svétle archeologickych naleza X-XII. stoleti. Slov.
Arch. II., 1954, 51-104.)

Vaia nihert sich auf Grund der traditionellen ethnischen Auffassung der ungarisch-
slawischen Kultur. Neu ist aber seine Feststellung, daB auch das Ungartum an der sogenann-
ten Bijelo-Brdo-Kultur einen Anteil hat.
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Béla Szoke setzte die Frage der ungarisch-slawischen Beziehungen in seiner unge-
fahr dreihundert Maschinenseiten umfassenden Kandidaten-Dissertation (ung. Titel: Die
archiologischen Denkmailer und die Gesellschaft der ungarischen Landnahme und der
Arpaden-Zeit) auf eine neue Grundlage. Die wichtigste Aufgabe der Arbeit war die Gruppie-
rung der ungarlindischen archéologischen Funde des 10. und 11. Jahrhunderts und ihre
Identifizierung mit den einzelnen Schichten und Gruppen der zeitgendssischen Gesellschaft.
Der inzwischen leider verstorbene Verfasser lehnt den Begriff der Bijelo-Brdo-Kultur auf
das Entschiedenste ab, weil es — laut seiner-Meinung — einen solche Kultur nicht gab.
Anstatt dessen bearbeitet er eingehend den archiologischen NachlaB des einfachen ungari-
schen Volkes, sowohl in der Landnahme-, als auch in der Arpaden-Zeit.

Nachher man die Meinung der Opponenten Ilona L. Kovrig und Georg Gyorffy anhérte,
nahm die entsprechende Komission der Ungarischen Akademie der Wissenschaften im
Friihjahr 1961 die Dissertation einstimmig an. Darin spiegelt sich die positive Stellungsnahme
der ungarischen Forscher zu dieser Arbeit, welche — um I. Kovrig zu zitieren — ,die
Erforschung der Landnahme und der Arpaden-Zeit mit einem bedeutenden Schritt vor-
wirtsbringt”. Es kann nicht unsere Aufgabe sein, die Dissertation des Verstorbenen
eingehend zu besprechen und zu analysieren, doch wollen wir jene seiner Feststellungen
skizzieren, die sich auf die ungarisch-slawischen Kontakte der betreffenden Zeit beziehen.

Schon in seinen fritheren Arbeiten beschiftigte er sich eingehend mit den avarisch-
slawischen archiologischen Beriithrungen des 9. Jahrhunderts, ohne deren Kenntnis auch
die archiologischen Einzelheiten der ungarisch-slawischen Symbiose nicht aufzuklaren sind.
Széke gliederte das Fundmaterial in zwei groBe gesellschaftlich-historische Etappen. Die
erste dauert von den Jahren der Landnahme (895—896) bis zur Herrschaft des Fiirsten
Géza. Diese nannte er die Epoche der ungarischen Landnahme. Die zweite umfaBt die
frithe Arpaden-Zeit, von etwa 970-980 angefangen bis zum 12. Jahrhundert.

Auf Grund der sozialen Lage gliedert er das Fundmdterial in drei Gruppen: a. Funde
der fiihrenden Schicht, b. solche der Mittelschicht (diese beiden Gruppen sind schwer
voneinader zu unterscheiden), endlich ¢. der archiologische NachlaB des einfachen Volkes.
In der Gruppe der fiilhrenden und der Mittelschicht trennt er die Gruppe jener Frauengréber,
wo rosettenbeschlagenes Pferdegeschirr gefunden wurde von jenen, die zweigliedrige Anhang-
sel aufweisende Frauenkleidung bewahrten. Die letzte, zahlenmiBig kleinere Gruppe ent-
hielt nach seiner Meinung wohl die Denkmiler des fiirstlichen Stammes.

Im Karpatenbecken des 10. Jahrhunderts tauchen auch solche einfachen Friedhofe
auf, wo wir immer eine groBe Anzahl von Gréibern in ungeordneten Reihen finden. Das
archaologische Material dieser Friedhofe taucht hier einheitlich und ohne Vorbereitung
auf. Die Funde diesehr Friedhofe sind z. T. mit den Funden der reichen Griber der Land-
nahmezeit identisch, nur ist die Ausfiihrung einfacher. Anderseits sind sie mit dem Fund-
material aus den Reihengrabern des 10. Jahrhunderts in den Friedhofen der Gebiete
jenseits der Karpaten (Stepperegion und nordliche Waldregion) gleich. Im Material finden
wir solche kleineren Schmuckgegenstinde, zu welchen die spatavarischen Friedhofe Ana-
logien liefern, aber auch nach mihrischen oder dalmatinischen Vorbildern verfertigte ein-
fachen Schmuckstiicke. In solchen Friedhéfen sucht Széke das Fundmaterial des einfachen
Volkes der ungarischen Landnahmezeit. Sie bilden den Riickgrat seiner Arbeit.

I.

Im Folgenden besprechen wir die fiir die Slawistik interessanten Ergebnisse des
Abschnittes iiber die Funde in den Friedhéfen des einfachen Volkes.

a) Im Rahmen der formal-typologischen Analyse der Schmuckgegenstinde befaBt
sich Sz6ke zuerst mit dem Urspung des in Zwirbelform endenden Reifes. Die Ergebnisse des
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K. Musianowicz benutzend, halt der Verfasser diesen Typ fiir den Vorldufer der S-férmig
endenden Ringe. Er betont, daB dieses kleine Schmuckstiick im Karpatenraum entstand
und von hier ausstrahlend, auch bei den Nachbarvélkern gebriuchlich wurde. Wie schon
Alan Kralovanszky in seinen neueren Forschungen, hilt auch Széke die in S-From endenden
Ringe fiir nicht-slawische Gegenstinde. Die mit einem mehrfachen S endenden datiert er
dagegen in die Zeit zwischen dem ersten und dritten Viertel des 10. Jahrhundert, und
meint, das Ungartum hitte sie von der ortsansiafigen Urbevolkerung iibernommen.

In diesem Zusammengang verwies der Opponent G. Gyorffy darauf, daB Erzbischof
Theotmar von Salzburg in seinem 900 an Papst Johannes IX. geschriebenen Brief davon
spricht, daB die zu den Ungarn iibergegangenen Slawen ihr Haar nach ungarischer Art
scheren. Die Nachahmung der ungarischen Haartracht — meint Gyorffy — ,ging gewi
mit der Verbreitung der Zopfe und ihres Schmuckes zusammen, und mit der endiltigen
Ansiedelung der Ungarn mufBte sich dieser ProzeB nur noch verstirken.”

b) Den Ursprung des weintraubengeschmiickten Anhingsels suchte der Verfasser
im lebedischen Sitz der Ungarn, wo diese durch byzantinischen EinfluB entstanden seien.
Er betont, daB es sich hier—trotz duBerer Ahnlichkeit—um einen anderen Typ handelt,
als bei den Anhingseln von Staré Mésto. Nur die Anhiingsel von Tornéc-Felséjatté bilden
eine Ausnahme, da dieses wahrscheinlich das Werk eines in Staré Mésto geschulten Meisters
sind.

Die dreidrmigen, halbmondférmigen Anhingsel —deren Tokajer Beispiele Koro$ec auf
das Ende des 10. Jahrhunderts datiert — miissen wir auf byzantinische Vorbilder zuriick-
fiihren. Eine dhnliche Meinung AuBerten wird in unserer Arbeit ,,Der Schatzfund von Tokaj
und seine byzantinisch-slawischen Beziehungen” (Slavica, I. 1961, 156-157). Hier miissen
wir hinzufiigen, daB uns beim Abfassen unserer Arbeit die Dissertation Székes noch unbe-
kannt war, unsere Ergebnisse daher einer gewissen Korrektion bediirftig sind.

Aus der Perspektive der ungarisch-slawischen Beziehungen sind die mit drei Kugeln
geschmiickten Anhingsel sehr wichtig. Die bedeutendsten des Karpatenraumes sind die
Stiicke von Tokaj. KoroSec reiht sie unter die mit einer Kugel geschmiickten Anhéngsel
ein, und meint, sie gehorten zur Bijelo-Brdo-Kultur.

Laut Béla Sz6ke ist es unrichtig, den Fund von Tokaj auf Grund der dort vorhandenen
byzantinischen Miinzen einheitlich in die zweite Héilfte des 10. Jahrhunderts zu datieren.
Er macht darauf aufmerksam, da8 dieser Typus nicht nur auf dem Balkan oder am Nordu-
fer des Schwarzen Meeres im 13. und 14. Jahrhundert fortlebt, sondern selbst in ungar-
landischen Funden des 15. Jahrhunderts vorkommt. Auch der Verfasser dieser Besprec-
hung modifizierte — unabhingig von Sz6ke — in seinem oben angefiihrten Aufsatz die
Datierung dieses Typs und iiberhaupt des Schatzfundes von Tokaj.

¢) Sich mit den verschiedenen Perlen aus den Friedhofen der Landnahmezeit beschafti-
gend, betonte Szdke, daB die aus Glas verfertigten, langlich-zylinderformigen oder sanft
doppelkonischen, dunkelfarbigen Perlen in Mitteleuropa aus éstlicher Richtung auftauchen.
Die Mode der gegliederten Perlen zeigt dagegen in Ungarn den EinfluB der benachbarten,
mahrischen und kroatisch-slowenischen Gebiete. Interessant ist auch seine Beobachtung,
daB die Beniitzung romischer Miinzen als Schmuck in den ungarlandischen Friedhdfen
alter sei, als in den benachbarten slowenischen. Es ist daher kaum zu bezweifeln, daB
dieser Brauch zuerst bei den Ungarn iiblich wurde.

d) Ausfiihrlich befaBte sich Széke mit den in den friihmittelalterlichen Friedhofen
gefundenen Schellen. Auf Grund eines groBen Vergleichmaterials stellte er fest, daB die
Schelle weder fiir die Slawen, noch fiir die Nordvolker charakteristisch sei. Thre wahre Heimat
ist das Gebiet der siidrussischen Steppe: ihre Triger waren vorallem die hier lebenden Reiter-
volker.
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e) Weit weniger ausfiihrlich behandelte er die in den Friedhdfen der Landnahme-
zeit und der frithen Arpaden-Zeit vorhandenen Kreuze, Seine Behauptung, laut dessen
die sich mit diesem Thema beschiftigende Fachliteratur unbedeutend wire, bedarf der
Korrektion. Ist auch die Arbeit von Magda Barany—Oberschall (Byzantinische Pekto-
ralkreuze aus ungarischen Funden. Forschungen zur Kunstgeschichte und christlichen
Archéaologie II., Baden-Baden 1953) keineswegs einwandfrei, so darf sie dennoch nicht
verschwiegen werden.

Beachtenswert ist auch der Aufsatz Géza Megays, der schon nach dem AbschluB der
Dissertation von Sz6ke erschienen ist und sich mit einem Reliquienkreuz aus dem Miskol-
cer Friedhof der Landnahmezeit befaBt. (Arch. Ert., 88, 1961, 100-108.) Die Inschrift dieses
Kreuzes verweist auf Verbindungen mit dem griechischen Christentum. (Ahnliche Funde
kamen tbrigens in ziemlich groBer Zahl aus Bulgarien und Jugoslawien zum Vorschein.}
Unter den Vorlaufern diirfen wir auch das Pektoralkreuz von Zavod, aus der Avarenzeit,
nicht vergessen!

f) Im Abschnitt iiber Arm- und Handeschmuck wird festgestellt, da8 die Plattenringe
mit sich ausbreitendem Oberteil zusammen mit dem landnehmenden einfachen ungarischen
Landvolk im Karpatenraum erschienen sind. Ihr Entstehungsort ist SiidruBland, vor hier
aus erreichte dieser Typus auch andere Gebiete, so Bulgarien. Bei den einfachen, offenen
Armbindern wird die These [,. Niederles — der diesen Typ als slawisch ansah — widerlegt.
Laut Széke Besitzt dieser Typ bei den Steppenvolkern SiidruBlands eine alte Tradition.

Den Ursprung der gedrehten Armringe untersuchend, macht er auf romische Muster
aufmerksam. Im Gegensatz zu Vinski betont er jedoch: diese Verwandtschaft sei nicht
pannonischen oder balkanischen Ursprunges, sondern gehe auf SiidruBland zuriick, wo in der
materiellen Kultur der Steppenvilker und der Slawen die antiken Elemente orga-
nisch weiterlebten.. Im Zusammenhang der Genese des sog. schlingenférmigen, gedrehten
Armringes mit abgeschnittenem Ende bemerkt er, diese wiren weder im Siedlungsgebiet
der Slowenen, noch der Mahren in dieser Epoche zu finden, gehoren daher eng mit dem
ungarischen Denkmaélerbestand zusammen.

Eingehend beschiftigt er sich auch mit dem Ursprung der sog. ’’Armringe mit Tier-
kopf” und beweist es, daB dieselben weder dakischen, noch slawischen Ursprunges wiren,
sondern — wie es auch Z, Vaiha glaubte —in SiidruBland fortlebende antike Formen seien,
die dann durch die landnehmenden Ungarn in das Karpatenbecken gebracht wurden. Er
verneint die Behauptung Géza Fehérs iiber den slawischen Ursprung dieser Schmuckstiicke,
bei dem es hieB: ”In der frithen Arpaden-Zeit kann manim Karpatenraum das slawische
und ungarische archaologische Material schon nicht voneinander unterscheiden.”

g) Szoke beschaftigt sich desweiteren mit dem Schmuck der Frauenkleidung. Er
stellt es fest, da8 die im Karpatenbecken gefundenen groBien, geschmiickten Plattenknopfe
aus mahrischen Werkstatten stammen. Hierher gelangten sie teils als Kaufobjekte, teils als
Beute. Eine Ausnahme bilden die Knopfe von Ptuj (Pettau): sie scheinen ein Produkt des
lokalen slowenischen Gewerbes zu sein.

Vom Typ der mit Granulation dekorierten Knopfe kennen wir bisher zwei Beispiele:
einen Knopf aus dem Tokajer Schatzfund. den anderen aus einem Grab der Landnah-
mezeit im Friedhof der Zapolya-StraBe zu Kolozsvar (Cluj-Klausenburg). Das ist zuwenig,
um die Genese des Typus exakt festzustellen. Sz6ke hilt es fiir moglich, dal der Knopf
von Tokaj — zusammen mit anderen Objekten des Schatzfundes — aus dem Gebiet jenseits
der Karpaten stammte. Das andere Beispiel konnte entweder ein Beutestiick aus Mahren
oder Import aus RuBland sein.

Was die Mannertracht anbetrifft, so ist sie natiirlich viel drmer, als die Frauentracht.
Hier befaBte sich der Verfasser hauptsichlich mit den Waffen, indessen sind auf diesem
Gebiet in der Landnahmezeit keine Gegenstinde slawischen Ursprunges zu finden.
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II.

a) Bisher besprachen wir die Ansichten Szdékes iiber das archidologische Material der
Landnahmezeit, sowie des 10. Jahrhunderts, mit besonderer Beachtung der slawischen
Kontakte und der Funde aus den Friedhofen des einfachen Volkes. Der zweite, kleinere
Teil des Buches behandelt und analysiert das archiaologische Material der Arpaden-Zeit.

Hier beschiftigte sich der Verfasser wiederum mit dem Problem der Genese der ein-
fachen, S-endigen Frauenreifen. Er diskutiert die Ansichten von J. Koro$ec und J. Eisner,
die er fiir moglich halten, dal dieser Typ auf verschiedenen Punkten des slawischen Sied-
lingsgebietes auf einmal entstand. Das eine Gebiet wiare der Karpatenraum, von wo aus
sich der Typ nach dem Balkan und in die Ostalpen ausbreitete.

Eisner meint, der Typ wire zuerst wahrscheinlich auf dem Gebiet der Slowakei erschie-
nen und hatte von hier aus die anderen Gebiete erreicht Ein noch &lterer Ursprungsort
des S-férmigen Ringes wiare nach seiner Meinung Béhmen und Méahren. genauer das Metall-
gewerbe von Staré Mésto. Eisner glaubt, der Typ wire von hier aus in die Slowakei gekom-
men, dann weiter nach Ungarn und nach Siidwesten.

Sz6ke — auch die Forschungen Kralovanszkys beachtend — hob hervor, daB diese:
auch von KoroSec vertretene These nicht beweisbar sei. Auf Grund der chronologischen
Untersuchung der bohmischen, mahrischen und ungarldndischen Friedhofe verwirft Széke-
diese These und stellt es fest, die in einfacher S-Form endenden Ringe wiren aus dem
Karpatenbecken nach Méahren und von dort nach Bshmen gewandert.

Die Forschungen von K. Musianowicz beniitzend, kénnen wir dem noch hinzufiigen,
daB dieser Typ auch nach Polen vom Karpatenraum aus eindrang. Der Weg der Verbreitung
dieses Schmuckstiickes ist vollig identisch mit der Verbreitung der friithen ungarischen
Miinzen. Was den ethnischen Charakter des genannten Typs betrifft, stelit der Verfasser
fest, dies sei ein Schumckstiick der neu-amalgamierten einfachen Volksmassen des Karpaten-
raumes. Seine Verbreitung auf slawischen und nichtslawischen Gebieten 1aBt sich haupt-
sachlich auf wirtschaftliche und kulturelle Ursachen zuriickfiihren.

Die geriffelten, aus dickem Draht verfertigten, in S-Form endenden Ringe, die auch
im Tokajer Fund vorkommen, stammen nach seiner Meinung wohl aus dem Gebiet nordlich
der Karpaten, wo sie sich aus einer diinnen, einfacherén Form ausbildeten. Zu Lutomiersk
in Polen erschien dieser Typ in Gréibern, die aus der Zeit zwischen 980 und 1030 stammen.
Der Rezensent erdrterte in seiner oben angefiihrten Studie, da8 auch der Tokajer Schatz
nicht frither, als zur Mitte des 11. Jahrhunders versteckt wurde. Auch das Tokajer Beispiel
des genannten Schmuckstiickes schien in dieser Zeit entstanden zu sein.

b) Problematisch ist jene Behauptung Székes, ’die am Hals getragenen Kreuze wiren
in den Grabern des 11. Jahrhunderts unbekannt.” Im Friedhof von Szentesszentilona kam
solch ein Kreuz—allerdings als Streufund — vor. Auf Grund der Begrabnisriten datiert
Martha Szél diesen Friedhof in das 11. Jahrhundert — (Dolgozatok, 18, 1942, 131.) Im
vorhin zitierten Aufsatz behauptet Magda Barany-Oberschall, das Kreuz zu Nyirkarasz
stamme aus der ersten Hilfte des 11. Jahrhunderts, weil im Friedhof Miinzen der Konige
Stefan d. Hl., Peter und Ladislaus d. HL. gefunden wurden.

. Gyérffy als Opponent bemerkte ebenfalls — im Zusammenhang mit dem Friedhof
von Szentes—Szentlaszld, wo zwei Kreuze gefunden wurden —, die Datierung des Fried-
hofes (auf Grund einer Miinze des Konigs Salamon) wire bei Széke zu friith. In seiner Ant-
wort behauptete dagegen der Verfasser, daB die Denkmiler von Szentes—Szentlaszlé
sonst nirgends in der Gessellschaft der Miinzen der Arpaden-Zeit vorkommen. Die Miinze
des Ungarnkonigs Salamon kann also nicht als Datierung gebraucht werden. Eine unbe-
weisbare Tatsache kann nicht Hunderte solcher Tatsachen widerlegen, die sehr gut beweis-
bar sind. — Das endgiiltige Urteil wird hier — nach unserer Meinung — erst die spétere
Forschung fillen kénnen.
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¢) In seiner Darstellung der halbmondférmigen Anhingsel der Arpaden-Zeit betont
-der Verfasser — in Einklang mit Gyula Laszl6 und Aldn Kralovanszky — daB er dieselben
nicht fiir slawisch hilt, wie das frither von vielen gemeint wurde (J. Hampel, Niederle,
G. Fehér, Z. Vafa, z. T. auch K. Vinski-Gasparini). Sz6ke meint, es handle sich um ein
Scmuckstiick des einfachen ungarischen Landvolkes, weil der Typ auf mihrischem, slowa-
kischem und siidslawischem Boden nicht vorkomme. Er verbreitete sich vom Norden aus,
der Heimat der Hacksilber-Funde. GieBmuster sind aus Deutsch-Altenburg und aus dem
polnischen Braczwko bekannt. Neuestens befaBte sich iibrigens B. A. Rybakov mit der
Entstehung dieses Typus (Pemecino npeBxeit Pycu. Mocksa 1948, 153 ff, Abb. 28., vgl
noch Abb. 25-26.)

Von den in den Friedhofen des frithen 11. und 12. Jahrhunderts gefundenen Miinzen
meint Sz6ke, sie hatten als Toten-Obuli gedient. Laut seiner Meinung verbreitete sich
dieser Brauch aus dem Karpatenraum in die benachbarten Gebiete, so nach Béhmen und
Miéhren.

d) Bei der Erforschung der Frauen-Schmuckgegenstande der frithen Arpadenzeit gelangt
SzGke bei der Betrachtung des in einem Grab der ungarischen Landnahme-Epoche zu
Galgéc (Hlohovec) gefundenen Halsringes zu sehr interessanten Ergebnissen. Eine fast
vollstandige Analogie dieses aus sechs Silberfaden geflochtenen, zu einer Platte zusam-
mengehdammerten Schmuckstiickes fand er im Schatz von Buzyska (Polen}. Bei den schlin-
gelformigen Halsringen leugnet er den slawischen Ursprung des Typs, hilt es jedoch fiir
moglich, daB P. Caplovié Recht hat, der den Fund von Nitra-Zobor aus dem Kiever
RuBland stammen laBt.

Der Fund von Nitra-Zobor stammt aus der Wende des 10-11. Jahrhunderts. Der
aus einem Silberfaden verfertigte Halsring von Tokaj stammt wohl aus derselben Zeit.
Im Zusammenhang mit den Armringen, die mit einer Spiralschlinge enden, miissen wir
den Umstand in Betracht ziehen, daB dieser Typus zwar iiberall bei den Slawen auftritt,
aber erst im 11. Jahrhundert. Im Karpatenbecken finden wir ihn dagegen schon friiher,
sodafl — laut Sz6ke — er vor hier aus in die Richtung nach RuBland ausstrahlte.

Eine Seltenheit bilden in der frithen Arpaden-Zeit die Plattenarmbénder. Sie sind
geschmiickt, und auf Grund dieses Dekors nimmt der Verfasser, in Ubereinstimmung mit
L. Niederle und Z. Vaiia an, daB dieser Gegenstand-Typus aus Wolhynien, NordruBland
und dem Ostseeraum in das Karpatenbecken ‘gelangte.

e) Bei der Erforschung der Genese der Ringe der frithen Arpaden-Zeit nimmt der
Verfasser die These Niederles, der dieselben fiir slawische Arbeit halt, nicht an. Er stellt
fest daB sie — nach unseren heutigen Kenntnissen —im Karpatenraum sowohl von Ungarn,
als auch von Nicht-Ungarn getragen wurden. ”In ihnen kénnen wir bloB eine Schmuck-
mode, eine aus slawischen Gebieten gekommene Ware sehen”” — schreibt er.

III.

Am SchluB seiner Dissertation behandelt der Verfasser kurz die Bestattungsbrauche
des ungarischen Landvolkes in dieser friihmittelalterlichen Epoche. Er stellt fest, daB
dieselben eine Verwandtschaft mit &hnlichen avarischen, sarmatischen und skythischen
Brauchen aufweisen. Er beniitzt auch eine Beobachtung Niederles, der der Ansicht ist, die
Slawen Wolhyniens und der Kiever Gegend hdtten schon friih die Bestattungsbrduche
ihrer siidlichen Nachbarn iibernommen.

Nach den einzelnen Gegenstand-Typen gewidmeten Abschnitten macht Széke in
einem zusammenfassendem Kapitel wichtige Feststellungen iiber den archéologischen Nach-
laB des ungarischen Landvolkes zur Zeit der Landnahme und der ersten Arpaden. Dabei
kommt er natiirlich auch auf die Frage der ungarisch-slawischen Kontakte zu sprechen.
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Er betont, daB die von ihm betrachteten mehr als dreiBig Typen in ihrer Mehrzahl
zusammen mit dem Auftreten des Ungartums im Karpatenraum erschienen sind. Er stellt
die Frage, ob die einzelnen Varianten der Reifen mit Spiralanhingsel eine Ubernahme von
der ortsansaBigen Urbevilkerung zeigen, oder eine aus SiidruBland kommende neue Ein-
wirkung bedeuten? Einzelne Schmucktypen, so die traubenférmigen Anhingsel werden
schon zur Mitte des 11. Jahrhunderts von den Nachbarvdlkern, etwa von den Slowenen,
mit GuBtechnik nachgeahmt.

Eine wichtige Feststellung Béla Szikes ist diejenige, laut deren im archiologischen
Material des ungarischen Landvolkes, das von Goldschmieden aus dem Volk verfertigt
wurde, drei Schichten zu unterscheiden sind: ,,Die erste Schicht bilden jene Schmucktypen,
die in den mittleren Gesellschaftsschichten entstanden sind und so zum Landvolk herab-
sanken, die zweite diejenigen, die von den Vélkern der siidlichen Trockensteppe tibernom-
men wurden, die dritte, welche aus Elementen der nordlichen Waldzone stammen, von
slawischen und finnisch-ugrischen Stammen.”’

Aus der frithen Arpaden-Zeit untersuchte der Verfasser ebenfalls etwa dreilig Schmuck-
typen. Er betonte, dal in dieser Epoche die ungarische Tracht eine ganze Reihe von Ein-
wirkungen fremder Schmuckmoden in sich aufnahm. Am wenigsten bedeutend ist nach
seiner Meinung der EinfluB des einheimischen, avarisch-slawischen Landvolkes. Auch die
miahrische Goldschmiedekunst hat keine groBere Bedeutung. Umso wichtiger ist der slowe-
nische EinfluB, der seinerseits auch mahrische und dalmatinische Einfliisse vermittelte.
Auf der anderen Seite steht dagegen der Einflu8 des ungarischen volkstiimlichen Metall-
gewerbes auf die Studslawen, in kleinerem Ma8 auf die Mahren.

Er betont die Wichtigkeit des Handels, der besonders in der zweiten Hailfte des 10.
Jahrhunderts aufbliihte. Er zitiert die Beschreibung des Ibrahim Ibn Jakub und weist
darauf hin, daBl ,,um 965 in Prag, dem damaligen wichtigen Zentrum des Handels, pol-
nische, russische, ungarlindisch-musulmanische, jiidische und ungarische Héndler in
gleicher Weise verkehrten.”

Dem soll hinzugefiigt werden, daB der Opponent G. Gyérffy einen EinfluB des unga-
rischen Metallhandwerkes auf die Nachbarvélker in jener Angabe der russischen Jahr-
biicher — beim Jahre 969 — sieht, laut deren Fiirst Svjatoslav seinen Sitz aus Kiev nach
Perejaslav an der Donau verlegen wollte, weil ,,dort alles Gute zusammenfliet, von den
Griechen Gold, Stoffe, Wein und allerlei Obst, von den Tschechen und den Ungarn Silber
und Pferde.” -

Diesen Satz zitierte auch der Rezensent in seiner Arbeit liber den Schatzfund von
Tokaj. Székes Meinung tiber diesen Schatzfund ist dieselbe, die er auch im Archaeoldgiai
Ertesitd aussprach, daB also der Fund eine Ahnlichkeit mit anderen Funden aus den Rand-
gebieten aufweist und die Richtung des Osthandels der friihen ungarischen Arpaden-Zeit
zeigt. Unseres Erachtens wurde der Schatz von einem Kaufmann verborgen, der vom
Balkan nach Kiev reiste.

Sich mit dem allgemeinen Verhiltnis des Slawen- und Ungartums beschiftigend,
disputiert Sz6ke mit den Verfechtern jener These, die die groBen Reihengraber des Karpaten-
raumes im 10. und 11. Jahrhundert dem Slawentum zuschrieber und den ganzen Komplex
als ,,Bijelo-Brdo-Kultur” behandelten. Er meint, diese Anschauung wire die Frucht einer
falschen politischen Konzeption gewesen. ,,Die Forscher konnten die landnehmenden
Ungarn bloB als ein reiches Herrenvolk vorstellen, das sich im Karpatenraum ansiedelte
und die slawische Urbevélkerung zu Dienern machte.”

Er selbst ist im Laufe seiner vielschichtigen Forschungen zur Anschauung gekommen,
daB die betreffenden Friedhéfe dem landnehmenden einfachen ungarischen Volke zuge-
horen. Im Laufe des 10. Jahrhunderts dndert sich dann der Charakter des archédologischen
Nachlasses in diesen Friedhofen stark. Ursache dieser Wandlung ist jener reiche Schmuck,
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der aus dem Norden, aus dem Gebiet der Bruchsilbers, zustromt. ,,Die materielle Kultur
der frithen Arpaden-Zeit meldet sich am einheitlichsten und massenhaftesten im mittleren,
von Ungarn bewohnten Teil des Karpatenbeckens. In den Randgebieten, wo Slawen (Slo-
waken, Slowenen, Kroaten, Serben) wohnen, tauchen schon Mischungen mit fremden (mah-
rischen, karantanischen, dalmatischen) Kulturen auf.”

Die SchluBfolgerungen des Verfassers unterstreichen nochmals seine friiheren Fest-
stellungen, laut dessen die Kultur der Volksmassen der friihen Arpaden-Zeit keinen sla-
wischen Charakter besidBe und deshalb auch nicht als Bijelo-Brdo-Kultur zu bezeichnen
wire. Wenn wir die Kultur des Karpatenraumes nicht aus apodiktischen Voraussetzungen
ausgehend, sondern von innen heraus betrachten, dann ,,miissen wir als grundlegende
Schicht die Kultur des landnehmenden ungarischen Landvolkes betrachten und dann jene
Elemente bestimmen, die von den benachbarten oder auch weiter wohnenden slawischen
und nichtslawischen Volkern iibernommen wurden.”

In den Thesen seiner Dissertation vertrat Széke die Auffassung, das slawische und das
ungarische Fundmaterial des 10. Jahrhunderts im Karpatenbechen kénne man auch raum-
lich voneinander abgrenzen. ,,Auf jenem Gebietsstreifen, der am Westrand des Karpaten-
beckens einerseits von einer Lienie zwischen der Vag—Dudvag—Miindung, dann weiter
siidlich durch Kapuvar bis zur Mur-Miindung (Flu88 und Schanze), anderseits von der Linie
zwischen der March und der siidlichen Gegend Soprons (Odenburgs) begrenzt wird, fehlen
sowohl die Friedhofe der landnehmenden ungarischen Fiihrer- und Mittelschicht, als auch
dieselben des Landvolkes.” Dieses Gebiet ist laut Széke mit dem westlichen Grenzédland
(gyepi) gleichzusetzen. Wiirden die Funde aus den Friedhofen des Landvolkes in den bei-
den ersten Dritteln des 10. Jahrhunderts nicht des Ungartum, sondern das ortsansiBige
Slawentum reprasentieren, so wiirden sie auch auf dem genannten Gebiet vorkommen.

AnlaBlich der Diskussion iiber Szdkes Dissertation -stellte Ilona Kovig fest, der
Verfasser hitte ,,das Fundmaterial der landnahmezeitlichen und der aus der frithen Arpaden-
Zeit stammenden Friedhofe kritisch gesichtet und gruppiert und auf diese Weise die Grund-
lagen zu einer Synthese gelegt, die unsere bisherigen Anschauungen in vieler Hinsicht
griindlich dndern wird.” Frau Kovrig hebte auch hervor, daB die Arbeit nicht nur das
archiologische Material mit sehr glicklichen Beniitzung der typologischen Methode bear-
beitet, sondern auch die ganze Fachliteratur des Themas iiberblickte und im Laufe der
Forschung auch eine Zusammenfassung und Wertung der bisherigen archdologischen
Ergebnisse vollzog. .

Széke sagte sich in der Frage der ungarisch-slawischen Kontakte von der friiheren
chauvinistischen Meinung los, die im Ungartum ein ,,Herrenvolk”, in den Slawen ein an
Kulturgiitern drmeres, unterjochtes Volk sah. Der Verfasser kennt die slawische Archéo-
logie und ihre Fachliteratur griindlich. Seine Feststellungen tragen daher keinen apodik-
tischen Charakter, sondern sind auf ein sorgsam erforschtes Quellenmaterial gegriindet.

Trotz alledem tauchte in der Diskussion die Meinung auf — vertreten vom Opponenten
G. Gydérffy — daB die ethnische Beurteilung der ortlichen Vorldufer der Reihenfriedhéfe
noch nicht geniigend gelungen ist. Jiingstens stellten zwei junge Forscher, Anton Bartha
und Stefan Erdélyi, anldfllich der marxistischen Kritik am Schaffen Gyula Laszlés fest:
»Die Tatsache, daB nach den verlorenen Kriegen das Avarentum sich zum ackerbauen-
den Slawenvolk assimilieren muBte, scheint zu beweisen, daB eine historisch dauerhafte
feudale Entwicklung nur auf Grund der materiellen Kultur des Ackerbaues méglich war.
Die avarisch-slawische Assimilation brachte in ethnischer und wirtschaftlicher Hinsicht
jene dankbareren historischen Bedingungen hervor, die dann das landnehmende Ungar-
tum zum eigenen Nutzen verwenden konnte. (Arch. Ert., 88., 1961, 76.)

Szoke betonte, daBl die Lebensform des ungarischen einfachen Volkes zur Zeit der
Landnahme keine nomadische mehr sein konnte, ,weil es Friedhofe mit einer groBen Gra-

284



berzahl hinterlieB.” Trotzdem muB die Rolle des Slawentums im archiologischen Material
der Griber des ungarischen einfachen Volkes auch weiter erforscht werden. Das gilt beson-
ders fiir diejenigen Gebiete, wo wir — historisch und linguistisch beweisbar — mit einer
gemischten ungarisch-slawischen Bevolkerung rechnen miissen, also nicht nur in Panno-
nien (Transdanubien), sondern auch etwa an der Nordgrenze der Komitate Szabolcs und
Szatmar. )

Weitere Forschungen sind auch auf dem Gebiet der Wirstschaftsgeschichte notwen-
dig, besonders betreffs der Waren, die aus dem Norden und Osten in den Karpatenraum
stromen und die materielle Kultur der frithen Arpaden-Zeit beeinflussen. Dies soll aber
die Verdienste Sz6kes nicht schmilern. Wir schlieBen uns der Meinung Gyorffys an, der
es betonte, daB der Autor in seiner bahnbrechenden Dissertation die vergleichende ar-
chiologische Arbeit in Kenntnis des osteuropiischen Materials vollzog. Deswegen verdie-

nen seine Forschungsergebnisse eine internationale Beachtung.*
' Z. Kipir

M. K. Karrep:

Apesuuit Knes, Tom 1. M3aTeancTBo AKanemun Hayk CCCP.
M.—JI. 1958. 565 cTp. 100 Tabxn. 2 KapThi.

Kuesckass Pycb — Ha3BaHHe MepBOr0 BOCTOYHO-CJABSHCKOTrO rocyaapcrsa — 0003-
HauaeT Uenblii McTopuueckuit mepuon. Kuep-ropon 3aHuman BbAAIOLIEECST MECTO B MCTOPHH
M KyabType ApeBHei Pycu. [TpenctaBuTeny Bcex oTpacieit HayK, 3aHUMAIOLIMXCSI BOCTOUHbBIM
CIaBSHCTBOM: HCTOPHKH, IMTEPaTYPOBE/bl, aPXEOJIOTH, HCKyccTBOBeAbl — OT XV 11 Beka no
Hawux nHel ¢ 60JbIIMM HHTEPECOM 3aHMMAJIMCh 3THUM ropofiom. CO BpeMeHH BLIXOJIAa B CBET
»Hctopun” Kapamsuna, rae oH nepseif nucan o Kuese co HCTOpHYECKOH TOYKM 3peHHs, Npo-
L0 MONTOpa BeKa ¥ 3a 310 Bpemsi KueBy Obi1 mocBsilieH Henbiii psif craTell U MOHOrpaduid.

Hccnenosanne Kuesa u KueBckoit 3emin 04eHb Ba)KHO C TOYKU 3peHUsT paHHeH MCTOpHH
BEHrpoB. BeHrepckast H pyccKas JIeTONMCH ONMHAKOBO YNIOMHHAJH O TOM, YTO BEHIpbl NIPOX0-
Aunn mumo KueBa Hesanonro nepes TeM, Kak ocend B BeHrpuul. 3TM AaHHbE YYWUTBHIBAJIM
BeHrepCcKHe KCCHAeN0BaTeNM K NHITAJMCh OLEHHTh UX.

Kuvra Kaprepa faet npeactaBsieHHe M OLEHKY BCeX MNMpeAbLIAYLMX apXeoJorMyecKUX
ccneoBaruii. ABTOP HaXOAWJICS B 01arONpPHUSATHHIX YCIOBUSX: B TeueHHe 14 et (1938—1952)
oH pykoBoaun Kuescko#l apxeonoruueckodt axcrieauuue, 0TIHYHO O3HAKOMHJICA € TOMO-
rpadued ropoga M maTepHanamu GoJsiee CTapbiX PacKONOK.

C npyroit cropoHsl, Kaprepy npuiunoch npeogosners ¥ ueiwit psf TpyaHocteit. Hccie-
[0BaHNS NPOM3BOANIIMCE B T'YCTO HACENEHHOM U 3aCTPOEHHOM roposie. CucremaTHUeCKHe pac-
Konku B Kuepe Hauanuch CPaBHUTENLHO MOSAHO M HAXONKH, HalleHHbIE 10 CHX NOp, B 60Nnb-
WKMHCTBE CBOEM MOrMOH UM UMH 3aHMMAJIMCh AUJIETAHTH. MaTepuabl, NoNaBlLIKMe B My3eH
M KOJUIEKLIMH, YacTO He HWHBEHTapH3UPOBaNKCh, JOKYMEHTaLMs HUcye3na. Kaprep BHMOJHUI

* Wir halten es fiir wichtig, die letzte Arbeit des leider schon verstorbenen Béla Széke,
dieses hervorragenden Kenners der ungarisch-slawischen Beziehungen ausfiihrlich zu
besprechen, noch eher das Werk in fremden Sprache erschienen ist. Der verblichene
Forscher untersuchte niamlich das betreffende Problem aus ganz neuen Blickpunkten.
Verfasser der Rezension ist Dr. Zoltan Kadar, Dozent der Archdologie an der Kossuth-
Universitat. Die Redaktion.

1 Cp. . Mnoma Yrpu mumo KHeB® ropow, exe HbHb 30BeTCSI YTOPCKOE . .
(HODINKA ANTAL: Az orosz évkonyvek magyar vonatkozasai. Budapest. 1916. ad
annum 898); ... usque ad ciuitatem Kyeu transierunt . .. (P. magister: Gesta Hungaro-

rum cap. 8. Edidit: Ladislaus Juhasz)
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KOJIOCCaNbHLIE TPYA, TAK KaK MO TyMaHHO, B 60JIbIIMHCTBE CJly4yaeB, HAMMMCAHHBIM 3aMETKaM
KHEBCKOH TNpecchl pecTaBpMpoBall Ba)KHbie KOMINEKCHI, CAC MX MJisi HayKH.

Kuura Kaprepa cocrout u3 9 rnaB. OTaenbHbie IJIaBbl OTBEJEHb FOPOACKOMY peMeciy
H MOHI0JIbCKOMY HaLIeCTBUIO.

B nepBoii riaBe OH roBOPUT 0 IAHHHIX ,,JIoBecTH”, rae neTonucel YNOMHHACT O BeLUECT-
BeHHBIX MaMSTHUKAX (,Kypran”, ,,poB”, ,,uepkoBb”). IlyTemecrseHHHKH B XV II-XVIII BB.
YMOMHHAIOT 0 HECKOJIbKHX LEJMKOM COXPaHUBLUIMXCS 31aHHSAX, a TAK)KE H 0 Pa3BaJIMHAX, 10
KOTOPbIM ObUIO BHJHO, YTO NPHHAAJIEIKAJH OHM K OOJNbIIOMY TOpOAY.

B XVIII Bexe HauMHAIOT MHTEPECOBAaTHCS MCTOPUYECKUM MPOLLIBIM ropoaa. Apxeo-
JIOTHYeCKMe MCCIeloBaHMs KaK M B APYrHX yacTaAX EBpomnbl, 37eCh TOXKE NMEPEXKUIH JETCKYI0
60J1e3Hb 3M0XH, ObIIM C/leNaHbl PAaHTACTHYECKHE PEKOHCTPYKLMH U NPOBEAEHH PACKOIKH C X0-
POLIMMH HaVePEHHSIMH, HO C NJOXMMH pe3yJbTaTami. Cepbe3Hbie MCCNENOBAHUSI HAuanMCh
TOJbKO B Hayane XX Beka (XBoika, MuieeB), HO TOKYMEHTalUMsi 3TUX PACKONOK MNoTepsi-
nack. CoBeTCKast HayKa BHeCJa pellHTesIbHble U3MEHeHHs] B IOJIOXKEeHHE apXeoJIOTMYecKHuX
HCCJIeI0BaHHMH, HayaB CHCTEMaTHYecKylo padoTy.

Bo BTOpO#i rnaBe aBTOp MOJAPOOHO pacKpHIBaeT M OLEHHBAET T€ CNOPLI, KOTOPLIE BO3-
HHUKJIH BOKPYI JIOCTOBEPHOCTH JereHAnl 0 Tpex 6paTbsX-rpafl0OCHOBATENISAX, H OCTaHaBIH-
BaeTCs Ha runoTe3e BurgyccoHna, kotTopast oToxkaecTBiasieT KueB ¢ ,,AHENPOBCKUM ropoiom”,
YNOMSIHYTBIM ‘B €arax M JQQUYECKHX NeCHsSX.

IlepecmoTpeB nannbie ¢ I no VIII Bexk H. 3. Kaprep onpesmenusn, 4To Ha TePPUTOpPUH
No3AHeHIero ropofa GulM pacrnosoXeHsl Ma..eHbKue nocenesusi. O6 3TOM CBUAETENILCTBYIOT
Kna;bl PUMCKHUX MOHET, MmorpebeHHsi KynbTyphl ,nonei nmorpe6esui”. ITo 3TMM HaxoaKam
HeNb3s1 CAeslaTh TOYHBIX BBIBOAOB. Ilepuonm mexxay V u VII Bekamu npeiCTaBJieH TONBKO
HECKOJIbKMMHU cnyyalHbIMH Haxoakamu. Kaprep HaswiBaeT 3TOT NMepHOA HaHGoJiee TEMHBIM
B 3TOM OTHOLIEHHH OH cornaceH ¢ I1. H. TpeTbsiKoBbIM,2 KOTOPHIA NOCHE MOABEACHHS HTOr0B
AMCKYCCHH 110 aHTCKOMY BONpPOCY TpeGyeT cephe3Hoi 06paboTKM OTAeNbHbIX metaned. ,,SIa-
pom” KueBa pnonroe Bpemsi CYHTajM T. H. ,ropon Bnagumupa”. Kaprep, noanToXXHBas pe-
3yJIbTaThI BCEX PaCKOMOK, BHIABUIaeT Apyryio runote3dy. CornacHo eit B VIII-1X eB. Ha TeppH-
TOpHH MNO3AHeHINero ropoaa GbUIM TPH YKpPeNNEeHHbIX CIABAHCKUX NOceNeHHsi. BeposTHo B
KoHUE X BEKa 3TH MNOCeJEHUs CIMNIKCh U 06pa3oBaics ropoa. CpaBHeHue ¢ ApYrHMH CJaBsiH-
CKMMH TOPOJaM¥ INOTBEPXKAAeT 3Ty AOraaKy.

06 osnoxe mexay IX m X Bekamu Mbl MMeem OoJiee NOJIHOe TNpeACTaBjeHHEe NpH
H3YyYeHUH ,,KHEeBCKOro HeKpomnojs”. Ha3paHuWe 3TO OTHOCHTENbLHOE, MOTOMY YTO peub MAET
He 00 eMHOM MOTMNBbHHKE, @ 0 TPYNNAX MOTUJI, HalIeHHBIX BO MHOIMX MYHKTaX. Paspyenue
aTuX norpebeHnit Hayanock y>ke B KoHLe X BeKa Npu nocrpoiike ,, JlecATHHHOR” LEPKBH, U
TaKuM 00pa3om 0 KONMYeCTBE M PacroJiOXKEHHH MX OYeHb TPYAHO CKa3aTh YTO-TO TOYHOE.
Kaprep paspensier aTh norpedenus Ha e rpynnsl: 1. psnosbie norpeGeHus, 2. norpedeHus
3HATHOH APY)KMHBI. BHYTpH Ka)kAaoH rpynmbl UMeeTCsi [Ba PAa3IMYHBIX NorpebanbHBIX 00-
psiia: TPYNOMOJIOXKeHHEe U TPYNOCOMOKEHHE.

ITo apxeoJyiorH4eCKOMY MaTepuay 0YeHb XOPOUIO NPOCJIE)KMBAIOTCSI TOPrOBLIE U KyJib-
TYpHbIE CBA3H TorgauHero Kuesa. BU3aHTHIO NpeACTaBAIOT MM LB YeThpe MOHeTH (1), AUp-
remMoB U apaGCKMX NPUBO3HLIX Bewel ropasno Gosnbure. HopmaHckuit MaTepuan (Gubyib)
BCTPEYAETCS TOJbLKO B NOrpefeHNsX 3HAaTHHIX APY)XHHHHUKOB, 1a ¥ TaM B He3HAuMTEeJIbHOM
KOJIMYECTBE, NOTOMY aBTOP CYMTAET ero He3HAUUTeJIbHbIM. ITOT PaKT — ONpPOBEPIKEHHE HOP-
MaHCKOH TeopuH.

MOrHABHHUK MO MOHETHBIM HaXo0J4KaM MO)KHO OTHECTH K cepeanHe X Beka. ['oBopsi 00
STHHKyMe MoriibHuKa, Kaprep, nepeuncnsisi pasnuyHbie NPOTHBOPEUHBLIE MHEHH S, CUNTAeT
Heo0X0AMMBIM NMPOJONYKATH MCCNE0BAHMA ISl NMOJIHOrO pelleHHsi BOMpoca.

2 [1.LH. TPETbSIKOB: BocTouHocnaBsiHCKMe TuleMeHa, M.—JI. 1948, crp. 209-212.
Cm. eme B. . I'pexos: Kueckasi Pycs, M. 1949, crp. 373.
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Mbl XOTHM HANIOMHHTB TOT GAKT, YTO BEHrePCKHE apXeoJiory BeIABUHYIH TOXKe FHIoTe3y
00 3THMYECKOH MpPMHAINEXXHOCTH HECKOJIbKHX morpeGeHMii KHeBCKOro MOrHibHHUKa. Jlns
NpaBHJIbHOH OLEHKH 3TOM FMIIOTE3BI CNIeYeT 3HATh, YTO BEHIepCKasi apXeoJIoTHsi HaX0Auach.
B 0coGom nosioXkeHnH ¢ 20-x romoB a0 OcBoGOXKAEHHS.

Ha oCHOBaHMM AaHHBIX APYrMX 0Tpacjeil HayK OblJIO ONpesieNleHO, YTO BEHI Pl — HapoA.
yrpo-QUHCKOro NpoMCX0XKaeHUsi (paHHUM mepHoa!) M yTo apabekve U ApeBHEPYCCKUE NMHCh-
MeHHble UCTOYHHKH B X pe.e YNOMHHAIOT 0 BeHrpax KakK o KeYeBHMKaX, HaXOASIHXCS B:
10)KHOH Poccun. U3 3Toro ciiefiyeT, YTo BeHrepckue apxeosiord o6pamany ocoboe BHUMaHHE
Ha YKpaMHCKMe M I0)KHO-DOCCHICKME aHAJOTMM BEHIePCKUX MOTHJIBHHKOB, HaiileHHBIX Pa
TePPUTOPHH BeHrpuu. Buuio siCHO, 4TO BeHrpam, NMPOXOAUBILMM MO IXkHOH Poccuu, caeno-
BaJI0 0CTABUTH NOCHE cefs1 KaKKe-To apXeosoriueckue cieapl. C 1920 1.1 no camoro OcBo60XK-
JeHUSI Mbl HE MMEJIH CHCTEMATHUYECKHX KyJbTypHbIX cBsideit ¢ CoBeTckuM Cor030M, COBETCKHE
KHHIH TOCTYNan¥ K HaM PCAKO M He NMEepHOAMYECKH, Cpely HalMX apXeoJioroB Masjo KTo
BNajieN1 pyCCKUM a3bikom. B 1940 r. Beiuna B cBet cratha Kaprepa o norpe6eHHH KHEBCKOro
ApY>XMHHHKA. CTaTh10 MepeBesIH Ha BeHrepcKui si3bIK M BCeM ceifuac yke 6pocHIIoch B riasa,®
YTO mpeameTs, 0GHapy>KEHHEIE B MOTHMJIE, OUeHb MOXO0XKH Ha BeHrepckue mpeamerst. HaTu-
POBKa yKpemsijia NpeAnoio)keHHe, YTO 3TO BeHrepckoe norpeGenre. Mpl 31eCb He MMeeM
BO3MO>KHOCTH MNEPEYMCIINTh BCe KHEBCKHE HaXO[KH 3TOr0 BPEMEHH, NTOX0)KHE Ha BEHrepcKue
HaxoAkH. O HUX MHOTO NHCaNoCh B BeHrepcKoil HayyHoH JMTepaType, HO aBTOPHI GBI, BBUAY
06'beKTHBHBIX TPHYNH, HEAOCTATOYHO OCBEJOMIICHE! B AeTaJIAAX JAHHOTO Bompoca. 3a nocjel-
Hee Bpemst 06 atom nucan dpaefin MwtBan.4 Ilo ero MHEHHIO 3TH HaXOJKH He BEHrepCKOro
NPOMCXOXKACHHUS], M TIOUCKH apXeoJOTHYeCKMX CJIeIoB BEHTpOB Ha YKpaHHEe U B IOXKHOM
Poccun crepyer HauyaTh 3aHOBO.

JlBe rnaBbl aBTOp MOCBSATUJ TOMOrpa¢uy ropoja: 00OPOHMTENbHBIM COOPYXKEHHAM H
KHSDKECKHM JBOPaM.

J151 pEKOHCTPYKLUIKM 000 POHUTENbHBIX COOPY)KeHH it LieHHbIe JAHHBIE MPEACTaBHIIM Yep-
TeXH, KapTel ¥ nepenvcku XV 11 pexa. Ilpu Slpocnase Myapom NoCcTponsId HOBYIO CHCTEMY
000pPOHMTENBHLIX COOPY)KEHHH, pa3pociHch I'paHHUbI ropoja, 1 Kaprep omuceiBaeT 3TH
rpanuubl. (3nech HeapocTaeT xopoueit kaptel Kuesa Toro Bpemenr!) B 1952 r. ynanoch 4ac-
THYHO HCCNEAOBATb OAHY 4YacTb OOOPOHMTE/ILHBIX COODPY)KEHHMIl. BHYTpH 3eMJISTHOTO Bana
HMeeTCs [IepeBsIHHAsE KOHCTPYKLUMS.

MecTo ¥ pacnoJioyeHHe KHsHKeCKHX JBOPOB Mbl 3HaeM TOJIbKO N0 MUCbMEHHbBIM HCTOY-
Hukam. Kaprep noapo6Ho mepeuncnsieT M OUEHMBAET UX.

HccnepoBanue xunuul pocThiX ropoXkak B Kvese noarce Bpemsi 6bu10 3anyiuieho, Mate-
pHvaJi, HaiieHH bl TIpM packonkax, noru6. B cefbmoit riase csoelt khuru Kaprep noapodHo
3HAKOMMT ¢ HaXOAKaMM MosaHeHwHx packonok. Mnasumit Tun >xunanm 8 X 11- X111 BB. —
TN0J1y3eMJISIHOYHAS NOCTPOHKA C IIMHOGHTHOM CTEeHOH — YeThIpeXyroJibHbM NuiaH, Mo yriam
cTon6bl. ITeun M3roTOBNEHHI HA [epeBSHHOM KapKace, MOA MOAOM KepamMHuyecKue OGIOMKHU.
O nBIMOXOAE HET TOYHBIX AAHHBIX. OueHb YacTO BCTPEYAIOTCs MOA MOAOM SIMBI, HANOJIHEHHbIE
MYCOPOM H 30J104. Mactepckue cTpousM nof oaHoi Kpeiweil ¢ nomom. O6 o6uiem BHAE ApeB-
Hero Kunesa mMajio H3BeCTHO.

2pech XoTenoch 0Bl CKa3aTb 00 OIHOM W3 MHTEpPECHEHIIHX HAXOAOK, O ,,A0Me XYA0X-
HHKA”, B KOTOPOM Bely mocie mo)apa 1240 r. COXpaHHJIMCh B OTHOCHTENBHO XOpOIEM
COCTOSIHMHM, U TaKUM 00pa30M Mbl MOXKeM COCTaBMTh cefe MpeicTaBsneHHe 0 TOM, KaK JKHJI

3 TAGAN GALIMDZSAN: Honfoglalaskori magyar sir Kievben. Folia Archeologica
1941. 311-313.

4« ERDELYI ISTVAN: A honfoglalé magyarsag régészeti emlékangaga keleteurépai
kapcsolatainak néhany kérdésérsl. Arch. Ert. (87) 1960. 169-175. ERDELYI ISTVAN:
Ujabb adatok a tarsolylemezek stilusanak elterjedéséhez Kelet-Eurépaban. Arch. Ert. (88)
1961. 99. :
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TPOCTOH ropo>kanuH. Ha 0CHOBaHHM SIPKOTO OMMCAaHHs BO3HMKAET TaKasi KAPTHHA O YKU3HH,
TipeflliecTBYIOWEH Tparuyeckoi rudesnu, KoTopas AJsi HAC HACTOJIbKO »Ke HMHTepecHa, Ha-
-CKONIbKO [N aHTHYHMKOB Oyauu [Tomnen.

ABTOp B BOCbMOI#i rjaBe, OTBeleHHOH ropoOCKOMY pemecsy, OCTAHaBNWBAETCA HOAPOGHO
Gosblue, YemM Ha IBEHAALMTH OTPACSAX pemeces, OUeHHBas MX C TEXHHYECKOH, IKOHOMHYeCKOH
Y COLMANBbHON TOYeK 3peHUs OJHOBPEMEHHO.

" TIlepvon pacuseTa KMEBCKOrO pemecia MOHO aaTvposath X II—XIII sexamu. Mac-
‘TepCcKHe ObINM HalteHB faXke B apUCTOKpaTHYeCKUX paltoHax roposa. Kuesckoe ropoackoe
pemMecno MOCTHIJI0 BICOKOTO TEXHHYECKOr0 M XYHN0)>KeCTBEHHOTO YPOBHS, CH/ABHO AH(depeH-
UMpOBanoch. 31a AM(pPepeHUMAIMA MPUHECTa MHOrO 3a00T Y4YeHbIM, 3aHHMAKOIMMCS HC-
Topueil pemecna. Kaprep fnaer TOoJbKO ONMCaHWe TEXHWKH, TUMOJIOTMIO H TepeyHcJieHHe
HEBBISICHEHHBIX BONMpocoB. EciM mMbl MpocMOTPHM 0 KOHLA TabGAMLIbGI U PUCYHKH, TO Haiiaem
GoraTbiii 1 MHTEpeCHBIH MaTepHall, 0AHAKO BOSHMKAET YKeNlaHHe KaK MOYKHO CKOpee IMpoyecTb
MOHOrpadHio 06 OTAC/NBHBIX OTpacisX pemecen.

B 1240 r. MoHrosbl pa30puM ropos, a 3aTeM Hana,iu Ha Benrpuio. Kuesnsine repounec-
KM SalMILANIMCh U HaM OCTajiUCh apXeoJIorMyecKHe N3MSITHHKH 3TOH Tparuuyeckoi 60pnObl.
Ion ancupom MecaTunHOM 1epKBM HawNK y6e)kHile, B KOTOPOM 00Hapy)KeHbl KOCTAKM Cra-
caBMxcs Tam Jwoaedl. Ha Boc1ok oT uepkeu 6bina HalifeHa OparTckas morua.

Knura Kaprepa umeer Gonbluoe 3HaueHHe ANs TeX, KTO 3aHUMaeTcsi uctopeit Kuepckoit
Pycu. OnHako, cnopHa MeToAMKa COCTAaBJIEHHSI KHUMM: MOAPOOHBIE OMUCAHMSI PACKOMNOK
MO>XHO ObUIO ObI aTh B NPHMEUYAHUSAX WJIH MEJIKUM WPHQTOM, MOTOMY YTO MOKYMEHTAJIbHBIE
ONKCAaHMSA 3aTPYAHSIOT YTeHHe TeKcTa. Bo BCSIKOM cilyyae KHHra 3aHMMaeT OIHO M3 Bey KX
MECT Cpefld MOHOrpagui, 3aHUMAIOINXCS UCTOpHEH TPEeBHEPYCCKHX rOpO/OB.

3. ONTO3H

Tanulményok a magyar—orosz irodalmi kapecsolatok korébol

(PyccKo -BeHrepcKHe JHMTEPATypPHbie CBS3M)

I. k. 595., I1. k. 487.. IIl. k. 487. Szerk. Kemény G. Gdbor. Akadémiai Kiadé. Buda-
pest, 1961. )

BosHuKHOBEHHE U POPMHPOBAHHE PYCCKO-BEHIePCKHX JHTEPATYPHBIX CBsA3eH rny6oko
VXOAAT B Mpouwioe; 06 3TOM CBMACTENBLCTBYIOT AOLIEAIINE 0 HAC MAMATHHKH H MCTOYHHUKM.
K Tomy >ke, KaK roBOpHT B MpeauchoBUM HacTosiero cdopHuka akagemuk Hiwrsan Llérep,
PYCCKasi M COBETCKAsl TUTEPATYpa BAMSIA HA HAlly KYJNbTYPHYIO KU3HbL B NEPBYIO 0Yepeab
B OopbOe 3a co3aaHMe BEHrepCKOro peasjIMCTHYeCKOr0 pomMaHa M HOBOH COLMANHCTHYECKOH
KynbTypbl. HMccnefosaTenu, 3aHUMAloOUMecs MpPoOONEMATHKOH MCTOPUH M B3aUMOAEHCTBHS
JNYyYIWMX Tpaguuuii pycCKOH M BeHFepCKO#H nMTepaTypbl, y)Ke AOCTHIIH 3HAYMTENbHBIX
pesynbTaroB. (Belulegve B HeaaneKoM MPOILTOM KHHIH HA 3Ty TeMy MOJIb30BaJMCh BCEOO-
MM yCrexom.k) )

! Hacrosimiass peueHsust MMeeT B BHAY TOJIbKO CTaTbH, HAaNMCaHHBle HA TEMY PYCCKO-
BEHIepCKHUX JIMTePAaTYPHBIX CBsA3eH W He CTaBUT CBoeM 3aaueli 3aHUMATBCSt MCCIIElOBAHHMSIH,
paspaborniBaTeitowumd — B I1l. ToMe cOOpHMKA — TeMy BJIHUS COBETCKOH JiMTepaTyphl
Ha Hawy.

*ReiT6 IsTvin: Az orosz irodalom fogadtatasa Magyarorszagon. M. PEMUTE:
Bocnpusitne pyccikoit sutepatypnl B Beprpun Akadémiai Kiadé. Budapest, 1958. Han.
AH Benrpun 1958; DoLminyos Istvin: Kolt6k baratsagatol népek testvériségéig.
— Magyar—orosz haladé mivelédési kapcsolatok a dualizmus koraban. (M. JOJIMA-
HbOII: Or apy»6e noaroB Ko 6patcTBa HapoRoB. — [IporpeccHBHBIE BeHIepCKO-PYyCCKHe
KynbTypHble CBSI3H B 30Xy ABoeBnactHs.) Gondolat KK Bp. 1959. (U3, INonaonar 1959.)

,
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BajkHeHiune J0CTHXKEHHSI B HCCJIEIOBAaHMH NO 93TOH 06/ACTH JIMTEPATYPOBEACHHS
BLILIJIK M3 NIEYaTH B TpeX ToMax noj pepaxuueit Mucturyra Mcropun nutepatypel AKafemuu
Hayxk Be#rpun 1 MHCTHTYT.t MHpOBO#t nuTepaTypsl umenn A. M. Mopbkoro Axkagemun Hayk
CCCP; B HUX Ny6/HKYIOTCS TPYAbl BEHr€PCKHX M OTYACTH COBETCKHX MpeJcTaBUTeNeH Hayus
HOH >Ku3HH. Ony6nMKOBaHHEIE CTaTbH YKa3blBalOT HAa MpPOLECC CTAHOBJIEHHS M pa3BUTH-
cBsi3elt M Ha UMMeIoIMecs: NapasieNbHble SABJIEHUs B 00eMX KyJbTypax, HAauMHasl ¢ HapoAHOH
MO33UH M KOHYasi COBpeMeHHOH nutepatypoi. 310T cbopHUK obecneunBaeT Ans Gyayuero
He3aMeHHMble MCTOYHHKHM [JIs1 JUTEPaTypoOBeAOB, HHTEPECYIOLIUXCS NAHHBIMH BOMPOCAMH.
Hcxonst M3 3TOro MOJIO)KEHHs], C YBEPEHHOCTHIO MOXKHO CKasaTb, YTO CTaTbM 00palaioT
BHHMaHHE Ha IOKYMEHTBI, He3HAKOMBIE 10 NOABAEHH s cOOpPHHKA U B HOBOM OCBEIUEHUH Pa3bsi-
CHSAIIOT OT/EJbHBbIE YACTHBIE BOMPOCHI. ,,PyccKo-0eHzepckue AuTepatypHble c6a3u’ siBAsIETCS
HY)KHBIM, 3aNoJHAKOMKM. npobensl Tpyaom. HayuHesiit xapaKTep ¥ MapKCHCTCKO-JICHHHCKAs
TOYKA 3peHHs1 NyGNMKauMi OueBHIHBI; MO3ITOMY >KeNaTesbHO, YTOOLI aBTOPHI MPOAOTIKAIH
¢BOH TPYA M ele riiyd)ke pacKpbiIM PYCCKO-BEHrepCKHe KYJIbTYpHbE CBSI3N.

Jajxe mnpu Gersom npocmoTpe OriaBJjieHHs1 cpasy Opocaercst B rjasa, 4TO Kpome
ctareil 00 OTAeNBbHBIX BBHIJAIMXCSA NPECTABUTENSAX KJjaccuueckoi nurtepatyphl, B cOop-
HUKE MO)>XHO HaHTH paGoThl B pasNHyHBIX 006/1ACTAX JIMTEPATYphl, KOTOpHIC A0 NMOC/EAHEro
BpeMeHH OCTaNHMChb BHe BHHMaHWs UcciepnoBatenedt. Hanpumep, 3ontan KoBay pacKpeiBaer
ofMe MOTHBBI B BEHrepCKOH M pyccKoi HapoaHo# noasuu, HMosxed ITepenH npuBOAMT
JlaHHBle, Kacaloluecs BEHrpoB B pyccKuX netonucsax. Kanman Bop aaer mompoGHubii 0630p
0 BeHrepcKoH HayyHOH >kypHanHcTHKe 1780-1824 rr. ¢ TOYKM 3peHHSI PYCCKMX HayYHBIX
M aMTepaTypHeIX OTHOoWweHHH. Xorst pa6ora Hanmana Bopa Ha nepBuiif B3rAsil MOXKeT
0Ka3aThCs1 coOpaHiieM Kypbe30B, HA CAMOM JieJie OHAa COJAEPIKHMT B cefe Ba)KHBIC JOKYMEHTHI
HCTODHH KyJbTYphl. ABTOpa MHTEPECYIOT Camble TOHYalwKe AeTanH, OH yraybasierca B cBOH
maTepuas ¢ KponoTJMBOCTbIO punonora. Brarogaps Takoil TwarenbHoii pabore, Bop Hawe
cJleAbl BEHIepCKO-PYCCKUX CBsi3ed Tam, I'le B M3yyaeMOM MM MaTeprajie TaKMX Mbl Obl He
oxupanu. Ilo aBTOpCcKOH KoHUeNUMH — B0p HayYHO 10Ka3bIBAET CBOI0 TCOPHIO — PYCCKO-
BEHrepCKHe KyJbTYpHbIE H JIMTepaTypHble CBA3H HayaJim OPMHPOBATLCA ropaslo paHblle,
yeM 310 OBIIO O CHMX MNOpP MPH3HAHO.

MHOrocTOpoHHHH HHTepec 3aciay)kuBaet cratbsi OHjpe Hraou (,,Ci0oBO 0 mMOJIKY
Hropese” B Beurpun B XIX. B.). ABTOp yCTaHaBNMBaeT, YTo 60JIbIIAsi YaCTh BEHrepcKoM
ny6NuKH NI0X0 OPUEHTHPYETCS B OLEHKe OCHOBHBIX 3TaNOB Pa3BHTHS PYCCKOH JUTEpaTypHI,
cunTas, yto A0 ITyuwKKUHA He GBUIO 3HAUHTENBHBIX MPOM3BeieHHil. BopoThes ¢ 9TOH danbuu-
BoOil Teopueil cBoeBpemeHHO M cerojHs. ,,CnoBo”, nMpuKo-anuueckasi amomesi XII. Bexa,
Hrpano BhAAWILYIOCA pOJib B Mpouecce pasBUTHUs pycckol anrepaTypsl. IrjoM paccmaTpH-
BaeT CBsI3aHHYI0 CO ,,CJI0BOM” BEHrepCKy10 JHTepaTypy. Kpome aToro OH OnyoIMKOBHIBAET
pe3y bTaThl CBOMX HMccieaoBaHuil B 061acTH 3THOrpadHM M MCTOpUH. ABTOP aHAJIH3UPYET
TexXHUKy paboThl C. Punna, nepeoro nepesoauyuka ,,Cnosa’’. PHAs cTpeMUACST K MAKCHMAJIBHO
TOHYakeMy NepeBOAY; BEHrepCKHH BapHaHT MO3TOMY NepeiaeT CYILIHOCTb OpPHIHHAJIBLHOTO
TeKkcta. B pa6ote Puasna, Hapsiny ¢ yaauyHbIMK, €CTb H HeyaaBLIMecsi MecTa, HO HeCOMHEHHO,
YTO YMTATEJI0 TPYAHO HAWTH B HeM HANPSDKEHHOCTb, JIMPU3M H MEJOAHYHOCTb OPMIHHAaJa.
XapaKTepHO, UTO NEpPeBOJ He MMeJ yclexXa M BeHrepcKHe JUTepaTypHbie KpYril NMpHHSAJM
€ro paBHOAYIIHO; TOJIbKO B KOHLE MPOLLIOro CTONETHs M B Hayane XX BeKa NOSBMICA
HHTEpeCc K 3TOMy 00JIbLIOMY PYCCKOMY JHTepaTypHomy mamsTHuky. Ctatbss HMrson nepe-
yhcasier pabors 0 ,,CnoBe” ¥ y6egHTeNbHO NMOJIEMUSHPYET C OUIMOOYHBIMU TCOPUSIMH B HC-
TOJIKOBAHHH JIIOIEN. '

C unTepecom yuTaercst ouepk Jlaowa Tapan (Ilepsbie 3ameTKH 0 BeHrpuu u Bonpoc
PYCCKO-BEHIepCKUX JIHTEPATYPHLIX CBsi3eil B DYCCKHX M30aHUsIX, BHILUEALIMX B MNepBOH
werBepTd XIX B.). Ha aHann3e yeTbipex NMaMSATHUKOB UCTOPHM JIMTEPATYpPHl aBTOP AOKa3bl-
BaeT, YTO MMEKTCS ClyyaW, KOrjia HecCyleCTBEeHHbe JAeTaJid MOTYT CTaTh NOJIE3HbIMH AaH-
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HbIMM IS HOBBIX HecaenoBaHuM. (Yenex pa6oTu Tapan, MoKeT ObiTE, NOCAY)KHT BAOXHOBAS-
IOILMM NPUMEDPOM TSI JIMTEPATOPOB 3aHMMAThCS PYCCKHMH NMyTEBBIMH 3aMETKaMH; BIpOYEM,
661710 611 HHTePeCHO MMeThb 0030p TaKOro pojia M Ha BeHrepckom matepHaje.) HureaH ®eHb0
H3yyasl BEHrepCKyI0 >KYPHAJMCTHKY 3noxu pepopm (1825-1847), nocraBHB CBOei HeNbIo
c6op ceesenuii 0 pycckoii suTepaType. C ToM >Ke 3M0X0# MCTOpMH BeHrpHH 3HAKOMMT Hac
SHppe ApaTo, HANMCABIUNA HayYHBIA TPAKTAT 06 OTHOLIEHUSX CJIABSIHCKHX HapOAOB BeHrpun
¢ pycckumH. CTaThst O4EHb 0CHOBAaTeNbHA, HO, HAM KaXKeTCsl, YTO ee Hano Obwio Obl Ony6u-
KOBaTb B M3JaHMHM [pyroro XxapakTtepa.

JBe cTaThbH NMOCBsILUEHB TBOpuecTBY Anexcanapa Cepreesuua INywkuna. Oépas Pano
9HAKOMHMT YMTaTesl C TeM, KaKyl0 M3BeCTHOCTb MMeJ PYCCKMH KJaCCMK 70 BEHrepCcKoi
ocBofoanTenbHOM Gopb6bl 1848 r. Tak Kak aBTOp paGoTan Ha OCHOBe OOraThiX NOKYMEHTOB,
€ro CTaThsl — HaBepHOE — JaCT MHOTO HOBOrO Jajke AJIS MyIUKHHOBEAOB. Pafgo o6Gpaiuaer
BHHMaHHe Ha NepBbie BEeHrepcKHe IepeBoAbl MpouzBe/ieHni [Ty KHHa; B NPHIIOXKEHHH My 6H-
KYI0TCSI AOKYMEHTBI, CBUJIETENILCTRYIOLLHME O CBASH NM03Ta ¢ BeHrpueit Toro BpemenH. Muxait
Iletep — aBTOp Apyro# ctathy o [yIKMHe — aHaAM3HpyeT BONpocs nepesona ,,OHernHa”.
O61en3BeCTHO, YTO POMAH B CTHXaX B BeHrpuH, no cpaBHeHHIO C APYTHMH TIPOM3BEICHHSIMH,
NONb30BAJCs M TOJb3YeTCl HEBUIAHHBIM YCNEXOM; ,,9HUMKJIONEAMS] PYCCKOH >HSHH
BOCMHMTAbIBaNa LeJibie NOKOJIEHHS BeHrepCKMX uMTaTened. HecMOTpst HA TO, UTO KPHTHKH
Hepe/iKO H3BpAILAJH OCHOBHYIO MbIC/Ib ITyIKHHA, BAMsIHWE €ro Npou3BeAeHUi OblI0 3HAUM-
TeNbHO. AHanM3upysi paboty Bepuu, mepBoro fiepeBoguMka pomasa, Iletep ¢ momouio
KOHKPETHBIX NPUMEPOB I0Ka3LIBAET, YTO XOTS ,,BeHrepCKnii OHernH’ WMeeT 3ameyaTesIbHhIC
MeC1a, B OCHOBHOM Beplii CMATYMa Ny WKUHCKYI0 PeasHCTHYeCKY IO TEHACHLUHUIO U ,,B CO3AaHHH
06pa3oB”’, — ecnM YMECTHO rOBOPUTH 00 3TOM IPH MepeBoae, —— B 3HAUUTEILHOH Mepe 0TOoLe:
OT moasMHHMKa. IleTep paccmaTpHBaeT paboTy Bepim- kak ¢uiosor M KaK JMHIBMCT, O4-
HOBPEMEHHO pHCYsi M OOLIECTBEHHO-NMOJMTHYECKYI0 aTMOCdepy, KOTOpas HCOTAENHMA OT
co3aanus nepesoaa. Ilerep B cBoeit paGoTe ocTaHaBNIMBaeTCs Ha HeJOCTaTKaX aHanlIU3Hpye-
MOT0 IepeBOAa, BCe HKe OH AaeT MpHMep MOAPOGHOr0, OCHOBATELHOTO aHAJN3a, CIYXKAIEro
n B Gyayuwem o6pasuom nogobHoro pasdopa.

HcknounTenpbHoe MeCcTO 3aHWMaeT B cbopHuKe cTathsa Jlacno Ma.iaM, nepeunciasiiomas
H aHANH3KPpYIOIAas BeHrepckue nepesoabl JiepmonToBa. OuepK — Mo CYIIECTBY — ABJISETCH
KOHI'JIOMEPATOM, B XOPOLeM CMBIC/IE 3TOr0 CJI0BA, IMPHYECKOr0 Hayana U Hay4yHOro 00 beKTH-
Busma. lanau usnaraet npolsieMbl JIEPMOHTOBCKOrO CTMXOCJIOXKEHHMS; OH 3aHUMAcCTCst
BONpOCaMH CTHJIS,, DUTMHKH, PHGMBEI M BOOOILE NMOITHYECKMMH CPEACTBAMM PYCCKOTO KJIACCH-
Ka. anau Kak oneiTHbIA GUNO0JIOr MAaCTePCKH aHAAM3HPYeT BAPHAHTHI MEPEBOOB OTAEJbHBIX
npousBefieHnit JlepMOHTOBa; OH — SABJSANACH 3HATOKOM CHeLManbHOli auTepaTyphl —
¢ 6osnbuIOl YBCPEHHOCTEI0 MOABOAMT MTOTH CBOEH padoThl.

HsBecTHHI# BeHrepckuit punosor, Anagap Komnow nanucan cratbio o lorone (Corousn
B BeHIepCKOM JHTepaType). 3aHNMasiCh Ba)KHEH IIMMH M3[IaHKsIMH, aBTOD MpHULIEN K BbIBOAY,
4YTO MHTepec K CaTHpPHYeCKHM NpoH3BefeHMsAM ['orons Bo3poc 0COOEHHO B Te T'OABI, KOrja
YXYAWMUIMCL OTHO LIeHHUSI cTapoi BeHrpuu ¢ uapckoit Poceueit.(OueHka nucaTeis 3a rpa1ued
BCerjga 3aBUCHT OT 00uecTBeHHON dopmanuu AaHHOH CTpaHB: XapaKTepHO, YTO TEOPETHKH
JMTEpaTyphl BpeMeH XOpTH noauepKyBaau B ['oroie peakuHOHHLIE CTOPOHBI €r0° MHPOBO33pe-
HHsi; B 3TO BPEMS MOSIBUJICA B MEYaTH BOoCXBansiowas ,,Miabpannbie mecta’ cTaThsi, He rOBOPS
0 TOM, YTO HMEHHO B 3TH TO/bI CMSII'UMIIH (OIbLIE BCEro OCTPHE pa306IaunTeIbHBIX TeHIEHLM
TBOpPYECTBA BEJIMKOI0 caTHpHKa. I1paBauBylo oueHKy I'oronb, Kak 1 pyrue npeacTaBUTeNH
1»30JI0TOT0 BeKa’ pyccKoi NHTepaTypbl, MOJYYM B BeHrpiH TONBKO MO OKOHYaHHH BTOPO#
MMpOBOH BOHMHBL, M TO He cpasy.

JXypnan I'epuena n Orapesa, ,,Konokon”, y>xe B cBoe Bpemsi BOLIE] B HCTOPHIO BEH-
repcKOH NMTEpaTyphl, TAK KaK Ha CTPaHMLAX ero NOsBJIS/IUCL H TaK Ha3biBaeMble ,,BEHrep-
CKHe BONMpPOCH’. B TeoOpeTHYeCKMX CTaThsIX MHUCANCCH 00 HCTOPHM ocBoGoauTeNbHOH GopLOLL
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Benrpuu; Gbili B HeM OTKJIHKH — KakK coo6uiaer aBTop a1oro ouepka, Antan Moxa (,,Koso-
KOJI’’ H BeHrphn1) — o Gopbbe 3a Apy>KOY pycCcKOro M BEHrepckoro "HapoioB U 8a cOlecTBeH-
Hbilt nopsem. B Konue cBoeii paforwm Moxka nenaer BuBoA: Goph6a M [eATENLHOCTh peAaK-
TopoB ,,Kosokona’’ sBasieTcs npeanicTopHeit uaelinoH 1 npakTHueckol cBA3H, HauKHaloweHcs
B nepseie roab XX Bexa M ocobGenHo nocie OKTAOPA MeXXAy NpeACTaBHTENSIMH PYCCKOro
H BEHrepCKOro peBOJIOLUMOHHOro ABHWkeHus. Ctathsa Jlaiowa Hupé (Pycckue peBonOLHOH-
Hble 1eMOKpaThl B BeHrpHH npouioro CToneTHst) Takyke obpamaer BHUMaHHE Ha TEOpETH-
yecKHe BOMpPOCH. BeHrepckas KpUTHMKA TOro BpeMeHH He MNOHsNA, 3amoJIyajia MJIM MCKasH-
na acrTeTHYecKHe B3TNsAbl BennHcKoro U YepHbimeBckoro. 3TH HMCKa)KeHHS NMPOAOJHKAIMN
CyLIECTBOBaTh U B MNocCjefyloimue aecsiTHiaetrusi. Mimsi BenuHckoro, cospaTesisi KpHTHUKH,
cTosiIe# Ha MleHHBIX NpHHUKNAX, H3peAKa BCTPeYasoch B YKYpHAlIaxX H raserax M OHO CTa-
HOBMTCS M3BECTHBIM TOJIbKO mocyie 1871 r. — ycTaHaBnauBaeT aBTop. STUM Hupé yanuToXxaer
owHGOYHOEe MHEHHEe, COTJIACHO KOTOPOMY MMEHa PYCCKHX pPeBOJIIOLIMOHHBIX [eMOKpaToB
CTaJIH U3BeCTHHIMU B BeHrpun B XX-0M BeKe, H NOJIEMH3HUPYS C BPeIHbIMH, NOSABUBIINMHCSI
paHblle B )KypHajiaX TeOPHSIMH H Hay4YHO NOKaShIBaeT, YTO BeCTb O PEBOJNIOLMOHHBIX Oe-
MOKpaTax AOILJIa A0 Hac y)ke B npouuiom ctonetid. Mmrean Ionmanboumr, KakK v Hupé
60percsl ¢ OTXKMBIUMMH B3rnsinamu (Pycckve peBOJIOLMOHHbE HAPOJHMKH M BEeHrepcKasi
neyath B NMEPHUOJ PEBOJIIOLMOHHOrO moatema B Poccin B 1878-1881 rr.), noKaswiBasi, YTO
BEHrepCKHe HapoJIHbie MacChl COYYBCTEOBAJM He LApH3My, a ero NMpOTHBHHKAM.

B nocnennee Bpems — noche 1010, Kak B Coperckom Cclo3e MEOMI0LIIA NMepeOLEHK
TBOpYeCcTBa JI0CTOEBCKOT0— y HacC TAK)Ke NOSIBUIINCH paGoThi HA 3Ty Temy. JI0Ka3aTeNbCTBOM
BO3pacTaillero HHTepeca K NpOH3BEAEHHSIM PYCCKOIO KJAacCHKa siBJIsIETCS CTaThsl MiuTBaHa
Peiité (JdocToeBckuit B Benrpun) B HacTosimeM 6OfHHKe. ABTOP PHCYeT BEPHYI0 KapTHHY
00CTOSATENLCTB, NPH KOTOPHIX CGOpMUPOBANCS KyNbT NHcaTess B Benrpuu, naert , KpUTUKY”
'KPUTHKH H OYeHb YBEPEHHO OpHEHTHpYeTcs B JlabMpHHTe nuTepaTyphl 0 JIOCTOEBCKOM.
Peiité noauepkuBaeT, YTO BeHrepcKasi peaKUMOHHAs BJIACTH NOCTaBMJIA DEaKLKOHHYIO
¢unocopuio JocToeBCKOro Ha cBCI0 cy)k6y. Brino 6bl )xesnatenbHo, uToObl PeliTé nanucan
NpoAoJHKEHHe CBOero Tpyaa, 10 ecib pafoty o JocToeBckom B 0CBOGOXKAeHHOH BeHrpuu.

Jépap Pano conocTaBnsiy BeHrepckuHe nepeBoibi ,,BoHHBI H Mupa’ ¢ OpHIHMHAJILHBIM
PYCCKMM TEKCTOM M 00 ONBITE 3TUX CCNOCTaBJIEHHI TOBOPHTCA B ero padore. ABTop noapoOHo
PacKpbIBaeT CUJbHbBIE H cj1a0bie CTOPOHBI KaXKAOT0 BEHrepCKOro BapHaHTa reHHalbHoi anoneu
TosicTOr0 M ONpejesisieT MeCT0 OTAeJNbHBIX paGoT B HCTOPHU BeHrepcKoi nepeBopueckoii
JuTepaTypel. Pano corsaced ¢ MHEHMEM YMTATeNbCKOM NyOJMKH: OH CYMTaeT JYYIUHM
nepesofom paboTy KMmpe Makau. HeckosbKo cTaTeit 3aHHM210TCS BEHrepCKMMHM HHTEprpe-
TaUUsIMH PYCCKUX JpamMaTHYyeCKHX mnpoussenenuii. IEpae Muxaii Baipa nepeuucnsier
Ba)KHBIE NOKYMEHTBHI HCTOpDHM TeaTpa (OsHakomieHHe BeHrepckoil nyGIMKH ¢ pyccKoi
apamartyprHeit); dauT Yacap MaiocH3 NpHNOMHHAET UCTOPHIO NEPBOro CreKTakJs ,,PeBu3so-
pa” Ha BeHrepcko# cnene (1874) Ha ocroBe cTaTeil M 3anHCcOK Toro BpemenH. Hintean Pefi-
T€ mUmeT 0 noctaHoBkax B Benrprwu apam Uexosa.

IpuBieKalT K cefe BHUMaHHUe YNTATeNsI CTATEH, TEMOH KOTOPBIX SIBJSIETCS] BEHIepcKas
HCTOPHS JINTEpPATYpbL 3TH AaHHbIE MOTYT OO'BSICHMTL JMTepaTypHbie NLOLECCH B HOBOM
ocselieHHH . (Jlns Hac umeer oco6oe 3HaueHHe TOT BaKT, yTo KasccukH INetedu, Apann, A. Ho-
wed, Apmag Tor, Babuu W jgpyrue OnHOBpeMEHHO ObIIM M XOPOLUMMH TIepPeBOAYHKAMH;
3TO M 006ecneynsio OTIMYHOE KayecTBO nepesonoB.) SauT KaTona 3anumaercsi B CBOe# CTaThbe
BONpOCaMH CBSI3M aBTOpa ,, Tonau”, SlHowa ApaHst ¢ pyCcCKOH nMTepaTypoil W aHaJNMSHpPYeT
nepeson ,,lllnnenu”, caenanunii um. ConocraBnss nepeof ApaHsi ¢ NOAJMHHUKOM M He-
MELIKHM TEKCTOM, Ha OCHOBe KOTOporo paloTay BeHrepckuii nosrt, MccieAoBaTeNbHULA YC-
TaHaBJIMBAeT, YTO BeHrepckas ,,IlluHenn” sBNsETCS OAHMM M3 BBIMAIOWMXCS AOCTHKEHUH
Hawej mepesofyeckoit nuTepaTyph. — Jlacno dopray yray6aser Hawe sHarue o HMokau
NpH NOMOIM NMOAPOGHOro aHanM3a NpPOM3BelleHMH POMAHMCTA Ha pyccKyio Temy. dopray

19% — 291



paspyuaet mud o HMokan, KaK 0 MpOTHBHHKe PycCKOro Hapoja. ITo ero MHEHWIO BeJaMKHit
MacTep XYA0)KECTBEHHOI'0 CJI0OBA [0BOJIbHO 4acTo OIUMOaiCsi B HCTOJIKOBAHHWH pYyCCKoH
AeHCTBHTELHOCTH, HO MPUYHUHOH 3TOr0 SIBJSNACL €ro HEeOCBEAOMJIEHHOCTB.

Anppam duocerH mucan 0 BeHrepcKux mocienosatensix TypreHeBa. OnbiTHbIH (HN0-
JIOT flepeuncisieT Xy A0XKHUKOB, yYHBIIMXCcA y TypreHeBa B CO3laHHH THIIOB U B YoTpebseHHH
XYAO0XKECTBEHHBbIX CPeACTB. ABTOP MOABOAMT HMTOrH TEOpETHYECKHM BOIpPOCaM, pPacKpbiBas
npo0ieMaTHKy JIHIIHEro YeJOBeKa M CBSI3aHHBIE C Heil MpoUecCH pPa3BHTHsI -BEHrepcKoi
npo3nl. IlpousseseHusi TypreHeBa He TOJIbKO TNMOBJHAJH Ha Hally Mpo3y, HO OHH CTalH
H COCTaBHOH 4YacCTBI0 BEHIepCKOH JIMTEpaTyphI.

" B nonynspusauMu pycckoit nuTepaTtypsl B BeHrpuu cuirpan Gonbuiyio posb JHApe
Ca6o, moprper Kotoporo HapucoBaH )Ky)xanHoi 3énaxeiin (dnppe Cabo, nepeBOAYHK,
MONOXKMBLIMH HavaNo MNONyJAPHOCTH pycckod sauTepatypnl B BeHrpum). CaGo, Oyayuu
nepesofyMKom , MeprBeix ayw”, ,[epost Hawero Bpemenu”, ,,O6nomoBa”, ,,Hauora”,
61T HEYCTAHHBIM NIPONAraHAMCTOM BEHTPO-PYCCKHX KYJNbTYPHBIX CBS3eH, MO3TOMY HBIHENI-
Hee MOKOJIeHHE 0JKHO 3HATh ero AesTIbHOCTh. [TepeBoast Cabo — no MHeHHIo 3énaxein —
He 6e3 omMOOK; HO HECMOTPSA Ha 3TO, OHY 3aCJYI)KHBAIOT BHUMAHHSI.

Yacts maTepuasia paborsr Jllogmuiist llapruxoit (Bocnpusitie BeHrepcKoi nuTepaTypbt
B Pocchu B 1870—1900-p1¢ roanbr) Obia M3BECTHA Y)KE€ paHblUe, HO JIOIMYECKHE BBHIBOAMI
Beeit paGoTEI 1210T HOBOE, KK CMeLMauCTy, TaK U untaTenio. Mosked Banbpangens B cratse
,,COpbKHMit U Manau” HHGOPMUPYET HAC O TOM, YTO OCHOBOMOJIOXKHUK COLMAIUCTHYECKOrO
peanM3ma >XHBO MHTepecoBaJiCsi OAHHM U3 BLIAAIOIIUXCS NMPOM3BefleHHI BeHrepcKoH apama-
Typruu, — , Tpareaus uyenoseka”.? Ctatbs Banbpangens 3aKaHYHMBAETCS OYEHb LEHHBIM
BBIBOJIOM: TCOPHSI ,,60ab10# Hapoa — GoNbIUAA JUTEpaTypa’”, ,MajieHbKUH Hapox — Ma-
JIeHbKasi MTEepaTypa’ KOpeHHbM 00pa3om (anbuinBa. CTaTbst BEHrepPCKOr0 YYEHOro 3Ha-
YNTebHA H TIOTOMY, YTO OHA NMOKA3HIBAET BEJIHKOrO MHcaTens B pa6ote. — Anagap Komnow
B OYepKe ,,DHTY3HaCThI”’ ONMHUCHIBACT NMEPELOBYI0 BEHrepCKY0 HHTEJMIeHLMI0 Hayana XX Be-
Ka, NpOsIBUBILYI0O MHTCPEC K MPOH3BENeHHSIM PYCCKOH Knaccuyeckoil nutepatypsl. ITpeame-
TOM SHTY3Ma3Ma SIBNISIETCSl CHa¥ana pyccKas JIMTepaTypa, Mo3jHee PYCCKUil YesoBeK, a Ha-
KOHel[ — pPYCCKas peBOJIIOIHS; aBTOP C MOMOLILI0 NMPUMEPOB aHANU3UPYET TPH 3Tana ITOro
npouecca.

Il. Tom cOopHHKa OKaHuMBaeTcs ABYMs nydnuKauusmu. OpHa w3 HMX — pabora
PoccusHoBa (PasBuTHe DHape AW M pyccKasl JMTeparypa) OTBEYaeT Ha BOMpOC: Kakoe
MECTO MMENA pYCCKas TeMa B NpOM3BEACHHSIX KPYMHOro roara GyprxkyasHoit BeHrpud.
HoBaTopckuit xapakTep CTaTbd HECOMHEHEH; C 3TOM TOYKH 3peHHst O4eHb MPUBJIEKATENbHBI
BHICKa3bIBaHus, CBsi3aHHble ¢ FopbkuM. [gpap Boanap naer 0630p peueHsHit U crareit, nos-
BYUBLUMXCSl HA CTpaHMIaX >KypHana ,,Hwrar” (Nyugat) o pycckoit H coBeTcKoit nuTepaType;
BEHTepCKUit Hcciie0BaTe b 0CBEIACT MPOrpPecCUBHYI0 POJIb 3TOr0 3aMSYATENLHOr0 OpraHa
BEHI'ePCKOi )KYPHANMCTUKM B XOPTHCTCKHI M2pHOA.

B 1I1. Tome, B ctaTthe Jlacio Miosutepa (PyccKasi M COBeTCKasi N033Hs B BeHrpHu mocne
OcB06O)KIeHNST) TOBOPUTCA O TOM, KAaK H3MEHHMJIMCh, KaK PpacWUpHINCh KyJAbTYpHbIE
CBSI3M JBYX HapojoB. JToMy 00Jiee TeCHOMY COMIKEHHMIO CMOCOGCTBOBANM W MHOTPEGHOCTH
HeoOXxoxuMo# KyJbTYPHOH peBOJIIOUMM B HalleH cTpaHe; Ha TaKod OCHOBE pyccKas U co-
BETCKasi JiMTepaTypa craja oburfocrynHoit. OTAenbHb2 MpoM3BefeHUs (Apambl JlepmoH-
ToBa, Moambl Hekpacosa, mbecsl OCcTPOBCKOr0) MoKa He nepesefieHsl Ha BEHrepPCKUH A3bIK;
BHIGOD NMpoM3BeseHuii HoBeiilet cOBETCKON JMTepaTyphl WA MEPeBOAA he BCErja ymaue.

3 WaupA FEL J6:skF: Gorkij és Madach ([Mloxep Banbmanbens: Toppxuit u
Mapau] Akadémiai Kiadd, Bp. 1958. [M31. AH Benrpuu 1938]
Gororyina Ga.rva: Az ember tragididja orosz forditasairdl. [. TOJIOTHHA:
Tpareads uyesoBexa B pycckux mepeBogax.] Vilagirodalmi Figyeld 1939/1 42-48 1.
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OpHaKo, 3TOT HEJOCTATOK HE CHH)KAeT BJHRIOLIYI0 POJb COBETCKOH JMTepaTypbi B Halued
cTpaHe. U nepel BeHrepcKoi NNTepaTypoi OTKphIIKChL Conbuie BOSMOXKHOCTH B COBETCKOM
Corose; ¢6 9TOM CBHAETENLCTBYIOT H3laHUA Npou3Beaenuid Mopuna, Any, MUKcaTa 1 ny4iuux
npeacTaBuTeNeit Haweit cerofHswHeN NUPHKK, MPO3bL M Apambl. MiHaue U ObiThb He MOJKET:
CBSI3b MEXAY ABYMs Hapojamu Tpe€yeT MOCTOSSHHOTO pacliMpehMs KyjJbTypHOro otmeHa.

PesloMe Ha pYCCKOM si3blKe, HaXOAsLIMECS B KOHLE Ka)XKAOro TOMa COAEPIKATeNbHBI,
>Kajlb, YTO B HMX BCTpeyaerTcsi psif rpyObix oneuyaTok. Heckonbko nmprMMepoB: B pesiome
cTaTbhy Pajio BMECTO ,,lIeJIMKOM’’ — , LIeJTYKOM”’, BMECTO ,,B ABYX )KYpHanax’’ —- ,,B ABYXKyp-
Haax” (Tom L. cTp. 570); B cTathe Urnou aBarkawl neyatanach uudpa anst WMTATH ,,21”, BO
BTOPOM CJlyyae BMeCTO ,,22”° M T. .. ’

PelieH3eHT OTEIOAb He X0YeT NpPHBJIEKaTh K OTBETCTBEHHOCTH aBTOPOB 32 T0, YTO TBOD-
ueCTBO MHOTHMX mMcaTesell He 3aTLOHYTO B cCOpHUKe. Bee ke XoueTcst cAeNaTh OHO KPHTH-
yecKoe 3ameyaHHe: 3a HckyioueHueM PeliTé (Tom 1. cTp. 338), He 3aHMMaNHCh UCCIEA0BATENH
BOMPOCOM 3KPaHHM3ALMH JIHTePAaTYyPHHIX NPOM3BEACHWH, XOTA IPOM3BeNCHUS ,,BarK/eiuero
HcKyceTBa’ B HefanekoM npcuwiom (,,Boiisa u mup”, ,,Bockpecenue”, ,,Otunl u netn”,
,TIMKOBas Aama” u ap.) Aanu Gbl GoraThik maTepuan pnist aHaamsa. ITo HallemMy MHERHIO,
BOMPOCH 3KPAHM3AaLMH 3aCNY)KHBAKT 60NbLICr0 BHHMaHKs. BrLipbBaeT co)KaneHne OTHOCH-
TenbHO HeGoNbwoe KosmuecTBO pa€oT, MOCBAMEHHBIX TeaTpy. Mbl y6e)kaeHbi B TOM, YTO
HCCJIel0BAHHE NPOJOIIKUTCSA U B OaMiKalillee BpemMsi Mbl MOJIYYMM HOBLIC JAaHHBIE, COMEPHKa-
ye HayuHble ¢aKThl B OTHOIEHHH PYCCKO-BEHIePCKHMX NHTEpaTYpPHBIX CBsi3eH.

1. BEPEII

VINCENT BLANAR

Zo slovenskej historickej lexikolégie.

(M3 cnopaukol HCTOpHYECKOH JIEKCHKOJIOTHH.)
Bratislava, 1961. 325 str. (Prdce a materidly z dejin slovenského jazyka. Zvizok 1.)

HsBecTHO, YTO (nOBauUKas KyJbTypHasi )KM3Hb HAaXONWTCA Ha MNOA’BEME, MNpOLBETast
M NMOCTOSAHHO o6oramasch, et NpeaCTaBUTENSIMM 32 MOCJefHHE TOAbi CO3AaH0 MHOro pator,
3aNOJIHAIMX CYIeCTBOBaBlIMe npobenbl B pa3nMyHbIX o0nactax KynabTyph. M a3biko-
3HaHHe TaK >ke He OTCTaeT OT oCILero MOCTYNaTeNbHOro ABUM)KeHWs. PeLleH3upyembiit JKe
HaMM TPYA 3HAYKTENELEO COAelcTBYeT 0COralieHKI0 sI3BKOBeAYeCKOH NMTEpPaTypHI.

Co6cTBEHHO, KHUIa IeJIUTCST Ha MBe YacTH. ABTOp mepBoit yactH (cTp. 9-100) MCTOPHK
INasen Patkow. OH ny6iauKyeT comep)kaTeNEHBLIH OYepK O HOBOM CNOBALIKOM SISHIKOBOM
namsiTHHKe, HalgeHHomM MM B OynanewTckom ToCyJapcTBeHHOM apxuBe B MaTepHanax
cempd Szentivany M copepyxamem po c(vx nop Heny6auxoBaHHbie ,,CYeTOBOAHBIE
KHHUTH”’ TOPHOTO cyJsa M3 ¢. Eona ot 1588—1€02 rr. ABTOp 3HAaKOMHT HAac ¢ EOSHHKHOBEHHEM
¥ SHaveRKMeM NaMATHKKa, C €ro UEHHOCTEIO AN NCTOLHH 3KOHOMHKH, C ero NpaBOnucaHueM,
a TaK)Xe M ¢ Kpa1Koit KCTOpHeH 30J0THIX NPEUCKOB, cepefpsHbLIX Konei, MCOHBIX U )Kejes-
HBIX PYDHHKOB, HaX0JAWKXCA B 10 BpeMsi B foiMKe Eova. OpHoBpeMeHHO faeTcsi M MOOyK-
BEHHOE BOCNpOH3BeJeHHE TeKcTa ,,CueTOBOAHBIX KHUT”. B KOHUE oyepKa HMEKITCA MNOAbI-
TOXXHMEAWLIAsl MaTefHan Harjaspeas 1abimua ¥ Tpy gmarpammbl, NOKa3biBaIOLHE HapoaHOE
aBH>Kenue cena Bova, M copepamye ganHbe 0 foGbiye cepebpa, >kenesa, 30J0Ta H T.A.
B BhilleyKasaHHble ropbl. QuepK HankcaH ymeso, ny6ay KaLKs TeKcTa Ge3ynpeyHa U XOpolo
0003pHma; maTepHacM B ODHHAKCEOH Mepe MOTYT NOJIb30BATECA H MCTOPHKH, H JIMHTBHCTHI.

Br1opas, €onpwas vacth (C1p. 101—325) — nekcukosoruyeckuit pasbop 3amaca cJoB
,»CHETOEOIHBIX KHNI” — Hankcaha B. Brianapom. B Hell aBTOp mokasbiBaeT, KaK MO)XKHO
Ha OCHOBE TeK(TOB SSHKOECTO NaMs1ENKA JaTh KCTOPUYeCKUH JIEKCHKOJIOr HYeCKUH aHanus,
BbpaoTaTh MEI1010N0I HYCCKKE NPHHLKNBI TAKOTO aHaJM3a, ONHCalb CHCTEMY CEMaHTH-
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YCCKOH CTPYKTYPHI s13bIKa M OCBETHTH B3aMMOCBSI3b 2—3 CHIABSIHCKUX SI3HIKOB. B BBejeHuH
rOBOPHTCS 06 OCHOBHBIX BOMPOCAX JIEKCMKONOTHH, O CBSI3Y M B3aUMHOM 3aBUCHMOCTH 3amaca
CI0B i rpamMMaTH4ecKOH KOHCTPYKUMH, O BHYTpPeHHeH CHCTeMe 3amaca CJ0B CJIOBALKOro
$I3bIKA 33 OJMH ONpEAEsIEHHBIA MepHOA M Ha MPOTSHKEHUHM HCTOPMYECKOro pa3BUTHs. B ofi-
HOM M3 CJIeAYIOLIMX IJIaB 'OCBEIAIOTCS] BOMPOCH! CIABSIHCKOH HCTOPHYECKOM JIEKCHKOJI0THNA,
B NIEPBYIO 0Yepe/Ib rIaBHbIE JEKCHYECKMe H3MEHEHHSI, B3AHMOBIH STHUSI CJIOBALIKOTO M Ye [ICKO-
r'0 $13bIKOB, AJIA TOI'0 YTOOLI YCTAHOBUTBL KaKHe CJI0OBa B PaCCMOTPEHHLIA HaMy MEPHO] MOXKHO
CYUNTaTh CJOBALKHMMK JIEKCMUECKUMH 3JIEMEHTaMM, paccMaTpHBasi NMpHU 3ToM (OHETHYecKHe,
JIEKCHKO-rpaMMaTHYeCKHe 0COOEHHOCTH H JIEKCHYeCKHEe CI0OBAKU3MBI, @ TAK)KE M BLISIBJISIEMbIE
JJIEMEHTBl YEUICKOro, JIATHHCKOrO W HEMELKOro KaHUEeNSIPCKUX A3bIKOB B ,,CUeTOBOAHBIX
KHHrax.” Jlanee aBTOp pa3OMBaeT C/I0BapHBIH COCTaB MAMSATHHKA MO TEMaM: TePMUHOJIOTHSA
TOPHOrO AeNa, aAMHHUCTPALMsl M T. A. YKa3blBaeTcsi MPOHUCXOXKAEHHE M CTPYKTypa CJIOB,
OHHM )Ke CHCTEMaTH3UDYIOTCS M0 NPHHAAJIEXKHOCTH K yacTsv peud. Bosblwas rnaea nocss-
DIAeTCS1 BbISIBNIEHHIO JIEKCHYEGCKMX B3aHMOOTHOIWIEHUH CJI0B ,,CYETOBOAHBIX KHHI”, TaKHM

0o6pasom yKa3aHbl CHHOHUMEL ezxitus — ausgab — vynaloient hotovych perzazi;d plat —
luon 'Lohn’; to jest — totifto — id est; Suster — Svec; Spisiak — Cipser u T. 1;
OMOHHMMBE novy kalenddr -— stary kalenddr 'neues Kalendar, altes Kalendar’ u aHTOHMMbI:
dat(t) — vzat(Y) ’aate — B3ATY’. [To Hawemy ybe>kaeHWio ci0fa He BXOAUT dluh - exitus

AONT’, TAK KaK eritus ONPEAENEHHO BKIIOYAETCA B CHHOHMMbL. OTa rnasa morna Obl ObTh
Gonee c)KaToil U Qosiee KOPOTKOH, HY)KHO ObLI0 OB CHCTEMATM3HPOBATH CJIOBA 1O 3HAYEHUIO
M H3MEHEHUIO 3HauyeHHWH Ha ocHoBe GoJsiee obuieii — yame npUMeHsIeMOH B JIEKCHKOTOJMH —
cucTemaTM3auuu. Her npeTeH3Hi MPOTHB OLEHKM CJIOB N0 HX CTHJIMCTHYECKOH BECOMOCTH
B pasjene JIeKCHMKOJIOTHK, HO B CEMacCHOJIOrMHM TMOJ0OHAasi OUEHKa CYMTaeTCsl TOYKOH
3pennsa ycrapenoi. Kpome atoro, cioBecHsif maTepuan ,,CueTOBOAHBIX KHHMT” MajoBat
ANl OCHOBATEJIbHOTO M3yueHWsl W3MEHEeHUH 3HA4yeHHH Cnos.

B-cneayioweit ri1aBe, B KOTOpOH pacKpbIBAETCSI MECTO CJIOBAPHOro cocrasa ,,CueTo-
BOMHBIX KHHUI” B CJI0BADHOM COCTaBe CNOBALKOIQ si3blKa HA MPOTSHKEHHU MOCIEAYIOLUX
CTOJIETHH, Mbl HAXOAMM LEHHBIE CBEJIEHHS 0 CJ0BAX, COXPAaHUBLIMXCS, MJH )Ke BblLUeALINX
U3 ynotpebaeHuss 00 M3MEHEeHHM WX 3HAYeHHs1 M CTHJIMCTHYECKO# BecomocTH. Sipue Bcero
OpocacTcst B IJlasa TO, YTO crapasi NpogecCHOHaNbHasi TEPMUHOJIOTHS MOYTH HE HMMeer
ciiefioB B HoBeiulell mpodeccoHanbHOH TepMUHONIOrHH. HAKOHEL CyMMHPYIOTCST JIMHTBHCTH-
YyeCKHe BLIBO/Ibl, CAeaHHBIE HA OCHOBE MaMSITHUKA. BajkHeliMe U3 HUX cnepyompue: ,,Cye-
TOBOJAHbLIE KHHUI'M — 3TO OYeHb LEHHBIH MaMATHUK CJIOBALKOrO SA3bIKA, T. K. OH SIBJISETCA
CaMbIM OGIIMPHBIM M3 BCEX H3BECTHBIX 0 CHX MOp NaMSATHUKOB, CIIEA0BATEALHO, HM MOXKHO
MONb30BATHCSL UIA PAa3HOCTOPOHHHUX HMCCleZOBaHHH. MecTo ero BOBHHMKHOBEHHS! W3BECTHO,
CJIEIOBATENIbHO €I'0 SI3bIK MO)KHO JIOKAJNM3UMpoBaTh. OH MHCANCsA — MO CYLIECTBY — B Cpedl-
HeCJI0BaLlKOM 3BOJIEHCKO-JIHNTOBCKOM roBope. CnoBaukuid cjIOBapHbIi COCTaB MMeJ ropasao
Gosibiliee BJIHSIHME HAa 4YeLICKMH CJI0BapHbIl COCTaB, YeM 3TO O CHX TOp NPH3HABAJIOCh,

OueBH/iHO, 4TO pafoTa aBTOPA — BeCbMa LIEHHAsi U MOYYMTENbHAS MOMBITKA OCBETHUThH
BONPOCH! JIEKCHKOJNOrHK Ha OCHOBe Oosiee oOumpHoro matepuana. Ero 3aciyra B Tom, uTo
OH SICHO BHAMT npoGhempl, M MPOSBJIAET MHULMATUBY NpH HMX pas3pelueHHH. ABTOp SICHO
BUAMT CBOM 3a[ayy MO KOHTPOJIIO H 00600IeHHI0 BLIBOLOB, MOJYYeHHBIX U3 NMOAOOHOr0 aHa-
JM3a, — 3ajavyy 0ojice MO;ipo6GHOro aHanH3a He NOJHOCTHI0 Pa3pelIeHHBIX WM TOJAbKC
MOJHATHIX BONMPUCOB (COOpaHHe A3BLIKOBHIX MAMSATHWUKOB, H3JaHHe MOHOrpaguit, MHOrocro-
POHHSIs1 06padoTKa M OlleHKAa MMEIOLLErocss MCTOPUYECKOr0 MaTepuana W T. A.). Best pa6ora
CBMAETENLCTBYET O TOM, YTO ABTOP XOpPOLIO OPHEHTHpPYeTCsi KaK B OTEYCCTBEHHOW, TaK M
B 3arpaHMyHOl cneuuanbHoit nuTepatype. BecbMa LleHHEI npoBepKa M IOTIOIHEHHE MaTepHa-
0B ,,C4ye10BOJHBLIX KHUI’’ myTeM cO6paHusi MECTHOTO MaTepdana B ¢. boua u B ero oKpecr-
HOCTSIX, a TaK)Ke — M apXMBHbIX M PYKOMHCHBLIX MaTepuasnoB. PaGora BocnpuHHMMaeres
KaK (QyHAaMEHTaJIbHAs HE TONbKO CO CTOPOHBI H3YYEHHS JIMTEPATYpPhl HCTOPHHK CJIOBALIKOTO
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43bpIKa, HO H NI CaBUCTHKM B Lienom. [To Beei BepoOATHOCTH, 3acayrH aBTopa B Oyayuem
fynyT npH3HaHBHI.

K pabore Mbl HMeeM HeCKOJIbKO CKPOMHBIX KDUTHYECKUX 3ameyaHuil. YKanb, uTo coaB-
TOpbl He N03aGOTHIHCh O NPUJIOXKEHHHM HECKOJILKHMX (oToxonmii. M3 TaKoro HarjasiaHOro
nocobusi MHoroe mor Obl M3BJIeYb AJisi cBOeH pabOTHl M MCTOPHK, U SI3LIKOBENl, U UUTATENb,
U KpHTHK. Pa3HOCTOpOHHEE MCIONb30BaHHE TEKCTOB Obw10 6bl 3HauMTENILHO 00JIeryeHo,
€C/M B CNMCKe CJIOB 6buM Gbl YKa3aHH He TOJILKO Te CTPaHUUBL, TAe OHH O0OBACHAIOTCA,
HO U Te, 1M — M0 KpaiiHeill Mepe — ¥acTh UX, I'le OHH BCTPEYAIOTCSI B MOAJIMHHKKE. B aTOoM
‘JlVyae MCCJIENOBATENb JIETKO MOT GBI OTHICKATb HY)KHBIE €My CJIOBA B MX €CTECTBEHHOM
u Oonee WHPOKOM OKpy)XeHHH. [TOCKOALKY HeXBaTaeT TAKOr0 poAa yKa3aTelis, HeBO3-
MO>KHO aTh Ja)Ke NPUMEpPHOrO NpeACTaBJIeHHst 0 TOM, HACTOJIBKO WMPOK CJIOBAPb H3Y4aeMo-
Io NMaMsITHHKa ¥ B KaKOH mMepe MOXKET OH SIBUTbCA BepHOH OCHOBOM AJis1 CpaBHUTEJIbHBIX
CNAaBSIHCKHUX JIEKCHMKONIOTHYECKHX HCCNefoBaHUA. 3TOT yKa3artesab no3sosun 6Bl caenate
3HauMTENbHO 60siblIe N06aBIEHHH, CYLIECTBEHHBIX 3aMeYaHHUH, ¢ NOMOLIBI0O KOTOPBIX Jierye
6bi10 6Bl MOATBEPAMTHL CAENAHHLIE MM BBIBOJABI U KDHTUYECKHM OUeHHWTb pabory. He coor-
BeTCTBYeT (aKTam yTBEp)KAeHHe TOI'0, YTO CJIOBO bocka ucmonb3oBanock ¢ XV 1. Beka Kak
Mepa 3epHOBBIX (cM. cTp. 129, 152). Jleno B TOM, YTO OHO TaK >Ke yacTo GbUIO yrnoTpedseHo
KaK mMepa BHHa, NuBa U bocka~eetka B TaKoi B3aMOCBA3H 0003HAYaI0 He TOJBLKO GOJIbIIYIO
60uKy, HO — M eAMHMLB Mephl EMKOCTH, BelMYHHA KOTOpOH Obla pasHasi B PasNHyHbIX
mecTHOCTAX. B TpHaBe U ee OKPeCTHOCTAX 0AHa bofka~—tedka COOTBETCTBYeT UeTipem akd.

EnBa siv BeposATHO, uTO, Hanpumep, Gopmbl juni (juny), juli ects GopMbl Poa. manexa
ei. 4. 1kb0o cJ10BaNKOro, MO0 NATHHCKOr0 SI3BIKOB, TO €CTh MX MOXKHO YHTAaTh HJIM MOHHMATH
JABOSIKO. 3TO TMOATBEPIK/IALTCS CleAYIOWHMN: Ha3BaHUst MecsileB, CKyoHsiemble no 111, ckio-
HEHH10, B MOAOGHLIX MOJIOXKEHUSX, T. €. B JaTHPOBKe, HMEIOT Bceraa ¢opmy poA. majexa,
Hanpumep: Dne ... Aprilis (cm. cTp. 32, 33.,39.,40.,70., u T.1.); Dne . . .Septembris (cM. cTp.
32,33, 36., 39, 40., 44., 45., u 1. 1.); Dne . ..Oktobris (cm. cTp. 39., 43., 72., 96.,, — U T. 1L.);
Dne ...Novembris (cm. cTp. 40., 44., 72., 80., 87. H. T. A.); Dne ...Decembris (cm. cTp.,
33., 34., 36., 37., 39., 41, 43, 44., 69. u T. 0.). 32 HUMH 0OLIYHO cieayeT yucioBOe 060-
3HaYeHHe I'ofla, nepeil KOTOPbIM CTOMT a (anno). [TocKoBKY CJIOBO, HauMHalOLee 1aTHPOBKY,
COBalKoe (YewcKoe) dne, BPSiA JIH MOXKHO YIPEANONOXKUTh, YTO MEPBYIO MOJIOBUHY TOYHOI
HaTHPOBKH (#eHb, Mecsil, FOA) Mucapb NMPOM3HOCHJ M NHCan M0-CJOBAaUKH, a BTOPYIO ke
NOJIOBUHY NO-NATHIHCKHU. HeT Hajo6HOCTH HCKaTh B 3THX Gopmax crosaukuit (uewickuii)
POA. NafieXX efl. Y. U MOTOMY Cllie, YTO POA. MAfeXK eA. YMcsa umest Obl OKOHYAHUA -a, -U, -€,
T. K. 3TO OKOHYaHWE NOCTATOYHO NOCJCAOBATCJIbHO MMEETCs] B POM. MajeXke eA. Y. UMZH
CYWECTBUTENbLHDIX, HANpUMep calendara, calendare, calendaru (cm.ctp. 51.,62.,68.); centare,
dache (cM. cTp. 94.); mar:ze, aprille, augusta (cTp. 95); ungeltu (cTp. 97.); empfangu (CTp.
98.); papire (cTp. 62.).

CnoBauxoe 3HaueHe C0Ba auscug (austzug, ausczug) B To Bpemsi GbI0 He *Vypis, vyt’ah’
~ ’BBINKCKA, M3BJICYEHHE’, KAK LUTHpYeT ero BiaHap cneays 3a ciosapem HEYHE a —
’vrub ~ 3apy6ka, sipis ~ CNHCOK, z0zNam ~ yKasaTejb, NepeyeHb, vykaz ~~ BEAOMOC1b,
otyer’. OObINHO auscug lenan TOT, KTO 006513aH OblI MO3AHEE AeNaTh OTYET O AEHbrax, MM
KTO mepea 3apniaaToff OTYHUTLIBAJICS O TOM CKOJIbKO padoyero BpeMeHH HaXONMJICS Ha pa-
Gote. O TOYHOM 3HAYEHHH JAHHOTO CJIOBA MMEIOTCSI MHOTOYMC/IEHHbIe HaHHbE B TpPHABCKMX
orueTHex KHurax II. monosuHm XV 1. Beka, Hanpumep: ,,Ano 79. Adj. 13. Jiny My Ca-
marésok fizettlink kerékgyartho Jacabnak az W Anszcugya szerénth az W Millere kit
waras szaméra Mietielth (109. fol.). Ano 80.Adj. 27. febrti&r§ m§ Camorasok fizettlink
az w Ailszeti_$a szerénth az W Mitiere kit waras szamdara Mietielt... (ou.). Adj 13.
Jin§ My Camorasok hog§ szamoth wetedttiink Lakatg§arthé Simonnal es az Mit Mitislt
waras szamara az w Atisscli, ¥a szerénth fizetitiuk erre nekiemost p (er) f 3 d 36 (110. fol.)”
»13. aHa 1579 roma mbl, Kameprepsl, 3amuatin Kepexkasipto $Iko6y mo ero anszcug -y Ha
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ero paGoty, KoTopyio OH cfienan ans ropoga (109. fol.). 27. nus ¢espans 1580 roga msl,
Kamoprepsl, 3anjaTHIM M0 ero aszcug -y Ha ero paboTy, KOTOpYIO OH Cienan AJsi rOpofa. . .
(Tam >xe). 13 AHA HIOHST MBI, Kameprepml, T. K. paccyMTanucb ¢ Jlakataspro IlnmoHOM,
3annaTHIM Tenepb eMy Ha paboTy, COelaHHYW ANs ropoja, no ero auszcug-y per) f 3 d
36 (110. fol.).”

MasnoBeposITHO, YTO CJIOBO neitk CBsI3aHO ¢ HemeuKHM Nessing (cm. cTp. 92.). Bosee
npHemaemodl KajKeTcsi 3TUMOJIOTMYeCKasi CBA3b CJI0BA C BEHrepCKHM nehezék ’TshicecTs,
YTSHKHTENb; Ipecc-Nanke; rpy3uo; 6amact’. MHTepBOKalbHOE -s- B CJIOBE nesik B APYrom
MeCTe HMIJle He MMeeT 3HaueHMsi -z- (-3). CJieloBaTeNIbHO, €ro MPOH3HOLIEHHE MO0 OHITh
TOJILKO neztk (HI3UK).

Bonpwe BHUMaHUA 3acny)kuno Obl HCTOJKOBaHHMe KanekK (KaJbKHPOBAaHHMH), nake
MOXXHO Obl OBIJIO CPABHHUTH CJIOBALKHI TEKCT C NMOJOOHBIM HEMELIKUM TEKCTOM TOT'0 BpEMeHH
B A0OCTATOYHOM KOJIMuecTBe. Ham 3TO KaXKeTcs Ba)KHBIM MOTOMY, YTO BJMSIHME HEMELKOro
obpasua, HeMeLKOH creuManbHOM TepMHUHOJNOrHYECKOH JeKCHKY Ge3yCNOBHO 3HAYMTEJBHO,
H TaKkum 06pa3om, MOXKHO 61110 6 60JIee TOYHO PACKPHITH PA3BMTHE 3HAYEHHS] MHOTHX CJIOB.

HepocTtaTouHo paccMoTpeTh 3HaueHHe OTAEIbHBIX 3BYKOBBIX 3HAKOB B JAHHOM Ilepuoje
TOJILKO B €IMHHYHBIX CNyyasixX MM OpocHTh Ha 3Ty npobnemy TOAbKO o6uiii Barasn. HyxHo
6b110 OBl YKa3aTh, HaNpHUMep, KaK 0003HavaeTcst 3BYK u (y) B Havajne cioBo (v=4l), B cepe-
AMHe cioBa (U=Yy) H, MOXKeT ObITh, B ADYTHX OKPY)KEHHSIX, a TaK >Ke, Hanpumep, 3BYK
Z (=€) B WHTePBOKAJbHOM TNOJIO)KEHHH WJIM Tiepef, 3BOHKOM WJM TJYXHM COIJIAaCHBIM.
Tonbko TakMM cnocoGom MOXKHO 0oJiee yBepeHHO c/enatTh BHIBOA O TOM, KaKOMYy Kypcy
NpaBONHCaHHs CJe0BaJl NHCap’h TOr0 BpeMEeHH, MJIM KAKOH Kypc NpaBONMMCAHHS B3siil
3a OCHOBY.

~ B 1excre ,,CueTOBOAHBIX KHMI’’ B 3HAQYMTC/JBLHOM KOJIMYECTBE BCTPEYAIOTCS HeMelKHe
CJIOBA, BHIDA)KEHHMS, 4 TaK XK€ Ja)kKe U HECKOJIbKO BeHrepKcHx ¢jioB. CTOMNo Obl MOCBATHTDL
HeGONIbLIYI0 [1aBY HALMOHANBHOMY PACCII0EHUI0 HACENEHHSI U TOMY, KAKMM SI3BIKOM NONB30-
BajMch B TO Bpemst B cese Boua. OcBemeHue sI3BIKOBOr0 pacCnOeHHMsl HaceleHus, Gonee
rny6oKkuii aHanM3 B3aMMOBJIWAHHS AJAMUHHCTPATHBHBIX A3BIKOB MOrJH Obl MHOroe AaTh
nns 6oJjiee OCHOBATENBLHOrO MOHSATHSA COCTOSIHUS M CTPYKTYDHI CJI0BALIKOr0 $13bIKa B ,,CueTo-
BOMHBLIX KHWTax”.

MM HauUUIM B TEKCTaX HECKOJBKO THIOrpaQuuecKux onevaTtok, Hanpumep: Dne 26.
Maya 91 (crp. 60).,) Balass Silffka (cTp. 24.), Sluzebnig (cTp. 79.), éo (ctp. 87.) M T. A. —
IlpaBunbHO: Dne26. May a (=anno!) 91, Sliffka (cm. cTp. 42.), Sluzebnig, co. Ha 96-0# cTpa-
nuie X. rnaebi K popme s) Kasmarku® HeT CHOCKH (MOJACTPOYHOrO IPHUMEYAHHUS).

H. KOBAY

CSANDA SANDOR:

A torokellenes és kuruc harcok koéltészetének magyar-szlovik kapesolatai

(Relations hungaro—slovaques dans la poésie des luttes
contre le Ture et dans la poésie kouroutz)

Budapest, 1961. Irodalomtérténeti Fiizetek 32. sz.

M. Sinpor CsAnDA, historien de la littérature hongroise a Bratislava, auteur d’une
monographie fort utile sur les relations culturelles hungaro-slovaques (Bratislava 1959),
nous présente dans son ouvrage récent ses recherches dans le domaine des anciennes litté-
ratures hongroise et slovaque. Le peuple slovaque, habitant autochton du pays lors de
la conquéte hongroise (vers la fin du IX"® siécle), vivait ensemble avec les Hongrois- pen-
dant plus de mille ans, et on peut ainsi aisément comprendre qu’avant le nationalisme
bourgeois du XIX-¢ siécle, les luttes entre les nationalités étaient complétement inconnues.
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] n’y avait qu’une idée de nation, celle de la noblesse féodale d’origine hongroise ou slo-
vaque, qui s’appelait communément Hungarus. La poésie de langue maternelle des Slova-
ques se sert toujours du terme Ukor qui correspond exactement au sens du mot latin et
désigne tous ceux qui habitent le pays de Hongrie (Hungaria) nonobstant ’origine ethni-
que. Le peuple travailleur défendait en commun la patrie commune contre ’envahisseur
oriental, le Turc, et luttait en commun contre le joug féodal, quand il en avait I’occasion,
par exemple sous la grande guerre de ’'indépendence du prince Frangois Rakéczi IT (1703—
1711).

La matiére fort.intéressante du livre de M. Csanda se grouppe autour de deux proble-
mes. Suivons ’ordre chronologique des faits et prenons d’abord le second chapitre du livre
qui traite sur une ,belle histoire” (cantatio pulchra, krasna historska) du XVI- siecle
intitulée ,Szilagyi et Hajmasi”. Cet beau poéme épique a des rédactions hongroises et
slovaques de la méme époque (vers 1560). On pouvait y attendre que la question de I’ori-
ginalité devint un point du débat entre les historiens de la littérature slovaques et hongrois.
Au cours de cette polémique, aigrie par le chauvinisme a outrance, les spécialistes des
deux nations accusaient les uns les autres de faux, sans connaitre exactement les résultats
philologiques de I’autre parti. M. Csanda rend fort possible que le texte original du poéme
épique slovaque soit une traduction du hongrois, puisque on y trouve de forts magyaris-
mes. Il faut pourtant admettre que la rédaction slovaque de ce théme connu partout dans
le folklore sudost-européen, soit mieux réussie que celle en langue hongroise et des argu-
ments trés sérieux restent encore qui peuvent prouver la thése contraire, c’est a dire la
traduction de la langue slovaque. Il est bien certain, prouve M. Csanda, que la vérité ne
peut étre élucidée qu’avec une proscription compléte de tout parti-pris, de toul
chauvinisme. '

Le premier et plus grand chapitre de ’ouvrage s’occupe des relations que peuvent
étre relevées dans la poésie kouroutz tant slovaque que hongroise. L’auteur a réussi de
trouver une série de nouveaux documents sur les Kouroutz slovaques de Rakéczi et prou-
ver ainsi que les partisans de la liberté appartenaient en grande majorité a la classe des
serfs qui luttaient sous la conduite de leurs chefs élus, hors des lignes des troupes régulié-
res. Ils préferaient surtout les insurrections populaires, avec lesquelles ils causaient de per-
tes considérables a I’ennemi. M. Csanda nous présente un recueil fort impréssionnant de
ces poésies kouroutz slovaques dont I’authenticité ne peut étre mise en doute, puisque les
manuscrits contemporains sont enfin sous nos yeux. Les motifs kouroutz qui se présentent
dans le célébre recueil de chansons populaires, rédigé par Ian Kollar (,,Narodnié Zpievanky”,
1834-35), ne sont pas tous contemporains des événements historiques, mais la mention
réitérée des Kouroutz dans les chansons slovaques semblent pourtant prouver que telles
piéces lyriques étaient déja en cours au temps de Rakéczi. Les poésies patriotiques publiées.
par P’historien Michel Matunak a la fin du XIX-® siécle, s’avéraient au contraire toutes
falsifications. Elles étaient forgées sur le modéle des ,ballades kouroutz” hongroises de
Coloman Thaly et représentaient 1’esprit du nationalisme bourgeois de la classe dirigeante
hongroise. Matundk voulait démontrer a 1’aide de ces chansons falsifiées la fidélité patrio-
tique du ,,bon peuple slovaque” et son ,attachement” a I’idée d’Etat hongroise. Le dévoi-
lement complet de cette falsification par M. Csanda porte un coup énergique sur le ,,roman-
ticisme kouroutz” du XIX-¢ siécle.

Le livre de M. Csanda rend un bon service & ’amitié et collaboration des deux peup-
les et débrouille enfin plusieurs questions importantes dans I’histoire de la littérature slo-
vaque offusquées jusqu’ici de tous les deux cdtés par les nuages d’un chauvinisme exigeant.
M. Csanda arrive a ses résultats par des méthodes strictement historiques et philologiques,
ce qui rehausse encore le mérite de son ouvrage.

I. BAN
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CsukAs IsTvAn:

Ady Endre a szlovak irodalomban
(Endre Ady dans la littérature slovaque).
Budapest, 1961. 147 1. Irodalomtorténeti fiizetek 35. sz.

La littérature slovaque s’est développée dans les cadres de I’ancien Etat hongrois.
Aussi Vinfluence de notre littérature était-elle plus profonde sur elle que sur les littératures
des autres peuples voisins. Pour ce qui est de I’influence de Ady et de la profondeur de
cette influenence, du réle qu’elle a joué dans I’évolution organique de la littérature slovaque,
nous devons recourir désormais a 1’étude de M. Csukas qui nous en offre un tableau a la
fois détaillé et synthétique.

Pour décrire le rayonnement de Ady en Slovaquie, ’auteur distingue quatre pério-
des. La premiére s’étend jusqu’en 1918, I’année ou s’établit ’Etat tchécoslovaque. A cette
époque, comme M. Csukas I’a fort bien remarqué, la littérature slovaque trouve sa raison
d’étre dans le maintien de I’existence nationale, ce qui explique le fait qu’elle voit
dans Ady surtout I’auteur du Chant d’un Jacobin hongrois, ¢’est-a-dire un partisan de 1’union
fraternelle des peuples opprimés de la Hongrie. Le grand poéte classique Hviezdoslao,
sensible aux idées politiques de Ady salua en lui ,le hérault de ’aurore des temps”, mais
son gofit littéraire qui était encore celui du XIX-® siécle, ne lui permit pas de comprendre
a profonde nouveauté de la poésie de Ady. D’ailleurs, M. Csukas précise que des écrivains
et des intellectuels appartenant a des générations plus jeunes que Hviezdoslav, n’étaient
pas non plus suffisamment préparés a assimiler les tendances dites modernistes de 1’épo-
que, comme c’était le cas en Hongrie ou une fraction déja nombreuse du public et des
écrivains s’était groupée autour du Holrap (-Demain, anthologie qui présentait les nou-
veaux poétes) et de la revue Nyugat (= Occident). Il faut noter néanmoins que certains té-
moignages (ceux de Stefan Kréméry, Emil Boleslay Lukd#, Vojtech Marko) prouvent que ces
admirateurs fervents de la poésie de Ady en avaient fait la connaissance avant 1918, quand
ils faisaient leurs études dans des écoles hongroises. Kréméry par exemple a publié en 1916
la traduction de deux poémes dans la revue Zivena (Moisson). Mais ¢’est seulement aprés
1918 que les traductions répandent en Slovaquie I’oeuvre de notre poéte.

Dans la seconde période (entre 1918 et 1930), on voit ,,I’épanouissement de la littéra-
ture slovaque moderne” dont M. Csukas nous donne une vue générale. De méme que dans
le chapitre précédent, les faits littéraires sont expliqués dans leurs rapports avec I’évolution
sociale. Certains témoignages d’écrivains slovaques prouvent que ce peuple qui venait de
s’affranchir de la domination hongroise, avait besoin, pour renouveler sa littérature, de
modeles étrangers. I1 est bien naturel que les jeunes écrivains de I’époque, en quéte de mode-
les, les découvrent surtout dans la poésie hongroise: ¢’est notre langue qu’ils connaissaient
le mieux aprés la leur, et en la personne de Ady, ils ont trouvé un poéte puissant et original,
qui exercait une influence décisive sur les jeunes de 1’aprés-guerre. Soulignons cependant
que cette influence était due & la révolution que ce poéte a réalisée dans le domaine de I’art.
Jusque-1a, la poésie slovaque manquait de ressources pour exprimer les divers aspects
contradictoires de I’état d’esprit et de la sensibilité des intellectuels bourgeois progressistes
du XXe¢ siécle. C’est ainsi qu’une jeune génération s’est soumise a I’influence de notre poéte.
Ce fait, qui ne laisse pas de nous surprendre, renferme — du moins en apparence — une
contradiction: au moment méme ol le peuple slovaque s’affranchit de 1’oppression des
classes régnantes hongroises, sa poésie lyrique rend hommage & un de nos poétes. Mais
tout s’éclaircit quand on pense a la position que prit Ady dans le domaine idéologique et
politique: il n’était pas le poéte de cette Hongrie qui connut la faillite en 1918, mais d’une
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société désireuse de renaitre. En citant des historiens littéraires slovaques (Tom¢ik, Chor-
vat, Uhlar), M. Csukas démontre combien cette influence se révélait durable et profonde,
favorisant les vrais talents dans leur affranchissement, ouvrant devant eux la voie d’'un
-accomplissement progressif, mais écrasant sous son poids ceux qui se contentaient d’imi-
ter.

Ensuite, M. Csukas fait ’inventaire des traductions toujours plus nombreuses des
poemes de Ady. Le nombre des revues qui les publient et ou paraissent aussi des études
et des articles critiques consacrés & lui, est assez considérable: Zivena, Slovenské Pohl'ady
{Revue Slovaque) Slovensky Svet (Monde Slovaque), Vatra, (Feu de Bergers), Prudy (Courant)
On y trouve méme une revue catholique. D’aprés M. Csukas, les revues qui ont pour colla-
borateur ou rédacteur Kréméry et Lukag, interprétes fervents de notre poéte, sont en méme
temps celles qui publient le plus souvent ces traductions. Remarquons cependant que
Borin, le rédacteur de la revue des étudiants catholiques Vatra traduit lui-méme trois
poémes. C’est le moment ou praissent les premiers écrits critiques sur Ady et qui servent
d’ordinaire de notices préliminaires a4 des traductions. Aprés les exposés trés brefs de Kré-
méry et de Lukag, parus dans Slovenské Pohl’ady et dans Slovensky Svet, ou Ady apparait
surtout dans son masque tragique, décadent et mystique (sa signification politique passe
‘au second plan), c’est Erné Kazmér, critique hongrois établi a Bratislava, qui publie dans
Prudy une étude plus approfondie de la littérature hongroise, propre a donner au public
slovaque un portrait plus fidéle du poéte. Si aujourd’hui on en voit mieux les défauts, il
faut néanmoins reconnaitre qu’il est le plus complet qu’on ait connu jusque-la.

-En 1927, a Bratislava aussi, on commémore le cinquantiéme anniversaire de la nais-
sance de Ady. Les Hongrois ne furent pas les seuls a le faire. Dans le journal hongrois
Reggel (Le Matin), Lukag résume le premier les rapports qui relient entre eux Ady et la
littérature slovaque. Roy lui adresse une ode qui, & ce moment, n’a pas pu paraitre. M.
‘Csukas qui n’en explique pas les raisons, oublie de dire que d’aprés ’auteur de ce poéme
d’une originalité peu commune, Ady serait mieux compris et mieux aimé par les Slovaques
et les Roumains qu’il avait défendus, que par les Hongrois eux-mémes.(Cette idée s’est
rencontrée déja dans les articles de Kréméry et de Lukad auxquels nous avons fait allusion.)
Ce serait vrai si on entendait par Hongrois les resprésentants officiels de la Hongrie d’alors,
si par Slovaques et Roumains on entend les quelques poétes progressistes pleins d’enthou-
siasme. En tous cas, M. Csukéas constate avec raison que le poéme de Roy est une surte
de réponse aux discussions qui éclatent chez nous a propos de Ady, qu’il refléte I’effet que
produisent les déclarations réactionnaires et bornées. A en croire M. Csukas, c’ést Ady qui
apprend aux Slovaques ,,qu’il y a deux Hongries, celle des masses démocratiques. .. .et
celle des privilégiés, acharnés contre les peuples voisins.” Seulement, les témoignages qu’il
cite prouvent plutdt que los écrivains slovaques supposaient un Ady tragiquement isolé
de ses compatriotes pour la plupart chauvins; et cela 4 cause de ses idées progressistes.

Selon M. Csukas, c’est 1930 qui représente un tournant entre | a seconde et la troisiéme
période. Tout porte a croire que cette date est juste. C’est la crise économique mondiale,
suivie en Europe Centrale des progres rapides du fascisme. Au cours de ces années, les fronts
se resserrent, puis se disloquent. Ceux qui, a cette époque, soutiennent Ady, soutiennent
en général la cause de I’humanisme, de ’antifascisme, du progrés. Les traductions se mul-
tiplient, de méme que le nombre des revues qui les publient. (En dehors de celles que.nous
avons déja mentionnées, retenons les périodiques Eldn = Elan, Novy Svet = Monde Nou-
veau, Rozpravy Aventina = Discours d’Aventin, Slovensky Vefernik = Journal du Soir
Slovaque et LUK = Literatiura, Umenie, Kritika = Littérature, Art, Critique.) Mais bien-
tot une scission se produit: Uhlar, le critique attitré de LUK, lui-méme traducteur de Ady,
en tchéque, trouve l’influence de notre poéte excessive, ses idées surrannées et il y voit
une source d’imitation servile et de décadentisme. Le journal des nationalistes hongrois
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en Tchécoslovaquie (Pragai Magyar Hirlap = Journal Hongrois de Prague) s’empresse de
publier de son cdte I’article en question, fait dont M. Csukas saisit pertinemment la signi-
fication, en y découvrant la secréte communauté d’intéréts des nationalistes hongrois et
slovaques, par ailleurs, en public ennemis acharnésles uns des autres. C’est Lukaé, le plus
grand propagateur de Ady qui entreprend la défense du culte que la littérature slovaque
lui a voué. Il le défend contre I’accusation d’étre un décadent;il rejette, pour sa part,l’accu-
sation de ’épigonisme, il accuse parcontre Uhlar d’étre le complice de la réaction hongroise.
Finalement la discussion dégénére, de la part du LUK et de Uhlar, en un flot de propos
injurieux. Luka¢ ne répond plus, tout en continuant dans Slovensky Veédernik sa campagne
de propagande pour Ady. Le résultat ne se fait pas attendre. La popularité de Ady va
croissant, le nombre des traductions augmente. Malgré cela, le premier recueil est da a un
traducteur tchéque, B. Miiller (Endre Ady: Bésne = Poémes, Bratislava, 1932). Mais,
grace A la critique de Lukag dans le Slovensky Veéernik, la parution de ce petit volume qui
ne contient que 14 poémes devient un événement de la vie littéraire slovaque. L’attitude
de Lukaé a changé: il se solidarise avec le poéte révolutionnaire, dont c’est la poésie politi-
que, dit-il, qui est la plus caractéristique. Dans la revue Nyugat, on ¢'intéresse également
a ce petit recueil.

Peu de temps aprés, Uhlar reprend la parole. Dans ’annuel Detvan de 1932, il publie
un essai volumineux sur les influences hongroises dans la littérature slovaque, essai sur
lequel M. Csukas porte un jugement profond et détaillé. Il en fait ressortir de nombreuses
constations justes, mais il en reléve aussi les défauts, qui s’expliquent d’une part par cer-
taines ignorances de Uhlar, de I’autre, et surtout, par son antipathie envers Lukaé. Bien-
tét Lukad se met & écrire un essai, intitulé Ady et le décadentisme (Mélanges Bujnak, 1933).
M. Csukas parle de ce travail en termes élogieux, il en met en relief les idées sociales posi-
tives, le style soigné et plein d’enthousiasme.

11 souligne en méme temps que vers le milieu des années 30, les revues et les cercles
littéraires slovaques, s’intéressent beaucoup a Ady, tandis que chez nous, comme il le dit
a l’aide d’un témoignage de Gyula Foldessy, son cu'te va diminuant. (On souhaiterait voir
d’autres preuves qui étayent ce jugement.)

Mais la partie la plus importante de cette étude est celle qui est consacrée aux traduc-
tions slovaques de Ady. Le premier recueil est dit aux soins de Marko (Ondrej Ady: Verse,
Banska Bystrica, 1934). Le recueil contient 99 poémes, mais le choix est assez restreint,
ce sont surtout des poémes d’amour. Pour ce qui est de la traduction, I’enthousiasme
y dépasse de loin le talent.

Beaucoup plus important est, du point de vue littéraire et idéologique, le choix de
Lukad qui, aprés bien des préparatifs, a publié en 1941 un recueil de poémes (V mladych
srdciach = En des coeurs jeunes). Il ne contient que 22 traductions, mais leur valeur est
supérieure, et I’étude qui les introduit significative. En comparant les traductions a 1’ori-
ginal, M. Csukas nous offre une analyse détaillée, et, chemin faisant, il découvre chez Ady
des nuances cachées et des beautés secrétes. Ainsi, il se révéle un fin connaisseur de sa poé-
sie, mais en méme temps un censeur un peu trop sévére du traducteur qui, selon lui, de-
vrait rester fidéle aux moindres nuances — désir légitime, mais impossible 4 réaliser. Le
grand mérite de Luka¢ consiste, dit-il, & avoir traduit et publié en 1941 A cette immense
orgie, un poéme antimilitariste de Ady, comme pour protester contre le nouveau carnage
insensé. Mais cette traduction ne se trouve pas dans le volume, elle a paru seulement dans
la revue Eldn, qui a entrepris d’ailleurs la publication du recueil. Par contre, Le Cor de
Dieu est placé 4 la fin du recueil, donc mis en vedette, ce qui est également un acte de pro-
testation contre 1’exploitation et 1’oppression inhumaines.

Une question se pose pourtant: comment expliquer que Lukaé, qui, c’est un fait his-
torique, a appuyé, entre 1939 et 1944, le régime fasciste de Tiso, publie en 41 des poémes
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de ce genre? Dans la préface de son livre, M. Csukas fait allusion & la grave erreur de Lukad
mais ici (chap. IIL.), il n’essaye méme pas de résoudre cette contradiction: Luka¢ fait entendre
la voix de Ady, élevée contre la barbarie, au moment méme ou le régime que lui, Lukaé
soutient, complice d’une guerre de rapine déclenchée contre I’Union Soviétique, et inspirée
par démence hitlérienne, se met a exterminer des masses humaines. Or si, cette contradic-
tion n’a pas de caractére nettement politique, elle se manifeste d’une maniére aigiie dans
le domaine littéraire, quand Sario Mach, le trop célébre ministre de 1’Intérieur du gouver-
nement Tiso, se déclare contre le culte de Ady, qu’il interpréte comme une conquéte de
P’esprit juif. Dans I’Elan, Lukaé repousse courageusement cette offensive.

Cette controverse qui se déroule en 1943, n’empéche pas la poésie hongroise de gagner
du terrain; la méme année, toujours dans I’édition de Elan, on publie une anthologie inti-
tulée Na brehu éiernych véd (Au rivage des eaux noires) ou, avec kes postes de la premiére
génération du Nyugat, on présente aussi une génération plus jeune (Attila Jozsef, Gyula
Illyés, Lérinc Szabd). C’est Rezsé Szalatnai, rédacteur du volume, qui introduit chaque
poéte, tandis que Lukad se charge de la préface, et souligne I'importance de resserrer les
liens d’amitié entre la littérature slovaque et la ndtre. Ady regoit dans cette anthologie
la premiére place.

Les fascistes slovaques font un accueil orageux a ce livre. M. Csukas retrace pertinem-
ment I’histoire des escarmouches littéraires qui en résultent, et il démontre d’une fagon
convaincante que ,les meilleures intentions de servir le rapprochement culturel des deux
peuples se sont brisées contre le nationalisme slovaque et hongrois.”

Enfin, avant de terminer I’analyse de la période 1930—1945, M. Csukds s’occupe
encore des traductions de Kr¢éméry, qui ont paru en partie en 1944, dans le recueil Z cudzich
sadov (Des bocages étrangers). Kréméry est le premier traducteur de Ady, il lui reste tou-
jours fidele. Il choisit de préférence les poémes oii Ady chante la destinée tragique de son
pays. Il a moins de talent que Luka&, mais il s’efforce d’interpréter fidélement le grand
poéte hongrois, se tenant lui-méme toujours dans 'ombre. M. Csukéas 1’apprécie a sa juste
valeur.

La quatriéme période, qui commence en 1945, est caractérisée par le rapprochement
culturel des deux peuples, favorisé par ’Etat de la démocratie populaire tchécoslovaque.
Sous ce rapport, le grand événement de ces années est la publication d’un recueil de traduc-
tions slovaques des poémes de Ady (Endre Ady: Basne, Bratislava, 1950) Ce recueil est
non seulement plus complet que les précédents, mais en méme temps il offre un choix
plus sir et d’un niveau esthétique plus élevé. Grice a un travail de deux ans, le grand poéte
slovaque Jan Smrek qui, dans la controverse littéraire de 1943 soutenait vigoureusement
le parti de ceux qui voulaient un rapprochement entre Slovaques et Hongrois, a traduit
plus de cent poémes. Son choix met 1’accent sur les idées révolutionnaires de Ady. Il a
{ui-méme parlé & M. Csukas de sa méthode de travail, consciente et consciencieuse, de ses
efforts incessants pour saisir les nuances les plus fugitives. M. Csukas, qui apprécie parti-
culiérement les résultats de ce. travail, n’en trouve pas moins dans cet excellent recueil
un certain nombre de défauts et de malentendus.

L’anthologie publiée en 1957 A Bratislava (Vedernd blyskavica = Eclair du Soir),
témoigne du vif intérét du public slovaque, non seulement pour Ady, mais pour toute la
poésie lyrique contem poraine de la Hongrie. Comme dans Na brehu éiernych véd, on y pré-
sente, outre Ady et les grands poétes lyriques du Nyugat, Attila Jozsef et Gyula Illyés.
Le recueil contient trois fois plus de traductions que celui de 1943: elles sont 1’oeuvre de
Valentin Beniak. En analysant les 58 traductions de Ady, M. Csukas constate que ce choix,
quoique varié, ne donne pas un portrait aussi fidéle de notre podte que celui de Smrek.
Beniak, qui sous le régime Tiso a commis la méme erreur grave que Lukaé, est un poéte
symboliste, un esthéte qui recherché chez Ady les ,,doux frémissements.” Comme traducteur,
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il se trouve entre Lukaé et Smrek, place que lui assigne M. Csukds, aprés une critique scru-
puleuse et exigeante du recueil.

Enfin, M. Csukas fait mention de I’accueil que la prose de Ady a re¢u dans la littéra-
ture slovaque. De méme qu’en Hongrie, le conteur a peu influencé les écrivains et le public.
Il s’est trouvé cependant un écrivain de talent, Tido J. Gaspar, qui a suivi ses traces. Lukaé
appréciait méme son oeuvre journalistique. Le meilleur traducteur de ses nouvelles est
Ctibor Stitnicky, qui commence par en publier quatre dans Slovenské PohPady (1957), puis
tout un recueil sous le titre Desatmilionovd Kleopatra (Cléopatre aux 10 millions, Brati-
slava, 1959), avec une préface ot il essaye de porter un jugement marxiste sur notre poéte.

Le livre de M. Csukas est un travail presque impeccable. Gréce A ses recherches dans
les bibliothéques et les archives, & ses sources d’information stres, & sa documentation
précise, il appelle notre attention sur des faits que I’histoire littéraire hongroise ingorait
jusquw’ici. L’Appendice de son livre contient la liste de 250 poémes environ, dont il a pu
retrouver la traduction slovaque, avec le lieu et la date de leur parution.

Les conditions de ces recherches philologiques étaient favorables. M. Csukas a dépouillé
la réserve des manuscrits incomparablement riche et si bien cataloguée de la Matica Slo-
venskd. A en juger d’aprés ses notes, MM. Rezsé Szalatnai et Jan Smrek ’aidaient beaucoup
dans son travail. Mais il ne se contente pas de réunir un certain nombre de documents:
il retrace aussi le tableau de la vie littéraire d’une époque révolue, quoiqu’il passe sous
silence quelques probléemes délicats. Avec un sens esthétique bien averti, il permet aux
lecteurs d’atteindre la beauté secréte de ces poésies. Son livre est sans doute un apport
précieux. '

C’est en méme temps un appel. La littérature hongroise ne doit pas s’enorgueillir de
ce que Stitnicky (cité par M. Csukés) dit de Ady: qu’il est devenu un ferment actif des
letires slovaques. Nous devons plutét nous attrister sur le peu d’efforts que nous avons
déployés jusqu’ici pour puiser dans la riche source de la poésie slovaque. Notre travail
de diffusion ne fait que commencer: c’est un devoir urgent que de le rendre ample et effi-
cace,

Septembre 1961 r

P. KArpos

NETHP JUHEKOB :

Buarapckn doaknop.
I. Boarapeku IMucaren. Copus 1959. 578 S.

In den vergangenen anderthalb Jahrzehnten hat sich die bulgarische folkloristische
Forschung in bedeutendem MaBe entwickelt, wofiir das oben angefiihrte Werk von P.
Dinekov einen Beweis liefert. Das Buch besteht aus sieben Kapiteln. In den ersten Kapi-
teln erértert der Verfasser ausfiihrlich den Begriff und Gegenstand der Folklore, er gibt
einen Uberblick iiber die Geschichte der bulgarischen Folkloristik. Aus seinen Ausfiihrun-
gen geht hervor, wie wenig Interesse das Mittelalter und sogar auch die spateren Jahr-
hunderte fiir die Volksdichtung zeigten. Das erklirt sich vor allem dadurch, daB die Kirche
den Produkten der Volksdichtung feindlich gesinnt war. Der Verfasser liefert eine ganze
Reihe von Beweisen dafiir, daB die Kirche in den Volksmirchen heidnische Weltan-
schauung zu erkennen glaubte und sie deshalb verfolgte.

Seit dem 10. Jahrhundert bliihte die Folklore auf dem Gebiete Bulgariens trotz der
Verfolgung. Die éltesten Volkslieder spiegeln die heidnische Weltanschauung der Gentil-
verfassung wider. Sehr viele Volkslieder erinnern an die hiednische Mythologie. Im wei-
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teren behandelt P. Dinekov ausfiihrlich die Lieder, die mit Weihnachten und anderen
Festen, mit AuBerungen des Familienlebens verbunden sind. Eine besondere Aufmerksam-
keit verdienen die in den Bereich der Agrarriten gehorenden Brauche und Lieder, die Regen-
zauber bewirken sollten. ,,Ahnliche Lieder und Brauche sind auch bei den ibrigen Bal-
kanvélkern anzutreffen. So geht z. B. zur Zeit der Diirre ein prachtvoll gekleidetes Mad-
chen in Begleitung von anderen Madchen das ganze Dorf hindurch. Die Gruppe hilt vor
jedem Haus und singt das Regenlied. Der Hauswirt begieBt das prachtvoll gekleidete
Maidchen, das peperuda, rosomanka, german oder dodola genannt wird, mit Wasser. Auch
der Brauch wird mit denselben Namen bezeichnet. Die alten Bulgaren wollten auf diese
Weise einen fruchtbaren Regen herbeifiithren. (S. 316-321).

Eine besondere -Aufmerksamkeit schenkt der Verfasser den Problemen des Volks-
dramas. Im Zusammenhang damit unterstreicht er, da die Elemente des Schauspiels in
den verschiedenen Gebrauchen, so z. B. in der mit den einzelnen Kalendertagen verbun-
denen Tradition, in den mit der Arbeit verbundenén Riten zu suchen sind. Sobald die
alten Riten und Brauche den urspringlichen Sinn zu verlieren beginnen, werden sie immer
mehr zu bloBem Spiel und nehmen neue Elemente in sich auf.

Lehrreich ist es, was P. Dinekov iiber die dramatischen Beziehungen der Hochzeits-
riten fesistellt. Seines Erachtens ist der Hochzeitsritus in der Wirklichkeit ein Volksdrama
mit handelnden Personen, mit dramatischem Konflikt und Dialog. Der Dialog erscheint
gewohnlich in Form von Liedern, wobei jedoch auch dem Prosadialog eine bedeutende
Rolle zukommt. So entsteht z. B. ein lebhafter Dialog im Zusammenhang mit der Vor-
bereitung der Heirat zwischen den Vertretern von Briautigam und Braut. In der Periode,
die der Hochzeit vorausgeht (Brautwerbung, Verlobung), am Tage der Hochzeit (Vor-
bereitung von Britigam und Braut zur Hochzeit) sind zahlreiche AuBlerungen von schau-
spielartigen Momenten zu beobachten. Die Handlung geht in der ersten Periode im Hause
des Miadchens bzw. des Jungen vor sich. Die dramatische Spannung erreicht die hochste
Stufe am Hochzeitstag, als das Madchen vom elterlichen Haus Abschied nimmt und ins
Haus des Brautigams umzieht. Auch die Gaste der Hechzeit spiiren die dramatische Span-
nung und nehmen am Hochzeitsritus aktiv teil, so z. B. an der Vorbereitung des Braut-
bettes (S. 324-345).

Ein besonderes Kapitel widmet der Verfasser den cinzelnen Gestalten, Ddmonen des
Volksglaubens. Die bulgarische Volksiiberlieferung ist durch einen starken Kult der iiber-
natiirlichen Wesen gekennzeichnet. Der Verfasser zdhlt die einzelnen Gestalten des Volks-
glaubens auf und interpretiert sie. Er bespricht eingehend die samovcilas (Bergelfen), samo-
divas (Feldelfen) und die rusalkas (die Segnenden). Im Volksglauben gelten diese Elfen als
Seelen ungetauft gestorbener Kinder oder unbeerdigter junger Selbsmérderinnen. Das
Volk erwihnt diese geisterhaften Wesen auch in seinen Liedern. Erzahlungen und Sagen
schildern die Beziehung zwischen Hirten und samovilas. Samovilas und Hirten wetteifern
in Lied und Tanz. Die Hirten haben sehr oft samovilas als Geliebte. Im Zusammenhang
mit dem Volksglauben schreibt P. Dinekov auch iiber den Sonnenkult, iiber verschiedene
bose Geister, Zauberer, Vampire und Drachen.

In der bulgarischen Volksdichtung nehmen die Heldenepen und die historischen Lie-
der eine bedeutende Stelle ein (S. 415-518). Die Heldenepen sind seit dem 14. Jh. belegt.
P. Dinekov analysiert ausfithrlich die bulgarischen historischen Lieder und Heldenepen.
Im Zusammenhang mit der Eigenart der Poetik der Heldenepen fiihrt er aus, daB im Mit-
telpunkt des Geschehens nicht die Ereignisse, sondern vielmehr die Gestalten stehen. Die
Helden werden mit einer hyperbolischen Methode dargestellt. So z. B. in den Heldenlie-
dern iber Marco Krali, Moméil und andere. Diese Gestalten besitzen eine auBerordentliche
korperliche Kraft und besiegen den Feind immer. Auch die negativen Helden werden mit
einer hyperbolischen Methode charakterisiert. Die Geschichte wird ott in Form von Dia-
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logen vorgetragen. In den Heldenliedern verkniipfen sich eigenartige mythische Vorstellun-
gen, der Kampf gegen den Feind und Elemente des taglichen Lebens miteinander. Die
mythischen Ziige bestehen in der Personifikation der Sonne, des Mondes, der Sterne, in
ihrem Gesprich mit dem Helden. Aus dem Bereich des tiglichen Lebens sind z. B. Ereig-
nisse von Hochzeitsbrauchen (Brautwerbung, Brautraub) in die Heldenlieder verflochten.

Im letzten Kapitel des Buches behandelt P. Dinekov die historischen Lieder. In dem
groBten Teil dieser Lieder kommen die Ereignisse des 500jidhrigen Kampfes gegen die
tiirkische Unterdriickung zum Ausdruck. Die Lieder werden in drei Gruppen geteilt. Zur
ersten Gruppe gehoren jene, die iiber die alltdglichen Leiden des bulgarischen Volkes han-
deln. Die zweite Gruppe umfaBt Lieder iiber den Widerstandskampf gegen die Tiirken,
Das sind eigentlich Lieder der nationalen Befreiungsbewegung. Die Lieder der dritten
Gruppe behandeln die historischen Ereignisse der-Periode nach der tiirkischen Herrschaft
(seit 1877). Hier sind in erster Reihe die Erinnerungen an die Kiampfe mit den verschie-
denen Balkanvolkern bewahrt.

Das Buch von P. Dinekov ist eine bedeutende Hilfe fir die Erforscher der bulgari-
schen Folklore. Das ist die erste Arbeit, die eine Synthese der bulgarischen Volkskunde
darstellt. Wir sehen dem Erscheinen des 2. Teiles mit Interesse entgegen.

J. PAnbur

K_HPHJI KPBCTEB — BACHJI 3AXAPUEB:

Crapa 0'barapcKa )KHBOIHC.

Hspatencrso ,Buarapciu xyroxHuk” Codus 1960, 212 p.

Die gemeinsame Arbeit von Kirill Kréstev und Vasil Zachariev  erschien neben dem
bulgarischen Text mit Ausziigen in russischer, franzosischer, englischer und deutscher
Sprache. Aus diesem Grunde ist das Werk sehr geeignet dazu, die Geschichte der alteren
bulgarischen Malerei auch in breiteren auslindischen Leserkreisen bekannt zu machen.
Die fremdsprachigen Ausziige machen es dem Rezensenten iiberfliissig, ausfiihrlicher iiber
den inhaltlichen Teil zu schreiben. Unsere Aufgabe soll vielmehr diejenige sein, auf die
Bedeutung- des Buches fiir die internationale kunstwissenschaftliche Forschung, sowie fiir
die Slawistik aufmerksam zu machen.

Die bulgarische Kunst und damit auch die bulgarische Malerei wurde fiir das Aus-

land zuerst von Bogdan Filov in seinem Buch ,Die alt%ulgarische Kunst” (Bern 1919)
dargestellt. Natiirlich konnte dieses Buch schon infolge seiner Zielsetzung kein detaillier-
tes Bild der altbulgarischen Malerei bieten, geschweige dessen, dass auch seine Anschauun-
gen und Methoden heute als iiberholt gelten. -
" Die erste selbstindige Zusammenfassung der mittelalterlichen bulgarischen Malerei
verdanken wir Kristo Miatev: seine Studie erschien 1926/27 in bulgarischer und deutscher
Sprache im Jahrbuch der Sofioter Universitat. Indessen war auch diese Arbeit nicht allzu
umfangreich. Es waralso sehr notwendig und niitzlich, dass André Grabar, der weltberiihmte
Erforscher byzantinischer und balkanslawischer Kunst 1928 eine grosse Synthese in fran-
zosischer Sprache verdffentlichte (La peinture réligieuse en Bulgarie). Natiirlich konnte
auch dieses Buch nicht allen Anspriichen des bulgarischen Publikums geniigen. Nikola
Mavrodinov, damals Professor der Kunstgeschichte an der Universitat Sofia veroffentlichte
also nach dem Sturze des Faschismus eine Zusammenfassung in bulgarischer Sprache iiber
die altbulgarische Malerei. Dieses billige, aber wertvolle Buch war eine der ersten Leistun-
gen der bulgarischen sozialistischen Wissenschaft.
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Mavrodinovs Werk behandelt die bulgarische Malerei von den Anfidngen bis zur Tiir-
kenzeit, das heisst also, dass nur eine einzige, wenngleich sehr wesentliche Epoche betrach-
tet wird. Leider ist das Bildermaterial ziemlich gering — bloss 65 Abbildungen im Text
— sodass die Arbeit zu einem griindlicheren Studium der betreffenden Epoche nicht ganz
geeignet ist, obwohl der Textteil unter Benutzung einer umfangreichen Fachliteratur
geschrieben wurde.

Seit 1945, dem Erscheinungsjahr des Mavrodinovschen Buches, wurden viele Spezial-
monographien iiber verschiedene Teilgebiete der altbulgarischen Malerei versffentlicht, vor
allem elegant ausgestattete Bande iiber die Wandmalereien von Bojana. Auch solche in
einfacherer Form erschienenen Biicher diirfen wir nicht iibersehen, wie die gut illustrierte
Monographie Asen Vasilevs iiber die Fresken von Ivanovo. Die Ausgabe dieses Buches war
ein Verdienst vor allem des Museums zu Russe.

All diese Biicher machten es nicht unnotwendig, dass nun aus der Feder Krastevs
und Zacharievs ein populdres, doch mit wissenschaftlicher Gediegenheit geschriebenes
Buch erscheine. Das Hauptanliegen des Buches ist die Darstellung der wichtigsten Wesens-
ziige der Geschichte der altbulgarischen Malerei, begleitet von einem kiinstlerisch anspruchs-
vollen Abbildungsmaterial. Wir finden im Werk eine ausfiihrliche stilistische und ikono-
graphische Charakterisierung der besprochenen Werke, die Bestimmung ihrer Entstehungs-
zeit und ihrer Technik. Bei den Ikonen werden auch die Masse, sowie die fiir die chronolo-
gische Bestimmung sehr wichtigen altslawischen Inschriften mitgeteilt. Natiirlich bringen
die Verfasser auch die wichtigste Bibliographie.

Was nun die einzelnen Behauptungen des Buches anbetrifft, halten wir es fiir eine
sehr gliickliche Losung, dass die ganze Entwicklung der altbulgarischen Malerei verfolgt
wird, und zwar die Epoche vor der Tiirkenherrschaft von Krastev, die Epoche wihrend
der Tirkenherrschaft, bis zum letzten Viertel des 19. Jahrhunderts von Zachariev. Im
Textteil wird die dltere Periode mit ihren bedeutenderen und reicheren Schopfungen
ausfiihrlicher dargestellt. Demgegeniiber erscheint im Bildermaterial die neuere Epoche
ausfiihrlicher: neben den 40 Abbildungen der ersten Periode finden wir hier 51 Illustratio-
nen. Es muss gesagt werden, dass diese Disproportionalitit etwas auffallend wirkt, da ja
die bulgarische Kirchenmalerei wihrend der Tiirkenherrschaft in einem Zustande der Krise
lebte, abgeschlossen von der europiischen Kunst. Nur die ersten Zeichen einer weltlichen
Kunstpflege um 1840 bringen da einen bedeutenden Fortschritt.

Im ersten Teil bekommen natiirlich die Wandgemilde von Bojana den grossten Teil
und dies mit Recht. Die Fresken von Bojana sind zwar weltberiihmt, doch handelt es
sich hier um solche Spitzenleistungen der europdischen Kunst, die immer etwas Neues
sagen, sowohl fiir den Forscher, als auch fiir den Beobachter. Ihre besondere Bedeutung
liegt darin, dass die Kiinstler von Bojana zur Mitte des 13. Jahrhunderts, in einer Periode,
wo die byzantinische Malerei infolge der schweren politischen Lage zu keiner Weiterent-
wicklung fihig war, solche Schopfungen schufen, die in vieler Hinsicht der italienischen
Malerei der Vor- und Friihrenaissance vorangehen, weil sie im Rahmen der kirchlichen
Kunst nunmehr weltliche Personen, Herrscher darstellen. Das ist fiir die ganze europiische
Kunst wegweisend. ’

Eine nicht abzuschatzende Rolle in der Entwicklungsgeschichte der Malerei spielten
auch die um 1360 entstandenen Fresken von Zemen. Die im Buch (vgl. Abb. 30-31)
reproduzierten Ausschnitte aus den Zemener Fresken, z. B. das Portriat des Despoten Dejan
und seiner Gattin zeigen es, dass die bulgarische Malerei auch in der Periode nach- Giotto
ewas Neues, im Geiste des Realismus und der nationalen Uberliefernng Entstandenes schaf-
fen konnte.

Das grossartige Zentrum der bulgarischen Freskenmalerei des 14. Jahrhunders ist
Tarnovo. Aus den Prachtleistungen der Tarnovoer Freskenmalerei finden wir einige sehr
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gute Detail-Reproduktionen, indessen sind wir der Meinung, dass es besser gewesen wire,
anstatt einiger Ikonen aus dem 17. Jahrhundert mehr Tarnovoer Material zu bringen, da
ja diese Fresken mit ihrem hohen Wirklichkeitsgefiihl das letzte grossartige Aufflammen
der mittelalterlichen bulgarischen Malerei sind. Gern hétten wir auch eine Farbenreproduk-
tion etwa eines Freskos der Peter-Paul-Kirche von Tarnovo gesehen. Die von griechischen
Meistern verfertigten Fresken der Kostelnica von Badkovo und die schon erwahnten von
Ivanovo gehdren freilich nicht so eng in den Uberlieferungszusammenhang der bulgarischen
Malerei, wie die Wandbilder von Bojana. Trotzdem zeugt das unendlich feine Farbenreich-
tum der Backovoer, die grosse Linien- und Formkultur der Ivanovoer Fresken von einem
so hohem Niveau, dass sie zumindest je eine Farbenreproduktion verdient hatten.

Vom Entwicklunsgang der bulgarischen Malerei in den Jahrhunderten der tiirkischen
Fremdherrschaft erhalten wir anhand der gezeigten Reproduktionen ein einheitliches und
klares Bild. Sehr richtig werden auch die bedeutenden Werke weltlichen Inhaltes darge-
stellt. Auch darauf richten die Verfasser ihr Augenmerk, dass beim bedeutendsten bulgari-
schen Maler des beginnenden 19. Jahrhunderts, bei Zakari Zograf selbst in den Schopfiingen
kirchlichen Charakters gewisse weltliche Tendenzen (z. B. Portratdarstellungen!) erschei-
nen. Es ist eine unleugbare Tatsache, dass die Entfaltung einer bulgarischen weltlichen
Kunst nur schwer vonstatten ging, aus dem Grunde des doppelten Druckes, einerseits der
Konservativismus der orthodoxen Kirche, anderseits der tiirkischen politischen Unter-
driickung. Eine heroische Kraftanspannung war da notwendig.

Im Ganzen gesehen bedeutet das schone Werk K. Kristevs und V. Zacharievs eine
ernste Bereicherung der slawistischen kunsthistorischen Forschung. Wir hoffen, dass die-
sem, durch den neuen Kunstverlag , Balgarski chudoZnik” glinzend ausgestatteten Buch
bald dhnliche Monographien iiber die Hauptwerke der altbulgarischen Malerei, vor allem
iber die Fresken von T4rnovo und Batkovo folgen werden, mit moglichst vielen Farbtafeln
und Schwarz-Weiss-Reproduktionen.

Z. KApAr

VoJTECH ’I_‘leovsxv' :
Ménes.

Budapest, 1962. Képzémfivészeti alap pp. 88, 38 pictures.

The Hungarian publishing house of fine arts has paid off an old debt by bringing
out the book on Manes’s art recently published by a Prague art historian Tilkovsky.
The publication of Tilkovsky’s book is and will remain a document of friendship between
the Hungarian and Czecho-Slovakian peoples. Ménes’s art, however, is remarkable not
only from the point of view of the two similar — fated peoples and their cultures, but con-
stituted an important chapter of the progressive artistic aspirations of the 19th century.
As part of the cultural development subsequent to the great bourgeois revolutions this
process can also be considered ideologically illustrative of the realistic art of the peoples
engaged in building socialism.

No doubt, Joseph Ménes’s art grew out from the soil of romanticism. In the first
part of the 19th century Joseph Navratil’s works, manysidedly portraying figure and
landscape alike, had been created in the spirit of revolutionary romaticism. His younger
contemporary Joseph Manes was born in 1920 as the member of an artist-family with wide
erudition: his father and two brothers equally had remarkable talents for painting. The
characteristic features of Manes’s art developed in Munich, far from his country, where
he lived between 1843 and 1846. It was there that the thought ripened in him to dedicate
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his whole life tho te fight for the freedom of the oppressed and for the independence of his
people. In 1848, in Prague, Manes fought with arms in hand on the side of the freedom-
fighters against the oppressive Hapsburg domination. This year, as Tilkovsy demonstra-
tes in his book, was anyhow of great importance in Manes’s activity, inasmuch as the
values of his art, in our days respected as classical tradition, had ripened under the direct
influence of the revolution.

His lithography ,Happiness on the Hana”, made on Moravian territory in 1849,
was typically romantic in its form, but new thematically. It was his first attempt to formu-
late the relationship of the middle classes to the people. The 1850’s brought in the most
versatile ourput of Manes’s art. His portraying power and comprehensive deep humanism
culminated in this period. In this epoch he painted many portraits, which execlled with
their fine brush-work and clearly showed their creator’s excellent character-drawing abil-
ity. Travels thoughout the country widened the scope of his portrayal of the people. Accord-
ing to his opinion the Czech popular-national character had found its clearest expression
in music. In this cycle, which unfortunately was never fuily completed, Manes intended,
by means of drawing, to make music, as the accompaniment of all the important events
in the fate of the nation and in the life of the people, forcibly descriptive. It was in the
second half of the fifties that he painted his best landscapes. For us Hungarians his can-
vas ,In Summer” (The Red Parasol) is especially engaging. Its picturesque and human
message somewhat recalls the atmosphere of Paul Szinyei Merse’s works created some deca-
des later. This latter work of Manes’s directs our attention to the great Czech painter’s
natural endowments to develop his talent in the direction of impressionism, the progres-
sive trend of the period. Unfortunately, however, his circumstances of life, the stupefyingly
speedy worsening of his social standing and of his personal life hampered his talent to deve-
lop in the above direction.

Manes’s last cycle, the paintings on popular subjects, decorating the famous Prague
clock, were achieved by their maker amid immense physical and spiritual sufferings and
loneliness which was growing graver and graver. He died comparatively young, at the
age of 51, but his activity, though unfinished, represents universal human values.

Z. KApiAr
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METOAMKA NPENOJABAHHIA — METODOLOGIE
DE L’ENSEIGNEMENT*

06 o6pa3oBaHMH TpexX CTeneHeHd Hapeund B COBPEMEHHOM PYCCKOM SI3blKe

~ O6pasoBaHue Tpex cTeneHed Hapeunii — cJI0XKHOe SI3bIKOBOE SIBJIEHHE JIJIsi MHOCTPAHLEB.

Mb! nocTaBumM 3apaveit B cBoel ctaTbe onHcaTh Moapo6Hee M CHCTeMaTHYeCKH 0GpasoBaHHe
MOJIOXKUTENIBHOM CTeNeHH, TMpOCTOi M CJIOXKHOH (GOpMBI CPaBHMTENbLHON CTemeHH, MpocTolt
M. CNO>KHOM OopMbl MPEeBOCXOAHOM cTemeHn Hapeuuii. Hawa uens — o6JieryuTh AJist MHO-
CTpaHLeB ycBOcHHe 00pa30BaHWs CTemeHeH CpaBHeHWsI HapeuMi.

B cyumecTtBylmMX HayyHbBIX OMMCAHMAX W NPAKTHYECKUX I'pPaMMaTHKaX PpYyCCKOro
A3bIKa N0 JAHHOMY BONPOCY MBI HAXOAWM MHOTO LeHHoro.! Hapeunst nensircss Ha ape 6oJib-
HIMe FPYNNbl: ONpefeNuTeNnbHBe U ob6cTosTeNbCTBeHHBIE. ,,1. K mepBoit rpynne otHocsiTcs
csi0Ba, 0003HavaIMe KayecTBO JelicTBus, 06pa3 u cnocob neficTBust MM ke 0603HayawHe
KOJIMYeCTBEHHbIE OTTEHKM MeHCTBUSA, COCTOSIHMS M KauecTBa. TakHe Hapeuusi Ha3kBAOTCS
onpesnenuTesnbHbiMH. 2. Ko BTOpoH rpynne Hapeuuii oTHocsitcst ciioBa, 0603Hauaiomme
BpPEMeHHBIE H IPOCTPAHCTBeHHBIE O0GCTOSTENBCTBA, NPH KOTOPLIX COBepluaeTcst AeHCTBHE,
M HapeuMsi, BHIpa)Kalomue NpUUMHY U Uesb AelicTBHs. TakHe Hapeunsi Ha3bIBAWOTCA 06CTOS-
TeJbCTBEHHBIMU® (Mopd., 362-363).

Uro MBI MoJiyyaeM OT MCTOYHUKOB, HA KOTOpPbIE Mbl ONMpaeMcsi? Brile nepeyuciieHHbie
pYCCKHe rpaMMaTHKH NHUCANHChL He AJIsi MHOCTPAHUEB, HO OHHM OKa3HBAKT GOJbLIYIO MOMOLIEL
MpH H3YYEHHH PYCCKOro s3biKa U B BeHrpuu. 3TV KHUrH AaIOT LeHHbIe 00'bsICHEHHSI U K 006-
pPa30BaHUIO TNOJNIOXKHTENBHOH, CPaBHHTENBHOM M NpeBOCXOAHOH creneHH Hapeuuit. Ouu
NoNL3YIOTCST y Hac OGOJIbILOI MOMyJISIPHOCTBIO H SIBASIIOTCS HeOGXOAMMBIMU MOCOOUSIMH B
Hawel neparornueckoit pa6ore. B Benrpun mano 3aHuManuch o6pa3oBaHveM TpeX CTeneHei
HapeuHii, 3Toif npobrembl KOCHYJMCb TOJBKO B Bhbille YKa3aHHOM LWIKOJBHOM YueGHHKe.
[MpoGyieme o6pa3oBaHus cTeneHel mapeunit Tam MocBsllieHa TOJBLKO OlHA CTPaHMILA.

Hawa 3apaya cOCTOMT Tenepb B TOM, YTOObI paccMOTpeTb MOApPOGHEEe ITOT BOMPOC.
Tak KaK CTerneHsIMM CpaBHeHMs1 06JIalaloT NIHIUbL TaK Ha3biBaeMble ONpe/IeIMTeNIbHBIC KayecT-

* INpumeuarue pedaxyuu. — OTKpbiTHeM pasfena ,MeToAMKZ MNpPeNoAaBAHUA™ MbI
XOTHM Ccf10co0CTBOBATh NpeMoJaBaHHI0 CJABSTHCKUX $SI3BIKOB M )KejlaeM IPHBJeYL B KPyT
HAWMX uUTaTeNel, HAWIMX KOJUIEr-TMeAaroroB, KaK B Npeflesiax Halllei CTpaHbi, TaK M 3a ee
npefielaMy.

1 Cp.: B.B. Bunorpanos, Pyccyuii sapik. M—JI., 1947. CoBpeMeHHBI# pycCcKuil sA3bIK:
Kypc nexkuwvit. Mopgosorus. Ilox pex. akan. B.B, BunorpanoBa, MI'Y, 1952 (B nanbHeiwem:
Mopg.) I'pammaTHKa pycckoro siseika T.l., ®orerka U Mmopdonorusi, AH CCCP, M., 1960
(8 nanbueriwem: F'pam.) E.M. lankuna-denopyk, K. B, Fopwkosa, H. M. Illauckuii, Co-
BPeMeHHBIH pycckuii s3bK, Jlekckosorusa. PoHeTHka. Mopdonorus. M., 1957 (B manbHeii-
wem: CPSl;) Az orosz n{ lv tankonyve kozépiskoldk szamara. (YueGHHK PycCKOro si3bika
ansi cpennux ko) Szerk. Dr. Szab6é Miklés Budapest. 1953. (v panbHefiluMe M3RaHWs).
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BEHHLIE Hapeuusl H uacTb ONpefesHTeNbHbIX 00pasa feficTBUS (NONL3YSCH TepMUHoJIOrHed
Mopdg.: 363, 365.), HH)KEe MBI Kacaemcsi TOJBKO 3THX pa3psoB Hapeuwid.

OTMeTHM KCTaTH, YTO NpHHSATOEe B Mopd. u Apyrux nocobusx aeneHue Hapeuvei mo
NPUHUMIY — ,,KaK Ha HHUX HAA0 MOCTABHTb BONPOCH!”, Mbl CYUUTAEM HE CJIHIUKOM yaauHbIM,
HO TpHAEP)KHBAEMCS €ro B LeJAX o0seryeHMsl MCMonb30BaHUSI HALUEro MaTepuasna mpe-
nojaBaTeJIsSIMH, TPUBBIKWHMH K YNOMSAHYTOH KhaccHUKauuu

O6pasosarue NOAOHCUTEALHOL cTeneHu Hapeuuil

1. HanGonee Goratas W npoAyKTHBHAsl rpynna HapeuyHud o0pasyercs OT TBepabiX
OCHOB KauyeCTBEHHBIX HMMEH. NpHJaraTeJibHLIX M CTPaJaTeNbHBIX NPUYACTHI npoueswero
BpeMeHU MocpeacTBOM CyQdrKca — 0. beutero, ObiCT po, geceno, 6bICOKO, 8360NHOAHHO, 2PYCTHO,
Kpacueo, Kpenko, 0MCUBACHHO, Y8/AeYeHHO, VeHeTeHHO, APKO U T. A.

I ¢opmbl BOOOLUE OMOHHMHYHBI C COOTBETCTBYIOLMMN KPAaTKHMMH TNpUJIaraTesibHbIMK,
HO: ,,HeKoTophie Hapeuust MMEIOT YAapeHHe HA KOHLE, B TO BpeMsi KaK COOTBETCTBYiOUIME
KpaTKHe npuiaraTesbHble MMEIOT yAapeHHe Ha NOCJeJHeM CJore, Hanp.. 604bHJ, 60CTpd,
2pewng, KpacHo, YMHS, U HEeKOTOpble ApvrHe. — B OTIesIbHbIX C/y4asix HAapeuMsi HAa — 0
WMEIOT VIapeHne HE Ha KOHIE, B TO )K€ Bpemsi KaK COOTBETCTBYIOLME WMEHa NpUiarartelb-
HBbIE yNO 1 pebasATCs ¢ ABOSKMM yAapeHHem Hanp.: My0peHo, ceeTao, TemHo, xutpo” (I'pam:
— 635.).

2. Hapeuusi, o6pa3oBaHHbIe NpH NMOMOWM CyPPHKCA -e OT MATKHUX OCHOB HMEH MNpHna-
raTesibHblX, NMPE/CTaBJeHb B OrPaHUYEHHOM KOJIMYECTBE XCUGYYe, U3AUUIHE, UCKPeHHe, nNe-
8yue, KoaK0ue, HeyKAKHCe N HeKoTopble Ap. Hapeune uckperne MmeeT ¥ TBepAbIi BAPUAHT T. €.
uckperno no TOJKOBOMY CIIOBapi0 PyccKoro si3mika mop peaakuueit I1. H. Ywakosa.

B coBpeMeHHOM MTepaTypHOM 513blKe NMPOAYKTHMBHAsl rpynna Hapeuyuii od6pa3syercs OT
NpUYaCcTHH HACTOSILUEr0 BPEMEHHU AeHCTBHTENILHOIO 3a/10ra Npy NOMOLM CyQuKca -e, Hanp.:
60/1HY0We, 6bl3bléaiollie, oulenomARIoUje, noOKynawlje, nopaxcarwje, yzpoxcaioue, ymoaawlyje,
yHuumocarotje, 600pawe, awbauje, npedocrepezartlje, y2Herawue, Gaecmsaiye, ucnsimyouge,
norpacawouje, npumupsiolye, A0bonviTcTéyolle, U Ap.

*3. Ot npunaraTesibHbIX Ha -cxuil, -yxuii 06pasyoTCsi HapeuHsi nocpeacTBom cyddHKrca
-u ¢ npepuKcom no- U 6e3 Hero. OpgHaKo HapeuHst, 06pa30BaHHbIE OT NMpPHJIAraTeIbHBIX Ha
-udecku, UMEIOT TOJIbKO cydduKc -u 6e3 npepruKca no- B MOJIOKUTENbHOI cTenenu: dparcku,
no-6parcku, Opyscecku, no-Opyycecku, MacTepcKu, MOA00eyKu, no-Hemeyxu, Tosapulljecku,
no-rogapulyjecku, UPOHUYECKU, KPUTUYECKU, NPAKTUYECKU, TeOpeTUYecKU, Tpazudecky W 1p.

4. Cnenyiomue rpynnbl Hapeuuil paccMaTphiBaeMbIX pa3psiioB CTeneHeit CpaBHEHUS
He MMEIOT:

a) Hapeuns, 06pa3oBaHHble OT HMEH MpUIAraTeabHbIX, COAEPXKAIMX B cele CyPPUKCHI
-0HbK~, -eHbK- CO 3HaYeHHeM YBeJIMYUTENIbHOCTH, YCHIIHTENIbHOCTH: 0a8HeHbKO, 00120HbKO, pa-
HEHbKO, XOPDOUIEHbKO, YACTEHbKO U T. ..

Hapeuusi, o6pa3oBaHHble OT MpHJaraTeJbHbIX, HafleJeHHBIX CyQQHKCaMH -0HeukK,
~0XOHbK=, =-6XOHbK-, -EXOHbK-, -OUleHbK-, -eUWeHbK,-: 0eAEXoHbKO, OeaélleHbKo, Ae20HeuKO,
MQANEHEYKO, NOAHEXOHBKO, CMUPHEXOHLKO, CMUDHEWEHLKO, MUXOHEUKO, XOpOuleHeuKo U T. I.

O6bimHO HapeuHsi ¢ CyQOMKCAMU -OHbKG-, -EXOHbKO- YNOTPEGNSIIOTCS B Pa3roBOpHOi
SMOLMOHANLHOMA peuH, a HapeuHst ¢ CYPOHUKCAMH -0UIeHBKO, -E1UeHbKO, Yallle BCErO B MECEHHBIX
OBUIMHHBIX )KaHpax.

6) Hexotoprie ¢popmbl Hapeunit 06pa3yoTcst H3 KpaTkoi (GOpMbl HMEHH NpUAraTenb-
HOTO C NPEJIJIOrOM Ha YCNHTEJIbHOT0 3HAYEHHS], HATIP.: HA2AYX0, HAKPENKo, HamepTée0, HACKOPO,
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Hacmpozo, Hacyxo, Hauucro. OcoGeHHO SIPKO 3TOT YCJMTENbHbIT OTTEHOK BBIPaXKaeTcst
NOCpeICTBOM Hapeuuii ¢ o0MM KOpHeM, Hamp.. Kpenko-HaKpenko, CTp020-HACTp020, CYX0-
Hacyxo, Ty20 —- HATY20, YUCTO-HAYUCTO WAM TIPOCTO NMOBTOPEHUEM Hapeuuid, Hanp,; 6au3Ko-
dausko, 2ayboko-2ayboxo, 0anexo-danexo, pedKo-pedKo, HQ(TO-4ACTO, WUPOKO-WUPOKO ¥ T. ..

B) K KauecTBeHHBIM HapeuHsiM Ha -0 C LeJIbI0 YCHIIEHHsI MPU3HAKA MPUMBIKAIOT 0coObie
Nno cOCTaBY HapeuMst, KOTOpble 00pa30BaNUCh U3 ABYX CJIOB OZHOM U TOit e OCHOBBI IpHa-
raTeJIbHOr0 MyTeM coYeTanusi GOpMbl TBOPHTEJIBHOTO MAAe)Ka el. YMCJIa Ha -biM C Hapeunem
Ha -0, Hanp.: 6eOHbBIM-0e0HO, 0a8HBIM-0A8HO, NOAHBIM-NOAHO, NLAHLIM-NbLIHO, C8ETABIM-CEETAD,
TeMHUIM-TEMHO,. JlekcHMueckH TaKHe COYETAHWST HEMHOTOUYUCIEHHbI M yl’lOTpeﬁﬂﬂiOTCﬂ B pa3-
roOBOPHO-0BITOBOM peun.

r) HexoTopuie Hapeunst 06pa3yoTcst oT KpaTkoi (GOpMbl MMEHH NpHJIAraTeJbHOr( 1o-
CpeacTBOM CyPdhHKCOB -06aT-0 (-€6aT-0) CO 3HaYeHHeM 0CJI1adIeHHOCTU NpU3HaKa, Hamnp.: 6eao-
earo, 2aybokoearo, 2py60earo, KOpUuHeEaTo, MoA00Yesaro, CURPEATO, cAab08aTO, TOHKOSATO,
TPYOH06QTO U AP.

5. HekoTopble rpynnbl KayecTBEHHbIX NpHIAraTe/ibHbX, He MMEIOIMX KPaTKUX (GopM
¥ Gopm cTeneHeit cpaBHeHMsi, He MOryT 006pa3oBaTb HapeuHi Ha -0. 3T10:

a) INpunarartenbHbie- HA3BAHUA MacTell )KUBOTHBIX: Oy/saHuili, 60poHoll, 2Hedol, uzpe-
Heeol, xapakogwlll, kapwll, Kayputi, myxopretd, neauil, caspacwili, cugblll, con06bil, 4aabll,
qybapuill.

0) He 06pa3yioTcst HapeuHsi OT HEKOTOPbIX PHUJIAraTesibHbIX, 0003HaYa IOILMX LBET: 201y~
boil, KopuuHegwill, Ko@eliHbill, KpeMogblli, AUAOGBII, 0AUSKO8BII, Najeeblii, po306uitl, cupeHe-
eoull, Puonetosniil, Pucrawmxossil woxonradrsil, 1 Ap. C OTTEHKOM YMEHbLINTEIBHOCTH Hapey-
Hble QOPMbI OT 3THX MpHNAraTenbHLIX Y)ke 00pasylorcsi, Hanp.. 204y006aTo, KOPUYHESATO,
p0306aTo U T. ., HO He *201y60, *pO30BO. '

B) IlpunaratenbHele, 0603HayawUHe NOCTOSIHHO NpeldpBAaOWKH NPH3HAK, HAamp.: 0e3-
Roautl, bearocwlll, Heapyruil, 6006viil, HceHaTyill, KPUGOHOCHILE, X0A0CTOU — HAapeyni Ha -0 TaKoKe
umeTb He mMoryT. He ynoTpebnsiioresi cnoa *800eo, *dcenaro, *6espyko v T. A.

r) He 00pa3yiorcst Hapeuust Ha -0 OT OTHOCUTENbHLIX TpUJAaraTe/ibHbIX, Hanp.; 6epe3o-
6btll, 301070, MeOHbILl, MPaAMODHBbIL, pbi6HbIL M T. A. OAHAKO 32 MOCJIeAHUE I'0bl B HHAHBUAY-
anbHOM sI3bIKE MHcaTeneli NOSBNAETCA HEMAJ0 Hapeudi Ha -0, 00pa30BaHHLIX OT OTHOCHTEJIb-
HbIX MPUJIATraTesbHbIX, YYKe HMEIOIMX KauyeCTBEHHBIH OTTEHOK: 8030VIIHO, XCeaAe3HO, OepesaH-
HO, KaMeHHO, 0/1085HHO, caxapHo, Hanp.: KameHHo U MOTpsicaioue I'yfena 3a OKHaMH TeMHO-
ThICAYHAsA cuna, (Maasuuxun: CeBactononb,); OH HeceTcsi, KameHHO CTHCHYB 3y0bl,
(Cepapumosuu: YKenesuwiit moTok,); Iopowen KoxKyx, d#cese3Ho CHXMMAsT 4eJIIOCTH, a riasa
cepbie, OCTpOro osecka, (Tam xe); Bcé BOKpyr xamexHno mMosyaso, HH rojiocoB, HH WIOpOXa
waros, (lopexuti: YusHb Knuma Camruna,); Hopocreses cupen cenesno (Ilanosa:
SlcHuilt Geper).

A. O6pasosarnue npocmoti gopmul cpasrumeabHoll cmeneHu Hapeuuil

KauecTBeHHbIe HapeuUs Ha -0, -e, 00Pa30BaHHBIE OT KAaYeTCBEHHLIX MMEH NpHJIaraTesibHbiX,
HUMEIOT GOpMY NPOCTOH CpaBHUTENLHOH CTENeHH, COBMAAAMILYI0 N0 00pa30BaHUIO ¢ HOpMaMH
TPOCTOH CPaBHUTENbHOH CTENMEHH MMeH MpuiaraTesbHbiX. TONBKO pa3Hble CHHTAKCHYECKHE
GYHKUMH Pa3NMyaloT 3TH IPaMMAaTHYECKH OMOHMMHBIE KaTeropHH.

1. IIpoayKTHBHBIM CY(pPUKCOM, MPH MOMOIUM KOTOPOr0 B HACTOsLUee BpeMsi 00pa3yioT
GopMBI IPOCTOH CPaBHUTENLHOH CTEMeHH HapeyHst OT TBEPABLIX OCHOB KaueCTBEHHBIX MMeH
NPUJIAraTeNibHbIX M CTPajaTeNbHBIX NpHYacTHil Mpoluejwero BpeMeHW, SIBJASETCS TOJIBKO
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cypdurc -ee (-eil): GvicTpee-OvicTpel, medaeHHee-MedaeHRell, npexpacree-npexpackeil, cuab-
Hee-cuabHell, cgeTaee-ceeTaell, cKOpee-CKOpell 0XcugaeHHee, YeaeueHHee, yOugeHHee U T. L.
Cydoukce -€lf BcTpeyaeTcst riaBbiM 06pa3oM B pa3roBopHOit peun. Ckaku eil Goicrpeii!;
Hpute KO MHe medaernei!; TTnuwute ckopeil! 3ToT cydduKe ynorpebasieTcs eue B CTHXOTBOP-
HOM s3bIKe, KOraa ynorpebsuesue cypdurca -edd nuKTyercsi Tpe6oBaHHeM PHOMBI HIH PUTMA:

Bpl Giewere eme npexpacHell,
ewme aa3ypHeli U ceetqeli (P. H. Typaeres).

2. I[pocTasi cpaBHHTE/IbHAS CTENEHb HapeuHil 06pasyercst TaK)Ke NPH NOMOLIM cydduKca
-lte, HO 3TOT CYyPPUKC HENPOAYKTHBHBIA M IIpEACTaBIsieT CO60H 3aMKHYTYI0 KaTeropuio, BO3-
HUKUIYI0 AaBFO M JaBHO Yy)Xe He MNOMNOJHSIOUYIOCA: Oaabile, 00Able, Ayuuie, MeHblle,
panbute, TUlLe.

3. INpu nomomm cydduxca -e 06pa3yercsa NMpocTasi CPABHUTENbHAS CTeNeHb HapeuMi
OT NpHJIaraTeJibHbIX C OCHOBOM Ha ¢, k, X M 0, T, ¢T. JIn5 KOHEYHBIX COI'JIACHBIX OCBOBbI HJIH
KOPHSI XapaKTepHBI CNEeAYIOLHe YepeAOBaHUS: 2-9C, K-4, X-ul, 0-%c, T-4, 3-dc, cr-u). Cyddurc
-e B CPaBHHTENbHOH CTENMEHH He SIBJISIETCSI MPOAYKTHUBHBIM: 00p0Odice, Apue, cyule, MOA0dlce, 60~
2aue, 6audxce, uallje Vi Ap. :

4. Bee mpocThie (OpMB CPaBHUTESbHOM CTeNeHU Hapeuuit ¢ cyppuKcamu -ee, -e, v -uwie
MOTYT COUYeTaThCsl C NPHCTABKOi no-. Takke KaK y MMeH NMpHJaraTeJbHbiX, GOpMbl CPaBHH-
TeNbHOH CTeNneHH Hapeuuii, coyeTasicb ¢ NPUCTABKOH 10~ NPHOGPETAIOT OTTEHOK CMATYEHHOCTH,
He3HAYMTeJIbHOCTH NnpeobaajlaHusi NpU3HAKa.

5. HexoTopble HapeuMsi KaK W IpUJaraTesibHbie MMEIOT B NPOCTOH CpaBHUTCIBLHOM
creneHd ABosikHe GOpMBI. ITH QOpPMEI ciienylolme: 6oaee u Goavuue, dasee U daabule, MeHee U
MeHbUI®; NO30Hee W nosdce, paHHee U parblle, craboee U caabice (NPOCTOPEYH.)

3TH napannanbHble GOPMbI CTeNMeHed CpaBHEHHUs1 Pa3AHYAIOTCSI AU 10 3HAYEHHIO WU
no ynotpeGiaeHHI0O B Pa3NMuHbIX CTUASAX. TaK Hamp.. B KHH)KHOM sI3biKe YMOTPeGasoTCst
dopmbr: 6osee, Meree; B pa3rOBOPHOM A3bIKC YIIOTPEOHTENLHE QOPMBL: f0/blite, MeHbUIE U T. [i.

6. Hapeunst maso (manenvkuil, maavii), muozo (6oavwoii), naoxo (naoxod), xopoiuo
(xopowuii) 06pa3yiOT MPOCTYI0 CPABHUTEJILHYIO CTeNMEeHb OT APYIHX OCHOB: MaA0-meHblle,
MHO20-60abllle; NAOXO-XYNHCe, XOPOUIO-AydUle.

B. O6pasoganue caoxcroll (onucameavHoll) gopmbr cpasHumensrol cmenenu Hapeuud

1. Hapeursi MMEIOT He TOJIBKO NpPOCTHIE, HO H CJIO)XKHbIe (OMHcaTenbHbie) GOpMbl Cpas-
HUTEJILHOM CTeneHH. ITH CNoXKHBIe $opMbl 00Pa3yIOTCS MPH NMOMOILM COYETaHHsT Hapeudit Ha
-0, -, U Hapeuuil cpaBHHTENIbHOM cTeneHn 6osee, menee: 6oree (Meree) éruMaTenbHo, Goaee
(Meree) kpacuso, Gonee (meree) Heykawdnce, Goree (MeHee) YOUBAEHHO.

B CcOBpPeMEHHOM PYCCKOM SI3HIKE ChOXKhbie (POPMbI CPABHUTENBLHOM CTENEHH Hapeuui
ABJIAIOTCA >KMBOH KaTeropHeil, oHH 06Pa3yIOTCSi OT BCeX KaueCTBEHHBIX NpHJIaraTenbHbIX,
Ha3BLIBAWIIMX NpH3HAK. Hapeuns Ha -e 06pa3yioT TONLKO C0XHBIE GOPMBI CPAaBHHUTEAbHOMH
CTeNeHH, 3a HCKJIIOYeHHEM Hapeunst UcKperHe, OT KOTOPOro 06pa3yeTcs M NpoCcTasi U CJIOXKHAs
(¢opma cpaBHHTEILHOM CTENEeHH 10 TBEPAOH M MSArKOit ocHOBe: foaee (MmeHee) uckperne, boaee
(Meree) uckpenno.

2. Ot npunaraTenbHbIX Ha -uveckutl -ckutl, -yxuli 00pasyeTcsi TONbKO CNOXKHAs CpaB-
HUTeNbHAs CTeneHb Hapeynii. CnoskHast dopma CpaBHUTeNIbHOM cTeneHH 3THX Hapeuuit o6pa-
3YIOTCSA COYETaHHEM HApeyusi Ha - H Hapeuydi CPaBHHTENbHOH cTemenu Gosee, meHee: 6onee
(meree) Opamaruuecku, Goaee (meree) xpumudecku, Oonee (meree) onTumuctTudecku, 6o01ee
(MeHee) Tpazuuecku.
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OT npunaraTenbHBIX Ha -UYHbIE MOXKHO 06pa30BaTh GOPMEI NOJIOXKUTENIbHOH, MPOCTOMH
H CNIO)KHOH CPaBHMTEJILHOH M CNO)XKHOM NMPEBOCXOAHOM CTeneHH HapeuMil: kputuuHo, 6osee
Kpumu4no, kpumuynee, Haubosee KpumuuHo, KpumuuHee 6cezo, 6cex; TpazuuHo, boase
mpazu4no, TpazuyHee, Haubosee, MPa2uUyHO, TpAzuuHee 6Ce20, 6(eX.

OpHako, He OT BCeX MPHJIaraTesbHbIX Ha -udeckull 06pa3yioTcsi CHHOHMMUYeCKHe Gop-
MBI Ha -uuHbld, 3TOT paKT HaR0 MMeTh B BUAY NPU 00pa30BaHUH CTeneHel cpaBHeHH ST HapeuHiA.
Ecam y npunaraTeibHbIX Ha -uveckuli CHHOHHMUYECKMX GOpPM HeT, TO Hapeuust 0T 3TUX NpHUa-
raTesibHbIX 00pasyloT TOJIBKO CJIOYKHBIE QOPMbI CPAaBHUTENIBHOM M NpPeBOCXOAHON cTemeHei:
uporudecku, 6onee uporuvecku, Haubosee UPOHUYeCKU, ONTUMUCTUYeCKU, bosee onTUMUCTU-
vecyu, Haubosee ONTUMUCTUYECKU.

3. Hapeuusi, o6pasoBaHHbe OT NPUYACTHH HACTOSILEr0 BpeMEHH JAeHCTBHUTENILHOTO
3aJ10Ta TO)KE HMEIOT TOJIbKO QOPMBI CJIOXKHOH CpaBHUTENbHOMH cTeneHH. OT ITUX npUyacTUi
CJI0)KHAsi CpaBHUTeNbHAs CTeNeHb Hapeyui o0pasyercs coueTaHHEM Hapeyusi Ha -e M Ha-
peunit cpaBHUTENbHOI cTemeHH 6oaee, meHee: 60nee (MeHee) OaecTalge, Gonee (MmeHee) 6bi3bl-
saioye, Gonaee (Meree) ucnuvitywllje, 6onee (MeHee) norpacawolje U Jp.

4, Hapeuus, 06pa3oBaHHbIE OT NPHJIAraTeNbHLIX, HE WMEIOWHX NMPOCTHX (GOpM cpas-
HUTENLHOM cCTemeHH, 06JAAAalOT TONBKO CJOXKHBLIMH (OPMaMH CPaBHMTENIbHOH CTEMneHH.
Tak OoT NpHUiaraTeJbHbIX ¢ CYQOUKCAMH K, €K, 4 H OT HEKOTOpHX OGeccyddurcanbHuix
NpHJIaraTeNbHLIX He 00pa3yloTcsi MpocThie pOPMbI CPaBHHTENLHOH CTeNeHH HapeuHii: eeTxo,
Oep3ko, Ouxo, pobxo, KoaKo, 8510, cunio, Xpunao, ycraao, 20p0o u T. I.

Iv.

A. O6pasosarue npoctoll hopmbr npeeocxodHoll cTeneru Hapeyuil

@opmbl Hapeyuit NPocToif MpeBOCXOAHOH cTenenH 06pasyloTcst OT ¢popm npuia-
raTeNbHbIX MPEBOCXOAHON CTemeHM NucpeacTBOM cyddukca -e. K 3Tomy cypouKrcy oueHb
PEeAKO MPMMBEIKAET ¥ MPHUCTaBKA Hau-. MOI'YT NOBCTPEYAThCS CleAylouHe (pOopMbI MPOCTOMH
NpPeBOCXOJHOM CTemeHHM Hapeuuit: eaybovaiiute, maneliwe, Hauaydute, HaunoumureabHeilute,
HauRruMcaliwe, nodpobHeiiwe, noxopHeliute, noureHHeliwe, CcTpoxcatiute.

B cOBpeMEeHHOM PYCCKOM JIMTEPaTypPHOM si3bIKE 3TH (OPMBI Mano ynoTpeGHTEeNbHBI.
BOJBIIMHCTBO H3 HUX NPHMEHSIOTCS TONBKO B 0COOBIX CTHIMCTHUYECKHX LENSIX WM B KaH-
LeNISIPCKOM SI3BIKE.

B. O6pasosanue caoxcHoli (onucareabHoli) npeeocxo0HOU cmeneHu Hapeyuil

1. Hapeuus Ha -0, -e HMEIOT H CJIO)KHYIO NMpPEBOCXOAHYI0 cTemeHb. OpHa ¢opma 3ToM
cTeneHy 06pa3yercsl coueTaHHeM Hapeyst B MOJIOXKUTENILHOM CTeNeHH ¢ HapeunsIMU Haubonee.
HaumeHee. ITO BBIpa)KeHHe CNIOXKHOH NMpPeBOCXOAHOH cTeneHn HapeyuH 0cobeHHO cBOHCTBEH-
HO HayyHOiH peuH, HO OHO BO3MO)XKHO M B OOILEJMTEPAaTyPHOM yNOTpedJicHuH: Hauboee (Hau-
MeHee) 63601HO6AHHO, Haubosee (HaumeHee) @bl200HO, Haubonee (HauUMeHee) HeyKAKICE,
Haubonee (HaumeHee) YO0O6HO, Haubonee (HaumeHee) APKO.

2. Hapeuws, o6pa3oBaHHbIE OT NpHJAraTesibHbIX Ha -uveckuil U OT NpUYacTUH Hacrosi-
LIero BpeMeHH [eHCTBUTENBHOr0 3anora MMEIOT TOJILKO CJIOKHYI0 (OpMy NpeBOCXOAHOM
cTeneHu: Haubodee (Haumeree) KpuTuuecku, Hauboaee (HaumeHee) UpoHUUecKUu, Hauboaaee
(Haumenee) onTumucruvecku, Haubosee (HauMeHe) 6vi3bisarolje, Haubosee (HaumeHee)
yepoxcarouje.
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3. Ot Hapeunii, ¥meOLMX TPOCTYIO GOPMY CPABHHTENBLHOH CTENEHH, CNI0XKHAS MPEBOC-
XO/IHast CTENEeHb MOYKET 00pa30BaThCS elle OAHMUM CIIOCO00M, 2 KMEHHO NMOCPEACTBOM COYETAHMSI
$opM NpocToit CpaBHUTENILHON CTENMEeHH ¢ MECTOMMEHUEM 6ce20, ecex: Goabute ecezo, GvicTpee
8cex, dalye 6cezo0, CTpoOdce 6cex.

pMecTormenHe 6cex ymoTpednsiercs, ecqd 0603HayaeT KauecTBO JMLA U MEeCTOMMEHHE
6ce20, €CNM HOCHTENIeM MpHM3HaKa BhicTynaer npeamet”’ nuuwetcsi B CP$ no nmoBoay noaobHnix
¢opm mpunaratenbHbix (000) — 3TO OTHOCHTCS, KOHEYHO, M K Hapeuusim,

N. JPAXOLU
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YBaj)kaeMblif uMTaTeNn!

IIpocum Bawero ni06e3Horo U3BHHEHHsT M3-
3a HeOOBIKHOBEHHO 00JIbLIOrO KOJHYecTBa
OMeYaToK, BKPABIUMXCA BO BTOPOH TOM

Chers lecteurs,

Nous vous prions de nous excuser des
fautes d’impression trop nombreuses qui
se sont glissées dans le deuxi¢me volume

€)KerofIHHKA. Pedaxyus ~ de l'annuaire. Rédaction
Corrigenda

I 278 |

& 5 Lapsus & a Recte

£ 8 g1 8 |

11 | 16sup| Vorstellung

15 | 16inf.| Geschhte

20 | 8inf.| ungarische

26 | 10inf.| jbm

27 |20sup.| a direction

30 | 2inf.| pado

40 | 1sup.| Kak

44 | 10inf.| yoTypTCKO20
50 |12sup.| Sprechen

50 | 8inf.| Pesudowdlbung
55 | 16inf.| Bennungen

55 | 14inf.| prga !/, pbrga
55| 7inf.| vergmengt

59 | 1sup.| yKpaHCKMX

59 | Ssup.| YCpPaHHCKOro
65 | 7sup.| ITomn.

87 | 11inf.| Dortgasthiusern
88 (27sup.| Hohlm B

91 |27sup.| dies

95 | 1sup.| nahestehender
96 |13sup.| *Klampner’

97 | 3sup.| Angeben

102 | 8inf.| Dedeutung
105 | 3sup.| Aquivalent
110 | 4inf,| ’dloh &

111 | 9sup.| U Po3sBanobcknmit
111 | 9sup.| BepHukep

112 | 6inf.| UTOrH MOXKHO
114 |15sup.| Giino

115 | 2sup.| ocoGeH-

115 | 7sup.| Kosi TKa

115 | 7sup.| cema-

116 | 4sup.| n b. fasz

116 | 4sup.| cp. b. HapoaHble
116 | 1inf.| Tonm opHuiem
117 | 12inf.| yKa3aHble ero
118 | 5sup.| TRAVN. 3ror
118 | 7sup.| Bear

122 | 20inf.| moraH

11 |16sup.| Vorstellungen
15 | 16inf.| Geschichte

20 | 8inf.| ungarischen

26 | 10inf.| jbmQ

27 [20sup.| la direction

30 | 2inf.| pado

40 | 1sup.| TaK

44 | 10inf.| yomypTck 020
50 |12sup.| Sprachen

50 | 8inf.| Pseudowdlbung
55 |-16inf.| Benennungen
55 | 14inf.| prga’>pbrga

55 | 7inf.| vermengt

59 | 1sup.| YKpauHCKHUX

5¢ | 5sup.| YKpauUHCKOro
65 | 7sup.| ITom.

87 | 11inf.| Dorfgasthausern
88 |127sup.| Hohlmap

91 |27sup.| dies die

95 | 1sup.| nachstehender
96 (13sup.| ’Klempner’

97 | 3sup.| Angaben

102 | 8inf.| Bedeutung

105 | 3sup.| Aquivalent
110 | 4inf.| ’dlouha

111 | 9sup.| HI. PosBajgoBckuit
111 | 9sup.| BepHexep

112 | 6inf.| uTOrM, MOXKHO
114 |15sup.| Ouso

115 | 2sup.| ocobeHHO

115 | 7sup.| KosITKA

115 | 7sup.| cemaH-

116 | 4sup.| u B. fasz

116 | 4sup.| cp. B. HapojaHsle
116 | 1inf.| TomopHLIeM
117 | 12inf.| ykasaHHble CBOH
118 | 5sup.| TRAVN. aror
118 | 7sup.| Baer

122 | 20inf.| morsu




g 3 2 3

® g Lapsus ® g Recle

A > A >

123 | 7inf.| Besztervei 123 | 7inf.| Besztercei

124 [15sup.| nana 124 |15sup.| n1ana

125 | 11inf.| cByZeTeNbCTBYIOT 125 | 11inf.| CBHAETENBCTBYIOT
128 | 8sup.| a noHumaa 128 | 8sup.| # noxnuman

129 (13sup.| o AH U 129 |13sup.| OAHH

129 | 14inf.| HYHBIX 129 | 14inf.| THYHbIX

129 | 14inf.| coBpemeHHOro 129 | 14inf.| coBepLIEHHOr0

130 [Adderdum:] 130 $S. Karcevski, Systéme du verbe

russe. Prague 1927.

131 | 4inf.| Topdoaceuu 131 | 4inf.| mopdoroeuu

132 | Sinf.| H ”MeHee: 132 | S5inf.| 1 “’MeHee

138 | 11inf.| 137 138 | 11inf.| 139

142 | 6sup.| 135 142 | 6sup.| 137

142 | 9sup.| 2.0. Yo Ha rnacHuiit 142 | 9sup.| 2.0. YO Ha cornacHulit
142 [15sup.| 2. 0. 1. BHAeTH 142 |15sup.| 2.0.1. BupeTh

142 {16sup.| 2. 0. 2. KonOTB* 142 |16sup.| 2.0.2. KonoTb*

143 | 3sup.| A~ 143 | 3sup.| 1 ~ @

144 | 2sup.| 141 144 | 2sup.| 143

151 | 3inf.| MTA 2H 151 | 38inf.| Mss. AH Benrpuu, OJISI
153 | 1inf.| Addendum: 153 | 1inf.| Slavica I. '
153 | 2sup.| aKoxe 153 | 2sup.| Takxe

153 [2-3sup| cin o Bayddukca: 153 |2-3sup| cnoBa-cydpduxca:

155 | 16inf.| ‘onpepeHnem 155 | 16inf.| ompenesneHnem

156 | 2inf.| cHavana siyelikM 156 | 2inf.| cHayYana B siyeiiku
157 | 1inf.| (mpUTsHKaTeJbHas1 MPHIICIIA) 157 | 1inf.| (OKOHYaHHe AaT.-poA. IL.)
160 [16sup.| — i, 160 |16sup.| -i,

161 | 7sup.| CylleCTBUTENbHEIX, 161 | 7sup.| cyLleCTBHTeNBHBIX
176 | 10inf.| TpeGoBasnoch 176 | 10inf.| Tpe6osasics

220 | 12inf.| Bocnosb30BaNCS, 220 | 12inf.| BocCmosb30BaCsA, a
222 | 18inf.| OTcanaBnuBaeT 222 | 18inf.| OcTaHaBiuBaeT

231 | 21inf.| byl @ 231 | 21inf.| bylo

235| 8inf.| wysun 1 235 | 8inf.| wysuna}

236 | 6inf.| przy aczenie 236 | 6inf.| przylaczenia

238 | ‘5inf.| organiczona 238 | 5inf.| ograniczona

242 |22sup.| $ct gaj 242 (22sup.| $ciggaj@

247 | 1sup.| slovenskni 247 | 1sup.| slovenskych

247 | 1sup.| piesych 247 | 1sup.| piesni

254 (19sup.| ma 254 |19sup.| na

254 | 4inf.| t’aZ ie ; 254 | 4inf.| t’aZgie

260 |26sup.| an ihrer Statt 260 (26sup.| anstatt ihrer

295 |19sup.| eetka 295 |19sup.| beéka

295 | 12inf.| HEVHE a 295 | 12inf.| HeyHe-a

296 | 17inf.| MM 296 | 17inf.| M

310 | 5inf.| 06eIHO . 310 | Sinf.| 06b1uHO

314 | 2inf (000) 314 | 2inf (276)
Pa_fina Versus Lapsus

6 6—8. sup.

I'B 1 M ornenbHo)
(rabauua MNe 6), 2. 3akapnarckux HsaroBckux IMoyuenmit
(AB, A u B oTneabno) (tabnuua Ne 7)

Recte

Tabauya 6.

'B u M otnensuo (rabnuua Ne6), 2. sakapnarckux HsiroBekux INoyuernii (AB,
A u B orrenbHo) (tabmuua Ne 7) (tabauua 6.).
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