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1. A kutatéasi téma tudomanyos hattere

1.1. Tudomanyos célkitiizés és modszertani elemek

A két vildghaboru kozotti brit-magyar kapcsolatok torténetével Osszefiiggésben az utdbbi
évtizedekben sziiletett feldolgozasok és tanulmanyok donté tobbsége a hivatalos brit
kiilpolitika ,,Jondoni oldalar6l” mutatta be a két orszag kapcsolatat, azonban mindeddig kevés
sz0 esett a magyar eseményeket kdzvetlen kozelrdl megfigyeld ,,budapesti oldalrol”, amely a
legfontosabb pillérét alkotta a brit diplomacia magyarorszagi miikkodésének. 1921-re épllt Ki
mind személyi apparatusat, mind mitkodésének kereteit tekintve a kutatds kdzéppontjaban alld
budapesti brit kdvetség, a British Legation. A kdvetseg napi munkafolyamatanak, diplomaéciai
tevekenységének, illetve a két vilaghabord kozotti magyar politikai és tarsadalmi térképen
elfoglalt poziciojanak megismerése arnyaltabbd teheti a brit hivatalos Aallasponttal
kapcsolatban eddig sziletett 6sszefoglaldsokat. Hasonldéan kevésbé ismert, hogy ez a
diploméciai tevékenyseg a magyar Ugyekben illetékes politikai osztaly munkafolyamatan
keresztill hogyan csatornazodott be a brit killgyminisztériumba, a Foreign Office-ba, és
annak milyen hatasa volt Magyarorszag szempontjabdl a brit diplomécia gépezetére.

Az els6 vilaghaborut kovetd béketargyaldsok Magyarorszaggal kapcsolatos brit
allaspontjarél, a Clerk-missziérél, a reviziés propaganda brit szalairdl, Londonnak a két
vilaghabort kozotti idészakban a magyar gazdasag pénziigyi megsegitésében és a kényes
diplomaciai helyzetek tompitasa soran jatszott szerepérdl, valamint a masodik vilaghabora
alatti brit-magyar kapcsolatokrol mar sziilettek részletes dsszefoglalasok. A két vilaghabora
kozotti idészak brit-magyar érintkezésébdl szigetszeriien kiemelkedd kérdések, igy tobbek
kozott Horthy Miklds kormanyzo személyével és a nemzetkozi incidensekké duzzado
diploméciai botranyokkal (a frankhamisitasi gy, a fegyverszallitasi tgy, a marseille-i
kirdlygyilkossag) Osszefiiggd brit allaspont sem ismeretlen a torténetiras eldtt. A korszak
eseményeivel kapcsolatban a budapesti brit kdvetség szerepe, allaspontja és véleménye
azonban eddig kisebb mértékben, inkabb egyfajta mellékszalként latott napvilagot.

A kutatds idokeretét jelentd 1924 és 1941 kozotti idészak meghatarozasanak alapvetd
vezérelve volt, hogy a budapesti brit kovetség mitkodésének egységes idOszaka egyuttal a
magyar kilpolitikdnak egy olyan korszakaval taldlkozhasson, amely az Osztrak—Magyar
Monarchia koz6s kilpolitikdjanak hosszU évei utdn immar az 6nallé labra allt magyar
diplomaciat fémjelezte. Az elsd vilaghdborut kovetden a magyar belpolitikai és gazdasagi
viszonyok konszolidalasaval, a kiilpolitika el6térbe 1épésével, tovabba a brit kovetség

szervezeti kiépiilésével és Sir Thomas Hohlert kovetéen egy 0j brit kovet kinevezésével az
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1924-es ev a kapujat jelentette a két orszag kozotti kozvetlen, klasszikus diplomaciai
kapcsolatoknak. A két vildghaboru kozotti idészakban Magyarorszagon szolgélatot teljesitd
brit kdvetek kozil Sir Thomas Hohler 1924-ig tarto elébb budapesti fémegbizotti, majd
kdveti rangban végzett diplomaciai munkaja, Horthy Mikldssal valé személyes kapcsolatanak
szerepe, illetve ennek, a brit diplomacia Magyarorszaggal kapcsolatos allaspontjat esetlegesen
befolyasold hatasa mar szamos tudomanyos miiben helyet kapott, az 1924 és 1941 kozott
Budapestre akkreditalt brit diplomatdk tevékenységének ilyen tipusu elemzésérdl azonban
még nem szdiiletett részletes 6sszefoglalas.

Az 1919 és 1924 kozotti idészakban Hohler munkéja a szervezeti kiépiilés szempontjabol
donto jelentdséggel birt, a kialakult kovetségi struktura a kdvetkezo tizenhét évre biztos alapot
teremtett a brit diplomacia magyarorszagi jelenlétéhez. Hohler kdveti periddusa idején
jelentkezé problémak, a béketargyalasok Magyarorszagot érinté eseményeinek, a magyar
gazdasagi és belpolitikai konszolidacio részletes elemzéséhez nem csupan a budapesti
kovetseg tevékenységét lenne érdemes megvizsgalni, hanem a parizsi brit nagykdvetség és a
Népszovetség vonatkozé iratait is, amely azonban maér tllmutat az értekezés keretein. Az
1924-es év azonban, szervezetileg és a diploméaciai munkafolyamatokat tekintve is, éles
hatarként jelent meg a kovetség torténetében, amelyhez nemcsak egy Gj kovet érkezése,
hanem a valtoz6 magyar politikai 1égkor is hozzajarult. Mig korabban a misszid feladatai
donté tobbségben a magyar gazdasagi és belpolitikai kérdések, a népszovetségi kdlcson
felvételére iranyulo targyalasok, illetve a trianoni békeszerz6désbdl eredd problémak koré
csoportosultak, addig az 1920-as évek masodik felétél, osszhangban a magyar kilpolitika
Magyarorszagon. Az 1930-as évek végéhez kozeledve a diploméciai kdrnyezet valtozasaval
ez a mozgastér ismét folyamatosan csokkent, amelynek eredményeként a kovetség 1941-ben
tortént evakualasaval megszlint a brit diplomaciai képviselet Magyarorszagon, ezért a kutatas
1dobeli keretét az 1924 és 1941 kozotti idészak hatarozta meg.

A vizsgalt tizenhét év alatt 6t brit kdvet teljesitett szolgalatot Magyarorszagon. A kdveti
id6szakok stlyponti kérdéseit pontosan jelezték az adott idészak legfontosabb magyar kiil- és
belpolitikai, illetve gazdasagi eseményei. Az elsd vilaghaborut kdvetden, az 1920-as évek elsd
felére sikertlt Magyarorszag belpolitikai és gazdasagi konszolidacidja réven Gjra a kulpolitika
felé fordulnia a Bethlen-kormanynak. Az (j korszak mintegy szimbdlumaként 1924-ben — Sir
Thomas Hohler helyére — Uj kdvet érkezett Budapestre Sir Colville Barclay személyében,
koveti idészakanak legfontosabb pontjat a magyar kilpolitika aktivizalodasa jelentette.

Utodja, Viscount Chilston az 1930-as évek fordulojan a gazdasagi valsag okozta nehézsegek,
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majd a német orientacid egyre er6so6dé hullamai kozott vezette a budapesti brit misszidt. A
gazdasagi valsag viharos éveit kovetd idészakban Sir Patrick Ramsay iranyitasa alatt a
kovetség latoterét mar ismét a kilpolitikai helyzet és a tovabb erdsodé német orientacié
foglalta el, ami Sir Geoffrey Knox szolgalata idején sem valtozott. A vizsgalt id6szak utolso
koveteként, 1939-t61 mar Sir Owen O’Malley latta el a diplomaciai feladatokat Budapesten,
aki bar kiilonosen megértéen viszonyult Magyarorszag német nyomassal szembeni nehéz
politikai helyzetéhez, azonban a nemzetkdzi események hatdsara 1941-ben mar nem maradt
hatra mas feladata, mint a kovetség evakualasanak levezénylése.

Az értekezés elsddleges célja, hogy olyan komplex megvilagitasba helyezze
Magyarorszag és Nagy-Britannia két vilaghabora kozotti diploméciatorténeti eseményeit,
amelyek immar a budapesti brit kdvetség torténetével, a brit diplomatak tevékenységével,
valamint a mindezt 4tszovd személyes kapcsolatrendszerrel egyiitt értelmezhetdek. Az
értekezés egyik legfontosabb prioritasa, hogy a brit kdvetség szemszdgébdl mutassa be a két
orszag kapcsolatainak 1924 és 1941 kozotti fontos allomasait, amelyek a legtobb érdeklddést
valtottdk ki a brit diplomatak korében, illetve betekintést nydjtson a misszid mindennapi
diplomaciai munkajaba: a szervezeti felépitést6l a napi jellegi mikodésig, a diplomatak
Magyarorszaghoz fliz6d6 ismereteit befolydsold személyes talalkozoktol a kozvetve szerzett
informéaciokig, valamint az elemz6 koveti jelentésektdl a bizonytalan eredetii vagy bizalmas
értesiilésekig. A Foreign Office Magyarorszagot illeté allaspontjanak ismertetése is fontos
részletekkel szolgal a két orszag diplomaciai kapcsolatainak elemzéséhez, azonban az
értekezés a kovetség nézépontjat helyezi eldtérbe, ezaltal a brit kiilpolitika
dontésmechanizmusanak az a szintje ismerheté meg, ami kozvetlen dsszekottetést biztositott
Nagy-Britannia és Magyarorszag kozott.

A kovetség diplomaciai tevékenységének elemzési szempontjai kozott, a szakmai
felkészlltség mellett, nem elhanyagolhaté a diplomatdk munkajanak eredményességéhez
hozzajaruld személyi kvalitasuk, valamint az érzékeny kilpolitikai témak és a személyes
kapcsolatok soran tanusitott diplomdciai érzékik ismertetése. A brit diplomatak
informacioszerzésének hatékonysagat novelték a vezetd magyar politikusokkal dpolt bizalmas
kapcsolatok, amelyek a magyar politikai helyzet elemzéséhez is fontos tampontot nyujtottak
szamukra, ezert a kutatds Kkiterjed a brit kovetseg szemelyes kapcsolatrendszerének
feltérképezesére is.

A brit diplomacia magyarorszagi miitkodésének ¢és mindennapi munkafolyamatainak
megismerésére iranyulé kérdések, igy tobbek kozott, milyen informéacids csatornakon

keresztiil értesiilt a kovetség a politikai eseményekrdl, hogyan értékelte azokat, milyen
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javaslatokat tett megoldasukra, egyaltalan tett-e javaslatokat, valamint hogyan véalaszoltak
minderre a Foreign Office illettkes munkatarsai, mind hozzajarulnak annak
feltérképezésehez, hogy a brit kilpolitika Magyarorszaggal kapcsolatos &llaspontjanak
alakitdsaban milyen szerepet to1tott be a ,,budapesti oldal”.

Nyolcvan-kilencven év tavlatabdl a két orszag kapcsolatainak félhivatalos és bizalmas
jellegét elotérbe helyezd diploméciatorténeti kutatds szdmos nehézséget vetit elére. A
diploméciai tevékenység ezen reszének, éppen jellegénél fogva, kevés esetben maradt irdsos
emléke a hivatalos taviratokban. Legfeljebb téredékesen, elszérva mutatkoznak erre utald
jelek, azonban a bizalmas, szigoruan bizalmas vagy titkos mindsitéssel ellatott koveti
jelentések, a diplomaték, illetve a veluk kapcsolatban &allok személyes iratanyagai €s
memoarjai, tovabba a korabeli sajté cikkei tampontot nytjthatnak a részletek mozaikszerti
feltérképezéséhez. A vizsgalt idOszak bizalmas vagy titkos mindsitésii koveti jelentései
legtébb esetben nem nevezték meg a magyar informéaciéforras személyét, ugyanakkor a
mindennapi taviratok egészen a masodik vilaghéborl kezdetéig megjeldlték, hogy a brit
diplomatak értesiilései a kormanyzotol, a miniszterelnoktol, a kiilligyminisztertél vagy mas
vezet6 politikustol szarmaztak-e. Azonban 1939-t61 kezdve, az informaciok kiszivargasanak
vesz€lyétdl és azok német kézbe keriilésétdl tartva, a brit kovetség taviratai mar nem
tartalmaztak pontos neveket, forrasaikat csupan futarral, zart diplomaciai postan keresztil
kuldott dokumentumok esetében jegyezték le irasos formaban London szdméra. Ezek az évek
a személyes kapcsolatok feltérképezése soran igy szamos fehér foltot hagynak maguk utan.

A személyes kapcsolatrendszerre vonatkozd diplomaciatorténeti kutatds soran, a
diplomacia miivészetének fent emlitett sajatossagabol fakaddan, a személyes és a szakmai
elemek nem vizsgalhatok egymastdl elkilonitve, azok csak egymast feltételezve léteznek,
amely szempont jelen értekezés szerkezeti felépitésének meghatarozasakor alapvetd
rendezdelvet jelentett. Ehhez igazodva az értekezés egyes fejezetei tematikus egységeket
alkotnak a kovetség fizikai kiépllése, a brit diplomatak személyes életutja, hattere,
magyarorszagi munkaja, aktivitdsa és személyes kapcsolatrendszere alapjan. Ugyanakkor
kiemelkednek olyan, a két vilaghdbora kozotti idészakon részben vagy egészben ativeld és a
brit kovetséget aktivabb szerepvallalasra serkentdé kérdések, mint példaul a revizio, a
kiralykérdés vagy a német orientaciod, amelyek az egyes koveti idészakokhoz kapcsolva,
1dérendi strukturaban valnak leginkéabb attekinthetove.

A tematikus fejezetek nyljtanak betekintést a brit képviselet habor( utani kiépitésének
részleteibe, a misszibnak helyet biztositdé Varnegyed-beli ingatlan kivalasztasanak

kortlmeényeibe, a diplomata és a technikai-adminisztracios munkatarsakat magaban foglalo
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személyi allomany valtozasaba, a kovetség szervezeti strukturajaba, altalanos miikodési
folyamatédba, valamint a diplomatdk személyes kapcsolatrendszerébe, a magyar politikai
vezetd réteggel fenntartott kapcsolataikba. Fontos adalékkal szolgalhat a kovetek politikai
életrajza, azon részletek megismerése, hogy a diplomataknak volt-e barmilyen magyar csaladi
kotelékik, ismerték-e megbizatasuk elétt Magyarorszagot, tudtak-e magyarul, hogyan fogadta
Oket a magyar politikai élet és a kozvélemény. A kovetség diplomaciai munkéjanak
feltérképezésehez a Foreign Office-nak kuldott kdveti jelentések mennyiségi és tartalmi
szempontbol torténd vizsgalata és statisztikai elemzése nyujt tampontot: a kdvetek milyen
politikai eseményekkel foglalkoztak és milyen aranyban, narrativ vagy elemzd jelentéseket
készitettek-e, hogyan tiukrozték a szovegek sajat, személyes benyomésaikat és
Magyarorszéggal kapcsolatos allaspontjukat.

A koveti idészakok kronologikus felépitésének vazat azok a kil- és belpolitikai vagy
gazdasagi kérdések alkotjak, amelyekre a koveti jelentések tartalma alapjan aktivan reagalt a
brit kovetség. Markansan kirajzolodnak azok az elsésorban kiilpolitikai események, amelyek
talnyomd tobbségben szerepeltek a diplomaéciai jelentések cimei kdzott. Ugyanakkor fontos
megvizsgalni, hogy ezek a jelentések csupan az események tényszerii kozlésére szoritkoztak-
e, vagy valodi elemzést tartalmaztak, ezzel segitve a Foreign Office magyar Ugyekben
illetékes részlegének munkajat. Tovabba a jelentések tartalmi mindsége, stilusa és szerkezete
a diplomata felkészlltségére, tapasztalatara és diplomaéciai jartassagara is ramutathat.

A kutatds fent emlitett folyamata alapjan a brit—-magyar kapcsolatok eseményeinek a
budapesti brit kovetség szemszogébdl torténd vizsgalata tovabbi részletekkel bovitheti az
angol ¢és magyar nyelvii szakirodalom nézGpontjat, amely szerint Nagy-Britannia
Magyarorszaggal kapcsolatos allaspontjat a brit érdekek hataran beldli joindulat jellemezte a

ket vilaghabora kozotti idészakban.

1.2. Forréasbazis és historiogréafia
A kutatds alapveté forrasbazisat a londoni The National Archivesben talalhatdé kdveti

jelentések alkotjak, amelyek nemcsak az aktudlis magyar bel- és kiilpolitikai eseményekr6l,
gazdasagi helyzetr6l nyujtottak tajékoztatast a Foreign Office részére, hanem — az adott kdvet
személyiségétol fiiggben — személyes benyomasok, bizalmas értesiilések és formélis vagy

informalis talalkozok beszamoloinak tovabbitasara is szolgaltak. Miutan a kdveti jelentések a
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Foreign Office magyar Ugyekkel foglalkozo osztalya elé keriiltek, az illetékes referensek,
majd vezeték kézjegye, véleménye, megjegyzése és javaslata is gyakran megjelent rajtuk.*

A brit kiiliigyminisztérium archiv anyagai kozott a budapesti brit kdvetségrdl kiildott
jelentésekhez csatoltak mas — pl. bukaresti, belgradi vagy pragai — brit kovetségrol kiildott, de
Magyarorszaggal foglalkozd jelentéseket, a Foreign Office diplomatai altal készitett
memorandumokat és valaszleveleket, valamint a Népszovetség liléseirdl késziilt kapcsolodod
feljegyzeseket is, amelyeket gyakran tovabbitottak tajékoztatasul a budapesti brit kovetségre.

Bar sok diplomaciai feljegyzés csupan altalanos tajékoztatast és tényszerd kozlést
nyujtott a mezdgazdasagi ¢és ipari helyzetrdl, belpolitikai folyamatokrol, konzuli tigyekrol,
magyar politikusok kulfoldi latogatasardl, vagy éppen sajtészemle tovabbitasara szolgalt,
ugyanakkor szamos elemz6 jellegii és bizalmas informaciokat tartalmazoé jelentés sziletett. Ez
a meglehetdsen terjedelmes, naptari évenként atlagosan 1400 oldalnyi forrdsanyag képezi a
kutatas alapjat, amelynek éves megoszlasa azonban nem egyenletes a vizsgalt tizenhét év
folyaman. Az iratok szédmat tekintve kiemelkedden aktiv évnek szamitott 1926, amikor
mintegy 500 db jelentést és taviratot kildtek Magyarorszaggal kapcsolatban 3100 oldal
terjedelemben, mig 1936-ban csupan 200 db dokumentum sziletett 900 oldalnyi
terjedelemben.

A brit kovetség munkatarsainak esetleges titkosszolgalati tevékenységben valo
részvételérél szolgalhatnak informaciokkal a Special Operation Executive (SOE) The
National Archivesben 6rzott iratai, minderre vonatkozdan azonban egyel6re csak kevés utalas
talalhat6. A két vilaghdboru kozotti idoszakban Budapesten szolgaldo diplomatdk koziil
egyediil a mintegy hiisz évig szolgalatot teljesité Frank Gann Redward titkar, majd sajtdattasé
neve tlint fel a SOE 1939-1946-ig terjed6 idészakabol szarmazO archiv anyagai kozott,
szemelyes aktajat 2012-ben nyitottak meg. A SOE iratai jelenleg csak részben hozzaférhetdek
a zérolasok miatt, illetve jelentds mennyiségli dokumentum semmisiilt meg a SOE Baker
streeti éplletében 1945-ben pusztitd tiiz soran. Bar Redward nevének titkosszolgalati

iratokban torténd feltlinése a brit diplomacia magyarorszagi szerepét Ujabb szinnel arnyalja,

! The National Archives. Foreign Office Political/Consular Departments: General Correspondence from 1906-
1966. (Tovabbiakban TNA FO). A kivalé allapotban fennmaradt és tobbségében az 1970-1980-as években
megnyitott diplomaciai iratok id6rendi sorrendben kotve kutathatok. A Magyar Nemzeti Levéltar
mikrofilmgytlijteményében (X szekcid) a Kiilféldon orzott magyar vonatkozdasu levéltari anyagok nyilvantartdsa
— Anglia — Public Record Office (25819) anyagai k6z6tt szamos mikrofilm tekercs talalhato a vizsgalt idészak
diplomaciai jelentéseirél Sipos Péter és H. Haraszti Eva kutatisa révén, azonban az ott szerepld diplomaciai
jelentések felhasznélasa — a teljesség hidnyaban — nem volt lehetséges.
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azonban a hozzaférhetd iratok csak Redward személyes anyagat tartalmazzak, magyarorszagi
tevékenységére vonatkozo jelentések egyelére nem érhetdk el.?

A hivatalos diploméciai iratok mellett a kovetek személyes iratdlloméanya is a kutatds
fontos forrasbazisat jelentetik, amennyiben még a diploméciai jelentések bizalmas vagy titkos
mindsitéssel ellatott dokumentumai altal sem tartalmazott részleteket tarnak fel. A vizsgalt
idészakban, Magyarorszagon szolgalatot teljesitd Ot brit kovet koziil csak harom esetben
talalhatok maganiratok levéltari allomanyban. A London School of Economics and Political
Science levéltaraban Orzott magangyiijtemény Sir Colville Barclay személyes levelezeset,
szamos diplomaciai feljegyzést, fényképeket, valamint még a kovetseégi szakacsnaplét is
tartalmazza budapesti tartozkodasa idészakabol.® Viscount Chilston néhany maganjellegii
levelét a Kent History and Library Centre 6rzi, azonban ezek k6zott nem talalhaté magyar
vonatkozast feljegyzés.* Hasonloan, Sir Owen O’Malley csaladi iratainak egy része ugyan
megtalalhaté a National Library of Ireland kézirattaraban, amelyek azonban a csalad 19.
szdzadi torténetére vonatkoznak, magyarorszagi szolgalatat érinté dokumentumokat nem
tartalmaz.’

A leveltari forrasok mellett fontos adalékkal szolgalhatnak a diplomatak memoarjai is. A
Budapesten akkreditalt brit diplomaték koziil csupan Sir Owen O’Malley kovetnek és Frank
Gann Redwardnak szuletett és/vagy maradt fenn memoarja. Redward a brit kdvetség 1941-es
evakualasaig Magyarorszagon teljesitett szolgalatot, majd 1945 és 1948 kdzott a Szovetséges
Ellen6rz6 Bizottsag brit tagjaként tért vissza Magyarorszagra. 1956-ban irta meg tébb mint
300 oldalas visszaemlékezéset, In Europe’s Boiling Pot. Memoires of a sailor turned diplomat
cimmel, amelyben részletes képet fest magyarorszagi tapasztalatairdl, a két vilaghaboru
kozotti magyar eseményekrdl, szamos — mashol nem emlitett — szines részlettel szolgél a

budapesti kovetség mindennapi életérdl és miikodésérél.’ O’Malley The Phantom Caravan

% The National Archives. Special Operation Executive. Frank Gann Redward personnel file (Tovabbiakban TNA

HS9/1239/6 22666), lasd 1. kép

® A gylijteményt Sir Colville Barclay lanya adomanyozta a levéltarnak. London School of Economics and

Political Science. BARCLAY/7 — Papers relating to Sir Colville Barclay as British Minister in Hungary.

1924-1928. (Tovébbiakban LSE BARCLAY/7)

*Kent History and Library Centre. Douglas, Aretas Akers (1876-1947) 2nd Viscount Chilston. Reference

number CKS-U564.

> National Library of Ireland. O’Malley, Sir Owen St Clair (1887—-1974) Knight Diplomat. History of the

Belclare, Co. Mayo, branch of the O’Malley family from 1820 to 1860, by Sir Owen O’Malley. MS 5,620.

® A 302 oldalas visszaemlékezés ugyan a maga nemében egyediilallonak szamit, azonban megfelel$

forraskritikaval érdemes kezelni. A szerzé az eldszoban maga is felhivta a figyelmet némely részlet és adat

pontatlansagara, amely az emlékezete hidnyossidgabol fakad. A Magyarorszagon toltott idészak leirasanak

mintegy szaz oldalt szentelt visszaemlékezésében, amely a két orszag kdzotti diplomaciai kapcsolat kevéshé

ismert részleteit bemutatd, a hivatalos koveti jelentésekbdl hidnyzo személyes megjegyzésekkel, észrevételekkel,

a kovetség mindennapi életét és mitkodését bemutatd egyediilallé informaciokkal szolgal. A memoar kéziratat a

University College London, School of Slavonic and East European Studies Library részlege 6rzi. Redward,
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cimll miivében roviden szamolt be magyarorszagi munkajardl, de szamos személyes emléket
orokitett meg, kilondsen a kovetség evakualdsénak folyamatdval kapcsolatban, milyen
viszontagsagokkal Kkellett szembenézniik Utjuk soran, azonban mar az elszdban
megjegyezte, hogy bizonyos személyes informacidkat tartalmazo részleteket nem oszthatott
meg visszaemlékezésében. A Foreign Office hatékony miikodése a munkatarsak egymas
kozotti feltétlen bizalman mult, amely gyorsan megrendilt volna, ha a ,, kolcsonos bizalom
fellegvdrat” szavaik kés6bbi nyilvanossagra keriilésével veszélyeztették volna.’

A brit diplomacia személyi dsszetételérl évkonyv formaban a The Foreign Office List ad
kitind attekintést, amelynek segitségével évenkénti bontasban feltérképezheté a Foreign
Office magyar Ugyekben illetékes osztalya, a budapesti brit kovetség szervezeti felépitése és
szemelyi allomanyanak valtozésa, ugyanakkor csupan a diploméciai statuszokra vonatkozéan
biztosit informacidkat, a kovetség teljes Iétszama tekintetében nem.®

A Magyar Nemzeti Levéltarban a brit-magyar kapcsolatokrol fellelhetd magyar
forrasanyag erdsen hianyos és/vagy sériilt. A megmaradt magyar iratanyagra altalanossaghan
jellemz6, hogy tematikailag rendezetlen, altaldban csak iddszak és nagyobb tematikai
egységek kozos kombindciodja alapjan kereshetd és szilirheté a dokumentumok mennyisége, de
ekkor is szikséges az iratok tételes &tnézése.” Horthy Miklés korményzé és a
miniszterelnokok kilpolitikai iratai kevés brit kdvetségi vonatkozasu feljegyzést, levelet
tartalmaznak. Kdlpolitikai szempontbdl az egyik legaktivabb évet, 1927-et tekintve, Horthy
kilpolitikai tartalmu iratai kozott egy brit vonatkozasu feljegyzés sem taldlhatd. Bethlen
Istvan iratainak esetében elsdsorban a londoni magyar kdvetségtdl szarmaznak brit szalat
tartalmaz6 dokumentumok, és csak kisebb mértékben talalhatok feljegyzések Bethlen és a
budapesti brit diplomatak kozotti talalkozokrél. A kiligyminisztériumi archiv anyagok kdzott
azonban fennmaradt néhany értékes forras a brit diplomatakkal folytatott megbeszélésekrdl. A
legbévebb magyar forrasanyagot Walko Lajos eés Kanya Kalman killgyminiszter iratai

jelentik.

Frank Gann: In Europe’s Boiling Pot: Memoirs of a Sailor Turned Diplomat. Manuscript. Turkey, 1956.
University College London, School of Slavonic and East European Studies Library, Redward Collection.
(Tovabbiakban Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m.)
! O’Malley, Sir Owen St. Clair: The Phantom Caravan. London, John Murray, 1954. (Tovabbiakban O’Malley,
Sir O. St. Clair: The Phantom Caravan. i.m.)
® The Foreign Office List and Diplomatic and Consular Year Book. Edited for Godfrey E. P. Hertslet. London,
Harrison and Sons, Ltd. 1907-1965. (Tovabbiakban FO List)
® Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. K szekcié Polgari kori kormanyhatdsagok levéltérai.
Kilugyminisztériumi Levéltar 1918-1945. K 58 A Miniszter Kabinetje 1918-1944, K 63 Politikai Osztaly 1918-
1944, K 64 A Politikai Osztaly reservalt iratai, Ko 69 Gazdasagpolitikai Osztaly 1924-1940, K 92 Londoni
Kovetseg 1921-1941 [-1948] (Tovabbiakban MNL OL K 58, K 63, K 64, K 69, K 92)
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A korabeli forrdsok kozott fontos szerepet jatszanak a magyar és angol nyelvil
sajtdbanyagok ¢és visszaemlékezések, valamint a Magyar Tavirati Iroda hirei is, amelyekbdl
mozaikszerlien Osszedllithatoak a kovetség kapcsolati hélojanak egyes részletei: a brit
diplomatdk a magyar politikai élet mely tagjaival tartottak kapcsolatot, milyen kulturalis,
sport, jotékonysagi vagy tarsasagi eseményekre jartak, milyen kép alakult ki roluk a magyar
kdzvélemény kdrében.

A korszak brit—-magyar kapcsolataira vonatkozé leveltari dokumentumokbol tébb angol
és magyar nyelvii forrasgytjtemény is kozol valogatast. A Documents on British Foreign
Policy cimii monumentalis 25 kotetes forrasgyilijtemény az 1919 és 1939 kozotti brit
kllpolitikai iratok tematikai valogatasa, amely Sir Thomas Hohler, illetve Sir Geoffrey Knox
id8szakabol tartalmaz koveti jelentéseket.’® Haraszti-Taylor Eva Sir Alvary Frederic
Gascoigne brit diplomata taviratait tartalmazé forraskiadvanya a vizsgalt id6szakot kovetd,
1945-1946-0s éveket oOleli fel, ezért Gascoigne 1941 eldtti magyarorszagi munkajara
vonatkozoan csak kevés utalés taldlhat6 benne.!* A magyar nyelvii forrasgytijtemények koziil
kiemelked6 a Zsigmond Laszlo altal szerkesztett Diploméciai iratok Magyarorszag
kilpolitikajahoz c. otkotetes forrasgyiijtemény, amely szamos, a brit kdvetek és a magyar
kiligyminiszterek kozotti talalkozokrol készilt, napi jelentést kézol. A tovabbi, Horthy
Miklés, Bethlen Istvan és a magyar kiilpolitika iratait feloleld6 magyar nyelvil
forraskiadvanyok kisebb mértékben tartalmaznak brit—-magyar kapcsolatokra vonatkozd
dokumentumokat.*?

A magyar és az angol nyelvll szakirodalomban sziilettek mar olyan monografiak,
tanulmanyok a brit-magyar kapcsolatok két vilaghabora kozotti idészakat érintve, amelyek a
budapesti brit kovetseg diplomaciai tevékenységének dokumentumait is felhasznaltak,

azonban alapvetd fokuszuk a brit kormany Magyarorszaggal kapcsolatos hivatalos allaspontja

Y Documents on British Foreign Policy 1919—1939. Edited by E. L. Woodward — Rohan Butler. London, His
Majesty’s Stationery Office, 1950.
Y Haraszti-Taylor, Eva: 'Dear Joe' Sir Alvary Frederick Gascoigne (1893-1970): A British Diplomat in
Hungary after the Second Word War. Nottingham, Astra Press, 2005. (Tovabbiakban Haraszti-Taylor, E.: "Dear
Joe’ Sir Alvary Frederick Gascoigne. i.m.); Ismerteti Barta Rdbert: Eva Haraszti-Taylor: Sir A. F. Gascoigne
brit nagykévet Magyarorszagon a masodik vilaghabor( utan. In KLIO: Térténelmi szemlézé folyéirat. 2005. 14.
évf. 1. sz. 144-150.
2 Diploméciai iratok Magyarorszag kiilpolitikdjahoz 1936-1945. Szerk.: Zsigmond L&szl6. Budapest,
Akadémiai Kiadd, 1962.(Tovabbiakban Diplomaciai iratok Magyarorszag kilpolitikjahoz. i.m.); lIratok a
magyar kilugyi szolgalat torténetéhez 1918-1945. Szerk.: Pritz Pal. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1994.
(Tovabbiakban Iratok a magyar kilugyi szolgalat torténetéhez. i.m.); Iratok az ellenforradalom torténetéhez
1919-1945. Szerk.: Nemes Dezs6 — Karsai Elek. Budapest, Kossuth, 1959. (Tovéabbiakban IET); Bethlen Istvan
titkos iratai. Szerk.: Szinai Miklds — Sziics Laszl6. Budapest, Kossuth, 1972. (Tovabbiakban Bethlen Istvan
titkos iratai. i.m.); Horthy Miklos titkos iratai. Szerk.: Szinai Mikl6s — Sziics Lasz16. Budapest, Kossuth, 1963.
(Tovébbiakban Horthy Mikl6s titkos iratai. i.m.)
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maradt. C. A. Macartney és Thomas L. Sakmyster Magyarorszag két vilaghabord kozotti
iddszakara vonatkozo kutatdsaiban mar nagyobb szerepet kapott a budapesti brit kdvetek
tevékenysége.’® Batonyi Gabor angol nyelvii monografigjaban kozép-eurdpai kontextushan
mutatta be Nagy-Britannia és Magyarorszag 1918 és 1933 kozoétti kapcsolatait.™* A vizsgalt
1d6szakot ugyan csak részben fedi, de Lojkd Miklos 1919 és 1925 kozotti éveket feloleld
angol nyelvli miive, szintén kdzép-eurdpai nézépontbdl vizsgalva a két orszag kapcsolatat,
részletgazdag 0sszefoglaldsa ezen évek meghatdrozé6 magyar politikai eseményeinek,
valamint a Magyarorszag gazdasagi rekonstrukciéjaban jatszott brit szerepvallalasnak.™

A magyar nyelvii szakirodalmat tekintve, Arday Lajos nemcsak a két orszag teljes 20.
szazadi kapcsolatat foglalta 6ssze, hanem Térkép, csata utdn c. miivében, az 1918—1919-es
évet vizsgalva, részletes attekintést adott tobbek kozott a magyar hatarok megrajzolasaban
jatszott brit szerepvallalasrol, a Tanacskoztarsasag idején 1étez6 brit—magyar kapcsolatokrol
és a Clerk-misszi6rél is.'® Ban D. Andrés a Magyarorszag masodik vilaghaboris hadbalépését
megel6z6 négy évet dolgozta fel, bemutatva, hogyan viszonyult Magyarorszaghoz a brit
kilpolitika, hogyan értékelte a Foreign Office Magyarorszag kiilpolitikai |épéseit.’’
Magyarics Tamas tanulmanyaban pedig Magyarorszag, Nagy-Britannia kbdzép-eurdpai
politikdjaban betdltdtt szerepét vizsgalta az elsé vilaghaborut kévetd iddszakban.™

Jeszenszky Géza miveiben a brit kiilpolitikai vonalvezetés oldalarol vizsgalta
Magyarorszag lehetéségeit, illetve a brit politikai- és tarsadalmi korok Magyarorszaggal

kapcsolatos mintegy szdz éven ativeld 4llaspontjanak valtozasat.® Frank Tibor

¥ Macartney, C. A.: October fifteenth: A History of Modern Hungary 1929-1945. Part I-1l. Edinburg,
University Press, 1957. (Tovabbiakban Macartney, C. A.: October fifteenth. i.m.); Sakmyster, Thomas L.: Istvan
Bethlen and Hungarian Foreign Policy, 1921-1931. In Canadian-American Review of Hungarian Studies. Vol.
5. No. 2 (Fall 1978). 3-16. (Online: Elektronikus Periodika Archivum Adatbazis, www.epa.uz.ua — let6ltve:
2016.11.18.); Ub.:Hungary, the Great Powers, and the Danubian Crisis 1936—1939. Athens, The University of
Georgia Press, [1980]. 25-59. (Tovabbiakban Sakmyster, T. L.: Hungary, the Great Powers, and the Danubian
Crisis. i.m.)
Y4 Batonyi Gébor: Britain and Central Europe 1918-1933. Oxford, Clarendon Press, 1999. (Tovéabbiakban
Batonyi G.: Britain and Central Europe. i.m.);
1> Lojké Miklés: Meddling in Middle Europe: Britain and the ’lands between’, 1919-1925. Budapest, Central
European University Press, 2006. (Tovabbiakban Lojké M.: Meddling in Middle Europe. i.m.)
18 Arday Lajos: Az Egyesiilt Kiralysag és Magyarorszag. Nagy-Britannia és a magyar—angol kapcsolatok a 20.
szazadban. Budapest, Mundus Magyar Egyetemi Kiado, 2005.; Arday Lajos: Térkép, csata utan. Magyarorszag
a brit kilpolitikdban (1918-1919). Budapest, Magveté Kiadd, 1990. (Tovabbiakban Arday L.: Térkép, csata
utan. i.m.)
Y Ban D. Andras: 1laziok és csalddasok: Nagy-Britannia és Magyarorszag, 1938—-1941. Budapest, Osiris, 1998.
(Tovabbiakban Ban D. A.: I11Gzidk és csalodasok. i.m.)
8 Magyarics Tamas: Nagy-Britannia K6zép-Eurépa-politikaja 1918-t6l napjainkig. In Grotius. A Budapesti
Corvinus Egyetem Nemzetkézi Tanulmanyok Intézetének tudomanyos folydirata, 2007. 1-60. (Online:
http://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=RHIXRYV - letdltve: 2016.12.10.) (Tovabbiakban Magyarics T.: Nagy-
Britannia Kdzép-Eurodpa-politikaja. i.m.)
19 Jeszenszky Géza: Az elveszett presztizs. Magyarorszag megitélésének megvéltozasa Nagy-Britanniéban.
Budapest, Magvet6, 1986.; Jeszenszky Géza: Magyarorszag a brit gondolkodasban és kiilpolitikdban, 1918-t6l
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jelentésége és lehetéségei voltak Magyarorszagon egy angolbarat iranyvonalnak.?

A Horthy-korszak egy-egy brit kapcsolatot (is) tartalmazo6 epizodjat dolgozta fel Zeidler
Miklés a Magyar Reviziés Ligardl, Ranki Gyorgy a Clerk-missziordl, Barta Robert az
Oxfordi Magyar Liga tevékenységérdl szold tanulmanyaban, Batonyi Géabor és Lukécs Zs.
Tibor pedig a reviziés propaganda londoni szalait kutatta.?* Romsics Ignac a ,,magyar kérdés”
brit kulpolitikban elfoglalt helyét és aspektusait vizsgalta 1914 és 1946 kozott, igy tobbek
kozott a trianoni békeszerzddéssel €s a két vildghabora kozotti magyar revizidos mozgalommal

kapcsolatos brit allaspontot.®?

2. A British Legation szervezete és személyi allomanya

2.1. A diploméciai kdrnyezet és a szervezeti kiépulés kezdete

A Foreign Office az els6é vilaghabora eltt Magyarorszagra az Osztrak—Magyar Monarchia
részeként, a Monarchiara pedig kzép-eurdpai politikajanak szerepléjeként tekintett, azonban
méar a 19. szazadban megmutatkoztak a brit—-magyar kodzvetlen diploméciai kapcsolatok
kialakitasanak elsé jelei. 1848-ban, majd 1869-ben is kezdemenyezte a magyar fél a — bécsi
brit nagykovetség mellett 1étez6 — pesti brit képviselet megalapitasat. A javaslatot csak 1871-
ben koronézta siker, amikor a keleti kérdés és a magyarorszagi gazdasagi érdekek fontossaga
miatt mar a Foreign Office is elérkezettnek latta az id6t a kdzvetlen kapcsolatok kialakitasara,

igy megkezdte mitkodését a pesti brit fékonzulatus.”

1945-ig. In Kuillgyi Szemle. 2014. (13. évf.) 2. sz. 150-175. (Online: Arcanum Digitalis Tudomanytar,
www.adtplus.arcanum.hu— let6ltve: 2016.11.05.)

0 Frank Tibor: A magyar kiilpolitika angolszasz orientacioja a masodik vilaghaboru elétt és alatt. In Kiiliigyi
Szemle. 2006. (5. évf.) 1-2. sz. 253-265. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.05.); Frank
Tibor: Bethlen Istvan, Balogh Jozsef és a magyar kilpropaganda 1933 és 1944 kézétt. In Konzervativ
gondolkodok: egy akadémiai iilésszak eléadasai. Szerk.: Papp Gabor. Budapest, Kossuth Kiadd, 2016. 99-146.;
Frank Tibor: Magyarorszag a brit politikai gondolkodasban 1919-1945. In Limes. 2008. 21. évf. 45-56. (Online:
www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.05.)

21 zeidler Miklés: A Magyar Revizi6s Liga. In Szazadok. 1997. 2. sz. 303-351.; Rénki Gyorgy: A Clerk-misszié
torténetéhez. In Torténelmi Szemle. 1967. 171-202. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.05.)
(Tovébbiakban Réanki Gy.: A Clerk-misszid torténetéhez. i.m.); Barta Robert: Oxfordi Magyar Liga a magyar
onrendelkezésért. In Debreceni Szemle. 1994. 2. évf. 3. sz. 370-376.; Lukacs Zs. Tibor: The Hungarian
Quarterly 1936-1941. Hungarian propaganda for Great Britain before the second world war. In Hungarian
Studies 13. No. 1. 1998-1999. Nemzetkdzi Magyar Filolégiai Tarsasag. Budapest, Akadémiai Kiadd,
1998-1999. 98-122. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letéltve: 2016.11.05.); Batonyi Gabor: British foreign
policy and the problem of Hungarian revisionism in the 1930s. Kézirat. [H.n.], 2004. (Online:
www.researchgate.net — letdltve: 2016.10.26.) (Tovabbiakban Batonyi G.: British foreign policy. i.m.)

?2 Romsics Ignac: A brit kiilpolitika és a ,magyar kérdés”, 1914-1946. In Helyiink és sorsunk a Duna-
medencében. Budapest, Osiris Kiado, 2005. 34-131. (Tovabbiakban Romsics |.: 4 brit kiilpolitika és a ,, magyar
kérdés”. i.m.)

% Tiizes Karoly: A budapesti brit fékonzultus megalapitasa (1867-1872). In Vilagtérténet. 1996. 1. sz. 36—44.
(Online: www.tti.btk.mta.hu — letdltve: 2017.01.17.)
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Az els6 vilaghabortt kovetéen az utdodallamok 1étrejotte a brit kiilpolitika kozép-eurdpai
szerepvallaldsa nehéz politikai, gazdaséagi és katonai kihivast jelentett, ugyanakkor magéaban
foglalta a teljesen 6nall6, mar a konzuldtus szerepén tulmutaté brit—-magyar diplomaéciai
kapcsolatok kialakitasanak lehetdségét is. 1919-t61 megjelentek a kdzvetlen 6sszekdttetés elsd
jelei, gazdasagi, katonai es klasszikus diploméciai szintéren egyarant. A magyarorszagi
bolsevik hatalomatvétel térsegre gyakorolt hatasatdl tartva, amely mellett természetesen a
francia térnyerés visszaszoritdsa is fontos tényezoként jelent meg, London egyre aktivabb
magyarorszagi szerepvallalasa volt megfigyelheté. 1919-ben Budapestre érkezett egy-egy
misszid tagjaként Sir William H. Beveridge kdzgazdasz, majd Sir Thomas Montgomery-
Cuninghame ezredes, a bécsi brit nagykovetség katonai fomegbizottja is, aki a Peidl-kormany
megalakitasdban mukodott kozre, illetve Sir Ernest Troubridge admiralis, akinek — a
Nemzetkdzi Duna Bizottsag elndkeként — legfobb feladata a dunai hajozas biztositasa volt.
Reginald Gorton tabornok pedig, az antant-misszié tagjaként, brit katonai képvisel6ként
teljesitett szolgéalatot Magyarorszagon.?*

A Dbrit diploméciai tevékenység aktivizalédasanak fontos allomasat jelentette 1919
aprilisaban a Smuts-, majd 1919 8szén a Clerk-misszi6 budapesti érkezése.”® Majd 1919.
december 15-t61 megkezdte szolgalatat Nagy-Britannia els6 Budapestre akkreditalt
fémegbizottja, Sir Thomas Hohler, akinek megbizatasa alatt éplilt ki a két vilaghabord kozott
ismert brit kovetség szervezete. Igy az 1920-as évek elejétdl a brit diploméacia magyarorszagi
jelenléte harompillérli rendszeren nyugodott: 1) fOmegbizotti hivatal, majd kovetség; 2)
konzulatus; 3) a katonai ellen6rz6 bizottsag brit delegéltja, 1927-t61 katonai attasé.

Sir Thomas Hohler szolgélati ideje alatt sok és sokféle munka harult a brit missziora:
egymast értek a békeszerzédésekkel kapcsolatos konferencidk, naponta kaptdk az
instrukcidkat a parizsi Nagykodvetek Tanacsatdl, emellett a belpolitikai fejlemények, igy
tobbek kozott a fehér terror, majd a kiralypuccsok is Ujabb és Ujabb kihivast jelentettek. Az
elsé vilaghaborut kovetd zlirzavaros politikai €s gazdasagi helyzetben a szovetséges hatalmak
megbizottainak feladata lett a békeszerz6dések érvényre juttatasa, amely a legbonyolultabb
diploméciai megbizatasnak bizonyult, és nehéz feladat elé allitotta Hohlert is. Mindennek
végrehajtasdhoz azonban nagy segitséget jelentett a magyar politikai és tarsadalmi kérékben

tapasztalhatd széleskorti elfogadottsaga, amelyhez nagymértékben hozzajarultak személyes

A brit kilpolitika kdzép-eurdpai vonatkozéasairdl lasd bévebben Magyarics Tamas: Nagy-Britannia Kozép-
Eurdpa-politikdja. i. m. 2-6.; Frank Tibor: Magyarorszag a brit politikai gondolkodasban. i. m. 45-46.; Arday
L.: Térkép, csata utan. i.m. 92-95., 105-107.; Sakmyster, Thomas L. Great Britain and the establishment of
Horthy regime. In Eastern Europe and the West: selected papers from the Fourth World Congress for Soviet and
East European Studies. Harrogate, 1990. Ed. Morison, John. New York: Saint Martin's Press, Inc., 1992. 71-72.
% A Clerk-misszié munkajahoz lasd bévebben Ranki Gyorgy: A Clerk-misszi6 torténetéhez. i.m. 156—187.
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jellemvonasai is. Kézeli munkatarsa, Redward szerint csendes és baratsagos magatartasa,
valamint fanyar humora miatt gyorsan kedveltté valt a magyarok korében, de ,,iigyesen”
segitette felesége is.?® Hohler tevékenysége azonban brit politikai kérokben kritikaval is
talalkozott. Josiah Wedgewood ezredes, az 1920-ban Budapesten vizsgaldddé munkasparti
parlamenti bizottsag tagjaként, nemcsak a fomegbizott személyével kapcsolatos ellenérzéseit
fogalmazta meg Londonban, hanem Curzon killgyminiszternek egyenesen levaltasat
javasolta, mert ,, gyenge és befolydssal nem rendelkezd ember, aki tulsagosan azonosul a régi
rezsim embereivel ”.?" A brit munkaspart mas tagjai is igyekeztek elérni Hohler visszahivasat,
a Foreign Office azonban egészen 1924-ig megtartotta hivatalaban.”®

A fémegbizotti hivatal a Varnegyedben talalhaté Tarnok utca 5. szam alatt miikodott. A
fomegbizott mellett mar a kezdetektdl kereskedelmi tanacsos is dolgozott, eldszor Richard
John Edwards Humphreys személyében, akinek kihelyezésében valdsziniileg dontd szerepet
jatszott helyismerete. 1896-ban ugyanis a Monarchiaban tanult magyar nyelvet és
kereskedelmi ismereteket, 1907 és 1910 kozott pedig a budapesti Kereskedelmi Akadémia
tanara volt.® 1921-t6]1 elsétitkarral, harmadtitkarral és konzullal, majd 1921-ben
masodtitkarral béviilt a budapesti brit diplomaciai apparaitus.31 Mar a kezdetektdl felmertlt
magyar allampolgérok alkalmazasanak lehetdsége a misszi6 mindennapi feladatainak
ellatasahoz, amely gyakorlat mas orszagok képviseleteinél is jellemzd volt késdbb. A
biztonsagi kockdzatot nem jelenté magyar alkalmazottak helyismeretiik, nyelvtudasuk,
politikai és tarsadalmi kapcsolataik, 0Osszekotd szerepiik miatt értékes munkaerdnek
bizonyultak a brit diplomacia szdméara.1920-ban Hohler egy bizonyos Dr. Kaufmann Sandor

tolmacsként valé alkalmazasat javasolta magyar nyelv és jogi ismeretei miatt, aki korabban 27

% Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 77-79., 154.
°" |dézi Arday Lajos: Horthy Miklés angol-amerikai megitélése. In Acta Historica Hungarica Turiciensia. 26.
évf. 1. sz. 157. (Online: www.epa.oszk.hu — let6ltve: 2016.11.17.)
% MNL OL K 64, 12. cs. 41. t. 76 res/pol. 924. Szapéry kovet levele. London, 1924. februér 19.
% Diplomécziai képviseletek Budapesten. In Budapesti Czim- és Lakésjegyzék. 1922-1923. 28. évf. Budapest,
Franklin Tarsulat. 28. (Online: www.adtplus.arcanum.hu— let6ltve: 2016.08.14.) (Tovabbiakban Budapesti Czim-
és Lakasjegyzék); A brit diploméaciai misszié szamara helyet biztosité ingatlanrdl csak a masodik vilaghaborit
kovet6 id6szak esetében késziilt Gsszefoglalas, amikor a képviselet a Harmincad utca 6. szam alatti, kordbban a
Hazai Banknak helyet ad6 épiiletbe koltozott. Bévebben lasd Harmincad utca 6. Budapesti tdrténet a huszadik
szazadbdl. Szerk.: Nigel Thorpe, Matyisin Petra. Kiadta Nagy-Britannia és Eszak-Irorszag Nagykovetsége,
Budapest, 2000.
*FO List 1920. 54., 397.
31 1921-t61 Wilfrid Athelstan Johnson elsétitkar (majd Hohler tavollétében ideiglenes tigyvivé), Edward Osborne
Coote és John Helier Le Rougetel harmadtitkarok, Laurence Milner Robinson konzul, majd 1921-t61 John
Balfour méasodtitkar. FO List 1921. 52., 228.; Uo. 1922. 53.
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évig szolgalt a brit konzulatusnal, 1914 augusztusatol pedig alkonzulként latta el a
Magyarorszagon él6 brit allampolgarok védelmét.*

1921 nyardn, a diploméciai kapcsolatok hivatalos felvételét kdvetden, a fomegbizotti
hivatal kovetségi statuszt kapott, ehhez hasonldéan, Magyarorszag pedig kovetsegi rangu
képviseletet létesitett Londonban. A magyarorszagi misszié a brit kilpolitikai latotérben
elfoglalt szerepének és sulyanak megfeleléen nem nagykovetségi, hanem kdvetségi besorolast
kapott, igy a hivatalos dokumentumokban British Legation néven szerepelt. Ennek
megfeleléen nem a legmagasabb, nagykoveti rangu diplomata vezette, hanem a rangban
kovetkez6 rendkiviili kdvet és meghatalmazott miniszter (Envoy Extraordinary and Minister
Plenipotentiary). Igy Hohler 1921. jllius 26-t6] mar nem fémegbizotti rangban, hanem
kovetként iranyitotta a budapesti brit diplomacia munkajat, 1922. aprilis 1-t6l pedig a konzuli
feladatok ellatasaval is megbizta a brit killugyminisztérium.*

A szervezeti kiéplléssel parhuzamosan szilksegessé valt egy Uj, nagyobb kovetségi épulet
is. 1920 nyaran kezdddtek el az egyeztetések a Werbdczy utca 1. szam alatt talalhato épiilettel
kapcsolatban, amely jellegzetes, régi budai, udvar koré épult ingatlan volt, elegans, fehérre

festett falakkal és zold spalettakkal.®

Az ¢épiilet megvasarldsanak lehetdségét Hohler
felterjesztette a Foreign Office szamara, a végleges elhatarozast azonban szamos tényezo
befolyasolta. Egyrészt stratégiai dontést kellett hozni a kovetség Budapesten beldli
elhelyezkedésével kapcsolatban. Bar szamos diploméaciai képviselet — tébbek kdzott a francia
kdvetség is — a pesti oldalon miikodott, és Pest melletti érvként szolt a parlament, valamint az
Uzleti vilag és sajtoélet kozpontjanak elhelyezkedése is, azonban Hohler mindenképpen Budat
javasolta helyszindl. A diplomaciai munka szempontjab6l fontos kormanyzati szervek, a
kormanyzo palotéja, a miniszterelnok irodaja, a kiiliigyminisztérium és a hadiigyminisztérium
is Budan helyezkedett el, a dontésben azonban kiilondsen a magyar kultigyminisztérium
kozelsége jatszhatott szerepet, amely ekkor a Varnegyedben, a Disz tér 1. szam alatt allt.
Redward meglatasa szerint, igy ,,nem tiint tulsagosan hivatalos jellegiinek, ha a fémegbizott

délutani sétdja sordan meglatogatta a kiiliigyminisztert”. A korai id6szakban ezeknek a

2 TNA FO 371 4858/K5211/832/203. Dr. Kaufmann. From Mr. Hohler, 21 March 1921. 19-20.; Népszava. 42.
évf. 195. sz. 1915. augusztus 15. 5. (Online: www.adtplus.arcanum.hu— letdltve: 2016.08.14.)

¥ FO List 1924. 247.

% A korabeli Werbéczy utcat ma Téancsics Mihaly utcanak hivjék, amely a Magyar Nemzeti Levéltar Bécsi kapu
téri éplletét és a Halaszbastyat koti 6ssze. Brophy, John: llonka speaks of Hungary. Personal Impressions and
an Interpretation of the National Character. London, Hutchinson & Co, 1936. 35. (Tovabbiakban Brophy, J.:
llonka speaks of Hungary. i.m.)

19


http://www.adtplus.arcanum.hu/

latogatasoknak a hatasara ,,szivélyes kapcsolat fejlédott ki a brit kovet és a kiiliigyminiszter
kozott”.®

Tovébba mas jelolt is akadt a vételre, bar6 Hatvany Ferenc festd személyében, aki
hatmillié koronas vételi ajanlatott tett, mig Nagy-Britannia mintegy 9 200 angol fontnak
megfeleld 6t és fél millid koronat fizetett volna érte, amely a kivalo elhelyezkedés miatt
igencsak kedvezd arnak mindsiilt még akkor is, ha felujitasra szoruld allapotban volt az
épllet. Az alacsonyabb vételi ajanlat ellenére a tulajdonos hajlandd lett volna az éplletet
Nagy-Britannianak eladni, és 1921 oktdberéig varni a kifizetéssel, ha London garancialis
biztositékot nyujt szamara, hogy valéban meg fogja vasérolni az ingatlant.*

Harmadrészt, bar viszonylag jo allapotban volt az épiilet, de a csatorndzasi, fiitési és
vilagitasi rendszer felgjitasra szorult, ami a vételaron feliil még jelentds értékli strukturalis,
atalakitasi beruhazast jelentett volna a Foreign Office-nak. Az épulet legkorabban — az ¢l6z6
bérld kikoltozése miatt — csak 1921 augusztusaban keriilhetett volna brit tulajdonba, mindez
pedig azt jelentette, hogy a felujitasi munkalatok hat honapos id6tartama miatt leghamarabb
1922 februérjaban vagy marciusaban kdltdzhetett volna be a misszié az Gj épiiletbe.’

A vaésarlas és a korébbi bérelt ingatlan kozdétti hatalmas pénzigyi kilonbség miatt a brit
kiligyminisztérium végul agy dontétt, hogy egyelére harom évre, évi 500 fontos bérleti dij
ellenében meghosszabbitjak a Tarnok utcai épiilet bérleti szerz6dését, az ingatlanvasarlasi
opciot pedig késébbi idépontra halasztottak.® 1921 decemberében meriilt fel ismét a
Werb6czy utcaban 1évd épiilet megszerzésének lehetdsége. Az épiilet megvasarlasaval
kapcsolatos végsd egyeztetésekrdl €s részletekrdl a forrasok mar nem tettek emlitést, végil
azonban 1924 augusztusaban atkoltozott a képviselet a Werbdczy utcaba.®® A kovetség
épiiletérdl, belso tereirdl és kertjérdl egyediilallo fényképgylijteményt tartalmaz Sir Colville
Barclay személyes iratanyaga.”® Bér egészen 1941-ig a budai épiilet maradt a képviselet 6

kozpontja, azonban a habort kitérése utan Sir Owen O’Malley ugy dontétt, hogy a kovetség

% Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 140.

% TNA FO 371 4868/C1554/850/21. Legation House for Budapest. From Mr. Athelstan Johnson, 15 July 1920.
18-19.

¥ TNA FO 371 4868/C3738/850/21. Legation House for Budapest. From Office of Works, 12 Aug 1920. 20.,
25-26.

% A Térnok utcai épuletet baré Hatvany Lajostdl bérelte Nagy-Britannia. TNA FO 371 4868/C6469/850/21.
Purchase of house for His Majesty’s Legation at Budapest. From Mr. Johnson, 11 Sept 1920. 50.; 1921
februarjaban felmeriilt egy masik, nagyon jo allapotban 1évo, csak kevés felujitast igényeld 12 millié korona
értékli épiilet megvasarlasanak lehetésége. A Foreign Office azonban ettdl a vasarlastol is elallt. TNA FO 371
6129/C4086/1935/21. Purchase of house for High Comission at Budapest. From Mr. Hohler, 25 Feb 1921. 73,;
TNA FO 371 6129/C13695/1935/21. House of High Comissioner at Budapest. From Athelstan-Johnson, 1 July
1921. 85.

¥ TNA FO 371 6129/C23842/1935/21. Legation house of Budapest. From Treasury, 22 Dec 1921. 99.;
Népszava. 52. évf. 181. sz. 1924. augusztus 15. 9. (Online: www.adtplus.arcanum.hu— letdltve: 2016.08.14.)
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kereskedelmi titkarsagat és sajtoreszlegét kozelebb koltozteti a varos Uzleti kdzpontjahoz, a
Duna-part pesti oldalan fekvé Petéfi térre.*

A két vilaghaborl kozott a kovetsegi épilet mellett egy alkonzuldtus is folyamatosan
miikodott az V. keriileti Zoltan utca 8. szam alatt, amely egyben a konzuli irodat és az
alkonzul rezidencidjat is magaban foglalta. Az épilet harom szobabodl, egy nagy hallbdl, egy
mosdobol és ugyanazon a szinten elhelyezkedd rezidenciabol 4llt.*? 1920 mérciusaban vette at
Hohler a konzuli feladatokat a budapesti spanyol konzulatustol, amely az elsé vilaghabort
idején, 1917 aprilisatl az amerikai konzulatus irodaiban latta el a brit érdekek képviseletét.*®
A brit konzulatus Gjranyitasat ¢és kiilonallo miikodését a megnovekedett ligyteher tette
szikségessé: eskutételek, eskii alatti nyilatkozatok, utlevéliigyek, kozjegyz6i tigyek, sziiletési,
hazassagi, valamint halalozési okmanyok adminisztracidja, a habor( és a Tanacskoztarsasag
idején eltiint brit javakkal kapcsolatos bejelentések.** A brit konzuli képviselet 1940-ben
személyi allomanyat és székhelyét tekintve is tovabb boviilt. A magyar kormany elutasitotta,
hogy valaki egyszerre diploméciai és konzuli rangot is viseljen a kdveten és a kereskedelmi
titkaron kivul a brit képviseleten, a Foreign Office igy azonban kevésnek talélta a konzuli
tisztségviselok szamat, ezért a budapesti székhellyel miik6ddé alkonzul mellett London
szlikségesnek itélte még egy alkonzul foglalkoztatasat. Ebben — az egyre névekvd német
nyomas hatasara — szerepet jatszhatott a brit allampolgarok fokozott védelmének fontossaga
is, a Foreign Office ezért George Scott kordbbi Iwowi alkonzult nevezte ki Uj magyarorszagi
alkonzulnak, Szeged allomashellyel.*

A katonai ellendrzés megsziinéséig a kovetség €és a konzulatus mellett a brit diplomaciai
képviselet harmadik pillérét a Katonai Ellen6rz6 Bizottsag brit delegacidja jelentette, amely
az V. keriileti Szalay utca 10-12-ben kapott helyet.*® 1927-t6] szerepét és feladatkorét a

mindenkori brit katonai attasé vette at.

' MNL OL K 69, 624 1-a 1924-1940. Wakefield-Harrey levele Nickle Alfrédnak. 1940. januar 11. 27.
2 TNA FO 369 2362/K4780/3512/221. Inspection of Budapest Vice Consulate. From Inspector General
Maclean, 14 Apr 1934. 267-268.; TNA FO 369 1880/K1245/622/221. Report on Budapest Vice Consulate.
From Inspector General Hall, 16 Jan 1925. 105-111.
* TNA FO 369 1354/K5656/1352/203. Consular Branch of British High Commission Budapest. From Mr.
Hohler, 27 March 1920. 253.
* A megndvekedett iigyforgalomra hivatkozva 1920-ban Hohler négy fizetett konzuli diplomata kihelyezését
javasolta Magyarorszagra: Budapestre egy konzult és egy alkonzult, Szegedre egy alkonzult, a kereskedelmi és
agrarérdekek miatt Debrecenbe szintén egy alkonzult. Elképzelését azonban nem tdmogatta a Foreign Office.
TNA FO 369 1356/K4858/4858/203. Consular representation in Hungary. Foreign Office Minutes, 20 March
1920. 16-19.
** TNA FO 371 24429/C6085/734/21. Appointment of Consular officers at Chust and Szeged. From Mr. Taylor,
11 Apr 1940. 265., 267.
*® TNA FO 371 10774/C5094/261/21. Publication of information respecting military control in Hungary. From
Major A. I. Cacdougall (War Office) to Mr. Howard Smith, 9 Apr 1925. 5.
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A brit misszi6 hivatalos diploméaciai munkajatol elkilonilten brit gazdasagi tanacsadok is
miikddtek Magyarorszagon, felajanlva szakmai segitségiiket a magyar kormany szamara. A
kolesonds eldnydk mentén szervezddd tanacsadoi munkafolyamat kivalo lehetdséget teremtett
személyes kapcsolatok kialakitasara is. 1923-t6l Sir William Goode kapott félhivatalos
gazdasagi tanacsadoi megbizast Magyarorszagtdl, a Magyar Nemzeti Bank egyik pénzugyi
tandcsadoja pedig Royall Tyler lett. Goode kiilondsen jo kapcsolatban allt Bethlen Istvannal,
gazdasagi elemzéseivel és informacioival a brit kiligyminisztérium munkajat is segitette, de
hivatalosan nem kapcsolédott a budapesti kévetség alloméanyahoz.*’

A budapesti jelenlét mellett a brit diplomacia magyar ugyekkel foglalkoz6 aganak masik
szinterét a londoni kdzpont, a brit kiligyminisztérium Magyarorszaggal foglalkozé részlege
jelentette. A Budapestrdl kiildott informaciok a Foreign Office-ba kerlltek, amelynek terileti
felosztasi elve alapjan az els6 vilaghaborut kdvetéen Magyarorszag — Neémetorszag,
Olaszorszag, Ausztria, Csehszlovakia, Jugoszlavia, Romania, Bulgaria és Gorogorszag mellett
— a Kdzép-eurdpai Osztalyhoz, a Central Department-hez tartozott, amelynek vezetését 1926-
ig Miles Wedderburn Lampson®®, majd pedig Sir Orme Sargent*® latta el. A jelentéseket
el6szor a Central Department hivatalnokai® vizsgaltak meg, majd tartalmétél és fontossagatol
fliggben az osztaly vezetdje, a minisztérium magasabb rangll tandcsadoi, a kiilligyminiszter-
helyettes, illetve maga a kiligyminiszter elé kerultek.

A Foreign Office szervezeti struktirajaban 1933-ban véaltozas kdvetkezett be, amelynek
eredményeként a magyarorszagi lUgyek — Albénia, Ausztria, Bulgaria, Csehszlovakia,
Jugoszlavia, Romania, Gordgorszag és Olaszorszag mellett — a Southern Department és ezzel
egyitt Sir Owen O’Malley vezetése ald kerultek, aki Magyarorszaggal kapcsolatos

tapasztalatat 1939-t61 a budapesti brit kovetség élén kamatoztatta. Ekkor egy rovid idore

" Lojké M.: Meddling in Middle Europe. i.m. 80., 133.
* Miles Lampson 1903-ban kezdte meg diploméciai palyafutasat. Elészor Tokioban, Pekingben és Szibéridban
teljesitett szolgalatot, majd Londonban, a Central Department vezetdjeként, a békeszerz6dések végrehajtasaért
felelt. Londoni szolgalatat kovet6en ismét kiilszolgalatot vallalt Kindban, majd Egyiptomban. Historical
Dictionary of the British Empire. 2. kotet Edited by James Stuart Olson - Robert Shadle. Greenwood Press,
1996. 652. (Online: www.books.google.co.uk — let6ltve: 2016.08.27.)
* Sir Orme Sargent a brit delegacié tagjaként részt vett a parizsi békekonferencian, majd 1926-ban a Central
Department tanicsosava és vezetdjévé nevezték ki, amely hivatalt 1933-ig toltotte be. Kortarsai szerint
megfeleld intelligenciaval, informaltsdggal és a brit érdekek megvédése iranti elkotelezettseggel rendelkezett
munkdja elvégzéséhez, azonban klausztrofébidja és zarkoézottsaga miatt nem vallalt kiilféldi szolgalatot. Lord
Vansittart  klllgyminiszter-helyettes a ,, Whitehallba tévedt filozéfusként”  jellemezte. Sargent a
kilugyminisztériumon beliil azonban egyre magasabb pozicidkat toltott be, 1939-ben helyettes allamtitkéarra
nevezték ki. Oxford Dictionary of National Biography. Vol. 48. 979-980., FO List 1940. 1.
%0 Altalaban négy-ot hivatalonok dolgozott az osztalyon, magyar tigyekben kiilondsen aktivnak bizonyult
Charles Howard Smith, akinek kézjegye a legtobb jelentésen megtalalhaté volt. 1912-ben Iépett a Foreign Office
szolgalataba, 1920 és 1922 kozott Cecil Harmsworth képviseld titkaraként dolgozott. Diploméciai Karrierje
folyamatosan ivelt felfelé, 1939-ben nagykdvetté nevezték ki Danidba. FO List 1927. 10.
*! FO List 1929. 10; Uo. 1930. 10.; Uo. 1931. 6.; Uo. 1932. 10.; Uo. 1941. 408.
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Edward Maurice Berkeley Ingram vette at az osztaly vezetését, majd egy ujabb strukturalis
atszervezést kovetden 1940-t61 Magyarorszag mar ismét a Central Department feliigyelete ala
kerllt, ezlttal azonban nem a szomszeédos orszdgokkal egyutt, hanem Németorszéaggal,
Belgiummal, Hollandiaval, Luxemburggal, Svajccal, Portugalidval, Spanyolorszaggal eés
Marokkéval egyetemben.®® Az osztaly vezetéje 1940-ben lvone Augustine Kirkpatrick®®,
1941-ben pedig Roger Mellor Makins™* lett.

A politikai osztalyok atalakitdsa nem volt ritka a Foreign Office-ban, a foldrajzi
elhelyezkedés szempontjanak allandosaga helyett a szervezeti struktdra a politikai igényekhez
alkalmazkodott: egy-egy orszag politikai kapcsolatai és regiondlis problémai alakitottak a
politikai osztalyok ©sszetételét.>® Minden bizonnyal ez a rendezéelv jatszhatott szerepet
abban, hogy amig 1934 és 1939 kozdtt Magyarorszdg a szomszédos orszadgokkal és
Olaszorszaggal egyutt a Southern Department felligyelete ala tartozott, addig 1940-t61 a
magyar Ugyekkel mar az a Central Department foglalkozott, amelyik a Németorszaggal
kapcsolatos problémékban is illetékes volt. A Magyarorszaggal foglalkoz6 mindenkori
politikai osztalyt nemcsak annak vezetdje feliigyelte, hanem a Foreign Office egy-egy
helyettes allamtitkara is, igy nem volt meglepd, hogy 1937 és 1939 kozott — a magyar
problémakat mar jol ismer6 — Sir Orme Sargent latta el a Central Department allamtitkari

feliigyeletét.>®

2.2. A kovetség személyi Osszetétele 1924 és 1941 kozott

2.2.1. A diploméciai kar és a helyi munkatérsak
A kovetség személyi allomanyat a diploméciai kar és a helyi, adminisztrativ-technikai

személyzet alkotta. A brit diploméaciai szolgalat altalanos szabalyaként a képviseletek
vezetdinek kiilszolgalati kinevezése legfeljebb 6t évre szolhatott. Az Gtéves periddus
lehetséges meghosszabbitasarol, valamint az athelyezés és a nyugdijazas lehetdségérdl
egyarant a kultigyminiszter dontétt. A Budapestre akkreditalt kovetek atlagos szolgélati ideje
harom és fél év volt, a leghosszabb ideig, mintegy 6t év és négy hdnapig Viscount Chilston
(1928-1933), a legrdvidebb ideig, minddssze két évig Sir Patrick Ramsay (1933-1935)

*2 FO List 1939. 14.
%3 Kirkpatrick a rémai és berlini brit képviseleten toltott éveket kovetden 1938-ban tért vissza a Foreign Office-
ba, ahol rovid idészakra a Central Department vezetését kapta feladatul. 1940 4prilisaban azonban az
informacios minisztériumba, majd a belligyminisztériumba helyezték at. FO List 1941. 305.
> Winchesteri és oxfordi tanulméanyait kovetSen néhany évet a Foreign Office-ban toltétt, 1931-ben
Washingtonba, majd Osloban helyezték at. Hazatérését kovetéen 1940-ben vette &t a Central Department
vezetését. FO Lista 1941. 332.
> Lord Strang: The Foreign Office. London-New York, 1955. 58.
*® FO List 1939. 14.
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vezette a képviseletet. A kovetség tébbi, diplomaciai allomanyba tartozo tagja harom évnél
hosszabb ideig nem szolgalhatott ugyanazon az alloméashelyen, ez al6l csak a kiliigyminiszter
sajat hataskorben hozott hosszabbitasi engedélye jelentett kivételt. Szembeotld esetre is akadt
példa azonban, Redward a két vilaghabor( kozotti idészak teljes egészében Magyarorszagon
teljesitett szolgélatot.>’

A teljes személyi alloméanyt tekintve csupan a diplomaciai kar esetében allnak
rendelkezésre pontos név- es létszamadatok, a helyi munkatarsak alkalmazésarol azonban
sokkal kevesebb és toredekesebb részlet maradt fenn. A korabeli forrasok vizsgalata alapjan
igy kizarolag a diploméaciai személyi allomany tekintetében allithatok fel pontos adatok a
kovetség Iétszamanak és névsoranak meghatarozasa soran.

A vizsgalt idészakban a kovetség altalaban 6t—hét fOs, valtozo Osszetételli diplomaciai
alloméannyal dolgozott: kovet, elsétitkar/ligyvive, masodtitkar, harmadtitkér, kereskedelmi
titkar, titkdr (1935-t6l sajtoattasé), katonai attasé (1927-t6l), konzuli diplomatak. A
legnagyobb létszamd diplomaciai kar Sir Colville Barclay és Viscount Chilston idején
szolgalt Budapesten, az 1930-as évek masodik felétél azonban ez a 1étszam folyamatosan

csOokkent.

> A diploméciai jelentések nem tartalmaznak részleteket az idé elStti hazarendelések vagy a kivételes
hosszabbitasok okaira vonatkozoan. FO List 1924. 98.; Redward diplomaciai munkajanak kezdete Sir Thomas
Hohler Budapestre érkezésével kapcsolodott Ossze. Az elsé vilaghaborut kdvetden Troubridge admiralis
szolgalatdban mar kapcsolatba kerilt Magyarorszaggal, de semmilyen diplomaciai tapasztalattal nem
rendelkezett, sajat bevallasa szerint, igazab6l semmit nem tudott a Foreign Office-rél. Troubridge admiralis
ajanlotta fel kdzbenjéarasat, hogy titkarként az 0j budapesti fémegbizott segitségére lehessen. A Hohlerrel valo
els taldlkozasra igy emlékezett vissza Redward: , Megkért, hogy iiljek le, és mikdzben szdmos kérdést intézett
hozzam, azt mondta, hogy Troubridge admiralis ajanlott engem figyelmébe. Majd megkérdezte, hogy szeretnék-e
az egyik titkara lenni. Amikor igennel feleltem, az irbasztala egy fiokjabdl kihldzott egy tavirati
formanyomtarvanyt és irni kezdett. Megmutatta a tdaviratot: , Lieutenant F. G. Redward, R. N. V. R.
dthelyezésérol. Stop. Kérem, az dthelyezés helyben torténjen, rendelkezési dllomanyba helyezzék at
munkatdrsaim kozé, mint ideiglenes titkdart. Stop. Hohler.”1920 februérjaban meg is érkezett az admiralitas
engedélye a tengerészeti szolgalatbol kiiliigyi szolgélatba vald athelyezésérdl, amivel megkezdddott Redward
mintegy 25 éves magyarorszagi diploméciai palyafutasa. Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 71-72.
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elsdtitkar

masodtitkar

harmadtitkar
tiszteletbeli attasé

kereskedelmi
titkar

kereskedelmi
asszisztens

titkar,  1935-161
sajtéattasé

konzul

alkonzul

prokonzul

katonai attasé

Head of
Central/Southern
Department

Sir Colville Barclay
1924.06.28.—1928.05.24.

R. C. Parr (1924-1927)
G. G. M. Vereker (1928-t6l)

J. H. Le Rougetel (1928)

D. J. Cowan (1924-1925)
H. A. Clarke (1926-1927)
S. Harcourt-Smith
(1927-1928)

E. C. D.
(1924-1926)

H. N. Sturrock (1927-1928)

Rawlins

F. G. Redward

H. C. McClelland (1924-t61)

J. W. Thompson (1927-t61)

Capt. Montagu Martindale
Parry-Jones (1927-t61)

M. W. Lampson (1926-ig)
O. G. Sargent (1927-t81)
Central Department

Viscount Chilston
1928.06.01.—-1933.10.24.

G. G. M. Vereker (1931-ig)

H. L. Farquhar (1929)

P. S. Scrivener (1931-1932)

W. E. Houstoun-Boswall (1933)
J. H. U. Lambert (1930-1931)
R. L. Speaight (1932-1933)

Edward H. Mulock (1929-1930)
Dr. H. C. A. Carpenter
(1931-1932)

Major H. F. Heywood (1933-t6l)

F. G. Redward

H. C. McClelland (1930-ig)
C. O. Wakefield-Harrey
(1931-1932)

J. W. Thompson

Capt. Montagu Martindale Parry-
Jones (1929-ig)

Major William Duthie Morgan
(1929-1930)
Brevet Lieut.-Col. Frank Noel

Mason-Macfarlane (1931-t61)

O. G. Sargent (1933-ig)
Central Department

Sir Patrick Ramsay
1933.12.02.-1935.09.03.

W. E. Houstoun-Boswall
(1934)

W. R. C. Green (1935)
C. Bramwell
(1934-1935)

Major H. F. Heywood
(1934-ig)

R. P. F. Edwards (1935-
t61)

F. G. Redward

R. P. F. Edwards (1934)
E. J. Gorst (1934)

J. W. Thompson (1934-
ig)

Brevet Lieut.-Col. Frank
Noel Mason-Macfarlane
(1934-ig)

Major Karl Vere Barker
Benfield (1935-t61)

Sir 0. O'Malley (1934-
t61)
Southern Department

1. tablazat A kdvetség diplomata statuszi munkatarsai 1924 és 1941 kozoétt. Forras: FO List 1924-1941.

Sir Geoffrey George Knox
1935.10.12.-1939.04.25.
W. R. C. Green (1936)

A. D. F. Gascoigne
(1936-1938)

D. L. Busk (1936)

H. A. F. Hohler
(1936-1938)

R. P. F. Edwards (1938-ig)

S. V. J. Chambers (1937-t61)

F. G. Redward

S. Bracher (1935-t6l)

Major Karl Vere Barker

Benfield

Sir O. O’Malley (1938-ig)
E. M. B. Ingram (1939)
Southern Department

0. St. Clair O’Malley
1939.05.07.-1941.04.07.

A. D. F. Gascoigne (1939-1941)
J. D. Greenway (1940-1941)

J. S. Somers Cocks (1939-1940)
H. A. F. Hohler (1939-1941)

C. O. Wakefield-Harvey
(1939-1941)

S. V. J. Chambers (1939-1941)

F. G. Redward (1941-ig)

S. Bracher (1941-ig)

Capt. Maximilian Carden Despard
(1939-1940) katonai attasé

Capt. Dennis Augustus Hugo Larking
(1940-1941) tengerészeti attasé
Major Henry Blake
(1940-1941), katonai attasé

I. A. Kirkpatrick (1940)

R. M. Makins (1941)

Central Department
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Az Uj kovetek allomashelyre érkezeseig tapasztalhatd atmeneti idészakokban, illetve a
kovet — betegség vagy szabadsag miatti — tavolléte esetén a rangid6s diplomata, legtobbszor
az elsotitkar, annak hianyaban pedig a masodtitkar latta el a kdvetség vezetését ideiglenes
igyvivoként. Mig 1924 és 1931 kozott gyakran szolgalt egyszerre elsé-, masod- €s
harmadtitkar is a kovetségen, addig 1931 és 1933 kozott a Foreign Office nem nevezett ki
elsétitkart Budapestre, 1933 és 1941 kozott pedig a masod- €s harmadtitkar pozicidjat nem
toltotték mar be egyszerre. Ugyanakkor a kereskedelmi titkdr munkajat az 1930-as évek
masodik felétdl egy asszisztens is segitette.>®

Magyarorszag katonai ellendrzésének megsziintetésével egyidejileg, 1927. majus 9-i
hatallyal Nagy-Britannia katonai attasét kuldott Budapestre Captain Montagu Martindale
Parry-Jones személyében.® A brit 4ltaldanos gyakorlatnak megfeleléen a kisebb
alloméshelyeket 0sszevontdk, igy a mindenkori katonai attas¢ Budapest mellett egyidejiileg
Bern és Bécs allomashelyen is teljesitett szolgalatot. A masodik vildghabor( kitérését
kovetden, 1940-t6l 6nallo allomashellyé valt Budapest, a katonai attasé¢ mellé tengerészeti
attasét is rendeltek, amely pozicié egyittal a habords brit propaganda egyik kildnleges
eszkoze lett. 1939 novemberében Sir Owen O’Malley javasolta a Foreign Office-nak, hogy
Horthy szakmai érdeklddését kihaszndlva, rendkiviil hasznos munkat végezhetne
Magyarorszagon egy tengerészeti attasé, aki a haboru aktualis, tengerészeti kérdéseket érintd
technikai informaciokrol tajékoztatna a kormanyzot. O’Malley veéleménye szerint mindezzel
nemcsak azt bizonyitand Nagy-Britannia, hogy tovabbra is figyelemmel kiséri a
magyarorszagi politikai eseményeket, hanem egyuttal tdmogathatnd és megerdsithetné a
fogadtatasra talalt a Foreign Office-ban is, tekintve, hogy a hatalmas propagandakiadasok
mellett egy kisebb anyagi raforditast igényl6 javaslat is hatékonynak bizonyulhatott.60

A kovetség kulon részét képezte a konzulatus, amely a Magyarorszagon él6 brit
allampolgarok képviseletét latta el allampolgarsagi, anyakdnyvezési és jogi gyek esetében.
1925-ben a konzulatus becslése szerint 250 brit alattvald élt Budapesten, valamint tovabbi 50-
100 f6 a févaroson kiviil. Bar minden esetben a kovet konzuli rangot is kapott (Envoy

Extraordinary and Minister Plenipotentiary and Consul-General), de a tényleges konzuli

% FO List 1929. 67.; Uo. 1930. 28., 67.; Uo. 1931. 28., 67.; Uo. 1932. 67., 335.
* FO List 1928. 28.
% Hasonléan Vars6-Bukarest és Belgrad-Praga esetében is egy-egy katonai attasé teljesitett szolgalatot. FO List
1941. 29-30.; TNA FO 371 23116/18300/4000/21. Proposal that a naval officer should be sent to have an
interview with Admiral Horthy. From Mr. O’Malley, 4 Nov 1939. 114.
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feladatokat nem &, hanem az alkonzul latta el.”® A konzulatus Zoltdn utcai épliletében
alkonzul és prokonzul, valamint konzuli Uigyintézok, hivatalnokok, utlevél-ellen6rzé tisztek és
gépirdk teljesitettek szolgalatot. A prokonzul feladatai kozé tartozott az eskik, eski alatti
irasbeli nyilatkozatok kezelése, valamint a kdzjegyzoi okiratba foglalas feladata is.%

A budapesti diplomaciai poziciok betoltésénél realis, gyakorlati elényt jelentett a korabbi
helyismeret, a térség sajat tapasztalaton alapulé vagy legaldbb kozvetett ismerete. A
Kinevezett kovetek esetében tobb esetben is taldlkozhatunk olyan diplomatéval, aki korabban
a szomszédos fovarosokban, elsésorban Bécsben vagy Bukarestben szolgalt, igy a térség
problémai nem voltak ismeretlenek szamara. A budapesti kovetség és a brit
kultigyminisztérium magyar tgyekkel foglalkozo részlegének szervezeti felépitését vizsgalva
pedig megallapithato, célszerli és bevalt gyakorlatként a Foreign Office illetékes osztalyarol
helyeztek &t magyarorszagi kulszolgalatra hivatalnokokat, akik igy mar rendelkeztek
ismeretekkel Magyarorszag politikai helyzetérdl. A kinevezésiik lejartakor pedig ugyanugy a
Central, illetve a Southern Department-ben folytattak munkajukat. Arra is akadt példa, hogy
egy-egy diplomata kordbbi, kozvetlen magyarorszagi tapasztalattal rendelkezett. 1936-tol
Budapesten elsétitkarként szolgalo Alvary Douglas Frederick Gascoigne 1919. oktobertdl
decemberig Budapesten tartézkodott Clerk misszidjaban.®® A szakmai tapasztalaton kiviil
Magyarorszaghoz kotédo csaladi kapcsolat, amely esetleg befolyasolhatta volna munkéjukat,
nem mutathaté ki a diplomatdk esetében, egyedil Sir Owen O’Malley és Frank Gann
Redward esete képez kivételt. O’Malley egyik dse Buda varanak visszafoglalasakor részt vett
harcokban, Redward felesége, Varga Franciska, magyar allampolgar volt.®* Személyes, barati

kapcsolat alakult ki Hohler és a kormanyz6 kozoétt, tovabba Barclay is kitin kapcsolatot
apolt Bethlen Istvannal, O’Malley pedig Horthy-val.

61 Naponta étlagosan tiz telefonhivast és 12—15 személyes megkeresést regisztraltak a konzulatuson. TNA FO
369 1880/K1245/622/221. Report on Budapest Vice Consulate. From Inspector General H. Hall, 16 Jan 1925.
105-111.

62 A konzulatusmunkaja nem mindig zajlott zokkenémentesen. 1934-ben Gorst alkonzul és Thompson prokonzul
kozott meglehetdsen fesziilt helyzet alakult ki. A korabbi alkonzul, Wakefield-Harrey ezt Thompson
székimondd természetével, valamint ,, legendds fontoskoddsdaval” magyardzta, aki nem értette meg alarendelt
szerepét, és ezért meglehetdsen nehéz volt egyiitt dolgozni vele. Osszeférhetetlen személye miatt mar Wakefield-
Harrey is el kivanta bocsatani Thompsont, am akkor Viscount Chilston az (igy elhalasztasat kérte. A vita odaig
fajult, hogy kilon vizsgalobiztos érkezett Budapestre a helyzet tisztdzdsa érdekében. TNA FO 369
2362/K3108/3108/221. Relations between Mr. Gorst and Mr. Thompson at Budapest Vice Consulate. Foreign
Office Minute, 1 Mar 1934. 216-220.; Uo. K4096/3108/221. Relations between Mr. Gorst and Mr. Thompson at
Budapest Vice Consulate. From Inspector General Maclean (at Foreign Office), 26 Mar 1934. 229.; FO List
1940. 42.

% p. S, Scrivener, J. H. U. Lambert és W. R. C. Green budapesti szolgalata utan a Central, illetve a Southern
Department hivatalnokai lettek. FO List 1933. 10.; Uo. 1937. 247.

% Ban D. A.: 1110ziok és csalédasok. i.m. 65.; TNA HS 9/1239/6. Frank Gann Redward personnel file. Form A.4.
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A kovetség helyi, magyar allampolgarsagd munkatarsait sokszor éppen magyar
nyelvtudasuk miatt alkalmaztak, ugyanakkor a brit diplomatak korében sem volt ritka a
magyar nyelv ismerete. A kovetek esetében a forrasok nem tesznek emlitést esetleges magyar
nyelvtudasukra vonatkozéan, a magyar politikusokkal folytatott targyalasaik angol nyelven
vagy tolmacs segitségével zajlottak. A kovetségi taviratok Horthy Mikldssal, Bethlen
Istvdnnal és Khuen-Hédervary Sandor kilugyminiszter-helyettessel kapcsolatban is
megjegyezték kivalo angol nyelvtudéasukat, igy az angol nyelven folytatott megbeszélések
nem jelentettek problémat.® Ugyanakkor a forrasok egyértelmiien jelzik, hogy Henry Arthur
Frederick Hohler, aki az 1930-as évek masodik felében harmadtitkarként szolgalt Budapesten
és Sir Thomas Hohler unokadccse volt, tudott magyarul.®® Hasonléan, a konzulatuson
fohivatalnokként dolgozd J. A. Stanley kapitdny is tarsalgési szintii magyar nyelvtudéssal
rendelkezett.®’

Redward a Horthy-korszak egészében a kovetség kotelékében szolgalt, igy széles korl
ismeretekkel rendelkezett Magyarorszaggal kapcsolatban, és magyar nyelvtudasanak
kdszonhetéen a kovetség fontos tagjava valt. Minden bizonnyal ezen ismereteinek
kdszonhette, hogy titkari poziciobdl 1935-ben sajtdattaséva nevezték ki, mikdzben
tolmécsolési feladatokat is ellatott.°® Nagy hangslyt fektetett a magyar nyelv elsajétitasara,
minden nap négy orat toltott tanulassal, két orat ebédidében, két orat este, majd a tanorak utan
még tovabbi egy-két dérat szentelt annak, hogy szétarral a kezében Gjsagcikkeket forditson.
Ezzel a modszerrel hat honap alatt sikeres vizsgat tett magyar nyelvbdl. Munkakorébdl
adodoan, a folyamatos lapszemléknek koszonhetden idével gazdag szokincsre is szert tett.%

A kovetségnél olyan brit allampolgérok is toltéttek be poziciokat, akik nem tartoztak a
diplomata allomanyba. 1922 augusztusaban Hannay kanonokot a brit kovetség lelkészévé
nevezték ki, aki két évet toltott Magyarorszagon. George A. Birmingham alnéven a
korszakban humoros irasaival szerzett hirnevet, magyarorszagi élményeibdl pedig konyvet is
megjelentetett A Wayfarer in Hungary cimmel.”® Mellette Gtlevél-ellenérzé tisztek,
hivatalnokok és portasok munkajét is ellattak brit 4llampolgarok.”™

% TNA FO 371 26634/C4154/4154/21. Report on the leading personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 27

Jan 1941. 11.

® FO List 1938. 288.

% TNA FO 369 1880/K1245/622/221. Report on Budapest Vice Consulate. From Inspector General H. Hall, 16

Jan 1925. 105-111.

® FO List 1935. 385.

% A magyar nyelvet semmilyen mas nyelvhez nem tudta hasonlitani. Véleménye szerint, aki Magyarorszagra

latogat, a nyelv hangzésa alapjan , esetleg azt is hihetné, hogy nem Eurdpdban van”. Redward, F. G.: In

FEurope’s Boiling Pot. i.m. 80.

" TNA FO 371 7637/C12187/12187/21. Appointment of British chaplain to Budapest. From Mr. Hohler, 24 Aug

1922. 161.; Budapesti Hirlap, 45. évf. 168. sz. 1925. jalius 29. 2. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve:
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A diplomatak mellett a kovetség személyi allomanyanak masik fontos részét alkottak a
mindennapi munkat segitd helyi, magyar allampolgarsagii munkatarsak, tobbek kozott
jogtanacsosok, irodai munkat segitd titkarndk, gépirondk, utlevél-ellendrzo tisztek, futarok,
gondnokok, portasok és soforok, akiknek munkakore megkovetelte a helyismeretet és/vagy a
magyar nyelvtudast. Személyiikr6l és az altaluk betoltott feladatokrol csak kozvetve, a kdveti
jelentések és més korabeli forrasok utalasaibol lehet informaciét nyerni.”? igy példaul a nyelvi
nehézségek lekuzdésében nydjtott segitséget az alkonzulatuson gépird-forditoként dolgozo
Strasser Paula is, aki szllei révén magyar volt, de Bécsben sziletett, igy kivaldéan tudott
magyarul, németil, angolul és franciaul is. A két vilaghabora kozotti idészakban, majdnem
két évtizeden at egy magyar allampolgar, Fedorjak Johann latta el a konzulatus portai és futar
feladatait. Fizetése mellett ingyen lakhatott a konzulatus épiletének egy Kis lakésaban, és sem
a lakbérért, sem a jarulékos koltségekért nem kellett fizetnie.”

A forrasok tobb esetben is utalast tettek un. liaison officerek (0sszekotd tisztek)
mikddésére, akiknek a feladatuk a brit diplomatak és a magyar politikusok, minisztériumok
kozotti kapcsolatfelvétel segitése volt. Egy bizonyos Rapaics kapitdny méar a Clerk-misszi6
idején ilyen mindségben dolgozott, majd Sir Thomas Hohler tolmacsként hasznositotta
tudasat, akinek személyér8l nem maradt fenn bévebb informacié.”® Mellette a kovetségi
taviratok emlitést tettek egy bizonyos Sziics Jend kapitanyrol is, akit a kovetség 1922-t61 13
éven at alkalmazott liaison officerként és tolmacsként, mert ,, mindenkit ismert és el tudott
végezni minden olyan munkat, amelyhez a magyar hatosdagok kozremiikédésére volt sziikség ™.
Tolmécsolési feladatok ellatasa érdekében Sziics elkisérte a brit koveteket a hivatalos és

félhivatalos utakra, a kormanyzo altal rendezett vadaszatokra, valamint a magyar sajtohirekrol

2016.08.21.); Birmingham, George A.: A Wayfarer in Hungary. London, Methuen&Co, [1925]; MTI Napi
hirek/Napi tudositasok, 1925. jalius 28. 5. (Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start —
letdltve: 2015.07.18.)
™ Brophy mar emlitett Gtlefrasaban kiilon felhivta a figyelmet a kovetség brit portasara, egy visszavonult,
jellegzetes cockney kiejtéssel beszélé zsokéra. Brophy, J.: llonka speaks of Hungary. i.m. 35.
"2 1924 februarjaban példaul egy utlevél-ellenérzd tiszt és osszesen kilenc irodai alkalmazott is dolgozott a
kovetségen. TNA FO 366 813/X1485/71/503. Numerical strength of His Majesty’s Representatives in Hungary.
Number of staff employed and total cost. Parliamentary Question, Mr. Millis, 14 Feb 1924. 196-198.; Sterrczer
Laszld pedig soférként dolgozott a kovetség szolgalataban, 1940-ben Redward sajat személyautdjat vezetve
karambolozott, amellyel Valyi Lajos orszaggytilési képviseld halalat okozta. MTI Magyar Orszagos Tudosito,
1940. janius 30. 2. (Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve: 2015.07.18)
" TNA FO 369 1880/K1245/622/221. Report on Budapest Vice Consulate. From Inspector General H. Hall, 16
Jan 1925, 105-111.
™ Rapaics kapitany pontos kilétérél csupan kisebb részletek maradtak fenn. Az elsé vilaghabort elétt a
mez6gazdasigi minisztériumban dolgozott, majd végig szolgalt a hadseregben a héboru idején. George Clerk
javasolta Hohlernek Rapaics tovabbi foglalkoztatasat. TNA FO 371 6127/C6295/1726/21. Appointment of
Captain Rapaics as interpreter on Budapest High Commission. From Mr. Hohler, 22 March 1921. 36-37.
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is informélta a kovetséget. Az 1923-as éves jelentés elkészitésében is kozremiikodott a
munkashelyzetet és a politikai személyeket érint6 fejezetek esetében.”

Jogi tanacsokkal is segitették magyar allampolgéarok a kdvetség munkajat. Az 1920-as
évek elején tiszteletbeli jogtanacsosként dolgozott a kovetsegnél Dr. Vambéry Rusztem,
Vambéry Armin fia. Munkéjara azonban szamos panasz érkezett, igy 1922-t61 a kovetség mar
nem tartott igényt a szolgalataira.”® A brit diplomatak egyenesen inkompetensnek tartottak
ligyvédi mindségében, extrém radikdlisnak nézeteiben, masrészt a politikai kapcsolatai,
valamint a Pester Lloydban és mas Ujsagokban gyakran megjelent — vitatott politikai
kérdéseket targyald — publikacioi timadasi feliletet adtak a magyar kormanynak. Sir Thomas
Hohler maga is Ugy gondolta, hogy , sokkal inkabb professzor, mint tigyvéd”, akinek
tanacsaitol csak szenvedett a két év alatt. Sir Colville Barclay pedig egyenesen ,,tolakodo
mindenlében kandl embernek” nevezte Vambéryt.”’

A konzulatus feladatkorébol eredd ligyek természete szintén megkivanta a magyar
jogrendszer ismeretét. Dr. Frankl Imre, az 5. keriileti Bank utcaban 1évé Wittman & Frankl
ugyvédi iroda partnere, tiszteletbeli jogi tandcsadoként, téritésmentesen nyujtott jogi
segitséget a brit konzulatusnak peres tigyekben.”®

Dr. Fiala Richéard orvos pedig évtizedeken keresztul biztositott orvosi ellatast a budapesti
brit kolonia, igy a kdvetseg munkatarsai szdmara is. Munkajanak elismerésekent V. Gyorgy
brit uralkodé 1931-ben a Brit Birodalom Rendjének tiszti keresztjével (OBE) tiintette ki.”

™ Redward visszaemlékezése szerint id6vel Szfics tul nagy érdeklddést mutatott a kovetség feladatai irant, az
1930-as évekre egyre bizalmatlanabbul tekintettek ra a brit diplomatdk. A kovetség munkatarsai olykor
szandékosan olyan papirlapokat hagytak eldl, amelyekre rairtdk, hogy ,,aki elolvassa, az gazember”. 1934-ben
végul a Foreign Office Ugy dontdtt, nem kivanatos, hogy egy magyar allampolgar ilyen kozel alljon a
kovetséghez, igy nem tartottak tovabb igényt Sziics munkajara. Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m.
145.; LSE BARCLAY 7/4. Memorandum re Mr. Redward; TNA FO 371 9914/C8423/8423/21. Annual Report
on Hugary for year ending December 31st 1923. From Mr. Balfour, 23 May 1924. 12.; TNA FO 371
14396/C6821/3929/21. Marriage of Archduke Albrecht of Austria with Madame I. D. Rudnay. From Mr.
Scrivener, 27 Aug 1930. 200.

78 Ellentétes informéciok lattak napvilagot arrél, hogy Vambéry pontosan meddig latta el jogi tanacsaival a brit
kovetséget. Egyes forrasok még 1925-ben is jogtandcsosként emlitik, mig mas forrdsok szerint 1924-ben
., politikai differenciak miatt” kilépett. Papai Hirlap. XXII. évf. 43. sz. 1925. oktéber 24. 2. (Online:
www.hungaricana.hu — letéltve: 2016.10.08.); MTI Bizalmas Ertesitések. 1924. marcius 13. 1. (Online:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve: 2015.07.18.)

" TNA FO 371 4868/C7859/850/21. Purchase of house for His Majesty’s Legation at Budapest. From Mr.
Johnson, 28 Sept 1920. 65.; TNA FO 371 12186/C10253/5327/21. Visit of Dr. Varmbéry to London to discuss
certain questions affecting Central Europe. From Sir. C. Barclay, 14 Dec 1927. 182-183.

"8 Frankl csupan egyetlen dolgot kért a kovetségtol, egy hivatalos dokumentumot vagy kinevezési okményt,
amely a magyar hatésagok eldtt igazolna és eldsegitené munkajat a brit allampolgarok képviselete soran. TNA
FO 369 2037/K5640/5640/221. Desire of Dr. Imre Frankl to be appointed honorary legal adviser to Budapest
Vice-Consulate. From Sir. Colville Barclay, 25 Apr 1928. 245-246.; Uo. 369 2095/K3706/3706/221. British war
graves in Hungary. Imperial War Graves Commission, 18 Mar 1929. 242.

® MTI Napi Hirek. 1931. okt6ber 1. 8.(Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start —
letdltve: 2015.07.18.); Budapesti Hirlap, 51. évf. 223. sz. 1931. okt6ber 2. 6.(Online: www.adtplus.arcanum.hu—
letdltve: 2016.09.24.)
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2.2.2. Szemelyes hattér és diplomaciai palyafutas

A Budapestre akkreditalt kdvetek munkajanak feltérképezeséhez sziikséges megismerni
politikai palyafutasuk fobb allomasait, szakmai felkésziiltségiiket, milyen ismertekkel
rendelkeztek a térség problémait illetéen, milyen szerepet toltott be palyafutdsukban a
magyarorszagi kilszolgalat, hogyan folytattdk utana Kkarrierjuket, illetve személyes
jellemvonasaiknak milyen szerepe volt diploméaciai munkajuk soran.

Sir Thomas Hohlert kdvetden Sir Colville Adrian de Rune Barclay (1869-1929)%
személyében olyan tapasztalt brit diplomata kertlt 1924. janius 28-4n a budapesti brit
kovetseg élére, aki tobb tiz évtizedes palyafutdsa soran a vilag szamos helyén szolgalt, tobbek
kozott Bécsben, Parizsban, Rio de Janeir6-ban, Washingtonban és Stockholmban. A szofial,
belgradi és bukaresti kdvetségen folytatott munkajanak koszonhetéen pedig kell6 ismerettel
rendelkezett a térség viszonyait illetden is.®*

Diplomaciai felkésziiltsége mellett személyes jellemvondsai is kiemelkeddek voltak.
Redward szerint mindez egyuttesen jatszott abban szerepet, hogy Sir Colville és felesége
., rovid idd alatt kiilondsen népszeriiek lettek a magyarok korében”. A kOvetség munkatarsai
csak ,, Uncle”-nek hivtdk Barclay-t, akinek vezetésével — Magyarorszag gazdasagi és
belpolitikai stabilizacidjat kovetden — a kdvetség életében is nyugodtabb idészak kovetkezett.
Lady Barclay kiemelked6 tarsadalmi szerepvallalasaval tamogatta férje munkajat, sok idejét
szentelte jotékonysagi tevékenységre, lelkes tamogatdja volt a Save The Children
gyermekétkeztetési segélyszervezet munkajanak. Aktiv tarsasagi életlik is novelte a koveti
hdzaspar ismertségét. Gyakori latgatéi voltak jotékonysagi, kulturdlis eseményeknek,
valamint a loversenyeknek, s6t Sir Colville-nak sajat lova is versenyzett, és kivald
eredményeket ért el a versenyeken.®? Koveti megbizatasanak lejarta utan, 1928-ban a
lisszaboni kovetség élére helyezték at, azonban Gj alloméashelyén minddssze nehany hénapot
toltott, 1929-ben rovid betegség utan elhunyt.

A budapesti kdvetseg vezetését 1928-t6l 1933-ig Aretas Akers-Douglas, 2nd Viscount
Chilston (1876-1947)%® vette 4t. Csaladjaban nem volt ismeretlen a politikai palya, apja
konzervativ parlamenti képviselé volt, majd az 1900-as évek elején belugyminiszterként
dolgozott. Eaton College-ban folytatott tanulmanyai utan, 1898-ban lépett diplomaciai

szolgalatba. Elsé kiilszolgalata Kairdba vezetett, ahol mar tanibizonysagat adta nyelvtanulas

80 4sd 9-10. kép

8 FO List 1927. 67., 161.

8 Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 153., Pesti Hirlap, 48. évf. 190. sz. 1926. augusztus 24. 20.
(Online: www.adtplus.arcanum.hu — let6ltve: 2016.08.21.)
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iranti  fogékonysaganak, amely hozzajarult késobbi diplomaciai karrierjéhez. Az els6
vilaghabora el6tti idészakban Madridban, Konstantindpolyban, Athénban, Szo6fidban,
Réméban és Bukarestben szolgalt, majd a parizsi békekonferencia brit delegécidjanak tagja
lett. Miel6tt 1921-ben a bécsi kovetség élére nevezték ki, Lord Curzon kulligyminiszter
diploméciai titkaraként dolgozott. 1928. junius 1-jén helyezték at Budapestre Sir Colville
Barclay helyére.®® A két vilaghaboru kozotti idSszakban Viscount Chilston vezette
leghosszabb ideig, tobb mint 6t évig a budapesti brit kovetséget, amely id6 alatt
,, dltalanossdagban, értheté okokbol Magyarorszag csendes volt”, €s nem kellett olyan komoly
nehézségekkel megbirkéznia, mint Sir Thomas Hohlernek az 1920-as évek elején.®

Aktivan igyekezett el6segiteni a két orszag kapcsolatat, Rubido-Zichy Ivan londoni
magyar kovet mellett alelndke lett az Angol-Magyar Tarsasagnak, amely 1928. majus 22-én
Londonban alakult azzal a céllal, hogy elémozditsa a brit-magyar kapcsolatokat.®
Magyarorszaggal szembeni megértd allaspontja és tarsadalmi szerepvallaldsa mind tovabb
novelték ismertségét és népszeriiségét Budapesten.

Elédjéhez hasonldan Viscount Chilston és felesége is széleskorli tarsadalmi ismertségre
tettek szert. A brit uralkodo szuletésnapjanak tiszteletére minden évben nagy sikert aratd, tobb
szaz fos fogadast rendeztek. A koveti feleségek koziil kiilondsen jelentds jotékonysagi
tevékenységet végzett Lady Chilston®”, az Allami Opera igazgatéja is jo baréatra lelt benne,
gyakran kérte ki a tanacsat diszletek és kosztiimok terén. Lady Chilston kiilondsen érdeklddott
a mivészetek irant, 6 maga is irt darabot Charlemagne cimmel, amit a kdvetség alkalmazottai
adtak eld iranyitasaval. A Magyar Iparmiivészeti Tarsulat pedig tiszteletbeli tagjava
vélasztotta a magyar kézmiiipar tamogatasa érdekében kifejtett tevékenységéért.®

Viscount Chilston Budapest utan Moszkvaban folytatta diplomaciai palyafutasat, helyét
1933 decemberében Sir Patrick William Maule Ramsay (1879-1962)% vette 4t. Hosszl
diploméciai péalyafutdsa soran szolgalt tobbek kdzott Konstantinapolyban, Pekingben,
Parizsban és Szentpétervaron is, az els6 vilaghadbort utan pedig Stokholmban, Rio de Janeir6-

ban, Madridban és Athénban.*® Révid magyarorszagi tartézkodésa alatt bar j6 kapcsolatot

¥ FO List 1929. 197.; Oxford Dictionary of National Biography. Vol 16. 631-632.

8 Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 154.

8 The Times. Issue 45520, 23 May 1930. 18. (Online: http://www.gale.com/the-times-digital-archive/ — letéltve:
2015.11.20.)
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alakitott ki a politikai, tarsadalmi korokkel, €s tovabb erdsitette a brit—magyar kapcsolatok
szivélyes jellegét, azonban mégsem Orvendett olyan nagy népszeriségnek, mint elédei.™
Ramsay minddssze két évet toltott Budapesten, 1935-ben Koppenhégéba helyezték at, igy
ismét Uj kovet érkezett Budapestre az ausztral szarmazasu Sir Geoffrey George Knox
(1884-1958)* személyében, akinek csaladjaban nem volt hagyomanya a politikai palyanak.
Diplomaéciai karrierjét a kairdi konzulatuson kezdte az els¢ vilaghaboru eldtt, majd a habort
utan Bukarestben, Berlinben és Konstantinapolyban is szolgalt. Egészségligyi problémak
okozta kisebb megszakitasok utan, 1931-ban tért vissza a kiilligyi szolgalatba, elébb Madridba
helyezték, majd 1932-ben a saar-vidéki korméanybizottsdg elndke lett, amely tapasztalat
alapvetéen meghatarozta Németorszaggal kapcsolatos allaspontjat.®® Redward kiilondsen
nagyra tartotta Sir Geoffrey-t, aki véleménye szerint ,brilians diplomata, minden egyes

. 14 77y 94
jelentése remekmii”.

Knox koveti iddszaka alatt a két orszag diplomadciai kapcsolatai
hanyatlasnak indultak, és sokkal kisebb szerep jutott a magyar politikai réteggel kialakitott
szemelyes kapcsolatoknak is. Bar szakmai felkészultségét nem érte kritika sem a magyar, sem
a brit kiiliigyminisztérium oldalar6l, de amig a magyar diplomacia csupdn erds
németellenessegét erzékelte, addig a Foreign Office pontosan latta Magyarorszaggal szembeni
kritikus allaspontjat is, amely valdsziniileg Szerepet jatszhatott visszahivasadban és egy Uj
budapesti kovet kinevezésében. TidObetegségének erdsodésével diplomdaciai palyajat a
braziliai nagykovetség élén fejezte be.

1939. méjus elején érkezett Magyarorszagra Sir Owen St. Clair O’Malley (1887—1974)%,
aki ugyan mar Dél-Anglidban szliletett, de egész életében bliszke maradt ir szarmazasara, ami
jellemére is kihatott. Bar felmendi déli protestansok voltak, mégsem szimpatizalt az
unionistakkal. Oxfordban végzett térténelmi tanulmanyai utan, 1911-ben a Foreign Office
szolgalataba lépett, 1925-ben eldszér Moszkvaba, majd Pekingbe helyezték at, ahol 1926-ban
egy évig lgyvivoként vezette a kovetséget. 1927-ben tért vissza Londonba, de ekkor
valutaspekulacié vadja ald kerult tobb kalugyminisztériumi hivatalnokkal egyitt. A vad
gyorsan iveld karrierjének veégét jelentette volna, ha felesége, aki Ann Bridge néven késébb

sikeres frévé valt, nem folytatott volna kampényt férje érdekében.® A bizottsag feluilvizsgalta

% Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 155-156.
% Lasd 15. kép
% FO List 1937. 307.; The Oxford Dictionary of National Biography. Vol. 32. 11-12.
% Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 158.
% | 4sd 16. kép
% 1953-ban megjelent A Place to Stand c. regénye 1941 tavaszan, Budapesten jatszdik, egy amerikai
Uzletember lanya és egy lengyel menekilt szerelmi torténetén keresztil betekintést enged a korszak
Magyarorszaganak torténelmi eseményeiben. Bridge, Ann: A Place to Stand. London, Chatto&Windus, 1953.
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itéletét, €s végiil egy éves munkanélkiili idészak utan engedélyezték O’Malley szamara, hogy
visszatérjen a Foreign Office-ba. 1934-ben a magyar Ugyekben is illetékes Southern
Department vezet6je lett egészen 1937-ig, aki — hasonld kilpolitikai nézetik miatt —
Vansittart kiltigyminiszter-helyettes kozeli munkatarsanak szémitott. Rovid mexikdvarosi
szolgalatot kovetden, a két orszag diplomaciai kapcsolatainak felfiiggesztése miatt 1938-ban
el kellett hagynia allomashelyét, egy évre Spanyolorszagba helyezték at, majd 1939-ben
budapesti kovetté nevezték ki.”” Elddjével ellentétben, a nemzetkdzi eseményeket figyelembe
véve, sokkal megértdbben viszonyult Magyarorszag politikai helyzetéhez, €s tovabbra is latott
realis lehet6séget Magyarorszag — diplomaciai, gazdasagi vagy propaganda eszkdzokkel
torténé — német nyomassal szembeni tdmogatasara. Kivald kapcsolatot alakitott ki Horthy
Miklossal, és bar igyekezett visszadllitani a brit—-magyar kapcsolatok korébbi szivélyes
jellegét, 1941 aprilisaban nem maradt hatra mas feladata, mint a kdvetség evakualasanak
lebonyolitasa. Diploméciai Kkarrierjeben két éves sziinet kovetkezett, 1943-ban azonban
nagykovetté nevezték ki a londoni emigrans lengyel kormanyhoz.

Valamennyi Budapestre akkreditalt kovet esetében kozos vonédsként jelent meg
karrierdiplomata palyafutasuk. Kuléndsen Sir Colville Barclay, Viscount Chilston és Sir
Owen O’Malley esetében volt megfigyelhetd, hogy szakmai munkajuk mellett az 6 és a veliik
Budapestre érkez6 csaladtagjaik személyes jellemvondsai, emberi tulajdonsagai is fontos
szerepet jatszottak abban, hogy a magyar kozvélemény korében kiemelked6 népszertiségnek
orvendtek. A személyes jellemvonasok vagy a jotékonysagi szerepvallalas altal keltett
szimpatia mellett egy masik alapvetd, éveken at visszatérd tényezé is taplalta
népszerliségiiket: tovabbra is €It a magyar kozvéleményben a hagyomanyos brit—magyar
baratsagba és brit segitségbe vetett hit. Bar a kovetek széles korben képviselték, timogattak es
aktivan eldsegitették a két orszag kapcsolatainak politikai, gazdasagi vagy kulturalis szintéren
torténd fejlédését, amellyel hozzajéarultak a sokat hangoztatott ,, szivélyes ” jellegii kapcsolatok
fenntartdsahoz, de egyértelmiien elhatdrolédtak minden félreérthetd, kétes hitelli akciotol,
amely tovabbi taptalajt adhatott volna példaul a revizié brit tAmogatasaval kapcsolatos
illdzioknak. Ugyanilyen szellemben tajékoztattak személyes talalkozok alkalmaval a vezetd
magyar politikusokat is: a kdvetség és a brit kormany allaspontja, kiléndsen a revizid
tekintetében, az els6¢ vilaghdborti lezarulasa ota véltozatlan maradt Magyarorszag

vonatkozasaban.

% FO List 1934. 12.; FO List 1940. 371-372.; Oxford Dictionary of National Biography. Vol. 41. 798-800.;
McKercher, B. J. C.: The Foreign Office, 1930-39: Strategy, Permanent Interests and National Security. In The
Foreign Office and British Diplomacy in the Twentieth Century. Edited by Johnson, Gaynor. London and New
York, Routledge, 2005. 90.
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3. A diplomaciai aktivitas a koveti jelentések tiikrében

Az egyes koveti iddszakok, illetve a kovetek diplomaciai munkajanak feltérképezéséhez —
mind tartalmi, mind mennyiségi szempontbdl - elsédleges forrasként szolgilnak a
Budapestr6l Londonba kuldott jelentések, amelyek elsésorban a magyar kiilpolitika
alakulasaval, Magyarorszag és a szomszedos orszagok, illetve a nagyhatalmak kozotti
kapcsolatokkal, a revizids propagandaval, a kirdlykérdéssel, a magas szintii kormanyfdi vagy
miniszteri tal&lkozokkal, valamint a kulkereskedelmi targyalasokkal foglalkoztak, emellett
azonban, bar kisebb szamban és terjedelemben, természetesen tajékoztatast nyujtottak
Magyarorszag gazdasagi ¢s belpolitikai helyzetérdl is. A kiilonb6zo belpolitikai eseményeket,
parlamenti vitédkat, a kormany Osszetételének valtozasat, a kormany tagjai altal a sajtonak
adott hivatalos tajékoztatasokat és a valasztdsok eredményeit magaban foglald jelentésekre
alapvetéen a targyilagossag volt jellemz6. Rovid, tomor és csupan a tényekre szoritkozd
feljegyzések kerultek a Foreign Office illetékes hivatalnokai elé, akik kézjegylkkel lattak el a
dokumentumokat és legtobb esetben semmilyen megjegyzést nem fliztek hozza.

A magyar gazdasag altalanos helyzetérdl, a kiilfoldi kolesonok tigyérdl, a bankhelyzet
alakuldsarol, a kereskedelmi, tavkozlési €s postai egyezményekrdl, a magyar kiilkereskedelmi
mutatok alakuldsar6l, a magyar mezdgazdasag és ipar teljesitményérdl is folyamatosan
tajékoztatta Londont a kovetség, ahol a kereskedelmi titkar f6 feladata volt a gazdasagi
elemzések elkészitése.

A koveti jelentések statisztikai jellegli elemzése 6nmagéban ugyan nem, de azok tartalmi
vizsgalataval egyutt fontos tAmpontot nyujt a diploméaciai aktivitas vizsgalatdhoz. A jelentések
tematikai osztalyozasaval pedig megallapithaté azon események sora, amelyek felkeltették a
brit diplomécia érdeklddését. Mind mindségi, mind mennyiségi szempontbol kiemelkedtek az

1924 és 1928 kozotti, majd pedig az 1938 es 1941 kozotti évek.
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1. abra A diplomaciai aktivitas mérlege 1924 és 1941 kozott. Forras: FO List 1924—-1941.

Sir Colville Barclay koveti id6szaka alatt tobb mint 8500 oldalnyi, 1500 darab
dokumentum sziiletett Magyarorszaggal kapcsolatban, igy Barclay a két vilaghabord kozotti
idoszak legaktivabban tevékenyked6 diplomataja lett Magyarorszagon. Az 1924-es év
kivételével, amikor a nepszovetségi kdlcson ligye és a magyar gazdasagi konszolidacid kerilt
elotérbe, jelentds tobbséget alkottak a kiilpolitikai vonatkozdsu dokumentumok, amely
természetes parhuzamban &llt a magyar kulpolitika aktivabb szakaszba lépésével. 1926-ban
3000 oldalnyi diploméciai irat sziiletett, amely kozott dontd tobbségben voltak a katonai
ellendrzés megsziintetésével, a frankhamisitasi botrannyal és a kiralykérdéssel kapcsolatos
jelentések. 1927 juniusatdl a Rothermere-kampany keltette fel a brit diplomécia figyelmét, de
a kiralykérdés is Gjra és Ujra napirendre kerdilt.

A gazdasagi vilagvalsag idején, ahogy a magyar kormany, ugy a budapesti brit kdvetség
figyelme is a gazdasagi kérdésekre helyez6dott. A brit diplomatak altal az 1930-as és 1931-es
évrol készitett értekeld jelentések szerint a magyar kiilpolitika vezérelvévé a gazdasagi
kapcsolatok kiépitése és a magyar termékek 0j felvevOpiacanak megtalalasa valt.®® A koveti
jelentések tartalmi megoszlasanak atalakulasa is egyértelmiien tikkrozte ezt a valtozast: mig
1927-ben a Budapestrél kiildott taviratok mintegy 80%-a kulpolitikai vagy nemzetkozi
vonatkozasu kérdésekkel foglalkozott, addig ez az arany 1931-ben alig tébb mint 30%, 1934-
ben viszont mar ismét majdnem 70% volt. Viscount Chilston budapesti tartdzkodéasa alatt is

nagy mennyiségli, évente atlagosan 1300 oldalnyi irat keletkezett.

% TNA FO 371 15973/C889/889/21. Annual report on Hungary. From Lord Chilston, 20 Jan 1932. 286—313.
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Sir Patrick Ramsay, majd Sir Geoffrey Knox idején a német—magyar kapcsolatokkal
foglalkozo jelentések szdmaban tapasztalhato ugrasszeri ndvekedés is mutatta Magyarorszag
valtoz6 kiilpolitikai irdnyvonalat. Ezzel forditottan ardnyosan azonban jelentdsen csokkent a
jelentések szdma és terjedelme. Bar a gazdasagi vildgvalsag idején némi stagnélas volt
tapasztalhatd a reviziés mozgalomban, ami azonban 1933—-1934-t61 ismét kézponti kérdéssé
valt.

Sir Owen O’Malley jelentéseinek dontd tobbsége a nemzetkézi események magyar
visszhangjarél, a magyarorszagi német nyomas terhérdl és az orszag jovobeli helyzetével
kapcsolatos lehetOségekrdl tajékoztatta a Foreign Office-t. A korabbi évekkel ellentétben
sokkal aktivabb diploméciai szerepet vallalt O’Malley, munkdjanak célja nemcsak a
tajékoztatas volt, hanem magyarorszagi ismereteire tamaszkodva javaslatokat is
megfogalmazott London szdméra. A kovetség evakualasaval egyidejiileg, 1941. aprilis 10-én
érkezett a Foreign Office-ba az utolsé budapesti tavirat.

A Magyarorszag és Németorszag, Olaszorszag, illetve a kornyezd orszagok kozotti
kapcsolatok alakulasarol a budapesti brit kovetségismereteit kiegészitették a berlini, romai,
pragai, belgradi és a bukaresti brit kdvetségrdl érkezd informacidk is. Tovabba a kovetség
folyamatosan kapcsolatban allt mas orszagok Budapestre akkredital diplomataival, egy-egy
kérdesben informaciodikkal szintén segitették a brit kévetek munkajat.

A napi szintii, egy-egy megbeszeélést, politikai eseményt vagy tematikai 6sszefoglalést
tartalmazd taviratok mellett a kovetség minden évben, éatlagosan negyven oldalnyi
terjedelemben® &ttekintést készitett a magyarorszagi eseményekrél, amelyek éves jelentés
forméajaban kerlltek a Foreign Office elé, atfogd képet festve a brit—-magyar diplomaéciai
kapcsolatok hossz( tavh alakulasardl. Az 6sszefoglalok a naptari targyévet kovetd egy-két
honapban, altalaban marciusig, késziltek el a kovetség valamennyi munkatarsanak
segitségével, a kovetkezd tematikai megosztas szerint:

e altalanos jellemvonasok

e kiilkapcsolatok fejlddése orszagok szerinti bontasban

e szomszédos allamokkal valé kapcsolat

e katonai helyzet

e gazdasag (ipar, mezOgazdasag, export-import, koltsegvetés, bankszektor, hitelek)
e belpolitikai események

e parlamenti aktivitas

% Altalaban 35 és 52 oldal kozétt véltakozott a jelentések hossza, de kirivé esetek is akadtak: az 1936-os évrél,
Knox altal készitett dsszefoglalé minddssze 20 oldalnyi terjedelemben keriilt a Foreign Office elé.
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o kozlekedés

e szocidlis ugyek.

Az éves Osszefoglalok stilusa, részletgazdag leirasa, ténybeli pontossagai €s elemzo
jellege reprezentalta az adott kovet felkésziltségét. A targyilagos tajékoztatds mellett sok
esetben kovetkeztetéseket és elemzéseket is tartalmaztak az dsszefoglalok. A vizsgalt idészak
el6tti utolso, 1923. évi 56 oldalas ,,nagyon hasznos és gondosan elkészitett” jelentést mar
nem Hohler, hanem ideiglenes tigyvivéként Balfour elsétitkér terjesztette fel.’®° Barclay, majd
Chilston is folytatta az éves jelentések készitésének gyakorlatat. Velik ellentétben Patrick
Ramsay Osszefoglal6i altalaban csak tényeket, informaciokat kdzvetitettek a magyarorszagi
eseményekr6l. Bar jelentései szinvonalat kivalonak talalta a brit kdlugyminisztérium,
ugyanakkor néha hosszunak és unalmasnak is. Knox jelentései mar sokkal tdmdrebbek voltak
és egyhanguan tukrozték allaspontjat, amely szerint Magyarorszag végérvényesen a német
érdekszféraba sodrodott, ezért a brit kiilpolitikanak a legkisebb er6feszitést sem érdemes
tennie az orszag érdekében. O'Malley 1940 juniusaban készitette el a két vilaghabor( kozotti
iddszak utolso éves jelentését, ugyanakkor koveti idoszaka alatt gyakoribba valtak az egy-egy
hénapot feldleld sszefoglalo elemzések.

Az éves jelentések mellett kiilonds fontossaggal birtak az un. Head of Mission Reportok
is, amelyek az adott alloméashelyen, igy jelen esetben Budapesten szolgalo kilképviselet-
vezetokrol nyujtott tajékoztatast. llyen dsszefoglalot minden alloméashelyen, minden brit kdvet
készitett kollégair6l (némely esetben a missziovezetdn kiviil mas, rangidds diplomatardl is) a
kovetkezd fobb szempontok alapjan: diploméciai alkalmassag, iskolai hattér, karrier vagy
nem Karrier diplomata, kor, egészségi allapot, vagyoni helyzet, hazastars személye, csaladi
allapot, fizikai kondicid, nyelvi készségek és a fogadd allamhoz val6 viszony. A beszamolok
értékét az jelentette, hogy éveken keresztill, az allomashelyek valtozasanak ellenére is
kévethetdvé valt egy-egy kilféldi diplomata palyafutasa.’® A Budapestrdl kiildott Head of
Mission jelentésekben minden missziovezetd esetében, altalaban egy-egy bekezdésnyi
terjedelemben ismertették szakmai életatjat, csaladi hatterét, milyen nyelveket beszélt,

diplomaciai munkéjanak mindségét, illetve arrdl is tajékoztattdk Londont, hogy milyen volt a

100 A jelentés vége rovid dsszefoglalot tartalmazott a politikai személyiségekrdl is, amely elnyerte a brit
kilugyminisztérium tetszését, és javasoltdk, hogy az éves jelentések ilyen tipust jegyzetet is tartalmazzanak a
jovében. TNA FO 371 9914/C8423/8423/21. Annual Report on Hungary for year ending December 31 1923.
From Mr. Balfour, 23 May 1924. 10-11.

101 pacy, James S.: Assessing Ambassadors and Ministers: The British Heads of Missions Report. In World
Affairs. Vol. 142., No. 2 (Fall 1979). Published by World Affairs Institute. 118—119. (Online: www.jstor.org —
letdltve: 2013.02.05.)
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diplomatak magyarorszagi megitélése. Egy-egy jellemrajz hossza és minésége azt is jelezte,
hogy a brit kovet mely kollégaival allt szorosabb munkakapcsolatban, akikr6l ezaltal
részletesebb dsszefoglalast irhatott. Geoffrey Knox 1936-ban Montgomery amerikai kovetet
korabbi diploméciai tapasztalattal nem rendelkezé diplomataként festette le, aki némi
,, hendikeppel indult”, mert nem beszélt idegen nyelveket. Ugyanakkor intelligensnek és
baratsdgosnak tartotta, aki jO kapcsolatot &polt a brit kdvetséggel is, és Knox azt sem
tekintette elhanyagolhaté szempontnak, hogy kollégaja j6 bridzs jatékos volt.'® A brit
kdvetek azonban nem minden esetben mutattak kedvez6 képet kollégajukrol, 1935-ben Sir
Patrick Ramsay az olasz kdvetet, Don Ascanio dei Principi Colonnéat fontoskodd, nyomaszto
személynek tartotta, akib8l hianyzott az olasz diplomatékra jellemzd intelligencia.'®

Szintén a kovetség éves feladatdhoz tartozott Magyarorszag vezet6i politikusairdl és
elékeld személyeirdl készitett jelentések Osszeallitdsa. A kormédnyzo, a miniszterelnokok, a
kalugyminiszterek és a kormany mas tagjai, a Habsburg csalad leszarmazottai, valamint
vezetd politikusok szerepeltek a listdn. A leirdsokban elsésorban a politikai palyafutdsuk
tényszerli ismertetése szerepelt, de egészségi dallapotukrol, csaladi kapcsolataikrol és
jellemiikrdl is tajékoztattdk Londont. A gyakori személyes talalkozasoknak megfeleléen a
legrészletesebb és legtobb személyes tapasztalatot tartalmazé leirasok Horthy Miklds, Bethlen
Istvdn, Gombds Gyula és Kanya Kalman esetében szilettek a kovetek tollabdl. A kovetek
sajat benyomasain alapuld tapasztalatok megosztasara altalaban a visszafogott stilus volt
jellemz6, azonban szokimondobb esetre is akadt példa. 1941-ben O’Malley Kunder Antal

korabbi ipariigyi minisztert rovid jellemzésében egyszerlien csak ,, ostobdnak™ nevezte.'%*

4. A brit diplomatak magyarorszagi szerepe és tevékenysége

4.1. Sir Colville Barclay és az aktiv kulpolitika 1924-1928

,,Jelen pillanatban csupan annyit mondhatok, hogy a sotét felhok tobbé nem sotétek, mert a

nap elsé sugarai keresztiiltortek rajtuk” — fejtette ki véleményét Magyarorszaggal

192 Montgomery gyakran hivta fel telefonon Kanya Kalmant, aki kés6bb — a jelentés tanGisaga szerint — bevallotta

Knoxnak, hogy egy szavat sem értette Montgomerynek. TNA FO 371 20395/R152/152/21. Heads of Foreign
Missions at Budapest. From Sir G. Knox, Confidential, 3 Jan 1936. 197.
18 TNA FO 371 19520/R565/128/21. Heads of Foreign Missions at Budapest. From Sir P. Ramsay,
Confidential, 8 Jan 1935. 77.
104 TNA FO 371 26634/C4154/4154/21. Report on the leading personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 27
Jan 1941. 11.
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kapcsolatban Sir Colville Barclay a Pesti Napld tuddsitojanak 1924-ben, budapesti
kinevezésének kezdetén.'® Hivatalba 1épése egybeesett a magyar gazdasagi és belpolitikai
stabilitds helyredllitasaval, igy 1924 nyaratdl kezdddden szamos jelentés sziiletett a
munkanélkiiliség, a mezdgazdasag allapotarol, az orszaggytilés iilésezésérdl, Nagyatadi Szabo
Istvan lemondasarol, a valasztasi rendszer és a felsOhaz 1étrehozasanak kérdésérol, valamint
Horthy belpolitikai helyzetérol. A Népszovetség — Magyarorszagot érinté — gazdasagi
jelentéseit minden esetben megkapta a Central Department, illetve tajékoztatasul a budapesti
kovetség is.

A Kkiilpolitikai események elsddlegessége mellett Barclay kelld figyelmet forditott az
orszag gazdasagi allapotara is. Szamos taviratdban tajékoztatta a Foreign Office-t, hogy a
magyar nép mennyire halas Nagy-Britannianak a népszdvetsegi kolcson Ugyében nydjtott
tamogatasaért. Meg volt gy6zddve arrdl, hogy Magyarorszag jovOje a mezdgazdasdgban
rejlik, és minden mas, ,, mesterséges ipardg” meghonositasara tett kisérlet hiba, amelyre
egyértelmti példaként a csehszlovak termékekkel vald versenyre 6sztonzott Gj textilipart
|atta. "%

A kdvetség minden alkalmat megragadott, hogy segitse a brit gazdasdg magyarorszagi
felvevopiacanak novelését és 0j gazdasagi kapcsolatok kiépitését. 1924-ben W. J. Sainsbury,
annak a tanacsado bizottsagnak a titkéara jart Magyarorszagon, amelynek tdmogatasaval a brit
pénziigyminisztérium garanciat  biztosithatott =~ munkahelyteremté  vallalkozasok
hitelfelvételéhez. Ehhez a célkitlizéshez igazodva Sainsbury kétmillié fontos eldleget javasolt
azok szamara, akik Magyarorszagon brit mezdgazdasagi gépeket vasarolnanak, és ennek
fedezetélil jelzalogot jegyeztetnének be vagyontargyukra. A Foreign Office is érdeklédve
figyelte a tervet, szivesen fogadtak minden olyan Otletet, ami javitotta a brit mez6gazdasagi
gépgyartasban a foglalkoztatottsagi kilatasokat.™”’

A Budapestrdl kiildott kiilpolitikai vonatkozasu jelentések tartalmi megoszlasat tekintve

megallapithatd, hogy a brit diplomacia kiilonosen érdeklddott ebben az iddszakban — tObbek

1% | SE BARCLAY 7/4
106 S5t egyenesen azt javasolta, hogy Magyarorszig jobban tenné, ha inkabb a mez8gazdasagara, malomiparéra
és cukoriparara tdmaszkodna, mint az elektrotechnikai iparra. TNA FO 371 9909/C19232/37/21. Hungarian
budget. From Sir C. Barclay, 19 Dec 1924. 147.
197 A Foreign Office a magyar kormanyra bizta a déntést, hogy timogatjak-e ezt a tervet. Barclay Goode-nak irt
bizalmas levélben a brit érdekek szem eldtt tartasa mellett érvelt, mert minden lehetéséget meg kell ragadni,
amely a brit ipari termelést, és ezaltal az export ndvekedését segiti el6. Biztonsagi szempontbdl a féldalapu
jelzélogot tartotta az egyetlen lehetdségnek, mert csak ez biztosithatta, hogy probléma eseténa hitelez6k pénzhez
juthassanak. TNA FO 371 9914/C15120/15120/21. Projected £2,000,000 loan to Hungarian agriculturists. From
Sir E. F. Crowe to Mr. Nicolson, 25 Sept 1924. 170-171., 181-184.; TNA FO 371 9914/C16605/15120/21.
Projected £2,000,000 loan to Hungarian agriculturalists. From Department of Overseas Trade, 30 Oct 1924. 186.,
202-203.
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kozott — a katonai ellendrzés megsziintetése, a kiralykérdés, a revizio, a frankhamisitasi
botrany, a Rothermere-kampany, az Olaszorszag iranyaba torténd nyitas és a szentgotthardi
fegyverszallitasi botrany irant. A jelentések Sir Colville diplomaciai tapasztalatat, a magyar
politikai elittel fenntartott széles korii és bizalmas kapcsolatat tiikkrozték, informacioit Bethlen
Istvannal, Walko Lajos kulugyminiszterrel és Khuen-Hédervary Sandor killigyminiszter-
helyettessel folytatott személyes talalkozok sordn nyerte, amit — javaslataival, tanécsaival
Kiegészitve — azonnal tovabbitott a Central Department-nek.

4.1.1. A katonai ellendrzés megsziintetésérol folyo vita

Bar Nagy-Britannia a kezdetekt6l a katonai ellendrzés mielobbi megsziintetése mellett foglalt
allast, a magyar hatésagok folyamatos obstruktiv magatartasa miatt kiilondsen hosszan tarto
problémaval taldlta szemben magat. London meglehetdsen nehezményezte a magyar
hat6sagok ellenallasat a Szovetségkozi Katonai Ellendrzé Bizottsag munkajaval szemben, a
gyarak és katonai telepek ellenérzésekor torténé altalanos akadalyoztatast, az informaciok és
az adminisztrativ iratok eltitkolasat, valamint kifogasoltdk a magyar hatdsagok altal tanusitott
., udvariatlan hangnemet” is.

Budapesten, Londonban ¢és Parizsban is az iigy mielébbi megoldasa érdekében
munkalkodott a brit diploméacia. Sir Colville a miniszterelnokon keresztul prébalt tovabbra is
eredményeket elérni a magyar kormanynal, a nyomasgyakorlasnak azonban sem katonai, sem
gazdasagi formajat nem tartotta célravezetének, mert az veszélyeztette volna az addig elért
eredményeket. Barclay a katonai ellendrzés iigyérdl tobb izben folytatott félhivatalos
forméaban targyalasokat Bethlen Istvannal (1924. november 7-én, 1925. januar 12-én és 31-én,
1925. méjus 19-én), Horthy Mikldssal (1925. februar 19-én) és a magyar kiltigyminisztérium
tisztségviseldivel. Barclay tisztaban volt azzal, hogy barmilyen hivatalos nyomdas a magyar
korményra a békeszerzédés pontjainak teljesitésével kapcsolatban csak a szovetséges
kormanyok egyuttes fellépésével és csak a Nagykdvetek Tanacsanak kozvetitésével
lehetséges.'®®A talalkozok tartalmardl is csupan bizalmas jelentésben tajékoztatta Miles
Lampsont, a Central Department akkori vezetdjét, a maganiton torténd megbeszélések igy
nem Keltették azt a latszatot, hogy a szOvetségesek kovetei beavatkoztak a katonai ellenérzés
Ugyébe, ami negativan hatott volna a Nagykovetek Tandcsanak tekintélyére. 1925 januarjaban
egy ilyen informalis targyalds soran bizalmasan a magyar miniszterelnok tudomasara hozta

Barclay, hogy a folyamatos obstrukcié fenntartasa miatt Magyarorszag ,, ne lepédjon meg, ha

1% TNA FO 371 10775/C15895/261/21. Sir C. Barclay’s attitude towards Military Attaché and Allied Military
Control in Hungary. From Sir C. Barclay. 1 Dec 1925. 171-177.
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végiil néhany, ultimdtumhoz hasonlé kellemetlen dontést hoznak elleniik”. A brit kovet
értetlenségének adott hangot, amiért ennek elkeriilése érdekében Magyarorszag nem
valtoztatott a taktikdjan. Arra a sulyos helyzetre is igyekezett felhivni Bethlen figyelmét, hogy
az ellendrzd bizottsdg nem tudta megfelelden ellendrizni a magyar hadsereg 1étszamat, és
ezért felmerilt annak gyanuja, hogy az engedélyezetthez képest sokkal tdbben kaptak katonai
Kiképzést. Siirgetden azt tanacsolta, hogy a magyar kormany minél hamarabb vessen véget a
., Szisztematikus obstrukcio politikajanak, ha meg akarnak szabadulni az Ellendrzo
Bizottsagtol”. A beszélgetésr6l Lampsonnak kiildott bizalmas feljegyzésében Barclay
hihetének talalta Bethlen magyarazatat, miszerint nem tudott a Katonai Ellen6rz6 Bizottsag és
Csaky Karoly honvédelmi miniszter kdzotti kommunikacio ,, fanyar tonusdrol” és az utobbi
., makacssagdardl”, ami csak a szovetséges hatdsagok ,, bosszantdsdra” szolgalt.*®®

Mig Parizsban Magyarorszagot vadoltak a patthelyzetért, addig magyar oldalrdl is
érkeztek kritikdk a Nagykovetek Tanadcsa altal Magyarorszagnak cimzett feljegyzések
,arrogans ¢s serto” hangnemérdl. A Foreign Office mindezt nem tartotta megalapozottnak,
azt azonban elismerték, hogy a bizottsag francia tagja, Le Bleu, ,,arrogdns és tapintatlan”, és
az ¢ jelenléte kétségteleniil felelés volt a bizottsag €s a magyar kormany kozotti rossz
kapcsolatért. Ugyanakkor lehetetlennek tlint, hogy barmilyen moédon 1is javasoljak
Franciaorszagnak Le Bleu athelyezését vagy eltavolitasat.**

A megoldas érdekében Barclay tovéabbra is folyamatos kapcsolatban allt Bethlennel, de
az allaspontok nem kozeledtek egymashoz, a felek tovabbra is egymast hibaztattak a kialakult
helyzetért. 1925. januar 31-én Ujabb megbeszélésre kerilt sor kozottik, amelyen ekkor Csaky
Kéroly honvédelmi miniszter is részt vett. Az ellendrz6 bizottsdg munkdjanak segitése
érdekében Bethlen atadott egy dokumentumkoteget a brit kovetnek, nem mulasztva el
megjegyezni, hogy a bizottsag ,, orokos és irritalo ” tAmadasoknak vetette ala Magyarorszagot,
és az altala kuldott feljegyzések olyan ,, arrogdns és sérté” hangnemiek voltak, hogy azok
barmely kormany méltésagan csorbat ejtett volna. Bethlen és Csaky azon meggy6zddésének
adott hangot, hogy ha Le Bleu helyett egy sokkal tapintatosabb személyt neveznének ki, a
dolgok zokkenOmentesebben zajlananak. A Central Department-nek maga Barclay is
beismerte, hogy a nézeteltérést egyértelmiien Le Bleu érkezése generalta, aki ,, mindig a sajat
utjan jart”, és Barclay-t is megddbbentette az a fajta — kevésbé diplomatikus — hangnem,

amelyben a bizottsag és a magyar hatdsagok kozott folyt a kommunikécio. Epp ezért Barclay

109 TNA FO 371 10773/C1017/261/21. Hungarian obstruction to military control. From Sir C. Barclay to Mr.
Lampson, Confidential, 12 Jan 1925. 1-8.
10 TNA FO 371 10773/C1591/261/21. Hungarian obstruction to military control From Sir C. Barclay, 30 Jan
1925. 69-71.

42



tandcsosnak tartotta, hogy utasitast adjanak az ellendrzé bizottsagnak a megfeleld hangnem
hasznélatara, mert a légkor javitasa nélkil nem lehet eredményeket elérni, bar “természetesen
a legjobb megoldds Le Bleu elmozditisa lenne, minél elébb”.**

Ko6zben Londonban is az ligy mielébbi megoldasan dolgozott a Foreign Office. Charles
Howard Smith elsdtitkar taldlkozott Nelky Jend londoni magyar tigyvivével, aki szerint a
katonai ellenérzés megsziintetésének egész kérdéskore csupan a — késdbbiekben még
részletesebb elemzett — allami hadianyaggyarra korlatozodott. Tekintve, hogy ezt a helyzetet
nem rendezte a bizottsag, ezért nem is lehetett obstrukcidval vadolni a magyar korményt.**?
1925. januar 20-an egy fogadas alkalmaval Lampson is talalkozott Nelky Jendvel.
Beszélgetésik soran Lampson nyilvanvalova tette, hogy ha Magyarorszag Kitart az
ellenszegulés politikaja mellett, akkor hirtelen ,, kozvetlen szomszédai kdnyOriletességének
kiszolgaltatva talalhatia magat”. Masnap egy Ujabb félhivatalos beszélgetés soran — amelyen
Howard Smith és Arthur Francis Aveling, a Central Department méasodtitkara, is részt vett —
Lampson ismertetett Nelkyvel egy négyoldalas, Magyarorszdg katonai ellendrzésének
Ugyében készitett memorandumot. Vildgossa tették a magyar diplomata szamara, hogy a
szovetseges kormanyok ,, kezdik elvesziteni a tiirelmiiket ”, és Magyarorszagnak is az lenne az
érdeke, hogy elkeriilje a bizottsag munkéjanak akadéalyozasabol eredd kellemetlenségeket.
Nelky azzal védekezett, hogy egyedul csak az allami gyar Ugyében lehetett volna
obstrukciorél beszélni, de ez az Allitas sem é&llta meg a helyét, tekintve, hogy maga a
Nagykdvetek Tanacsa sem dontott még a kérdésben. A memorandumban a nagyhatalmak
felhaboritonak tartottdk, hogy a magyar kormany semmilyen feleldsséget nem vallalt az
eléfordulo incidensekért, és megbanast sem tandsitott. ™2

Két nappal késébb egy Ujabb taladlkozé alkalméval Nelky informacioi alapjan méar agy
tint a Foreign Office szamara, hogy eldrelépés tortént az ligyben, és végre Magyarorszag is

114 L ., , . i
Ennek ellenére érdemi valtozas a kovetkezd hetekben sem

megértette a probléma sulyat.
tortént. Marcius elején Lampson a londoni magyar kovettel, Rubido-Zichy Ivannal
kezdeményezett targyalast, amelynek soran részletesen felsorolta a bizottsag problémait: 1) az

altalanos obstruktiv magatartds; 2) a békeszerzodés 103. cikkelyének kikeriilése, amely

11 TNA FO 371 10773/C1651/261/21. Hungarian obstruction to military control. From Sir C. Barclay to Mr
Lampson, 31 Jan 1925. 89-94.
12 TNA FO 371 10773/C1021/261/21. Hungarian obstruction to military control. From Hungarian Cargé
d’ Affaires, 21 Jan 1925. 9.
3 Silyos incidensek is eléfordultak, egy alkalommal raléttek a francia delegacio egyik kocsijara, és a sofér
megsebesilt. TNA FO 371 10773/C1021/261/21. Hungarian obstruction to military control. From Hungarian
Chargé d’ Affaires (Conversation), 21 Jan 1925. 9-16., 20-23.
1 TNA FO 371 10773/C1091/261/21. Hungarian single state factory. From Hungarian Chargé d’Affaires
(Conversation), 23 Jan 1925. 31-35.
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megtiltja az altalanos hadkotelezettseget; 3) a bizottsag elleni sajtotamadasok; 4) a 135.
cikkely kikertlése, amely szerint a magyar kormany koteles a bizottsagnak minden
felvilagositast és dokumentumot &tadni, amelyek feladatuk teljesitéséhez szikseégesek; 5) a
115. cikkely teljesitésének kérdése, miszerint fegyverek és 16szer gyartasa csak egy allami
gyarban tortéenhet. Lampson nyomatékositotta a magyar kdvet szamara, a Foreign Office-nak
csupan az a célja, hogy Magyarorszagon a katonai ellendrzés ligyét at tudjak adni a
Népszovetségnek, ami azonban addig nem lehetséges, amig Magyarorszag nem teljesitette a
katonai klauzuldkat. Rubido-Zichy csupan azon egyetertését tolméacsolta, a magyar
kormanynak is az a nyilvanvalo ceélja, hogy minél hamarabb megsziintessék a katonai
ellendrzést. ™

Béar a targyalasok most sem jartak sok eredménnyel, a probléma megoldasara azonban
tobb terv is sziiletett. Aveling sokkal hatékonyabbnak tartotta volna, ha — a Nagykovetek
Tanacsa vagy a Népszovetség felszolitasa helyett — a szovetségesek magyarorszagi
kilkepviseleteik Utjan egy egybehangz6 tiltakozé jegyzéket kildenének a magyar
kormanynak, tudomdasara hozva, hogy a katonai ellen6rzés megsziintetésének feltétele a
trianoni békeszerz6dés meghatarozott pontjainak teljesitése. Felmertilt a kozvetlen gazdasagi-
pénziigyi nyomas lehetdsége is, amit azonban Lord Crewe parizsi brit nagykdvet nem tartott
célravezetonek, mert azzal a NépszOvetség Magyarorszag gazdasagi rekonstrukcidjaval
kapcsolatos tervébe avatkoztak volna be. A kisantant katonai beavatkozésa a legkevéshé
tamogathat6 oOtletnek tiint, Lord Crewe szdmara is lehetetlen elképzelés volt, hogy barmely
szovetseges hatalom ,,egy valdjaban ilyen kis jelentéségii tigyben, ilyen veszélyes fegyvert”
alkalmazzon.'*® A bizottsagot lejaraté magyar sajtékampéanyra valaszul felmeriilt annak
lehetdsége, hogy a Katonai Ellen6rzé Bizottsadg is publikdlja a jelentéseit a valodi tények
alapjan. A Central Department egyaltalan nem tartotta ajanlatosnak ezt a l1épést, mert az csak
., tovabb novelné az amugy is meglévo surlodast a bizottsag és a magyar hatosdagok kézott”,
ami még tovabb nehezitette volna a bizottsag munkajat.**’

A felmerilt tervekkel kapcsolatban a Central Department mindenképpen sziikségesnek
tartotta kikérni Barclay mint az tigyben legtobb ismerettel rendelkezé személy vélemenyet.

Barclay egyetértett a Central Department tervezett jegyzékével, de azt javasolta, hogy azt ne

15 TNA FO 371 10773/C3200/261/21. Military control in Hungary. Hungarian Minister (Conversation), 3
March 1925. 176-181.
116 TNA FO 371 10773/C1330/261/21. Military Control in Hungary. Single State Factory. From Lord Crewe
(Paris), 28 Jan 1925. 36-39., 45.
T TNA FO 371 10774/C5094/261/21. Publication of information respecting military control in Hungary. From
Major A. I. Macdougall (War Office) to Mr. Howard Smith. Howard Smith’s letter to Macdougall, 21 Apr 1925.
11-14.
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Horthy Miklésnak, hanem Bethlennek nyujtsak at, tekintve, hogy 6 all a kormany élén.
Igyekezett Bethlen szerepét csokkenteni az tigyben, ezért hangsulyozta, hogy nem is annyira a
magyar kormany makacs ellenallasarél van szg, hanem csupéan a katonai hatdsagokérdl. A
jegyzék hatékonysaganak novelése érdekében megfontolandonak tartotta, hogy néhany karos
gazdasagi kdvetkezményre utalo célzast is megfogalmazhatnak benne, de ebben az esetben a
nagyhatalmaknak fel kellett készilnilk fenyegetésik bevaltasara, kilénben csak sajat
tehetetlenségiiket demonstralnak.'*®

A megoldasi tervek tekintetében Barclay Ovatossagra intette a brit diploméaciat, nehogy
tulfeszitsék a magyar kormany politikai és gazdasagi teherbirasat, mert az a kisantant
aktivizalodasahoz és az egész térség nyugtalannd valasahoz vezethet, ami viszont sem a brit
korménynak, sem a népszovetségi kolcsont biztositd brit befektetoknek nem lehet érdeke.
Nem értette, hogy Nagy-Britannianak miért kellett volna a magyar kormannyal szemben
kemény vonalat képviseld Franciaorszdghoz csatlakoznia. Magyarorszdgon viselkedésiik
miatt meglehetésen ellenszenvesnek talaltak a franciakat, mig a briteket ,, tisztelik és kedvelik
a legyozott ellenség irdant tanusitott lovagias viselkedésiik miatt”. Ez a szimpatia mar eddig is
hozzéjéarult a két orszadg kozotti kereskedelmi forgalom bdviiléséhez, amit érdemesnek tartott
tovabb épiteni. Amennyiben mindenképp sziikségszertivé valna szigoruan fellépni a magyar
kormannyal szemben, akkor Barclay azt tanacsolta, hogy a kezdeményezo 1épést egyszertien
rd kell hagyni Franciaorszagra, mert ,, nekik itt nincs semmi vesziteni valojuk, nekiink viszont
sok van .t

A hatékony egyiittmiikodés érdekében folyamatos volt az informécidaramlas Budapest és
London kozott. 1925. majus eleji tavirataban Lampson arra hatalmazta fel Barclay-t, hogy
informalis keretek kdzott — nehogy az arnyékot vessen a francia és az olasz kormanyra, mert a
Magyarorszagra gyakorolt nyoméasnak a szOvetséges hatalmak egyetértésével és a
Nagykovetek Tanacsanak kdzbenjarasaval kellett torténnie — ,, minden kindlkozo lehetdséget
felhaszndlva” gyakoroljon nyomast Bethlenre a katonai klauzuldk teljesitése érdekében,
elsésorban az allami gyar (gyében. Barclay feladata lett, hogy megértesse a magyar
korménnyal, a nyitott kérdések tisztdzasa csak akkor lehetséges, ha az ellendrzé bizottsag
birtokaba keriilnek az 6t megilleté dokumentumok.'?® Emellett Barclay utasitast kapott arra is,

hogy minden lehetséges modon tamogassa az ellendrzé bizottsagot, még akkor is, ha ez a

18 TNA FO 371 10773/C1591/261/21. Hungarian obstruction to military control. From Sir C. Barclay, 30 Jan
1925. 72-74.
19 TNA FO 371 10773/C1992/261/21. Military control in Hungary. From Sir C. Barclay to Mr. Lampson, 5 Feb
1925. 115-120.
120 TNA FO 371 10774/C6397/261/21. Execution of military clauses of Treaty of Trianon. Foreign Office
Minute (Mr. Lampson), 11 May 1925, 47-54.
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magyar kormany nemtetszeset valtja ki, ,, hadd bosszankodjanak”, legalabb vilagossa valik
szamukra, hogy az obstruktiv allaspontjuk nem volt kifizetédd. Ha mindez mégsem lenne
elég, Lampson arra is felhatalmazta, hogy kdzdlje a miniszterelndkkel, amennyiben tovabb
folytatjak korabbi politikajukat, komolyan kockéztatjAk Nagy-Britannia és féleg a brit
kilpolitika joindulatanak elvesztését, mert London , hatdrozottan kezd beleunni az
obstrukciés viselkedésiikbe . **

1925 maéjusédban Ujabb megbeszélést folytatott Barclay és Bethlen, amelyen ismét
elhangzott brit oldalrol a hdénapok ota allanddan felmeriild figyelmeztetés, hogy a vita
eloényteleniil végzédhet Magyarorszag szamara, ezért Barclay tanacsosnak tartotta, ha a
magyar miniszterelndk személyesen venné kézbe az lgyet. Minden nehézség abbol fakadt,
hogy Magyarorszag nem teljesitette a békeszerzddés 135. cikkelyét, a dokumentumok
hianyaban az ellen6rz6 bizottsag ,,aligha volt képes eldonteni, hogy vajon a tobbi cikkely
t6bbségét végrehajtottak-e vagy sem .}

A brit diploméacia minden prdbalkozasa ellenére sem véltozott a magyar hatdsagok
hozzaallasa, amit 1925. julius 30-a4n egy Ujabb incidens fokozott. Barclay francia és olasz
kollégajatol arrdl értesult, hogy az ellenérzd bizottsag egyik brit tagja, Charles Westrope
Selby alezredes® néhany kollegajaval, koztik Le Bleu-vel egyiitt Szombathelyre utazott az
ellenérzés szempontjabol fontos dokumentumok atvétele céljabol, amit azonban a helyi
hatésdgok megakadalyoztak, s6t a bizottsag megérkezésének hirére ,, diihos demonstrdcio”
kezd6dott, ami eldl Selby kollégaival egyiitt egy szobaba zarkozott. Mivel a hivatalos iratokat
0rzd szobaba nem engedték be a Katonai Ellen6rzd Bizottsag tagjait, ezért lepecsételték az
ajtét, amit a helyi hatdsagok feltortek, és Ot-hat 6ran at beliilrél tartottak zarva. Késébb
kideriilt, hogy az éjszaka alatt a falon vagott nyildson keresztiil nagy mennyiségli papirt
csempésztek ki. Barclay a francia és az olasz kovettel egyltt személyesen a
kalugyminisztériumtdl kért felvilagositast, és az gy komoly kovetkezményeire
figyelmeztettek. A szombathelyi gy végul a bizottsag tagjainak biztonsagba helyezésével, a
magyar kormadny bocsanatkérésével €s a brit kormany elnéz6 magatartdsaval ért véget,
mikozben Le Bleu is benytjtotta lemondasat. Az események Barclay szdmara egyértelmiien

azt bizonyitottdk, hogy fontos dokumentumok lehettek a szobaban, ha a hatésagok ilyen

21 TNA FO 371 10775/C13911/261/21. Sir C. Barlcay: attitude towards Military attaché and Allied Military
Control in Hungary. From War Office. Lampson’s letter to Sir C. Barclay. Foreign Office, 26 Oct 1925.
120-125.
22 TNA FO 371 10774/C8799/261/21. Military control in Austria and Hungary. Parliamentary Question
(Lieutenant Colonel Windsor-Clive), 29 June 1925. 117.
123 A magyarorszagi katonai ellenérzé bizottsagnak négy brit tagja volt: C. W. Selby, Colonel D. Paul, E. E.
Budgess hivatalnok és E. L. Graham hivatalnok, valamint két magyar sof6rjiik.
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erével igyekeztek azokat elrejteni.’*® Aveling egyenesen arra kovetkeztetett, hogy a
demonstraciot, ha nem is a hatdésagok szervezték, de legalabb is szemet hunytak felette, és a
fo céljuk a francia delegacid elleni tdmadas volt. A feltevést megerdsiteni latszottak a
szombathelyi esettel kapcsolatos magyar sajtéanyagok, amelyek azt hangsulyoztak, hogy az
incidens nem az ellen6rz6 bizottsag egésze ellen iranyult, hanem csupan annak francia tagjai
ellen. A félreértések elkeriilése érdekében Barclay felhivta a kulugyminisztérium figyelmét
arra, hogy az ellenérz6 bizottsag barmely tagja elleni tamadast az egész bizottsag elleni
tamadaskeént értékelik. A kilugyminisztérium azzal védekezett, hogy semmilyen hatasuk nem
volt a sajtora, kiilondsen egy olyan iligyben, mint a katonai ellendrzés. A vitat Barclay azzal
zarta, hogy ,,ha a katonai hatésagok és masok mar kezdettdl fogva joakaratot tanusitanak,
eddigre mdr megszabadultak volna a Bizottsagtol” %

Ez az eset is ravilagitott az ellendrzd bizottsag tehetetlenségének problémajara, amit az
id6 mulasaval a Foreign Office is egyre kényelmetlenebbnek érzett. Howard Smith attdl felt,
hogy ., a magyarok felismerték poziciojuk erejét, tudjik, hogy szembeszaillhatnak a
bizottsdggal és a nagyhatalmak semmit sem tehetnek”**® Aveling is beismerte egy
jelentésben, hogy ,,a magyarok ugyanolyan jol tudjik, mint mi, hogy a szovetségesek
semmilyen modon nem tudjak kikényszeriteni az akaratukat, Gjra és ujra bizonyitjak, hogy ha
elég sokdig kitartanak, akkor a Nagykovetek Tandcsa végiil visszavonul”. Epp a
tehetetlenséglik miatt vélte ugy a Central Department, minden lehetséges mddon el kell érni a
katonai ellendrzés visszavonasat, hogy végre atadhassdk az ligyet a Népszovetségnek. 127

1925 oktdberében lassan rendezddni latszott a katonai ellendrzés kérdése. Lampson arrol
tajékoztatta a budapesti kdvetséget, hogy amint a Nagykdvetek Tanacsa meghozta dontését
arrdl, hogy a katonai ellendrzés megsziintetéséért cserében milyen végsd koveteléseket kell
teljesitenie Magyarorszagnak, akkor Barclay-nak, valamint a francia, olasz és japan
kollégajanak hataskorébe utaltak, hogy a dontésrél szolod jegyzéket tovabbitsak Bethlen
szaméara. Az a tény, hogy a jegyzék atnyujtasanak feladatat a szdvetségesek budapesti
koveteinek feladataként hataroztdk meg, és nem a Katonai Ellendrz6 Bizottsag vagy a parizsi

magyar kovetség szokasos csatorndit hasznaltdk, azt mutatta, hogy a katonai ellenérzés

kérdésének ekkor mar sokkal inkébb politikai aspektusa keriilt el6térbe, igy teljes mértékben

124 TNA FO 371 10774/C10207/261/21 Hungarian obstruction to Commission of Control. From Sir C. Barclay,
30 July 1925. 202-209.; TNA FO 371/10774/C10872/261/21. Incident at Szombathely in which members of
Control Commission were involved. From Mr. Parry-Jones (War Office) to Mr. Aveling, 19 Aug 1925. 245-247.
12 TNA FO 371 10774/C10496/261/21. Hungarian obstruction to Commission of Control. From Sir C. Barclay,
5 Aug 1925. 223-226.
126 TNA FO 371 10774/C9044/261/21. Military Control in Hungary. From Sir C. Barclay. 3 July 1925, 125.
127 TNA FO 371 10774/C10872/261/21. Incident at Szombathely in which members of Control Commission
were involved. From Mr. Parry-Jones (War Office) to Mr. Aveling. 19 Aug 1925, 236-237.
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Barclay-ra harult mindaz a feladat, amit az ellen6rz6 bizottsagra biztak korabban.'?®

A Foreign Office mégsem tartotta teljes mértékben célravezetdnek ezt az eljarast.
Egyrészt Aveling ugy Vélte, hogy Bethlen helyett Walko Lajos kulugyminiszter volna a
megfeleld személy, akinek at kellene adni a jegyzéket, masrészt maga Lampson is attdl tartott,
hogy a jegyzék nem fogja elérni hatasat, ezért 1925 novemberében talalkozot javasolt Sir
Austen Chamberlain kulugyminiszter és Bethlen kdzott annak érdekében, hogy Chamberlain
szemelyesen is nyomast tudjon gyakorolni a magyar kormanyra a katonai ellendrzés

129

ugyében.”= A targyalas folyamatanak segitése érdekében a Central Department négyoldalas

memorandumot készitett eld6 Chamberlain szaméra az iigyhoz kapcsolddod problémakrol,
illetve kiilsnosen az allami gyar kérdésérsl.**°

A diploméciai kisérlet sikerrel jart, 1925. december 12-én Chamberlain és Bethlen végill
talalkozott Genfben, a megbeszélésen Lampson is jelen volt. A brit kiligyminiszter nem
kivant a pontos részletekbe bocsatkozni, amelyek megvitatdsa — véleménye szerint —
szakemberekre tartozott, de jelezte Bethlennek, hogy a magyar kormany hamarosan egy
jegyzéket fog kapni a Nagykdvetek Tanécsatol, amely részletesen felsorolja majd a béke
katonai rendelkezéseit érinté mulasztasokat. Chamberlain javasolta, hogy tovabbi tétovazas
nélkiil teljesitsék azokat. Bethlen a vélasz eldtt csak egy kérdést kivant feltenni: mi a garancia,
hogy ha teljesitik a koveteléseket, akkor hirtelen nem talaljak szemben magukat Gjabbakkal?
Lampson igyekezett megnyugtatni, hogy a jegyzékben felsorolt megoldand6 problémak listaja
a szovetségesek végsO kovetelése, és annak pontjait kell végrehajtani az ellendrzés
megsziintetéséhez. ™

A Kkatonai ellendrzés tigyében egy masik kiilonosen fontos kérdés volt a mar roviden
emlitett allami gyar problémaja. A trianoni békeszerzodés 115. cikke egyetlen — allami
igazgatas alatt és &llami tulajdonban &ll6 — gyarra korlatozta a fegyverek, 16szerek és
barmilyen hadianyag elGallitasat. Ugyanakkor kilatasba helyezte, hogy a szdvetséges
hatalmak felhatalmazésaval, az altaluk szabott hataridon beliil a Katonai Ellen6rzd Bizottsag
altal kijelolt egy vagy tobb, mas gyarban is gyarthatnak fegyvert. Eredetileg 1923. december

31-ig kellett volna felallitani az allami gyarat, amely egyuttal azt is jelentette volna, hogy

128 TNA FO 371 10775/C13911/261/21. Sir C. Barlcay: attitude towards Military attaché and Allied Military
Control in Hungary. From War Office. Lampson’s letter to Sir C. Barclay. Foreign Office, 26 Oct 1925.
120-125.
129 TNA FO 371 10775/C14662/261/21. Military control in Hungary. From Lord Crewe, 16 Nov 1925. 126.,
128.
130 TNA FO 371 10775/C16206/261/21. Military control in Hungary. From Foreign Office. Memorandum
(Central Department). 25 Nov 1925, 144-148.
131 TNA FO 371 10775/C151915/261/21. Execution by Hungary of military clauses of Treaty of Trianon. From
Mr. Lampson. 9 Dec 1925, 184-186.
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harom honapon beltl minden egyéb gyéarat, amely hadianyag gyartasaval foglalkozott vagy
hadianyagot tarolt, be kell zarni vagy kereskedelmi célra atalakitani. Az allami gyar felallitasa
koriili probléméak miatt a hataridét azonban 1924. majus 31-re halasztotték el.*** Azonban
eddig az idépontig sem tortént eldrelépés az ligyben. A Nagykovetek Tanacsanak dontése
értelmében, ezért 1924. szeptember 3-t6l semmilyen hadianyagot nem lehetett volna gyartani,
de a négy magangyarban tovabbra is folyt a termelés. Barclay ugy latta, hogy a magyar
kormény semmilyen komoly szdndékot nem mutat a megoldasra, és csupan arra var, hogy
megszinjon a katonai ellendrzés.*®

A magyar kormany elészor 1923 augusztusaban fordult kérelemmel a Nagykovetek
Tanécsahoz, hogy engedélyezzék a hadianyagok négy kiilonbozo helyszinre torténd gyartasat.
A kérelmet 1923 decemberében, majd 1924 jaliusaban ismét elutasitottdk Parizsban. Ennek
ellenére tovabbra is négy kiilon gyarban allitottak elé a hadianyagot, ami igy mar illegalis
termelésnek minésiilt."** 1925 decemberében Bethlen az allami gyar ligyében torténd
késlekedést azzal magyarazta, hogy tul sokba kerillt volna a felallitdsa, és a kiszemelt
helyszin, Didsgy6r sem tiint tal praktikus megoldasnak, igy a kovetkez6 1épést jelenleg
Parizstol varjak.*®

Az allami gyarral kapcsolatos legalapvetobb kérdésként meriilt fel, hogy milyen
forméaban hozzéak létre: egy helyre koncentralva vagy tobb kisebb részre osztva. A magyar
allaspont kipuhatolasa Barclay feladata volt, amire 1925. februar 19-én alkalma is nyilt. Ekkor
feleségével egyutt teara voltak hivatalosak a kormanyzo feleségéhez, ahol maga Horthy is
jelen volt. Barclay megragadta az alkalmat, hogy személyesen beszéljen a kormanyzéval az
tigyérdl, és informdlja, hogy amennyiben a magyar katonai hatosdgok eleget tennének a
bizottsag kérésének, akkor hamarosan megszabadulhatndnak a katonai ellendrzéstdl. Az
allami gyar kérdésére térve, geostratégiai szempontokat figyelembe véve a kormanyzo teljes
mértékben elvetette, hogy az egy helyre koncentralva val6suljon meg. Egy Csepelen
felallitandd gyar otletét elképzelhetetlennek tartotta, majd hozzatette: ,, Gondoljon csak bele,
minden fegyveriinket és loszeriinket egy Dunan lévo szigeten koncentralni! Micsoda konnyii

célpont lenne egy cseh pilotanak! ™%

132 TNA FO 371 10772/C920/261/21. Manufacture of war material in private factories in Hungary. From War
Office. 20 Jan 1925, 223-224.
133 TNA FO 371 10778/C4508/4508/21. Annual report on Hungary. From Sir C. Barclay. 25 March 1925, 21.
134 TNA FO 371 11373/C4728/4728/21. Annual Report on Hungary for 1925. From Sir C. Barclay, 14 April
1926. 97.
13 TNA FO 371 10775/C15895/261/21. Sir C. Barclay’s attitude towards Military Attaché and Allied Military
Control in Hungary. From Sir C. Barclay, 11 Dec 1925. 172-177.
1% TNA FO 371 10773/C2710/261/21. Military control in Hungary. From Sir C. Barclay to Mr. Lampson.
Personal & Secret. 20 Feb 1925, 158-163.
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A brit diplomécia egységesen az allami gyar felosztasa mellett foglalt allast, mert 1) ezt a
megoldast az ellen6rz6é bizottsag brit és olasz tagjai is egyarant tdmogattak; 2) a gyar egy
helyen torténd felépitése 160 ezer ¢s 180 ezer font kozotti Osszeg lett volna, mig a
decentralizalas csupan 24 ezer fontot igényelt; 3) a kbzponti gyar felépitése masfél évet vett
volna igénybe, ami tobb helyszin engedélyezése esetén hat honapra révidilt volna; 4) katonai
szempontb6l sem lett volna tanécsos egy helyre koncentrélni a létesitményt.®’

A brit diplomacia minél hamarabbi elérelépést siirgetett az iligyben, mert megoldasi
javaslat nélkiil semmilyen hatarozott Iépést nem tudtak tenni Magyarorszag tigyében.*® A
patthelyzetrél Barclay is tobbszor targyalt Bethlen Istvannal. A brit diplomacia feltételezése
szerint a magyarok talan abban biztak, hogy a szdvetséges hatalmak akarmeddig hagyjék,
hogy magangyarakban gyartsak a hadianyagot, ezért mas megoldas hidnyadban London a
nagyhatalmak budapesti koveteinek 0Osszehangolt fellépésében, vagy egy azonnal
meginditand6 sajtéhadjaratban latta a megoldast. Lampson ugyanakkor Kkritikusabb volt.
Mivel Barclay méar tobb alkalommal is hidba targyalt Bethlennel, az egyuttes fellépésnek nem
latta értelmét, mert erre a szerepre megfeleld csatornaként szolgalt az ellen6rzé bizottsag.
Réaadasul ugy vélte, hogy a brit sajto tajekoztatdsa a magyar kormany hajthatatlansagardl sem
érte volna el a kivant célt. Ehelyett egy hivatalos jegyzék eljuttatdsat javasolta a magyar
kormény szamara. Lampson realisan latta a nagyhatalmak helyzetét az (igyben, nem volt
valddi erejiik, hogy hassanak Magyarorszagra, amivel 6k maguk is tisztadban voltak. Rdadasul
minden fél szamara egyértelmii volt, hogy Nagy-Britannia semmilyen esetben sem
alkalmazott volna erdszakot Magyarorszaggal szemben, ahogy a katonai ellendrzéssel
kapcsolatos obstrukcids magatartas idején sem tette, mert egy ilyen Iépéssel Magyarorszagon
ismét olyan bizonytalan pénziigyi helyzet alakult volna ki, amibél ,, épp most labalt ki lassan
és keservesen .t

Rubido-Zichy Ivan bizonyos elérelépésrdl szamolt be, és egy alku lehetéségét kinalta a
Foreign Office-nak 1925 szeptemberében, miszerint a magyar kormany hajland6 lenne 25
ezer fontot kifizetni az allami gyar ugyének rendezésére anélkil, hogy azt a jovatétel éves

0sszegébdl vonnak le, de csak abban az esetben, ha a szovetségesek cserében beleegyeznek a

7 TNA FO 371 10775/C11663/261/21. Hungarian single state factory. From Eric Phipps to Wigram, 10 Sept
1925.29-37.
1% TNA FO 371 10774/C6918/261/21. Disarmament and control in Hungary. From Lord Crewe. 21 May 1925,
77-78.
13 TNA FO 371 10772/C382/261/21. Hungarian campaign against Allied Control Commission. From Major
Macdougall (War Office) to Mr. Howard Smith, 7 Jan 1925. 178-192.
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gyar felosztasaba.'*® Lampson szerint ezek utin mar csak Franciaorszdg meggy6zése
jelenthetett akadalyt, de bizott benne, hogy ha meg tudnak egyezni a francidkkal a
magyarorszagi allami gyar négy részre torténd felosztasdban, mint ahogy ez Ausztria esetében
is tortént, akkor végre mindenki szdmara kedvezé megoldas sziilethet a probléméra.141

A szamtalan személyes talalkozé eredményeként Barclay pozitivan értékelte Bethlen
hozzaallasat. Biztos volt abban, hogy ha csak rajta mult volna, az allami gyar tgye gyorsan
rendez6dott volna, de a nyomatékositas érdekében azt javasolta a Foreign Office szdmara,
hogy a — mar emlitett —genfi targyalasok soran, a katonai ellendrzés tigye mellett maga
Chamberlain is vesse fel az iigyet Bethlen el6tt.**? Az 1925. decemberi genfi talalkozo
alkalmaval Lampson kérdésére a magyar miniszterelnok habozas nélkiill megerdsitette a
hireket: abban az esetben, ha az allami gyarat felosztjak, Magyarorszag kész kifizetni az
ehhez sziikséges 25 ezer fontot.*®

Minden kedvezd eldjel ellenére 1926 elején az allami gyar tigyérdl folytatott targyalasok
megakadtak Parizsban, mert Franciaorszag — a frankhamisitasi botranyra valaszul — elutasitott
barmilyen, Magyarorszag javara teendd engedményt az tigyben.*** Ugyanilyen okok miatt a
népszdvetségi pénziigyi ellendrzés megsziintetésének kérdését is el kivanta halasztani a
francia és a csehszlovak kormany egészen 1926 szeptemberéig, de a juniusi népszovetségi
targyalason Austen Chamberlain hatarozott allaspontot képviselt, vilagossa tette, hogy a két
tigynek nem lehet kdze egymashoz, és nem lehet egyiket a mésik feltételéiil szabni.**

A katonai ellend6rzés megsziintetésének hosszii hénapok Ota hizodd Ugyére 1926

folyaman sem sikeriilt pontot tenni. A Central Department 0j vezetdje, Sir Orme Sargent is a

kérdés miel6bbi megoldasara torekedett. Igyekezett nyomast gyakorolni Rubido-Zichy lvanra,

10 Megoldasi javaslatként felvetéddtt a Foreign Office-ban, hogy esetleg az &llami gyar koltségei leirhatok
lennének az éves magyar jovatétel 6sszegébdl. Végiil azonban arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy még ha a
jovatételi bizottsag el is fogadna ezt a lehetOséget, az csak tovabbi zavart sziilne, mert ellentét keletkezne a
Népszovetség pénzlgyi bizottsdgdval szemben. Ezért az egyetlen lehetséges megoldasnak azt tekintették, ha
Bethlen hajlandé a Rubido-Zichy altal emlitett 25 ezer fontot kifizetni, amit a parizsi magyar kovetségt6l érkezd
informaciok is megerdsitettek. TNA FO 371 10774/C9480/261/21. Hungarian single state factory. From Mr.
Leith-Ross (Treasury) to Mr Howard Smith. 16 July 1925, 155-157.; TNA FO 371 10775/C11663/261/21.
Hungarian single state factory. From Eric Phipps to Wigram. 10 Sept 1925, 29-37.
11 TNA FO 371 10774/C9026/261/21. Disarmament in Hungary. From Hungarian Minister (Conversation).
6July 1925, 122-123.
12 TNA FO 371 10774/C7097/261/21. Execution of military clauses of Treaty of Trianon. From Sir C. Barclay.
19 May 1925, 79-82.; TNA FO 371 10774/C7545/261/21. Execution of military clauses of Treaty of Trianon.
From Sir C. Barclay to Mr. Lampson, 29 May 1925. 83-84.
13 TNA FO 371 10776/C16474/261/21. Hungarian single state factory. From Mr. Lampson (Communicated), 11
Dec 1925, 71-72.
1% TNA FO 371 11362/C11090/28/21 Single State Factory in Hungary. Major Parry Jones (War Office) to Mr.
Aveling, 16 Oct 1926. 222.
% TNA FO 371 11370/C7619/443/21. Financial control in Hungary. From British Delegation (League of
Nations), 9 June 1926. 84-85.
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siirgesse kormanyat a feltételek teljesitése érdekében, ezzel ésszhangban pedig Barclay-t is
arra utasitotta, hogy ugyanilyen szellemben targyaljon Bethlennel.**°

1927 elején ismét aktivabb szerepet toltott be a brit diplomacia a probléma megoldasa
érdekében. A Kkatonai ellenérzés megsziintetésével a Foreign Office egésze egyetértett. A
problémat sokkal inkabb Franciaorszag ellenkezéseben lattdk, amelyet Londonban a kisantant
részér6l Parizsra nehezedd nyomasnak tulajdonitottak. A Central Department-ben két
allaspont alakult ki a francia ellenzés feloldasaval kapcsolatban. Sir Orme Sargent kozeledést
javasolt a francia kormanyhoz, amely — meggy6zO0dése szerint — ezzel az obstruktiv
allasponttal csupan a kisantantnak kivant kedvezni. A parizsi brit nagykovet, Lord Crewe
utjan figyelmeztetni kivanta a francia kormanyt, hogy a katonai kontroll megszintetésének
kérdesében London hatérozott alldspontot képvisel, ellenezi annak fenntartasat 1927. marcius
veégénél tovabb, és csupan arra az engedményre mutatott hajlandésagot, hogy atmenetileg egy
ellenérzéssel megbizott személy Budapesten maradjon. Sargent az adott nemzetkozi
viszonyokat figyelembe véve nem tartotta tanacsosnak, hogy a brit kormany hivatalosan kérje
Olaszorszag csatlakozasat a Franciaorszag elleni demarshoz, elegendének tartotta, ha Lord
Crewe informalja a périzsi olasz nagykovetet.'*” Howard Smith is hasonlé allaspontot
képviselt, nem tartotta ésszerlinek nyiltan szembeszallni a francidkkal, bar kétségtelen tény
volt a brit diplomacia kdreiben, hogy a Nagykovetek Tanacsaban a Quai d’Orsay mozgatja a
szalakat, amit azonban Franciaorszag sosem ismert volna be. Meggy6z6dése szerint
Olaszorszag a brit javaslat mellé allna a Nagykovetek Tanacsaban, Franciaorszag pedig igy
egyediil maradna. Félonek tartotta azonban, hogy egy Franciaorszaggal szembeni nyilt brit
fellépésnek sdlyos hatdsa lenne a frankhamisitasi botrany miatt amugy is gondterhelt
francia—magyar kapcsolatokra, amelyen — Barclay tajékoztatasa szerint — az 0j budapesti
francia kovet épp ebben az idben kivant javitani.**®

1927. februér elejéen a magyar diplomacia arrol értesiilt, hogy a kisantant allamok —
tiltakozasképp Magyarorszag katonai ellendrzésének megsziintetése ellen — feljegyzést
kivannak intézni a Nagykovetek Tanacsahoz. Rubido-Zichy Ivan Kkisérletet tett Nagy-
Britannia joindulatdnak megnyerésére. Sir Orme Sargenttel folytatott megbeszélésén arra
igyekezett felhivni a brit kormany figyelmét, hogy amennyiben a diploméciai akciohoz

1 TNA FO 371 11363/C13407/28/21. Withdrawal of Hungarian Commission of Control. From Hungarian
Minister (Conversation), 21 Dec 1926. 115-123.
Y7 Az olasz—magyar kozeledésrél a budapesti brit kdvetség mar januarban tajékoztatta a Foreign Office-t. TNA
FO 371 12183/C338/337/21. Italian-Hungarian negotiations regarding outlet for Hungary on Adriatic coast.
From Sir C. Barclay, 12 Jan 1927. 14-15.
18 TNA FO 371 12182/C2166/59/21. Withdrawal of Commission of Control from Hungary. From War Office, 8
Mar 1927. 1-13.
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Jugoszlavia is csatlakozik, ugy az aldasna a két orszag kozotti kapcsolat javitdsaban eddig
elért eredményeket, lehetetlenné téve a magyar kormény szdméara a tovabbi targyaldsok
folytatdsat. A magyar kovet érvelése szerint mivel ezeket a targyalasokat Bethlen Istvan
éppen a Chamberlainnel folytatott genfi megbeszélésének hatasara inditotta, igy a magyar
kormany azt remélte, hogy a brit diplomacia — befolyasat felhasznalva — eltériti terviikt6l a
kisantant allamokat. Rubido-Zichy Ivan hangsulyozta, hogy ebben az lgyben orszaga sem
Franciaorszagtol, sem Olaszorszagtol nem remélhet hathatos segitséget, csak Nagy-
Britanniatol, igy javasolta, hogy a belgradi, bukaresti és pragai brit kovetek ebben a
szellemben jarjanak el a kisantant kormanyoknal. Sargent biztositotta, hogy a kérést
tovabbitja Chamberlain felé, ugyanakkor figyelmeztette, hogy ,,az angol kormdnynak nem
szokasa kulfoldi orszdgoknak — kérés nélkiil — tandcsot adni hipotetikus kérdésekben”,
rdaddsul a brit kormanynak nem is volt tudomasa ilyen kozelgd diplomaciai 1épésrol.
Amennyiben mégis sor kerllne ra, Sargent azt javasolta, hogy Magyarorszag ne tulajdonitson
neki jelent6séget, mert az csupdn annak jele, hogy a kisantant jogosult észrevételeit
megkiildeni a Nagykovetek Tandcsanak. A beszélgetésrdl késziilt jelentésen ugyanakkor
feljegyezte, hogy Bene$ nyilatkozatai alapjan Rubido-Zichy félelImének lehetett némi alapja,
ezért taviratban mégis tajékoztatta a belgradi és a pragai brit koveteket, szorgalmazzanak
Ovatossagot és mérsékletet a két kormanynal az tgyben, sziikség esetén pedig utaljanak a
trianoni békeszerzddés 133. pontjara, miszerint a Magyarorszdggal szembeni katonai,
tengerészeti és léglgyi klauzuldkat egy szovetségkdzi bizottsag felligyelete alatt kell
veégrehajtani, amelyet a nagyhatalmak neveznek Ki, ,,a kisantantnak igy ebbe nincs
beleszoldsa”, csak informaciokat kérhetnek a Nagykoévetek Tanacséatol.**®

A Central Department sziikségesnek itélte, hogy Chamberlaint memorandum formaéjaban
informalja a fejleményekrél, ami kiilonosen fontosnak ¢és hasznosnak bizonyulhatott,
amennyiben Bene§ a Népszovetség kovetkezd ilésén megemlitené a kérdést. Az Gsszefoglald
tajekoztatdsa szerint 1927. februar 10-én a Kisantant parizsi kdvetei egyhangu jegyzéket
kildtek a Nagykovetek Tanacsanak, amelyben javasoltak, hogy az érdemi déntés meghozatala
elétt a Tandcs milkodjon egyiitt a csehszlovak, a szerb—horvat—szlovén és a roman
korménnyal. A Kkisantant arra hivatkozva, hogy Magyarorszag elmulasztotta teljesiteni a
katonai bizottsdg koveteléseit, ellenezte az ellendrzés megsziintetését mindaddig, amig a

1.150

magyar kormany nem ad bizonyitékot a klauzuldk teljesitésérd A brit diplomécia realis

% TNA FO 371 12181/C1155/59/21. Withdrawal of Military Commissison of Control from Hungary. From

Hungarian Minister, 4 Feb 1927. 175—186.

150 A parizsi brit nagykévetség jelentése szerint az ottani roman kovet marciusban ,, ideges dllapotban” jelent

meg brit kollégainal, és panaszt emelt a katonai ellendrzés megsziintetése és a Népszdvetseg végsé vizsgalatanak
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kockazatnak mindsitette, hogy a kisantant — a francia kormanyra kifejtett nyomas révén —
képes elérni a dontés elhalasztasat az ellendrzés megsziintetésérol. Attol félve, hogy ujabb
feltételek kiszabasaval teljesen megrendilne Magyarorszdg bizalma a Nagykovetek
Tanacsaban, a Foreign Office ezért minden eszk6zzel igyekezett elkeriilni ennek lehetdségét.
Utasitotta Lord Crewe-t, hogy tajékoztassa a kisantantot a kovetkezOkrél: 1) egyediil a
fohatalmak feladata a magyar katonai ellenérzés biztositasa, és egyediil ezen orszagok
képviseldi hivatottak allast foglalni a Nagykovetek Tandcsdban a dontések meghozatala
soran; 2) 1925-ben a Nagykovetek Tanacsa dontésének értelmében a kisantant minden
lehetéséget megkapott, hogy informacidkat szerezzen Magyarorszag lefegyverzésével
kapcsolatban; 3) ez tisztan katonai kérdésnek mindsiil, és ,,folottébb nem kivanatos, hogy
ebbol politikai iigy valjon”. A memorandum javaslata szerint, amennyiben Bene$ Genfben
mégis szoba hozza a kérdést, akkor Chamberlain tajékoztassa 6t arrol, hogy a brit kormany
ugyan megerti Csehszlovakia helyzetét, de nem engedhetik, hogy a kisantantnak befolyasa
legyen erre a kizarélag nagyhatalmakra tartozé tgyre.™*

1927 tavaszara a folyamatos diploméciai nyomas hatasara az obstruktiv magyar allaspont
is kezdett lassan megvaltozni. 1926-ban az allami gyar felosztdsdnak Nagykovetek Tanacsa
altali engedélyével, és a brit diploméacia Franciaorszag és a kisantant ellenkezésével szembeni
fellépésével mar nem allt akadaly az ellenérzés megsziintetése eldtt. A Nagykovetek
Tanécsanak hatdrozata értelmében 1927. mércius 31-én megsziint Magyarorszag katonai
ellendrzése, maga az ellendrzd bizottsag azonban majus 15-ig az orszagban maradt a végso
jelentést elkészitése céljabdl.

Béar tobb évig tartd, de végul sikeres diploméciai munkanak kdszonhetéen 1927
majusadban visszahivtdk a katonai ellen6rzd bizottsagot, brit részr6l mégsem volt teljes
sikernek elkonyvelhetdé az eredmény, mert az események vildgosan ramutattak a
nagyhatalmak tehetetlenségére. Azt, hogy a katonai ellenérzés az eredetileg tervezett harom
honap helyett miért tartott mintegy 6t évig, Barclay a magyar kormany és a katonai korok
obstruktiv magatartdsdval magyarazta, amelyet azonban semmiképp sem Bethlen hibajanak

rott fel. Jelentéseiben a miniszterelnék védelmében jegyezte meg, hogy a korai napokban még

lefolytatdsa kozotti id6beli hézag miatt. Egy ilyen hidtus esetén sziikségesnek tartotta, hogy egy vagy tobb
szakértd Budapesten maradjon a Tanacs jlniusi léséig, ahol az ligy részletes megvitatasra keriilne. A roméan
kovet kilatasba helyezte, amennyiben nem sziiletik kielégité dontés az ligyben, tigy a kisantant sajat maga fogja
veégrehajtani az ellendrzést. A brit diplomatak igyekeztek megnyugtatni a roman kovetet, hogy a katonai
ellendrzés megsziinésével egyidejiileg automatikusan életbe 1ép a Nemzetek Szovetségének terve a feliigyeletrol,
bar elismerték, hogy ezt a juniusi iilésen torténd szavazason kell jovahagyni. TNA FO 371 12182/C2595/59/21.
Withdrawal of Military Commission of Control from Hungary. From Mr. Holman (Paris) to Mr. Sargent, 18 Mar
1927.30-36.

1L TNA FO 371 12182/C2167/59/21. Military control situation in Hungary. From Foreign Office Memorandum
(Mr. Aveling), 1 Mar 1927. 14-19.
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crer

és ezaltal segitse az tigy mihamarabbi megoldasat.*>

A katonai ellenérzés megsziintetésének kizardlag diplomdciai uton torténd megoldasa
kétségkiviil a brit diploméacia budapesti, londoni és parizsi szalanak olyan egyiittmiikodésének
eredménye volt, amely a két vildghdbori kozotti brit—magyar kapcsolatok tdrténetében
egyedulallonak bizonyult. Ugyanakkor ravilagitott a brit diplomacia magyarorszagi
tevékenységének hatéraira is. Joindulat( allaspontja ellenére a Foreign Office csupan a brit
politikai és gazdasagi érdekek hatardig timogatta Magyarorszag torekvéseit, és csupan addig,
amig az diplomaciai eszkozokkel képviselheté volt, Magyarorszag tamogatdsa érdekében
torténd erdteljesebb fellépést sem Franciaorszag, sem a kisantant iranyaban nem alkalmazott.
Ugyanakkor els@sorban a magyarorszagi brit gazdasagi érdekeket szem eldtt tartva szintén
elutasitotta a Foreign Office, hogy politikai, gazdasagi vagy katonai szankciokat

alkalmazzanak a magyar kormannyal szemben.

4.1.2. Az olasz—magyar—ugoszlav hdromszog kérdése
A katonai ellenérzés megsziintetésének kérdésével parhuzamosan, 1927-t6l az olasz—magyar
kozeledés ligye is el6térbe keriilt. Aktivan foglalkoztatta a brit diploméciat, hogy vajon
Magyarorszag szorosabb politikai-gazdasagi kapcsolatot kivan-e kialakitani Olaszorszaggal,
és ennek milyen hatasa lehet a torékeny kdzép-eurdpai helyzetre.

A The Times cikke méar 1927. januar 10-én nyilvanossagra hozta Bethlen tervezett romai

latogatasat. ™

Walko Lajossal és Khuen-Hédervary Sandorral tortént beszélgetését kovetden,
januar 12-ei jelentésében Barclay is megerésitette a hirt a Foreign Office szamara.
Targyalasuk soran Khuen-Hédervary megnyugtatta a brit kovetet, hogy a magyar kormanynak
nem célja szorosabb politikai szerz6dés megkotése, és ezzel az Olaszorszag felé torténd
elkotelezédés.™ Walko a beszélgetés soran értetlenségének adott kifejezést, amiért a sajto
csak akkor hozta nyilvanossagra az Ugyet, holott mar 1926 oktoberében kozvetitette a
budapesti olasz kovet a meghivast, a kezdeményezés raadasul Mussolinitél szarmazott.
Barclay kérdésére valaszolva Walko nem tartotta valosziniinek, hogy Fiume kérdésén tul mas

témat is megvitatnanak a felek Rdméaban, de amennyiben ,, Mussolini dltalanos dontébirésagi

szerzddést javasol, mint amilyet nemrégiben kotott Olaszorszag és Németorszag, akkor

152 TNA FO 371 12182/C4731/59/21. Withdrawal of Military Commission of Control from Hungary. From Sir
C. Barclay, 25 May 1927. 143-144.

13 The New Upper House in the Hungarian Parliament. The Times. 10 Jan 1927. (Online:
http://www.gale.com/the-times-digital-archive/ — letdltve: 2013.01.08.)

B4 MNL OL K 58, 49. cs. 5. t. Napi jelentések. Feljegyzés a folyé hd 10-én Grof Khuen-Hédervéry és Sir
Colville Barclay kozotti beszélgetésrol. 97—98.
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Magyarorszdg természetesen nem ellenezné azt”.*> Barclay azonban megjésolhatatlannak
tartotta, hogy egy esetleges dontdbirdsagi egyezmény mellett nem sziiletik-e majd mas, titkos
megéllapodas is a rémai téargyaldsok sordn. Ugyanakkor némileg megnyugtatta a
kalugyminiszter-helyettes szobeli kozlése, hogy a romai Gton nem fog szoba kerilni a
kiralykérdés.™®

A magyar diplomécia a londoni csatorngjan keresztil, méas oldalrol igyekezett
megvilagitani az eseményeket. Bethlen Istvan romai latogatasat kényszeri 1épésként talaltak a
Foreign Office felé. Az olasz kormany egyre siirgetd meghivasat hosszan halogaté magyar
allasponttal a miniszterelnok az olasz érzékenység megsértését kockaztatta volna, bar a
magyar diplomacia tisztdban volt azzal, hogy a meghivas elfogaddsa negativan
befolyasolhatja a — a kés6bbiekben még részletesebben kifejtett — jugoszlav—magyar
kapcsolatokat. A Foreign Office elismeréssel jegyezte meg, hogy ,, Bethlen nagy jozansdagot
mutat az sigyben”, "’ és egyetértett Rubido-Zichy Ivan talalé megfogalmazésaval, miszerint
,Magyarorszag helyzete egy olyan holgyéhez hasonlit, akit két kéro ostromol és egyiknek sem
akar elutasité vélaszt adni” >

Marciusban Khuen-Hédervary Sandor ismét megerdsitette Barclay-nak, hogy
Magyarorszag még nem all készen arra, hogy tul szorosan Olaszorszaghoz vagy mas
orszaghoz kosse magat, igy kizarolag egy daltaldnos dontObirosagi szerzOdésrdl fognak
targyalni Rémaéban, amely nem sérti mas orszagok érdekeit, ezért egy ilyen jellegl
megallapodas a brit kormany helyeslését is kivivhatja. Barclay hozzéatette, ugyan orszaganak
nincs befolyasa az ligyre, de barmilyen lépést, amely ,,a nemzetek kozelebb hozasat segiti elé
anélkiil, hogy masokat bantana”,a brit kormany szimpatiaval fogad. Az egyre romld
olasz—jugoszlav kapcsolatok légkorében Sir Orme Sargent ugyanakkor attdl félt, hogy az
események tovabb fokozhatjak Jugoszlavia korbekeritéstdl €és izolaltsagtol valo félelmét.

Barmilyen esemény, amely ezt még jobban alatdmasztja, ,,igazi pdnikba sodorhatia a

jugoszlav kormanyt, és konnyen valami ostobasdgot tehet”. Eppen emiatt egy olasz—magyar

1% TNA FO 371 12183/C338/337/21. ltalian-Hungarian negotiations regarding outlet for Hungary on Adriatic
coast. From Sir C. Barclay, 12 Jan 1927. 14-15.
1% TNA FO 371 12183/C529/337/21. Italo-Hungarian relations. Sir C. Barclay to Mr. Sargent, 12 Jan 1927.
24-27.
7 TNA FO 371 12183/C702/337/21. Proposed visit of Count Bethlen to Rome. From Sir C. Barclay,
Confidential, 18 Jan 1927. 28—32.
1% TNA FO 371 12183/C338/337/21. Italian-Hungarian negotiations regarding outlet for Hungary on Adriatic
coast. From Sir C. Barclay, 12 Jan 1927. 14—15.
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dontobirdsagi szerzOdésnek sziikségszerien valamilyen rejtett jelentést tulajdonitana
Jugoszlévia, ,, amely valamilyen titkos megéllapodast fed el ”.**°

Romai latogatasat kovetden Bethlen igyekezett eloszlatni a brit diplomécia aggodalmait,
amikor elégedettségét tolmacsolta Barclay-nak, kulén kiemelve Mussolini ,,nagyon
bardtsagos és teljesen dszinte” magatartasat, amely bebizonyitotta, hogy Olaszorszag a
magyar kormany barétja a sziikségben. Howard Smith azonban Ovakodott a tulzott
optimizmustdl. A magyar miniszterelndk biztositotta Barclay-t, hogy Magyarorszag szamara
az aktiv kilpolitika csupan azt jelenti, hogy azon orszagokkal kell baratsagot apolni, akik

céljaik békés uton torténd elérését leginkabb tdmogatni tudjak.*®

Az olasz szerzddést is egy
ilyen baratsdg jeleként értelmezett Bethlen, ami nem foglalt magéaban szdvetséget, nem
irdnyult senki ellen, ezért nem lehetett Magyarorszagot a szomszédaival valo kapcsolatanak

veszélyeztetésével vadolni.'®*

Réaadasul Romaéania mar eddig is kitind kapcsolatot apolt
Olaszorszaggal, igy ,a jelenlegi szerzédés épphogy javitia, semmint rombolja a
roman-magyar kapcsolatokat”. A brit kovet elétt azon meggy6zédésének adott hangot
Bethlen, hogy Csehszlovakia esetében szintén a kapcsolatok javulaséra lehet szdmitani, mert
egyrészt a szerzddés maga kozvetleniil nem hat Csehszlovakiara, masrészt abban lehet bizni,
hogy a csehszlovak kormany aligha maradhat majd k6z6mbds Magyarorszag és a masik két
Kisantant orszag kapcsolatainak javulasa lattan. A brit diploméacia érdekesnek talalta a
minisztereln0k meglatasat, egyetértettek abban, hogy a magyar—roman és magyar—jugoszlav
kapcsolatok javulasa pozitiv iranyba terelheti a magyar—csehszlovak kapcsolatot is.'®?

A brit diplomAcia szemsz6gébdl az olasz—magyar kozeledés kérdése a jugoszlav—magyar
kapcsolatok alakulasa, és ezzel a kozép-eurOpai stabilitas szempontjabol is kilonds
jelentdséggel birt. 1924-ben mar mutatkoztak kedvezd jelek Magyarorszagnak a déli

szomszédjahoz torténd kozeledésre, amit jugoszlav részrél akkor Olaszorszag is tdmogatott a

kisantant megnyerése, de ugyanakkor egyuttes erejének csokkentése, illetve az olasz—magyar

1% TNA FO 371 12183/C2367/337/21. Proposed visit of Count Bethlen to Rome. From Sir C. Barclay,
Confidential, 9 March 1927. 69-72.
180 TNA FO 371 12183/C3708/337/21. Visit of Count Bethlen to Rome. From Sir C. Barclay, 20 Apr 1927.
175-179.
161 Barclay meglatasa szerint a Bem tabornok halalanak évforduléjara rendezett megemlékezés is csupéan arra
volt hivatott, hogy a magyar kormany minden hivatalos médon demonstralja, vannak méas kiilféldi hatalmak is
Olaszorszagon kivil, akikkel a kapcsolat nem csupan szivélyes, hanem bizalmas is. Ezzel a Foreign Office is
egyetértett, csupan azzal egészitette ki a gondolatfonalat, hogy egy ilyen megemlékezés jo alapot adhat egy
lengyel-magyar kozeledéshez, ami Magyarorszdg szempontjabol kiilondsen gyiimolcsozé lehet a kevésbé
baratsagos csehszlovak—lengyel kapcsolatok tiikrében. TNA FO 371 12180/C10255/58/21. 77th Anniversary of
death of General Joseph Bem. From Sir C. Barclay, 14 Dec 1927. 256—258.
%2 TNA FO 371 12183/C4979/337/21. Italo-Hungarian Treaty of Friendship and Arbitration. From Sir C.
Barclay, 4 June 1927. 224-228.
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kapcsolatok er8sitése céljabol.'®® 1926-t61 ismét kozeledés indult el Jugoszlavia és
Magyarorszdg kozott, amelynek brit oldalrol torténd tdmogatdsat Chamberlain is
megerésitette Bethlennek. R. C. Parr budapesti ligyvivé szeptember 7-én felkereste Khuen-
Hédervary Sandort, hogy pontosabb informéaciot szerezzen a tervezett magyar—jugoszlav
dontobirdsagi szerzédéssel kapcesolatos brit diplomaciai ertestilésekhez. A killgyminiszter-
helyettes beismerte, hogy Ninci¢ jugoszlav kiiliigyminiszter kezdeményezésére valdban
folynak az egyeztetések, de konkrét targyalasra majd csak a genfi Oszi iilésszak soran Ninci¢
és Walko talalkozdéja fog alkalmat biztositani. Khuen-Hédervary nem felejtette el hozzatenni,
hogy a magyar kormany mindenképp informalni kivanta err6l Londont, a késlekedés oka
csupan az volt, hogy Walko ezt maga szerette volna megtenni. Az elézetes megbeszélésekrol
pedig azért nem tajékoztattak senkit sem, koztik a tdbbi kisantant orszagot sem, mert
Ningiének az volt a véleménye, hogy ,,jobb az iigyrél nem sokat beszélni”.*** Hidba bizott a
brit diplomé&cia abban, hogy a jugoszlav—magyar kdzeledés megnyitja majd a tébbi kisantant
allam eldtt is a kapcsolatok javitasanak lehet6ségét, a két orszadg viszonyainak javulasat
sokkal inkabb gyanakodva fogadtak Csehszlovékiaban és Romanidban, mintsem kovetendd
példakeént.

A kedvezd eldjelek ellenére azonban 1926 végén Magyarorszag latoterébe kerilt
Olaszorszag, amely sokkal nagyobb lehetOséget tartogatott a magyar kormany szamara, igy a
jugoszlav kapcsolatok értéke nagymértékben lecsokkent. Horthy mohéacsi beszédével, a
jugoszlav kozeledés kinyilvanitasaval raadasul lehetetlenné valt, hogy a tébbi kisantant allam
kizarasaval johessen létre barmilyen megegyezés Magyarorszag és déli szomszédja kozott,
igy 1926 végére mar alig mutatkozott lehetdség a jugoszlav iranyvonal folytatasara. K6zben
Jugoszlavia kulpolitikajaban is valtozas kovetkezett be, az Olaszorszag és Albania kozott
létrejott tiranai egyezménnyel végleg megbukott a Ninci¢-féle olaszbarat kilpolitikai iranyzat.
Lemondasat kovetdéen a jugoszlav kiilpolitika felhagyott az olaszbarat irannyal, amely
egyUttal kizarta a Magyarorszag felé torténd kozeledés tovabbi folytatasat is.'®

Walko Lajos azonban igyekezett biztositani Londont a magyar kormany éaltal tett tovabbi
eréfeszitésekrdl. 1927. januar kozepén a belgradi magyar kovetség élére keriil bard Forster
Pal kapta feladatul az gy folyamanak Ujbdli felvételét. Bar ekkor mar maga Walko is
bevallotta, nem valoszinii, hogy jelentds eldrelépés torténik a targyaldsokban. Howard Smith

sajnélatosnak tartotta, hogy ,,az Albdania koriili olasz-jugoszlav ziirzavar miatt, a Jugoszlavia

193 Hornyak Arpad: Magyar—jugszlav diploméaciai kapcsolatok 1918—1927. Ujvidék, Forum Kényvkiadd, 2004.
168-173. (Tovabbiakban Hornyak A.: Magyar—jugoszlav diploméaciai kapcsolatok. i.m.)
14 MNL OL K 58, 49. csomd 5. tétel. Napi jelentés. Grof Khuen-Hédervary. Budapest, 1926. szeptember 7. 732.
1% Hornyak A.: Magyar—jugoszlav diploméaciai kapcsolatok. i.m. 215., 226-228., 236-238.
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és Magyarorszdag kozotti fontos targyaldsok megakadtak”. A Jugoszlaviaval fennallo adott
helyzetben konnyen érthetdnek taldlta Olaszorszag allaspontjat, amely nem akart vetélytarsat
latni az adriai térségert folytatott kiizdelemben, ami ugyanakkor , nagy szerencsétlenség a
magyarok szamdara”**® A jugoszlav lépésekre vérva, és Bethlen rémai latogatasanak
kozeledtével a magyar diplomacia azt a gyanut erdsitette a Foreign Office-nak, miszerint
Jugoszlavia csupan jatszik az idével abban reménykedve, hogy torlik Bethlen romai Utjat. A
kedélyek megnyugtatasa érdekében Howard William Kennard belgrédi brit kovet igyekezett
meggy6zni Forstert, hogy a jugoszlav kiiliigyminisztérium részérdl tapasztalhatd késlekedés
nem a joakarat, hanem sokkal inkabb a hatékony szervezeti miikodés hianyaként
értelmezends.'®’

A magyar—jugoszlav  kapcsolatokat tovabb terhelte a katonai ellendrzés
megsziintetésének kérdése is. Walko Lajos a végleges elhidegiilés lehetoségét helyezte
kilatdsba, amennyiben Jugoszlavia csatlakozik ahhoz a diploméciai akciéhoz, amelyet a
kisantant a katonai ellendrzés megsziintetése ellen tervezett. Barclay ugyan elismerte, hogy ha
,,a masik két kisantant orszag ilyen lépésre szanja el magat, akkor Jugoszildavia szamara nehéz
lenne ebbdl kimaradni”, ennek ellenére arrol igyekezett meggy6zni a magyar kormanyt, hogy
még ebben az esetben sem kell tragikusan értelmezni a helyzetet, ,, kdr lenne hagyni, hogy ez
lerombolja a két orszag kozotti kapcsolat javitasaban eddig elért eredményeket”. 168

Austen Chamberlain és Walko Lajos 1927. marciusi genfi talalkozéjan is kdzponti helyet
foglalt el a kérdés, ahol Walko Magyarorszag j6 szandékl céljait hangoztatta, amely pusztan a
gazdasagi er6sodés €s nem az, hogy ,, Olaszorszag oldalan nagy politikai kérdésekbe
bevonassunk”. Chamberlain is helyeselte a torekvést, hogy Magyarorszag Ugy kivan baréti
kapcsolatot kialakitani Olaszorszaggal, hogy kdzben nem hanyagolja el a jugoszlav viszonyt.
A magyar—jugoszlav targyalasok holtpontra jutasat a brit kiiliigyminiszter két tényezdvel
magyarazta. Egyrészt ugy vélte, hogy Nin¢i¢ ,, gyakran eltaldlta a helyes utat, de — részben az
ottani adminisztrdcio nehézkessége folytan — hamar elakadt”, masrészt lehetségesnek
tartotta, hogy Jugoszlavia oldalarol ,,a mostani huzavona Bethlen grof romai utja eldtti

taktikézds ” csupan.t®

166 TNA FO 371 12182/C61/61/21. Negotiations for conclusion of Hungarian-Jugoslav rapprochement. From Sir

C. Barclay, 29 Dec 1926. 209-212.

167" A belgrédi brit kdvetség véleménye szerint a targyalasok megakadéasaban az is szerepet jatszott, hogy Dr.

Ribarz, a jugoszlav kiiliigyminisztérium egyetlen, jugoszlav—magyar kapcsolatokkal foglalkozé szakértdje nem

sokkal kordbban elhunyt, és helyét senki nem tudta betdlteni. TNA FO 371 12183/C3364/337/21. Hungarian-

Jugoslav relations. From Mr Kennard, 5 Apr 1927. 123—-125.

18 TNA FO 371 12183/C1580/337/21. Hungarian-Jugoslav relations. From Sir C. Barclay, Confidential, 15 Feb

1927. 58-60.

19 MNL OL K 58, 49. cs. 5. t. Napi jelentések 77/M.K -res.szam. Napi jelentés. Genf, 1927. marcius 8. 88—90.
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Miutan 1927 méjusaban a kisantant konferencian Csehszlovakia, Romania és Jugoszlavia
megegyeztek, hogy csak kolesonds megegyezéssel és egyidejiileg 1épnek Magyarorszaggal
szerzOdéses viszonyba, ez a magyar—jugoszlav kozeledésre tett minden tovabbi kisérletet
eleve kudarcra itélt, a targyaldsok végleg megfeneklettek. A brit diplomécia folyamatosan
figyelemmel kisérte az olasz—magyar—jugoszIlav kapcsolatok térékeny hdromszogét, és némi
megértéssel viszonyult ,,a két kéré” kozott ingadozd Magyarorszag irant. A Foreign Office
tdmogatta a magyar—jugoszlav kozeledést, de felismerte, hogy az olasz szal megjelenése
szamara, a revizios tamogatas mellett, a fiumei kikoté hasznalataval gazdasagi-kereskedelmi
elényoket is, igy 1928-ra egyértelmiivé valt, hogy — Lord Rothermere mellett — Olaszorszég a
magyar kormany egyetlen baratja. Ennek felismerését kovetden a jugoszldv kapcsolatok
tdmogatasa érdekében kifejtett, kordbban is csupan mérsékelt jelleget 61t6, brit diplomaciai

ot . 170
1épések is megsziintek.

4.1.3. A reviziés mozgalom arnyalatai brit szempontbol

A trianoni békeszerzddést kdvetden mintegy hlisz éven keresztiil a magyar kiilpolitika egyik
sarokpontja volt a revizio kérdése. Mig Magyarorszag szempontjabol a reviziéo nemzeti gy
volt, amelyet egy felelés politikus sem tekinthetett masodrangi kérdésnek, csupan a célt
szentesité eszkdzok tekintetében voltak eltérd allaspontok, addig a brit diplomacia — minden
egyiittérzés ellenére — a reviziora a békét veszélyezteté gocpontként tekintett. Epp ezért
kényelmetlen helyzetben talalta magat London a brit politikai és tarsadalmi kérokben mar az
1920-as évek elejétdl jelenlévé magyarbarat, €s ezzel egylitt a reviziot bizonyos keretek
kozott tamogatd allaspont miatt. Kilondsen a brit parlament alsé- és felsGhazaban szervez6d6
és a két vilaghdborti kozotti idészakot valtozo intenzitdssal végigkisérd magyarbarat
lobbitevékenységet, valamint a Rothermere-kampany altal felkorbacsolt magyar lelkesedést
kellett a hivatalos brit killpolitika csatornain keresztil lecsendesiteni.

Lord Rothermere Hungary’s place in the Sun c. Daily Mail-cikkét a Central Department
egyik hivatalnoka, C. H. Bateman, mar a megjelenés napjan, 1927. junius 21-én mindségi
kritikakkal illette: ,, Teljesen nyilvanvalo, hogy Lord Rothermere-t becsapjadk a magyarok, és
teljes mértékben a propaganda vezeti kedvenc vonalan. A cikk néhany ténybeli kijelentése a
legsiralmasabb tudatlansagot tikrozi a szoban forgo lényegi kérdésekben. Ami az optans

kerdest illeti, Rothermere teljesen tudatlannak tiinik abban a tényben, hogy a kiiliigyminiszter

10 TNA FO 371 12937/C9254/186/21. Franco-Hungarian relations. From Viscount Chilston, Confidential, 4
Dec 1928. 87.; Nemes romai kovet szamjeltavirata a Kulugyminisztériumnak a Mussolinivel folytatott
beszélgetésrdl. Roma, 1926. oktdber 23. In IET 3. k. 789.
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rapporteur a népszovetségi tandacsban. Az egész cikk megerdsiti azt a tényt, hogy a csekély
tudas veszélyes dolog”. Epp ezért azt javasolta, hogy ne vegyék tul komolyan a cikket,
hozzatéve, hogy a romaniai magyar kisebbségnek lehetésége nyilt, hogy 1921 és 1922 kozott
a magyar allampolgarsagot véalassza, de ,,mivel nem igy tettek, bele kell nyugodniuk a
kovetkezményekbe, mellesleg a korilmények fele se olyan rosszak, mint ahogy Rothermere
hiszi”. Masrészt Bateman tisztdban volt azzal, hogy a cikkben ajanlott orvossag sulyos
kovetkezmenyekkel jarna, ,,egy kisérlet a békeszerzédések felboritasira most semmi mdst
nem eredményezne, csak kdoszt. Helyes vagy sem, a békeszerzédéseknek legalabb még hiisz
évig gy kell maradniuk, ahogy vannak”.*™* A Central Department diplomatéi nem is értették,
hogyan gondolhatta komolyan Rothermere, hogy a békeszerzodés revizidja valodi kérdésként
merilhetne fel Nagy-Britannidban, Howard Smith szerint a Lord egyszeriien csak félrevezette
a magyarokat.'"

A Foreign Office igyekezett a hattérben meghtizodd motivald tényezdket, Rothermere
esetleges magyar 0Osszekottetéseit is feltérképezni. Sir Orme Sargent egyenesen
erkolcstelennek talalta a brit sajtbmagnas Magyarorszag érdekében folytatott tevékenységét,
amit csak fokozott az a birtokaba kerult informéacid, miszerint Rothermere még a Daily Mail-
féle kampany kezdete eldtt igéretet tett Mussolininek és Bethlennek egy magyarbarat akcio
elinditasara. A brit kiligyminisztérium leginkdbb attdl tartott, hogy a sajtokampany egy

13 A gyanu tovabb erésodott a

monarchista puccs megszervezéesevel is 0sszefliggésben lehet.
Central Department-ben, kilonosen, amikor 1927 szeptemberében tudomasukra jutott, hogy a
Lord parizsi tartozkoddsa alatt titokban fogadta a grof Teleki Sandor vezetésével érkezd
magyar delegaciot. Bar pontos informéciok nem Alltak rendelkezésre a taldlkozordl, de
Rothermere-t képesnek tartottak egy alkalmas pillanatban ,, barmilyen driilt cselekedetre”, igy
arra is, hogy Habsburg Otto visszatérésében segédkezzen, ezért tanacsosnak tartottak, ha

figyelmeztetik Magyarorszagot, koriiltekintéen jarjanak el az tigyben.'” Bar Rothermere a

L TNA FO 371 12185/C5415/5327/21. From Daily Mail (Extract). Treatment of Hungarian minorities. From
Mr. Ogilvie Forbes (Belgrade), 21 June 1927. 97-102.
172 TNA FO 371 12937/C8973/182/21. Lord Rothermere’s attitude towards Hungarian campaign for revision of
Treaty of Trianon. From Viscount Chilston, 23 Nov 1928. 13.
13 A Daily Mail szerkesztéségével kozeli kapesolatban 4ll6 ismeretlen kilétii személy jelentésében arrol
tajékoztatta a Foreign Office-t, hogy Rothermere magyarbarat agitacidja teljes mértékben ellentétes volt a lap
kiilpolitikai szerkesztdjének nézetével. A két férfi kdzotti heves nézeteltérés azzal végzédott, hogy Rothermere
cikkét a kiilpolitikai szerkeszt6 akarata ellenére helyezte el a lapban. Az informécidforras szerint, a kilpolitikai
szerkeszté ugyan nem rendelkezett pontos informaciokkal a lord igazi motivaciojat illetéen, de abban biztos volt,
hogy Ott6 visszatérését kivanta el6késziteni. TNA FO 371 12180/C7541/58/21. Lord Rothermere and Hungary.
Gives information regarding relations between Lord R. and Hungarian monarchists. Secret, 8 Sep 1927.
150—151.
1% TNA FO 371 12180/C7541/58/21. Lord Rothermere and Hungary. From Orme Sargent to W. H. M. Selby.
Secret, 9 Sep 1927. 154—155.
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monarchia allamformajat tartotta megfelelének Magyarorszag szamara, a Habsburg
restauraciot elutasitotta.’”

A Foreign Office egy memoranduméaban Nagy Emil, volt igazsagligy-miniszter, egyben a
revizio lelkes tdmogatoja, és Rothermere kdzotti kapcsolatot, illetve ezen keresztil a Lord
akcioja mogott meghuzodo lehetseges magyar szélat elemezte. Titkos forrasokbdl szarmazo
jelentések arrol tajékoztattdk a Foreign Office-t, hogy Nagy Emil volt Rothermere
idegenvezetdje Budapesten, amikor a cikk megjelenése el6tt Magyarorszagon jart. Szintén
titkos forrasok alapjan felmertlt, hogy Vass Jozsef népjoléti és munkatigyi miniszter kildte
Nagy Emilt Londonba 1927-ben, hogy kapcsolatba lépjen Rothermere-rel. Nagy Emil
szerepét ugyan nem vitatta a brit diplomacia, de nem volt egyértelmi, hogy tevékenysége
mogott milyen mértékben allhatott a magyar kormany. Howard Smith meglehetésen
homalyosnak tartotta az gyet, de nem kételkedett abban, hogy Nagy Emil Rothermere
ligynokeként tevékenykedett.'"®

Néhany nappal a cikk megjelenését kovetéen Budapestrél is bizalmas informaciokat
kapott Sargent. Tobb mint egy évvel korabban, 1926 marciusaban, amikor Lady Barclay —
amikor fidval Franciaorszagba utazott gydgykezelésre — talalkozott a Lorddal. Rothermere
mar ekkor egy Magyarorszagot tamogatd cikk megirasarél beszélt Lady Barclay-nak, mert
., szegyenletesen” bantak a magyarokkal a békeszerzddések soran, és ha nem tesznek valamit,
hogy Magyarorszagot Nagy-Britannia ¢érdekkorébe vonjak, akkor fél6, hogy ismét
., Németorszag palydjara keriil » 117

A Rothermere-akcioval kapcsolatos tulzott propagandat a vezetd magyar kiilpolitikai
szakemberek is kéarosnak itélték meg, elsdsorban a brit kapcsolat szempontjabol. Rubido-
Zichy Ivén, aki egyaltalan nem viseltetett rokonszenvvel a lord tevékenysége irant, arrol
tajékoztatta Londont, hogy lehetetlen volt megfékezni a cikk Aaltal eldidézett revizids
hullamot, a londoni kovetség hidba figyelmeztette a magyar kormanyt mar a cikk
megjelenését megeldzo éjjel, hogy ,, valami szenzacios dolog fog megjelenni masnap a Daily
Mailben” *"® Walko kiiltigyminiszter is pontosan ltta, hogy a magyar kozvélemény ,, az akcié
tényleges értéke felett sulyos tévedésekbe esik, Rothermere erejét, befolyasat tulbecsili,
vérmes és indokolatlan reményeket taplal”, és ezert joggal lehet attol tartani, hogy ezek a

talzasok , dezavudlo ellenakciot fognak kivaltani az angol kormdnyndl”. Epp ezért

175 v/iscount Rothermere: My Campaign for Hungary. London, Eyre and Spottiswoode, 1939. 139.
176 Rubido-Zichy Ivan londoni kovet levele Nagy Emil ny. miniszterhez a reviziés propaganda karos hatésarol.
1927. december 22. In Iratok a magyar kiilligyi szolgalat torténetéhez. i.m. 367—368.
" TNA FO 800/276. Hu/27/4. From Barclay to Sargent. Private, 28 June 1927. 117-119.
1% TNA FO 371 12185/C6502/5327/21. Little Entente press comments on Lord Rothermere’s article on
Hungary. From Sir C. Barclay, 27 July 1927. 107-114.
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Ovatossagra intett, nehogy az optans Ugy idején Chamberlainben az a benyomas ébredjen,
hogy Magyarorszag a brit kézvélemény megnyerése Gtjan kivan nyomast gyakorolni ra.'”
Rubido-Zichy Ivan is hasonl6é veszélyre figyelmeztette Nagy Emilt, ha ,,az angol mérvado
korokkel jo labon akarunk maradni, [...] akkor minden gyandt el kell haritani, hogy
kormdnyunk az ilyen propaganddhoz kozel all”.**® Telefonon pedig figyelmeztette a Foreign
Office-t, hogy Nagy Emil, ugyan ,,a magyar kormdny valamiféle megbizottianak” Kivanja
eléadni magat, de teljes mértékben maganemberként tartézkodik Londonban, és a magyar
kovetség semmilyen kapcsolatban nem all vele. A magyar diploméacia londoni csatornai
mellett bizalmas értesiilések is azt a feltételezést erésitették meg a Foreign Office koreiben,
hogy a magyar kormanynak nem volt tudomasa a Rothermere kampanyrol, annak elindulasat
megel6zéen. '

A brit diplomécia eldtt sem volt titok Bethlen allaspontja, aki szerint a trianoni
békeszerzodést nem lehet allanddan fenntartani, elébb vagy utobb felul kell vizsgalni,
azonban még nem latta elérkezettnek az id6t erre. Barclay-val folytatott beszélgetése soran
kifejtette, hogy elészor a nemzetkézi kozvéleménnyel kivanja megértetni Trianon
igazsagtalansagat, és elismerte, hogy a sajto altal folytatott propaganda egy lehetséges eszkoz
ehhez: ,, Rothermere elébbre hozta a revizié tigyét, és ezért halaval tartozunk neki » 182 A mar
emlitett 1927. decemberi genfi talalkozonak is fontos téméja volt a Rothermere-ligy, amely
ekkorra mar hénapok oOta nagy feltiinést kelt6 akciova szélesedett Magyarorszagon. Bethlen —
ahogy korabban mar tébbszor is — hangsulyozta a brit kiligyminiszternek, hogy a magyar
kormany semmilyen kapcsolatban nem all Rothermere-rel, de meégsem tehetnek ellene
semmit, mert az ,,a magyar kézvélemény szemében hazafiatlansag lenne”. Chamberlain

viszont arra figyelmeztette Bethlent, hogy jol ismeri a Lordot, aki , mindig azt irja a

179 Walko kiiliigyminiszter szamjeltavirata Rubidé-Zichy londoni kévetnek. Titkos! 1927. julius 29. In IET 3. k.
41/a sz.
180 Rubidé-Zichy londoni kévet szamijeltavirata Walko kiiliigyminiszterhez. Titkos! London, 1927. augusztus 2.
In IET 3. k. 41/b sz.; Rubido-Zichy Ivan londoni kdvet levele Nagy Emil ny. miniszterhez a revizids propaganda
karos hatasarol. 1927. december 22. In Iratok a magyar killgyi szolgélat térténetéhez. i.m. 367—368.
81 Howard Smith allitésa szerint a magyar szamjeltaviratokat hasznaltak késébb Rothermere és a magyar
szervezetek kozotti kapcsolatok szervezésére. TNA FO 371 12186/C8535. F.O. Memorandum (Mr. Howard
Smith), 22 Oct 1927. 74-76.; TNA FO 371 12185/C6502/5327/21. Little Entente press comments on Lord
Rothermere’s article on Hungary. From Sir C. Barclay, 27 July 1927. 107—108.; Rubido-Zichy Ivan bar6 londoni
magyar kovet levele Bethlen Istvan gréfhoz. London, 1929. majus 16. In Bethlen Istvan titkos iratai. i.m.
344-349.
182 TNA FO 371 12185/C6856/5327/21. Views of Count Bethlen on Lord Rothermere’s campaign for the
revision of the Treaty of Trianon. From Sir C. Barclay, 8 Aug 1927. 172—-175.
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lapjaiban, amit popularisnak hisz, olyan ember, aki ma felkarol valamit, s holnap ugyanolyan
kénnyedséggel elejti”, és magyar akcidja esetében is erre lehet szamitani.®

Béar a Lord cikke nem a hivatalos brit &llaspontot tukrozte, mégis ennek nyoméan a
kisantant orszagokban kibontakozé ellenpropaganda a brit gazdasagi érdekeket is kozvetlenil
veszelyeztette, ami érzékenyen érintette Londont. A pragai brit alkonzul a csehszlovak lzleti
korok félelmére figyelmeztette a Foreign Office-t, amely szerint Rothermere Csehszlovakia
elleni kampanya retorzidhoz fog vezetni, mégpedig a brit aruk (igy példaul elsdsorban a
dohénykereskedelem) nem hivatalos bojkottjanak forméjaban.*®*A budapesti brit kévetség is
élesen elhatarolodott a sajtokampanytol. Egyrészt Barclay folyamatosan hangsulyozta magyar
kollégéi el6tt, hogy a hivatalos brit allaspont valtozatlan a revizidval kapcsolatban, masrészt
levélben tajékoztatta sajat munkatarsait, hogy nem vehetnek részt semmilyen eseményen,
amelyet Rothermere tiszteletére rendeznek Budapesten.'®

Nemcsak a Rothermere-kampanytél, hanem a brit parlament magyarparti
lobbitevékenységétdl is elhatdrolodott a brit kovetség. Az elsd vildghaborat kovetden a brit
parlament alsé- és fels6hazaban is egyre tobb képvisel szodlalt fel a trianoni hatarok
méltanytalansagaval kapcsolatban. Bar a fels6hdzban Lord Newton és Viscount Bryce
személyében tekintélyes tdmogatdkra lelt Magyarorszag, az alséhézban pedig 1927-t61 Sir
Robert Gower vezetésével szervezett csoportot alakitottak a magyar hatarok fellilvizsgalatat
tamogato képvisel6k, azonban tevékenységik kozvetlen eredménnyel nem jart, ugyanakkor
folyamatosan napirenden tudtak tartani a magyar Ugyet a brit parlamentben és a brit

kozvélemény koreiben. %

Bar a magyar kozvélemény kitoré lelkesedéssel fogadta a
magyarbarat csoport tevékenységét, azonban a magyar Ugynek igazi segitséget nem

jelentettek, teljes mértékben hianyzott a vezeté brit politikai kordk tamogatasa. Eppen

183 Feljegyzés Bethlen miniszterelndk és Chamberlain angol kiiliigyminiszter megbeszélésérél. Genf, 1927.
december 5. In IET. 4. k. 92-94.
84 TNA FO 371 12185/C7582/5327/21. Effect of Lord Rothermere’s pro-Hungarian campaign on British trade
with Czechoslovakia. From Vice Consul Taylor (Prague), 8 Sep 1927. 225-228.
'8 | SE BARCLAY 7/5
186 A bizottsag megalakulasanak okat a brit diplomacia 6sszefiiggésbe hozta a magyarparti lobbi vezetéjének, Sir
Robert Gower magyar rokoni kapcsolataval. Sir Robert Gower unokatesetvére, Edwin Gower Jugoszlaviaban élt
magyar szarmazasu feleségével, Kalmar Margittal, akinek topolyai birtokait a foldreform idején kisajatitotta a
jugoszlav kormany. Részletesen lasd MNL K 92 Londoni Kdvetség 1921-1941 [-1948] 9. csomo 6. tétel 2195.
dosszié. 3/F6n. Szigortan bizalmas! Bardossy Laszld kovetségi tandcsos levele Kénya Kélman
kiligyminiszterhez.1934. marcius 9.; TNA FO 371 12186/C9208/5327/21. Lord Rothermere’s pro-Hungarian
campaign for the revision of the Treaty of Trianon. From Foreign Office Memorandum. Mr Howard Smith, 4
Nov 1927. 151-158.; A magyarparti csoport lobbitevékenységét 1asd bévebben Fiirj Orsolya: Magyarparti lobbi
a brit parlamentben a két vildghaboru kozott. In Juvenilia 1V. Debreceni bdlcsész didkkorosok antologiaja.
Szerk.: Pete Laszl6. Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2011. 77-86.
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Magyarorszag érdekében ezért Sir Robert Vansittart allandé kiiligyminiszter-helyettes®’ a
tulzott revizids propagandatevékenység mérséklését ajanlotta. Nem értette, hogy
Magyarorszagon miért tisztelik indokolatlanul olyan nagymértékben a magyarbarat
képviseldcsoport tevékenységét, ,, akik sajat hazajukban ismeretlen és minden befolydst
nélkiilozé, kezdé politikusok” **® Véleményével Kiraldy-Lukacs Gyorgy londoni ideiglenes
ligyvivo is egyetértett, hozzatéve, hogy az ,, ismeretlen back-banchereknek” a brit kormany
kilpolitikéjara ,, nemcsak semmi befolydsuk nincsen, hanem a legtobb esetben kiilpolitikai
kérdésekben teljesen jaratlanok” ***Maga Lord Newton is Ggy nyilatkozott a Pesti Hirlapnak,
hogy bar figyelemre mélté a magyar bizottsag létszama, azonban csak kevesen vannak mind a
felsé-, mind az alséhazban, akik valéban ismerik Magyarorszag problémait.'*°

A magyarbarat lobbitevékenység részeként az 1920-as évek masodik felét6l egyre tobb
magyarbarat brit képvisel6 érkezett Magyarorszagra a trianoni hatarok és a kisebbségi kérdés
vizsgalata céljabol, koztiik 1927-ben a csoport vezetdje, Sir Robert Gower is. Erkezését
kovetéen Barclay hangsulyozta neki, hogy a brit kormanynak méas az alldspontja a trianoni
békeszerzodést illetden, és a kovetség semmilyen forméban nem tudja elismerni misszidjat,
amivel maga Gower is teljes mértékben tisztaban volt.**

Nemcsak a Rothermere-akciora és a brit parlament magyarbarat csoportjanak
tevékenységére, hanem a teljes magyar revizios mozgalomra és annak nemzetkozi
kapcsolataira is figyelmet forditott a brit diploméacia, a valasz azonban minden esetben az
egyértelmil hivatalos elzarkézas volt. Ugyanigy elhatarolodott a brit diplomacia az amerikai
Borah szenator Trianont ellenzd nézeteitdl. 1927 oktoberében a magyar sajtoban megjelent a
szenator Fodor Nandorhoz, Az Est New York-i tudositojahoz irt vélaszlevele, amelyben a
felmeriilt annak lehetdsége, hogy Magyarorszag a szenatoron keresztiil kivan revizios

propagandat folytatni a Rothermere-kampannyal egyidejiileg, a brit diplomacia nem

187 \ansittart 1930-ban, minddssze 48 évesen elérte karrierjének csticspontjat. Mar Hitler hatalomra keriilésének
elsé napjatdl egy ujabb eurdpai hébort kitdrésétdl tartott, ezért politikdjanak koézéppontjaban Németorszag
elszigetelése, a brit a stratégia Ujragondolésa és a brit védelmi program fellenditése &llt. Barati kapcsolatban allt
Sir Colville Barclayval, 1931-ben feleségil vette Ozvegyét, Lady Barclayt. Vansittart, Lord: The Mist
Procession. The autobiography of Lord Vansittart. Hutchinson of London, 1958. 421.; The Oxford Dictionary of
National Biography. Vol. 56. 135-137.
8 MNL OL K 63, 381. cs. 39. t.45/F8n./Pol.1935. Széchényi Lészlo kovet levele. Szigortian bizalmas
tudomasulvételiil! London, 1935. aprilis 5.
89 MNL OL K 63, 381. cs. 39. t. 49/Pol.-1936. Reviziés javaslatok az Als6haz eldtt és a magyarbarat képviselok
csoportja. Bizalmas tudomasulvételil. London, 1936. januér 2.
1% TNA FO 371 12186/C8781/5327/21. Lord Rothermere’s pro-Hungarian campaign. From Sir C. Barclay, 26
Oct 1927. 111.
191 TNA FO 371 12186/C8424/5327/21. Visit of Committe of British Members of Parliament to Hungary to
study economic conditions resulting from the Treaty of Trianon. From Sir C. Barclay, 12 Oct 1927. 54-55.
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tulajdonitott nagy jelentdséget az ligynek, ironikusan csak annyit jegyeztek meg, ,,felettébb
bamulatos, hogy Borah szendtor hét honapot vart, mielott vailaszolt Fodor levelére [...]
kezdjiik unni a szendtort” %

A brit diplomacia képvisel6i mind Londonban, mind Budapesten megérten tekintettek
Bethlen nehéz helyzetére, tisztdban voltak azzal, hogy a magyar miniszterelnok nagy
jézansdgot mutatott az 1920-as évek revizios hullamai kozott. Barclay kovetkezetesen a
Foreign Office utmutatésai alapjan jart el, elhatarolédott a magyar reviziés propaganda nem
hivatalos brit szalaitol, bar tavolrol folyamatosan figyelemmel kisérte a fejleményeket, igy
tobbek kozott a brit képviselok magyarorszagi latogatasait. Gondosan {ligyelt arra, hogy ezek
az események semmilyen moédon, még véletleniil se kotédhessenek a brit kovetséghez,

azonban egyeldre, a Bethlen személyében latott garancia hatasara, nem fejezte ki egyértelmi

ellenzését a revizios propagandaval kapcsolatban.

4.1.4. A legitimizmus kérdése

A revizid kérdésével osszekapcsolddva folyamatosan napirenden maradt a brit diplomécia
koreiben a kiralykérdés, és ezen beliil is elsdsorban legitimizmus problémaja, aminek
lehetdségét alapvetGen elutasitottak Londonban. Béar a Foreign Office folyamatosan
figyelemmel kisérte a témat, kiilonosebb jelentGséget nem tulajdonitottak neki, hiszen

i3

,,minden hazafias magyar a szivében kirdalyparti”. Biztak abban, hogy Bethlen és Horthy is
belatja, a kiralykérdés aktualissa valasa ,,nemzeti ongyilkossag” lenne. Feltételezésiiket a
magyar diplomacia is megerésitette 1924-ben, amikor Barclay kérdésére Scitovszky Tibor
kultigyminiszter azt a megnyugtatd valaszt adta, hogy Uj problémak nélkil is elég kihivassal
kiiszkodik Magyarorszag, az Gjjaépités problémaja az elsGdleges, a Habsburg restauréacid
kérdés pedig nincs napirenden. Mind a brit, mind a magyar kilpolitika tisztdban volt azzal,
hogy egy Ujabb puccskisérlet a kisantant timadasat vonna maga utan, egy Ujabb gazdasagi
katasztrofa pedig minden eddig elért eredményt lerombolna.*®

A maésodik kiralypuccsot kovetéen grof Andrassy Gyula jboli megjelenését a politikai
szintéren ¢és a legitimista mozgalom feléledésével kapcsolatos hireket ennek megfeleléen a
Foreign Office nyugodtan fogadta, Aveling nem tekintette Andrassyt olyan politikusnak, aki
elémozdithatna a monarchista gyet. Bar London nem vitatta az lgy fontossagat, de

aktualitasat igen. 1924-ben Aveling inkabb a magyar diplomécia taktikai lépését vélte

192 TNA FO 371 12186/C8448/5327/21. Views of Senator Borah regarding revision of Treaty of Trianon. From
Sir C. Barclay. 13 Oct 1927. 60—63.
1% TNA FO 371 9913/C19231/6204/21. Hungarian legitimist movement. From Sir C. Barclay, 17 Dec 1924.
189-191.
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felfedezni a szinfalak mogott. Véleménye szerint a kiralykérdés korul kialakult feszult helyzet
csupan arra szolgalt a Bethlen-kormany szamara, hogy felélessze a kisantant lankadt
aktivitasat.'**

Hasonloan értékelte a helyzetet Budapesten Barclay €s R. C. Parr elsdtitkar is. Jelenleg
fliggében lévo tigyként tekintettek a kérdésre, amit azonban semmi esetre sem szabad
elhanyagolni, mert ,,a nemzet egy bizonyos része nagyon is életben szeretné tartani”**
Barclay kezdett6] bizalmatlansadggal szemlélte a legitimistak tevékenységét, vezetdiket pedig
sulytalannak tartotta. Egyedil Andrassy Gyulat tekintette ez aldl kivételnek, bar elismerte,

- sz

aktudlissa vélasa esetén a brit kulpolitikai szakemberek Habsburg Ottd mellett Jozsef
féherceget tartottdk az egyik lehetséges jeldltnek. '

A Habsburg restauracioval kapcsolatban, diplomaciai kdrokben szamos bizonytalan
informacio kapott szarnyra, ami leginkabb azt szolgalta, hogy folyamatosan el6térben
maradhasson az ligy. Bécsbol, Belgradbol és Pozsonybdl is folyamatosan érkeztek lehetséges
Kiralyparti puccsrol szolé hiresztelések, amelynek soran minden esetben Barclay kapta
feladatul azok igazsagtartalmanak felderitését. Bar Barclay is csak kosza hirnek vélte,
miszerint a legitimistak osztrak és magyar szarnya 6sszefogna, de arra mar érdemesnek
tartotta figyelmeztetni a Central Department-et, hogy Magyarorszag ,,tilnyomorészt
rojalista”, €s nem elképzelhetetlen, hogy egy alkalmas pillanatban még a szocialdemokratak
is hajlandoak kiegyezni, és az aktualis kormany helyett inkabb az alkotmanyos monarchiat
vélasztani.'¥’

Zita kiralynéval kapcsolatos hirekre kiléndsen nagy hangsulyt fektetett a brit kdvetség,
hogy kideritsék, van-e barmilyen redlis veszélye egy Ujabb kiralypuccsnak. 1925 februarjaban
Barclay értesult a legitimistdk azon megallapodasarol, hogy egyikik allandban a kiralyné
kiséretében tartdzkodik majd, egyfajta liaison officer-ként biztositva a folyamatos kapcsolatot
a kiradlyné és a magyar legitimistak kdzott, egyuttal Ottd neveltetését is felligyelve. Ezt a

tisztséget eldszor grof Karolyi Jozsef legitimista politikus toltotte be.'*®

1% TNA FO 371 9913/C18848/6204/21. Hungarian legitismist movement. From Sir C. Barclay, 11 Dec 1924.
187.
1% TNA FO 371 12180/C4137/58/21. Aims of Legitimist movement in Hungary. From Mr Parr, 2 May 1927.
83-87.
19 TNA FO 371 12180/C4332/58/21. Kingship question in Hungary. From Sir C. Barclay, 11 May 1927. 90-92.
1971925 elején arrol szamolt be Barclay, hogy egyesek meggy6ézidéssel allitottik, Eszterhédza kozelében az
osztrak hataron a kiralynét szallité repiil6gép szallt le. TNA FO 371 10777/C886/570/21. Hungarian royalist
movement. From Sir C. Barclay, 17 Jan 1925. 82-84.; TNA FO 371 10777/C3421/570/21. Hungarian royalist
movement. From Sir C. Barclay, 7 Mar 1925. 96-98.
1% TNA FO 371 10777/C2323/570/21. Hungarian legitimist movement. From Sir C. Barclay, 13 Feb 1925.
93-95.
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Egy honappal késébb Barclay tudomasara jutott, hogy Croy-Diilmeni Izabella féhercegné
és fia, Albrecht féherceg aggddnak a kiralynéért, aki képtelen beletér6dni a sorsaba, nem
hallgat tanacsaddira és barmelyik pillanatban ,, valami buta dolgot” tehet Ottd tronra juttatasa
érdekében. Zita nem allt j6 viszonyban a fia szdmara szintén a magyar tron megszerzésere
torekve Izabellaval, aki épp ezért a spanyol kiralynal, Albrecht pedig a Vatikannal probalta
elérni, hogy téritsék a kiralynét jobb belatadsra. Barclay azonban nem latott okot az
aggodalomra, biztos volt abban, hogy ha még térténne is kisérlet egy kiralypuccsra, Horthy és
a magyar korméany megakadalyozna azt.'*°

Genfben maga Bethlen is arra figyelmeztetett, hogy hamarosan ujra el6 fog keriilni a
Habsburg-kérdés, ezért 1926 januarjaban a Foreign Office-ban Aveling 19 oldalas
memorandumot allitott 6ssze a Kkiralykérdéssel kapcsolatban: 1918-t61 kezd6d6 torténeti
attekintéssel, a kiralypuccsok esemenyeivel, a kormanyz6 jogkorére, a Habsburgok
tronfosztasara, a trianoni békeszerzddés kiradlykérdésre vonatkozo részleteire is kitérd
informéciokkal. A tartalmas memorandumban Aveling meglepd, a brit diplomacia
kirdlykérdéssel kapcsolatos altalanos allaspontjanak némiképp ellentmondd kdvetkeztetésre
jutott. Ugy vélte, ha London a magyarok Kérését , butin visszautasitia”, az csak a
monarchista és irredenta mozgalmakat fogja erdsiteni, valamint tovabb sulyosbitja a kornyezd
orszagokkal vald kapcsolatot. Az altalanos érdeket szem el6tt tartva ajanlatosnak tartotta — a
kisantanttal egyetemben — megfontolni, hogy joindulatian értesitsék a magyar kormanyt, a
Habsburg restauracioval kapcsolatos korabbi dontés valamennyi érintett fél részérdl
megnyilvanuld egyetértés esetén nem visszavonhatatlan, de addig semmilyen médositas nem
torténhet, amig Magyarorszag nem javitja a kapcsolatat a szomszédos allamokkal és nem ad
biztositékot arra, hogy nem akarja felboritani a kdzép-eurdpai békét. Aveling azonban nem
fejtette ki részletesen, pontosan milyen biztositékra gondolt volna. Lampson egyetértett abban
kollégajaval, hogy a kérdés eldbb-utobb eld fog keriilni, mégpedig egy Habsburg
személyében, de minél késébb keriil sor erre, annal jobb, els6sorban olyan idészakban,
amikor a kornyezd allamokkal mar jobb viszonyt alakitott ki Magyarorszag. A
memorandumot olvasé Chamberlain viszont nagyobb dvatossagra intett és emlékeztetett,
hogy sokkal nagyobb az ellenallas példaul az olaszokban a Habsburgokkal szemben, mint az a

memorandumbél kitiinik.2%°

1% TNA FO 371 10777/C4562/570/21. Hungarian legitimist movement. From Sir C. Barclay to Mr Lampson.
Very confidential, 26 March 1925. 99-102.
20 TNA FO 371 11370/C479/479/21. The House of Habsburg and the throne of Hungary. Foreign Office
Memorandum (Mr. Aveling), 14 Jan 1926. 157-170.
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1926 folyaman egy lehetséges kirdlypuccsot jeleztek elére azok az informéciok is,
amelyeket a Foreign Office bizalmas informatorain keresztul szerzett. Az egyik kozulik, a
madridi brit kovet forrasa, egy bizonyos Baron Gudenus volt, aki kordbban Madridban
szolgalt osztrdk—magyar tanacsosként és 1926-ban kozeli kapcsolatban allt a kirdlynéval.
Ertesiilései alapjan Ovatossagra intette a brit diplomaciat, mert , Zita képes bdrmilyen
armanykoddasra » 201

Péarizsban is rendelkezett a Foreign Office egy neve elhallgatasat kérd
informécioforréssal. Az informator jelentése szerint Mussolini — az olasz kiraly kdzvetitésevel
— felajanlotta a kiralynénak és csaladjanak, hogy koltozzenek Olaszorszagba. S6t 400 ezer
aranylira jovedelmet is kilatasba helyezett szamara azzal a szandékkal, hogy késébb Ottot
visszahelyezik Ausztria—Magyarorszag tronjara. Zita azonban visszautasitotta az ajanlatot,
mert fia pozicigjat kilatastalannak latta, amennyiben azt Olaszorszag segitségével allitjak
vissza, masrészt felhdborodott, hogy ,,6t vagy a fiat palimaddarnak” higgyék. A Central
Department-ben Aveling nem tulajdonitott nagy jelentéséget a hirnek, attol fliiggetleniil, hogy
mindig is gyanitotta, Mussolini nem idegenkedne egy Habsburg magyar tronra kertlésének
lehe‘[('iségét('il.zo2

A legkulonfélébb pletykak kaptak szarnyra a Habsburg-haz mas tagjai révén a magyar és
a roman, valamint a magyar €s az olasz tron egyesitésérdl is. Az allitdélagos hirek szerint
Albrecht féherceg a roman Ileana hercegnét venné feleségiil, igy Ileana apjanak halala utan
lehetdség nyilna a magyar és a roman trén egyesitésére. Egy masik hiresztelés szerint
Albrecht Giovanna hercegnével, az olasz kirdly harmadik lanyéaval tervezett hazassagot.
Barclay az lleandval val6 hazassagi tervnek semmi alapjat nem talélta, rdadasul maga Bethlen
is Ugy vélekedett, hogy ha Albrecht ilyen ostobasagot csinalna, akkor egyszer s mindenkorra
elveszitené esélyét a magyar tronra. Ami azonban a Giovannaval val6 allitélagos hazassagi
tervet illette, Barclay Ugy Vélte, , lehet valami a levegében”. A megoldast némiképp
nehezitette, hogy Albrecht néhany héttel korabban valéban Rdmaba utazott 6t napra. Barclay
véleménye szerint Albrecht személye elfogadhato lett volna az olasz kiralyi csalad szamara is,
., legalabbis pénziigyi szempontbol”, és valoszinlileg Mussolini is ordommel fogadott volna egy
ilyen hazassagot, ami az olasz befolyas kiterjesztésének lehetdségét jelentette volna

Magyarorszag iranyaba. A Foreign Office szerint ,,a nagy intrikus” hirében allo Izabellatol

21 TNA FO 371 11370/649/479/21. Restoration of Habsburgs to Hungarian Throne. From Sir H. Rumbold, 18
Jan 1926. 182.; Uo. 11370/C1036/479/21. Restoration of Habsburgs to Hungarian Throne. From Sir H.
Rumbold. Confidential, 21 Jan 1926. 190-192.
22 TNA FO 371 11370/C1879/479/21. Restoration of Habsburgs to Hungarian Throne. From Lord Crewe (Paris)
Confidential, 14 Feb 1926. 193-196.
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pedig egyaltalan nem allt tavol egy ilyen terv, akinek csupan az volt a célja, hogy fia a magyar
tronra keriiljon, az olasz kiralyi csaladdal vald egyesiilés ezt pedig mindenképp megerdsitette
volna.?%

Barclay a legitimista mozgalom Franciaorszaghoz fiiz6d6 lehetséges szalait is igyekezett
feltérképezni, bar meglehetdsen homalyos informaciok alltak csupan rendelkezésére. Egy meg
nem nevezett informatora a Jozsef foherceggel tortént beszélgetése soran arrol értesiilt, hogy a
féherceg tudomasa szerint Franciaorszag bizonyos esetben nem ellenezné a restauréciot.
Barclay ovatossagra intette a Foreign Office-t, attol félve, hogy Jozsef féherceg a franciakkal
kacérkodik, raadasul erre utalt, hogy a foherceg tobb alkalommal is felhivta telefonon a
mindenkori francia kdvetet, holott az nem volt szokasos. A Foreign Office a francia szalat
érdekesnek, az érvet azonban mar megalapozatlannak talélta, tekintve, hogy annak idején Sir
Thomas Hohler is gyakran ebédelt egylitt Jozsef foherceggel. Tovabba a brit diplomacia
elképzelhetetlennek tartotta, hogy Franciaorszag timogatna a kiralykérdést.?%*

Alig ultek el a hullamok az 1926. évi monarchista puccsokrdl sz4l6 hiresztelésekkel
kapcsolatban, amikor a kovetkezd év juniusdban Howard Smith egy ujabb, ismeretlen
személytdl szarmazo, allitdlagos monarchista tervrdl szolo feljegyzést tovabbitott Barclay-
nak. A Foreign Office arra vart valaszt a budapesti kollégaktol, hogy , van-e valami a
levegoben”. Mar 1926. aprilis végén is érkezett arrdl jelentés, hogy Albrecht foherceg
érdekében monarchista puccsot hajtatnanak végre.> Majus 2-an pedig Graf Bothmer bajor
tdbornok tett hasonld kijelentést, amit olyan részletes informacidkkal igyekezett
alatamasztani, miszerint az 0j kirdly az V. Béla nevet venné fel, az otletet pedig Bethlen,
Mussolini és a Vatikén is tAmogatja. Ezt meglehetdsen 1égbdl kapott hirnek talalta a Foreign
Office, tekintve, hogy Bethlen kategorikusan elutasitotta jelen helyzetben a kiralykérdés
felvetését, ha pedig a Vatikan tényleg timogatna valamelyik partot, akkor az biztosan Otté és
nem Albrecht féherceg lenne. A brit diplomacia mas forrasbol is értesiilt a tervrél, a budapesti
jugoszlav kovet arrdl tdjékoztatta Belgradot, hogy 1927 kés6 nyaran egy Albrecht tronra
kerlilését tamogatd mozgalom fog kibontakozni Magyarorszagon. A Foreign Office azonban

nem tartotta megbizhatonak a forrast, egyrészt mert a jugoszlav kormany sokkal inkdbb az

28 TNA FO 371 11373/C13159/13159/21. Matrimonial intentions of Archduke Albrecht. From Sir C. Barclay to
Mr. Sargent, 7 Dec 1926. 269-274.
2% TNA FO 371 11370/C2277. Relations of French Legation with Archduke Joseph and Albrecht. From Sir C.
Barclay, 15 Feb 1926. 198-203.
25 Graf Lerchenfeld, Németorszag bécsi nagykovete tett erre halvany utalast. A Foreign Office azonban
vizsgalata alapjan kimutatta, hogy a bécsi Der Abend szocialista lap terjesztette a megalapozatlan pletykat.
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alban tligyekkel volt elfoglalva, semmint, hogy erre kelld figyelmet szenteljen, masrészt ,,a
hirszerzé szolgdlatuk kozismerten rosszvolt.?%

Barclay a sok bizonytalan tényez6 miatt tisztazni kivanta a helyzetet, ezért latogatast tett
Bethlennél, akivel — minden részletet nélkiilozve — csupan annyit kozolt, hogy a brit korméany
tudomasara jutottak bizonyos pletykak. Hangsulyozta bizalmat a magyar miniszterelndkben,
és épp azért ment egyenesen hozza, mert meg volt arrdl gy6z6dve, Bethlen megosztana vele
az uggyel kapcsolatos ismereteit. Valaszdban Bethlen ugyan megnyugtatta, hogy ami

’

Albrecht foherceg tigyét illeti, ,,semmi nem fog torténni”’, azonban 0 is értesiilt az Ottoval
kapcsolatos hirekrél, miszerint a nyar folyaman néhany legitimista az orszagba csempészné,
bar ,, dszintén remélte, hogy a legitimistik nem kovetnek el ilyen ostobasdagot”, mert ez csak
bonyodalmat okozna a kisantanttal. Bethlen tobbszor is megerdsitette, hogy mindez csupan
pletyka, a magyar kormany azonban minden eshetdségre fel van késziilve, és amennyiben ez
mégis bekdvetkezne, a brit kormany biztosra veheti, hogy ,, csupdn néhany nap vagy inkabb
néhany ora kérdése lenne kitessékelni ot az orszaghol”. Ennek ellenére Barclay attdl tartott,
hogy ,,a monarchista puccsokrol szolo pletykdk valosziniileg hellyel-kdzzel folytatddni
fognak, amig valami ténylegesen nem torténik” >’

Az 1d6rdl idore felroppend pletykdk némi nyugtalansadgot okoztak a brit diplomatak
koreiben, mind Budapesten, mind Londonban, ezért a hiresztelések lehetséges
igazsagtartalmat a Foreign Office és a kovetség is igyekezett felderiteni, de pontos
informéciok hidnydban a brit diplomicia alapvetden bizalommal tekintett a magyar
kormanyra. Els6sorban Bethlen Istvan jézansdgdban bizva a Foreign Office nem szamolt
azzal, hogy a Habsburg-kérdés komoly tényezOként tiinne fel a magyar politika szinterén,
ennek ellenére a kovetkez6 években is folyamatosan figyelemmel kisérték a kérdés aktudlis

eseményeit.

4.1.5. A kulpolitikai elszigeteltség feloldasara tett magyar kisérletek és a nemzetkozi
incidensek hatasa

A belpolitikai és gazdasagi konszolidacio iddszakat kdvetden a magyar kormany kiilpolitikai
elszigeteltségének enyhitésére el6szor a Szovjetunidval valo kapcsolatfelvétel kinalt alkalmat.
Budapestrél Barclay is megerésitette, hogy 1924. szeptember 18-an nyilvanossagra hoztak a
Magyarorszag ¢€s Szovjetunid kozott kotendd szerzddést a diplomaciai  kapcsolatok

felvételérol és a gazdasagi kapcsolatok megtjitasarol, ami Ot ,,teljes meglepetésként” érte.

26 TNA FO 371 12180/C5330. Note on Rumoured Monarchist Plans in Hungary. From Howard Smith to Sir C.
Barclay, 21 June 1927. 119—123.
27 TNA FO 371 12180/C5946/58/21. Monarchist movement in Hungary. From Sir C. Barclay to Mr Howard
Smith (Secret), 4 July 1927. 132-136.
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Kozben ujra és Ujra feliitotte fejét a szobeszéd egy esetleges titkos, elsdsorban Romania ellen
iranyuld katonai megéllapodésrol is. Barclay szerint ugyan ennek lehetdségét nem lehetett
teljesen mértékben kizarni, de — tekintettel a szovjet kormany allandé indiszkréciojara — ugy
veélte, hogy a magyar kormany nem kockéztatott volna meg egy ilyen megéallapodast, amely
valoszinlileg nem sok eredménnyel jart volna szamara. Barclay rdadasul pontosan latta, hogy
még mindig él Magyarorszagon a bolsevizmussal és a voros terror borzalmaival kapcsolatos
félelem, igy elképzelhetetlennek tiint szamara, hogy Bethlen ilyen megallapodast kdsson.
Sokkal inkdbb a szomszédos orszdgok nyugtalansaganak ndvelésére iranyulé magyar
taktikdval magyardzta, hogy Magyarorszdg nem cafolta a katonai megallapodéassal
kapcsolatban felbukkand feltételezéseket.?®

A Foreign Office a belgradi brit kdvettdl, Sir Charles Alban Youngtdl értesiilt a jugoszlav
allaspontrol az tugyben. Younggal folytatott megbeszélésén Nin¢i¢ jugoszlav kiiliigyminiszter
arrol szamolt be, hogy megbizhaté forrasokbol egy tervezett magyar—szovjet megéallapodasrol
értesult. A kisantant allamokat sokkal inkabb a kiralykérdés alakulasa nyugtalanitotta, ezért
Ninci¢ sem Onmagéaban a szovjet kozeledéstodl tartott, hanem sokkal inkébb attdl, hogy a
szovjetekkel vald megegyezés révén egy megerdsodott Magyarorszag élére Ottd keriilne
kiralyként. A brit diplomatak azonban egy ilyen szdvetseg otletét ,, szintiszta ostobasdgként”
értékelték >

A szovjet—-magyar diplomaciai és gazdasagi kapcsolatok felvételét rogzitd egyezmények
Barclay helyesen sejtette a brit kapcsolat melletti elkotelez6dést. Bar Horthy — brit diplomaték
elott sem rejtegetett — bolsevikellenes meggy6z6dése sem volt elhanyagolhatd szempont,
azonban Barclay valosziniibbnek tartotta, hogy a brit valasztasok eredményeként hatalomra
kertlt konzervativ kormany Szovjetunidval szembeni allaspontja és a Munkaspart idején
kotott kereskedelmi egyezmény felmondasa jatszott kozre Bethlen allaspontjanak
megvaltoztatasdban: semmivel sem kivanta kockdztatni a szovjetnél jelentdsebb elonyodkkel
kecsegtetd brit kapcsolatokat.210

Magyarorszag ¢és a kornyez6 allamok kapcsolatainak alakuldsat a brit diplomécia
altaldban egy-egy kilpolitikai eseményhez kotve vizsgélta. A torékeny magyar—jugoszIlav

kapcsolat kérdése mar felmerilt Olaszorszag vonatkozasaban, de tovabbra is aktivabban

28 TNA FO 371 9903/C18847/21/21. Jugoslav suspicions of Soviet-Hungarian relations and of Hungarian
monarchial movement. From Sir C. Barclay, 11 Dec 1924. 73-74.
29 TNA FO 371 9903/C17696/21/21. Jugoslav suspicions of Hungarian agreement with Soviet and of Hungarian
monarchial movement. From Sir A. Young (Belgrad), 19 Nov 1924. 41-44.
219 TNA FO 371 10778/C4508/4508/21. Annual report on Hungary. From Sir C. Barclay, 25 March 1925. 10—
14.
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figyelte a folyamatokat a brit diplomacia, és igyekezett tompitani az ellentéteket, mert a
Romaniaval és Csehszlovakiaval fennalld feszilt viszony miatt egyedil Jugoszlavia esetében
nyilt lehetéség a magyar kormany szdmara, hogy lazitson a kisantant gytirtijének szoritadsan.

A jugoszlav—magyar kozeledést hullamvolgyek is akadalyoztdk, amelyeket a brit
diploméciai igyekezett elsimitani. 1925-ben Barclay jugoszlav kollégaja Magyarorszag
ellenséges magatartasarol panaszkodott, a brit kovet hiaba probalta meggy6dzni, hogy az
ellenségesnek velt magyar lépések nem kozvetlendl Jugoszlavia ellen irdnyulnak, mint ahogy
tobbek kozdtt a Kisebbségi kérdéssel kapcsolatos magyar panaszok sem, hanem sokkal inkabb
Romania ellen. Masrészt Barclay nem értette, hogy a kisantant miért féel Magyarorszagtol,
amikor kétszer akkora népességgel rendelkeznek, és minden oldalrol bekeritik
Magyarorszagot. Tanéacsa szerint itt lenne az ideje, hogy a kdlcsdnds bizalmatlansagot a
megegyezés eszméje valtsa fel. Az utobbi idoben, a magyar—jugoszlav kapcsolatokban elért
javulast alapul véve, megdobbentette Barclay-t a jugoszlav kdvet Magyarorszaggal szembeni
bizalmatlan hangveétele, amit véleménye szerint a kisantant legutobbi bukaresti konferencidja
eredményezett. A cseh és a roman kormanynak sikerllt elérnie Jugoszlavianal, hogy a
Magyarorszaggal kapcsolatos politikéjat ezt kovetden sokkal inkabb egyeztesse az 6vékével.
A Central Department-ben mindehhez csupédn annyit tettek hozza, hogy minden bizonnyal
nemcsak a félelem motivalja Magyarorszaggal szemben a kisantant viselkedését, hanem nagy
részben a féltékenység is.***

A kornyezd orszagokkal, kiilonosen Romdéniaval valo kapcsolatok javulasat hatraltatta az
optanskérdés is. Miutan a kozvetlen roman—magyar targyalasok nem hoztak eredményt,
Magyarorszag a Népszovetség elé utalta a kérdést, igy 1927 marciusaban Chamberlain és
Bethlen genfi talalkozojan a kiélez6d6 optans-Ugy is szoba kerult. A magyar—roman
dontébirosagi tiggyel foglalkozd népszovetségi bizottsagban a lehetséges brit részvétellel
kapcsolatban Chamberlain ,,amig jogdszoktol véleményt nem kap, nem mer az iiggyel
foglalkozni” *? Khuen-Hédervary Sandor — Barclay érdeklédésére felelve — tomoren csak
ugy jellemezte a kérdést, hogy ,,az optans tigy olyan, mint Mohamed koporsoja, amely a
levegdben 16g az ég és a fold kozort” **2 1927 végén bar sziiletett egy brit megoldasi javaslat
Bethlen és Chamberlain Gjabb talalkozdjan, ez azonban nem aratott osztatlan sikert magyar

oldalrél. Chamberlain azt szorgalmazta, hogy a két fél allapodjon meg az optansok részére

I TNA FO 371 10778/C8049/3857/21. Relations between Hungary and Little Entente. From Sir C. Barclay.
Confidental, 10 June 1925. 4-7.
22 MNL OL K 58, 49. csomd 5. tétel. Napi jelentések 77/M.K.-res.szam. Napi jelentés. Genf, 1927. marcius 8.
88-90.
213 MNL OL K 58, 49. csom6 5. tétel. Napi jelentés Khuen-Hédervary kiiliigyminiszter-helyettes és Barclay
angol kovet kozott lefolyt beszélgetésrdl. Budapest, 1927. oktdber 11. 162—165.
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fizetendd Osszegrdl, de annak kiegyenlitését Romania helyett Magyarorszag vallalja at oly
modon, hogy ez az Gsszeg az 1943 utan fizetendd jovatételbdl torténne levondsra. Bethlen
teljes mértékben elutasitotta az ajanlatot egyrészt, mert igy Magyarorszag fizetne kartéritést
az optansoknak Romania helyett, masrészt nem akarta Magyarorszagot olyan kiadassal
terhelni, amelynek egy része — az optans {ligy egyik érintettjeként — az 6 zsebébe folyna.
Ehelyett azt javasolta, hogy mindenképp Romania fizesse ki a kartéritést, de a teljes 6sszegnél
kisebb mértékiit és hataridohdz nem kotott formaban. A kartéritést pedig elegendé majd akkor
kifizetnie a roman kormanynak, amikor gazdasagilag meger6sodve képessé valik hitel
felvételére, addig csupan a kamatokat lenne sziikséges torlesztenie.?**

Miutdn a Népszovetseg keretein belul sem sikeriilt megoldast talalni az optansok
kartéritésere, végil 1930-ban a hagai konferencian sziiletett megallapodast kovetden a parizsi
szerzOdés zarta le az Ugyet. Ennek értelmében az optansok kéartalanitasara létrehozott alapot
részben a Magyarorszag altal 1943 utan befizetett jovatételi tobblet, részben a kisantant
allamok befizetése fedezte volna, amit Sir Robert Gower ,,az elsé eredménynek értékelte a
Magyarorszdgnak szolgdltatandé igazsdg irdnydban”**® 1932-ben azonban a jovatételi
kotelezettségek torlesevel erre mar nem ker(lt sor.

A brit diplomécia 1928-ban a lengyel-magyar dont6birdsagi és kereskedelmi egyezmény
alairdsaban és a két orszag kapcsolatainak mélyiilésében is a szomszédos orszagokhoz fiiz6d6
viszony javulasanak lehetdségét latta. London értékelése szerint a magyar kormdny —
Olaszorszag mellett — olyan baratra lelt Lengyelorszagban, aki valdsziniileg némi befolyast
tud gyakorolni az érdekében Csehszlovékianal és Romanianal. Ugyanakkor talalgatasok is
szarnyra kaptak arrdl, hogy a magyar kormany vajon adott-e a lengyeleknek barmilyen
igéretet arra az esetre, ha a Szovjetunié megtdmadna Romaniat.*°

A szomszédos orszagokkal fennallo fesziltségek tompitasaban, és ezéltal a kapcsolatok
javitasaban jatszott brit szerep két nagyobb, nemzetkdzi incidenssé fajuld kihivassal is
szemben taldlta magat. Barclay koveti iddszaka alatt két nemzetk6zi botranyban, a
frankhamisitasi és a szentgotthardi fegyverszallitasi Ugyben is segitséget nydjtott a brit

diplomacia Magyarorszagnak a stlyosabb valsag elkeriilése érdekében.?*’

2% Feljegyzés Bethlen miniszterelnok és Chamberlain angol kiiliigyminiszter megbeszélésérol. Genf, 1927.

december 5. In IET 3. k. 50/b sz.; Gulyés Laszl6: A Horthy-korszak kilpolitikaja 2. A huszas évek masodik fele
1924-1931. Mariabesenyd, Attraktor, 2013. 92—-98.
215 Robert Gower levele Bethlen Istvan grofhoz. Tunbridge Wells, 1930. majus 4. In Bethlen Istvan titkos iratai.
i.m. 370.
218 TNA FO 371 13664/347/347/21. Hungarian-Polish relations. From Viscount Chilston, 4 Jan 1929. 67—69.
27 Lasd bévebben Ablonczy Balazs: A frankhamisitds. Halok, személyek, dontések. In Maltunk. 2008. 1. sz.
29-56. (Online: http://epa.oszk.hu — letdltve: 2016.12.05.)
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A Dbrit kovetség a frankhamisitasi botranyrol el6szor 1926. januar 5-én értesitette a
Foreign Office-t.*'® A botrany kirobbanasakor Eric Phipps, a parizsi tigyvivé azonnal
tajékozodott a Quai d’Orsay-n, ahol igyekeztek 0sszekapcsolni az iigyet a katonai ellendrzés
megsziintetésének kérdésével. René Massigli vezetd beosztasu francia diplomata a lehetséges
szankciok felé terelte a brit diplomacia gondolatait, a ,, vészjosio ™ eset nyoman figyelmeztette
Londont, hogy nagy Ovatossaggal kell eljarni a katonai ellenérzés iigyében, hidba
hangsulyozta szdmaéra Phipps, hogy a két kérdés kdzott semmilyen kapcsolat sincs. A Central
Department diplomatai kezdetben teljesen elképzelhetetlennek tartottdk, hogy ,,a
bolondokhdzan kiviil barki is egy ilyen fantasztikus tervet elhinne”, csak Massigli valaszat
kovetden kezdtek el attdl tartani, hogy a frankhamisitasi incidens nagyobb visszhangot fog
Kivéltani, mint gondoltak. Lampson bizalmatlanul tekintett Massiglire, mert tudta, hogy a
francia diplomata milyen ,,jo/ tudja mozgatni a szdlakat”, ezért siirgbsen taviratozott
Budapestre, hogy pontosan fényt derithessenek a részletekre. Maga Lampson sem hitte
kezdetben, hogy ,,a magyar kormany vagy barmely épelméjii magyar benne lehetett ebben a
teljesen driilt cselszovésben”, azt pedig még annyire sem, hogy emdgott a magyar kormény
allna. Arra kérte Barclay-t, hogy azonnal tajékozodjon Bethlennél az tigyr6l, kiilondsen, mert
felmerllt a frankhamisitas, a katonai ellendrzés és a kiralykérdés osszekapcsolasanak
lehetdsége is. London attol tartott, hogy a frankhamisitas valodi célja a megfelelé pénzalap
1étesitése volt Albrecht tronra juttatasanak el8készitéséhez.*

Mar 1925 decembereben, a genfi talalkozo6 soran tagadta Bethlen Chamberlainnek, hogy
a magyar kormanynak barmi koze lett volna az Ugyhoz. 1926 januarjaban mindezt
megerésitette Barclay-val folytatott beszélgetése soran is. Bethlen igéretet tett, hogy minden
érintettet felelosségre fognak vonni, a brit kdvet azonban nem bizott abban, hogy a
miniszterelnok ehhez megfeleld politikai hatalommal rendelkezik.?’ Februarban mar maga
Bethlen hivatta Barclay-t, hogy brit tdmogatast kérjen a francia és Kkisantant sajto

propagandatevékenységével szemben, amely genfi Utjat is veszélyeztette. A magyar kormany

218 TNA FO 371 11364/C210/210/21. Hungarian forgeries of French currency notes. From Mr. Parr, 5 Jan 1926.
23.; A brit kovetség bizonyitékként kapott néhany példanyt a hamis bankjegyek koziil, igy megallapithattak azok
rossz mindségét, ahogy Redward megjegyezte ,, még sords iivegek cimkéjének is silany mindségiiek lennének”. A
hamis bankjegyek feltlinésének pontos helyszinére azonban kevésbé emlékezett Redward, tévesen ,,valahol
Olaszorszagot” jel6lte meg. Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 88.
19 TNA FO 371 11364/C284/210/21. Hungarian bank-note forgeries. From Mr. Phipps (Paris) to Mr. Lampson,
7 Jan 1926. 23-25.
220 TNA FO 371 11364/C468/210/21. Hungarian forgeries of French bank notes. From Sir C. Barclay, 12 Jan
1926. 49-51.; TNA FO 371 12184/C3358/3358/21. Annual report on Hungary. From Sir C. Barclay, 31 Mar
1927. 144-153.
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nyilt tdmogatasat azonban nem tudta vallalni a Foreign Office.”> A magyar diplomécia a
londoni koveten keresztiil is megerdsitette a brit kiiliigyminisztériumnak, hogy a magyar
kormany semmilyen szerepet sem jatszott a hamisitasi iigyben. Lampson ett6l fiiggetlentil azt
tanacsolta, hogy a talalgatasok megsziintetése érdekében a magyar kormany minél hamarabb
tegye kozzé a vizsgélat eredményét.’%

A Foreign Office elsésorban attdl tartott, hogy a frankhamisitasi botrany nemzetkozi
méretlivé duzzadasa komolyan veszélyeztetheti a térség politikai egyensulyanak fenntartasat.
Aveling ugyan bizott abban, hogy Bethlen Istvan teljesen kézben tudja tartani az lgyet,
Lampson viszont arra figyelmeztetett, hogy a kisantant, killondsen Csehszlovékia, ,, messze
mehet az (gyben”, ha Nagy-Britannia, Franciaorszdg és Olaszorszdg nem tanusit
higgadtsdgot. A brit diploméacia tovabbra is Bethlen Istvant tekintette a stabilitas
garancidjanak Magyarorszagon, és attol tartott, hogy amennyiben Bethlen és kormanya
belebukna az incidensbe, akkor ,, valami sokkal rosszabb jonne » 223

Miutan egyre tobb részletet és véleményt ismert meg Barclay, mind tobb kétség ébredt

benne ezzel a ,, csinya diggyel” kapcsolatban.?*

Megfeleld tajékozodast kovetden arra a —
némileg felment6 jellegli — megéllapitasra jutott, hogy a botrany kitérésekor a magyar
kormany értheté modon, felismerve az ligy sulyat és lehetséges kovetkezményeit, minden tdle
telhet6t megtett annak ,, eltussolasa” érdekében. A franciak alapos nyomozésuknak
koszonhetden azonban olyan pontos informacidkkal rendelkeztek, hogy Magyarorszag tovabb
mar nem tudta fenntartani ezt a stratégiat, ezért Bethlen ezt kdvetden politikai szinezet nélkiili
., kozonséges biincselekménynek” mindsitette a frankhamisitast. Ilyen szellemii tdjékoztatasok
kiadasara utasitottak a kulfoldi magyar diplomatékat is.? A feszillt francia-magyar
kapcsolatok enyhitését az sem segitette, hogy éppen ekkor Uj francia kovet érkezett
Budapestre, Georges Clinchant személyében, aki még nem ismerte a helyi viszonyokat.
Barclay-t kuléndsen meglepte a csehszlovdk kovetnek a botrany soran tandsitott jozan
véleménye, aki érdemesnek tartotta kivarni a fejleményeket és id6t adni Bethlennek, hogy

tisztazza a helyzetet. A pragai brit kovet jelentése alapjan maga Benes§ is hajlott Bethlen

2! TNA FO 371 11365 C630/210/21. Hungarian bank-note forgeries. From Sir C. Barclay. Confidential, 8 Feb
1926. 131.
222 TNA FO 371 11364/C651/210/21 Hungarian forgeries. Hungarian Minister (Conversation). 14 Jan 1926,
121-123.
22 TNA FO 371 11364/C919/210/21. Hungarian banknote forgeries. From Sir C. Barclay, 21 Jan 1926. 149.;
TNA FO 371 11365/C1510/210/21. Czechoslovak attitude towards Hungarian forgeries. From Sir G. Clerk, 5
Feb 1926. 101.
224 TNA FO 371 11364/C652/210/21. Hungarian forgeries of French bank notes. From Sir C. Barclay to Mr.
Lampson. Secret, 15 Jan 1926. 129-135.
22> TNA FO 371 11368/C5487/210/21. Hungarian forgeries. From Sir C. Barclay, 1 June 1926. 11-20.
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artatlansagaban hinni, tal intelligensnek tartotta a magyar miniszterelnokét ahhoz, hogy
orszaga szamara ilyen karos tigybe keveredjen.??®

A brit kormany egyre inkabb hajlandonak mutatkozott arra, hogy a komolyabb politikai
kovetkezmények elkerllése érdekében elhiggye Bethlen allitdsat, miszerint a magyar
kormanynak semmilyen szerepe sem volt a frankhamisitdsban. A Foreign Office
egyértelmiien latta, hogy Bethlen bukasa sulyos kovetkezményekkel jarna Magyarorszag
szamdra ¢és kudarcra itélné a kornyezd orszagokkal vald kapcsolatok javitdsdra iranyulod
barminemi szandékot. Chamberlain ezért felhatalmazta a pragai, bécsi, berlini, bukaresti ¢és
belgradi brit koveteket, hogy fogadd orszagukat informaljak a brit kormany végso
allaspontjarol, miszerint a hamisitok tettiiket a magyar kormany bilinpartolasa nélkiil hajtottak
végre. A brit diplomdcianak Parizsban is sikeriilt megallitania a botrany tovabbgylriizését,
ami jelentds segitséget jelentett a Bethlen-kormény széméra.?’

London tadmogatasaval a frankhamisitasi botrany és a francia hangok épp csak
lecsendesultek, nemsokara Ujabb incidens robbantott ki nemzetkdzi visszhangot. A
szentgotthardi fegyverszallitasi tiggyel kapcsolatos elsé emlités a parizsi brit nagykovetségtol

érkezett a Central Department-be 1928. januar 4-én.>*®

229

Barclay egy nappal késébb, januar 5-
én kiildte az els6 taviratot az ligyben.”” El6bb Khuen-Hédervary Sandorral, majd néhany
nappal késébb Bethlennel is folytatott megbeszélést a torténtekkel kapcsolatban. Bethlen
fenntartotta annak lehet6ségét, hogy a fegyvereket valoszinileg valamilyen
maganszervezetnek vagy az osztrak szocialistaknak szallitottdk. Amikor pedig Barclay
Ovatosan megjegyezte, hogy mindenesetre reméli, nem a magyar kormanynak, a magyar
miniszterelnok hatarozottan céfolta a feltételezést. Barclay kérdésére, hogy a magyar kormany
miért nem ad ki hivatalos nyilatkozatot az allaspontjarol, Khuen-Hédervary Sandor azt

valaszolta, hogy egy ilyen kommiinikét szinte biztos, hogy Pragdban a tagadas fél

226 TNA FO 371 11364/C613/210/21. Hungarian forgeries of French bank notes. From Sir C. Barclay, 13 Jan
1926. 72-74.
22T TNA FO 371 11364/C468/210/21. Hungarian forgeries of French bank notes. From Sir C. Barclay, 12 Jan
1926. 49-51.
28 TNA FO 371 12934/C97/97/21. Seizure of arms in Hungary. From Mr. Wigram (Paris) to Central
Department, 4 Jan 1928. 91-99.; Howard Smith mar a kezdetektdl arra az ellentmondasra hivta fel kollégai
figyelmét, hogy a trianoni szerz6dés 268. cikkelye alapjan Magyarorszagnak biztositania kell a szabad thaladast
barmilyen terméknek, ami a szovetséges hatalmak fel6l érkezik, vagy arra megy. A 118-as cikkely értelmében
viszont Magyarorszag nem importalhat hadianyagot. Mivel a szallitmany Olaszorszaghdl érkezett és a
végallomas Varso volt, igy a magyar hatdsadgoknak biztositaniuk kellett a szabad tovabbhaladast, de tekintve,
hogy a feladdé egy kilféldi magéncég volt, amely nem Kkért engedélyt, hogy kiildeménye atmehessen
Magyarorszagon, a magyar hatésagoknak meg kellett volna allitani. TNA FO 371 12934/C142/97/21. Seizure of
machine gun parts on Austro-Hungarian frontier. From R. Macleay (Prague), 7 Jan 1928. 100-101.
229 TNA FO 371 12934/C211/97/21. Discovery of consigment of war material on the Austro-Hungarian frontier
at St. Gotthard. From Sir C. Barclay, 5 Jan 1928. 108-109.

77



beismeréseként interpretalnanak, ami tobbet &rtana, mint hasznalna.>° Barclay végiil
budapesti kollégéival egyeztetve arra a megéllapitasra jutott, hogy a rakoméany veégcélja igenis
Magyarorszag volt, azt azonban lehetségesnek tartotta, hogy Bethlen tudta nélkil tortént a
széllitas.***

Egy népszovetségi vizsgalat elrendeléstél tartva Rubido-Zichy Ivan arrdl tajékoztatta
Budapestet, hogy a Central Department wjabb nyomatékos tanacsanak megfelelGen,
Magyarorszag kuldje vissza a fegyvereket szarmazasi helyiikre, azonban semmi esetre se
kobozza el vagy semmisitse meg azokat, mert ,,egy ilyen eljaras tig teret nyitna mindenféle
inszinudcionak” >? Kozben pedig megprébélta nyomatékositani a brit kilpolitika iranyitéi
elétt, hogy egy népszovetségi vizsgalat elrendelésére semmilyen kézzelfoghaté ok nincsen.
Bar Sir Orme Sargent is el kivanta kerulni a Nepszovetseg beavatkozasat, de Ova intette a
magyar kovetet az ilyen merész kijelentésektdl, mert , az egész dolognak nagyon gyanus
szinezete van”. Felrétta, hogy egy ilyen fontossagu Ugyben Bethlennek személyesen kellett
volna intézkednie, azonnali hatéllyal vissza kellett volna kildetnie a szallitmanyt. Ezzel
elérhette volna a magyar kormany, hogy minél hamarabb lezarjak ezt az egyre tobb politikai
kdvetkezményt maga utan vono incidenst. Emellett Sargent, immar engedékenyebb
hangnemben, megnyugtatta a magyar kovetet, hogy még a legkedvezétlenebb forgatokonyv
esetén is, ha a népszovetségi vizsgalatot valoban elrendelik, a bizottsag elndke Clive tabornok
lenne, aki ,, megértd ember” és igen jo baratja.”*®

Amikor nyilvanvalova valt, hogy a kisantant allamok valoban a Népszovetség elé akarjak
vinni az ligyet, Sargent elérkezettnek latta az id6t a brit diplomacia beavatkozasara, nehogy
,az incidens nagy politikai kérdéssé fejlodjon”, amely csak még jobban megkeseritené
Magyarorszag €s a szomszédai koOzOtti viszonyt. Sargent azt javasolta, hogy Barclay
kozvetitésével gyakoroljanak nyomést a magyar kormdnyra az Ausztridval torténd
megegyezés érdekében, amelynek alapjan a fegyvereket osztrak teriletre szallitjak vissza, €s
azok sorsardl majd az osztrdk hatésagok dontenek. Sargent kdzben a kisantant hangjat is
igyekezett csillapitani. Ervelése szerint a Népszovetség vitas Uigyekben vizsgalatot

kezdeményez6 joga nagy érték, éppen ezeért kiléndsen fontosnak tartotta a Foreign Office,

20 TNA FO 371 12934/C281/97/21. Discovery of war material in transit on Austro-Hungarian frontier. From Sir
C. Barclay, 12 Jan 1928. 110-112.; TNA FO 371 12934/C563/97/21. Discovery of consignment of war material
on the Austro-Hungarian frontier. From Sir C. Barclay, 13 Jan 1928. 169-171.
Z1 TNA FO 371 12934/C370/97/21. Discovery of consignment of war material on the Austro-Hungarian
frontier. From Sir C. Barclay. Confidential, 11 Jan 1928. 129-133.
%2 MNL OL K 63, 384. csomé 41. tétel, 1/3 dosszié. Minister Grnak, Khuen-Hédervary grof kovet Grnak,
politikai osztalynak. London, 1928. januar 19. (12. sz.); Zsiga Tibor: A szentgotthardi fegyverbotrany.
Szombathely, 1990. 41.
2% MNL OL K 63, 384. csom¢ 41. tétel, 1/3. dosszié. Rubido-Zichy Ivan levele Walko kiiliigyminiszternek.
Bizalmas. London, 1928. februar 14.
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hogy csak Ovatosan, a biztos siker tudatdban alkalmazzdk ezt a lehetéséget, mert ha a
Népszovetségre nézve kudarccal végzddik egy ilyen vizsgalat, akkor a késdbbiekben aligha
lehet majd hasznélni ezt a fegyvert. A népszovetségi vizsgalat szikségessegét annak
hangsulyozasaval is igyekezett London megkérddjelezni, hogy a szentgotthardi iigyben
egyértelmil bizonyitékok allnak rendelkezésre, amely elegendd informacioval szolgél.234 A
brit diplomacia fellépésének hatasara a szentgotthardi igy nagyobb nemzetkdzi visszhangjat
is siker(lt elkertilnie a magyar kormanynak.

Amilyen nagy erével robbant ki mind a frankhamisitasi, mind a szentgotthardi
fegyverszallitasi botrany, olyan csendben zarult le a magyar kormany felelésségre vonasa
nélkiil. Ez elsésorban a brit diplomacia Londonbdl iranyitott hathatos kozremiikdésének volt

koszonhetd, amelyben azonban tevékeny szerepet jatszott a budapesti brit kdvetség is.

4.2. Viscount Chilston és a gazdasagi valsag évei 1928-1933

Viscount Chilston koveti iddszakdnak ot évében kétségkiviill a gazdasagi valsag okozta
nehézségek és az abbol fakadd kérdések alltak a kozéppontban. Emellett azonban tovabbra is
el6térben maradt a revizid, a kiralykérdés problémdja, illetve 0j elemként megjelent
Németorszag is a brit kdvetség latoterében. Bar kisebb hangsullyal, de a brit diplomécia
szamos mas kilpolitikai eseményt is figyelemmel Kkisért. A kisantant és Magyarorszag kozotti
kapcsolatokat, kilondsen Csehszlovakia hozzaallasa miatt, bizalmatlanul és fenntartasokkal
fogadta a brit diplomécia. A Foreign Office megértette Magyarorszag allaspontjat, mert
Masaryk ¢és Bene§ névlegesen ugyan Uudvozoltek volna a kapcsolatok rendezésének
lehetdségét szomszédjukkal, de mieldtt barmilyen egyeztetés megkezdddhetett volna, Benes
mindig médositotta az allitasat, amiért a magyarok ,, képmutaténak” tartottak. >

1930-ban Bethlen térdkorszagi utjanak apropdjan Chilston felkereste Walko Lajost, hogy
informalddjon a latogatas valodi céljardl, aki azonban tagadta, hogy barmilyen konkrét
megallapodas szlletett volna, csupan a latogatas szivélyes jellegét hangsulyozta. Bethlen
maga is a talalkozd céljaként a két orszag kozotti jobb politikai és gazdasagi kapcsolatok
kialakitasanak fontossagat hatarozta meg. Chilston azonban kételkedett abban, hogy az Gtnak
semmilyen egyértelmii kereskedelmi vagy politikai célja nem volt. Egy jol informalt ismerdse
a torokorszagi latogatds masik oldalat vilagitotta meg a brit kdvet szamara: még ha

Bethlennek nem is volt pontos szandéka, mindig ,, hasznosnak talélta Magyarorszagot a

24 TNA FO 371 12934/C313/97/21. Attitude of Governments of Little Entente towards discovery of guns on
Austro-Hungarian frontier. From Czechoslovak Minister (Conversation), 12 Jan 1928. 116-126.
% TNA FO 371 13665/C3733/771/21. Rectification of Hungarian frontiers. From Viscount Chilston, 22 May
1929. 14.
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kozvélemény szeme eldit tartani”, kiilfoldi allamférfiakkal talalkozni.?*® Bethlen tagadta, hogy
a talalkoz6 barmilyen forméban is kapcsolddott volna a Szovjetunidhoz, de egy interjaban
elismerte, hogy Torokorszag bizonyos ,,védelmi érdekei” egybeesnek Magyarorszag
érdekeivel, amelyet — Chilston meglatdsa szerint — Jugoszlaviéra tett utaldsként lehetett
értelmezni.?’

Ebben az id0szakban az altalanos megfigyelésen kiviil kevesebb figyelmet forditott a brit
diplomécia az olasz—magyar kapcsolatok alakuldsara. Dino Grandi olasz kulugyminiszter
1929-es budapesti latogatasa is bizonyitotta Chilston szamara, hogy a magyarok szinte
kapaszkodnak az olaszok péartfogasaba, ahogy Apponyi Albert taldléan megjegyezte,
., Olaszorszag tamogatdasa fényes pont a sotétségiinkben”. Ugyanakkor megnyugtatta Walko
Lajos biztositéka, aki szerint Grandi latogatasanak célja csupan ,,a kolcsonds érdeklédésre
szdmot tarté gazdasdgi és politikai természetii iigyek” megbeszélése volt.>*1930 aprilisaban,
Bethlen Istvan olaszorsz&gi latogatasa alkalméval, a romai brit kovet semmilyen kilonds,
aggodalmat kelt6 részletet nem tapasztalat, semleges, udvariassagi latogatasként értékelte az
utat.>*® Ehhez hasonléan 1933 nyaran, Gombds Gyula miniszterelnok és Kanya Kalman
kiltigyminiszter rémai latogatasa sem keltette fel kiilénosebben London figyelmét.?*°

A francia—magyar kapcsolatok a frankhamisitasi botranyt kovet6en, 1928-t0l kezdtek
ismét javuld tendencidt mutatni. Bizalmas forrasbdl ugy értesult Chilston, hogy 1928
decemberében egy francia misszié utazott Pragdba annak érdekében, hogy Ausztriat és
Magyarorszagot francia érdekkorbe probaljak bevonni. Howard Smith szerint ez az eset is jol
példazta a francidk Olaszorszaggal szembeni féltékenységét, valamint egyértelmiien
ravilagitott a franciak kozép-eurdpai presztizsik elveszitésének félelmére is. Pedig ,, %a
tényleg a franciak akarnak vezetd szerepet szerezni Magyarorszagon, semmi mast nem kell
tennitik, mint meggydzni a kisantantot, hogy ne ellenezzék Otto tronra vald visszatérését, €s

akkor barmit megtehetnek, amit akarnak” %

3% TNA FO 371 14393/C8133/1306/21. Visit of Hungarian Prime Minister to Angora. From Lord Chilston, 27
Oct 1930. 201.
ZT TNA FO 371 14393/C8328/1306/21. Visit of Hungarian Prime Minister to Angora. From Lord Chilston, 5
Nov 1930. 211.
2% TNA FO 371 13665/C3386/2183/21. Visit of Signor Grandi to Budapest. From Viscount Chilston, 7 May
1929. 164-169.
2% TNA FO 371 14396/C3020/2788/21. Visit of Hungarian Prime Minister to Rome. From Sir R. Graham
(Rome), 18 Apr 1930. 9.
#0 TNA FO 371 16781/C6755/180/21. Visit of General Gémbds and Monsieur de Kanya to Rome Telegram
from Sir R. Graham (Rome), 29 July 1933. 92—-95.
1 TNA FO 371 12937/C9254/186/21. Franco-Hungarian relations. From Viscount Chilston, Confidential, 4
Dec 1928. 87-88.
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4.2.1. A gazdasagi valsag magyarorszagi hatasa a brit diplomacia tevékenysegére

Viscount Chilston koveti idészakanak els6 felében a kiilpolitikai kérdések kissé hattérbe
szorultak, egyértelmiien Magyarorszag gazdasagi helyzetének folyamatos figyelemmel
Kisérése valt a jelentések alappillérévé, amelyben fontos szerep jutott a kbvetség mindenkori
kereskedelmi titkaranak. Chilston 6t éves koveti id6szakdnak allandosagaval ellentétben, az
1928 ¢és 1933 kozotti idoszakban harom kereskedelmi titkar is valtotta egymast a budapesti
allomashelyen.

A vélsag éveiben a brit kdvetség nemcsak a magyar gazdasagi helyzetrél informalta napi
szinten Londont, hanem a magyarorszagi brit pénzigyi érdekeltségeket is probalta védeni,
illetve elémozditani iigyiiket.?* 1929 jOniusaban Sir William Garthwaite bankar, a
Foldhitelbank alelndke, budapesti latogatasa soran arra kérte a brit kdvetet, jarjon kdzben a
magyar kormanynal a Foldhitelbank érdekében. Legnagyobb érdekeltsége a bankban ugyanis
Sir William Garthwaite és baratainak volt 300 000 angol font értékben, de tébb maés brit
banknak is 25 000 és 65 000 font kozotti befektetése forgott veszélyben. Chilston azonban a
Foreign Office felhatalmazasa nélkil nem tehetett ilyen tgyben lépéseket, ezért Sir William
kozvetlendl a brit kuligyminisztériumot kereste fel a hianyz6 felhatalmazds megszerzése
érdekében. Tekintve, hogy a magyar kormany onmagatdl is minden t6le telhetét megtett a
krizis kezeléséért, ezért a Foreign Office nem latott elegendd okot arra, hogy kiilon
taviratozzon ez ligyben Budapestre. Ugyanakkor a bent 1évé mintegy 400 000 font dsszegli
brit érdekeltség miatt felhatalmaztak Chilstont, hogy a brit kormany pénziigyi elkdtelez6désén
kiviil barmilyen indirekt 1épést megtegyen, amit megkévetelnek a koriillmények.?*®

A valsag éveiben sem tartott fenn szorosabb kapcsolatot a brit kdvetség Sir William
Goode-dal, aki az 1920-as évek elejétdl nem hivatalos pénziigyi tanacsadoként mikodott a
magyar kormany mellett, de jelentések formajaban rendszeresen tajékoztatta Good a kovetség
munkatarsait Magyarorszag pénziigyi helyzetérdl. 1929 augusztusaban a Magyarsag és Az est
c. lapok is kemény tamadast inditottak Goode ellen, akinek népszeriisége mar tobbszor
megingott a magyar kozvélemény koreiben. A jelenlegi eset Vereker elsétitkar véleménye
szerint azzal allhatott 6sszefliggésben, hogy nem sikeriilt megszerezni a londoni Hambros

Bank vérosi kdlcsonét. Sargent nem tartotta aggodalmat keltdnek az eseményeket, mert

22 A gazdasagi valsag idején Chilston kapta feladatul a magyar kormény valaszénak siirgetését is egy-egy
gazdasagi Ugyben, igy példaul a Whitehall Trust Limited 400 ezer fontos, a Hungarian Transdanubian Electrical
Company részére adand6 angol kdlcsdnnel kapcsolatban. TNA FO 371 15974/C1463/980/21. Service of loans to
Transdanubian Electrical Company. From Mr. Waley (Treasury) to Mr. Sargent, 20 Feb 1932. 11.

3 TNA FO 371 13666/C4510/4510/21. Affairs of Foldhitel Bank in Budapest. From Mr. H. J. Garthwaite, 20
June 1929. 3-6.; Budapesti Czim- és Lakéasjegyzek. 1928. (29. évf.) 1. r. 336. (Online: www.hungaricana.hu —
letdltve: 2016.10.31.)
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Goode 6nszantabol vallalta el a magyar kormany pénziigyi tanacsadojanak szerepet, ,, semmi
mds nem tartja ott, mint feltehetdleg a sajdt érdeke” ***

Mar 1930 januarjaban, a héagai konferencian felvet6dott egy Magyarorszag szamara
nyujtott nemzetkdzi kolcson Otlete. A brit kormany képvisel6je, késébb legfébb gazdasagi
tanacsaddja, Sir Frederick Leith-Ross jelezte, hogy a brit kormany nem gérditene akadalyt a
kolcson lgyebe, ha és amikor a piaci viszonyok lehetdvé tesznek egy ilyen miiveletet. A
francia szakemberekkel egyetértve, a hagai dontés utdn kedvezdbbnek itélték a légkort a
lehetséges kolcsontargyaldsok szaméara. Februarban a Rothschild csoport egyrészt azt
tanacsolta a magyar kormanynak, hogy egy komplett programot készitsenek a gazdasagi
konszolidacio targyaban, amit a brit pénzugyi korok is szivesebben fogadnanak, masrészt
javasoltdk, hogy a magyar miniszterelnk utazzon Londonba a kdlcsontargyalasok
ligyében.?*

A Bethlen Istvan altal Nagy-Britanniatdl kért rovid lejaratu koélcson kérdéseben Robert
Vansittart eldszor a Bank of England vezet6je, Montagu Norman tanacsat kérte, aki ezt
egyaltalan nem javasolta a londoni piac aktuélis allapotara valo tekintettel. Lehetséges
hitelez6ként felmeriilt ugyan Franciaorszag neve, azonban pénziigyi terhelhetdségét
csokkentette az Ausztridnak nyujtott kolcson, rdadasul a franciak bevonasanak terve némi
bizonytalansagot sziilt a Foreign Office-ban. Sargent biztos volt abban, hogy Franciaorszéag
nem kockéztatnd a pénzét Magyarorszag megsegitése érdekében, ha pedig Nagy-Britannia
nyomast gyakorolna ra az lgyben, a franciak varhatdéan ismét valamilyen politikai feltételt
szabnanak a mérleg masik serpenydjének kiegyenlitése érdekében, példaul a Habsburg
restaurdcio tilalmat. Sargent arra a kovetkeztetésre jutott, hogy politikailag nem érdeke
orszaganak, hogy batoritsa a francidkat a csdédbe ment eurdpai kormanyok pénzlgyi
tdmogatasara, mert Parizs — ahogy azzal mindig is tisztdban volt London —,a pénziigyi
fegyvert politikai eszkéznek” hasznaln4.**®

Bethlen Istvan londoni latogatasat mindenképp tanacsosnak tartotta Goode is, hogy ezzel
elkezdddhessenek a népszovetségi kolcson kivaltasaval kapcsolatos targyalasok, amelyre
lathatdan a Rotschildok, amerikai és francia bankokkal egydtt, készek lennének. Goode

érvelése szerint egy londoni latogatds megfeleld alkalomnak bizonyulhat arra is, hogy a brit

24 TNA FO 371 13664/C6468/350/21. Protest against employment of Sir W. Goode by Hungarian Government
in connexion with negotiation of foreign loans. From Mr. Vereker to Mr. Sargent, Private and Confidential, 14
Aug 1929. 186.
5 TNA FO 371 14393/C9064/914/21. Proposed Hungarian loan. From Foreign Office Memorandum (Mr.
Dunbar), 5 Dec 1930. 22-25.
8 TNA FO 371 15244/C4261/2307/21. Financial situation in Hungary From Mr. Waley to Mr. Sargent, 18 June
1931. 35.
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kormény meggy6zze Bethlent egy konzisztens, szigoru pénziigypolitika folytatdsanak
fontossagardl, valamint eltantoritsa a magyar kormanyt a hitel szétszabdalasanak
gondolatéatol. Goode a brit érdekek hangsulyozésaval is igyekezett hatni a Foreign Office-ra:
ha a magyar kormany elfogadja azt a pénzugypolitikat, amit a City ajanl neki, az nem
kizar6lag Magyarorszag szamara lenne hasznos, hanem a brit érdekek szempontjabdl is,
hiszen az lehetdséget teremtene a brit termékek magyarorszagi felvevOpiacanak bovitésére.
Béar a Foreign Office mar korabban jelezte a brit pénzigyminisztériumnak, hogy nem ellenzik
Bethlen londoni latogatasanak tervét, azonban ezt az elvi, kdzvetett jovahagyast Goode nem
tartott elegenddnek arra hivatkozva, hogy Bethlen kizardlag a brit kormany egyértelmiien
Kinyilvanitott fogaddkészsége esetén utazna Londonba. A brit kbvetség azonban addig nem
tudta vallalni a londoni Ut tanacsanak feleldsségét a magyar miniszterelnok irdnyaba, amig
nem kap erre vonatkozo hivatalos jovahagyast a Foreign Office-tol, ezért Goode a hivatalos
fogadokészség kozlését kérte Sargentt6l. A tervezett latogatas tisztan pénziigyi szinezetét
tekintve Sargent eldszor a pénziigyminiszterrel kivant konzultalni. A pénziigyminisztérium is
tdmogatta a latogatast, de mindenképp tanacsosnak tartotta, ha az csak a jovatételi
kotelezettségekkel kapcsolatos parizsi targyalasokat kovetéen valosul meg, ezzel elkerilve a
kisantant orszagok gyanakvasat. Sargent is szerencsésebb megoldasnak talalta, ha Bethlen
kdzvetlenll Parizsbdl utazna Londonba, mert egy 6nallé londoni Ut tobb figyelmet vonna
magara.>*’

1930 tavaszan a parizsi targyalasok lezarasat kovetéen mar minden akadaly elharult
Bethlen londoni latogatasa el6l, igy a pontosabb részletek egyeztetésére is lehetdség nyilt. A
Foreign Office arr6l értesitette Chilstont, hogy a brit kullgyminiszternek és a
pénziigyminiszternek is junius harmadik hete lenne legalkalmasabb a talalkozoéra, ezért kérte,
hogy errél tajékoztassa a magyar miniszterelnokot is.*® Ezen a ponton a budapesti brit
kovetség szerepe a talalkozo eldkészitésével kapcsolatban azonban véget is ért, ezt kdvetden
teljes mértékben a Foreign Office vette kézbe Bethlen londoni latogatdsdnak megszervezését.

Bethlen londoni targyaldsai alkalmaval ugyan csak egy kisebb 0Osszegli kolcson
folydsitasat sikerllt elérnie, de tovabbra is bizott Nagy-Britannia segitségeben. 1931
majusaban Chilston bizalmas informacidit tovabbitotta a Foreign Office felé, amely szerint a

magyarok ugyan megértették, hogy 1931-ben nem vérhato kdlcson Londontol, ezért Parizs es

T TNA FO 371 14392/C1594/914/21. Proposed foreign loan for Hungary. From Foreign Office Minure, Mr.
Sargent, 22 Feb 1930. 172—-174.; Uo. 14392/C1636/914/21. Count Bethlen’s visit to London in connexion with
proposed Hungarian loan. From Mr. Waley to Mr. Sargent, 25 Feb 1930. 178-179.
% TNA FO 371 14392/C3295/914/21. Count Bethlen’s proposed visit to London in connexion with Hungarian
loan. From Sir F. Leith-Ross (Treasury) to Mr. Sargent, 28 Apr 1930. 200.
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Zurich felé kezdtek puhatol6zé 1épéseket tenni, de tovabbra is biznak abban, hogy hamarosan
ismét London veszi 4t a vezetd szerepet a magyar kolcson tigyében.?*

Magyarorszag kulkapcsolatainak alakulasara is hatassal voltak a gazdaségi-pénzugyi
nehézségek es a koltségvetési deficit, amelynek okat Chilston hatarozottan a védelmi

minisztérium tdlzott kiadésainak szamlajara frta.?>°

A nemzetkozi kapcsolatok kiillgazdasagi
jellege kertilt el6térbe, az Ausztriaval, Romanidval, Németorszaggal és Olaszorszaggal kotott
gazdasagi megallapodasok mind azt a célt szolgaltdk, hogy Magyarorszag felvevdpiacot
talaljon agrartermékeinek, valodi eredményét azonban nem latta Chilston ezeknek a
kezdeményezéseknek.

1931 oktdberében Budapestre érkezett a NépszOvetseg pénzligyi bizottsaga egy teljes
korh vizsgalat céljabol, amelyrdl folyamatosan tdjékoztatta a brit kovetség Londont. A feltart
problémak megoldasara a kdvetkezd harompillérii javaslatot tette a bizottsdg: a legszigoribb
gazdasagossagi intézkedés a birokracidban; a koltségvetés egyensulyanak feligyelete; a
kulfoldi kolcsonok kamatainak folyamatos torlesztése. A bizottsag javaslatai kdzott azonban
nem szerepelt a moratérium kihirdetése. Ugyan egyre inkabb vildgossa valt, mind a magyar
kormany, mind a magyar kdzvélemény szamara, hogy az orszag nem szamithat Londontol
pénzligyi segitségre, ennek ellenére a brit kapcsolat semmit sem veszitett értékébol. Rubido-
Zichy Ivan is ugy vélte, nincs még egy annyira népszerli orszag a magyar kozéletben, mint
Nagy-Britannia. A szimpatia érzését még tovabb erdsitette London megérté allaspontja a
magyar gazdasagi-pénziigyi nehézségekkel kapcsolatban, 1931-ben maga Ramsay
MacDonald miniszterelnok is ,, nagyon szimpatikus modon beszélt Magyarorszdagrol és

Jjelenlegi nehézségeirdl” az Angol-Magyar Tarsasag londoni vacsorajan.?*

4.2.2. A revizids propaganda folytatasa
A gazdasagi valsag altal okozott Gj problémak mellett szdmos 6roklott kérdéssel is szembe

kellett néznie Viscount Chilstonnak, amikor 1928 nyaran Budapestre helyezték at, eldszor az
aktivizalodé magyar kulpolitika okozta nehézségekkel kellett megbirkdznia. Az 1927-ben
hirtelen kirobbant Rothermere-kampany lecsendesedését a kovetkez6 években a budapesti brit
kovetség nyugalommal varta meg. A brit parlament magyarbarat csoportjanak aktivitasa, a
gazdasagi problémak eldtérbe keriilésének hatasara, ugyan atmenetileg csokkent, de 1933-tl

ismét egyre gyakoribba véaltak a magyarbarat brit politikusok magyarorszagi latogatasai.

9 TNA FO 371 15244/C3802/2307/21 Proposed loan for Hungary. From Lord Chilston to Mr. Sargent. 27 May
1931. 29.
20 TNA FO 371 15244/C7261/2307/21 Hungarian Financial Crisis: excessive military expenditure. From Lord
Chilston, 23 Sep 1931. 231.
21 TNA FO 371 15973/C889/889/21. Annual report on Hungary. From Lord Chilston, 20 Jan 1932. 290—291.
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Tevékenységiiktdl a hivatalos brit diplomacia ¢lesen elhatarolodott, és Viscount Chilston
kapta a feladatot, hogy ezt a magyar politikai és tarsadalmi korok tudomaséara hozza.

A Foreign Office ugyan megértének mutatkozott a magyar sérelmek irant, de
hatarozottan elutasitotta a magyar allaspontot, miszerint a revizié megvalositasa lenne a
kozép-eurdpai béke alapja.**A Rothermere-iigy esetében Sargent nem latta indokoltnak, hogy
feladjék korabbi csendes politikajukat, viszont tovabbra is igyekeztek eloszlatni a kampany
koruli téves elképzeléseket, és ravilagitani Rothermere valddi politikai helyzetére. Lord
Charnwood liberalis politikus, aki kordbban mar talalkozott szemeélyesen Horthy Miklossal is,
1928-ban egy levélben hivta fel a kormanyzé figyelmét arra, hogy Lord Rothermere olyan
emberként ismert Nagy-Britannidban, aki a pénzszerzés képességével bir, de tudassal nem
rendelkezik, politikailag népszeriitlen és befolyasa sincsen, a partok pedig politikailag
megbizhatatlannak tartjak.>>

Rothermere 1928 decemberében kiildott karacsonyi tGzenetében, amelyet tobb magyar lap
is kozolt, Viscount Chilston egy Uj vonalat vélt felfedezni. Bar korabban Rothermere revizios
propagandaja soran nem emlitette a kirdlykérdéssel és a magyar belpolitikai helyzettel
kapcsolatos nézeteit, most azonban Ova intett a Habsburg-haz barmely tagjanak magyar tronra
vald visszaiiltetésétol, mert egy ilyen kisérlet nagyban veszélyeztetné nemcsak a revizios
reményeket, hanem az orszag egész helyzetét. C. Howard Smith egyszerti magyarazatot talalt
erre a valtozasra: ,, Micsoda szentbeszéd! Ugy tiinik nekem, mintha Lord Rothermere elegdns
visszavonulason dolgozna, miutan rajétt, hogy magyar kampdnya nem kifizetds. ">

A gazdasagi vilagvalsag atmenetileg hattérbe szoritotta a revizids propagandat, a
budapesti brit kdvetség 1930-as és 1931-es évrol készitett értékeld jelentése szerint a magyar
kilpolitika vezérelvét a gazdasdgi kapcsolatok Kkiépitése, a magyar termékek Uj
felvevépiacanak megtalaldsa jelentette.”>>1933-ban azonban Viscount Chilston mar arra
figyelmeztetett, hogy Ujra ,, kiilondsen aktivva” valt a magyar revizidés propaganda, amely a
brit—-magyar kapcsolatok minden forméajanak igyekezett revizios szinezetet adni, ezért a brit
kovetség elsddleges feladatava valt a magyar kozvélemény tajékoztatasa a hivatalos brit
allaspontrol. Chilston alapvetd kiilonbséget latott az 1920-as és 1930-as évek revizios
propagandaja kozott: mig korabban Bethlen Istvan a revizionista mozgalom engedélyezésével

252 Batonyi G.: British foreign policy. i.m. 1.
23 TNA FO 371 12936/C4982/182/21. Lord Rothermere’s pro-Hungarian campaign. From Foreing Office
Minutes, 11-14 June 1928. 223.; TNA FO 371 12936/C5093/182/21. Lord Rothermere’s pro-Hungarian
campaign. From Lord Charnwood to Sir W. Tyrrell, 27 June 1928. 226-230.
2% TNA FO 371 12937/C9868/182/21. Lord Rothermere and Hungarian campaign for revision of Treaty of
Trianon. From Viscount Chilston, 25 Dec 1928. 35-42.
2 TNA FO 371 15973/C889/889/21. Annual report on Hungary for 1931. From Lord Chilston, 20 Jan 1932.
286-313.
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a figyelmet kivanta elterelni a kormanyzasa soran felgylilemlé nehézségekrol, addig Gombos
Gyula hatalomra keriilésével politikajanak alappillérévé tette a revizi6t.*° R. M. A. Hankey, a
Central Department egyik referense is megjegyezte, mivel a revizid elsdrangu szerepet kapott
a GOmbos-kormany politikajaban, ezért Nagy-Britannia csak a ,,becsiiletes kozvetitd”
szerepét toltheti be.?>’

A brit diplomécia azonban igyekezett elvenni az élét minden olyan eseménynek,
amelynek soran a hivatalos brit kilpolitikdt a magyar reviziéhoz és annak tdmogatésédhoz
lehetett volna kapcsolni. Igy 1933 augusztusaban, amikor Godollén rendezték meg a
kiemelked6 jelentdségii nemzetkdzi eseményt, a cserkész vilagjamboree-t, amelyre Teleki Pal
a walesi herceget is meghivta, a brit diplomécia — a herceg egyéb elkotelezettségeire
hivatkozva — elutasitotta a meghivast, tekintve, hogy ,,a jelenlegi zavaros kdzép-europai
helyzetben egy ilyen jellegii latogatast sziikségszertien félreértenének”.258

A revizids propaganda egy fontos részeét alkotta a brit parlament magyarbarat csoportja,
akik azonban tevékenységikkel kulonosen kényes helyzetbe hoztdk a budapesti brit
kovetséget. Az 1920-as évek masodik felét kovetden, 1933-t6l ismét gyakoribba valtak a brit
képviseldk budapesti latogatdsai. A kdvetség mar augusztusban tdjékoztatta Londont, hogy
szeptemberben a brit parlamenti képvisel6k, ujsagirok és ilizletemberek nagy csoportjanak
budapesti latogatasa varhatd, amit részben a Magyar Kulligyi Tarsasag, részben pedig a Pesti
Hirlap szervezett. Patrick Scrivener masodtitkar arra figyelmeztetett, hogy a brit vendégeknek
nagyon oda kellene figyelniiik nyilatkozataikra, mert magyar részrél varhatban mindent
megtesznek, hogy a latogatast revizionista szinezetben tlintessék fel, a gyanut pedig csak
erdsitette a Pesti Hirlap szerepe. Houstoun-Boswall ideiglenes tigyvivl ezért azt javasolta,
hogy a kovetség munkatarsai ne jelenjenek meg nyilvanosan a képvisel0k térsaségéban.259 Az
utasitdsoknak megfelelden a kovetség tagjai elhatarolodtak a magyar propaganda altal a brit
vendégek tiszteletére rendezett eseményektél. A masik oldalon is megfogadtdk azonban a

tandcsokat, a brit képviselok is oOvatosan hangsulyoztdk, hogy bar altalanossagban

26 TNA FO 371 16782/C5595/395/21. Revisionist movement in Hungary. From Lord Chilston, 9 June 1933.
163-170.
7 pritz P&l: Magyarorszag kiilpolitikdja Gémbos Gyula miniszterelnoksége idején 1932—-1936. Budapest,
Akadémiai Kiado, 1982. 83-84.
28 MacDonald leanya és veje Budapestre érkezett. Fiiggetlenség,1. évf. 9. sz. 1933. februar 25. 3.; MTI Magyar
Orszagos  Tudosito6  1933. majus 16. 16.; Uo. 1933. maus 23. 14. (Online:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve: 2015.07.18.); TNA FO 371
16786/C6227/6227/21. Proposed visit of Prince of Wales to Hungary in connextion with Boy Scouts World
Jamboree to be held in August. From Mr. H. Lloyd Thomas to Sir R. Vansittart, 7 July 1933. 53-56.
»9 TNA FO 371 16786/C7429/7429/21. Visit of British Members of Parliament to Hungary. From Mr.
Houstoun-Boswall to Mr. Sargent, 15 Aug 1933. 109-111; TNA FO 371 16786/C7926/7429/21. Visit of British
Members of Parliament to Hungary. From Foreign Office Minute, Mr. Scrivener, 6 Sep 1933. 112-115.
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szimpatizadlnak a magyar revizios célokkal, de utazasuk elsddleges célja a kérdés helyszini
tanulmanyozasa. S6t egyikiik, Geoffrey Mander képviseld kifejezetten orult annak, amikor
., egy heti magyar propaganda utdn lehetésége nyilt meghallgatni a madsik oldalt” egy brit
kovetségi ebéd soran, amelyre a francia és roman katonai attasé, valamint a cseh ideiglenes
igyvivo is meghivast kapott.260

1933 juniusdban a brit alsbhdzban Ujraalakult a Kdzép-eurdpai Bizottsag, amelynek
elndke tovabbra is Sir Robert Gower maradt. A bizottsag ismételt célja az volt, hogy felhivja a
brit parlament ¢és a kormany figyelmét a békeszerzodésekbdl kovetkezd haborus

crer

magyar kisebbség védelmét tekintették feladatuknak, ezért a bizottsdg — megalakulasa utan —
egybdl egy javaslatot terjesztett az alsohaz elé a trianoni békeszerzédés modositasarol.?®
Kezdetben az inditvanyt 16 képviselé nyujtotta be, siirgetve a brit kormanyt, hogy minél
hamarabb vigyék az Ugyet a Népszovetség elé. Tevékenységik hatdsara 1933 novemberére
mar a parlament mintegy 161 tagja irta al4 az elc’S‘[erje:szté:st.262

A beadvany benyujtasa ellen a londoni csehszlovak és jugoszlav kovet, valamint a roman
tigyvive John Simon kiiliigyminiszternél tiltakoztak, bar tisztdban voltak azzal, hogy a
beadvany nem kapcsolddott a brit kormany hivatalos politikajahoz, de mégis érzékenyen

érintette orszagaikat.?®>

A hir els6sorban Romaniaban keltett ,, nagyon fajdalmas benyomadast”,
az antirevizionista és magyarellenes agitacié kiujulasat eredményezte. A bukaresti brit
kovettdl érkezo hirek szerint a roman allaspont a békeszerzodések homogén egységének elvét
vallotta. A trianoni szerz6dés modositasa ezt az egységet bontana meg és csupan kaoszt
eredmeényezne. Bukarest a brit diplomacia szemére vetette, hogy ,, mit szélna a 168 képviseld,
ha mas orszagok parlamentje példaul irorszag, India vagy Egyiptom fiiggetlenségét kovetelné
vagy a német gyarmatok visszaaddasat? ~264

Hasonldan, Titulescu kulligyminiszter is sajnalatosnak tartotta a helyzetet, 6 is azzal a

kérdéssel fordult a bukaresti brit kdvethez, vajon hogyan fogadnak Nagy-Britanniaban, ha

%0 TNA FO 371 16786/C8827/7429/21. Visit of British Members of Parliament to Hungary. From Lord Chilston
to Sir R. Vansittart, 1 Oct 1933. 122-127.

261 MTI Napi hirek/Napi tudositasok, 1933. jalius 12. 25. (Online:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve: 2015.07.18.); A magyar revizié az angol
parlamentben. Magyar Kiilpolitika. 1936. januar, 17. évf. 1. sz. 12-13.

%2 sakmyster, T. L.: Hungary, the Great Powers, and the Danubian Crisis. i. m. 79-80., MTI Napi hirek/Napi
tudésitasok 1933. julius 12. 25. (Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve:
2015.07.18)

%3 TNA FO 371 16783/C10535/395/21. Revision of Treaty of Trianon. From Foreign Office Minute, 1 Dec
1933. 156.

%4 TNA FO 371 16783/C10603/395/21. Revision of Treaty of Trianon. From Mr. Palairet (Bucharest), 28 Nov
1933, 157-159.
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irorszag fiiggetlensége érdekében a roman parlamentben nyujtottak volna be inditvanyt.
Titulescu tisztdban volt azzal, hogy nem ismerheti Erdély helyzetét a brit parlament
valamennyi tagja, de emlékeztette a brit diploméciat, hogy Romania (j hatarait egy olyan
nemzetk6zi dont6birdsag hatarozta meg, amelyben Nagy-Britannia is képviseltette magat, a
revizios kérdesekben pedig nem egyedil London, hanem a Népszovetség illetékes donteni. A
bukaresti kovetség a roman panaszokat végighallgatva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
nagy-britanniai magyar propaganda tulbecsillte a képességeit, eltulzott kdvetelései pedig
csupén ellenségeskedést ébresztettek Romaniaban.

A Kisantant nemcsak a sajat orszagukban allomasozé brit kdveteken, illetve a londoni
roman és csehszlovak képviseleten keresztll tiltakoztak a magyar propaganda Ujabb
fellendiilése ellen, hanem kdzvetleniil a kisantant vezetdi is értesitették a Foreign Office-t
allaspontjukrol. 1933 novemberében Bene§ Sir John Simon brit kiiligyminiszterrel a nagy-
britanniai magyar propagandarél folytatott beszélgetése soran, kuléndsen a brit parlamenti
képviselok budapesti latogatasait és a brit alséhazban benytjtott inditvanyukat
nehezményezte. BeneS azon aggodalmanak is hangot adott, hogy amig a multban a brit
kdzvélemény objektiven viszonyult a magyar tigyekhez, addig most gy tiinik, elkezdték
tamogatni azt. Figyelmeztetett, hogy a kisantant kovetkezd taldlkozdjan kollégai
ellenpropaganda inditasat fogjék javasolni Nagy-Britannidban, bar 6 maga ellenezte, hogy
,Anglia a propaganda foldjévé” valjon, ezért arra utasitotta a londoni csehszlovak kovetet,
hogy tartézkodjon minden ilyen jellegli cselekedettdl. John Simon is egyetértett ezzel, bar
nem ellenzik maganszemélyek nézeteinek reprezentalasat, de egy kulféldi kormany hivatalos
propagandaja mar kevéshé lenne kivanatos.?®

Az események kovetkezményeként az (j budapesti masodtitkar, Houstoun-Boswall egy
hosszt jelentésben tajékoztatta a Central Department ) vezetdjét, Owen O’Malley-t a
latogatasok okozta diplomaciai karokrol. A brit képviselok legtdbbje teljesen tudatlan a
Magyarorszagot érinté kérdésekben, ,, hajlamosak elragadtatni magukat a siiletlen otleteik és
pillanatnyi érzelmeik altal”, ezért azt javasolta, hogy valamilyen modon el kellene tantoritani
Oket tevékenységiikt6l. Vendégként tinneplik Oket Magyarorszdgon, ezért nem is tudnak
teljesen partatlanok lenni mondanivaldjukat tekintve, igy viszont a magyar kozvéleményben
azt a benyomast keltik, hogy ,, Nagy-Britannia majdnem Magyarorszagnal is lelkesebben

crer

hirdeti a békeszerzédés reviziojat”. Bar Houstoun-Boswall azt is elismerte, hogy néhany

%5 TNA FO 371 16783/C10931/395/21. Revision of treaty of Trianon. From Mr. Palairet (Bucharest), 6 Dec
1933. 185-187.
66 TNA FO 371 16783/C10340/395/21. Hungarian propaganda in the United Kingdom for revision of Treaty of
Trianon. From Mr. Strang (at Geneva) to Mr. Ronald, 22 Nov 1933. 133-136.

88



kivételtdl eltekintve, a brit képviselok tobbsége iigyelt mondanivaldjara és kivancsi volt a
masik oldal véleményére is, de mégsem tartotta tisztességesnek, hogy hamis reményeket
keltsenek Magyarorszagon. Rdadasul 6k lennének az elsdk, akik cselekvésre szolitanak fel a
brit kormanyt, ha egy kiilfoldi Eszak-[rorszag fiiggetlenségérdl beszélne Dublinban.?®’

A brit diplomacianak tovabbi nehézséget okozott, hogy pont ebben az idészakban utazott
Bethlen Istvdn Nagy-Britannidba, igy bizonytalannd valt, vajon a brit killigyminiszter
fogadja-e latogatasat. A taldlkozd melletti érvként szélt Bethlen politikai életben betoltott
szerepe az 1920-as években. Ugyanakkor a korabbi pozitiv Bethlen-kép mellett, ekkora mar
kritikusabb vélemények is megjelentek a korabbi magyar miniszterelnokkel kapcsolatban. A
Foreign Office attdl tartott, hogy Sir John Simon és Bethlen taldlkozojat valosziniileg a
magyar ¢és a kisantant sajtd, valamint Lord Rothermere lapja is sziikségszeriien
félreértelmeznék.?®® Ellenérzéseket keltett a brit diplomacia kéreiben a londoni magyar
kovetség ebben az iligyben folytatott eljardsa. Bardossy Laszl6 londoni magyar iigyvivo
O’Malley-nél érdekl6dott, hogy vajon a londoni csehszlovak, roméan vagy jugoszlav kollégaja
tiltakozott-e Bethlen londoni latogatasa ellen a brit kiiliigyminiszternél. Sargent meglehetdsen
élesen biralta a magyar diplomacia ezen lépését: ,, ha megengedjik, hogy grof Bethlen revizids
propagandat folytasson ebben az orszagban, a legkevesebb, amit a magyar kovetség tehet,
hogy csendben marad, amikor a kisantant kdzbeveti ellenzését . 2%°

Negativ véleménnyel volt a brit kiligyminisztérium Bethlen Istvan altal a Chatham
House-ban, a brit Kiralyi Kiiliigyi Intézetben, tartott eldadasrol. Allen Leeper, a Foreign
Office nyugat-europai iigyekben illetékes vezetje szerint Bethlen Erdéllyel kapcsolatos
torténelmi osszefoglaloja ,,tele volt a legmeghdokkentobb téves dllitasokkal és a torténelmi
tények eltorzitasaval”. Leeper fenntartasokkal fogadta az erdélyi népesség megoszlasara
vonatkoz6 magyar statisztikdkat is. Bethlennek az erdélyi kérdés megoldasara vonatkoz6
javaslatat, egy svajci modellen alapuld fuggetlen allam megalakitasanak oGtletét |, teljesen
abszurdnak” tartotta, ugyanis mig a franciak, németek és olaszok szinte teljesen elvalasztva
éltek egymastdl, sajat kantonokban, addig Erdélyben a magyarok és a romanok

., kibogozhatatlanul osszekeveredtek”. Leeper nem Onmagaban a magyar hatarrevizid

%7 TNA FO 371 16786/C10042/7429/21. Visits of English Members of Parliament to Hungary. From Mr.
Houstoun-Boswall to Mr. O’Malley, 30 Oct 1933. 134-140.
28 TNA FO 371 16786/C10499/10499/21. Visit of Count Bethlen to England. From Foreign Office
Memorandum, 29 Nov 1933. 219-222.
29 TNA FO 371 16783/C10901/395/21. Alleged protest by Little Entente Ministers against Count Bethlen’s
presence in Englad. From Monsieur L. de Bardossy, 7 Dec 1933. 182-184.
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gondolatatol tartott, hanem sokkal inkabb attdl, hogy ha a revizid kérdése aktudlis tiggye valik
Magyarorszagon, akkor Németorszagban is azza fog.2"

A magyar reviziés mozgalom a brit diplomécia budapesti agat is egyre tobb, kényes
politikai helyzet elé allitotta. A brit kbvetseg toébbszor is szemben talalta magat a magyar sajto
eltalzott kijelentéseivel és a magyar propaganda sajtéban folytatott hadjarataval. 1929.
oktéber 6-an Az Est c. napilap megjelentett egy interjut, amit allitélag Ramsay MacDonald
brit miniszterelnok kozvetlentl a lap New York-i tudositojanak, Candell Zoltdnnak adott
amerikai Utja soran: ,,Ismerem Magyarorszdagot, jOl ismerem mai helyzetét és ismerem a
magyar ugyeket annyira, hogy helyeseljem a trianoni békeszerzédés egynémely részének
megvaltoztatasat. Ezzel enyhiteni lehetne a kozép-eurdpai helyzetet, s a kozép-eurdpai
allamok egymds kozotti megértése eldsegiti a vilagbékétr.” Sargent a Foreign Office
sajtoosztalyat is megkerdezte, valoban elhangzott-e ilyen kijelentés. Egy brit 0jsagird, aki
egyitt utazott a miniszterelnokkel az Egyesiilt Allamokba és jelen volt minden interjdjan,
tagadta a brit kiligyminisztériumnak, hogy MacDonald ilyet szellemben nyilatkozott volna.
Sargent ugyan nem tartotta sziikségesnek hivatalos kdzlemény kiadasaval cafolni Az Est
irasat, de azt javasolta Chilstonnak, ha érdeklédnek nala a torténtekrél, akkor természetesen
egyértelmiien cafolja a magyar lapban megjelent &llitasokat.?”

1933 4prilisdban ismét Az Est kdzolt Ramsay MacDonald miniszterelndkre hivatkozva
olyan cikket, amivel tévesen a hivatalos brit allaspont magyarbarat jellegét sugallta. Viscount
Chilston cafolta, hogy a brit miniszterelnok olyan kijelentéseket tett volna, hogy “a jové
elébb vagy utobb kétségtelentl meg fogja érleli a magyar nép rendkivili szorgalménak és
munkakészségének aldasos kalaszat”?”> Az iigy miatt a kovetségre kérette Az Est
szerkeszt0jét, Foldi Mihalyt, aki ,, alazatosan magyardzkodva” kozvetitette a vezetdség mély
sajnalatat, és egyuttal minden feleldsséget Seidner Imre genfi tuddsitora haritott. Seidner
viszont azzal védekezett, nem kapott felvilagositast arrdl, hogy a brit miniszterelndk
kijelentéseit nem a nyilvanossagnak szanta.?”® Chilston szerint semmilyen bizalmuk nem lehet

abban, amit Az Est csoport lapjai publikalnak, mert nem csupan egy beszéd eltorzitasardl volt

210 TNA FO 371 16783/C10897/395/21. Revision of Treaty of Trianon. From Foreign Office Minute (Mr.
Leeper), 13 Dec 1933. 173-176.

2L TNA FO 371 13665/C7976/771/21. Modification of certain parts of Treaty of Trianon. From Viscount
Chilston, 15 Oct 1929. 41-42.; TNA FO 371 16785/C4099/2349/21. Message alleged to have been given by
Prime Minister to Geneva correspondent of ,,Az Est”. From Mr. Nevile Butler (to Mr. Hankey), 2 May 1933.
140-144.; Az Est. 1929. oktéber 6. 1. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — let6ltve; 2017.03.19.)

"2 TNA FO 371 16785/C3018/2349/21. Message alleged to have been given to ,,Az Est” by the Prime Minister.
From Mr. N. Butler (Cabinet Offices) to Mr. Hankey, 3 Apr 1933. 122-128.; Az Est. 1933. marcius 19. 1-2.,
1933. marcius 21. 3. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letltve: 2017.03.19.)

" TNA FO 371 16785/C3683/2349/21. Message alleged to have been given to Mr. Seidner by Prime Minister.
From Mr. E. Seidner, 15 Apr 1933. 135-139.
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sz6, hanem kifejezetten hamis tizenetrél, amit ,,egy tiszteletreméltd Gjsag sem engedhet meg
magdnak”.*™

Kdveti megbizatdsa végén, 1933-ban Chilston kritikus hangnemben foglalta 6ssze a
revizios mozgalommal kapcsolatos meglatasait. Magyarorszagon a legkisebb, semleges vagy
legalabbis nem ellenséges megnyilvanulast, igy példaul a magyar hatarok kérdésével
foglalkozd kulféldi Gjsagcikkeket vagy prominens személyek magyarorszagi latogatésat, a
revizios igények elismeréseként eértékelnek. Emiatt a Magyarorszagra latogatd brit
politikusokat vagy kozéleti személyeket is diszvendégként fogadtadk. Mig korabban a
revizionista mozgalom nem hivatalos formaban miikodott maganszemélyek és kiilonbozo
tarsasagok tamogatésaval, Bethlen pedig egyfajta ,, altatoszerként” hasznélta, hogy elterelje a
figyelmet a korméanyzésa koruli problémakrdl, addig Gombds Gyula hatalomra kertilésével
alapvetéen megvaltozott a helyzet, politikdjanak egyik alappillérévé tette a reviziot. Chilston
véleménye szerint Gombos revizids politikajanak koszonhette népszeriiségét, mert a magyar
nép a revizidban latta az egyetlen kivezeté utat a gazdasagi valsag okozta reménytelen
helyzetébdl. A folyamatosan ndvekvd gazdasagi krizis miatt azonban arra figyelmeztette
Chilston a Foreign Office-t, hogy emiatt Gémbds varhatdéan meg nagyobb hangsulyt fog
irracionalis politikajara helyezni.?”

1933-ban Ponsonby Moore Crosthwaite, a Central Department referense, tizenkét oldalas
memorandumot készitett a trianoni hatarok kérdésérdl, Osszefoglalva a magyar revizios
igények torténetét és a béketargyaldsok soran felmerllt hatérkijelolesi elveket. A
memorandum statisztikai adatokat tartalmazé részletes elemzést nyujtott az elsé vilaghaboru
el6tti Magyarorszag foldrajzi-gazdasagi-torténelmi egységérél. Magyar oldalrdl a trianoni
hatarok ellenzésének legfontosabb érveként ezen egység megbontasara val6é hivatkozast
tekintette. A nem létez0 nemzeti egység miatt kétségesnek tartotta Crosthwaite, hogy
egyaltalan egyben maradhatott volna a Monarchia, amennyiben a habord nem bomlasztja fel.
Részben igazat adott a magyar sérelmeknek, a trianoni szerzédéshez vezet6 targyalasok
jegyzdkonyvei szerinte mindennél jobban bizonyitottdk, mennyire igazsagtalanul kezelték
Magyarorszagot és nem részesitették egyenldé banasmodban a kdrnyezd orszagokhoz képest.
A revizid lehetséges Utjait vizsgalva, az egyik hatérkiigazitasi tervnek az Un. Rothermere-
vonal igérkezett, amely azonban legnagyobb részében ,, lehetetien hatar’ lett volna az ottani

tertiletek alig elkiilonithetd etnikai Osszetétele miatt. Kis nemzetiségi szigetek emelkedtek

2 TNA FO 371 16785/C3673/2349/21. Message alleged to have been given by Prime Minister to Geneva
correspondent of ,,Az Est”. From Lord Chilston, 13 Apr 1933. 129-134.
2’ TNA FO 371 16782/C5595/395/21. Revisionist movement in Hungary From Lord Chilston, 9 June 1933.
165-166.
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volna Ki az ,,idegen tengerben”, raadasul egyértelmii kiilonbségek mutatkoztak a varosi és a
vidéki lakossag etnikai Osszetétele kozott is. Tekintve, hogy a varosokban €16 magyar
lakossdg szenvedett leginkdbb a trianoni dontés hatasaitol, felmerilt a varosok
visszacsatolasanak kérdése, ami azonban sulyos gazdasagi-kereskedelmi problémékat vetett
volna fel a varos-vidék egymasra utaltsaga miatt. Konkldzioként Crosthwaite igyekezett
kilénvalasztani a szigoru hatdrmegallapitasok mogott huzédo dontések igazsagos vagy bolcs
jellegét. A magyar propaganda az igazsagtalan dontés szlogenjét tlizte zaszlajara, arra
hivatkozva, hogy Magyarorszag nem volt felelds a habort kitéréséért. Crosthwaite véleménye
szerint a gyOztes hatalmak szemében Magyarorszag legnagyobb biine nem a haboriban volt
keresendd, hanem a Kisebbségekkel valdo multbeli bandsmodjaban. A haborl vege oOta eltelt
tizenot év utan mar egy békés revizio is sok nehézséget rejtett volna magéban, az idé mar sok
sebet begyogyitott, az elszakitott teruletek pedig ,,hozzdndttek uj gazdajuk testéhez”. A
Foreign Office vezetdi érdekes ¢és hasznos memorandumnak tartottdk, ugyanakkor azzal
arnyaltak a képet, hogy Magyarorszag biinét nem Onmagaban a kisebbségekkel valo
bandsmadja jelentette, hiszen ennek alapjan Romaniat is bilintethették volna a zsidok tldozése
miatt. A brit kdlugyminisztérium egyszeriibb magyarazattal szolgalt erre a kerdésre: a
magyarok egyszerlien ,,a rossz oldalon harcoltak”. Sargent mindezzel egyiitt nem tartott
lehetetlennek egy jovobeni reviziot, a memorandumot olyan referenciamunkénak nevezte,
amely nagyon hasznos lehet, ha és amikor a magyar hatarrevizié kérdése felmeriil. 2"

A magyar propaganda — a brit thmogatast is mindenképpen megnyerni kivané -
tevékenysége aktivitasaban és megjelenési formajaban is egyre tobb gondot okozott a brit
diplomacia szamara. Mig Barclay koveti idoszaka alatt elegenddnek bizonyult, ha a brit
diplomécia visszavonulva megvarta a revizidos propaganda altal keltett hullamok
lecsendesedését, addig Viscount Chilston idején méar megmutatkoztak annak jelei, nem
elegendd elhatarolddni a revizids mozgalomtdl, hanem tevdlegesen sziikséges lenne annak
mérséklése, ezzel elkeriilve, hogy a brit kormany a magyar revizios igények tamogatdjanak
szerepében tlinjon fel. Bar a brit kormany hivatalos allaspontja tovabbra is valtozatlan maradt
a magyar hatarok kérdésében, azonban még a Central Department diplomataéi is valamelyest
elismerték a magyar igények jogossagat.

28 TNA FO 371 16783 C9408/395/21. Hungarian case for revision of the peace treaties. From Foreign Office
Memorandum, 27 Oct 1933. 46-55.
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4.2.3. A Habsburg-kérdés

A revizidhoz hasonldan a kiralykérdés is elotérben maradt, amellyel kapcsolatban tovabbra is
Ujra és Gjra felbukkantak — a Barclay idejében mar megismert — bizonytalan eredetii
hiresztelesek. Bar a brit allaspont az 1920-as évektdl kezdve valtozatlanul elutasitd volt egy
lehetséges Habsburg restaurdcié tekintetében, 1928-ban Albania példajanak parhuzamba
allitasaval némi zavar mutatkozott a brit diplomaték kérében. Howard Smith, a kzép-eurdpai
osztély hivatalnoka arra figyelmeztetett, logikatlan lenne, ha a nagyhatalmak elismernék
Ahmed Bey Zogut Albania kiralyanak, de elutasitanak a magyarok kérését, akik a Habsburg-
hdz tronfosztasat ,, kényszer alatt kottetett” szerz6désnek tekintik.>’’ D. L. Busk, a Central
Department méasik munkatarsa is engedékenyebb hangnemben fogalmazott, amikor felvetette,
vajon a brit korméany megakadalyozhatja-e Magyarorszag onrendelkezési jogat, és szabad-e
hagyni, hogy a kisantant befolyasolja a brit véleményt a kiralykérdéssel kapcsolatban. A
legnagyobb nehézséget abbol eredeztette, hogy Magyarorszagon a Habsburgokra ,, az elveszett
nagysag szimbolumaként” tekintenek. Busk lehetségesnek tartotta, hogy egy késébbi
idépontban, Franciaorszaggal és Olaszorszaggal torténd eldzetes konzulticidhoz kotve,
Magyarorszag ismét felvethesse a kérdés megvitatasanak lehetdségét. Sargent viszont az tigy
mihamarabbi lezarasat partolta, bar elismerte, hogy az 1920-1921-es események ellentétesek
voltak a brit diplomacia elveivel. Abban az esetben, ha a ,, kisantant most nem elég bélcs, és
megfagyasztja a haboru félelmével az ereinket, ahogy 1921-ben is tették, hogy megtartsanak
minket a kotelezettségeink mellett”, akkor egyszerlien a Népszovetség elé utalva a kérdést,
meg kell megszabadulni etté] a felelsségtol. >’

A félreértések elkeriilése érdekében a brit diplomécia nagyon dvatosan jart el, ezért
elutasitotta Albrecht herceg kérését, aki 1929 nyaran, nagy-britanniai latogatdsa soran
talalkozni kivant a kirallyal és a walesi herceggel is. Howard Smith ,, politikai szempontbol
nem kivanatosnak” nevezett egy ilyen talalkozo esetén Magyarorszag szemében Albrecht,
Olaszorszag és a kisantant szemében pedig a Habsburg-héaz visszatérésének tamogatojaként
téinne fel a brit kormény.?

Annak ellenére, hogy a Habsburg-kérdés folyamatos napirenden maradt, az 1920-as évek
végén Viscount Chilston nem latott benne komoly veszélyt, megéllapitasa szerint, amig

Horthy él, és amig a legitimistdk és a szabad kirdlyvalasztok tdmogatdi ,,tobbé-kevéshé

2T TNA FO 371 12933/C6512/34/21. Monarchist movement in Hungary. From Mr. Wingfield (Rome) to Mr.
Sargent, 20 Aug 1928. 230-231.
2" TNA FO 371 14396/C5369/3929/21. Kingship question in Hungary. From Mr. Addison (Prague), 3 July
1930. 140-144.
2 TNA FO 371 13665/C3527/35277/21. The Archduke Albrecht. From Lord Chilstonto Mr. Sargent, Private
&Confidential, 15 May 1929. 200-206.
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nyugton maradnak”, addig Bethlen erds keze alatt fog varhatoan folytatédni a sokkal
fontosabb belpolitikai fejléddés. Chilston maga is a monarchiat tartotta Magyarorszag
megfeleld allamformajanak, ugy vélte, hogy a kiraly nélkiili kiralysag allapota nem tarthatd
fenn korlatok nélkil, mert nemcsak a legitimistak, hanem a lakossag nagy része is arra var,
hogy eldbb vagy utobb térvényes kiraly 1épjen Horthy helyére. A reményeket tovabb taplalta
a kozelgd 1930-as év, Habsburg Otto nagykoruvé valasanak idépontja.?®

A Kkirdlykérdessel kapcsolatban sz&mos hiresztelés is szarnyra kapott, amiknek
igazsagtartalmaban Chilston ugyan kételkedett, de bizalmasan tovabbitotta értesiléseit a
Foreign Office-nak. Bethlen 1930. aprilisi robmai Utja utana a Reggel c. napilapban megjelent
egy cikk, amely szerint Mussolini mar nem ellenezné egy Habsburg jel6lt magyar tronra
kerllését. Chilston sz&méara a sajtéértesulést alatamasztotta a személyes kapcsolatain
keresztil, egy memorandumrdl szerzett informacidja is. Bethlen kiralykérdéssel kapcsolatos
Uj tervét tartalmazd Osszefoglalot azonban 6 maga is teljesen ,,fantasztikusnak” tartott.?%!
1930 méjuséban a brit kdvetség arrol tajékoztatta Sargentet, hogy Bethlen Istvan rémai utjarol
hazatérve feltehetden talalkozott a legitimista vezetOkkel, koztiikk Apponyi Alberttel, és
tudatta velilk Mussolinivel valé targyalasanak eredményét. Eszerint Mussolini
beleegyezett?®?, hogy 1930. november 20-4n, Otté nagykoriva valasakor, a magyar parlament
a kovetkez6 hivatalos deklaraciot fogadja el: 1) Magyarorszag allamformaja kiralysag és a
nagyhatalmak csak az Ausztriaval vald egyestilést tiltottdk meg; 2) az 1921-es Habsburg-haz
tronfosztasat kimondo térvény erdszak hatasa alatt sziiletett, igy erkdlcsileg nem kotelezd
érvényli. A deklaracio kinyilvanitasa utani 1épéseket a kiil- és belpolitikai helyzettdl tették
fliggdvé, de még a parlament nyari lilésezési sziinete eldtt Bethlennek egy térvényjavaslat
benyujtasaval Kkellett volna a nadori hivatal felélesztését kezdeményezni, amely szerint a
nadort titkosan, az also- és felsdhaz egyiittes Ulésével vélasztandk meg. A nadori eski
letételével megszlinne a kormanyzéi hivatal és kirdly hidnydban a nador korlatlanul
gyakorolna az uralkodéi jogokat.?®* A kiszivargé hirek alapjan Bethlen, Gémbds Gyula

ellenszegiilésétdl tartva, azt javasolta, hogy maganak a kormanyzoénak ajanljak fel a nadori

280 TNA FO 371 12934/C8002/34/21. Kingship question in Hungary. From Viscount Chilston, 24 Oct 1928.

16-21.

%L TNA FO 371 14396/3929/21. Kingship question in Hungary. From Lord Chilston to Mr. Sargent

Confidential, 13 May 1930. 98-103.

282 1930 folyaman egyre tobb hiresztelés érkezett arrél, hogy Mussolini mar nem ellenzi, hogy egy Habsburg

keriiljon a magyar tronra, bar a budapesti olasz kovet ezt nem erésitette meg brit kollégaja szdmara. Chilston a

korilmények fényében mar nem tekintette pusztan pletykanak Ott6 és a legfiatalabb olasz hercegnd

hézassaganak otletét sem. TNA FO 371 14397/C8479/3929/21. Kingship question in Hungary. From Lord

Chilston to Mr. Sargent, 12 Nov 1930. 44-45.

283 Mar 1924-ben is felmeriiltek olyan hiresztelések, hogy Bethlen venné 4t a kormanyzéi szerepet Horthytol.

TNA FO 371 9903 C16185/21/21. Political developments in Hungary. From Sir C. Barclay, 18 Oct 1924. 25-26.
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hivatalt. Abban az esetben, ha ezt Horthy visszautasitana, Bethlen hajlandonak mutatkozott
sajat maga nadorra valasztasara, amit azonban Chilston ,, meglehetdsen fantasztikus” Gtletnek
Vélt. Az egész torténet valosagtartalma is keétséges volt szdmara, mert a nehéz gazdasagi
helyzetben, véleménye szerint, az emberek tobbsegét kevésbé érdekelte a kiralykérdés, és
elképzelhetetlennek tlint szamara, hogy Bethlennek vagy az orszagnak barmilyen eldnye
szarmazott volna a fennall6 allamrend megzavarasabdl. Chilston kizarolag egy belpolitikai
érvet, a legitimistdk tamogatdsdnak megszerzését tekintette egyetlen lehetséges
magyardzatnak, amennyiben egy ilyen terv valéban megszuletett Bethlen Istvan
képzeletében.?®*

A brit diplomécia a kornyezé orszagok nyugtalansagat is igyekezett csillapitani. 1930
juliusaban Benes és Addison pragai kovet kozotti beszélgetés alkalmaval a csehszlovak
kiiliigyminiszter aggasztonak taldlta az jabb pletykdkat. Bene§ engedékenyebb hangnemi
Kijelentéseivel igyekezett megnyerni a brit diplomécia bizalmat, igy jelezte, hogy a monarchia
allamformajat O6nmagaban nem ellenezné, csupan a Habsburg restauraciot, mert az
veszélyeztetné a kozép-eurdpai békét. Erdeklddstt, hogy a brit kormany, ha eddig még nem
tortént volna meg, figyelmeztette-e mar Magyarorszagot, hogy tartsa magat a korabbi
Kijelentéséhez, miszerint nem fog a Habsburg csalad egy leszarmazottja sem a magyar tronra
kerllni. A beszélgetés nyoman a Foreign Office-ban kibontakoz6 egyeztetésen Sargent is
elismerte, hogy a vegtelenségig nem lehet fenntartani az 1921-ben elfogadott irdnyvonalat,
amely — béarhogyan is magyarazzdk — nagy beavatkozést jelentett a magyar emberek
onrendelkezési jogaba. Az adott helyzetben a brit kormanynak a lehetd leghamarabb meg kell
menekilnie az 1920-1921-ben tett fogadalma alél. Egyesen nevetségesnek tartotta azt a
hiedelmet, hogy Habsburg Ott0 esetleges tronra kertilése barmely szomszédos orszag
biztonsagat veszélyeztetné. Amennyiben pedig a kisantant ismét a haboru rémképével
fenyegetné Nagy-Britanniat, ahogy 1921-ben is tették, akkor Sargent remélte, hogy ezuttal a
brit kormény nem hagyja magat megtéveszteni, és a probléméat a Népszdvetség vallara
athelyezve megprobal elmenekiilni a probléma el61.2

1931-ben a szentszéki brit képviselettdl érkezett Gjabb hir a Habsburg restauracio
fejleményeir6l. A szentszéki francia kovet — neve elhallgatasat kérve — értesitette a brit
diplomaciat, hogy Zita kirdlyné maganuton meglatogatta a papat és informalta 6t Ottd és

Szavojai Maria hercegné lehetséges hazassagarol, majd egy magyarorszagi puccsrol, amit a

84 TNA FO 371 14396/C3929/3929/21. Kingship question in Hungary. From Lord Chilston to Mr. Sargent,
Confidential, 13 May 1930. 97-103.
% TNA FO 371 14396/C5369/3929/21. Kingship question in Hungary. From Mr. Addison, 3 July 1930.
141-144,
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papa diplomatikusan fogadott. Idékozben a pragai olasz kovet is értesitette a tervezett
hazassagrol a csehszlovak kormanyt és igyekezett megnyugtatni Pragat, hogy az olasz
kormany tovabbra is ellenzi a Habsburg restauraciét Magyarorszagon.”®® A brit
diplomécianak sikerlt a szentszéki francia kovettel egyeztetni az ligyben, aki bizalmasan Zita
€s a papa kozotti beszélgetés tovabbi részleteirdl is értesitette Londont. Felmeriilt, hogy a
magyar tront egy brit hercegnek ajanljak fel, ezt a lehetdséget a vallasi kiillonbségek miatt
azonban a Vatikén ellenezte. A francia kovet, ismét nyomatékosan kérve neve elhallgatasat,
arra figyelmeztetett, hogy ,, valami térténni fog augusztusban”.**" Chilston azonban koréabbi
véleményehez hasonléan, 1931-ben is agy Vélte, hogy az emberek nagy tobbségét
Magyarorszagon nem érdekelte a restauracié kérdése, de arra figyelmeztetett, ha az
elégedetlenség elér egy bizonyos szintet, akkor ,, torténhet valami”, kildndsen, ha nem enyhl
a gazdasagi helyzet.?®®

Bér a magyar politikai korok szlikebb rétege, a legitimistak €s a szabad kiralyvalasztok,
folyamatosan tdmogatta a kiralykérdés aktualizalasat, azonban jelentdségiik messze elmaradt
a revizionista mozgalomtél. A brit diplomatak mégis kiemelt figyelmet szenteltek a
kérdésnek, Sargent is elismerte sajat orszaga feleldsségét az ligyben, igy komoly dilemmat
okozott a Foreign Office-ban, milyen allaspontot képviseljenek a kiralykérdéssel
kapcsolatban. A mdalt tanulsdgaib6l okulva, a magyar Onrendelkezési jogba torténé
beavatkozas elkeriilése érdekében, a brit diploméacia semmilyen szerepet nem kivant vallalni
az gy eldontésében, amennyiben a Habsburg restauracio valodi kérdéskent jelenne meg a
magyar politikai életben, Ugy azt mindenképp a Népszdvetség hataskorébe kivanta utalni. A
gazdasagi valsag okozta nehézségek eldtérbe kertilésével, a kirdlykérdéssel kapcsolatos brit
diploméciai aktvitds fokozatosan csokkent, ugyanakkor egyre tobb figyelmet kapott a
német—magyar kapcsolatok alakulasa. Chilston is ugy vélte, hogy a jelenlegi nehéz gazdasagi
helyzetben a magyar kdzvéleményt mar kevésbé érdekelte a kiralykérdés, 1933-ban sokkal
inkabb attol tartott, hogy a gazdasagi valsdg Magyarorszagon egy ,, veszélyes ostobasdgra”,

egy katasztrofalis kdvetkezményekkel jard fasiszta diktatlra bevezetésere kinalhat alkalmat.

28 TNA FO 371 15242/C4228/187/21. Possible marriage and restoration to Hungarian throne of Archduke Otto.
From Mr. Ogilvie Forbes. Secret, 17 June 1931. 152-155.
7 TNA FO 371 15242/C4368/187/21. Reported intention to place Archduke Otto on Hungarian Throne. From
Mr. Forbes to Sir R. Vansittart. Secret, 19 June 1931. 160.
288 TNA FO 371 15242/C8184/187/21. Monarchist movement in Hungary. From Lord Chilston to Mr. Sargent
Secret, 27 Oct 1931. 209-212.
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4.2.4. Uj irany a kulpolitikaban - Németorszag
Bar fokozodo érdeklodéssel, de tavolrdl figyelte a brit diplomacia a német—magyar viszony
alakulasat. Kezdetben a kozép-eurdpai osztaly néhany referense gyanakvassal tekintett a két
orszag kozeledésérdl szolo jelentésekre, meggy6zddésiik szerint ,, Magyarorszag szamara
fontosabb, hogy javitsa kapcsolatat a kisantanttal, foleg Csehszlovakiaval, mint hogy kiilonos
bardtsagot kultivaljon Németorszdaggal”.*® Viscount Chilston mar egy éves magyarorszagi
tartozkodasa alatt megfigyelt arra utalo jeleket, hogy sokan tdmogatndk a Németorszéaggal
valé kapcsolatok még inkabb bizalmiva tételét, ugyanakkor déva intett a magyar revizids
igények német tamogatdsanak reményétol: ,, Magyarorszag gyakran élvezte a bismarcki
Németorszag tdmogatasat, de a weimari Németorszagét soha, és még kevesebbet varhat
Hitlerétl. >

1930 elejétdl Chiston mar egyre tobb 0jsageikket, hirt tovabbitott Londonba, amelyek a
Németorszaggal valo kapcsolatok szorosabbra flizésének fokoz6do igényérdl szdmoltak be. A
Foreign Office ekkor még nem latott ebben komolyabb veszélyt, nem gondoltak, hogy
Németorszag jelenleg komoly vetélytarsa lehetne Olaszorszagnak a magyar kapcsolatok
tertletén, mert — a kisantanttal szembeni ellenérzés miatt — Olaszorszag még mindig aktivabb
és hatékonyabb tamogatast tudott adni a magyar kormanynak, mint Németorszag. >

Bethlen 1930. novemberi berlini latogatasaval kapcsolatban a budapesti brit kévetségnek
nem voltak pontos informacioi. Azonban az a tény, hogy Bethlen Khuen-Hédervary Sandorral
utazott a taladlkozéra, amely igy sokkal ink&bb politikai szinezetet nyert, Chilstonban
felébresztette a gyanut, hogy vajon az Ut csupan szivélyességi latogatas volt-e. A talalkoz6
megszervezését budapesti német kollégajanak tulajdonitotta, aki mar régota ugy vélte, hogy a
Magyarorszag és Németorszag kozotti kapcsolatok nem olyan bizalmasak, mint amilyenek
lehetnének, és amilyennek lenniiik kellene.?%?

Hasonldan, Gombos Gyula és Hitler kozotti 1933. janiusi talalkozordl sem rendelkezett a
brit kdvetség konkrétumokkal. Junius 19-én Chilston arrol tajékoztatta a Foreign Office-t,
hogy a talalkoz6 nagyon hirtelen tortént, és csak remélni tudja, hogy semmilyen sérelmes

293

dontés nem sziletett Ausztriara nézve.”” A magyar miniszterelnok németorszagi Utja korali

89 TNA FO 371 13665/C9424/2183/21. Italian policy towards Hungary. From Viscount Chilston, 4 Dec 1929.
182-184.
2% 1dézi Bétonyi G.: British foreign policy. i.m. 10.; TNA FO 371 14392/C700/700/21. German-Hungarian
relations. From Lord Chilston, 20 Jan 1930. 133-135.
L TNA FO 371 14392/C700/700/21. German-Hungarian relations. From Lord Chilston, 20 Jan 1930. 133.
22 TNA FO 371 14392/C8609/700/21. Visit of Hungarian Premier to Berlin. From Lord Chilston, 19 Nov 1930.
138.
% TNA FO 371 16785/C5542/2028/21. Visit of Hungarian Prime Minister to German Chancellor. From Lord
Chilston, 19 June 1933. 77.
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bizonytalansag sok talalgatasra adott okot a brit diplomatak koérében, akik attol tartottak, hogy
. Hitler mély benyomdst tett Gombisre”.”* Chilston szerint a talalkozé hétterében nem
gazdasagi megallapodas huzodott, a valodi cél az lehetett, hogy GOmbos egy ,,bardti
beszélgetés ” soran megismerhesse Hitler céljait és politikajat Ausztriaval kapcsolatban, ami a
Mussolinivel vald targyalas elott kiilonosen nagy értékkel birt. A Foreign Office viszont
forditott iranyban gondolkodott, elképzelhetetlennek tartotta, hogy GoOmbds Mussolini
beleegyezése nélkiil utazott volna Berlinbe. A berlini brit kovet sem ismert ugyan
részleteket, de valdszinisitette, hogy politikai és gazdasagi ligyeket is megvitattak, a
gazdaségi kérdések pedig kiiléndsen az aratas kozeledte miatt lehettek aktualisak.>®

Tovéabbi taldlgatasokra adott okot a Foreign Office-ban, hogy vajon melyik fél
kezdeményezte a talalkozo 1étrejottét. Bar a berlini brit kovet tajékoztatasa szerint GoGmbostol
szarmazhatott az otlet, Chilston inkabb azt feltételezte, hogy Hitler sirgette a targyalast,
miutdn a magyar ,, miniszterelnék és a kiiliigyminiszter is (aki meglehetésen németbarat)
meggyozodtek arrol, hogy a ndci rezsim Németorszagban maradando lesz [...] a legbolcsebb
politika az lehetett, hogy bardtkozzanak Hitlerrel”, annak ellenére, hogy a németorszagi
folyamatokat sem a magyar kormany, sem a kdzvélemény nem tekintette kedvezének.?%’

Chilston koveti idészaka alatt, a német—magyar kapcsolatok fejlédése mar egyértelmiien
jelezte a brit diplomacia szamara a magyar kulpolitika egy Uj iranyvonalanak megjelenését,
aminek azonban a Foreign Office ekkor még kisebb jelentOséget tulajdonitott. A brit
diplomatak kevésbé hittek abban, hogy Németorszag val6ban atveheti Olaszorszagnak a

magyar kilpolitikaban betoltott szerepét.

4.3. Sir Patrick Ramsay és a német orientacio erésodése 1933—1935
1933 és 1935 kozO6tt mar egyértelmiien a német—magyar kapcsolatok alakulasa kotétte le a
brit diplomacia figyelmét, amelyhez szorosan kapcsolddott a revizids propaganda aktualis
helyzetének értékelése is.

A magyar kuilpolitika olasz irdnyvonala irdnt a brit diploméacia egyre kevesebb
érdeklodést mutatott. 1934-ben az olasz—magyar viszony elhidegiilésérol szolo hireszteléseket

a magyar kiligyminisztérium Gémbos Gyula romai latogatésara valo hivatkozassal probélta

2 TNA FO 371 16785/C5586/2028/21. Visit of Hungarina Prime Minister to Berlin. From Lord Chilston, 21
June 1933. 86-87.

% TNA FO 371 16785/C5543/2028/21. Visit of Hungarian Prime Minister to Berlin. From Lord Chilston, 19
June 1933. 79-80.

2% TNA FO 371 16785/C5589/2028/21. Visit of Hungarian Prime Minister to Berlin. From Sir H. Rumbold, 20
June 1933. 89-94.

27 TNA FO 371 16785/C5623/2028/21. German-Hungarian relations. From Lord Chilston, 22 June 1933.
95-96.
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cafolni a brit kovetség szamara. GOmbds értekelését, miszerint a Mussolinivel folytatott
beszélgetése alapjan az olasz—magyar kapcsolatok szorosabbak, mint valaha, a brit
diplomécia ,, meglepden naivnak” tallta.”®

A német orientacio ellenére a magyar kormany tovabbra is igyekezett szivélyes
kapcsolatot apolni Londonnal. 1934-ben Gombods Gyula nem hivatalos formaban a brit
katonai attasenal érdekl6dott ot fiatal ludovikai katonatiszt, angol nyelvtanulas céljabdl,
Nagy-Britannidba térténd utazasanak lehetdségeir6l. A War Office és Vansittart sem latott
Kivetnivaldt az otletben a magyar és a brit hadsereg k6z6tti kapcsolat elémozditasa érdekében.
A brit katonai attasé igy kozolte a magyar killigyminisztériummal, hogy a brit vezérkar
fénoke ,, szivesen ldtjia, ha magyar tisztek nyelvtanulas céljabdl Angliaba jonnek” 2%

Magyarorszag valtozo kilpolitikai iranyvonaldban Horthy tovabbra is fontosnak tartotta a
brit kapcsolatok fenntartasat és lehetdség szerinti elémozditasat. 1935 marciusaban egy kdzos
vacsorat kovetden arrdl informalta Sir Patrick Ramsay-t, hogy szeretné Kanya Kalméan
kalugyminisztert Londonba kiildeni Magyarorszag aktudlis helyzetének tisztdzasa érdekében,
de az idopont kérdésében egyeldre bizonytalan volt. Ramsay kétségesnek tartotta, hogy vajon
Kénya egyaltalan hajlandé lenne-e egy ilyen Iépésre, és addig nem is kivant foglalkozni az
uggyel, amig maga a kiligyminiszter nem emliti neki. Sargent attdl tartott, hogy a londoni
latogatas alkalméval Kanya minden bizonnyal meg kivanna vitatni a trianoni békeszerzddés
katonai klauzulait, amely vérhatban még fesziiltebbé tenné Magyarorszag és a kisantant
allamok viszonyat. Sargent el akarta keriilni, hogy a Foreign Office is belekeveredjen az
ugybe, ezért varakozo allaspontot javasolt Ramsay-nak, ,, ne mondjon addig semmit, ameddig
a kormanyz6 vagy a kilugyminiszter vissza nem tér a kérdésre, és akkor is csak azt valaszolja,

eldterjeszti az tigyet kﬁlﬁgyminiszterének”.3oo

4.3.1. Az erdsodo revizios mozgalom uj hullamai

Ahogy a német orientacid és ezzel a magyar revizids igények erdsodtek, tigy élénkiilt fel
ismét a brit parlament magyarbarat csoportjanak hangja, amely Gjabb hamis reményeket
taplalt Magyarorszagon, és tovabb rontotta a kisantant allamokkal valé kapcsolatot. Brit
oldalrol a revizioval Osszefliggd legkisebb mértékli, pozitiv megnyilvanulds is olyan

hullamokat gerjesztett a magyar lakossag koérében, amely miatt a brit diploméacia szdmara

2% MNL OL K 63, 5. cs. 2/7. t. 1934.6377. Napi jelentés. Miniszter Gr-Sir Patrick Ramsay angol kévet. 1934.

november 17.; TNA FO 371 18412/R6299/2092/21. Italo-Hungarian Relations. From Sir P. Ramsay, 10 Nov

1934. 47-48.

2% TNA FO 371 18412/R4847/4847/21. Proposed attachment of Hungarian Officers to British Army. From

Colonel Haining (War Office) to Sir Robert Vansittart, 30 Aug 1934. 231.; MNL K 63 5. cs. 2/7. t. 1934. 3589.

Angol katonai attaché-Vezérkar Fénoke, 1934. oktober 5. 16.

%0 TNA FO 371 19521/R2089/705/21. Hungarian foreign policy. From Sir P. Ramsay, 24 Mar 1935. 226-231.
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egyértelmiivé valt, a magyarok tévesen még mindig abban hisznek, hogy a britek a szivik
mélyén revizionistak.*** 1934 novemberében Ramsay nyiltan, de , megfelelden Gvatos
formaban” figyelmeztette Kanyat, hibas gondolat a reviziot a magyar kilpolitika alaptételévé
tenni, mert egy ilyen politika, még a legjobb esetben is, csak hosszi és kemény munka utjan
jarhat Magyarorszag szamara kedvezo eredménnyel.302

Rothermere személye iranti toretlen népszeriség miatt a brit diplomdcia ismét
meger6sitette a magyar kulpolitika szdmaéra, ,,a Lord politikajat egyéltalaban nem helyesli a

Foreign Office”, Londonban nem veszik komolynak a Lord tevékenységét.*%

A magyarparti
lobbi nemcsak a parlamenti tevékenységben, hanem a magyarorszagi latogatasokban is ujra
kifejezodott. Az 1933-1935-6s idoszakban a magyarbarat képviselok csoportjanak aktivitasa
ismét feler6sodott, a szdmtalan magyarorszagi latogatasrdl a budapesti brit kovetség azonban
meglehetdsen sziikszavian nyilatkozott. Ramsay 1933. évi jelentésébdl ugyanakkor kiderlt,
hogy a képviselok budapesti tartozkoddsanak koltségeit a Magyar Revizios Liga fizette.%*

A gazdasagi valsag éveinek atmeneti csendesebb periddust kovetden 1933-t0l ismet
gyakoriva valtak a brit képvisel6k magyarorszagi latogatasai. 1933 decemberében két brit
képviseld, Sir Robert Gower és William Mabane érkezett Budapestre maganjellegli célbol,
Gower a Budapesti Egyetem kitlintetésének atvételére. Az Ut maganjellege koril azonban
kételyeket ébresztett a brit kdvetségben a latogatas formalis szinezete. A brit képvisel6k
ellatogattak a képviselohdzba is, ahol a magyar politikusok feldllva tapsoltdk oket. Schandl
Karoly képviseld tidvozolte a vendégeket, megkoszonve nekik annak lehetdségét, hogy
Bethlen Istvan beszédet tarthatott Londonban a trianoni békérdl, és ezaltal felhivhatta a vilag
figyelmét a Magyarorszagot ért sérelemre.®® Ramsay megprobalta csillapitani a brit
képviselok buzgalmat és egyben megakadalyozni, hogy a Magyar Revizids Liga a brit
kovetséget is bevonja propagandajaba, ezért dvatossagra intette Gowert a Revizios Ligaval
kapcsolatban. Figyelmeztette a brit képviseldket, hogy az alsbhdzban szervezett csoportjuk
nemcsak hil reményeket taplal a magyarok korében, de a kisantant allamokban a helyzetet

tovabb stlyosbitd ellenpropagandét idéz el6.3® A képviselék megfogadva a tanacsot nagyon

%01 TNA FO 371 19521/R2991/653/21. Revision of Treaty of Trianon. From Sir P. Ramsay, 3 May 1935. 177.

%2 MNL OL K 63, 5. cs. 2/7 t. 6640/Pol. Napi jelentés. Minister Ur — Sir Patrick Ramsay budapesti angol kévet.
Budapest, 1934. november 30.

%% MNL OL K 63, 5. cs. 2/7 t. Napi jelentés. Miniszter Ur — Sir Patrick Ramsay budapesti angol kévet.
Budapest, 1934. december 21.

%4 TNA FO 371 18410/R824/824/21. Annual Report. From Sir Patrick Ramsay, 2 Feb 1924. 133.

305 Az 1931. évi jllius h6 18-ara hirdetett Orszaggyiilés KépviselShdzanak Napléi. X1X. kotet, 229. iilés, 1933.
december 14. 115. In Orszaggytlési dokumentumok, naplok és iromanyok 1860-1990. (Online:
http://mpgy.ogyk.hu — let6ltve: 2010.10.25.)

%6 TNA FO 371 16786/C10955/7429/21. Visit of British Members of Parliament to Hungary. From Sir P.
Ramsay, 14 Dec 1933. 150-151.
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ugyeltek arra, hogy latogatasuk ideje alatt ne hozzak kellemetlen helyzetbe a kdvetséget, amit
azonban nem tudtak teljes mértékben elkerllni. Gower egy vacsoran mondott beszédét a Pesti
Hirlap egyes részletek eltorzitasaval tette kozzé, tiltakozasa hatdsara csupén annyit sikerdlt
elérnie, hogy a tovabbiakban egy kijelentését sem kozolhette a sajtd eldzetes ellendrzése
nélkiil. Ramsay jelentése alapjan Gowernek lehetésége nyilt a kormanyzoval is talalkozni, de
a beszélgetésrél nem maradtak fenn részletek. A vendégek tdvozasakor Ramsay benyomésa
szerint, Gower revizidval kapcsolatos nézetei némiképp meginogtak, jozanabb belétésra tért,
azonban Mabane tovabbra is teljesen ,, fanatikus " maradt.**’

1934-1935-ben is folytatodtak a brit képviselok latogatasai, Rhys Davies, Llewellyn-
Jones és Lord Clydesdale is Magyarorszagra utazott.>®® 1935 elején Robert Gower Gjabb
latogatasanak jelentdségét mutatta, hogy ekkor beszélgetést folytatott Gombos Gyulaval is,
amit igyekezett titokban tartani, mert az — indoklasa szerint — kellemetlen helyzetbe hozna 6t a
brit kormany el6tt. A beszélgetés sordn a magyarbarat brit képviselok parlamenti csoportjanak
nevében arra kérte a miniszterelnokot, hogy allapitsak meg pontosan Magyarorszag revizios
igényeit, mert a revizid hivatalos programjanak meghirdetése kedvezd 1épés volt a brit
kdzvélemény szemében, ugyanis ,,a nyilt kartyakkal valo jatszas e téren szimpatikusabb
nekik . Erre valaszul Gombos egy harom célt tartalmazé feljegyzést adott at vendégének.>*
Megegyeztek abban, hogy ezt a feljegyzést Gower ugy fogja eléadni Nagy-Britanniaban, mint
sajat kovetkeztetéseit a magyarorszagi latogatasarol.>*°

Miniszterelnoki megbizatdsa utan is érdeklddéssel figyelte a Foreign Office Bethlen
Istvdn tevékenységét. 1934 elején a Hungarian Review Society vacsorajan elmondott

beszédében Bethlen ragaszkodott a magyar reviziés kovetelések felsd hatdranak

%7 TNA FO 371 16786/C11357/1429/21. Visit of British Members of Parliament to Hungary. From Sir P.
Ramsay, 18 Dec 1933. 156-162.

308 A brit vendégek revizioparti kijelentéseikkel nagy népszeriiségnek oOrvendtek Magyarorszdgon. Davies
képviseld ,,a kis walesi nemzet tagjaként” megértéssel viszonyult a magyar reviziés igényekhez, de azt
tanacsolta a magyaroknak, hogy tovabbra is csak békés eszkdzoket vegyenek igénybe a revizio érdekében.
Llewellyn-Jones azonban tovébbra is hamis reményekkel kecsegtette a magyar kdzvéleményt, amikor arrol
beszélt Székesfehérvaron, hogy Nagy-Britannidban ,, tizezer és tizezer” barétja van Magyarorszagnak. A brit
felelsségkérdését is felvetette,, Trianonban az erdszak békéjét alkottik meg, amelyben az angolok is részt
vettek, igy tehdat a jovatételben vezetniok kell az angoloknak.”MTI Napi hirek/Napi tudoésitasok. 1934.
szeptember 16. 8.; Uo. 1934. szeptember 17. 29.; MTI Magyar Orszagos Tudosité/Hiranyag. 1934. szeptember
18. 11. (Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve: 2015.07.18); Az angol
képvisel6k Lillafireden ¢és a Hortobdgyon. Figgetlenség. 1935. 4prilis 25. 5; TNA FO 371
19521/R6532/653/21. Revision of Treaty of Trianon. From Czechoslovak Chargé d’Affaires, 22 Oct 1935.
189-191.

% 1. Etnikai, foldrajzi és gazdasagi elvek alapjan torténd hatarrevizio. 2. A magyar kisebbségek jogainak
biztositasa a kisantant allamokban. 3. Fegyverkezési egyenjogusitas.

310 MNL OL K 92, 10. cs. 6. t. 366. dosszié. 50/935 Napijelentés. Beszélgetés Sir Robert Gower-rel, 1935.
januar 17-én a miniszterelndkségen; Az 1931. évi julius ho 18-ara hirdetett Orszdaggyiilés Felséhdzdanak Naploi.
II1. kotet, 68. {ilés, 1935. januar 16. 473. In Orszaggytlési dokumentumok, naplok és iromanyok 1860—1990.
(Online: http://mpgy.ogyk.hu — letdltve: 2010.10.25.)
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megallapitasahoz. Arra figyelmeztette k6zénseégét, hogy Nagy-Britannia elsédleges érdeke a
béke, éppen ezért lehetetlen t6liik azt varni, hogy szakitsanak Franciaorszaggal a magyar
aspiraciok kielégitése kedvéért. Bar a Central Department diplomatai bolcsnek tartottak
Bethlen szavait, agy tnt ,, tanult valamit angliai latogatasa ideje alatt”, de hatarrevizids
igényei még igy is ,, nagyon messzemendek” voltak Nagy-Britannia szamara.>"*

1934 augusztusdban a Pesti Hirlap publikalt cikket John W. Broome, ,,a NépszOvetség
brit delegdltia”, és Major Harry C. Julian 6rnagy magyarorszagi latogatasanak hatasarél.>'? A
kilonos vendégek, akiket maga a Foreign Office sem ismert, allitdlag éppen azzal a céllal
érkeztek, hogy a trianoni békeszerzddés altal okozott igazsagtalansagokat tanulméanyozzak,
tobbek kozott Barcsnal a jugoszlav-magyar hatart. A vendégek, miutan meggy6z6dtek a
magyar kovetelések igazsagossdgardl, azt tanacsoltdk a magyar kormanynak, szlntelen
folytassék erdfeszitésiiket egy igazsagos megoldas érdekében. Bar a magyar kdzvélemény ezt
az esetet is a brit joindulat megnyilvanulasanak tekintette, azonban a Foreign Office-ban
,Soha nem hallottak delegdaciojuk e kiilonos tagjarol, sem a baratjarol”, s6t azt is
kétségesnek tartottak, hogy egyaltalan képviseldk lennének.

Ward Price, a Daily Mail tudésitdja is Budapestre érkezett egy haromnapos latogatasra,
amely azonban kisebb diplomaciai botranyt is okozott. Tartdzkodasa alatt nemcsak Gombos
Gyula latta vendégul, hanem Horthy Miklds is személyesen fogadta. A brit kdvetség egy
wzavarba ejté jelenetrdl” értesllt a magyar kulligyminisztérium sajtdosztalyatol, ahol
udvariasan visszautasitotta a La Presse tuddsitojanak a kormanyzéval vald talalkozo iranti
kérését, mikdzben Price-t mégis fogadta Horthy. A francia Gjsagirdval kdzolt magyarazat
szerint Horthy és Price taldlkozoja teljes egészében maganjellegli volt régi baratsagukra vald
tekintettel, ezért kerllhetett ra sor. Valéjaban azonban a marseille-i kiralygyilkossagot kovetd
kényes politikai helyzetben a magyar diploméacia nem tartotta tanacsosnak, hogy a kormanyzo
kiilfoldi ujsagirok vagy politikusok eltt fejtse ki véleményét.***

A brit diplomécia szdméra bizonyos szempontb6l a szovjet—magyar kapcsolatok kérdése
is a revizidhoz kotddott. Az 1920-as évek elsé probalkozasait kovetéen 1934-ben a

targyalasok eredményeként Magyarorszag felvette a diploméaciai kapcsolatokat a

1L TNA FO 371 18406/R206/50/21. Revision of Treaty of Trianon. From Sir P. Ramsay, 5 Jan 1934, 21-22.

312 Az egymast koveté cikkek onmaguknak is ellentmondé informacidkat tartalmaztak, Julien Grnagy elébb
angol, majd skot drnagyként jelent meg a hiradasokban. Pesti Hirlap. 1934. augusztus 18. 7., 1934. augusztus 22.
11. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — let6ltve: 2017.03.19.)

313 TNA FO 371 18406/R4729/50/21. Revision of Treaty of Trianon. From Mr. Houston Boswall, 20 Aug 1934.
187-189.

314 'Ward Price mar 1927-ben is jart Magyarorszdgon Lord Rothermere tarsasagaban. TNA FO 371
18412/R6397/6397/21. Visit of Mr. Ward Price to Budapest. From Sir P. Ramsay, confidential, 30 Oct 1934.
253-256.
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Szovjetunidval. Azonban a szovjet kapcsolat ekkor mar kevés tamogatast jelenthetett a
magyar revizios politika szdméra, a brit diplomécia ezért kétkedve hallgatta a magyar sajto
azon éallitsat, miszerint a Szovjetunié a revizio pértjara allt volna, ,,a magyarok nagyot
tévednek, ha azt hiszik, hogy a szovjet kormany még revizionista”>'® 1934 februarjaban
Ramsay és Kanya Kalman bizalmas megbeszélése soran a magyar killigyminiszter igyekezett
eloszlatni a brit kdvetben felmerilt esetleges félelmeket, hiszen egyrészt méar a nyugati
hatalmak is diplomaciai kapcsolatba 1éptek a Szovjetunidval, mésrészt a szovjet propaganda
sem jelenthet veszelyt, mert a magyar kormany keményen fellépne minden ilyen kisérlet
ellen 3

A Habsburg-haz restauracidjanak lehet6sége ugyan tovabbra is alland0 politikai
beszédtéma maradt, de mar egyre kevesebb érdeklddésre tartott szdmot a Foreign Office
részérol, hivatalosan sem tdmogatdan, sem ellenzéen nem Iépett fel a brit diplomécia. A
magyar korokbol érkezé gondolatot, amely szerint a restauracio az egyetlen modja az
Anschluss megel6zésének, kiilonosen érdekesnek talaltak a Foreign Office-ban.*'’1934
folyaman Ramsay ismertetett egy allitolagos beszélgetést Habsburg Otté és Mr.
esetleges Habsburg restauraciot a jelenlegi viszonyok alapjan kell véghezvinni és nem a hisz
évvel ezeldttick alapjan.®'® Olaszorszag szerepe is Ujra felmeriilt a kiralykérdéssel
kapcsolatban. Ismételt hiresztelések jelentek meg Ott6 és az olasz kirdly fiatalabbik lanya
kozotti hazassagrol, amely szoros kotelék kiépitését tette volna lehetdvé Olaszorszag és egy
esetlegesen Ujjaalakitott Osztrak—Magyar Monarchia kozott.3*°

Dollfuss kancellar haléla és az osztrak események hirére a brit kdvetség is aktivabban
reagalt. Ramsay , feltiinden izgatort” @&llapotban jelent meg Hory Andrasnal a
kiiliigyminisztériumban, ahol nemcsak az osztrdk események utdn érdeklédott, hanem azon
aggodalmat is kifejezte, hogy Zita kiralyné és Otto esetleg a jelen pillanatot hasznalhatjak fel
a Habsburg restauracié megval6sitasa érdekében, mert ,, aki egyszer egy meggondolatlansagot

elkovet, arrol mas esetben is fel lehet tételezni ugyanezt”.szo

315 TNA FO 371 18410/R1039/762/21. Resumption of Soviet-Hungarian relations. From Sir P. Ramsay, 12 Feb
1934. 115-117.
318 TNA FO 371 18410/R951/762/21. Reesumption of Soviet-Hungarian relations. From Sir R. Ramsay
Confidential, 6 Feb 1934. 104.
31 TNA FO 371 19520 R117/167/21. Hungarian political situation. From Sir P. Ramsay. Confidential, 18 Feb
1935. 125-126.
318 TNA FO 371 18407/R2672/52/21. Restoration of Habsburgs. From Sir P. Ramsay, 30 April 1934, 6-7.
319 TNA FO 371 19523 R 1917/1917/21. Annual report on Hungary. Confidential. From Sir Patrick Ramsay, 14
March 1935. 197.
%20 MNL OL K 63, 5. cs. 2/7 t. Napi jelentés. Angol kdvet — Hory kévet. Budapest, 1934. julius 26.
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Amig a revizid kérdése aktivabb szerepvallalasra késztette mind a brit kdvetséget, mind a
Foreign Office-t, addig a kirdlykeérdés Sir Patrick Ramsay ideje alatt teljesen elveszitette
jelentéségét. A brit diplomacia teljes mértékben egyetértett Kanya Kalmannal, aki a
kiralykérdést egy feloldhatatlan 6rddgi kérhdz hasonlitotta: egy kiralyt nem lehet a magyar
tronra Gltetni a kisantant hozzajarulasa nélkil, a kisantant hozzajarulasat azonban nem lehet
elérni a revizios igények feladasa nélkil, ugyanakkor a magyar nép nem fogadna el egy olyan

kiralyt, aki lemondott az elveszitett teriiletek visszaszerzésér6l.**

4.3.2. Az erosodo német irany

Mar Viscount Chilston koveti iddszakanak masodik felében is fokozatosan a magyar
kiilpolitika eléterébe keriilt a német iranyvonal, amely a kovetkez6 években tovabb erdsodott,
ezért a brit diploméacia is — némi aggodalommal vegyes — figyelemmel kovette a
német—magyar kapcsolatok alakulasat. A brit kdvetség egy 1934-es elemzésében rdmutatott,
hogy bar a magyarokat félelemmel t6lt6tte el a Németorszaggal vald szomszédsag lehetdsége,
de felismerték nagymértékii fliggésiiket, igy a magyar kormanyra harult az a kiiléndsen nehéz
feladat, hogy a német-magyar kozeledés ellenére , szabadon hagyjik a keziiket” és
baratsagban maradjanak mindenkivel.??? Ramsay értékelése szerint a Németorszaggal valé
kapcsolatot a ,, tisztelettel ovezett bardtsag” jellemezte, ami harom politikai realitas
felismeresén alapult: 1) Magyarorszdg semmilyen korilmények kozott sem engedheti meg
maganak, hogy figyelmen kivil hagyjon vagy rossz viszonyban legyen egy 70 millids
Németorszaggal, amely barmelyik pillanatban elnyelheti Ausztriat és Magyarorszag ajtajanal
lehet; 2) mindkét orszdg kozos érdeke a békeszerzOdések béklyoinak lerdzéasa; 3)
Németorszag, fiiggetleniil a gazdasagi valsag hatasaitdl, mindig a legnagyobb felvevdpiaca
lesz a magyar mezégazdasagi termékeknek. 3%

A német-magyar kapcsolatok személyes szintje is egyre mélyebbé valt. 1934
oktéberében — Belgradbol, Sandor jugoszlav kirdly temetésér6l érkezve — Budapestre
latogatott Goring.®** Belgradi latogatasai kételyeket ébresztettek Magyarorszagon, felmeriilt
Németorszag és Jugoszlavia kdzeledésének gyanuja, amelyet Goring budapesti Utja igyekezett

tompitani. Kdnya Kalman is megerdsitette a brit diplomacianak, hogy Goring belgradi

%21 TNA FO 371 18410/R3982/1550/21. Hungarian foreign policy. From Sir P. Ramsay. Confidential, 7 July
1934. 234-235.
%22 TNA FO 371 18410/R5160/1550/21. Hungarian foreign policy. From Mr. Houstoun Boswall, 17 Sep 1934.
247-252.
23 TNA FO 371 19523/R1917/1917/21. Annual report on Hungary. From Sir P. Ramsay, Confidential, 14
March 1934. 189-216.
%24 TNA FO 371 18412/R5978/3142/21. Visit of General Géring to Budapest. From Sir P. Ramsay, 22 Oct 1934.
182-183.
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latogatasdnak nem volt ilyen célzata, egyszerien csak arr6l lehetett sz6, hogy Goring
,, gvakran tesz Hitler felhatalmazdsa nélkiili feleldtlen kijelentéseket”.**

Az osztrék eseményeket aggodalommal fogadta Ramsay, attdl tartott, hogy ha még
tisztazodik is a helyzet Ausztridban, ,,a németek nem fognak felhagyni eddigi brutalis
propagandajukkal Ausztriaban és az Anschlussnal nem allvdn meg, a german hullam
Magyarorszagot is el fogja onteni”. Hory Andrés allandé kilugyminiszter-helyettes
figyelmeztette a brit kdvetet, hogy az Anschluss nem pusztan magyar, hanem eurdpai kérdés.
A brit diplomacia szemére vetette, mivel a trianoni dontéssel Nagy-Britannia lefegyverezte
Magyarorszagot, akkor mégis hogyan varhatjdk téle ebben a nehéz helyzetben, hogy
megakadalyozza az Anschlusst.*?®

1935 oktdberében Gombos Gyula varatlan németorszagi latogatasa keltette fel London és
a kisantant gyanakvasat. Ramsay nem tudott pontosabb tajékoztatast nydjtani a Foreign
Office-nak a latogatas természetérél. A magyar sajtdé folyamatosan tagadta a kiilfoldi Gjsagok
azon feltételezését, hogy Gombds németorszagi utjanak politikai jelentdsége lett volna, pedig
diploméciai és Ujsagiroi kdrokben is folytak talalgatasok a latogatas valodi céljat illetéen, még
azt sem zartak ki teljes bizonyossaggal, hogy Gombds Zakopanéban titokban talalkozott volna
Ribbentroppal, a Német Birodalom rendkiviili és meghatalmazott nagykovetével.*?’

A brit katonai attasé is igyekezett tajékozodni Gombos Utjanak részleteirél Baron von
Hahnnal, a Deutsches Nachrichten Bureau vezetéjével folytatott beszélgetés révén. Hahn
véleménye szerint német szemszogb6l a magyar egylittmiikodés fontossagat a Memel-vidék
kérdése rejtette magaban. Amennyiben Németorszag konfliktusba keriilne a Szovjetuniéval a
Memel-vidék Ugyében, és a szovjet hadsereg Csehszlovakian keresztil akarna a déli
szarnyukra csapast mérni, akkor ezt Magyarorszag megakadalyozhatna. A brit diplomacia
fenntartasokkal fogadta érvelését, bar Hahnt altalaban jol informaltnak tartottak, ugyanakkor
rendkivil szeszélyesnek is, aki az informécidit altalaban sajat személyes részrehajlasaval
szinesiti. Cheetem, a Southern Department munkatarsa, szintén valdszintitlennek vélte, hogy a
latogatas hatterében a Memel-vidék kérdése allt volna, nehezen tartotta hihetének, hogy
Németorszag konfliktusba keveredne a Szovjetunioval ebben az Ugyben. Egy masik
lehetéség, Gombos Gyulanak a német—olasz kozeledés elérésére vonatkozd terve, mar

valoszinlibb alternativanak mutatkozott, amelynek megvaldsitasahoz azonban a Southern

%5 TNA FO 371 19523/R1917/1917/21. Annual report on Hungary. From Sir P. Ramsay. Confidential, 14
March 1935. 212.
26 MNL OL K 63, 5. cs. 2/7 t. Napi jelentés. Angol kdvet — Hory kovet. Budapest, 1934. julius 26.
%27 TNA FO 371 19520/R6217/167/21. Political situation in Hungary. From Sir P. Ramsay, 1 Oct 1935.
254-255.; TNA FO 371 19524/R5834/5767/21. Visit of General GOmbos to Germany. From Sir P. Ramsay, 28
Sep 1935. 138-139.
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Department nem tartotta elegendd befolydssal rendelkezd politikusnak a magyar
miniszterelnokot. A berlini latogatas céljat igy sokkal inkabb egy német—lengyel-magyar
lehetséges egyiittmiikddési terv kidolgozasaban lattdk a brit diplomatak, amely egyfajta
természetes valaszként szolgalhatott volna a csehszlovak—szovjet paktumra, amit6l
Németorszag, Lengyelorszag és Magyarorszag is idegenkedett, és amely kilondsen egy
roman—szovjet paktummal torténd kiegészitése esetén valt volna igazan veszélyessé. Sargent
szerint a Szovjetunio Ujboli — tizennyolc év utani — megjelenése a kozép-europai politikaban a
térség szerkezetének altalanos ujjarendezédésehez vezetett, amely folyamatot még inkabb
elésegitett a novekvé német befolyads, valamint Olaszorszdg eurdpai politikaban betoltott
jovjének kérdése. %

A tulzott német befolyastdl vald brit félelmet igyekezett csillapitani Kanya Kalman,
amikor 1935 mérciuséban arrdl biztositotta Ramsay-t, hogy a magyar korménynak nem all
szandékaban kovetni a német példat sem most, sem késoébb. A szenzaciokeltd kiilfoldi
cikkeknek, miszerint a magyar kormany a németek Kkarjaba rohanna, semmilyen
valésagtartalmuk sincsen.®”® A német-magyar kapcsolatok jellegét illetden Kanya cafolta,
hogy barmilyen politikai szovetség lenne a két orszag kozott, azt azonban megerdsitette, hogy
Magyarorszéag tovabbra is j6 kapcsolatokat kivan Németorszaggal fenntartani, anélkil, hogy
barmilyen elkotelezettséget véllalna.**® A magyar kiiliigyminisztérium instrukcijanak
megfelelden Kiraldy-Lukacs Gyorgy londoni magyar ligyvivd is kozolte Sargenttel, hogy
Gombdos berlini Utja pusztan szivélyes viszonzéasa volt Goring budapesti latogatasanak. A
Foreign Office diplomatai egyetértettek abban, hogy csak még gyanakvobba teszi a brit
diploméciét Kiraldy-Lukécs, ha azt hiszi, hogy ,, bevesznek ilyen nyilvanvalé ostobasdgot” 3

A német befolyas er6sodésétol valo félelem ellenére 1935-ben a Foreign Office altalanos
allaspontja szerint Magyarorszag valoszinlileg nem fog olyan Iépést tenni, amely
kedvezdtlentil befolydsolnd kapcsolatat Németorszaggal, de olyan elkdtelezddést sem fog
vallalni, ami rombolhatja eurdpai megitélését és ezaltal reviziés reményeit. Ramsay ugyan

valosziniitlennek tartotta Magyarorszag katonai elkotelez6désének lehetdségét, de egy nem

328 TNA FO 371 19524/R5931/5767/21. Visit of General Gémbds to Berlin. From Sir P. Ramsay to Mr. Sargent,
30 Sep 1935. 149-155.
29 TNA FO 371 19521/R2282/705/21. Hungarian foreign policy. From Sir P. Ramsay. Confidential, 22 Mar
1935. 231-232.
30 TNA FO 371 19522/R4656/705/21. Hungarian foreign policy. From Sir P. Ramsay. Confidential, 17 July
1935. 30-31.
31 TNA FO 371 19524 R6065/5767/21. Visit of General Gémbés to Berlin From Hungarian Chargé d’Affaires
(Conversation), 8 Oct 1935. 163.
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hivatalos, Csehszlovakia ellen iranyuld6 német—magyar terv gyanudjat mar ekkor sem lehetett
teljes kétséget kizaréan elvetni.®*?

Sir Patrick Ramsay koveti idGszaka alatt a német—magyar kapcsolatok alakulasat a brit
diplomécia Ovatosan figyelte. Bar egyre nagyobb veszélyt jelentett a két orszadg szorosabb
egylittmiikodésének lehetosége, a budapesti kovetség azonban kevés segitséget jelentett
ezekben az években a Foreign Office szdméara. Ugyan rendszeresek voltak Ramsay és a
magyar kullgyminisztérium kozotti megbeszélések, azonban egyre inkabb éreztette hatasat az
olyan bizalmas kapcsolatok hianya, mint amely Sir Colville Barclay és Bethlen Istvan kdzott

megfigyelhetd volt az 1920-as évek méasodik felében.

4.3.3. A magyar—jugoszIlav incidens

Viscount Chilston koveti idOszaka alatt a jugoszlav kérdés hattérbe szorult, bar 1926-1927
folyaman a brit diplomécia lathatéan aktivan igyekezett eldsegiteni a két orszag kozeledését,
de legalabbis igyekezett megakadalyozni a kapcsolatok tovabbi romlasat, mert Magyarorszag
szomszédai koziil egyediil Jugoszlavia esetében mutatkozott valodi lehetdség a kapcesolatok
normalizaldsara. Az 1930-as évek kozepére a két orszag viszonya fokozatosan romlott az
olasz—magyar kozeledést kiséré jugoszlav bizalmatlansag és a marseille-i kirdlygyilkossag
hatéséara.

Folyamatosan érkeztek a jugoszlav félelemrdl és gyanakvasrdl szold hirek a Foreign
Office-ba, amelyeket legtobb esetben egyszeriien csak tudomasul vett a brit diplomacia,
Iépések azonban nem minden esetben torténtek. 1934 aprilisdban Nevile Henderson belgradi
brit kovetet arrdl tajékoztatta a jugoszlav killgyminisztérium, hogy megbizhatd
informéaciokkal rendelkeznek egy Magyarorszag szamara kinalt olasz ajanlatrol: amennyiben
Magyarorszag fasiszta allamma valik, vamuniora lép Ausztridval, politika egyezséget kot
Olaszorszaggal és Ausztriaval, akkor cserében Olaszorszag katonai szovetséget ajanl
Magyarorszagnak és garantdlja szamara a hatarreviziot — Roménia kivételével -
Csehszlovakia és Jugoszlavia rovasara. A Foreign Office az allitdlagos tervet , bizarr és
lelkiismeretlen javaslamak” bélyegezte >

1934-ben egy incidens is tovabb mérgesitette a magyar—jugoszlav kapcsolatokat. A
budapesti jugoszlav kovet azzal vadolta brit kollégaja elétt a magyar kormanyt, hogy nemcsak

megtliri a teriiletén a jugoszlav kormany elleni dsszeeskiivéssel vadolt politikai menekiilteket,

%2 TNA FO 371 19522/R4656/705/21. Hungarian foreign policy. From Sir P. Ramsay. Confidential, 17 July
1935. 30-31.
33 TNA FO 371 18412/R2092/2091/21. Italo-Hungarian relations From Sir N. Henderson (Belgrade), 2 Apr
1934. 30-32.
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hanem még hamis utlevelekkel is segiti 0ket. A jugoszlav kovet arra figyelmeztetett, hogy
amennyiben a magyar kormany batoritja az usztasa mozgalom akcidit, ugy a jugoszlav
kormany is hasonloan fog cselekedni Magyarorszagon. A két orszag kozotti feszilt viszonyt
tovabb rontotta, hogy februar 24-én a jugoszlav hatar6rok megtamadtak két magyar Ort hatar
menti Orjaratuk soran, egyikiiket lelotték, a masikat jugoszlav teriiletre hurcoltak.*

Az egyre elmérgesedd helyzetben a Foreign Office ugyan igyekezett kdzvetiteni a felek
kozott, de agy Vélte, nincs befolydsa Magyarorszagra, azonban ha lenne is, ,, bolcsebb azt
megtartani mas fontosabb vagy kritikusabb esemény szamdra”. Henderson belgradi kovet
szerint ,,az ilyen eseteket nem lehet a tovabbiakban a Kéanya altal képviselt régi ballplatzi
modszerekkel kezelni, amelyek ma mar anakronisztikusnak és veszélyesnek tiinnek”. Ehelyett
azt javasolta, hogy a Foreign Office Ramsay-n keresztul probéaljon nyomast gyakorolni
Kanyéra. Sargent kilondsen veszélyesnek tartotta, ha megprobalnak megakadalyozni, hogy a
kérdés a Népszovetség elé keriiljon, a maltbeli szerencsétlen tapasztalatokra figyelmeztetett:
ha ezt az utat kovetjiik, elkeriilhetetleniil a kozvetité és dontobiro szerepében talalhatjuk
magunkat, Hirtenberggel kapcsolatos szerencsétlen tapasztalatunk arra figyelmeztet minket,
ne gatoljuk meg a kérdések Népszovetség elé keriilésének utjat”. Sargent egyre tartdzkoddbb
allaspontra helyezkedett Magyarorszaggal kapcsolatban. Nehezményezte, hogy bar korabban
is a legjobb szandékkal alltak az orszag vitas kérdéseihez, igyekeztek megakadalyozni, hogy a
Kisantant a Népszovetség elé vigye példaul a frankhamisitési ligyet és ezzel tovabb terjedjen a
botrany, de ,, koszonet helyett csak megrovast” kaptak, igy valosziniileg ugyanezt varhatnak,
ha beavatkoznak a jelenlegi Uigybe. Magyarorszag kevés valodi hasznat érezte a Népszovetség
létezésének, ezért Sargent attdl tartott, hogy ha a brit diplomacia kozbelépne és
megakadalyoznd, hogy a magyar kormany legalabb ebben a néhany esetben elényére forditsa
a szervezetet, azzal tovabberdsitenék a gyanujat, miszerint a Népszdvetség pusztan a gydztes
hatalmak hasznat és javét szolgalja.**®

1934 juliusara ugy tint a Foreign Office szamara, hogy sikeriil rendezni a vitas
kérdéseket. Kanya beszamoldja szerint a jugoszlavok egyetértettek egy — a hatarincidenseket
Kivizsgald — kozOs bizottsdg kinevezésével, bar folyamatosan nehezitették a bizottsag

hatarlatogatd6 munkajat. Magyarorszag egy 500 méter széles sav kijeldlését javasolta a hatar

%% TNA FO 371 18411/R1845/21. Frontier incidents on Hungarian-Yugoslav frontier. From Sir P. Ramsay.
Confidential, 9 Mar 1934. 24-26.
%5 TNA FO 371 18411/R3619/1571/21. Yugoslav-Hungarian frontier dispute. From N. Henderson (Belgrade) to
Mr. Sargent, 16 June 1934. 140-144.
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mentén, ameddig a bizottsag tagjai atléphetnek a hatar jugoszlav oldalara.
diplomécia értesitette Kanyat, hogy Anthony Eden kulligyminiszter elérte Jugoszlavianal a
magyar javaslatok elfogaddsat, amennyiben Magyarorszag igéretet tesz arra, hogy a jovoben
nem tiir meg terrorista tevékenységet a teriiletén. Kanya gy Vvélte, a magyar kormany nem
fog nehézségeket tamasztani, bar utalt arra, hogy viszonzasképpen hasonld tartalmu
nyilatkozat kiadasat kérhetik a jugoszlav félt51.%’

A marseille-i kiralygyilkossag hire azonban ismét fesziltséget keltett a két orszag kozott,
mikozben egyre nagyobb nemzetkdzi visszhangot keltett a merénylet hatterében all6 usztasa
mozgalom magyarorszagi kapcsolata. Ramsay oktober 17-én beszélgetést folytatott a
kiligyminisztériumban Hory Andrassal a kirdlygyilkossag Magyarorszag eurdpai
megitélésére hato politikai kovetkezményeir6l. A Magyarsag c. lap egyik Benessel foglalkozo
cikkével kapcsolatban Ramsay baratilag arra figyelmeztette beszélgetOpartnerét, hogy ,,a
magyar érdekek szempontjabol elénydsebb volna, ha az ellenzéki sajto se kézélne ilyen
személyes élii cikkeket, kiilonésen nem egy mas dllam kiiltigyminiszterérél”, mert ez
ellenérzést kelthet a brit kézvéleményben.**®

Az 1920-as évek nemzetkozi incidenseit kovetden 1934-ben ismét felmerilt annak
lehetdsége, hogy egy Magyarorszag szamara negativan végzO0dd népszovetsegi vizsgalat
esetén, a magyar kormany a kisantant szoros gytrtjében taldlja magat, elveszitve minden
lehetéségét egy békés hatarrevizid megvaldsitasara. A marseille-i események népszovetségi
vizsgalata soran azonban a Nagy-Britanniat képviseld Anthony Eden erételjes fellépésének

339 A brit diplomécia

koszonhetden végiil nem sziiletett Magyarorszdgot elmarasztalo itélet.
ismételt segitségében azonban a budapesti kdvetségnek mar semmilyen szerep nem jutott. Sir
Patrick Ramsay minddssze két éves magyarorszagi tartozkodasa alatt, a korabbi évekhez
képest, lathatdéan csokkent a brit diplomacia budapesti aktivitasa a német kérdésben, illetve a
revizio és a kiralygyilkossag tgyében is. Bar Ramsay visszahivasanak és egy Uj brit kdvet
kinevezésének hatterét a forrasok nem vildgitottak meg, azonban teljes mértékben nem
zarhato ki a Foreign Office Ramsay magyarorszagi munkajaval kapcsolatos elégedetlensége.

3 TNA FO 371 18411/R4187/157/21. Hungarian-Yugoslav frontier incidents. From Sir P. Ramsay.
Confidential, 20 July 1934. 162-164.

%37 Roosevelt kvete Budapesten. John F. Montgomery bizalmas politikai beszélgetései 1934 -1941. Szerk. Frank
Tibor. Budapest, Corvina, 2002. 96. (Tovabbiakban Roosevelt kovete Budapesten. i.m.)

% MNL OL K 63, 5. cs. 2/7 1934. Napi jelentés. Hory kdvet-Sir Patrick Ramsay, angol kévet. Budapest, 1934.
oktober 17. 13.

%9 Kiilpolitikai adatok az 1934. évrél. Magyar Kiralyi Kiiliigyminisztérium. Budapest, 1935. 22.(Online:
www.library.hungaricana.hu — letdltve: 2017.01.29.)
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4.4. Sir Geoffrey Knox és a kapcsolatok elhidegiilésének kezdete 1935-1938

Ramsay rovid koveti idoszaka alatt is mutatkoztak mar arra utald jelek, hogy bar sikeriilt
kialakitania kozvetlen Osszekottetést a vezetd magyar politikusokkal, ugyanakkor elddeihez
képest hiadnyzott a kapcsolatok bizalmi, informalis jellege, amely a kdveti taviratok minGségén
is megmutatkozott. Ez a tendencia pedig tovabb folytatddott Sir Geoffrey Knox budapesti
szolgélata alatt. Knox 1936-ban Kanya Kalmannal folytatott beszélgetése alkalmaval maga is
elismerte, hogy Ujonnan Kkinevezett kovetként kevés esélye volt altalanos beszélgetést
folytatnia a magyar kormany tagjaival.**® A kovetkez$ években azonban sokkal inkabb a
magyar kormannyal szembeni személyes ellenérzese akadalyozta meg a bizalmas kapcsolatok
kialakitasat, semmint az id6 hidnya.

Az 1935 és 1938 kozotti idészak legfontosabb ¢és a brit diplomaciat leginkabb
foglalkoztatd kérdéssé a német—magyar kapcsolatok alakulasa valt. A fokoz6dd német
orientacioval forditottan aranyosan, a brit parlamenti képvisel6k aktivitisa az 1930-as évek
masodik felére folyamatosan csokkent. Vezet6jiik, maga Sir Robert Gower is egyre inkabb
kiabrandult a magyar tigybdl. 1936 februarjaban Gowerrel folytatott beszélgetését kdvetden
Knox ugy jellemezte a brit képvisel6t, mint aki Gombos Gyulaval tortént taldlkozasa utan
,,szomorubbnak és bolcsebbnek mutatkozott, kijozanitotta 6t a magyar miniszterelnok
cinizmusa”**" Az egyre fesziiltebb nemzetkézi légkorben Gower is beismerte, hogy ., az
angol képviselok elsésorban az angol érdekek védelmére hivatottak és a magyar iigyért
személyesen csak annyiban exponalhatjak magukat, amennyiben a magyar kérdés rendezeése,
revizio, stb. mint az egyetemes tartos béke eldfeltétele, Anglia jOl felfogott érdekeire is
kihat >

1937-ben ugyan még a Magyar Revizios Liga meghivasara Magyarorszagra érkezett egy
Kisebb munkasparti brit képviseldcsoport, akiket azonban Gascoigne elsdtitkar egy kovetségi
ebéd soran arrdl probalt meggy6zni, hogy ,,inkabb a Duna-volgyi gazdasagi egyiittmiikodés
érdekében dolgozzanak, mint a magyar hatarrevizio érdekében, amely jelenleg nem aktuélis
kérdés ~.>*

Tovébbra is fontos maradt Magyarorszag szamara a brit kapcsolat, amelynek erdsitésére

ezekben az években magas rangl latogatasok is teret biztositottak. A késébbi VIII. Edward

%0 TNA FO 371 20395/R2315/84/21. Hungarian attitude towards denunciation of Locarno treaty by Germany.
From Sir G. Knox, 9 Apr 1936. 62.
%1 TNA FO 371 20394/R1320/18/21. Revision of Treaty of Trianon. From Sir G. Knox to Mr. O’Malley.
Confidential, 2 Mar 1936. 189.
%2 MNL OL K 63, 6. cs. 2/7. t. Napi jelentés. Ministerelndk ar ) Excellencigja és Sir Robert Gower. Budapest,
1936. februér 29.
%3 MNL OL K 63, 9. cs. 2/7. t. Jelentés Rhys Davies, Ben Riley és David Quibell munkasparti angol képvisel6k
magyarorszagi latogatasarol. 1937. augusztus 19-27. 6.
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brit uralkodo, walesi hercegként kétszer is Magyarorszagra latogatott es a kormanyzoval is
talalkozott. 1936-ban Austen Chamberlain egykori brit killigyminiszter érkezett Budapestre,
aki személyes befolyasa révén igyekezett Magyarorszag varhatd6 német nyomassal szembeni
ellenallo képességét ndvelni. Chamberlain arra kérte a magyar vezetoket, hogy mérsékelt és
tiirelmes kampanyt folytassanak a teriileti igényekkel kapcsolatban.3*

Horthy tovédbbra is kiemelt szerepet képzelt el a magyar kilpolitikdban a brit
irdnyvonalnak, ezért 1936-ban személyes levelet kildott a brit uralkodénak a magyar terileti
igényekkel kapcsolatban. A korméanyzd csalddottan jelezte, hogy a magyarok mar nem
hisznek abban, hogy a Népszovetség orvosolni tudnd a trianoni békeszerzodés
igazsagtalansagait. Horthy a Népszovetség dontObiraskodasa helyett, az 06sszes allam
részvételével lilésezd kongresszus Osszehivasat javasolta a sérelmek meghallgatdsara. Amikor
minden allam megelégedésével sikerul rendezni a vitds kérdéseket, csak akkor lehet a
kovetkez6 1épcs6fokra 1épni: megakadalyozni a bolsevizmus terjedését. A Foreign Office-ban
mar korabban is tisztdban voltak azzal, hogy a kommunista veszély hangoztatdsa, a
Szovjetuni6 darabokra szaggatasanak terve Horthy vesszOparipdja, amit a levélben szerepld
,, hisztérikus” beszéde is alatdmasztott. A level személyes jellegébdl adddoan, a Southern
Department egyik hivatalnoka, Bramwell arra kovetkeztetett, hogy Horthy szivében
revizionista, de pusztan csak a magyar kormany politikajanak eszkoze.3*

A német befolyas ellensllyozésa érdekében 1938-ban a Foreign Office tAmogathatonak
itélte a Magyarorszagrol érkezd hireket, miszerint Horthy szivesen elldtogatna Nagy-
Britannidba. Londonnal ellentétben Knox azonban nem tartotta tanacsosnak a latogatast,
amely csupan a német és az olasz kedélyek ingerlésére szolgalna. A brit diplomécia abban
bizott, hogy egy ilyen, nem hivatalos jellegli latogatas viszonylag kevés anyagi raforditassal
pozitiv eredményeket hozhat. Két akadaly azonban a Foreign Office szamaéra is felmerdilt.
Egyrészt a kiraly stri elfoglaltsagai miatt nem volt biztosithato a talalkozd, mésrészt abban az
esetben, ha Magyarorszag ,,német mintara csatlakozik egy zsidoiildozéshez”, akkor aligha
lehet egy ilyen szintli 4llamf6i latogatast télmogatni.346
A két orszag kozotti diplomaciai kapcsolatok szempontjabol kedvezétlen 1épésnek

tartotta a Foreign Office a londoni magyar kdvet, gréf Széchényi LaszI6 hazarendelését. A

%4 PRO FO 371/20396/R2310/470/21. 1dézi Sakmyter, Thomas L.: Hungary’s admiral on horseback. Miklés
Horthy, 1918-1944. New York, East European Monographs, 1994. 186. (Tovabbiakban Sakmyster, T. L.:
Hungary’s admiral on horseback. i.m.)
¥ TNA FO 371 20396/R3210/470/21. Position of Hungary. From Admiral Horthy H. M. The King, 16 May
1936. 29-30.
%8 TNA FO 371 22381/R9085/1022/21. Proposed visit of Admiral Horthy to London. From Foreign Office
Minute, 12 Nov 1938. 247.; Uo. 22381/R9800/1022/21. Suggested visit of Admiral Horthy to London. From Sir
G. Knox, 3 Dec 1938. 262.
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brit diplomacia sajnélatosnak tartotta Széchényi tavozasat, ezért kiilonosen érdekldodott annak
hatterérél:  vajon ez csupan GOmbos , kisebbségi  komplexusanak”  természetes
kdvetkezmenye, hogy minden kulcspozicioba sajat embereit helyezi, vagy esetleg Goring
keze sejthetd az iligyben, mint ahogyan Masirevich Szilardnak is tdvoznia kellett a berlini
kovetség €lérol. ol Széchényi menesztésének okat Knox egyszeriien a magyar kormannyal
ellentétes nézeteiben latta. A brit kdvetet nem érték teljesen vératlanul az események, hiszen
Széchényi nem tamogatta a kiterjedt propagandat és véleményét a magyar kormany eldtt sem
titkolta, illetve még elrejteni sem akarta legitimista nézeteit, gyakori latogatasait Ottonal,
mikozben koztudottan kevéshé kedvelte Gombos Gyulat.®*®

Az elmult években, a nemzetkdzi incidensek soran tanusitott brit diplomaciai segitséget
kovetden, kiilonosen megterhelte a két orszag kapcsolatdit Magyarorszag eljarasa az
olasz—abesszin konfliktusban. A Foreign Office nem is titkolta rosszallasat a magyar
diplomécia eldtt, még a belgradi brit kdvetség elsotitkara is éreztette a magyar kovetséggel,
Magyarorszag lépését, amely szerint nem szavazta meg az Olaszorszaggal szembeni
szankciokat a Népszovetségben, ,, hdldatlansdagnak tartja Angliaval szemben”. Green budapesti
ideiglenes tigyvivo is arra figyelmeztette Kanyat, hogy Magyarorszag mind pénzigyi, mind
politikai szempontbol sokat kdszonhet a Népszovetségnek, és bar elismerte a magyar
kormany nehéz helyzetét a szankcid kérdésében, ugyanakkor arra emlékeztetett, hogy a
Népszovetség kotelezettségei az iranyadok a magyar diplomécia szdméara, nem az olasz
kapcsolatok.®*°

A nemzetkdzi kornyezet hatdsa nyoméan a brit diplomécia valtoz6 hozzaallasat Kéanya
Kalman is érzékelte, ezért a félreértések elkeriilése érdekében 1936 marciusdban mar elére
tajekoztatta Knoxot az évben varhatd magas szintli latogatasokrol, Schuschnigg kancellar
budapesti, valamint Gombds és sajat maga rémai Gtjarél annak érdekében, hogy ,,azok

horderejét a helyes és megfelelé mértékre szallitsa le” a brit kovet el6tt.>*°

7 Eric Phipps berlini brit nagykévetnek Masirevich megerdsitette, hogy Goring kezdeményezésére hivtak
vissza berlini allomashelyérél. Goring azzal vadolta— Phipps szerint artatlanul —a magyar diplomatét, hogy az
olasz és a brit kdvettel tortént taldlkozasai sordn ,,gondolataikat a nemzetszocialista rezsim ellen mérgezi”,
gyanujardl pedig Gombadst is tajékoztatta. TNA FO 371 19524/R6468/6468/21. Recall of Hungarian Minister
from London. From Foreing Office Minute. Secret, 31 Oct 1935.216., 218.
%8 TNA FO 371 20396/R1024/1024/21. Recall of Hungarian Minister in London. From Sir. G. Knox, 8 Feb
1936. 118-119.
¥ MNL OL K 63, 6. cs. 2/7 t. 3223/pol.-1935. John Balfour Anglia llaspontjarél. Belgrad, 1935. oktéber 18.
Szigortan bizalmas; Uo. 3195/Pol. Napi jelentés. Minister Ur — Green id. budapesti angol tigyvivé. Budapest,
1935. oktober 18.
%0 MNL OL K 63, 6. cs. 2/7. t. Napi jelentés. Minister Ur és Sir Geoffrey Knox budapesti angol kévet.
Budapest, 1936. marcius 2.
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4.4.1. Németorszag arnyékaban

A magyar politikusok németorszagi latogatasairdl folyamatosan beszamolt a budapesti brit
kovetség, legtobb esetben pontos részletekrdl nem, csupan azok szivélyességi jellegérdl
tudtadk tajékoztatni Londont, annak ellenére, hogy Knox tdbb esetben is személyesen
egyeztetett Kanya Kalmannal és Horthy Miklossal a német—magyar kapcsolatokrél. GGmbos
Gyula 1935. oktoberi berlini latogatasanak magyarazataként a brit kovetség négy lehetséges
magyarazatot talalt: a németorszagi latogatds 1) noveli Magyarorszag presztizsét és
tekintélyét belfoldon; 2) eldmozditja az olasz—német kozeledést; 3) eldsegiti a magyar
hadsereg felfegyverzését; 4) nem zarhato ki egy lehetséges német-lengyel-magyar katonai
egyiittmiikddés terve. A Foreign Office a harmadik lehetdséggel teljes mértékben egyetértett,
barmilyen katonai sz6vetség tervét azonban csupan spekulacionak tartotta.*>*

A talzott német befolyastdl valé félelmet bizonyitotta London szamara 1935
decemberében Gombds bécsi latogatdsanak visszhangja. A magyar politikai és tarsadalmi
korokben is felbukkano vélemény szerint a taldlkozd elsédleges okat az szolgaltatta, hogy
mind Ausztria, mind Magyarorszag kezdte felismerni, ,rossz lora tettek” és probaltak
kibavot keresni helyzetiikb6l, amellyel — Knox tajékoztatasa szerint —maga Kanya Kalman is
egyetértett. >

1936 aprilisaban Knox hosszasan beszélgetett a kormanyzoval és a kilugyminiszterrel is,
a talalkozd apropdjat a Németorszag altal felmondott locarndi egyezmény korili kételyek
jelentették. A Southern Department szamara kuldott jelentésében Knox arrdl tajékoztatta
Londont, hogy Magyarorszag melegen udvozolte a német csapatok demilitarizalt dvezetbe
Iépését, amely allaspontot Horthy személyesen is megerésitett szamara. A brit kovettel
folytatott beszélgetés soran a kormanyz6 eldszor — a brit diplomacia kdreiben mar megszokott
Oszinteséggel — ismét hdrom szenvedélyét, a zsidok, a kommunistak és a békeszerzédések
témajat sorakoztatta fel. Tagadta, hogy németbarat allaspontot képviselne, sét kijelentette,
hogy nem kedveli a német embereket és viselkedéstiket, azt azonban elismerte Knoxnak, hogy
mindennek ellenére mégis csoddlattal adozik Hitler eldtt a locarndi egyezmény felbontasa
miatt. A kaligyminiszterrel folytatott beszélgetése soran, Kanya dvatos puhatol6zasara,
miszerint az (j helyzetben mi a brit kormany politikdja Kozép- és Kelet-Eurdpa
vonatkozasadban, Knox egyértelmiien jelezte, hogy Franciaorszdg ¢és Belgium hatarainak

integritasa fontos és kozvetlen brit érdek. Egyetértett Bethlen Istvannal, aki szintén attol

%1 TNA FO 371 19524/R6252/5767/21. Visit of General Gémbés to Berlin. From Mr. Green to Mr O’Malley,
14 Oct 1935. 169.
%2 TNA FO 371 19522/R7459/705/21. Hungarian foreign policy. From Sir G. Knox, 9 Dec 1935. 48.
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tartott, hogy Németorszag kovetkezd célpontja Ausztria lesz, viszont Csehszlovakiara
valdsziniileg nem jelent kozvetlen veszélyt Németorszag, mert a csehszlovak haderd komoly
nehézséget okozhatna.**

Néhany hoénappal késobb Horthy berchtesgadeni latogatasardl hazatérve, Go6dollon
fogadta Knoxot. A kormanyzé bevallotta a brit kovetnek, sokkal jézanabbnak talalta Hitlert,
mint amire szamitott, és meg volt gy6zédve arrdl, hogy nincsenek hdbords szandékai. Knox a
beszélgetésrdl készitett feljegyzésében megkockaztatta azt a kijelentést, hogy Horthy és Hitler
taldlkozéja nagymeértékben , szellem torténetek” Kicserélését jelentette a zsidok, a
kommunistak és az utddallamok szokasos témajaban, a realitas azonban messze allt a
kormanyz6tél.®*

1937 novembereében Daranyi Kalman miniszterelnok és Kanya Kalman berlini
latogatasaval  kapcsolatban  Gascoigne elsétitkar  beszélgetett a  kiilligyminiszter
kabinetfonokével, grof Csaky Istvannal, aki megerdsitette szamara, hogy semmilyen
megallapodas nem sziletett a talalkozé alkalméval, Németorszag viszont igéretet tett a naci
propaganda magyarorszagi mérseklésével kapcsolatban. Csdky hozzatette, hogy a német
kormany egyértelmiien megerésitette, nem dolgoztak és nem is fognak dolgozni Ausztria
bekebelezésén, a céljuk csupan egy vamunio. Bar a Foreign Office hasznosnak itélte a
tajékoztatast, de nem fliztek megjegyzést hozza, hihetonek talaltdk a magyar kormany
valaszait.

Magyarorszag és Olaszorszag kozeledésének hatterében Gascoigne a felszines tényezok,
igy a gazdasagi elényok ¢€s a revizios célok tdmogatdsa mellett, dontd érvként a két orszag
politika érdekkdzosségét taldlta: Ausztria fliggetlenségének fenntartdsa és a kisantant
szétbomlasztasa. Gascoigne elemzése szerint ezt az érdekkdzosseéget taplalta, hogy
Magyarorszag nem latott fenyegetést Olaszorszagban a sajat flggetlenségére nézve, azonban
amikor vilagossa valt, hogy Olaszorszag nem tud szembeszegllni Németorszaggal Ausztria
kérdésében, az olasz kapcsolat sokat veszitett értékébdl. A magyar politikai helyzetet
elemezve, Gascoigne egyeldre igyekezett megnyugtatni a Foreign Office-t: a magyar politika
célja, hogy elkerlljon minden — végzetes kalandba torkoll6 — elkdtelezettséget, legaldbbis
addig, amig bizonyossagot nem szerez arr6l, hogy Eurdpa katonai erejének tulnyomd

tobbsége melyik oldalon all.>*°

%3 TNA FO 371 20395/R2315/84/21. Hungarian attitude towards denunciation of Locarno treaty by Germany.
From Sir G. Knox, 9 Apr 1936. 62.
% TNA FO 371 20395/R5517/84/21. German-Hungarian relations. From Sir G. Knox to Mr. O’Malley, 6 Sep
1936. 89.
%5 TNA FO 371 21154/R8720/1681/21. German-Hungarian relations. From Sir G. Knox, 18 Dec 1937. 172.
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Az egyre szorosabba valo német—magyar kapcsolatok tikrében 1938-ban mar arra
figyelmeztette Knox a brit diplomaciat, hogy barmilyen, a magyar kormanynak adott tanacsot
elébb vagy utobb Berlinbe tovabbitjdk, ezért a Magyarorszdgnak szant brit javaslatok
tekintetében minden esetben a leheté legnagyobb koriiltekintéssel kell eljarni.**® Ekkorra mar
pesszimistabb, Magyarorszagot egyértelmiien a német érdekkdrbe tartozd orszagként kezeld
hangok is megjelentek a Foreign Office-ban, akik szerint barmennyi tamogatast adna is Nagy-
Britannia a németellenes er6knek Magyarorszagon, soha nem harcolnanak Németorszag ellen,
de még csak semlegesek sem maradnénak, mert az ,, ongyilkossdggal” lenne egyenértékii
Magyarorszag szamara.®>’ Az Anschlusst kovetéen pedig méar Knox is ugy vélte,
Magyarorszag elveszett a brit diplomacia szamara, egyértelmiien a tengelyhatalmak oldalara
sodrédott.>*®

A brit diploméacia magyarorszagi tevékenységenek ellensulyozasara 1937 &prilisaban a
német National Zeitung kritikus, Knox személyét és munkajat megkérddjelezé cikket
jelentetett meg. 1938 aprilisara altalanossa valtak a német sajté Knoxszal szembeni tamadasai.
A brit kdvet — a német vadak szerint — siralmas politikat végzett a Saar-vidéken, utana
budapesti munkajarél nem sokat hallott Németorszag, de a szinfalak mogott minden
bizonnyal Anthony Edennek dolgozott, és a legutobbi magyar fejlemények sem tekintetok
fuggetlennek Knox munkajatol. Felrdttak a brit kbvetnek, hogy még Eckhardt Tibort is céljai
szolgalatdba Allitotta annak érdekében, hogy Magyarorszagot eltdvolitsa a Berlin—-Réma
tengelytdl és egyuttal Parizs, illetve London felé kozelitse.>*®

Knoxnak budapesti szolgdlata kezdetétél szilard meggy6z6dése volt, hogy
. Magyarorszag elkeriilhetetleniil elkitelezédott a Roma—Berlin tengely mellett”, szilardan
Németorszag gyliriijében fekszik, haboru esetén pedig csak addig drizhetd meg semlegessége,
ameddig Németorszag ugy kivanja. A magyar kormany tehetetlensége pedig kiléndsen a
német nyomas tilkrében valt nyilvanvalova. Hasonldan, bar kevésbé pesszimistan nyilatkozott

a Magyarorszagon tapasztalhaté németbarat tendencidkrol Gascoigne els6titkar is. 30

%6 TNA FO 371 22376/R3961/178/21. Relations between Hungary and Little Entente. From Sir R. Hoare, 14
Apr 1938. 264.
%7 TNA FO 371 23065/C6241/3356/18. Nazi movement in Hungary. From Sir G. Knox to Mr. Strang, 24 Apr
1939. 3.
%8 TNA FO 371 23116/C14406/4000/21. British Policy in regard to Hungary. From Foreign Office Minute Mr.
Selby, 22 Aug 1939. 73.
%9 TNA FO 371 21152/R3039/753/21. German comment on activities of His Majesty’s Minister in Budapest, 29
Apr 1937. 157-158.; TNA FO 371 22375/R4235/173/21. Press comments on Sir G. Knox. From Sir G. Knox, 23
Apr 1938. 144,
%0 TNA FO 371 24426/C651/86/21. British propaganda in Hungary. From Mr. O’Malley, 5 Jan 1940. 214.;
Gascoigne to Sargent, 12 May 1945. PRO FO 371/48506. Idézi Haraszti-Taylor, Eva: ’Dear Joe’ Sir Alvary
Frederick Gascoigne. i.m. 83.
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Bar Knox Magyarorszaggal kapcsolatos negativ véleményeét a Foreign Office jol ismerte,
a brit diplomécia azonban még latott lehetdséget Magyarorszag megsegitésére, amit H. J.
Bruce, a Magyar Nemzeti Bank tandcsaddja és Imrédy Béla miniszterelndk jo baratja, is
igyekezett megerdsiteni London szamara. Azt azonban Orme Sargent is fontosnak tartotta,
hogy 6vatosan jarjanak el az iigyben, nehogy a brit kormédny rossz szinben tiinjon fel Hitler

elott. %!

4.4.2. Magyarorszag és a kisantant

A brit diplomécia az 1930-as évek masodik felét6l egyre reménytelenebbnek latta
Magyarorszég és a kisantant kozotti kapcsolatokat. Bar léteztek olyan elgondolasok a Foreign
Office-ban, hogy hatarai mentén egy ellenséges Németorszag és egy ,,nem bardtsigos”
Lengyelorszag esetleg arra sarkallhatja Csehszlovakiat nehéz helyzetében, hogy déeli
szomszédjaval javitsa a viszonyt. Mésik oldalr6l azonban, Magyarorszdgnak az elcsatolt
teriiletek valamilyen tUton torténd visszaszerzésére vonatkozd alapvetd érdeke miatt a
magyar—csehszlovak  targyaldsok nem  bizonyulhattak  gyilimolcsozonek.  Szintén
valoszintitlennek tartotta London, hogy Magyarorszag bilaterdlis megallapodast kdssén az
utodallamok barmelyikével. Raadasul — a német propaganda altal is sugallt — uralkod6 nézet
szerint a , kisantant élete a végéhez kozeledik”, ezért elképzelhetetlennek tiint, hogy
Magyarorszag barmilyen engedményt tenne egy ilyen kétséges eredményeért. 32

Sir Owen O’Malley, ekkor még a Southern Department vezetdjeként, szintén ugy vélte,
hogy a csehszlovak—magyar kozeledést kiilonb6z6 okokbol Olaszorszag és Németorszag sem
nézné jo szemmel, tovabbé a kisantant allamok semmilyen egyiittmiikodési kombinacioja sem
lenne hatékony, hogy ,,.a két nagy szomszédjuk arcaba repiiljenek”. Béarmilyen szoros
egylttmiikodés megvaldsitasa Ausztria, Magyarorszag és Csehszlovakia kozott, kisebb vagy
nagyobb mértékben, de egyértelmilen Németorszag ellenzését véltand ki. Knox és Kanya
kozott, Magyarorszag politikai helyzetérdl folytatott beszélgetés soran, a magyar
kiligyminiszter harom kérdést tett fel a brit kovet szaméra: 1) hogyan latja a helyzetet jelen
pillanatban? 2) a brit kormany szeretné-e Magyarorszag és a kisantant kozotti kdzeledést? 3)
ha igen, milyen formaban? Az elsé kérdésre tomoren felelve, Knox némi arnyékot latott
Magyarorszag Olaszorszaggal és Németorszaggal valé kapcsolataban, az osztrak es a magyar
kormany kozott teljes az Oszinteség, a Csehszlovakia felé torténd kozeledés viszont vagy

maradt csupan Magyarorszag szamara. A masodik kérdésre mar bévebben vélaszolt Knox. A

%1 TNA FO 371 22374/8335/99/21. Conditions in Hungary. Foreign Office Minute. 17 Oct 1938. 149.
%2 TNA FO 371 21153/R1218/1218/21. Czechoslovak-Hungarian relations. From Mr. Gascoigne, 17 Feb 1937.
97-99.
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brit kormany természetesen a harom orszdg kozott elérheté legnagyobb politikai
megallapodast szeretné latni, mert tovabbra is az a célja, hogy fenntartsa a békét Eurdpaban,
amit a harom orszag kozotti megéllapodas jobban szolgélna, mint a mostani széttagoltsag.
Kilon-kiilon allva, a kiviilrél jové nyomas sokkal nagyobb mértékben nehezedik rajuk,
mintha egységesek lennének, raadasul igy egy olyan vdkuumot teremtenek a térségben, amit
., egy kalandos kedvii személy egyik nap ugy gondolja, hogy betélt”. Knox is egyértelmiien
latta, hogy egy altalanos megallapodast a rémai jegyzOkonyvek — Ausztriat és
Magyarorszagot — bilateralis alaphoz koté jellege is akadalyozott. Amennyiben mégis
sikeriilne egy harmas megallapodast létrehozni, akkor Mussolini, aki el6tt nem lenne
titkolhatd egy ilyen terv, bizonyara az egészet sajat égisze ala kivdnna vonni. Réadasul,
amennyiben az altaldnos megallapodas jegyében Jugoszlavia és Romania is a
targyalOpartnerek kozé Ul, akkor a kisebbségi kérdés egésze felhevil és a ,, sajtopropaganda
fellangoldasaval a megdllapodds barmilyen reménye gyorsan szertefoszlik”. Tovabba az
idéfaktornak is jelentds szerepet tulajdonitott Knox, a nemzetkézi események egyre
slirgetébbé tettek egy kozép-europai 0sszefogast. Sargent szerint budapesti kollégaja talan
Kicsit kdzvetlenebb és egyértelmiibben fogalmazott a tervezettnél, a Foreign Office azonban
végsO soron hasznosnak talélta, ha a Duna menti allamok tisztdban vannak azzal, Nagy-
Britannia nem fog csendben beleegyezni a térség olasz—német protektoratusanak
kialakitasaba, és kilon tervvel rendelkezik a dunai allamok sajat fuggetlenségik megvédésére
vonatkozéan. *%

Gascoigne elsdtitkar a Foreign Office szdmara talalo hasonlattal illusztralta és egyben
foglalta ©ssze Magyarorszdg és a Kkisantant kapcsolatanak nehézségét. Gascoigne
Magyarorszag helyzetét egy olyan kutyahoz hasonlitotta, aki egy nagy szelet tortat lat gazdaja
kezében, teljes figyelme a tortara szegezddik és nem konnyl figyelmét megzavarni. Az a
lehetdség, hogy az elveszitett teriileteket német segitséggel Magyarorszag visszaszerezze
Csehszlovakiatol, maga volt a tortaszelet és igy a legfobb vagy az egész nemzet gondolataban.
A torta annyira kitoltotte Magyarorszadg gondolatait, hogy a kisantanttal torténd megegyezés
lehetdségére, amely csupan csokkentette volna terlileti étvagyat, nem tekintett tal nagy

véaggyal.**

%3 TNA FO 371 21153/R2721/1644/21. Hungary’s relations with Austria and the States of the Little Entente.
From Sir G. Knox, 16 April 1937. 188-197.
%4 TNA FO 371 22376/R4113/178/21. Relations between Hungary and the Little Entente. From Mr. Gascoigne
to Mr. Nichols. Private and confidential, 5 Apr 1938. 286.
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4.5. Sir Owen O’Malley és diplomaciai kapcsolatok megszakitdsa 1939-1941
Sir Owen O’Malley az 1930-as évek kozepén, a Southern Department korabbi vezetdjeként, a
magyar politikai kérdésekkel kapcsolatban szerzett tapasztalatat 1939-t61 budapesti kovetként
kamatoztathatta. Bar minden jel Magyarorszagnak a tengelyhatalmak iranyaban torténé
elkotelezodésére mutatott, elddjéhez képest mégis sokkal megértdbben viszonyult a magyar
kormény nehéz politikai helyzetéhez. Bar O’Malley jelentéseiben értesitette Londont, hogy
Magyarorszag igyekszik fenntartani a kereskedelmi kapcsolatokat Nyugat-Eurdpaval,
azonban az 1939. évi gazdasagi helyzetet mutatd statisztikai adatok is egyértelmiien
bizonyitottak a brit diplomécia szamara Magyarorszag gazdasagi fliiggdségét Németorszag ¢és
Olaszorszag felé. Mindez kiabranditd valaszként is szolgalt azok szamara, akik biztak abban,
hogy sikeriil a nyugati hatalmak oldal4ra allitani Magyarorszagot.>®

O’Malley Budapestre helyezése 0j lendiiletet adott a brit—-magyar diplomaciai
kapcsolatoknak. Magyarorszag sziik politikai mozgasterét és a nemzetkdzi eseményeket
figyelembe véve munkajaval aktivan hozzajarult a Foreign Office Magyarorszaggal
kapcsolatos allaspontjanak alakitdsdhoz. Nem pusztan tajekoztatta Londont a magyar
eseményekr6l, hanem javaslataival igyekezett a végsokig tamogatni Magyarorszagot a német

nyomassal szemben.

4.5.1. A brit propaganda magyarorszagi eszkozei

O’Malley Magyarorszag, német nyomassal szembeni, tamogatasanak legfobb fegyverét a brit
propaganda megfelelé tevékenységében latta. A nyilt propaganda formajat nem tartotta
célravezetdnek, helyette annak rejtettebb form4jat ajanlotta alkalmazni Magyarorszag
esetében.

1939 novemberében O’Malley a Magyarorszagon is jol ismert Carlile Aylmer Macartney,
a Research Department magyar Ugyekkel foglalkoz6 tudoméanyos munkatarsanak, rovid
budapesti latogatasat javasolta, amelyhez a Central Department tAmogatasat és segitségét
kérte. Ervelése szerint Macartney Gtja tobb szempontbdl is hasznos lenne a kévetség szamara:
1) a kovetség munkatarsai egy Magyarorszagot jol ismeré szakemberrel vitathatndk meg a
helyi problémékat; 2) ha Macartney valdban a brit kormany fotanacsaddja lesz a habort utani
rendezés ligyében, akkor tanacsos lenne 1d6rdl idére Magyarorszagra latogatnia, kiilondsen a
szlovdk—magyar e€s a roman—magyar kapcsolatok alakulasanak vizsgalata céljabol; 3)

latogatasanak erételjes propagandisztikus hatdsa lenne a magyar értelmiségi és politikai

%5 TNA FO 371 23116/C13898/5087/21. Hungarian foreign trade. From Mr. O’Malley, 5 Sep 1939. 194; Uo.
23116/C7840/5087/21. Hungary’s foreign trade. From Mr. O’Malley, 23 May1939. 170-171.
30 TNA FO 371 24426/C651/86/21. British propaganda in Hungary. From Mr. O’Malley, 5 Jan 1940. 211.
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vezetd réteg korében. O’Malley abban is bizott, hogy Macartney személyének koszonhetéen
akar olyan informaciokat is megosztanak vele magyar politikusok, amelyeket a brit kdvetség
képviselSivel nem. Eppen emiatt el szerette volna keriilni még a latszatat is annak, hogy a brit
kormény képviseldjeként érkezzen Macartney Budapestre, ezért a brit kdvetség épliletétol
kalonallo széllast javasolt szamara, igy megteremtve annak lehet6ségét, hogy szabadon
mozoghasson Budapesten a német megfigyeloket elkeriilve. O’Malley természetesen
felajanlotta, hogy munkatarsai biztositananak minden sziikséges informéciot munkajahoz, igy
példaul a kovetség hivatalos dokumentumait is. A Central Department tdmogatta az Otletet
azzal az egy Kkitétellel, hogy bar Macartney valéban megbizhatd szakembernek szamitott,
azonban O’Malley tartozkodjon a kovetség hivatalos jelentéseinek megosztasatol.*®’

1940 februarjdban Macartney magyarorszagi tartozkodasa alatt O’Malley szerette volna,
ha vendége a vidéki viszonyokat is megismeri, ezért a Foreign Office tAmogatasat kérve egy
erdélyi latogatast javasolt a haboru utani rendezés lehetéségeinek megvizsgalasa céljabol. A
Chatem House ugyan tamogatta volna a javaslatot, azonban politikai okokbdl a Foreign
Office ellenezte. A brit diplomécia attol tartott, hogy ha Romania tudomast szerez Macartney
latogatasardl, azt 6ssze fogja kotni a brit kdvetséggel, és onnantol kezdve fel fogja ismerni
latogatasanak valodi, a haboru utani rendezés vizsgalatara vonatkozo, céljat még akkor is, ha
Macartney csak Magyarorszag teriiletén tartozkodik. Amennyiben elutazna Romaénia
teriiletére és Erdély iigyében érdeklédne, az csak olaj lenne a tiizre.*®® Tovabb nehezitette a
helyzetet Macartney egyik revizio targyaban tartott beszéde, amely a német kovetség
ellenérzését is kivaltotta. A Central Department hivatalnokai is Ggy vélték, kar volt
Macartney-nak ilyen eldadast tartania és azzal felhivni a németek figyelmét, hiszen nem ezért
utazott Magyarorszagra, hanem, hogy tudasaval és kapcsolataival segitséget nyujtson
O’Malley-nek.*®® Macartney altal készitett, a latogatasa sordn szerzett tapasztalatait
0sszefoglald6 memorandumat a Central Department kevéshé értékelte, bar elismerték, hogy
kétségkivul hasznos Utmutatéul szolgalhat mindazoknak, akik Magyarorszag problémaival
fognak foglalkozni a béketargyalasok soran.*™

A magyarorszagi brit propagandatevékenység fokozasa és Horthy angolbaratsdganak

fenntartasa érdekében O’Malley egy tengerészeti attasé kinevezését javasolta a mar

%7 TNA FO 371 23116/C18636/18636/21. Proposal that Mr. Macartney should visit Budapest. From Mr.
O’Malley to Mr. Strang, 11 Nov 1939. 312-3109.
%8 TNA FO 371 24429/C1967/1967/21. Activities of Mr. Macartney. Foreign Office Minute (Mr. O’Malley), 7
Feb 1940. 313-314.
%9 TNA FO 371 24429/C3786/1967/21. Lecture given by Mr. Macartney in Budapest. From Mr. Somers Cocks,
29 Feb 1940. 349.
%0 TNA FO 371 24429/C4668/1967/21. Memorandum on Hungary prepared by Mr. Macartney. From Mr.
O’Malley, 21Mar 1940. 352—-353.
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Budapesten allomasozé katonai attasé mellé. A terv kedvezd fogadtatasra taldlt a Foreign
Office-ban, ahol a megfeleld tengerésztiszt személyének kivalasztasaig Troubridge kapitanyt
kuldték Budapestre egy rovid latogatas erejeig 1939 decemberében, aki husz évvel korabban
mar szolgalt Budapesten. O’Malley személyesen kisérte el az uj vendéget Horthyhoz és
egyben figyelmeztette, hogy a kormanyzé gondolatmenete gyakran , meglehetésen
csapongo”, €s Szeret maga beszélni. A talalkozé sikerét kovetden biztos volt abban, hogy a
brit diplomécia a propaganda ezen eszkdzével eléri céljat a kormanyzondl, ,,a németek pedig
vakarjak a fejiket és azon elmélkednek ellenszenvvel, ha nem débbenettel, hogy mégis mi a
csudat csindlt egy idésebb tengerésztiszt a kévetségen és a palotaban”.>™* Maga Troubridge is
hasznosnak talalta a latogatast, sikerilt felélesztenie korabbi személyes kapcsolatait, tobbek
kozott Teleki Pal miniszterelnokkel, aki meglehetdsen nyiltan beszélt a német nyomas elleni
kiizdelmérdl a kapiténynak.372

A brit propaganda magyarorszagi miikodésének szervezett keretét a British Council
jelentette, 1940-ben torténd visszahivasaig Ferguson vezetése alatt, illetve egy tovabbi
munkatarsa dolgozott Szegeden.®”® A British Council szervezésében angol nyelvii knyveket
adomanyoztak egyetemeknek és gimnaziumoknak, valamint tamogattdk az angol nyelv
oktatasat.

Ko6zben Londonban, szintén a brit-magyar kapcsolatok javitasa érdekében dolgozott az
Angol-Magyar Tarsasag, a nemzetkdzi események hatdsara azonban tagjai folyamatosan
elhatarol6dtak Magyarorszagtol. 1940-ben a tarsasag két tagja is, koztik Lord Londonderry,
lemondott tagsdgarol Olaszorszadg Brit Szomalifold elfoglalasat elismerd magyar hozzaallas
miatt.>"* Magyarorszag haromhatalmi egyezményhez tortént csatlakozésa az utolsé cseppet
jelentette a bomladoz6 Angol-Magyar Tarsasag szamara, Sir Thomas Hohler elnok mar a
csatlakozas napjan a tarsasdg megsziintetésérdl értesitette a Foreign Office-t, mikozben
sajnélatat fejezte ki Magyarorszag és a kormanyzd irant. Tekintve, hogy a hivatalos
diploméciai kapcsolatok még fennalltak Magyarorszaggal és a magyar kozvélemény
szimpatidja sem valtozott Nagy-Britannia irant, igy a brit diplomacia tovabbra is tamogatta,
sOt ajanlatosnak tartotta a tarsasadg fennmaradasat. Végiil a hivatalos megsziintetés tervétol

egyeldre elalltak a tagok, Hohler csak felfiiggesztette a szervezet miitkodését, amig a

31 TNA FO 371 24426/C38/38/21. Captain Troubridge’s visit to Hungary. From Mr. O’Malley to Mr. Strang, 20
Dec 1939. 192-196.
32 TNA FO 371 24426/C87/86/21. Captain Troubridge’s visit to Hungary. From Lieutenant Fleming. 28 Dec
1939. 199-200.
3% TNA FO 371 24430/C6848/6848/21. Staff of His Majesty’s Legation: evacuation questions. From Mr.
O’Malley, 16 May 1940. 257.
3 TNA FO 371 24426/C9751/86/21. Anglo-Hungarian Society. From Sir William Goode to Sir Alexander
Cadogan, 2 Sep 1940. 248.
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nemzetkdzi kornyezet lehetévé nem teszi, hogy felélesszék a két orszdg kozotti
kapcsolatokat.>”

A masodik vilaghdbora kitorését kovetéen a brit propaganda magyarorszagi
eszkozrendszeréhez tartoztak a BBC hiradasairdl készilt napi kozlemények és a BBC magyar
nyelvii hiradasai is. Bar a magyar cenzira megakadalyozta a kozlemények korlatlan
terjesztését, azonban a magyar ujsagszerkesztOk és szamos budapesti intézet, klub kért
kozvetleniil a kovetségtol példanyokat. A kozlemények mellett a kovetség, lehetdségéhez
mérten, egyéb nyomtatott anyagot, példaul brit miniszterelndki beszédeket, is terjesztett.
Redward sajtoattasé pedig annak lehet6ségét is megvizsgalta, hogyan lehetne ,, bardti”
konyvesboltokat kdzvetlenil Londonbdl sza&rmaz6 nyomtatott anyagokkal ellatni, amellyel el
lehetne kerllni a kdvetséqg ,,illegalis” propaganda tevékenységben vald részvételének vadjat.
A British Council 6sztdndijai, didkok nagy-britanniai latogatasai, a debreceni angol tanszék
felallitdsa ¢és konyvtarak angol konyvekkel torténd ellatdsa szintén hozzajarultak a brit
propaganda munkéjahoz.

Redward munkajat sok biralat érte a Foreign Office-bol, 1939 oktoberében a brit
diplomécia azt javasolta, hogy a kdvetség egy helyettes sajtOattaset alkalmazzon mellette.
O’Malley azonban csak ugy tartotta teljesithetOnek ezt az elképzelést, ha olyan személyt
talalnak a poziciora, aki megfeleld ismeretekkel rendelkezik a sajtd- és
propagandatevékenységben, valamint a magyar mellett német nyelvtudassal is rendelkezik.*”’

A brit diplomacia magyarorszagi titkosszolgalati tevékenységérél keves informacio
maradt fenn. 1940 oktoberében nézeteltérés alakult ki O’Malley és Basil Davidson kdzott, aki
hivatalosan a The Economist tudésitdja, valojaban a brit titkosszolgalat Parizsban beszervezett
tagja volt. Davidson értesitése szerint O’Malley a magyar hatdésagoknal torténd feljelentéssel
fenyegette meg, és munkajanak beszlntetését kovetelte. Bar a Foreign Office is tllzénak
talalta a hirt, azonban Alexander Cadogan kulligyminiszter-helyettes utasitotta a kdvetséget,
hogy minden lehetséges modon segitsék Davidson munkajat. Ertesitette O’Malley-t, hogy a

Foreign Office a szokasos diplomaciai futarcsomagban ,, bizonyos anyagokat” fog Budapestre

3 TNA FO 371 24431/C12694/12482/21. Dissolution of the Anglo-Hungarian Society. From Sir W. Goode to
Mr. Strang, 23 Nov 1940. 244-246.
¥ TNA FO 930/88. Report by Mr. F. G. Redward, Press Attaché on the actual sphere of and limitations to
British propaganda in Hungary one month after the War started. 1-5.
3T TNA FO 930/88. From Robert Whitehead to Mr. O’Malley, 19 Oct 1939.
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kiildeni, a kovetség feladata minddssze annyi, hogy rovid ideig megdrizze, tartalmaért

T s e ’ ’ .35 378
., rendszeres idokozonkent érte fognak jonni”.

4.5.2. Magyarorszag és a haboru
A maésodik zsidotorvény bevezetését kovetden a Central Department tovabbra is ugy vélte, az

események ellenére Magyarorszag nem fog Németorszag radikalis utjara lépni. Bar a brit
kormény ellenezett barmilyen faji alapon torténd diszkriminacidt a brit alattvalok esetében,
azonban Markins, a Central Department vezetdje, a Magyarorszagon €16, a torvény altal
érintett brit alattvalok kis létszamat tekintve nem szamitott arra, hogy komoly elitélet érné a
brit érdekeket. O’Malley-nek ezért azt az Utmutatast adta, hogy kuldjon hivatalos jegyzéket a
magyar kormanynak, amely szerint Nagy-Britannia fenntartja a jogot, hogy a diplomaéciai
védelmet barmely brit allampolgarra kiterjessze, akit érinthet a torvény.*"

1939 nyaratol egymast érték a brit kovetség jelentései és a Foreign Office-ban szuletett,
Magyarorszaggal kapcsolatos brit diplomaciai allaspontot elemzd Osszefoglaldsok. 1939
szeptemberében O’Malley még elképzelhetonek tartotta, hogy a habort alatt Magyarorszag
semleges és fiiggetlen marad, bar ennek valésziniiségét 6 maga is csekélynek itélte.*®° 1939
szeptemberében a magyar diplomécia londoni csatorndjan keresztiil megprobalta elérni a
brit—-magyar kereskedelmi kapcsolatok felvételét, s6t a magyar kormany ,, abszolut garanciat”
is kész volt ajanlani arra vonatkozéan, hogy a Nagy-Britanniabol importalt nyersanyagokat
nem fogjak Németorszagba tovabbexportélni. A Foreign Office az ajanlatot azonban mér

megkésettnek tekintette.**

O’Malley azonban a gazdasagi segitségnyljtasban egy semmilyen
elkotelez6dést nem tartalmazo, ugyanakkor Magyarorszag szdméara a német nyomaéssal
szembeni tamogatas lehetOségét latta. Néhany nappal késObb a budapesti kovetség
kereskedelmi titkdra, Somers Cocks, a magyar kilugyminisztériumban folytatott
targyalasokat, ahol megerdsitették szamara, hogy a magyar kormany ellenall a Németorszag
felé iranyuld export ndvelésének. O’Malley véleménye szerint a mar emlitett magyar
garancidk birtokaban, a brit-magyar kereskedelmi kapcsolatok ismételt felvétele
meger6sitheti Magyarorszag ellenalld képesseget. Ugyanakkor azt is szikségesnek tartotta

tisztdzni, hogy Nagy-Britannia kizardlag a német befolyas korlatozasa és Magyarorszag

8 TNA FO 371 24426/C11162/86/21. Mr. Basil Davidson. From Mr. Broad, 4 Sept 1940. 78—83. Szeredi Pal:

Kovécs Imre kapcsolata az angol titkosszolgalattal. In Magyar Szemle. Uj folyam XXII. 9-10. sz. (Online:

http://www.magyarszemle.hu/cikk/kovacs imre kapcsolata az_angol_titkosszolgalattal — let6ltve: 2016.12.29.)

39 TNA FO 371 24429/C1273/734/21. Hungarian Jewish Law. From Budapest Chancery to Central Department,

19 Jan 1940. 87-89.

%0 TNA FO 371 23116/C13241/13241/21. Arrangements of evacuation of staff of His Majesty’s Legation at

Budapest. From Mr. O’Malley, 8 Sept 1939. 274.

81 TNA FO 371 23116/C14217/5087/21. Hungarian foreign trade. From Sir F. Leith Ross, 18 Sep 1939. 196.
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tengelyhatalmakkal szembeni ellendllasanak fokozésa érdekében tamogatnd a tervezett
kereskedelmi megallapodast, semmilyen mas kiilondsebb érdeke nem fiiz6dne hozza.*®

1939 jaliusaban O’Malley a brit-magyar kapcsolatok alakuldsarol szol6 jelentésében
tovabbra sem értett egyet azzal az altalanos vélekedéssel, miszerint Magyarorszag ,, t6bbé-
kevésbé eladta magdt Németorszagnak” €s semmilyen intézkedéssel sem lehet a német
irdnyvonaltol eltériteni vagy alarendeltségén lazitani. Hatérozott allaspontot képviselve jelezte
London szamara, hogy Kelet- és Délkelet-Eurdpa térségének finom egyensulyi helyzetében a
11. ora 59. percéig semmilyen erbfeszitést sem szabad megspodrolni, amellyel egy ilyen
stratégiai jelentdséggel bird orszag politikajat Nagy-Britannia javara lehet forditani. O’Malley
tisztdban volt azzal, hogy a hatéarrevizio minden magyar kormany szdméra kozponti kérdés
marad a jovében is, bar elhatarolddott attol, hogy barmiféle tanacsot adjon az lgyben, azt
mégis felvetette a Foreign Office-nak, hogy ,,a brit kormanynak valahogyan jeleznie kellene,
nem zdarkozik el teljes mértékben valamilyen hatarozatlan idépontban és Magyarorszag
valamilyen hatérozatlan igényeinek hatdrozatlan modon torténé megfontolasatol a romdn
megerdsitsék Magyarorszag fliggetlenség és semlegesség fenntartasaba vetett elhatarozasat.
Mindezt a kovetség pusztan csak szavakkal tehette, amit azonban nagymértékben segitett
volna barmilyen, Magyarorszéggal kapcsolatos brit kormanynyilatkozat, illetve barmilyen, a
brit kozvélemény korébdl érkezd jelzés, hogy a trianoni szerzOdés teriileti rendelkezései a
britek szemében nem testesitik meg az igazsagos és bolcs rendelkezés végsé formajat.
O’Malley tisztdban volt azzal, hogy Londonnak most fontosabb problémai is voltak
Magyarorszag helyzeténél, de mégis érdemesnek tartotta figyelmet forditani erre az orszagra,
mert biztos volt abban, hogy eseményei hatéssal lesznek Lengyelorszag és Jugoszlavia
irdnyaba is. Sir Orme Sargent, aki ekkor helyettes kullgyi allamtitkarkent teljesitett
szolgélatot, kozvetleniil targyalt a kérdésr6l O’Malley-vel, de ezt kdvetden is bizonytalan
maradt, hogy a fenti javaslat alapjan nagyobb mozgasteret adjon-e O’Malley-nek. Attol
tartott, hogy ha egyszer Gjra felvetik a terlileti kérdést, akkor a kitartd és , kevéshé
lelkiismeretes propagandista magyarok” egyszerre eltorzitjak minden mondanivalojukat,
hogy Londont a revizid politikajanak partjara allitsak. Eppen ezért, bér a jelenlegi helyzetet
korantsem tartotta kielégitonek, ugyanakkor az egyetlen biztonsdgos utat az jelentette, ha
megmaradnak jelenlegi politikajuknal. Sargent ugyanakkor jelezte, mindez nem jelenti azt,

hogy O’Malley-nek teljes egészében elddje negativ politikdjat kellene kdvetnie, aki szerint

%2 TNA FO 371 23116/C15910/5087/21. Hungarian foreign trade. From Mr. Somers Cocks, 29 Sep 1939.
207-2009.
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Magyarorszag mar elveszitette a ,,szivér és lelkét”, ezért a brit diplomacianak nem érdemes
foglalkoznia vele. Eppen ellenkezéleg, , mindent meg kell tenni a magyarok hitegetéséért,
minél inkabb azt mutatja, hogy intenziven érdeklodiink a fiiggetlenségiik fenntartasa
érdekében tett erdfeszitéseik utan, anndl jobb”, mert Sargent — a revizios igéretek erejét
lebecslilve — ugy vélte, veégul Magyarorszag politikajat nem a pénzlgyi vagy terlleti
ajanlatok, hanem az a meggy6z6dés fogja eldonteni, hogy egy haboruban Nagy-Britannia
képviseli az erésebb oldalt, és ezért jobb, ha hozza csatlakozik.*®

O’Malley kozvetleniil Alexander Cadogan kiiliigyminiszter-helyettes szamara irt
feljegyzésében is hasonld szellemben nyilatkozott. Elfogadta a Foreign Office félelmét, hogy
ha a kisujjukat nyajtjdk Magyarorszagnak, akkor & az egész keziiket akarja majd, de
figyelmeztetett, hogy a valdsdgban semmilyen roméan—magyar kézeledés nem képzelhetd el.
Szintén illuzoérikusnak tartotta abban hinni, hogy barmiféle habord utani kdzép-eurdpai
stabilitas elképzelhetd lenne a trianoni hatarok mentén.*®*

A Central Department-ben készitett memorandum tanlséaga szerint, 1939 nyaran a brit
diplomatdk — Sir Geoffrey Knox korabbi negativ értékelésével szemben — mar nem
tekintették teljesen elveszitett Gigynek a magyar helyzetet, és a War Office is — Lengyelorszag
és Kelet-Europa védelme érdekében — Magyarorszag stratégiai fontossdgara hivta fel a
figyelmet. A Foreign Office tébb munkatarsa is egyetértett abban, hogy Magyarorszag sorsa
teljes egészében Nemetorszag kezében van, de érdemesnek talaltdk, hogy bizonyos foku
batoritast adjanak Magyarorszag szdmara, tudatva vele, hogy a brit korméany nem érdektelen a
sora irant. Hasonldan vélekedett ugyan O’Malley is, 6 azonban csupadn némi revizios
engedékenység ardn tartotta elképzelhetdnek a magyar kormany németekkel szembeni
ellenallasat. A Central Department a magyar politika harom lehetséges irdnyvonalat vazolta
fel: 1) aktiv kooperaci6 Németorszaggal; 2) passziv kooperacio; 3) ellenéllds. Az aktiv
ellendllas lehetdsége a legkedvezdbb opcidt jelentette volna a brit diplomacia szamara,
azonban az ellenallas brit oldalrdl torténd tamogatasanak elve és formaja mar tobb kérdést
vetett fel: vajon barmilyen brit ajanlat erdsitené Magyarorszagot vagy — ami sokkal
valoszintibbnek tiint London szamara — Magyarorszag akkor kovacsolddik egységesse az
ellenallas tigyében, ha megfeleld brit segitséget kap. A brit—magyar kereskedelmi kapcsolatok
uj alapokra helyezését kordbban a Foreign Office elutasitotta, most azonban a dontes
felulvizsgalata valt szlikségesse, hogy tudna-e Nagy-Britannia pétolni Magyarorszag elveszett

%83 TNA FO 371 23116/C9596/4000/21. Anglo-Hungarian Relations. From Mr. O’Malley, 3 July 1939. 9-21.
%4 TNA FO 371 23116/C14182/4000/21. Attitude of His Majesty’s Government towards revision of Hungarian
frontiers. From Mr. O’Malley to SirA. Cadogan, 10 Sep 1939. 64—65.
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piacait a tengelyhatalmakkal szembeni haboru idején. A kereskedelmi téren torténd
segitségnyujtas mellett felmerlt a British Council tevékenységének aktivizalasa a térségben,
hogy ,, kulturdlis és mordlis” tdmogatést biztositson Magyarorszag szaméara. A kozvetlen
katonai segitség azonban egy brit diplomata szdméra sem volt opci6.®

Magyarorszag haromhatalmi egyezményhez torténd csatlakozasaval kapcsolatban
O’Malley ovatosan fogalmazott, mert nem latta pontosan, milyen jogokkal ¢és
kotelezettségekkel jart Magyarorszag szamara a csatlakozads. Abban bizott, hogy a brit
kormény sem érdeklodik kiilondsebben az esemény irant, tekintve, hogy a ,, kirakatba
helyezett” csatlakozas ténye 6nmagaban semmit nem valtoztatott Magyarorszag helyzetén, a
brit—-magyar kapcsolatok, beleértve a budapesti brit képviselet fenntartasat is alapvetéen a
magyar kormany mindenkori politikai vezetésétdl fiiggott. A Foreign Office is egyetértett
érvelésével, a brit diploméacia Magyarorszaggal kapcsolatos allaspontjat kizarélag a magyar
kormany vellk szembeni hozzaallasa hatarozhatja meg, példaul, hogyan bannak a brit
allampolgarokkal >

Bar torténtek eldkésziiletek a kovetség evakualasdra vonatkozdan, a nemzetkozi
események ellenére a Foreign Office meég 1940 végén is a diploméaciai kapcsolatok
fenntartdsat szorgalmazta, amelyet a habor( utani rendezés céljabol hasznosnak talalt.
Jugoszlavia megtdmadasanak német ajanlatdval kapcsolatban azonban mar O’Malley is
elveszitette korabbi barati allaspontjat és hitét Magyarorszagban, illetve Horthyban.
Amennyiben a korményzé elfogadja az ajanlatot és megtdmad egy olyan orszégot, amellyel
épp most kotott 6rok baratsagi szerz6dést, azzal ,, magyar sakalla” valik a német oroszlan
mellett. Ebben az esetben pedig semmilyen szimpétiara nem szamithat Nagy-Britanniatol.*®’

Az egyre szorosabb német—magyar kapcsolatok egészen 1941 aprilisaig Nagy-Britannia
és Magyarorszag diplomaciai kapcsolatainak folytonossagat nem befolyasoltak. A Jugoszlavia
elleni tamadas €s az abban val6 magyar részvétel azonban dontd fordulatot jelentett, ekkor
mar a Foreign Office azon diplomatai sem lattak mas utat a diploméciai kapcsolatok
megszakitasan kivdl, akik koradbban tdmogattak Magyarorszag német nyomassal szembeni
ellenallasat. Mar Teleki Pal dngyilkossaganak hirét is ugy értékelte a Foreign Office, mint egy

ellenséges orszag miniszterelnokének halalat, és ezért nem tartottak szikségesnek, hogy a brit

35 TNA FO 371 23116/C14406/4000/21. British Policy in regard to Hungary. From Foreign Office Minute Mr.
Selby, 22 Aug 1939. 71-77.
%8¢ TNA FO 371 24431/C12482/12482/21. Hungarian alliance with the Axis Powers. From Sir R. Craigie, 20
Nov 1940. 233., 235.
%87 Barker, Elisabeth: British Policy in South-East Europe in the Second World War. London, The Macmillan
Press Ltd, 1976. 69. (A tovabbiakban Barker, E.: British Policy in South-East Europe in the Second World War.
i.m.)
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kormény kiilon is kifejezze részvétét, elegenddnek tartottdk, ha O’Malley helyben megteszi a

sziikséges Iépéseket.®

4.5.3. A kovetség evakuélasa
Mindaddig, amig a Foreign Office ugy latta, hogy Magyarorszag csupan folyoséjaként és nem

bazisaként szolgalt a német csapatoknak, valamint tett némi erdfeszitést fiiggetlenségének
fenntartasa érdekében, addig nem merdilt fel a diplomaéciai kapcsolatok megszakitasanak valds
lehetésége. A Foreign Office mar 1939-t61 megkezdte az elokésziileteket, a kovetség
evakualdsénak forgatokonyve azonban csak 1941 &prilisdban lépett életbe, a gydkeres
fordulatot jelenté jugoszlav események hatasara.®®

Eloszor 1939. szeptember elején meriilt fel a kovetség evakualdsanak lehetOsége a
munkatarsak és hozzatartozoik életének védelme érdekében. Kulondsen a nem brit
allampolgarsaga helyi alkalmazottak iigyében kellett felelés dontést hozni, sziikség esetén
tajékoztatva Oket, hogy munkajukat csak sajat feleldsségiikre végezhetik tovabb. O’Malley
attol tartott, hogy a magyar hatarok, a kozlekedési és tavkozlési hal6zat feletti hatalom német
atvétele vagy egy Uj, német babkormany hatalomra juttatasa olyan hirtelen mehet végbe, hogy
azonnal lehetetlenné valna a Budapest és London kdzotti kapcsolat. Egy ilyen forgatokényv
esetén elképzelhetonek tartotta, hogy Horthy helyére olyan allamf6t helyez Németorszag, akit
a brit kormany nem ismerne el, ezzel a lépéssel pedig a brit diplomatdk diplomaciai
mentessége megsziinne Magyarorszagon. O’Malley a sok megvéalaszolatlan kérdés miatt
utmutatasért fordult Londonhoz, illetve engedélyt kért, amennyiben a Foreign Office dontése
értelmében 6 maga jobban itélheti meg a helyi viszonyokat, igy engedélyezzek szamara, hogy
a szokaésos pénzigyi és egyeb szabalyoktdl eltekintve, megfelelé Kkoriiltekintéssel
intézkedhessen egy lehetséges evakudlas esetében. Ilyen felhatalmazas birtokdban O’Malley
mar eldzetesen javasolta volna a kovetség létszamanak minimalisra csokkentését, ami
ugyanakkor egyditt jart volna a diploméciai, kereskedelmi tevékenység, valamint a konzuli és
utlevél lgyintézés kapacitasanak minimalizalasaval. A kovetség munkatarsainak személyes
biztonsaga mellett az ingdsadgok védelmérdl is donteni kellett, példaul a munkatarsak és a

kovetseg tulajdondban &ll6 tizenkét személyautorol. O’Malley a személyautok

%88 TNA FO 371 26612/C3290/314/21. Death of Hungarian Prime Minister. From Mr. O’Malley, 3 Apr 1941.
43.
%89 Barker, E.: British Policy in South-East Europe in the Second World War. i.m. 70.
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Franciaorszagba kiildése helyett, azok megoérzését javasolta egy szarazfoldi kimenekités
esetére gondolva.>®

1940 marciusdban O’Malley tovabbi elOkésziiletekrdl targyalt a kovetség siirgds
evakualdsanak lehetoségére késziilve. A kovetséggel apolt jo kapcsolatoknak koszonhetéen B.
A. Fenwick, a Shell Kdolaj Rt. igazgatdosaganak tagja, teherautot és személygépkocsikat
ajanlott fel O’Malleynek és munkatarsainak a Magyarorszagrol torténd kimenekités esetére.
Belgradban pedig arrdl is targyalt Fenwick, hogy motorcsonakokat biztositsanak szamukra,
amennyiben a németek a szarazféldi utakat lezarjak, és csak a Dunan lenne lehetséges a
menekiilés.**!

1940 majusaban Ujabb javaslatot terjesztett O’Malley a Foreign Office elé. A kovetség
munkatarsai és hozzatartoz6ik magas 1étszama (67 f6) nehezitette a mobilitast egy jovébeli
evakualas esetén, ezért O’Malley a 1étszam mintegy felére csokkentését javasolta, és ezzel a
kovetség portfoliojanak felllvizsgalatat, azaz a British Council, a konzuli és az utlevél
ellenérzési munkafolyamatok csokkentését. Elsdsorban a kovetség ndi tagjait kivanta
Isztambulba, vagy amennyiben a Foreign Office alkalmazni tudja Oket, akkor Bukarestbe
vagy Szofidba kildeni. Tekintve, hogy a brit propagandatevékenység mar ekkor is csupan
minimalisan miikodott Magyarorszagon, ezért az Informaciés Minisztérium beleegyezett,
hogy a kovetség kulturélis-propaganda munkajat tovabb csokkentsék, amennyiben az ezzel
foglalkoz6 munkatarsaknal szeretné kezdeni O’Malley a kovetség 1étszamanak csokkentését.
A Foreign Office azonban ragaszkodott az utlevél ellenérzd tevékenység végsokig torténd
fenntartasahoz. >

A diplomaciai kapcsolatok megsziintetésérdl és a kovetség kitiritésér6l 1941. aprilis 7-én
tajékoztatta a Foreign Office O’Malley-t. Ajanlatosnak tartottak, ha a brit kdvethez budapesti
belga, norvég és holland kollégéja is csatlakozik. Aprilis 7-én 6 6ra 30 perckor taviratban
értesitette Bardossy Laszl6 magyar kulligyminisztert a Foreign Office, hogy a kdzelmult
eseményeinek tikrében a brit kormany arra a kovetkeztetésre kényszerilt, hogy
Magyarorszag semlegessége olyan komoly mértékben sérult, amely nem engedi meg a

normalis diplomaciai kapcsolatok fenntartasat.**

30 TNA FO 371 23116/C13241/13241/21. Arrangements of evacuation of staff of His Majesty’s Legation at
Budapest. From Mr. O’Malley, 8 Sept 1939. 273-276.
%1 TNA FO 371 24430/C4249/2472/21. Hungary: German-Hungarian relations. From Mr. O’Malley, 6 March
1940. 7-8.
%2 TNA FO 371 24430/C6848/6848/21. Staff of His Majesty’s Legation: evacuation questions. From Mr.
O’Malley, 16 May 1940. 258., 260., 262.
3% TNA FO 371 26630/C3475/3474/21. Evacuation of Allied Embassies from Budapest. From Foreign Office
Minute, Mr. Warr, 7 Apr 1941. 9.; TNA FO 371 26630/C3491/3474/21. Withdrawal of His Majesty’s Mission
from Budapest. From Mr. O’Malley, 7 Apr 1941. 21.
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O’Malley visszaemlékezése szerint az utols6 napokban a kdvetség épiiletének szobai a
., baratok szeretetteljes elkoszonéseitol” visszhangzottak. London eléréséhez harom
alternativa mutatkozott: Németorszagon vagy Ausztrian keresztll Svajc vagy Lisszabon
érintésével, Moszkvan és Tokion keresztiil, vagy Moszkvan keresztil Isztambul érintésével. A
Moszkva—Isztambul Gtvonalat egy nagyobb konvoj esetén mar nem tartotta biztonsdgosnak
O’Malley. Bar meg volt gy6zddve arrol, hogy kérésére a német hatésagok biztositottak volna
szamukra egy vonatot ,, pincérekkel és pezsgdvel egyiitt”, de semmilyen szivességet nem
kivant elfogadni a németektél. Igy egyediili lehetdségként a Moszkva-Toki irany maradt,
amelynek a munkatarsak és hozzatartozoik végul mintegy 6tvenen, 85 poggyasszal vagtak
neki 1941. aprilis 10-én. A csoporthoz csatlakozott a belga kdvet és felesége, illetve harom

i3

belga titkar és feleségeik is.*** A fiitetlen vasuti kocsikban, a ,, méltésdgon aluli” utazas
koltségét teljes egészében a kovetség rendelkezésre allo pénzébdl fedezték. A Foreign Office
figyelemmel kisérte, hogy a magyar hatésagok milyen segitseget nydjtanak a brit kdvetség
evakualasahoz, mert a magyar hozzaallas alapjan kivantak megallapitani, hogyan jarjanak el a
londoni magyar kévetség tavozasa esetén, hasonlo feltételek biztositasat szem eltt tartva.
A moszkvai brit kovetség is segitette az Ut megszervezéset, azonban igy is szdmos
nehézség meriilt fel. Aggodalmat jelentett O’Malley szamara, hogy aprilis 7-e Ota sem
Moszkvabol, sem Londonbdl nem kapott tajékoztatast, a moszkvai kovetséggel valo telefonos
Osszekottetés pedig lehetetlenné valt. Attol tartott, hogy a magyar és/vagy a szovjet hataron
nehézségekbe Uitkdzhet az atkelés, ezért a kormanyzo segitségét kérte. Aprilis 9-én délben
maga a kormanyzo fia hivta fel telefonon a szovjet hatarallomast, ahol azonban semmit nem
tudtak a misszio érkezésérdl.>® Horthy Miklés pedig a helyszinen, a Nyugati palyaudvaron
igyekezett segiteni O’Malley-ék szamara, de ,,zavartnak tint”, kilonfele utasitasokat adott,

397 1d8kdzben a moszkvai brit

végul 6t sima, masodosztalyl vagont toltak be a 4-es vaganyra.
kovetség a szovjet hatdsagoknal igyekezett elérni, hogy a szovjet hatarnal csatlakozd vonat

varja a Budapestrél érkez6 O’Malley-t, munkatarsait, illetve a veluk egyitt utazo belga

3% O0'Malley, Sir O. St.: The Phantom Caravan. i.m. 212—213.
% TNA FO 371 26630/C3728/3474/21. Arrival of British Embassy Party from Budapest in Russia. From Sir S.
Cripps, 12 Apr 1941. 43.; TNA FO 371 26630/C3849/3474/21. Journey and personnel of British Embassy party
from Budapest. From Sir S. Cripps, 16 Apr 1941. 55.
%% TNA FO 371 26630/C3621/3474/21. Withdrawal of British Mission in Budapest. From Mr. O’Malley, 10
Apr 1941. 29.
%7 Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 166—167.
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kovetet, tovabba intézkedtek moszkvai szallasukrol és szovjet vizumukrol is. A kovetség
evakuélasat kovetden a Foreign Office a taviratokat Moszkvaba tovabbitotta.>®

O’Malley utols6 magyarorszagi feladatat teljesitve, evakudlta a brit kovetséget és
munkatarsait biztonsdgban Moszkvaba juttatta. A brit érdekek magyarorszagi képviseletének

feladatat 1941 aprilisatl az amerikai kovetség vette at.>*°

A masodik vilaghaborut kovetden,
1945-ben brit katonai és politikai képviselok érkeztek az ideiglenes kormény székhelyére,
Debrecenbe, azonban a kovetségi statusz csupan 1947-ben allt helyre Budapesten, amelynek
helyszinéiil a korabbi, de a masodik vildghaboru sordn komoly kéarokat szenvedd budai épiilet

helyett immar egy Uj pesti ingatlan szolgalt.

5. A diplomaciai kapcsolatok informalis szintje

5. 1. A magyar politikai vezeto rétegrél alkotott brit vélemények
A diplomaciai jelentések nemcsak a brit diplomatadknak a kormanyzéval, a miniszterelndkkel

vagy a kiiliigyminiszterrel folytatott beszélgetések jegyzokonyvszerli feljegyzését
tartalmazték, hanem — kiegésziilve a Foreign Office ezekre adott valaszaival, megjegyzéseivel
— a magyar politikai elitrél alkotott véleményiikrdl is pontosabb képet festettek. A budapesti
brit kdvetség hatékony diplomaciai munkéjdhoz elengedhetetlen volt, hogy az elsék kozott
értestiljenek a fontos politikai eseményekrdl, és azokrol hiteles, els6 kézbdl szarmazod
informéaciokat szerezzenek. Ennek alapjat az az informalis kapcsolatrendszer teremtette meg,
amelyet a brit diplomatdk a magyar politikai elittel épitettek ki a kiilonb6zd tarsasagi
események, fogadasok, vacsorak és kulturalis rendezvények alkalmaval. Ugyanakkor a masik
oldalon, a magyar vezetd politikusok szintén O6rommel keresték a kapcsolatot a brit
diplomatékkal.

Horthy Mikl6s Nagy-Britannia irénti tiszteltét és csodalatat 1895-6s londoni Utja tovabb
erdsitette. Angol Uriembernek tartotta magat, folyamatosan kereste a brit tisztek tarsasagat,
Thomas Hohler és Reginald Gortonhoz hasonlé férfiak tarsasdgaban érezte magat otthon. Brit
vendégei el6tt is mindig hangstlyozta Nagy-Britannia iranti baratsagat és a két nép kozos

sorsaba vetett hitét, mikozben végig egyik legfébb reménye maradt, hogy Nagy-Britannia

3% TNA FO 371 26630/C3490/3474/21. Evacuation of Allied Representatives from Budapest. From Sir S.
Cripps (Moscow), 8 Apr 1941. 13.; TNA FO 371 26630/C3632/3474/21. Evacuation of British Embassy from
Budapest. From Sir S. Cripps, 10 Apr 1941. 39-40.
%9 TNA FO 371 26630/C3840/3474/21. Taking over British interests in Budapest by the U. S. Minister. From
United States Ambassador, 11 Apr 1941. 49.
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vegul beavatkozik a kontinens tgyeibe. J6 kapcsolatot apolt Kerr admiralissal es feleségével
is, akinek szintén nem mulasztotta el megerdsiteni, hogy a magyarok minden mas nemzetnél
jobban szeretik a briteket."® A kormanyzéval valé talalkozasokra altaléban protokolléris
események vagy hivatalos taldlkozok alkalmaval adodott lehetdség, amire 6 maga is kereste
az alkalmat, és gondosan Ugyelt arra, hogy a Magyarorszagra latogato brit vendégeket
személyesen lassa vendégll. Minden év elején hivatalosan fogadta a diploméaciai testilet
tagjait, emellett vaddszatokon és garden partykon is rendszeresen részt vettek a brit kdvetseg
tagjai.*%*

Horthy személye pozitiv benyomast keltett brit diploméciai kérékben, azonban politikai
befolydsat elemezve mar sokkal tobb kétség merilt fel vele szemben. Még a szlavbarat,
Benessel is jo kapcsolatban &ll6 Sir George Clerkben is bizalmat ébresztett, aki
nagymértékben Horthy jellemének tulajdonitotta, hogy sikerult megoldast talalni
Magyarorszag helyzetére.*®> Az 1920-as évek elején Athelstan-Johnson elsétitkar is
hasonldan vélekedett, Horthyt a brit diplomacia teremtményének nevezte, aki ,, kozel s tavol a
legalkalmasabb személy Magyarorszdg belsé viszonyainak konszolidaldsara”. Sir Thomas
Hohler, aki minden mas kulfoldinél jobban ismerte a kormanyzot, egy jelentésében
,,makuldtlan tisztességii, am nem kiilonosebben okos” férfiként festette le, aki nem
rendelkezik kifinomult gondolkodéassal, €s ,,amikor egy eszme megragadja 6t, abbol szildard
elvet kovdcsol magdnak”.403

Horthy kiilonboz6, kiil- és belpolitikai kérdésekben kifejtett veleményét a brit diplomatak
Oszintének, ugyanakkor kicsit nyersnek, néha pedig egyenesen megddbbentdnek talaltak.
Ennek kivald példaja volt Parry Jones katonai attasé és a kormanyzo 1927. junius 11-i
talalkozoja. A negyven perces beszélgetés soran Horthy oromét fejezte ki Parry Jones
budapesti kinevezését illetden, amit annak jeleként értelmezett, hogy , végre -eltiint
Magyarorszdg feje foliil az ellendrzés rémképe”. A kormanyzo ,, baratsdgosan” fogadta a brit
diplomatat, ,, nagyon nyilt és vilagos volt nézeteinek kifejezése soran” a zsidok, a revizid és a
bolsevizmus szokésos témakdrében. Horthy zsidokkal kapcsolatos nézete szerint az igazi
veszélyt Europa szdmara a zsidok jelentik, de a brit diplomata eldtt gyorsan hozzatette, hogy

nem a Nagy-Britannidban ¢élok, akik feleldsségteljes pozicidkat toltenek be és jelentds

490 Kerr, Admiral Mark: The Navy in My Time. London, Rich&Cowan, 1933. 196.
“1 PRO FO 371/R2315/84/21. Idézi Sakmyster, T. L: Hungary's admiral on horseback. i.m. 153—154.
2 Arday Lajos: Horthy Miklés angol-amerikai megitélése. In Acta Historica Hungarica Turiciensia. 26. évf. 1.
sz. 155-156.
403 Report of Jan. 3, 1924, DBFP, 1/26/4. Idézi Sakmyster, T. L: Hungary’s admiral on horseback. i.m. 153.;
Athelstan Johnson’s report, Oct. 11, 1920, PRO FO371/4861/C9029/283/21. Idézi Sakmyster, T. L: Hungary’s
admiral on horseback. i.m. 84.
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szereplk van az orszag gazdasdgaban, hanem a Kdzép-Europaban és Szovjetunioban €lok.
Meggy6zddése szerint békés koriilmények kozott, egy jol korméanyzott dllamban, a zsidok
megélhetést tudnak szerezni, de nem képesek gyorsan nagy vagyonra szert tenni. K&osz
idején viszont, ,,az egyének és az dllam balszerencséjekor”, gyorsan nagy szerencsét tudnak
kovéacsolni, ahogy ez a Szovjetunidban is toértént. A haboru utani hatarrendezés
kovetkezményeire figyelmeztetve, Horthy joslata szerint ,,az irigy és elégedetlen keleti
allamok a Nyugat ellen fordulnak”, a Lengyelorszag, Csehszlovéakia és Romania teriiletén
bekovetkezd konfliktusok hatdsara ezek az orszagok ,,ugy eltiinnek, mint a fiist a szél elol”.
Parry Jones azon kérdésére, hogy ennek bekdvetkeztekor mit tenne Németorszag, Horthy meg
volt gy6zédve arrdl, Németorszagnak a nyugati hatalmak oldalara kell allnia. Visszatérve
Magyarorszagra, sajat feladatanak a rend megteremtését és fenntartdsat tekintette. Bar
elutasitotta a vadakat, hogy kormanyzova valasztasa elott , térdig gdzolt a vérben”, de

iz

hozzatette, ,,a bolsevizmus kiirtasa érdekében” elfogadna ilyen megoldast is. Kemény
fellépést ajanlott minden forradalmi megmozdulés ellen, igy az akkor dal6 nagy-britanniai
szénsztrajk ellen is. Szerinte ,,a brit kormdnynak csak le kellett volna Iénie Cookot a
harmadik napon, amivel felbecsilhetetlen szolgalatot tettek volna a vilagnak”. Sajnélatosnak
tartotta, hogy Nagy-Britannia még nem ismerte fel, milyen karokat okozott neki a sztrajk a
Németorszaggal szembeni versenyben. Amikor Parry Jones megprobalt arra célozni, hogy az
ilyen modszerek aligha lehetségesek egy alkotmanyos keretek kozott mikodé kormany
szdmara, megddbbenésére Horthy a kdvetkezdt valaszolta: ,, A demokracia és a partok szerinti
kormanyzas eltulzott. Mi lesz a kévetkez6 dolog? A tolvajok és gyilkosok partba szervezédnek
és képviseletet kérnek a parlamentben? "***

A brit kdvetség tagjai tobbségében Horthy személyének elonyds vondsait emelték ki. Sir
Colville Barclay-ra ,, kiilondsen megnyerd” benyomast tett, de ugy tiint szamara, hogy a
korményzo egyre inkabb hattérbe vonult a politika szinterén, és csupan a ,,diszité” allamfoi
szerepet vallalta magéra."® Viscount Chilstonban is alapvetéen pozitiv kép alakult ki,
,,0szintesége és mérséklete, valamint bélcs diszkrécioja, amelyeket az elmult években

crer ’

, ugyanakkor azt

9% TNA FO 371 12180/C5330/58/21. Views of Admiral Horthy on political situation in Europe. From Sir C.
Barclay, 15 June 1927. 110—116.
% | SE BARCLAY 7/4, Translation of an article published in the ,,Pesti Naplo” (Liberal) of Wednesday, 9 July
1924.; TNA FO 371 9903/C15886/21/21. Political situation in Hungary. From Sir C. Barclay, 10 Oct 1924. 19.;
TNA FO 371 9903/C12883/21/21. Economic situation in Hungary. From Sir C. Barclay, 8 Aug 1924. 15.
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is elismerte, hogy épp egyenes jellemébdl adoddan korméanyzdsaga elsd éveiben egyes
kijelentései majdnem konfliktushoz vezettek a szomszédos allamokkal.*

Sir Owen O’Malley is lelkes hive lett Horthynak, akire kés6bb baratjaként emlékezett
vissza. 1939-ben egyik jelentésében arra figyelmeztetette Londont, hogy bar Horthy soha nem
volt egy kiemelkedd intellektusu férfi, de céljainak szilardsaga figyelemre mélto, ¢és
amennyiben a brit kilpolitikanak tovabbra is érdeke a magyar fliggetlenség és semlegesseg
megbrzése, Ugy ,,nem lelhetnek Horthy tengernagyndl jobb bardtra”.*®" A korméanyzot erds
fizikai és mentalis allapotd, Oszinte, j0 modoru, kozfeladatait nagy méltosaggal ellato
személyként festette le, aki az évek alatt megtanulta, hogyan tartézkodjon személyes
nézeteinek nyilvanossag elott torténd kifejtésétdl, ugyanakkor a bolsevik ideologiaval
szembeni ellenérzését soha nem tudta titkolni. O’Malley szerint az 1938-as év hozott valtozast
Horthy nézeteiben, emlékeztette a Foreign Office-t egy meg nem nevezett magyar prominens
személy Geoffrey Knoxnak tett megjegyzesere: ,, Hitler egyik teljesitménye, hogy dallamférfiva
teszi a Kormanyzot.” Még 1941-ben is Ugy latta a brit kdvetség, hogy Horthynak mind a bel-,
mind a kiilpolitikai vezetésre nagy befolyéasa van.®

Redward sajtdattasé visszaemlékezésében egy egész fejezetet szentelt a kormanyzoval
kapcsolatos nézetei kifejtésére, akire leginkabb egy mindvégig anglofil maradd, a Brit Kiralyi
Haditengerészet irant kiilonds csodalattal adozo hosies tengerésztisztként gondolt vissza. Még
évekkel az események utdn is ugy emlékezett vissza Horthyra, mint aki Erdély
visszacsatolasat soha nem fogadta volna el német katonai kozremiikodés ardn. A kényes
diploméciai helyzetek, igy tobbek kdzott I1V. Karoly visszatérési kisérletei soran is elnézéen
tekintett ,, szerencsétlen kormanyzéra”, aki nagyon ,, kellemetlen helyzetben” talalta magat.
Horthy legnagyobb érdemének azt tekintette, hogy ,, megingathatatlan lojalitissal szolgdlta
hazajat kozel husz évig”.409

A brit kovetség lelkésze, Hannay kanonok mar kritikusabban latta Horthy politikai
életben betdltott szerepét. Kelet-Eurdpa orszagaiban a haboru alatt és 6Ota is szamtalan ,, zigyes
politikus” jelent meg, de csak néhanyuk emelkedett az allamférfiak csoportjaba, koztik
Masaryk és Bene§. Magyarorszag vezetd politikusainak kvalitdsat azonban mar kritikusabban

szemlélte, Horthyt és Bethlent sem tartotta brilians vezetének, de kétség kiviil elismerte az

8 TNA FO 371 14393/C1096/1096/21. Annual report on Hungary for 1929. From Lord Chilston, 31 Jan 1930.
138.; TNA FO 371 15973/C414/414/21. Leading personalities in Hungary. From Lord Chilston, 11 Jan 1932.
209.
“O7T TNA FO 371 23113/C18609/166/21. Hungarian political situation. From Mr. O'Malley, 6 Nov 1939. 33.
‘% TNA FO 371 23116/C9851/9851/21. Leading Personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 10 July 1939.
231.; 26634/C4154/4154/21. Report on the leading personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 27 Jan 1941.
2.; O'Malley, Sir O. St. Clair: The Phantom Caravan. i.m. 210.
9 Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 84., 98—99., 106.
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orszag vezetésében szerzett érdemiiket. A rajuk jellemz0 ,, csendes joindulat” Karakterével és
bolcsességiikkel fontos szolgélatot tettek orszaguk szamara, ugyan lassan haladtak és rengeteg
nehézséggel kellett szembenézniik, gyengébb emberek el is slllyedtek volna ilyen terhek
alatt, vagy kétségbeesésiikben valamilyen ,, kockazatos kartyajatékba" sodrédtak volna.**

A kormanyzohoz hasonléan Bethlen Istvan személyérdl is kedvezden nyilatkoztak a brit
diplomatak, de Horthyval ellentétben Bethlen politikusi, kormanyfdi kvalitdsait is
messzemendkig elismerték. Hohler szerint bar gondolataik alappillérei nagyon hasonlitottak
egymashoz, Bethlen mégsem volt olyan szokimond6, mint a kormanyzo, sokkal inkéabb
., nagyra értekelte a modern gondolatok és modszerek aramlasanak erejét”.411

Mind Budapesten, mind Londonban egyetértettek a brit diplomatak, hogy Bethlen
miniszterelnoki tevékenysége kulcsfontossagu volt Magyarorszag habord utani bel- és
kiilpolitikai fejlédésében, ezért ,,nagy csapds lesz, ha Bethlen megy”.*** Barclay budapesti
megbizatasanak kezdetén, mar 1924 augusztusaban arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy Bethlen
hivatalban toltétt minden egyes napja garanciaként szolgalt Magyarorszag stabilitdsédhoz.
Elégedetten nyugtazta, hogy a miniszterelnok ,, egyre iigyesebben gyiijtotte dssze a kormdny
szdlait a kezében”, és egyre ndvekvo bizonyossdgat mutatta er6sodd iranyitd hatalmanak.**3
A Budapesten toltott négy év alatt Barclay-nak kilondsen a magyar miniszterelndkkel sikerlt
személyes ¢és bizalmas kapcsolatot kialakitania. Allamférfini szemlélettel rendelkezd,

»414 politikusként jellemezte, akit — némi elfogultséggal — minden

,, hozzaérto és energetikus
nemzetkozi botrany esetében igyekezett felmenteni a feleldsség alol. A katonai ellendrzd
bizottsaggal szembeni korabbi obstruktiv magyar allaspontért is sokkal inkabb a kormanyzot
és a katonai hatdsdgokat hibaztatta, mintsem Bethlent. A Foreign Office is kuléndsen
batornak és bolcsnek tartotta a magyar miniszterelndkot a Rothermere-akcié és a kiralykérdés
soran tanGsitott hozzaallasa miatt.**

Bar a Foreign Office nem volt teljes mértékben elégedett a Bethlen-kormany
tevékenységével, tobbek kozott a katonai ellendrzés megsziintetése koriili patthelyzet miatt,
de ez alapvetden nem valtoztatta meg Bethlen Istvanba vetett hitiiket. J. Balfour, a Central

Department tanacsosa, a valtozas kulcsat nem a magyar kormany megbuktatasaban tartotta

0 Birmingham, George A.: A wayfahrer in Hungary. i.m. 179.
1 TNA FO 371 9902 C4501/21/21. Hungarian electoral law and obligations entered into with Supreme Council
1919. From Mr. Hohler, 12 March 1924. 105-106.
2 TNA FO 371 9903/C15886/21/21. Political situtation in Hungary. From Sir C. Barcaly, 10 Oct 1924. 19.
“2 TNA FO 371 9903/C12883/21/21. Economic situation in Hungary. From Sir C. Barclay, 8 Aug 1924. 15.
4 TNA FO 371 12179/C867/58/21. Political situation in Hungary. From Sir C. Barclay, 26 Jan 1927. 221-224.
5 TNA FO 371 12182/C4731/58/21. Withdrawal of Military Commission of Control from Hungary. From Sir
C. Barclay, 25 May 1927. 142-149.; TNA FO 371 9903/C12883/21/21. Economic situation in Hungary. From
Sir C. Barclay, 8 Aug 1924. 15.; TNA FO 371 12180/C4521/58/21. Kingship question in Hungary. From Sir C.
Barclay, 18 May 1927, 93-94.
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keresenddnek, hanem ,,az emberek lelkét kell megvaltoztatni, akik idotlen idok ota
hozzdszoktak ahhoz, hogy uralkodé fajnak tekintsék magukat”. Politikai opportunistanak
nevezte Bethlent, ugyanakkor elismerte, kilondsen nehéz korilmények kozott sikertlt
kdzéputon kormanyoznia az orszagot, alkalmazkodott a realitasokhoz, igy meg tudta fékeznie
az emberek lelkében lakd irredentizmust. Arra is figyelmeztetett Balfour, hogy a nyugati
demokracidk mércéivel ugyan lehet itélkezni a magyar kormany felett, de barmilyen kisérlet,
amellyel kiviilr6l nyomast kivannak gyakorolni Magyarorszagra — mint peldaul a
Népszovetség a békeszerz6dés katonai klauzulainak teljesitése érdekében — csak a Bethlen-
kormény tovabbi er6sodését szolgétlnét.416

Hasonl6 szellemben nyilatkozott Sargent is, amikor 1930-ban Baltazar Dezs6 reformatus
puspok kereste fel. Baltazar nyiltan beszélt arrol, hogy ellenzi Bethlen kormanyzésat, és
szerinte Magyarorszagnak szivélyes kapcsolatokat kellene kialakitania az utédallamokkal egy
dunai foderacid létrehozasdnak késobbi célja érdekében. Baltazar allitdsa szerint a jugoszlav
¢s csehszlovak kormény is készek lennének hatarreviziorol, népességeserérdl vagy helyi
autonémiarél targyalni, azzal az egyetlen feltétellel, hogy a Bethlen-kormanyt egy
demokratikus kormanyra cserélik fel. Sargent kérdésére, hogy vajon a roman kormany is
hasonl6 véleményen van-e, a pispok nemmel felelt, de hozzatette, hogy amennyiben
megtorténne a kozeledés, akkor minden bizonnyal Romania is beéllna a sorba.*’ A
beszélgetésrdl értesiilve Chilston kételkedett abban, hogy jugoszlav és csehszlovak oldalrol
barmi bizalmas dolgot mondtak volna Baltazarnak korméanyuk politikajarol, sokkal inkabb
ugy tlint szdmara, hogy ,.a Piispok vagy a tolmdcsai badarsagokat beszélnek”, mert
félrevezetd azt gondolni, hogy ,,a rezsim puszta megvaltoztatasa engedményekre venne ra
Magyarorszag szomszédait » 418

Az els6é vilaghaborut kovetd évek egyontetli elismerései utan az 1930-as évek elejére
kritikusabb vélemények is megfogalmazddtak Bethlen Istvannal kapcsolatban. Redward az
,egyetlen figyelemre mélto dllamfének” nevezte, akit ugyan sokan tartottak okos
politikusnak, de akaratossaga sokakban ellenérzést is keltett. Eléviilhetetlen érdeme volt
azonban, hogy ,, miniszterelnoksége alatt szamos nehéz és torékeny helyzeten korményozta at

az orszagot”.**° Chilston is elismerte Bethlen kvalitasait, a politikai test egyetlen orvosanak

8 TNA FO 371 13663/C5881/109/21. The régime in Hungary. From Foreign Office Memorandum Mr. Balfour,
25 July 1929. 235-239.
“T TNA FO 371 14392/C1859/183/21. Hungarian foreign policy. From Foreign Office Minute (Mr. Sargent), 3
March 1930. 43-48.
“8 TNA FO 371 14392/2306/183/21. Views of Bishop Baltazar on Hungarian foreign policy. From Lord
Chilston, 19 March 1930. 60-65.
9 Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i. m. 101-102.

134



hasonlataval illetette, aki el tudja donteni, , mikor alkalmas a beteg, hogy elhagyja a
mesterséges taplalékot és elkezdje magas eremi”**® Magyarorszagon az egyetlen olyan
politikusnak tartotta, aki képes stabil helyzetbe kormanyozni az orszagot, és akinek
jellemvonasabdl hianyzik a diktatori temperamentum, azonban épp visszafogott jellemébol
ad6déan még ,, néhdny bizalmasat is hagyja sététben tapogatdzni terveit és céljait illetéen . **
Sir Robert Vansittart |, zsenidlis propagandistanak” nevezte a miniszterelnokot, és Chilston
maga is Ugy tapasztalta, hogy Bethlen ,,a bloff miivészetének mestere, aki szereti zavarba
hozni a hallgatosagat rejtélyes allitasokkal, és tobbet mond, mint amennyit szandékaban all
megvalésitani”.*** Réadasul jobban szereti olyan emberekkel kérbevenni magat, akik nem
tulsagosan fiiggetlenek, és ezéltal nem akarnak érvényesiilni.*?

Evekkel késébb O’Malley is olyan er8s emberként, a habor( utani Magyarorszéag
egyetlen allamférfijaként festette le Bethlen Istvant, akinek kvalitasai kozil hianyzott a
diktatori temperamentum. A brit diplomécia szemszogébdl Bethlennek Imrédy Béla
németbarat politikajat ellenzé hozzaallasa szintén pozitiv képet mutatott. Aktivabb politikai
szerepvallalasanak lehetdségét ugyan nem ellenezte volna a Foreign Office, hiszen — kora
ellenére — tovabbra is az orszag legkivalobb személyiségekent tartottdk szamon, azonban
O’Malley rendkiviil veszélyesnek itélt egy ilyen opciot. Bethlen Istvan a naci Németorszaggal
szembeni nézeteivel mar annyira kompromittalta magat 1941-re, hogy magasabb korméanyzati
funkciot betdltve szabadsaga, de talan az élete is veszélybe kerlilne Magyarorszdg német
megszallasa esetén.*?*

Minden kritikusabb hang ellenére, 1931-ben Bethlen tavozasa olyan {irt hagyott a brit—
magyar kapcsolatokban, amelyet az 6t kdvetd miniszterelnokok nem tudtak betdlteni. Kérolyi
Gyula hivatalba 1épése kevés reakciot valtott ki a brit diploméacia kérében. Chilston csupan
annyit jegyzett meg, hogy az Uj korményzat ,, minél inkdabb vdltozik, anndl inkdbb ugyanaz
marad” ** Mig Bethlen Istvan egyik legnagyobb elonyének azt tekintette, hogy — Apponyi
Albert mellett — az egyetlen eurdpai hirli magyar allamférfi volt, addig Karolyi esetében ez a
szemelyes kival6sag mar hianyzott. Ugyanakkor minden bizonnyal az is szerepet jatszott

Karolyi ,,szintelen politikusként” torténd jellemzésében, hogy az 1920-as évek aktiv brit—

20 TNA FO 371 14393/C5630/917/21. Situation in Hungary. From Lord Chilston, 8 July 1930. 96-97.
21 TNA FO 371 15243/C253/253/21. Hungarian personalities. From Lord Chilston, 5 Jan 1931. 28-38.
#22 \/ansittart, Lord: The Mist Procession. i.m. 415.; TNA FO 371 13664/C7597/109/21. Political situation in
Hungary. From Viscount Chilston, 30 Sep 1929. 1-5.
28 TNA FO 371 14393/C1096/1096/21. Annual report on Hungary for 1929. From Lord Chilston, 31 Jan 1930.
135-156.
24 TNA FO 371 23116/C9851/9851/21. Leading Personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 10 July 1939.
232.; Uo. 26634/C4154/4154/21. Report on the leading personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 27 Jan
1941. 4.
2> TNA FO 371 15973/C889/889/21. Annual report on Hungary. From Lord Chilston, 20 Jan 1932. 290.
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magyar kapcsolatait kovetden 1932-re a kilpolitika helyett a gazdasagi kerdesek kertiiltek a
magyar politika kézéppontjaba.*?
Chilston mar Karolyi Gyula hivatali ideje alatt egy sokkal , enigmatikusabb figura”

felemelkedését jésolta.**’

Meglepetés ugyan nem érte, mert kétségtelentil — Bethlen Istvanon
Kivul — nehéz lett volna barki masra gondolni a pozicié betbltése kapcsan, Gémbds Gyula
miniszterelnoki kinevezésével kapcsolatban azonban mégis csalddottsaganak adott hangot,
ugyanakkor elismerte GOMbOs ,,erds és ambiciozus” személyiségét, aki ,,lelkiismeretesen
bszinte™ és a korrupcié minden formajanak aktiv ellensége.*?

A Bethlen Istvant koveté miniszterelnokoket — Karolyi Gyula és Teleki Pal kivetelével —
Redward sem tekintette semmilyen értelemben sem tapasztalt Aallamférfiaknak.
Egyértelmiinek vélte, hogy Gombos Gyula kinevezésében személyisége jatszott elsddleges
szerepet, mert elszantsagot, energiat mutatott, és j6 szénok volt, aki ,,a szembekeriild
problémdkat gyorsan és hatékonyan kezelte”. Hitlernek Gombodsre gyakorolt hatasat azonban
félelmetesnek tartotta, kiilondsen dobbenetes volt szamara, hogy a Hitlerrel tortént talalkozést
kovetéen Vezérnek kezdte el magat hivatni a miniszterelnok, és egy alkalommal V betlis
zaszlokkal, kurttel és dobszoval kisérve tartott beszédet. Mindezt Redward ,, Magyarorszig
végének kezdeteként” értékelte, és hiaba tett meg Chilston, majd Ramsay is mindent, hogy
fenntartsa a szivélyes és baratsagos kapcsolatot a miniszterelndkkel, aki ugyan el is fogadta a
meghivasokat a kovetségre, de ,, vezéresillaga Hitler maradt”.**°

Londonban is hasonloan vélekedtek Gombosrél, de hozzatették, hogy ,,nem olyan
veszélyes, mint ahogy szeretné, hogy rola gondoljik az emberek”. Diktatori pozicidra vald
térekvése miatt miniszterelndki idészakat kifejezetten negativan értékelte a Foreign Office.**
Sokkal markansabb véleményt fogalmazott meg a miniszterelnokr6l Vansittart a
visszaemlékezésében, aki szerint GOmbOs ,,fasiszta és olaszbardt” volt, és 1936-ban
egyenesen ,, grémmel” értesilt halalarol.**

Dardnyi K&lméan miniszterelnoki munkaja ismét tobb elismerést vivott ki a brit

diplomécia koreiben. Knox elismerd szavakkal méltatta a miniszterelnok kivalo szilardsagat.

Két olyan tulajdonsagat is figyelemre mélténak talalt, amely a honfitarsaira nemigen volt

*5TNA FO 371 16784/C750/750/21. Annual report on Hungary for 1932. From Lord Chilston, 23 Jan 1933.
186., 197.
*27 |dézi Bétonyi G.: Britain and Central Europe.i.m. Oxford, Clarendon Press. 153.
28 TNA FO 371 15974/C8380/1308/21. Political situation in Hungary. From Lord Chilston, 3 Oct 1932. 179.
2 Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 101-102.
0 TNA FO 371 15242/C8184/187/21. Monarchist movement in Hungary. From Lord Chilston to Mr. Sargent,
secret, 27 Oct 1931. 207-212.; Uo. 20396/R2184/470/21. Political situation in Hungary. From Sir G. Knox, 8
Apr 1936. 11.
31 Vansittart, Lord: The Mist Procession. i.m. 415.
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jellemzO: nyugodtsag és a beszédtartas lehetéség szerinti keriilése. Knox pontosan érzekelte
Daranyi szlikszavu természetét, azonban az altal megrajzolt kiegyensulyozott és hatarozott
jellemi miniszterelnok képe mar kevésbé tikrozte a kortarsak jellemzését a kevésbé
magabiztos Daréanyirél.**? Hasonléan, az elismerés hangjan szélt Daranyirél Barcza Gyorgy
diplomataval folytatott beszélgetése soran is. Londoni taldlkozasuk alkalmaval Barcza
., artatlan arccal” megkérdezte budapesti kollégajatol, hogy milyen benyomasokkal tdvozott
Magyarorszéagrol, amelyre Knox azt valaszolta, hogy azon erélyes intézkedések, amelyekkel a
magyar kormany a sz€lsdséges elemek agitaciojat megfékezte, a legjobb benyomast tették ra,
és nagy bizalommal viseltetett a miniszterelndk , erélyes és jézan politikdja” irant.**
O’Malley Budapestre érkezésekor a korabbi miniszterelndkot ,, korldatozott intelligenciaval”
rendelkezd politikusként jellemezte, de éppen ezért ugy vélte, hivatali iddszaka kevésbé volt
ellentmonddasos, mint egy erds személyiségli miniszterelnok esetében lett volna.**

Az egyre sulyosbodo europai helyzetben a Foreign Office nem sok reményt fiizott Imrédy
Béla miniszterelndki munkéajahoz sem, ,, ez a kordbbi anglofil és dllitélagos zsidobardat férfi, a
ndci politikai irdnyvonalat kezdte kéveni”**® Knox gy latta, hogy a fokozédd német
nyomas hatasara Imrédyt elhagyta kordbbi nyugalma és 6nbizalma, ,,idegei mar nem alltak
tokéletes kontroll alatt” **° O’Malley ugyanakkor kivaldo véleménnyel nyilatkozott a
miniszterelnokrél a Foreign Office szamara. A | kontinens legjobb pénziigyi elméjének”
joésolt neki hosszu politikai palyafutast, azt azonban a Foreign Office-ban is elismerték, hogy
Imrédy miniszterelndksége alatt Magyarorszagnak lehetdsége volt fenntartania bizonyos foku
fliggetlenségét, bukasa esetén azonban szinte bizonyosan német baballamma valt volna az
orszag.*®’

A brit diplomacia sokkal szivesebben fogadta Teleki Palt miniszterelnokként, aki ,, eléggé

regi vdgasu volt a magyar parlamentaris hagyomadnyok tiszteletéhez”. Telekit6l kevésbé

32 TNA FO 371 22376/R176/176/21. Leading Personalities in Hungary. From Sir G. Knox, Confidential, 1 Jan
1938. 24.; TNA FO 371 21151/R452/452/21. Annual report on Hungary. From Sir G. Knox, 5 Jan 1937. 179-
181.; Kerepszki Robert: 4 , tépeldds gentleman”. Daranyi Kalmdan (1886-1939). Pécs—Budapest, Kronosz
Kiad6—Magyar Torténelmi Tarsulat, 2014. 143-144.
3 MNL OL K 63, 12. cs. 2/7. t. Barcza és Knox beszélgetése. London, 1938. jalius 19. Szigortan bizalmas. 39—
40.
4 TNA FO 371 23116/C9851/9851/21. Leading Personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 10 July 1939.
233.
*® Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 103-105.; Horthy Miklés: Emlékirataim. Masodik kiadas,
Weller Publishing Company Ltd, Toronto, 1974. 217.
¥ TNA FO 371 22374/R8919/99/21. Political situation in Hungary. From Sir G. Knox, 2 Nov 1938. 179.
T TNA FO 371 22374/R6444/99/21. Political Situation in Hungary. From Mr. Gascoigne. 14 July 1938. 98.;
TO 371 22374/R8342/99/21. Situation of Hungary. From Mr. Morton Industrial Intelligence Centre to Mr.
Ingram. 14 Oct 1938. 151.
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zsiddellenes és kevésbé németbarat magatartas tandsitasat vartak, bar a Foreign Office sem
gondolta, hogy a magyar kiilpolitikai irdnyvonal tekintetében alapvetd valtozas kovetkezne
be.**® O’Malley ,, kedvesnek és elékelének” talalta modorat, ami szinteséggel, Ovatossaggal,

39 A brit diplomatak reélisan

kiemelkedd intellektussal és hazaja iranti odaadassal parosult.
lattdk a Teleki személyével kapcsolatos ellentmondasok veszélyét. A miniszterelnok
angolbarat politikus hirében allt, a brit kozvélemény azonban ,, kelytelenitette Hitler és
Mussolini iranti latszélagos szolgalelkiiségét”. A német kormany pedig, a kormanyzoval
egyiitt, Ot tekintette a magyarorszagi naci térnyerés legnagyobb gatjanak. Ebben a
kereszttlizben ,,az oridsi felelésség terhét szerénységgel, bdtorsaggal és teljesen Onzetlen
patriotizmussal cipelte”.**® Redward szerint ,, mindenki teljes mértékben becsiiletes, el6reldté
és kivalo jellemként” ismerte meg a miniszterelnokot, akinek haldala ,, borzalmas csapas volt
Magyarorszdg szamdra”.***

A brit kovetek figyelemmel kisérték a magyar kormany dsszetételét is, kulonos tekintettel
a kuligyminiszter személyére. 1924 oktoberében, amikor Scitovszky Tibor neve mar
felmertilt a kiilligyminisztérium lehetséges vezetdjeként, Barclay figyelmeztette Londont,
hogy Scitovszky akkor épp annak a Magyar Altalanos Hitelbanknak volt az igazgat6ja, amely
szorosan kapcsolddott az erds francia Rotschild-csoporthoz. Barclay érthetdnek tartotta, hogy
a kormany a gazdasagi konszolidacio €és a népszovetségi kolcsonfelvétel idészakaban egy
olyan kuligyminisztert szeretne, aki kozelebbi kapcsolatban all a pénziigyi és kereskedelmi
vilaggal, és jobban érdeklédik a kozgazdasdgtan, mint a magas politika kérdései irant. A
francia kotddés ellenére Barclay ugy vélte, nem kell feltétleniil francia orientaciotol tartani,
mert a magyar gazdasagi helyreéllitas a francia helyett sokkal inkabb a brit részvételnek volt
koszonhet6, amivel a magyar kormany is tisztiban volt.**? Kiliigyminiszterként Scitovszkyt

kellemes, baratsagos és ,,egyenletes vérmérsékletii embernek” ismerte meg Barclay, aki

*¥ TNA FO 371 23112/C2059/166/21. Resignation of Monsieur Imredy. From Mr. Gascoigne, 17 Feb 1939.
121.; Uo. 23112/C2539/166/21. Change in leadership of Hungarian Government. From Mr. Gascoigne, 27 Feb
1939. 166.; Uo. 24431/C8492/8492/21. Annual report on Hungary. From Budapest Chancery to Central
Department, 11 June 1940. 45.
9 O’Malley, Sir O. St. Clair: The Phantom Caravan. i.m. 204-205.; TNA FO 371 23113/C18609/166/21.
Hungarian political situation. From Mr. O’Malley, 6 Nov 1939. 32.
“0 TNA FO 371 23116/C9851/9851/21. Leading Personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 10 July 1939.
235., 241.; Uo. 26634/C4154/4154/21. Report on the leading personalities in Hungary. From Mr. O’ Malley, 27
Jan 1941. 16.
*! Redward, F. G.: In Europe’s Boiling Pot. i.m. 103—105.
2 TNA FO 371 9903/C16767/21/21. Probable reconstruction of Hungarian cabinet. From Sir C. Barclay, 31 Oct
1924. 35-36.
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mindig ,,elére meggondoltan beszél, izgalom nélkiil”, és bar megfeleld szinten beszéElt
franciaul, de csupan csekély angoltudéssal rendelkezett.*®

Scitovszky rovid miniszteri megbizatasat kovetden, utdodjat Walko Lajost hozzaértd
szakembernek tartotta a brit diplomacia, ugyanakkor hidnyolta jellemébol a karakterességet.
Barclay szerint ugyan nagyon baratsagos és segitékész volt Nagy-Britannia iranyaban, de
meglehetdsen tétlen is. Walko nem tlint szamara erés karakternek és felttiné egyéniségnek, de
valoszintiileg épp ezeknek a tulajdonsadgoknak a jellegzetes hidnya miatt lehetett 6 Bethlen
mellett a kiiligyminiszter, hiszen ahogy korabban, ugy most is Bethlen kezében dsszpontosult
a kullgyek iranyitasa. Chilston ugyanakkor a kabinet |, legkiemelkedébb tagjanak’™ nevezte
Walko Lajost.**

Kérolyi Gyula és Puky Endre kiiliigyminiszteri miikddése szinte nyomtalanul mult el a
brit diplomatdk nézdpontjabol. Kénya Kalman politikai tevékenysége soran a Németorszaggal
kapcsolatos allaspontja tartott legnagyobb érdeklédésre szamot a Foreign Office oldalarol.
Macartney véleményével ellentétben, aki szerint Kédnya messze allt a németbarat jelzo6tol,
mert képtelen volt barmi mellett is kiéllni, a Foreign Office politikai osztalya kdzismerten

2

németbarat, , megbizhatatlan” politikusként konyvelte el, annak ellenére, hogy Kanya
németbarat allaspontjat megingattak berlini kdvetként atélt tapasztalatai. A brit diplomatak
elismerték kulligyi tapasztalatat, ,,csoddlatra mélto biirokratanak” tartottdk, aki azonban
jellegzetes példaja a régi ballplatzi diplomatdknak [...] bizonydra semmit nem felejtett, és
még kevesebben tanult a Nagy Haborubol”.** Mindennek ellenére mégis a realista politikus
benyomasa alakult ki vele kapcsolatban, akir6l elképzelhetetlen volt, hogy barmilyen
kalandos vallalkozasban részt venne. Bar London segitOkésznek tartotta Kanyat, de arra
figyelmeztetett, hogy minden erdvel erdsiteni kell a kezeit a kevésbé széles latokorii
kollégaival szemben.*

Csaky Istvan kiiligyminiszteri tevékenységével kapcsolatban O’Malley csupdn annyit

jegyzett meg, hogy soha nem mulasztotta el orszaga szolidaritasat hangsulyozni a

% TNA FO 371 9903/C18515/21/21. Reception by new Hungarian Foreign Minister of heads of foreign
mission. From C. Barclay, 3 Dec 1924. 57-60.
% TNA FO 371 11373/C12231/12231/21. Leading personalities in Hungary. From Sir C. Barclay. Confidential,
15 Nov 1926. 269.; Uo. 15242/C6877/74/21. Situation in Hungary. From Lord Chilston, 30 Aug 1930. 63-65.
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tengelyhatalmak felé, valamint megvetését a demokraciak irant. A Foreign Office koreiben
okosnak, de , lelkiismeretlennek” tartottak.**” Nyilvanosan kifejtett nézetei megerdsitették
O’Malley feltevését, hogy azok Cséky személyes meggy6zddését is tiikrozik. Bar figyelemre
mélto szellemi képességekkel rendelkezett, de a brit kovet a kiligyminiszter személyes
jellemvonasainak értékelésekor nagy hatranynak jegyezte meg, hogy ugyan rendkivil
ambiciozus és hazafias magyar lelkiileti, azonban karrierdiplomataként munkajan kiviil
semmi méas nem érdekeli, és irigy a hatalomra.**® Egy alkalommal igy nyilatkozott réla:
., Szegény kis Csdaky! Inkdabb szanalmas alak, aki irant valamiféle szimpatiat érzek. Fizikai
alkalmatlansaga ellenére hatalmas munkat végez. »449

A brit kdvetség munkatérsai kapcsolatot tartottak a Habsburg csalad tagjaival is. Parry
Jones katonai attasét Jozsef fOherceggel folytatott 1927. juliusi beszélgetése soran kiillondsen
megragadta a féherceg vorosterror idején atélt borzalmainak — ahogy munkasnak 6ltézott, fat
hasogatott — felidézése, akit ezek utan ,, baratsagos, oszintén és higgadtan beszélo, vonzo és
Oszinte karakterkent” festett le. Jozsef f6herceg hosszasan mesélt afrikai utazasair6l is, brit
vendégének csodalatat fejezte ki Lord Kitchener irant, akivel — allitasa szerint — barati
kapcsolatba ker(lt. Bar a talalkozonak semmilyen rejtett szandéka nem volt, a Foreign Office
nemkivanatosnak tartotta, hogy egy brit katonai attasé ilyen fajta hivatalos latogatasokat
tegyen Habsburg féhercegeknél, mert ezek ,, mindenféle pletykdra okot adhatnak”.**°

A brit diplomécia — Bethlen Istvan mellett — hagyomanyosan Apponyi Albertet tartotta
eurdpai szintli allamférfinak, akit kulfoldon , Magyarorszag Grand Old Manjeként”

ismertek.**!

Apponyi 1933-ban bekdvetkezett haldlakor a Foreign Office egy memorandum
keretében nemcsak kiemelkedd allamférfiti jellemérdl és képességeirdl emlékezett meg,
hanem sorsanak szomoruséagardl is. Politikai karrierje ,, tekervényes” volt, képességei alapjan
a miniszterelnoki pozicid illette volna meg, de sosem ért el nagyon eldkeld posztot. A hdbor
utén elszigetelten, ,,nagy emberként jelentéktelen kornyezetben” taldlta magat, tanacsait nem
fogadtak meg, tekintélyét viszont az orszag kiilfoldi képviseletére hasznaltak ki.*>? A Foreign

Office helyesléssel fogadta Apponyi nézeteit, miszerint Magyarorszagnak ugyan minden

“TTNA FO 371 24429/C2711/734/21. Hungarian Minister for Foreign Affairs. From Mr. Somers Cocks, 19 Feb
1940. 110.
“8 TNA FO 371 23116 C9851/9851/21. Leading Personalities in Hungary. From Mr. O’Malley, 10 July 1939.
233.
9 TNA FO 371 23114/C14652/350/21. Hungarian foreign policy. From Mr. O'Malley, 16 Sep 1939. 62—63.
0 TNA FO 371 12180/C6095/58/21. Views of Archduke Joseph on Hungarian political situation. From C.
Howard Smith to Sir C. Barclay. 25 July 1927. 141.
! Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 99—100.
2 TNA FO 371 16785/C1653/1330/21. Death of Count Albert Apponyi. From Lord Chilston, 15 Feb 1933.
22-26.
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lehetséges modon meg kell probalnia elismertetni igazat a hatarok kérdéseben, de mindezt a
Népszovetség tagjaként: ,,Jé. Gréf Apponyi nem bolond.*>*

Mig az 1920-as évek masodik felében a brit diplomacia koreiben alapvetéen pozitiv kép
alakult ki Magyarorszag vezet6 politikai-tarsadalmi személyeir6l, addig az 1930-as évek
kozepétdl egyre kritikusabb hangok is megjelentek, amelyek jol tikrézték a brit diplomécia

valtoz6 hozzaallasat a magyarorszagi esemenyekhez.

5.2. Hivatalos és félhivatalos kapcsolatok

A brit kovetség diplomatdi elsdsorban a magyar politikai élet vezetdivel alakitottak ki
szivélyes kapcsolatokat Budapesten. A két vilaghaboru kozotti idészak altalanos angolbarat
légkdrében a magyar politikai elit, kilondsen Horthy Miklos és Bethlen Istvan, lelkesen
tdmogatta a brit-magyar személyes kapcsolatok apolasat, amelynek kivalo teret biztositottak a
hivatalos talalkozok mellett a kiillonb6z6 tarsasagi események, igy példaul fogadasok,
villasreggelik, vadaszatok, kulturalis programok és sportesemények. Az ilyen talalkoz&sok
alkalméval, azok kozvetlenségébdl ¢és bizalmi jellegébdl adddodan, a brit diplomatdk
megismerhették egy-egy politikai kérdéssel kapcsolatban a kormanyzé és a miniszterelndkdk
nem a nyilvanossadgnak szant allaspontjat. A korszakban kitind alkalmat biztositott az
informalis kapcsolatok épitésére az Opera, ahol Sir Thomas Hohlernek sajat paholya is volt.
Az eldadéasokat kdvetden az esték gyakran a fdmegbizott altal adott vacsordkkal folytatodtak,
amelyeken mindig részt vett egy kévetségi munkatars is.***

A személyes, gyakran napi jellegli kapcsolatok a kormanyzdval, a miniszterelnokkel vagy
a kalugyminiszterrel nagymértékben segitették a mindenkori brit kdvet munkajat, ami mar
Hohler idején is megfigyelhetd volt, akinek szoros személyes baratsagat Horthy Mikldssal és
Bethlen Istvannal kétségteleniil pontosan koriilhatarolhatdo politikai eldnyként értékelte
Lampson, mert , mindkettejiikre nagy személyes befolyasa” volt, és siirgds esetekben
Hohlernek lehetdsége nyilt az azonnali, személyes kapcsolatfelvételre. Szintén a kivalo
személyes kapcsolatok tették lehetévé, hogy nyilt észinteséggel beszélgethetett Horthyval.
Lampson épp ezért informalta is Hohlert, hogy a brit kormany teljes mértékben helyesli a

455

kormanyzoval szembeni nyelvezetét és tetteit.” Maga Hohler is gy értékelte, hogy kivald

kapcsolata a kormanyzoval mindkettejik szamara nagy értékkel birt, mert teljes 6szinteséggel

3 TNA FO 371 12180/C9353/58/21. Speech by Count Albert Apponyi on Hungarian attitude towards the

League of Nations. From Sir C. Barclay, 16 Nov 1927. 216-217.

% Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 81-82.

% TNA FO 371 9902/C4501/21/21. Hungarian electoral law and obligations entered into with Supreme Council

1919. From Mr. Hohler, 12 March 1924. 102-104.; Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 77-79., 154.
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beszélhettek egymassal, és egyikiiknek sem kellett a masik részérél rossz szandéktol
tartania.**®

Sir Colville Barclay szintén kivalo kapcsolatot alakitott ki Bethlen Istvannal, a katonai
ellendérzés megsziintetése vagy a szentgotthardi fegyverszallitasi ligy soran, napi jellegli
hivatalos megbeszéléseik mellett olyan kdzvetlen, szinte barati kapcsolat is fennallt kdzottik,
amely mas brit diplomata és miniszterelndk kdzott nem volt megfigyelhetd a két vilaghédbora
koz6tt. 1925-ben Barclay személyesen is meglatogatta Bethlent betegsége idején.*”’

Barclay koveti id6szaka alatt kiilonosen aktiv volt a Nagy-Britannia és Magyarorszag
kozotti informalis kapcsolatrendszer, amely nemcsak Barclay személyén keresztiil fejezodott
ki, hanem a brit politikai, tArsadalmi élet kiemelked6 képviseldinek magyarorszagi, valamint
magyar politikusok nagy-britanniai ltogatasaban is. 1925 oktoberében Ramsay MacDonald
munkasparti vezetd érkezett Budapestre két napos, maganjellegli ldtogatasra, amelynek soran
részt vett a brit kovetségen rendezett sziik kori vacsoran Bethlen Istvan és Walko Lajos
tarsasagaban.*® Latogatasanak masodik napjan pedig ismét Bethlennel vacsorazott Teleki Pal
és Khuen-Hédervary Sandor, valamint a protestans és unitarius plspokok tarsasagaban.
Barclay némi éllel jegyezte meg, hogy a magyar szocialistakkal folytatott megbeszéléseket
Vambéry Rusztem tolmacsolasaval kellett lefolytatni, akirdl sem 6, sem a Foreign Office nem
volt j6 véleménnyel, Ugy jellemeztek, hogy ,,nem egy csoddlatra mélté ember”. A Bethlen-
korményt tdmogatva Barclay sajnalattal jegyezte meg, hogy MacDonald a latogatasa
alkalmaval nem lathatta a valodi politikai viszonyokat, hogy a szocialistdk nem alkalmasak a
kormanyzasra, nincs erejik, és csak Bethlen és a jelenlegi kormany képes megbirkdzni a
nehézségekkel.*>*

1926 juniusaban magyar parlamenti képviselOk és iizletemberek terveztek utazast Nagy-
Britannidba. A latogatassal kapcsolatos brit allaspontrél Almasy Laszl6, a kormanypart
alelnoke, kikérte Barclay véleményét is. A fennall6 gazdasagi és pénziigyi kapcsolatok miatt,
bar fontos volt a brit-magyar 6sszekottetések ilyen szintéren torténd erdsitése is, de a Foreign
Office csak akkor itélte tdAmogathatonak az utazéast, amennyiben az nem hivatalos jellegi.
Charles Howard Smith is egyetértett a latogatas otletét, mert az eldsegitheti a gazdasagi

kapcsolatokat és 0sztondzheti a beruhdzasokat. Egyeduli problémaként csupan Franciaorszag

% Hohler, Sir Thomas: Reminiscences of Hungary. In The Hungarian Quarterly. Vol. V. No. I. Spring 1939.
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¢s a kisantant bizalmatlansaga meriilhetett fel, akik mar eddig is meg voltak gy6zdédve a
Bethlen-kormanyt brit timogatasarol, igy barmit tehetne vagy mondhatna a brit korméany, nem
lehetne Oket meggy6zni ennek ellenkez6jérdl, és egy ilyen latogatast Ujabb bizonyitékként
értékelnének.*®

A korabban mar emlitett, magyarbarat brit politikusok magyarorszagi latogatasaival
kapcsolatban a brit kovetség igyekezett egyértelmiivé tenni, hogy ezek az informalis
kapcsolatok, latogatasok nem a hivatalos brit allaspontot tikrozik, barmennyire is pozitivan
fogadtak 6ket Magyarorszagon. Barclay pontosan latta, hogy az ilyen magas szintii talalkozok
csupan hitl reményeket sziilnek a magyar tarsadalomban, de megértden fogadta Bethlen éles
megrendiilését jelentette volna.*®*

A brit-magyar kapcsolatok alapvet6 jellegét a kisebb konfliktusok sem befolyasoltak
negativ iranyba. 1928 aprilisaban kilondsen kényes helyzetben talalta magat Barclay, amikor
egy tarsadalmi esemény patronusanak kérte fel a Magyar Foiskolai Sportszdvetség, akinek
meghivasara Magyarorszagra erkezett a Cambridge-i Egyetem atlétikai klubjanak tizenkét
tagu csapata is. Barclay csak azutan vallalta el a felkérést, hogy megbizonyosodott, rajta kivdil
Bethlen Istvan, Walko Lajos és tobb mas politikai személy is védnoke lesz az eseménynek. A
katonai attaséval egyltt meghivast kaptak a sportoldk tiszteletére, a Ludovika Akadémian
adott vacsorara, ahol rajtuk Kivil csupan egyetlen kulfoldi személy jelent meg, az olasz
katonai attasé. Néhany nappal késObb a magyar sajtd viszont arrdl szamolt be, hogy Barclay
mellett Lord Rothermere is elfogadta a védnoki felkérést, aki csupan elkotelezettségei miatt
nem tudott személyesen megjelenni a vacsoran. Barclay duhds levélben szamolt be
Sargentnek, hogy ,, Rothermere és az & nevét ily modon egyiitt emlitik”. Az eset utan
felkereste Walko Lajost is, akinek tudtara adta, hogy ,,a brit kovetet nem lehet kitenni ilyen
izléstelen dolog megismétiodésének”, mert az a tény, hogy neve Rothermer neve mellett jelent
meg, téves benyomast kelthetett a kdzvéleményben. Walko sajnélatéat fejezte ki az tgyben,
amir6l 6 — allitasa szerint — semmit sem tudott.**2

A budapesti brit diplomacia képviseldi kozotti kapcsolat sem volt teljesen mentes a
konfliktusoktol. A katonai ellendrzd bizottsag brit részlege €s a brit kdvetség kozotti ellentét

abbol fakadt, hogy kiilonbdz6 modon viszonyult a magyar politikai elit a brit diplomaciai

0 TNA FO 371 11372/C3305/3305/21. Proposed visit of Hungarian Parliamentarians and businessmen to
United Kingdom in June 1926. From Sir C. Barclay, 10 March 1926. 173—180.
1 TNA FO 371 12936/C3310/182/21. Visit of Honourable Esmond Harmsworth and party to Budapest. From
Sir C. Barclay to Mr. Sargent, 25 Apr 1928. 169—173.
2 | SE BARCLAY 7/1. To Orme Sargent, 10 Apr 1928. 4/3/28.
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jelenlét két dgahoz. Selby ezredes, az ellendrzd bizottsag brit tagja, nehezményezte, hogy
Barclay idején kirekesztették a kovetség altal szervezett eseményekbdl, igy példaul a Ramsay
MacDonald tiszteletére adott vacsorardl is, ahova véleménye szerint, mint a brit hadsereg
budapesti képvisel6jét, meg kellett volna 6t hivni. Bar jo kapcsolatban allt Barclay-val,
gyakori talalkozéasaik azonban maganjellegiiek voltak, Selby igy vélhetéen azt sérelmezte,
hogy nem képviselhette hivatalos pozicidjat a kovetségi eseményeken. Ervelése szerint a
magyar kormany igy is vonakodott elfogadni az ellen6rzd bizottsdg jogkorét, ha még a sajat
budapesti kovetiik sem ismeri ezt el, akkor ,, a harc igazsdgtalan lesz”.**

Barclay arra valo hivatkozassal nem hivta meg Selbyt a kovetségi eseményekre, hogy
Horthy és Bethlen nem kivant talalkozni az ellenérz bizottsag egy tagjaval sem. Allitasanak
alatdmasztasara megemlitette, hogy amikor 1925 februarjaban Horthy a kdvetségen ebédelt,
akkor eldre le kellett neki adni a vendégek névsorat, ami egyébként minden orszadgban szokas,
ha allamf6t latnak vendégiil. Két nappal az ebéd eldtt a korméanyzo kabinetfondke a
vendéglista teljessége fel6l érdeklodott, arra figyelmeztetve, hogy Horthy nem szeretné az egy
évvel ezel6tti incidens megismétlddését tapasztalni, amikor Selby neve véletleniil lemaradt a
listar6l. Bethlen esetében ugyan nem volt sziikség eldzetes lista elkiildésére, viszont
koriiltekint6 diplomataként Barclay nem kivant olyan személyeket egyuttesen meghivni, akik
inkdbb elkerlilnék egymast. Biztositotta a Foreign Office-t, hogy Selby hianya ezekrdl az
személyes oka nem volt, Horthy egyszeriien csak nem volt hajlandé a katonai bizottsag
tagjaival talalkozni.*®*

A fesziiltségek enyhitése érdekében Lampson a kovetkezd eljarasmoédot javasolta a
kovetségi eseményekre torténd meghivasok tligyében: 1) ha a meghivandok listdjat elkiildik
Horthynak és ¢ kihuzza valakinek a nevét sajat allampolgarai koziil, akkor azt a meghivast
vissza kell vonni, hasonloan kell eljarni egy kiilf6ldi nevének kihtizésa esetén is, amitdl csak
Kivételes esetekben lehet eltérni; 2) ha Horthy visszautasitana, hogy az orszagaba akkreditalt
kovet munkatarsai kozul valakivel taldlkozzon, a meghivas visszavonasadhoz engedélyt kell
kérni; 3) ha azonban Horthy elfogadja, hogy a kovettel ebédeljen, akkor nem utasithatja

vissza, hogy talalkozzon a kdvet munkatarsaival is. Bar Selby technikailag nem tartozott a

3 TNA FO 371 10775/C13911/261/21. Sir C. Barlcay: attitude towards Military attaché and Allied Military
Control in Hungary. From War Office, 30 Oct 1925. 99-101.
% TNA FO 371 10775/C13911/261/21. Sir C. Barlcay: attitude towards Military attaché and Allied Military
Control in Hungary. From War Office. Sir C. Barclay’s letter to Walford Selby. Personal, 11 Nov 1925.
103-108.
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budapesti kovetség allomanyaba, mégis kinevezesenek specialis koriilményei miatt Lampson
utasitasa alapjan a kovetség tagjaként kellett kezelni.*®®

Barclay magyarorszagi népszeriis€géhez nagymértékben hozzajarult feleségével egyiitt
veégzett karitativ munkaja és tarsadalmi szerepvallalasa. Barclay lett a Save the Children Fund
segelyszervezet magyarorszagi bizottsaganak elndke, amelynek Uj épuletét 1924 oktoberében
6 maga avatta fel. 1927-ben a budapesti Rotary egyesiilet, a TEBE és a brit kovetség altal
kdzosen rendezett gyermekszeretet junialisan Barclay feleségével és lanyaval egyitt jelent
meg Hiivosvolgyben.*® Aktiv tarsasagi szerepvallalasa kivalo alkalmat biztositott a magyar
politikai vezeté réteggel torténd félhivatalos taldlkozOkhoz. Rendszeres vendég volt a
Nemzeti KaszinG Széchenyi-lakomajan, a kormanyz6 fogadasain, valamint Bethlen Istvan
villasreggelijein és vacsordin. S6t, budapesti kiildetésének lejarta utan, lisszaboni kovetként is
kapcsolatban maradt a vezeté magyar politikusokkal, 1929-ben Magyarorszagra utazott, hogy
részt vegyen Bethlen vacsorajan.*®” A loversenyek kiilondsen érdekelték Barclayt, rendszeres
latogat6ja volt a budapesti versenyeknek, ahol Sodamint nevili sajat lova sorra nyerte a
futamokat. Barclay 6zvegye 1929-ben 3500 fontot, azaz egymilli6 pengét utalt at a
Lovaregyesiilet igazgatdsagdhoz azzal a kéréssel, hogy ebbdl egy alapitvany létrehozasaval
biztositsak a Sir Colville Barclay emlékverseny dijazésat.*®®

Viscount Chilston nemcsak a korményzéval, a miniszterelnokokkel és a kormény
tagjaival allt személyes kapcsolatban, hanem a szocialdemokratakkal is. 1930-ban Vambéry
Rusztemtdl értesiilt arrdl, hogy Bethlen londoni latogatdsaval egyidejiileg a
szocialdemokratak, tobbek kozott, Garami Ernét kiildték Londonba, allitélagosan a brit
munkéspart javaslatira, amiben azonban Chilston erdsen kételkedett. Sokkal inkabb
elfogadhatonak talélta azt a magyarazatot, hogy a szociadldemokratdk — Bethlen latogatéasa
alkalméval — ellensulyozni szerették volna a brit kormany el6tt a magyar kormanyparti

allaspontot a belpolitikai kérdésekkel kapcsolatban.*®®
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Chilston koveti megbizatasa alatt nemcsak a magyar politikai €let tagjaival tartott fenn
kapcsolatot, hanem szamos tarsasagi eseményen is megjelent a brit korméany képviseletében.
1928-ban részt vett a Magyar Kiiliigyi Tarsasdg védnoksége alatt miikodd angol nyelvi
tanfolyamok tinnepélyes megnyitasan, majd angol nyelvtanfolyamokat is meglatogatott. 1929
majusaban megjelent a Budapesti Nemzetk6zi Vasar megnyitojan, a Magyar Kullgyi
Tarsasadg jubileumi diszkozgyilésén, Ramsay MacDonalddal egyiitt pedig elvallalta a
budapesti XII. Nemzetkozi Epitészkongresszus védnokségét.*’”® 1930 majusaban az Angol-
Magyar Tarsasag alelndkévé valasztottdk Rubido-Zichy Ivan londoni magyar kdvettel
egyltt.*”* Bar a reviziés propagandatdl elhatarolédott Chilston, de Sir Robert Gowert
diszdoktorra avatasan meégis személyesen részt vett, valamint 1933-ban személyesen fogadta
Lady Snowdent, Nagy-Britannia volt killigyminiszterének feleségét, valamint Mrs. Boynton
,,a magyar revizio ismert harcosat” 4"

Elédjéhez hasonléan magyarorszagi népszeriiségéhez nagymértékben hozzajarult
felesége tamogatasa is. Lady Chilston sok esetben elkisérte férjét a tarsasagi eseményekre,
valamint a kormanyzdi vagy a miniszterelnoki rezidencian adott fogadasokra. ,, Lady Chilston
nagy barati kort épitett ki a magyar tarsadalom valamennyi osztalyabol”, a miivészetek iranti
érdeklédésének koszonhetden jo kapcsolatban allt az Allami Opera igazgatdjaval és
Klebelsberg Kuné feleségével is, akit , igen meleg bardtsig fiizétt a kéveti parhoz”.*"™
Kllondsen aktiv jotékonysagi tevékenyseége nagy szimpatiat keltett a magyar kdzvélemény
korében. 1932-ben csatlakozott Horthy Miklosné nyomorenyhitd akcidjahoz, férjével egyiitt
100-100 pengével jarultak hozza az adomanygytijtéshez.*™

Lady Chilston kiilonos figyelmet forditott a miivészetek tamogatasara. 1932-ben
Klebelsberg Kunoval kozosen inditott kezdeményezésiikre 1étrejott a magyar miivészeti
sorsjaték. A kiilonbozd jotékonysagi akciokbol befolyt 20 ezer pengdbdl egy pénziigyi alapot
létesitettek, amelynek felhasznalasaval- egy Ottagu tandcs jovahagyasaval — megvasarolt

magyar mivészek alkotisait késobb targysorsjatékra bocsatottdk. Az egy pengdért

TNA FO 371 14397/C4835/4072/21. Visit of Hungarian Social-Democrats to London in connexion with Count
Bethlen's visit. From Lord Chilston to Mr. Sargent, 11 June 1930. 145.

410 MTI Napi Hirek, 1928. november 5. 12.; 1930. mércius 28. 15.; 1931. december 2. 4.; MTI Magyar Orszagos
Tuddsitd, 1929. majus 4. 15.; 1930. majus 5. 5.

(Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve: 2015.07.18)

™ Anglo-Hungarian Society. Baron Rubido-Zichy on aim of new body. The Times, 23 May 1930. 18. (Online:
http://www.thetimes.co.uk/tto/archive/ — let6ltve: 2014. 02. 20.)

2 Budapesti Hirlap, 1929. december 8. 51. évf. 280. sz. 2.; Pesti Hirlap, 1933. majus 16. 55. évf. 110. sz. 5.
(Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.05.)

"8 Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 154.

" MTI Napi hirek, 1932. november 14. 23. (Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start
— letdltve: 2015.07.18.)
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megvasarolhatd sorsjegy egyuttal belépdjegyiil is szolgalt a mtialkotasokbol — Lady Chilston
altal — rendezett kiallitasra.*’> A targysorsjatékok alkalméaval késSbb, férje budapesti
megbizatasanak lejarta utan is, visszatért Magyarorszagra.*’® Szintén a képzémiivészek
megsegitése céljabol 1930-ban diplomata eléadast szervezett a Zencakadémian. Jotékonysagi
szerepléseinek egyik legnagyobb eseménye a Seherezadé c. darab megszervezése és
bemutatésa volt a Zeneakadémia nagyszinpadan, de Charlemagne cimmel sajat darabot is irt,
amit vezetésével a kovetség alkalmazottai adtak eld. Lady Chilston még évekkel késébb is
visszalatogatott Magyarorszagra, 1936-ban Knoxszal egyitt vett részt a kormanyzé
villasreggelijén.*’’ Sir Colville Barclay dzvegyével egyiitt késdbb mindketten tagjai lettek az
Angol-Magyar Térsasagnak Londonban.*"®

Ramsay hivatalba [épéséig Houston-Boswall, ideiglenes tigyvivoként, 1933
novemberében — a lengyel és az osztrak kovet mellett — meghivast kapott egy mez6hegyesi
partira, amelynek hdzigazddja Kallay Miklés foldmiivelésiigyi miniszter volt, de részt vett
rajta Horthy Miklds, Gombds Gyula, Keresztes-Fischer Ferenc belligyminiszter és Lazar
Andor igazsagligy-miniszter is. A vacsora alkalmaval Houston-Boswall-nak lehetdsége nyilt a
kormanyzé és a miniszterelndk kozotti rossz kapcsolatrdl terjedd pletykak igazsagtartalmanak
kideritésére, amelyet semmilyen formaban nem talalt megalapozottnak. A vacsora alkalmaval
a brit iigyvivo éppen Gombos Gyula mellett iilt, akivel a lefegyverzés kérdésérol beszélgettek.
A miniszterelndk kifejtette szamara, hogy a lefegyverzett orszagoktdl nem lehet elvarni, hogy
elfogadjék az intézkedést mindaddig, amig a fegyverben 1évd allamok nem adnak legalabb
egyfajta eldzetes biztositékot, hogy erre ugyanligy 6k is hajlandoak lennének. Hozzatette
ugyanakkor, hogy nem lenne ellenére egy fokozatos lefegyverzési terv, amely a fegyverben
1év6 allamokat mindig jobb helyzetben hagyja a lefegyverzettekénél. Houston-Boswall
kétkedve hallgatta a miniszterelnok javaslatat, mert egy megbizhatd forrasbol épp nemrég
értesult arrol, hogy Gombos a legutobbi kabinetiilésen egy Ujrafegyverkezési tervet tart

kollégai elé, amitdl nekik ,, eldlit a lélegzetiik”.*"®

> MTI Napi hirek, 1932. aprilis 9. 19.; 1932. aprilis 21. 17.; 1933. aprilis 6. 28.; 1933. majus 27. 15. (Online:
http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letéltve: 2015.07.18); Filmhiradék Online. Uj
magyar mivészeti sorsjaték, 1934. november (Online: http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=1248— letoltve:
2016.12.19.); Hivatalos Kozldny, 1933. aprilis 15. 41. évf. 8.sz. 1.(Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve:
2016.11.06.)

76 A Magyar Miivészeti Sorsjaték bemutat6 tedja. Pesti Napl6, 1934. november 14. 10.

T MTI Magyar Orszagos Tudésitd, 1930. marcius 27. 204.; MTI Napi hirek 1933. janius 5. 3.; 1933. oktdber
24. 15. (Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start — letdltve: 2015.07.18.); Budapesti
Hirlap, 1936. aprilis 28. 56. évf. 97. sz. 3. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.06.)

8 TNA FO 71 24426/C9751/86/21. Anglo-Hungarian Society. From Sir William Goode to Sir Alexander
Cadogan, 2 Sept 1940. 253.

" TNA FO 371 16779/C10580/26/21. Situation in Hungary. From Mr. Houstoun-Boswall to Mr. O’Malley.
Confidential, 17 Nov 1933. 118-121.
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Sir Patrick Ramsay is igyekezett kozvetlen kapcsolatokat kialakitani a vezeté magyar
politikai korokkel. 1934 nyaran a kormanyzoval tortént kenderesi talalkozéja alkalmaval, az
éppen folyamatban 1év6 jugoszlav—magyar hatarincidensre utalva, Horthy megjegyezte, nem
viseltet ellenséges érzésekkel a haboriban bator és becsiiletes ellenségként harcold szerbek
irant, ugyanakkor sajnalattal értesiilt a hatarincidensrdl, pedig éppen inditvanyozni kivanta
Sandor kirdlynak — barati kapcsolatok Kkialakitasa érdekében — a hatar kismértéki
helyesbitését. Horthy Magyarorszag jovendd kormanyzatarol szolo nézeteit sem rejtette véka
ald. Meggyo6zOodéssel tamogatta a jelenlegi rendszer fenntartasat, Iéteznie kell egy
partpolitikan és személyes ambicidkon felul allo kdzpontnak, mert ,,a magyar jellem olyan,
hogy ha a kdzpont elvész és a rezsimet valamilyen koztarsasagi allamformaval helyettesitik,
egybdol otven vezeto jelentkezne a sajat kormanyaval, és nem keriilne sok idébe, hogy egymdst
lelgjek”.*®

Sir Patrick Ramsay elddeihez képest mar kevesebb jotékonysagi szerepet vallalt,
Horthyval és Gombossel vald kapcsolatai sem voltak kiemelkeddek. Ugyanakkor kiillondsen
j6 kapcsolatban allt John Flournoy Montgomery amerikai kovettel, akivel gyakran golfozott
egyltt a svabhelyi Magyar Golf Klubban.*® 1935-ben, kéveti idészaka alatt, érkezett
Magyarorszagra a két vilaghaboru kozotti iddszak legmagasabb rangli brit vendégeként a
walesi herceg, akit elkisért Godollére a kormanyzo altal adott ebédre, majd az azt kovetd
vadészatra is."®

Sir Geoffrey Knox idején érzékelhetéen csokkent a személyes kapcsolatok szerepe,
amelyben bizonyara kozrejatszott az 0 kdvet Magyarorszaggal kapcsolatos, kevéshé
tdmogatd Aallaspontja. Ugyanakkor egyre nagyobb teret nyert a diploméciai tevékenység
részeként a kulturalis propaganda. 1936-ban Knox a brit-magyar baratsag er6sodésérél tartott
beszedet Sarospatakon, mert ,,a mai ziiravaros vilagban még sokkal inkdbb sziikséges, hogy
Eurdpa nemzetei megtanuljak ismerni és megérteni egymast, megbecsiljék egymas szokasat
és kulturajat”. A két orszag kapcsolatara a folyamatos elhidegiilés volt jellemzd, amelynek

ellenstlyozasa érdekében Knox még kisérletet tett a brit-magyar kapcsolatok kulturalis és

0 TNA FO 371 18407/R3917/52/21. Situation in Hungary. From Sir P. Ramsay to Mr. Sargent. Confidential, 7
July 1934, 55-58.
#811935-ben fovédnoke lett a Népmiivelési Bizottsag angol hangversenyének. Budapesti Hirlap, 1935. januér 17.
55. évf. 14. sz. 13. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letéltve: 2016.11.06.); Roosevelt kévete Budapesten. i.m.
20.
8 News in Brief. The Times, 9 Nov 1934. 13.; News in Brief. The Visit to Hungary. Uo. 17 July 1935. 13.; Uo.
16 Sept 1935. 11.; The Prince’s Holiday in Budapest. Uo. 22 Feb 1935. 14. (Online: http://www.gale.com/the-
times-digital-archive/ — letdltve: 2015.11.20.); Pesti Hirlap, 1934. marcius 20. 56. évf. 63. sz. 7.; Budapesti
Hirlap, 1935. februér 23. 55. évf. 45. sz. 5. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.06.)
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tudomanyos szintéren torténd erdsitésére.*®® Tamogatta az angol nyelv tanitasat, Budapestre
érkezését kovetden a radidban mondott beszédet a radidmiisoron keresztiil nyelvet tanulok
széméra.®® Az 1930-as évek masodik felében, a két vilaghdbor( kozotti totalitarius
propaganda vélaszaként, megkezdte magyarorszagi tevekenységét a British Council is, amely
1936-ban a Hungarian Quarterlyvel és a brit kovetséggel egyiittmiikodve megrendezte The
Times budapesti féenyképkiallitasat a Nemzeti Szalonban. 1938-ban Knox adta at Teleki Pal
vallas és kdzoktatasugyi miniszternek azt a nagy értékii konyvgytlijteményt, amelyet a British
Council a brit-magyar kulturalis kapcsolatok jeleként ajandékozott a budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetemnek. Az ajandék masodik részét a debreceni egyetem kapta, ahol
1938 nyaran kezdte meg miikddését a British Council 4ltal felllitott angol tanszék.*®

Knox szolgélati ideje alatt, 1936-ban érkezett Budapestre Sir Austen Chamberlain a
feleségével és a fiaival, The Times tuddsitdja szerint kifejezetten Knox meghivasara. A
latogatas soran talalkozott Kanya Kalmannal és Széchenyi Laszl6 korabbi londoni kdvettel is,
Horthy pedig villasreggelire fogadta Knox és Lady Chilston tarsasagéban.*®® Szintén ebben az
évben Magyarorszagra erkezett Kenneth Lindsay munkasparti politikus is, aki ugyan
nyaraldsat toltdtte Magyarorszagon, de maganbeszélgetések sordn szamos vezeté magyar
politikussal megvitatta a dunai problémakat, a brit kdvettel egytt pedig maganaudiencian vett
részt a kormanyzoénal.*®’

Sir Owen O’Malley elddjével ellentétben mar ismét igyekezett kozvetlenebb
kapcsolatokat kialakitani a vezeté magyar politikai és tarsadalmi kordkkel. Horthy Miklos
mellett, j6 kapcsolatot apolt a Széchenyi csalad egyik agaval, a kdvetség pedig rendszeresen

partikat szervezett jsagirok €s szerkesztOk szamara, hogy a novekvdé német nyomas ellenére

*8 John Walter a magyar parlamentben tartott el6adast The Times torténetérdl Echkardt Tibor, Barczy Istvan és
Knox jelenlétében. The Times, 2 March 1937. 15. (Online: http://www.gale.com/the-times-digital-archive/ —
letoltve: 2015.11.20.); Gyorgy kirdly gyaszistentiszteletén Horthy és a magyar kormany tagjai, valamint a brit
kovetség valamennyi tagja részt vett. MTI Magyar Orszagos Tudositd, 1936. januar 28., lasd 17. kép; 1937
novemberében a Mont Everest meghoditasardl tartot eléadast az Urania szinhdzban Huck Ruttledge, a Society of
the Hungarian Quarterly vendége. Uo. 1937. november 8.; Szintén the Society of the Hungarian Quarterly
rendezésében valosult meg 1938 decemberében Sir Charles Petrie torténész eldadasa az Orszaghazban. Uo.
1938. december 13.; Uo. 1936. junius 9. (Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start —
letdltve: 2015.07.18.)
8 Budapesti Hirlap, 1935. december 6. 55. évf. 278. sz. 9.; Uo. 1936. junius 10. 56. évf. 132. sz. 2. (Online:
www.adtplus.arcanum.hu — let6ltve: 2016.11.06.)
* Taylor, Philip M.: Cultural Diplomacy and the British Council: 1934-1939. In British Journal of
International Studies, Vol. 4. No. 3. (Oct 1978.) 264.; Budapesti Hirlap, 1936. december 17. 56. évf. 288. sz. 7;
Uo. 1938. jlanius 16. 58. évf. 134. sz. 9.; Népszava, 1936. december 18. 64. évf. 288. sz. 4. (Online:
www.adtplus.arcanum.hu — letéltve: 2016.11.06.)
% Sir Austen Chamberlain. The Times, 25 Apr 1936. 14.(Online: http://www.gale.com/the-times-digital-archive/
— let6ltve: 2015.11.20.); Sir Austen Chamberlain in Budapest. Uo. 27 Apr 1936. 13.; Budapesti Hirlap, 1936.
aprilis 26. 56. évf. 96. sz. 4.; 1936. aprilis 28. 56. évf. 97. sz. 3. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — let6ltve:
2016.11.06.); Lasd 18. kép
" The Times, 4 Sept 1936. 11. (Online: http://www.gale.com/the-times-digital-archive/ — letdltve: 2015.11.20.)
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teret biztositsanak az informalis kapcsolatok kiépitésére.*®®

A sajto képviseldivel O’Malley és
Redward tartott folyamatos kapcsolatot. Redward is a szerkesztOkkel, ujsagirokkal és
kiemelked6 tarsadalmi személyekkel fenntartott személyes kapcsolatokat tekintette a brit
propaganda egyik legcélravezetobb eszkozének, ezért a kovetségen heti sajtotajékoztatokat
tartottak, amelyeken magyar, amerikai, francia és brit 0jsagirdk is részt vettek, a magyar
kormény képviseléi azonban hianyoztak rdola. A kovetség jo kapcsolatot apolt a magyar
kiiligyminisztérium sajtéosztalyaval is, amelynek vezetdje, Ullein-Reviczky Antal — Redward
jellemzése szerint — kiilonosen angolbarat volt. Valdsziniileg angol feleségének hatasara is,
ugyan rendkiviil segitOkésznek mutatkozott, de egyiittmiikddésiiket akadalyozta a magyar
kormanyra és kullgyminisztériumra gyakorolt német nyomas. Bar az 1930-1940-es évek
forduldjara a széleskorl tarsasagi események hattérbe szorultak, de ennek f6 okat Redward
abban latta, hogy a tarsadalmilag és politikailag leginkabb elismert emberek nem kivantak
veszélyeztetni magukat azzal, hogy nyiltan kapcsolatot tartanak egy hadviselé orszag
diplomataival.*®

Redward fennmaradt visszaemlékezése, miifajabol adodoan, kiilonosen érdekes
részletekkel szolgal a magyar politikusokkal fenntartott kapcsolatairol és a magyar politikai
eseményekkel kapcsolatos nézeteirdl. Sziics Jend menesztését kovetden nemcsak tolmacsolasi
feladatokat latott el, hanem sajt6 6sszefoglalasokat is készitett, ezért ismernie kellett a magyar
sajtoorganumokat, azok politikai beéllitottsagat, a magyar szerkesztoket és wjsagirdkat is,
éppen ezért a politikai és gazdasagi szerkesztokkel kéthetente taldlkozott. Emellett eljart az
orszaggytilési lilésekre is, ahol sajat bevallasa szerint nagyon sokat tanult a képviselokkel és
ujsagirokkal, a biifében folytatott beszélgetésekbdl. J6 kapcsolatot apolt a kiiliigyminisztérium
sajtoosztalyaval, amelynek mindenkor vezetdje nemcsak eldzékeny volt vele, hanem a német
befolyas tetéfokan szivesen egyiitt is miikodott Redwarddal, felajanlva segitségét a
katolikusok németorszagi iildoztetésével kapcsolatos informaciogylijtésben a brit propaganda
szamara.*®

Redward hisz éves diploméciai palyafutasa alatt szdmos protokollaris latogatasnak is

részese lehetett. 1935-ben a walesi herceg budapesti tartozkodasa idején a brit kovet

8 TNA FO 371 24426/C38/38/21. Captain Troubridge’s visit to Hungary. From Mr. O’Malley to Mr. Strang, 20
Dec 1939. 192., 194.; Paléczi-Horvath Gyorgy Gjsagird visszaemlékezése szerint a brit kdvetség altal adott
rendszeres koktélpartikon nagy szamban fordultak meg a tarsadalmi élet kiemelkedd tagjai. Paloczi-Horvath,
George: The Undefeated. London, Secker&Warburg, 1959. 85-86.
8 TNA FO 930/88. Report by Mr. F. G. Redward, Press Attaché on the actual sphere of and limitations to
British propaganda in Hungary one month after the War started. 1-4.; Redward baréati kapcsolatban allt
Lipovniczky Pallal, a sajtéosztaly egyik munkatarsaval. Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 127-129.
0 Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 146—148.
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javaslatara — mivel jol tudott magyarul — Redward lett a herceg titkara, neki kellett
megfékeznie a herceg iranti, a magyar kdzvélemény oldalérdl tanusitott tulzott lelkesedést.
Ahogy fogalmazott: , visszataszito volt latni, ahogy ezek a sznobok hercegvadaszatot
szerveznek”. A latogatas felerOsitette Magyarorszagon a Nagy-Britannia iranti baratsag
hagyomanyat, az ettermek es barok uj nevet vettek fel a herceg és Nagy-Britannia tiszteletére,
a baracklikér gyartok is 0j cimkével lattdk el az iivegeket, ,,ldtogatasa még nagyobb
csoddlatot valtott ki a magyarok kérében a Herceg és Anglia irdnt”.***

A Foreign Office a hivatalos csatorndk mellett minden mas uton érkezd félhivatalos
informéciét is figyelemmel Kkisért Magyarorszaggal kapcsolatban, habar ezek
valosagtartalmahoz és hitelességéhez gyakran kétséget fliztek. 1939 masodik felében
Algernon Lambert Sladen, a Nagy-Britanniai és irorszagi Utazasi Klub elnéke magyarorszagi
latogatasa alkalmaval, magyar diplomaciai korokt6l szerzett informacioit ajanlotta a Foreign
Office figyelmébe, amely szerint Magyarorszag nem bir tovabb ellenallni a kozvélemény
nyomasanak, ha Németorszag kéri csapatai, magyar teriileten torténd athaladasanak
engedélyezését. Az értesiilést azonban maga O’Malley is a megbizhatatlan pletykak kozé
sorolta, azt azonban érdemesnek tartotta tisztdzni, hogy milyen magyar diplomaciai
sszekottetései lehetnek Sladennek.*%?

A budapesti kdvetség munkatérsai és a magyar politikusok kdzotti kapcsolatok a brit
diplomacia szamdara bizalmas informaciok megszerzését tették lehetové Magyarorszag
politikai iranyvonalat illetéen. Az 1920-as években a magyar politikai elit és a magyar
kozvélemény koreiben ezek a kapcsolatok tovabb erdsitették az angolbarat politika
létjogosultsagaba vetett hitet, amelyet gyakran — tulértékelve az eseményeket — a brit kormany
hivatalos tamogatasanak bizonyitékaként értelmeztek. Kiléndsen az 1930-as évek masodik
felére, a brit-magyar kapcsolatok folyamatos elhidegulése ellenére ezek a kapcsolatok mégis
némi reményt adtak a magyar kormany szamara, hogy Nagy-Britannia nem teljesen

érdektelen a térség politikai folyamatait illetden.

1 A magyar felsbosztaly tomegei érkeztek a herceg szallod4jaba, a Ritzbe, hogy kifigyelhessék érkezését.
Redward bevallotta, mindig meglep6dott, amikor egy-egy grof vagy nemes megallitotta 6t, és kérték, arulja el
bizalmasan a herceg ebédhelyszinét. Horthy svab szarmazasu személyes detektive, Hain Péter egyiittmikodott a
herceg sajat detektivével, Storrierrel, hogy elkerlljék ezeket a kellemetlen embereket. Budapesti ltogatasa
idején legalabb négyezer iidvozld levelet kiildtek a hercegnek, Redwardra harult megvalaszolasuk harom hétig
tarto feladata. Emellett mintegy hatszaz ajdndékot is kuldtek a hotelhez, amelyeket azonban a herceg alapelvként
nem fogadhatott el. Redward, F. G.: In Europe’s boiling pot. i.m. 90-97.

92 TNA FO 371 22945/C15217/12018/62. Information concerning Hungary. From Major Sladen, Confidential,
26 Sep 1939. 176-177.
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6. Osszegzés: a koveti idoszakok mérlege

Az egyes koveti idoszakok attekintése soran lathatova valt, hogy a Budapestre akkreditalt
brit kovetek kiilonbozé problémakkal taldltdk szembe magukat, amelyeket az aktudlis
politikai helyzet alakitott ki, és amelyek egyben magyarorszagi miikodésiik utjelzdiként is
szolgaltak, meghatarozva diploméciai munkajuk f6bb pontjait. K6z6s jellemz6 volt azonban,
hogy a kovetek jol felkészilt, Gtvenes éveikben jard és tobb éves diploméciai tapasztalattal
rendelkezd diplomatak voltak. Sir Colville Barclay és Viscount Chilston személyét a magyar
kdzvélemény nemcsak elfogadta, hanem tisztelettel és folyamatos érdeklédéssel vette korbe.
Tovabb fokozta népszertiségiiket feleségeikkel egylitt folytatott jotékonysagi tevékenységiik.
Az 1930-as évek kozepétdl, bar tovabbra is fontos szerepet toltott be a brit vonal a magyar
kllpolitika latéterében, azonban Sir Patrick Ramsay és kiléndsen Sir Geoffrey Knox idején
mar korantsem volt megfeleld a két orszag kapcsolatara a korabban gyakran emlitett szivélyes
jelzb, amely részben a brit kiilpolitika Magyarorszaggal kapcsolatos helyzetértékelésének
valtozasabol, részben azonban a kovetek jellemébdl is fakadt. Sir Owen O’Malley
Magyarorszaggal szembeni megértd allaspontja utolsod lehetdségként kinadlkozott a magyar
kormany szdméra Nagy-Britannia joéindulatdnak megtartasahoz.

A kovetek véleménye és elemzései a brit-magyar kapcsolatok fejlédésérél, vagy éppen
azok valtozatlansagardl, helyzetértékelési realitdsukrdl tettek tanubizonysagot. Barclay
kit{inden megirt jelentései kaptak a legtobb dicséretet Londonbol.*** Struktirajukbol fakadéan
az éves jelentések, amelyek elkészitésében ugyan a brit kdvetség valamennyi diplomataja
segédkezett, de elemz0d részei a brit kovetek keze nyomat mutattak, kivaloan reprezentaltdk a
Magyarorszaggal kapcsolatos nézeteiket. A Foreign Office diplomatai legtobb esetben
hasznosnak talaltak a budapesti misszio értékeléseit, amelyek megkdnnyitették munkajukat,
de nem befolyasoltak alapvetden a brit kiilpolitikai dontéshozatal folyamatat. Knox kevésbé
magyarbarat hozzaallasaval tisztdban voltak Londonban is, amely azonban nem befolyasolta
negativ iranyba a brit-magyar kapcsolatokat, ugyantgy, ahogy Barclay vagy O’Malley
magyarbarat allaspontja sem eredményezett alapvetd valtozast a Foreign Office-ban,
ugyanakkor a Magyarorszaggal kapcsolatos koveti jelentések szamos alkalommal adtak
lehetdséget €lénk eszmecserére.

Koveti megbizatasdnak kezdetén kedvezdek voltak Magyarorszagot illetden Barclay

benyomaésai, optimistan ugy Vélte, ,az orszag a sokkal békésebb fejlédés szakaszdba

% TNA FO 371 11373/C4728/4728/21. Annual Report on Hungary for 1925. From Sir C. Barclay, 14 Apr 1926.
79-97.; LSE BARCLAY 7/2 Annual Report, 1925. Confidential. Sir C. Barclay to Sir Austen Chamberlain.
Budapest, 14 Apr 1926.
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lépett”.*%* Az 1924-es évet kielégitd haladasként értékelte a labadozas Gtjan, amikor a magyar
kilpolitikdt még a gazdasagi szemlélet jellemezte, és egy orszag vagy csoport felé sem
elkotelezve magéat, igyekezett normalizalni kulkapcsolatait. A Foreign Office is mind
gazdasagi, mind kulpolitikai szempontbdl ,, nagyon kielégité évnek” tartotta, kiilondsen azért,
mert egy orszag felé sem kotelezte el magat Bethlen Istvan, igy Magyarorszag bizakodva
nézhetett a jovo elé. A brit—-magyar kapcsolatok szivélyességét csak tovabb erdsitette a
népszovetsegi kolcson felvétele, amellyel kapcsolatban a brit diplomacia sem felejtette el
hangsulyozni, miszerint ,, Magyarorszdagon tudjik, Anglia szimpdtidja nélkiil a kélcsén nem
valosult volna meg, és ezért nagyon halasak” *®

A kezdeti idészakban a brit diplomacia tgy latta, hogy a magyar kilpolitikanak nem volt
hatarozott irdnya az orszag gyenge allapota miatt, de ettdl fiiggetleniil Barclay minden esélyt
adottnak latott az orszag fejl('idé:séhez.w6 1926 els6 felét teljes mértékben a frankhamisitasi
botrany uralta, amely a brit diplomacia szamara a katonai ellendrzés és az allami gyar
tigyének hosszantartd kérdése szempontjabol birt kiilonds jelentdséggel. Az incidens
elsimitdsa érdekében tett brit beavatkozast nem Magyarorszag joindulati megsegitésenek
nemes célja motivalta, hanem sokkal inkabb annak megakadalyozésa, hogy a botrany ujabb
akadalyt gorditsen a katonai ellendrzés megsziintetésével kapcsolatos targyaldsok elé,
amelyt6l a brit diploméacia mar szeretett volna minél elobb megszabadulni. A katonai
ellenérzés megsziintetésére iranyulo brit timogatas, és ezzel a népszovetségi ellenbrzés életbe
1éptetésének eldmozditasa pedig egy, késObb Németorszag esetére is alkalmazhato precedens
teremtésének lehetdségét foglalta magaban. Eppen ezért, amikor Franciaorszdg nem volt
hajland6 targyalni az allami gyar kérdésér6l a frankhamisitasi tigy tisztazasaig, London a
parizsi koveten keresztil nem hivatalos forméban igyekezett nyomast gyakorolni,
figyelmeztetve a két igy 6sszekapcsolasanak veszélyere. Amikor pedig a franciak felvetették,
hogy a Kartografiai Intézetet is a katonai ellen6rzés hatalya ala kellene vonni a
frankhamisitasi Ugyben valo érintettsége miatt, akkor a brit diplomécia ezt hatarozottan
visszautasitotta.*®’

1927-ben Barclay gy latta, hogy a katonai ellendrzés visszavonasa és az Olaszorszaggal

valé baradti kapcsolatok kiépitése helyredllitottak Magyarorszdg Onbecsulését és

%4 TNA FO 371 9903/C12883/21/21. Economic situation in Hungary. From Sir C. Barclay, 8 Aug 1924. 16.
% TNA FO 371 10778/C4508/4508/21. Annual report on Hungary. From Sir C. Barclay, 25 March 1925. 10—
14.
% TNA FO 371 11373/C4728/4728/21. Annual Report on Hungary for 1925. From Sir C. Barclay, 14 April
1926. 79-96.
T TNA FO 371 12184/C3358/3358/21. Annual report on Hungary. Annual report on Hungary. From Sir C.
Barclay, 31 Mar 1927. 144-153.
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megerdsitették szamara, hogy egyszer ujra elfoglalhatja helyét a nemzetek kozott az Ot
megilleté helyen. Bar az egyre szorosabba vald olasz—magyar kapcsolatok aggodalomra
adhattak volna okot, de Londont megnyugtatta a magyar kormany gyakran hangoztatott
vélasza, miszerint nem szeretne olasz szatellit 4llamma valni.**® Barclay az 1927-es évet
nevezte a habort 6Ota az els6 ,, normdlis” évnek, amikor a gazdasagi konszolidaciét kovetéen
nem voltak politikai botranyok, erdszakos parlamenti széthuzas, rdadasul jelentdsen
emelkedett a brit behozatal is Magyarorszagon.**®

A brit kllpolitika Magyarorszaggal kapcsolatos irdnyvonala nem volt titok, ahogy ezt
Barclay az 0j budapesti csehszlovak kovettel, Vaclav Pallierrel folytatott beszélgetése is
mutatta 1927-ben. A brit kdvet jobb politikai kapcsolatok kiépitését szorgalmazta, bar ,, senki
elott nem titok, hogy a magyarokban mélységes ellenszenv, hadd ne mondjam, utdlat van a
csehek irant”. lgyekezett megértetni kollégajaval, hogy Magyarorszag terlleti veszteségeli
felett érzett gytiloleten egyediil csak az id6 tud enyhiteni, amihez azonban tiirelemre van
sziikség. Ugy tlint szamara, mintha ,a csehek félnének Magyarorszagtol. Ez nevetséges,
mégis mit tehetne Magyarorszag Csehszlovikia ellen?” Mivel a cseh hadsereg szdmban és
felszereltségben is erdsebb volt a magyarnal, éppen ezért érthetetlennek tlint szaméra a
katonai ellendrzés megsziintetésének kérdésében tanusitott csehszlovak magatartds, amely
csak még inkdbb megkeseritette a magyar kdzvélemény érzéseit. Barclay szerint U]
csehszlovak kovetként lehetdsége adodik kollégajanak, hogy megprobaljak javitani a két
orszag kozotti kapcsolatot, hiszen a brit kormanynak nincs semmilyen specidlis célja
Magyarorszaggal, csupan a béke és a rend fenntartasa.’®® Ugyanezt a brit allaspontot
fogalmazta meg Barcza Gyorgy diplomata is visszaemlékezesében: ,, Anglianak ezekben az
idékben csak az az altalanos érdeke volt Eurdpdaban és kiilonosen Kozép-Eurdpéban, hogy ott
béke és rend honoljon, stabil kormanyok vezessék az tigyeket, nehogy megint eléallhasson az
az eset, hogy Anglidnak a vilagbéke érdekében bele kelljen avatkoznia az eurdpai
tigyekbe. ~501

Barclay-nak négy éves munkaja eredményekent siker(lt fenntartania a Nagy-Britannia és
Magyarorszag kozotti szivélyes kapcsolatokat, amelyhez személyisége, miivészetek iranti

fogékonysadga is nagymértékben hozzajarult. Rendkiviil népszerlivé valt a magyar

%8 TNA FO 371 12937/C186/186/21. Development of Hungary’s foreign relations during 1927. From Sir C.
Barclay, 4 Jan 1928. 54.
9 TNA FO 371 12939/C2769/2632/21. Annual report on Hungary for 1927. From Sir C. Barclay, 31 Mar 1928.
12-13., 26.
0 TNA FO 371 12182/C2361/195/21. Czechoslovak representation at Budapest. From Sir C. Barclay, 4 Mar
1927. 236-240.
%01 Barcza Gy6rgy: Diplomataemlékeim 1911-1945. 1. kétet [Budapest], Eurépa-Historia, 1994. 359.
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kozvélemény szemében. A Szinhazi Elet c. hetilap igy jellemezte: ,, Miivészbardt, felesége is
festono. Imadja a zenét, kiilonosen Wagnert. A pikturaért is rajong. Mindig nevet. Sehogyse
pozolja a diplomatat. Minél tébbet van vele egyutt az ember, annél inkdbb rajon, hogy a
legkiilonb anglok koziil valo: miivelt, természetes és rendkiviil eszes. ~502

Barclay munkajat nemcsak a Foreign Office-ban, hanem a magyar politikai korokben is
nagyra értékelték. Budapesti alloméashelyének elhagyéasa napjan, 1928. majus 24-én, Walko
Lajos, Khuen-Hédervary Sandor és grof Bethlen Istvanné is személyesen kdszénte meg a ket

%03 A Budapesti Hirlap

orszag kapcsolatainak elomozditasa érdekében kifejtett tevékenységét.
féloldalas cikkben bucstzott a kovettol, aki szinte ,, az egyetlen, a szo szigoru értelmében vett
képviseldje volt a klasszikus diplomdcianak”, angol humorérzéke élénk francia szellemmel
parosult, széles joindulatat anyai 6rokségként konnyli francia mosoly tette kozvetlenné.®*

Viscount Chilston szerint azt a tényt, hogy a Budapesten t6ltott éveinek nagy részében
nem jatszott kiemelked6 szerepet a kiilpolitika Magyarorszag életében, részben a sulyos
pénziigyi helyzettel, részben Bethlen tavozasaval magyarazta.°Bar az éves jelentések
tovabbra is a brit—-magyar kapcsolatok szivélyes jellegét hangsulyoztak, de Viscount Chilston
redlisan latta, hogy igazi kapcsolat mégsem létezett a két orszag kozott. Magyarorszag egyre
jelentéktelenebb szerepet toltétt be a brit diploméaciaban, amit nemcsak az olasz és német
orientdcié okozott, hanem a magyar korméany egyre novekvd kiilfoldi addssagai is
bizalmatlansagot ébresztettek brit politikai és pénziigyi korokben.*®

1928-ban Chilston nyilvanvalénak talalta, hogy Magyarorszag szamara a legjobb kilatéast
a szomszédaival &polt jo kapcsolatok biztosithatjak, es barmilyen terileti valtozasra csak a
kisantant allamokkal val6 egyezség atjan gondolhat, nem pedig egy nagyhatalom
beavatkozasa 4ltal, amit szerencsére maga Bethlen is felismert. El6djéhez hasonléan Chilston
szintén gy latta, hogy az Olaszorszaghoz val6 kozeledés nemcsak egy nagyhatalmd baratot
adott a magyar kormanynak, hanem nagyobb 6nbizalmat is, bar Olaszorszag indittatasat nem
értette teljes meértékben, hacsak nem létezett egy titkos egyezmény is a hivatalos

olasz—magyar kdzeledés mogott. Rothermere helyét egyre inkabb Olaszorszag kezdte atvenni,

%02 5zinhézi Elet, 1925. 52. sz. 124.(Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.07.)

%03 MTI Napi Hirek, 1928. majus 24. 18.(Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start —
letdltve: 2015.07.18); Pesti Naplo, 1928. majus 25. 79. évf. 118. sz. 12.

04 Budapesti Hirlap, 1928. majus 22. 48. évf. 115. sz. 3.(Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve:
2016.11.07.)

%5 TNA FO 371 16784/C750/750/21. Annual report on Hungary for 1932. From Lord Chilston, 23 Jan 1933.
198.

*0% Batonyi G.: Britain and Central Europe. i.m.151.
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Németorszag pedig a felelemmel és tisztelettel Ovezett ,, nagy testvér” szerepét toltotte be
Magyarorszag életében.>®’

Bar némi nyugtalansdgot okozott 1928-ban a reviziés kampany és a kirdlykérdés
er6s0dése, a Rothermere-akcidhoz és a szentgotthardi fegyverszallitdshoz hasonlé incidensek
pedig csak tovabb szitottak a ,, bizalmatlansag langjat”, de a Foreign Office addig nem latott
okot a félelemre, amig Horthy kormanyzd, Bethlen pedig minisztereln6k marad. Chilston
keserlien tapasztalta, mennyire tulértékelték Magyarorszagon a brit parlamenti képviselok
magyarparti lobbijat: ,, 4 magyarok izgatottan és szdanalmasan figyelik a kiilfoldi szimpatia
barmi jelét. Minden U(jsagcikket, a brit parlamentben elmondott beszédet azonnal
sokszorositottdk és megvitattak, ha volt valami hivatkozds bennik Magyarorszagra
vonatkozéan.””® Bér Bethlen 1930-as londoni utjanak is nagy jelentdséget tulajdonitott a
magyar koézvélemény, de Londonban egyszerien egy kiilfoldi miniszterelnok semleges,
udvariassagi latogatasaként értékelték, amelynek semmilyen kiilonleges célja nem volt.>®

A Bethlen-kormany népszeriitlenségének novekedését a gazdasagi valsaggal, az igazgatas
pazarlasahoz kotddo elégedetlenséggel és a kormanynak a gazdasdgi problémak irant
tanusitott kozonyével magyarézta Chilston: ,,gréf Bethlen kevésbé érdeklédik a gazdasagi
kérdések irant és keves tudomasa van rola [...] figyelmének nagy részét a kulpolitikanak
szenteli”. Az 1930-as évek elejére kétségtelenll a gazdasagi valsag éreztette hatasat a magyar
politikai életben. Chilston a miniszterelnok minden kilfoldi latogatasanak f6 mozgatorugojat
a magyar mezdgazdasidgi termékek felvevOpiacanak keresésében latta, habar sok hir
felroppent lehetséges politikai oldalukrél is. A brit diplomacia a kormany szakmai
munkajaval sem volt elégedett, mert Bethlen ,, miniszterei semmi esetre sem a legalkalmasabb
személyek, akiket taldlhattak volna, hogy a gazdasagi problémakkal foglalkozzanak”.
Chilston a miniszterelnok Kijelentéseit gyakran rejtélyesnek talalta, akinek a valddi nézeteit
még a legkozelebbi baratai is csak ritkdn tudtdk megismerni. Bar Magyarorszag altalanos
barati érzésekkel viszonyult Nagy-Britannia irdnyaba, de a két orszag kozott csak keveés
valodi kapcsolat létezett, ugyanakkor — a békeszerz6dés ellenzésének kozos gydkerébol
fakaddan — egyre szorosabba valtak a német—magyar kapcsolatok, amelyet a magyar kormany

szerette volna még bensOségesebbé tenni. A szentgotthardi incidens kirobbanasa viharos

%7 TNA FO 371 14393/C1096/1096/21. Annual report on Hungary for 1929. From Lord Chilston, 31 Jan 1930.
139.; Uo. 16784/C750/750/21. Annual report on Hungary for 1932. From Lord Chilston (Budapest), 23 Jan
1933. 198.; Uo. 13665/C937/937/21. Annual report on Hungary for 1928. From Viscount Chilston, 29 Jan 1929.
81-98.
%% TNA FO 371 13665/C937/937/21. Annual report on Hungary for 1928. From Viscount Chilston, 29 Jan 1929.
83.
9 TNA FO 371 15243/C745/745/21 Annual report on Hungary for 1930. From Lord Chilston, 23 Jan 1931.
106-107.
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tiltakozast valtott ki a kisantant orszagokban, akik Magyarorszagot a békerendezés kdzvetlen
veszélyeztetésével vadoltak, ezért teljes vizsgalatot koveteltek a Népszovetség égisze alatt.
Chilston is tisztdban volt azzal, hogy az incidens népszovetségi vizsgalatat nem kozvetlenil
Magyarorszag megsegitése érdekében ellenezte a brit korméany. A Foreign Office attol tartott,
hogy ha egy ilyen, kevésbé fontos lgyben a vizsgalat megbukik, ami a bizonyitékok
Osszegyljtésének nehézsége miatt konnyen eléfordulhatott volna, akkor azzal az egész
népszdvetségi procedura elveszitené jelentOségét, €s késdbb, igazan fontos ¢és siirgds
tigyekben nehezebben lehetne alkalmazni ezt az eljarast.>*°

Az 1930-as évek kdzepére a brit—-magyar kapcsolatok egyre fesziiltebbé valtak. Az 1933
és 1935 kozott Budapestrdl kiildott koveti jelentések vildgosan mutattdk a  brit
diploméciavaltozd hozzaélldsat Magyarorszaghoz. A ndvekvd német gazdasagi, ideologiai és
kés6bb politikai befolyas egyértelmiien jelezte London szamara, hogy Magyarorszag eldbb
vagy utobb német szatellit dllamma fog valni. Ramsay értékelése szerint 1933 folyaman
Magyarorszagon -a koradbbi évekhez képest — még erésebben jelent meg a revizids
propaganda, hogy megnyerje maganak a brit kdzvéleménwt, ,, teljes mértékben kihaszndltik az
angol érdekiédés legkisebb jelét is Magyarorszag nehéz helyzete irdnt”.***Magyar oldalrél
pedig sokszor nagymértékben mesterségesen taplaltak a magyar kozvélemény meggy6z6dését
esetében tovabbra is a magyar revizids politika maradt a kozeledés f6 akadalya, amit Ramsay
kilonosen sajnélatosnak tartott. A marseille-i kiralygyilkossag tigyében az a szakértéi és
diplomatikus szerep, amit Anthony Eden jatszott a NépszOvetségben, a Magyarorszag és
Jugoszlavia kozott fellobband vitdban, meleg és halas elismerésre taldlt Magyarorszagon.
Mikozben a magyar kormany felvevipiacainak bdvitése céljabol folyamatosan kereste a
kapcsolatot kulfoldi orszagokkal, addig hangsulyoztak a brit diplomécia megnyugtatasa
érdekében, hogy Magyarorszag egyik orszdg iranyaba sem kivan elkotelezOdést vallalni.
Ramsay tovabbra is Olaszorszagot tekintette a magyar kilpolitika f6 iranyanak, habar a
magyar kormény egyik szemét folyamatosan Németorszagon tartotta.>*?
Sir Geoffrey Knox jelentéseiben visszafogottan és hlivosen nyilatkozott Magyarorszagrol.

Véleménye szerint az 1935-0s év eseménytelenil telt, a politikai életet tovabbra is Gombos

510 TNA FO 371 14393/C1096/1096/21. Annual report on Hungary for 1929. From Lord Chilston, 31 Jan 1930.
135-156.; Uo. 16784/C750/750/21. Annual report on Hungary for 1932. From Lord Chilston (Budapest), 23 Jan
1933. 198.; Uo. 15243/C745/745/21 Annual report on Hungary for 1930. From Lord Chilston, 23 Jan 1931. 106—
107.
> TNA FO 371 18410/R824/824/21. Hungarian Annual Report. From Sir P. Ramsay, 2 Feb 1934. 130—156.
*2 TNA FO 371 19523/R1917/1917/21, Annual report on Hungary. From Sir P. Ramsay. Confidential, 14 Mar
1935. 189-216.
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Gyula uralta, aki kevés tan(bizonysagat adta az allamférfiti kvalitasoknak.”™ 1936-ban
ugyanakkor a folyamatos haladas és konszolidacio jelét fedezte fel a gazdasagban és a
kulpolitikaban egyarant. Nagy-Britannia tovabbra is fontos szerepet tolt6tt be a magyar
politikai gondolkodasban, mert Magyarorszag jozanabb allamférfiai felismerték, ha nem
akarjak az 1914-es esemeényeket megismételni, és a vesztes oldalra allni egy altalanos
haboriban, akkor ,,jelenlegi szerencsétlen helyzetiikben [...] szemiiket Anglian tartottak”,
hiszen az egyetlen gazdasagi tamogatést és batoritds innen vérhattdk. Knox elismerte, hogy
Nagy-Britannianak ugyan kétségteleniil nem volt lehetdsége teljes erejével kezdeményezd
félként fellépni a térségben, de mégis az egyetlen orszagnak tartotta, amely hossz( tavon
dominans szereppel és a ,, leghosszabb szarnnyal” rendelkezhet Eurdpa ezen részében. Knox
tapasztalatai alapjan harom esemény hatott pozitivan Magyarorszdg nemzetkozi politikai
helyzetére, amelyek azonban mind kdzelebb sodortak a magyar kormanyt Olaszorszaghoz és
Németorszaghoz: 1) a Rajna-vidék remilitarizalasa, amelyet ugyan a magyar kdzvélemény
idvozolt, a hivatalos allaspont azonban némi visszafogottsdgot mutatott a gyorsan novekvo
német katonai er6 lattan; 2) Olaszorszag gy6zelme Abessziniaban, amely — korabban nem
tapasztalt — tiszteletet valtott ki Magyarorszagon Olaszorszag katonai ereje irant; 3) az
osztrak—német egyezmény.***

Az 1938-as év mély valsaggal végz6dott Magyarorszag szamara, bar 1936-t61 politikai és
gazdasagi téren is érzOdott a német befolyds, azonban Magyarorszag viszonylagos
szabadsagot élvezett. Az Anschlusst kovetden azonban teljesen kiszolgaltatottd valt
Németorszag szamara, raadasul az a tény, hogy a nyugati hatalmak tétlenul nézték az
szamara. A muncheni egyezmény a magyar kozvélemény korében soha nem latott mély
szintre apasztotta a britek presztizsét, akik ,,odadobtik a farkasoknak két baratjukat”,
Ausztriat és Csehszlovakiat. Knox értékelése szerint a tehetetlen alarendeltség érzése és a
lasst felismerés lett drra a magyar kormanyon, hogy még Olaszorszag is, akinek
Magyarorszag ,,eladta a lelkét”, erbtlen barmilyen segitségnytjtashoz. Bar a brit—-magyar
kapcsolatok személyes jellegében nem tortént valtozas, de a korabbi ,, melegség és bizalom”
elttint.>*®

Bar Knoxot nem tartotta ,, germanofobnak” a Foreign Office, azonban a Saar-vidéki

munkaja soran szerzett tapasztalatai alapjan ezen sem lep6dott volna meg, ugyanakkor a

°3 Macartney, C. A.: October fifteenth. I. i.m. 251.; TNA FO 371 20396/R987/987/21. Annual report on
Hungary. From Sir G. Knox, 14 Feb 1936. 99-105.
M TNA FO 371 21151/R452/452/21. Annual report on Hungary. From Sir G. Knox, 5 Jan 1937. 179-181.
*1> TNA FO 371 23114/C730/730/21. Annual Report on Hungary. From G. Knox, 1 Jan 1939. 178-179.
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jelentéseibdl érzékelhetd kevésbé magyarbarat meggy6zddését igyekezett a brit diplomacia
tompitani.®®® Sir Ralph Glyn parlamenti képviselé magyarorszagi Gtja soran gyiijtott
tapasztalata alapjan figyelmeztette a Foreign Office-t Knox magyarorszagi megitélésére, ahol
kalonosen Imrédy Béla koreiben, Ugy tekintenek ra, mint aki orszagukat német vazallus
allamkeént konyvelte el. Bar Knox személyes jellemvonasait nagyra értékelték magyar
politikai korokben, allaspontja azonban ,, bosszantéan” hatott, amelynek veszélyeire Sargent
magandton kivanta figyelmeztetni a kovetet.”” 1938 &szén ugyan & is ,, magyarellenes
eloitelettel” rendelkezd személyként itélte meg Knoxot, de késdbb a Foreign Office
igyekezett tompitani a megfogalmazas élét, mert nem kivantak olyan helyzetbe hozni a
kovetet, amelyben 6 a brit diplomacia magyarellenes vadjat érzi. Knox tovabbra is kitartott
veleménye mellett, amely tényeken, megfigyelésen és az Ugyekben illetékes személyekkel
folytatott beszélgetéseken alapult. Meglatasa szerint kiilonosen az Anschlusst kovetd elsé
sokkos pillanatokban allitottak tényként Magyarorszagon a német befolyast, Kanya Kalman
volt az egyetlen, aki ,,elég koriiltekinté volt ahhoz, hogy ne beszéljen Magyarorszdg
alavetettségerol » 218

Allaspontjanak megfelelden Knox hatarozottan ellenezte, hogy Nagy-Britannia barmilyen
mértékben ¢és formaban tdmogatést nyujtson Magyarorszagnak, mert azzal csak az eréforrasait
pazarolna egy olyan orszéagra, amely mar véglegesen német érdekszféraba keriilt. A Foreign
Office ugyan egyetértett azzal, hogy nem sok eredményt lehetne elérni akar gazdasagi, akéar
diploméciai tdmogatassal, ennek ellenére mindent, amit csak lehet, meg kell tenni, mert
Imrédy korményzasa — gyengesége ellenére is — sokkal jobban szolgalja London érdekeit,
mint egy német babkormany.>*°® Knoxhoz hasonléan Sargent szintén gy vélte, hogy politikai
elényok céljabol biztositott gazdasagi tdmogatasok elve soha nem volt praktikus, és a jelen
nehéz helyzetben még kevésbé lehet az. Igy Magyarorszag esetében sem latott arra
lehetdséget, hogy gazdasagi segitségnyujtas aran el lehetett volna tdvolitani a német

irdnyvonaltol. Méas orszagok, példaul Gordgorszag vagy Romania esetében a brit érdekeket

516 TNA FO 371 22375/R4107/173/21. German press comments on Sir G. Knox. From Sir N. Henderson, Berlin,
20 Apr 1938. 141., 155.
1T TNA FO 371 22374/R7389/99/21. Hungary and Germany: alleged attitude of Sir G. Knox. Foreign Office
Minute. 1 Sep 1938. 124.
*8 TNA FO 371 22375/R8587/173/21. Alleged ,,anti-Hungarian bias” of Sir G. Knox. From Sir G. Knox to Sir
0. Sargent. Private, 23 Oct 1928. 153.
Y TNA FO 371 22380/R8921/99/21. Hungary after the European crisis. From Sir G. Knox, 5 Nov 1938. 74.
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sokkal fontosabbnak tartotta, ezért felesleges olyan orszagok megmentésére pazarolni energiat
és pénzt, ahol ,,a jaték mar befejezéditt”. >

1939-ben O’Malley Budapestre tortént athelyezésével gyokeres fordulatot vett a brit
diplomécia magyarorszagi tevékenysége. Londonba kuldott jelentéseiben arrél probalta
meggy6zni a Foreign Office-t, hogy Magyarorszag tigye még nem veszett el teljes mértékben.
Bar valoban, semlegességének fenntartasdra maga O’Malley is kevés esélyt latott, de addig is
azt javasolta, hogy a brit kormany diploméciai, kereskedelmi vagy propaganda eszkozeivel
segitse az orszag német nyomassal szembeni ellenallasat. Allitasanak alatamasztasa
érdekében emlékeztette Londont, hogy a magyar kormany sokaig ellenallt a német csapatok
Magyarorszag teriiletén torténd athaladdsédnak. Sargent azonban tgy vélte, Magyarorszag
tamogatdsa semmilyen nagyobb befolydst vagy elényt nem Dbiztositana a brit
diplomacianak.”®* O’Malley is elismerte ugyan, hogy Knox figyelmeztetésének volt alapja,
ennek ellenére 0Osszessegében mégis ugy latta, a Németorszaggal szembeni ellenallas
novekszik, amely folyamathoz vélhetden a kovetség is hozzajarult. Javaslata szerint tovabbra
is tartézkodnia kell a brit diplomécianak barmilyen figyelemfelkelté akciotol, mert azzal csak
,»a méhkas felbolydulasat kockaztatnak”. A magyar kormany ,,folyamatosan vékony kétélen
tancolt”, ezért csupan harom dologra volt sziikségik Nagy-Britanniatol: szimpatia, batoritas,
kedves és ritkabb tanécsok.’*

O’Malley optimizmusat a Foreign Office-ban kevésbé tamogattak, és kissé tiiskes jelleme

sem vivta kis a brit diplomaték szimpatiajat.>>

1939-ben Magyarorszag ,,jo kis
tengelyhatalomként” viselkedve, csatlakozott az antikomintern paktumhoz, Kkilépett a
Népszovetsegbol €s zsidoellenes torvényeket 1éptetett életbe. Az Olaszorszaghoz fiiz6d6
kapcsolatait sokkal Oszintébbnek talalta a brit diplomacia, mint a német kapcsolatokat.
O’Malley 1939-ben harom pillérben hatarozta meg Magyarorszag kulpolitikai
vonalvezetésének fobb elveit: 1) Magyarorszag fenn akarta tartani fliggetlenségét; 2) két
hatalmi csoport kozott kivant egyensulyozni, Németorszag—Olaszorszag, illetve Nagy-
Britannia és Franciaorszag altal tdmogatott Lengyelorszag—Balkan csoportjai kozott; 3) a

Németorszaghoz fliz0d0 gazdasagi fiiggdsége és katonai gyengesége miatt szdmos esetben

20 TNA FO 371 22381/R3538/1022/21. Anglo-Hungarian Relations. From Sir G. Knox, 26 Mar 1938. 185.;
TNA FO 371 22383/R4984/4291/21. Hungarian economic position. From Foreign Office Minute. Confidential,
11 May 1938. 30-31.
*21 TNA FO 371 24427/C2163/529/21. Hungarian foreign relations. From Hungarian Minister, 9 Feb 1940. 11.;
Ban D. Andréas: A kozép-kelet-eurdpai brit kilpolitika és Magyarorszag 1939-1947. In Magyarorszag €és a
nagyhatalmak a 20. szdzadban. Tanulmanyok. Szerk.: Romsics Ignac. Budapest, Teleki Laszl6 Alapitvany,
1995. 141.
522 TNA FO 371 24426/C651/86/21. British propaganda in Hungary. From Mr. O’Malley, 5 Jan 1940. 214-215.
°23 Barker, Elisabeth: British Policy in South-East Europe in the Second World War. i.m. 62.
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kénytelen volt , meghajolni Németorszag akarata eldtt”. O’Malley szilardan, de téves
meggy6zOdéssel allitotta, hogy Magyarorszag az utolsd6 percig kitartana cselekvési
szabadsaga mellett, még abban az esetben is, ha Németorszag az elsé vilaghdbora eldtti
teruletei ajanlana fel szdmara. Csaky kilugyminiszter is err6l biztositotta a brit diplomaciat
Gascoigne elsotitkaron keresztiil, megerdsitve, Magyarorszag az utolsé emberig tartana magat
egy német megszallas esetén.”?*

A kiilonboz6 iddészakok taviratainak Osszehasonlitdsa alapjan is érzékelhetd, hogy
Barclay ¢és O’Malley diplomaciai szerepe sokkal aktivabb, kezdeményezObb volt a tébbi
kovet tevékenysegéhez viszonyitva, munkajuk nem csupan a tajékoztatasra korlatozddott,
hanem helyismeretiikbdl adoddan javaslatokat is tovabbitottak a Foreign Office részére.
Ramsay munkdjanak londoni megitélése kettés volt, egyes taviratait kitlinének értékelték
londoni kollégai, de hosszadalmas, egy-egy politikai beszéd leiratat vagy a magyar sajtoban
megjelent valtozatat tartalmazo jelentéseit érdektelennek tekintették. Eléfordult, hogy nem is
értették a Foreign Office-ban, miért tor6dik Ramsay hat oldalon keresztiil Gombos szokasos,
a brit diplomécia szamara is jol ismert nézeteivel.” Bar Knox nézépontja valoban nem
tikrozott semmilyen  megértést a magyar kormany helyzetével kapcsolatban,
Magyarorszaggal szembeni ellenséges magatartds azonban nem jellemezte, magyar
politikusokkal fenntartott személyes kapcsolataiban sem mutatkozott meg negativ allaspontja.

Alapvetden tajékozott, felkésziilt, a térség problémait jol ismerd diplomatak foglalkoztak
Magyarorszaggal, ugyanakkor ellenkezd esetre is akadt példa, amelyek a brit diplomacia
londoni agat érintették. A kiralykérdéssel kapcsolatos eljards megvitatasakor a Foreign Office
egyik hivatalnoka a kovetkezo téves megjegyzést tette: ,, Minél tobb a jeldlt, annal biztosabb
a koztarsasag”, amit azonnal kijavitott C. Howard Smith, hozzaflizve, hogy Magyarorszag
nem egy koztarsasdg”.**® Sargent még 1940-ben tébb, magyar ligyek targyalasaval eltoltott
év utan sem volt teljesen tisztaban a magyar foldrajzi viszonyokkal. Egyik megjegyzéseben
bevallotta, ,, nem tudom, hol van az Alfold, de a Bandt nagyobb része bizonydra romadn vagy
Jjugoszlav territérium ald esik”.>*" O’Malley szintén kritikaval illette londoni kollégait, s6t
magéat Neville Chamberlain miniszterelndkot is, akik ,, semmit sem tudtak Magyarorszagrol

vagy a magyarokrol, és nem is akartak megtanulni”. O’Malley mindezt azzal magyarazta,

24 TNA FO 371 24431/C8492/8492/21. Annual report on Hungary. From Budapest Chancery to Central
Department, 11 June 1940. 42.
525 TNA FO 371 18407/R3577/52/21. Political situation in Hungary. From Sir P. Ramsay, 20 June 1934. 35.; Uo.
18407/R5506/52/21. Internal and external policy of Hungarian Government. From Sir P. Ramsay, 3 Oct 1934,
66.
26 TNA FO 371 12180/C4332/58/21 Kingship question in Hungary. From Sir C. Barclay. 11 May 1927. 90-92.
2T TNA FO 371 24426/C4815/86/21. Proposed broadcast in Hungarian by Dr. Burgin. From Dr. Burgin. 21 Mar
1940. 227.
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hogy a franciabarat gondolatok iskoldja, ,, a meggydz6 Masaryk”™ €s a ,,megtévesztd” Benes
ellenséges érzéseket Ultetett el a Foreign Office diplomatainak fejében Kodzép-Eurdpéaval
kapcsolatban.>®

A Budapesten szolgalatot teljesitd brit diplomatakkal kapcsolatban is megfogalmazodott
néhany esetben kritika a Foreign Office oldalarol. Sir Geoffrey Knox visszahivasahoz és egy
Uj kovet kinevezéséhez valoszinlileg Magyarorszaggal kapcsolatos negativ, az orszagot
egyértelmilen német érdekszféraba sorold allaspontja is hozzajarult. Frank Gann Redward
esetében pedig a brit diploméacia munkajanak hatékonysagaval, a brit propaganda
magyarorszagi aktivitasaval volt elégedetlen.>

A brit diplomécia hagyomanyosan egyensulyozd szerepben igyekezett fellépni
Magyarorszagon. Sajat, foéleg informacids eszkozeivel, tdmogatott minden olyan
kezdeményezést, amely a térség stabilitasat segitette eld, igy példaul a magyar—jugoszlav
kozeledést, ugyanakkor elhatdrolédott minden, a békét veszélyeztetd akciotol, ahogy a
Rothermere-kampanytdl is. Egy keleti Locarnora irdnyulo brit tervet azonban maga Bethlen
utasitott el, mert a kisantant ilyen tipusi targyalasokat csak a magyar revizids igények teljes
feladasa mellett képzelt el, egy masodik Trianon aldirasdba azonban barmelyik kormanyfo
belebukott volna Magyarorszagon.>*°

Az 1920-as években fokozott érdeklédés mutatkozott a brit diplomacia részérdl
Magyarorszag iranyaban, amely 1924 és 1928 kozott, Sir Colville Barclay koveti periodusa
idején érte el cstcspontjat. Az 1920-as években Nagy-Britannia egyetlen érdeke csupan a
térség stabilitasanak fenntartasa €s Franciaorszag eléretorésének megakadalyozésa volt, igy a
magyarorszagi eseményeket is ,a bardt érdektelenségével” szemlélte.™*' A magyar
kozvélemény, illetve a politikai élet vezetdi, elsésorban Horthy Miklos, a szimpatia
leghalvanyabb jelét is Nagy-Britannia Magyarorszag iranti segitdé szandékaként értékelte,
fliggetlendl attol, hogy az hivatalos brit korskbél érkezett vagy sem.**

Barclay személyében az aktiv magyar kiilpolitika iddszakdban egy olyan tapasztalt
diplomata iranyitotta a budapesti brit kbvetséget, aki ezt az egyensllyoz6 szerepet meg is
tudta valdsitani, mikdzben sikeriilt kiépiteni egy jol miikodé kapcsolati halot a kornyezd

orszagok brit kovetségeivel is, igy az informacié megosztasaval lehetévé valt a diploméciai

528 O0’Malley, Sir Owen St.: The Phantom Caravan. i.m. 202.

29 TNA FO 371 23116/C19766/4000/21. British propaganda in Hungary. From Mr. Macartney to Mr.

Kirkpatrick, 3 Dec 1939. 133.; Sakmyster, T.: Hungary, the Great Powers, and the Danubian Crisis. i.m. 83.

°%0 Sakmyster, Thomas: Istvan Bethlen and Hungarian Foreign Policy, 1921-1931. In Canadian-American

Review of Hungarian Studies. Vol. 5. No. 2 (Fall 1978). 7-8.; Lojké M.: Meddling in Middle Europe. i.m. 49.

>31 Bgvebben Romsics I.: A4 brit kiilpolitika és a ,, magyar kérdés”. i.m. 78-131.

%32 Pesti Hirlap, 1926. méjus 16. 48. évf. 109. sz. 3. (Online: www.adtplus.arcanum.hu — letdltve: 2016.11.08.)
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gépezet hatékony miikodtetése. Az 1925-1927-es iddszakban a két orszag kozotti kapcsolat
, szivélyesebb volt, mint valaha”>*® Ez a szivélyes kapcsolat megnyilvanult egyrészt a brit
diplomacia Magyarorszaggal kapcsolatos aktivitasaban, masrészt Barclay €s a vezetd magyar
politikusok kozotti kapcsolatban is tetten érhetd volt, ami jelentdsen megkonnyitette a brit
kovetség informacioszerzéset.

Egy atmeneti visszaesést kovetden, amikor a gazdasagi vilagvalsdg ¢és annak
kovetkezményei keriiltek el6térbe, az 1930-as évek derekéara Ujabb kihivasokkal talalta
szembe magat London, és egyre hiivosebbé valtak a brit—magyar kapcsolatok. Ahogy
Magyarorszag fokozatosan a német gazdasagi, politikai és ideologiai befolyas ala kerilt, ugy
Nagy-Britannia egyre kisebb érdeklodést mutatott a magyar kérdések irant. Mig Barclay
idején a jelentésekhez hozzaflizott megjegyzések a Foreing Office diplomatai kdzotti elenk
eszmecserére utaltak, addig az 1930-as évek kozepére legtobb esetben mar ezek a
megjegyzések is elmaradtak, és csupdn tudomésul vették a magyar eseményeket. A
nemzetkozi fejlemények hatasa és Magyarorszag német nyomassal szembeni helyzete ismét
aktivabb parbeszédre és a brit—-magyar kapcsolatok szerepének felllvizsgalatara sarkallta a
Foreign Office-t.

Knox Magyarorszaggal szembeni negativ allaspontja a magyar politikusokkal folytatott
megbeszélései sordn nem volt tetten érhet6, Kanya Kalman is csupan annyit jegyzett fel
személyével kapcsolatban a talalkozdkat 6sszefoglald jelentéseiben, hogy a kdvet gyakran
ideges allapotban kritizalta az aktualis németorszagi eseményeket. Az Anschlusst kdvetden
azonban a magyar diplomacia is érzékelte, hogy Knox , pesszimista szinben ldatia a
helyzetet”>** Londonba kiildétt jelentései azonban olyan orszagként mutattdk be
Magyarorszagot, amely a brit diplomécia szamara mar nem bir fontossaggal a német nyomas
feltartoztatasa érdekében. A Foreign Office sem értett egyet Knox ,,dllando

"3 amelyet alatdmasztottak a londoni magyar kovetség bizalmas

pesszimizmusdval
értesulései is. Richard Austen Butler parlamenti allamtitkar, befolyasos konzervativ
politikus®®® is megerdsitette a magyar diplomataknak, hogy Knox Magyarorszagra vonatkozé

jelentéseit 6 maga is egyoldalunak tartja, és az események sem igazoltak a kovetet, rdadasul a

53 TNA FO 371 11373/C4728/4728/21. Annual Report on Hungary for 1925. From Sir C. Barclay. 14 Apr 1926,
79-97. LSE BARCLAY 7/2 Annual Report, 1925. Confidential. Sir C. Barclay to Sir Austen Chamberlain.
Budapest, 14 Apr 1926.
%4 A kilugyminiszter szamjeltavirata a londoni magyar ideiglenes iigyvivének. Budapest, 1938. aprilis 8. In
Diploméaciai iratok Magyarorszag kilpolitikajahoz 1936-1945. i.m. 1. k. 711.(Online: https://hungaricana.hu/hu/
- let6ltve: 2017.01.18.)
% TNA FO 371 22374/R8919/99/21. Political situation in Hungary. From Sir G. Knox, 2 Nov 1938. 174.
%% Az 1960-as években miniszterelndk-helyettes és kiiliigyminiszter.
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Foreign Office-ban a jelentéseit , nem veszik teljesen szigoruan”. Hasonld szellemben
nyilatkozott Sir Ralph Glyn is, aki kordbban, 1931 és 1935 koz6tt Ramsay MacDonald
parlamenti titkdra volt. Budapesti 0tjat kdvetden arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
., Gascoigne 1igyvivo bar természetesen fonokével szemben nem akart illojalisnak latszani, a
magyar helyzetet sokkal targyilagosabban izéli meg, mint Sir Geoffrey Knox >’

O’Malley tamogatd allaspontja kétségkiviil eldnyds volt Magyarorszag szdmara,
budapesti munkajat — ahogy Barcza Gyorgy megfogalmazta — ,, megfelelé ember a megfeleld
helyen” kifejezéssel lehetett jellemezni.>®® Korabbi diplomaciai tapasztalatanak, a Southern
Department élén végzett tevékenységének koszonhetéen, véleményét a Foreign Office is
fontosnak tartotta. Magyarorszag aktivabb tdmogatéasara tett javaslatival csupan korlatozott
meértékben értettek egyet Londonban, ugyanakkor valdsziniileg O’Malley személyének is
koszonhetben, egészen 1941 aprilisaig fenntartotta Nagy-Britannia a diplomaciai
kapcsolatokat Magyarorszaggal.

A brit kdvetség két vilaghabort kozotti munkdaja nagymértékben hozzajarult a magyar
kilpolitika brit vonalanak fenntartdsahoz és a ,,szivélyes” brit-magyar kapcsolatokhoz, de

csupén a brit érdek hataran beliili ,, észinte joindulat” mértékéig.>*®

A kapcsolatok szivélyes
jellege azonban nem jelentette azt, hogy a brit diplomécia a Magyarorszag iranti
rokonszenvtdl vezérelve segitette volna az 1920-as évek masodik felében a Bethlen-kormanyt
egy-egy nemzetkdzi incidens Kkirobbanasakor. A kdvetség tevékenysége fontos hatteréil
szolgélt a brit kilpolitika dontéshozatalahoz is, érdemben azonban nem befolyésolta. A
kovetség legfontosabb feladataként figyelemmel Kkisérte a magyarorszagi eseményeket,
allandd kapcsolatot tartott fent a magyar kormannyal és folyamatosan tajékoztatta a Foreign
Office-t.

Mar a Cabinet Office 1931-es memoranduma is ugy foglalta 0ssze a két orszag
kapcsolatat, hogy a magyarok szeretik és tisztelik Nagy-Britanniat, amely érzés és tisztelet
akar kolcsonos is lehetne, ha a magyar kormany 6sszhangba tudna hozni alkotmanyos és
adminisztrativ rendszerét Ausztria és Csehszlovakia sokkal demokratikusabb rendszerével.
Nagy-Britannidnak azonban nincs semmilyen kilonds érdeke Magyarorszag reléacidjaban,
csupan annak keresi lehet6ségét, hogyan hathatna Magyarorszagra és szomszédaira a

%" MNL OL K 63, 12. cs. 2/7. t. 115/pol. A kévetségi tanacsos, ideiglenes iigyvivé levele Kanya Kéalman
kaligyminiszternek. 1938. szeptember 9. Titkos.

>3 A londoni magyar kovet jelentése a kiiliigyminiszternek. London, 1939. szeptember 5. Bizalmas., A londoni
magyar kovet jelentése a kulligyminiszternek. London, 1940. februar 9. Titkos. Diplomaciai iratok
Magyarorszag kilpolitikajahoz 1936-1945. i.m. 4. k. 491., 697. (Online: https://hungaricana.hu/hu/ — let6ltve:
2017.01.18.)

% MNL OL K 63, 2. cs. 2/7. t. 5517. Szamijeltavirat a londoni magyar kiralyi kovetségtol. Szigortian bizalmas.
1928. mércius 16.
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stabilitashoz vezet6 1t, a békeszerz6dések altal generalt G vilag elfogadasa érdekében, ezzel

segitve el6 a politikai megbékélés folyamatat.>*

>0 CAB/24/225 Memorandum. The Foreign Policy of His Majesty’s Government in the United Kingdom
together with a List of Commitments arising out of that Policy or the Foreign Policy of other Nations. Foreign
Office, 2 June 1931. 10 December 1931. John Simon; Dept.: Records of the Cabinet Office; Series: War Cabinet
and Cabinet: Memoranda (GT, CP and G War Series); Piece: Papers Nos. 301(31)-331(31)
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7. Mellékletek

1. kép Frank Gann Redward (a képen balra) Grofné Szaparyval (Forras: Thomas Z.
Lajos, Dr. Lajos Ivan unokadccsének sajat fényképgytijteményébol a jogtulajdonos

engedélyével)

2. kép A British Legation kiilsé homlokzata a Werb6czy utca fel6l (Forras: LSE
BARCLAY/7I7)
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3. kép Belsé kert (Forras: BARCLAY/7/7)

4. kép Hall (Forras: BARCLAY/7/7)
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5. kép Kis szalon (Forras: BARCLAY/7/7)

6. kép Szalon (Forras: BARCLAY/717)
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8. kép Etkezd (Forras: BARCLAY/7/7)
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9. kép Sir Colville Barclay (Forras: Magyar Nemzeti Mzeum Torténeti Fényképtar 62
5920)

10. kép Sir Barclay felesége, 2. Bud Janosné, 3. Colville Barclay, 4. Vida Jend, 5.
Hegediis Lorant. A budapesti Rotary-egyesiilet, a TEBE és az angol kévetség
gyermekszeretet-iinnepélyén a Hiivosvolgyben (Forras: Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti
Fénykeptar 62.5915)
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11. kép Aretas Akers-Douglas, 2nd Viscount Chilston az 1920-as években (Forras:
National Portrait Gallery, Photographs Collection)

12. kép Lady Chilston 1933 (Forras: Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Fényképtar
687/1951)

171



13. kép Glyn Elinor, a vilagszerte ismert angol regényirond, felolvasast tartott a Gellért-
szélloban. Balrol jobbra: gr. Bethlen Istvanné, gr. Kérolyi Gyulané, Glyn Elinor, Lord
Chilston kovet felesége és Nemes puspok. 1931. oktober 10. (Forras: Magyar Nemzeti

Muzeum Torténeti Fényképtar 1161.953 922)

14. kép Mise utan a Méatyas-templom el6tt, balrdl jobbra: 1. Imrédy pénziigyminiszter, 2.
Sir Patrick Ramsay angol kovet, 3. Angyal Pal rektor, 4. Gévay-Wolff Nandor, 5. Dr.
Hisleitner J6zsef dékan, 6. De Vienne francia kbvet 1934-ben (Forras: Magyar Nemzeti
Muzeum Torténeti Fényképtar 62.6130, 6173)
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15. kép Knox és Apor bard alairjak a magyar-angol szerz6dést, 1930-as évek (Forréas:
Magyar Nemzeti MUzeum Torténeti Fényképtar 62.5961)

16. kép Sir Owen St Clair O’Malley 1937-ben (Forras: National Portrait Gallery,
Photographs Collection)
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17. kép Gyaészistentisztelet Budapesten V. Gyorgy angol kiraly emlékére, a Kalvin téri

reformatus templomban. Horthy Miklos a gyaszistentisztelet eldtt kezet nyajt Sir Geoffrey

Knox angol kdvetnek. (Forras: Tolnai Vilaglapja. 1936. februar 5. 4.)

18. kép Chamberlain és felesége, Knox angol kovettel gr. Széchenyi Laszlo6 volt londoni
magyar kovet tedjara érkeznek. (Forras: Magyar Nemzeti Mzeum Torténeti Fényképtar
64.1754)
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17. kép Imrédy Béla és Knox angol kovet Sir Josiah Stamp kézgazdasz eléadasa elott
1936. szeptember 27. (Forras: Magyar Nemzeti Mdzeum Torténeti Fényképtar 62.3386)

8. Felhasznalt forrasok és irodalom
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I. Levéltari forrasok

The National Archives. London, Kew
e FO 369 —Foreign Office: Consular Department: General Correspondence from 1906-
1966.
e FO 371 — Foreign Office: Political Departments: General Correspondence from 1906-
1966.
e FO 800/276 —Foreign Office, Private Offices: Various Ministers' and Officials' Papers,
The Private papers of Sir Orme Sargent 1926-1948. Vol. V.

e HS9 —Special Operation Executive: Personnel Files (PF Series)

London School of Economics and Political Science. British Library of Political and Economic
Science.
e BARCLAY 7 —Papers relating to Sir Colville Barclay as British Minister in Hungary.
1924-1928.
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levéltarai. Kiligyminisztériumi Leveltar 1918—-1945.

e K58 A Miniszter Kabinetje 1918-1944

e K63 Politikai Osztaly 1918-1944

o K64 A Politikai Osztaly reservalt iratai

o K69 Gazdasagpolitikai Osztaly 1924-1940

e K92 Londoni Kovetseg 1921-1941 [-1948]

Magyar Téavirati Iroda “kényomatos hirek”
(Online: http://mol.arcanum.hu/mti/opt/a090829.htm?v=pdf&a=start— let6ltve: 2015.07.18)
¢ Napi hirek/Napi tuddsitasok, 1920-1944 MNL, K 428. a) sorozat
e Lapszemle, 1927-1935 MOL, K 428. f) sorozat
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http://mpgy.ogyk.hu—letéltve: 2010.10.25.)

e Az 1931. evi julius ho 18-dra hirdetett Orszaggyiilés Képvisel6hdzanak Naploi.
e Az 1931. evi julius ho 18-ara hirdetett Orszaggyiilés Felséhdzdanak Naploi.
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