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L
Magyarorszag - a 2002. évi Alkotmédny mdédositasdval Osszhangban- az orszdg lakossdganak
ligydontd népszavazasanak eredményeként csatlakozott az Eurépai Unidhoz
( az Cseh Koztirsasdg, az Eszt Koztdrsasdg, a Ciprusi Koztarsasdg, a Lett Koztirsasdg, a
Litvan Koztarsasag , a Maltai Koztarsasag, a Lengyel Koztarsasag , a Szlovén Koztarsasdg és

Szlovak Koztarsasaggal egyiitt )

Az Eurépai Unidhoz val6 csatlakozassal 0sszefiiggd Alkotmany moédositast a 2002. évi LXI
torvény dllapitotta meg , mely 2002. december 23-al 1épett hatédlyba.

Ennek elfogadésat hosszu vita eldzte meg, melynek alapja az volt hogy hataskor atengedésrol
vagy ugynevezett kozos hatdskor gyakorlasardl széljon, milyen legyen annak terjedelme , s

hogy mindez milyen alkotmanyos garancidk mellett torténhet.

Az Alkotmany 2/A.§ (1) bekezdése jelenleg ugy rendelkezik, hogy :

» A Magyar Koztirsasig az Eurdpai Undban tagdllamban vald részvétele érdekében
nemzetkozi szerzddés alapjan — az Eurdpai Uniot illetdleg az Eurdpai Kozosségeket ( a
tovdbbiakban : Eurépai Unid) alapité szerzddésekbdl fakadd jogok gyakorldsdhoz és
kotelezettségek teljesitéséhez sziikséges mértékig — egyes Alkotmanybdl eredd hataskoreit a
tobbi tagdllammal kozosen gyakorolhatja, e hatdskorgyakorlds megvaldsulhat onélldan, az
Eurépai Unié intézményi Utjén is. ,, 1

A Csatlakozasi Szerzddést az Orszdggytlés a 2004. évi XXX. Torvénnyel kihirdette.

A Csatlakozasi Okmany 2. cikke értelmében

» A csatlakozds id6pontjatdl kezdddbéen az eredeti szerzddések rendelkezései és az
intézmények, valamint az Eurépai Kozponti Bank 4ltal a csatlakozast megeldzden elfogadott
aktusok az 1j tagdllamok szdmadra kotelezoek és az emlitett szerzodésekben , illetve az ebben

az okmanyban megallapitott feltételekkel alkalmazanddk ezekben az dllamokban .” 2

Az Eurdpai Kozosségek és azok tagdllamai valamint Magyarorszag kozotti tarsuldsi szerzodés

67-69 cikkei rendelkeznek a jogkozelitésrol.



A 67 cikk a kovetkezOk szerint szdl : ,, A Szerz6d6 Felek elismerik, hogy Magyarorszagnak a
Kozosségbe torténd gazdasagi integricidja egyik alapvetd feltétele az , hogy az orszag

jelenlegi és jovobeni jogszabdlyai kozelitsék a Kozosség jogszabdlyaihoz. ,,3

A 68. cikkely a jogszabalyi kozelités fobb teriileteit jeloli meg, tobbek kozott a vamjog,
tarsasagi jog, bankjog, véllalati, szdmviteli, ad6zasi jog, szellemi tulajdonjog, a dolgozdknak a
munkahelyen val6 védelme, pénziigyi szolgdltatasok , versenyszabalyok, emberek allatok és
novények életének ¢&s egészségének védelme ,  élelmiszerre vonatkozd jogszabdlyok,

fogyasztévédelem , fuvarozds kornyezetvédelem teriileteit.

Magyarorszag mar a csatlakozdst megel6zden 1épéseket tett az Eurdpai Kozosségek gazdasagi
tarsasdgokra vonatkoz6 elfogadott és tervezeti szinten 1évé irdnyelveivel torténd

jogharmonizécié megteremtése érdekében.

1997. é4prilisdban Magyarorszag Igazsagiigyi Minisztere elGterjesztést nyujtott be a kormany
felé, a gazdasdgi tdarsasdgokrol, valamint a birdsagi cégeljarasrol, cégnyilvantartasrol és

cégnyilvanossagrol szol6 torvények tervezetérol.

Ennek eredményeként a Parlament elfogadta az 1997. évi CXLIV. Torvényt a Gazdaséagi
Tarsasagokrdl , valamint a birdsagi cégeljarasrdl, cégnyilvantartasrdl és cégnyilvanossagrol
sz016 1997. évi CXLV. Torvényt

( tovabbiakban az 1997. évi CXLIV. Tv-t Gt-nek, az 1997. évi CXLV. Tv-t Ctv.nek
roviditve, mig a 2006. évi IV.Tv-t 4j Gt-nek, a 2006. évi V. Tv. Uj Ctv-nek roviditve)

A Gt bevezet6 rendelkezéseiben a jogalkot6 a torvény harmas célt jelolt meg, nevezetesen :

1./ els6dleges célkitlizés az Eurépai Kozosségek gazdasagi tarsasdgokra vonatkozo elfogadott

, és tervezeti szinten 1étezd irdnyelveivel jogharmonizacid, 0sszhang megteremtése.

2./ tovabbi célkitlizés a tarsasagok jogszabdlyoknak megfeleld mitkodésének eldsegitése.

3./ A hitelezOk védelme.



Ez utébbi két célkitlizés érvényesiilése korében a bejegyzés gyorsabba tételét eldsegitd
rendelkezések keriiltek megfogalmazasra .

A célkitlizések megvalositisanak segitése érdekében tdrsasdgi formdnként rovid hataridot
allapitott meg a cégeljards lefolytatdsdra, masrészt egyszeri hidnypoétlasi lehetOséget

biztositott az eljaras soran.

Alapvetden a Gt és Ctv. felépitése, rendszere bevilt , azok gyakorlati tapasztalatai nagyrészt
kedvezOnek bizonyultak , azonban ezzel egyiitt sziikségessé valt ezen torvényi rendelkezések
feliilvizsgdlata , mely 2003. nyardn kezdddott , s a 2006. évi IV. torvény-ben ( 4j Gt ) és a
2006. évi V. torvényben (4j Ctv. ) realizdlodott .

Az 14j Gt . a kovetkezo6 célkitiizéseket és alapelveket kivanta érvényre juttatni :

1./ Biztositani kell a tarsasagok gyors és koltségtakarékos piacra 1épésének lehetdségét .

2./ Meg kell teremteni a tarsasagok atlaithaté miikodésének feltételeit az ezzel Osszefiiggd

szabdlyozast tovéabb kell fejleszteni.

3./ a téarsasdgokra vonatkozé irdnyadd szabdlyoknak differencidltaknak, és egyben

rugalmasaknak kell lenniiik.

4./Esszerti és ardnyos hitelez6- és befektetd-védelmi rendelkezéseket kell érvényesiteni az

Eurépai Unid tarsasagi jogi szabédlyozasdnak keretei kdzott.

5./ A hatékony és gyors igazsidgszolgaltatds jegyében a tarsasdgok (cégek ) miikodése feletti
torvényességi feliigyeletet érdemibbé, intenzivebbé kell tenni, javitani kell a jogorvoslati
lehetdségek igénybevételének feltételeit.

6./ Biztositani kell a korszerti kommunikacios eszkozok igénybevételének lehetdségét.

7./ A kiszamithat6sdg jegyében biztositani kell a tarsasdgi torvény és a cégtorvény

kozérthetdségét, mas torvényekkel valo 6sszhangjat.



8./ Hozza kell jarulni egy befektetobarat kozeg kialakitdsdhoz, javitva a tarsasdgi jog

szabdlyozdsanak versenyképességét.

Ezen dolgozat a Gt. Es az dj Gt. Célkitiizéseinek megvaldsuldsdt kivanja elemezni az Eur6pai
Ko6z0sség tarsasagi jogi irdnyelvei- ezen beliil is elsédlegesen a 2. szdmu irdnyelv- rendeletei
tilkrében, mig a dolgozat mdasodik része aktudlis tarsasdgi jogi szabdlyozds problémadival

kivan foglalkozni, bekapcsolva magyar vonatkozdsu iigyet.

Mindenek eldtt sziikségesnek tartom az Eurdpai Ko6zosség kialakuldsdnak , torténeti

fejlodésének , rendszerének arovid bemutatdsat.

IL.

Az Europai Kozosség kialakulasanak ., torténeti fejlodésének ., rendszerének rovid

ismertetése:

Az egységes Eurdpa kialakitdsdnak eszméje , alapjai az eurdpai integracid torténeti

fejlodésében keresendo.

Az egység kialakitdsara irdnyuld torekvések mar a XX. Szdzadot joval megel6zden

megjelentek az eurépai gondolkoddk tanulmanyaiban.

Az Eurépai Parlament l1étrehozasdnak gondolat mar az 1600-s években felvetodott.

Victor Hugo miivében az 1800-s években az Eurépai Egyesiilt Allamok kifejezést hasznalta
mar.

Az egységes Eurdpa létrehozdsdra iranyuld szandék a masodik vilaghaborit kovetden

erdsodott fel.

1945. utdn az egész Eurdpdra kiterjedd habordt kovetd gazdasigi helyzet, a szovjet
terjeszkedéstél valé félelem, az Amerikai Egyesiilt Allamok integraciét timogaté politikdja,
az eurdpai orszagok ujabb haboru kitdrésének megakaddlyozdsara iranyuld torekvése utat

nyitott az eurdpai egységre vonatkoz6 megolddsok keresésének.



Az egységes Eurdpa létrehozdsara iranyuld célkitlizés a kovetkez6 hdrom alapszerz6désen

nyugszik :

1./ Eurépai Szén-, és Acélkozosség - ESZAK -

A német gazdasagi fejlddés, az un.” Német gazdasdgi csoda ,, ellentmondédsos helyzetében
Franciaorszag — mely igen legyengiilt gazdasagi allapotban volt — a német szén-, és acélipar
feletti ellendrzés , a Rhrur- és Saar- vidék kozos mitkodtetése, a kozos irdnyitds megteremtése

érdekében eldterjesztette az SCHUMANN-TERVET. ( mindez 1950-ben tortént )

Ezen terve alapjan s Parizsi Szerzddéssel — melyet hat tagédllam Franciaorszdg, Luxemburg,
Belgium, Olaszorszdg, Hollandia és Németorszag irt ald - 1951. évben létrejott az Eurdpai

Szén-, és Acélkozosség ESZAK . ( Montanunio)

A Parizsi Szerzédés altal feldllitott — tagallamoktol fiiggetlen intézményrendszer : Fohatdsag,

Miniszterek Tandcsa, Kozgytilés, Tandcsad6 Bizottsdg , Birdsag .

Az ESZAK a tagéllamok gazdasaginak csak egy szektordra korlatozddott, miutdn a szén.- és
acélipari termékek vonatkozdsdban a Pdrizsi Szerzddés a tagdllamok egymds kozotti
kereskedelmében megtiltotta a behozatali és kiviteli vdmokat, mennyiségi korlatozasokat , a

termelOk egymas kozotti és a fogyasztok egymads kozotti barminemii megkiilonboztetését.

2./ Eurépai Gazdasagi Kozoss€g - EGK - :

A gazdaségi integrécio kiszélesitésére vonatkozott az un. BEYEN-TERV-en alapul6 SPAAK
jelentés, ennek lényege hogy a gazdasigi integraciét az abban résztvevd tagallamok egész

gazdasdagara igyekszik kiterjeszteni.

1957-ben Franciaorszdg, Luxemburg, Belgium, Olaszorszdg, Hollandia és Németorszag altal

alafrasa keriilt a ROMAI SZERZODES , amely létrehozta az Eurépai Gazdasigi Kozosséget .



Legfobb célkitiizései : Kozos Piac megteremtése, egyes kérdésekben kozos politikak
kialakitdsa, tagdllamok gazdasdgpolitikdjanak osszehangoldsa.

A Romai SzerzO6dés mintegy keretet ad, dltalanos elveket megfogalmazva.

Az Eurdépai Gazdasigi Kozosség — EGK- a Romai Szerzddés késébbi moddositdsaival —
magdban foglalja az druforgalom szabadsagat, kozos mezdgazdasig politikdt, a személyek,
szolgaltatasok és a toke szabad mozgasat, a kozos kozlekedés-politikat, a kozosségi

versenypolitikat, az adokra vonatkoz6 szabdlyok tovabbd mads jogszabalyok osszehangolasat.
Az EGK az ESZAK intézményrendszerének a tovabbfejlesztése.
Intézményrendszere:

Intézményrendszeréhez tartozik

Az Eurépai Parlament ( Assembly) , melynek a kezdetekor konzulticids feladata volt, majd

egyre inkdbb erdsodott a dontéshozatalban torténd részvételi funkcidja.

A Tanics ( Council ) a tagédllamok kormdnyainak képvisel6ibdl all, elsodlegesen

dontéshozatali jogkore van.

A Bizottsdg ( Commission) elsddleges feladata a tandcs &ltal meghozott dontések

kezdeményezése, végrehajtasa, alkalmazasa.

A Gazdasagi és Szocidlis Bizottsdg ( Economic and Social Commission ) tandcsadd szerepet

tolt be, kiillonbozd csoportosuldsok, tarsadalmi csoportok, véllalkozok, munkavallalok stb.

képviseldibdl 4ll.

A Szamvevdszék ( Court of Auditors )

Az Eurépai Birdsag ( Court of Justice ) — mely nemzetkozi viszonylatban egyediilallo.

3./ Eurépai Atomenergia Kozossée — EURATOM - :

Az Eurdpai Atomenergia Kozosséget - EURATOM - 1étrehozé szerz6dés aldirdsara 1957-

ben keriilt sor.



A szerz6dés az atomenergia felhasznéldsara, tulajdonldséra, biztonsagi el6irdsokra tartalmaz
rendelkezéseket.
Intézményrendszere és az intézmények hataskore az EGK-t 1étrehozé szerzddésben

foglaltakhoz hasonlo.

Eldzoek alapjan megéllapithatjuk, hogy 1958-ban harom kozosség 1€étezett.

A hédrom kozosség intézményrendszereit 1968-ban egyesitették. Az egyesitési szerzodéssel a
harom ko6zosség egyetlen Miniszteri Tandcs , illetve Bizottsag irdnyitdsa ala keriilt , igy a
harom kozosségben a feladatokat ugyanazon szervek toltik be. Az intézményrendszeren tul

egységessé valt a koltségvetés is.

A torténeti bemutatds sordn utalnunk kell a kozosségek boviilésére , igy 1972-ben az Egyesiilt
Kirdlysdg, Dania, Irorszdg tagdllamokkal boviilt, 1979-ben és 1985.évben Gorogorszag ,
Spanyolorszag, Portugélia csatlakozott, mig 1994. évben Ausztria, Svédorszdg, Finnorszag
csatlakozott . 2004. évi nagy csatlakozasi hulldm keretében tobbek kozott Magyarorszag is,

majd elmult évben Roménia és Bulgéaria .

A gazdasdgi integraci6 egyik fontos 1€pését és az integraciés folyamat felgyorsuldsat

eredményezte az 1986-ban aldirt médositdsi okirat az Egységes Eurépai Okmdany

AZ EGYSEGES EUROPAI OKMANY - Single European Act —

Ezen okmany mdédositotta az alapité szerzodéseket, végrehajtotta revizidjukat, kiterjesztette
az Eurdpai Ko6zosség hatdskorét a kornyezetvédelem, a tudomény, technika és muszaki
egyiittmiikodés teriiletére.

Viltozdsokat hozott az intézményrendszerben, pl. az Eurépai Parlament dontéshozatali
eljarasaban, bizonyos kérdésekben bevezetve az egyhangi dontéshozatal mellett a tobbségi
szavazds intézményét .

Célul thzte az egységes eurOpai piac, az egységes belsd piac megteremtését, mely a
személyek, szolgdltatasok, toke és javak szabad mozgésiat eredményezi. MegerQsitette az

pénziigyi unid 1étrehozdsdra irdnyul6 szdndékot.



Bevezette az elséfoki birdsag intézményét, intézményesitette az Eurdpai Tandcsot ( aholis a
tagallamok miniszterelnokei, allamféi az eurdpai politikai egyiittmiikodés legfontosabb

kérdéseit targyaljak meg évente min. 2 taldlkozén )

Az Egységes Eurépai Okmany mellékletét képezte a Fehér Konyv, mely menetrendet adott az
egységes belsd piac eldtti akadalyok lekiizdésére.
/ az egységes belsO piac olyan , belsé hatdrok nélkiili térséget jelent, amelyen beliil az 4ru, a

toke a szolgéltatasok és a személyek szabadon mozoghatnak./

A Fehér Konyv az egységes belso piac megteremtése céljabdl a tagallamok feladatdva tette az
irdnyelvek implementéldsat ( ajanlast tett tobbek kozott a tarsasdgi jogi irdnyelvek tagallamok
belsd joganyagdban vald atiiltetésére, beépitésére.) Az Egységes Eurépai Okmdany és a

Fehérkonyv a jogharmonizéacié menetrendjét adja meg.

MAASTRICHTI SZERZODES

Az alapszerzddések tovabbi jelentés meghatarozo, az integracié jogi alapjainak legnagyobb
horderejii moddositdsat jelentette a Maastrichti Szerzddés , melyet 1992. februar 7-én a

hollandiai Maastrichtban fogadtak el.
A Maastrichti Szerz6dés deklarélta az Eurépai Uniot.
Harom pillérbdl all, melyek a kdvetkezok:
L Az Eurépai Uni6 elsé pillére az Eurépai Kozosség, amely az ESZAK-bdl,
EUROTAM-bdl és EGK-bdl 4ll.
IL. A koz0s kiil- és biztonsagpolitika.
111 A kozos bel- és igazsagiigyi politika
Mindebbdl lathatjuk, hogy az Eurdpai Kozosség nem azonos az Eurdpai Unidval, az

Eurépai Kozosség az Eurdpai Unié egyik , mégpedig az 1. pillére, ami egy specidlis

rendszert jelent .
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Az Eurépai Kozosség sajat intézményrendszerrel, jogképességgel, tényleges hatdskorrel
rendelkezik, a k6zosségi jog a Kozoss€g, annak alanyai, tagallamok, tagéllami allampolgérok

egymas kozotti tobbes viszonyét rendezd joganyag.

II1.

A Maastrichti Szerz0dés vetette fel a tdrsasdgi jog teriiletén a jogharmonizicié
sziikségességét, indokoltnak tartotta a hitelezd védelmi szabdlyok, a tarsasdg és a tagok

kozotti viszonyanak egységes szabdlyozasat, a tokevédelmi szabdlyok 6sszehangoldsat.

A Ko6z0sség aktusai :

- rendelet

- irdnyelv

- hatarozatok, dontések,

- ajanlasok , allasfoglalasok

- vélemények

Az Eurépai Kozosség nem a tagillamok jogrendszereinek az egységesitésére, hanem

harmonizalasara torekszik .

A jogharmonizéciéval kapcsolatosan Dr Varnay Ernd igy fogalmaz:

»A Jjogharmonizicid nem egyszeri aktus, hanem a rendszer része, allandéan mikodo
mechanizmus. A jogharmonizécié legéltalanosabb célja , hogy a Ko6zosségek illetve az Unid
egészére kiterjedden a szabdlyozdsi kozeg , a szervezeti, mikodési eldirasok, technikai
jellemzdkre vonatkozo6 rendelkezések mindenekeldtt a gazdasag terén, ha nem is egységesek ,

de legalabb egymashoz kozeliek, bizonyos standardoknak megfeleldk legyenek .” 4

Aktudlis kérdésként felvetddik, hogy egyaltalan 1étezik e ,,eurdpai unids tarsasagi jog” hisz
alapjaiban nemzeti tarsasagi jogok vonatkozasdban egyes teriileteket érintd foként irdnyelvek

utjan megval6suldé harmonizalé jogrol van szé.

Egyes vélemények szerint ,,Kompromisszumos joganyagrol van szo, hiszen valamennyi
tagdllam torekszik arra, hogy megdrizhess nemzeti sajitossdgait ezen a teriileten . A

jogharmonizéacié fO0 eszkozeként szolgdlé , csupdn az elérendd célokat meghatdrozé
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irdnyelvek a tagdllamok szdmdra szdmos derogicidés és opcids lehetOséget biztositanak,
amelyek szintén szikitik egy kiterjedt tagédllami jogkozelités esélyét. Nem is szandék
egyébként a nemzeti jog durva uniformizildsa ezen a teriileten.

A cél inkabb az, hogy a tagdllami jogot gy fejlesszék tovabb, hogy a nemzeti sajatossdgok

értékes része megmaradjon . ,, 5

A Kozosségi jogharmoniziciés moddszerek: eredeti jogalkotds a Kozosség szintjén, teljes
jogharmonizicié (amikor nincs dontési szabadsdga a tagdllamoknak), opcionélis
harmonizaci6 , részleges harmonizdcié, minimum-maximum harmonizacié , kolcsonos
elismerési harmonizacio, tagillami ellendrzések kolcsonos elismerése.

A jogharmonizacios kotelezettségeket kétféle tipizdldsa :

passziv amikor az EK rendeletet alkot , s végrehajtasi szabdlyt a tagdllam csak a rendelet altal
meghatarozott korben hozhat,

aktiv, az EK irdnyelveknek a nemzeti jogba val6 beiiltetése, mivel az implementdldashoz

sziikséges belsd jogi aktusok kibocsatasa.

A tarsasagi jogi jogharmonizécié legjelentdsebb eszkozei az irdnyelvek, a tagallami tarsasagi
jog egyik forrdsa ( a tagéllami tarsasagi jogi szabédlyokon, a nemzeti bir6sigi gyakorlaton, az
Eurdpai Bir6sag dontésein, értelmezésein tul . )

Az irdnyelv a megjelolt cél tekintetében kotelezo érvényii .

Az iranyelvek részletes szabalyozast adnak a kozelito , illetve azonos tagdllami szabélyozasra
torekvés jegyében igy példaul a kozzététel, nyilvanossag kovetelménye, vagy a publicitdsra

vonatkozé szabdlyok irdnymutatasok .

Ezentul az irdnyelvek megadjadk azt a minimum szabdlyt melytdl adott tagallam pozitiv
irdnyban eltérhet, de minimélisan az irdnyelvben meghatarozottakat teljesitenie kell
Ilyen minimum szabdlyt ad példaul hitelezok, részvényesek védelme érdekében.

Egyidejlileg ugynevezett maximum listat is ad.

Az iranyelvek alapjan a tagdllamok kotelesek nemzeti jogukat az irdnyelvben rogzitettekhez
igazitani, meghatdrozott idOn beliil belsd jogszabdly alkotési kotelezettségiiknek eleget tenni

(implementéalés )
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A tagédllamokat nem csupdn az un. Implementalasi kotelezettség terheli, de késObb sem

hozhatnak az iranyelvek céljaival ellentétes szabdlyokat.

Dr Fiilop Botond ezzel kapcsolatos véleménye:

,, Az irdnyelvek esetén a kozvetleniil kotelezett cimzettek a tagdllamok, kotelezettségiiket
meghatdrozott hataridon beliil teljesiteniiik kell , a jogszabdly eredeti célja, hogy a
maganyszemélyek vonatkozdsdban a joghatdsok kozvetett médon, tagdllami aktusok révén
alljanak be. A tagdllam mulasztdsa tehdt azt eredményezi, hogy az irdnyelvben meghatarozott
jogok és kotelezettségek az adott dllam polgarai esetében nem érvényesiilnek . Elvileg ebben
az esetben a Bizottsdgnak kikényszeritési eljarast kell kezdeményeznie az adott tagdllammal
szemben , &m mivel ez a 1€pés a briisszeli testiilet diszkreciondlis dontési jogkorébe tartozé
kérdés , igy a magéinszemélyek jogainak kizarélagos védelmére nyilvanvaléan nem

alkalmas.” 6

Ugyanez a szerzé az irdnyelvek kozvetlen hatdlydra vonatkozd, a Birdsag dltal feléllitott
legfontosabb alapelveket a kovetkezOk szerint fogalmazza meg :

» A Szerz0désnek a rendeletek kozvetlen hatdlyat megallapité rendelkezésébdl nem
kovetkezik, hogy mds ezen Cikkben emlitett jogszabdlyi kategéridk soha nem

eredményezhetnek hasonl6 hatasokat.

Az iranyelvek kotelezd erejének tovabba ellentmondana a kozvetlen hatdly teljes kizarasa. ...
Az irdnyelvek kozvetlen hatdlydnak megéllapitdsa szempontjabdl az adott rendelkezés jogi
természetének, rendszerének és jelentésének a feltarasa sziikséges. Az irdnyelv végrehajtasat
elmulaszté tagdllam nem hivatkozhat sajat mulasztasdra polgéaraival szemben , a polgirok
viszony jogosultak az irdnyelvre hivatkozni minden bels6 , nem irdnyelv konform
jogszaballyal szemben , feltéve hogy az irdnyelv tartalmilag feltétlen és kielégité mértékben
pontos szabdlyozast tartalmaz A mulasztds az irdnyelvben meghatarozott hataridd lejaraval all

be.,, 7

Az egységes kozosségi szintll tarsasagi jogi szabédlyozas nehézkes, az Eurépai Unid tarsasigi
jogalkotdsa nem mondhat6 igazan sikeresnek. E teriileten Gjabb lendiiletet jelent és jelenthet a

2003-ban kozzétett Cselekvési Terv( Akcid terv ) ,melynek kidolgozdsahoz lendiiletet adott

13



azon sajndlatos nemzetkozi koriilmény, hogy nagy nemzetkozi vallalatok , cégek kapcsan
gazdasagi visszaélések mutatkoztak, megrendiilt a pénziigyi rendszer egyes elemeibe vetett

bizalom .

Az Eurdpai Bizottsdg 2003 . mdjusaban kiadott Akcié Tervben eldirt feladatok tobbek kozott
az alabbi célok elérését tiizte ki : eld kell segiteni a toke és a vdllalkozdsok belsO piaci
szabad mozgasit, javitani kell a részvényesi joggyakorlds feltételeit, tarsasdgok ligyvezetése
felett aktivabb tulajdonosi kontroll lehetdségét kell megteremteni, ki kell iktatni a kordbbi

elavult irdnyelveket.

A Cselekvési Terv rovid, kozép és hossziutavon megvaldsitandd feladatokat hatarozott meg,

Rovid tav alatt a 2003-2005 kozotti, a kozéptav alatt a 2006-2008 kozotti, mig a tavlati
idoszak alatt 2009. évet kovetd iddszakot jeloli meg, melyek kozpontjdban a
vallalatirdnyirdsra, a tOke-megfeleldségre, a cégcsoportok tulajdonosi korére , valamint az EU
hatdrait 4tiveld egyesiilésekre vonatkozo, kozosségi szinten harmonizalt szabalyok kialakitasa

all.

Az un. Rovid idOszakban keriilt elfogadasra az 1. sz. irdnyelvet mddositd irdnyelv, mely az
informatikai lehetdségekhez igazitja a cégeljarast.

Ezen id6szak gyiimolcse a 2004/25/EK  ( 13. sz. ) irdnyelv, melyet takeover irdnyelvnek is
neveznek , mely a véllalatfelvasarlds kérdéskorét rendezi.

Ezen iddszak eredménye a 10 .sz. irdnyelv (2005/56/EK) ami a részvénytdrsasdgok és
korlatolt felelosségli tarsasdgok hatdron atnydld egyesiilésérdl rendelkezik , melyet a

tagallamoknak 2007. december 15-ig kellett 4tiiltetni.

A kozéptav idoszakanak egyik fontos feladata volt a 2.sz. irdnyelv érdemi feliilvizsgalata ,

melynek keretében 2008. szeptemberében kozz¢€ lett téve az irdnyelvjavaslat.
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AZ EUROPAI KOZOSSEG ELFOGADOTT TARSASAGI JOGI IRANYELVEI
Az irdnyelvek az alapvetd garancidkra, az 4talkulds, szabdlyaira pénziigyi , szadmviteli
szabdlyokra, fidktelepre , egyszemélyes korlatolt felelosségli tarsasdg szabdlyaira |,

vallalatfelvasarlasra vonatkoz6an adnak a tagallamok felé alapvetd minimumstandardokat .

1. szamu irdnyelv (68/151/EGK, ill médositotta 2003/58/EK ) az un. Publicitési irdnyelv

az elsO kozosségi szintli harmonizacios forrds, mely a kovetkezo tartalmi egységekbol
all :

- kozzététel, nyilvanossagi kovetelmény,

- tarsasdg altal véllalt kotelezettségek érvénye

- a megalapitott tiarsasdg érvénytelensége (korldtozott jogorvoslati lehetdség a

bejegyzett tarsasag tarsasagi szerzodése ellen )

2. szamd irdnyelv ( 77/91/EGK) az un. Tékevédelmi irdnyelv a részvénytarsasdgokra

vonatkozdan a tarsasdg alapitdsdra, tOkésitésére, a tarsasigi toke védelmére, a hitelezOk

és arészvényesek védelmére vonatkozé alapkérdések rendezését tartalmazza .

3. szamu irdnyelv ( 78/855/EGK) az egy tagdllamon beliil megvaldsulé fizidra vonatkozd

rendelkezéseket tartalmaz. ( Nyrt egyesiilése ) — melyet 2007.évben médositottak-

4. (78/66/EGK tarsasagok éves beszamoldjarol ) —

7.(83/349/EGK 06sszevont konszolidalt

beszamoloérdl ) —

8.(84/253/EGK konyvvizsgalordl ) szdmu tdrsasagi jogi iranyelvek a

tarsasdgok meghatdrozott formdira adnak konyvviteli szabdlyokat .

6. szdmu térsasdgi jogi irdnyelv (82/891/EGK ) a tarsasdgok szétvalasat ( Nyrt )

Szabdlyozza.- melyet 2007. évben mddositottak —

11. szdmu szintén publicitési irdnyelv ( 89/666/EGK ) mésik tagallamban alapitott fidktelep

Adatkozlési , kozzEétételi kotelezettségeire vonatkozos rendelkezéseket tartalmazza.
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12. szdmu tarsasdgi jogi irdnyelv ( 89/667/EGK) az egyszemélyes korlétolt felelosségli

tarsasdgokra tartalmaz rendelkezéseket.

13. szdmu irdnyelv ( 2004/25/EK ) a nyilvédnos vételi ajanlattétel szabdlyait érinti vallalat-

felvasarlasoknal ( takeover )

10. szdmu a részvénytarsasagok és korlatolt feleldsségli tarsasdgok hataron atnyuld

Egyesiilésérol szo616 2005/56/EK iranyelv.

A tarsasdgi jogi jogharmonizacié kapcsan sz6lnunk kell az Eurépai Birésag szerepérol.
-mindennek el6tt az Eurdpai Bir6sagrol irok egy rovid bemutatést:

1957. mércius 25-én tortént az alapitdsa, székhelye : Luxemburg.

Az Eurdpai Birdsdg annak a birésagi szervezetnek a csucsdn all, amely magédban foglalja
tovabba az Elsofokd Birdsagot, és potencidlisan a bir6i kiilon tandcsokat, amely a
Szerz0dések és SzerzOdések alapjin létrehozott ugynevezett masodlagos jog értelmezésének
végso letéteményese, az alkalmazasaval kapcsolatban felmeriilt egyes jogvitdk eldontésének

kotelezo dontéseket hozo foruma. ,, 8

Az Eur6pai Birésag hatdskorét az EK Szerzédés 226-243 cikkei adjdk meg elsédlegesen. :

Az Eurépai Unio legfelsobb jogértelmezd foruma, az Eurdpai Kozosségek egyik legfontosabb
szerve a Birdsag .

Feladata a kozosségi jog betartdsdnak feliigyelete, a tobbi kozosségi szerv munkdjanak
torvényességi ellendrzése, jogi vitdk rendezése, az Eurdpai Kozosségeket 1étrehozd
szerzOdések, valamint a hatdskorrel rendelkezd kozosségi intézmények rendelkezéseinek

értelmezése és alkalmazasa

Ez a testiilet dontéseivel tobb izben is hozzajarult az integraci6 mélyitéséhez , egyik ilyen
fontos deklaricidja: az eurdpai kozosségi jog minden esetben elsébbséget élvez a nemzeti

joggal szemben .(Simmenthal dontés) .
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Tovédbbi igen meghatarozd dontése volt a Cassis de Dijon ligy kapcsédn tett megallapitdsuk,
melyben kimondta : a tagdllamoknak kotelességiik kolcsondsen elismerni egymds

szabdlyozdasat amennyiben az nem diszkriminativ a tobbi tagdllammal szemben .

A Birdsag legtfobb funkcidjét - azaz a jog uralménak biztositasat - az alapitdé Szerz6désekben
biztositott eszkdzokkel l4tja el.

A Birésag egy legfontosabb feladata az unids szabdlyok Orének szamité Bizottsdg és a
tagdllamok kozotti vitds iigyek elrendezése, de eljar az eurdpai intézmények kozti vitds

kérdésekben , tagallamok kozti vitdkban stb.

Igen sajatos eljards az un. Eldzetes dontéshozatali eljards , mely a kozosségi jog specidlis
eljarasa .Ennek 1€tjogosultsdgat az adta, hogy a sajat nemzeti jogukban jartas jogalkalmazdk
szdmdara nem mindig egyszerll feladat a kozosségi jog szabdlyainak értelmezése, s igy ezen
eljaras alkalmazasaval segitségiil fordulhatnak a Bir6sdghoz, mely egyidejlileg hozz4djarul az
egységes jogalkalmazas eldsegitéséhez.

Ezzel két feladatot is teljesit, nevezetesen a nemzeti birésagok segitését,tamogatasat, valamint

az egységes jogalkalmazas biztositdsat.

A Birdsag értelmezése idonként dtcsap mar-mar a jogalkotasba.

A tarsasagi joghoz kapcsolodo aktudlis elozetes dontéshozatali eljaras keretében meghozott

magyar vonatkozdsi legutolsé dontés a letelepedés szabadsdgdhoz kapcsolédd un. Cartesio

igy , melyre a késébbiekben kivanok visszatérni.
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IV.

MAGYARORSZAGI JOGHARMONIZACIO

A magyarorszagi jogharmonizicié korében rendkiviili nehézséget jelentett a magyar
jogszabdlyok hozzdigazitdsa az Eurdpai Kozosség normaihoz, mivel a magyar jogi normékat

az Eurdpai Ko6zosség bonyolult rendszerébe kellett a csatlakozasig beilleszteni.

A magyarorszagi jogharmonizaci6 részben sziikebb, részben tdgabb feladatokat rétt a magyar
jogalkotdkra, mint az Eurdpai K6zosség tagallamainak jogalkotdira.

Sziikebb a Kozosségen beliili jogharmoniziciondl, mert a csatlakozast megel6z6en hazank
vonatkozdsdban nem volt alkalmazhaté az Eurdépai K6zosség intézményrendszere, nem volt

meg az Eurdpai Birésaghoz fordulés lehetdsége.

Bdévebb, mint a Kozdsségen belilli jogharmonizicié, mivel a csatlakozdst megeldzden
Magyarorszag a jogalkotéi torvényhozds hatdskorének egyetlen részét sem adhatja at a
kozosségi jogalkotd szerveknek

Szuverenitds dtengedés hidnydban nem érvényesiilhet a kozosségi jog elsObbségének elve.

A Bizottsdg nem kotelezd erejli véleménye szerint Magyarorszdgnak a rendeleteket a
csatlakozds idOpontjdig terjedd iddszakra be kell épitenie a sajit jogrendszerébe, azaz

harmonizalnia kellett volna.

A magyarorszagi jogharmonizacio rovid attekintése:

Az 1980-s években mar megjelent az igény hogy Magyarorszdgon célszerii figyelembe venni

a jogalkotds sordn az eurdpai normakat.

Az 1991. december 16-4n aldirt Eur6pai Megéllapodds — amelynek részesei Magyarorszag,
az Eurdpai Ko6zosség, ill. az Eurépai Kozosség tagillamai- 67. cikkelye Magyarorszagot
egyoldalu és teljes korti jogharmonizacidra kotelezi.

A jogharmonizédcior6l a megallapoddas V. cim 3. fejezete rendelkezik, miszerint
Magyarorszdg — amennyire lehetséges- a hatdlyos és a jovObeni jogszabdlyait a kozosségi

joggal vallalja 0sszeegyeztetni.
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A magyarorszagi jogharmoniziciés programnak figyelemmel kellett lenni az Eurdpai
Megallapodés és a Fehér Konyv elGirdsaira, az egységes belsd piac kovetelményeihez torténd
igazodadsra is.

Magyarorszag elsd jogharmonizdcids programjat még 1995-ben kidolgozta, a feladatokat
programozottan kivanta végrehajtani, a feladatok szdmbavételével, koordindltabb
megvaldsitasdval, a fokozatossag elvének érvényesiilése mellett , a lehetd legrovidebb idon

beliil, de jogbizonytalansag okozésa nélkiil

A kozosségi szabdlyokhoz torténd igazitds nemcsak Oridsi mennyiségi kihivast, de
illeszkedési problémdkat is okozott, mely megnehezitette a teljes korii jogharmonizéciot.
Nehézséget jelentett, hogy a kozosségi jog nem tiikrozi a nemzeti tagoz6dast, més a funkcidja,

nézdpontja.

A csatlakozdst megel6zden a jogharmonizaldsét ugy kellett végrehajtani, hogy az megfeleljen
a kozosségi jog kotelezd elemeinek és a jogszabdlyok a csatlakozdst kovetden se sértsék a

kozosségi jogot

A jogharmonizicié megvaldsitdsa tobb modszerrel torténhet (torténhetett) egyik a
szovegszerli beemelés , az un. Kimdsoldsi — copy-out — moddszer, mdsik a nemzeti

sajatossagokat figyelembe vevd , nagyobb mozgéasteret engedd jogharmonizacio.

Magyarorszagi jogharmonizacié a kozosségi jogforrasok tekintetében:

Az Eurépai Megdllapodds 67. cikkelye szerint a Kozosség jogszabalyaihoz az un.
Masodlagos jogforrasokhoz kell kozeliteni., Ennek korében azonban nem elhanyagolhat6 az
un. ElsOdleges jogforrasokhoz, az alapszerzodésekhez, illetve az Eurdpai Birdsig
gyakorlatdhoz torténd kozelités sem.

Ennek indoka egyrészt, hogy a madsodlagos jogforrdsok alapjan mindig valamelyik
alapszerzOdési rendelkezés képezi , valamint az Eurdpai Birésdg joggyakorlata mind az
elsodleges , mind a mdsodlagos jogforrasokat értelmezi. Mindezek alapjan mar a csatlakozast
megeldzden kozeliteniink kellett az alapszerzodések rendelkezéseihez, illetve mér a

csatlakozast megeldzden tekintettel kellett lenniink az Eurdpai Birdsag gyakorlatara.
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A rendeletek:

A rendeletek a Kozosségen beliil kozvetleniil alkalmazanddak. A csatlakozasig feladatként
jelentkezett azon jogszabdlyok hatdlyon kiviil helyezése, mddositdsa amelyek valamely
rendeletet sértettek, illetve specidlis feladatként mutatkozott a rendeletek magyar joganyagba

torténd beépitése.

Az irdnyelvek:

A jogharmonizaci6 legfobb eszkoze.

A csatlakozédsig nem meriilhetett fel Magyarorszag kartéritési felelossége az irdnyelvek
joghatésai, a kozvetlen , a kozvetett hatdly , a nemzeti bir6sdgok értelmezési kotelezettsége
illetve az implementacié elmulasztdsa miatt, azonban a jogharmonizaci6 bizonyos szinten mar
a csatlakozast megeldzden is elengedhetetlennek bizonyult .

Csatlakozasunkat kovetden az implementécié elmulasztiasdbol eredden azonban mar torténtek

eljaras kezdeményezések hazankkal szemben.

Tarsasagi jogi jogharmonizacio :

A Gt. ( 1997.) és cégtorvény megalkotdsakor a gazdasigi tarsasagokrdl szolé torvény
preambuluma legfontosabb célkitlizésnek az Eurdpai Kozosségek gazdasigi tarsasdgokra
vonatkoz6 elfogadott ( €s tervezeti szinten 1étezd ) irdnyelveivel torténd jogharmonizaciot, az
Osszhang megteremtését tekintette. Meg kell azonban emliteniink az 1988. évi tarsasigi
torvény jelent0ségét, mintegy jO alapot teremtve a tovabbi tdrsasigi jogi szabdlyozdsnak,

mivel mdr ezen torvény megalkotdsakor is meritettek az akkori tarsasagi jogi irdnyelvekbdl.

A magyar tarasagi jog a német tarsasagi jog hagyomanyaira épiilt, az Eurépai Kozosség alap

kivanalmait mar megalkotasatdl kezdve kielégiti.

A 7 97 évi Gt. Jelentds véltozdsokat hozott mind tartalmi , mind formai szempontbdl,
lényeges véltozdsokat hozott a hitelezOvédelmi szabdlyok erdsitésében a nyilvanossagi,
kozzétételi kotelezettségek ujraszabdlyozdsdban, a részvénytarsasigokra és a korlatolt

felel0sségli tarsasdgokra vonatkozé szabalyokban, ezeken beliil is kiemelend6 a tarsasdgokra
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vonatkozé kozos szabdlyok és a részvénytarsasdgokra vonatkozd szabdlyok tartalmi és
szerkezeti atalakitdsa.

Valamennyi tirsasdgi formdt érinté kozos szabdlyok egy helyen az un. Altaldnos Részbe
keriiltek szabdlyozasra,

Elmondhaté, hogy a Gt. Es Ctv. Felépitése, rendszere, tartalma lényegében bevilt, azonban a
gazdasagi gyors viszonyok valtozdsa , koriilottiink zajlé tarsasagi jogi reformok felvetették a

tarsasagi jog, cégjog megreformaldsanak iddszeriiségét.

A tarsasagi jogi és cégjogi szabdlyozas feliilvizsgdlata hat év gyakorlati tapasztalatot
kovetdéen még 2003. évben kezdddott, melynek eredményeként az Orszdggyiilés elfogadta a
Gazdasdgi Tarsasagokrol szolé 2006. évi IV. torvényt ( ) Gt.-t), valamint A
cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol sz6lé 2006. évi V. torvényt
(‘az 4j cégtorvényt ).

Meg kell jegyezni, hogy mindezekkel Osszefiiggésben ugyancsak hatdrozott a Parlament a

felszdmolasi eljardsrol sz616 torvény moédositasardl a 2006. évi VI. térvénnyel.)

A tarsasagi jogi, a cégjogi €s csddjogi szabalyozas megreformaldsdnak indokait Hank6 Faragd
Miklés a kdvetkezokben foglalta Gssze:

,INos abbdl a ténybdl kell kiindulnunk, hogy a gazdasdgi viszonyok gyorsan véltoznak. Ha a
jogi szabdlyozds nem képezi le idOben ezeket a valtozdsokat , akkor az eldbb-utébb a piaci
mechanizmusok érvényesiilésének  kerékkot6jévé vélik . ennek felel0sségét egyetlen
jogalkoté sem vallalhatja magéra. Az utébbi néhany évben mind Eurdpdban , mind pedig
azon kiviill nagyon jelentOs tarsasagi jogi reformok zajlottak €s zajlanak ma is. E valtozasok
kozos jellemzdje a tdarsasdgok tulajdonosi autonémidjanak a lehetd legszélesebb kori
biztositdsa , mikdzben az eltérést nem engedd jogszabdlyi eldirdsok egyre precizebbé, egyre
céliranyosabbd vélnak . Altaldnos szabélyként elmondhaté, hogy a tarsasigok és tagjaik ,
részvényeseik dontési szabadsaginak korldtozdsa csak abban az esetben indokolt , ha annak
befektetdvédelmi , hitelezévédelmi vagy kozérdekvédelmi funkcidja van. (..) Osszességében
egy olyan szabdlyozas kialakitdsa a cél, amely csak a feltétleniil sziikséges mértékben jelen
korlétot a tarsasdgok szdmdra , azonban el6irdsai €s azok hatdsa kiszamithat6, attekinthetd, és

kell6 biztonsagot nyujt a befektetdk , a hitelezOk és a koz szdmara is. ,, 9
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A tovdbbiakban a Gt — 1) Gt. Rendelkezéseit kivanom d4ttekinteni az Eurdpai Kozosség
tarsasagi jogi irdnyelvei tiikrében, ezen belill is kiilondsen a 2-s szdmud tdrsasagi jogi
irdnyelvvel valé 0sszhang, jogharmonizacié megteremtése szempontjabol.

Dolgozatom masik része az letelepedés szabadsidga kérdéskor megvildgitiasa egy aktudlis

magyar jogeset alapjan

A tarsasagi jogi irdnyelvekben foglalt el6irdsok nagy részét — kiillonosen a publicitdsra
vonatkozdé 1. szamu ( 68/151/EGK ill. médositasa 2003/58/EK )és a tokevédelmi irdnyelvre
vonatkoz6 2.szamu (77/91/EGK) irdnyelvben rendelkezéseit- mar az 1997. évi Gt és ahhoz

kapcsolodo cégeljardsi torvény atvette.

Az implementicié a 2.sz. irdnyelv vonatkozdsiban tovabb folytatédott a 2003. évi

XXXIX.Tv-el, mely a részvénytarsasagi szabalyok valtozdsat hozta.

Az 1j tarsasagi torvény megalkotdsa sordn is figyelemmel kellett lenni a kozosségi  jog
valtozdsaira, igy a tarsasagi joghoz kapcsolédd irdnyelveken til a torvény elOkészitése,
kidolgozasa sordn az EU Bizottsdg kapcsolédd Ajédnlasaira is-, igy példdul a tdzsdei
részvénytarsasdgok vezetd tisztségviseldinek javadalmazasardl sz6l6 2004/913/EK ajanlasra
valamint a 2005/162/EK ajanldsra — ami a tarsasdg ligyvezetésének munkdjat segitd

tandcsado és javaslattevO szerepet betoltd bizottsdgokrdl rendelkezik — .

Ezen ajdnlasok vonatkozdsdban a 2006. évi IV. torvény indokolasa arrdl szol, hogy e térvény
kidolgozasakor mindezeket figyelembe vették, ennek ellentmond azonban az FEurdpa
Bizottsdg egy 2007. évi jelentése, mely szerint Magyarorszdg sem jogszabdlyi, sem egyéb
mas ajanldsi formdban nem vette it az igazgatdsagi ( igazgatitandcsi, felligyeld bizottsagi )
tagok dijazdsdnak nyilvanossagardl sz6l6 2004/913/EK. Ajéanlasét, tovabba a 2005/162/EK
ajanldsnak is - mely ajanlds harom fontos bizottsagi tipust emel ki , nevezetesen : jel6lési
bizottsag, javadalmazasi bizottsag és audit bizottsdg - egy részét emelte at az 4j Gt. A
nyilvdnos részvénytarsasidgra vonatkozé szabdlyai kozé — nevezetesen az un. Audit

bizottsdgra vonatkozo részt.

Ezt az 4j Gt. 311. § (1) bekezdése a kovetkezok szerint szabdlyozza :
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,» A nyilvanosan miikodd részvénytarsasagokndl legaldbb haromtagi audit bizottsagot kell
létrehoz, amelynek tagjait a kozgyllés az igazgatdtandcs, illetve ahol feliigyeld bizottsag

mikodik , a feliigyeld bizottsdg fiiggetlen tajgai koziil vélasztja.

A 2. SZAMU TARSASAGI JOGI IRANYELV LENYEGI RENDELKEZESEI

Az Eurdpai Ko6z0sség 2. szamu tarsasigi jogi irdnyelve a részvénytirsasdgok alapitdsara, ezek
tokéjének fenntartdsara, tOkésitésére, toke védelmére, a hitelezOk védelmére vonatkozd nagy
terjedelmi és nagy jelentdségli kozosségi jogi szabdlyokat tartalmazza a Rémai Szerz6dés

alapjan ( annak 54. cikk (3) bekezdés g. pontjdra alapitottan . )

A mdésodik tdrsasdgi jogi irdnyelv elfogadédsdra eldszor 1976-ban keriilt sor azon céllal hogy
koordindljak a nyilvdnos részvénytarsasigokra vonatkozd, alkalmazandé nemzeti
rendelkezéseket a tdrsasdgok létrehozdsa, minimélis alaptoke meghatdrozasa, tOkeemelés €s
leszéllitas szabdlyait érintden. Ezzel hatékonyabb védelmet kivantak nyujtani a hitelezOknek
olyan tarsasdgokkal fenndllé iizleti kapcsolataikban , ahol nem all fenn mogottes feleldssége a

tagoknak a a tarsasagi kotelezettségekért .

Az 1997. évi Gt. Szerkezeti valtozdsokat hajtott végre , a tarsasdgokra vonatkozé kozos
szabdlyokat az 1. — VII- fejezetekben helyezte el, a részvénytarsasdgok vonatkozdsdban
ezeket a rendelkezéseket a XII. fejezetben foglalt specidlis szabdlyokkal 6sszhangban kellett
alkalmazni . A Gt. A részvénytarsasdgokra vonatkozd szabdlyokat lényegiben teljes

mértékben atdolgozta, szdmos teriileten érdemi véltozdsokat hozva.

Miar a > 97 évi Gt. Is nagy hangsulyt fektetett e korben az Eurdpai Kozosség 2. szamu
tarsasagi jogi irdnyelvével val6 6sszhang megteremtésére. E irdnyelv targyaldsakor vissza kell
utalnom az 1. szdmu tdrsasdgi jogi irdnyelvre , annak a kozzétételi, nyilvdnossagi
kovetelményeire, mely egy un. Minimum listdban nevesiti a kozzéteendé dokumentumok,
adatok korét.

A publicitasi szabélyok altal nyilik lehetdsége meg minden érdekeltnek arra, hogy megismerje

a tarsasdg legfontosabb ismérveit, alaptokéjét, osszetételét .
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A kodifikdlt 2 szdmu irdnyelvben foglaltak 1ényegében a nyilvdnosan mikodo
részvénytarsasagokra alkalmazanddk — igaz az Uj Gt. kidolgozasakor illetve elfogaddsakor a

részvénytarsasdgokra egységesen irdnyado volt .

Az 1997. évi Gt. is fOszabdlyként a részvénytdrsasigokat egységesen szabdlyozta, s csak

néhany esetben utalt a kiilonbozdségekre.

A hatdlyos 2006. évi IV. torvény ezzel szemben élesebbé teszi a részvénytarsasag e két
formdja kozotti kiilonbséget, ami az 4] Gt. X. fejezetének hdarmas tagozdéddsdban is
megmutatkozik. Ezen fejezet elsé része az Altalanos szabalyokat rogziti ( Gt. 171. §- 183.§) ,
masodik cime a zartkorien miikodo részvénytarsasagi szabdlyokat rogziti ( Gt. 184. § - 284
§.), mig a harmadik cim a nyilvdnosan miikodo részvénytarsasagok érint6 eltérd szabéalyokat

tartalmazzdk ( Gt. 285.8.- 314.§)

A hatdlyos szabdlyozds értelmében a cégnévben fel kell tiintetni a miikodési formét , azaz
nem elég csupédn az részvénytarsasag ,,RT” megjelolése, hanem utalni kell arra is , hogy zart
vagy nyilvanosan mikodo részvénytarsasagi miikodési formaban ténykedik. ( Ezen moédositas
mar 2005. évi LXII. T-el beiktatasra keriilt az 1997. évi Gt-be) Ezen megjelolés hasznalata
fontos , mellyel elkeriilend6 hogy a nyilvdnos részvénytdrsasdagi formdra vonatkozo szigoru €s
kégens szabdlyok (igy a 2.sz. irdnyelv hatdlya ) aldl a zartkortien miikodo részvénytarsasagi

forma kivehetd legyen.

A 2 szamu tarsasagi jogi irdnyelvet négy részre tagolhatjuk.

1. rész : az alapitdsi dokumentumok tartalmat, tovabba a kozzéteendd adatokat hatdrozza

meg.

2. rész : az alaptokére vonatkozé rendelkezéseket tartalmazza

3. rész: ezt személyi résznek is nevezhetjilk, mely a tagokra, alapitdkra, alapit6i
eldnyokre, feliigyeld bizottsdgi tagokra, igazgatdsagi tagokra, konyvvizsgaldkra

vonatkozo rendelkezéséket tartalmazza.

4. részbe atagéllami jogok egyedi intézményeire vonatkozé rendelkezések tartoznak.
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Az irdnyelv 1ényegi rendelkezései — annak nemzeti jogunkban valé megjelenési modozatai :

1./ Az alapitasi dokumentumok kotelezé tartalmi elemei :

Az alapitasi dokumentumok kotelezd tartalmi elemeinek meghatdrozasdval az irdnyelv
lehetové kivdnja tenni a tarsasdgra vonatkozé érdemi informdaciok tényleges

hozzaférhetdségét.

Az alapitdsi dokumentumok kotelezo tartalmi elemeit két csoportban rendezi az irdnyelv :

A./ hagyomanyos tartalmi elemek .

Ezen csoportba tartoznak azok az adatok és tények , melyek a részvénytarsasdgokra
vonatkozé hagyomdnyos tartalmai elemekrdl rendelkeznek, igy példdul a tarsasig
formdjara, nevére, székhelyére, tevékenységi korére, miikodésének idejére vonatkozd
adatok, szabdlyok, amelyek megtaldlhatéak a tagallamok belsd joganyagaiban — igy a

hazai szabalyozdsban is —

B./ Az irdnyelv éaltal megkovetelt tartalmi elemek

E masodik csoportba az alapitasi dokumentumok kotelezd tartalmi elemeiként az irdnyelv
altal eldirt 4j rendelkezések tartoznak.
Az irdnyelv eldirdsa szerint az alapitdsi dokumentumokban kotelezd feltiintetni az

alabbiakat. :

a.) arészvénytarsasag alapitdsanak teljes koltségét , vagy annak becsiilt 6sszegét,
b.) arészvényatruhazas korlatozasat,
c.) a bemutatdra és névre sz6l6 részvények konvertdldsanak mechanizmusat, szabdlyait,

d.) az alapitokat megilletd elonyoket.

A hatédlyos magyar szabdlyozds az dltalanos szabdlyok kozott alap definicidkat rogzit, itt

ad szabdlyt a zarkorliség €s nyilvanossdg fogalmdra, az alaptOkére vonatkozdan uj
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szabalyként rogziti, hogy a részvény névértéke meghatarozhat6 az alaptéke mindenkori

0sszegének hanyaddban is.

Az alaptdke €s igy a hitelezok érdekeinek védelmében tiltdst fogalmaz meg a sajat toke
terhére, részvényesek javara torténd kifizetések vonatkozdsdban . Meghatdrozza a
részvény fogalmat , s a 97. évi Gt-hez viszonyitottan Uj elemként megjelenik a
,»névérték”, és a ,,névre sz016”-sdg , mely a bemutatéra sz6lo részvény megsziinését

jelentette.

A hatédlyos szabdly vdltozatlanul 6t részvényfajtardl rendelkezik — ezek elsdbbségi,
dolgoz6i, kamatoz6 és visszavdlhat6é részvény - . Az elsObbségi részvényeken beliil 6t
elsdbbségi részvényosztilyt hatdroz meg , (melyek koziil négyet mar 97. évi Gt is ismert,
Ujként keriilt bevezetésre a vezetd tisztségviseld vagy feliigyeldbizottsagi tag kijelolésére
vonatkoz6 elsobbségi részvény.

Az elsObbségi részvényfajtdn beliili csoport az un. Szavazati elsObbségi, melyre

vonatkozdan az Unién beliil hidnyos a tarsasagi jogi irdnyelvi szabélyozas.

A Gt. 188. § (2) bekezdése a ,,tobbletszavazati jogot biztosité részvény ,, kibocsatisara
vonatkozik,, , melyet az angol-sziz részvényjog un. ,,aranyrészvény”’-nek nevez.

Ehhez kapcsolédéan meg kivdnom jegyezni, hogy az aranyrészvény vonatkozdsdban
problémaként meriilt fel az un privatizacios torvény szabdlyozdsa kapcsan, miutdn az ott
szabdalyozott elsObbségi részvény nem volt dsszhangban a 97 évi Gt szabdlyaival, ezt az
ellentmondast kisérelte meg feloldani az uj Gt. , illetve a 2007. évi XXVI. Torvény mely
a kordbbi alkotmanyossdgi aggédlyok kikiiszobolésére a privatizaciés torvény erre

vonatkozé rendelkezéseit hatdlyon kiviil helyezte.

A kamatoz6 részvényt érintd szabdlyozds lényegében egyezik a 1997. évi Gt.
rendelkezéseivel, mely rendelkezések mar a 2. szdmu irdnyelvekkel Osszhangban

sziilettek.
Az un. Visszavalhaté részvényekre vonatkoz6 szabdlyozds is 1ényegében mar az elz6

Gt-ben — illetve annak 2003. évi XLIX-. Tv-el valé mddositdsaval — egyezden a 2. sz.

irdnyelvben foglaltakkal 6sszhangban vannak.
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1/B./a.) Az alapitasi koltség nyilvanossagra hozatala .

Az un. Hagyoményosnak mondhat$ tartalmi elemek mellett az irdnyelv megkdveteli
hogy az alapitdsi dokumentumokban szerepeltetni kell a tarsasag alapitas teljes koltségét,

vagy annak legalabb becsiilt 0sszegét.

Ezen irdnyelvi rendelkezést a kisbefektetok védelme érdekében mar a régi Gt. beépitette
a részvénytarsasag alapitdsi dokumentuma kotelezd tartalmi elemei k6z€ , azonban az
alapitasi koltségek nem megfeleld meghatarozdsat semmi nem szankciondlta, igy ennek

nyilvdnossigra hozatala csak tdjékoztato jelleglinek tekinthetd.

1./B./b.) A részvény atruhazas korlatozasa .

Az iranyelv elGirdsai szerint az alapitdsi dokumentumokban fel kell tiintetni a
részvénydtruhdzds barmilyen korldtozaséat tartalmazé rendelkezéseket. Az irdnyelv e
tekintetben tovédbbi eldirdst nem tartalmaz.

Ezzel a rendelkezéssel lehetOséget biztosit a részvénytarsasdgok részére, hogy
részvényeik felvasarlasara iranyuld torekvésekkel szemben felléphessenek, az altaluk
nem kivanatosnak mindsitett felvasarlasokat meggatoljak.

Az un ellenséges célzati , nyilvanos részvénytarsasagokat €rintd részvény felvasarlasra

vonatkozé szabdlyok jelentds részét a 2001. évi CXX Tv. ( Tpt ) adja meg.

1./B./c.) Bemutatora és névre sz6l6 részvények konvertédldsa .

Az irdnyelv el6irast tartalmaz a tekintetben, hogy a bemutatéra és névre sz06l6
részvények konvertdldsdnak mechanizmusét, szabdlyait az alapitdsi dokumentumokban
ki kell dolgozni.

Az Uj tarsasdgi torvény a részvény fogalmanak megaddsdval a bemutatéra szo6l6

részvényt megsziinteti.
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1./B/d.) Az alapitokat megilletd elonyok .

Az iranyelv rendelkezése szerint az alapitasi dokumentumokban fel kell tiintetni azokat
az elonyoket , amelyeket az alapitdsban résztvevok a tarsasag létrehozatalakor, illetve a

mukodési engedély megszerzéséig a tarsasagtol kaptak.

2./ Az alaptokére vonatkozo rendelkezések

Az irdnyelv tOkevédelmi rendelkezései hét alcsoportba sorolhatdak

a.) az alaptoke legkisebb értéke

b.) az alaptOke Osszetétele

c.) arészvénytarsasag alapitoktol torténd vagyonszerzése
d.) osztalék- kamatfizetés feltételei

e.) sajat részvény megszerzése, jegyzése

f.) a meghatiroz6 befolyds ( dominant influence ) szerzése

g.) az alaptke emelés és csokkentés szabélyai

2./a.) Az alaptoke minimadlis nagysdga .

A masodik tarsasagi jogi irdnyelv az alaptoke minimalis nagysagat 25.000 euroban jeloli
meg, amellyel lehetOséget teremt a kis-, és kozép vallalkozdsok szdmara is, hogy
részvénytarsasigi formaban miikodhessenek. Az alaptdke védelme érdekében igyekszik
garancidt biztositani a hitelezOknek arra, hogy koveteléseik legalabb az alaptOke
mértékéig fedezetet jelenthessenek.

A tagéllamoknak jogukban 4ll magasabb Osszegben meghatdrozni a részvénytarsasag
alaptOkéjének minimalis Osszegét.

A hatalyos szabdlyozdsunk a zartkorlien miikodod részvénytarsasagok vonatkozdsaban az
alaptoke kotelezd minimumét oOtmillié forintban dallapitja meg, mig a nyilvdnosan
miukodé részvénytarsasdgok esetében a 97-s mértéket meghagyva azt hiszmillié

forintban hatdrozza meg, tulteljesitve az irdnyelvben megadott minimaélis értéket.
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2./b.) Az alaptéke Osszetétele

A 2. szam tarsasdgi jogi irdnyelv értelmében az alaptdke csak gazdasagilag értékelhetd ,
forgalomképes vagyon lehet. Nem terjed ki olyan kotelezettségvallaldsra, amikor valaki
munkdjaval, vagy egyéb személyes szolgéltatasdval jarul hozz4 a tarsasag alaptokéjéhez.

Ilyen jellegli kotelezettségvallalds az alaptoke részévé nem tehetd.

Az irdnyelv rendelkezése szerint az apport értékét fiiggetlen szakértd allapitja meg.
A dologi betétet az alapitdstdl szamitott 5 éven beliil kell szolgdltatni, mig az alapitaskor
kibocsatott részvények pénzben fizetendd ellenértéke 25 %-at a bejegyzésre kell a

tarsasag rendelkezésére bocsatani.

A ’97-s Gt. altalanos részében nem adta meg a nem pénzbeli hozzdjirulds fogalméat, dgy
rendelkezett, hogy a vagyoni hozzdjarulds pénzbeli hozzajarulasbol és a tagok (
részvényesek ) dltal a gazdasdgi tarsasdg tulajdondba adott nem pénzbeli hozzdjirulasbol
all- a Polgari Torvénykonyv mogottes szabdlyként valé értelmezésével — az lenne
megallapithatd, hogy torvény kizarélag dolgok vagy dolgokkal egy tekintet ald esd
vagyontargyak apportélasat teszi lehetové.

A Gt. tagitja a rendelkezést, amikor nem pénzbeli hozzdjarulds tovabbra is lehet vagyoni
értékkel rendelkezd forgalomképes dolog, szellemi alkotds, vagyoni értékii jog, itt

azonban még az un. Végrehajthatosagi kritérium eldiras.

A hatalyos Gt 13.§. (1.) és (2 ) bekezdése a kovetkezOk szerint rendelkezik :

(1) ,,A gazdasagi tarsasdg alapitisdhoz valamennyi tag ( részvényes) vagyoni
hozzajaruldsa sziikséges. A tagok (részvényesek ) vagyoni hozzdjaruldsa pénzbeli
hozz4djaruldsbdl illetve a tagok ( részvényesek ) 4ltal a tarsasdg javédra szolgaltatott nem
pénzbeli hozzajarulasbol all.

(2) A nem pénzbeli hozzdjarulds barmilyen vagyoni értékkel rendelkezd dolog, szellemi
alkotashoz fiz6d6 vagy egyéb vagyoni értékii jog — ideértve az adés dltal elismert vagy
jogerds birésagi hatdrozaton alapulé kovetelést is — lehet.

A tag munkavégzése vagy mds személyes kozremikodésre , illetve szolgdltatas
nyujtdsara irdnyulé kotelezettségvallaldsiat nem pénzbeli hozzdjarulasként figyelembe

venni nem lehet . ,,
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A vagyoni hozzdjarulas végrehajthatosag feltételét az unids irdnyelv nem tartalmazza,
igy azt az uj Gt. is mellozte.
A hatédlyos torvényi rendelkezések az irdnyelvvel Osszhangban 4ll, az irdnyelvben

meghatéarozott feltételeket atiiltette .

2./c.) A részvénytarsasag alapitoktdl torténd vagyonszerzése

Az iranyelv arrdl rendelkezik, hogy a tarsasag bejegyzésétdl illetve iizleti tevékenysége
megkezdésének engedélyezésétdl szamitott minimum két éves hatarid lejartat
megeldzéen a részvényes tulajdondban levé barmely eszkozt kivan megszerezni a
jegyzett tOke legaldbb egytizedét eléré0 vagyoni hozzdjarulds ellenében, ugy a
tulajdonszerzést meg kell vizsgdlni, szakértdi jelentést kell késziteni, s jovahagydsra a
kozgytlés elé kell terjeszteni.

Ezen szabdllyal elkeriilend0 azon helyzet, hogy a részvényes nem apportot visz be,
hanem atmeneti idore pénzosszeget ad a tarsasag részére, melynek terhére a megalakult
tarsasdg megvasarolja téle a quasi apportargyat - mivel egy fliggetlen konyvvizsgaloi,
szakértoi jelentés esetleg az apport értékét nem tenné egyenértékévii az érte adott
részvénnyel.

Mindezek kivédésére szolgdlé garancidlis szabdly a vagyonértékelés, kozgyllési

jovahagyas, kozzététel.

A 2. szdmu irdnyelv idevonatkozé cikkének valé megfelelést szolgdlta mar a 97-s Gt.
2003. évi médositasa, melyet az Gj Gt. A 211. §-dban vesz at.

Ezzel az a célt kivanjak elérni, hogy ne lehessen kibujni az alapitdskor véllalt vagyoni
hozz4djaruldsi kotelezettségek teljesitése aldl, illetve hogy névérték alatt ne torténhessen.
Mindez azt a célt szolgdlja , hogy ne legyen lehetdség az alapitds keretében vallalt
vagyoni hozzdjarulds teljesitésének kotelezettsége aldl valé kibuvdsra, valamint hogy

névérték alatti részvény kibocsatast megakadalyozzak.
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Mindezen szabdly alkalmazdsanak feltétele, hogy vagyondtruhdzasra irdnyuld szerzodés
legyen, ne tartozzon a tdrsasdg szokdsos ligyletei k6z¢, ne tdzsdei ligylet ( szerzés)
legyen, nem hatésdgi hatdrozaton, vagy arverésen alapuld tulajdonszerzés legyen ,
tovabbd a részvénytarsasdg 4ltal teljesitendd ellenszolgdltatds érje el az alaptdke

egytizedét.

E kérdéskorrel kapcsolatosan Sandor Tamds a kovetkezOk szerint fogalmazza meg
aggéalyait :

. .. kérdésesnek tartjuk a kétéves hataridot, fiiggetleniil attdl, hogy a ( 2) bekezdés ( Gt
211. § (2) bek) lehetdvé teszi a szabdllyal érintett id0szaknak alapszabalyban torténd
meghosszabbitdsat. Ha ugyanis a torvény védenddnek tekinti és ezért a kozgylilés
eldzetes jovahagyasdhoz koti az adott szerzddések 1étrejottét, akkor ugyanigy védendo ,
ha a tdrsasdg alapitdsatol két évnél hosszabb id6 telt el, mar csak azért is, mert ez a
probléma nem csak alapitaskor, hanem tOkeemeléskor is felmeriilhet.

A helyzeten 6nmagédban nem véltoztat a meghosszabbitds lehetdsége.. ,,

( Tarsasagi torvény , cégtorvény 2006-2007.(358 oldal ) Hvgorac kiadd, szerkesztd :

Séarkozy Tamds)

2/d.) osztalék — kamat fizetés feltételei :

Az osztalékfizetés feltételeire és mértékére vonatkozd irdnyelvi szabdlyozds ugy
rendelkezik, hogy a részvényes, mint tulajdonos jogosult osztalékra, mely a részvényes
befektetés-aranyos részesedése a tarsasag altal realizalt éves eredmény felosztasra keriilo
hanyadabdl.

Az iréanyelv foszabalyként elfirja, hogy osztalék nem fizethetd , ha az évi zarémérleg
alapjan a tarsasag nettd aktiv vagyona nem ¢éri el az alaptoke és a torvényes, valamint az
alapszabadly 4ltal eldirt tartalékok egyiittes értékét.

»A részvényesek részére teljesitett kifizetés nem haladhatja meg az aktiv iddbeli
elhatdrolasokkal és az e célra 1étrehozott tartalékbdl szarmazd 6sszegekkel megnovelt ,
valamint a passziv idobeli elhatdroldsokkal és a jogszabalyokkal , illetve az
alapszabdllyal Osszhangban tartalékba helyezett Osszegekkel csokkentett nyereség

0sszegét az el0z0 pénziigyi év zarénapjan. ,, (2 .sz . irdnyelv 115 cikk /c. pont )
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Az iranyelv lehetdséget ad arra, hogy a tagdllamok joga engedélyezze az évkozbeni
osztalékeldleg fizetését, melynek teljesiiléséhez azonban un. 1d6kozi , vagy kdzbensd
mérlegkészitési kotelezettség all fenn, annak kimutatdsara hogy a sziikséges eredmény (
nyereség ) ténylegesen rendelkezésre all, illetve az egyéb feltételek is adottak.

Az irdnyelv szerint amennyiben a feltételek nem teljesiiltek, s ennek ellenére még is sor

keriil kifizetésre, ugy a részvényes koteles azt visszafizetni.

2/e.) Sajat részvények jegyzése

Az irdnyelv nagyhangsulyt helyez e teriilet szabdlyozdsara, e teriiletet mind az alaptok
védelmének kozponti kérdését targyalja, célként, hogy megakaddlyozza a tarsasag

tokeellatottsaganak esetleges fiktivvé valasat.

FOszabdlyként a tarsasdg sajit részvényeit nem jegyezheti. Kivételesen , feltételek

eldirdsa mellett megengedi a részvények tarsasdg altali megszerzését, jegyzését.

A tagéllamok bels6 jogukban az eldirt szabalyok és feltételek betartdsa mellett lehetové
tehetik a részvénytarsasag altali jogszerli részvényszerzést.

Ide vonatkozo feltételeket az irdnyelv megadja.

Magyar szabalyozas :

Az 1988. évi VI. torvény igazgatosagi felhatalmazast, ez aloli kivételeket nem
tartalmazott.

Az ezt kovetd 1997.évi nem élt az irdnyelv adta azon lehetdségével hogy megengedje az
igazgatosag kozgylilés altali felhatalmazasat. A sajat részvény megszerzésérol szolo
dontést — ide értve a részvények szamdt és az értikk adandé ellenérték meghatarozasat-
kozgytlési hatdskorbe sorolta.

Azonban az erre vonatkozé szabédlyozas megfogalmazasa eltérd nézeteket hozott.

Az 1997. évi Gt. is megadta azon kozgytilési felhatalmazas al6li kivételi szabalyt, melyet
az irdnyelv is rogzit, mely szerint a részvénytdrsasidgot fenyegetd silyos karosodas
elkeriilése esetén az igazgatdsdg jogosult a sajit részvény szerzésére, ez esetben a

kozgytilés felé utdlagos tajékoztatdsi kotelezettség all fenn.
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A hatdlyos Gt. 223. és azt kovetd szakaszai rendelkeznek a sajat részvényhez

kapcsolodéan., mely szabdlyozés az irdnyelv keretein beliil valésul meg.

2./f. Meghatéaroz6 befolyas — dominant influence - szerzése :

Az irdnyelv megadja a meghatdroz6 befolyés tényalldsat, mely :
-akinek hatalmdban 4ll a tarsasdg igazgatGsdga, vagy feliigyeld bizottsdga tagjainak

tobbségét kinevezni, felmenteni és a tarsasag részvényese is ,

-aki a tarsasag részvényeseként a tobbi részvényessel kotott megallapodds alapjin

jogosult a tarsasdg részvényeihez kapcsolddé szavazati jogokat egyediil gyakorolni.

Az 1997. évi tdrsasagi torvényben az erre vonatkoz6 rendelkezések kiilon fejezetbe
keriiltek, a befolydssal rendelkezd fOszabdly szerint egyidejlileg tulajdonosa, tagja,
részvényese az adott tarsasignak azonban nem zarhaté ki az hogy a befolydssal
rendelkezd nem tulajdonosként szerzOdéssel szerezze meg a szavazati jogot . Ehhez
kapcsolddo szabdlyozds a versenytorvénybe keriilt . A *97-s Gt. a befolydsszerzés harom

formdjat szabdlyozta melyek:

- jelentOs befolydst esetén a tag részvényes a szavazatok tobb mint 25 %- aval ,
- tobbségi befolyds esetén tobb mint 50 %-aval, mig

- iranyit6 befolyas esetén tobb mint 75 %—aval rendelkezik .

A hatédlyos tdrsasdgi torvényi szabdlyozds 52. szakasza szO6l a mindsitett tobbséget

biztositd befolydsszerzésre vonatkozo szabalyokrdl . Eszerint :

" Ha a korlatolt felel6sségli tarsasagban vagy a zartkorlen mikodo
részvénytarsasdgban ( a tovabbiakban : ellendrzott tarsasag ) annak tagja ( részvényese)
az alapitast kovetden a ( 2 ) bekezdés szerinti mindsitett tobbséget biztosité befolyast
szerez, a befolydsszerz6 ( a tovdbbiakban : mindsitett befolydsszerzd ) koteles azt a
befolyés l1étrejottét kovetd tizendt napon beliil a cégbirésdgnak bejelenteni.

A bejelentési kotelezettség késedelmes teljesitése vagy elmulasztdsa esetén a cégbirdsag
a mindsitett befolydsszerzével vagy annak vezetd tisztségviseldjével szemben a Ctv.

Szerinti torvényességi feliigyeleti intézkedéseket alkalmazhatja. ,,
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"o,

A szakasz masodik bekezdése szerint mindsitett tobbséget biztositd befolydsnak az
szamit , ha a mindsitett befolydsszerz6 az ellendrzott tirsasdgban kozvetve, vagy
kozvetleniil legaldbb a szavazatok hetvenot szdzalékdval rendelkezik, mig a kdzvetett
befolyds fogalméat a Polgari Torvénykonyviinkre valé — annak 685./B (3) szakaszara

val6 utaldssal — adja meg.

A 2006. évi tarsasagi torvény elOkészitése sordn a kodifikdcids bizottsag vizsgélta azt ,
hogy a tarsasdgok kozotti kolcsonos befolyds igényel-e illetve mely esetekben igényel a

torvényhozo részérdl beavatkozast.

Felvetddik a kérdés, mi az oka a kereszttulajdonlds lehetdsége torvényi korldtozasanak ?

Gado Gaébor szerint ,, A nyilvdnosan miikodo részvénytarsasdgok koztudottan gyakran
élnek olyan jogi megolddsokkal, amelyek legalabbis mérsékelni képesek a nemkivant
felvasarlas kockazatat.

Szamos (igy pl. az alapszabdlyban eldirt szavazatmaximdlds, a szavazatelsObbségi
részvény kibocsatds stb) lehetséges konstrukcié kozé tartozik az un. Barati tarsasagok
kolcsonos részesedésszerzése, amely akaddlyozdjava valhat a részvénytdrsasdg sorsdra
kihat6, a felvdsarlo 4ltal inditvdnyozott kozgylilési dontések meghozataldnak. A
nyilvanos részvénytarsasagok esetében- ahol a piaci kontroll érvényesiilésének fékezése
a részvényesek, a befektetok érdekeit silyosan veszélyeztethetik — a torvényhozé nem
nyujthat segitséget ezen védekezési eszkdzok alkalmazdsahoz.

A tdkepiac szerepldjévé nem valo véllalkozas esetében azonban nem indokolt , hogy a

torvényhozo a kolcsonos befolyédsszerzéshez vald jogot kérdésessé tegye.”’10

A nyilvdnosan miikodo részvénytarsasagok vonatkozdsdban az 4j Gt. kizérja a részvény
atruhdzas korldtozdsara vonatkoz6 szabédlyok — nevezetesen a Gt. 204- 205 szakaszanak
az alkalmazéasat, mig a Gt. 287. §. (2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy ha a

nyilvdnosan miikodo részvénytarsasag mas részvénytarsasagban vagy korlatolt
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felel0sségli tarsasdgban a szavazatok huszonot szdzalékat meghaladé mértékii befolyast
szerez , ezt kovetden a gazdasdgi tarsasdg a nyilvdnosan milkkodd részvénytarsasig
részvényeinek megszerzésére nem jogosult , a korabban megszerzett részvényeket pedig
legkésObb a nyilvanosan miikodo részvénytarsasag befolydsszerzésétl szdmitott hatvan
napon beliil koteles elidegeniteni.

Amennyiben a gazdasagi tdrsasdg ezen kotelezettségének teljesitését elmulasztja , a
nyilvdnosan miikodd részvénytirsasdg részvényei alapjdn tagsdgi jogok gyakorldsara

nem jogosult.

2./g.) Az alaptdke felemelése és leszallitasa

Az irdnyelv az alaptOk felemelésére kozgytlilési dontést ir eld , s egyidejlileg rendelkezik
arrdl, hogy azt kozzé kell tenni.

Az irdnyelv 29 cikke ehhez kapcsoléddan a kovetkezok szerint fogalmaz :

,» Barmely tokeemelésrdl a kozgytilésnek kell hatdroznia. Ezt a hatarozatot , valamint a
jegyzett toke emelésének Osszegét az egyes tagdllamok jogszabdlyaiban meghatirozott

modon a ( 68/151/EGK irdnyelv (3.)cikkével 6sszhangban kell kozzétenni. ,,10

Ezzel egyidejlileg megadja azt a lehetoséget, hogy az alapit6 okirat illetve a kozgytlés
felhatalmazast adhat a jegyzett toke emeléséhez egy meghatdrozott legmagasabb Osszeg
erejéig. Az irdnyelv maximum o6t évben hatdrozza meg az igazgatosag alaptoke emelésre
vonatkozé dontési jogosultsdgat, melyet a kozgylilés egy vagy tobb alkalommal
meghosszabbithat . Eldirja azt is, hogy a hatdrozat meghozataldhoz , tokeemelés
elfogaddsdhoz az is sziikséges , hogy a tOkeemeléssel érintett vagy az alapszabaly altal
annak mindsitett részvényfajtak, részvényosztilyok részvényesei ahhoz kiilon
hozzijaruljanak . Ezen hozzdjarulds beszerzésének moddjat az alapszabalyban kell

rogziteni ( az torténhet a kozgylilésen, vagy azt megeldzden nyilatkozattal)

Az irdnyelv arra az esetre , ha a tokeemelés pénzbeli hozzdjarulés ellenében torténik ugy
rendelkezik, hogy a jegyzési elsObbségnek érvényesiilnie kell . Ez azonban nem

alkalmazand¢ apport szolgéltatdsaval megvaldsul6 tokeemelés sordn.
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Az irdnyelv a nem pénzbeli hozzdjarulas ellenében torténd tokeemeléshez kapcsoldddan
akként rendelkezik, hogy a vagyoni hozzdjiruldst a jegyzett toke emelésre vonatkozé

hatarozattdl szamitott 6t éven beliil teljes egészében szolgaltatni kell .

Az irdnyelv a jegyzett toke leszallitisdra vonatkozé dontést a kozgyulésnek adja, -
kivéve ha azt birdsdgi hatarozat rendeli el — s a hatdrozatot mindsitett sz6tobbséggel kell
meghozni, tovdbbd sziikséges hogy a toke leszallitassal kozvetleniil érintett, vagy az
alapszabdly 4ltal ilyennek mindsitett részvényfajtak, részvényosztalyok részvényesei a
toke leszallitdsdhoz kiilon hozz4djaruljanak.

Ennek modjat ugyancsak az alapszabdlyban hatdrozzdk meg.

A hatdlyos magyar tarsasdgi jogi szabdlyozds az alaptOke felemelése és leszéllitasa

kérdéskorét az iranyelvben foglaltakkal 6sszhangban szabalyozza

Osszességében elmondhaté , hogy a hazai tdrsasdgi jogi szabdlyozds megkozelitdleg
megfelel a 2.sz. irdnyelv eldirdsainak, az ezzel Osszefiiggd torvényi rendelkezések a

tarsasagok részvényesei és hitelez6i minimalis egyenértékli védelmét biztositja.

Nem mondhaté el ez azonban a tarsasagi joghoz kapcsol6dé minden hazai teriiletre.

Egyik ilyen aggédlyos rész , hogy Magyarorszdg nem teljesitett az tUgynevezett
atlathat6sagi irdnyelvben meghatdrozottakat.

tarsasagok teljesitményeirdl, pénziigyi helyzetérdl. Ennek érdekében a kovetkezd
teriileteket érintden fogadott el mddositasokat kiegészitdé rendelkezéseket a Bizottsdg —

még 2007. évben - :

- akibocsatok 4ltal a féléves jelentésben kozzéteendd pénziigyi adatok terén,

- a befektetok altal kozzéteendd adatok terén, az dltaluk megszerzett nagyobb
részesedésre vonatkozdan,

- az eldirt adatok egész Eurdpdban valé nyilvdnossdgra hozatalara vonatkozé

minimum kovetelmények terén, tovabba
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- az atlathatésagi kovetelményekrdl szold rendelkezés bizonyos elemeivel
Osszefiiggd , harmadik orszdgbeli szabdlyok egyenértékliségének elismerésére

vonatkozé minimumkovetelmények terén.

Mindezeket 2008. marciusdig kellett volna teljesiteniink.

Ugyancsak megsértette hazank az unids szabdlyozast, amikor nem teljesitette az
egyesiilések és szétvalasok esetén alkalmazando jelentési kotelezettségeket egyszeriisito

irdnyelv végrehajtasat .

Az irdnyelv értelmében az egyesiilések és szétvaldsok esetében nem kotelezo a fiiggetlen
szakértoi jelentés elkészitése, ha ebbe az 0sszes részvényes beleegyezik.

Az irdnyelv a részvénytarsasagok egyesiilésérdl szol6 78/855/EGK , harmadik tarsasagi
jogi irdnyelvet, és a részvénytarsasagok szétvalasarol sz616 82/89/EGK hatodik tarssagi

jogi irdnyelvet médositja.

A harmadik tdrsasagi jogi irdnyelv az ugyanazon tagdllamhoz tartozo tarsasagok jogi egye-
stilésére vonatkozé tagdllami jogszabdlyok harmonizécidjanak feltételeit allapitja meg,
mig a hatodik irdnyelv a nyilvdnosan miikddod tdrsasdgok szétvalasanak szabdlyait

hatdrozza meg , a tagok és harmadik felek érdekeinek védelme céljabol

Az irdnyelv atiiltetési hatdrideje : 2008. decembere volt, melynek Magyarorszdg nem tett
Eleget, melyre figyelemmel az Eurépai Bizottsdg a jogsértési eljards meginditdsa mellett
Dontott — mely tovabbi négy tagallamot, nevezetesen Belgium, Ciprus, Gorogorszag és
Olaszorszag is érint — .

A Bizottsdg indokoléssal elldtott véleményt kiild ezen  tagdllamoknak, mely eljards az EK
szerz0dés szerinti 226. cikke szerinti jogsértési eljards ~ masodik szakaszat jelenti, amire
két honapon beliil kielégito valasz adandd, ennek ~ hidnydban az ligy az Eurdpai Birésag

elé keriil.
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A kovetkezOkben a napjainkban aktudlis s egyben magyar vonatkozdsu {igy- nevezetesen az
ugynevezett ,,Cartesio” ligy kapcsan ismételten felvetddott a tdrsasdgok hatdron atnyudld

sz€khelyathelyezésre vonatkozd kozdsségi szabalyozds hidnya .

A tarsasdgok kolcsonos elismerésére vonatkozé egységes kozosségi szabdlyozas hidnydban a

tagallamok szabadon hatdrozhatnak a székhely vagy bejegyzés elvének alkalmazasarol.

A letelepedés szabadsdga és a tdrsasdgok szabad székhely athelyezése kérdése szorosan

Osszefiigg, melynek keretében az Eurdpai Birdsag tobb alkalommal kifejtette dllaspontjat.

Az EK Szerzddés a véllalkozasok letelepedési szabadsagit a kovetkezOk szerint fogalmazza
meg :

,» Azok a tarsasdgok vagy cégek , amelyek valamely tagédllam joga szerint jottek létre és
amelyek székhelye , kozponti igazgatdsa vagy lizleti tevékenységének elsddleges helye a
Kozosségen belill van, a jelen fejezet szempontjabdl a tagallami dllampolgarsaggal bird
természetes személyekkel azonos elbirdlds ald esnek ,,11

Az EK 48. cikke megadja a vallalkozds fogalmat is, mely szerint

»Minden olyan tdrsasdg vagy cég, amely a polgari vagy kereskedelmi jog alapjan jott 1étre,
ideértve a szOvetkezeti tarsasdgokat is, tovdbba mds , kozjog illetve maganjog altal
szabdlyozott jogi személyeket, kivéve a nonprofit szervezeteket.”’12

Dr Varnay Erné megfogalmazédsa szerint a vallalkozasok letelepedési szabadsdga magatol
értetddden magaban foglalja valamely tagallamban székhellyel , kozponti igazgatds helyével
vagy lizleti tevékenységgel bir6 véllalkozds szdmara a fogad6 orszdgban honossdggal birdkkal
azonos feltételekkel , azoktdl valé megkiilonboztetés nélkiili, a tobbi tagdllamban torténd
fioknyitds, lednyvéllalat alapitds és mas vallalat felvasarlasanak jogat . 13

Gyulai-Schmidt Adrea megfogalmazasa szerint az Eurépai Bir6sdg dontései egyértelmiivé
teszik, hogy a letelepedés szabadsédga és tarsasdgok szabad székhelyathelyezése kozvetleniil
Osszefiigg, valamint hogy az alapitds szerinti dllam joga irdnyadd a tdrsasdgok alapitdsa és

mukodése szempontjabol . 14
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Az Eurdpai Birdsag kapcsol6do eseti dontései :

Daily Mail iigy : A Daily Mail , melynek székhelye az Egyesiilt Kirdlysadgban volt .

Az Egyesiilt Kirdly szabdlyozasa szerint a kiilfoldi székhelyti véllalkozasok csak az Egyesiilt
Kirdlysagban keletkezett jovedelmiik utdn kotelesek adot ( tarsasagi ado ) fizetni. A székhely
akkor van az Egyesiilt Kirdlysdgban ha az ott kifejtett tevékenysége kozponti igazgatdsa és
ellendrzésének a helye is ott van. A tarsasdg Hollandidba kivanta 4thelyezni székhelyét, tgy
hogy tevékenységét fidk vagy lednyvallalat formdban az Egyesiilt Kirdlyban akarta folytatni.
Ehhez a Kincstar dltal adott engedélyre volt sziiksége, mely eldirt engedélyezési rendszer
azonban aktivai egy részének az értékesitését eredményezte volna Mindebbdl ered6en a
tarsasdg a Hingh Courtndl kifogassal élt, arra valé hivatkozassal, hogy val6jdban székhely
athelyezésrdl van szd, melyet a tagdllamok az E K szerzddés 52 és 58 cikkei alapjan nem
korlatozhatnak.

A Bir6sag az eldzetes dontéshozatali eljaras keretében a kovetkezdket mondta ki :

»17. Megjegyzendd, hogy az emlitett alapeljarasban el6fordulé angol jogszabalyok
rendelkezései nem tartalmaznak egyetlen, a fentiekben leirt {igyletre vonatkozd korldtozast
sem. Nem akadélyozzdk tovdbba egy angol jog szerinti tarsasag tevékenységének egy maik
tagallamban tjonnan létrehozott tarsasdgba torténd részleges vagy teljes dthelyezését sem ,
adott esetben az angol tarsasdg megsziintetését és pénziigyi elszdmoldsat kovetden. Csak
abban az esetben irjdk el6 az Allamkincstdr engedélyét , ha a tirsasdg a jogi személyiségének
és angol jog szerinti tarsasdgi mindségének egyidejii megdrzése mellett hatarozza el kozponti
tigyintézésének az Egyesiilt Kirdlysadgon kiviilre torténd athelyezését.

18. E tekintetben helyénvalé megallapitani, hogy a természetes személyekkel ellentétben a
tarsasag egy jogrend alapjan létrehozott jogi entitds, és a kozosségi jog jelenlegi dllapotaban
ez a nemzeti jogrend alapjan torténik . Tehdt csak a kiilonbozé nemzeti jogszabalyokon
keresztiil 1éteznek , amelyek meghatarozzéak alapitasukat és miikodésiiket.” 15

Osszességében a Birdsag arra kovetkeztetésre jut, hogy a Szerzddés 52. és 58. cikkei nem
értelmezhetdk gy, mely jogot adna a tagdllamok valamelyike szerint 1étrejott tarsasagnak
arra, hogy irdnyitasi és ellendrzési kozpontjat gy helyezze at egy masik tagédllamba, hogy
adott tagallamban megtartja cégstatusat.

Ez megerdsitett azon alldspontot , hogy az Eurépai Unié tagdllamai szabadon donthetnek a

sz€khely vagy a bejegyzés elvének alkalmazdsarol.
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1999-ben a Birésdg a fidknyitds tagéllami korldtozdsdnak kérdésében kellett hogy &llast
foglaljon, nevezetesen az tgynevezett Centros — iigy kapcsén.

Az ide kapcsol6dé ténydllas a kovetkezo : egy dan hdzaspar ( dan allampolgéarsaggal , és
allandé lakcimmel ) angol honossdggal Centros Ltd néven céget alapitott., 100 fontos
alaptokével. A Centros Ltd fiokot akart nyitni Dédnidban, melynek a bejegyzését a dan
illetékes hat6sdg megtagadta arra hivatkozdssal, hogy a cég a székhelye szerinti orszdgban
semmilyen tevékenységet nem végez, adott eljardsa csak arra irdnyul hogy kikeriilje a
Dénidban a korlatolt feleldsségli tarsasdg alapitdsara kotelezéen eldirt minimalisan 200.000

korona alaptoke befizetését.

A Centros tarsasdg jogorvoslattal €élt, melyhez kapcsol6dd kérelmében az EK Szerzddés 43. és
48. cikkeinek a megsértésére hivatkozott .

Az eljarasban bekapcsolddé dan kormany érvei kozott arra hivatkozott , hogy adott iigy nem
tartozik a kozosségi jog hatédlya ald , arra figyelemmel hogy dllaspontjuk szerint adott esetben
val¢jdban dan dllampolgarok déaniai cégalapitdsardl van sz0, tovabba azzal védekezett Déania
hogy a minimdlis alaptoke kovetelmény a hitelezok védelmét szolgélja, a nyoméds kozérdek
indokolja a magas alaptoke eldirdsat, s ezen cél megvaldsitasa érdekében a tagdllamoknak
joga van megakaddlyozni ezen szabdlynak nem megfeleld cég fidk nyitasat.

A didn kormdny azon védekezését, miszerint valdjdban ddniai cégalapitdsrél van sz6 a
Birésag egyontetiien elvette, vizsgalta azonban a dan kormany masodik érvelését , azaz hogy
korlatozas tagéllami kozérdekre hivatkozassal indokolhat6 és védhetd .

Mindez azonban a sziikségesség €s aranyossdg tesztjén elbukott , s adott iigy kapcsan végso
konkliziéként kimondta :

»39. .. a Szerz0dés 52. és 58. cikkeivel ellentétes, ha egy tagdllam megtagadja egy masik
tagdllam joga szerint l1étrejott , és ott szé€khellyel bird tarsasdg fidkjanak a bejegyzését. Ez
arra az esetre is all, amikor a tarsasdg a székhely szerinti orszdgban nem folytat iizleti
tevékenységet , €s a fidk 1étrehozdsdnak az a célja, hogy a ég teljes tevékenységét a fidk helye
szerinti orszagban fejtse ki, elkeriilve azt hogy ez utdbbiban céget alapitson, kikeriilve igy az
ebben a tagdllamban érvényesiilo, a tarsasdgok alapitasara vonatkozé szabédlyok alkalmazésat,

amely szabdlyok a minimadlis toke nagysdga tekintetében szigoribbak. ,, 16
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A Német Legfelsébb Birosdag ( BGH) az eldzetes dontés hozatala iranti kérelme keretében az
tigynevezett Uberseering iigy kapcsdn ( a aCentros iigyben hozott dontésre is figyelemmel )

két kérdéskort intézett az Eurdpai Birdsaghoz.

A BGH egyik kérdése : Osszeegyeztethetd e a Szerzddés 43 . és 48. cikkeivel a székhely
elvének az a szabdlya, miszerint a tarsasigokra irdnyad6 jog ( igy a téarsasag jog és
perképessége ) a tényleges sz€khelyhez kotddik, ha az adott tarsasdgot egy masik allam joga
alapjan érvényesen megalapitottdk, de tényleges székhelyének &thelyezése miatt az qj
szé€khelyorszag birdsaga elott igényét jogképesség hidnydban nem tudja érvényesiteni

Misodik kérdése arra irdnyult, hogy amennyiben a Birdsdg megéllapitja ezen témakorben a
sz€khely elv letelepedés szabadsagdval Osszeegyeztethetetlenségét, ugy deklardlja hogy azt is

hogy a tarsasagok jog és perképességét az alapitds dllaméanak joga hatdrozza meg.

Az Uberseering iigy rovid tényélldsa :

A tarsasdg Amszterdamban keriilt bejegyzésre, melynek Osszes {iizletrészét két német
allampolgarsagi személy szerezte meg, akik egyben a cég irdnyitéi is voltak, amit
Németorszagbdl tettek . Ez a tarsasag egy német NNC nevili céget bizta meg a diisseldorfi
telephelyén taldlhat6 ingatlanok feldjitasdval , mivel nem volt megelégedve a munkélatokkal
— festési hidnyossdgok miatt — szavatossagi igényét érvényesiteni kivanta, felhivta a vallalatot
a hibdk kijavitdsara, s miutdn az NNC ennek nem tett eleget igényének érvényesitésére pert
kivant inditani az NNC-vel szemben. A német birésdg azonban keresetét a felperes
Uberseering jog és perképességének hidnydra hivatkozassal elutasitotta.

A német birdsdg alldspontja szerint abbdl eredéen hogy a tdrsasdg teljes tokéje német
tulajdonba keriilt, a cég ligyeit Németorszagbdl irdnyitottdk, ezért a tényleges székhely
Hollandiabdl Németorszagba helyezddott at, igy ezen tarsasdg mar nem tekintheté holland
illetdségli tarsasdgnak , de német tdrsasdgnak sem, hiszen ugy folytatott tevékenységet
Németorszdgban, hogy a német jog szerint nem jott 1étre. A német birdsag allaspontja szerint
a tarsasag akkor jart volna el helyesen ha a német székhely elv alapjan Hollandidb6l —j
alapitassal atkoltozott volna Németorszagban .

Ezen iigy kapcsédn az Eurdpai Birdsag a kovetkezoket allapitotta meg :

Minden tagdllamban alakult tirsasidgnak jogdban 4all tevékenységét egy madsik tagédllamba
kifejteni , mikézben az okirati vagy a tényleges székhely , illetve a tényleges iigyvezetés helye
— éppugy minta maganszemélyeknél az dllampolgarsag — egy adott tagallam jogrendjébe vald

tartozast is kifejez.
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A fogadé tagdllamnak tehdt a tarsasdgok kolcsonos elismerésérdl szolo tagallami egyezmény
nélkiil is el kell ismerniiik azokat a kereskedelmi tarsasdgokat , amelyek az Szerzddés 43. és
48. cikkei értelmében letelepedési jogukkal kivannak élni. 17

A Birésag ezen iigy kapcsan ravilagit a Daily Mail esettdl valo kiilonbozdségére, s inkdbb az
ugynevezett Centros iiggyel von parhuzamot.

Az Eurépai Bir6sdg kimondta, hogy a letelepedés szabadsdga alapjdn joga van arra, hogy

megtartsa jogképességét Németorszdgban.

Az Eurépai Birésdg kapcsolodd eldzetes dontéshozatali eljardsban megfogalmazott
megallapitdsai utat tortek az alapitoknak arra, hogy a tarsasdgaikra , fidktelepeikre irdnyad6
jogot szabadon megvélaszthassdk.

Gyulai-Schmidt Andrea a kovetkezoket fogalmazza meg :

»A hitelezOk védelme, a tiszteségtelen verseny tilalma, az addellendrzési és mads indokok
mint a kozérdek védelmére valé hivatkozds nem lehet diszkriminativ, és csak a
sziikségszeriliség, valamint az ardnyossag kovetelményének megtartdsa mellett érvényesitheto.
Az Eurépai Birésdg szigoru feltételei leszlikitik a tagallamok jogalkotdsi szabadsagat. Az
eurdpai jogrendszereket homogenizalds hatdsok — igy a kozos gyokerek és az évtizedek 6ta
eldrehalad6 tarsasdgi jogi harmonizicié is — abba az irdnyba hatnak, hogy a székhely
jogrendszerének védelmi céld bevondsara egyre ritkdbban keriiljon sor.

Altaldban az alapitds szerinti jog lesz irdnyadd. Egyedileg és kiegészitd jelleggel képzelhetd
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csak el — a kollizi6s jogi , kiilon kapcsolds™ technikdjaval — a tényleges székhely szerinti jog

alkalmazasa.”18

Jelenleg nincs olyan szabdlyozds mely a tdrsasigok Eurdpai Union beliili tényleges
sz€khelyéthelyezését az elbocsitd allam oldalardl szabdlyozna .

Az Eurépai Bir6sig a Daily Mail iigyben allasfoglalt egy tagallamot tarsasig
szé€khelyathelyez€ésérol, azonban az azéta eltelt idészak sem hozta meg a hatdron atnyuld

székhelyathelyezéssel kapcsolatos problémékat.

Ebbdl eredden is igen nagy érdeklodés Ovezte az Eurdpai Birdsag elé  eldzetes

dontéshozatalra eldterjesztett igynevezett Cartesio-ligyet.
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A Cartesio Oktaté és Szolgaltatd Betéti Téarssdg magyarorszagi lakéhellyel rendelkezd
magyar allampolgarsagu tagokkal 1étrejott tarsasdg, melyet a Bacs- Kiskun Megyei Birdsig
2004. évben jegyzett be a cégnyilvantartisba.

Ezen tarsasag 2005. november 11.én eldOterjesztett valtozasbejegyzési kérelme szerint kérte a
tarsasdg székhelyének Bajar6l Gallaratéba — olaszorszdagi kisvarosba — torténd
sz€khelyathelyezés cégjegyzékbe torténd bejegyzését, melyet a cégbirdsdg 2006. janudrjdban

elutasitott.

Az elutasité hatdrozat szerint a hatdlyos magyar jogi szabdlyozds nem ad arra lehetOséget,
hogy egy Magyarorszagon alapitott tarsasdg székhelyét ( kozponti iigyintézés helyét )
személyes joganak megtartdsa mellett kiilfoldre helyezze at. A birésdg dllaspontja szerint a
tarsasdgnak a magyar cégjog szerint elobb meg kell szlinie , majd az olasz szabdlyozas,
tarsasdgi jog szerint ujra kell alakulnia.

Az elutasité végzéssel szemben a betéti tarsasdg fellebbezéssel élt a Szegedi Itél6tablahoz,
mely fellebbezésében kifejtette, hogy egy tagédllamban érvényesen megalapitott tarsasig
sz€khelyét ugy dthelyezheti egyik tagdllamb6l a madsik tagdllamba, hogy egyidejlleg

megdrizze az eredeti honossagat, minderre a kozosségi jogok biztositjak a jogot .

A Szegedi Itél6tabla az eljards felfiiggesztése mellett eldzetes dontéshozatali eljardssal €lt az
Eurépai Birosag felé.

Az Itél6tabla harom kérdése az EK 234. cikkében szabélyozott elézetes dontéshozatali eljards
értelmezésére iranyult, mig tovdbbi kérdése arra keresi a valaszt, hogy ha egy
Magyarorszdgon a magyar tarsasigi jog szerint létrejott t s bejegyzett tarsasag az Eurdpai
Unioén beliil sz€khelyét at kivanja helyezni, akkor ennek megitélése a kozosségi jog hatdlya
ala tartozik e, illetve a magyar jog szabdlyai irdnyadok .

Az Itélotabla idekapcsolddo kérdésként felvetette, hogy egy magyar tarsasdg kozvetleniil az
EK 43 és 48 cikkeire hivatkozassal kérheti e mds tagédllamba torténd székhely dthelyezését, s
ha igen akkor a tagdllamok ( mind az elbocsitd, mind a befogadé ) részérdl a

szé€khelyathelyezés feltételhez vagy engedélyhez kothetd-e .

Ezen kérdéscsoport ,, 1ényegében arra keresi a valaszt , hogy levezethet-e az EK.
Szerz6désben szabdlyozott letelepedés szabadsagdbdl Magyarorszag mint unids tagillam azon
kotelezettsége, hogy a teriiletén bejegyzett , magyar honossdgu gazdasagi tarsasagok szamara

biztositsa az identitismegtartd székhelydthelyezés jogat Igenld vadlasz esetén
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Osszeegyeztethetlen a letelepedés szabadsdgaval az a nemzeti szabélyozds, amely az orszag

teriiletének elhagydsat a koltozni vagyo tarsasag likvidalasdval biinteti.”19

Az eljaras keretében a Cartesio a SEVIC- ligyben hozott Birdségi itéletre hivatkozva tobbek
kozott azzal érvelt, hogy a kozosségi jog hatdlya kiterjed arra az esetre ha egy
Magyarorszdgon alapitott tarsasdg székhelyét az Eur6pai Union belill egy masik tagdllamba
kivanja dathelyezni., tovdbbd a székhelydthelyezés elutasitisa a jogi személyek kozotti
sz€khely szerinti diszkrimindci6hoz vezet, a Cartesio dlldspontja szerint kozvetleniil az EK
43. és 48 cikkére hivatkozassal kérheti székhelyének az Eurépai Unié mds tagdllamba torténd

athelyezését.

Ezzel szemben a magyar kormany érvelése azon alapult, hogy elfogadott irdnyelv hidnyaban
a sz€khely éathelyezésének feltételeit és jogkdvetkezményeit a nemzeti jog hatdlya ala tartozo

kérdésként kell kezelni.

Az Eurdpai Bizottsdg megallapitdsa szerint a jogharmonizacié nem feltétele az elsddleges
kozosségi jog alkalmazhatésdganak , s éllaspontja szerint az EK 43 és 48 cikkeivel nem
Osszeegyeztethetd az a tagédllami gyakorlat amely megakaddlyozza a nemzeti jog alapjin
1étrejott tarsasagok jogalanyisdgot megtart6 székhelyathelyezését az Eurdpai Unidn beliil.
Egyidejlileg megéllapitja azt is, hogy az feltételhez kothetd , amennyiben az megfelel az EK
Szerz0dés szerinti céloknak és ardnyossag kovetelményének.

Az iigyhoz kapcsolédéan Poiares Maduro fOtandcsnok megallapitdsa szerint jelen ligyben
alkalmazni kell az EK Szerzddésnek a letelepedés szabadsdgira vonatkoz6 rendelkezéseit.
Ramutat arra hogy a magyar szabdlyozas kedvezdtlenebb médon kezeli a hatdron atnyuilo
helyzeteket , mint a tisztdn nemzeti helyzeteket, mivel a tarsasidgok szamara kizarélag azt
teszi lehetdvé, hogy székhelyiiket Magyarorszagon beliil helyezzék at, megjegyezve hogy a
Cartesio mdsik tagallamban kivan gazdasagi tevékenységet folytatni.

- Itt kivanom megjegyezni, hogy a hazai szabdlyozds idokozben 2007. szeptember 1. napjatdl
valtoztatott azon kordbbi szabdlyozdson, hogy a cég székhelye egyben a kdzponti iigyintézés
helye is . Az 2007. évi modositdsokbol eredéen megadta a lehetdségét annak ,hogy cég
sz€khelye kiilonbozhet a kozponti ligyintézés helyétdl . Ezzel megteremt6dott annak a
lehetdsége, hogy a magyar cégnyilvintartisba bejegyzett tarsasdg az Eurdpai Unidé mds
tagdllamdaban is jogosult legyen tevékenysége elsddleges gyakorldsara, gy hogy a cég ez

irdnyud dontése nem igényli a sz€khely mddositast.-
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A nagy érdeklddésre szamot tarté iigyben az Eurdpai Birdsdg a C-210/06. szdmon

nyilvantartott iigyben 2008. december 16. napjan meghozta itéletét.

Az Eurépai Birésag az itélet rendelkezd részének 4. pontjdban dontését a kovetkezOk szerint
sommdzza : ,, A kozosségi jog jelen dllapotiban az EK 43 . és EK 48 cikket ugy kell
értelmezni, hogy azokkal nem Osszeegyeztethetetlen az a tagéllami szabdlyozds , amely
megakaddlyozza az e tagéllam belsd joga szerint 1étrejott tarsasdgot abban, hogy székhelyét
ugy helyezze at masik tagdllamba, hogy ekdzben megtartja azon tagdllambeli honossagat,

amelynek szabdlyozdsa alapjan létrehoztik . ,, 20

Mindezen esetek is azt igazoljak, hogy sziikséges és idOszerli a tarsasdgok hatdron atnyuild
sz€khelyathelyezésével Osszefiiggd kérdéseket szabdlyozd irdnyelv elfogaddsa, mely oly

hosszu 1d6 6ta csak halogatasra keriil.

Z24rsz0 :

A Roémai Szerzddés célja a kozos piac, kozos politika megteremtése, megadja az
egységes belsd piac szabdlyozdsdhoz kapcsolédd alapelveket, €s szabdlyokat.
Feladatként hatdrozza meg a tagdllamok gazdasdgpolitikdjanak kozelitését, kolcsonos
kapcsolatok kiépitését. Dekraldlja a letelepedés szabadsagét a természetes személyek és
jogi személyek részére is. A tagadllamok eltérd jogrendszere tarsasagi jog , kereskedelmi
jog teriiletén is megkivant és megkivan egy 6sszehangol6 szabdlyozas 1étét.

A jogharmonizicié alapjait a mar a Romai Szerz6dés  megteremtette, amikor
felhatalmazta a Tandcsot, hogy irdnyelveket bocsdsson ki a tagdllamok torvényei,
rendeletei szabdlyai kozelitése érdekében mindazon teriileteken , melyek hatdssal van
birnak a k6zos piac miikodésére.

A jogharmonizicié folyamdn a tdrsasdgi jog teriiletén nem alakult ki egy egységes

»eurdpai unios tarsasagi jog”.

Mintahogy Baldzs-Katalin Kovacs Krisztidn ,, Az eurdpai unié tarsasagi jog fejlodési
tendenidi munkdjdban is rogziti :” A pozitiv tendencidk ellenére azonban a tagéllami
szabalyozdsok kiilonbozdségét, valamint a foszabdlytdl valé eltérés lehetdségének

megtartasat latva valéban hosszi tdvon is sziikség van tarsasagi jogi egységesitésre. ,,
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Dr Varnay Erné megfogalmazasa szerint ,, A Kozosség szintjén voltaképpen a véllalati
szervezet és mukodés tobb tagdllamra kiterjedd voltdbdl — tobbek kozott éppen a
kiilonboz6 tarsasigi jogoknak kitettségbol- ad6dé nehézségek csokkentésére, valamint a
fogyasztok, a kozonség, a tagillamok sajiatos érdekeinek védelmére sziilettek
jogszabalyok, gyakorlatilag irdnyelvek. Az irdnyelvi szabdlyozds 1ényegébdl fakad, hogy
— minimum -, maximumértékek megadadsira korldtozodéssal ,vélasztdsi lehetOségek
felkindlasaval — teret engednek a tagdllamok egymastdl eltérd megolddsainak .

A sz6 valddi értelmében a Kozosségnek tehat nincs tarsasagi joga .21

Az utébbi iddszakban az unié kiemelt kérdésként kezeli ezen teriiletet a belsd piac, a
Ko6z0sség un. Alapszabadsdgainak — az 4ruk, a munkaerd, a szolgéltatisnyujtds, a
letelepedés ( véllalkozas) , a toke tagallamok kozotti szabad mozgdsa — minél teljesebb
korl biztositasa érdekében .

Ez a fokozott figyelem adott jogteriileten a jovOben még inkdbb meg fog mutatkozni .
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