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a) Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatarolasa

A Karpataljdn ¢€l6 magyar lakossag sajatos foldrajzi ¢€s etnikai
kornyezetének koszonhetden az allandd gazdasagi és kulturalis kapcsolatok
szintjén is megismerhette a vele torténelmi sorskozosségben €16 ruszinok targyi
¢s szellemi kultardjat, mikdzben hiiséggel megtartotta a magaét. Hasonloan
szerencsés ¢ multikulturdlis kérnyezetben tevékenykedd folklorista, akinek a
nyelv birtoklasa altal adott a lehetoség a ket nép balladakincsének komparativ
vizsgdlatara, amely az adott népkozosség értékeinek felmutatisan tul egy
hatarozott lépés lehet egymas jobb megértése felé.

Ennek elérése egyben az értekezés célkitlizése is, de mieldtt a téma
koriilhatarolasara térnénk, fontosnak tartjuk hangstlyozni, hogy amint az
értekezés cimében ¢és fejezeteiben is folyamatosan jeleztilkk, a ruszin
megnevezéssel parhuzamosan az ukran megnevezést is hasznaljuk, mivel az
ukrajnai ruszinok 6nallé népként vald elismerése az ukrdn allam részérdl még
mindig nem tortént meg. Az elmult masfél évszazad, s kiillonosen az utobbi
otven €v stlyos nyomokat hagyott a ruszin nép életében. Mivel a reformkorban
az egyre er0sodd panszlav propaganda miatt a nemzetté valds folyamata
megtort, az irodalmi nyelv kialakitasa sem teljesedhetett ki, igy nem sziilethettek
meg a nemzeti kultra alapmiivei — szétarak, honismereti monografidk,
folklérgytijtemények.

Ma a kijevi vezetés beletorddik ugyan a ruszinsag létezésébe, ellenben a
kozos irodalmi nyelv és a kiteljesedett kultira — nem utolsésorban altaluk
okozott hidnyara hivatkozva — kétségbe vonja az 6ndlld ruszin entitds létezését.
A témat érintd legutdbbi belpolitikai események koziil mindenképpen emlitést
érdemel a Karpataljai Tertileti Tandcs 2007-es marciusi lilésszaka, melyen 75
képviselobdl 71 szavazott amellett, hogy a ruszinsdg Karpatalja 6slakos
nemzete. Az eredményt maris az ellenvélemények kisebbszerli lavingja kovette,
melybe a kijevi allaspont hiveiként torténészek is beszalltak.

Ennek ellenére azt kell mondanunk, hogy a ruszinsag torténelmi sorsa nem
mindennapi, azaz nem egy a hasonld koriilmeények kozt €16 népek sorsa koziil,
enné¢l fogva tanulsidgai, amelyek valamennyi Duna-medencei nép szamara
hasznosak lehetnek, szintén nem mindennapiak.

Es nem mindennapi természeti szépségekkel szembesiilhet, aki felkeresi a
ruszinoknak ¢lettérként adott foldet. Mert a Karpatok folyovolgyei az
elhegyekkel egyiitt a balladak és a babondk forrasvidéke. Ez a megallapités
témank szempontjabol is fontos, mivel az itt él6 emberek mitoszvilaganak
magatol adodoan az epikum a megfogalmazasi formaja.

A ruszin és ukran népballaddk atfogd, az eurdpai szaktudomany
rendszertandban is elhelyezhetd feldolgozasa az 1980-as években kezdddott el
1gazan. A 19. szdzadi nyomtatott €s kéziratban porosodd gyiijteményeket O. 1.
Dej, a kijevi Makszim Rilszkij nevét viseld Miivészettorténeti, Folklorisztikai és



Etnografiai Intézet professzora gyljtotte egybe, hogy elvégezze az eurdpai
mérce szerint is impozans balladaanyag rendszerezését és katalogizalasat. A
rendszerezés elveinek  kidolgozasahoz az emberi kapcsolatokat ¢és
konfliktushelyzeteket vette alapul, s igy az ukran népballadakat a kovetkezd
nagy témakorokbe sorolta: 1. Szerelem és hazassag elotti szerelmi kapcsolatok;
2. Csaladi kapcsolatok, csaladtagok kozti konfliktusok; 3. Tarsadalmi-torténelmi
viszonyok és konfliktusok; E témakorok Dej rendszerében a konfliktushelyzetek
Iényeges, kozos jegyei alapjan ciklusokra, a ciklusok pedig alaptipusokra
tagolodnak. fgy a ruszin (ukran) ballada-anyagban 283 alaptipus kiilonithet§ el,
ami a Vargyas altal nyilvantartott 134 tipushoz képest rendkiviil tekintélyes
halmaz.

Ez a katalogus nemcsak a keresést-tdjékozodast konnyiti meg, de az
Osszehasonlito munkalatok elkezdéséhez is kitlind segédeszkoz.

A megvizsgalt ruszin (ukrdn) anyagbol a téma ¢és az alaptorténet
megfelelése, motivumok egyezése alapjan 23, azaz huszonhdrom a magyarban
is azonosithato, az Osszehasonlitasra alkalmasnak talalt balladat emeltiink ki.
Vargyas tipusmutatdja szerint ezek a kovetkezdk: 1. Az elcsalt menyecske (3), 2.
Gyermekét elhagyo, elcsalt menyecske (5), 3. Harom drva (6), 4. Kényszeritett
menyasszony (12, 13), 5. Két rab testver (17), 6. Vitéz és kegyes (18), 7. Zsivany
felesége (20), 8. Haromszoros magzatgyilkos (24), 9. Kegyetlen anyds (28), 10.
Fia-rabolta anya (42), 11. Hiiségproba (43), 12. Parjavesztett gerlice (44), 13.
A megrontott fiu (62), 14. G6gos feleség (67), 15. Csudahalott (68), 16. Szeretet
probdja (69), 17. Katonalany (80), 18. Gunaras lany (81), 19. Halott volegény
(86), 20. Tiicsoklakodalom (91), 21. A pavas lany (92), 22. Templomkeriilo (95),
23. A megcsalt ferj (129),

Ha ezzel a valogatassal most taladlkoznank eldszor, elsé gondolatunk talan
az lehetne, hogy a Pavés lany és a Templomkeriilé kivételével valamennyi a
balladakincs archaikus rétegébdl valo, s ez maris azt a kdvetkeztetést indukalja,
hogy a népeink egyiittélésében az intenzivebb, jelentdsebb népesseégmozgasokat,
lakhelycseréket is tartalmazo kapcsolatok iddszaka nagyjabol a 18. szazad
végeig tarthatott.

b) Az alkalmazott modszerek vazolasa

A megallapitds, mely szerint a folklorisztikdban Osszehasonlitds nélkiil
nincs elmélet, ma mar kozhelynek szamit. Mar a Vadrozsapér idején is
nyilvanvalo felismeréssé valt, hogy a népkoltészeti alkotasok vizsgalatahoz az
egyoldali nemzeti szemlélet nem elegendd. Helyette vagy vele parhuzamosan ki
kell alakitani az Osszehasonlité folklorisztika modszertanat. Vargyas Lajos
viszont a magyar népballada életrajzanak és europai kotddéseinek feltarasa



kozben arra figyelmeztet, hogy az idében ¢és térben tavoli népek kultirajanak
erbltetett rokonitasa kozben konnyen a 16 tulsé oldalara eshetiink.

A durvabb tévedések elkeriilése végett ezért célszertinek lattuk magunk is,
ha az 0Osszehasonlitando alaptipusokat €és azok valtozatait a V. Propp, P.
Bogatirjov és a V. Zsirmunszkijék 4ltal elterjedt tipologiai és genetikus vizsgalati
szempontok alapjan vessziik szemiigyre.

A megkozelités e két elve akar kiilon-kiilon, de egymast kiegészitve is
kivaloan alkalmazhaté a magyar és a ruszin balladaanyag szamos kozos tartalmi
¢s formai elemének az Osszevetésére. Ugyanis népeink kozos, 700-800
esztendés multja a gazdaséagi javak allando ¢€s sziikségszerli cseréje mellett a
kulturalis jelenségek mozgéasanak feltételeit is megteremtette. Elég, ha példaként
rakozelitiink az észak-keleti Felvidék torténelmének a Rakoczi-szabadsagharcot
kovetd néhany évtizedére, s maris azt véljiik latni, hogy a hadak és jarvanyok
altal tarolt teriileteken rendkiviil €élénk a népességmozgés. A régio 18 - 19.
szazadi ukran diaszporait felmérd Paladi-Kovacs Attila Gtvennél tobb teljesen
vagy részben lakott ruszin telepiilésrdl és tobb tizezerre tehetd lakosrol beszél,
arra azonban mar Ujvary Zoltan figyelmeztet, hogy az ukran szérvanyok
vizsgélata részben a nyelvi asszimildcid, részben pedig az ukran telepiilések
szlovakként valo nyilvantartasa miatt is akadalyokba titkozik.

S ne feledkezziink meg arr6l sem, hogy a felvidéki ruszinsag
népességmozgadsa, amint arra Udvari Istvdn, a ruszinisztika nemrég elhunyt
kivalo tuddsa ramutatott, Madria-Terézia idejében is folytatodott, mégpedig
Zemplén, Saros, Borsod és Szabolcs varmegyékbdl, tehat magyar kornyezetbol
is, le a Szerémségig és Szlavonidig. Vizsgalddasunk szempontjabol ez rendkiviil
fontos kapaszkodd, mert a bécs-szerémi ruszinok a magukkal vitt
folklérhagyomanyaikat konzervaltdk. A ndluk el6forduld balladdk tehat
nemcsak egy archaikus nyelvet és eléadasmoddot szemléltetnek, hanem egyben
megdonthetetlen bizonyitékok is egy-egy balladatipus életrajzaban.

Ugy véljiik, a felsorakoztatott érvek kellsképpen megindokoljék a ruszin
(ukran) folkloralkotasok vizsgalatdban a fent nevezett komparativ modszerek
alkalmazasat.

¢) Az eredmények tézisszerii felsorolasa

Az elvégzett munka alapjan megallapitast nyert, hogy a téma- ¢és
motivumvandorlds iranyainak meghatarozasa végett dsszehasonlitott anyag az
eredet tekintetében korantsem olyan egynemil, mint amilyennek az eldzetes
valogataskor mutatkozott. Az osztdlyozas a kovetkezd tartalmi és formai
szempontok figyelembevételével tortént: [. A téma és az alaptorténet
megfelelése; 2. A cselekmény elemeinek kovetkezetessége; 3. A motivumok
teljessége (torzulasa); 4. A valtozatok mennyisége, foldrajzi elhelyezkedése, 5.
Mas magyar tipusok motivumainak eldfordulasa, magyarizmusok, Mindezek
utan a kovetkezd eredmeény sziiletett:



1. A magyar folklorbdl atadott balladak: Elcsalt menyecske, Hdarom
arva, Kegyetlen anyos, A megrontott fiu, Csudahalott, Szeretet probdja, Pavas
lany, Gogos feleség, Megcsalt ferj, azaz osszesen — 9;

2. Azonos alaptorténetiic vagy otletii, de a ruszin (ukran)
szajhagyomany altal atalakitott, kettés kotodésii balladak: Gyermekét
elhagyo, elcsalt menyecske, Két rab testver, Kényszeritett menyasszony, Zsivany
felesége, Hdromszoros magzatgyilkos, Fia-rabolta anya, Hiiségproba,
Parjavesztett gerlice, Katonalany, Tiicsoklakodalom, azaz osszesen - 10;

3. A ruszinbol kolesonzott tipusok: Gunaras lany, Halott volegény, Vitéz
és kegyes, Templomkeriilo, azaz 6sszesen — 4.

Megjegyezziik, hogy a Megrontott fia és a Szeretet probaja tipusokat csak
eredetinek itélt valtozataik alapjan tessziikk a magyarbodl atvettek kozé, mert a
tipus Onallo életében kialakult verziok mar 6nallo, teljes értékli (ruszin, ukran)
balladédnak szdmitanak.
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