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BEVEZETES

Aprily Lajos kélteményei a mai kozépkora vagy idésebb versszereté olvasok
szamara a hatvanas években valtak nehézségek, utanajarasok nélkiil hozzaférhe-
tokké. A miivei bezzédsat is megélt idds koltd csaknem husz év hallgatés utéan,
1957-ben jelentkezett Gjra 6nallo koltéi alkotdsokkal, kotetét (Abel fiistje)
azonban, mely kordbbi miiveibSl is valogatast adott, hamar elkapkodtak.! A
konyv 1965-6s ismételt kiaddsanak s a sorjazo tjabb verseskoteteknek (Jelentés a
volgybol, 1965., A kor falara, 1967., Akarsz-e fenyt, 1969., Legszebb versei
Kemény Janos valogatasa, 1969.) koszonheté aztan, hogy az akkori felnovekvo
nemzedékek is felfedezhették a maguk szdmara az erdélyi szarmazasu poétat.

Verseinek ujabb €s tjabb kiadasai a hetvenes, nyolcvanas ¢és kilencvenes
években, az életét és koltdi palyajat bemutatdé négy monografia s a miiveit
kommentélo-elemzd tanulmanyok szdménak ndvekedése azt jelzik, hogy haldla
Ota alakja és életmiive irant mind az olvasok, mind a szakemberek korében
folyamatos az érdekl8dés.” Hozzajarult ehhez az a nyomaszté tarsadalmi —
politikai helyzet is, mely Roménidban Ceausescu orszaglasa idején létrejott. A
kiéptil6 totalis diktatara koriilményei kozott 0j aktualitast kaptak a koltd miivet,
koziiliik is els6sorban a transzszilvan szellemiség jegyeit magukon viseld korai
alkotasok.

A diktatira bukasat kovetden a transzszilvanizmus egykori szerepérdl és
jelenkori iddszertiségérdl valamint ezzel dsszefiiggésben az erdélyi magyarsagot
érintd “menni vagy maradni?” kérdésrdl kibontakozott vitdk soran ujra gyakran
felmeriilt Aprily Lajos neve. Miivészetét azonban ezuttal egyes irodalomértk
olyannak itélték, mely a jelen 0j kérdésekre 0j valaszokat vard olvasojanak
érdeklédésére immar kevésbé tarthat szamot.’

Van-¢ Aprily Lajos lirai életmiivének valamilyen nekiink, a harmadik
évezred kapujan taljutott olvasdknak szO0lo igazsdga? A recepcidesztétika
tanulsaga szerint a “mit mond ma nekiink ez a koltészet?” a “mit jelent ma
embernek lenni az Aprily-miivekkel valé talalkozis fényében?” kérdésekre nem
adhatunk kielégité valaszt az Aprily-miivek befogadastorténetének vizsgélata

nélkiil. “Ez akaddlyozza meg azt, hogy a jelenkor elditéletei €s értelemelvarasai



naiv modon asszimilaljak a régi szoveget, és a mult, illetve a jelen horizontjainak
vildgos elkiilonitésével lehetOséget teremt arra, hogy a koltéi szoveg a maga
alteritasaban valjék lathatova.™

Dolgozatunk elsé fejezetében erre a recepciotorténeti attekintésre
véllalkozunk. A tovébbiakban az Aprily életmiivel kapcsolatban feltett kérdéseink
megvalaszolasara tesziink kisérletet oly modon, hogy véleményiink kialakitasat a
koltd lirai viligképének elemzésével kotjiik ossze. Ugy véljiikk, ennek révén
megalapozottabb allaspontot foglalhatunk el az Aprily-koltészet mai befogadasat
jellemezve.” A vilagképelemzés elméletének, modszertananak segitségiil hivasa
nem jelenthet koncepcionalis problémat, Jauss 1is utal arra, hogy a
recepcioesztétika “nem autondm, problémai megolddsdra dnmagaban elégséges
diszciplina, hanem részleges, tovabbépithetd és egyiittmiikddésre utalt”.’

A koltoi életmi vilagképi elemeinek értelmezése, az értelmezés modszerének
végiggondoldsa soran nagy segitséget jelentett szamunkra Fiilep Lajos, Béladi
Miklés, Szegedy-Maszak Mihaly, Bokay Antal, Bonyhai Gabor, Cs. Gyimesi Eva
néhany, a vilagkép-elemzés lehetséges modjaival foglalkozé tanulmanya,’
valamint néhany elemzd vilagkép-értelmezés, elsdésorban Tamas Attila, Csuri
Karoly, Kenyeres Zoltan és S. Varga P4l munkai.®

A vildgkép-elemzés eljarasmodjaval foglalkoz6é hivatkozott munkak
szempont- ¢és fogalomrendszere s a javasolt munkamodszerek, elemzési
modozatok természetesen nem fedik egymast teljesen, s a szerzok koziil tobben
azt is hangsulyozzak, hogy javasolt rendszeriik csupan vazlatos, tobb elemében
tovabbi kutatast, részletezést igényel.” Van azonban két olyan — a koltéi vilagkép
fogalmaval kapcsolatos, s igy az elemzés modjat is érinté — problémakdr, melyek
esetében a szerzok felfogasa igen kozel all egymashoz.

Az egyik ezek kozil a “viszonyrendszer” és az “‘egész” fogalmak
hasznélata, értelmezése. A koltéi vilagképrél Tamas Attila a kovetkezdket
mondja: “Az ember és kiilvilag viszonydrol ... adott vallomas legfébb vonédsainak
Osszessége nagyobb egészet: vilagképet rajzol ki, melyet kozvetleniil a miivészi
¢lmények sokasaga, végsoé soron pedig a filozoéfiailag tudatositott, vagy tobbé-
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kevésbé 0sztonds vildgnézet hataroz meg.” "~ A “viszony”, “viszonyrendszer” s az

“egész” kifejezések Bokay Antal fejtegetéseiben is siirtin eléfordulnak. Szerinte a



koltéi vilagkép “mindig valamilyen egészet jelent, alapvetd, korlatozott szdmu
viszonyok totalitasa”.!" A koltéileg megformalt ideologikumot (vilagképet)
Szegedy-Maszak Mihdly is “a szoveg keletkezésének és befogadasanak torténeti
meghatarozottsagatol” fiiggd “valtozéd viszony”-ként értelmezi.'> Bonyhai Géabor
az alkotd, a mi €s a torténeti valdsag kozotti 1ényegi kapcsolat megragadasara
szolgald fogalomként hasznalja a koltéi vilagkép fogalmat."

A masik kategoria a koltéi vildgkép-kutatas elvi problémaival foglalkozo
szakmunkakban: az “értékrendszer”. E fogalmat Bonyhai Gébor javasolja “a
koltéi vilagkép explikacidjaként” bevezetni.'* Szerinte az értékrendszer fogalma
jatszhat kozvetitd szerepet az alkotd, mi €s a torténelem harmas viszonyaban,
amennyiben biztositja az életmii egységességét. E felvetést Cs. Gyimesi Eva
gondolja tovabb Taldlkozas az egyszerivel cimli milivében, egyetértve Bonyhai
Gaborral abban, hogy helyes “a miiben érvényesiillo értékrendszert tenni meg a
vilagkép értelmezésének eszkozévé. Az értékrendszer ugyanis az az elem, amely a
harom —létezési maddjat tekintve kiilonnemii — szféraban (alkotd, mt, tarsadalmi
valdsdg) egyarant megvan”, majd, mintegy Osszegezve allaspontjat e kérdésben,
hozzateszi: “Ha tehat a vilagszemlélet viszonyulast jelent, akkor az elsdsorban az
értékek szférajaval szembeni magatartas... "

Tamaés Attila, mint lattuk, megkiilonbozteti a vilagnézet és a koltéi vilagkép
fogalmakat. Az eddig elmondottakbdl kovetkezik az is, hogy a vilagkép fogalma
sem azonos a koltéi vilagkép fogalmaval. A koltéi vilagkép nem pusztan a
koltonek tarsadalmi, természeti kornyezetérdl s onmagardl kialakitott “képe”,
hanem annak miiben, miivekben objektivalt, érzékletesen targyiasitott valtozata.
Cs. Gyimesi Eva is felhivja a figyelmet arra, hogy “mivel miivészi targyrol van
sz0, az értékrendszert objektivalt voltaban kell megragadni és értelmezni, s nem —
esztétikai értékek a miiben csak annyiban értelmezenddk, amennyiben esztétikai
értékhordozokka  valnak”.'® “Az irodalomtorténész  koltdileg megformalt
vilagképet elemez” — hivja fel ugyanezen problémdra a figyelmet Szegedy-
Maszak Mihaly is."’

A kolt6i vilagkép fogalmaval, elemzésének mddozataival kapcsolatos egyéb,

szorosabb értelemben vett elméleti kérdésekre e rovid bevezetbben nem lehet



célunk kitérni. E fent vazolt, s tobb kutatd altal kozel egybehangzoan kifejtett
gondolatokat igyeksziink dolgozatunkban hasznositani.

Ami az elemzés modjanak gyakorlatiasabb megfontolasait illeti, e
tekintetben foként a Cs. Gyimesi Eva altal javasolt hipotetikus koncepciot
probaljuk a kdvetkezokben szem eldtt tartani. Szavai szerint: “a vilagkép feltarasa
a lirdban... els6sorban az értékszimbolumok ¢s az értékekkel Osszefiiggd
konnotativ struktira vizsgalatat jelenti (...). Eme értékszimbolumok kozott az
¢letmiivon beliil jelentésosszefliggések, konnotativ kapcsolatok alakulnak ki,
gyakran motivumkorré rendezodok, s ezek feltarasaval végiil leirhatdé a mi
konnotacios strukturaja: az a szféra, amelyben legszorosabban Osszefiigg a
vilagkép és annak objektivacidja”.'"® Ezen koncepciot a szerzd, természetesen,
bévebben is kifejti Taldlkozds az egyszerivel cimli konyvében, dm ismertetése
végén Ov attol, hogy a javasolt eljarasmodot a vilagkép-elemzés komplex, minden
részletre kiterjedd “egyfajta modszertananak” tekintse az olvaso."” Ilyen
modszertan, egyeldre, nem is all rendelkezésre, s ennek, valamint e dolgozat
terjedelmi hatarainak tudatdban le kell mondanunk arrél, hogy akar minden
érdemi kérdésre is elemzé modon s megfeleld6 mélységben kitérjiink az
Aprily-életmii vizsgalata kozben. Dolgozatunk tengelyének a koltemények
ismétlddé elemeinek vizsgdlatdt, az ennek kapcsan felderithetd fontosabb
jelentésosszefliggések, értékszimbolumok rendszerének felvazolasat, Cs. Gyimesi
Eva szavaival: a versréteg konnotacios strukturajanak megvilagitasat szanjuk.
Emellett szoélunk azokrol a versépitd elemekrdl is, melyek a konnotativ
kapcsolatrendszeren  kiviil szerephez jutnak még a versek vildganak
létrehozasdban. Szdmbavételiik és funkcidjuk értékelése sordn azokra a tapasz-
talatokra kivanunk tdmaszkodni, melyeket elsdsorban Béladi Miklés és S. Varga
Pal elemzéseibél meritettiink.?® Ismételten hangstlyozzuk ugyanakkor, hogy a
szemiigyre vett koltdi vilagkép részletes megrajzolasara mindezzel egyiitt sem
vallalkozhatunk, munkank csupan e vilagkép alapszerkezetét kivanja felvazolni,
legfontosabb alkotoelemeit jellemezni.

Lemondunk az ¢életrajz, a torténeti-tarsadalmi folyamatok s az életmi
kapcsolatanak részletes taglaldsarol, az irodalmi-irdnyzati hatdsok, koltoi

példaképek szerepének behatd ismertetésérdl; az e targykoroket feldolgozod



Aprily-irodalom terjedelmes és gazdag, legfontosabb eredményeit figyelembe
vessziik, rendszeriinkbe épitjiik.

Témaénk felveti néhany fogalom — motivum, archetipus, embléma, toposz —
meghatarozasanak sziikségességét. Az emlitett szovegegységekkel foglalkozo
irodalom igen gazdag: a korébe tartozd miivek koziil Tamas Attila, Szigeti Lajos
Sandor, Széles Klara, J. Nagy Maria, Bernath Arpad, Cstri Karoly, J. Meletyinsz-
kij és Cs. Gyimesi Eva munkai voltak szamunkra a legtanulsigosabbak.'
Dolgozatunkban az egységes szemlélet megdrzésének szandékatol indittatva, Cs.
Gyimesi Eva meghatarozasait fogadjuk el e szdvegegységekkel kapcsolatban
(definicioit jegyzeteinkben kozoljik),” a szimbolikus tematikai konvencidkrol
altala el6adottakra pedig e helyen kiilon is kitérnénk.

Teremtett vildg cimii konyvében Cs. Gyimesi Eva részletesen ismerteti Gil-
bert Durand elméletét, mely szerint az archetipikus témak a felemelkedéssel, a
zuhandassal ¢és a ciklikus mozgéssal kapcsolatos képzetkorok szerint rendezhetok
“sémakba”. > E rendszerben a zuhanas képzetkdréhez természetesen kapcsolodnak
a fantdzia ugynevezett éjszakai szimbdlumai, az elmulést, a halalt s a veliik rokon
félelmetes erdket 1dézo képzetek. E negativ értékli szimbolumoknak az
antitéziseként jon létre a képzelet szimbolumainak nappali rendszere, a
felemelkedés archetipikus témdja koré rendezddve. A ciklikus szimbdlumok
szerepe ezen alapvetden dualisztikus rendszerben az, hogy kétarciva, kettds
elojeliivé teszik (tehetik) e rendszer egyes elemeit. (E fenti gondolatokkal
egybecseng mindaz, amit Jeleazar Meletyinszkij mond 4 mitosz poétikdja ciml
munkijaban a binaris logikdn alapuld mitikus szimbolikus rendszerek
kialakulasarol, természetérdl.)**

A szimbolikus tematikai konvencioknak az irodalmi kommunikacioban
betoltott szerepérdl szolva Cs. Gyimesi Eva roviden attekinti a témardl szold
irodalmat, majd megjegyzi, ezen 0si jelképek “tehetik mindenekeldtt nyelvszeriivé
a milben teremtett vildgot, azzal a feltétellel, hogy nem esetlegesen adottak,
hanem beilleszkednek az irodalmi szovegben funkcionalisan ismétlodd, a miivészi
iizenet kodjat alkotod elemek masodlagos jelrendszerébe”.” A Cs. Gyimesi Eva
altal véazolt gondolatok figyelembevétele megkénnyiti Aprily koltészetének

elemzését, e koltészet szimbolikus utaldsrendszerének feltarasat, s igy a versekben



kiteljesed6 kolté1 vilag karakterisztikus vondsainak megrajzolasat. Az
Aprily-versekben megjelend, ismétlédé egyetemes szimbélumokkal kapcsolatban
ugyanakkor fontosnak tartjuk hangsilyozni — Cs. Gyimesi Eva idézett
gondolatdval Osszhangban —, hogy a koltéi vilagkép feltardsa sordan ez az
archetipikus rendszer csakis a sajatos Aprily-féle motivumok halézataba illesztve

értelmezheto.



APRILY-OLVASATOK A GYARAPODO ELETMU KISERETEBEN
S A PALYA LEZARULASA UTAN

“Az Osztrak-Magyar Monarchia részét képezd, ugynevezett torténelmi
Magyarorszag  soknemzetiségli  allam  volt. Az  elsé  vildghaboru
kovetkezményeként az Osztrak-Magyar Monarchia szétesett, Magyarorszag pedig
a nagyhatalmi politikai érdekszovetség 4aldozata lett. Koriilotte olyan
allamalakulatok jottek 1étre mar 1918 végén, amelyek magukba foglaltdk a
korabbi Magyarorszag teriiletének kétharmad, magyar nemzetiségii lakossaganak
pedig egyharmad részét is. Az 0j hatarokat a trianoni békeszerzodés szentesitette
1920. janius 4-én, a békeszerzodés feltételeit 1919-1920-ban a parizsi
békekonferencia dolgozta ki a gydztes hatalmak politikai érdekeinek megfelelden.
Magyarorszag teriilete az elsé vilaghaboru elétt (...) 325 ezer km® volt. Trianon
utan ebbél 93 ezer km” maradt Magyarorszag, a tobbi pedig a szomszédsagaban
létrejott  allamokhoz keriilt: 103 ezer km® Romanidhoz, 62 ezer km’
Csehszlovakiahoz, 63 ezer km? Jugoszlavidhoz ( ...), 4 ezer km? Ausztridhoz,
Fiume pedig — néhany évvel késébb — Olaszorszaghoz.”!

Erdélyben (és a tobbi, Roméaniahoz csatolt teriileten) 1,8 milli6 magyar élt.”
Az atrocitasokkal kisért hatalomvaltas felkésziiletleniil érte a kisebbségi helyzetbe
keriilt magyarsagot, melynek hamar meg kellett tapasztalnia, hogy a
Gyulafehérvari Hatarozatokkal és a parizsi kisebbségi szerzddéssel ellentétben
nem részesiil valoédi egyenjogiisagban’ A magyar nemzeti kisebbség
gondolkodoi, cselekvOképes erdi “kezdetben nehezen ismerték fel a maguk
valosagos helyzetét ¢és feladatait. Politikai intézmények ¢és vezetdk nélkiil,
tdjékozatlanul és riadtan alltak az atalakult vildgban. Nemcsak 6k voltak
tanacstalanok, az erdélyi magyarsag tulnyomo része tehetetlentil és szervezetleniil
szemlélte a jovendd sorsat eldonté torténelmi eseményeket.” “Az erdélyi
magyarsag elott gyaszos langgal gyulladt ki a szornyli mi lesz? és valaszt senki

sem tudott rd adni” — emlékszik vissza Kuncz Aladar az impériumvaltozast kdvetd



idészakra.” Ha kissé pontosabban kivanjuk rekonstrulni s mai szavainkkal
formaba Onteni a korabeli olvasok “torténeti életvilagaban” felvetddd kérdést,
mellyel az irodalmi miivek, kozottik Aprily Lajos els verseskotetei felé
fordultak, igy fogalmazhatunk: Hogyan Orizhetjiik meg identitdsunkat s élhetiink
értékorientalt, értelmes emberi életet a szamunkra idegen s veliink ellenséges
allamhatalom keretei kozott?

Mieldtt annak megvalaszoldsara is kisérletet tennénk, hogy a korabeli
olvasok az irodalmi tradiciok alapjan milyen elvarassal kozeledtek a palyakezdd
Aprily alkotasaihoz, s hogy e mivek miképp teljesitették be ezeket a
varakozasokat, szolnunk kell roviden a Romanidhoz keriilt orszagrész 1918 elétti
(magyar) irodalmi életérél, hagyomanyairdl, az itt ¢élék irodalmi izlésérél. A
témardl kitind Osszegzést ad Czine Mihdly Nép és irodalom cimil
tanulmanykdtetében. Az erdélyi irodalom, mint mondja, Trianon utani fogalom,
mert bar a teriilet s a hozza kapcsolt részek sok jelentds irot neveltek fel az elmult
szdzadokban, ezek az irok belendttek az egyetemes magyar irodalomba, s 6nalld
erdélyi irodalomrol még a fejedelemség idején sem volt sz6. A Magyarorszaggal
valé egyesiilés utan (1848, illetve 1867) a foler6sodd centralizacid e régio iroit
egyre inkabb Budapestre szivta (Arany Janos, Szabo Dezs6, Ady Endre, Kaffka
Margit), s az orszagrész legnagyobb varosa, Kolozsvar ezért sem tudott a modern
irodalmi torekvéseknek bolcs6helye lenni. A helyi irodalmi tarsasagok
konzervativ szellemben mitkddtek, irodalmi lap kevés volt, tobbségiik hamar meg
is szlint, s csupan a nagyvaradi A Holnap cimii antologiaban lobbant fel a modern
irodalom fénye.® Attekintését igy zarja Czine Mihaly: «Mikor a nagy valtozés jott,
1918-1919-ben, Erdélyben igazdban senki sem volt, “akinek magas kezében
faklya lobogott volna.” Osziild regek voltak, a nép-nemzeti iskolara tekintok, a
Nyugattal rokonsagot érzd, de a Nyugatban még észre se nagyon vett fiatalok, s
nagy tehetségli, kényes tisztasdgi, de befagyott lelkek a végeken, vagy
buvopatak-¢életiick, akik pompas verseket irnak évek 6ta mar, de senkinek se
mutatjak. S egyetlen folydirat volt, az Erdélyi Szemle.»’ Hasonloan nyilatkozik a
hatalomvaltas idészakanak irodalmi allapotairdl az emlékezd Tabéry Géza. A
Magyar Szo megalapitasanak idejére, 1919-re vonatkozdan irja: “Terepszemlét

tartottam a romdn uralom ald keriilt teriileteken. Erdélyben alig egy-két név



csengése szarnyalt tGl az irok sziilévarosainak hatarain. Altalanosabban talan
harom-négy irot ismertiink: Berde Mariat, aki Nagyegyeden, Ligeti Erndét, aki
Kolozsvart és az dreg Szabolcska Mihalyt, aki Temesvaron élt.”®

Bér 6nallo erdélyi irodalom nem létezett Trianon el6tt, erdélyies szinezetrdl
¢s regionalis torekvésekrdl a korabbi évtizedek egyes mivei, irodalmi
vallalkozasai kapcsan azért beszélhetiink. Jékely Zoltan szerint “az erdélyiség,
mint tajjelleg, lokalpatridta szinezettel eldszor Szasz Karoly és Gyulai Pal
egyéniségében érezhetd. Erdélyszemléletiikben azonban még kevés van a habort
utani Onallosult irodalom Erdélyszemléletébdl, s couleur locale-juk erdélyi
embernek ma kissé kulisszaszerli, magyarorszaginak sem elég ahhoz, hogy
valosagos kiilonséget jelentsen.”” A szazadelén aztin a magyar kultira
kozpontositdsaval szemben tudatosan hangsulyozza az erdélyiséget a Kalotaszeg
cimen 1912-ben lapot alapité Koés Karoly, hasonld torekvések jegyében inditja
Gtjara 1915-ben az Erdélyi Szemlét Kolozsvarott S. Nagy Lészlo, az Uj Erdély
cimll organum szerkesztdje, Szentimrei Jend pedig igy ir az akkor még koltdként
ismeretlen Aprily Lajosnak 1918. aprilis 2-4n: “Egy erdélyi latoszoget szeretnénk
megteremteni, illetve a meglevét kifejezésre juttatni. Tandr ur, aki valdszintleg
szintén erdélyi, magatol el fogja talalni a hangot, ami az iigy érdekét szolgalja.”
Levele végén Szentimrei kijelenti, hogy lapjat “févarosi nivot is meghalado,
erdélyi zoménccal bevont Gjsagga” kivanja fejleszteni.'® Ezek a példak jelzik,
hogy az 6nallo irodalmi centrum megteremtésének, a sajat arculat felmutatasanak
igénye mar a haborts 0sszeomlas elott jelen volt Erdélyben. Az impériumvaltozas
csak felgyorsitotta azokat a folyamatokat, melyek egyébként is a decentralizacid
iranyadba mutattak. A jelzett kezdeményezések, torekvések ellenére azonban az
1918 eldtti erdélyi irodalmi életre mégiscsak a vidékiesség ¢€s szegényesség
jellemzd, forumain konzervativ szellem uralkodik, az orszagrész olvasoi nem a
helyi, hanem a budapesti irok, koltok miiveit olvassak (koztiik sok lektlirt), Ady és
a modern irodalom elismertetéséért pedig foként fiatalokbol allo lelkes, de
elszigetelt csoportok kiizdenek."'

1918 el6tt a két legtekintélyesebb, Erdélyben €16 lirikus Szabolcska Mihaly
és Jékey Aladar. Mindketten a népnemzeti epigonizmus képvisel8i.'> A modern

koltészet nagyvaradi fellobbanasai alig-alig vildgitanak be a keleti orszagrész
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hegyei koz¢. Az észak-erdélyi Galgon €16 Bard Oszkar ugyan a nyugatosok
kovetdjeként jelentkezik 1912-ben elsé verseskotetével, s a fiatal Bartalis Janos
szabadverseit kozli a habort alatt a Nyugat, am sziikebb patridjaban egyik koltd
sem kelt komolyabb visszhangot teljesitményével."”” A Szabolcskaék képviselte
lirai horizontot meghaladé koltéi miivek fogadtatasara jellemzd a fiatal Aprily
esete. A verselgetd egyetemista, miutdn az Egyetemi Lapok kozolte egy
kolteményét (Iduska, 1905), a tobbi versét megmutatta volt tandranak, Kovacs
Dezsonek, az ismert novellistanak és szerkesztonek. Kovacsnak a versekrol nem
volt jo véleménye, s e szavak kiséretében adta vissza Oket ifji szerzdjiiknek:
“Magat megbolonditottak ezek a modernek.”"*

Mindez azt mutatja, hogy az Osztrak-Magyar Monarchia utolsé évtizedeiben
az erdélyi olvasok tobbsége (nagyobbrészt a kozépréteghez tartozo tanarok,
didkok, papok, ujsagirok, mérnokok, tisztviselok) a nemzeti klasszicizmus
hanyatld peridodusanak normai szerint itélte meg a koltéi miiveket, s csupan
kevesen voltak fogékonyak a modern szemléletet, stilust felmutato lirai alkotasok
irant. A korszak utols6 id6szakdban (a haborua elétt s alatt) azonban az értelmiség
egyes képviseldi, latva a faziseltolodast e téren az irodalmi kdzponthoz képest, a
decentralizacios kezdeményezésekkel parhuzamosan harcot inditottak az 1;j
olvasdi horizont megteremtéséért. Ezeknek a torekvéseknek adott aztan hatalmas
16kést az impériumvaltozasbol adodo kényszerliség.

Az elso két év (1919 és 1920) viszonylagos bénultsaga utan “Kos Karoly
rOpirata, a Kialto szo mar 1921-ben az 6nallé erdélyi magyar kultura épitésére
szoOlitott a transzszilvanizmus, az erdélyiség jegyében: torténelembe,
hagyomanyokba, kultiraba, tajba, népbe kell kapaszkodni és megragadni a
magunk sajatos értékeivel. Ezt pedig az erdélyi népek békés egyiittélésének
lehetéségére akarta alapozni.”'> A 1étrejové uj folyoiratok tobbsége az irodalmi
progresszi6 hive, fiatal szerkesztéik, munkatarsaik tgy latjak: az immar
sziikségszerli decentralizacié csak gy lehet sikeres, ha Erdély a modernség, a
nyugati szellemi aramlatokhoz val6 kdzvetlen kapcsolodas tekintetében is elbirja
az Osszevetést Magyarorszaggal, Budapesttel.'® Az irodalmi élet konzervativabb
szerepldi ezzel természetesen nem értenek egyet, a decentralizacid

szlikségszerliségét belatva azonban Ok is varjak olyan tehetségek feltlinését, akik
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révén ontudataban erdsddhet a sziiletében levod erdélyi magyar irodalom. A koltoi
kvalitasok mellett ez a helyzet diktalta kozos érdek is magyarazza, hogy Aprily
elsd kotete (Falusi elégia, 1921) joindulatu fogadtatdsra talal. “Gazdagok
vagyunk, van Aprilynk. Néhany név csak, amitSl nd a dolyfiink, ha itthon irasrol
beszéliink és Pesttel feleseliink decentralizaltan. Sietiink mondani, tisztelet a
torekvéseinknek, mi adtuk Aprilyt” — irja példaul a kotetrél a “nyugatos”
eszméknek elkételezett Zord IdS hasabjain Molter Karoly." A kevésbé
progressziv, am a szellemi értékek gyljtéhelyének szamitdo Erdélyi Szemle
szerkesztdje, S. Nagy Laszl6 ugyancsak 6rommel iidvozli a jelentkezdé koltot, a
politikai és esztétikai szempontbol is inkabb konzervativ Reményik Séandor pedig
verssel kdszonti poétatarsat.'®

A Falusi elégia kolteményeinek egy része még a békeévek s a héabort
kivaltotta élmények lirai lenyomata. Ezek a miivek nem az 0j hatalmi helyzet éltal
felvetett problémakra felelnek tehat, hanem az azt kozvetleniil megeldzdekére: a
béke haboruba forduldsa, a veszteségek s a gydsz miatt elkomorult életvaldsag
elvarasaira. A versek masik, nagyobbik csoportja mar a hatalomvaltas utan, &m a
kisebbségi programok megsziiletése eldtt, a bénultsdg éveiben, 1919/20-ban
sziiletett. Nem meglep0, hogy a szeretettorvény miivészi felmutatdsan s a nemzeti
gyllolkodés utaldsszerti elutasitasan til tobbségiik szintén a mulandésag- és
veszteségérzetnek ad hangot. Melankoliara hajlamos alkat s szomorusagra inditd
koriilmények termékei ezek a tobbnyire személyes hangu alkotdsok, melyek
azaltal felelnek meg a varakozasoknak, hogy miivészi forméaba ontik a borzalmak,
a gyasz emlékét még elevenen O0rzé s a jovObe szorongva tekintd olvasok
ugyancsak személyes problémait, életérzését. Ezt érzékelik az elsé kritikak is,
melyek egyoOntetiien hangsulyozzak a banat (szomorusag, melankolia) egységesito
szerepét a kotetben, utalva helyenként az érzés kifejezésének sajnalatos
aktualitasara.”” A személyes hang kapcsan Ligeti Emé azt is megéllapitja, hogy
Aprily “szavaibél nem harsog a kollektiv 1élek, és ott, ahol mas lazong, rimei
ellagyulnak”.”® A megjegyzéssel egyetérthetiink. Arrdl ugyanis, hogy a kor
kérdéseire a koltd valoban nem kivant tomegeket mozgositd valaszt adni, a

koteten kiviil a gratulalé Reményik-versre irt valasz-kdlteménye is hiven tudosit.
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Az 6t ismeretlen lovagként jellemz6 koltétarsnak e miiben Aprily kijelenti, hogy
irtozik a harcos kiallastol, erejét az onmagaval folytatott kiizdelem koti le.

Jelentds a kotet ijdonsaga az erdélyi koltészeti tradicidhoz képest. A korabeli
kritikak, érthetéen, még dvatosan fogalmaznak ezzel kapcsolatban, nem soroljak a
koltot hatarozottan egyik vagy masik iranyhoz, csoporthoz, am kétségtelen, hogy
a régio — sajat hagyomanyokat felmutaté — irodalmat a budapestihez, nyugat-
eurépaihoz felzarkoztatni szandékozo helyi irodalomérték szaméra Aprily olyan
szerzd volt, akinek a felbukkanésat kivantak, vartdk. Olyan, aki erdélyi izeket,
atmoszférat érett formakulturaval, modern elemekkel képes kifejezésre juttatni.
“Ime, dus a banyank, kincseket kinal, lelketek tivegét karcold ércet, amilyen Apri-
lyé. Csiszoltak vagytok? Egy orszag keze edzi alakotok? Formdsan alljatok a
versenyt mas népfelségek diadémjaival? Nézzetek ide, ez a mi ajandokunk,
erdélyi anyag és szdzados Otvozés munkaremeke” — irja idézett kritikdjaban
“Pesttel feleselve” Molter Karoly, kimondatlanul is a Nyugat lirikusainak erényeit
tulajdonitva a Falusi elégia szerzbjének.”' Verseinek igényessége, csiszoltsaga
Ravasz Laszl6 megbecsiilését is megszerzi Aprilynak. A miivek kidolgozottsagara
hivatkozva a kolozsvari teologus megjegyzi a kotetrdl, hogy “tobb benne a
miivészi elem, mint a gondolati vagy az acut-érzelmi”,” a gy(ijteményt uralo leird
részletek, tajversek alapjan pedig a koltd torekvéseit az impresszionizmuséval
rokonitja (bar az irdnyzatot nem nevezi néven): “Kiilonds szerelem ez, amivel a
poézis a pictura csokjaira dhitozik s talalkat adnak egymasnak egy szent berekben:
az Impressioban. Itt érzem kiilonosen sok igéretét Aprilynek; ma a leghivatottabb
természetlatd poétank, végzetesen vizualis typus.”>

A masodik verseskonyv (Esti parbeszéd, 1923) korabeli recepcidja tobb
ujdonsaggal is szolgal mind a szerzd s a torténeti-tarsadalmi koriilmények, mind a
mivek s az irodalmi tradici6 viszonyat illetéen. Miként azt tobb recenzens
megallapitja, a kotet néhany kulcsverse alapjan Aprily immar az erdélyiség
eszmerendszerét magaéva tevd, s6t azt alkotd6 modon gazdagitdé koltoként
jellemezhetd, az értékelések Osszességének tiikrében pedig érzékelhetd, hogy
mivészetének iranyzati-ideoldgiai hovatartozasarol, besorolasardl, éles vitak
nélkiil ugyan, de megkezdddik az a polémia, mely madig is tart. E polémidba 1923

utan — s ez ugyancsak 10j jelenség az Aprily-miivek befogadasanak torténetében —
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a magyarorszagi kritika is bekapcsolddik, s ezzel az erdélyi mellett egy szélesebb
latoszog is megjelenik az Aprily-értékelésekben.

A masodik kotetben tapasztalhatd szemléletvaltozast s a torténeti
¢letvalosaghoz valo uj viszonyuldst a kortarsak koziil Szondy Gyorgy jellemzi a
legszemléletesebben: (Aprily) “eddigi vilagszemlélete a szkepszis filozofiaja volt.
Neuraszténias, passziv. Semmi sem bizonyos, semmi sem fontos, csak a halal.
(...) Minden kiizdelem, gytilolkddés, szavak szavaldsa hidbavald: a vilag forog
tovabb, a hegyek hidegen néznek le a temetére. Mert csak ez van: a temetd és a
hegyek. A halal és az orokkévald természet. Most ez az elvtelen, szenvtelen,
langyos filoz6fia hirtelen-varatlan megerdsodik: mintha egy eddig befalazott
ablak nyilnék meg a koltd eldtt: észreveszi a magasabb harmoniat, mi a 1ét
latszolag semmis dolgait kiméri és diktalja. Sorsfilozofidva zordonul a néma
lazado ideggyonge ¢életszemlélete.” E filozofia jegyében pedig — folytatja Szondy
— nem csupan sajat sorsat énekli meg, hanem az erdélyi magyarsag hivatasat is
megfogalmazza Opitz Mdrtonhoz cimii kolteményében.> Egybecsengenek
mindezzel Keresztury Dezsé szavai, ki 1932-bdl visszatekintve szo6l a palyakezdd
Aprily koteteirdl: “Bemutatkozo kotetében, melyet 34 éves koraban jelentetett
meg, még ott kisértett ugyan a langyos békeidd, de ott riasztott mar a hdboru véres
latomasa is: a versek fényes szineire raborultak az uj valosdg arnyékai. Mésodik
kotetében pedig, egy gyonyorl versben, melyet Kos Kérolynak, harcostarsanak
ajanlott, mar kimondta az 10j t4jékozodas szavat: Erdély! Ez a sz6 szimbdluma lett
mindannak, amire 0 és baratai feltették életiiket. (...) POrére vetkdztetve, iszony
sors nyomasa alatt, mi maradt szamukra? Hazatértek a foldhéz, mely most valt
igazan hazajukka, ahol ¢éIni kell, megkapaszkodni lehet, a sors parancsat teljesitve
meghalni szép és igaz emberhez mélto.”*

A kortars befogadok fogékonyak voltak e valtozasra. Jelzi ezt, hogy alig
talalkozunk ezekben az években olyan, Aprilyt emlité irassal, melybdl hianyozna
az Opitz Martonhoz s a Tetén cimi koltemények elemzése, kommentéalasa vagy a
rajuk val6 hivatkozas.

Az Esti parbeszéd kolteményei kozott ugyanakkor tovabbra is sok a borus
vilagot megjelenitd alkotas. Hartmann Janos éppen ezért nem is 14t kiilondsebb

szemléleti véltozast az elsé kotethez képest,”” s Tompa Lészlo is inkabb
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menekiilésnek, mint perspektivat adé jelenségnek értékeli a koltd természethez és
multhoz folyamodasat. (Utdbbi esetében azonban figyelembe kell venniink a
szabad  véleménynyilvanitis  korlatait.)™ Szondy  Gyorgy  Aprily
mulandosagérzetének gyokerét a csaladi 6rokségben latja, &m, mint irja «*“halélos
banata enyhébben oldddik s talan ki sem fejlddik, ha nem a szdzadvég gyermeke s
férfikora nem a “vérrel virradd szazadélre” esik.»”’ Ugyand azonban azt is
észreveszi, hogy az elsd kotet utdn a “magasabb harmoénia” jegyében a halal
mellett a virulo élet is feltiinik a koltd verseiben. (Mintegy raérezve, hogy e paros
majd az egyik legfontosabb binaris oppozicidoként kap szerepet a kibontakozo
koltéi vilagképben.)’® Véleményiink e kiegyensulyozottabb vilag feltiinését
illetden, miként a koltd s a tarsadalmi valdsag viszonyaban bekovetkezett valtozas
tényével kapcsolatban, ezuttal is a Szondy Gyorgyéhez all kozelebb.

A kritikdk  esztétikai-mivészeti szempontb6l tobbnyire elismerden
nyilatkoznak a kotetrdl, &m a szerzok, ideoldgiai bedallitottsaguktol, irodalmi
izlésiiktol fiiggden, mas és mas jegyeit hangsulyozzak. A pélyatars Tompa Laszlo
a versek stilusanak kifinomultsagdra, a koltd formakultirdjanak magas
szinvonalara hivja fel a figyelmet, s irodalmi parhuzamként Theophile Gautier és
Herédia koltészetét emliti. Aprily miiveinek zeneiségét — 6rokolt németes
muzikalitdsan til — ugyancsak nyugati irodalmi jelenséggel: Hofmannsthal
verseinek muzsikajaval hozza kapcsolatba.’' A (magyarorszagi) Napkeletben
Hartmann Janos a formamivészet s a diszkrét hang mellett a “burkolt, de annal
megrazobb hazafias érzés” jelenlétét emeli ki s ennek kapcsan azt, hogy “Aprily
témaival és miivészetével nem valt el teljesen a hagyomanyoktol”.** Ugyancsak 6
egy masik értékelésében a korabeli irodalmi iranyok jellemzése utan (itt Adyrol,
Babitsrél s az avantgard irdnyzatokrdl malicidozusan, Vargha Gyulardl viszont
pozitivan nyilatkozik) az ekkor mar elismerten legjelentésebb harom erdélyi
koltérol, Aprilyrol, Reményikrél és Tompardl azt irja, hogy az altala “emlitett
iranyok egyikéhez sem tartoznak. Nem programosan nemzetiek, s mégis izig-
vérig magyarok; nem konzervativok, hanem modernek, anélkiil, hogy
cserbenhagytdk volna régibb irodalmi hagyomanyainkat”.*®  Aprilyt és
Reményiket Osszevetve Uigy latja, hogy “Aprilyban tobb az Greges vonds, a

zérkozottsag, a miigond, Reményikben a kozvetlenség”** Az Esti pdrbeszéd
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szerz0jérél megjegyzi azt is, hogy versei ugyan formailag makulatlanok, am “e
formak nem nagyon valtozatosak”.>> A még konzervativabb Alszeghy Zsolt nem
emlit Aprilyval kapcsolatban irodalmi iranyokat, csoportokat. Koltészetének négy
f6 jellemzdjeként a nyugalmat, a szemérmet, az Osszhangot és a szomorusagot
nevezi meg, természeti kdlteményei alapjan pedig Tompa Mihallyal (kivel “rokon
a borongasa ¢€s rokon a természettel valo meghitt k6zossége™) és a ma mar szinte
ismeretlen Bard Miklossal rokonitja.*® Modernség és hagyomanykévetés kozott a
Hartmann Janoséhoz hasonld koztes allaspontot foglal el Aprily kotetét
jellemezve Benedek Marcell (a mérleg nyelvét talan mégis inkabb a modernség
felé billentve). “Nagy formamiivész 0 is, a régi formak kozt, de egyéni és merész
hangszinhatasokkal” — irja az Esti pdrbeszéd kapcsan, majd a konzervativnak
nevezett Reményikkel és Walter Gyuladval s a “merészebben modern” Bartalissal
és Szentimreivel szemben Aprilyt abba a csoportba sorolja (Tompa Lészloval,
Olosz Lajossal egyiitt), melynek tagjai “modern koltok abban az értelemben, hogy
a mai ember beszél bel6liikk, ha formaban nem torekszenek is mindendron a
modernségre”.”’

Az attekintésbdl kitiinik, hogy Aprilyt a masodik kétetével kapcsolatban
megszolalok koziil mindenki a “magédénak” (is) tekinti, érdemes felfigyelni
ugyanakkor arra, hogy az erdélyi Tompa Laszl6 a nyugati irodalomhoz, kultira-
hoz kapcsolodasat hangstlyozza, a magyarorszagi konzervativ szinezeti kritika
pedig a magyar kolt6i hagyomanyhoz kotodését.

1926-ban 14t napvilagot az Gjabb verseskétet, a Rasmussen hajéjan. Aprily
ekkorra mar nemcsak Erdélyben, hanem Magyarorszagon is ismert és elismert
koltd, az 0j erdélyi magyar irodalom reprezentansa, ki verseiben tobbnyire
személyes veszteségeirdl szol ugyan, am gy, hogy benniik mégis az egész erdélyi
magyarsag ismer sajat ¢lményeire, néhany kolteményében pedig a nemzetiségi
kozosség nevében is képes hangot adni a helytallas és jovoépités pozitiv
programjanak.

Koltészete kedveldinek, kik az 0j kotet verseitdl e transzilvan program
miivészi tovabbépitését vartak, azt kellett latniuk, hogy a korabbiaknal is
komorabb vilagu versek hdsét mintha teljesen hatalméba keritette volna az “€let

nyomaszté sejtelmessége”, hogy a miivekben “a legnagyobb lelki csendbe is
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belezug a gond, a kétség, a nyugtalansag”.®® A konyv kritikaiban nem talalkozunk
ujabb, stirtin idézett “transzilvan kolteménnyel”, s bar a Tavasz a hdazsongardi
temetoben torténeti példazatival az erdélyiség szellemét sugarozza — Kozocsa
Sandor ki is emeli recenzidjaban — mégsem olyan programos, mint a korabbi
Tetén vagy Opitz Mdrtonhoz.” Rass Karoly emberkeriilé zarkozottsagrol szol a
verseket szemlézve, s koltojikrdl kijelenti: “az erdélyir poétak koziil ma 6 a
legkevésbé megkozelithetd”, Szondy Gyorgy a Vallomas cimi koltemény alapjan
gy latja, Aprily az Erdély-probléman till az emberiség nagy kérdéseiig is képes
emelkedni, mig Bodor Aladar érzékeli jellegzetes erdélyiségét, &m ennek jegyeirdl
kijelenti, “nem kiilsdségek ezek, példaul Erdély s a magyar datumok nevét ki se
igen ejti, ejtheti”, hanem a természettel vald mélyebb kapcsolata, torténelmi
szemlélete, “Ovatos egyensilyozottsaga” s az Adyéhoz hasonlé tomorsége.*’
Tudjuk, a kétet sok versének hatterében Aprily zaklatotta lett élete, talterheltsége,
idegkimertiltsége all. Ezek a miivek azonban — mivel egy specidlis probléma
vetililetei — mar kevésbé alkalmasak arra, hogy az olvasdk széles rétegeinek
élményvilagahoz utat talaljanak. Ugy véljiikk, a korabeli reagalasokban ezért
érzékelhetd egyfajta tapogatdzo bizonytalansag.

Osszetettebb, gazdagabb képet festenek a korabeli kritikak a versek miivészi
jellemz6irél. Egybehangzéan allapitjak meg, hogy Aprily koltészete
tovabbfejlodott, elmélyiilt. Rass Karoly egyrészt a szimbolistak eljarasmodjat
tulajdonitja a koltonek (egy miivét tilsagos elvontsaga, rejtvényszerisége miatt
biralja is), masrészt kifinomult stilusa, személytelensége kapcsan a Parnasse-hoz
kozelalld Sully-Prudhomme-mal rokonitja. Rass irdsa viszonylag hosszl, elemzo,
am helyenként 6nellentmondasba bonyolodik.*' Szondy Gyérgy észreveszi, hogy
Aprily “technikaja altalaban merészebb lett. A versek 1élekzése szaggatottabb, a

sorok keverése rikitobb...”.*?

(Jo par évtizeddel késébb Vita Zsigmond jegyzi
majd meg e jegyekkel kapcsolatban: “Az impresszionizmustdl valamint a hiivos
parnasszista magatartastol egészen eltavolodva Aprily koltészetének hangjaba
most egyszerre az expresszionizmus hatasa is betor.)” Bodor Aladar Aprily
¢letszemléletének kalvinista jellegére hivja fel a figyelmet, s Gjszertien vilagitja

meg a halalhoz vald viszonyat: “Nem pesszimizmus Aprily koltészetében az

elmulasra-hajozasunk tudata, hanem az e foldet is nagyon szeretd, nagyon nyilt
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szemll Ontudatosoknak megnyugodott, teljes magamegadasa, predestinacio-
hite.”* A recenzens a versek felépitését is Osszefiiggésbe hozza a koltd
vallasossagaval. A koltemények “dinamikai elrendezése” a gotikus épitési stilusra
emlékezteti, a hatdsos, feliveld zarlatok pedig az ég felé mutatas képzetét keltik
benne. Szemléletes hasonlataval Bodor korrekt leirasat adja az Aprily-miivek
egyik jellemzd szerkezeti megoldasanak.®

A Rasmussen hajojan kritikaibol kibontakoz6 kép alapjan azt latjuk, hogy a
kortars befogaddk az Esti parbeszédhez képest mddosuldst érzékeltek mind a
torténeti helyzetre adott koltdi valaszban, mind a koltemények esztétikai
karakterében. Az elobbiben a tarsadalmi valosdgvonatkozas visszaszorulésat,
attételesebbé valasat regisztraltak, az utobbiban a miivészi eszkdztar gazdagodasat
(pl. a koltéi dikcioban a nagyobb hangkozok, érzelemhullamok, a stilusban a
“rikitobb szinek” megjelenését). A véleményalkotok koziil ujra egy erdélyi
illetéségii (Rass Karoly) az, aki a legtobb teret szenteli az Aprily-lira és a nyugat-
eurodpai miivészi iranyzatok viszonydnak megvilagitasara.

A Rasmussen hajojan cimii kotettel kozel egy id6ben jelent meg a Vers vagy
te is cimil antologia, mely az Aprily altal még 1912-ben magyarra atiiltetett
Hauptmann-dramat, Az elmeriilt harangot valamint a koltd versforditasainak és
sajat verseinek valogatott csokrat adta kdzre. A Rasmussen hajojan véleményezoi
koziil tobben (pl. Szondy Gyodrgy és Bodor Aladar) e masik kotetrdl (elsdsorban a
miuforditasokrol) is megfogalmaztak roviden a véleményliket. Az elmeriilt harang
forditasat mindketten igen szinvonalasnak itélték. Szondy a kolté “halaltanc-han-
gulatainak egyik f6 irodalmi forrasat” is ebben a miiben latta, Bodor a hauptmanni
vilag redlisabba, emberkdzelibbé tételét emelte ki a forditdsban, melynek
nyelvezetét kiilonosen szépnek tartotta. Ugyancsak ¢ fogalmazta meg azt a maig
érvényesnek elfogadott észrevételt a miiforditd Aprilyval kapcsolatban, hogy
“idegen koltokbdl vald valogatasanadl is elsdsorban a koltészeti rokonsag, a vers
kiilsnds megtetszése inditotta a forditasra.”*

A hiiszas évek masodik felében tobb elemzé értékelés sziiletett Aprily
koltészetének addigi eredményeirdl. Az egyik a Kuncz Aladaré, ki a Vers vagy te
is cimii antoldgia eldszavaban eldszor Osszegzi palyatarsa miivészetének jegyeit,

majd Németh Lész16 és Szondy Gyérgy vallalkozik hasonlo feladatra.”’
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frasa bevezeté részében Kuncz a korabeli erdélyi lira s a magyarorszagi
modern koltészet kapcsolatat hangsulyozza. Az Adyék nemzedékéhez képest —
véleménye szerint — nem hozott ugyan Ujat az erdélyi koltészet (s ezért nem is
allithatd szembe a “haborti el6tt meginduldé Uj magyar lirdaval”), am
kibontakozasanak koriilményei miatt “kdzvetlen kapcsolatot kellett felvennie
egyrészt a nyugati lira miiformaival s madasrészt Onmagara utalva (...) egy
kiilonleges ¢és sajat koloritot” kellett magéra 6ltenie, mely “kiilon helyet biztosit
szamdara az Uj magyar lira fejlédésében.”. Az 6nallosag elsd éveinek Utkeresése
utan — mint irja — “a tehetségek korvonalai mind élesebben domborodnak ki”, s
koziiliik “elsésorban Aprily Lajos az, akinek a koltészete nemcsak az erdélyi lira
l1étjogosultsagat igazolja, (...) hanem a magyar irodalom egyetemes
szempontjaibol is maradand6 értéket teremt”. Aprilyt visszafogott, élményeit
kozvetve kifejezd koltdnek tartja Kuncz, banatossaganak okat pedig az erdélyi
hatalomvaltassal bekdvetkezett helyzetben, a korabbi illuziok elvesztésében jeloli
meg. Koltészetét mégis harmonikusnak latja, melyben a — szimbolistdk s
kiilonosen Verlaine nyoman tudatosan alkalmazott — zeneiségnek tulajdonitja a
foszerepet. “Verseinek zeneisége nala tehat nemcsak formai sajatsag — szogezi le
—, hanem elssorban koltéi szemléletének kiegyenstlyozodasa.” Ertékelését
Kuncz azzal zarja, hogy iddmértékes verselése, kompozicidinak zartsaga ellenére
Aprily izig-vérig modern koltd, s emellett “rendeltetésében és egész
1élekdsszetételében”: erdélyi. Modernsége nem tiintetd kiilloncségekben, hanem
versei megformalasanak kiilonleges arnyalataiban mutatkozik meg, s erdélyisége
sem kiilsddleges eszkdzokben, hanem kolt6i vilaganak otthonos szineiben,
atmoszférajaban érhetd tetten.

Németh Laszld el0szor 1926-ban, Az erdélyi irodalom cimmel értékelte
hosszabb esszében az elszakadt keleti orszagrész irodalmi jelenségeit. Kérdései,
melyekkel az erdélyi irodalom fel¢ fordul, hasonlatosak azokhoz, melyeket
fejezetiink elején az Aprily-lirdval kapcsolatban feltettiink: “Hogy hallatja magat a
magara maradt Erdély, ahol most mar politikai erdk kivanjak a kiilon beszédet?
(...) Milyen 1j szot varhatunk téle mi, és milyen Gj szot a vilag?”*® Az ujonnan
feltiint koltdk koziil a szerzé Reményiket, Aprilyt és Tompa Laszlot emeli ki. Ugy

latja, legkozvetlenebbiil a konzervativ vilagszemléletli Reményik reagal Erdély
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szerinte, “alig szol bele tulajdon vilagaba”, erdélyisége inkabb szemléletében
rejlik, koltészetére — mely “nem nagy lira, de tiszta sz0” — a visszafogottsag s a
lemondé hang jellemzd. A harom kiemelt koltd koziilt, nyelvi ereje alapjan,
Tompa Laszlot helyezi az élre Németh Laszl6, megjegyzi azonban, hogy
egyikiiket sem tartja Erdély Adyhoz mérhet kolté-reprezentansanak.®

Az Aprilyrél itt felvazolt képet teljesiti ki az 1927-ben sziiletett értékelés.
erdélyi mult és jelen (koztik az erdélyi 6szi természettel kialakitott sajatos
viszony) ereddjének, részben oOroklott, németes érzékenységében jeloli meg.
Aprily kélteményeinek miivészi sajatossagairdl szolva érdekesen vilagitja meg a
magyar (nem csupan az erdélyi) koltéi tradiciohoz valé viszonyat. Ugy latja, hogy
Ady utan az erdélyi poéta két ut kozott valaszthatott: vagy Ady koltészeti
Orokségét viszi tovabb (ha ehhez elég eruptiv tehetséget érez magaban), “vagy
kisebb igénytli, de tiszta hangra térekvd lirikus, aki nyugodt és biztos épiiletet akar
a versnek ebben a foldrengésében s a régi formak falai mogé menekszik vissza;
alaveti magat a biztos oltalomnak s a jo oreg keresztrimes jambus, vagy éppen a
szonett 1épeibe rakja le uj illatd mézét”.>® Aprily — helyes onismerettel, Németh
Laszlo6 szerint — az utdbbi utat valasztotta, s igy “egyike azoknak a miivészeknek,
akik nem utat torve, de tiszta és komoly sziviiket felmutatva valnak uj idék
kovetéve”.™!

1927-b6l valdo Szondy Gyorgy értékelése is, aki szintén Ugy latja, ha az
erdélyi hatalomvaltdas s a vidéki eltemetettség tudata belejatszik is Aprily
mulandosagérzetébe, annak alapvetd oka: 6rokolt hajlama. S ha mésodik kotetétol
sorsfilozofiava zordonul is ez a lemondo életszemlélet, s egy-egy versben e
“kalvini fatalizmus” elvezeti is a “sirigtartd hiiség, toretlen reménység, ember-
csucsra vagyakozas” kifejezéséhez, alapvetden mégis az 8szi verseit ir6 Tompa
Mihalynak s az 1850-es évek Arany Janosanak rokona.’” Helye a magyar
koltészetben a legelsOk kozott van Szondy megitélése szerint, s bar kifejezése és
pesszimizmusa révén a “modernekkel” is rokon, igazi lelki tartalma szerint mégis
a “régiek” gyermeke 0, mai fajdalmunk foldjébe plantalt sarjadékuk. Nem u0j kor

koltje: inkabb tartozik a tovatiing jelenhez, mint a jovéhoz...>
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Az Aprily-lira addigi mérlegét megvond szerz6k koziil — a kolté korabbi,
erdélyi kritikusaihoz hasonldéan — Kuncz Aladar hangsulyozza leginkabb Aprily
koltészetének nyugati kotddéseit. E mogott nem nehéz felfedezni az erdélyi
magyar irodalom szervezdinek azt a torekvését, hogy a decentralizaci6 jegyében a
kibontakozé erdélyi irodalom onalléan, Budapest kozvetitése nélkiil kapcsolodjon
a modern nyugat-eurépai miivészeti aramlatokhoz. Kuncz Aprilyval kapcsolatban
e torekvés sikerére, eredményességére kivan ramutatni. Eszrevételei helytalloak
ugyan, am azt nem veti fol, hogy az emlitett aramlatok befogadasa Aprily részérol
a huszas években mégiscsak faziskésést jelent. Kuncz jellemzésének hitelességét
erdsiti viszont, hogy az Aprily-lira egészét nem a transzszilvan programot
kozvetlenebbiil kifejezd néhany vers alapjan itéli meg. Mintegy a torténeti
helyzetre adott viszonylag passziv koltdi valasz kiegyenlitésére szolgal az
értékelésben az a kétségteleniil tulzo beallitas, mely Aprilyt legnagyobb koltéink
kozott lattatja. (A miivészi kvalitdsnak annyiban van koze a szorongatott
élethelyzet elviseléséhez, hogy onbizalmat ad a kozosségnek. “Aprily Lajos az
erdélyi irodalom biiszkesége...” — irta pl. a Szildgysag ciml lap 1928-ban egy
Aprily-est utan.)>* A Kuncz altal festett Aprily-kép egyéb részleteiben helytallo, s
emlitett — a sajatos nézOpontbdl kovetkezd — hangsulyeltolédasai ellenére
nagyszerli, sokat idézett munka. Aprily Lajos koltdi helyét, az irodalmi
tradiciohoz vald viszonyat, megitélésiink szerint, Németh Lasz16 lattatta helyesen.
Véleményét (mely ttlzasok nélkiili, am elismerd volt) Erdélyben is respektaltak.
Példa ra a Pdsztortiiz szemleirdja, ki az irdsrol kijelentette: “E révid tanulméany
megallapitdsai értékmérdk és a koltd szdmara a magyar irodalomban helyet-
jelolék.” Szondy Gyorgy irasinak sok értékes megfigyelése van (néhanyat
egyetértden idéztiink is attekintésiinkben), a kolté irodalmi pozicidjaval
kapcsolatos végkovetkeztetése azonban a konzervativ kritika egyoldala
allasfoglalasara emlékeztet.

Az Aprily-lira s az erdélyi magyarsag korabeli életvilaganak kapcsolatara
Kuncz Aladar 1928-ban még egyszer kitér Az erdélyi gondolat Erdély magyar
irodalmaban cimii tanulmanyaban. A transzszilvanizmus az irodalomban, mint
arra a szerz0 ramutat, fokozatosan nyilvanult meg. E megnyilatkozas “rendes

allomésai ezek: mindenekeldtt a természeti szépségek, azutan az emlékek, a mult,
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a hagyomanyok s végiil a mai emberek és viszonyok”.”® Aprily (és koltétarsai)
Kuncz szerint az erdélyiség irodalmi jelentkezésének elsd fazisdban jatszottak
kezdeményezd szerepet: “az erdélyi gondolat elssorban természeti szépségeiben
ismer magéra s e raismerésnek elsd kifejez6i a kolték. Reményik Sandor, Aprily
Lajos és Tompa Laszlo koltészetében tamadt fel elészor az erdélyi természet...”.”’
A tanulmany tobbszor is e lira vigasztalasarol, vigasztalo erejérdl szol, mely “egy
0] életre-eszmélés kozos, erkolesi forrasabol szarmazik”.®  Aprilynak és
palyatarsainak a torténeti szitudcidra adott valaszaibdl tehat Kuncz nem a
programosabb,  ¢letfeladatokat  megfogalmazod  alkotdsokat  tartja a
legjelentésebbeknek (Aprilynak egyébként ilyen koltdi valasza joval kevesebb
volt, mint tarsainak), hanem a tdjat megnevezd-megrogzitd miiveket, mert ezek
egy elsddleges fontossagi — a programoknak is alapul szolgdldo — jelenséget
tamogattak: az otthonossag érzetének, az illetékesség tudatanak a visszanyerését.
A transzszilvanizmus irodalmi megnyilvanulasanak késobbi szakaszaiban, irja a
szerz0, a szEépprdza hozza az emlékeket, a hagyomanyokat, majd pedig a jelenkor
problémait. Ez utébbi témaval kapcsolatban megjegyzi azonban: “Legmesszebb
all az erdélyi szépproza feladatanak magaslataitol a jelenkori regényekben”.”

Kuncz Aladarnak ez az utobbi megallapitisa mar az erdélyi kisebbségi
irodalom elsé komolyabb bels¢é csatarozasat, az 1929-ben kirobbant “Vallani és
vallalni” vitat eldlegezi. A vitdban megszolalok tobbsége ugyan a torténelmi
regény divatjat kifogésolta, és a jelen abrazolasat szorgalmazta, egyes — foként
baloldali meggy6z0désti — hozzdsz6lok azonban az Erdélyi Helikon egész
irodalomszemléletének s az altala képviselt transzszilvan eszméknek a birdlatdig
is eljutottak, s e megjegyzések mar, kozvetve, Aprily koltészetét is érintettek.®® A
vita lezarulasat kovetden Gaal Gabor és Jancsd Elemér részletesen is kifejtette
véleményét a tobb, mint egy évtizedes multtal rendelkezé kisebbségi irodalom
jelenségeirdl.

Gaal Gabor a tarsadalmi valosag abrazolasat, a szocialis funkciok teljesitését
hianyolta a transzszilvan eszmék jegyében kibontakozott 0j irodalomtol, mely,

(13

mint irta: . valami kodos és érthetetlen parton bolyong, s avult irodalmi
emlékeket képzeleg 0jja. A multba és esztéta-dlmokba menekiil. Ezért oly hén

szeretett itt a torténelmi regény s a szimbolizmus, a kitalalt vilagok, a kiilonos
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lelkiallapotok s a komplikalt rimelésti versek.”®' Egybecsengett e mindsitéssel a
Jancsé Eleméré, kinek itt kovetkezd véleménye burkolt Aprily-biralat is: “Egész
Erdély magyar irodalmét néhany kivétellel a problémdk el6li menekiilés jellemzi.
A lirdban a mult irdnti abrand és a féktelen formakultusz teng tal, s ha néha-néha
akad is hang a fajdalom megszdlaltatasara, az is a szentimentalis merengés kodébe
burkolézik.”® Az Erdélyben korabban uralkodé akadémikus, epigon irodalommal
szemben mindkét tanulmény eldrelépésnek tartotta ugyan a transzszilvanizmus
irodalmat, hidnyosnak, elégtelennek lattdk azonban a tarsadalmi helyzetre adott
valaszat, s — ezzel Osszefliggben — helyi ujdonsaga ellenére is korszeriitlennek
esztétikai-miivészi irdnyat.

Gaal Gabor és Jancso Elemér birdldo megjegyzései, mint a “Vallani és
vallalni” vita is jelezte, nem voltak teljesen alaptalanok. Am ami Aprily és
koltotarsai s az erdélyi tarsadalmi viszonyok kapcsolatat illeti, a szerzok
megallapitasait erésen tulzoaknak tartjuk, s azzal a kés6bbi véleménnyel értiink
egyet, mely szerint a helikoni irodalom nem volt olyan idegen a kortdl, mint azt a
baloldali kritika lattatta, s “a huszas évek tarsadalmi valdsdga és nemzetiségi
tudata mégiscsak a helikoni koltészetben és elbeszéld irodalomban kapott
kifejezést.”.®> A szerz6knek a helikoni lira miivészi karakterével kapcsolatos
kifogésait — proletkultos, dogmatikus alapallasuk miatt (kiilondsen Gaal Géabor
részérdl) — még kevésbé tartjuk egésziikben elfogadhatoaknak.

Amikor Gaal Géabor és Jancs6 Elemér tanulmanyai eldszor napvilagot lattak,
Aprily Lajos mar Budapesten lakott és tanitott. Erdélybdl valo, 1929 &szén
bekovetkezett tdvozasdnak okait nem kivanjuk e helyen taglalni, koltészetének
erdélyi visszhangja mindenesetre nem jatszhatott dontd szerepet repatridlaséban,
azzal egyiitt sem, hogy — amint rdmutattunk — éppen attelepiilése idején erésodtek
fel a birdlo hangok az 6 miulvészete altal is képviselt transzszilvanizmus-
felfogassal kapcsolatban.*!

1934-ben, Magyarorszagon latott napvilagot Aprily Lajos ujabb
gyljteményes kotete, Az aranymoso balladdja, mely az addigi kotetek versein
kiviil az 1926 ota sziiletett 0j kolteményeket is magéaba foglalta Ronk a Tiszan
cikluscim alatt. A konyvrdl nyilatkozoknak tehat alkalmuk volt véleményt

formdlni a kolté addigi teljesitményének egészérdl, am Osszpontosithattak
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figyelmiiket az 01j termésre is. A korabeli recenziok kozott mindkét megoldasra
talalunk példat.

A két legalaposabb értékelést a kotetrdl Haraszthy Gyula és Tolnai Gabor
készitette.”” Haraszthy Gyula Aprily korabbi verseiben kettés elkotelezettséget
érzékel: egy nyugathoz kotd, szarmazasemlékekkel is timogatott nosztalgiat s egy
keleti (Erdélyhez kapcsolo) sorsos elhivatast. Erdsebbnek, meghatarozonak ez
utdbbit tartja, s véleményét az Opitz Martonhoz cimii kolteménybdl vett idézettel
tdmasztja ala. Az 0jabb versekben az igazsagért kiizdd, az élet és halal, alkotas és
természet titkaival szembenézo, tépettebb zenéjl, egyszerisodd szavi miivész
arcat pillantja meg. Az Uj kdzépkor cimii vers kolt6i disztelenséget hirdetd
programja kapcsan ugyanakkor megjegyzi, hogy “nem a kor kivanja a kolt6tol
ezt” a disztelenséget, hanem belsé fejlodése.® (Véleményével, kiilonosen igy,
ehhez a vershez kapcsolva, nem érthetiink egyet. Aprily éppen a korban érlel3dé
barbar erdket sejti meg e miivében s fogalmazza meg elleniikben miivészi
valaszat. Haraszthy szerint Aprily koltészetében klasszicista és romantikus hajlam
birkézik egymassal. Az eldbbi: “a fajdalom fékezése a fegyelem altal a nemzeti
klasszicizmus vondsa, s részben erdélyi Orokség is: Kemény Zsigmondé”, a
masiknak, a lazadasnak, a “zendiil békétlenség”-nek a forrasa a gyermeklélek.®’
Az Gjabb Aprily-versek alapjan Haraszthy Gyula tugy latja, hogy a kolté
"“klasszicizmusa mindenképpen a multé. Ronk a Tiszan c. ciklusaban sokkal tobb
a lélektépd nyugtalansag és forradalmi ldzadas, mint erdélyi koteteiben. A
romantikus tépettség mintha most térne fel, cserében az elfojtott tavaszokért.”®®
Tolnai Gébor szerint Aprily Lajos lirdija a komor szinezetii természeti
koltemények révén Olt magara sajatos erdélyi szinezetet, altaluk “talalkozik
koltészete a Kemény Zsigmondok, a jellegzetesen erdélyieknek tartott irok, koltok
természetlatasaval”.®’ Am fejlédése soran “nem elégszik meg azzal, hogy erdélyi
képekkel éljen, hanem valosaggal feloldodik munkéassaga az erdélyi hivatasban™.”
Ez utobbi kijelentésének igazolasara Tolnai teljes terjedelmében idézi a Teton
cimii kolteményt. Az Aprily és Erdély kapcsolatat elemzé szovegrészeknél joval
hosszabbak a recenzidban a koltd miivészetének jegyeit, parhuzamait ismertetd
részletek. Tolnai Gabor tigy latja, hogy Aprily koltészete — a zart formakat, a

versek “klasszikai témait” tekintve — “elsd pillantdsra a parnasszien erdélyi
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kiviragzasanak tiinik”, 4m, mint megjegyzi, Aprilynal mégsem beszélhetiink a
I’art pour ’art kultuszarol, a formak keretein beliil sajatos személyesség rejlik,
szimbolista ihletettségli zeneiséggel ¢és impresszionista festdi elemekkel
egybefonddva.”' A francia parnasszistikhoz hasonléan kedveli ugyan 6 is a
szonettet, “de ezek a szonettek korantsem szenvtelen szonettek, mint Juhasz
Gyulaé, vagy Kosztolanyié sem azok™.”

Az erdélyi Gobl-Galdi Laszlo6 az Aprily-lira karakterét jellemezve vitaba
szall Tolnai Géborral, s a francids impulzusok helyett a német irodalmi hatdsok
szerepét emeli ki. Megitélése szerint Aprily Stefan George “méltosagaval és
gazdagsagaval”, “Hugo von Hofmannsthal erdélyi visszhangjaként” szoélalt meg
miiveiben. Tolnaival egyetért viszont Gobl-Galdi a koltd erdélyi szerepvallalasat
illetden. Kifejti, hogy Aprily “sors- és miivészetkozosséget” véllalt koltétarsaival,
a transzszilvanizmus gondolatanak hordozdja lett, s ebbe az erdélyiségbe
olvasztott be minden idegen hatast.”” A kolté-barat, Reményik Sandor rezignacid
¢és erd egyiittes érvényesiilését érzékeli az életmiiben, az ujabb, Magyarorszagon
szliletett versek legfontosabb ihletd forrdsdt a nosztalgiaban latja, az qj
palyaszakasz egyik reprezentativ versét pedig, a Ronk a Tiszan cimiit, egyenesen a
Teténnel egyenrangu “diadalvers”-nek tartja.”*

Morvay Istvan kritikajanak mar a cime is arulkodo: “A faradt aranymos6™.”
Az iras el6bb a miivész Aprilyt és Babitsot veti 6ssze (rokonnak itéli poéta doctus
voltukat, am kiilonbozének lirajuk érzelmi telitettségét. Aprilyt “szivvel aldott”,
érzékeny alkoténak, Babitsot “emberen tuli” miivésznek nevezi),”® majd azt
vizsgalja, milyen ujdonsdggal szolgilnak a Ronk a Tiszan versei. Véalasza:
meglepetést nem jelentenek, j elemként csupdn a fajdalom névekedése s a koltd
maganemberi valsaga tinik fel benniik. A szerz$ szerint Aprily nem tudta
feldolgozni attelepiilését, s “Erdélybe szokik, ha szépet akar irni”.”” Hasonld
kovetkeztetésre jut az Aprily-kétettel kapcsolatban Kozocsa Sandor is.”® Szerinte
“Aprilyt élmény-anyaga az Oszikék koltsjével koti ssze. Ok ketten a magyar lira
legnagyobb sovargoi: Arany Szalonta, Aprily Enyed utan.”” Az ujabb Aprily-
koltemények valasza a kolto élethelyzetében bekovetkezett valtozasra a recenzens
szerint a visszafordulds, a hatratekintés, a versek reflexiv jellege pedig az

impresszionista szinezet uralkodova valasat eredményezi Aprily lirdjaban.
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Aprily miivészetének megitélésében a gylijteményes kotet recenzensei koziil
Gulyas Pal a legszigoribb.*® Rezervalt életérzést, parnasszien verskultirat (a
“szellemi el6keldség fémcsillogasa mogé” hiizodast) észlel Aprilynal — e téren igy
véleménye eltér a Tolnai Gaborétol, ki a parnasszista formak keretein beliil
szubjektiv flitottséget, személyességet tapasztal —, s megitélése szerint a koltd

2

“nem tudott atlépni egy stil-zsinoron”.*! Koltészete alapérzésének a banatot tartja,
am mivel Aprily “nem tudta elérni, amit a legszerencsésebbek elértek: a chaoszt
¢s az arythmiat, minden rend és minden ritmus Osforrasat, banataval tanacstalanul
all a mélység folott”. S e banat nem mas, mint “a norma szomorusaga”.** E
kemény hangu iras az Aprily-féle miivészetfelfogas és miivészi magatartas egészét
kérddjelezi meg, s emlékeztet kiss¢é — bizonyara szerzdje szandéka ellenére —
azokra a szélsdséges Gaal Gabor-i és Jancsé Elemér-i kijelentésekre, melyek
Aprily koltészetét arisztokratikusnak, életidegennek bélyegezték. A kritika
megallapitasai ugyanakkor Németh Laszlo Aprily-értékelésével is kapcsolatba
hozhatok. Ugy véljiik, Gulyas Pal helyesen érzi, ha nem mondja is ki, amit
Németh Laszl6 is meglatott, hogy tudniillik Aprily — esztétikai, poétikai
értelemben — nem az Ady-kijelolte utat valasztotta. Birdlatat ezzel egyiitt is
talzonak tartjuk, s a kolté parnasszizmusdval (és miivészete egészének
karakterével) kapcsolatban Tolnai Gadbor megfigyeléseit hissziik pontosabbaknak.

A gyljteményes kotet olvasatai a koltd s az erdélyi tarsadalmi valosag
kapcsolatarol nem szolgalnak @j megfigyelésekkel. Arnyalatnyi eltérésekkel,
hangsulykiilonbségekkel a korabbi kritikdk megallapitasait ismétlik. Az 1,
Magyarorszagon fogant alkotdsok kapcsan viszont tobb recenzens is kitér arra,
milyen valtozas allt be az Erdélybdl attelepiilt kolté szemléletében. Radmutatnak a
nosztalgia uralkodd szerepére, s megallapitjak, hogy a koltemények
maganérdekiibbek, tobbségiik a sajat sorsot kutatd szandék sziilotte. TObb a
hozadéka az Aprily-lira esztétikai szempontu vizsgalatanak. Szinesebb, szélesebb
lesz a skala, melyen az elemzok elhelyezik Aprily miivészetét, ij szempontokat,
parhuzamokat vetnek fel vele kapcsolatban, s ha nem érthetiink is egyet minden
egyes gondolattal (ezt a recenzidk attekintésekor jeleztiik), ugy véljik, az

olvasatok egyiittese nagyban hozzajarul Aprily koltészetének megismeréséhez.

26



Az aranymoso balladdja megjelenése utan 6t évvel, 1939-ben jelentkezett
Gijabb kotettel Aprily. A ldthatatlan irdsban a minddssze 32 Gj kolteményt egy
rovid életmii-valogatas és egy kinai versciklus forditasa koveti. A konyv élénk
visszhangot valtott ki, véleményez6i kdzott ott talaljuk pl. Tavaszy Sandort, Thur-
z6 Gébort, Roénay Gyorgyot, Gaal Gabort. Utobbi kivételével az irdsok szerzoi
elismeréen, s6t nemegyszer jelentds koltonek kijard tisztelettel szolnak a
gyljteményrdl, elemzd alapossaggal targyaljdk a régibb s ujabb versek miivészi
jellemzoit, kevés sz6 esik viszont benniik (s ebben ismét a Gadl Gabor irdsa a
kivétel) a kor, a korabeli élet felvetette problémak s az Aprily-koltészet
viszonyarol.

E viszonyt vizsgalva Thurzé Géabor ugy latja, Aprily “nemesen konzervativ”
egyéniség, a mult idedljaihoz ragaszkodo koltd, aki nem lazad, nem emeli fel a
hangjat, “nem veti magit kordnak”, hanem menekiil, &m menekiti magaval
eszményeit is.* Kazmér Erné is érzékeli a kolté magaba zarkozasat, am szerinte
ez a magany nem menekiilés, hanem “felel8sségteljes, tiszta 6rtallas”.** Ronay
Gyorgy véleménye hasonld. Szerinte Aprily a raciondlis és moralis elemeket is
magaba foglalé “emberméltdsag” képviseldje, ki koltészetével a szépséget, a
nemességet, a humanitast menti 4t a jovének.* Gaal Gabor a koltd és az erdélyi
életvalosag kapesolatarél szolva kijelenti: sem a korabbi, sem az ujabb Aprily-
miivekben megjelend Erdély nem “az olvasdé kortars konkrét Erdélye”, a
verseknek se népe, se tarsadalmi nincs, s ezért — céloz ra Gail — nem is
talalkozhatnak igazdn a befogaddk érdeklédésével.® (Gaal véleményében
miivészi szempontok is szerepet jatszanak. Aprily koltéi viligat — bar meglatasa
szerint “egyszerlibb, higgadtabb, bonyolultsag nélkiilibb” lett — véaltozatlanul
romantikusan irrealisnak, korszertitlennek tartja a Korunk szerkeszt6je.®” Gaal
sajatos realizmus-felfogasarol, szemléletének biralhatd elemeirdl szoltunk mar e
fejezet keretei kozott, megjegyzéseinek tovabbi taglalasatol ezért eltekintiink.) Uj
elem az Aprily-recepcioban a koltd értékdrzd szerepének tobbek altal torténd,
egybehangzo hangstlyozasa. Ugy véljiik, ehhez a torténeti idépont is hozzajarult.
A lathatatlan iras a 11. vilaghdboru kitorése elétt néhany héttel latott napvilagot,
amikor az eurdpai politikai viszonyokra a fesziiltség, a mindennapi életre a

vilagégés eldérzete nyomta rd a bélyegét, s Magyarorszdgon is (a teriileti
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gyarapodast koszontd hangok mellett) a haborts késziilddés retorikaja hallatszott.
Ilyen koriilmények kozott ) megvilagitasba keriilt, folértékelodott a koltd
visszafogottsaga, “tegnapi” eszményekhez valé ragaszkodasa.

Aprily kotetének miivészi karakterérdl szolva Thurzo Gabor a nosztalgia s
kiillondsen az idill szerepének novekedését regisztralja, szemérmes
visszafogottsaga, szenvedélyességtdl mentes versbeszéde alapjan pedig Arany
Janossal rokonitja a koltét. Megjegyzi, kozte és Arany kozott “a kiilonbség csak
annyi, amennyi az Arany Janos Oregsége koriili és a haborut kovetd kor
vérmérséklete kozott van. A témak ugyanazok, a rezignacio ugyanaz, — a képek
merészebbek, az alluziok batrabbak, a nyugtalansag idegesebb.”®® Mindezek
alapjan gy itéli, Aprily “... a hidnyz6 lancszem Arany Janos magyar
klasszicizmusa ¢és a Nyugat forradalma kozt, — ez adja meg szerepének
legfontosabb, legértékesebb jelentségét”. Ronay Gyodrgy Aprily erdélyiségének
gyokerét a kulturaban jeloli meg. Egyrészt az erdélyi tradicio (Kordsi Csoma
Sandor, Apaczai ¢és a Bolyaiak péld4ja), madasrészt a gordg heroizmus,
erdélyiesitett hellén kultira ad er6t szamara a huszas évek Ujrakezdéséhez. Ez
utobbival kapcsolatban a recenzens megjegyzi, Aprily ismeri a gorogség
félelmetes, tragikus arcat is, s éppen ennek a révén sziiremlik koltészetébe a
titokzatossag, a metafizika.”’ (Eszrevételével Ronay — véleményiink szerint
indokoltan — 4rnyalja a Thurzé Gabor altal Aprilyrol rajzolt képet, mely a koltot
az idill festéjeként mutatja be.) Az erdélyi Tavaszy Sandor Aprily és Erdély
“csodalatos azonosulasarol” ir a kotet cimado verse kapcesan, €s ma is érzékelhetd
joles6 érzéssel jelenti ki: “Aprilynek nincs szellemi 1éte az erdélyiség kategoridjan
kiviil”.”' A kolté természeti verseit vizsgalva helyesen allapitja meg, hogy a
miivekben a taj elemei ugy vesznek magukra tobbletjelentést, hogy egyben
megorzik természeti arculatukat is. Ugyancsak értékes megfigyelést tesz Tavaszy
a koltd halalképzetének valtozasarol: “Utolsé kotetében, amely most keziinkben
van, talalunk valami sajatos valtozast. A haldl mar nemcsak személytelen
hatalom, ijesztd, de elvont altalanossadg, hanem személyes valosag... (...) Ez a
személyessé valt haldl azonban mar nem olyan ijesztd, mar nem rémségekkel
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teljes, mar nem a fekete halél, hanem genciana-szinii kéksotét.”
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Karpati Aurél bizonyos “megereszkedést” tapasztal ugyan a harmincas
években keletkezett versekben, Aprily koltészetének egészét azonban egy kényes
izlést, igényes alkoto teljesitményének tartja, mely talan nem korszerli minden
elemében, viszont igy is maradando értéket képvisel, “id6all6”.”> Csuka Zoltan
szerint, ha a kiforrott kolté esetében fejlodésrdl egyaltalan szo6 lehet, e fejlodés
abban nyilvanul meg, “hogy a koltd egyre mélyebbre szall” a lélek tarnaiba, s
“verseinek diiborgése is mélybél jovobb és dobbenetesebb”. Aprilyt tiz éves
magyarorszagi tartozkodasa ellenére is erdélyi koltdnek tartja Csuka, s ennek
igazoldsara — mint az jabb alkotasok legjelentdsebbjeit — a Beszélgetés a folddel
és a Pisztrangok kara cimii verseket emeli ki.”*

Karpaty Aurél és Csuka Zoltan recenzidjanal hosszabb, esszének is
nevezhet6 attekintésben méltatja A ldthatatlan irdst Vajda Endre.”” Eletmiive
kapcsan Aprilyrol Ronay Gydrggyel egybehangzoan allapitia meg, hogy Hellasz a
masik polus, “mely Erdélyen kiviil életérzését meghatarozza és igazolja szigort
formatiszteletét”. A kotet ) verseiben — mint Thurzo Gébor — 6 is érzékeli a
“parnasszien targyilagossag” visszaszoruldsat, a nosztalgikus-latomasos elemek
szerepének ndvekedését.”® A gylijtemény egészét nem forradalmi elSrelépésnek,
hanem az addigi pélya betetézésének tartja, egyik-masik versben pedig mar a
kései koltészet jegyeit (az 1d6élmény szerepének nodvekedése, a kiprobalt
megoldasokhoz vald ragaszkodas) fedezi fel. frasa végén Vajda Endre ij, mas
olvasatokban nem szerepld megallapitast tesz Aprily koltészetével kapcsolatban:
“Senki fiilének nem idegen, s6t nagyon régdta ismert az 0j stilus eurdpai neve:
Neue Sachlichkeit. Amit a fiatalok nalunk ebben megvaldsitottak, abban — ha nem
volt is 8siik — el6ttiik jart Aprily.”” Megallapitasat Vajda nem tamasztja ala. Az
emlitett torekvés német és (veliik rokonsagba hozhatd) magyar képviseldit
tekintve ugy véljiik, az 6tletszerti felvetés nem allja meg a helyét.”

Aprily Lajosnak A ldthatatlan irds megjelenése utan 18 évig nem jelent meg
onallé verseskonyve. A kotettel korabban — ha egyre hosszabb hallgato
periddusok kozbeiktatasaval is — rendszeresen jelentkezd kolté majd két évtizedes
hattérben maraddsanak tobb oka volt. A haborts évek viszonyai mind az
alkotomunkat, mind a publikdldst hatraltattdk, a csaladi tragédidk (vejének,

unokdjanak halala) friss élményének kozonség elé tarasatol tartdzkodott a kolto, a
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kommunista diktatura sotét éveiben pedig lehetdsége sem volt a kozonség elé
Iépni. A kor viszonyaihoz, elveinek, meggydzddésének feladasa nélkiil, ugy
alkalmazkodott Aprily, hogy megtanult oroszul, s maradék alkotokedvét, energiait
klasszikusok (koztiikk sok orosz szerzd, pl. Gogol, Puskin, Turgenyev, Tolsztoj)
munkainak forditasara aldozta. Kozben azonban, mivel a kozvetlen miivészi
onkifejezésrdl nem mondott le teljesen, gytiltek sajat kdlteményei is, s amikor az
irodalompolitika — Illés Endre hathatos kozremiikodése révén — 1957-ben
lehetdséget biztositott szdmara a jelentkezésre, valogatott verseivel s két gorog
targytl dramajaval egyiitt kozreadta ujabb kolteményeit Abel fiistie cimmel.”

A kotet napok alatt elfogyott a konyvesboltokbol. Sikeréhez a koltd
miivészetének szinvonalan tul, agy véljik, a torténeti-tarsadalmi koriilmények is
hozzajarultak. Az o6tvenes évek talpolitizalt 1égkorében, a levert forradalmat
kovetd megtorlds idején az olvasok ki voltak éhezve a szelid, csendes emberi
hangra, feliidiilésszamba ment szamukra olyan koltét tanulméanyozni, akitdl tavol
allt a direkt politizalés. “A kotetbdl messzire sugarzott a régota hidnyzo szeretet, a
masok gondjat, a masféleséget is tudomasul venni kész megértés, az elfogadas
szelleme. Az egész gylijteményt athatottak a cimadd négysoros, az Abel fiistje
békességeért szold kérdései.”'™ A konyv népszeriiségéhez hozzajarulhatott még
egy szempont, mely ugyan sehol nem meriil fel az Aprily-recepcioban, felvetését
mégis indokoltnak tartjuk. Aprily Lajos, bar évtizedek 6ta Magyarorszagon élt,
erdélyi koltének szamitott. A Romadnidban ¢l6 magyarsdg valds helyzetérdl,
gondjairdl, életérzésérdl igaz szot azokban az években nemigen lehetett hallani
hazankban, a kotet életmii-valogatasanak egyes kolteményei viszont, ha egy
korabbi iddszak termékei voltak is, mégiscsak erdélyi szineket, érzéseket ontottek
formaba, s ez sokaknak igen joleshetett.

Mindezeknek a koriilményeknek, szempontoknak a hatdsa, ha olykor csak a
szavak, sorok kozott is, tetten érhetdk a konyv olvasataiban. Rakos Sandor a koltd
verseivel vald fiatalkori taldlkozasat idézi fel, s e kissé nosztalgikus emlékezés
fényében teszi Gjra mérlegre a jol ismert €s az ujabb miiveket (kdzben érdekes
adalékkal is szolgal az alkotisok s a fiatalok akkori viszonyarol: “Aprily
megnyerden mértéktartd hangja népszerli volt a fiatalok korében. Kétféle titok is

vibralt koriilotte: a sokféle alarccal takart férfiszenvedélyé s Erdélyé, a
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kodbeveszo katlané, melyben nemes borra forrott a Laokoon-kinu ko1t sokféle
vivodasa.”),'”! Héra Zoltant pedig tanitéira emlékezteti a koltd egyszeriisége,
igényessége ¢s komolysaga, igaz, olyan tanitdira, akik nem edzették meg eléggé
6t a “harc utjaira”.'" A versekb6l a konyv elemzéi kihallottdk a kolté egyértelmii
valaszat a kor altal felvetett kérdésekre (pl. politika és humanum viszonya, a
hagyomanyos értékek szerepe a csalddban, a tarsadalomban stb.) &m nem azért,
mert Aprily programosabb verseket irt volna, mint kordbban, hanem mert a kor
volt méas, a kor és az Aprily értékrendje kozotti tavolsag ndtt meg, s e
kontrasztban megragadhatobbé valt az Aprilyé. Rakos Sandor szerint az Aprily-
versek ‘“veszélyes Orhelyen virrasztdo férfit” lattatnak, ki “régi protestans
szdzadokbol hozta magaval (...) az ember vilagot formald feleldsségének,
lelkiismereti szabadsdgon alapulo kozosségi életének hitét”.'” Ronay Gyorgy a
koltéi magatartds forman atsugarzé nemességére, etikumara hivja fel a
figyelmet.'** Bata Imre ugy latja, “egy életformava mélyiilt polgarisag — erdélyi
polgérisag — reflexrendje miikodik Aprilyban”, kinek legszebb verse: maga az
élete.'” “Innen 4rad egész lirdjara a nemesség, minek okan koltészete mindétig
emlékezetes marad”.'®® Benedek Marcell megallapitasa szerint pedig, bar a kolté
keveset mond “az emberek vilagardl”, a koltészetébdl mégis “sugarzo, athato,
nemesitd ¢és végeredményben teremtd” tisztasdg darad, ‘“‘amit tovabbadni,
szétsugaroztatni a legszebb emberi ¢és koltoi kotelesség, a legszocialisabb
cselekedet”.'"’

A poétikai szempontu értékelések egyik legfontosabb témaja: hol van e
koltészet helye a magyar lira fejlddési folyamatdban, hogyan viszonyul elddeihez,
kortarsaihoz. Lengyel Baldzs a két legfontosabb jegynek a formai igényességet és
a valésaghoz vald hiiséget tartja, s ezek alapjan ugy itéli, hogy Aprily Csokonai
rimpompéjahoz, Berzsenyi fegyelméhez és Arany Oszikék ciklusdhoz nyult
vissza, tehat kozvetlenebbiil kapcsolodott a hagyomanyokhoz, mint a Nyugat
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kolt6i, kiknek miivészetével liraja mégis rokon.'” Aprily korszerliségét Lengyel

Balazs abban latja, hogy verseiben a természeti kép a bels6 vilag, a klasszikus
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hasonlatkincs pedig “egy modern sorstudat” kifejezdjévé lesz, egeész

koltészetére pedig a “kemény formdkba falazott nosztalgia (vagy jobbra, szebbre,

emberségesebbre) jellemz6”.''° Pomogats Béla véleménye kozel 4ll a Lengyel
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Balazséhoz, bar még inkabb a multhoz tartozonak lattatja Aprily koltészetét. E
lira, mint kijelenti, elsésorban az Arany Janos-hagyoméanyt ¢&s az
impresszionizmust fogadta magaba, s “valdjdban a szazadforduld kozérzetét
sz6laltatja meg: melankdliat, elégikus magéanyt, elvagyddast — egy megkésett
életérzés motivumait”.'"! (Hozza kell tenniink, hogy késébbi munkaiban
Pomogats Béla arnyalja e véleményét, s ramutat arra, hogy ennek az ¢letérzésnek
nemcsak a malt, hanem az 1918 utani erdélyi “jelen” is forrasa, taptalaja.)'?
Benedek Marcell allasfoglalasa e kérdésben Németh Léaszlo 1927-es esszéjének
megallapitasahoz all kozel: Aprilyt a Nyugat poéta doctusaival rokonitja, s ugy
latja, valamennyiiik megszolaldsa olyan iddre esik, amikor megfeszitett erdvel
kellett kiizdenilik, “hogy a kozvetleniil el6ttiik jaro langésztol, Adytol, minél
hatarozottabban elkiilonitsék a maguk egyéniségét”.!”> Majd hozzateszi:
“Nemcsak tehetségiik, doctus voltuk is segitette 6ket: az intellektus, a mélyen
magukba szivott és tudatosan feldolgozott kultira, Ady zsenialis 0sztondsségével

114
szemben.”

Aprily koltészetének fogyatékossagat a kortars nyugatosok
miivészetéhez képest Benedek Marcell abban jeloli meg, hogy nem képes az
“iszonyodast teljes valdsdgaban” kifejezni, ‘“hangszere” nem alkalmas a
sz¢lsOséges emberi érzelmek tolmacsoldsara. Ezen a téren, mint megjegyzi, az
Idahegyi pasztorok cimili egyfelvonasosaban jut legmesszebbre a koltd, abban a
részletben, melyben az egyik h8s (Paris) elatkozza a haborat.'"> A kotetrél a
legalaposabb elemzést Bata Imre készitette. Az Aprily miivészetérél korabban
elmondottak koziil 6 elfogadja, hogy ez a lira “parnasszista, s minden mas hatast —
az impresszionizmusét, a szimbolizmusét — a parnasszista keretbe illeszti be”,''®
am kiemeli Ady hatésat, s ezt tobb Aprily- és Ady-vers részletének parhuzamba
allitasaval igazolja. Jellemzének tartja Aprily koltéi vilagaban az ellentétek,
ellentmondasok (érzékenység és onfegyelem, antik derli és romantikus komorsag,
elvagyddas és helytallas stb.) jelenlétét, melyeket “keretbe fog és felold a nyugati
modern és a hazai nyugatos koltészeten csiszolodott, mives egyszeriiségében is
6tvozott forma”.''” Ronay Gyorgy a koltemények artisztikussagat emeli ki
rdmutatva érzelmi tartalmuk visszafogott nemességére, finom muzikalitasukra,

formai elemeik harmonikus elrendezettségére, Rakos Sandor — Benedek

Marcellhez hasonldéan — az oldottsagot, az “Onfeledt szdrnycsapast” hidnyolja az
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¢letmiiben, am ugy itéli, hogy a koltd a 30-as évektdl méasodviragzasat éli, s lirdja
ekkortol a nagy koltészet jegyeit viseli magan.''® Héra Zoltan irasan érzédik
leginkabb a kor politikai hétterii elsitéletessége. O a régi Magyarorszag egyik
legszelidebb koltjeként mutatja be Aprilyt, a “tajfestd koltét”, akinek
vallomasaiban “a szépet, nagyot akaras kudarcainak zaklatott bevallasa” kavarog,
am aki mégis realista(!), ha természeti kolteményeiben a “konzervativnak tiind
egyszerliség” munkal is.'"’

A kotet olvasatainak tobbsége, mint lathattuk, szinte egybehangzo modon
itéli meg az Aprily-életmii s a kor életvaldsaganak kapcsolatat, érzékeli azt a
valaszt, melyet e koltészet a torténeti ¢életvilagban felvetddd kérdésekre ad, errdl
azonban a diktatura koriilményei kozott kényszerlien 6vatos megfogalmazéasban
szamol be. Ugyancsak a politikai viszonyoknak tudhat6 be az, hogy a szerzdk alig
irnak Aprily és Erdély kapcsolatarol, a koltdi életmii egy jelentds részének s a
Trianon utdni erdélyi magyar tarsadalmi, szellemi allapotoknak az
Osszefliggésérdl. A kotet (s vele egylitt az életmil) esztétikai-miivészi szempontbol
torténd mérlegelése a régebbi észrevételek tovabbgondoldsa mellett ezuttal is hoz
uj megfigyeléseket, részeredményeket, am koltészetegészének besorolasa,
elhelyezése a magyar lira fejlédés-lancolatdban nagyjabol ugyanazok kozott a
végpontok kdzott mozog, mint a korabbi kotet kritikaiban.

Az Abel fiistie megjelenése Gsztonzéen hatott a koltére, tovabbi miiveinek
kiadasa eldl is elharultak a politikai természetli akadalyok, igy utols6 éveiben ujra
kotetbe gytijthette s az olvasokozonség elé bocsathatta munkait. A sajat versek
publikalasa utan legsikeriiltebbnek érzett miiforditasait gytijtotte egybe s adta ki
Az aranyszarvas cimmel 1964-ben. A konyv sikere vetekedett a sajat versek gytij-
teményéével, a konyvesboltokbol, Lengyel Balazs kozlése szerint, “egy hét alatt
el is fogyott™.'?

Aprily Lajos alkotoi palyajat végigkisérte a miiforditéi tevékenység, ennek
eredményeirdl azonban, néhany elismerd szon, megjegyzésen kiviil alig tuddsitot-
tak a mivészetét méltatd irasok. Komolyabb elismerés sokaig — mint arra e feje-
zetben korabban utaltunk — csak Az elmeriilt harang cimii Hauptmann-drama atiil-
tetését kisérte, pedig a hiiszas években olyan jelentds alkotoktol forditott Aprily,

mint Stefan George, Hofmannsthal, Eichendorff, Liliencron, Ronsard, Maeter-
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linck, Valéry, Lucien Blaga, Eminescu, a kevésbé termékeny harmincas években
pedig mint: Jammes, Vogelweide s egy kinai koltond, Caj Jen. A haborus évek el-
vonultsdgdban Ujra nagy forditéi feladatokra vallalkozott a koltd, a Nemzeti
Szinhaz felkérésére leforditotta Ibsen Peer Gyntjét, Schiller Wallensteinjat és
ben az emlitett orosz klasszikusok (s mellettiik sok mas nemzetiségli, jelentds al-
kotd egy-egy miivének) tolmacsolasaval folytatodott.

A maga koraban a legkomolyabb visszhangot a Peer Gynt atiiltetése valtotta
ki. Az elismerd reagaldsok sorabdl Zolnai Béla hosszabb tanulmanya emelhetd ki,
melyben a szerzé mind az empatia, mind a nyelvi és koltdi tehetség tekintetében a
miihoz méltd forditonak itéli Aprilyt, az eredeti mii sejtelmes-északias vilaganak
megjelenitésében pedig helyénvalonak itéli az erdélyies-balladés elemek alkalma-
zasat.'*! Az Stvenes évek forditasai koziil az Anyegin-atiiltetés aratta a legjelentd-
sebb sikert. A kolté emlékesten, iinnepi rendezvényen szerepelt munkaja kapcsan,
az altala magyaritott verses regény részleteinek kozlése pedig — szerkesztdjének
tantsaga szerint — érzékelhetéen hozzéjarult a Csillag cimi folyoirat népszeriisé-
gének novekedéséhez.'*

Bar forditasainak egy-egy megoldasaval, részletével kapcsolatban érték Apri-
lyt ekkoriban birdlatok, ilyen irdny(l munkassagat mégis elsdsorban tamogatés,
biztatas és elismerés dvezte.'” Az elismerés hangjai dominélnak Az Aranyszarvas
visszhangjdban 1is. A kritikdk, rovid méltatdsok a koltd igényességét,
lelkiismeretességét  hangsulyozzak.'”*  Miforditoi tevékenységének — atfogd
értékelését Lengyel Balazs végezte el.'” A gondossagot, a mivességet 6 is az
¢évtizedek alatt késziilt atiiltetések legfontosabb kozos jegyének tartja, a forditonak
a kotet altal kirajzolt vildgirodalmi izlésérél szolva pedig megallapitja: “... a
liranak nagyjabol harom teriilete van, amelyre Aprily kivételesen fogékony (...).
Az elsé a harom koziil a német lira, Goethétdl kiindulva a szdzadforduloig vagy
azon tll, Stephan Georgéig és Richard Dehmelig, a masodik az orosz XIX. szdzad
(Puskin, Lermontov, Turgenyev, Nyekraszov (ezt kiegésziti némi izelit6 a szovjet
Uj hullambol), a harmadik pedig a roman lira szazadfordulotol kiindulo, klasszikus
vonulata: Eminescutdl Macedonskin és Arghezin at Blagaig.”'*® A kolt§ tehat,

mint a tanulmany szerzéje megjegyzi, a romantikus, szimbolista ¢&s
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impresszionista koltészet irant érdeklddott elsésorban. A miiforditasok elemzése
soran Lengyel Balazs arra is ravilagit, hogy Aprily, “sajat koltészete emeltebb
alkotasait, ahogy azt a hitelesség kara nélkiil a fiatalabb forditonemzedékek mar
nem tehetnék meg. Igy “teljes természetességgel ad vissza ma mar
visszaadhatatlan tonusokat. S azzal a végsd kidolgozottsaggal, amely koltészete
sajatja, véglegesnek haté megoldasokat teremt. (...) A mar-mar klasszikusként
becsiilt Aprily-kotetek mellé ezért iktatodik oda ez a forditasgyiijtemény azonos

12 / r I o . ,e I 7
1”8 Lengyel Balazs — véleményiink szerint maig érvényes —

érvénnye
megallapitasait egyetlen gondolattal szeretnénk kiegésziteni. Aprily Lajos
miforditoként is erdélyi koltd maradt repatridldsa utan. Ez nemcsak abban
mutatkozott meg, hogy erdélyies szinezetet illesztett a tolmacsolt miivek
szinvilagaba, hanem abban is, hogy ¢lete végéig foglalkozott, a transzszil-
vanizmus programjanak megfeleléen, a roméan koltdk miveinek magyarra
iiltetésével.

Az 1965-ben napvilagot latott Jelentés a volgybol cimii versgyiijtemény volt
Aprily utolsé olyan kétete, mely teljes egészében 1j verseket tartalmazott. Az
1d6s, nyolcvanadik éve felé kozeledd koltétdl sokan nem vartak mar miivészi
megszolalést, a konyv ezért is kelthetett meglepetést és érdeklédést. A rola késziilt
irasokban vissza-visszatérd szempont: hogyan viszonyul a koltd a kdozeli
elmulashoz, mit kivan annyi év tapasztalata utan felmutatni az embereknek. Az
olvasatok egybehangz6 megallapitasa szerint a miivészi valasz: a humanizmus, a
természet szépségének csodalata s a halallal val6 megbékélés. Pomogats Béla
megfogalmazasaban: (Aprily) “Csendes embersége, a humanista eszmények nem
hivalkodo, de annal 6szintébb szolgalata mindig koltészetének vonzé értékei kozeé
tartozott, s az Uj kotetben is megtaldlta feladatat.” A koltdé humanizmusat
értelmezve a szerz6 néhany sorral késébb igy folytatja: “Az Oszinteség, a
személyes példaadas, a természet és az ember kozosségének megragadasa, az
elkeriilhetetlennel valé megbékélés, a vilag szépségének felfedezése és
megfogalmazasa tolti meg tartalommal és eszményekkel Aprily humanizmusat.
Eppen ezért kell rdmutatnunk azokra a versekre, melyek szakitva a magényos

alkot6 érdeklddésével, a nagyvilag sorsara figyelnek, az emberi kozdsség gondjai
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miatt éreznek aggodalmat (Agadir, Mit rejt a kéd).”'* Simon Zoard tgy latja, bar
a halal eld6terében all a koltd, konyvének “vezérlé szélama nem a panasz, a
keseriiség, hanem az életszeretet. A borus Oszi-téli képeken atsugarzik a tiindéri
tavasz, az ¢letvagy, a hﬁség”.130 Toéth Béla megallapitja, hogy a “legvégsd
dolgoknak nyugodt, férfias tudomasulvétele” jellemzi az 10j versek hdsének
magatartasat, s Koczkas Sandor is fontosnak tartja a kdlteményekrdl megjegyezni,
hogy “az emberség deriis fénye sugarzik at” rajtuk.''

Aprily koltészetének miivészi jegyeirél, “hovatartozasarél” szolva a
recenzensek koziil Simon Zoard vet fel kordbban nem (vagy alig) érintett
szempontokat. Simon szerint Aprily koltészete még nem kapta meg a méltd
elemzést, értékelést, a Nyugat “szinte tudomast sem vett réla”, s pl. “Gaal Gabor
sem ismerte fel e koltészet 1ényegét”. “A félreértéseknek és félremagyardzasoknak
oka — mint irja — Aprily koltészetének és irodalmunk f6 vonaldnak természete
kozti eltérésben, kiilonbségben rejlik. Aprily eredendden nem politikus, kozéleti
lirikus.” Majd kifejti, hogy a ndlunk hagyomanyos poétai magatartas “nem teszi
feleslegessé a masikat, amelyik (...) a Iélek 6nmagara ismerését és megjobbitasat
kivanja munkalni”."** S mivel a nyugat-eurépai koltészet inkabb ezt az utat jarta
¢s jarja, folytatja gondolatmenetét Simon Zoard, s a miivész nalunk is elveszitette
a vatesz, nemzetvezér szerepét, az Aprily-féle koltészet nagyon is megbecsiilends.
A gondolatsort igy zarja: “Aprily nemesen humanista koltészete nem a tarsadalom
egészére, annak mozgdsara koncentral, hanem a kozosséget alkotd egyénekre.
Bensdséges, de nem ezoterikus lira az 6vé. Kiilonosen méltanytalan lenne a hét
évtized 4csolta stlyos keresztet hordozd koltd Jszikéin szdmon kérni az
aktualizalést, és biiniil felroni a szelid rezignacidt, az elégikus visszatekintést, a
gyermekkor nosztalgiajat, a bolcs szomortsagot. gy is szivszoritd szépséggel
vallja meg életszeretetét.”'*> Az Aprily-lira karakterét felvazolva kijelenti még
Simon Zoard: a versek hdsének egybeolvaddsa a természettel egyediilalld
koltészetiinkben. Az a véleménye tovabba, hogy e lirdtol idegen az
irracionalizmus, s ezért inkabb a Parnasse hatott ra, mint a szimbolizmus, az
Erdély-téma gyakorisaga pedig az ¢életmiiben nem jelent provincializmust, mert
“egy kiterjedésében sziik, koriilhatarolt ¢lménykorben is fel lehet mutatni az

egyetemest”. 134
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Simon Zoard elemzését gondolatgazdag munkanak tartjuk, a szerzé néhany
megallapitdsaval azonban csak részben értiink egyet. A Nyugattal valdban nem
alakult ki szorosabb kapcsolata a koltdnek, s igaz az is, hogy Gaal Gabor s a
baloldali kritika elutasitotta miivészetét, a huszas években azonban jéindulat és
elismerés Ovezte teljesitményét (lasd pl. Kuncz, Németh Laszlo, Szondy
értékeléseit), a harmincas évek Magyarorszagdn is viszonylag gazdag kritikai
visszhangot kaptak kotetei, s a negyvenes-dtvenes évek pauzija utan megjelend
konyvei is elismerést arattak. Amit Simon Zoard a kozéleti koltészet akkori —
cikke 1966-ban irodott — szerepvesztésérél megallapit, szintén talzasnak tartjuk,
gondolva pl. Illyés Gyula, Nagy Laszlo, Vaci Mihaly, Kéanyadi Sandor
munkassagara. Ugy véljiikk, a tanulmanynak Aprilyrél e témaval kapcsolatban
adott jellemzése is arnyalasra szorul. O valéoban nem volt kozéleti koltd
(kiilonosen ugy nem, ahogy azt a szocialista irodalompolitika a kor poétaitol
elvarta, igyhogy ettdl a fajta kozéletiségtél jogosan hatarolta el Simon Aprilyt),
am a huaszas években lirdja mégiscsak eleget tett a kdozosségi elvardsoknak is, és
Erdélyhez vald hliségének s a miivészete altal felmutatott egyéb értékeknek a
késSbbiekben is volt attételesen kozosségi vonatkozasa, jelentésége. Ugy latjuk
tehat, hogy Aprily koltészete nem az aktualis tarsadalmi-politikai kiizdelmeket
felvallald lira, viszont nem idegen tdle a nemzet s az emberiség sorsdnak
vizsgalata, s ezért nem is allithaté szembe irodalmunk févonalaval.

A kor falara cimii, 1967-ben megjelent, valogatott verseket tartalmazé ujabb
kotet visszhangja, talan az Gjdonsag hidnya miatt, kissé szolidabb volt a korabbi
konyvekénél. A reagalasok koziil a Hegedlis Gézaé tlinik ki meglatasaival.
A szerz6 a miuvészt jellemezve megallapitja, hogy adott ugyan ujat, de nem
modern kolté a kifejezés verstani-koltészettani értelmében. Mivel a formai
hagyomanyt viszi tovabb, legigazibb elddei a dedkos poétak és rajtuk keresztiil az
“Olympos” antik koltdi. Az antik szépségek hondba menekiilése révén, véli Hege-
diis Géza, vilagirodalmi rokonsagat is inkabb Keats ¢s Herédia “koriil” kell
keresni. (E megjegyzéseket ha nem is alaptalanoknak, de kiegészitésre ¢&s
alatdmasztasra szoruloknak tartjuk.) A szerzd végiil Aprily besorolasara is
vallalkozik. Megfogalmazasa szerint: “a legnagyobbak alatt huzodo koltdi-

magasétlag-vonulathoz tartozik”.'*
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A kor falara cimii gylijteménnyel szemben erds visszhangot valtott ki a koltd
posztumusz kotete (Akarsz-e fényt, 1969.), mely élete utolséd két évének alkotasait,
régi és ujabb kiadatlan verseit és A biboros cimii draméjat foglalta magaba. Igaza
van Frater Zoltannak, amikor kijelenti, hogy a konyv kritikai fogadtatasa egyben a
kolt6i életmii utoéletének nyitanya.'*® Bar tbb, esszével, tanulmannyal felérd iras
az ¢letmill poétikai szemponti mérlegelésének is nagy teret szentel, az olvasatok
tobbségében vezetd helyen annak vizsgdlata all, milyen emberi-miivészi
magatartast, értékrendet allit e lira az emberlét alapvetd erkdlcsi normait oly
sokszor semmibe vevd huszadik szadzad olvasoéi elé. Juhdsz Béla szerint a koltd
“Szerényebb és kételkeddbb volt, semhogy megvaltoé akarat dinamizmusat vihette
volna koltészetébe. Jellemz0 lirai mozdulata a szelid figyelmeztetés volt, intés az
emberségre, minden kériilmények kozott.”'?’ Gorombei Andras gy latja, hogy
“minden erdszak, minden pusztitas és pusztulas ellen harcra kész a magyar lira e
leggyengédebb hangi mestere”, ki Gandhi és Albert Schweitzer nyomdokain

jarva a cselekvé szeretet elkotelezettje.'™®

Imre Laszl6 a posztumusz kotet cimét
értelmezve kifejti: “Aprily fényt, tobb fényt akar maganak, nemzetének, az egész
emberiségnek. Ezt sugalljdk a negyven év termésébol (...) napvilagra keriilt
versek, ezt az utols6 két év lirdja s A4 biboros. Akarsz-e fényt? Akarsz-e
tisztasdgot, rendet? A harmonia, az emberszeretet koltészete ez, de nem

leegyszerlisité, nem konnyen kikiizdott.”'>*

Kis Pintér Imre alldspontja szerint
Aprily koltészete “figyelmeztetés egy mindjobban megtagadott tarts elfeledtetd,
de meg nem sziintethetd igazsagara”, s a kolto “régmult idokre figyeld, bizonnyal
anakronisztikusnak is hihetd igényességével a szembesités nagyon is ennek a
szdzadnak sz610, rank fér6 lecke, példa és tanulsag”.'* Taxner Emé is az Aprily-
versekben testet 6ltott humanista magatartast emliti, s az otthonossag melegérol
sz6l a milvekkel kapcsolatban.'*!

A lezarult ¢életmli besoroldsanak elvégzéséhez, fObb jegyeinek
megrajzolasahoz is sok értékes megfigyeléssel, adalékkal jarulnak hozza az
irasok. Bodniar Gyorgy értékelése szerint az Aprily-versekben “olyan
formamiivész nyilatkozott meg, aki birtokba vette a Nyugat-mozgalom egész
koltéi kultarajat”.'* Juhasz Béla véleménye viszont a kovetkez6 a koltérol: “Nem

Ady utjat jarta, de nem is a Babitsét, nem a Kassakét, de nem is a megrogzott
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konzervativokét. A hagyomanyok vallaldsa, alland6 kozelsége jellemezte ars
poeticdjat, de pontosan tudta, hogy melyek a szamara iddszerli hagyomanyok,

v 143
azokhoz volt hiiséges.”

Taxner Ernd e kérdéskor kapcsan igy nyilatkozik az
¢letmiirdl: “Téved azonban, aki a megdrzott hagyomanyokat Arany Janosra, és
méginkabb, aki Vargha Gyulara vagy Bard Miklosra vezeti vissza. Balassitol €s
Csokonaitol Reviczkyig, Adyig és Babitsig szamos magyar koltd volt hatassal
Aprilyra...”."* A kézvetlen el6dok s a kortarsak hatasat részletezve Taxner Ernd
megallapitja, hogy a szimbolizmus koltdi lehetdségeire (elsdésorban Baudelaire,
Verlaine példajara) Ady iranyitotta Aprily figyelmét, a zene és a szin koltdi
eszkozként vald felhasznaldsaban pedig Babits korai koltészete is példa volt
szamara. Az Aprily-lira sajatos jegyeirél szolva Vita Zsigmond megjegyzi, hogy
“a realis valosagot Aprily is, mint a modern koltészet legnagyobb mesterei, az
irredlissal kototte Ossze, lezartnak latszo kompozicioit a végtelen felé tagitotta
ki”.'* Gorombei Andréas a koltdi vilagképben objektivalodd egyik meghatirozo
binaris oppoziciora, az élet-halal ellentétre mutat ra,'*® s Imre Laszlo szerint is e
koltészet egyik legfontosabb jellemzdje belsé ellentmondasossaga, “alcazott”
konfliktusossaga.'*’

A posztumusz kotetet értékeld irasokban vissza-visszatér az utalds arra, hogy
Aprily Lajos versei népszeriick az olvasok kérében. A miivek s az olvasok e
kedvezd viszonya megmaradt az 1970-es, 1980-as években is, a koltdnek Gjabb és
ujabb valogatott, illetve gyiijteményes kotetei lattak napvilagot, s nagy lendiiletet
vett az  Aprily-életmii  modszeres  feldolgozasa, birtokbavétele az
irodalomtudoméany részérél. A koltd halalanak évében megjelent az életét,
palydjat bemutat6 elsé monografia is. Gydri Janos munkéja nem foglalt magaba
hosszabb elemzd-értekezo részleteket, az Arcok és vallomasok sorozat profiljabol
kovetkezden 6 célja az ismeretterjesztés volt, s ennek igen magas szinvonalon
meg is felelt. Vita Zsigmond 1972-ben napvilagot latott Aprily-konyve nem
csupan a koltdvel kapcsolatos adatok és dokumentumok sokasagaval nyligoz le (a
magyarorszagi kutatok szamdra kiilonosen értékesek az erdélyi vonatkozéasu
részletek), hanem beljebb vezet miiveinek vilagaba is. A jelentdsebb miivek
elemzései a strukturalizmus tanulsagait hasznositjdk, mégsem érzelemmentesek:

atlit rajtuk az empatia, a kolto tisztelete, verseinek szeretete. Csép Ibolya 1987-es
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monografiaja a koltd hagyatékanak feldolgozasa révén nyert tjabb informacidkkal
egésziti ki az akkor mar részleteiben is viszonylag gazdagon megrajzolt Aprily-
képet. Munkdjadnak tovabbi Ujdonsiga, hogy eldre- és visszautaldsokkal, a
fontosabb motivumok feltdrasaval hozzajarul a koltéi vilagkép felvazolasdhoz.
Frater Zoltan monografidja 1992-ben keriilt az olvasdk elé. Noévuma az egyes
alkotasok, miivészi jelenségek vizsgalatanak 0j szempontokkal valo kiegészitésén
tal az Aprily-recepcié eredményeinek minden addiginal jelentésebb hasznositasa
a palya megrajzolasaban.

Az emlitett monografidk mellett szamos tanulmany késziilt az elmult harom
évtizedben az életmi egy-egy szeletérdl, e lira sajatos jegyeirdl, jelenségeirdl, és
sok verselemzés is gazdagitotta az Aprily-irodalmat. Ezeknek az irasoknak az
attekintése (sot, akar csak a felsoroldsa is) meghaladna dolgozatunk kereteit, ezért
csupan a legjelentsebbekre utalunk: Turos Endre az Aprily-versek zeneiségét
vizsgalta hosszabb értekezés keretében, Soni Pal a Meddig ¢/ a csend? cimi,
Bukarestben kiadott kotet eldszavaban fejtette ki véleményét a gylijtemény
alkotasairol, Gydri Janos az 1977-es valogatott kotet utészavaban és a Confessio
Aprily-emlékszaméaban adott alapos elemzést az életmiirél, Fiilop Lajos és Cs.
Gyimesi Eva a kolt6 korai koltészetét vizsgalta (j megkozelitésben, Pomogats
Béla Aprily és a transzszilvanizmus, Nemes Nagy Agnes Aprily és a természet
viszonyarol értekezett, Lang Gusztdv az Aprily-recepcié altal tisztazatlanul
hagyott problémakra hivta fel a figyelmet, Nyilasy Balazs uj, kritikus Aprily-
értékeléssel jelentkezett, Mathé Jozsef az Aprily-lirat a nyugatosokéval vetette
Ossze... valamint egy-egy Aprily-koltemény elemzé vizsgélatara vallalkoztak —
tobbek kozott — Lator Laszlo, Nemes Nagy Agnes, Marko Béla, Pomogats Béla,
Baranszky Job Lészl6, Cs. Gyimesi Eva, Lang Gusztav, Eltetd Jozsef.'*

Az Aprily Lajos halalat koveté mintegy két évtizedben (1967-t81 a
nyolcvanas évek masodik feléig) az életmii és a torténeti-tarsadalmi valosag
viszonydnak megitélésében nem kovetkezett be jelentds valtozas. Gyori Janos itt
kovetkezd sorai — mondanivalojukat tekintve — a jelzett peridodus szinte
valamennyi Aprily-olvasatiaba beilleszthetok lennének: “Amit a vilagban nem
volt, nem lehetett hatalma megvalositani Aprily Lajosnak, véghezvitte a

koltészetében: a szeretetet és a szelidséget a legfébb torvény rangjara emelte. Az
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¢letfélté nyugtalansag, a vigasz embermelegét sugarzd részvét, a fegyvertelen
oromok és az egyetemes testvériesiilés koltdje lett, alkatanak legnemesebb erdit,
legtisztabb lehetéségeit felismerd tudatossaggal.”'® Az életmii egy korai
rétegének, az erdélyi fogantatasii verseknek a megitélésében pedig a Pomogats
Béla altal megfogalmazottak szamitottak ez idében iranyadonak: “Gondok kozott
éltek — irja a szerzé Aprilyrol és alkototarsairol —, munkéjukat, koltészetiiket az
onkéntes feleldsségtudat vezérelte, amelyet az erdélyi magyarsdg sorsanak
alakulasa irant kellett véllalniok. A huszas évek erdélyi magyar lirdja (...) az
erdélyiségben, a transzilvanizmus eszméjétol athatva talalta meg azt a gondolatot,
amelyre a kisebbségi €letet €s a magyar-roman egyiittélést alapozhatja. Ennek a
transzilvanizmusnak volt a nagyhatasa koltdje Aprily is, akinek a Tetén cimii —
Kos Karolynak ajanlott — verse az erdélyi tajban és az egyszerli magyar és roman
emberek kolcsénos joindulataban talalta meg az erdélyi szolidaritas zalogat.”'™°
(Pomogats Béla nem mindsiti ugyan itt ezt a korabeli helyzetre adott transzszilvan
valaszt, idézett irdsanak s a témardl szolo tobbi tanulmanyanak egészébdl azonban
pozitiv megitélés olvashato ki.)

Kevésbé egyontetli véleményt tiikroznek a jelzett periodusnak azok az irasai,
melyek az életmi s az irodalmi tradici6 kapcsolatat vizsgaljak. A Gaal Gaboréhoz
hasonlo szélséséges vélemény — érzékelhetd stllyal — nem jelenik ugyan meg, am
a skala, melyen az allasfoglalasok mutatdja ingadozik, az Arany-hagyomanyhoz
kapcsolodd konzervativizmustol a korszerti lirai torekvések képviseletéig ivel.
fme példaul néhany sor a Megndtt a csend cimii 1973-as gyiijteményes kotet
Lengyel Balazs altal jegyzett kritikdjanak élérél: “Aprily Lajos Ady halala utdn
ott folytatta a magyar koltészetet, ahol Arany Janos az Oszikék-ben abbahagyta.
Ady utan és a nyugatos koltok nagyszert felivelése utan Aranyig lépni vissza —
nem képtelen pozicié ez?”"' S ime egy masik megallapitis ugyanebbdl az évbél
az erdélyi Lang Gusztavtol (a szerzé egyébként azt a kozkeletli megéllapitast
kivanja kiegésziteni, amely szerint Aprily koltészete a magyar impresszionizmus
és szimbolizmus utolsé erdélyi hullamverése): “Aprily koltészete (...), Ggy érzem,
nem — vagy nemcsak utolsd hulldmgyiirije egy aramlatnak, hanem majdnem
annyira a hdbort utani eurodpai lira fejlddésutjanak kezdeteihez is kapcsolhato. Az

intellektualizmusra késztetd elidegenedés, az élményszerli témak racionalis
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kezelése, a valosdg szemléleti elemeinek realitdsként — értelmezésre varo
realitasként — valo elfogaddsa, a forméban a konstruktivitas igénye, — ezek a
legfontosabb jegyek, amelyek a szimbolizmus verseszményébdl kindve, de uj
mindségeket létrehozva jellemzik Aprily koltészetét is.”'>>

Az Aprily-életmii — targyalt szempontok szerinti — megitélésének a
befogadok egyes rétegeiben bekdvetkezé mdodosulasa a nyolcvanas évek masodik
felétol érzékelhetd, s a kilencvenes években lesz az irodalommal hivatasszeriien
foglalkozok szélesebb koreiben is ismertté.

A Ceausescu-rendszer utols6 iddszakaban, a romaniai magyarsag legsotétebb
éveiben, a talélés lehetséges stratégiait kutatva Cs. Gyimesi Eva a két vildghabort
kozotti  kisebbségi 1€t tanulsdgainak tjrafogalmazédsaig s az erdélyiség
eszmerendszerének birdlataig jutott el. (A transzszilvanizmus kutatdsa nem ekkor,
hanem a hetvenes években kezdddott — tobbek kozott Nagy Gyorgy, Gall Ernd,
Fabian Erné ¢és Pomogats Béla szentelt e témanak komoly figyelmet —, am Cs.
Gyimesi Eva munkéaiban a leger6sebb a biralo hang.)'”> Cs. Gyimesi Eva
koncepcidjat nincs moédunkban ismertetni, az Aprilyt (elsésorban korai versei
alapjan) érintd biradld megallapitasai koziil azt tartjuk a legfontosabbnak, mely
szerint a huszas évek erdélyi magyar koltészete (koztiik az Aprily Lajosé) mintegy
a lehetdségek feladasa, a helyzet elfogadasa, szentesitése jegyében jott 1étre, s
ezért — tehat karpotlasként — “van sziiksége a felfokozott helytallas, kitartas,
onfelaldozas metaforaira s a hitre”.">* (4z irisérai szarvas cimii Aprily-kolteményt
elemz6 tanulmanydban, a vers zarlatanak értelmezése soran, az erdélyi
irodalomtudos ra is mutat a gondolatait — véleménye szerint — alatamasztd koltoi
eljarasra.)'>> Cs. Gyimesi Eva véleményének ismertté véalasaval vita kezddott —
nem eldszor az 1920-as évek ota — az erdélyi és hazai irodalomértok korében a
transzszilvanizmus mibenlétérdl, egykori szerepérol, jelenkori aktualitasarol s
ezzel egyiitt az erdélyi magyarsagot — ugyancsak nem eldszor — érintd “menni
vagy maradni” kérdésrél. A vitdban, foként az erdélyi hozzaszolok részérdl
hangoztatott egyik, Aprilyt is érinté megallapitas az volt, hogy a huszas évek
erdélyi koltoi altal megalkotott értékjelképek, sorsszimbolumok mara elvesztették
156

az olvasok életvilagaval kapcsolatban jelentéses voltukat, aktualitdsukat.

Véleményiink ezzel s a Cs. Gyimesi Eva altal kifejtettekkel kapcsolatban a
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Markus Bélaéhoz all kozel, ki a témardl szdlva megjegyzi, hogy sok mai erdélyi
alkotd szamadra, a helyzet hasonlosaga folytan, tanulsaggal szolgalnak az 1920-as
évek irdinak, koltdinek a problémara adott miivészi vélaszai, s ha mar nem is a
régi jelképek (fenyd, gat, szirt stb.) feltjitasaval, de 0j jelképek alkotasaval, s
elédeikhez hasonldan, a torténelmi magatartasmintak felmutatisaval felelnek az

aktualis kérdésekre."’

(A transzszilvanizmus iddszertiségének kérdéseirdl,
megujithatd, ma is vallalhatd elemeirél Markus Bélan kiviil tanulsagos irdsokat
ko6zolt az utobbi években tobbek kozott: Bertha Zoltan, Gérombei Andras, Pomo-
gats Béla. Mivel nem mélyedhetiink el e kérdéskor taglalasdban, az emlitett
irodalomtudosok miiveit ajanljuk e sorok olvaséinak figyelmébe.)'*®

Cs. Gyimesi Eva Aprily-megitélésére visszatérve meg kell jegyezziik, hogy a
kolozsvari szerzd biralata a koltd s a torténeti valosag viszonyaval kapcsolatban
csupan részleges. Cs. Gyimesi Eva ugyanis az életmiinek sok, a szazad eseményei
altal felvetett problémara adott valaszat nagyra értékeli, amint azt az itt kovetkezd
idézet is mutatja: “Az erdélyiség és az erkolcskozpont eszményrendszer Aprily
koltészetében elvalaszthatatlanul Osszefonodik. A baloldal altal oly gyakran
karhoztatott apolitizmusa valdjadban nem mds, mint csendes, am kitartd
tanusagtétel a védelemre szoruld emberi értékekrol: politika folotti elkotelezettség
az egyetemes, a keresztényi humdnum mellett, amely képes tulélni a véltozo
ideologiakat, s amelytdl természeténél fogva idegen a zaszlolengetés és a
kardcsortetés.””  Aprily miivészetének helyét, rangjat vizsgilva pedig igy
vélekedik a koltérél Cs. Gyimesi Eva: “Annak a verstipusnak a legkiemelkedSbb
erdélyi képviseldje, amelyet a Nyugat stilusforradalma, a szimbolizmus és az
impresszionizmus hatasa alakit ki: a jelentés attételessége (képgazdagsag),
szuggesztiv hangulati-érzelmi telitettség, elegans verselés, finom zeneiség
jellemzi. Ez a fajta koltdiség a hazai magyar liraban maig €16 vonulatot jeldl ki,
hiszen verskultarajat tekintve nemcsak Szemlér, Szabédi, Székely Janos, hanem
még Szildgyi Domokos is ide tartozik. (...) Azt a sokrétiiséget, amelyet nalunk a
versben Aprily és Dsida a képi és zenei hatisok kiaknazasaval elért, az utddok
koziil maig senki sem tudta meghaladni, de talan megkozeliteni sem.”'®

Mig a befogadoi ¢letvildg kérdéseire adott valasz kapcsan Erdélyben

hangzottak el biralo szavak Aprily lirajaval kapcsolatban, addig irodalmi-miivészi
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szempontok alapjan Magyarorszagon érte birdlat a koltd életmiivét. A szigoru
szemmel megrajzolt Aprily-kép szerzéje, Nyilasy Baldzs szerint Aprily
“egyaltaldn nem modern kolt6” (amennyiben modernségen a normakoveto,
egyensulyra tor6 magatartassal szemben a pszichikum mélyeibe vald leszéllast, az
osztondk, a szenvedélyek kavargd vizeiben vald megmartozast értjik),'® s
irodalmi rokonsadgban a (korabban) Lengyel Balazs altal is megjeldlt
klasszikusunkkal 4ll: “Az eleven targyi részletek, természeti jelenségek
megfigyelésére és visszaadasara vald képesség Aprilyt Arany Janos kései-kozeli
rokonava teszi...”'® Aprily kélteményei kozott ugyanakkor talalhatok olyanok is,
Nyilasy Balazs véleménye szerint, melyekben ‘“a racionalis-atvilagitott versépitést
sorsszeriibb, kaotikusabb hangok szinezik, moduléljak™, illetve “amelyekben a
kotott forma sajatos jelentéssel bir a versegészen beliil” — s a szerzd ezeket tartja
igazan értékeseknek.'®

Nyilasy Balazs irasdban sok a megalapozott allitas, az adott értékelését mégis
kiss¢ sarkosnak tartjuk. Az irodalmi modernség fogalmanak képlékenységére
maga is hivatkozik tanulménya elején. A fogalom altala tortént értelmezése
véleményiink szerint kiegészithetd, arnyalhat6. Irdnyadd s egyben oOvatossagra
intd megnyilatkozasnak tartjuk Tamas Attilanak a témat érint6 egyik tanulmanyat
[Egy stilustorténeti vizsgalodas néhany tanulsaga. (A XX. szazad elsé fele magyar
koltészeti termésének dttekintése alapjan)], melyben Aprilyrél nem esik ugyan
520, 4m a vele sokszor kapcsolatba hozott kortarsairél igen.'®* A cimben megjelolt
1d6szak kiemelkedé magyar koltdi teljesitményeinek a jelzett szempont alapjan
elvégzett vizsgalata tobbek kozott azzal a tanulsaggal szolgal, hogy az egyes
alkotok iranyzati elkotelezettségét nemigen lehet kategorikus kijelentésekkel
jellemezni, hogy pl. akar Babits, akar Toth Arpad vagy Kosztolanyi koltészetében
szinte szétvalaszthatatlanul egybefonddnak a XIX. szdzad vége, XX. szazad elsd
fele stilustorekvéseinek jegyei. Igy van ez, szerintiink, Aprily esetében is, kinek
¢letmiivében egyként megtaldlhatok — athasonitott, asszimilalt formaban — a régi
magyar lirikusok miiveire s az Arany koltészetére jellemz6 vilagképi elemek, a
szazadvég ujromantikdjanak, érzelmességének lenyomatai s a szdzadelon
jelentkezé miivészi iskolak megoldasai. Erdemes ezzel kapcsolatban wjra felidézni

Taxner Erné véleményét: “Balassitol és Csokonaitél Reviczkyig, Adyig és
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Babitsig szamos magyar koltd volt hatassal Aprilyra. (...) Ady iranyitotta Aprily
figyelmét a szimbolizmus koltéi lehetdségeire (...), miivészi érlelédésének
szakaszaban hasonl6 folyamatok indultak meg benne, mint a fiatal Babitsban,
akinek korai koltészete nyilvan folerdsitette Aprily torekvését, hogy a zene és a
szin segitségével fejezze ki legmélyebb mondanivaldjat.”'® Aprily tehat, ki
visszanyult sok elddjéhez, am “sajat koranak iranyzati mezoOnyére tette at
orokségiiket”,'® s ki az Ady-lira egyes eredményeit ugyancsak sikeresen
hasznositotta a maga tradicionalisabb architektiraju koltdi vilagaban, ugyanannak
a hagyomany6rzé modernségnek az utjat jarta, véleményiink szerint, mint neves
kortarsai koziil pl. a miivészetét kiteljesitd Babits, Radnoti vagy Jozsef Attila. A
klasszikus modernség s az Aprily-életmii Gsszekapcsolhatosagat valosziniisiti
egyébként Mathé Jozsefnek egy néhany évvel ezeldtt napviladgot latott tanulméanya
is, mely az erdélyi alkotd s a nyugatosok miivészetének rokon jegyeire analogikus
egyezéseire hivja fel a figyelmet.'"” Aprily miivészetének klasszicizalodasa
ugyanakkor sajat uton, megtorpanasokkal, olykor kitérékkel haladt eldre, s
kiteljesedése a masodik vilaghdbora utani évtizedekben kovetkezett be.

Nyilasy Balazs Aprily alkotastechnikai eljarasainak egy részét is kifogasolja:
“... azt tapasztalom, hogy az Akarsz-e fényt? irdjanak versalkotd tehetsége
korantsem miikddik olyan hibatlanul, mint ahogyan a hatvanas-nyolcvanas évek
kritikaja lattatja”.'®® A szerzé példakat is hoz a miirétegek Osszerendezésének
gyenge kivitelezésére, a tulirtsagra, a formakultura gorcsos mitkodésére. A
legaltalanosabb — “csaknem minden atlagos, kozepes Aprily-miire jellemz6” —
probléméanak a versek talzenélését, tulmuzsikalasat tartja.'® Példakkal is
alatamasztott megjegyzéseit megfontolasra, tovabbi vizsgdlatra Osztonzo
felvetéseknek tartjuk, s ezuttal csupan annyit fliznénk hozzajuk: nem érezziik
egészen tisztdzottnak, vajon a zeneis€g milyen mértékig kaphat indokoltan
kiemelt funkcidt, s mikortdl szamit tulhajtottnak, tovabba: nem vagyunk biztosak
benne, hogy akad olyan koltdnk, kinek “atlagos, kozepes” miiveiben ne
talalhatnank legalabb annyi gyengébben sikeriilt részletet, mint az Aprilyéban.
(Nyilasy Balazs irasa kapcsan fontosnak tartjuk megjegyezni: hisziink abban,

hogy egy koltészet €16, jelenvald voltat jelzi az is, ha az irodalomértdk kozott ujra
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és ujra akad, aki kifejti rola a sajat — akéar dicsérd, akar elmarasztaldé —
véleményét.)

Befogadastorténeti  attekintésiinkben a  terjedelmi  feltételek  adta
lehetdségekre s a dolgozatkompozicid egyensuly-kritériumaira vald tekintettel
ennyit tartottunk fontosnak rogziteni. A fejezet hidnyossagaival, kiillondsen az
utobbi évtizedek Aprily-recepcioja ismertetésének, értékelésének elégtelenségével
tisztaban vagyunk. Foéként az egy-két szempontot érvényesitd szakmunkak,
“mélyfurasok” valtak a sziikséges szelekcid aldozatdul, s csekély vigasz, hogy
véleményalkotasainkban szamitasba vettiik tanulsagaikat. Mindezek ellenére ugy
véljiik, hogy e rovid, sok helyen polémikus, a jelen s a mult horizontjait iitkoztetd
szemle is kirajzol egy olyan értelmezési keretet, amelybe beillesztve kdnnyebben
értelmezhetdk a koltéi vildgkép alkotoelemeire vonatkozd megallapitasaink. A
vilagkép vizsgalata soran, természetesen, e keret tullépését, 1j Osszefliggések
feltarasat is megcélozzuk, hogy a dolgozatunk elején feltett kérdésekre valdoban

aktudlis, érvényes valaszt adhassunk.
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A REGI FORRAS

Aprily Lajos korai verseit, zsengéit, elsé kotetébe fel nem vett alkotasait a
koltd halala utdn Gydri Janos gytiijtotte egybe s rendezte A régi forrds cimmel
kiilon fejezetbe Jékely Zoltan segité kozremiikddésével. Ennek a miiegyiittesnek a
rendezdelve, minthogy a szerz0 mar nem mikodhetett kdzre Osszeallitdsaban,
Gydri Janos szavaival élve “a kronoldgia volt és maradt”, egynémely koltemény
esetében “még akkor is, ha csak a versek pszichologiai datumat lehetett
kihallani”.'

E fejezet versei mind az els6¢ vilaghdboru elétt keletkeztek, kivéve az
Ismayer cimii verses-prozai munkat (egyediil ez a mii bontja meg az emlitett
iddérendi sort), s mivel ez az alkotds a benne tiikroztetett élmények miatt sem
illeszkedik a korai versek koz¢, ezért késobb emlitjiik.

Vita Zsigmond kutatdsai alapjan tudjuk, hogy a koltd négy verse
(Homezokon is tul, Naplemente, Osz, Lang a kédben) mely az elsé kotetben
(Falusi elégia, 1921) szerepel, a haboru eldtt irddott, tehat a korai versek kozé
sorolhatd.” (4 régi forrds cimii 6sszeallitasban viszont, természetesen, ¢ versek
nem szerepelnek.) A targyalas mikéntjét érintd ezen probléma athidalasara azt a
megoldast valasztjuk, hogy a korai kdlteményekrdl szolva e versekre is tekintettel
lesziink, figyelembe véve azonban, hogy ezek ugyanakkor egy gondosan
szerkesztett kotet részei, e szempontbol késébbi fejezeteinkben is szamitasba
vessziik Oket. Azokra a versekre, melyeknek cime tobb valtozatban maradt rank, a
Gy0ri Janos Osszeallitasaban szerepld cimmel hivatkozunk a tovabbiakban.

A régi forras cimi ciklus a még kiforratlan kolt6t mutatja. A kdrébe tartozo
koltemények tobbsége a kolto halalaig nem keriilt az olvasok elé, s — Csép Ibolya
konyvének néhany részletét nem szamitva — mindmaig az Aprily-recepcié sem

foglalkozott veliik. Elemzésiikre azért vallalkozunk mégis, mert ugy véljiik, hogy
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ezaltal a késobb keletkezett, ismert Aprily-miivek vilaga érthetébbé s az életmiirdl
adhato6 kép teljesebbé valhat.

A huszas évek Aprily-koltészetének elézményeit, forrasvidékét kutatva e lira
ismerdi leggyakrabban a szadzadvég eurdpai s magyar irodalménak tajaira
pillantanak vissza. A kolté korai alkotasainak, zsengéinek vizsgalata elott ezért
indokolt egy rovid attekintés, melynek sordn — az egyes iranyzatok s alkotok
kiilon-kiilon torténd jellemzésétdl eltekintve — azt vessziik szamba, melyek voltak
a szdzadvégi irodalomnak (elsésorban a liranak) azok a metaforai, szimbo6lumai,
témai, toposz értékii elemei, melyek a korai Aprily-versek hasonlo elemeivel vald
osszevetés lehetéségét kinaljak.”

A szazadvégi koltészet egyik kozhelyszerlivé valt témdja a tarsadalomban
otthonat nem talalé kolté virtualis kivonulasa a csaladi idillbe, falura, élete
idealizalt multjaba, vagy visszahtizddasa Onmagaba, sajat kedélyi életének
szemléletébe. A pesszimisztikus 1ét¢élmény az irodalmi képzetek széles korét
épitette ki két metafora koré; ezek: a vilag = szinhaz s az élet = 4dlom. A
vilagszinhdz-tematika korébe tartozd siirin felbukkand témak: a halaltanc és
halélba tancolas (modern, sokszor bali kornyezetbe allitva), valamint a vilag, mint
gépszerkezet, mint céltalan korforgas; — ez utdbbi elképzelés gyakran 61t format a
vurstli, korhinta, panoptikum, vésar jelképeiben. A vilagszinhdz-élmény
klasszikus hdsei: Faust, Hamlet, Mefisztd, Don Quijote. Koziiliik is elsdsorban
Hamlet az, kiben a szazadvégi pesszimizmus a maga legtisztabb képviseldjét latja.
A dan kirdlyfi a modern, magéanyra karhoztatott, dnmagaval viaskodva az
ongyilkossag gondolatdhoz is elérkezd 1¢élek megtestesitdje a kor irodalméban.

Gazdag ez az irodalom a midésinak nevezhetd ¢lménykdrre utald elemekben,
“a jobb nem sziiletni, s ha mar éliink, minél elébb meghalni” — elképzelések s
polaris ellentéteik képi kifejezéseiben is. A rideg, jozan valdsagra ébredés, a
semmi Osélményének dbrazolasara a szerzok sokszor romantikus eredetii képeket
alkalmaznak. Részben eme élmény reakcidojaként megteremtddik ugyanakkor a
“szépséges titok” irodalma,’ s a korébe tartozé miivekben kozponti szerepet
kapnak a “szé&pség, szerelem és haldl szivarvanyszerti talalkozasanak™ jelképei s

az 0j jelentésekkel gazdagodott virdgszimbolumok.
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A pesszimizmusra a kor miiveinek vilagaban gyogyir a mamor, a rendkiviili,
a démoni is; hajszolasuk sokszor halalba torkollik, az alkotasokban ujra¢lednek a
morbid romantika elemei, a haldl és temetés hatborzongatd latomésai s ezen
vizidknak a kispolgari szentimentalizmus szinezte valtozata.

Az ¢élet = alom metafora a kor alomkultuszanak jellegzetes terméke,
asszociacios koréhez tartozik az alom ¢és valosdg, ideal és hétkoznapi élet
Osszeférhetetlenségének képzete. A korszak lirdja bévelkedik az elvagyakozas, a
nosztalgikus 1d6élmény metaforikus kifejezéseiben is. Egyes képviseldinél
(ndlunk elsésorban Vajda Janosnal) megjelennek a lelki tartalmak jelképezésének
archetipusszeri elemei: a szerelmi érzés és a maganyérzet szimbdlumaiként
szerepld “vulkan és hohegy”, a titokzatos koltdsors kifejezésére a “madarvonulas
¢s suhanas” képzetei, a kozmikus szenvedés érzékeltetésére a “természet
zokogasa, nydgése” s a megszépiilt emlékek folbukkanasanak kifejezésére a
“folmeriilés”-képzetek kiilonbozé valtozatai.®

A szazadvég miivészete szimbolumok egész sordval rendelkezik a
vagyakozas ¢és beteljesiiletlenség tantalusi élményének kifejezésére: ilyen, a
romantikatol athagyomanyozott jelképek a “zarandok”, a “vandor”, a “csavargd”,

az “orok zsid6” (Ahasvérus), valamint maga a mitologiai hés: Tantalus.

Aprily korai verseinek kozépponti problémaja a koltdi visszatekintd
szemlélet tiikrében pozitiv (értékekben gazdag) életszakaszként megjelend
gyermekkor elvesztése, a rakovetkezd periddus értékhidnyos — s ezért a koltd
részérdl valsagosnak érzett — volta. E két idoszak hatara nem éles. A szerelmet
hoz¢ ifjukor hol a korabbi, boldognak abrazolt periédus folytatasaként emlitédik
(“Elmult gyermekkor, ifjusag, / ill0zid és idedl is” — Mdjus viraga), hol pedig az

elkomorodas idejének kezdeteként fogja fel a koltd:

“Szerelmesem naiv vilagat,
eszményeim poeézisét,
az ¢let fatyolos varazsat
lelkem kacagva tépi szét.”
(Lemondas)
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A versekben a gyerekkor, mint emlitettiik, az értékek vilagaként jelenik meg.
Ezen legfobb ¢értékek az Onfeledtségre, az almodozasra vald képesség, az
illuzidkban és idedlokban vald hit. A versekben elénk idézett gyermeki én ezen
értékek birtokaban ¢él, cselekszik. Viszonya dnmagéval s az 6t koriilvevd vildggal
harmonikus. Kiilondsen igaz ez anyjaval val6 kapcsolatara. Az érzelmes 6-német
romanc ugyanugy ¢érinti meg az anya lelkét, mint a fiaét (Valamikor),
érzelemnyilvanitasuk is egyforma: Oszintén, szabadon kiboml6. Ugyanilyen
harmonikus a viszony az Oreg vaddsz ¢és a meséit hallgatd gyermek kozott a
Kaprazatok 11 idézte jelenetben. Az idillinek festett gyermekvilag térben is
lokalizalhat6. A fent emlitett vers kezd6 mondata (“Csondes falucska”) s az
Almodozva cimii koltemény rajongd sorai — az életrajz ismeretében —
egyértelmiivé teszik: Parajd, a hegyek kozt megbuvd székely falu adja e boldog
iddszak kereteit.

A gyerekvilag rajza a versekben, versrészletekben ugyanazon, vissza-vissza-
térd archetipikus képzetek felvillantasaval teljesedik ki. Az anyat “tavasznapon”
pillantjuk meg (Valamikor), alakjaval a virag képe asszocidlodik (“Fehér virdgok,
konnyes almok / dalos leanya...” — Orokség), s felbukkanasa mindkét
kolteményben egyiitt jar a fény megjelenésével. Ugyancsak a fény, (pontosabban:
a fénykeresés) kap allegorikus értelmet a Régi emlék multidézd soraiban.

Szinjelképek is feltlinnek az emlitett elemek szomszédsagaban: a havasokkal
kapcsolatban a kék (Merész dolog...) a viruld élet képéhez kapcsoltan az arany
(Szonett) €s a rdzsaszin (Merész dolog..., Memento), az anya alakjat idézve pedig,
mint fentebb lattuk, a fehér (Orékség).

A gyerekkort megjelenitd versekhez nagyon hasonlatos a szerelmi érzést
vagy a kedves alakjat idéz6 koltemények egy csoportja.

A 34 verset tartalmazo korai ciklusban csak mintegy fél tucat a sz6 szoros
értelmében szerelmes versnek nevezhetd koltemény. Ennél joval tobb versben
jelenik meg a kedves, mint a vers cimzettje, mint beszélgetpartner, vagy a kozos
mult tantja. A versek e korében megjelend ndalak rajza hasonlit az anyaéhoz.
A szeretett nd is abrandos, égre tekintd, tiszta lelkii jelenség, viszonya azonban a
koltdi énnel kozel sem mindig olyan harmonikus, amilyennek az anya-gyermek

kapcsolatot megismertiik.
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Hoolvadés idején, dalolo csatorndk alatt latjuk a tavaszért rajongoé not a Czi
cimli versben. Az utolsd versszak altalanositd sorai az egész ¢letszakaszt
jellemzik: “O, ifjusag, virdgos almok / Dalos, szerelmes ihlete! / benned a
természet dalol most, / az Ostavasz koltészete.” A régi hur cimi, szintén
“letoromos” koltemény a boldog egyiittlétek felidézése utan — Aprilynal igen

ritka — optimista jovoképpel zarul:

“Ez a mi sz&p abrandorszagunk.
Nem hallod a jov6 dalat?
Nem érzed még jovendd naszunk
felgy;jto, nyari sugarat?”

Az ifjukor azonban, a versek tanusaga szerint, ellentmondéasokkal terhes
id6szak, a gyermekkori boldogsag, harmoénia megbomldsanak kora is, &tmenet a
férfikor felé.

A versekben kifejez6d6 valsagos életérzés oka részben maga a szerelmi
érzés, melynek frusztracidjaként — mint altaldban az ifjukor e szakaszaban — Apri-
lynal is torvényszertien jelentkezik a maganyérzet s a halalkép.” A kedvest
megorokitd, neki szold versek egy — az el6zé csokortdl élesen elkiilonithetd —
masik csoportja hozhato fel példaként e fenti megallapitds igazoldsara: a tars
hidegségét panaszold Iduska, az abrandos lany szeszélyeit “kibesz¢ld” Ad astra, a
meg nem értettségre utald Vihar utan II, s a zéarlatdban a halal lehetdségét is
folvillantd Zug a patak. Ez utobbi részlet az egyetlen A régi forras anyagéaban,

mely a halal lehetdségét a még be nem teljesiilt szerelemmel hozza kapcsolatba:

“Es jonni fog az emlékek soraban
sOtét hajad és abrandos szemed,
s vagy megnyugszik szivem, hogy érted éltem,
vagy gyotré megbanastol megreped.”

Ugyancsak a halal gondolatahoz vezeti a koltét a beteljesiilt vagy (szerelem)

érzete, amint azt a Memento — 6szi képeket festd — részlete igazolja:

“A vagyak, almok mind beteljesiilve,
Enyém vagy és én a tied vagyok...
— Nem hallottad?... Egy vadsz6l6-levél volt...
Zizegve sugta: meghalsz, meghalok.”
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A szerelmi érzés, majd a beteljesiilés kapcsan tamadt valsagérzet azonban csak
kiegészitdje, szinezdje a gyermekkor s vele az emlitett értékek elvesztése kapcsan
1étrejott, s szintén halalképzeteket eredményez6 valsagos tudatallapotnak.

A gyerekkor bucsuztatasa, siratdsa az egyik legjellemzébb témdja e korai
versanyagnak; a gyerekkort idéz6 versek legtobbje ugyanakkor a koltéi alany
jelenérdl is tudosit. E versek legfobb szervezd elve az ellentét — a megjelenitett
vilag két, egymassal szembedllitott szakaszra bomlik benniik: multra s jelenre.
Egyes kolteményekben a gyermekkor rajza az aprolékosabb (Kdprazatok, 11,
Valamikor, Nehéz dolog...), masokban a jelen dbrazolasa kap nagyobb teret, s a
multbol egy-egy részlet villan fel csupan (Az éj kutyai, Majus viraga, A halal
szonyegen). A tekintetvaltdst (multbol jelenbe, jelenbdl multba) altalaban
sohajszerii kozbevetés kiséri. A Kaprazatok, I festette jelenetben a beszélgetdtars
szavairol egy kép tereli el a szerz6i én figyelmét: “En addig azt a régi képet
néztem, / siratva elszallt szép gyermekkorom” — hangzik az értékeld megjegyzés.
“Egy tiszta, mélazd gyerekre / f4j6 szivvel emlékezem” — visszhangzik 14 Az éj
kutyadi kdzbevetése. “A multért néha konnyezek™ — tér vissza e multsirato elem a
Madjus viraga soraiban.

Rokon e részletekkel a gyerekkorhoz kot6do egyik legfébb értéket: az almot,
az almodozasra vald képességet is megnevezd szovegelemek kore: “Viragos
almok, merre tiintetek?” (Oszi versek I), “Egy szazszor visszasirt alomvilagba /
Vezet a borus, 0szi hangulat” (Iduska), “Ezekben a fajdalmas dallamokban / holt
almokon merengd siralom van” (Chopin-albumba), — s hogy a kolté e “boldog,
abrandos képzelddés” értelmében vett dlom elvesztését a mult elsiratdsdnak
hangjan panaszolja, jelzi, hogy gyerekkor és dlom egymast idéz6 fogalmak e lira
vilagaban.

E miultat a jelennel szembesité Aprily-versekben motivumok sora tudositja
az olvasoét arrdl, hogy miféle fordulat szamit a koltd szerint a korabbi életszakaszt
lezard jelenségnek. fme a “korbacs-ostor” egyetemes szimbolumat is magéaba
foglal6 valtozat: “Robogva, zengve jott az €let / S forrongast korbacsolt belém”
(Valamikor), vagy: “Az élet véres ostoratol / imam mar szinte folfakad...”

(Orékség).
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E szovegelemekkel tart rokonsagot a belsé meghasonldsra, vivodasra,
kiizdelemre utald részletek sora. “S hallottam lazban ingadozva / Az Orvény
cséabitd szavat” — hangzik a Valamikor vallomésa. “Elemzd, gyilkos ontudattal /
gyOtrom halalra 6nmagam” — irja a koltd a Lemondds elsé versszakaban, majd az
utolsoban igy ismétli meg a gondolatot: “A giny és Ontudat nagy atka / kisér
kietlen utamon”.

Vessiink egy pillantast ezek utan a gyerekkori (és szerelmes) almokrol sz616
versrészletekkel szembedllithatd szovegelemek azon csoportjara, melyek
almatlanul toltott ¢&jszakakrol, a sz6 elsddleges és atvitt értelmében vett
almatlansagrol panaszkodnak. Almatlan éj a szintere Az éj kutydiban megidézett
jelenetnek, melynek gyotr6dd alanyat az dngyilkossag gondolata is megkisérti.
(Ok: a tiszta gyermekkorra kovetkezd ifjukor lazas nyugtalansaga.) Lemondas
cimil versét pedig igy kezdi a kolté: “Mar én tudom, hogy igy halok meg. / Ily
jozanul s dlomtalan.”

Szembedllithatok a gyerekkort idézd részletekkel a koltdi én kovetkezd,
jelennel kapcsolatos megjegyzései is: “Az élet jozan és banalis” (Mdjus viraga),
“Faj latnom ezt a baskomor vilagot” (Oszi versek).

Az idealizalt mult s a sivarnak festett jelen e szembedllitdsa a szazadvégi
lirara mutat vissza, a hazai kolték koziil elsésorban Reviczkyre, ki nemcsak
verseiben adott példat az érzelmes visszatekintésre, jelen és mult szembesitésére,
hanem a mivei tiikrozte koltdi szemlélet elméleti igazolasdhoz is hozzajarult
A mult koltészete cimii tanulmanyaval.

A szazadvégi pszichologiai viviszekcio szenvedélyének Aprilynal is
fellelhetd valtozatait (Lemondas, Merész dolog...) sajatosan szinezi e szenvedély
kapcsolatba hozasa az orokléssel. Mint Ordkség s Merész dolog... cimii versei
tanusitjak, belsd kiizdelmének okéat Aprily az 6rokolt “apai gany s anyai érzelem”
ellentétében latja. Toredékben maradt verses regénye befejezd szakaszdban a
koltd még messzebb tekint a multba, s a “megbdnd és ujra vétkezd” nagyapat
allitja elénk, kinek rokon lelke a leszdrmazottat “sok vergddéses, lazas éjjelen”
kisérti meg. (Az elodok alakjat megidéz6 emlitett verseket késébb jo néhany

hasonlé targyu koltemény koveti majd, igaz, az érett koltd az 6sok masféle

53



tulajdonsagait — szorgalom, emberség, mesterségbeli tudas — allitja majd
elsésorban eldtérbe.)

Figyelmet érdemel az idézett, blintudatra utald részlet is. E lelki jelenség
ugyancsak valsagtiinet, s a Zug a patak soraiban forrasvidéke is pontosan

megjelolddik:

“Csupan csak egy f4j, fojtd6 vasmarokkal
egy gondolat szoritja szivemet:
hogy konnyen elfecsérelt ifjusagom
meglatogat majd egyszer engemet.”

A bels6 vivodasrol tudositd szovegelemekrdl szolva emlitést kell tenniink e
korai versanyag s a szdzadvég koltészetének tovabbi kapcsolodasi pontjairol. Az
utalasok, parhuzamok szdma ugyanis a valsagos 1étélményt tiikkr6z6 részletekben
megnovekszik. Jellemzd alkotoi sajatsaga volt Aprilynak késébbi korszakaiban is,
hogy uralkod6 hangulatanak, életérzésének megfelelden kivalasztotta rokonait az
eurdpai mivelddés korabbi szazadaibol, koltdi vilaganak részesévé tette dket, s az
azonosulas kiilonbozd fokozatai szerint hozta kapcsolatba veliikk miiveinek koltoi
énjét. (Ilyen lélekrokon alak lesz pl. a hdborti utdni koltészetében “hantold”
Antigong.)

Az eddig emlitett s koriikhoz tartozo versek tanisaga szerint e rokonvalaszto
mechanizmus egyeldre a szdzadvégi lira sugallatai szerint miikodik. A Falusi nyar
s a Merész dolog... cimli versek azt mutatjdk, hogy az ifju koltdt a kor altal Gjra
felfedezett Byron vilagfajdalmassaga ejti rabul, a valsagrol panaszkodo versekben
pedig megjelennek a vildgirodalom egyéb, rokonnak érzett hdsei, a ginyos, a
vivodo és az dnelemzd egyéniségek kozismert tipusai: “Szegény Mephistd-vérbe
oltott / Ongyilkos Hamlet-epigon” — jellemzi magat a koltd a Lemondds
zarlataban. A Merész dolog ma stanzaban dalolni dnmagardl mintazott hosérol
szolva a Don Quijote-i rokonsag emlitése mellett — ... a h6s nem hds, mindossze
holmi / apré Quijote...” — Gjra Hamlet neve bukkan fel: “A hésom — Hamlet késo
epigonja —. Erdemes e részletekben megfigyelniink a legyintd 6nbiralat, az 6n-
kicsinyités mozzanatat.

A valsagos életérzést maganyérzet kiséri, s az elidegenedettség érzete az

elhasonulas, a természetbe-bujdosas vagyanak jelentkezésével jar: “Oly arva-arva
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most a lelkem” (Csend), “Bolyongok busan a vilagban” (Ordkség), “Reijts el, hogy
gytlolt emberszem ne lasson, / Engedj magadhoz testvér — Galbina” (4ve Galbi-
na), “Kozétek allok, testvér 6szi fak” (Oszi versek I). S folytatva a sort, ezeket a
faradtsagrol panaszkodo részleteket emelhetjiik ki a huszadik életévét éppen csak
betoltott fiatalember lirai vallomasaibol: “Kifarasztott az élet”, “Rokkant erdmmel
hozzad visszatérek™ (Ave Galbina), 6nmagéhoz szolva: “faradt sziv, tente-tente”
(Falusi ldny), “Faradt vagyok, a sirast elfeledtem” (Oszi versek ).

A gyermekkorra visszatekintd koltemények tavasz-képeivel szemben a
valsagos életérzést megorokitd versek részleteikben vagy egésziikben 0szi (néha
téli) képeket tarnak elénk. “... az 0sz (=elmulas) a koltészet évezredes kozhelye,
irligy arra, hogy a koltd a halal hangulatat fejezze ki altala” — irja Cs. Gyimesi
Eva.® Aprily esetében e kapcsolat olyannyira szoros, hogy az altala festett 6szi
tajban kimondva is a halal miikodése hangsulyozdodik. Haldoklo nyarvégre latunk
a Szonettben, haldoklo alkonyatra a Zug a patakban, holt erddk, holt hatar s a
halal sz6nyege (=avar) jelennek meg az Oszi versekben, az észi kert pedig a szoke
nyar halottas agyaként idézédik az olvaso elé a Dal az iskolardl soraiban. A
halalképzet nemcsak az Gszi tajra vetiilhet ki Aprilynal. A versanyag egy-egy
részlete azt mutatja, hogy e képzet dtmehet targyakra (“halott a zongora” — Csend,
11I), sajat alkotasaira (korai verseirdl a Sirrabldasban mint tetszhalottakrdl beszél),
s elvont fogalmakra is (Az ¢ kutyai 2. versszakanak hasonlatdban a mult
hangulatai hajotorott halottakként vetddnek fel a fénybe; e kép egyébként
hasonlatos a Harminc év utan cimii Vajda-vers ugyanezen képzetnek format ado
részletéhez), amint pedig emlitettiik, a visszatekintd kolteményekben holt
almokrol, holt gyermekkorrdl beszél a koltd.

Az 6szi képekkel a parhuzamossag elve szerint valtakozva sorjaznak az alany
onvallomasai, a személyes vonatkozasu — halalt idéz6 — részletek. E szakaszokban
a haldl mint a gyermekkor haldla vagy mint a kolt6i én jovébeni halala idézddik
meg, a benniik foglalt képzetek tehat erésen én-kozpontuak. Emberi 1ény, a kolton
kiviil, alig keriil kapcsolatba a halallal a versek e csoportjaban. Csupan a kedvest
emliti Aprily egyszer ilyen vonatkozasban (“Meghalsz, meghalok” — Mementd), s
a Kaprazatok, 11 vén vadaszardl tudjuk meg, hogy “rég a sirba ment”. (A

toredékben maradt verses regényben szoba keriilnek ugyan a halott nagysziilok is,

55



am ¢pp tulajdonsagaik tovabbélése kapcsan, tehat az elmulassal ellentétes

(13

értelemben: . s mi azt mondjuk, meghaltatok, nem ¢ltek / s ti csokoltok,
daloltok ¢és beszéltek™.)

Az 0Oszt 1dézd versek leggyakrabban ismétldd6 elemei a lomb és
virdg(szirom) lehulldsat festé képek. Utaltunk kordbban a virdgszimbdolum
eléfordulasara a gyerekkorra emlékezd versekrdl szélva. “A virdg szirmainak
elpergése” (Chopin-albumba, Zug a patak, Iduska, Mdjus virdaga), “a virag
letorése” (Iduska), a ““virag, virdgzas” szimbolum ellentétparjaként ugyancsak
0sidokt6l hasznalatos képi elem. (Megjegyeznénk itt: ezek az elemek és
véltozataik tovabbélnek Aprily koltészetében, s az erdélyi korszak érett verseiben
a “siron nétt virdg”, a “virag és haldl”, a szdzadvég és szazadeld koltészetének e
jellegzetes képzetei, képzettarsitasai is tetten érhetok.) A pergd virdgszirmok
képének jelentéséhez hasonld jelentéssel szerepelnek a korai Aprily-versekben a
lomb, levelek lehullasat lattato részletek is (Iduska, Zug a patak, Chopin-albumba,
Mementé, Oszi versekl-4). Az utobbi ciklus 4. darabja a kiilonbozd fak
levélvesztése s az élet értékei elvesztésének parhuzamba allitdsaval kap
kozvetleniil életrajzi vonatkozast, s erdsiti meg a koltoi értékszemléletrol,

vilagfelfogasrol eddig elmondottakat. fme egy két versszakos részlete:

“sok 6szi langja rozsdardt juharnak,
— kilobbant fénye vagynak és viharnak —

lomhan szallongo illatos di6
— 0, sarba hullt, fako illuzio! -

A versek e rétegének vilaga sotét tonush. A lirai ént éjszakai kdrnyezetben latjuk
szenvedni, vivodni, vagy a halallal szembesiilni (Lakotarsam, A tulso part felé, Az
éj kutydi, Oszi versek, Lampafény), s az éji diszletek soraban ismételten feltiinik a
Hold, mely 6sid6k 6ta része a szimbolumok éjszakai rendszerének, a Vihar utan,
II cimii versben a felhdk feketeségében sajat lelkének tonusat véli felfedezni a
koltd, alakja olykor kodbe burkolozik (Szonett, Ave Galbina, Oszi versek, Olyan
mindegy...), maga pedig sapadt €s faradt (Zug a patak, Ave Galbina, Falusi nyar).
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Az e versekben felbukkand jovokép vagy homalyos, bizonytalan (“Meghalt a
sziirke holnap” — Falusi nydr; “Es holnap, holnap minden kodbe vész el” —
Szonett), vagy, mint emlitettiik, a halallal azonos.

Sajat, eljovendd haldlanak vizidja szamos valtozatban jelenik meg a
koltemények e csoportjaban. A “gyilkos” Ontudat miikodésének kovetkeztében
ongyilkossagként (Lemondas, Az éj kutyai), €16 halotta valas formajaban 4 hollo
cimii Poe-versre emlékeztetd Lakotarsamban (a kor koltészetére jellemzd
tetszhalottsag-, él6halottsag-képzet Aprily Sirrablds cimii versében is felbukkan),
szelid megérkezésként a gordog mitoldgia alvilagi folydjat idézé A tulso part felé
soraiban, az &szi természetbe valdé beleolvadasként az Oszi versek ciklus
darabjaiban, az — ugyancsak kor-jelzd — “halaltanc” szerepldjeként a kdzépkori
témat felelevenitd Tdncrendre cimii kolteményben, vagy egyszerli (és nyersen
kimondott) felbukasként az Olyan mindegy zarlataban.

A versek e csoportjara jellemzd, hogy a kezd6 képbdl kiindulo asszociaciok a
Ezek, a haldlt altaldban néven is nevezd, nyersebb kifejezésekkel €16,
szentenciaszerire alakitott verszarlatok csattandként, tragikus zengésii
visszhangot, rezonancidt keltve fokozzdk a miiveknek a befogadora gyakorolt
hat4sat. Maga e hatas ugyanakkor mas és mas hurokat rezzenthet meg a Iélekben,
a koltének a halalhoz vald viszonyar6l ugyanis versenként eltéré képet kapunk.
Az ilyen témaju versek tobbségében a halal képzete mint a nem kivant 1élekvalsag
eredménye, “gytldlt, holdas éjszakakon”, “buskomor szobdban”, elfogyo fényii
alkonyatban bukkan fel, negativ értékekkel felruhazva. (Lemondds, Memento, Az
éj kutydi, Oszi versek). Olykor félelmetesek, sejtelmesen hatborzongatdak ezek a
képzetek (Lakotarsam), mas miivekben a szelid lemondas, a faradtsag minden-
mindegy hangulatanak jegyében idézddnek fel (4 tulso part felé, Olyan mindegy).
A magényérzet azonban — inkébb csak mimelt — haldlvagyba is atvalthat, mint azt
az Ave Galbina mutatja. (“Folzaklatott, hozzad 6hajto lelkem / Hagyd homezddon
megnyugodnia.”)

E kolteményekben nem nehéz felismerni a XIX. szdzad masodik fele,
forduloja dekadens hulldmverésének, halalkoltészetének hatidsat (Verlaine,

Gabriel Rosetti neve a versanyagban kiirva is szerepel: Oszi versek 3, Sirrablds).
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A magyar elédok, kortarsak 6sztonzése is nyilvanvalo. A banatos-nosztalgikus
szerelmi érzés Reviczky modoraban fogalmazodik dalla az Iduska soraiban, a
havas hegycsucs vajdai fenséggel jelenik meg az Ave Galbinaban, a Tdncrendre
latomasa pedig éppugy a halaltdnc “modern™ valtozata, mint Ady Lédaval a
balban cimi versének jelenetsora.

A régi forrds anyaga olyan vilagot tar elénk, melyben egy kozelmultbeli,
értékekben gazdag korszakra értékhianyos jelen kdvetkezik, s e jelenbdl tekintve a
koltéi én szdmdra a jovo kodosnek, bizonytalannak vagy éppen a haléllal
kutatva a régebbi (csaladi) multba is visszapillant ugyan (“apai guny, anyai
érzelem”), egy-egy rovid részletben vildgirodalmi parhuzamokat, 1élek-rokon
elédoket is felvonultat, a vilag idohatarainak kiszélesedésérdl mégsem
beszélhetiink igazan, mert minden részletben a sajat arc az élesebb, az dGnmagara
vonatkoztatds mozzanata a meghatdroz6. Ezekbdl az idéviszonyokbol a ciklus
anyagaul szolgalé koltemények nemigen 1épnek ki, sz6 sincs példaul e versekben
még erdélyi multrol és sorsrol.

Az é4brazolt targyiassagok kore, a versekben leképezett vilag helyviszonyai
megfelelnek a mult- és jelen-szemlélet kiillonbozdségének. Bar a versekben
abrazolt tajak, tér-elemek rajza kevés konkrétumot tartalmaz (foldrajzi nevek,
példaul, csak elvétve szerepelnek a szovegekben), megfigyelhetjiik, hogy a
gyerekkor helyszineit, vagy a boldog szerelem kornyezetét idéz0 képek —
fényességiik, tavaszias levegdsségiik miatt is — panoramatikusabb, tagasabb
vilagot (“abrandorszagot™) tarnak elénk, mig a jelen dnmagaval vivodo koltoi
énjét szobaban vagy kod-falakkal hatarolt Oszi térségen (kertben, sétatéren),
esetleg 6nszinii vagy fekete ég alatt pillanthatjuk meg.

E korai versek vilaga az emberi kapcsolatokat tekintve meglehetdsen sziik.
A csaladtagok és a kedves mellett elvétve bukkannak fel a tagabb emberi
kornyezet tagjai, s Ok is szomszédok (Kdaprdazatok, II, Vakacio), névtelen

gyerektarsak (Merész dolog...) és didkok (Dal az iskolardl). Jellemzd a fiatal
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Aprilyra, hogy ha e kornél tovabb 1ép, a verse példalozova lesz, altalanossagokba
vész, s a felidézett alakok arctalanokka valnak (Emberek, Lampafény).

Az On-sorsra koncentralé versanyagban uralkodé hang kamaszosan és
kortiinetszertien vilagfajdalmas, affektalt.

E korai koltészet lirai helyzeteit, témait, ismétlodoé szovegelemeit tekintve is
szorosan kotddik a szazadvég irodalmahoz s az altala kozvetitett irodalmi
romantikdhoz. A felvazolt “jelen vildg” tonusai — az ifja kolté idegi
érzékenységét, fel-felmeriild anyagi s csaladi természetii gondjait figyelembe véve
is — tal sotétek, s e jelenség a romantikus vilagfajdalom s a szazadvégi
pesszimizmus alkotdéinak  szemléleti hatasarol, az olvasmanyélmények
elsédlegességérdl arulkodik.

Az ébrazolt vildg hasadtsagdt mutatja, hogy a versekben objektivalt
értékrendszer a bindris elv szerint szervezddik, a pozitiv-negativ ellentétparok
elemeibdl épiil ki. Ennek az elvnek a jegyében all szemben a multbéli dlom a
jelenkori 4lmatlansaggal, a gyerekkori idedl a felndttkor jozansagaval és
sivarsdgaval, az anyai érzelem az apai ginnyal, az illizidokban gazdag élet az
illuzidtlansaggal, mely e lira viladgaban a halalt jelenti.

Az “¢let” kifejezés masféle értelemben, a tudatlan gyermekre tor6 0j érzések,
problémak, informaciok aradata — jelentéssel, az életfordulat szimbolumaként is
feltlinik a valsagrol panaszkodé miivekben. Ezek az alkotdsok — egy-egy jelzés,
utalas sejteti — a bilinbeeséssel kapcsolatba hozhatd bizonytalan képzeteket
tilkkroznek. (E képzetek, mas-mas format Oltve, a huszas évek verseiben is
feltinnek majd.)

Ha a korai versek kolt6i alanyanak a vilaghoz, 6dnmagahoz s miiveihez
fliz0d6 viszonyrendszerét jellemezve egyetlen szot kellene kivalasztanunk a
versanyagbol, ez a “diszharmonia” lenne. “Egy Oserd teremtett engem véled: / a
nagy, szeszélyes Disharmonia...” — szdl a kolté Ave Galbina cimii kdlteményében
a havas hegycsucshoz. A feln6tté érd lirai hdst a gyerekkori illuzidk elvesztése, a
lazzal, forrongassal timadé “Elet” zavart, kiegyensilyozatlan allapotba hozza, az
emberektdl elidegenedik, koriikbol kivonulva a havas hegy is hdviharokkal
fogadja, mashol kutydk vonyitanak koriilotte, vagy az &sz terit laba ald halalba

vezetd avarszOnyeget. Valsagos allapota alkotémunkajara is kihat:
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“Ha néha lazas éjszakékon
vad alkotési vagy hat at,
hideg, faké szinekre bontom
az ihlet fényes sugarat.
(Lemondas)
Az idézett vers cime s a ciklus utols6 kdlteményéé (Olyan mindegy) pedig
azt sugalljak, a kolté nem képes erét meriteni az emlitett diszharmoénia

lekiizdésére, nem lat 6nmaga — s igy koltészete — szamara perspektivat.
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ELEGIA A ROMOK ES TEMETOK FELETT

A korai versek 6nnon vilagfajdalmaval elfoglalt énje a sziiléfoldet s a rajta
€16 emberkozosséget feldulo-pusztitd habora s a kisebbségi szenvedéseket okozod
hatalomvaltas hatdsara gyakrabban tekint szét maga koriil tarsadalmi
kornyezetében, latokorében helyet kap a tarsak s — alkalmanként — az egész
erdélyi magyarsdg sorsanak tragédidja; a koltdi viszonyuldsrendszernek e
modosulasa az 1907-8-as évek Ady-koltészetének valtozasara emlékeztet, melyrdl
Szerb Antal — a koltd magyarsag-verseirdl szolva — igy emlékezik meg: “Csak az
[11és szekere sikjan eszmél borzadva ra, nemcsak 6, a nemzete is vész...”.!

A korai Aprily-versek olyan koltdt mutatnak, kiben e magatartas-valtozas
lehetdsége eleve adott volt. Pilinszky Janosrol irja Béladi Miklos: “... a KZ
lagerek, taborok szornyliségei nem késziiletleniil zadultak ra. Ha szabad ezt
mondani, kitart I¢lekkel fogadta a borzalmakat, mert egész artatlan lényében

2 , . . 3 r 7 .
7~ A versek s a prdzai nyilatkozatok™ tantisaga szerint

szenvedésre hangolt ember.
érzékeny idegzetii, neurézisra hajlamos Aprilyrdl bizvast elmondhatndnk ugyane
szavakat. Mivel a koltéi énnek a habortthoz s ennek kapcsan a pusztitashoz,
erdszakhoz, valamint az ezekkel szembeallitott értékkategéridhoz, a békéhez vald
viszonyat — a vildghdborti végétdl kezddédden — az erdélyi korszak verseiben
megrajzolt vilagkép dominans elemének tartjuk, a tovabbiakban e viszony
természetét, modosulasat vessziik szemiigyre.

Az elso kotet, a Falusi elégia (1921) haborus témaju versei nem a sziiletés
idérendjében kovetik egymast. A szerkesztés tudatossdga nyilvanvald, a
kotetcim-ado Falusi elégia cimil kdltemény nem véletleniil keriilt az Ajanlas és a
Rim cimii rovidebb “bevezetd” vers utdn a kotet élére. E kdlteményt az eddigi
¢letmii 6sszegzésének s egyben egy 1j alkotoi periodus nyitanyanak nevezhetjiik,
melyrdl a verssel egyiitt az érett koltét bemutatd nevezetes tanulmanyaban Kuncz

Aladér igy emlékezik meg: “... ez a koltoi ¢élet a Falusi elégiaval kezdddik. A
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vilag romba dolése, a maga illuzidinak ¢és ifjui vagyainak elvesztése utan a
gyermekkori évek és emlékek napszines falujaban.™

Keletkezésének  koriilményeirdl maga a kolté igy vallott egy
visszaemlékezésében: “Egy véglegesen eltlint vildg emlékei s a habort végén
sulyosan megprobalt falu lelki fesziiltsége majdnem idegborzongatéan hatott ram.
Ot vers szakadt ki ebbél a gydtrottségbodl, melynek ezt az egyszerii cimet adtam:
Falusi elégia.”

A meghatarozott tér (Parajd, temetd) és id6 (hadboru vége) targyias jelzéseit
tartalmazd 132 soros versfiizér az eddigi személyes életutat s részben a koltét
magaba foglald kozosség sorsat is attekintd, felmérdé s értékeld alkotas. Az
emlékezésre a holtakkal (a 2. egységtdl kezdve: egyetlen holttal) folytatott fiktiv
parbeszéd teremt alkalmat. A ciklusban (a kéltemény 5 szamozott egységbdl all) a
korai versekbdl jol ismert motivumok (rézsas gyerekarc, a kamaszkori “belsd”
haboruk, emberkeriild elhuzodas) a kiilsé véres eseményekre utald 1) képekkel,
kifejezésekkel valtakoznak; vérhullatdsos 1trol, robbanasoktol rengd foldrol,
embert kaszalo halalrdl ir a koltd, eldszor villantva fel a késdbbi versekben majd
oly sokszor ismétlddd-varialodo képzeteket.

A gyermekkor nem csupan a “belsé harc” érzete s az illizidvesztés, hanem —
velik egyiitt — a megrdzd hédboris ¢élmények hatdsdra tlinik immar
hangsulyozottan is a boldog tudatlansag, a béke idejének.

A letlint gyerekvilagot “6rz6” halottakrél (nem haborus elesettekrdl van szo,
hanem a gyerekkorban megismert idésebb emberekrdl), a hozzajuk fiz6do
viszonyrél szolva mesésre szinezett képeket fest Aprily, melyek egyrészt
adekvatak a megidézett gyerekkorral, masrészt a holtaknak tulajdonitott
értékorzést hihetéveé, elfogadhatova teszik. Az elhunytak képeket 6rz6 szemgddre
ezért lesz “varazsbarlang”, s josdguk viszonzasaként ennek jegyében tehet a lirai
én maga is “biibajos csodat”. A gyerekkorral kapcsolatos mesevilagra valod
rdjatszassal szemben a felndttkori borzalmakrdl a Biblia vildgat s a kdzépkort
asszociald képekkel tudosit Aprily. “Halalorszag az élet kertje volt” — irja a
gyerekkor jatszohelynek hasznalt temetdjérdl a koltd (3. rész), majd az eszméltetd
sorsfordulat utani 1d6rdl szélva a megéllapitas igy fordul ellentétébe: “Tudas

fajanak aldozatja lettem, / s Halalorszag most mar az élet is.” A vilagra eszmélés,
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a tudads sajat sorsdban betoltott szerepérdl a zsengék korszakéban is vissza-
visszatérden szol a koltd, e részlet azonban a bibliai blinbeesés képzetkdrének
“bekapcsolasaval” a tovabblépést, a koltdi vilag 1) elemekkel vald boviilését jelzi.
“Minket az élet portankrol kiverve / kalvarias utakra kergetett” — sz6l az erdélyi
magyarsag haboru utani helyzetérdl — immar tobbes szam els6 személyre valtva —
Aprily a ciklus 4. darabjaban, ismét a Bibliara, s ami szintén figyelemre mélto,
annak Ujabb tragikus torténetére utalva; az pedig, hogy par sorral lejjebb —
meghasonlottsadgat érzékeltetendd — “magamra ldzadé Kain”-nak nevezi magat, e
fentebb jelzett koltdi szandék tudatossaganak ijabb bizonyitéka a kolteményben.

A sarlos halal archetipikus képe, a Dante-kin emlitése, a sir “6rok hiibér-
-ként szerepeltetése s az “ifjan elmulas felségjoga” kifejezés a biblikus képeket —
erdszakot idézd vagy tragikus szinezetiik miatt — szervesen egészitik ki, s e
kozépkorias képzetek jol szolgaljak a jelen vilag ridegségének megérzékitését.

Ezen elemekkel mutat rokonsadgot a versben tobbszor ismétlédé s a
“kitizetés-bolyongas” motivuménak nevezhetd elemcsoport. A régi forras
anyagabol is ismert motivum elszor itt is sajat sorsaval kapcsolatos: “En messze
jartam, szomjazé csavargd” — hangzik a multidézés soran a kolto fiatalkori parizsi
utjara utald sor az 1. részben, majd a haboras idOkre vonatkoztatva s immar a
kozosség nevében a hang igy fordul panaszba: “Aztdn bolyongtunk messze,
hanytvetetten” (3. rész), s a sort a mar idézett “kalvarias” utakra vald utalas
folytatja a 4. részben.

A mult €s jelen attekintését a 4. szakasz utolso el6tti versszakaban a jovore
vonatkozo sorok kovetik: “Undor kinoz vagy perzseld kivansag, / langyos szigetre
nem jutunk soha” — irja a szerzd, majd a mar emlitett “ifjan-elmtlast” mint
kivaltsagot emliti, s a varhatd szenvedésekre utal. A korai versek jonéhany
darabjanak pesszimista jovoképével e fentit 0sszevetve azt mondhatjuk: a versek
altal felvazolt vilagfolyamatok torvényszeriiségeit s ezek jelentdségét tekintve a
Falusi elégia e részlete — ha fajdalmasan tulzé is — indokoltabb, hitelesebben
hangzo.

Az idill, a béke koranak felfogott gyermekkor s a kiviil-beliil zajlo haboru
idejének érzékelt jelen felidézése soran a koltd bOven merit az egyetemes

szimbolumok gazdag tarhdzabol is, virdgok kozé rajzolva pirospozsgas
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gyerekmagat, majd 6téves ¢jszakaval azonositva a haborut, melynek soran sapadt
felnéttként “halalos orvények felett” jart.

A siron nétt virdgok tobbszor is felbukkand képe s a halottakat
nagyalvokként emlegetd eufémizmus is Osi, életet és halalt egyszerre 1déz6
verselemek, egyben a valamikor ismert “j6 bdacsik, nénik”, a koltéi én, a
természetes halal és a természet harmonikus viszonyat jelzik.

A “virag” szimbolum a korabeli — s az akkori kozelmult — koltészetében
kiilonosen fontos szerephez jutott. Virdg és sir, tavasz és halal dsszekapcsolésa,
mint Eisemann Gyorgy irja, “végigvonul az egész szdzadfordulon, a magyar
irodalomban is. Eléttem tél, nyomomban nyar / S tavaszkor meghalok — mondja
Ady Endre. Toth Arpad Uj tavaszig vagy a halalig cimmel ir verset. Babits az
frisz-kolteményben a halalvagyat a tavaszhoz koti, de még Laodameia holttestét is
a kikelet virdgai boritjak.”® Az FEisemann 4ltal a szecesszid
miuvészetfilozofigjaval, szépségeszményével kapcsolatba hozott
motivumvaltozatok megtalalhatok a kor sok kiilfoldi lirikusanak munkaiban is
Rilkétdl az Aprily ltal forditott és szeretett Stefan Georgéig.” Aprilynal a korai
versek egy-egy képe utan a huszas években felbukkano képzetek sajatosan egyéni
szinezetet kapnak, erdélyi hangulatot, jelentéstobbletet vesznek magukra (Vonatra
varok, Tavasz a hdzsongdrdi temetében).

Falusi elégia cimli kolteményével az egyéni és kozosségi sorsfelmérést
hibatlan jambusokban, keretes, kiegyensulyozott verskompozicioba zartan
elvégzd koltd (a kiilsé-belsé “kdosszal” e vilagképi elemnek tekinthetd
hogy a felndtté valdas amugy is belsé problémakkal, lélekvalsagokkal terhes
idészaka szamukra egybeesett a haborti gyilkos korszakaval s a kisebbségi
helyzetbe keriilés révén az otthon bizonytalanna valdsaval. E pusztitdo erdkkel a
mult értékeinek Orzését szegezi szembe a koltd, mely értékek kozott 1) értelmet

nyer s hangsulyossa valik: a béke.
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A héboru, a harc képei, mint lattuk, a Falusi elégiaban vissza-visszatérnek, s
nemcsak a valosagos eseményeket idézd konkrétsaggal, hanem egy altalanosito-
mitizal6 tendencia eredményeként kozépkorias-biblikus szinezetet magukra véve.
Ezzel a koltdé az emberiség szenvedéstorténetének folyamataba agyazza a
kozelmult s a jelen tragikus erdélyi eseményeit. A vilaghdbortira kozvetlentil ill.
attételesen (mitikus-torténeti utalasokkal vagy természeti képekbe szdétten) utald
részletek ardnyaban sajatos eltolodas figyelhetd meg az erdélyi korszak
versanyagaban. A Falusi elégia kornyezetében talalhato versek — a sokkold hatasu
¢lmény frissessége folytdn — még aranylag sok kozvetlen utaldst tartalmaznak a
kozelmult harci cselekményeire, s kevesebb a miiveltségelem, a torténeti
parhuzam. Késobb fogyatkoznak a versanyagban a vildghdborit magat lattatni
akard képszeri targyi elemek, s egyre szélesedik — az erdszak kapcsan — a
természeti jelenségeket, mas miiveket, korokat felidézo részletek kore.

Nézziik eldszor a kozvetlen utalasokat tartalmazo kolteményeket. Az 1917-es
keletkezésti Sziiret még épp csak jelzi a haborus 1ddt a busan énekld orosz foglyok
szerepeltetésével, am az O feltinésiik sem képes igazan atszinezni a békésen dertis
munkarol adott koltéi rajzot. 4 malom egy évvel késobb irddott soraiban a
mesésre szinezett békebeli multat és a habors hatorszag borus jelenét festd
részletek ardnya mar a habort okozta gyasz s bajok jelentdségének, intenzitdsdnak
novekedését jelzi; “A vén kaszal, a gyonge kéz arat, / s a fiti lent a Montellon
maradt...” — hangzik fel két rim kozott az idegen csengésti harctér dallamos neve
is.

A haborut s az altala kivaltott halottsiratd, balladas 1élekéallapotot kifejezni
vagyo koltdi szandék reprezentativ alkotasa a terjedelemben is tekintélyes (8
egységbdl allo) Nevek ciklus, melyben, a keretversek kozé ékelve, hat elesett tanar
kollégajarol ill. tanitvanyardl emlékezik meg Aprily. E versek tobbsége az erészak
és szelidség, a habora és béke kategoriait allitja szembe, mely a halott ismerdsok
esetében azt jelenti, hogy békés természetiik, hdbort elétti munkas hétkdznapjaik
emlékképeit harctéri kornyezetbe vetitett katonaalakjuk s erdszakos halaluk
latomasos képsorai ellentételezik.

A haborts 1d6krdl szolva a hitelesség felkeltésének szolgalatdban allanak a

ciklusban el6forduld katonai (vagy arra emlékeztetd) kifejezések (“tabori lap”,
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2 13 2 (13 2 [13

“cOlop-tutajhid”, “trombita”, “harci rona”, “agyuk”, “granat”, “akna”, “roham”,
“Zum Sieg”, “elesett”), az iitkozetek, harci cselekmények helyszineinek
emlegetése (Dnyeszter, Mariampol, Uzsok), valamint az az eljards, hogy a
versekben a koltdi reflexié a megidézett katona szdjaba adott — s idézdjelben
kozolt — vallomésra (Arpdd) és levelezblap-részletre (Valér) kovetkezik, vagy az a
megoldés, hogy a kolté az elesett sirja folott elhangzo halottbicstuztatobol vett
idézetet is beépiti versébe (Péter).

A verscsokor a Falusi elégia “vérhullatdsos arra most az ut” képét
motivumma érlelve ujra és Gjra felidézi a sziil6foldjlikért gydzni induldk vérének
omlasat (“vesztett csatak utan kihullt a véred” — Arpdd, “Véres, de nem félelmes”
— Laszlo), majd megrenditd erejii képekben villantja elénk testiik leroskadasat
(“Békiilt szivemmel hoba roskadok...”, “Este roham volt. Este elesett” — Valér) és
szEéttépddését: “titok-testébe tép az éji granat” — Peter, “a szent homlok ma mar:
homlok-darab” — Lasz/o.

A részletek egy masik csoportja (a LdszIlo soraiban) altaldnosabban, a
kozkeletli szimbolumok nyelvén beszél a haborurdl a Falusi elégidban is
eléforduld rengd fold, valamint a ldngold hatar és pusztito aradas képeit
hasznalva.

Mindezeket az elemeket a szerzé egy — mas miivek vilagat is felvillantd —
elemcsoport halozatdba szovi. A “Dante pokla” kifejezés mar a verscsokor
bevezetésében visszautal a Falusi elégidban megidézett képzetkorre, majd a
csatatér pokollal valé azonositdsa (Dante nevének emlitése nélkiil) a Valér cimi
versben (kétszer) s a LdszIo 2. részében is eldfordul, jelezve, hogy e kulturalis
archetipus Aprily habortval kapcsolatos képzetvilaganak fontos eleme.

A holt ismerdsoket, baratokat felvonultatd vizid6 a bevezetében Arany

Tetemre-hivas cimi ballad4janak s Rembrandt képeinek vilagara emlékeztet.

“Jonnek tolongva ¢€s hivatlanul,
tetemre hivo, tamolyg6 sarokban,
torzult arcukra Rembrandt fénye hull,
ha granat mennydordg vagy akna robban.”

A ciklus Endre cimii darabjaban pedig a german hésmondak egy tragikus

epizodjat épiti szovegeébe a fenti modon a koltd. A parhuzam alapjaul a Nibelung-
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-ének masodik részében megdorokitett események szolgdlnak. Attila, hun kiraly
felesége, Krimhilda a hun uralkodo6i udvarba latogatd burgundokon véres bosszut
all egykori férje, Siegfried megnyilkolasaért. Az igazi blindssel, Hagennel egyiitt
valamennyi burgund maghal, igy Krimhilda testvére, Giselher is.* Aprily a
mesékbol vett fordulattal oldja meg az atvezetést a valdsaghoz kdzvetlenebbiil

tapado és az arrol attételesebben vall6 részletek kozott:

“Volt, hol nem volt... Most véres bosszutor van.
Krimhilda napja, szomjas €s komor.
A vendégek kid6lnek hosszl sorban
s padloéra omlik itt a draga bor.
S a testhalmokra 01j ldbak taposnak,
egy titkos atok sorsokat kever —
s Hagennal egyiitt, jaj, vérébe roskad
artatlantl a zsenge Giseler.”

Erdemes felfigyelniink ra: az idézetnek a bor kiomlését festd képe az emlitett
foghato fel, a “vérébe roskad” kifejezés pedig szemléletesen egyesiti a leroskadas
¢s a véromlas képzeteit.

A Falusi elégiaban “borzalmas 6téves ¢jszakanak™ nevezte a koltd a haborut.
A Nevek sorozat haborut, csatat, holtakat abrazold részletei is mind sotét
tonusuak, a megidézett ismerds alakok esti kornyezetbdl néznek vissza rank, vagy
ha fény hull rdjuk, az Rembrandt fénye, mely csak siirlibbé teszi a kornyezd
sOtétet. Ez a habort = ¢éjszaka képzet egyébként természetes rokonsagban van a
fentebb kiemelten is emlitett habora = pokol azonositassal.”

S most nézziik, a haboras képek, az apokaliptikus latoméasok
ellentételezéseképpen milyennek festi, lattatia Aprily megénekelt héseinek
eloéletét, békebeli arcat, vilagat. A ciklus bevezeté versében az “emlék-
félhomalybol” eldlépd ismerdsok “biblids-szelidek”, “arcukra enyhe békefény
vilagol”, s keziikben konyv, virdg vagy sétabot lathatd; e szimbolikus jelentést
megtestesitd targyak a késobb egyenként megidézett alakok kezébe is
odaképzelhetdk, a sétabot pl. Oddn kezébe, kit igy szolit meg a koltd: “Néhany
napot ha vartal volna még: / napfényes 6sz jon €s kiranduldsok™, az “észmagyar”,

a kollégiumi szobajaban mindig hamar aludni téré Laszl6 konyvek tarsasdgaban
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1dézodik meg (“legjobb baratja Kant és Bolyai), s ha “nap siit ra”, tan épp virdgot
szedni, erdobe szokik a versben kisdidkként felbukkand Péter.

Néhany megorokitett alak békés életének megrajzolasa sordn a kolté — mint a
korai versekben 6nmaga felhétleniil boldog iddszakardl szélva — a természettel
harmonikus viszonyban ¢é16 kisgyermek alakjat allitja elénk (Endre, Péter), ez
utobbi részletében az iskolaban reszketd hangon feleld tanuld megejtden egyiittér-
z6 bemutatasaval egyiitt. Méshol, a felndttként megrajzolt ismerdsok esetében, az
intim szféra idézédik fel: “Ha meghalok, mi lesz a kisfiambol” — Arpdd, “Mindig
milyen koran aludni ment” — LdszI[o.

A miniatiir életképek a késébbi haborts haldlukkal felmagasztosuld alakokat
szandékoltan hétkoznapi, esenddéen emberi mivoltukban allitjadk elénk,
érzékeltetvén ezzel a koltd s a kozottiik fennallt kapesolat bensOségességét is.

E békés hétkoznapokat idézo részletekben viszonylag kevés az olvasmanyok
vilagat is felvillanto elem. A “biblias-szelidek™ kifejezés (itt nyilvan a Biblia mas
epizddjaira vonatkozik a jelzés, mint a szenvedést bemutatd részletekben), az
Agai Laszlé olvasmanyaira utalé nevek (Kant, Bolyai, Szokratész) s az emlitett
kolléga gorogodsen harmonikus homlok-ivét festd részlet — rovid, képileg alig
kibontott szovegelemek. Mindez azt mutatja: a koltd parhuzamokat kutato
fantdziamiikodése akkor valik intenzivebbé, ha szenvedésrdl, fajdalomrol
tudosithat.

A hébort, a véres er0szak, az értékek pusztulasa meghatarozé €élménye
marad a hiiszas évek Aprilyjanak, bar érthetéen csondesedik fajdalma, s a nala
egyébként sem hangos jajszavakat lirdjaban a fajdalmas-bus emlékezés, a
megdobbenés kifejezéseit egy egyetemesebb megrendiiltségérzet hangjai kovetik.
Ilyen, az élmény elevenségének elmultaval keletkezett, a hdboras témat a
személyes emlékekkel tarsitdo kolteménye az egykori diaktars alakjat véndidkként
1déz0, s annak halalara kozvetlenil is utald (“... hallgattak véres-titka harcterek™)
Szilencium, s ilyen — a Falusi elégia eljarasat kvetve — a holttal fiktiv parbeszédet
folytato, az ¢let-haldl kérdéseit egyetemesebb sikon folvetd Taldalkozdasom Farkas
Gabriellel. A Falusi elégia vilaga tagul e kolteményben eurdpaiva. A Kisvaros
Orhegye helyett a Mont Blanc mosolyog az eltiiné emberi élet felett. E széles

horizontt tajba természetes modon simul a koltdnek atmenetileg otthont add
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francia falucska. Alkonyati békéjének rajza adja meg a szelid elmélkedés
kozvetlen hangulati hatterét. E hangulat s a cimben megnevezett magyarral valo
személyes kapcsolat hidnya adnak alkalmat a koltonek arra, hogy az emberi sorsra
bizonyos tavlatbol tekintsen, s hogy maga se féljen ekdzben “a mindeniitt —
jelenvalo halaltol”.

Az emlitett, erészak-kivaltotta élmény oOlt testet ugyanakkor a kolté sok
ugynevezett “gorogds” és természeti targyu versében is. Tudjuk azonban, hogy
akarcsak a gorogség, a természeti kép is megtéveszté lehet Aprilynal. Mindketté
csak tiikre valami masnak. Nem targyai az Aprily-liranak, hanem inkabb kifejezé
eszkozei. "

A szenvedés, az erdszakos halal kivaltotta jelenkori élmény atképzeléses
objektivacidi a Halalmadar, melynek bagoly hdése az egyetemes szenvedés
hangjan siratja el lelétt parjat, s az Antigoné, mely a gorog tragédiak Aprily altal
leginkabb kedvelt hdsndjének szajaba adott egyetlen monolog az emberi gytildlet
atkos, reménytelen korarol. Vita Zsigmond jegyzi meg, hogy e vers
“hozzétartozik a Nevek cimli versciklushoz, ¢és azzal egylitt kapja meg igazi
értelmét”.'! A két vilag (a tragédiabeli s a habora utani erdélyi) rokon vonasai s a
tragikus sorst hésnd €s a koltd altal felvallalt halottbucsuztatd - temetd szerep
képezik az alapjat a parhuzamnak.

A szerepvers megszolitassal, s mint a kdtet annyi mas kolteménye (4 Hold
kiszall, A tanya, Lang a kodben) a tavozd fény, a naplemente képével indul.
¢jszaka, sajat haldlba-tdvozésa s az alvilagi sotétség latomasos részletei kovetik.

A masodik versszak az elsé szakaszt lezard sor “itt meg kell halni”
kijelentésének indoklasaval indul, s a haldlba késziilés okaként a szeretet
gyakorlasanak lehetetlenségét, a gytilolet eluralkodasat nevezi meg. E végletes
helyzet abrdzolasa az 6si atokra valo utaldssal bdviil a strofa kdvetkezd soraiban.
Az atok erdteljes hanghatdsokkal idézédik (“suhogva”, “végigsiivolt”), s ezzel a
sorsképzet a sejtelmesség, félelmetesség arnyalatat veszi magara.

Mig az els6 versszakot a fény - sotétség oppozicio, e részt a szeretet -
gytlolet ellentéte jellemzi, s mindkét szembenallas szoros kapcsolatot tart az élet -

halal ellentéttel.
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A 3. versszakban a fény és a szeretet is kozvetlen egymast idéz6é viszonyba
keriil, s ezzel a kolteményben ismétlodd képzetek binaris rendszere teljessé valik:
fény - szeretet - élet, illetve: sotétség - gylilolet - haldl. Az alany szdmara e
rendszer tagjai egyben pozitiv és negativ értékek megtestesitdi. A pozitiv értékek
koziil a lirai hds a szeretetet allitja az élre, ennek teljesiilése nélkiil az életet is
értelmetlennek érzi.

Az “itt meg kell halni” kijelentés négyszer ismétlédik a versben,
mindannyiszor kiemelt helyen: haromszor refrénként, egyszer pedig a befejezo
strofa €lén. A sorsszerliség hangsulyozasat, nyomatékositasat szolgaljak igy e
sorok; e sorsszertiséget sugallja maga az ige (“kell”) s a kdzépso versszak “nem
lehet” kifejezése is.

Az Antigoné magatartas-0sszegz6 vers. Lirai alanya a haborura kozvetleniil
reagaldé mivek lirai hésének magatartdsit emeli a jelkép szintjére. A gorog
kirdlylany szajaba adott monoldg a reménytelen helyzetben is a maga belsd
torvényeit kovetd hds vallomasa. E tekintetben a koltemény a késobbi Vallomds
cimii Aprily-verset el6legezi, melynek lirai énje ugyancsak az értékérzé, a kor
uralkodo elvarasaival szembeszegiil6 magatartast képviseli.

A vilagképi elemek ugyanezen koréhez tartozik a Taldlkozds cimii vers

Antigonét 1déz0 részlete:

“A hantol6 Antigoné
szomoru 6sndvérem,
s a Labdakida-atoké
a vérem, surll vérem.”

Az Antigoné cimil versben a koltéi én teljesen magara oltdtte a gordg lany
alakjat. E fenti részletben az azonosulds ugyan nem teljes, a versben a krisztusi
¢let-paranccsal atmenetileg szembeszegiilo alany magatartasa azonban ugyancsak
antigonéi, s a ki is fejtett parhuzam révén az alkotonak a jelen vilaghoz vald
viszonyardl ugyanazt tudjuk meg, mint az Antigoné cimi kolteménybdl.

Aprily masik “gorogos” verse, a Patroklos alszik, mint arra alcime (A halott
Ady emlékének) utal, nem az els6 vilaghdboru lirai visszhangja, hanem az Ady

értékelése, koltdi orokseége koriil dald irodalmi haboruskodast vetiti atképzeléses
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modon elénk. A habortthoz mégis kéze van, s nem csupan azért, mert a kdltemény
harci képek sorozata, csataleiras.

Homérosz Ilidszanak az az éneke (17. Meneldosz vitézkedése), amelyhez a
koltd itt visszanyul, az eposznak véres részletekben talan leginkabb bdvelkedd
fejezete. Az itt elbeszéltek, kegyetlenségiiket tekintve, hasonlitanak a Nibelung-
torténet azon eseményeire, melyeket Aprily a Nevek ciklusban idéz meg.
A Patroklos alszik cimi kolteményben a harcolo €16k (1-3. versszak) s a békés
holt (4—6. versszak) vildga is a Falusi elégiabol s a Nevekbdl ismert modon
allitodik szembe egymassal. A vers igy, til az Adyval kapcsolatos vonatkozasain
azt is tanusitja, hogy a vilaghabori, a nemzeti vetélkedések keltette élmény
hatasara a koltd kiméletlennek, erdszakosnak latja az 6t koriilvevd vilagot, s hogy
ezen erdszak barmely megnyilatkozasara kiilondsen érzékeny.

A mii — akarcsak az Antigoné — kimunkaltsdgat tekintve is jellegzetes
kolteménye a palyakezdd Aprilynak. A mozgalmas csataképek aranyos
szerkezetbe foglaltan rajzolodnak az olvasé elé; a kovetkezetes jambizélas, a
pontosan kimért szdtagszamu sorok, a valasztékos rimek ugyancsak nagyfoku
alkotoi tudatossagrol tanuskodnak.

S ezzel az alkotéassal a haborus élmények talajan sarjadt verseknek egy olyan
koréhez értiink, hol ez az élmény mar csak toredezetten, egy-egy képi elem,
jelenetsor erejéig bukkan fel az egyébként mas targyat — egyéni sorskérdések,
nemzetiségi kérdés — megcélzo kolteményekben. A roman nemzeti elfogultsag és
gyulolkodés kifejezdjéve valik a Vonatra varok egy pontjan a kovetkezd sorpar:
“S mint ellenséget pillanatnyi harcon, / sotét szemiik lobogva méri arcom”.
A vallomasos hangt Vers vagy te is szovegében ismét csak rovid részlet utal
harcra ¢€s tusara, 4 torna végén bemutatkoz6 dnvallomasa viszont egészében teljes
fegyverzeti lovagként idézi elénk a koltdt. Megjegyzésre érdemes itt: a Falusi
elégia “magammal vivtam irt6 haborit” s a “magamra ldzadé Kain” alakban
megjelend motivuma tér vissza e kolteményben egész miivet betdltd allegorikus
értelmii  képsor formdjaban. A kozépkori maganyos lovag szituacidjaba
helyezkedd koltd belsd vivodasairol vall, a harc képei a Iélek vilagarol

tudositanak:

“De félek, ritkan lat a korlat,
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1j udvaroktol irtozom.
Pedig megszoktam rég a tornat:
sajat magammal birkozom”

A haboru képei részévé valnak Aprily természetabrazolasanak is. A versek
vilagaban egymast valtd évszakok, vihar és kirandulok, fény és kedvetlenség
harcardl olvashatunk, s nem egyben a szohasznalat, a miiveltségelemek révén a
harc az 0kor (gorogség) vagy a kozépkor vilagat is felidézi. Az Oktoberi sétaban
arr6l olvashatunk, hogy az 0szi szél dontd tamadasat kovetden a vesztes
forradalmarral azonositott nyar “vérpadra hajtja szoke, szép fejét”, a Rabokban
szaguldo lobogoival érkezik a tavaszi vihar, a Marathon és A volgybe vissza cimi
versekben pedig a természeti jelenséget (évszakvaltds, vihar) egészében harci

képekbe 6ltozteti a szerzo. ime, példanak, a Marathon elsé versszaka:

“Fanyar fiistjét a langyos kékbe fujja
az aldozatra lobbant réna-gaz:
a perzsa tél hadat rohamra gyulva
ott lenn legydzte a gorog tavasz.”

A harccal rokon szerepii Aprilynal a vadaszat, képei is hasonlé modon
épiilnek a versekbe. Az e témaju kolteményekben, szovegrészletekben a puskas
ember (vadasz, erdész, vagy maga a koltd) a gyilkos erdszak megtestesitdje, s az
aldozatok vétlen és védtelen allatok, kiknek békés természete, értelmetlen
pusztuldsa kisértetiesen emlékeztet a Nevek ciklus szerepldinek karakterére,
tragikus sorsara. A Halalmadar emberi tulajdonsagokkal (szerelem, vagy, hiiség)
felruhdzott, s az é¢letet, ¢letkedvet megtestesitd baglyanak atlott testébdl éppugy
omlik a vér, mint az elesett katonakébol, szarnya ive ugyanigy torik dssze, mint a
megidézett Agai Laszlo boltives homloka, s testét a porban ahhoz hasonldan
hurcoljadk meg a gyerekkezek, mint a harci szekerek Patroklosét. A forrd,
szerelmes szivre szegzett puskacsé képe zarja a Szalonka-les cimii verset. E mii az
Aprilyra oly jellemzé hataskeltd elhallgatissal az olvasora bizza a “biiszke
matkapar” rop-ive megtorésének, a madarak foldre zuhandsanak elképzelését.

Az emlitett muvekben az er6szak abrazolasa, az aldozatok sorsanak
bemutatasa (sejtetése) foglalja magaba kimondatlanul is a kolté allasfoglalasat,

tiltakozasat. 4 fegyvertelen vadasz daldban viszont ez az élet tiszteletét parancsold
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Albert Schweitzer-i meggy6z0dés tételesen is megfogalmazodik: “csak egy orom
van a vilagon / s ez az 6rom fegyvertelen”. E szentencia megfogalmazéisara a
fiatalkori feleldtlen vadaszgatasok s egy 6z lelovésének f4)0, lelkiismeret-furdaldst
okozd emléke ad alkalmat Aprily szamara,'? gy véljik azonban, hogy az
er6szaktol, vértol vald iszonyodas ez uton valo kifejezése nem véletleniil épp egy
gyilkos haborut atélt erdélyi magyar koltd szajabol hangzik el a szazad htszas
éveiben.

A habortt, az erészakot egésziikben vagy részleteikben felidéz6 koltemények
koréhez sorolhatd — a téma ellentételezéseként — a fent emlitett kolteménnyel is
parba allithatd Tavaszi hdaboru. E versben, a sokat sejteté cim alatti sorokbol
kidertil, a tél s a tavasz “habortijanak” — “a menekiil6 tél utols6 / hidfdt rakott az
oldalon” — keretébe illesztett hocsatdrdl van szo, mely a valddi haboruknak
minden tekintetben ellentéte: nem katondk, hanem paptanarok és didkjaik kozott
zajlik, a harc “vig s vértelen”, s nem az erésebbek, hanem a gyongébbek, a didkok
gyOzelmével végzddik. E “hdbortt” tehat valdjdban a béke, a harsany életkedv

jegyében fogant esemény, az egyetlen "haboru”, melyet a koltd idvozolni tud.
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ERDELYI SORS, ERDELYI KULDETES

E fejezet keretében az erdélyi korszak versei koziil azokat vessziik
szemiigyre, melyek a hdborl s a trianoni béke utdni helyzet koltéi felmérését
adjak — nemcsak az egyén, hanem ezzel egyiitt a kozosség, az erdélyi magyar
kisebbség vonatkozasaban; szolunk egyben a jelzett periodus versanyaganak arrol
a rétegérdl, mely — a transzszilvan gondolatnak a lira eszkdzével torténd
tolmacsolasa révén — valaszt igyekszik adni a hiiszas évek erdélyi magyarsaganak
sulyos sorskérdéseire.

A Helikon lirai vonulatarol irja Pomogats Béla a kovetkezoket: “A helikoni
koltészet tobb-kevesebb tudatossaggal a transzilvanista ideologiat fejezte ki...,
ugy fejlodott és gazdagodott, ahogy a transzilvan eszmék elnyerték végsod
alakjukat.”' Majd néhany bekezdéssel lejjebb igy egésziti ki a gondolatot: «“A
lasst pusztulas, a szétszorddas, a szamiizetés altalanos érzését lassan felvaltotta a
kozosségi kiildetéstudat belsd ereje; az “erdélyi végzet” tudatat az “erdélyi

2 « . a habortnak vége van... Uj téma jon: Erdély” — végzi el az

hivatas™».
atvezetést Jancsd Elemér is nevezetes konyvében Aprilynak a haborara reagalé s
kés6bbi verseirdl szolva.’ Erdély kapcsan pedig — s nemcsak Aprilynal, hanem
koltétarsainal, Reményiknél, Tompéanal, Bartalisnal is — a torténelmi multra
figyelés, a sorskérdések mellett (illetve: ezektdl elvalaszthatatlanul), mint Czine
Mihaly hangsulyozza: el6térbe kertil a taj, a természet, mert bar “az orszaghatarok
megvaltoztak, a szlil6fold megmaradt. A hegyek nem valtoznak, a vizek tovabb
folynak, az embernek is tovabb kell élnie.”*

Nézziik ezek utan a kisebbségi sorsot, kozérzetet megorokité versek korét.
“Minket az élet portankrodl kiverve / kalvarids utakra kergetett” — utal a kisebbség
helyzetére mar az 1919-ben sziiletett Falusi elégia. Az e részletben

megfogalmazott panasz bomlik egész verset betolté képsorra a Hollo-énekben:

“Jaj, magéanyos / kosza fajta / arvasagnak / atka rajta“ — hangzik a koltoi reflexio a
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“felleg-uton” szallo, “rom-berekben, dult falukban™ ¢jszakdzok sorsaval
kapcsolatban, s itt a sors megéneklése mar egyben a sorsszertiségé, a végzettudate,
az arvasagra, maganyra itéltetettségé, a hollo-sorssal egyértelmiien emberi sorsot
kimondo keserliségé is.

“Hataran tul szakadt magyart / milyen szeszélyl sors zavart / hullatni tavol
draga vért...” — buvik motivumhelyzetbe ugyanez a képzet a Talalkozasom
Farkas Gabriellel cimli versben, s e sorba illesztve érthetd a bolygd zsido Osi
torténetének aktualis célzatossaga az Ahasvérben, melynek egyes részletei akar a

Hollo-ének épitdelemei is lehetnének:

“Arcat nap ostorozta és havas sz¢l.
Miota fut, mar nem tudta Ahasvér.

Utak, faluk nagy mult-6rvénybe hulltak.
Hollok repiiltek, szdzadok vonultak.”

S hogy az 6rokds vandorlasra itélt jeruzsalemi varga példazata az adott torténelmi
helyzetben mennyire foglalkoztatta Aprilyt, tani 14 az idegenségérzetét
megénekld Kolozsvari éjjel is, melyet, az €ji séta benyomadsainak rogzitése utan, a
legenda hdsének alakjat Arany Janos-i modon magara dltve igy fejez be “— Ahas-
vér, gyeriink tovabb”. Tegylik hozzd: a “repatridld vonatok”, a szekéren
koltozkodok, a hontalanok trénjeinek latvanya hasonld kesertiséggel 6rokitédott
meg a kortarsak altal is Szabo Dezsotol az Eredj, ha tudsz koltdjéig, Reményik
Sandorig; sot, épp e két emlitett szerz6 kevésbé attételesen, hangosabban ¢és
szenvedélyesebben kiltotta el fajdalmat miiveiben.’

Az lzettetésre, lizottségre utald szovegelemek mellett a kisebbségi 1étrél vall
— kézvetve — Aprily egy masik, Az irisérai szarvas és A mdarvanyunk meséje cimii
verseibe foglalt motivuma, melyre Baranszky Job Laszlo elemzése nyoman
Cs. Gyimesi Eva hivta fel a figyelmet, s melyet 6 igy nevez meg: “a méltosag és a
méltatlan helyzet szembenallasa”.’

A marvanyunk meséje a ‘“nagyra hivatott nemes anyag kiiszobbé
értéktelenedésének™” torténete, mig az erdei szabad allapotabol fakorlatos
legeltetdhelyre szoritott, kodbe hordiild szarvasborji jelképe “egyszerre fejezi ki a

tehetetlenség fajdalmat s a fijdalom zenévé oldodasanak katarzisat”.” E verszarlat
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— Cs. Gyimesi Eva szerint — a transzszilvanizmus éthoszara kiilonosen jellemz
végkifejletet foglal magédba, hiszen nem a fesziiltség megsziinését, a helyzet
megoldasat adja, hanem csak az enyhiilet vigaszdt — az ellentmondés
megmaradélséwal.8 (Ez az értelmezés érintkezik a Cs. Gyimesi Eva nevéhez
fiz0d6 transzszilvanizmus-kritika gondolati rendszerével, mintegy igazolja,
aldtdmasztja azt. Szerintiink viszont van néhany mérlegelendd koriilmény a
koéltemény s a transzszilvanizmus viszonyéaval kapcsolatban.)’

Az 1) helyzetre eszmélé erdélyi magyarsdg otthonossagérzésében
elbizonytalanodott, s kolt6i, irdi a hiiszas években szdmtalan modon és formaban
fejezték ki e valsagos kozérzetet. Reményik Sandor versében az elhagyott
haranglab “Idegeniil, komoran kondul”, egy masik kolteménye szerint a régi
érettségi tabloképe eldtt “Mintha kihtlt, lires €s 6rids / granat-tolcsérben” allna
egyedil,'® s par évvel késébb Tamasi Aron Abele ugyancsak e kozérzet
szoritasaban fogalmazza meg a “valahol otthon lenni a vilagban” 6hajat."!

A habort borzalmaitol felzaklatott, onmagéaval is meghasonlott Aprily a
Falusi elégia kerettorténete szerint gyerekkora szeretett felndttjeinek sirjdhoz jarul
kitarulkozni, vallani; a sirban nyugvokat igy szolitja meg: “Nagyalvok, itt az
égerfak tovében, / redm ismertek, ugy-e: én vagyok...” — s e megismerésre,
rdismerésre valo hivatkozéssal az otthonossagot, az illetékességet hangsulyozza.
Az 10j helyzet, az 7 allapotok kozepette a parajdi temetében még megtalalt
otthonossagérzés vész el, sziinik meg. A raismerés ismételt tagadasa adja
szerkezeti vazat a mar emlitett Kolozsvari éjjel cimli versnek (... nem ismer
ram... nem ismerem... nem ismerds...”), ez a motivum bukkan fel a Koromszem
cimii koltemény elsé szakaszdban: “Valami rossz tiindér jatszik velem: /
koszalgatok a régi dombsoron / s a volgyek régi arcat nem lelem”, s a Nosztalgia
kezdésora — “Idegeniil ver itt a szivem” — ha mas szavakkal is, ugyanezt az
otthontalansag-érzetet fogalmazza meg. E versekre gondolhat, tobbek kozott,

13

Markoé Béla is, midén ezt irja: a legjobb Aprily-koltemények nekem,
olvasonak épp azt a sziintelen szorongast kdzvetitik, hogy koltdjiik nincsen otthon
a vilagban...”. Ugy véli, e paradoxon (otthonkeresés a sziil6f6ldon) a koltd egyik

legfontosabb “intellektualis iizenete”."?
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Az otthonkeresd koltemények korébe tartozik — az emlitett tiikorverseként
foghato fel — a Feldkirchi hangulat cimii, mely a koltd 1923-ban tett
nyugat-eurépai utazasanak emlékét érzi.® Az osztrak kisvaros idillinek tiing

vilaga az elképzelt itt-¢é1és képeinek sorat inditja el a kdltdben:

“Volnal kedvvel keld feldkirchi polgar,
talan poéta, tan ill-parti molnar.

Harangviragszin €g alatt, vasarnap,
felintenél a gleccseres hatarnak.

S mezitelen térdi tarsakat keresve,
indulnal a kalandos zerge-lesre.”

Németh Laszlé, ki az Aprily-lira karakterérl szolva fontosnak tartotta
ramutatni a kolté német (szasz) szarmazasara, e kolteményt értelmezve is felveti e
szempontot: “... s mi mas az 6 nagyon kedves Feldkirchi hangulata is, ha nem a
taulkomor milidbe keriilt jager-alkat visszasovargasa a maga elemébe, ahol mezit-
len térdl tarsakkal zergelesre indulnak, s linnepesti tdncon hangos jodli-dalra
ujjonganak természet szerinti testvérei”.'

A vers zarlata Aprily poentirozo technikdjanak megfeleléen vet véget a
latomasnak, s az erdteljes hanghatast, mint mas verseiben is, a sors képzetével
Osszekapcsolva teremti meg az eddigiek hangulati ellentétét: “A svajci erdét zord
echo zugatja: / diibordg mar a sorsod gyorsvonatja.”

Az “lzettetés-kilizetés” motivumarol szolva, az idézett Hollo-ének kapcsan
érintettiik mar az Aprily sorsfelfogasaval kapcsolatos problémakért. A “sors”
kifejezés (Osszetételben, tovabbképzett alakban is) gyakran felbukkan a targyalt
idészak verseiben, mégpedig szinte mindahdnyszor “az ember életét iranyitd
hatalom, végzet” értelemben, igy a periddus egyik kulcsszavanak tekinthetd.

“A sors — mint Németh G. Béla irja — minden id6ében sokértelmii fogalom,
tartalmat korszakok és iranyok, egyedek és lélekéallapotok, miivek és alkalmak

szerint kell meghatarozni.”"”

A tragikus kozoOsségi események, nemzeti
katasztrofak idején (utan) a tarsadalmi-torténeti valtozasokat személyes tligyiikként
megeld alkotok esetében ugyanakkor — mint ezt a magyar koltészet mult szdzadi

példai mutatjadk — a miivekben megnd, mas-mas (bar rokon) érzelmiséggel,
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iranyzodassal ugyan, a sorsra vald hivatkozasok szama. Aranynal, példaul, a
szabadsagharc bukasat kovetd években felbukkan az embert porszemként hurcold
majd ledobd sorskerék s a vészként tamadd ‘“kemény sors” képe, Tompa
Mihalynal pedig a “sors-alazta hon”, a sorst6l elhagyott magyarsag képzete.'®

A Trianont kovetd évtizedben az erdélyi magyar lirikusok miiveiben is
megsokasodnak a “sors”, a “végzet”, a “fatum” kifejezések. “A kisebbségi magyar
koltészet a kérlelhetetlen torténelmi végzet tudataban sziiletett. Erdélyi vegzet
alatt — hangzott Tompa Laszl6 versének cime...” — irja Pomogats Béla;'” s ime
még néhany verscim a korszak alkotoitol: Vegzet (Olosz Lajos), A sorsvadro
madar, Sorsunkra hagyva (Reményik Sandor). A tragikus fordulatokban
bovelkedé erdélyi torténelem sorsos befolyasoltsaganak tudata Aprilynal is
megjelenik: “... ki annyiszor s6tét marvanyba véste / a végzetes magyar tragédiat”
—utal 4 Fejedelemhez cimi kolteménye Kemény Zsigmondra, ki regényiroként a
torténelemnek szintén a tragikus fordulatai irant érdekldott, az Igy akarja a sors
cimii bucsuzoé versében pedig maga a koltd is a torténelemhez fordul parhuzameért.

Aprily mégsem sorolhaté megszoritasok nélkiil a fentebb emlitett erdélyi
szerz6k soraba. Nala ugyanis a “sors” kifejezés és valtozatai sajatos
képzetbazissal rendelkeznek, s ennek gyokerei a koltd gérogds miveltségében, a
gorog tragédiak iranti mély érdeklddésében lelhetok fel. Ugy is fogalmazhatnank:
Aprily felfogasa szorosabban kapcsolédik a gorog tragédiak sorsképzetéhez, mint
kortarsaié. Nem pusztan a kozvetlen utalasokban nyilvanul ez meg (ilyen a
Talalkozas ciml versnek a Labdakida-atkot emlitd részlete), vagy a
kozvetettekben (mint az Antigoné vallomdsa), hanem az erdélyi lirikus egész
koltdi magatartdsaban, a torténeti eseményekhez, erdszakhoz, haladlhoz vald
viszonyaban, mint arra a Falusi elégia és a Nevek cimii ciklusokrdl szolva részben
mar utaltunk.

S hogy a “sors” és a “végzet” kifejezések tobbé-kevésbé hasonld fogalmat
takarnak Aprily felfogisa szerint, arrol érdekes adalékkal szolgal az idés koltd
egyik nyilatkozata, melyre Lorincze Lajos igy emlékezik: “és azt is elmondta,
hogy Illyés Gyulanak feltiint, szova is tette, mennyire kedves szava neki a sorsos.
Valoban, mondta, tobb volt a hangzasaval, az r, az s, az o hanggal, plasztikusabb

volt, mint a Végze‘[es.”18
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Maga a képzet jelolédik Aprilynal mas alakkal is, latin kifejezéssel a “Sic
Fata Volunt” allandésult szerkezetben (Igy akarja a sors) illetve Moira forméaban
az erdélyi korszakot lezar6 Idahegyi pasztorokban.

Az Aprily-féle sors (végzet)-fogalommal kapcsolatban utaltunk a gordg
dramak hatasara; érdemes azonban megjegyezniink — ez a koltdé miiveibol
egyértelmiien kideriil —, hogy nem a “jellembe irott sors” euripidészi felfogasarol
van sz6 esetében, hanem Szophoklész dramainak (elsésorban az Antigonénak és
az Oidipusz kiralynak) a sorsértelmezésérol.

A gorog mellett a kolté felfogasat, természetesen, madas irodalmak,
kultarkorok is befolyasoltak (1asd: az Ahasvérus-torténet feldolgozasat — Ahasver,
a german hdsmondékra val6 utalast — Nevek), s a korabeli irdnyzatok sem hagytak
¢érintetlentil. A korat zlrzavarosnak lattatd szimbolizmus végzet-felfogasara
utalhatunk itt elsdsorban, mint kdzbejovo hatasra. Igazolja ezt, hogy a fogalom
gyakran a titokzatossag, a sejtelmesség képzetével tarsul az Aprily-versekben. A
Nevek Endre cimii darabjaban a sorsokat “egy titkos atok” keveri, az Esti dalban
sejtelmes arnyékként komorlik fel, a Nostalgidban pedig buvopatakként rejtezik s
zuhog tompan a fold alatt. A titokzatossag mellett a sotétség (Esti dal, Hallali), az
erdteljes, monoton hangok képzete (gyorsvonat: Feldkirchi hangulat, vizfolyas:
Nostalgia) tapad még hozza.

Néhany versben (Endre, A Fejedelemhez, Hollo-ének) kozvetleniil vagy
attételesen a kozosség, az erdélyi magyarsag sorsat énekli meg a koltd, mashol
elsésorban a sajat sorsara utal; mivel azonban Aprily is azoknak az alkotoknak a
soraba tartozik a huszas évek Erdélyében, kinek tudatdban a kozdsségi s az egyéni
sors nem valik el élesen, a “sajat sorsot” megénekld koltemények is szamitasba
veendok a kisebbségi magyarsag Onmagardl alkotott felfogdsanak vizsgalata
soran.

A gorogos végzethitre utald jegyek jol megfértek Aprily koltészetében a
protestans  valldsossagrol tanuskod6 szovegelemekkel, az antik kultarkor
szimbolumai a keresztényével. Jo példa erre az emlitett Taldlkozds cimi vers,
melyben a Krisztussal folytatott képzelt parbeszéd soran hangzanak el az
Antigonéval valo sorskdzdsségre, a Labdakida-atokra utal6 szavak; ugyancsak az

emlitett képzetkdrok oOsszekapcsolddasat tanusitja az Opitz Martonhoz utolso

79



versszaka is a “Golgota-fellegek™” s az “erdélyi szent Thermopylae” kifejezések
egyetlen zaroképbe Otvozésével. Aprily protestans eszmeisége ugyanakkor
tételesen nem fogalmazddik meg a hiiszas évek lirai termésében, megnyilvanulésa
inkabb kozvetett: puritdn életmddjat, emberi-koltéi magatartasat tiikkr6z6 versei
tanusitjak.

Az idegenségérzettel, tragikus szinezetli sorsképzettel vivodo koltd a harcok
utani széttekintés, helyzetfelmérés sordn a haldl mindeniitt jelen vald voltat észleli
maga kortiil, szeme gyakran allapodik meg a mult romjain s a temetékon. A Falusi
elégia ¢ tekintetben is versek hosszu sordnak elddje és elinditdja. “Halalorszag
most mar az ¢let is” — hangzik a koltemény szentencidzus megallapitasa.
E “Halalorszagrol” tudositd versekben gyakran eléfordul a rom kifejezés. Utalhat
kozvetlenebbiil a valdsagra (““... Idé-ciklon szaguld felettiink / rom lesz a 1épcso,
rom a haz” — A marvanyunk meséje), am mar a korszak elejétdl kezdve el6fordul
kibdvitett jelentéssel, szimbolikus szinezetet magara oOltve is. A versekben
romként jelenik meg minden, ami a multban élettel teli, békés, tehat: értéket
hordozé volt. Igy a “halottsag” 4llapotat idézve kapcsolatba keriilhet a
gyermekkorral (“Ma rom-gyermekvildgomat, / ¢ holt varost megint kidasom” —
Séta egy holt varosban), vagy a békebeli, vidam tarsas ¢lettel, ifjukori
szerelemmel (Most mar a holt fiirdot is ismered). E versek folé akar mottoként is
felirhatnank A Fejedelemhez cimii koltemény e részletét: “Szent kincseidbdl
hanyszor nem maradt mas, / csak multra emlékeztetd romok.”

De nemcsak a mult, a gyerekkor, az ifjisag idézddik meg a miivekben
romként, hanem a jelen is: “Aztan a nagy tliz felcsapott lobogva — irja a kolto az
Utcakban a haboruara utalva — aztan rom-élet, fullaszté korom™.

A hédboru, az erdszak latomasaihoz hasonléan a rom-képzet is kivetiil a
természeti kornyezetre. A koltoi Halalorszag szimbolumokkal teli tdjain “tort ivi,
sorvadt rozsafat” pillanthatunk meg (Jozafat), gyertya-csonkokként merednek az
0szi erdon a tonkok “dultan szerteszét” (Oktoberi séta), s a holt mezdk felett
szallo6 . maganyos holloparok “dult berekben, rom falukban™ éjszakaznak
(Hollo-ének).

E képzetek koréhez tartoznak azok a motivumok is, melyekrdl Csép Ibolya

sz0l  részletesebben  monografidjaban. A hiszas évek  Aprilyjanak
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természetabrazolasarol szolva a kovetkezOket tartja fontosnak megjegyezni:
egy-egy jelenség jelképessé ndve érzékelteti a hdboru utani nyomaszto 1égkort.
fgy a kod a bizonytalansag, rosszatsejtetés kifejez6je”."” Késébb igy folytatja:
“Ady ¢és Hauptmann szimbolikus kod-képét 6tvozi egybe az erdélyi erddk és
hegyek hangulatdval. Ezt az 0szi fekete madarak gyakori szerepeltetése
hangsulyozza: hollo, varju €s a szelidebb vadlud képe. A kod, a borzongés ¢és a
riaszté vagy riadd madarak az elsé kotet verseiben egyiittesen is szerepelnek.”*

A parajdi temetdt megidézd Falusi elégia olyan versek sorat inditja el,
melyekben a temet6-kép egy egész periddus — a haborut s Trianont kovetd évek —
egyik szimbdolumava valik. Az ¢élete habort eldtti szintereit bejaro koltd
gyaszlovak patainak csattogasat hallja (Utcdk), az ismerés Orhegyen “biisan,
csondesen” bolyongva ugy latja, a volgybdl felintenek hozza a “fejfak és
keresztek™, s a latomasos Krisztus-alak életet parancsold szavaval is alkudva tgy
érzi, elsddleges kotelessége egyeldre, hogy temessen, hogy verseiben az
emlékezés és kegyelet hangjait hallassa. A kozelmult emlékei, 6Gnmaga s a roman
nacionalizmus gytlolkddé hangjai elél menekiilé kolté szdmara ugyanakkor a
megnyugvas helye, menedék is a temetd, flordja s faunaja a virulo élet vigaszat

nyujtja neki, mint azt a Vonatra varok péros sorai is mutatjak:

“Bagyadt szemem halott betlikre téved,
0, itt is csak viragban él az élet.
Es itt is mamoros lepkék toroznak
viragain a holt professzoroknak.”

A temetd nemcsak a gyasz €s a vigasz helyeként, hanem a mult keresésének
szintereként is fel-feltiinik a korszak verseiben. A temetdi “keresés”-motivum a
Falusi elégiadban jelenik meg, s itt még inkdbb személyes, ¢életrajzi
vonatkozasokkal bir, majd visszatér a Tavasz a hazsongardi temetében cimil
kolteményben, hol a keresés mar jelképesebb értelmet nyer, s a térténeti multba

vezet megtartd példak, kovethetd eszmények felkutatdsanak szandékaval.
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A huszas évek elsé felének tragikus levegdjli erdélyi vilagaban tamaszt,
menedéket kereso 1élek szamara elsésorban a taj, a természet kinalta a fedezékbe
huzdédas, a vigaszra lelés és az Onerdsités lehetdségét. Mint Kuncz Aladar
megfogalmazta: “A tragikus torténeti fordulatban az erdélyi magyarsag
onmagaval és sorsaval szemben egyszerre tdjékozatlan, idegen lett. Neki is tehat
ugy kellett oGnmagara és hivatdsara Gjra raismernie, mintha e foldet csak most latta
volna el6szor. (...) Es akkor sajatsagos titokzatossaggal mély és osztonszer(i érzés
tamadt fel az erdélyi 1élekben: ha minden el is veszett, megmaradt az dsi fold.

Meglatta hegyeinek, erdinek korvonalait.”!

E megallapitas vonatkozik a Benéz a
havas koltojére, Reményik Sandorra, a kiugrd bércekrdl toportyanok dudalasat
hallgatdo Tompa Lészlora, az aranygylimdlcsos Kosalyt dicséré Bartalis Janosra s
a koltészetében Erdély egyik arcat felmutatd Aprilyra is. Az emlitett koltok tajhoz
val6 viszonya, természetesen, mutat eltéréseket, a sziil6foldre ismerés élménye
azonban valamennyiiiknél intenziv, s fontos ihletado forras. A t4j, a természet
iranti ezen megnovekedett érdeklddés, mint mas korokban, eztttal is jelzés értékii:
az alkotdk s a tarsadalom viszonyaban bekovetkezett negativ jelenségekre utal.
“Ha erds természetrajongds tor ki valahol — irja Komlos Aladar —, biztosak
lehetiink, hogy valami baj van a tarsadalomban.”*

A védd, megtartd kozegként felfogott — s a gyilkos emberi vilaggal

szembeallitott — természet képe Aprilynal koran jelentkezik a haborat kovetéen:

“A ZUBOGO: Az erdé jo...
A CSACSOGO: a fak...
A PSZTRANGOS: A ko szeret...
A ZUBOGO: Sziklak szemébdl tiszta konny pereg. —
De rossz a fejsze. ..
Es az emberek.”

— hangzik a vegyes miifaju Ismayer (1919) verses parbeszéde.
Aprily természetlirdja, Nemes Nagy Agnes kifejezésével élve, kiilondsen

gazdag polivalens természeti szimbolumokban. Példaként a koltond a vihart
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emliti, mely a versekben a szerzO pillanatnyi lélekallapotanak megfelelden
jelenthet banatot, félelmet, felszabadultsagot vagy éppen 6romét.”

A huszas évek Aprilyjanak szorongisa, mint fentebb Csép Ibolyat idézve
utaltunk ra, gyakran Olt testet a varjakkal, koddel lepett Oszi t4j rajzaban. A kod
szerepelhet azonban a korszak verseiben almokat, képzeletet taplaldo kozegként
(Vadludak), vagy védo, bujtato takaroként is (Vadludak, Az irisorai szarvas), s az
0szi elmulas képe sem oly riasztd minden kolteményben. Az Oktoberi séta a példa
ra, hogy az “0sz harfas tiindérét”, az elmulas szépségét is meg tudja pillantani a
koltd a sargulod biikkosokben. Aztan a hollok és varjak mellett megjelennek a
kolteményekben a fel-felcsilland  ¢életorom jeleiként az énekesmadarak
(Fegyversziinet, Madarak), az 6szi versek sorat megszakitva pedig feltlinnek a
harsany életkedv tavasz-kolteményei (Tavaszodik, Tavaszi haboru, Marcius). E
miivek er6teljesen zengd muzsikaja sem sejtelmes titkokat kozvetit, hanem, az
impresszionizmus poétikdjanak megfeleléen, inkdabb a pillanat varazsanak
érzékeltetését, a hangulatfestést szolgalja.”*

Fontos szerepet kap e korai periddus versanyagaban a hegy (hegyek) rajza.
A zsengékben a hegy vagy zordon és fenséges jelenségként tiinik fel (Ave Galbi-
na), melynek havas csticsa — nyilvanvald Vajda-hatast mutatva — a maganyos
fiatalember 1¢lekallapotanak szimboluma, vagy, mint az egészen korai Almodozva
cimi versben, a sziil6foldként szeretett székely falura (Parajdra) emlékeztetd
szovegelem.

A huszas évek verseiben a hegy (hegyek) mar nem csupan a maganyos
koltével keriilnek kapcsolatba, hanem a kolt6t magaba foglald kdzosséggel (annak
multjaval és jelenével) is. E viszonyrendszerben a hegy a maradandoésag, az
allandosag jelképévé valik. Példa erre a Kisvdaros cimi koltemény, melynek
vilagaban az Enyed fol¢ magaslé Orhegy az id6tlenség rendithetetlen
nyugalmaval tekint a volgyben zajlo életre: szerelemre, sziiretre, didkéletre,
politikara. Nyugalommal, dm mégsem ¢érzéketleniil. A szerelmesekre “ezer
virag-szemével” tekint, a sziireten 6t is “konnyli mamor” fogja el, a sir6 kisdidkot
“magahoz inti lagyan”, a “torpe ondicséret” hallatin mosolya szatirikussa lesz, a

tovébol indult, 0sokrol almodd vandorra — célzas Korési Csoma Sandorra —
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viszont biiszkén gondol. A versben kibontakozé emberiesitett Orhegy-kép igy
valik az id6étlen humanista magatartas szimbolumava.

A hegy (hegység) szimbolumot kozéppontba allitdé masik alkotasnak, A
hegyek cimilinek kevesebb a lokalis vonatkozadsa. Szerepe lehet ebben annak is,
hogy a koltemény az idés Turgenyev egyik prozai kolteményének (Pdrbeszéd)
ihletd hatasarol arulkodik. A Turgenyev-mii nagyszabasu, az emberi torténelmet a
kezdetektdl a fold kihtiléséig atfogd képsorozata helyett azonban az Aprily-vers
szlikebb keretli vildgot tar elénk, az 6 hegyei kozelebbrdl tekintenek a volgyek
emberi vildgara, s az éjjelenként megelevenedd ¢€s titkokat cseréld csucsok
parbeszédébdl egyértelmiivé valik a hely s az idd, s bar a hegyek megfigyelte
emberi tevékenységek felsoroldsaban (“... vetettek. Holnap ujra vetnek.
Temetnek. Vetnek. Es megint temetnek.”) még a tragikus kozelmultbeli
eseményekre utald szo az utolso, a “vetnek” kifejezés ismétlésével megjelenik az
¢Ini akaras, a jovobe vetett bizodalom jelzése is. A hegyek s a volgyek emberi
vilagdnak viszonya e versben kevésbé kibontott ugyan, a “végtelennek Orei”
azonban itt is emberekre figyeld, feléjiikk virdgszirmokat pergetd lényekként
jelennek meg, rokonai tehat a Kisvdiros Orhegyének.

A hegyek vilaganak rajza sok mas ekkori Aprily-versben felbukkan,
altalaban a volgyrdl (volgyekrdl) adott képpel egyiitt. Hegy és volgy e lirai
anyagban egymassal ellentétes jelentéseket vesznek magukra, szembenalld
értékeket képviselnek, a diszletezés egyéb, hozzajuk kapcsolodo s tobbletjelentést
hordozé elemei «hegycsucs (fenn) — fény; volgy (lenn) — homaly, s6tétség» révén
pedig az ellentétet alkotd archetipusparok egész rendszere bontakozik ki a
periddus versanyagaban. Cs. Gyimesi Eva megfigyelése szerint “Aprily
koltészetében (...) a hegy, a tet6 a meg nem alkuvdsnak, a méltosag
megbrzésének, a kényszertiségeken valo feliilemelkedésnek a szimboluma...”.” E
legfontosabb jelentések mellett a kovetkezOk tapadnak még a versekben az
emlitett képzetekhez: a hegy az elmélkedésre, a latoméasok megélésére alkalmas
“Isten-kozeli” hely a Talalkozds cimii versben, ugyanitt a volgy fejfakkal és
keresztekkel benépesitett térség, mely a koltét a temetés kotelességére inti. A
Juhokban a hegyvidék az egészséges (a gyerekkorira emlékeztetd) élet tere, a

volgy pedig a midal (szokokut), a mdakony, betegség (sapadtsag) és a
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lelkiismeret-furdalas helye. Az Aldozatban a hegycsucs a szellemi nagysaggal
(Pet6fi) keriil asszocidcids viszonyba, mig a volgy az emberi torpeséggel. Az
Opitz Martonhoz soraiban a Csédklya villamvert profilja a tragikus mult
Golgota-fellegekkel terhes tanuja, a lent vildga pedig a hdsi halal Thermopylai
szorosa. A személyes sorsot panaszld Téli reggel fényes, cinkesz6tdl hangos
hegytetdje a reménnyel teljes €letkedv idézdje, ezzel szemben a volgy a kodos
sOtétség, az aszkétasdg €és a reménytelenség szféraja. Jelenthetik a hegyek a
szabadsagot, a lenti térségek a rabsdgot (Az irisorai szarvas, A tengeren rab
énekel, Kotorés a volgyben), egy-egy kolteményben pedig a hegyvonulatok a
sziil6foldet, egész Erdélyt szimbolizaljak (Biicsii a havastél, Igy akarja a sors).

A korai Aprily-lira szimbélumrendszerének létrejottében szerepe lehet a
kolté (1912-es) dramaforditdsanak is. Az elmeriilt harang cimi Hauptmann-mi
mesés-szimbolikus vilaganak kettds szintere: a “fenséges”, az “alkotoi vagyaknak
szarnyakat ado6” jelentéssel felruhdzott havas, ¢és az emberi kotottségeivel,
szliklatokoriiségével (de a csaladi kapcsolatokkal is) béklydzo, visszahuzo volgy,

falu. Ez utobbirdl igy beszél a drama egyik havasi szerepldje:

“Jaj annak, aki biiszke hegyvilagbol
a karhozott faj tdboraba partol,
mely kis gyokéren fiiggve, esztelen,
sajat gyokértorzsét pusztitja lenn,

s aztan satnyan is egyre hajtana,

mint pincemélyben hitvany burgonya.”*

E részlet az Aprily-verseknek azokra az utalasaira emlékeztet, melyekben a lent, a
volgy vilaga a “torpe Ondicséret”, az emberi gyarldsag terepeként jelenik meg. E
tekintetben a Hauptmann-miitél az emlitett kdlteményeken at egyenes Ut vezet a
kolté utolso, nagyobb lélegzetli erdélyi munkajaig, az Idahegyi pdsztorok cimii
dramaig, melynek vildgdban a lenti sik vérgdzos rettenetét a havasi élet békés
embersége ellentételezi.

Visszatérve a néhany évvel korabbi iddszaknak a fent-lent ellentétét
megjelenitd verseire, emlitést kell tenniink e miegyiittes legnagyobb hatast
kolteményérdl, a Tetén cimiirdl. E versben, mely Vita Zsigmond kozlése szerint
1921 novemberében sziiletett,”’ teremtette meg Aprily a hegy jelképpel érintkezd

tetd jelképet, erdélyi palyaszakaszanak talan leggazdagabb jelentésti szimbolumat.
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A kozéppontjaban a reményvesztett lirai hds s a baratsagos gesztusu roman
pasztor jelenetét rogzité koltemény “tetd”-je, Pomogats Béla alapos elemzése
szerint, nem csupan a pasztori élet tere, hanem “jelképes értelmili erdélyi taj”,
mely a riadtan zsibong6 lenti vildggal szemben a természet nyugalmat kinalja, az
allandosag érzetét kelti — a természeté mellett az Osi vendégbaratsagét, a
kiilonbozé népeket békére indité erdélyi humanumét is.”® Az elsé szakasz az
emberi €s a természeti jelenségek Osszekapcsolasaval teszi érzékletessé az erdélyi
magyarsagnak az 1918. év végére kialakult, bizonytalansaggal és félelemmel
terhes koOzhangulatit. A masodik szakaszban megjelend alany a korabeli
Aprily-versekbdl ismerés, nyugtalansagtol Gizott személyiség. Utja ezittal nem a
temetdbe, nem a gyerekkor vilagaba, hanem az emberi kozdsség lakohelyérdl, a
valosagosan és atvitt értelemben is sotét, kodos, riadt volgybdl a hegy fényes,
természeti és emberi viszonyait tekintve nyugalmas vilagaba vezet. A koltemény
kovetkezd versszakai éles ellentétbe allitjak e két szférat, majd e “vetélkedésbol”
a fenti vildg keriil ki gybéztesen. A mii masodik fele mar csak ezt idézi, a
befejezésben kitagitva a teté képet a tetok: egész Erdély képzetévé. A vers hése
tehat megtalalja nyugtalansaga ellenszerét, békére, otthonra lel abban az
Erdélyben, mely a bontakozo transzszilvanizmusnak is eszményévé lesz.

A koltemény kivaloan példazza, miként érte el Aprily, hogy miiveit a maguk
problémajara adott valaszként (is) értelmezhessék az olvasok. A versben alakot
Olté lirai alany egyéni jegyekkel alig bir. Azt tudjuk csak réla, hogy zaklatott,
ideges, s épp ez az, mely az olvasokkal Osszekotheti. Mivel se életkor, se
foglalkozés, se egyéb korilmény nem egyediti, barki konnyen a helyébe
képzelheti magat. Az egyéni és kozOsségi sorsproblémakra egyszerre feleld vers
igy valhatott “az els6 nagy hatdsu transzilvan koltemény”-nyé, jelezve egyben azt
is, hogy “Aprilynal a transzilvanizmus elsdsorban a romanok, magyarok és
szaszok teljes megbékélését, testvériségét, az egylittes munka és ¢épités
kotelességét jelentette”, s hogy a koltdé “Ennek alapjat elészér nem a
térténelemben talalta meg, hanem a népben és a természetben”.”’

“A t4) koltéi abrazolasanak mogottes terében gyakran jelenik meg a
torténelem (legendak, mitoszok)” — jellemzi Pomogats Béla a huszas évek elsd

felének erdélyi magyar lirajat.>® A hegyek, lattuk Aprilynal, idétlenségiiknél fogva

86



a kozosségi mult tragikus és nagyszerli eseményeinek — a koltdi latomas tiikrében
olykor nem is elfogulatlan — szeml¢€l6i, tanui.

Az erdélyi torténelemre vald ratalalds, mint Kkortarsainal, Aprilynal is
folyamat. A haboru el6tt irt verseiben (zsengéiben) még nincs nyoma e torténelmi
érdeklodésnek. A habortra, az orszag 0sszeomlasara reagalo lirikus a gyasz els6
éveiben parhuzamért, szimbolumért még mindig nem a sziikebb haza
torténelméhez folyamodik, hanem a gordg irodalomhoz, a german hésmondékhoz
¢s a Biblidhoz.

A Trianont koveté eszmélkedés idOszaka forditia Aprily figyelmét is
mindinkabb az erdélyi mult felé¢. Tordai Zador irja: “Minden nemzeti 6ntudat a
multrél valo képpel erdsiti meg magat: ezzel teremt onmeghatarozast. Eppen
ezaltal minden nemzeti tudatban van valami mitosz is. Az erdélyi magyarsag a
kisebbségi helyzetben olyan oOnmagat jellemzd torténeti képet alkotott a
transzilvanizmusban, amely az erdélyi fejedelemség torténeti valosagara

hivatkozott.”*!

Ennek magvat tobbek — igy pl. Kos Karoly, Makkai Sandor —
szaméra Bethlen Gébor kora adta, mint azt a Varju nemzetség és az Ordéogszekér
cimii regények igazoljak. A bethleni kor Aprilynal is felbukkan, mindjart két
versben, s a megjelenést tekintve, ugyanazon évben.

A rovidebb, mely Jancsé Elemér szerint “a transzilvanizmusnak az ittmara-
désra talan legszebb programja”, s “emléke az Erdélyben vald hitnek és emléke
egyuttal egy ifju és jovot épitd generacio elsd lélekallomasanak is™:** az Opitz
Martonhoz cimii. A vers Bethlen Gébor ¢és Opitz kapcsolatara utalva az erdélyi
multat idézi, a német koltd és Erdély viszonyanak jellemzése utan pedig az ezzel
ellentétes viszony képi felmutatdsa soran a bibliabol (kereszt, Krisztus-szeg,

Golgota) s a gorog torténelembdl (Thermopylae) vett szimbolumokat tarsit:

“... Mit itt keresztre rendeltetve allunk.
Minket a hiiség Krisztus-szege tart.
Egd reménység: arva htnjaid-bol
jOVOt nevelni, embert és magyart.

Eliink Golgota-fellegek tovében,

vadol a mult és rémit a jelen,

s halunk erdélyi szent Thermopylaeben
néman, biiszkén, 6rokre névtelen.”
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Azoknak az Aprily-miiveknek az egyik els6é darabja ez, mely a helytallasra buzdit,
s a Kialto szoban elhangzott “Dolgoznunk kell, ha ¢éIni akarunk...” jegyében a
“j6v6t nevelni” feladatat is megfogalmazza.*

A Bethlen Gabor korat (is) idéz6 masik koltemény, A Fejedelemhez, a
Bethlen Kollégium fennallisanak haromszéz éves évforduldjara készilt* A
felkérésre irt 6da nem tartozik Aprily legsikeriiltebb miivei koz¢é, a benne testet
oltott torténelemfelfogds azonban sokat eldrul a koltd transzszilvanizmusardl, a
torténeti értékekhez fiz6d6 viszonyarol.

A koltemény az iskolaalapitd fejedelem szine el¢ faradt hadakként jarulod
most-¢lok jelenetének képeivel indul, majd a ‘“nemcsak magunk vagyunk”
atvezetés a hiressé valt egykori enyedi didkok (Koérosi Csoma Sandor, Apéczai
Csere Janos, Bolyai Farkas, Kemény Zsigmond) alakjanak megidézésére ad
alkalmat. Ezt kovetden a fejedelmi “aranykortol” a jelenig iveld latomasos
képsorokban megjelenitddik a kollégium — és sorsanak rajzaban szimbolikusan
egész Erdély — tragikus torténelme, s halljuk koézben a k6zdsség nevében szo6l6
kolté-narrator reflexioit, a hdla s a konyorgés valtakozé hangjait is. Az oda
zardsoraibol — a konyorgés szavaival tompitottan ugyan — a jovébe vetett
bizakodas sz6lama csendiil ki.

A Bethlen Gabor-i kor legfébb pozitivumaként a koltemény a “magrejtd rog”

metaforaval érzékletessé tett emberi lehetdségek kibontakozasat jeloli meg:

“Seregek jonnek Hozzad megkdszonni,
Fejedelem, a szdzados csodat,
hogy millionyi magrejté rogodbol
virtust nevelt vitézl6 oskolad.

Hogy 1j erdket sarjadzott az erdd,
hitet lelkedzett a term6 hatar,

s a napsiitésben porladé bardzdan
tudés-kalaszt vetett a buzaszar.”

A lehetéségek kibomldsanak, a tudds, a szellem diadalanak elémozditadsa

tehat a kolto szerint a bethleni iddszak legfobb jotéteménye. A vers e részletei az

Aprily-lira egy mar emlitett képzetének, A4 mdrvianyunk meséje cimii versben ki is

88



29 ¢

bontott “a lehetdség nem teljesiilése™, “az érték elkallodasa™ motivumnak felelnek
meg — ellentétes eldjellel.

A Bethlen utdni torténelem rajzdban a koltd a tragikus eseményekkel,
pusztitassal, duldssal szembeszalld dacot, a fejedelmi fundamentum
szilardsagaban valo hitet, “Az Ojrakezdés vakmerd reményét” lattatja a legfébb
pozitivumnak, s a jelen “zivataraban” is ezeknek az értékeknek az aktivizaldsahoz
kér a kdzosség nevében tamogatést a Nap képével megjelenitett fejedelem-alaktol.
A befejezd két szakasz pedig, mas képi megoldassal ugyan, a korabbi erd — hit —
tudas (szellem) sorrendet idézi elénk, a kért, remélt jovobe vetitve a megnevezett
értékek megvaldsulasat.

A szdvegben a fejedelem béke-templomaként bukkan fel a kollégium képe.
A megnevezés elOtagja jelzi: az emlitett értékekhez a bethleni, vagy az arra
emlékeztetd béke is odatartozik a koltoi dsszefiiggések rendszerében.

Emlitést érdemel még a miinek egy madas-mas kifejezések kontdsében
megjelend motivuma. A vers €lén iitkdzetekben megfaradt hadakrol, a kozéptajon
a fejedelem vitézl6 oskoldjardl, a befejezd szakaszban pedig diadalrol
olvashatunk. Lattuk: békés hadakrol (elsésorban tanarokrol és didkokrol), békés
vitézségrol s a szellem diadalardl van itt sz6. Mi lehet hat a kolto célja e katonas
képzetek fel-felvillantasaval? Ugy véljiik, ugyanaz, mint az Opitz Mdrtonhoz
cimil vers “halunk erdélyi szent Thermopylaeben” képével: a nehéz idékben valo
helytallasnak a hosiesség szinezetét adni, s ezzel erdsiteni a jelen esetben békés
kiizdelem résztvevdit.

Felmeriilhet a kérdés: a tudds, a szellem szerepe nem csupan azért
hangsulyozédik-e a koltd ezen versében, mert iskolarol emlékezik meg benne,
mert a jubiladlo iskola tanidra maga is. Az erdélyi torténelmet idéz0 tobbi
Aprily-verset megvizsgalva igazolhatjuk, A Fejedelemhez felfogasa jellemzd a
koltore. A Kisvaros Korosi Csoma Sandorra hivatkozik, A Vadludakban a mult
megidézett alakja egy togas didk, az Aldozat Petofijének szellemét a koltonél
szimbolikus jelentéssel bird hegycsucs lobogd maglyaja idézi, a Vonatra varok
koltéi énje holt professzorok sirja mellett lel békét és nyugalmat.

Ez utobbi motivum bomlik egész verset betdltd latomasos képsorra a Tavasz

a hazsongdrdi temetSben cimii ismert kolteményben. E vers az Aprily-lira sok
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eddig targyalt elemének talalkozasi helye: temetd-kép, tort ko és porlado kereszt —
rom, a tavasz- €s halal-képzetek Gsszekapcsolddasa, harc €s sotétség, szellem és
fény, magassag és fény egymast idéz6 képzetei. Legjelentdsebb darabja e mii azon
Aprily-verseknek is, melyeknek létrejottében egy-egy dallamos név, kifejezés
zeneisége, ihletdé hatdsa jatszott fontos szerepet. (Ilyenek még az adott
korszakban: Madarak, Szilencium, Hallali.) Aletta van der Maet neve e megindito
elégiaban szimbolumma, a fényt és melegséget, biztonsagot és otthonossagot
1déz6 eurodpai szellem, s visel6jének hiisége, aldozatvéllalasa révén az etikus
emberi magatartds jelképévé emelkedik. Ezekbe az értékekbe kapaszkodott a
koltd altal megjelenitett multban Apaczai Csere Janos, s ezekbe kapaszkodhat a
mil sugallta pdrhuzam szerint a koltdvel egyiitt a jelen kisebbségi magyarsaga is.

Emberség és magyarsag dolgdban tehat — az Opitz Martonhoz soraira utalva
— az Apaczai és Aletta van der Maet kapcsolataban megragadhaté példat, az
eurdpai szellem ¢és erkolesiség szintjén megvaldsuld erdélyiséget tartotta
kovetésre méltonak Aprily.

A kisebbségi helytallast szolgalo-tdmogatd koltdi szandék jelei koziil hadd
mutassunk rd még egyre, mely nem csupan a szovegelemek szintjén érhetd tetten
a targyalt korszak néhany versében, hanem a kolteményekben megjelend
emberi-koltéi magatartdsban is. A kisebbségi megprobaltatasok, szenvedések
elviselésének rendeltetésével, értelmével kapcsolatos koltdi felfogasrol van szo.
Lattuk, az Opitz Martonhoz utolsdé két versszakdban a tobbes szam elsd
személyben nyilatkozé alkotd a kozosség sorsarol szolva a  krisztusi
szenvedéstorténetet 1dézi; a szenvedést ezaltal felemeld mivoltaban jeleniti meg, s
olyan tényezOként, melynek értelme van. Vallomds cimli versében sajat sorsara

tekintve a kovetkezoket irja:

“A seb, mit rajtam vad kor okle zuzott,
sotét heggé simult minden dalon.
De mint a monda toba hullt harangja,
a mélyben ¢l az ember-fajdalom”

Majd a multbol s jelenbdl a jovobe nézve igy zarja a vallomasat:
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“De tul romon, ha perce jon csodaknak,
a mély megkondul, mintha vallana,
s a bolt alél harangtisztan kicsendiil
s magasra szall az ember dallama.”

Az emberi fajdalommal kapcsolatba hozott harang-szimbolum, mely Az elmeriilt
harang cimii Hauptmann-drama ihletd hat4sar6l darulkodik, emlékeztet a
gyongykagylo-jelképre, melynek kisebbségi vonatkozasa, mint azt Cs. Gyimesi
Eva megjegyzi, el6szor Aprilynal jelentkezik egy 1921-es keltezésti eléadasanak
szovegében.” (Azért elészor, mert a hiszas évek erdélyi sajtéjaban késdbb
gyakran el6fordul a jelkép ilyetén értelmezése.) Emlitett eléadasaban Aprily a
sebzés (tehat: fajdalom) révén termd gyodngykagylora hivatkozva szol a teremtd
fajdalom erejérdl, s bar a bevezetOben annak vizsgalatat igéri csupan: “Milyen
szerepet jatszik a fajdalom mint alkoto erd a koltészetben?”, értekezésének végén
a “gyongykagylo-analdgia altalanos ideoldgiai-erkdlesi jelentésére” is kitér:
“A vilag fajdalmas vajidasédnak ebben az apokaliptikus korszakdban nem art néha
a fajdalom teremtderejérél elmélkedni. Megkinzott szazai ¢és ezrei a
vildgvonaglasnak: ma mindannyian gyongykagyl6éi vagyunk egy felkavart
tengerfenéknek, melyeket sebzd homokszemekkel szort tele az elementaris
kavarodas. Es talan a mi homok sebezte testiink sem szenvedhet haszontalanul, a
mi fajdalmunknak is teremtenie kell valamit: az emberiség tomegfajdalmabol az
emberiség jobb jov6jének igazgyongye fog megsziiletni.”*®

Kétségtelen, hogy e gondolat kisugarzasa érhetd tetten az Opitz Martonhoz
¢s a Vallomas idézett részleteiben s a huaszas évek verseiben megjelend
magatartasban, koltdi szerepvéllalisban; Cs. Gyimesi Eva szavaival szélva
elmondhatjuk tehat: ... a teremtd fajdalomnak ez a folytonos megnyilatkozasa és
katartikus értéke is hozzatartozik az 6 koltéi vilaganak erdélyiségéhez,
amennyiben ez az ¢letmodell valdban a kisebbségi sorsvallalas tipikus modozata

VOlt 9537
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A VILAGKEP MODOSUL:
A KOLTOI SZEMELYISEG VALSAGA KITELJESEDIK

Aprily Lajos neve szdzadunk hiiszas éveiben, e sajatosan nehéz levegdjii, a
miivészetekben — néhany kisebb csoport, irdnyzat hatdsdt nem szamitva — a
hanyatlas- és valsagérzet jegyeit mutatd idészakban valt ismertté az olvasok elott.
Az elso vilaghdboru pusztitasai, a kapitalizmus elidegenito viszonyai szolgaltatjak
a hatteret e kozérzethez Eurdpa-szerte. Magyarorszagon és Erdélyben mindehhez
a teriiletvesztés, illetve a kisebbségi 1ét kezdeti, tragikus életérzése jarult. “S néha
a gondok ramcsengetnek. Ejjel / folébredek. Szobam olyan sotét, mint / jovém” —
irja ez 1d6 tajt Onéletrajz cimii versében Babits. A palyatars Kosztolanyi igy
beszél helyzetérdl A biis férfi panaszaiban: “O, fogcesikorgatas. O, megalazas, /
hogy rab vagyok és nem vagyok szabad”, a ciklus egy masik darabjaban pedig
ezeket a sorokat talaljuk: ... szeretnék el-kivandorolni innen, / hogy még lehetne
az életbe hinnem” — és idézhetnénk hasonld részleteket Toth Arpadtol, Juhasz
Gyulatél vagy az idészak mas jelentds alkotoitol. Figyelembe kell venniink
ugyanakkor azt is, hogy az 0j helyzetben az a klasszikus miiveltséget hordozo
kozéposztalybeli tanari réteg, melyhez az erdélyi koltd6 s emlitett kortarsai
tartoztak vagy kotédtek, életmoddja, eszméi miatt e valsaghangulat elsddleges
hordozojanak, kifejezéjének szamitott.'

Aprily eredendd mulandésag-élményét, halaltudatat a habor folerdsitette,
figyelmét pedig a kozosség, a kisebbségi helyzetbe keriilt erdélyi magyarsag
sorsara irdnyitotta. A habortival szemben a béke, a haléllal szemben az é€let valtak
a koltd verseiben értékszimbolumokka, a veszélyeztetett kozosség tagjaként pedig
az “erdélyi végzet” fenyegetésére valaszul a természetben és a multban taldlta
meg az Onerdsités lehetdségét, a helytallasra 6sztonzés szimbolumait.

A huszas évek kozepe tajatol ez a kiegyensulyozasra torekvd, a halal
muzsikdjaval az életszerelem énekeit, a jelen gyiilolkddésével a huménus

magatartas példait szembeallitd lira mddosul, elontik a szorongés képei, a panasz-
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elemek, melyekkel szemben a pozitiv oldalon megritkul az ellentételez6
szovegelemek szdma, az egyensuly felborulni latszik. E jelenségre Czine Mihaly
igy utal a koltd haldlakor irt megemlékezésében: “Korai koltészete, a szigorian
kimért zart szonettek, a rimek, a festd szavak tudatos keresése, még emlékeztet a
parnasszista koltékre, késObb azonban, ahogyan nd az arvasag és az id6 szoritsa,
egyre inkabb el-eltlinik a parnasszista nyugalom. Komorabbak lesznek a szinek ¢€s

mélyebben bugé a hang.”

Pomogats Béla pedig a huszas években kibontakoz6
erdélyi magyar lira mestereirél szélva (az Aprilyé mellett Tompa, Reményik,
Szentimrei és Olosz nevét emliti) megjegyzi, hogy “a haborus évek komor
hangulatabol indultak, és a magany szorongato érzéséhez érkeztek el.”™

Aprily esetében e jelenség mogott a miivészetek, a tarsadalom és gazdasag
altalanos eurdpai €s sajatos erdélyi helyzete mellett ott talalhatdo néhany személyes
¢lettény, a koltd sorsaban bekdvetkezett valtozas is. Még Enyeden él és tanit,
amikor — 1924 6szén — elvallalja a kolozsvari Ellenzék cimi lap vasarnapi
mellékletének szerkesztését, s mert ezt nem koveti nyomban Kolozsvarra
koltozése, a szerkesztés sok utazassal, sok faradsagéaval jar. 1926-ban aztan
csaladostol atkoltozik Erdély “fovarosaba”, a tovabbra is a tanari munka mellett
végzett szerkesztoi tevékenységrol azonban kideriil: nem az 6 idegrendszeréhez s
természetéhez ill6 munka. A vallalt feladatbdl lassacskan kényszertien végzett
kotelességteljesités lesz, s ez sok problémat okoz szdmara a tovabbiakban. Az
Onsorsra figyelés erdsodésének a bioldgiai motivacidi sem elhanyagolhatok. Az
emlitett valsdgosra forduld egyéni Iéthelyzetben aritmias szivverés, ideges
természetii gyomorpanaszok is gyotrik.*

E néhdny ¢életrajzi tény folidézése csupan az alabb kdvetkezd
szovegvizsgalatok konnyebb megértését szolgalja; egyébként tovabbra is Cs.
Gyimesi Evanak a vilagkép-elemzéssel kapcsolatos kovetkezd megallapitasat
igyeksziink szem el6tt tartani: “A mindsités alapjaul (...) nem szolgalhatnak a
koltd nyilatkozatai, egyéb tette, élete, mint ahogy kevésbé l1ényeges, esztétikailag
nem értékes miivei sem. Ez a felfogds indokolja, hogy lirdjukat életrajzuktol, a
versek értékrendszerének néha talan ellentmondo, esetleges megnyilatkozasaiktol
fliggetlen, belséleges megkozelitésben targyaljuk.” Egybehangzik ezzel Bokay

Antal véleménye: “A lehetséges vilag (...) a szovegben (...) sajatos értelmezési
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keretet hoz 1étre, amely az egyediil jogosult eszkdéz a kijelentések
igazsagtartalmanak, jelentésének, referencidjanak megallapitasdra. A lehetséges
vilag elmélet ilyen kovetkezménye rendkiviil fontos lehet az irodalomtudoméany
szamara, az irodalmi mi interpreticioja, “leforditasa” kizarélag oOnkodjan
alapulhat.”®

Az inkabb egyéni mint kozosségi sorskérdéseket (a hatar nem mindig éles)
felvetd koltemények sorabol nézziik ezek utan a haldl, az elmulés képzeteit elénk
idézoket.

A halal-elérzet biologiai motivaltsdga hangstlyozodik a koltd Ordk cimi
versében. A koltemény képzetkapcsolasos rendszerében “feleseld ndvérek”-ként
megjelend, egymast szdmontartd zsebora és sziv parosabol a megbizhatobb
szerkezetnek a zsebora abrazolodik; alatta a sziv csak “lomha inga”, mely “lustan
dobog, / zihalva néha, mint a / kifaradt vandorok™. Az id6t mérd 6raval szemben,
a vers szohasznalata szerint, a sziv életet mér (a sziv Aprily mas verseiben is
gyakran kapcsolddik az élet képzetéhez), s ezt a tevékenységét — a korai halalra
utald befejezd sorok szerint — hamarosan bevégzi: “S ha majd — nem is sokara — /
a sziv nem muzsikal, / az 6ra konstatalja: / a sziv rugdja all.”

Ez a korai halaltudat teremti meg Aprilynal a tobb kolteményében is
felbukkano settenkedd-kisérd halal képzetét. Ezen versekben a halal arctalan (Oszi
monolog), vagy kutya (sakal) alakban jelenik meg (Faust iinnepén, Vigasztalo
vers). A Faust iinnepén-ben Aprily a Goethe feldolgozasabol is ismert torténet
jeleneteit idézi, am aktualizaltan, magara, sajat életére vonatkoztatottan. Igy lesz
az eredeti goethei népiinnepélybdl ciganytanyai jelenet, s a koltéi én ennek
jegyében jelenik meg fausti alakként. Az ismert torténetbdl a koltot, lathatéan, a
settenkedd kutya képe ragadta meg, mely elobb a “banat fekete kutyaja’-ként
1dézdodik elénk, majd a hatdsos verszarlatban a fekete alarcat ledobo halalként. Az
eredeti torténet modosul tehat, a koltd a maga mondanivaldjanak megfeleléen “él
vele”.

A kutya (sakal) — halal képzet pontos eredetét a klasszikus miiveltségii Apri-
ly esetében nehéz lenne megjeldlniink, hiszen mint a Jelképtdr ciml kotet tudtul
adja: “Nincs olyan mitoszkor, melybdl a kutya alakja hianyozna, s mindeniitt a

HALALhoz, ill. a halalon tali vilaghoz — az alvilaghoz, a pokolhoz — kétédik
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valamiképpen: 1élekvezetd allat, s a halal jelképe lett.”’

A halélképzet mellett, a
szocikk szerint, a kutya-kép az 6rdog képével is 6sszefonddott a kiillonbozd népek
hagyomanyaiban; fausti torténet-valtozatiban Aprily megmarad e képzetkoron
beliil — igy e torténet s a mogotte 4ll6 hagyomany vehetd nala az egyik szarmazasi
tertiletnek. Létezik azonban mas is. A Vigasztalo versben, példaul, ahol inkabb a
betegséggel s az ezzel kapcsolatos félelemmel, buval azonositodik a kiséro,
alattomos sakal képe, a metaforikus azonositdsok elemeiként egyiptomi sivatagi
képeket talalunk (éjszaka: sivd homok, sivatag; reggel: hiivds odzis; gond:
piramis; nap: oroszlan). A kutya mellett a sakal alakja (sakalfejii istenek képében)
elképzelésekkel, ill. az él6k és holtak kozotti kapesolatrél alkotott felfogassal.® A
vers sakal-képzete s a felvillantott sivatagi képek egylittese arra enged
kovetkeztetni, hogy az okori egyiptomi hitvilag — bizonyara kozvetett — hatasaval
is szamolhatunk a szoban forgd ismétlodd archetipikus képzet forrasvidékeét
kutatva.

Természeti képek ¢és kozépkorias-hdborus képzetek fonddnak egybe az
egyéni halalnak az Oszi monoldgban kibomléd latomasaban. A Nevek ciklusbol
ismerds “leroskadas” valamint a kisérgetd és sotétséget hozd “gyors halal” képeit

a koltemény els6 felében a magény, az elhagyatottsag allapotrajza koveti:

“Latod: ha most elomlanal
borzong6 maganyu réten,
s kisérgetdd, a gyors halal
lefogna kék szemed sotéten,

itt pasztor nem taldlna rad,
mig ho utan a sas kisarjad,
csak a fekete szerenad,

a pancélfényt 6szi varjak.”

A “pancélfényli varjak” kifejezés aztan egész asszociaciosort indit el: a holt koltd
szivéért, véréért litkdzetet vivo, le-lecsapo varjak latomasos jelenete bomlik elénk,
s a kozépkorias szinezet tovabbi megerdsitést nyer egy lovagkori szimbolumra
vald utaldssal: “Kutatgatndk berzenkeddn, / hol all a véred régi vedre” — hangzik a
kerengd varjakkal kapcsolatban. E kép mogottes tartomanyaban, véleménylink

szerint, a Gral-edény képzete huzodik meg, s ennek finom sejtésével a “sajat vér”
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is magéara vesz a versben valamit a szentség, megszenteltség értékeibSl.” (Az
életet tiszteld, féltd Aprilynal mashol is eléfordul, hogy e tiszteletet és féltést a
sajat ¢életéhez is hozzakapcsolja: “... a flistbe szortam draga 6nmagam” — jegyzi
meg pl. fiatalkori 6nmagardl a Juhok cimi versében.)

Egyes Kkifejezések tehat, lattuk, a kozépkort idézik, a versbe foglalt
eseményszerkezet azonban 6si mitoldgiai elemeket hordoz, s egy ugyanebbdl a
mitoldgiai rétegbdl taplalkozd Ady-vers ihletd hatdsdnak feltételezését is
megengedi. Barta Janos idézi s elemzi roviden egy tanulményaban Ady: 4

mindszenti temetoben cimu versét, killonos tekintettel a kovetkezo részletre:

“Es ezernyi kétség-héja
Megint a szivemre hull.

Itt, szivemre, éhes csorrel,
Husevovel, vérevovel
Héja-csapatok lecsaptak.”

E kép eredetét kutatva Barta Janos a gorog hitvilagra hivatkozik; az Erinnisek —
mint irja — eredetileg a halottak szellemei voltak, kik az ¢16k vérét kiszivtak, a
halottat pedig folfaltdk; tudott azonban a goérdg mitologiai hagyomany szivevo
“kér’-ekrdl is, a kiilonféle vérivd szellemek pedig idonként madaralakot is
dlthettek.'”

Az Ady-versrészlet s az Aprily-koltemény megjelenitette képsor, ha nem is
minden részletében egyezd, olyan hasonldsdgot mutat, hogy az idésebb koltd e
versének az Oszi monoldg szerzéjére gyakorolt hatdsat valésziniinek tarthatjuk.
Nem zarhato ki azonban a gorog mitologiat kivaloan ismerd Aprily esetében az
eredeti forrashoz vald visszanyulds, vagy a mitologiai elemek s az Ady-képek
egylittes asszimildldsa sem.

A kés6bbi Rasmussen hajéja'’ verszarlatdban Gjabb alakban jelenik meg a
halal: "“zeng06, fekete lobogoval / Valaki var a péluson” — hangzik a sejtelmesen
csengd két sor, a félelmetes hidegség és titokzatossag képzetét kapcsolva a
megidézett arctalan halél-alakhoz.

A halél a hiiszas évek néhany versének tanusaga szerint nem kotédstt Aprily
képzeletében mindig a félelmetességhez. A hegycsucs, tetd asszociacios korével is

nee

érintkezd "“pasztori vilag” az a kozeg, melyben a halal a kolté szaméra, mint
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A hegylakok cimii versében irja, “nem borzongato, / tobb sulyt alig hord, / mint az
este sz0”, s hol az elmulassal valo taldlkozast békésnek, sét szépnek is el tudja
képzelni.

Az idilli vildgot idéz6 pasztor alakja a koltd mas miiveiben is felbukkan
(Juhok, Oszi monolég, Levél), s e jelenség hatterében ott sejthetjiik a gyakori
kirandulasok emlékét, am a kedvenc s tobb izben forditott koltd, Stefan George
hatasat is, kinek a pasztori idillt megidézd versei a huszas, harmincas években —
tobbek kozott — Radnotira, Szabo Lérincre, Jankovich Ferencre is hatottak.'

A korai halal tudatat targyiasitd szovegrészletekhez az évtized kozepe,
masodik fele termésének egyes darabjaiban egyre szorosabban tapadnak a
maganyt, a rabsag érzetét panaszld elemek, korabban is jelenval6 voltuk az idével
egyre hangsulyosabb lesz; Vita Zsigmond szavaival sz6lva: “A ndvekvd magany
és ugyanakkor a teljes kietlenség, a kitttalansag és rabsag érzése tobb izben
visszatér a hiiszas évek derekan Aprily Lajos koltészetében.”"

A koltéi én elkomorulasanak fokozatait, tobbek kozott, a barlang képét
felidézo részletek jelentésének modosuldsa mutatja. A Falusi elégia ciklus elsd
darabjaban a “barlang” még a halottak képeket 6rz6 szemgddrével azonosul, a
csontlireggel mint oltalmaz6, 6rz6 hely keriil asszociacidés kapcsolatba. A
Haldlmadar befejezd soraiban “bénat, gyasz esetén emberszemektdl elfedo rejtek”
értelemben szerepel. A pesszimista hangi Findle részlete az eddigieknél
komorabb hangulati: “Csak csondre varok és komor kdvetre / s barlanghomalyba
visszaroskadok” — hangzik az oregkori elesettséget festd részlet; a “barlang” itt
mar a kirekesztettség és elhagyatottsag helyeként jelenik meg. A Nostalgia
barlangképe tobbféle képzetet felvillantdé képsorozattd bomlik, melyben a
“barlang” a koltéi alany ki nem beszélt fajdalmainak, panaszainak koveibdl
kiépiilt boltozat immar, a magany “sotét, sok-esztendds” tanyaja. A hangulati
tartalom- s jelentésmddosuléds e fenti folyamatanak logikus folytatasaként valt at
olykor a targyalt periédusban a barlang-kép borton-képre. Ime egy példa, melyben
mindkét elem a mar idézett sorsmotivummal is kapcsolatba keriil: “s a sorsom
szent buvopatakja / tompan zuhog a fold alatt” — sz6l a Nostalgianak a

magany-barlang mélyét megjelenité befejezd két sora. Hasonld latomasrészletet
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tar elénk a “borton” kifejezést hasznalva A podsagai forrds, mely a vizrejtd
sziklatireg képe s a sorsképzet kozott von parhuzamot:

“Vize egy zeng0 pillanatra
a fényre néha felbuzog —
de bortonébe visszarejtik
az alvilagi magusok”

— olvassuk a 3. versszakban a forrasrdl, majd a 7., befejezd szakaszban igy

teljesedik ki a parhuzam:

“Meghallandm a vallomasat,
a vivodast, amely orok.
S magam sorsat is szdnva szdnnam,
ha bortonozve bug s horog.”

A barlang — borton motivummal érintkeznek a periodus verseinek azon
szovegelemei, melyek a szerz6 rabsdg-tudatit objektivaljak. A késobb
motivumma éré elem mar az 1923-ban megjelent kotetben, az Esti pdarbeszédben
feltinik: “Levetném ¢én is most egy alkonyatra / a faradtsdgom: sziirke rabruham”
— hangzik a Menjiink a hoba részlete. Par év mulva e rabsag-képzet nyomai
feltlinnek a verscimekben is, s szinte eldrasztjak a kolteményeket. “Homalyban
iltem, hangulattalan, / nagy seb-bilinccsel — bénan, mint a rab” — indul pl. a Naplo
cimll vers, majd a kép néhany sorral lejjebb a nap és a bortdn azonositasaval
teljesedik ki: “A nap nem szarnyam volt, csak bortonom, / Kirdly, ki
koldus-kézzel érkezett...”. A Rabok, mely indulati tartalmat, fellazitott formajat
tekintve e valsagos életszakasz jellegzetes terméke, az utcén elvonul6 fegyencek s
a szerzbi én helyzete kozott von parhuzamot, latomasos masodik felének vihart
idéz6 képeivel pedig a koltd szenvedélyes kitorési vagyanak, “lazadasanak”
dokumentuma.

Késdbb a negativ élmény kifejezése attételesebbé valik, a panasz azonban
egyértelmii az Enek a halkulé maddrrél, a Kétorés a volgyben és A tengeren rab
enekel cimi kolteményekben is. “Talatta, ujjongtam, talatta, / visszhangos 6bli
szirteken, / s a part a hullamoknak adta / — talatta-szarnyas énekem” — igy a

multidézd koltd, ki immar sajat palydja kordbbi szakaszat is (mely pedig alig
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nevezhet6 a dalolas felhdtlen korszakanak) felértékeli, megszépitve lattatja a jelen
“galyapadjarol”.

A rabsag, bezartsag, bebortonzottség-érzés intenziv maganyérzettel parosul
Aprilynal a fentebb idézett versrészletek tantisiga szerint is, a maganyt panaszld
szovegelemek ugyanakkor nemcsak a “barlang”- vagy “borton”’-motivumokkal
Osszefonddva jelentkeznek. A negyven koriili alkot6 szimbdélumteremtd, ismert
jelképeket asszimildlo, parhuzamok sokasagédval €16 koltészete a huszas évek
masodik felében szamtalan egyéb valtozatban jeleniti meg az elhagyatottsag-érzet
fajdalmat.

E negativ élmény 0lt testet egy ismétlodé képzetben, melyet a “valasztalanul
hagyott kialtas” motivuménak nevezhetiink. Kozvetlen, személyes hangon idézi e
képzetet a Szilencium cimii vers, melynek befejezd sorai az egykori iskolatarsat

“régi, diaklejtésii szoval” hidba keresd szerzot lattatjak:

“S talan a hold, talan a bor varazsa
a furcsa vagyat sugarazta ram:
a hold alatt, a nagy szilenciumban,
Domine — hogyha elkidltandm —
S mozdult a hangom —
Hallgatott az utca...”

E kép fajdalmasan nosztalgikus hangulatanal kietlenebb érzést kozvetitenek a
Vihar utan, I és a Rasmussen hajoja megfeleld részei. A Vihar utan, I a
torténelem el6tti idokbe vetitett maganyérzet alkotasa. A zivatart kovetden, mely a
“zengd sziklafal”-at ledontdtte, a tarsnak hitt visszhangot hidba keresi a vers
O6sember hdse: “Var. — Csend. — Kialt. — Csend. — Bugd, bus 1ivoltés — / mind
mozdulatlan pusztasagba hal.” A “bozontos Os” lélekallapotanak rajza aztan a
vers zarlataban egy parhuzam révén kimondottan is jelen vonatkozasuva valik: “S
dadogva szot probal formalni szdja, / egy szot, mit igy ejt késdé unokdja / az
ember-rengetegben: Egyediil.”

A “pusztaba kialtas” e képzete jelenik meg, mdodosult formaban, a Rasmus-

sen hajoja 6tddik versszakéaban is:

“Kialtanék az ¢jszakaba,
kidltdsomra nincs haho.
Kisérteties maganyossagba
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siklik a pancélos hajo.”

E kolteményben, mely Ady: Asszonyok a parton cimii versének hatdsat mutatja,
Aprily kolozsvari korszakanak szimbolumat latja Vita Zsigmond, s a vers kapcsan
utal a hasonldé magannyal, elszigeteltséggel kiizdd Olosz Lajosra és Tompa
Laszlora.'* Kettejik koziil az “egyhirt” és sorsos tudati Olosz a magany
kifejezésének metaforikus-szimbolikus eszkozrendszerét tekintve is kozel all
Aprilyhoz. Hadd idézziik itt példaként kezdd s befejez6 sorait az évtized végén
(1930-ban) irt Barlanghomaly cimii versének, mely késobb kiadott kotetének

cimado kélteménye is lett:"

“Maholnap mar semmit se mondok.
A barlang homalya egyre mélyebb.
Reakonyoklok képadomra,
nem ldzadok és nem remélek.

Most mar sotétkék itt benn a mennyezet,

¢s lassankint a falak egész feketék,

¢s hasztalan vonszolndm magam a szabadba,
mert benn a szivemben fekete az ég.”

A kenyerét vidéki jogaszként keresé palyatars'® verseinek tobb hasonlé
részlete koziil valasztottuk ki e — taldn — legjellemzdébbet; a részlet kapcsan a
behatobb elemzés szandéka nélkiil arra kivanunk csupdn ramutatni: e par sor is
jelzi, hogy az azonos torténelmi atmoszféra, hasonl6 alkat s személyes 1éthelyzet
rokon vonasokat felmutaté koltoi vilagok kibontakozasat eredményezte a hiszas
évek erdélyi koltészetében.

A tarsadalmi problémakra visszhangzo Aprily-versek tobbsége (a
legjelentésebbek koziil Az irisorai szarvas és a Teton is) kozdsségi és egyéni
sorsot egyként, egyszerre kifejezo alkotasok; veliik kapcsolatban a korabbi fejezet
keretei kozott utaltunk mar a kolté szimbolikajanak pozitiv értékeket jelold
elemeire, melyek kolt6i vildgaban a kozosségi és egyéni gondokkal,
sorsproblémakkal szemben a vigasz, az Onerdsités eszkozeiként jelennek meg.
(Igy pl. a hegycsiics, teté nemcsak a népek egymasra taldlasanak szinterét

jelentette a koltd szamara, hanem az egyéni problémaktol, a belsd kiizdelemtdl — s

100



mint lattuk, a haldlfélelemtdl — val6 megszabadulds helyét is.) A megromlott
egyéni léthelyzetrél, a maganyrol, rabsagérzetrdl arulkodo versek, versrészletek
szomszédsagaban is fel-feltlinnek az emlitett pozitiv értékeket jelold elemek, s ha
nem is tudjak ellensulyozni a panaszokat, rokon motivumokat halmozva végig
jelen vannak a kolto repatrialasaval zaruld periddus versanyagaban.

A rabsag télhez kotddo képeit szabaditdé tavaszi viharok latomaésai
ellentétezik (Rabok, Levél, Virag-ének), s az évszak-szimbolika mellett jelentds
szerephez jut a madarak s a domborzati elemek szimbolikaja. ime az Aprilynal is
a kitartas és remény madaraként megjelend cinege képe a fényes tetd képzetével

Osszekapcsoltan a Téli reggel cimii versben:

“Kddben ember haladt.
Péancélos ho harsant a suly alatt.

Szakadt a fatyol: hegytetdre ért.
Nap villogtatta biikkcserjén a dért.

Gallyak hobarlangjaba cinke szallt,
fény széditette s egy napos titok,

s dermedt rligy-csipkerdzsikak kozott
dalolt:

— Nyitni fog — nyitni fog — nyitni fog!...

2

Szemben a banat-, gond-, haldl-szimbolumokként szereplé hollokkal,
varjakkal, a cinege s “fiittyds és bolondos, vigan cserregd” tarsai a koltd mas
ekkori miiveiben is a vigasztalé 6rom megtestesitoi (Madarak, Fegyversziinet).

A halallal szembedllitott ¢élet értékei jelennek meg a Koszonet a napsugarnak
cimli versben; ezek: napsugar (fény), tavaszi mamor, riigyezd fak, jatszo
gyerekek, lanyok és virdgok. Ez utdbbi parositds a Rasmussen hajoja cimii
kolteményben is az élet szimbdolumaként emlitédik (a sorok a magéanyossagba

sikl6 hajoéra vonatkoznak):

“Ahol kikot, fehér 6bolben
viradg és asszony nem terem.
A jég zengése zug alattunk,
a jég zengése végtelen.”
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Kitiinik e részletekb6l az is, hogy Aprily életérzésében, lirajaban épp azért oly
“makacsul jelen levo rém a halal, a pusztulas”, mert “annyira szerette a szépet, a
virulo életet.”"’

Aprily e miive is “sorsos” vers, ha maga a “sors” kifejezés nem fordul is el6
benne. A “halalra szant dac”, mellyel a pancélos hajo a fergetegnek fesziil, az an-
tigonéi elszantsag rokona, a déli, virdgos, kendds kikotdket (= az ¢€letet) elhagyo
hdés végallomasa, a jég, a kod, a sotétség és magany északi tdja pedig éppugy
emlékeztet a kietlen alvildgra, mint a Nostalgia magany-barlangjara.

Félelmek, féltések, szorongasok gerjesztdje, melegségével, megtartd
szeretet-kapcsaival azonban igazi hatorszag is a koltd szaméra a csalad. “Ma
milyen szép vagy €s milyen meleg. / A hervadastdl féltve védelek” — szélitja meg
feleségét Ma milyen szép vagy cimil versében, s a dicsérd sor szeretetre utald
“meleg” szava mellett a masik allitmany névszoi része kiilon is megérdemli
figyelmiinket. A “szép” megorokitése a kolté szamara a kor, a hétkéznapok
szennyet kavar6 4arja folé emelkedést jelentette, s e megdrokitendd,
megoltalmazand6d szép megvaldsulasat dicsérte megértd, hliséges tarsaban is;
mashol arr6l szamol be, mint lesz kettejiik szeretetkapcsolata a koltészet révén
esztétikai értekke:

“Mar tavolodsz. A gép repit robogva.

Nem is tudod, hogy most lettél enyém.

Varazs-iitésre dallamod kiépiil,

s zengd egész vagy, zengd koltemény.”
(Vers vagy te is)

A sziitke hétkoznapok elviselését segiti a gyerekek adta sok aprd Orom,;
megorokitésiik, a gyerekvildg felidézése soran meseelemek szovddnek a versek
szovetébe (A tanya, Naplo). Els6 fiat, megsziiletésekor, még igy szdlitotta meg a

haboru elétt a csaladdal jaro kotottségekre eldszor radobbend apa:

“0, mennyi 4lmom, mennyi tervezésem
széttépte apro, nyugtalan kezed,
mondd meg, mit adsz majd érettiik cserébe?
mit adsz nekem, ha Parist elveszed?”
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A huszas évek masodik felében e kérdésre maga a kolto ad verseiben valaszt.
A neuraszténiaval kiizdé Aprilyt ekkor mar nemcsak az iiditi fel, ha maga
kiszabadulhat a munkagondok szoritdsabol a természetbe, hanem gyermeke —
sajatjaként megélt — kirandulasa is (Naplo), a napi robotot pedig a fia jovendd
“tetOre” jutasaba vetett hit teszi szamara elviselhetové:

“S 1j k6-dombnal talal a reggel,
itott ujjambol hull a vér.
De vert ut lesz a prizma-kdébol
¢s a fiam tetdre ér!”
(Kotorés a volgyben)

A csaladi 6romokkel, a gyermekei jovojével kapcsolatos bizakodassal szemben ott
volt azonban a masik oldalon az 6véi sorsaért érzett aggodalom. Az Esti dalban a
gyerekeit féltd apa mitoszi ardnyuva ndvekedett szorongasdnak rajza bomlik
elénk. A kdltemény a kozvetlen élmény egyetemesitése, a felidézett sorsparhuzam
(lirai én — Laokoon) révén kiemelkedik Aprily csaladi témaju versei kozil. A
korszak tobb jelentds motivuma felbukkan a miiben. Az emberhez méltd jovo
képe a fény s a magassag képzeteivel fonddik Ossze, az dlom-vesztés vizidja, a
negativ jovokép a kod, a csonkult szdrny és a zuhands latomésrészleteibol
épitkezik. A koltoi alany magatartasa (az élet féltése, a fiatal, karcsu testek oleld
védelme) a Nevek ciklus békére szomjazo koltdjét, a Fegyvertelen vadasz dala
hdésének gesztusat juttatja esziinkbe.

Aprily tilterheltsége, az ihletgyilkos “kétorés” az értékmentd magatartas, az
esztétikum szférajaba valdé huzodas lehetdségét is veszélyeztette. “Dalaim
zsendiild csirdit / magamba fojtva hordozom* — hangzik A tengeren rab énekel
vallomasa, s az ihlet apadasarol szolo tudositasként is értelmezhetjiik az Enek a

halkulo madarrol sorait:

“Ritkdbban jossz, nemes madar,
madara szépséges titoknak,
szivarvanyos hangulatoknak,
ritkabban szallsz az ablakomra.”

E valsdgosnak nevezhet6 emberi s alkotéi helyzet eredményezi, hogy
megszaporodnak a htszas évek masodik felében keletkezett versekben az

elvagyodasrol, menekiilésvagyrol arulkodo szovegelemek.
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Az 1z6ttség, otthontalansag érzetét tiikkrozo, korabban targyalt vilagépitod
elemekkel tartanak e részletek rokonsagot, s utolsoként azért épp e
szovegegységeket tekintjiik at, mert leginkabb ezek vetitik elére Aprily sokat
vitatott 1épését: tavozasat Erdélybdl.

Mint a fia sziiletésére még 1912-ben irt koltemény (Homezokon is tul)
mutatja, a “vandor-vagy “jelzései a kezdetektdl helyet kaptak koltészetében, s a
haboru utan ezek az utaldsok a helyben maradas kotelességét, a sziil6fold irdnti
hiiség parancsat megfogalmazo versrészletekkel egyiitt jelen voltak koteteiben. Az
altala oly sokszor emlitett “belsé harc”, vivodas egyik oka épp e kétféle érzés
egyarant jelenvalo volta lehetett lelkében. E Janus arcu kettds vagynak hol egyik,
hol masik arca rajzolddik ki a versekben, tobbek kozott ez magyardzhatja, hogy
koltészetének kutatoi koziil egyesek mint a vidéki elvonultsagot kedveld alkotot
allitjak elénk, masok viszont a vidéki eltemetettségtél szenvedd emberként
lattatjak.'®

Az évtized elején olyan kolteménye is napvildgot lat, melyben e kettdsség
egylitt van jelen. “Mi mdr a tengert nem latjuk soha / Nekiink a tenger latomas
marad...” — kezdi a transzszilvanizmus reprezentativ alkotasaként szamontartott
Nydr cimii versét."”” A szakirodalom értékelését nem vitatjuk, hisz a kezd§
versszak s a kovetkezd szakasz negativ leirdsa utdn a szil6fold irdnti szeretet
vallomasava lesz a kdltemény, az inditds azonban, ha az eleve-lemondas hangjan
is, az elvagyodas jelenlétérdl ad hirt.

A nyugati szimbolistaknal, mint S6ni Pal irja Aprily “tengeri” képeirdl
sz6lva, a tenger a végtelenség jelképe. Szamtalan valtozatban megénekelték a
tengert, a hajot s az ismeretlen fel¢ tartd hajost. Reményiknél is van ilyen (4z
drnyékkapitany c. verse). Aprilynal is kotetcim a Rasmussen hajdjan. (Talan
Rimbaud Részeg hajojanak emléke bujkal itt.) Mindenesetre e képek inkdabb

miiveltségélménybdl fakadnak, kevés benniik az erdélyi autochton jelleg.”*

Papp
Istvan Géza a korra, igy Adyra is jellemzd elvagyddas-hangulatrdl beszél az
Aprily-koltészet ezen elemeivel kapcsolatban.”

A “tenger” képzethez a koltd masik évtized eleji versében (Vadludak) a
hagyomanyosan ugyancsak szimbolikus jelentést megtestesitd koltozé madarak

képe tarsul. A vadludkialtastol hangos jelen majd a torténelmi mult idézését
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latomasos képsor koveti, melyben a koltdi én a korabbi képek elemeinek

metaforikus hasznositasaval érzékelteti elvagyoddasat:

«0, hanyszor hittem, szarnyamat kibontom,
ha hivé sz¢l jon, messze tengeré,
¢s atrepiilok tal a horizonton
tavol derengd tengerek felé.”

A vagy megfogalmazdsat azonban itt is a lemondas hangjai kovetik: “Késo.
Meddo csatan a szarny kifaradt, / tél jon, fojtd, didergeté homaly.” Amikor
azonban a huszas ¢évek masodik felében a magéany szoritdsa erdsodik,
keményebben fogalmaz a koltd: “Lazamnak néha sziik a katlan, / a bus sorbol
kiugranam” — halljuk s szinte érezziik is a Kotorés a volgyben robotosanak forrd
sohajtasat. De ennek a “kiugrasnak” a gondolata bujkal a Feldkirchi hangulat s Az
irisorai szarvas soraiban is. Aztan, amikor a Magyarorszagra valo attelepiilés mar
elhataroztatott, talan a dontés utadni pillanatnyi felszabadulas hatasara, ujra a
tenger, a hajo s a kolt6z6 madarak képe bukkan fel a bucsuzo versek egyikében
(Otthagyod a hdzadat), s a romantikatol athagyomanyozott természetszimbolika
jut szohoz a kotetben csak évtizedek mulva publikdlt Ismét viharban cimii
kolteményben.

Az Erdélyben toltott utolsd év nyugtalan légkorében sziiletett az Idahegyi
pdsztorok cimii egyfelvonasos drama.** Errél az alkotasrol emlitést tettiink mar a
fenn és a lenn, a hegy és a volgy vilagat szembeallitdo Aprily-versekrdl szolva, s
mivel egyetértiink Reményik Sandor megallapitdsdval, mely szerint baratja
“Egész eddigi koltészetének szintézise ez a mil, hiszen lirdjanak fé-motivumai
csaknem mind Gsszefutnak benne...”,” indokoltnak tartjuk attekinteni az erdélyi
korszak verseinek s e drama szévegének legfontosabb kozds elemeit, kapcsolodasi
pontjait.

A mi a Tréjdhoz kapcsolédd mitoszkor egy epizodjat eleveniti meg, az
Ida-hegység pasztorainak vildgaba, Paris (Alexandros) kiralyfi neveltetésének
szinhelyére vezet benniinket. Pasztorok tliz melletti beszélgetésébdl ismerjiik meg
az elézményeket, s parbeszédiik késziti eld az egyetlen jelentds eseményt: az €go
Trdjabol menekiild, Erinnysektdl ildozott Paris megjelenését €s ongyilkossagat.

A miivet mar a kortérs olvasok is Erdélyrdl, az elsé vilaghdbora utani erdélyi

magyar sorsrol szold vallomasként értelmezték. Az Ida-hegység rajzaban a

105



sziil6fold hegyeire, a szerepldk trojai jelmeze mogott az erdélyi magyar I€lekre, az
okori habora eseményeirdl szo6ld tuddsitdsokban pedig a koézelmult tragikus
eseményeire ismertek.**

A targyvélasztas nem véletlen. Aprily mitologiai témakat feldolgozé
kolteményei, verseinek “gdérogds” motivumai eldlegezik. Az Idahegyi pdsztorok
felé mutat tovabbd néhany korabbi, dramai jegyeket is viseld verse (Nevek,
Halalmadar).

A miinek a lirai kolteményeken kiviil is vannak eldzményei Aprily
munkassagaban. Az elmeriilt harang cimi altala forditott Hauptmann-drama
harangontd hése a hegyek vilagaban véli megtalalni ihletd alkotdi kornyezetét,
késObb a csalddja miatti lelkiismeret-furdalds a volgybe szolitja, meghalni pedig
ujra a havasi magassagokba tér vissza. E leforditott s a késObbi sajat drama egyes
cselekményelemeiket s a helyszinek valtakozéasat tekintve sok hasonldsagot
mutatnak.

Az elézmények kozott szadmitasba vehetd még az Ismayer, melyben
figyelemre mélté a helyszin megvalasztdsa (havasok), a tragikus lezdras s a
jambikus lejtésii parbeszédek mesteri kidolgozasa. Példaként szolgalhatott Aprily
szamara Babits konyvdramadja, a Laodameia is.

Az Idahegyi pasztorokat bevezetd szerzOi utasitas szerint a cselekmény késd
0szid6n jatszodik, s az események kezdetekor épp lemendben a nap. Elégikus
vagy tragikus hangvételii Aprily-versek egész sora indul hasonld képpel. (A
teljesség igénye nélkiil: Ajanlas, A Hold kiszall, A tanya, Antigoné, Naplemente,
I..)

A torténet a pasztorok esti, tliz melletti beszélgetésével kezdddik.
A megidézett vilag a Tetén cimii vers vilagaval rokon. “Osz, nem sodort még
annyi arva lombot, / annyi riadt sz6t: Minden 6sszeomlott...” — sz6l a kdltemény
elsd két sora. “Ma ugyis, mint a szélbe hullt levélnek, / olyan bitang az ember
¢lete” — hangzik a drama elején egy pasztor szajabol. “Békesség — mondom és ha
elkdszontem, / azt mondod, jarjon békesség velem...” — mondja ugyanezen
szereplé a fentebb idézettek utan. “Es békességes szOt ejtett a szaja, / és

békességgel vart az esztendja” — tudjuk meg a vers pasztorarol.

106



A dramaban megidézett pasztori vilag idilli, mint A hegylakok rajzolta havasi
kornyezet s ¢élet, &m mégsem oly felhdtleniil az, mint a versbél megismert.
“A Moira mindig, mindnyédjunkra les” — ismétli tobbszor egy Oreg pdasztor
(Agelos), s Paris (és vele a habortl) megjelenését baljos eldjelek sorozata késziti
elo: az egyik szerepld juhat lezuhano szikla iiti agyon (a “kézuhanas” motivuma a
Vihar utan, 1 és A marvanyunk meséje cimi versekben is szerephez jut), a masik
kutydjat medve tépi szét, a harmadik pusztitdé tlzrél almodik. A békés
pasztortlizzel szembedllitott pusztitd tlizvész képe Gjra felidézddik a drama egyik
gyonyori betét-kolteményében. E tlizmotivum-sor aztan a Troja égésérdl hirt
hozé pasztor beszamolojaval lesz teljessé a mi végén.

A tlizvész képével, a pusztitds-pusztulds e hagyomanyos koltoi
szimboluméaval Aprily héaborat, torténelmet idézé verseiben is talalkozunk.
Langolo hatart fest a Nevek ciklus LaszIlo cimi kolteménye, s értéket pusztito,
iszkOs romokat hatrahagyo langokrol olvashatunk 4 Fejedelemhez soraiban.

Az egyfelvonasos masik betét-dalanak téméja a tliz ellentétparja, a viz.
A Troja kornyéki hegyek tengerbe sietd patakjairdl szélva a pasztor himnikus
hangon vall sziikebb hazaja, a “vén Ida” szépségeirdl. Erzéseiben a koltd érzéseire
ismeriink, ki igy szol, kdzvetett médon a forrasokban, patakokban gazdag hazai
t4) irdnti szeretetérdl. A tengerbe sietd patakoknak a Bucsu a havastol cimii
versbdl is ismert képe egyben a tavozasra utal, a sorokbdl az Erdélytdl bucsuzo
Aprily hangja is kihallatszik.

Paris kiralyfi, mint a gérég mitoszok oly sok hdse, végzettdl iranyitott €letii
tragikus alak. Az & nevezetes asszonyszoktetése kindlt alkalmat a gorog
torzseknek Troja megtdmadasara. A pasztorok elbeszélésébdl megismerjiik
oidipuszi sorsat, s megjelenésével e sors minden kinja a szemiink elé tarul.
Szenvedésének forrdsa nem annyira a testi, mint inkdbb a lelki fajdalom, a
lelkiismeret-furdalds, az onvad. Ezek eldl menekiil. Sorsara nemcsak a gorog
mitologiai  témakat feldolgozé Aprily-versekben taldlunk parhuzamokat.
“Csillaganak arva buajdoséja” 6 is, mint az fgy akarja a sors fekete ruhas
kirdlyasszonya, a vég kengyelfutdjdhoz, Ahasvérhoz hasonlo alak (4hasvér), s a
lelkében dulé belsd harc rajza a korabbi Aprily-versek lirai hdsét, “magéra lazadé

Kain-jat is esziinkbe juttatja.
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A miben a Moira (sors, végzet), mely a “rettentd istenek haragja’-ként,
akarataként értelmezddik (“Ha isten kiildi, megtaldl a vész”), nem csupan az
egyéni ¢letutat meghatdrozo erdként jelenik meg, hatalma kiterjed az egész
kozosségre. Maganak Trojanak is a “végzet gyujt alaja”, “a sors jovendolése,
mely Pergamosra pusztulast” hoz. Az egyéni s a kozosségi végzet képzete
osszefonodik itt, s ez emlékeztet az Aprily-versek tikkrozte végzettudatra, melyben
az egyéni sors a végzetes erdélyi torténelembe agyazott sorsként jelenik meg.

Parist Erinnysek (sajat biintudatanak kivetitett alakjai) iildozik, s mint a
latomasos Oszi monoldg alanyanak vérét a hollok, ugy kovetelik véres halalat. Ot
ekozben szornyl latomas kinozza, nem tudja feledni szerettei, népe pusztulasat;
gy érzi, a hulldkkal teli folyoban a testek holtukban is 6t atkozzak.” A Nevek
ciklus bevezetd versének vildga tér vissza e latomdsban. A holtak ott mintha
Dante poklabol jonnének, itt “Hades bus lakdbol” sorjaznak eld. A ciklus tobbi
darabjanak pusztulast festd0 képei szintén hasonloak a Troéja elestét abrazold
részekhez. A myrmidon roham viszont ugy zig, mint a Patroklos alszik harci
jelenetében, s a Vallomas korfestd részletei, tornyok rengését, vildg-traverzek
Osszedo6lését lattatod képei jutnak esziinkbe, midén a drama e részletében elzuhand
toronyrol, rengd varrol, mindent elsopro fergetegrdl olvasunk.

Ugyanitt a huszas évek kolteményeinek “vérhullds”-motivuma is visszatér.
A felidézett utolsoé iitkdzetben “kataraktazva dol a férfi-vér”, a még ¢élok vér-
-iszapban gazolnak, s a latomasaival kiiszkodo, vérzo vallu Parist az aggddo Thyr-
sis a versekbdl ismerds képet felvillantva — “Mind elhull a véred” — figyelmezteti
sulyos sebére.

A trojai kiralyfi, kozeli haldlara célozva, az Antigoné szavaira emlékeztetd
kijelentéseket tesz. “Pasztor — nekem meg kell itt halni ma” — valaszol az érte
aggodonak, egykori szerelmese, Oinone biztatd szavaira pedig igy felel: “En mar

. szeretni ... tobbet nem fogok...”. Ugyanebben a parbeszédrészletben az
Antigoné Acheron-motivuma is felbukkan (“Indulhatunk... A Charon-barka
kész...”).

Paris, mieldtt onként atadna magat a tisztitd tlizhalalnak, szenvedélyes hangu
atkot mond az 6t 1ild6zé Erinnysekre, a sorsra s az “ember-irtd, farkas-tork(

rém”-re, a haborira. Az er0szaktol, az erdszakos haldltol irt6z6 Aprily
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érzelemkitorése ez, ki a trojaiak pusztulasardl beszélve — e részletet megel6zden is
— sajat népe, kozossége habortus szenvedéseirdl, tragédiajardl s megaldztatasairol
(“Os Pergamos ma rablohad tanyaja”) mondja el megrazo élményeit dramaja
lapjain.

Az erdélyi palyaszakasz lirai végpontja — ha talan egy-két mii a keletkezés
idopontjat tekintve még kovette is — a szlikebb patridban oly nagy visszhangot
kivaltott gy akarja a sors cimii bucsavers. E kolteményben a korabbi versek sok
képzeteleme, motivikus részlete taldlkozik s all Ossze a sajatos emberi-koltoi
helyzet (blcsuzas) megszabta struktura rendjében egésszé. Erdemesnek tartjuk

teljes egészében idézni:

“Fordul az ut. Amerre szall a nap,
a messzeségben sikok integetnek.
Emlékjeliil, ha j6 a pillanat,
mit hagyok itt a bucsuzo6 hegyeknek?

A bus kiralyi asszony jar eszemben

s kisérget régi, illatos nevével,

kit sorscsillagja erd6kon keresztiil
vesztett vilagbol masfelé vezérel.
Latom halvanyan és s6tét ruhaban,
az ¢let és az év augusztusaban.

Z06rg6 kocsin megy, hullamos hegyélen,
faluk maradnak el mogdtte mélyen,
varak, juhok vizek: erdélyi alom —
Aztéan leszall a harserdds hataron.
S6tét szobor. Mogotte kékbe vesznek
vonalai a rengeteg Meszesnek.
Bucsuzva visszanézne még a tajra,
messze, ahol lehullt a koronaja.
Kocsija var, slirgeti mar az éjjel.

Es, csillaganak arva bujdosoja,

finom pengével és finom kezével
sorsat az erddsz¢li harsba rdja.

A tolgyfa zug. Sercegve sir a késem,
amig a régi jelt torzsébe vésem:

Sic Fata Volunt.

Mar maga a cim is jelzi, hogy a kdltemény a kordbbi versekben felvillantott

sorsfelfogas jegyében sziiletett. E mozzanat azaltal is hangstlyozodik, hogy a vers
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zaroésora a cimben foglaltak latin nyelvli megismétlése. A mondat e kétszeri
kiemelésének fontos szerepe van itt, hisz csupan igy, e sorsra valo hivatkozassal
illeszkedhet a koltemény a kordbbi versek vazolta koltéi vilag
Osszefliggésrendszerébe, a helytallas és hiiség versei utan a koltd 1épése (tavozasa
sziikebb hazdjabol) ugyanis csak a sors megfellebbezhetetlen akarataként
feltiintetve nem mindsiil kovetkezetlenségnek.

A mi indit6 tdmondata (“Fordul az ut”) s a megidézett kiralynére vonatkozé
kifejezés (“csillaganak arva bujdosoja”) a Falusi elégia “Minket az élet portankrol
kiverve / kalvarids utakra kergetett” — részletére visszhangzik s az “Uzettetés,
kitizetés” motivumcsoportba illeszkedik, az Erdély szimbdélumaiként megjelend
hegyek képe a koltemény szimmetriatengelyében elhelyezkedd sorparral (“faluk
maradnak el mogotte mélyen / varak, juhok, vizek: erdélyi dlom™) az erdélyi tdjat
s multat, a fenn és lenn vilagat s a pasztoridillt idézé verseket, versrészleteket
juttatja eszilinkbe.

A maga s Izabella kirdlynd sorsa kozt vont parhuzam is Aprilyra jellemzé
eljaras, azon koltéi szandék ismételt megnyilvanuldsa, hogy a jelen s a mult
hasonlatos eseményeinek, mozzanatainak egyiittes felidézésével a jelen esemény
egyetemesebb jelentdséget nyerjen’® — ebben az esetben ezzel egyiitt talan
valamelyes igazolést is.

A kiralynd ruhdjara s halvany arcéra tett utalds az esemény tragikus voltat
szemlélteti; a sapadtsag és a sotét, lattuk a huszas évek lirai termésében, masutt is

hasonl6 szerepet toltenek be.
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LATOMASOK A VESZTETT HEGYVILAGROL

Magyarorszagra koltozésével Aprily Lajos megszabadult ugyan addigi
fojtogaté gondjaitol, rabsdgérzetétdl, az Orom vagy a megkdnnyebbiilés
kifejezését mégis hidba keressiik az eseményt kovetd évek lirai termésében. Ennek
oka részben a nyugtalanitd torténelmi helyzetben és a koltd budapesti életének
kiils6 koriilményeiben (szlikds lakds, sokiranyll tanari tevékenység, ujabb
szerkeszt6i megbizatés, szokatlan, nagyvarosi kornyezet) talalhato, részben pedig
Aprily kedvezétlen 1élekéllapotaban, mely nem pusztan az emlitett kiilsé tényezok
ereddje.

Az attelepiilés utan még hossza ideig ez az esemény ¢és kovetkezményei
foglalkoztatjak leginkabb a koltot, s a repatridlasaval kapcsolatos érzések alkotjak
verseinek legfontosabb ihletadd forrdsat. Ezek egyike a fajdalom. Erdélyi
palyatarsainak tObbsége barati megértéssel bucsuzott téle, érték azonban
szemrehanyasok, timadasok is.! Ezek stlyos sebet ejtettek rajta, mardosasuk jelei
ott sorakoznak a harmincas évek kolteményeiben. E fajdalom, valamint a hozza
tarsuld s a versekben utaldsok, célzasok formdjaban testet 6ltd onvad készteti
Aprilyt arra, hogy tisztdzza masok s 6nmaga szamara Erdélyhez valo viszonyat. A
gyotrd érzések mellett alkotdsra 6sztonzi persze a sziil6foldje iranti természetes,
szinte gyermeki szeretet éppugy, mint az elhagyott t4j atmoszféraja utani vagy s
az ezek nyoman kibomlo nosztalgia. fme tehat a belsd, ihletado tényezék egyik
kore, mely a felszabadultsag érzését hattérbe szoritotta a koltében.

A belsé feltételek masik korében a nyugtalansag, a félelem, a veszteségérzet
s az alkot6i valsag érzete dominal. Ezek lenyomata motivumok stiri hal6ézataként
fesziil ki a miivekben, s arra enged kovetkeztetni, hogy a koltd lelki terheltsége
semmit sem csOkkent Magyarorszagra telepiilése utan.

Aprily Lajos budapesti életének gondjairdl, az elhagyott Erdélyhez vald
viszonyardl részletesen tdjékoztatnak a koltd monografusai a miivek életrajzi

hatterének megvilagitasa, az egyes alkotdsok attekintése soran. Beszdmolnak
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kozérzetének alakulésardl, apado ihletérdl, ezzel kapcsolatos aggodalmairol,
bekeritettség-érzésérél. A motivikus elemzés soran — a harmincas évek verseinek
vilagat szemrevételezve — a monografidk bemutatta képhez képest mégis e belsd
allapottal kapcsolatban jutottunk kissé eltéré eredményre. Ugy latjuk, hogy
valsagosabb vilagot tarnak elénk ennek az iddszaknak a versei, mint amilyen az
eddigi jellemzések nyoman az irodalmi kéztudatban €l.

A repatridlasat kovetden irt koltemények egy kisebb csoportjat a kolté Ronk
a Tiszan (1934) ciml ciklusaban taldljuk meg (mely az ekkor megjelent
kotetében, Az aranymoso balladadjaban kapott helyet), nagyobbik egylittesét pedig
A lathatatlan iras (1939) cimii verseskonyvében.

Az 1929 6szétdl 1939-ig (A ldthatatlan irds megjelenéséig) tartd idokozt
kiilon alkotoi periddusként fogjuk fel. 1929 a koltd Magyarorszagra telepiilésének
éve volt, s a budapesti koriilmények, ¢lmények hatdsara modosulds allt be
lirdjanak vilagképében, 1939-t61 pedig egyrészt a habori, masrészt az
Erdély-nosztalgia intenzitasdnak csokkenése miatt kovetkezett be valtozas a
versek vildgaban. Ez utdbbi jelenség a latomdsossdg visszaszoruldsat
eredményezte Aprily koltészetében. Mint Vita Zsigmond irja: “Az 1940-es
években, kiilsd csapasok és megrazkodtatasok utan (...) megérezte, hogy azt a
szil6foldet idéz6 latomasos lirat, amelynek csucséat A lathatatlan irasban érte el,

nem lehet folytatni, és szakitott vele.”

Egyetértve Vita Zsigmond
megfigyelésével ugy véljiik tehat, indokolt a huszas évek legvége s a harmincas
évek alkotasait — sajatos jegyeik alapjan — kiilon egységként szamon tartanunk az
¢letmlivon beliil, s ilyenként jellemezniink &ket. E fejezet keretei kozott a
tovabbiakban a verseknek ebbdl a korébdl azokat vizsgaljuk, melyek a szerzd
Erdéllyel kapcsolatos érzéseinek koszonhetik vilagra jottiket, majd — A4
nyugtalansag iildozottje cim alatt — a kort s 1élekvilagat valsagosnak érzé miivész
panaszos vallomadsaira, 6nerdsitd megnyilatkozasaira keritiink sort.

Alig hagyta el sziil6foldjét Aprily, versei megteltek a hatrahagyott vilag
honvagy sugallta képeivel. Zaklatott kolozsvari éveiben a kirandulasok mellett
hojai kertjiik kindlta szdmara a megnyugvas, a kikapcsolddas legtobb lehetdségét.
Verandas hazikdja, eldtte a vendégvard faasztal szamos barati egylittlétnek volt

tangja, a gyimolcsfak és egyéb éveld novények Orizték a szivesen kertészkedd
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koltd keze nyomat, természetes hat, hogy az elsd pesti versek ennek a
“boldogsagszigetnek” az elhagyasat fajlaljak. A téma s a kidolgozas gazdagsaga
nem a csucsteljesitmények kozott jeloli ki ezeknek a verseknek a helyét,
jelentdségiik inkabb abban van, hogy veliikk veszi kezdetét a sziil6fold-latomas
eluralkodasa Aprily kéltészetében. Az Otthagyod a hdzadat a gazdatlanna lett kert
pusztulasat festi, felvillantva a meghitt, Szamos-parti “kisvilag” s a messzi
kilépd, megelevenedd pasztor alakjaval kapcsolddik dssze. (Itt jegyezziik meg,
hogy a korabbi Teton s az Idahegyi pasztorok altal az emberiesség, a békesség s a
havasok idilli vilaganak jelképévé emelkedett pasztoralak e miivon kiviil tobb
ekkori Erdélyt idézé kolteményben is felbukkan — pl.: Oszi muzsika, Rohan a ké —
, s idilli arnyalatot kolcsondz a benniik megjelend vidéknek.) A Gyiimdlcsolto a
leghtibb baratot, Reményik Séandort lattatja a tavaszi fényben maganyosan
¢bredezd kertben. Az elszakadas fajdalma mellett a magara maradt, esendd
koltétarsat megidézd sorokban halvany lelkiismeret-furdalds és 6nvad bujkal. A
hojai telektdl egyébként éveken at csak az Oszi, téli és tavaszi honapokban volt
tavol Aprily, a nyarak nagy részét csaladostol itt toltotte.” A kellemes fészektol
valo nyar végi elvalasok ujra és tUjra inspirdldo hatassal voltak ra, ennek
eredményeként sziilettek meg a Kék dszi nap s a Ritkul a hosszu madlyvasor
elégikus-borongods hangu bucsusorai.

A multba néz6 vagy a szeretett foldet latomasban felidézo kolteményekben
elénk tarul az erdélyi taj minden jellegzetes, a kolté szamara kedves eleme.
Kiilonos vonzalom fiizte példaul a szenvedélyes horgisz és tirazo Aprilyt a
Maroshoz, a Szamoshoz, a hegyi patakokhoz, tavakhoz, forrdsokhoz. A félelmetes
titkkrli Duna latvanya az otthoni vizek utani vagyat hivjak el benne (Otthagyod a
hazadat), s a nagy folyam zigasa azért is idegen szamara, mert vizébe nem vegytl
multja egyetlen patakja sem (Keleti szél). A Maros menti sziiretek (Egy pohar
bor) és sétak (Denevér — foly a vér) a mult boldog pillanataiként rogzitédnek, a
“patakhoz 1iz6 14z”, a horgaszszenvedély pedig a periddus miivei kozott
ritkasagnak szamit6 humoros versben jut szerephez (Az orvhalasz).

Ugyancsak a pisztrangos patakokkal kapcsolatos élmények szolgéalnak

forrasul a harmincas évek egyik jelentds alkotdsa, a Pisztrangok kara cimi
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kolteménynek. A verset Vita Zsigmond ¢és Frater Zoltan is elemzi
Aprily-monografiajaban (Frater teljes terjedelmében kozli is), mindketten idézik
Benedek Marcell 1959-es kritikajanak gondolatait a miirdl, s ezek és a koltemény
kapcsan mindkét monografus véleményezi az Aprily - Ady viszonyt.* Aprily
ezuttal nem egyes szam elsé személyben, kozvetlen vallomésként objektivalja
honvagyat, hanem a természetbdl vett jelenetsor, a pisztrangok kiizdelmes
hazatérésének festésével, a pisztrang- és a sajat sors és vagy parhuzamat sejtetve
mutatja fel a “hazalizd vagy’-at. A versrél eddig nyilatkozok valamennyien
észrevették, hogy a mi Ady Az Ertél az Ocednig cimii kolteményének
ellenverseként is felfoghatd. Igazat adunk viszont Vita Zsigmondnak abban, hogy
a Pisztrangok kara ezzel egyiitt sem az Ady-koltészet elleni fiiggetlenségi harc
dokumentuma, miként azt Benedek Marcell véli, hiszen a nagy elddnek is voltak
az Aprilyéhoz hasonlé élménykorbél fakadé versei, s ezekhez (koziiliik is taldn
leginkabb a Hazamegyek a falumba cimihoz) a Pisztrangok kara nagyon is kozel
all. Frater Zoltan is inkdbb az Adyhoz vald kapcsolodas szandékanak jeleit latja a
kolteményben s az Aprily-életmii tobb mas alkotisdban, ha hangsulyozza is az
erdélyi poétanak a kifejezés egyéb lehetdségeit kutatd szandékat.

Aprily versében részben az 6ceantdl kivannak elszakadni a pisztrangok
(“Riadozunk az oceantol, / az ér, az ér a mi hazank™), részben pedig a vele
érintkez0 siksagtol: “Erdnket lasst viz apasztja, / heves fény s embersz6 zavar. /
Rég volt, mikor a sik folyéig / lesodort a vak zivatar”. Erdekesen alakul az
emlitett versértelmezésekben e vidék jelentésének értelmezése. Vita Zsigmond
ismerteti Benedek Marcell felfogasat, ki csak az 6cednrdl tesz emlitést (beleértve,
nyilvan, parti kérnyezetét is): “Az Ocean a tudds poéta szamara kettds
szimbolum. Egyik értelme a nagyvilag, amit Ady fizikailag megtapintott
Périzsban, 6 pedig rezignaltan lemond rola elsé fidnak sziiletésekor... Masik
értelme a szonak az a mély kultira, melyet szegényen is meg lehetett szerezni.” E
Benedek Marcell-i gondolathoz — a beldle kdvetkezdkkel egyet nem értve — Vita
nyomban hozzafiizi: “Az Oceantél vald elszakadas azonban nem jelenthette a
mély kultararél valé lemondast, ez a gondolat mindig tavol allott Aprilyt6l.”

Ezuttal viszont 6 téved, hisz Benedek Marcell az irasat az idézett mondat utan igy
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folytatja (a kultarardl van szo): “A pisztrang magéaval hozta az Oceanbél és az Er
javara hasznélja fel. Gondoljunk csak a miiforditd Aprilyra...”

Az 6cedn tovabbi lehetséges jelentését Vita Zsigmond a kdvetkezdkben latja
(Aprilyrol szélva): “O nem sietett a szent nagy Oceanba, lemondott a nyugatra
hivd utazdsokrol és a tarsadalmi harcokrdl.” Frater Zoltan igy fogalmazza meg
ehhez hasonlo értelmezését: “A meghitt kornyezetet, a békés kisvilagot fontosabb
emberi sziikségletnek vélte az egyetemes fejlodés, a tarsadalmi kérdések, az
individualis Ontudat érvényesitésénél”. Az oOcednnak a megjegyzésekbdl
kibontakozé értelmezései véleményilink szerint inkdbb csak az Ady-vers
szimbolumahoz tarsithatok, s nem az Aprilyéhoz. Mas széval: Aprily dceanja
mas, mint az Adyé¢, s azért mas, mert jelentése Osszefonddik a siksdgéval. A sik a
kolteményben a magassaggal ellentétezddik. A pisztrangoknak otthont ado ér
lel6helye, hova faradsagot nem kimélve igyekeznek, nem mads, mint az
Aprily-liraban oly sok pozitiv jelentéssel felruhazott feté vagy csiics. Erdélyi
fogantatasu kolteményeiben, amint az el6z6 fejezetekben kifejtettiik, e szimbolum
negativ toltési parja a vélgy volt. A harmincas évek miiveiben ez a binaris
oppozicido modosult, s a volgy helyébe a siksag szimboluma keriilt. A “torpe sik” s
a fenyderdds magassag all szemben egymassal a Ronk a Tiszan zarlatdban, a Régi
varos integet lirai hdsét a gond portyai {izik a sikon, s a hegyek kozott épiilt
varosban taldl védelmet, a Kirdlyasszony kertje vandora pedig igy wvall
vonzodasarol: “Jo itt az edzd, nyugtatd magassag, / a sikon lengeteg az életem. /
Mindig hegy volt hazdm és most a hatam / a stiri multd hegynek megvetem.” A
sik tehat, mint latjuk, a torpe, gondoktol szorongatott, bizonytalan élet helyszine.
Az ¢életml belsd Osszefliggéseit figyelembe véve ugy gondoljuk, ezekkel a
jelentésekkel ruhazhato fel a Pisztrangok kara sik folyoja s a vele érintkez6 dcean
is.

A szeretett vizek, vizpartok latvanya mellett érzékletes képekben tarulnak
elénk a korszak alkotdsaiban a sziiléfold erddségei a maguk jellegzetes fa- és
ndvényfajaival, énekes madaraival. A fak kozil — Erdély-szimbolumként — a
feny0, fenyves jut szerephez legtobbszor (Ronk a Tiszan, A kor falara, Régi varos
integet), am a fenyves és a tobbi erd6fajta sokféle egyéb jelentéssel is felbukkan a

versekben. A Kék sugarakban az otthoni erdok a szabadsag, a végtelenség terei,
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hasonl6 értelmet kapnak A kor faldra egy helyén (“Sz¢€l jott és megtelt hervado
tiidom / a végtelenség fenyvesillataval”), a Jaj, a viharban az 6nvad megtestesitoi
(“Jaj, az erdélyi tolgyesek / vords haddal jonnek utdnam™), a Tul otven erdon
sorsosszegz0 attekintésében pedig magaval az idovel lesznek azonosak.

Az erd6hoz gyakran a babonassag, titkossdg képzete kapcsolodik. Ez
tobbnyire pozitiv tartalommal, ihletado6 jelenségként tiinik f6l, mint pl.: Az urban:
“Jaj, erdd nélkiil nincs titok”, vagy a Denevér — foly a vér cimll versben:
mennék apammal, riaddt / ver a szivem s Utnak eredne / szajkorikoltasos, hiivos, /
babonas székely rengetegbe”, olykor azonban a rettegés forrasaként szerepel, mint
a Félelem nélkiil emlékez6 soraiban: “Ha hivtak felleges hegyek, / rémmel kisért a
rengeteg”.

Magyarorszagra koltozésekor Aprily édesanyjat is magaval hozta, s az idds
asszony 1934-ben bekovetkezett halalaig egyiitt élt a fidval s csaladjaval.” A mult
tantjaként valo jelenléte majd halala sokszor inspirdlta verses emlékezésre a
koltét. Kek szeme az erdélyi hegyek és tavak kékjét, a felhdtlen gyerekkort idézte
szdmara (Kek sugarak, A halott), s ezzel a kék szin lett — mint szdmos egy¢éb,
hasonl6 asszociaciokat ébresztd el6fordulasa mutatja — a periddus legfontosabb
szin-szimbo6luma.

A kolteményekben felbukkané erdélyi emlékek, tdjak megjelenitése azért is
igen érzékletes, mert nem csupan belsé latdsunkat hozza miikodésbe, hanem —
képzeletiink utjan — egyéb érzékszerveinkre is hat. A sz¢él az elhagyott kert s az
otthoni temetdk illatdval latogatja meg a koltot (Keleti szél), az elképzelt

nee

Szamos-parti avarégetés fiistje "“szagos fiizekre” szall (Gyiimolcsolto), az egykori
kirdandulasok hdse “tajak joszagaval” toltekezik (Egy pohar bor). Még tobb a
miivek e csoportjdban a hang- és zenei emlékeket idéz6 részlet. A pesti zajban
megkivant hazai csend: “egyzenéji” (Enyedi csend), a mogyorotorés ¢és a
harangsz6 hatdsara megzendiil a harmincéves messziség (Mogyorok), a kozépkori
Brassoban “zsong a nép, a tornyon zene sz6l”, mig a varos felett “zeng a Cenk”,
korotte pedig “a szdzad zag és zug a Barca-rona”.

Ez utdbbi vers arra is példa, mennyire fontos volt Aprily szaméra sziil6foldje

oly sok kiizdelmes, példas emberi sorsot felvonultatd, dm egészében mégis

balladéas szinezeti multja. Szasz Osei értékek (szorgalom, erd, gazdag és szabad
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1élek) hordozoiként tiinnek fel a kolteményekben (lasd az idézetteken tul: 4 kor
falara, Mély, tompa hang, Egy pohar bor), a koltot tovabbra is foglalkoztatjak a
kozelmult tragikus eseményei (az enyedi csend pl.: “sikolt”, mikor piros
szuronnyal atdofik az ellenséges trombitdk), s a transzszilvan mult egészének
atmoszféraja lengi be a periddus két kiemelkedd alkotasa, 4 lathatatlan irds és a
Beszélgetés a folddel vilagat.

A koltoé legfontosabb kozolnivaléit sziil6foldjéhez fiz6dd viszonyardl e két
koltemény Osszegzi. A ldthatatlan irdst Csép Ibolya az Aprily-lira kulcsversének
tartja, melyben “tobb vers motivuma Osszpontosul; a toban megkondulé dallam, a
mélység kincsei (...), a Tetd, az alvo rengeteg, az orgonald vihar vagy a hallgatés
barlangja.”®

A koltemény a hiiség 6daivé forrosodd vallomdsa, azé a hiiségé, melynek
alapja nem a fizikai, hanem a lelki kapcsolat folyamatossaga. Erre utal a
cimvalasztas is. A szokapcsolat Kuncz Aladar egyik irdsaban bukkan fel.
Pélyatarsa tavozasaval kapcsolatban jegyzi meg a jobarat: “Nevetséges volna azt
hinni, hogy Erdélytdl elvalhatik. Bizonyara, ha ott Pesten szemét egy kis iddre is
behunyja, hegylancaitol koszoruzott, hallgatag, holdvilagos vidék mered fel elétte.
A titokzatos Erdély. Mint papirra a lathatatlan irds, gy van az ¢ szamara beitatva
az erdélyi kép az egész nagyvarosi kornyezetbe, és elég pillanatnyi kicsuszas
Ontudatanak figyelme alol, elég egy onfeledt belsd felindulds, s maris Erdélyt
latja, és Erdélybe éli vissza magat.””’

Aprilyban erés rezonanciat vertek e barati szavak, évek multan se feledte
Oket, amit nemcsak a vers cime mutat, hanem a kifejezés ismételt el6fordulasa a
mi szovegében, valamint a jelzds kapcsolat kotetcimmé emelése.

Ihlet6 szerepe lehetett a mii s az Erdélyt idézo6 tobbi koltemény 1étrejottében
Reményik Sandor Elmégy cimii alkotisanak is. Az Aprily tdvozasanak hirére
reagald vers alanya az erdélyi hegyekre bizza — az arra méltatlan emberek helyett
— a blicstiztatas szerepét, velliik mondat “itéletet / Orszagok, népek és idok felett”.
A Magyarorszagra tavozott Aprily ezzel az “itélettel” perlekedett, vitazott aztan,
mint tudjuk, évtizedeken at.

A lathatatlan iras kezd6 sorai a tél kodébe meredd koltd alakjat idézik elénk,

ki a homalyban mit se lat, csupan a kornyezd erddk sotétes foltjat. Ez a latvany
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inditja el benne az emlékezés asszociacid-sorat, a konkrét kép helyébe latomasos
kép tolul, s a vers e pontjan még csak a tdjékozottabb olvasé szdmara vilagos,
hogy a tegezve megszolitott t4j Erdély.

Az “erddn tul” kifejezés — mely elsé eléforduldsakor a beszéld altal szemlélt
jelenségen talira vonatkozik, legalabb is a jelentés elsé szintjén — a torténeti
Erdély egyik elnevezését hivja eld a vallomasra késziilo alany tudatdban, aki a
régi orszagrész s egykori ismerdinek — elhagyoinak? — kapcsolatira kérdez ra
merengve, hogy ezt kovetben a sajat érzéseirdl, a sziil6foldjéhez fliz6do
viszonyardl szolhasson.

A kovetkezo sorok a tdj és a vallomast tevd kapcsolatanak bensdségességérol
tudodsitanak (a legdragabb, leggyongédebb ¢élményeit védi, rejti el magaban az
ember), a “tengerszembe rejtem” kifejezés ugyanakkor a koltd altal forditott
Hauptmann-drama, Az elmeriilt harang legfontosabb szimbdolumara utal, melyet —
kibvitett jelentéssel — sajat koltészetébe is atemelt Aprily. Ezuttal inkdbb eredeti
értelmében hasznélatos a jelkép, hiszen ahogy Hauptmanndl megszolal az
elstillyedt harang, nem hallgat el végleg Erdély eltemetett neve sem a koltében
(“te vagy a Hang, a Hivés...”).

A szakasz utolsé két mondata a jovobe pillant a lirai hds haldlanak, az erdélyi
taj és az altala hordozott torténelem tovabbélésének ellentétezd megidézésével.
A “hiitlenség”  lehetséges haldlokként vald megnevezése az Onvad
megnyilvanuldsa a koltd részérdl, azé az 6nkinz6 moédon szamon tartott dnvadé
azonban, mely alol, mint a kéltemény egészének fényében lathatjuk majd, éppen
hogy mentesiteni igyekszik magat.

A téle fliggetleniil 1étezd taj és torténelem megidézése utan a kovetkezd, 24
soros egységben a benne magaban é16 Erdélyt tarja elénk Aprily, s e benti,
latomasos képekben feltarulkozoé vilaghoz intézi mind forrébb hanga vallomasat.

A szakasz a beszéld és a sziil6fold azonossaganak kinyilvanitasaval indul,
majd a kozéjiik tolakodd vadak elutasitasa kovetkezik. Bar attelepiilése miatt a
szerz6 is lelkiismeret-furdalassal kiiszkodik, ezuttal mégis Onérzetesebb, a “mas
benned ¢él, / foghat, taposhat, inhat” kijelentés ugyanis kisebbfajta oldalvagas a
vadaskodok felé: nem feltétleniil az szereti jobban Erdélyt, aki ott él... Evekkel
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korabbi szemrehanyasokra reagal ezzel a koltd, s szavaibol az is kideriil, milyen
mélyen érintették a timadasok annak idején.

A belsd Erdély képeinek zuhogd aradata arrdl tanuskodik a tovabbiakban,
hogy a sziil6fold elsdsorban természeti élményként ¢l “hitleniil” is hiliséges
fiaban. A latvany mellett illatok (havas - narcisz) és hangok (harangzene, vihar -
orgona) teljesitik ki e I¢lek-vilag gazdagsagat.

A kolteménynek ebben a szakaszdban bukkan fel az életmii emlitett
szimbdlumainak tobbsége, igy pl. a korabban “belsd gazdagsag, versteremtd kedv,
ihlet” jelentést hordoz6 kincs, a pozitiv emberi értékek széles korét asszocidlo teto
s a rejtek, az elhagyatottsadg ¢és magany szinonimajaként szerepld barlang. A
visszautaldsok e sora, a felidézett képzetek gazdagsaga s az érzelem magas héfoka
jelzik, a mii ebben a részben éri el csucspontjat.

A nyolcsoros zaroszakasz az eddig megkiilonbdztetett kétféle — objektiv és
szubjektiv — Erdély egymadsba tlinésérdl, kiilonvalasztasanak lehetetlenségérdl
tudosit. A verskezdet hangvételéhez visszatérd besz¢ld immar Ggy érzi, szamara a
lélekmélyi s a kinti csend és moraj, a természeti és a lelki jelenségek
felcserélhetové oldodtak, sziilo6foldjével valo egyesiilése teljessé valt.

A koltemény utolso, dramai toltésti szava — “Iélekomlés™ — kétféle képzetsort
is indukal az olvasoban. Felvillantja a sotét szinezetii, sujtott sorsokat felvonultatd
erdélyi torténelem képkockdit s a vallomast tevd belsd életének tragikus
torténéseit egyarant; a lélekomlas elszenveddjének jeldletlensége formailag is e
két szféra Osszekapcsolodasat hivatott érzékeltetni.

A négy egyseégbdl allo mii két hosszabb, szenvedélyesebb hangot megiitd s a
kiilsé és belsd valosag felidézésével mintegy egymasnak tiikorképét ado szakaszat
a visszafogottabb hangt, rovidebb kezdd és zard strofak fogjak keretbe. Aranyos,
kiegyensulyozott szerkezet jon igy létre, mely — a hangnemet is figyelembe véve —
emelkedd majd visszahajlo ivet feszit elénk.

A versformat illetéen, mint arra Csép Ibolya figyelmeztet, a Mély, tompa
hang az elézménye A lathatatlan irasnak, rovidebb és hosszabb jambikus lejtésii
sorok véltakoznak mindkettében.® Mig azonban ott 4 és 7 szotagos sorok kovetik

egymast, itt a szdotagszamot tekintve a 4-7-4-11-es képlet ismétlédik. A vers
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testének e valtozatosabba tétele nem véletlen, a 1étrejott forma alkalmasabb az
érzelmek valtozasanak kifejezésére, az indulatmenet kovetésére.

A ldthatatlan irds olyan mii, mely évek hosszu soran at érlelddhetett Aprily-
ban, ¢élményi hatterében megtaldlhaté a koltét ért elmarasztaldsok hatdsa, de a
szl6foldtdl tavol toltott id6 nosztalgiat, elégikus hangoltsagu vagyat, dnvadat s
rajong6 szeretetet érleld munkalkodasanak nyoma is. A koltemény vélasz a
hiitlenség belso ¢és kiilsé vadjara, a kolto linnepélyes tanusagtétele hiiségérdl, mely

a benne ¢10, a vele eggyé forrott erdélyi vilaghoz fizi.

“Te vagy a Hang, a Hivas, / szivé Delej” — sorjaznak A lathatatlan irdsban a
szil6fold vonzasat érzékletessé tevd metaforak. A Beszélgetés a folddel a fiait
hazavar¢ s testén elnyugtatd anyafoldhdz intézett szdzat.

A koltemény cime alatt rovid idézet s néhany magyardzo sz taldlhato:
“Dacia dat tumulum... Erdély adja a sirt. — Szenczi Molnar Albert halalara irt
epigrammabdl.” A Szenczi Molnar Albertra valo utalas jelzi a vers egyik élményi
forrasat. Jellemz6 alkotoi vonasa volt Aprilynak, hogy kiilonboz6 élethelyzeteiben
megkereste s miiveiben felidézte sorsanak parhuzamait, s igy, e rokonnak érzett
¢letek festése révén (is) vallott — attételesen — Gnmagarol. Ilyen I¢lek-eldd volt pl.
az erdélyi alkotdi idészakban az isteni szeretet-parancsnak engedelmeskedd
Antigoné vagy a bihari pusztasagrol a fény, a kultira bécsi vilagaba visszarévedo,
1d6s Bessenyei. Magyarorszagra telepiilése utdn a koltdben a sziil6foldjiiket
elhagyd, a&m oda visszavagyd nagy el6dok irant tdmadt érdeklédés. Ennek
eredményeként sziiletik meg a Kérdsi Csoma Sandort idéz6 4 zarandok, s részben
e motivacid hatasara onti formaba — az akkori évforduld kinalta alkalomtol is
szténdzve — a Szenczi Molnar Albertrdl szol6 esszéjét.”

Egy masik, Osszetett érzés is szerepet jatszott a koltemény létrejottében. Ap-
rilyt palyakezdése ota erésen foglalkoztatta a halal élménye, mely iddszakonként
szinte minden mas benyomast hattérbe szoritott a lelkében. Ilyen periddus volt a
szdmara a 30-as évek masodik fele, amikor mind tobb régi, erdélyi ismerdsének

halalarél kellett értesiilnie.'® Fajdalméhoz a magyarsag egészével kapcsolatos
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pusztuldsérzet s az otthoniak féltése tarsult, amit csak erdsitett a jobarat Reményik
Sandor Megint cimii verse, mely ugyancsak ebbdl a pusztulds-élménybdl sarjadt.

Megszolitassal, ennek bizalmas viszonyt jelz6 modositott megismétlésével €s
a megszolitott taj Gszi képeinek felvillantdsaval indul a kéltemény (“O fold —
foldem, amelyre most a szélben / piros levél hull s hiis es6 csorog”), majd a mult
1dok Erdélybe visszatérd vandorai idézddnek (“6 part, amelyre szomjan
visszatértek / vildgesoddkkal €16 vandorok™). Ez a két, torténelmi példakra
hivatkozé sor egyszerre mutat vissza (a cim alatti idézetre), és elére (ugyanez a
latin nyelvi kijelentés ismétlddik a kezdd és a zard strofak végén). Kapcsolatot
teremt itt ugyanakkor Aprily sajat kordbbi verseivel is, az Apaczai és felesége
sorsat megoOrokité Tavasz a hazsongardi temetében cimiivel példaul, vagy a
jelentds erdélyi szellemeket felvonultatd 4 Fejedelemhez megfeleld részleteivel.

A kovetkezO négy sor a koznapi anyafold metafora képi kibontasa: “lehullt
anyakéz helyett anyakézzel / a csendesitd agyat te veted, / szolsz és megindul intd
esti szodra / sok félehajto kedves gyermeked. / Dacia dat tumulum.” Bizalmas
szerepben, gyongéd, gyermekeirdél gondoskodd ndként jelenik meg el6ttiink
Erdély, s bar a kifejezések (“csendesitd agyat”, “kedves gyermeked”) ugyancsak
meghitt hangulatot 4rasztanak, az eufémizmus nyilvanvalo: az agyvetés, a
megtérés az esti hivoszora — a haldlra vonatkozik, s ezaltal a részlet erdsen
elégikus toltésti.

A 2. versszak a hazatérok jelenetét a haldltanc félelmetes latomésava noveli:
“T1 rokon-testek, kedvesek, baratok, / te engedelmes labu hosszu sor, / hol a
miivész, ki marvanykdbe vésse / ezt a mulast — az 6rids Aux morts? / Peregve
tlintok széditd kodében, / s egyetlen csuklot meg nem foghatok. / Hidba sirnam:
Suhogo6 halaltanc, / halalba-indulok, megalljatok.” A képek a fiatalkori élményre
utalnak (3-4. sor), melyet Aprily 1909-ben élt at Parizsban, a Pére Lachaise
temeto bejératénél.11 A halottak itteni emlékmiive (Monument aux Morts) akkor,

“megrettentette’’12

az erdélyi vandort, s hazatérésre 6sztonozte. A képzOmiivészeti
alkotasra vald utalas mindenesetre altalanosabb jelentést és egyetemesebb
jelentéséget kolcsondz az abrazolt halaltancnak. Ebben a szakaszban mar nyoma

sincs a szépitésnek, s a rokon testeket siratd koltd f4jdalmas hangja is folerdsodik.
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A 3. strofa elsd fele (“O, lattam hullni draga eszmetarsam, / aki arnyékba —
arny¢ék — itt suhant, / a verejték-aztatta pesti agyrol / hogy huzta 6t a hazsongardi
hant”) egyetlen arcot nagyit ki a haldlba hanyatlottak sordbol: a Kuncz Aladarét.
O volt az elsé a jelzett évtizedben, akinek a tivozasa megrenditette Aprilyt, hiszen
hozz4d nemcsak a személyes ismeretség, hanem az erdélyi magyar irodalom
tigyének egykori k6zos szolgalata révén is szorosan kotédott. Emellett: a tobbi

ismerds elhunytarol utélag értesiilt, a Pesten 4polt Kuncz szenvedésének ¢és

cres

crey

A versszak masodik felében (“O fold: Cenkalja, Orhegy, templom-arnyék, /
sok karthauzi-szegfiis cinterem, / van-e rogdd, mely nem halallal dldott / s van-e
koved, amely delejtelen?””) sajat hazahivo, sziikkebb hazajat, Brasso és Enyed
vidékét, e tajak csondes, torténelmi levegét 6rzd temetdit festi Aprily — olyan
képek felvillantasaval, melyekhez hasonlokkal par évvel kordbban Enyedi csend
cimi kolteményében élt. A kérdések érzelmi telitettsége, a valldsi képzeteket
asszociald “haldllal aldott” szokapcsolat s a régies és valasztékos “delejtelen”
kifejezés révén a szakasz zarlata innepélyes szinezetet kap.

Ez az tinnepélyesség teljesedik ki az utolso versszak vallomasaban: “Amit te
adtal, mind tiéd az élet, / s tudom, az is tiéd, ki elhagyott, / te szdlsz s meginditod
a messzeségb6l / s lesz hiitlen nyugtalanbél hii halott. / O, sokasodé testek
altatoja, / a sulyukkal a stulyod egyre nd, / s egyszer szivem tovéig ér a vonzas, /
erdélyi fold, erdélyi temetd. / Dacia dat tumulum.” Sziil6f6ldjéhez valo viszonyat
fogalmazza itt meg ujra 6dai emelkedettséggel Aprily, s az utalasok (“tiéd, ki
elhagyott”, “hiitlen nyugtalanbol hii halott) A lathatatlan irasbol ismerds, a hazai
foldtol elszakadt, s ezért onvaddal kiiszk6dd, am sziikebb hazdjahoz 1élekben
mégis hii “erdélyi vandort” lattatnak, aki reménye szerint halni ugyanugy hazatér
majd, mint oly sok elddje. Erdély képe, miként az elsé versszakban, Gjra az anya
képzetével kapcsolodik dssze, kinek ezuttal életadd szerepérdl is szo esik, s igy a
vallomas az olvasoban Vorosmarty Szozatanak kezdo- és zarostrofait idézi fel.

A miuvet 11 és 10 szétagos jambikus sorok alkotjak, a ritmussal azonban
meglehetdsen szabadon banik a kolts. Az elsé és az utolsd strofa sortobblete —

Dacia dat tumulum — mind a szétagszam, mind a ritmus tekintetében eltér az
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altalanos képlettdl, s igy idegen nyelviisége mellett ezzel is magéra iranyitja a
figyelmet. Elhelyezése a koltemény keretes jellegét is kiemeli. Ugyanezt a
szerkezeti format allitjak elénk — A lathatatlan irasban megfigyeltekhez
hasonléan — az indulatmenet, a hangnem valtasai. Miként ott, itt is két lagyabb
hangiitésii strofa fog kozre két zaklatottabb, szenvedélyesebb hangu versszakot.

A lathatatlan irds cimi kotetének verseit Aprily harom ciklusba sorolta. Az
Egy pohadr bor cim alatt sorakoz6 koltemények tobbsége a sziil6foldet idézi, a Hol
jart a dal verscsokra korérzésérdl, alkotdi valsadgardl tudosit, az utolsod
verscsoporttal pedig (Fekete ko) elhunyt édesanyjanak allit emléket. Bar ez utobbi
ciklus miiveiben sokszor megjelennek a gyerekkor helyszinei s egy képzelt — a
halott édesanyat koriiloleld — “tulvilagi erdélyi t4j”, az un. Erdély-nosztalgia
latomésos verssorozata valdjaban az Egy pohdr bor ciklus utols6é versével, a
Kirdlyasszony kertjével zarul le. A gyész ihlette milivek ugyanis inkabb csaladi
verseknek tekinthetdk, s elsdésorban az anya-fii viszony kap hangot benniik, az
emlitett cikluszaré6 vers viszont az utalasokat, motivumokat tekintve is a
szlil6fold-kdlteményekhez kapcsolodik.

A cimével az ismert Arany-balladara utalo, alcimében a keletkezés helyét és
idejét (Visegrad, 1938) feltlintetd alkotas a koltd életének ujabb forduldpontjan
sziiletett.”> 1937-ben ugyanis eladta héjai hazat és kertjét, s ezzel tovabb lazult
kapcsolata sziil6foldjével. “A haborus szelek, a jovotdl vald aggodalma kényszeri-
tették erre: biztos talaj kellett. Budapest kozelében akart telket vasarolni, mert
kozel allt mar a nyugdijazashoz, s ezzel az otthon problémaja ujra felmeriilt,
hiszen a Baar-Madas igazgatéi lakdsat nem tarthattak. Uj otthonukat a
Dunakanyarban épitették fel, Visegradhoz kozel, Szentgyorgypusztan, ahol a tgj
Erdélyre emlékeztetett.”'

A budapesti otthontalansag-érzést, a sziil6fold hianyat panaszlé koltemények
sora utan azonnal feltlinik a modosult koltdi magatartés, a sorssal, helyzettel vald
kényszerli megbékélést tiikroz6 hang. A Kirdlyasszony kertje a hazatalalas verse.
Nem a vagyott, hanem az elérhetd, a realis otthon megtalalasardl és bemutatasarol
van ez esetben sz0, innen a miiben (a befejezést leszamitva) a rezignalt-elégikus,

olykor iréniaba hajlé hangzas.
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A koltemény egyetlen hosszii monoldg, melyet a benne megnyilatkoz6 a
kedveséhez intéz. Megszolitdsa (““vandor-parom™) s az elsd szakasz cselekvést
jelentd 1géi (megalltam, hoztalak, megéllitottak) azokat a kordbbi verseket idézik
elénk, melyekben a kolté Uzottség-érzetét objektivalja (lasd: Falusi elégia,
Hollo-ének, Otthagyod a hazadat, Rohan a ko). E versek hajszolt vandora jut itt el
a megallapodésig, s e megallapodas indokait ismerhetjiik meg a tovabbi
versszakokbol.

Miért jo otthonnak ez a t4jék? Mert a természetszeretd vandort fenséges
panoramaval gyonyorkodteti (“Megkdtozott a kép: a viz vilaga, / szallo hajé a
torlodo vizen”), kiilonleges viragaival veszi koriil (“magasra né a korbor, sose
lattam / ilyen dus ibolyat és kankalint”), s mert hdsi tetdje és balladas multja
megragadja képzeletét (“s a néma tton szembejon sotéten / szakallas arcu Zach
Felician”).

A régmultbol aztdn a kozelmultba vezet a latomésos torténeti attekintés
(6-10. szakasz), s az emlékezd figyelme egyetlen alakra, a valamikor ugyancsak
ide huzodott Gérgey Artarra iranyul. Nem véletleniil. Aprily parhuzamot lat az
arulassal vadolt honvédtabornok sorsa s a magaé kozott, s nagy empatiaval festi
az 1d6s ember dramai kiizdelmét a tdmado “vilaggal”, “torténelemmel”.

Az utols6 négy versszak visszatér a kezdd szakaszokban felidézett jelenbéli
tajhoz, melyet a monoldg alanya “a vesztett hegyvildg utan” hazajanak fogad.
A korabbi, sejtetett GoOrgey-parhuzam itt teljesedik ki a “jo itt nekiink az
aruld-soron” Onironikus megjegyzésével s a Gorgey sorsat festd részletek
varidcios ismétlésével, melyek erdteljes gondolatritmust visznek a versbe.

A mi utols6 képe, mely a “tetén” lattatja a vandor-part, emlékeztet a korai
Naplemente I.-ben kibomlé jelentre, melyben Aprily messzenézd ifju-onmagukat
abrazolja egy erdélyi hegycsucson. Kozos életiik indult akkor, s a lemend nap
iranyaba, nyugatra tekintettek. A Kirdalyasszony kertje életik egy ujabb
szakaszanak kezdetérdl szol, s milyen sokatmondo6 a parhuzamba foglalt ellentét:
ezuttal egy magyarorszagi csucson allnak, s keletre tekintenek “hli szemmel”. Az
utolso sorokban a bensdséges, kissé rezignalt hang 6daiva emelkedik. A Duna, a
vizen elfutd hajok latvanya a liratorténetbdl jol ismert kapcsolassal a mulandosag

érzését hivja elé az élete fordulopontjan széttekinté vandorbol, ki az idd
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mulasaval a szamara legfontosabb értéket, az emberré emelkedés reményét
szegezi szembe: “Figyeld a Dunan elfuté hajokat / és valld: az 6ra gyorsan illan
el. / De amig élsz, a mult, a dal s az erdd / és az 6rok vagy emberré emel.”

Az 06t6s és hatodfeles jambusi sorokbdl épiilt koltemény, mint sok mas,
jelentés Aprily-vers, a latvany rogzitésével indul, majd egy — a kozépkortol a ko-
zelmult felé halado — multidéz6 rész utan visszatér a kozvetlen latvanyhoz.
Hangulati-érzelmi ivét tekintve viszont azon kevés alkotdsok egyike (a Vallomas,
A Fejedelemhez sorolhato pl. ide), melyek végkicsengésiikkel a kolté emberségbe,
jovobe vetett hitét dokumentaljak.

Bar sziilofoldszeretete és az erdélyi tdjak utdni vagya nem sziint meg,
1938-at kovetden mégis valamelyes vigaszt és nyugalmat talalt Aprily a Visegrad
melletti Szentgyorgypusztan felépiilt uj otthonaban. Taldn ez is hozzajarult ahhoz,
hogy késobbi, Erdélyt idéz6 kolteményeiben mérséklddik az érzelmek intenzitasa,

a latomasos épitkezés dinamizmusa.
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A NYUGTALANSAG ULDOZOTTJE

Az éttelepiilés nem hozta meg Aprily Lajos szamara a lelki terhektdl
mentesebb, felszabadultabb életet. A megsokasodott elvardsok eldl is menekiild
kolté Budapesten igen rovid id6 alatt Gjra a kotelességteljesités tobbfrontos
harcterére keriil: tanit (szakjai mellett pl. foldrajzot is), szerkeszt (kapcsolati
kotelezettségeitdl s anyagi helyzetétdl kényszeritve), s irodalmi kdzszerepléseket
vallal (mert a meghivasokra nemet mondani képtelen).' Nem csoda, ha az emberi
érintkezések soran egyébként is tulsadgosan szerény s kissé batortalan koltd az uj
munkahelyi koriilmények, kapcsolatok s a zaklatott nagyvarosi élet szoritdsdban
ideges gyomorbajjal, almatlansaggal s egyéb neuraszténias panasszal kiiszkodik, s
mindennek verseiben is nyoma lesz.

Személyes helyzetén tal koltéi vilagképének alakuldsat koranak
tarsadalmi-politikai jelenségei is befolyasoltak. A kolté nem volt tagja semmilyen
partnak, nem vett részt politikai mozgalmakban, s a kozélet aktualis kérdéseiben —
pl.: az irodalmi harcokban — sem foglalt allast. Leveleibdl, egyéb kozléseibol
kideriil azonban, hogy kovette az eseményeket, fajdalommal latta irodalmunk
“szétesését”, kidbranditotta a hazai politikai élet szinvonala, s nyugtalansaggal
t5lt6tték el a nemzetkozi folyamatok.” Eszak- és nyugat-eurdpai pedagogiai
tanulmanyutjan példaul, mint beszdmoldjabdl kideriil, riasztéan hatott r4 a tobb
orszagban — am leginkdbb német foldon — megtapasztalt “politikai taltengés”,
militarizalédas.’

Ebben a fejezetben eldbb azokat a motivumokat tekintjiik at, melyek a
harmincas évek koltdi vilagdnak negativumait targyiasitjak, majd azt vizsgaljuk,
hogy e “sotét” oldallal szemben milyen verselemek, értékszimbolumok testesitik
meg a mivek alanya szamara menedéket, védelmet addé masik vildgszegmentu-
mot.

A lirai hdsre nehezedd terhek koziil a gond az egyik legsulyosabb, neve

Osszesen tiz kolteményben bukkan fel. Igaz, tobbnyire csupdn a megemlités
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szintjén, felsorolas elemeként s koznapi asszocidcioval a fekete szinhez kapcsolva
pl.:  “Szem mogott, sz6 mogott / gondarnyék feketiil” (Biztato vers
magdnyossagtol irtézé léleknek), “fekete gondok kozt tanyaztam” (Igy kellett
volna), &m a Biztatas a télben cimil versben fOszerephez jut. E16bb a havas vilag
fehérségével alkot kontrasztot (“Fehér megint a szép vildg / s megint sotét a
gondunk™), majd a szerzé vagyait megjelenitdé vizidban a hodval valod
elvegyiilésének, elolvadasanak és pardva oszlasanak képei peregnek elénk. A
koltemény a Menjiink a hoba cimii régi vers (megjelent: Esti pdrbeszéd, 1923)
Otletét épiti tovabb. Annak idején ezt a kolteményt is a munkagond s a
kikapcsolddas vagya ihlette.

A gonddal rokon jelentéskorli bu kifejezés ugyancsak gyakran felbukkan az
évtized verseiben. A Nyugtalansag cimiiben “bus, tolla-foszlott” életlinek nevezi
magat a koltd, a Tavaszi féenyben mélabus szemiinek, europai utazasa eldtt pedig
igy buzditja 6nmagat: “Hol ho-orszagot ér az ut, / hullass el minden mélabut”.
A fogalom mas helyen az sz kivaltotta elmulds-érzet megjelenitésében jut
szerephez (Kék Oszi nap, Valaki jon) s az altala jelolt 1¢élekallapot érintkezhet a
gyasszal is, mint azt az édesanya-siratd Fekete ko részlete (“bumat fekete konek
radk6tom™) mutatja.

A kovetkezd jelenség, mely a lirai hdst folyamatosan terheli, a nyugtalansag.
Nem arulkodik ugyan errdl stirli szovésii motivumhalé — néhany vers jeleniti meg
csupan —, az egyik hosszabb kdltemény azonban cimét és félelmetes “fohdsét”
koszonheti neki. Létrejottének okat megvilagitva sz6l a koltd a legtobbet a
személyes problémdin tal tarsadalmi kornyezetérdl, vessiink ezért elébb egy
pillantést e “kolténk és kora” viszonyra.

Az 6t koriilvevo vildgban megbomlott harmonidt, torzulast s 0j vizézont
kiprovokalé elfajulast 1at (és hall!) Aprily. “Romlé vilagok Osszetort zenéjét”
észleli onmagaban (Arythmia), vész elotti, riasztd eldjeleket érez ki a sird szEélbdl,
lat a naplementék biboraban (4 menekiilé vers), s mintha Kélvin koranak
megidézett képei is jelenkori tapasztalatainak visszavetitései lennének: “Adam
esendo, atkozott fajdban / ldzad a bln ¢és zOg a zlrzavar” (Kalvin, 1535). E

tobbségiikben bibliai ihletettségli részletek ugyanakkor nem tartalmaznak konkrét
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utalasokat a kor politikai eseményeire, eszméire vonatkozdan, s igy képi erejiik,
zenei hatasuk ellenére bizonyos dvatos apolitikussagot is tiikroznek.

A maganéleti, tarsadalmi koriilményekre s az ujra és Ujra jelentkezd
szivpanaszokra visszavezetett nyugtalansag hol mitologikus alakként kisérti a
koltdi vilag hését (“Agyam mellett eszelds asszony all: / bomlott sérényii muzsa:
nyugtalansdg” — Arythmia), hol vandorlasra késztetd erdként hat ra (“s ha
koéborolni kiild a nyugtalansag (...) / kurjantdssal koszontom kék lakasod” — A4
csavargo a haldlra gondol). Ez az utobbi képzet varialédik s duzzad latoméasos
képsorozatta a Nyugtalansag cimi kolteményben. A kinzd jelenség itt — tobbek
kozott — a korabbrol ismert sors-zenével azonosul, s mint az élet vészjoslo,
elmaradhatatlan kisérdje olt fantomalakot. A versben tobb ismert motivum,
motivum-valtozat bukkan fel, az emlitett sors-zenén kiviil pl.: a hiaba elhangzo
kialtas (“kidltanék, de hasztalan: / zugasodat til nem kidltom”), az iizettetés
(“zém a rengetegben”) s a gyilkos ragadozo madar (“Prédara ajzott karvalya /
bus, tolla-fosztott életemnek?”).

“Suhogd crescendodidat / rohandsomban félve hallom” — hangzik a
Nyugtalansagban a panaszok egyike. A nyugtalansaggal, buval, gonddal egyiitt
jaro félelem készteti a tarsadalombol valo kivonuldsra 4 menekiilo alanyat (“A
szeme: két riadt madar. / Az emberszot nem birta mar”), ettdl az érzéstdl kivan
Isten segitségével szabadulnia a Lassu szarnyon esdekléje (“Ne bilincselj meg és
ne bants / nagy sulyoddal, a félelemmel”), s miként a nyugtalansag, ez az érzelem
is izdje, hajszoloja a koltd versbéli alakmasanak: “Annyi rémtél megfutottam, /
mig a ritkulasig értem” — Tul 6tven erdon.

A Félelem nélkiil cimli versbdl atfogd képet kapunk arrdl, milyen szerepet
jatszott ez a jelenség Aprily Lajos életében. Mint a kezdé sorok utalnak ra — “En
Istenem, mi lett velem: / nincs bennem tobbé félelem” — a vallomas egy olyan
pillanatban ©6mlott ki a koltébol, amikor ugy vélte, sikeriilt végképp
megszabadulnia ettdl a tehertdl. A kétsoros, disztelen versszakok elénk allitjak a
rémmeséktol, a szomszédos temetotdl s a zigd rengetegtdl riadozd kisfiut, a
parizsi utjan haldlos izgalomtol gyotrédd fiatalembert, majd a joézan ¢éjek
felndttjét, ki meglatja végre, hogy “az élet volt a félelem”. E meglatas 1;j

informaciot ad mindazoknak a negativ lelki folyamatoknak a hatterérdl,
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amelyekrol e fejezet keretei kozott eddig szoltunk. Az emlitett negativumok nem
pusztan a tagabb s sziikebb kornyezet hatdsai, hanem az alkatbdl is fakadnak. S
bar a vers szerint ahogy az ¢€let “... er6t apadva veszt, / a félelem is veszni kezd”,
a félelem-nélkiiliség allapota a kiilsé tényezdk — haborti — s természetének nem
csokkend érzékenysége miatt a késébbiekben is igen ritkan adatott meg Aprily
szamara.

A harmincas években 1j életre kel Aprilyban régi aggodalma: ihlete kiapad,
koltészete némasdgba hanyatlik. Mar Erdélyben is sokszor hidba varta
“tlindérhataron” az ihlet kincseivel érkezd csillét, vagy ablakban allva a
szivarvanyos hangulatok madarat. Az els0 magyarorszagi évtized termésében
megsokasodnak az ezzel kapcsolatos panaszok, s egyaltalan: feltlinden sok (tiznél
is tobb) vers foglalkozik részben vagy egészében magaval az alkotoi
tevékenységgel. A téma sulyat jelzi az is, hogy a neki szentelt legszebb versét
kotetcimmé emeli Aprily (4z aranymosé balladdja, 1934), a kovetkezd
verseskonyvében pedig az egyik ciklus (Hol jart a dal?) keretei kozott juttatja
dominans szerephez.

Az aranymoso balladaja ciml koltemény egy erdélyies karakterii mesés tajon
lezajlé eseménysort (kincsvesztés) jelenit meg, melynek elbeszéldje szintén az
aranybanyaszatardl hires Erdélyt idézi mesterségével. A t4jfestés nosztalgia-alapu
motivaltsaganak koszonheti a vers a torténet szomortisaga s a természeti képek
mesés baja kozotti fesziiltséget, mely a mondando6 s a formai jatékossag hasonlo
kontrasztjat add6 A reményhez cimlii Csokonai-miivet idézi fel benniink. Az
ihletvesztés értelmii kincsvesztésnek ez az allegorizald, mives, a tiindérkedd
kedvességet és a banatot elegyitd megjelenitése Aprily korabbi alkotéi periddusat
s az akkori erds Hauptmann—Hofmannsthal-hatast is esziinkbe juttatja.

A komorabban csengd, puritanabb Elhallgatds viszont inkabb elére mutat az
idében, s a kései Aprilyt eldlegezi. A keserii hanga koltemény a kiilsd motivacid
(“Nincs is, akinek sorsodat / dalolva vallanad™) és a bels6 feltétel (“Kihilt a 14t
réviilet”) hianyéaval tamasztja ala a vers végi Onfelszolitast: “Ha mar tobbé nem
ugy dalolsz, / mint lirikus rigok, / hallgass el és hullj sirba, mint / a néma milliok™.

Ha e végletes konklizidig nem jut is el mas verseiben a koltd, e két vers képi

vilaganak elemei fel-felbukkannak a hivatdsaval kapcsolatos kétségeit tiikr6zo
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mivekben. A Mély, tompa hang az 6seitdl orokolt titkat, kincsét (érzékenységét,
miivészi hajlamat) onmagaban banyaszként keresd, a kinti zajban belsé zenéjére
figyeld miivész valloméasa, a Pillanat [-ben a kincsvesztés motivuma a
mulandésagérzet sziilte képek kozott jelenik meg (“En mar a szépet hullatom, /
kincseimet rostaba szedtem™), A kor falara zaroképében pedig kiboviilt jelentéssel
fordul eld a motivum (a jové embere): “... szent szdnalommal néz majd vissza
ram, / kortdl kifosztott, koldus dédapara.”

Koltészete jovojével, utdéletével kapcsolatos aggodalmai a Babitstol is
ismerés képzet (“Ami betlit 4gam irt a porba, / a tavasz sarvize elsodorja”)
rott “barazda-par” és versei sorsa kozott von parhuzamot, majd egy onleértékeld
gesztussal miivei s élete jelentdségét hirdeti azonosnak: “... leirtam egypar balga
sort. / Tavaszi hoba balga sort. / Az életem csak ennyi volt.” Hasonld szerkesztési
eljarassal, a kigyd, a pisztrang s a sdlyom tjanak nyomtalansagat festo részletek
utan a sajat emléktelen elmulasat idéz6 zarlattal él Aprily a Biblidsan cimii
kolteményben: “En nem vagyok se hal, se kigyo, / az eget iszva nem szelem. / En
nem vagyok se hal, se solyom —/ Es nem marad jelem.”

A Beszélgetés s folddel ciml alkotds kapcsan szoltunk mar arrdl, hogy
baratai s édesanyja tdvozdsa miatt a haldl a harmincas években is folyamatosan
sajgo, friss élmény Aprily szaméra. Szerettei elvesztésének fajdalma mellett
ugyanakkor tovabb gyotri sajat elmuldsanak tudata is. A koltoi kitiresedést
panaszld Elhallgatdasban errdl az ihletd forrasrol igy emlékezik ugyan meg: “A
halél, nagy borzongatdd, / sivar és fekete. / Babonas kék homalya nincs, / mar
nincs koltészete” — mas verseinek tanisaga szerint azonban a sejtelmesség érzete
alkalmanként mégiscsak dsszekapcsolodik képzeletében a halal képzetével.

Az inkdbb mulandésag —, mint haldlélmény inspiralta szelid szava Kék
sugarak az 1d6 mulasat a fény, a szinek elvesztésének folyamataként jeleniti meg
(“Az évek rablo-kézzel fosztogatnak, / szinek haldla minden sziirkiilet”), 4
csavargo a halalra gondol is inkébb az életszeretet verse, mint a halal-el6érzeté, a
Valaki jon megszemélyesitett, am arctalan O0sz- vagy halél-figurdjat viszont
borong6 hangulata képek idézik elénk (“Jon, jon. Kalapjan tarka lomb, / esé a

lombokon. / A néma kébanyak felett / jon mar a nagy rokon”), s j6 néhany vers
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zarlatanak hatasos képe tudosit a meghalds dramai pillanatairdl (a természethez
szolva): “S ha te sem tudtal csendet adni, / a fényességes nagykapun / sitéten
fogok atrohanni” — Igy kellett volna, vagy (az Urhoz fordulva): “Es hogyha mégis
hullanék / sugaradban vagy siirii hoban, / sohasem latott arcodat / lathassam
egyszer zuhanoban.” Ez utdbbi idézet arra is példa, hogy a meghalas olykor
zuhanasként jelenik meg Aprily képzeletében. Ezt latjuk még a Rohan a ké s az
Elhallgatas utols6 szakaszaban. Csép Ibolya hivja fel a figyelmet arra, hogy ezt a
képzetet barati beszélgetéseik és levelezésiik sordn kézosen alakitotta-szinezte
Aprily és Reményik Sandor, s versben rokitette meg Reményik is (Zuhandk
vigasztaldsa).”

Miként az erdélyi fogantatasu versekben, a budapestiekben is megjelenik a
“j6 halal”, mely nem ijesztd esemény, hanem az élet természetes, szelid
befejezése. Ilyennek minésiil pl.: Az drban: “Az arcomon szelid derii. / Es a

(13

haldlom egyszeri”, és a Hivogat a szél befejezd soraiban: “... Majd alszom
perjefii alatt. / 1d6 nem {iz és gond nem él. / Es nem torténik semmi sem. / Fény
gyul. Es6 hull. Zug a szél.”

Az idézett versek tanusdga szerint tehat a titokzatossag vagy misztikussag
tovabbra is kiséréje Aprily halél-képzetének, am a kolté korantsem mozgat olyan
mitoldgiai apparatust e témardl szdélva, mint a huszas években (pl.: a Faust
iinnepén vagy az Oszi monolég cimii miivekben), s a jo halalt idéz6 alkotasok sem
olyan gazdagok idilli elemekben, mint az el6z6 évtized versei (lasd: A hegylakok,
Level).

Aprily beszoritottsag-érzetét, gondjaival vald viaskoddsat a portrévers
attételességével onti forméba a Maganyos aktor Kecskeméten. A koltemény a
harmincas évek leghosszabb s a kolt6i teljesitményt tekintve is egyik
legjelentdsebb alkotdsa, melyben sok, a fejezetiinkben attekintett motivum
szerephez jut. A kolt6i sors €s hivatas e dramai erejii vallomdsa — Vita Zsigmond
nevezi igy — Katona Jozsef évforduldjara sziiletett 1931-ben, ihletd forrasai —
szerzdje sajat elményein tul — Déryné naploja s Katona fémiive, a Bank ban.

A koltemény elsd, hosszabb szakasza — a szinésznd visszaemlékezésének egy
részletét alapul véve — a vandorszinészek erdélyi utazasardl szdmol be pergd,

valtozatos képekben. Képzeletében Aprily kiszinezi az olvasottakat, a szinészek
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viselkedését vidamabbnak, az Oket kornyezd tdjat dertisebbnek festi, mint
Naplojaban Déryné. (A miivésznd a rabloktol valo félelmet, a kényelmetlenséget
hangsulyozza, s bar emliti a t4j fenséges szépségét, szol mostoha zordonsagarol
is.)° Akolté eljarasiban ezittal nem pusztan a nosztalgidnak lehet szerepe. A
vidam utazasrol, taborozasrol s az ifjak altal felgyuajtott fenyordl sz6l6 beszamolo
utan élesebben titkozik ki az ellentét, midon a Kecskeméten elmaradt, “dult
langgal” égé Katona Jozsefre valt a kép.

A “dult langgal égett” kijelentés kapcsolatot teremt az ¢g6 fenyd és Katona
kozott, s mivel a feny6rél megtudtuk: “Nem is fa: 1élek. Orids, / aki pathosszal ég
a faban” — a parhuzam a dramair6 bens6 vilagaban is nagyszabasu folyamatokat
sejtet. A kétsoros szakaszbol az is kideriil, hogy a Bdnk ban eredménytelen
palyézati szereplésérdl immar meggy6z6dott, a drama bemutatdsat a sikertelen
probalkozas utdn nem reméld, csalodott Katona all eldttiink.

A kovetkezd, nyolc soros egység a dramaird palydjanak ezt az utolso,
kecskeméti szakaszat jellemzi, utalva a mault sikertelenségeire, a jelen
visszhangtalan maganyara, a 1élek belsé dramdjara. A Katona-fenyd parhuzam is
egyértelmiivé valik: “Ezt megtanulta mesteriil: / jovOtlen szivvel égni maban. / A
nem-jatszott tragédiat / felgyajtja szdzszor onmagaban.”

Az 0jabb szakasz els¢ fele a kordbban megnevezett sorsproblémak koziil a
belsd szenvedély s a jogdszi munkdval toltott hétkoznapok fegyelmezd hatalma
kozotti Osszelitkozést festi, s a kirdlya elott meghajlo Bank magatartdsanak
kovetését tulajdonitja Katonanak (“Kegyetlen sors-fenség eldtt / fejet hajt banki
tisztelettel”). Az ezt kovetd ironikus szinezetli, keserli sorokbol, melyek tovabbi
képekben bontjak ki a napi hivatali munka s a belsd tliz fajdalmas ellentétét,
kiérezziik Aprily panaszat is, ki tobbszor megvallotta, hogy élete legnehezebb
feladata a tanari és koltéi kettés helytallas volt.” A versszak masodik fele a
dramairéi mellett az eddig nem emlitett szerelmi csalodast idézi fel (“s az élet
rézsaharcain / sotét szalagjel volt a bére”). Az utalasok Katona és Széppataki
Roza kapcsolatanak egyik epizddjara vonatkoznak. A szerelmes ird egy levélben
igy kérlelte a szinészndt: “Ha meghallgat s hajlandd6 hozzam, egy darabka
rozsaszin szalagot, ha meg nem hallgat, egy darabka fekete szalagot zarjon a

felelethez.”® Széppataki Roza azt sem tudta, kité] kapta a csupan monogrammal
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alairt levelet, ezért nem is valaszolt ra. (Aprily megjegyzése tehat a fekete
szalaggal kapcsolatosan atvitt értelemben igaz.) A “rozsa-harc” kifejezés Katona
vigjatékara (“A rozsa, vagyis a tapasztalatlan légy a pokok kozott”) utalva az
udvarlast, a szerelmet jelenti Aprily versében. A szerelmében csalodott Katona
ugyanis ugy probalt elégtételt venni az immar asszony Dérynén, hogy
vigjatékaban kigunyolta 6t és kornyezetét. Valdszinli, hogy Aprily magit a
kifejezést Déryné Naplojabol vette, ott ugyanis a darab cime igy szerepel: “A

» A szakasz

Roézsa-harc, vagy az artatlan legyek a szemtelen pokok kozott.
zarlatanak kijelentése — “S torvény és elrendeltetés / kedvet csiholni bus ivasban”
— a sors képzetét a predestinacidéval valtja fel, am tekintettel arra, hogy az
elrendeltetés itt az ivasra vonatkozik, jelentésében nem a vallasi tartalom dominal,
s inkabb csak a sors (térvény, rend) szinonimajaként hasznalatos. (A gondolat
egyébként kisértetiesen emlékeztet arra, amit Ady fejt ki 4 magyar Pimoddn cimii
irasdban a honi allapotok, a tehetség s az alkohol kapcsolatarol. Az irds név
szerint emliti Katonat, s felidézi utolso évei fejfajos ébredéseit. Valosziniisithetjiik
ezért, hogy az Adyt tisztelé Aprily e verséhez 6sztonzést kapott Ady irasatol is.)
A versszakot lezar6 idézet Katona fomivének harmadik szakaszabdl vald, a
hasonlat a vivodo cimszerepld szajabol hangzik el, s ezzel Katona arca mogott
ujra felsejlik a Bank bané.

A kovetkez6 szakasz a bor felszabaditdo hatasa alatt az alkut, lemondast
elutasito, szivében lazadd Katona Jozsefet mutatja, ki képzeletében dramaja masik
hésével, Petirral azonosul. A szenvedélyessé heviild hang, az indulattol 1zzo6
sorok elaruljak az olvasonak, mekkora kitorésvagy munkalt magaban Aprilyban
is. Az indulatkitorés mértékét tekintve az életmii nevezetes helyei kozé tartozik e
részlet, a fegyelmezett erdélyi koltd alig néhanyszor — pl. a Rabokban, a Most
szolj, rigo cimli versében — ragadtatta magat hasonlo kifakadasra. Petar nevén
kiviil Katona fomiivének atmoszférajat idézik a versszakban a “partiité” s a
“békételenség” kifejezések, a “Lobogni, tenni vallani, / nagy langgal, melynek
szilk az orszag” sorpar ujra felvillantja a Katona—langolé fenyd parhuzamot, a
maganyt, az Orl6 gondot s a torpe, rabtartdé idot karhoztatd részletek pedig a
beszoritottsig  érzetét panaszld Aprily-miivek egész sordval teremtenek

kapcsolatot.
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Az utolso elotti egység a mamoros lazadast kovetd reggeli kijozanodas képeit
festi. A koltemény dramairé hdsét varja a napi robot, lelke “bubanat-szétte
por-ruhaba” oOltozik, s ujra hallja sorsa parancsszavat: “Tirj békességgel.” (A
felszolitds Bank ¢és Tiborc hires jelenetében hangzik el a nagyar szajabol.)
Lazadobol igy lesz Tiborc, “a névtelenség hullt magyarja” maga is. Bejarta tehat
képzeletében az utat Banktol Peturig, majd a partiitd foartol mive egyik
legelesettebb szerepldjéig, az elnyomott jobbagyig.

A befejezd, harom soros szakaszban visszatér a fenyd képe. A csonkig égett,
tliz altal “kifosztott” fa vizidja nincs messze asszociative az el6z6 rész Tiborc
(=Katona) alakjatol, &m a kordbban tobbszordsen megerdsitett Katona—fenyd
parhuzam révén is a Bdnk ban szerzdjének elsorvadasat, pusztuldsat, s egyben
kozvetve az 6t megidézd Aprily kiégettségét, “sajat atvergddott éjszakainak”
végeredményét fejezi ki.

A koltemény egésze, tul Katona és Aprily sorsanak kozvetlen, illetve
kozvetett felidézésén, véleménylink szerint a miivész s a “jozan”, gyakorlatias
vilag ellentétének problémajat is elénk tarja, a miivész tipusi ember evilagi
tragikus léthelyzetét is felidézi.

A mu érzelmi-hangulati ive — akdrcsak A lathatatlan irasé vagy a Beszélgetés
a folddel cimi alkotasé — emelkedd, majd siillyedd gorbét ir le. A kolteményt
munkdjaban roviden attekinté Csép Ibolya szép megfogalmazasdban: “A vers
felépitése hasonld az ég6 fenyd dinamikajahoz: egyre fokozddd lobogés, aztan
hirtelen kilobbanva keserii reménytelenségbe halkul.”'°

A Maganyos aktor Kecskeméten szerzdjében, mint lattuk, felmeriilt a
magany, a munkagond s az alkotds-probléma elemeibdl Gsszedllt fojtd életkeret
széttorésének, a ldzadasnak a lehetdsége. A periddus alkotdsai koziil egyetlen
egyben jelenik még meg a kiilsd s bels6 terhek lerazasanak e radikalis, és Aprilyra
nem is tulsdgosan jellemzd maddja, a Most szolj, rigo cimiiben.

A hajnal sziirkiiletében felcsendiilé rigddal elobb a madarral valé korabbi
talalkozasok vigasztalo, erét adé élményeinek felidézésére inditja a vers alanyat,
ki aztan a természet derus, tavaszi diszleteivel koriilvett madar dalatol reméli élet-
¢s alkotokedve feltamadasat: “riassza fel dalaid araddsa / rabdalaimat zengd

lazadasra.” A Vita Zsigmond altal bator, hitvallé kolteménynek nevezett mi a
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htszas évekbdl valo s szintén szenvedélyes Rabokra épplgy visszamutat, mint a
harsany életkedv egykori dal-parjara, a Tavaszodik, L-re s a Mdrciusra.""

A vilag szoritdsara a harmincas évek verseinek hdse — miként a huszas éveké
is — a ldzadd szembefordulds helyett sokszor inkabb a kitdrés, a menekiilés
vagyanak megfogalmazasaval reagéal. A kor faldra rabsagtol szenvedd alanya —
¢letére visszatekintve — a fenyvesillat felszabadit6 hatasarol igy nyilatkozik:
“Olyankor raztam guzsos szarnyamat, / kitortem volna oOrids terekre.” A4
menekiiloben megjelenitett alak, kinek csak riadt szemét latjuk, kivonul az
emberek koziil, szigetét a guny, a gbg s a hallgatas sovényeivel dvezi, s “Koron s
vildgokon beliil / vilagot épit, egyediil”. A Régi varos integet cimi kdlteményben
Aprily lirai alakméasa a kozépkori, erds szasz varos, Brasso falai kozott talal
menedéket (emlékezhetiink: vandoralakja visegradi megallapodasaban is szerepe
van a multnak), az Oszi muzsika s a Veletek vandorolgatok vallomastevéje pedig
egy patakparti boronahazban, illetve Erdély turistadsvényein véli megtalalni
békéjét, jokedvét. Azt latjuk tehat, hogy a virtudlis menedék a koltd szdmara
els@sorban a mult s a természet. Az eldbbi inkdbb mint védd, otthont add kozeg
jelenik meg el6ttiink, az utobbi pedig legtobbszor a végtelenség, a szabadsag s a
béke tereként.

A visszahuzodas, a feltoltédés lehetdségét kinalta tovabba Aprilynak a
csalad. Bar a nyugtalansagtol, a gyerekekért vald aggodalom miatt, sokszor e
sziikebb korben sem mentesiilt (lasd: Denever — foly a vér), a szeretetkapcsolat
melege, gyerekeinek szépsége, baja erdt is adott neki, s derlis szinezetli képek
megorokitésére ihlette. Ilyenekre lelhetink pl.: a Pillanat 1. és az Eszak felé
befejezd soraiban.

A kivonulas, menedékkeresés a koltemények egy csoportjaban az
értékmentés mozzanataval egésziil ki. A menekiilo vers egy 1) vizdzO6n latomasaba
illeszti a versbe zart sz€épség megmenekiilésének hitét tantsitdo vallomast. A kort
jellemzdé képek kirajzoljak azt a vilagot, melyben a kolté szerint otthontalan,

3

veszélyeztetett a miivészet. Erre a vilagra a “vériszony”, a “torzulas”, a riadt
jovendolésekre okot ado allapot jellemzd, s e kifejezések a vers parafrazis
jellegébdl kovetkezéen bibliai jelentésekkel sulyosodnak. (A gonoszsag

elszabadulasarol, az Ur haragjarél s az emberiség elpusztitasaval kapcsolatos
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szandékarol szolo dszovetségi részletekre utalhatunk.)'? A vizézontdrténet fobb
eseményeit kovetd-variald latomas aztan a Noé-tisztasaghh mi talélését festi,
kifejezve ezzel torténete eldaddjanak hitét a miivészet korokat, valsagokat taléld
hatalmaban. A bibliai parhuzamot kiteljesité lezards megfelel az Aprily-koltészet
szimbolikajanak: az a&tmentett érték a csticson, a fényben tarul fel. A koltemény az
Aprily-lira egy sajatos, buvopatakszerii vonulatat is ujra a felszinre segiti. Hol
csak egy-egy szovegrészletben, hol egész versnek témat adva a kezdetektdl
munkal a koltdben a képzet, mely szerint a miivészet, az irodalom 6nallo életet €16
szervezetként létezik a vilagban mint a harmoénia szféraja, az életnek valamiféle
esszencialis kisérdje, melyet azonban a durvasag, a diszharmoénia ideig-oraig,
vagy akar végleg elhallgattathat.

“A nap torzulva hull a kiisza fakhoz, / nem ritkit mar az 4gytk ostora, / egyet
hordég még és kimul a patosz, / s az 6da itt fel nem tdmad soha” — irta még els6
kotetében a koltd 4 Hold kiszall cimt alkotasdban. A néhany évvel késobbi, am

rrrrrr

kedvesével dsszeszolalkozott koltd itt igy nyilatkozik (2-3. versszak):

Vers vagy te is. Ezért van harc kozottiik.
Rég vivom érted a milivész-tusat.

Ki a hibas, ha tilsagos kozelbdl

nem hallom lelked tiszta ritmusat?

Ki a hibas, ha néha feltolulva

egy kusza hang harmoniadba tép,

¢s gunnyal int szivarvanyos magasban
a biiszke, gydzhetetlen eszme-kép?

crer

részletek utdn a harmonia helyreéllitasat rogzitd befejezés:

Mar tavolodsz. A gép repit robogva.
Nem is tudod, hogy most lettél enyém.
Varazs-iitésre dallamod kiépiil,

s zengd egész vagy, zengd koltemény.

Atmeneti kolt6i terméketlenségét a késébbiekben igy indokolja Aprily: “Hol jart a

dal? Konnyt6l vakon / sotéten iilt a sirokon. // Delejes orvényekbe szallt / és
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sorsot latott és halalt.” A koltemény szerint a miivészet nem hal meg a
koriilmények durva érintésétdl, csak elrejtezik, a Iélek “mélyén muzsikal odalenn,

2

/ de zenéje szovegtelen.” Kedvezd viszonyok kozott ugyanakkor nyomban
kibuggyan az élet miivészi egyiitthatoja az élélényekbdl. Az ébredd, tavaszi
természetben a “szénfejii cinke / vig dithyrambusa: daktilusok™ (Marcius), a rigd
pedig “remegve €s ujjongva sirja, / hogy lira — lira — lira — lira — lira” (Most szdlj,
rigo).

A koltéi kimerilés, ihletvesztés eloérzetével, a “nincs is, akinek sorsodat
dalolva vallanad” érzésével szemben, mint 4 menekiilé vers tantsitja, hivatasat, a
koltészet értékmentd szerepébe vetett hitét igyekszik tudatositani magaban Aprily.
Az ovéhez hasonlo kétségekkel kiiszkddd baratjdnak, Reményik Sandornak irja
er6sitésiil Biztato vers maganyossagtol irtozo léleknek cimli kolteményét, a barat

99 ¢

biztatdsa azonban egyuttal dnbiztatés is: a koltét a “viharos, vad korban™ “zaszlos
¢s halk csapat”, versei kisérik, s szépséget szomjazo lelkek (olvasok, tarsak)
veszik koriil. R4 és csapatara sziikség van, nem szédiilhet, nem zuhanhat. Nem a
kozéleti koltészetrdl, a politikai szerepvéllalasrél van itt sz6 — ez tavol allt Aprily-
tol —, inkabb arrdl, hogy hitte: a durva korban a kolté nem csupan dnmaga, hanem
kozossége szamara is menti az értéket, e kozosségi szerep erdt ad neki, s egyben
megmenti az elmagényosodastol.

A koltéi alany menedékkeresése, menekiilése nemcsak kifelé, hanem befelé
is iranyulhat. A Mély, tompa hang vallomastevéje a “kincset” Onmagaban
igyekszik feltarni. Az ut sorompdt, gyarakat eléré vandora magéba zarkozik: “A
varos zug, én hallgatok”. Ez az elnémulés ezuttal nem az alkotdi valsaggal egyiitt
jard s a kolto altal negativumként szerepeltetett jelenség, hanem a tiltakozas jele.
Ilyen értelemben A menekiilé hosének elhuzodasa a vilagtol is kettds: egyrészt
kivonul (egy szigetre), masrészt magaba szall, s “Orvény-mélységli hallgatas”
jellemzi.

Csép Ibolya hivja fel a figyelmet a menekiilés harmadik irdnyara, mely lefelé
mutat.” Tetén cimii korai, nevezetes versében arrdl vallott a koltd, hogy a volgy
zavart, diszharmonikus vilagdbol a hegyi pasztorok koz¢ vitt az utja, s ott
nyugalmat, békét talalt. Alig tiz év mulva egy-egy elkeseredett pillanataban

viszont Ugy érzi, hogy ezt a békességet mar csak az dskeresztények utjat kovetve,
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a fold ala menekiilve talalhatia meg (Uj kozépkor). A kolteményben érdekesen
helyet cserélnek az Aprily-szimbolika eddigi jelentései, a fenttel szemben a lent, a
fénnyel szemben a homdly kap pozitiv jelentést (“Fenn sz6 vakitott, szikkasztott a
fény — / zsoltarfogantatok a hosszu éjek”™), s a (kordbban negativ értelmit) rombol
tamad fel a jovO igéretével az uj lélek. A mil egyben Aprily protestans
vallasossaganak szinezetérdl is képet ad. A kolté vallasos csaladban nétt fel, s a
hit gyakorlasaval kapcsolatos élményeit, mint emlékezd versei is tanusitjak, az
egyhdziakon kiviil els6sorban édesanyjanak koszonhette. Késébb tanaremberként
mind Enyeden, mind Kolozsvarott reformatus szellemiségli tantestiiletekben
dolgozott, s igy vallasossaga tovabb gazdagodott. Természetes volt szamara, hogy
irodalmi  érdeklddését Osszekapcsolta meggydzddésével. Nagyenyeden pl.
1917-ben feltiinést keltd eldadést tartott A reformdcio és a magyar irodalom
cimmel,'* korai verseiben tobbszor feltiint a szenvedd Krisztus alakja,
Magyarorszagon pedig a Protestins Szemle szerkesztdjeként az addigiaknal is
tobbet foglalkozott a hit kérdéseivel s a magyar protestantizmus kiemelkedd
képviseldivel. Egyhdzi és vallasi ligyekben a harcossag helyett a szelid,
kompromisszumkeresé magatartds jellemezte, a szonokias megnyilatkozasokat
keriilte, s eszménye, miként az Uj kozépkorbol is kideriil, az 8skeresztények
puritan, testvéri kozosségekben megélt vallasossdga volt. A vallas nem csupan
menedéket jelentett a szdmara, hanem létének értelmet ado, élete szerves
részeként felfogott valosagot. Zaklatott idegallapotaban, nyugtalansagtol, gondtol,
félelemtdl szorongatva a mélybdl kialtok természetes mozdulataval fordult ezért
az Istenhez segitségért verses imdiban. Felszabaditd hatassal lehettek ra Ady,
Francis Jammes ¢és Reményik Sandor istenes versei is, melyeket 1931-ben egy
eléadasra késziilve behatéan tanulméanyozott."

Az imaforma ujdonsagnak szamit Aprily koltészetében, megjelenése a
harmincas években koltdi eszkoztdranak gyarapodésat is jelzi. Az Imadkozom:
legyek vidam konyorgd alanya a gond, a hiany, a kincstelenség szoritdsaban kér
Istent6l kedvet, szeretetet, gyermeki lelkiiletet. A koltemény lezarasaban
természeti képek s bibliai utalas parhuzamai villantjdk elénk a vagyott
emberi-koltoéi szerepet: “Kodokbe villand sugér, / vig fecskeszo6 bolond viharban, /

tudatlan gyermekhang legyek / a jajgaté vilagzavarban.’ A Lassii szdrnyon
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egyetlen lelki teher, a félelem ellen kér isteni tamogatast. A koltemény a
magassag-mélység ellentétét s az Istenhez emelkedés vagyat onti képekbe. Aprily
szimbolumviladganak ismerds tet6-volgy parosa rajzolddik itt elénk — csakhogy
ezuttal kozmikus méreteket és vallasos szinezetet Oltve. 4 kertbe ment meghatd
fohasza a halott édesanyaért emel szot. Arra kéri a koltd az Istent, mennyei
kertjébe gyomot is vessen, hogy az életében folyton tevékeny édesanyjanak
legyen elfoglaltsaga. Végil A csavargd a halalra gondol cimii imaban a
szerepvers attételességével tesz hitet Aprily természetszeretetérél — szeliden
ellenkezve “a vilagot szivedben megutaljad” szézattal, az isteni szférat azonban
mégis a foldi elé helyezve: “Uram, utdlni nem tudom vildgod, / de indulhatok,
amikor kivanod, / igéd szerint: egészen meztelen.”

A koltd Istenhez, vallashoz fiz6d6 viszonyarol sokat elarul a reformacio
kiemelkedd egyéniségét bemutaté Kalvin, 1535. A koltemény a franciaorszagi
ildozések eldl Bazelbe menekiilt, fomlivének megirasaba kezdd, fiatal reformatort
jeleniti meg, majd nagyszabdsu, latomasos képekben allitja szembe a ziirzavaros
kort s az isteni sugallatra sziiletd tanitds rendjét, ) vildgot teremtd erejét. A
versben felidézddnek egyrészt a megtagadott egyhdz erdszakos tettei (“Paris feldl
piros maglyak lobognak, / jajgatva sir egy messzi, tompa kar”), masrészt — a voros
Miinsterre torténd utaldssal — a reformécio szélséségei, s igy Kalvin a két rossz
lesz beldle, szellem és erd”) Aprily nem véletleniil hasznalja a sors kifejezést.
Egyetértink Vita Zsigmonddal abban, “hogy Aprily szamara az eleve
elrendeltetés valt igazan €16, életét és koltészetének jellemzé vondsait is
meghataroz6 gondolattd. Ezt 0Osszeolvasztotta a gordg Végzet vagy a sors
gondolataval, és Antigonéban latta meg ennek az eleve elrendelt, csak az igazsag
parancsat kovet6 életnek a példajat.”!’

Az egésziikben valldsos iranyultsagot tiikr6z6 verseken kiviil az évtized sok
egyéb alkotasaban taldlunk a vallds ihletd erejét tanusitd utaldst, szovegrészletet.
“S kérdeztem: Krisztus, szent Hitel, / mért van, hogy mégis 6lni kell?” — céloz az
elsé vilaghdbora megrazo élményére Az ut emlékezd vandora, “Az Isten fénye
késett, / sotétbe hullt a megbomlott vilag” — réved vissza az erdélyi hatalomvaltas

idejére a fény — sotétség archetipus-part ismét felvillantva koltészetében az Enyedi
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csend szerzdje, a gyerekkori kaldcs pedig Ugy megnd az 1d6sodo koltd
emlékezetében, “mint urvacsora-szimbolum” (Kaldcs, keddi kalacs).

Az ¢életet fenyegeté bajok (magany, betegség, halal) ellen az ¢élok
Osszefogdsara, egymadst erdsitd magatartdsara van sziikség. Az évtized versei a
kézfogas, egymdasba karolas ismétlodo képeivel fejezik ki e védekezési forma
fontossagat. A Reményik Sandornak ajanlott Gyiiméolcsoltoban a magara maradt
barat vagyai igy idézddnek fel: “Aztdn gondoltdl messze, rank. / Két csillapito,
barna szemre. / Kolostorcsendre Varadon. / Egy kézre. Tan az én kezemre.”
Ugyanez a képzet (sugyancsak Reményikkel kapcsolatban) a Biztato vers
maganyossagtol irtozo léleknek ciml versben ekképpen jelenik meg: “Tudom,
hogy két kezem / nem part és nem erd: / maholnap aszu g, / szélvert és remeg0o. /
Mentésre ingatag, / tartadsnak nem elég — / sikon at, hegyen at / kinyujtom tefeléd.”
A holt apa s a messze jar6 fia hianyat panaszld Denevér — foly a vér zarlata a testi
érintkezés lehetetlenségét rogziti fajdalmasan: “Hol a keze? Hol a kezed? /
Holdfény villan a denevéren. / Hallgat a zirrend madar. / Es foly a vér. Ugy foly a
vérem.” A Beszélgetés a folddel 2. versszakdban ugyanez a képzet villan fel (a
halalba hull6 baratokhoz): “Peregve tiintok szédité kodében, / s egyetlen csuklot
meg nem foghatok.” S a védekezd Osszetartas gesztusaként jelenik meg a kép a
Kirdlyasszony kertjében is: “Karolj karomba, kedves, és ne rezzenj, / mikor az
arny¢k nagyra nd lilan, / s a néma uton szembejon sotéten / szakdllas arcti Zach
Felician.”

A napjainak oromtelensége s apadé ihlete miatt dGnmagat kincstelennek érzo
koltdn az évtized masodik felében baratainak tdvozasa és édesanyjanak haldla
miatt még inkabb eluralkodott az elhagyatottsag, kifosztottsag érzése. Mind
tobbszor mertiltek fel benne ekkor a parajdi gyerekkor, az édesanyjaval kettesben
eltoltott 1d6 emlékei. Az anya védd, 6vo hatalomként jelenik meg e
kolteményekben — pl.: “Szoritottam anyam kezét, / ha hallgattam a rémmesét”
(Félelem nélkiil), “Megkdszondm a konnyet és tejet, / egyetlent féltd félelmedet”
(Fekete ko) —, hangsulyozodik dolgossaga, faradhatatlansaga (4 kertbe ment;
Aranykapu), dm a legfontosabb, legtobbszor felidézett tulajdonsaga: az adas. A
Fekete ko tanusaga szerint téle kapta a koltd “a notat és mesét, / az élet babonas

koltészetét”, az Aranykapuban ugyancsak felidézddnek az anyai mesék és dalok,
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itt azonban szerepiikh6z tartozik a gondok elfedése is, mely arra utal: az édesanya
deriis, aggodalmak nélkiili ¢életet igyekezett biztositani fia szdmara (alakja ezaltal
Moricz Hét krajcdrjanak anya-alakjara emlékeztet), az adakoz6 anya jelenik meg
a Kalacs, keddi kalacs meginditdé emlékezésében — “Mar szombat este megstitotte
/ anyam. Es reggel mar adott —” ,4 halott cimii vers pedig, mely egy tulvilagi
erdélyi tajon lattatja az i1d6s asszonyt, a foldi életen tulra is kivetiti e ra
legjellemzdbb gesztust: “a kékséget két nagy szemébe zarja, / ramnéz és ideadja
mind nekem.” Egész erdélyiségét szarmaztatja tehat — emlékezziink csak a kék
szimbolikus értelmér6l mondottakra — édesanyjatol a koltd. Ezekben a
kolteményekben, mint lathato, az anya a tevékeny, adakozo szeretet
szimbolumava emelkedik, s a rd valé emlékezés vigasz- és erdforrds a koltd
szamara a “rablo kézzel fosztogatd” idében. Hadd tegyiik hozza mindehhez: e
mivek kozil az Aranykapu és a Kaldcs, keddi kalacs méltan sorolhatdé a magyar
koltészet anya-verseinek abba a korébe, melyben pl. Janus Pannonius, Petdfi,
Ady, Jozsef Attila, Weodres Sandor, Csoori Sandor és Nagy Géspar nevezetes
alkotasai foglalnak helyet. (Sajnalatos ugyanakkor, hogy oktatasunkban Aprily
sz&p anya-versei ez id6 tajt alig jutnak szerephez.)

Az 1929-t61 1939-ig terjedd alkotodi periodus zardakkordjat A4 lathatatlan iras
cimli kotet utolsd verse, a Tul otven erdon szolaltatja meg. Ez a hangzés
mélységes fajdalomrol és szomorusagrol arulkodik, még akkor is, ha a zenei
megoldas egyébként gyonyort ébreszt. A koltemény Aprily egyik legfontosabb
motivumat, az tizéttség képzetét ndveszti latomasos képsorozatta, s mivel e képsor
multdsszegzd attekintés is egyben, a hajszoltsag a lirai hds sorsanak legfontosabb
tényez6jeként objektivalodik. (E végletesnek tiing sorsszemléletrél ad hirt Aprily
tobb ekkori prézai vallomasa is. Legjellemzobb talan koziiliikk az Olosz Lajosnak
cimzett beszamol6 kovetkezd részlete: «Futok tovabb most mar a pesti aszfalton,
és sokszor eszembe jut Babits sora: “Szaladva égé talpakon”.»)"®

A koltemény az ismert toposz felujitasaval az életet mint erdon atvezetd utat
jeleniti meg. A kezdd képek szerint a vers hdse ennek az utnak a végéhez
kozeledik. A “fogy az 6svény” kijelentés mellett — mint sok mas Aprily-versben —
a fény tdvozasat s az arnyék megjelenését rogzitd képeknek is a halal-kozelség a

jelentése. Az elsd versszak masodik fele s a kdvetkezd szakasz valtakozd képei
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egyrészt az “Otven év rengetegjén” at megtett, szenvedésekkel teli utrol, masrészt
a vallomastevé allapotarol adnak tajékoztatast. (A “tliz a talpam” kifejezés
kétségteleniil az idézett Babits-sor ihletd hatasardl arulkodik, a “vadtovistdl vér az
ingem” kép pedig — inkabb csak sejtetve — az Arany Janos-i Nessus-ing-képzetet
asszocidlja.) Az eddigi életén 1zott vadként atrohant beszéld a megtett utat
szegényedési folyamatnak lattatja, veszteségeit (fiatalsag, ¢letkedv, ihletd
sors-zene) hat sorban részletezi, s elesett, kifosztott vandorként mutatkozik
elottiilk. A harmadik versszak a sirliségen immar athatolt s a ritkulasig érkezett,
foldre rogyott menekiil6t idézi elénk, ki nem remélhet, mint a Kalevala ifju hdse,
segitséget. A Kalevala hivatkozott epizodjaban az ellensége altal szétdarabolt
Lemminkejnent anyja felkutatja, s egy méh altal gylijtott vardzserejii mézzel
Osszeragasztja, életre kelti.'” A versszakban tehat az édesanyja elvesztése miatti
fajdalmat, arvasagtudatat targyiasitja ujra, attételesen, vilagirodalmi parhuzam
felvillantasaval Aprily. Az utolso, négy soros szakasz a versben megnyilatkozd
hés helyzetének ismételt felidézése mellett a haldl eldéérzetét onti képi formaba, a
hés utja ugyanis a lirai szitudcié szerint a zig6d erdoékon tal a néma rét felé vezet.
S hogy e némasag a halal csendjét jelenti, valosziniisiti az Aprily-lira bels6
jelentésrendszere: az 6t ild6z0 nyugtalansagrdl irta pl. a koltd: “egyszer megall
kengyelfutasod, / halalba fult hajrad felett / mint gyéztes angyal all a csend —”
(Nyugtalansag), s a Beszélgetés a folddel kijelentése — “a csendesitd agyat te
veted” — ugyancsak példa a csend s a haldl Gsszekapcsolasara. A koltemény
egyébként az emlitetteken kiviil Aprily koltéi vilagképének sok egyéb elemét
aktivizalja (pl.: beteg sziv, vérhullas), s ezaltal motivikusan is 0sszegzd jelleget
mutat.

A visszatekintd-6sszegz0 jegyek mellett a koltemény igazi ujdonsagokkal is
szolgal, s ezek a Kalevala Aprilyra gyakorolt ihletd hatasaval hozhatok
Osszefiiggésbe. A finn népi eposszal az évtized elején ismerkedett meg
alaposabban a kolté, s a vele kapcsolatos élményeit megszilarditotta és
elmélyitette 1935-6s finnorszagi latogatisa.”’ A miib8l nyerheté impulzusokat
nem csupan sajat koltészetében probalta hasznositani, hanem, mint egy Gulyas
Pélnak irt levelébdl kideriil, igyekezett azokat szélesebb korben is hatderdként

mikddtetni: “A Kalevala-kinyilatkoztatds azért volt szdmomra élmény, mert
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tavalyi €szaki utam alkalmabol (még eldtte itthon) ugyanennek a revelacionak az
erejét éreztem magamban. Azdta a szitk kordmben, itt az iskolaban hirdetem,
hogy itt az ideje, Bartok és Kodaly és Tamasi utan a Kalevala nagyszer(i kincsét
megtermékenyité magyar kultarkincesé tenni.”!

A finn népeposz hatasa a Lemminkejnen-torténet koltéi hasznositdsa mellett
a vers ritmikajaban érzékelhetd. A Kalevala “sorainak nagy része hangstlyos
trocheusi nyolcas oly modon, hogy mindegyik verslab els¢ szétagja hangsulyos, a
masodik pedig hangstlytalan, s a verssorok ereszkedék”.** Ugyanez a sortipus
jellemzi a Tul otven erdon cimii kdlteményt is. A finn eposz verselésére jellemzo
tovabba az alliteracio és a paralelizmus. Aprily a maga miivében mindkettdvel

mesterien ¢€l, kilondsen bravirosnak s valdoban a Kalevalat idézoek a

gondolatparhuzamok, pl.:

“... nincsen aki megkeresne.
Jarna értem, mint a hangya,
mint a Lemminkejnen anyja:
addig jarna, felkutatna,
kicsi méhvel irt hozatna,
varazsszokkal Osszerakna,
ugy siratna, Ggy szeretne...”

Az eposz zenei-ritmikai eszkozeinek jol sikeriilt alkalmazésat jelzi, hogy Véino
Kaukonen 4 Kalevala sziiletése cimii konyve utdészavaban Domokos Péter a teljes
terjedelmében kozolt kolteményt igy ajanlja az olvasoknak: “Irodalmunk nagy
erdélyi vonulatdban Kosztolanyiék nemzedékébél Aprily Lajos az a kolts, akinek
csupa zene lirdjaban felismerhetd a kantele hangja is.”>

Bar a Tul otven erdén wj, népies hangzassal gazdagitja Aprily koltészetét,
vilaga — s ezt a varazsos muzsika sem tudja ellenstlyozni — igen lehangol6. Otven
évét felelmekkel, szenvedésekkel teli idonek lattatja a koltemény emlékez6 hose,
jelenét a szétesettség allapotrajzaval jellemzi, jovOjét pedig a halal tartomanyéaban
jeloli ki. A sorsOsszegzés ugyan az egész addigi életre vonatkozik, dm a
koltemény a targyalt, évtizednyi periodust lezaré miiként arrdl is arulkodik, hogy
e koltdi vilagban a valtozasok ellenére tovabbra is a negativumok, a vilag alanyat
terheld, fenyegetd elemek az uralkodoak, s a tamaszul szolgald értékek nem

képesek az alany helyzetét javitani, vagy, egyensulyt teremtve, stabilizalni.
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Olyannyira nem, hogy a kdélteményben a lirai hdsrél kibontakoz6 kép tragikusabb,
min az a portré, mely a htiszas évek valsadg-verseiben (pl.: Kotorés a volgyben; A
tengeren rab énekel) rajzolddik elénk.

Mieldtt dsszegeznénk, hogyan épiilt tovabb, valtozott Aprily koltéi vilagképe
a targyalt periddusban, vessiink egy pillantast az évtized fontosabb miiforditasaira,
e munkdk s az eredeti miivek viszonyara. Bar a koltd miiforditoi tevékenysége
palyakezdésétdl halalaig folyamatos volt, intenzitasa iddszakonként valtozott. Az
1910-es és 1920-as években Aprily sokat forditott, s az ekkor tolméacsolt
miiveknek — koziiliik is els6sorban Hauptmann Az elmeriilt harangjanak — fontos
szerepe volt 6nallé alkotdi munkassaga kibontakozasaban. A huszas évek végén s
a harmincas években megcsappant a leforditott miivek szdma, mig a negyvenes
évekkel aztdn kezdetét vette a koltd nagy miforditéi korszaka, mely minden
eddiginél tobb magyarra atiiltetett miivet eredményezett.

Az altalunk ezittal szemiigyre vett alkotdi idészakban harom olyan miivet
iiltetett at magyarra Aprily, melyek jelentés pontokon kapcsolodnak sajat
verseihez. Ezek: Francis Jammes Elsé elégia cimii alkotdsa, Walther von der
Vogelweide Elégidja ¢s Caj Jen kinai koltond 18 rovid versbdl allé — kozos
cimmel el nem latott — ciklusa. (A koltd mindharom miivet szerepelteti Az
aranyszarvas cimi, valogatott versforditasait tartalmazo kotetében.)

Aprily még Kolozsvaron, az Ellenzék szerkesztSjeként ismerkedett meg
Francis Jammes lirdjaval, a lap ugyanis, mint a vilagirodalom sok mas, jelentds
alkotojardl, rola is kozolt ismeretterjeszté irast’* A francia koltd vallasos
verseivel 1931-ben behatdbban is foglalkozott, s a beldliikk arad6 gyermekien
tiszta, egyszerti valldsossdg, ugy véljiik, sajat miiveire is alakitdo hatdssal volt.
Gondolunk itt els6sorban 4 kertbe ment naiv hangli iméjara vagy A csavargo a
halalra  gondol  Istennel folytatott  vitajanak  bensOséges  hangjara,
természetességére. Jammes vilaglatasanak, természetszemléletének szerepe
lehetett abban is, hogy az Aprily-miivekben csokken a mitologikus elemek szama,
jelentésége, s a harmincas évekkel megindul az Aprily-koltészetben az az
egyszertisodési folyamat, mely az 50-es, 60-as évek oregkori lirdjaban teljesedik

ki.
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Jammes Elsé elégidjat még 1928-ban forditotta le Aprily,” kozds jegyeket
azonban a harmincas években a bardtai s édesanyja haldla kapcsan irt
kolteményeivel mutat, ezért tartjuk indokoltnak itteni targyalasat. Jammes halott
koltobaratjat, Albert Samaint idézi meg verses episztoldjaban, latomasos
képekben festi elképzelt latogatasat, kozos sétajukat a természeti szépségekben
gazdag, vidéki tdjon, majd Samain koltéi halhatatlansagardl emlékezik meg, végiil
a gyasz érzését feloldo természet- és végtelenség-élményérdl (Isten-élményérdl)
szamol be patosztalan, mégis felemel6 hatést fogalmazasban. Aprily Tavaszi fény
cimi verse inkabb csak a holt barathoz szélds formai megoldasdban emlékeztet
Jammes versére, egyébként a kolteményben Kuncz Aladar ¢letszeretete s a szerzd
“fénytelensége”, mélabija alkot kontrasztot. A Beszélgetés a folddel
halaltanc-latomasa is komorabb, mint a francia koltd vizidja, a halott anyat
természeti kornyezetben megjelenitd Keér ut bensdséges, gyongéd hangja, disztelen
stilusa azonban mar esziinkbe juttatja Jammes verseit, bar az Aprily-mii verselése,
a benne fontos szerephez juté gondolatritmus a Kalevala hatasardl is arulkodik. A4
halott a téman tul els6sorban természeti képeinek “kéksége” okan kapcsolhatod az
Elso elegiahoz, melyben a kék szin ugyancsak fontos szerephez jut, Az eskiivo
pedig a holtak latogatdsanak megjelenitése révén tart rokonsagot a francia poéta
miivével.

Igazi 1élekrokonra talalt Aprily az Elégia szerzéjében, Walther von der Vo-
gelweidében.”® A férfikora delén tuljutott német lovagkdltd mulanddsag- és
vallasi gyokerti elhivatottsag-érzet ihlette kolteménye a korjelzd kifejezések
kicserélésével az erdélyi koltd panaszos verseinek sordban is helyet kaphatott
volna. Az ismerds t4j ismeretlenné idegenedésének negativ élményét példaul,

melyet Vogelweide miive elsé részében panaszol el, Aprily is atélte Erdélyben.

“Most aztan felriadtam és azt sem ismerem,
mi régen ismerds volt, akar a tenyerem.
A taj s a nép, kit ismert a futkoso gyerek,
ma: idegen vidékek, idegen emberek”

— sz0l a német koltd panasza. “Koszalgatok a régi dombsoron, / a volgyek régi
arca nem nevet” — irja Aprily a Koromszembe. “A kovezet akacviragos, /

holdfényben all a sarki bolt. / S nem ismer rdm a régi varos, / a régi hold” —
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panaszolja 6 is a Kolozsvari éjjelben. Az a benyomas is a Vogelweidééhez
hasonléan kap hangot Aprilynal sok korai és késébbi miivében (pl. Séta egy holt
varosban; A marvanyunk meséje; Utcak; Enyedi csend) hogy a jelen
nyomasztobb, rosszabb, mint a mult volt. Kiilsnosen egybecsengenek Aprily
burol, gondrol tudositd kolteményei Vogelweide versének ugyanezekrdl a lelki
terhekrdl beszamold részleteivel (a forditdsban maguk a gond, bu, banat
kifejezések is stirlin eléfordulnak). A koltemény befejezd részével pedig, mely a
foldi kincsekkel a lelki értékeket allitja szembe s az isteni cél egyediili fontossagat
hangsulyozza, a “Viharszeles mélyed felett / meredekedet bizva jarjam” s az
“Egyediil Istené a gloria” Aprily-sorok allithatok parhuzamba.

A 30-as években Aprily Lajos egyik alapélménye a honvagy volt, s Erdély-
-szeretete, szil6foldje utdni vagya — mint arrél beszdmoltunk — szamos
kolteményében hangot kapott ebben az idében. A honvagy érzését szolaltatta meg
az 1. u. II. szazadban ¢lt Caj Jen kinai kolténd 18 versbdl alld sorozata is, melyet
Aprily egy francia nyelvii prozai forditas alapjan iiltetett 4t magyarra.”’ Caj Jen
elokeld kinai lany volt. A betdrd hunok fogsagba ejtették, magukkal hurcoltak, s
egy hun féemberhez kellett férjhez mennie. Otthontalannak érezte magat a
nomadok sztyeppei vildgdban, hazavagyott, am a fogsag 12 éve alatt 2 fia
szililetett, s amikor eljott érte hazdja kovete, hogy pénzért kivaltsa, dontenie kellett
fiai ¢és sziil6foldje kozott. A haza mellett dontdtt, igy viszont anyaként kapott
¢letre szolo lelki sebet. Versciklusat a fogsagban kezdte irni. A koltemények
tobbsége honvagyat, mostoha sorsat panaszolja, mig az utolsé versek anyai
fajdalmat szolaltatjak meg.”®

A tavoli kolténd szenvedéseit sorsuk, érzékenységiik felismert rokonsagabol
kovetkezéen Aprily nagy empétiaval és szamos helyen a sajat verseibdl ismert
képzetek, motivumok felhasznalasaval szolaltatja meg. (Ehhez a prozai
nyersforditas altal nyujtott viszonylagos koltdi szabadsdg is hozzéjarulhatott.) A
versfiizér magyar nyelvli valtozatdban a panaszkodé alany “tort szivvel” sir rab
sorsan, lelke Osszerogy a “végzet-sulytol”, dala “a banat verse (...),
visszhangtalan™, s miként a Beszélgetés a folddel lirai hose, hazai foldben szeretne

végleg megpihenni:

“Az lelkesit, hogy egyszer, ugy lehet,
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meglatom ujra draga foldemet.
Ha itt halok meg, sirba itt esem,
megsemmisiilok végérvényesen.”

Aprily kozel érezhette magéhoz a keleti koltStarsat vagya irdnyanak sajatos
valtozasa miatt is. Erdélyben lakva neki is voltak elvagyddasrél tantiskodd versei,
majd, miutan kdovette vagya irdnyat, a visszavagyddasnak adott hangot.
Ugyanarrol a jelenségrél van itt sz6, mely a vandor-sorst Szenczi Molnar
Alberttal kapcsolatban idézddik fel A zsoltarfordito cimii tanulmanyban. A
reformécié nagy alakjanak karakterét jellemzi itt ugy Aprily, hogy felidézi egy
vallomasat, mely szerint Strasbourgban azt dlmodja: Erdélyben tartdozkodik és
Strasbourgba vagyik.”’ A miifordito Aprily, ha csak tehette, az egyéniségéhez
kozel allo alkotok miiveibdl valogatott, s olyan alkotasokat tolmécsolt, melyek az
6Ot (is) foglalkoztatd érzéseket, gondolatokat szolaltattak meg. Kiilonosen igaz ez a
targyalt alkotéi iddszakra. A harom leforditott mli szinte belesimul a sajat
¢letmiibe, benniikk a forditd élményei épplugy visszhangoznak, mint eredeti
szerz6iké. Ez a miforditoi eljaras Aprily részérél, tgy véljik, sajat miivészete

hatokorének kiterjesztése, érvényességének egyetemessé tagitasa is volt egyben.
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JELENTESEK A VOLGYBOL

A harmincas évek végén Aprily Lajos 0j otthont teremtett maganak a
Visegradhoz kozeli SzentgyOrgypusztan, egy kis patak volgyében. Az ekkor még
alig lakott hely nyugalmat kinalt a tavaszi és 0szi hétvégéken s a nyari szlinetek
idején az iskolaigazgatd koltonek s békés nyugdijas évekkel kecsegtette. A
nagypolitika azonban uUjra beleszolt az életébe. Alig épiilt fel hegyek kozt
megbuvo haza, kitort a II. vilaghaboru, s a kolté aggodalmat hamarosan csaladja
érintettsége is novelte.! A masodik bécsi dontéssel eldallt helyzet ugyanakkor
megcsillantotta szdmara a sziil6foldjére vald visszatelepiilés lehetdségét. Eldbb
arra gondolt, értékesiti frissen elkésziilt otthonat, s végleg Erdélybe koltozik,
aztan mégis egy koztes megoldast valasztott: megtartotta szentgydrgypusztai
hazat, am hosszabb idore szabadsagoltatta magat, s hazalatogatott gyerekkoranak
szinhelyére, Parajdra.® A falu szélén, a Kikilld két aganak talalkozasanal
boronahazat épitett, s itt toltott egy évet feleségével. Erdélybdl visszatérve
lemondott igazgatdi allasarol, nem volt ugyanis hajlandé az iskoldban
végrehajtani a faji megkiilonbdztetésre vonatkozo rendeleteket.’” Nyugdijba
vonuldsakor végleg Szentgyorgypusztara koltozott. A volgyben érte meg,
aggodalmak ¢és nélkiilozések kozepette, a habori végét, s ez a hely biztositotta
szdmara a fedezékbe vonulds ¢és a csondes alkotomunka lehetdségét élete
hatralévo két évtizedében.

A héboru ideje — a viszonylag nyugalmas parajdi esztend6t leszamitva — s az
azt kovetd nehéz évek nem kedveztek az alkotdomunkénak. A vallalt forditoi
feladatok teljesitésére még ugy-ahogy maradt ideje és energidja a koltonek,
nagyobb lélegzetli sajat versre azonban alig. Kedvenc miiformaja a négysoros lett,
melyet ugy megkedvelt, hogy a késdbbiekben is szivesen alkalmazta. A hatvanas
évekbdl a vilagégés korara visszatekintve igy vallott rdla s példaként szolgald

mestereirdl: (négysorost) “Régebben is irtam, a vilaghabort rémségeinek idején,
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mikor azt éreztem, hogy 0Osszeszorul a torkom, s nagyobb versre nem telik a
1élegzetembdl. Kideriilt, hogy erdsebb lelki tartalmat is elbir, s ki tud fejezni ez a
miniatlirként hato forma. Les quatrains de Francis Jammes — ilyen cimmel, kiilon
kotetben jelentek meg a Pireneusokban élt francia poéta négysorosai. A keleti

koltészetbol is ismerjiik ezt a format.”™

A kolté habortval kapcsolatos élményeit
alapvetéen meghatdrozta az a tény, hogy a front eseményeitdl, a vonuld
seregektdl, de még a napi hirek csatornaitdl is tavol, néhany egyszerli embertdl
koriilvéve (parajdi tartozkodas) vagy csaladtagjai tarsasdgaban — az épp tévol
1évéért aggddva, kiszolgaltatott helyzetben — élte meg az 1939 és 1945 kozotti
1d6t, s a szornytiségek megérzékitése soran igy inkabb a képzeletére tamaszkodott,
mint valosagos tapasztalataira.

Ilyen témaju kolteményei tdbbnyire gordgods-mitologikus, biblids vagy
természeti képzetekkel atszott alkotdsok, s a habori benniik mint emberfeletti
hatalom, ellenallhatatlan ereji, pusztitd jelenség vagy szornyeteg jelenik meg. A
thébai mondakdr emberevd szornyetegének alakjat olti példaul magara A Sphynx
cimill négysorosban, a tréjai mondakor tengeri kigyojaként tiinik fel a Laokoon a
kisebbik fiahoz soraiban, s a gordg mitoldgia tovabbi tragikus epizodjainak
légkorét idézo képek teszik érzékletessé a Klio s az Utkozet utan cimiiekben. A
természet jelenségei koziil a forgdszél (Tavaszi hajtasok), az ég6 fenyves (Riado),
a tlzvész (Legyen mar vége), a zivatar (Enyedi didkok) s az aradat (Menedék 1.,
Aszaly) felnagyitott, kozmikus méretii képei jelenitik meg e torténelmi idészak
félelmetes folyamatait. A legtobb vers azonban a Biblidbdl merit, s az 6szovetség
vilagat (Jehova, Az én poétam, Messias nélkiil, Buda, 1945. februar), a krisztusi
szenvedéstorténetet (Legenda, Tavaszodik, 1I, Miatyank) s a jeremidsi siralmakat
és az Apokalipszis latomasait egyiittesen (Itélet napja) idézi. Ez utobbi kdltemény
terjedelmével, képeinek sodré aradataval kiemelkedik a haborus versek korébdl, s
az 1dészak jelentésebb miivei koz¢é sorolhato.

A cim a bibliai sirdamok ¢és vilagvége-latomasok korében jeloli ki a
koltemény parhuzamait. A versben besz¢éld a profétak utodjaként objektivalja
vilaglatasat. Az els6, indulatszoval kezd6dd sorban lakohelyét szoélitja meg, s
rovid, ténykozI6 kijelentéssel jellemzi helyzetét:

'79

“0, Szentgyorgypuszta, radszakadt a vész
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A versinditasnak ez a modja a Jeremidsnak tulajdonitott Siralmak konyve
verseinek szakaszkezdé felkialtasaival mutat rokonsagot. PL: “O, mily
elhagyottan iil a varos, / amely egykor tele volt néppel!” (1,1), vagy: “O, mekkora
sotétséget boritott az Ur / haragjaban Sion leanyara!” (2,1), vagy: “O, hogy
elhomalyosult az arany; / megfeketedett a szinarany.” (4,1).

A tovabbiakban a mi a telepiilés ¢és kornyéke pusztuldsat részletezi

szenvedélyes hangu, katasztrofa-képeket felvillant6 felsoroldssal:

“Tlizes pokolla lett a hiivos ég,
tronjan ivoltozott a szornytiség,
a magassagbol 6ldoklésre kész
ragadozok érc-szarnya csattogott
s hozott pusztulast és irtdzatot.
A volgyeket vajudas razta meg,
¢s kirontott a torkos szérnyeteg
s tizhanyo-krater volt minden torok.

A legeldkre tlizgolyo esett,

futottak, bujtak fenn a pasztorok

¢s szétziillott az Oriilt kecskenyd;.

De a démont6l vemhes volgyhomaly

Uj rémet sziilt, vadabbat, ¢heset,

villogtak mér a rettent6 fogak™
A trénon iil6 szornyeteg s a masik, még félelmetesebb rém a Jelenések konyvének
két vadallatrol sz6lo fejezeteit juttatjadk esziinkbe. Az Aprily-vers tlizvészt,
foldrengést festd részleteinek ihleté forrasat is megtaldljuk Janos apostol
miivében: “Villamlas, égzengés, mennydorgés ¢€s akkora foldrengés tamadt, olyan
nagy, amilyen még nem volt, amidta ember ¢l a f6ldon.” (16,18) Az érc-szarnyt
ragadozok repiildgépeknek felelnek meg az Aprily-miiben, 4m “elédeik” szintén
felbukkannak a Jelenések konyvében. A pusztitd saskakrol itt ezt olvashatjuk:
“Melliiket vaspancélhoz hasonlé vért fodte, szarnyuk csattogasa meg olyan volt,
mint a csatdba szaguld6 harci szekerek zorgése.” (9,7) A “pasztorok” a béke, a
természetes, harmonikus élet szimbolumai Aprily életmiivében. A koltemény altal
nekik tulajdonitott cselekvés igy szintén jelképes értelmii: menekiilésiik a boldog
emberi létezés lehetetlenné valasara utal. A koltemény befejezése az uj képzetkor,
a Szent Gyorgy-legenda felidézésével, a “megvaltd vitéz” utani sohajjal a

reménytelenséget nyomatékositja:
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“s a kiizdelemre puszta volt a kéz,
s nem jott felénk egy megvaltd vitéz —

Jaj, hol maradtél, j6 Szent Gyorgy lovag?”

A haboru tovabbi képi megjelenitései a kdlteményekben az “emberre — pl. a
koltd lanyara — iitd okol”: “Szived szembejott, / s redsyjtott a rettentd okol”
(A haboru), “lesujtott red a szornyl kéz” (Taganrog), az “Oriilt 1ény”: (a
haborurdl) “a véres Oriilt végignéz magan” (Foszlik a kod), (a vilagrol) “vallassa
ki a csattogo6 verd, / mit 6rol benn az 6rilt agyveld (Zold harkaly), olykor pedig az
atokkal, a végzettel lesz azonos: “A végzet itt mohd kézzel kaszalt” (Utkozet
utdn), “Irtoztal még a vértél s vén szivedre / lesujtott a sors 6lmos ostora (Uj
tavasz), “Most 6s-id6 van: atok, habor(” (Messias nélkiil).

A haborts éveket Aprily sotét, fusttél és kodtél (szamos esetben: véres
kodtdl) takart idészaknak lattatja (Unoka, Eurdpa, Klio, Menekiilés, Legenda).
Olyan kornak, amikor a béke csendje helyébe vészjoslo zaj tolul: “s zaj indul az
erdon, hogy megriasszon” (Visegrad, 1), “a rohano zaj végzetet jelent (Meddig él a
csend?), “S ha kiinn a vad vildgban elnémul a vihar, / felmegyek Finnorszagba
Annikki Norrival” (4 nap kronikdjabol). Olyan idének, midén a vilag egésze
romma lesz: (unokajardl) “nem élt romunkban, mely lassan kiég” (Uj hds), “Rom
volt a foldiink” (Anndnak hivtak), “A Kain fiistje? Mint szenny ¢€s korom / ott
feketiil a bas vilag-romon” (Abel fiistie). Kolteményeiben — miként a hiszas
években — vissza-visszatér a vilagot elarasztod vér képe: “Héboru van, gézolve dol
a vér”’ (November, I), “verd meg a vildg véres homlokat” (Zéld harkaly), <o,
martir-kérus, mely eget betdlt: / megtisztulsz tdle, véresarcu f6ld?” (Taganrog).
A versek altal elénk tart vildgban az embertelen kor a mélybe tart — “lezuhansz a
multtalan s6tétbe” (Eurdpa) —, a mélybe is vald — “Nd;j Oriasra, sz€l (...) s temesd,

'79

temesd a mélybe ezt a kort!” (Szoltam a szélhez) —, esetleg egyenld magaval a
mélységgel: “Itt rémség vart, vad, vérblizos verem” (Menedék, 1).

Az altalunk eddig szdmba vett haborus képzetek nagyobbrészt a félelem, a
szorongas keltette latomasok. Vannak azonban a haborus verscsoportnak olyan
ismétlédo képei is, melyeknek a kozvetlen tapasztalat a forrdsa. Vissza-visszatér
példaul a kolteményekben a “kenyértelenség” motivuma. A Légy hos cimil

négysoros “sorvasztd, bus kenyértelenség’-et emlit, a legismertebb imadsag a
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mindennapi kenyér hianyara emlékezteti a Miatyank cimii versben megszolalot —
“Rég nincs, Uram, / az asztalunkon egy falat kenyér” —, a Tifok alanya pedig igy
sz6litja meg az olvasét: “Ha megtudod, ne mondd el, jo hivem, / hogy éheziink.”
A kifosztottsag-érzetet jelzik azok a verselemek is, melyek a csalad
szE&tszorodasat, a szeretett csaladtag hianyat panaszoljak. A tavol 1évo fiut idézi Az
oszi hang: “Ra gondolunk. Rank gondol. Tudja jol: / ugy faj a lelkiink, mint most
az 6veé.” Az unoka haldla utan igy fakad ki a nagyapa: “Zuhog a fény, s kifosztott
szivvel allok / a némén szikrazd jatszohelyen” (Anndanak hivtak). Kiillondsen
meginditdé a Nem lehet egyik részlete, melyben a szétszorodott gyermekeit kereso

férfi a fiokait félté vadmadaréhoz hasonlitja riadalmat:

“Viharfogo fekete szarnyaimmal,
egy-fészekaljon megbujt magzatok,
gyermekeim, hogy védelmeztelek,
hogy szélorvényben szét ne hulljatok.

4

Uj fergetegben szétszorodtatok

Rikoltva sirnék, mint a vadmadar,
amelynek fészkén atcsapott az ar,
sikoltva szallanék utanatok.”

A kolté aggodalma ugyanakkor tulterjedt a csaladi szféran, hazijat, az
emberarcu Eurdpat is féltette, s ebbe az érzelmébe is a veszteség érzete vegylilt.
“Tél jon és nincsen sem otthon, sem haza” — komorlik példaul a megallapitas az
1944-b06l valdé Kodben cimii kolteményben. Fajdalmas hangu varidnsat a Haza
cimll négysorosban talaljuk: “Egy életben kétszer vesztettem el. / Nincs, nincs.
Bus sorsot értem €s kietlent.” Az Eurdpa cimet viseld mi pedig a férfi-gyermekeit
pazarl6 kontinens jovdjéért emel szot.

A haborus élmények talajan sarjadt képek koziil a legmegrazobbak talan az
elesettek, aldozatok holttesteit lattatok sora. Az eleven emberi test szépségével,
aranyossagaval, harmonikus felépitésével szemben e tetemek — emberhez
méltatlan — bicsaklott, torz tartdsa, borzalmat kelté kiilseje valik hangsulyossa a
kolteményekben. “En lattam a vad harc halottait / tiporva, torzan” — tudésit a
szOrnyl benyomasrol 4 harc végeén. “Fejiik elfordult torzan és merészen, / merev

goresben fekiidtek, annyian!” — tér vissza a kép Az elesettekben. A Duna tavasza
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az ¢let és a halal szembesitésével, a virdgok s a holtak latvanyanak tarsitasaval a

htszas évek hasonld megoldast mutatd verseivel is kapcsolatot teremt:

“Friss széna leng a megduzzadt Dunan,
s virdgok, lasst ringéssal vonulva,
sok-sok virag — s a viragok utan
par szornyl hulla, jaj, par szorny( hulla.”

Ezekre a kozvetlen tapasztalati hattérrel rendelkezd motivumokra
(“nélkiilozés”, “a szlikebb s a tagabb kozosség veszélyeztetettsége”, ‘“holtak
latvanya”) az egyszeriibb képi megoldasok a jellemzdek, szerepiik mégis jelentds,
mert hitelesitik a félelem s a megrendiilés sziilte latomasokat, a kort mitizalva
megjelenitd koltemények sorat.

Az erbészak vildgaval szemben elsdsorban a keresztényi hit, a humanista
értékrend, a gyermekiség s a természet kinalta a vigaszt, a remény lehetdségét s a
helytallashoz sziikséges lelki eréforrast Aprily Lajos szamara.

A harmincas évektdl a koltd vallasossaga elmélyiilt, a protestans lelkiilet és
eszmeiség mind fontosabb szerepet kapott életének s — ezzel egyiitt —
koltészetének alakulasaban. Természetes hat, hogy a bizonytalansaggal,
félelmekkel és szenvedéssel teli haborus idokben gyakran érzi sziikségét az
Istenr6]l s az Istenhez szolds ritusanak. Az 6 személye a versekben kibomld
értékrend csucsan foglal helyet, megelézve a “hegy(cstlcs)” jelentéskorébe tartozo

értékeket is:

“S mikor volgylinkre tort az aradat
s mar hegy se volt, mely mentd csticcsal intsen,
egyetlenegy kdszikla megmaradt,
egyetlen tornyos sziklaszal: az Isten.”

(Ez az Isten azonban inkdbb az u0jszdvetségi Mennyei Atya, mintsem az
Oszovetség zordabb Istene. Ot ugyanis a Jehova cimii négysoros igy jellemzi: “A
régi vagy: atok s halal ura, / inségbdl stilyos ostort fonsz nekem.”) A sziikdlkodés
idején a versek alanya az eredeti jelentését visszanyert “mindennapi kenyér’-ért
imat mond az Urhoz (Miatydnk), s erésiti az érzés, hogy “lélektelen vad idékben /
1élek van a dalban” (Enyedi diakok). Alkalmankénti teljes kétségbeesésérol is az

Istenbe vetett bizalom megrendiilése tudosit: “... itt az dtestamentum szele fa. /
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De lelkiinkben nem ég proféta-jel — / Elpusztulunk. Es Krisztus nem jon el”
(Messids nélkiil). A Biblia értékeket megtestesitd szerepldi koziil Abel kap még
szerepet a haborts periddus lirai termésében (Abel fiistie), az eurdpai kultara
szimbolumaiként pedig Erasmus, Homérosz, Dante és Goethe alakja tlinik fol a
mivekben (Erasmus, Europa, Dante).

A humanista értékek nevében utasitja el a versek hdse a “zsoldos-kor”
zsoldos-nétaval valo kiszolgalasat (4 kor), az 4daz partharcokat (Csak egy virag),
a gyulolkodokkel valo egylittmiikodést: “Szemeteken dithosség halyoga. / Veletek
menni nem fogok soha. / A jovo elé tisztan allhatok: / én lattam, mikor ti
vakultatok™ (Vakoknak mondom).

A komor atmoszférdju években a vigaszt és a reményt testesitette meg a
koltd szamara lednyunokdja, Anna. Alakjahoz a virdgok s a fény képzete tarsult:
“Bilibajad atiitott a vérkodon, / mint liliomszag hullablizokon” / (Kicsi virag), “Te
fénybe jutsz. Vajon mit érezel, / mikor leirod: Anno 2000?” (Unoka). A habort
végén a gyermek apjanak halalhire megrenditette Aprilyt, s az addiginal is
nagyobb féltéssel, szeretettel foglalkozott a félarvava lett kislannyal (“Rom volt a
foldiink. Elzuhant kirdlyok / az 6romdk. De 6 jatszott velem™), Anna 1946-ban — 5
éves koraban — bekovetkezett halala pedig talan a legfajdalmasabb esemény volt a
kolto életében.

A természet, miként a korabbi palyaszakaszokban, ekkor is bdséggel ontja a

megtjulas, a gondtalan élet vigasztalo példait Aprily szamara:

“Vér, vér és iiszok. Lesz itt feltamadas?
Gyerekszivekben, eszmékben, betiikben?
A szomszédomban izmos ember as,
¢és hajt a borsom, frissen, gyonyoriien.”

Az 1d6s6d6 koltd legkedvesebb allatai a madarak. A versekben siirtin felbukkand
képiik életszimbolumma lesz, dalaik az erdszak larmajat ellenpontozzak (Madarak
zenéje ciklus). A természet egyéb jelenségei koziil a baranyfelhdk valnak
értékhordozokka: a mélység szennyével szemben a magassag tisztasagat jelentik
(Szélcsend, Bdranyfelhdk, Menekiilés). Ujra siriin feltéinik a miivekben az a régi
képzet, mely szerint a természet jO, s egyiitt érez az emberrel. A haboras fold

felett “zokogva huznak a vadlibak” (November, 1), a tavasz azért késik 1944-ben,
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mert “irtézik attdl, amit hozni fog” (Marcius, 1944), s csivitel6 madar-tarsai
kozott a fenyegetd jovo miatt nem szol egyet se a harkaly (Madarak zenéje).

Az els6 vilaghabora  végi  anarchikus id6kben  gyerekkoranak
“tiindérszigetére”, Parajdra menekiilt Aprily Lajos a csaladjaval. (Ekkori
¢lményeibdl sziiletett elsé jelentds koltdi teljesitménye, a Falusi elégia cimil
ciklus.) A 1II. vilaghdboru idején megismételte ezt a kivonulast. A kedves
emlékeket fakasztd falu s a védelmezdnek érzékelt természeti kornyezet ujra
jotékony hatést tett ra s alkotokedvére. Az itt sziiletett s késObb Forrdsvizek
cikluscim alatt Gsszegylijtott versek szama nem nagy ugyan — idejét inkabb
forditasra aldozta Aprily —, 4am a megsziiletettek joval terjedelmesebbek, mint a
magyarorszagiak.

Vildgukban, melynek létrejottében nagy szerep jutott a nosztalgianak,
hattérbe szorulnak a latomasos elemek s eldtérbe keriilnek a gyerekkori torténetek,
a konkrét taj részletei s a veliikk kapcsolatos reflexiok. Az ujraélt gyerekkor
szinhelyei kozilil megelevenedik a szomszéd kovacsmiihely s a jatszohelynek
hasznalt temetd (Parajd, 1897; A régi hdzban), a patakok melléke (Enek a
Kiikiillohéz, Halalpatak) s a hegyi t4j (Menta, A tiz kialszik). Jellemzo a
kolteményekre az idészembesités (pl. Haldlpatak, A régi hazban), valamint a mult
s a jelen eseményei kozott vont parhuzam. Ez utobbiak koziil a legmesteribb a
gyerekkori tlizvész s a haborus vilagégés képeinek vegyitése (4 régi hazban).

A parajdi alkotéi id3szak reprezentativ kolteménye az Enek a Kiikiill6hoz.
Megsziiletéséhez egy sajatos hangzas-élmény is hozzajarult. Aprily igy emlékezett
erre késébb: “Gyermekkori falum erdeiben jartam sok-sok évvel fiatalsagom
elmulasa utan. Kedves emlékii foly6, a Kiikiilld kisért utamon. Draga Kiikiillo —
mondogattam a viszontlatastol meghatédva magamban. S ez az adoniszi sor
magsor lett: szapphoi strofat hozott magaval, s a szapphoi versszakokbdl felépiilt

a vers: Enek a Kiikiilléhoz. Egyetlen ilyen formaju versem.”

A koltemény
feliitése is zenei élményt 6rokit meg. A folyd csobogasa 0sszekotd elem mult és
jelen kozott, zenéje a gyerekkort idézi: “Ujra hallgatlak, gyonyort Kikills, /
gyermekéveim suhogd zenéje.” E megszolitast pergd, szines emlékképek kovetik,
melyekben felvillan a kalandos gyermek- ¢€s ifjukor sok kedves epizodja, a viz és

kornyéke ¢élovilaganak gazdagsaga. Az egykori boldogsag forrasaul és keretéiil
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szolgalo tajnak — a multbol a jelenbe iveld attekintést lezaré megallapitas szerint —

ujra fontos szerep jut:

“Halkul itt a hdbort szornyl gondja.
Vizivaram véd a beteg vilagtol,
két erds karral fogod atdlelve
j0 kicsi kunyhom.”
A koltemény vége érzelmileg megemelkedik, ahitatos-iinnepélyes szinezetet olt.

Az é&brazolt t4 transzcendens tartalmakkal bir, a lirai hds megigazul altala, s az

¢letet ¢és a halalt egyként boldogan fogadja:

“Aki megbantott, idej6jjon, aldom,
s békeszoval varom az érkezését,
Krisztus int a murvaszagu mezokrol
s szOke, szelid ny3;.

Isten is jobban szeret itt. A hangja
dobban olykor egyet a mély vizekben.
Azt dobbantja, szebb nekem itt az élet
s szebb a halal is.”

A murdl Frater Zoltan azt irja: “Mar az elsO szakaszokban felismerhetd, hogy
az Osztalyrészem, a Maganyossag, a Horatiushoz, A Muzsahoz, A Jamborsag és
Kozépszer verseit ird Berzsenyi hangja, vilaga ez.”® Megfigyelésével
egyetértve kiilon is kiemelnénk az Osztdlyrészem s az Enek a Kiikiill6hoz egy
kozos jegyét. Elsé olvasasra ugy tlinik, mindkét koltemény a lirai alany
megelégedésre okot add, biztos 1étpozicidba jutisat tarja elénk. A Berzsenyi-mil
tiizetesebb szemiigyre vétele sordn kideriil: a versben beszél6 megnyugvast
hirdetd kijelentései az Onszuggesztio eszkozei, mogottik az id0 muldsa miatt
érzett fajdalom s egy teljesebb, értékesebb élet utani vagy lappang. Aprily haborts
verseit, a benniik foglalt apokaliptikus képeket figyelembe véve ugy latjuk, az
Enek a Kiikiilléhoz sok megallapitasanak ugyancsak nnyugtatd, probléma-elfedd
szerepe van.

A héborus vilagban a fenyegetd zajjal szemben 1j, pozitiv jelentéselemmel
gazdagodik a “csend”. Korabbi, “nyugalmat biztositd kdzeg” értelméhez béke- és

biztonsag-képzet tarsul (Meddig ¢l a csend?; Visegrad, I). A “sotétség” a
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megszokott negativ jelentése mellett sokszor tiinik fel ellenkez6 eldjellel is. Lehet
“rejtd és oleld” (Sotétben). Tarsulhat ugyanilyen értelemmel a “lent” képzetéhez:
“Jo lesz a fold alatt, / nyilj ki, néma, komor var, katakomba™ (Lelkem felel). Lehet
a vilagégés befejezddésének jele: “legyen békesség €s legyen sotét” (Legyen mar
vege). Végiil segitheti felidézni a messze szakadt rokont: “Sokszor latom, ha
csend jon és sOtét” (Taganrog). Az archetipikus képzet eredeti jelentésének ezeket
az atcsapasait az ellentétes értelembe — vagy legaldbb is ezeknek az 4tcsapdsoknak
egy részét —, ugy véljik, a haborts viszonyok hivtak életre. A II. vildghaboru
idején alkalmazott repililétdmadasok elsotétitést tettek sziikségessé, s a civil
lakossagot a modern haboruk sordn soha nem érte annyi atrocitds, megprobaltatas,
mint ekkor. A védekezés lehetdsége hijan az emberek egyetlen esélye a tulélésre
nagyon sokszor a rejtezkedés, a sotétben €s csendben maradas volt.

A haboru végi torténelmi pillanat atmoszférajat onti formaba a Nagy tél utan.
Miként a negyedszazaddal kordbban sziiletett versben, Az irisorai szarvasban,
ezuttal is a szarvassors képei szolgdlnak, attételesen, az emberi 1éthelyzet objekti-
valasara. A koltemény szervezd elve az ellentét. Az elsd és a masodik versszak az
ujjaéledo természet, a koratavasz képeivel indul, majd a tél aldozatait, az elhullott
szarvasok tetemét festi. Az utolsé szakasz az ember-szarvas parhuzam
felvillantasa s az elhallgatas révén lesz mesterien hatasos. E16bb Ujra az élet — am
ezuttal a fenyegetd mozzanatokkal teli élet — képei kovetkeznek, &m a korabbiak
alapjan elvart halal-abrazolas helyett egy sokat sejtetd kijelentés zarja a versszakot

(s a kolteményt):

“Pedig még vész lapul a siiriiségben,
ivoltd hang sz6l messze: ordasok,
¢és €hes orvvadasz figyel sotéten —

Egymasra néziink, mint a szarvasok.”
A haborat kovetden Aprily Lajosra ismét a temetés szomord, antigonéi
szerepe harult. Vejét és unokajat kiilon ciklusokban siratta el (Taganrog, Annanak

hivtdak), melyeknek koltéi képzetei, megoldasai a huszas évek Nevek cimmel

napvilagot latott gylijteményének vildgat idézik, am a bensdségesebb hang, az
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érzelmi telitettség magas foka jelzik: e verscsokrok egy minden eddiginél
kozvetlenebb érintettség, egy minden korabbinal mélyebb seb fajdalmanak ereddi.

A Taganrog-ciklus elébb a sokra hivatott fiatal férfit, a tehetséges ¢és
szorgalmas tudost idézi (a Nevek LdszIo cimili darabjanak ecsetvondsaira ismerhet
itt az olvaso), majd e portréval rabba lett, elmosodott alakjat allitja szembe,
mikdzben bus, talvilagi tajként fel-feltiinik tengerparti sirjanak elképzelt
kornyezete is. Ezt kovetden kis csaladi korképet festenek a révid versszakok.
Latjuk az apjat varo, a tragédiardl mit sem sejtd gyermeket, a fiatal, gyaszat
méltésaggal viseld, am éjszakanként 6rl6dé Gzvegyet s végiil a vers beszéld
alanyat (kinek alakja ezittal egybeesik a gyaszolo Aprily Lajoséval), amint
hatralévo éveinek értelmét az arvan maradtak tdmogatasdban fedezi fel.

Az Annanak hivtak rapszodikusabb érzelem-hullimzassal, tobb korabbi
képzetet Ujraaktivalva allit emléket az elvesztett gyermeknek s a nagysziildi
fajdalomnak. A debreceni sir képeivel indul a verssorozat, majd a kis halott
tulvilagi életérdl perget elénk filmszerli képeket. Erdében lattatja (mint a holt
anyat annak idején az Egyiitt az erdon s A halott) és a szentgyOrgypusztai telek
lathatatlan lakojaként. A tovabbiakban kozos emlékek idézddnek, s egyszer a
gyerek, masszor a gyaszold nagyapa “siralmas, furcsa” rom-alakja kertl el6térbe.
Egy korai vers, a Faust iinnepén halal-képe sziiletik 0jja a haz koriil settenkedd
farkas abrazolasaban, majd egy irodalmias képzetkapcsoldssal a holt Annacska a
Csokonai altal is megidézett doktor Foldi sorstarsaként tiinik fel. Végiil a jovorol s
a gyermek emlékének halhatatlansagardl tudosit a koltemény. Bata Imre
véleménye szerint: “Az Anndanak hivtak ciklus nemcsak a nagyapai fajdalom
megkonnyebbitd kiéneklése, de a kétségbeesettség mélypontjardl az enyhiild
fajdalmon at a megbékélésig iveld, az elégiaig szelidiild emberi szenvedés pontos
és disztingvalt abrazolata is.”’ Vita Zsigmond hasonlé — egyetértésre inditd —

(13

gondolatokat fogalmaz meg értékelésében: . a mélységes megrendiilésbdl
sziiletik aztdn meg az Anndnak hivtak cimli versciklus, amelynek negyven
versében a konnyes, remegd fajdalom keresi a feloldodast a természet csendes
mélabujaban.”®

Utoéletiik soran a haborus témakdr verseit az elismerések mellett biralatok is

érték. Benedek Marcell igy szol szerzjiikrdl az Abel fiistiét ismertetve: “Az 6
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hangszere nem alkalmas arra, hogy iszonyodasat teljes valosdgaban kifejezze.
Ahol ezt a targyat érinti, nem jut tovabb a keserti rezignacional.” Vita Zsigmond
az Aprily-miivekkel Illyés Gyula hasonlé témaji kolteményeit allitja szembe:
“Mig Illyés Gyula az égé Budan is az emberi életet latta meg, Aprily mitizalta a
haborut és annak kornyezé valosagat. (...) Illyés Gyula a valdsaggal szembenézve
alakitotta ki a cselekvés koltészetét, de a szamonkérés utan eljutott az épités
stirgetéséhez. Kérdései gondolatokat valtanak ki, felelésségre vonnak, és az egész
nemzeti kdzosség 1) emberi magatartdsanak kialakitdsahoz adjdk meg az inditast.
Aprilynal zord otestamentumi levegé nehezedik a foldre. A kolté a vonagld
foldre, a hullakra szegezve tekintetét kutatja a sorsot, €s a menekiilést keresi. A
kalvini eleve elrendelés gondolatabdl most mar zordon és kiméletlen itélet lett,

19 Ugy véljiik, a két, tobb tekintetben is

amellyel szemben az ember tehetetlen.
egybecsengd vélemény megallapitasai megalapozottak. A koltd valdban
meglehetésen passziv mdédon viszonyult a héborus valdsaghoz, a végzetként
felfogott eseményekre a vélasza tobbnyire a borzalom mitikus képekbe
oltoztetése, a tiltakozas és a menekiilés. (Ez utobbi szot az Abel fiistje egyik
cikluscimének is valasztotta.) Néhany kolteményében azonban (Nem lehet, a
Taganrog zarlata) a csaladjaért folytatott kiizdelmének koltéi dokumentumaira
bukkanhatunk, mdas verseiben pedig a kor diihével, gyiilolkodésével valo
szembehelyezkedésre taldlhatunk példakat. (Igaz, e négysorosok tobbsége csupan
posztumusz kotetében latott napvildgot.) Azt pedig, hogy a kozosség nevében nem
tudott eléremutatd valaszt adni a haboras évek kérdéseire, magyardzza, hogy —
erdélyi attelepiilt 1évén — nem volt benne a kozélet fédraméaban, hanem honvagytol
gyotorve élte az elszigetelt mitvészek maganyos életét.'!

Aprily héboris négysorosai tobbnyire a tétel-antitétel (vagy—valosag,
pozitiv—negativ) képlet szerint épitkeznek. Ezzel az ellentétre €piilé szerkezettel
igyekeztek minél hatdrozottabban kifejezni a rettegés és bizakodas, remény és
reménytelenség kozott hanyodo 1élek dramdjat. A huszas évek elejének koltoi
eljarasmodja tér vissza altaluk Aprily koltészetében, azzal a kiilonbséggel, hogy a
kordbban képsorra bomld képzetek itt egyetlen képbe koncentralodnak, a
kifejtettség helyébe a jelzésszerliség 1ép. A mitologikus vagy biblikus jelkép

azonban (tobbek kozott) éppen a kifejtettség révén keriilhet 1) megvilagitasba,

159



kaphat aktualis jelentésarnyalatot. Az egyszerli megnevezés, utalds viszont
tobbnyire nem képes a sokszor koltéi kellékké kopott szimbolumrendszert
hatasosan “Ojratolteni”. Ugy véljiik, a koltd j6 par négysorosa esetében nem a
mitizalas a tulajdonképpeni probléma, hanem a szazadok sordn szdmtalanszor
“kiaknazott” jelképrendszer ujdonsagot nélkiilozo felhasznéaldsa. Vannak azonban
az ilyen versek kozott is kivaldak (Menedék, Abel fiistie, Messids nélkiil, A
legyozottek strofaja), az idészak termésének egészét szamba véve pedig olyan
klasszikus miivekre mutathatunk, mint az Enek a Kiikiill6hoz, a Dante vagy a

Nagy tél utan.

A habord utani évtizedekben Aprily Lajos mind ritkdbban mozdult ki
szeretett volgyébol. 1946-t61 1949-ig allast vallalt ugyan a Reformadtus
Konventnél, hogy nyugdijat kiegészithesse, s forditoéi feladatai is sziikségessé
tették, hogy alkalmanként ellatogasson Budapestre, életének ez az utolséd
periddusa mégis a szinte zavartalan szemlélodés, a szamvetés és a halalra valo
felkésziilés jegyében telt el.'> Az 6tvenes években elszigeteltsége, maganya mar
szinte teherként nehezedett ra, am gyermekei latogatdsai s unokai nyéari
vendégeskedései atsegitették a nehéz idészakon. Felesége 1961-ben bekovetkezett
haldla 0jbol a magany falaival vette koriil. E falakat ledontendé — s nem

crer

ifjikora erdélyi szinhelyeit. E latogatasokrol végiil szembetegsége, a glaukoma
miatt kellett lemondania.'?

Rékos Sandor szerint 1939-t6l, 4 lathatatlan iras megjelenésétdl szamithatod
Aprily “6szike”-korszaka.'* Vita Zsigmond viszont ugy latja, hogy kés6bb, csak
az 1940-es évek végén jelenik meg a kolté miiveiben az oregkor szemlélete.'®
Szerintink az 1940-es évek elsd felében — Aprily Szentgyorgypusztin vald
megtelepedésétél — észlelehetdé ugyan valtozas a miivek hése s a vilag
viszonyaban, a kibontakozd szemléletmodosulast azonban megakasztotta a

haboru, s igy az valdban csak az évtized masodik felében teljesedhetett ki. Az

alabbiakban e moddosulas természetérdl kivanunk szolni, azt vizsgaljuk tehat,
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milyen 1j elemek, drnyalatok vegyiilnek Aprily kolt6i vilagaba, mely folyamatok
erdsodnek fol s melyek halnak el e tekintélyes szamu alkotast felmutatod idoskori
liraban.

Ha egy id6s kolté miiveit a jelzett szempontok szerint kivanjuk mérlegre
tenni, az els6ként kinalkozé kérdés: hogyan viszonyul e miivek alanya az drege-
déshez, a kozeli elmulashoz. A haborG alatt Aprily verseinek tobbségét az
Européért, az orszagért s a csaladért valdé aggodalom inspiralta. A béke
bekoszontével figyelmének eléterébe ujra onsorsa keriilt. Szomoruan konstatalta
példaul testének esendSségét, apadasat. Az Abel fiistiében kiilon ciklust
(Betegszoba) szentelt a témanak, &m késObbi koteteiben is slirlin visszatért ra. A
koltemények hangot adnak a kiszolgaltatottsag s a fajdalom élményének (Ennyi
maradt, Keselyii, Fajdalom), a lesovanyodott testhez pedig a kozépkor aszketikus
vilaganak a képzete tarsul: “Mig vizsgalgatjadk, méregethetem: / milyen
kozépkor-képii, satnya test” (Testem). A kozépkorra utalasban olykor a szenvedés
keresztényi értelmezése is megjelenik: “a sotét sebek tul az életen /
megragyognak, mint régi-régi szenten” (A4 szenvedd). A test elesettsége maskor a
gyerekkori kiszolgaltatottsdg s a gondoskod6 anyai josag képeit hivja eld az
emlékek mélyrétegeibdl: “Mintha régi, beteg fitcska volnal. / De — vén gyermek —

mondd, hol maradt anyad?” (Betegszoba), vagy:

“Mikor fejedre stirti sorscsapas hull
és testedben kin arad szerteszét,
anyad eljon s hideg borogatasul
szivedre nyomja rég kihtlt kezét.”

(Borogato kéz)

A veszteség €érzetét sugdrozzak a szerelmi vagy kihtilését megorokitd versek,
versrészletek. “Vajon hova szokdostek csokjaink? / A vér-erdd pajkos tiindérei” —
kérdezi a Hova lettek? emlékezdje. Mas koltemények rezignalt alanya a szerelem
elmualédsat a képzelet (koltészet) szegényedésével is kapcsolatba hozza:
“A gyongyhazfényt kaprazo képzelet? / Erosszal elmegy. Megfakul a fold” (Isten
veled), “a szivarvanyt magaval vitte Eros” (S ha megfakult...).

Utolsd éveiben Aprily kifosztottsag-érzetét fokozta a szemét megtamadod

zold halyog. A vaksdg fenyegetése ismét elvezette a thébai mondakorhoz.
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Verseiben empatiaval idézte a tragikus koriilmények kozott vakka lett kiraly,
Oidipus sorsat, annal is inkabb, mert alakja mellé odarajzolhatta — a mitosznak
megfeleléen — kedvenc gordg hdsét, Antigonét, mint vakvezetdt (Oedipustol
kérdezem, Kolonoszi kép). A miiveken kiviil a betegség miatti fajdalom testet
oltott atképzeléses, dramatizalt kolteményben (Faust és a Gond), bibliai
parafrazisban (Bartimeus) és j6 par négysorosban (Ibolya, Szemem siettet, Milton).

Bar az id6s koltének az adott tarsadalmi-politikai viszonyok kozott megfelelt
a maga valasztotta életforma, olykor azért nehezen viselte a vele egylitt jaro
maganyt, monotoniat. “Lelkedben mi maradt? / Vénséged mélabuja” — panaszolja
a Mulandosag cimli négysoros. A Faradtsag fohdsza hasonld hangulati
mélypontrol tudoésit: “Ne szallj lelkemre, életunalom, / te halkan vijjogd, sotét
madar”. A koltéi személyiség arvasaga olykor szintén megtalalja parhuzamait. A
Jojj, Muzsa... példaul Csokonai magany-verseinek atmoszférajaval tarsitja a

negativ ¢lményt:

“Hogy megndttél, sorsom maganyossaga,
hogy sotétiilsz, hanyatlo életem.
Miizsa, remete-koltok Osi tarsa,
most kellenél, most kellenél nekem.”

Az Aprily teremtette koltéi univerzum hésére kezdettl az intenziv
halalélmény jellemzd. A huszas évek miivei dramai jelenetek soraban, romantikus
¢s szimbolista elemeket, gazdag mitoldgiai, torténeti jelkép-apparatust aktivizalva
targyiasitjak a “rossz”, az er0szakos halal képzeteit, am a személyes elmulas egy
lehetséges természetes, dramaisagot nélkiilozé modja mar ekkor is fel-feltlinik
egyes szovegrészletekben. A harmincas évek miiveiben teret nyer ez a halal-vizio,
a haboru hatdsara azonban hattérbe szorul, s csak az idéskori lira mutatja fel Gjra.
A félelmetes vég s a szelid elmulas képei egymast valtva, mintegy egymassal
vetélkedve szovodnek e periodus termésének szovetébe. A miivek alanya a jo
halal eléréséért mozgositja minden belso és kiilsd erdforrasat, s e kiizdelem végére
el is nyeri a békés elmulas lehetdségét.

A halallal kapcsolatos szorongast, a téle valo félelmet igen sok ekkori mi
gorogds arculattal jeleniti meg. “Gorgo mered ram s Erynnis kdvet. / Most

tragikus gorog lettem valdban™ — irhatnank e verscsoport elé mottoként a Kin és
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vagy kezd6 sorait. Vers idézi itt az emberi sors fonalat fono, nyuajtd és elvagd
parkakat (Harom no), a beteg szem észlelte fakd kornyezet az alvilagot asszocialja
(Megraboltan), s ugyanezt a szomoru vidéket festi A tulso partrol: “Nincsen tiiz
az alvilagi rengetegben, csak homadly, / mult-emésztd vértelenség, vak homaly.”

A gorogos halal- és tulvilag-vizidkat magukba foglalé miivek koziil a Hyper-
tonia emelkedik ki a korai versekre emlékeztetd titokzatos-sejtelmes vilagaval,
nagy ivll szerkezetével. A mii a benne megszolalonak az alvilag kiralyndjével,
Persephonéval val6 ¢jszakai taldlkozasait, parbeszédét (alkudozésat) tarja elénk.
A holtak s az é16k vilaga kozott ingadozé alany haladékért konyordg Persephoné-

hoz, &m ezt nem Onmagaért teszi:

“Persephoné, ma még ne — Hii szemek
néznek redm és azt kérik, hogy éljek,
s ha labam indul, visszaintenek.
Ok kotnek és nem foldi szenvedélyek.”

A Persephonéval valé megismerkedés képeivel indulé mii a holt Annécska alakjat
is lattato, fajdalmas-szenvedélyes viziosort kovetden az alvilagi kirdlynéhoz vald

végleges megérkezes szelid-szép képével zarul:

“Holnap talan ¢ dadol dalt nekem
gonosz kinért j6 csendet ad cserébe.
Az ¢letem kezét elengedem
s fejem lehajtom hiivos nd-61ébe.”

A Hyperténia a téma utolsé mitizaléd, romantikus izeket is 6rz6 feldolgozasa Apri-
ly életmiivében, s mint ilyen, nem az id6skori alkotdi periddusra jellemzé alkotas.

A félelmetes halalra a legkiilonb6zobb gorogds vagy mas kulturalis és
koznapi szimbolumok utalnak még a nevezett versek szomszédsagaban taldlhato
miivekben, pl.: aszott testet nyilként ijadba fogd nagy, komor kéz (4z dregség
drnyékdban), pusztasag (Nulla dies sine linea), nagy, komor fagy (Eszaki rézsdk),
roham-jelre vard szory (Az oregség barlangjaban), 6rdk-almu tél (Hohullasban),
halalszagi Sors (Olvaso nd), pallosos id6-bakd (Vesztohelyen), kegyetlen képii
vad (Ember!).

Aprily Lajos idéskori koltészete azért katartikus hatasa, mert bar a kolto

mélyen atéli s versei vildgaban fontos szerephez juttatja az Oregség, betegség,
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halalkozelség korlatozd, az emberi ¢€letet lefokozassal fenyegetd folyamatait, az
altala megalkotott koltéi személyiség nem veszti el méltosagat, értékrendjét €s
hitét, s még nehéznek abrazolt pillanataiban sem jut el az élet tagadasahoz. Eppen
ellenkezdleg. A palya egyetlen szakaszaban sem sziiletett ennyi tavasz-vers, a
sotétség képzetével szemben soha nem kapott annyiszor funkciot a fény, mint
ekkor, s a halallal sem alakitott-kiizdott ki a versek hdse korabban oly “rendezett”
viszonyt, mint e kései miiegylittesben.

A koltemények befejezd sorai gyakran villantjak fel az elmulas kivant
modjat. A végso pillanatra késziilo szeretne férfihoz méltéban kezet szoritani a
halallal (Kézszoritas), megtaradt fejét felemelve indulni az utols6 viharba
(Elkésett villam), az 0Oszi lobhullasban gyerekkori, avarhalmokban jatszo
Oonmagara emlékezve az akkori gondtalansaggal kivan “eltinni mélyen / a
legstirtibb rakés levélben” (Lomb-halmok), megtisztulva, Istennek tetszon, “mint
sériiletlen kisfia” akar a jo haldlban részesedni (Megtisztulas). A halal allapotarol
s az azt kovetd 1étrdl (szemben az alvildg-vizidkkal) ugyancsak szdmos pozitiv
hangulati toltésti kép tuddsit. A halal olelése gorcsoldd hatdsunak mutatkozik a
Rossz éjszakadkban, eljovetelével az ember felhdvé valik (Fellegek jatéka), vagy

mas modon lesz a természet részévé:

“A visegradi hegységben lakom.
S ha itt halok meg, az mi véltozast hoz?
O, nem sokat, csak ennyit: egy napon
szorosabban 6lel a hegy magahoz.”

(A valtozas)

A tulvilag lehet erdélyi rengeteghez hasonlatos t4j is, hol a lélek a baratok
lelkeivel taldlkozhat (Ha mar az utat nem folytathatom), felséges zenét hallgathat,
s az életszeretet verseit tarhatja Isten elé (Utravald).

A kivant és az elutasitott halalnemet egyiitt felidézo Intés kutyamnak a kései
halal-koltemények tanulsagait 6sszegzi. A kutyajat feladataira oktato idés gazda
az utasitdsok koz¢ iktatja, hogyan viselkedjen az eb a hazat megkdzelité kétféle
“Halallal”. A “rossz Halal” a porta koriil sunnyogva és neszteleniil jard, betorni
késziild tolvajként jelenik meg jellemzésében (“rohanj a nesztelen gonoszra™ —

sz0l a vele kapcsolatos utasitds), mig a “j6 Halal” invitalasra var6 jobaratként:
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“De ha a j6 Halal megallna
s behivo intésemre varna
kapunk elétt,
nehogy re4 mordulj, ha latod,
illén fogadd, mint j6 baratot
s bocsasd be 6t.”

A j6 halal tehat nem vératlanul, erével tér az emberre, hanem illedelmesen vaér,
mig hivijak. A mas versekben is megrajzolt vonasok alapjan hozzatehetjiik: Aprily
“Oszikéinek” jo haldla olyan latogatd, akit megtisztultan lehet fogadni, akivel
méltosagat meglrizve, szelid természetességgel intézheti el a dolgat az ember.

Az elmulas gondolata sokszor vezeti a koltét halott baratainak, sziileinek
emlékéhez. Az apat idéz0 miivekben a ragaszkodds mellett a régi vitdk miatti
sajnalkozas és az apa s fia altal egyként megélt magas kor kinalta sorsk6zosség
érzése is hangot kap (Az apa, Apamra gondolok), az anya arcképét felmutatokban
az aldozatokért, a gondoskodoé szeretetért érzett hala hangjai szélalnak meg tjra és
ujra (Feltel, anyam?, November, II), mig a baratokat — legtobbszér Reményik
Sandort — lattatokban kimondva-kimondatlanul is az ért6 tars hianyanak érzete
bujkal (Még élek, Virag helyett, Tarstalanul).

Az eltavozott feleség alakjat s a “tlizhelytelenné” valt otthon gyészos
atmoszférajat Epitdafium cimmel kiilon ciklus 6rokiti meg a Jelentés a volgybol
ciml kotetben. A Falusi elégia nyitd verse annak idején a szeretett ndnek cimzett
Ajanlas volt. (HOse 6szi lomb-csokorral — s elégikus hangulatokkal — tér meg az
erd6bdl kedveséhez, kinek lelke karcsti vazaként fogadja be a hervadas kindlta
szépségeket.) A ciklus Tarkul a volgy cimii darabja az Oszt bemutatd részletek

utan e korai versre utal vissza:

“De kinek hozzak lomb-csokrot, kinek?
Hadd j6jjon viharsz¢€l, amely lerdzza.
Pusztuljanak a tarka szép szinek.
Heves nyar volt. Eltort a karcsu vaza.”

A szeretett tdrs a madaraknak is hianyzik (Ablakhoz szallo cinkeraj), Ok is
gyaszoljak (Gyasz). A réd emlékezd férfit ugyanakkor vigasztalja a tudat, hogy
halalaval a természet békéje lett az osztalyrésze (Epitafium, Majd ringatod...). A
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ciklus Aprily utolsé nagyobb lélegzetii halottbucsuztaté miive. Attekintve az
¢letmii sok hasonlo, az antigonéi szerep vallalasdnak jegyében sziiletett alkotésat,
nyilvanvalova valik egy — vilagképi vonatkozasa miatt is — fontos jelentésiik: az
embert megilleti a tisztes bucsuztatds, a temetés, mely egyben utdéletének elsd
mozzanata is. Az ember érték, s tartozunk neki és magunknak azzal, hogy
ragaszkodunk emlékéhez.

A testi fijdalmak, a gondok és szorongasok elviseléséhez az Aprily-miivek
alanya Istentdl (Kivansdg, Imadsdg), Assisi Szent FerenctOl (Assisi, jojj) vagy
megszemélyesitett évszakoktol, természeti jelenségektdl (Déli szel, Konyorges a
tavaszhoz, Pilinkézz, porka ho) kér erdt, segitséget. A természet egyébként is
segiti jelenlétével, életét a maga ritmusaba 6leld hatalmaval. A halal kozelsége
felfokozott életszeretetet valt ki az id6s alkotobol. Amulni még — hirdeti a periodus
¢életprogramjat a cikluscimmé is emelt verscim, a mii parja pedig, a Carpe diem...
az Aprilytél megszokott eljarassal illeszti e programot a lirai hagyomanyok
folyamatéba.

Az bregkori lira tjdonsaganak szamit az sz koltdjeként ismertté valt Aprily
érdeklédésének modosulasa, a tavasz-versek sokasaga. A novekvd fény kivaltotta
rajongas (“Vén ember, 0j fény hull read, / fakadhatsz-é panaszra?”— Uj fény), a
megelevenedd vilag minden apré jelensége iranti csodalat (“Uj riigy s uj fii, és
ujra mondhatom / és drvendezve mondhatom, hogy élek” — Tavaszi pillanat) 6lt
testet e miivekben. A szinek koziil a sarga (szoke) villan fel a legtobbszor benniik,
s nyer ezaltal “melegséget”, “¢letet”, “virulast” konnotalé szimbolikus funkciot
(Sarga szinek, A somviragos oldal, A somfa-csonk, Szokiil a fiiz).

A tavasz-koltemények egyik legszebbje a Marasztalnalak, mdjusom, mely az
eksztatikus életszeretet dallamaba a muld id6 miatti fajdalom elégikus hangjait
vegyiti. A megszemélyesitett majus a miiben azir szemi, sziromhavas labl
lanyalakként jelenik meg — varazsat a jellemzésére hivatott metaforak halmozéasa
is érzékelteti —, olyan lanyalakként, ki latogatdban van, s épp indulni késziil. A

vers alanya, hogy maradasra birja, mozgositana az egész természetet:

“A faknak sz6Inék: stirlisodjenek,
utrekesztd bozotta ndjenek.”

“Szarvasokat vennék ra, hogy csapat
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allja el agancsokkal utadat.”

Majd a parhuzamos szerkesztésti sorok emelkedd érzelmi intenzitdsa a tetépontra

ér:

“Tél-nyltte testemet vetném eléd,
hogy lefogjam labad lendiiletét.”

A vers, a cimre visszautalva, atmenet nélkiili elcsendesedéssel, az érzelmi kitorés

rezignalt hangu indoklaséaval zarul:

“Marasztalnalak, mert nem tudhatom:
talalkozunk még, tiindér honapom?”

A Marasztalnalak, majusom megoldasai, a halmozésok, a parhuzamok, a fokozas,
az ismer0s feliveld majd visszahajldé érzelemiv, a szdéismétléssel is jelzett
“visszazard”, keretes szerkezet olyan koltét mutatnak, ki — idds kora ellenére —
mit sem veszitett esztétikai igényességébol.

Aprily Lajos mindig is intenziv kapcsolatban volt a természettel. Szent-
gyorgypusztai élete s iddskori életvagya azonban még a korabbiaknal is
erdsebbre, szinte az eggy¢ valas mértékéig szorosra fonta e viszonyt. Sok egyéb
szovegrészlet mellett egy sajatos, a versekben vissza-visszatérd ekkori képzet
igazolja ezt a legszemléletesebben. Az utols6 két évtized koteteit forgatva ilyen
verscimekre bukkanhatunk: Vadlud voltam, Fa vagyok, Nyirfa voltam, a szovegek
bensejében pedig se szeri, se szdma a hasonlé azonosulasoknak. Allat, természeti
képzédmény nevében (alakjat felvéve) régen is meg-megszolalt az Aprily-versek
lirai hdse (4 hegyek, Hollo-ének), a természetbe olvadas képzete mégis az idéskori
verscsoportban vélik jellemzé motivumma. Ime néhany példa: “Ha fiiz lehetnél,
barkas fiiz-liget, / lelkem, hogy zsonganal” (Fiizfa-zsongds); “Allok, oreg biikk,
irtasos tetén” (Tdrstalanul); “En is az erdé faja voltam” (Szeret az erdd), “felhdk
kozott felleg leszek™ (Fellegek jatéka). Bar e versek némelyikére az attételesség s
a latomasossag a jellemzd, a természeti targytl miivek 0sszességét szdmba véve
tiinik fel mégis leginkabb az olvasonak, hogy Aprily koltészete a kozvetlen
onkifejezés felé haladt ezekben az években. A természet immar nem a tarsadalmi

problémak, dramai Gsszecsapasok abrazoldsadnak az eszkdze. Maguk az élmények
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is aprobb, hétkoznapi jelenségekhez kotddnek, nd a realisztikusabb szemléletre
utalo elemek szama, a versek tobbségének érzelmi végpontjai is kdzelebb
keriilnek, s mindezt mintha valami idéskori bolcsesség rendezné igy el.

A héaborti utani miivek kozott kiillon kis csoportot alkotnak a koltd
disztichonos versei (Séta Debrecenben, Visegradi vadaszat, Sarréti zongoraszo,
Parversek) s hexameteres alkotdsa, az Odysseus végso kalandra indul. FObb
jegyeikrdl, a korabeli termésen beliil betoltott szerepiikrél Csép Ibolya ad
konyvében kivald, ma is érvényes jellemzést: «A tomoritd jellegli négysorosok
utan felszabadult béséggel zenéltetik Aprily miivészi nyelvét. A sotét évek sulyos
mondatait jelzds szerkezetek pompaja valtja fel, melyet jatszi konnyedséggel
hajlitott klasszikus formaba. Eletszomja, szépre-vagyasa jut kifejezésre, akar a
parajdi Rozsikat idézi gyermekkori szanjukon, akar Odysseus forré sohajat: “O,

',,

csupa szin, csupa hang, csupa kinban is 0j gyony6riiség!”»'¢ E verscsoport példa
arra is, hogy az Aprily lirdjaban kibontakozo tendencidk nem megszakitisok
nélkiil érvényesiilnek. Uralkodéva valasukat nem az ellenpéldak hidnya, hanem
azok mind ritkdbban val6 eldforduldsa jellemzi. Ebben az egyszerlisodés felé
halado koltészetben fel-felragyog tehat egy-egy régebbi verstipus, mint pl. a
Hypertonia az egyébként mas tulajdonsagokat mutatd haldl-versek kozott, vagy
mint e néhdny boObeszédli, diszes koltemény a rovid terjedelmii s mind
véglegesebb megfogalmazasa “6szikék™ gytirijében.

A felszabadult alkotokedv termékei azok a romai kort idéz6 miuvek is,
melyeket a Visegrad kornyéki régészeti feltarasok inspiraltak, s Romai 6rvonalon
cikluscim alatt lattak napvilagot a Jelentés a volgybdl cimii kotetben.'” Egyes
versek koziilik a sirkovekrdl leolvasott nevek hangzasabdl kovetkeztetnek
egykori viseldjik jellemére, tulajdonsdgaira (delia Sabina, Aquincumi strofa,
Gaia Valeria Nonia), masok romok ¢s sirmellékletek alapjan festik az egykori
Pannonia életét (Amphitheatrum, Gladidtor, Lunula), két mii pedig a rdmaiak s a
lovas nomad népek szembenallasardl tudosit (Marcus Aurelius, Az orszem). A két
eltéré kultura megidézésének s a korszakvaltast sejtetd képeknek talan aktudlis
vonatkozasuk is volt. A habortt s a diktatura idejét a kolto is korszakvaltasként

¢lte meg, s Ggy érezte, a réginél barbarabb vildgba keriilt. “Az én korom halott. /
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Koszontelek, te szornyl virradat” — irta példaul a habora végén Bucsu a kortol
cimil négysorosaban.

Ugyancsak az életvagyat mutatjdk a kései versekben a huszas évek
elvagyodas-képzeteire emlékeztetd, utazas-vagyat rogzitd képek, részletek, még
akkor is, ha lemondo6 gesztus jarul hozzajuk. “Mar nem jutok sem Svajcba, sem
Tirolba” — halljuk a Nydrvégi jaték sohajat. “Dél felé futod hajo, / zold olasz part
volna jo...” — valt at a lemondas kivansagba az Oszvégi kicsi dalban, mig az
Amerre Dante jart Gjra szomoruan konstatalja: “Mar nem jutok zeng6 Italidba, /
nem ismerem meg Osi kincseit.” A sziilévarosabol szamiizott, honvagytol gyotort
Dante alakja tobb mas ekkori kolteményben felbukkan. Aprily Erdély-nosztalgiaja
ugyanis a hazalatogatasok ellenére eleven maradt, s az itdliai koltd alakja egyre
gazdagabb jelentésii sorsjelképpé valt szamdra az évek soran (Ravennai strofa, Jo
vagy, Ravenna).

A harmincas években, mint kordbban ramutattunk, népies elemek vegyiiltek
Aprily Lajos koltészetébe. A jelenség az id6s koltd miiveiben, ha nem is
meghatdroz6, hanem szinezd tényezdként, ugyancsak felfedezhetdé. Az GStvenes
években unokai szamara versben elevenitette fel a Rapsonné alakjat megorokitd
Parajd kornyéki mondat (Rapsonné erdejében) s egy kiszinezett gyermekkori
kalandjat (Pele-iitc Dénko). A realista s mesés elemeket vegyitd elbeszéld
kolteményekben tobb népdalrészlet szerepel s szamos tajnyelvi fordulat idézi a
falusi székely vildgot. Ritmusuk iitemhangsilyos, s Aprily mesterien valtogatja és
tarsitja a kiilonboz6 sortipusokat. (A székely népi vilag komorabbik arcanak
ismeretérél A biboros cimii drdméjaban tesz bizonysagot a koltd. Erre a miire a
késébbiekben kiilon is kitériink.) A lirai koltemények kozott (bar jambusi
sorokbdl épitkezik) miifajat, nyelvezetét tekintve népies a Kis ballada; ritmusa s
egyes fordulatai révén itt emlitheté a Hohullasban (igaz, nosztalgikus multidézése
mas verscsoportokhoz is hozzékapcsolja) valamint a Regdsok hurjan, melynek téli
rajzaba viszont itt-ott a népies képzetektdl eltérd képek ékelddnek (pl.: “olyanok a
szinek, mint egy régi Brueghel-képen”).

Bar az id6skori versek tobbsége egy sziik vilag hésének a multtal, az apado
testtel, az oregséggel s a természettel kialakitott mindennapi kapcsolatarol ad hirt,

egy kisebb csoportjuk az emberiség jovojéért érzett aggodalmat, a természettol
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elszakadt ¢letmodtol s a gatlastalan viselkedéstdl vald idegenkedését is formaba
onti. A Lesnek ream tanusdga szerint a vilagbol eltlint a védettség-érzet,
mindenfeldl “rontgen-szemi, irtdztatd rakétdk™ céloznak az emberre. A tél integet
ugyanezt a képzetet targyiasitja: alanya olyan odut keres, hol nyugodtan pihenhet,
s nem jut eszébe: “van habori s atom”. A Gondtalan madarak szerint pedig a
cimben megjeldlteknek azért jobb, mint az embernek, mert “Nem ismerik a
gyilkos szot: atom”. Nyilvanvalo, hogy a haldl kozelébe ért idds férfi nem
onmagaért emel szot elsésorban, hanem embertarsait félti a vilagban vald
otthon-1ét elvesztésétdl és a szornyl pusztulastdl. A volgyon thlra tekintd versek
kozott olyanokra is bukkanhatunk, melyekben a technicizalodd, larmas emberi
vilag jelenségei s egy ezektdl irtd6z6 csendszeretd, puritan személyiség reflexioi
kapnak teret. Tobbségilik a legutolsd évek terméke. Némelyik koziilik valdban
csak a fajdalmas maganyba szorult o6reg legény zsémbelddése (Szdguldo autosnak,
Tandacs), masok azonban a természeti értékek féltésének nagyon is jovobe mutatod
dokumentumai (4 somfa-csonk, Nagyvarosi kodben), vagy pedig egy egész ¢leten
at szilardan képviselt erkolesiséget mutatnak fel (Kevélykedonek, Albert
Schweitzer, Viallald a szot).

Az utolso két évtized termésében megszaporodnak azok a versek, melyek
egy-egy korabbi miire utalnak, s vildgukat felelevenitve jelzik az életvalosagban
vagy a koltdi szemléletben bekovetkezett valtozast (esetleg ennek hianyat). Ilyen
Az irisorai szarvas képeit Ujra felvillantd, az akkori “laz” elmuldsén tiinddd
Szarvasok, a Marcius megirasdnak idejéhez képest szintén hanyatlast, romlast
lattatdé Torz marcius, vagy a lirai alany Antigonéhoz fliz6d6 viszonyanak
torténetét epilogusszertien lezdrni szdndékozd — s igy egy sor régebbi alkotast
felidéz6 — mi, az Oidipusz leanya. Egyébként a korabbi versekkel parbeszédet
folytatd kései miivek tobbségében tetten érhetd az Osszegzés, a szamvetés
szandéka.

Aprily Lajos “8szikéiben” a kozvetlenebb onkifejezés a korabban kiépiilt
jelképrendszer tovabbi moédosulasaval jar. A kotetcimben is feltling “volgy”
kifejezés (Jelentés a volgybol) példaul szinte teljesen elveszti konnotativ
jelentését, s a lakohelyet jeldli. Funkciojat a tobbnyire halal-képzeteket is

felidézo, koznapibb, kevésbé egyéni “mélység” (lent) képzet veszi at (a mar
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idézetteken kiviil pl.: “természet, ments ki mélybdl és homalybol” — Csodat!). A
“hegy, csucs” szimbolum is ritkdbban jut szerephez, helyét az “ég”, az —
egyébként polivalens — “felhd”, s ugyancsak &ltalanosabb jelentéssel, a
“magassag” (fent) archetipus foglalja el (pl.: Kis, fehér felhok, Ludak, Hang
hivogat). Jelentds szerephez jut a kései versekben a “fény” s a “sotétség”.
Mindkettére jellemzé azonban, hogy — bar sokszor fordulnak el archetipikus
szerepiikben — szamtalanszor bukkannak fel elsddleges jelentésiikkel (pl.: Hiv a
verdfeny, Szokiil a fiiz, Glaukoma). Az alkotoi periddus végén e jelenség a koltd
szembetegségével is 0sszefligg. Jellemzé motivuma tovabba e kései versanyagnak
a korabban is gyakori “kod”, mely jelentheti immar a habort, a diktatira idejét
(“vilagkod”) s az ismeretlen jovot (Mit rejt a kod?).

Az Idahegyi pdadsztorok megjelenése utdn hosszii ideig nem fogott
dramairasba Aprily, az 1950-es években aztan két dramai alkotas is kikeriilt a
keze alol, az Oedipus Korinthoszban és A biboros. A gorog targya mu sziiletési
éve 1954, s az olvasok az Abel fiistie cimii kotetben talalkozhattak vele, a
fejedelmi Erdély torténetének egy tragikus epizddjat feldolgozd masik alkotas
pedig 1958-ban irddott, s csak a koltd haldla utan (elébb a Vigilia 1969-es
évfolyama els6 harom szdmaban, majd az Akarsz-e fényt cimi kotetben) latott
napvilagot.'®

Az Oedipus Korinthoszban az Aprilyt tobbszor is versre ihleté thébai
mondakornek azt az eseményét dolgozza fel, amely szerint a korinthoszi kiraly
udvaraban nevelkedett ifju  Oidipusznak egy lakoman valaki tényleges
szarmazasara céloz, mire Oidipusz elhagyja az addig sziilei hdzanak vélt palotat,
hogy megtudja, ki is 6 valdjaban, s ezzel megteszi az elsd 1épést szornyli sorsanak
beteljesedése felé.

Az egyfelvonasos drama jelenetei a palota kertjében, a tenger s a lebukd nap
eléterében peregnek. Fiatalok gyiilekeznek lakomara (egyikiik, Lamia, titkon
szerelmes Oidipuszba). A cimszerepld késve érkezik egész napos vadéaszatabol,
megjelenéséig a tobbiek rola beszélnek. E késleltetés kettds funkcidju: a szereplok
szavaibol az olvas6 megismeri a host s érdeklodés €ébred benne irdnta. A
tovabbiakban a vadészatrol, szerelemrdl folyd vidam beszélgetést egy thébai vak

jos felbukkandsa és Oidipuszhoz intézett kijelentése szakitja meg: “Ragyogjon rad
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a végtelen, csodas vildg, / becézze rétek tarkasaga két szemed / és meg ne tudd,
hogy mit jelent: vilagtalan.” Ez az esemény késziti el6 az egyik ifju linnepronto
kijelentését a fohds szarmazasardl. A dramanak e fesziiltségkeltd mozzanat a
tetOpontja, a végkifejlete pedig Oidipusz Gtnak induldsa Delphibe.

A parbeszédeket meg-megszakitva a kar az ifjisag, az élet s a természet
szépségeirdl besz¢él — az “Oszikék™ disztichonos verseit juttatva esziinkbe —, utolsé
megszolalasakor pedig — a harmincas, negyvenes évek Aprily-verseit idézve — a
gondrol (“j0n feketén a gond”) s a tragikus emberi sorsrdl (“Embersors: remegés,
embersors: zuhanas”) emlékezik meg."”

A drama Oidipuszanak sok vonasaban a korai Aprily-versek alanyanak
tulajdonsagaira ismeriink. Természetszeretd, a hegyek lakoi koziil a pasztorok a
kedvencei, kik szelidek és vendégszeretok, mint a Tetén hegylakoi (“s a gazda
tejjel s jo fehér sajttal kinal”). A nosztalgia miikodését jelzi a miiben, hogy a
Korinthosz kornyéki vidék az erdélyi tajra jellemzd jegyeket hordoz. A
beszélgetokhoz kozel az enyedi Orhegyet idézé “Orhalom” magaslik (folotte a
leszalld ¢j gencidna-szinil), s a tarka virdgok kozt patakok csobognak.

A mi egészének 1étrejottében, vilaganak kiépiilésében, véleménylink szerint,
igen fontos szerepet jatszott az a — korai versekben sokszor ugyancsak fontos
épitéelemnek szamitd — képzet, hogy a felndvekedéssel elveszti a felhdtlen
boldogsag lehetdségét az ember (1asd pl. mar a Falusi elégiaban — “Tudas fajanak
aldozatja lettem” — vagy a Séta egy holt varosban s a Jozafat cimi alkotdsokban).

A draméban elhangz6 joslatnak a ma olvaso6ja szamara kiilonds, borzongato
csengést ad a tény, hogy a szavak megformaldja utdbb, szembetegsége révén,
maga is a teljes vaksag kozelébe keriilt. Az “Oszikék” utolsé verseiben
megalkotott lirai személy mar inkdbb a drama vak koldusara s a mitosz — itt be
nem mutatott — 6reg Oidipuszara emlékeztet.

A biboros cimszerepldjének ugyancsak a — csaladja altal kihivott — végzet
(atok) szabja ki halalba vezetd ttjat, az alkotds mégis sokban kiilonbozik a két
korabbi dramatol. Aprily ezattal Erdély torténetének egyik legsotétebb
1doszakaba, az 1599. év eseményeibe enged bepillantast, s miive felépitésében is
eltér az oOkori mintdk szerint ¢épitkezd gorogds alkotdsoktol. A torténeti

eseményeket fobb vonalaiban hlien kovetd cselekmény: Béathory Zsigmond
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lemondasat kovetéen a fejedelmi székbe unokadccse, a Lengyelorszagbol
hazahivott humanista fopap kertl, ki a nép érdekeire is figyeld elképzelésekkel,
varosépitési-csatorndzasi tervekkel kezdi uralkoddsat. Programjat azonban
keresztiilhtizzak a torok, Habsburg s roman hatalmi cselszovések, torekvések s a
belso egység hianya. Az elddei altal megalazott, jobbagyi sorba taszitott székelyek
jelentds tomegei a roman vajda, Vitéz Mihaly oldaldn harcolnak Bathory Andrés
serege ellen a dontd litkozetben, a vereséget kovetden menekiild fejedelmet pedig
a Bathory csaladot gytilolo székelyek egy csoportja az erdben megdli.

A torténet hét képben bomlik az olvaso elé. Az Eloljaré beszéd egy Aprily
altal felkutatott eredeti szoveg felhasznalasaval késziilt jobbagyi eskiitételt drokit
meg. A jelenet embertelensége magyarazatot ad a késobbi véres eseményekre. Az
Els6 kép egy székely portat mutat be. A szereplok parbeszédébdl tovabbi
informaciokat kapunk a kor kegyetlen viszonyairdl s a székelység szenvedéseirdl.
A kép a szokott jobbagyot bujtatd Orddg Baldzs hazanak felgyujtasaval zarul.
A Masodik kép a lengyelorszagi plispoki székhelyén ¢él6 Béathory Andrast allitja
elénk. A fanatizmust elitéld, miivelt ember, kit honvagy gydtor: “Itt ez a lapos
fold hogy lehetne foldem? Elvadaszom rajta, de idegen nekem sikja, ingovanya...
Ha hazagondolok, s szememet behunyom, Fehérvar mogott az Erchegyeket
latom.” (Szavaiban Kuncz Aladar Aprilyt jellemzd kifejezéseire ismerhetiink.) A
Harmadik kép a politikai helyzetet felméré Bathory Andréast és gyulafehérvari
kornyezetét rajzolja. A Negyedik kép a miivészetszeretd, miiérté fejedelmet
lattatja. Az Otddik kép vidam kirdndulasi jelenete a természetért rajongd hds
emberi vonasait egésziti ki, a kisérete altal eldadott, nagybatyjat csufolo
énekekbdl pedig a korra pillanthatunk — alulnézetbdl. (A pikans részletek
merészsége egyediilallé Aprily életmiivében.) A Hatodik kép a sellemberki csatat
mutatja, mely egyben testvérharc is, hisz székelyek mindkét oldalon nagy
szamban harcolnak. A Hetedik kép a fejedelem menekiilését és halalat jeleniti
meg.

Béthory fejedelem a draméaban abrazolt életszakaszdban nem alakitoja,
hanem elszenveddje az eseményeknek. A vildghoz vald viszonya szép tervei

ellenére — miként a korabbi két drama s a lirai koltemények hdsének —

crer
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atkos koriilmények mellett az is szerepet jatszik, hogy — sziil6foldszeretetétdl
indittatva — olyan szerepre vallalkozik, amelynek betdltésére kevéssé alkalmas.
Sorsa ebbdl a szempontbol emlékeztet kissé a csendes, nagyenyedi kdrnyezetébdl
Kolozsvarra hivott s vezetd pozicidba keriilt Aprily Lajoséra. (A parhuzam kiilon
érdekessége, hogy a koltdt mint az Erdélyi Helikon szerkesztdjét a székely irok
csoportja timadta leger6sebben.)*

A dréma illuziotlan torténelem-latast s alapos ismereteken és nagy empatian
alapulé népszemléletet mutat, szovetébe Aprilytél szokatlan médon és aranyban
realista-naturalista elemek vegyiilnek. A tarsadalom erdinek, a kozosségi élet
problémadinak ilyen eszkozokkel (is) torténd abrazolasa, a népi szemszog lattatasa
s a vezetdi feleldsség felvetése e koltészet egy lehetséges, am végiil folytatas
nélkiil maradt fejlédési utjat villantja fel. Az atmoszféra-teremtésben, a népi élet
hiteles abrazolasaban kitlintetett szerepet kap a nyelvezet. A székely szereploket
izes tajnyelven besz¢€lteti a szerzod, olykor — mértékkel — archaikus kifejezéseket is
adva szajukba. Eredeti s Aprilynal ujdonsagként hat a rimtelen iitemhangsilyos
sorok alkalmazésa, a koltdi, ritmusos proza.

Mint Frater Zoltan — véleménylink szerint helyesen — megallapitja, a drama a
véres események Oszi tijba illesztése (illetve az évszak hangsulyozasa) s az
elnyomas ¢és testvérharc megjelenitésébe rejtett utaldsok révén vélasz a jelenkor
eseményeire is: “a szinmii két évvel 1956b utan sziiletett! Aprilyt kiilonosen
megdobbenthette az elkeseredett kiizdelem letorése, s fajdalmas lehetett szamara a
polgarhaboru is. Erdélybdl szarmazott: a megosztottsdgot, egy nép toérténelmi
meghasonlasat béven volt alkalma megtapasztalni.”'

“Az 1940-es években 0j korszak, a nagy miiforditoi véallalkozasok korszaka
kezd8dott Aprily munkéssagaban” — allapitja meg Vita Zsigmond.” A leforditott
mivek szdmat s terjedelmét tekintve valoban a 40-es és 50-es évek a
legtermékenyebb forditdi periddusa a koltdnek. (A 60-as években az idds kor s a
betegségek miatt a teljesitménye e téren ismét kisebb.) Bar a leforditott miivek
kozott jelentds dramak (Ibsen: Peer Gynt, Schiller: Wallenstein, Shakespeare:
Julius Caesar, Lermontov: Alarcosbdl), egy verses regény, Puskin Anyeginje és
lirai alkotasok (Goethe, Blaga, Eminescu, Arghezi, Macedonski, Pillat, lengyel

alkotok, tobb szovjet koltd, koztiik Jevtusenko versei) taldlhatok, ebben az
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1d6szakban mégis a tolmacsolt epikus miivek allnak az élen: csak Turgenyevtdl
tizenharom mivet iiltetett magyarra a kolto, &m pl. Gogol- és Tolsztoj-forditasai is
tekintélyes terjedelmiiek. Valamennyi ekkor késziilt munka s a sajat miivek
elemzd Osszevetésére e helyen nem véllalkozhatunk, a jelentésebb forditasok s a
koltéi életmi néhany kapcsolodasi pontjara s egyes atiiltetéseknek a kor
problémaira adott valaszara azonban ezuttal is szeretnénk ramutatni.

Eszak- és Nyugat-Eurdpaban tett pedagégiai tanulmanyutja utan Aprilyban
igen kellemes emlékek maradtak a skandinav vilagrol.” Norvégiaban nem jart
ugyan, pozitiv benyomdasai alapjan azonban szivesen latott neki a Peer Gynt
atiiltetésének, melyet a kritikai visszhangok alapjan is sikeresen végzett el.*
Kiilonosen remekelt az északias atmoszféra visszaadasdban, a vidéki élet s a
havasi  helyszinek festésében. Mindezt erdélyies szinek, kifejezések
felhasznalasaval érte el. A legnagyobb természetességgel vegyitett pl. a drama
szovegébe ilyen szavakat: csatardz, karicsol, esztena. (A manokkal teli, mesés
hegyi t4) megjelenitését azért is végezhette kedvvel, mert Az elmeriilt harang
vilagara emlékeztethette.) A miibdl a tajon kiviil az emberi kapcsolatok, az anyai
szeretet s a néi hliség rajza ragadta meg. “Kiinn fellegek, benn jo meleg, / s anyam
mes¢l. Mint Aase Peernek” — von parhuzamot az Intérieur, I cimii kései
Aprily-vers az alany csaladi élete s a drama szerepldinek kapcsolata kozott. Az
Erdélyben maradt, iires boronahdz pedig Ggy varja vissza gazdajat, mind Solvejg a

drama cimszerepl6jét:

“Hisz bennem s nem turelmetlenkedik.
O, hogy tud varni oly sok ideig!

Tizenhét éve var hliségesen
egy Peer Gyntét, ki nem jon el sosem.”

(Kunyho)

Aprilynal sokszor annak is jelentése van, hogy milyen miivet vélaszt ki
forditas céljara. A 1II. vilaghdboru évei alatt latott neki példaul Schiller
Wallenstein-trilogiajanak tolmacsoldsdhoz. A harmincéves habori rettenetét
megorokitd mii magyar kozonség elé tarasa allasfoglalas és figyelmeztetés: a

dicsOségvagy ¢és a habora haldlt, pusztuldst hoz FEurépara. Szandékat
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egyértelmiien jelezte az is, hogy “a Schiller-drdma Prologusat (...) az Erdélyi
Helikon 1942/2. szaméban kiilén is kozolte.” Az Gjabb kori vilagégés utolsd
éveiben a rossz eldérzetét beteljesiilni 14t Aprily hasonld szavakkal jeleniti meg a
borzalmakat, mint ¢ verses bekoszontdben Schiller szovegét magyaritva. ime

néhany sor a német kolté munkéjabol:

“A vilag erjedd, vak zlirzavar,
Békét nem int egyetlen fénysugar.

Biintetlen bant erkélesét hetykeseg,
Es hossza haboruban elvadult
Hordéak tanyaznak perzselt foldeken.”

Ugyancsak jelentése volt a habort idején a kolté egy masik vallalkozasanak.
Frater Zoltan révén tudjuk, hogy “Kolozsvarott 1943-ban a lengyel S. Vincenz,
maga is ir6 1évén, segitette a szlovak €s a lengyel nyelv elsajatitasaban, valosagos
kis szellemi ellenéllasként a német terjeszkedés idején. Lengyelbdl Ignacy Balins-
ky, Maria Konopnicka verseit tolmacsolja.”*

Aprily Lajos legkedvesebb irja Turgenyev volt. Eletszemléletiik,
természetlatasuk, esztétikai nézeteik, a miivészet szerepérdl vallott felfogasuk, s6t
még emberi természetiik is igen kozel alltak egymashoz. Miiveinek forditasa
soran, mint a korabeli kritikdk s monografusai egybehangzoan megallapitjak,
elsdsorban a természetfestd, a népi életet bemutatd részletekben s a gyongéd,
finom rajzii jellemzésekben remekelt Aprily.”” Az id6s miiforditohoz kiilondsen
kozel alltak az orosz ir6 kései munkadi. Sajat koltészetébe elsdsorban e kései
miivek egyes jegyeit, megolddsait emelte 4t s integralta. Turgenyev Koltemények
prozaban cimi ciklusaval kapcsolatban tanulmanyozta példaul “a préza és a vers
kozotti atmeneti formak lehetdségeit, s A biboros cimi dramajaban hasznositotta a
tanulsagokat. Utols6 éveinek datumozott, rovid versei lirai naplova allnak 6ssze, s
talan e formdhoz is kdze van az orosz ir6 idéskori alkotasainak, melyekrdl forditoi
mindségében igy nyilatkozott Aprily: “A Toretlen fold-del 1876-ban, Gtvennyolc
éves koraban — ahogy maga is érezte — nagy regényei sorozatanak végére érkezett.
A nagy torténések, tarsadalmi és alakrajzok elmaradtak, de megmaradt a szeml¢lo,

emlékezd és szenvedd I¢lek alkotdereje. Amit ezentul ir, intenzitdssa siirlisodott.
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Rovidiil a mivek 1€legzete. (...) A Koltemények prozaban évkore: 1877—1882.
(...) Ez a lirai napl6 lesz 6regkoranak miifajava.””®

Van olyan Aprily-mii is, melyet felismerhetéen az orosz ird egy-egy alkotasa
inspiralt. Ilyennek tartjuk A nimfak cimi turgenyevi prézai koltemény egyes
elemeit idéz8 Ebredezd mytholégia cimii verset, s ilyen a Turgenyev cimii

négysoros is, mely a Kéltemények prozaban lirai hdsét allitja elénk:

“Mar nagybeteg volt. Kin gyotorte, 1az.
Hallgatta egy réviilt rigd dalat,
s tudta, hogy ez a hang igy fuvoléz,
ha 6 nem lesz, ezer tavaszon at.”

A turgenyevi ¢letmiivé mellett nem elhanyagolhat6 az Anyegin kapcsolodasa
sem Aprily koltészetéhez. Mint Frater Zoltan irja: “Kiilonosen a hangulatos leir6
részletek harmonizdlnak miivészi alkataval, szervesen beépiilnek egy tobb
évtizedes lirai életmii folyamataba, s megtermékenyitik az utolsé korszak, az

id6skori koltészet “6szikéit.”>’
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OSSZEGZES

Dolgozatunk e zaréfejezetében az ¢letmiiben kiépiild koltoéi vilagkép altalunk
legfontosabbnak tartott elemeit vessziik jra szdmba, kitérve egymdashoz vald
viszonyukra, e viszonyrendszer valtozasaira, moédosulasaira.

A korai versek, zsengék a szazadvég élmény- és izlésvilaganak hatasa alatt
alkotd koltét idéznek elénk a kolozsvari diak majd a fiatal nagyenyedi tanar
személyében. Dekadencia és vilagfajdalom szol e versekbdl. A koltdi én a “tudas
és kétely nagyszabasu megtestesitéi”-hez,' Fausthoz, Mefisztohoz, Hamlethez
méri magat. Belsd vildga panaszlott hasadtsaganak legfébb okat a gyermekkori
(harmonikus) élet, az akkori illazidk, almok elvesztésében latja — mindezek e
korai koltészet legfobb értékszimbolumai egyben — de belsd kiizdelmet hoz
szdmara a szerelem s az élet (és ihlet) igéretes perceit megzavard-rontd allandod
onelemzési kényszer is. E meghasonlott belsé allapot képeihez magany- és
halalképzetek tarsulnak (halaltanc, ¢l6halottsag, Ongyilkossag lehetdsége); e
valsagos szinezetli koltéi vildg alanya pedig nem 14t lehetdséget az dnkorébdl valo
kilépésre. Még a szerelmi beteljesiilés is az id0 elroppenésére, az elmulésra
figyelmezteti.

Mind e felsoroltak a kor europai lirajanak szinte kozhellyé koptatott
helyzetei, témai, panasz-elemei. A versekben felbukkand — s szintén kor-jelzé —
“olyan mindegy” gesztusok pedig e fiatalkori koltészetnek, mint a szazadvég és
szazadeld oly sok igéretesen induld kolt6i palydjanak, id6 eldtti zsakutcaba
jutdsat, megtorését sejtetik.

Ez az ¢lményvilagaval mélyen a szazadvég korhangulatdban gyokerezd korai
lira az életrajzi valtozasok (sziilok, csalad eltartdsanak jelentkezd kotelezettsége),
a torténelmi tragikus folyamatok hatasara s nem utols6 sorban, mint jeleztiik, sajat
belsd, negativ fejlodési tendenciai folytan is, a némasagba torkollik, s par évre el
is hallgat. Az elsé vilaghabort évei ezek. A héabort végi események sulyos,

megrazd élményei s az erdélyi hatalomvaltds kovetkeztében kialakult 1égkor
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kozegében jelentkezik, szélal meg aztdn ismét, megdrizve ugyan sok arnyalatot
korabbi hangjabdl, hitelesebben és kozérdeklibben vallva mégis a valsagos kiilsé
¢s belsd vilagrol.

Ez a hangjdban s szemléletében ujjasziiletett lira tdgasabb, egyetemesebb
emberi vilagot tiikroztet, s vilagképének néhany fobb eleme mar a koltoi
jelentkezés elsd, reprezentativ alkotasdban, a Falusi elégia ciml ciklusban
megragadhatdak. A megjelenitett vilagot, iddstrukturdjat tekintve, e kolteményben
is a hasadtsag s ellentét, az emberi értékekben gazdag mult s az értékhidnyos jelen
szembenallasa jellemzi, a koltd szemlélete azonban mar nem pusztan énmagara s
legszorosabb emberi kapcsolataira irdnyul, a multtal szembesitett jelen
értékhianya mar egy szélesebb emberi kozosséget is érint, s a jelen rajza az
egyetemes emberi kultira oly nagy hatdsu alkotasaban taldlja meg parhuzamait,
mint a Biblia. A mult harmonikus vilaganak elmulésat, e korabban is oly sok képi
valtozatban megjelenitett fordulatot e miiben a bibliai édenkerti torténettel hozza
kapcsolatba a koltd, s e parhuzam révén a kor eseményei egyetemes jelentdséget
kapnak. A felndvekedéssel jaro kijozanodas, illuzidvesztés egy egész nemzedék
ligye immar, a “tudas fajanak aldozata” a koltdt befogadd szélesebb emberi
kozosség 1s, s a haboru végén e tudas a valdsagban is megtapasztalt halal és
pusztulas, a tarsadalmi szinten is érvényesiild farkastorvények ismeretét jelenti.

Erdélyi szarmazasa koltobol e mii emeli eldszor Aprilyt Erdély, az erdélyi
magyar sors kolt6jévé. Egy fenyegetett, a jovobe riadt szemmel tekint6 kdzosség
tagjaként — részben a koOzOsség egészének nevében — ad hangot itt
katasztr6fahangulatdnak s lattatja — késObbi, Vallomas cimii versébdl véve a
kifejezést — vad kornak a raszakadt id6t. E vad kor-képzetek kapnak a
kolteményben érzékletes megjelenitést a kozépkort idézé kifejezésekben.

A kolté e nehéz periodusban, mint “6sndvére”, Antigoné, a holtakrol valo
megemlékezést, a holtaknak a szd virtudlis értelmében vett eltemetését tartja
kotelességének. E szandék jegyében allit emléket Nevek cimii ciklusdban elesett
tanartarsainak €s tanitvanyainak, meghitt hangon idézve korabbi békés életiiket,
majd az elégia és ballada hangjan — a haboru pokolhoz hasonlatos iszonyatat is
megjelenitve — erdszakos halalukat. A konyortelen harc, a vérhullés, az értéknek

tudott és vallott, békére termett ¢élet pusztulasanak képei sokaig kisértik még a
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koltét. E nyomaszté latomasok hol nagyobb szabast freskoéva szélesedve, hol
aprobb jelenetekben, kép-elemekben felvillantva (s tobbszor a gorog €s german
mitoldgia, a kozépkori anarchia és a vaddszat képeivel Osszefonva) végig jelen
vannak huszas évekbeli lirdjaban.

A helyzet megfellebbezhetetlenségének tudata folerdsiti a koltdben s
alkotétarsaiban a fatumhitet, melyet a jelen negativ ¢lményein kiviil mindegyikiik
esetében taplal a tragikus fordulatokban bdvelkedd erdélyi torténelemrdl kialakult
kép, s Aprilynal kiilon is szinez a gorog tragédiak sorsképzete. A titokzatosnak és
megismerhetetlennek tartott végzetrdl erételjes zeneiségii sorokban vall Aprily,
sajat s kozossége sorsanak “muikodését” a patak, a robogo vonat vagy a szélziugas
allando hattérzajaval érzékitve meg verseiben.

E szovegelemek szomszédsagdban ott talaljuk az értékek elkallodasat, a
lehetéségek nem teljesiilését, az otthonossagérzet elvesztését és az tizottségérzetet
panaszlo részletek korét. A kdosz vad koranak megjelenitése soran Aprily a
mitoldgiai-torténeti képek mellett természeti képekkel, szimbolumokkal is él.
Téjain sz¢€Itdl és maganytol izott hollok szallnak, 6szi permeteg hull a romokra,
kod tlte volgyekben forrong a békétlen emberi vildg, ho és fagy dermeszti a
vacogo emberi é€letet.

A természeti kdzeg, a hazai taj kinalja ugyanakkor els6ként az erdélyi kolték
szdmara a megkapaszkodas, az otthonossagérzet visszanyerésének lehetségét.
“Az erdd jo... A k& szeret” — irja mar 1919-ben Aprily (Ismayer), s a varjak
mellett megjelennek verseiben az énekesmadarak, az 6sz €s tél rajzat didkszotol
hangos tavaszi pillanatok felidézése koveti, a homalyosnak festett volgyek folott
pedig feldereng a sugaras, pasztorok lakta, népeket Gsszebékitd tetok képe. A
hegyek, csucsok, iddtelenségiiknél fogva, a tovilkben lezajlott torténelem
tanuiként is megidézOdnek, s a koltdé, az 6 “szemiikkel” pillantva végig e
torténelmen, mar nem is latja oly tartosnak s rémiiletesnek a lenti torpe
ondicséretet, a fenyegetd roman nemzeti elfogultsagot.

A cstcsok helyzetébdl is attekintett erdélyi mult nagy alakjai a
kolteményekben a kibontakozo kisebbségi ideoldgia jegyében, a szorongatott
magyarsag szlikségleteinek megfelelden jelenitdédnek meg: az iskolaalapito

fejedelem a tudas magvetdjeként, Korosi Csoma Sandor népe keleti forrasait
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kutat6 merész vandorként, Apaczai Csere Janos és felesége a sotétség ellen gatat
emeld europai szellemiség ¢és az erdélyi hiiség alakjaiként, a Bolyaiak a
természettudomanyok vildghiri képviseldiként, Kemény Zsigmond pedig a
tragikus  magyar  torténelem  kronikasaként. E  torténelmi  alakok
értékszimbolumokka ndnek a huszas évek Aprily-lirajaban (legtobbjiik a kortars
kolték s ir6k miiveiben is), magabol az erdélyi torténelembdl pedig, példazat
érvénnyel, az Gjrakezdés hagyomanyat emeli ki Aprily. E hagyoméany jegyében
irja meg az akkori olvasok korében oly népszeriivé valt miiveit, a sziiléfold iranti
elkdtelezettség és hiiség kozosségerosito (s Onbiztatd) alkotésait; e versekben — az
eurdpai szinvonalu erdélyi szellemiség kolto-képviseldjeként — a helyi torténeti
példak mellett az eurdpai kultira egyetemes érvényll szimbolumait (Golgota,
szenvedés — megvaltas, Thermopylae) aktualizalva adott valaszt a kor felvetette
kérdésekre.

Aprily ekkori liraja a korai versekben is megfigyelt binaris oppoziciok
rendszerének kiszélesedését mutatja. A mult — jelen, béke — hdboru, élet — halal,
hiiség — elvagyodas ellentétek képszerlien megjelenitett valtozatai koré az
ellentétes értelmii motivumok (pl.: harméniat sugarzo iv — torott iv; a lehetdség
kibomlasa — a lehetdség nem teljesiilése), értékszimbolumok (pl.: béketemplom,
dombort homlok — rom, toéredék; Opitz Marton — Aletta van der Maet) és
archetipikus jelképek (pl.: fent — lent; hegytetd — volgy; fény — sotétség; 6sz, tél —
tavasz, nyar) egész halozata épiil ki, s e rendszerben helyet kapnak a szinjelképek
ellentétparjai is pl.: az élet fogalmahoz kapcsolt hamvas-piros, szemben a halalhoz
tarsitott vérszinnel, a mesés vildgot idéz6 arany és eziist, szemben a tragikus
események rajzaban feltlind hold-sargaval.

A huszas évek elsé felében, kozepén egy iddre halkul a versekben a
személyes hangli panasz, az évtized masodik felében azonban a koltd
¢életkoriilményeinek romldsaval, munkdja megndvekedésével parhuzamosan a
szemlélet Ujra a sajat sorsra iranyul elsésorban, a koltdi vilag sziikebb és sotétebb
lesz. E tekintetben az ekkori alkotdsok a hdbora el6tti korai versekre
emlékeztetnek. A valsdg oka e versek tiikrében azonban mar nem a szazadvég
levegdjével beszivott vilagfajdalom, nem az ifjikorral jar6é s az olvasmanyok is

gerjesztette pesszimizmus, hanem a kiilsé helyzetbdl fakado belsdé diszharmonia.
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E kiilsé korilményekhez a személyes élethelyzeten kiviil, természetesen, az
erdélyi magyarsag akkori egész tarsadalmi-politikai-gazdasagi helyzetét is oda
kell szamitanunk; ehhez csupan rdadas, am Aprily esetében az utolsd csepp a
poharban a szerkesztéi munkaval, a kétlaki életmdddal majd a kolozsvari
hajszoltabb élettel jard fizikai-idegi megterhelés. Az ismétlddé rabsag- ¢és
borton-képek, valamint a vagyott szabadsag latomasos képsorai e lirai periodus
legjellemzébb motivumai. Megnd a versekben ekkor a magany s a személyes
halal képzeteinek format ado szovegelemek szadma is.

A biologiailag is motivalt halaltudat hol elszortabb, hol siirtibb jelentkezése a
huszas évek lirdjanak végig sajatja, s talan e téren Orzott meg e lira legtobbet a
szdzadvég romantikus eredetli képzetkincsébdl, szimbolik4jabol. A kutya képében
kisértd haldl, a halalba hajozas, a titokzatossag légkorével koriilvett arctalan halal,
az ifjan elmulds — mindezek ekkor mar, mondhatni, vilagirodalmi topossza valt
tematikai elemek. A lirai vilag, melyben helyet kapnak, mégis mas, s a lezajlott
torténeti események utani 1égkor is mas visszhangot ver minden egyes verssorhoz.
A szavak sulyosabban hangzanak, a versek képei egymdsra villannak, s a
temetokkel, fejfakkal benépesitett vilagban a fausti jelenetsor is erdélyi szinezetet
nyer. (Masrészt: a jo haldl kapcsan felidézett pasztori vildg sem csak a Stefan
George-1 pasztoridillre, hanem az erdélyi havasok esztendinak valdsadgos vildgara
is emlékeztet.)

A maganyt panaszlo versek sotét barlangokat lattatnak, melyeknek lakoi — a
koltéi én alakmasai — sorsuk zenéjét veélik kihallani a foldalatti patakok zigasabol.
Mas, hasonlo témaji versekben a jégbilincsbe zart hajo vagy a visszhangtalanul
elhangzott kialtas kap szimbolikus jelentést.

Ezen elsotétiilt egli vilagba csak elvétve s alig-alig tud behatolni a jovobe
vetett bizalom (“De a fiam tetére ér”), a surlédasokkal is jard, am mégis
lélekmelengetd hazastarsi és csaladi szeretetkapcsolat fénye, a kirandulasok adta
felszabaditd élmények sugara. A korabban is megénekelt otthontalansdg- és
idegenségérzet igy fokozatosan elvagyodasba fordul, a koltdben erdsodik a
rabsorsbol vald kiszabadulas ohaja, a koltozkodd darvak, a messze futd patakok

kovetésének ahitasa.
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Az 1920-as évek Aprily-koltészete immar nem a XIX. szazad végi liraval,
hanem a XX. szazad elejének megujult, nyugatos koltészetével — bar annak
inkdbb szolid, kiteljesitd, mint merészen kezdeményezd vonulatival — tart
szorosabb rokonsagot. Az Aprily-miivekben, csak rajuk jellemzé mintdzatokban
Osszefonodva ¢és erdélyies szinezetet Oltve, éppugy megtalalhatok a
parnasszizmus, az impresszionizmus, a szimbolizmus ¢€s a szecesszid stilusjegyeli,
mint a haboru el6tt indult neves kortarsainak a miiveiben.

Eles valtasrol, persze, nem beszélhetiink Aprilyval kapcsolatban. A korabeli
kritikék is rdmutattak (mi is, a Nevek ciklusrdl szolva) példaul Arany tovabbra is
erds hatdsara. Az ijabb kutatasok fényében ugyanakkor e jelenség nem tiinik sem
olyan elszigetelt, csak Aprilyra jellemzd sajatsignak, sem olyan
Osszeegyeztethetetlennek a modern lirai torekvésekkel, amilyennek azt az
Aprily-recepci6 kordbban lattatta.'

A vilagban s onmagaban disszonanciat tapasztalo Aprily koltészete a
konszonanciat ohajtd magatartds jegyében bontakozott ki a huszas években, a
“szlil6fold is vész” élmény hatdsara kapta meg legfontosabb szdlamat, s e sz6lam
felhangzasa kapcsan nyerte el igazi rangjat; a kolté a kiilsé és belsdé viszonyok
szoritdsaban a negativ értékekkel szemben felmutatott pozitiv értékrendszerrel, a
klasszikus mérték, fegyelmezett versbeszéd s a kiegyenstlyozott szerkezetek
maradand6 formaival, “egyensulyteremtd muzsikaval” s puritin Onfegyelmet
tikkroz6 visszafogottsaggal igyekezett kiépiteni egy, a “remegd, dalold” ember
szamara lakhatd kolt6i vilagot. Repatridlasa azt mutatja, hogy ezen igyekezete
csak atmenetileg lehetett sikeres Erdélyben.

Attekint6 pillantast vetve a harmincas évek alkotoi periddusara, szemiinkbe
itkozik elészor is tUjra az ekkor irt kolteményeket egybegylijté két
versgyljtemény cime: Ronk a Tiszan;, A lathatatlan irdas. Kiemelt verscim
mindkettd, s a hozzajuk tartozd versek az Erdély-nosztalgia jelentds, latomasos
alkotasai. Cimiik kotet-, illetve cikluscimmé emelésével azt jelzi Aprily: ez idé
tajt sziill6foldjéhez fiz6dé viszonyanak megfogalmazasa a legfontosabb a
szamara. Erre a kovetkeztetésre jutunk akkor is, ha az egyes verseket vesszik
szemiigyre. (A Ronk a Tiszan esetében, mely korabbi miiveket is tartalmaz,

természetesen csak az attelepiilés utan sziiletettekre gondolunk.) Az iddszak
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alkotasainak mintegy a fele kapcsolodik egészében vagy részben az
Erdély-témahoz. A kolté honvagy-verseiben az egykori otthon szimbolumaként
tlnik fel a kert, az egész sziil6fold jelképeként a tutajronk, a fenyo (fenyves), a
hegy, a hegyvonulatok rajza, az ereket fakasztdo havas s az Erdély iranti hiiség
szimbolumaként maga a Ldthatatlan Irds.

A budapesti sziiletésti Erdély-versek ujdonsaga a hasonld témaju
korabbiakhoz képest — az elszakadds élményének kifejezésén, a tavolsag
legy6zésére hivatott latomasossagon tal — a koltd-sziil6fold viszony személyes
ligyként valé megjelenése. A koltd palyakezdésérdl szolva emlitettiik a torténelmi
helyzet s a kozosségi elvaras jelentdségét. Az akkori erdélyi magyarsagban
megfogalmazddd sorskérdésre adott valaszként sziilettek meg a feladathoz
felnové Aprily kolteményei. Jo néhany miivében a tobbes szam elsé személyii
ragok hasznalata, a kozosség nevében szolas e nyilvanvald jele is feltlinik (pl.
Falusi elégia 4.; A Fejedelemhez; Opitz Martonhoz), szamos mas versében pedig
a megalkotott koltéi szimbolumok jelentése telitddik az egyénin tal kozosségi
vonatkozasokkal (pl. A marvanyunk meséje; Teton). A szoban forgd
magyarorszagi koltemények kozott viszont egy sincs, melyben a tobbes szdm elsé
személy a barati koron vagy a csaladon tulra mutatna, s a jelképek, megjelenitett
szimbolikus alakok is tobbnyire az egyén és vilag s nem a kozdsség és vilag
kapcsolati problémainak koszonhetik 1étrejottiiket. Tanulsaggal szolgdlhat a
korabbi s a 30-as évekbeli versek altal felidézett torténeti személyek soranak
Osszevetése. A 20-as évek alkotasaiban a hiiség, kitartas (Aletta van der Maet), a
kozosséget szolgald szellem és akarat (Bethlen, Petdfi, Kérdsi Csoma, a Bolyaiak,
Kemény) jelképpé emelkedd alakjai jelennek meg, s az altaluk kirajzolt korbe
csupan az idds, sovarogva nyugat felé tekintd Bessenyei illeszthet be nehezen. A
kovetkezd évtizedben honvagytdl gyotort hdsoket orokitenek meg a verssorok
(Szenczi Molnarra csak utal Aprily egy halalara irt epigramma idézésével, am
Korosi Csoma Sandor, a korabbiaktol eltérden, hazavagyo tudosként all eldttiink
A zarandokban), tovabba a derékba tort palyaja, onemészté miivész, Katona
Jozsef, a fajdalmasan hallgaté Arany s az arulas vadjaval dacolo Gorgey Artur
alakja rajzolodik elénk, mig veliik szemben, erét ado példaként csak Kalvin s a

névtelen 6tvos 6sdk jutnak szerephez. Osszekdtd kapocs viszont a két periddus
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kozott a Budapesten is megidézett Antigoné, taldn azért is, mert alakja nem
annyira helyhez kotott, hanem altaldnosabb értelmii jelkép, s példaja kdzosségi €s
egyéni érdekli értelmezést egyarant megenged. A magyar multba tekintd
koltemények kozol érdemes egyébként felfigyelni azokra (Maganyos aktor
Kecskeméten, Kiralyasszony kertje), melyek nem az erdélyi torténelembe
pillantanak be. Aprily szamara az otthonossag-érzet feltétele volt sorsa torténelmi
beagyazottsagdnak tudata. Ennek megfelelden a repatridlds utani otthonra lelés
szandékat lathatjuk abban, hogy sorsdnak parhuzamait 0 patridjanak multjaban
(is) keresi a kolt6. Ez a tendencia folytatdodik majd a Visegrad kornyéki romai
emlékek s az alfoldi tajak, varosok hagyomanyai ihlette miiveiben.

A koltd korérzésérdl, egyéni léthelyzetérdl tudositd versek tekintetében
egyértelmiibb a folytonossdg a huszas évek mdasodik fele s a harmincas évek
kozott. A tarsadalomban megtapasztalt fenyegetd jelenségek s a munkagondok és
nylgos kotelezettségek terhelte mindennapi €let hasonld panaszkolteményeket,
kozérzetverseket eredményez Budapesten, mint kordbban Kolozsvarott. A negativ
¢lettapasztalatra utald6 motivumok koziil tovabb ¢l a harmincas években sok
korabbi, igy pl. az izottség, a rabsag, a bebortonzottseg, a hiaba elhangzo panasz,
az ihletvesztés, a verhullas, a sors képzeteinek képi objektivacioi, feltlinnek
ugyanakkor, illetve a korabbinal fontosabb szerephez jutnak olyan képzetek, mint
pl. a gond, a bu, a félelem, a nyugtalansag, a kincstelenség (kifosztottsag), s
altaluk kissé modosult és arnyaltabb kép bontakozik ki a lirai hds vilagarél. A
koltd halallal kapcsolatos élményei a kiilsé események (baratai, édesanyja
eltdvozasa) s a belsd, bioldgiai okok (szivritmuszavar, gyomorbetegség) hatasara
ugyancsak megdrizték ihletd szerepiiket, ha koltoéi kivetiiléseik kevéssé misztikus
vagy mitologikus szinezetiiek is, s valtozataik kozott az anyafoldbe térés, a
megpihenés képe dominal.

A negativ értékeket megorokitd részletek rendszerével szemben tovabbépiil
az Aprily-liriban a pozitiv értékeket rogzité motivumok halézata. A
beszoritottsaggal, rabsaggal szemben a menekiilés, 1azado kitorés, a szabadsag s a
jovébe vetett bizalom, a haldllal szemben a természeti szimbolumokkal
érzékletessé tett élet, a kor értékrombold erdivel ellentétben a csaladi és barati

szeretet s a miivészi érték felmutatasa a palyakezdés évtizedét kovetden a
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harmincas éveknek is alkotoi sajatsdga. Ujdonsaga viszont ennek az alkotodi
periodusnak a vallasi értékeket megjelenitd miivek, miirészletek szamanak
gyarapodasa, az imaforma feltlinése, a gyermeki tisztasdg meg0Orzésének
programjat jelzé szovegelemek sora. Ahogy Istenhez fordul mind gyakrabban a
kolto, ugy nyul (vagy nyulna) egyre tobbszor ismerdsei, baratai keze utan — egy
ugyancsak 1) képzet, a kézfogas, karolas motivum tanisaga szerint. Megnd
tovabba a jelentdsége, mint azt képi valtozatainak gazdagsaga mutatja, az
értékmentés egy lehetséges modjanak: az ember belsd tartomanyaiba vald
menekités, a Iélek mélyére rejtés eljarasanak is. A jelen kifosztottsagaval szemben
pedig még inkéabb felértékelddik a versekben a gazdagnak abrazolt gyermekkor, s
az adakozo szeretet szimbolumava emelkedik az anya alakja.

A huszas évekhez képest Budapestre koltozését kdvetden egy szempontbol
kedvezStlenebb pszichikai helyzetbe keriilt Aprily. Munkagondoktél terhelt
kolozsvari éveiben valos lehetdségként kindlkozott szamara a helyzetébdl valo
kiszabaduldas a repatridlas révén. Ekkor sziiletett kolteményeiben meg is
szaporodnak az elvagyodasra utald szovegelemek. Magyarorszdgon a
beszoritottsagbol vald kitorésének ez a modja nem allt lehetdségként tovabb a
rendelkezésére, s igy kolteményei hdsének is a “menekiilés” egyéb — tobbnyire
virtualis — esélyét kellett intenzivebben kiaknaznia. A beszoritottsag-érzés
novekedésérél tudositd gazdagabb szovési motivumhalot s a  kitt- és
tamaszkeresés 1j lehetdségeinek feltlinését (1asd: vallds, Onbiztatas), ugy véljik,
ennek a kortiilménynek is koszonhetik az idészak lirai alkotasai.

A periodus miiveiben megjelend motivumok a kordbbrol ismert bipolaris
archetipus-rendszer keretei koz¢ illeszkednek. Tovabbra is értékpoziciot jelold
ellentétpar a tavasz (nyar) — dsz (tél), a fenn — lenn, a fény — sotétség. A huszas
évek koltészetében kiépiilt szisztémahoz képest ugyanakkor modosulast
figyelhetiink meg a hegy — vélgy ellentétparral kapcsolatban (— hegy — sik), s az
egész rendszer rugalmasabbad valt, amit a fenn — lenn és a fény — homaly
szimbolumkapcsolatok alkalmi jelentésvaltasa mutat (Uj kézépkor).

A jelképhaléban a mar megismert modon helyezkednek el a szinjelképek.
Tovéabbra is fontos funkciot toltenek be a vords és arnyalatai: a szenvedés

fogalmaval tarsitott vérszin s a tragédiat eldrevetitd, baljos eldérzetett sugalld
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bibor. A velik ellentétes “oldalon” leggyakrabban a gyerekkorral, az anyaval s a
sziilofolddel asszociativ kapcsolatba 1ép0 kékség szerepel, de eléfordul néhany
helyen az ¢let tideségéhez, optimista lizenetéhez kapcsolt szokeség, hamvassag és
pirossag is.

Megmaradt fontos vilagképi elemnek a zeneiség. A vers targyanak
érzékletesebb megjelenitésén tul (lasd pl. az Erdélyt idéz6 kolteményeket) a
(Uj kozépkor), a sorok hosszasaganak valtakozasa, a ritmus liiktetése az érzelem
magas hofokat érzékeltetheti (pl. A lathatatlan irads), szerepe lehet a titokzatossag
érzetének felkeltésében — bar ezzel a funkcidjaval kevesebbszer taldlkozhatunk a
harmincas években, mint korabban — (l4sd a hangutanzo6 szavak szerepét a Valaki
sir s a Denever — foly a vér c. kolteményekben), s az iddt “legydzve” kapcsolatot
teremthet mult és jelen kozott (Mogyorok) — hogy csak néhany példat emlitsiink
az Aprily-miivek hangzo rétegének funkciondlis sokoldaltisagara. Uj zenei
elemként tlinik fel a harmincas évek néhany kolteményében (Két ut, Tul 6tven
erdon) a Kalevala-ritmus, s ezzel sajatos, népies szolam is vegyll a periodus
miveinek gazdag hangzasvilagaba.

A kompozicios megolddsokban nincs jelentds valtozds a budapesti
idészakban. Vita Zsigmond megfigyelése erre a palyaszakaszra is igaz: “A
kompozicio legtobbszor csendesen indul, az alaphangulatot, a vers kozponti
gondolatat kialakitd sor vagy annak egy része olykor ismétlodik (...), s az
akkordok egyre erdsodnek, €s a vers végén vagy elcsendesednek (...), vagy pedig
nyomatékos hangsullyal, mélyen blugva szarnyalnak a messzeségbe, a
mindenségbe (...). A kompozici6 végén folfelé iveld, megismétlddd szok és
kifejezések (...) az élet hitét és szeretetét sugalljak.”® Tegyiik hozza, a Ronk a
Tiszan s A Lathatatlan iras cimi kotetek versei kozott alig néhany olyat talalunk
(Most szolj, rigo, Pisztrangok kara, Kirdlyasszony kertje, Kalvin, 1535), mely ez
utobbi ivet irja le, s életigenléssel, a jovObe vetett hit kifejezésével zarul. A
koltemények tobbsége a halalba hanyatlds (tiznél is tobb vers), a veszteség, a
legyinté lemondas, a kilatastalansag képi objektivacidival fejezédik be, s az
elhelyezkedése kapcsan kiilonosen hangsilyos kotet- és perioduszard mi, a Tul

otven erdon is a teljes elesettség allapotaban lattatja lirai hdsét.
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Amit a halalt 1déz6 kolteményekr6l mondtunk, a budapesti évtized
termésének egészére igaz. Mert fel-feltlinik ugyan az Erdély-kolteményekben a
pasztor alakja, ki olykor “magasra nd, titokzatosra”, Az aranymoso balladaja
mesés vildgot festve szol a koltéi terméketlenségrol, a nyugtalansag pedig bomlott
sorénytl muzsaként kisérti a koltdt, am a mesés-mitikus (és misztikus) elemek
mégsem jatszanak olyan fontos szerepet a harmincas évek alkotdsaiban, mint az
enyedi, kolozsvari évek miiveiben. Alig észrevehetd még ez a véltozas, a koltd is
olykor veszteségként éli meg a “babonds kék homaly” s a “laté réviilet”
visszaszorulasat (az Elhallgatds cimi koltemény ezt az értelmezést se zarja ki). A
jelzett vilagképi elemek szamanak, szerepének csokkenésén kivil a
szemléletvaltast egy kiilonds, nem Aprily-karakterti koltemény is jelzi, a
Rabamenti alkonyat. Az 1932-es péapai nyaralds élményét, a flird6z6 munkasok
latvanyat megorokitdé koltemény disztelen sorait, naturalista-realista szemléletét
azonban nem vallalta a koltd, koteteibe nem vette fel, s igy az olvasdk csak a
posztumusz gyljteménybdl (Akarsz-e fényt, 1969) ismerhették meg, mely
mindenesetre azt mutatja, hogy a szoban forgd valtozas valdban lasst, bizonytalan
folyamatot jelentett.’

A héborus évek nem csupan ezt a tendenciat szoritottdk vissza, hanem szinte
minden — az Aprily koltészetében érlelddé-bontakozd s a koltsi vilagkép
modosulasat igéré — folyamatot megszakitottak. Mintha ismételte volna magat a
kolté szamara a torténelem, Gjra a szenvedés, a pusztulas, az er6szakos halal
tényeivel kellett szembenéznie. Elszigetelt helyzete a minden addiginal
félelmetesebb haboruban csupan a megnovekedett csaladért, a nemzetért s
Eurépaért valé aggodalmat, a kedves halottak bucsuztatasat s értékrendjének
Orzését tette szamara lehetové, kozosségi programhoz, miként a huszas években,
nem kapcsolddhatott. A sorscsapasnak felfogott haborat hatalmasra ndvesztett
mitikus, bibliai és természeti képekben jelenitette meg felelevenitve korai
koltészetének  motivumait  (dradds,  tizvész,  kod,  vérhullas,  rom,
leroskadas-zuhanas) s Ujakat tarsitva hozzajuk (lesujto 6kol vagy kéz, oriilt lény
vagy szorny, vészjoslo zaj, torz hulla). Mindezek a képek gyakran szervezddnek a

sotétség s a lent archetipikus képzete koré.
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A héboruval szemben a hit, a humanizmus, a gyermekiség s a természet
jelentették e periddusban a megtartd értékek szférajat. A versekben targyiasulo
értékrend élén az Isten all. Az 6t kdvetd hegy(csucs) viszonylag ritkan jut
szerephez, gyakori viszont a tisztasdgot szimbolizald (barany)felhd, a biztonsagot
asszociald csend s a haldl ellenében a jové reményét megtestesitd gyermek. Az
eurdpai kultara szimbolumaként tiinik fel a versanyagban Homérosz, Dante
Erasmus s Goethe neve. E motivumok tobbnyire a fény s a magassag képzeteivel
¢érintkeznek, am olykor a pozitiv tartalmakkal telitddott sotétséghez is
kapcsolodhatnak. A jelképrendszerben bekovetkezett modosuldsok a haborus
helyzetre, a koltd volgyi életkoriilményeire s a vallas ihletd, képzet-alakito
szerepére vezethetk vissza (pl. katakomba — sotétség). Ertékek gyiijtéhelye
Aprily szamara a sziil6fold is, mely a haborts iddkben a menedék virtualis és
valosagos helyévé valik, s véds, megtartd szerepe lesz hangstlyossa (Enek a
Kiikiillohoz).

Az alkotoi periodus jellemzd versformija a négysoros, mely tobbnyire
ellentétet felvillantva tarja elénk egy érzékeny, a béke s az élet partjan allo
személyiség vilaganak s a haborts apokalipszisnek a szembenallasat. A habortt
megjelenitd (az eurdpai miivészetekben évezredek ota ezt a funkciot betdltd)
jelképek azonban tobbnyire nem kapnak e miniatlir formékban a régi mellé 1j
jelentésarnyalatot, hangulati toltést, esztétikai értékiiket tekintve e koltemények
igy nem tartoznak az ¢életmii legértékesebb rétegébe.

Aprily Lajos iddskori lirdja az oregedés, a halalkozelség s az élettel,
természettel ilyen 1éthelyzetben kialakithatd kapcsolat &ltaldnos emberi
problémaira ad katartikus hatast, az életmii szinvonaldhoz mélté koltdi valaszt.
Tavol a politikai-tarsadalmi €let forumaitdl s tdvolodva idében a haboru megrazo
¢lményeitdl a teste hanyatladsaval, a magénnyal, a rossz halal félelmetes képeivel
szembenézd koltd esztétikai programjava a disztelenség (lasd a Diszteleniil, 1
cimil verset), lirai hdsének feladatdva az emberi méltosag megdrzése, az “amulni
még” s a “carpe diem” jegyében vald bucsuzas €s a jo haldl elnyerése lesz. Az
oregedo test, a betegség, a magany s a hirtelen elmulas motivikusan visszatérd
(sokszor “gorogds”) képzeteivel valtakozva — mintegy végsd, am dramaisagot

tobbnyire nélkiil6z6 vetélkedés jegyében — fohdszokat, tavaszi képsorokat,
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utazas-vagyat rogzitd részletek sorjaznak a kései kotetekben. Az életvagy olykor
félretolja a disztelenség mércéjét, s klasszikus zenéjli, diszes kolteményeket
teremt. A mésok, az emberiség szamdra is biztositani kivant élet szeretete készteti
az “Oszikék” alanyat az atomkisérletek, a fegyverkezés elleni felszolalasra is.

A természettel kialakitott szoros kapcsolat a természetbe olvadas képzetéhez
vezeti a koltemények hdsét. E sajatos viszony lassi szemléletvaltozast is
eredményez. Az évszakok valtozasai, a koznapi élmények egyre realisztikusabb
képekben oOltenek testet. E folyamattal parhuzamosan népies kifejezések,
ritmusok, miifajok vegylilnek a palyaszakasz sokszinli termésébe, A biboros
pedig, e tendencia végpontjaként, a népi sorsot valdsaghlien, az érte valo
aggodalom jegyében jeleniti meg.

Az dregkori miivek alapjan sem beszélhetiink a huszas években kiépiilt koltoi
vilagkép alapvetd atstrukturalédasarol. Csupan a hegy — volgy bipolaritasa sziint
benne az értékek helye — megmaradt, viszont az A4ltalanos egyszertisodési
folyamatnak megfelelden ritkul a konnotativ jelentések el6forduldsa, az éles
konturokkal kirajzolt binaris oppozicids halé elmosodottabb, rugalmasabb lesz
(lasd: jelentésmodosulasok, alkalmi jelentésvaltasok). A korabban sokszor
titokzatossagot sugalld6 muzsika, ‘“sors-zene” s a szinek (kivéve a sargat)
asszocidcios kore ugyancsak valdsdghoz tapadobb lesz, a miivek az évszakok
természetes hangjait hallatjak s szineit festik.

A tovabbra is gyakori négysorosok tobbsége nem ellentétre épiil immar,
koltoi “jegyzetek”-ké, reflexidkat rogzitd “életjelek”-ké valnak az élébeszédéhez
kozelitd nyelvezettel. A hosszabb versek szerkezeti megoldasai a korabban
kialakult tipusok szerint alakulnak, a hatdsos zarlatok kozott — ahhoz képest, hogy
1doskori koltészet jelenségei — viszonylag sok a hangulatilag megemelkedo,
reményt, életkedvet kozvetitd. Csak a legutolso évek termésében szaporodnak el a
legyintd, lemond6 zarlatok.

A kései kotetekben sok korabbi téma bukkan fel ujra, szamos vers reflektal
régi versre. E kezdetekhez valo visszahajlas révén az életmii a lekerekitettség,

véglegesség érzetét kelti.*
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Tanulsagos eredményre jutunk, ha a Magyarorszagra telepiilt alkot6 s néhany
neves kortarsa koltéi vilagképének modosuldsat Osszevetjiik. A barbar erdk
novekedését Europaban Babitshoz, Radnétihoz hasonléan érzékeli Aprily, s a
fenyegetés arnyékaban a keresztény kultira értékei éppugy felértékelddnek
mivészetében, mint a palyatarsaiéban. Az emberi-alkotéi integritdsnak a
félrehuzodas, a kivonulas révén torténd Orzése szintén Babitscsal rokonitja az
erdélyi szarmazasu poétat, s ugyancsak vele (és Radndtival) hozhato kapesolatba a
megtarto-vigasztalo természettel kotott “szovetsége” révén is. A Kalevala, a
folklor hagyomany s a régi magyar koltészet hatdsa ugyantgy jelentkezik Aprily
verseiben, miként Jozsef Attila miiveiben, bar a népi hang az idésebb koltonél
nem olyan gyakori s nem is olyan radikalis (4 biborost kivéve), mint ifji
alkototarsanal.

Az emlitett kortarsak kiteljesedett miivészetében érzékelhetd egyszeriisodés,
klasszicizalodas viszont a korabeli Aprily-lirdban csak részben észlelhetd. A koltd
vilagiban a titkossag, a mitikussadg, mint lattuk, veszit ugyan jelentdségébdl, az
Erdély-nosztalgia hatdsara azonban — 4tmenetileg — Ujra nagy szerephez jut a
latomas, erdsodik az érzelmes, vallomasos hang. Az a fajta klasszicizalddas (pl. a
tradicionalis értékek targyiasan kozld, disztelenebb, kdznapibb stilusi mitvekben
valo felmutatésa), mely az érett Babitsra, Radnétira jellemzd, Aprilynal csak az
1950-es, 1960-as években teljesedik ki.

Egy behatobb tanulmany bizonyara mas kortars alkotokkal is rokonsagba
hozhatna egyes szemléleti jegyek, miivészi torekvések alapjan a kozépkora majd
1d6s6d0 koltdt. E néhany parhuzam felvillantésa is elegendd azonban ahhoz, hogy
lassuk, a kor reprezentativ magyar lirdjaval a mértéktartdé Ovatossag s a
faziskésések ellenére mennyire egyiitt 1¢élegzik Aprily kéltészete.

Aprily Lajos eszményeihez, hitéhez hii, fegyelmezett ember és miivész tudott
maradni mindvégig egy eszményeit valtogatd, a gyilkos Osztondket gyakorta
szabadjara engedd korban. Versei gazdagon megjelenitik a magyarorszagi s
erdélyi faunat és florat, lirai hose empatiaval viszonyul a természethez. Az
Aprily-versek a civilizacio altal a természettél elidegenitett embert tjra
természetkozelbe hozzdk, visszavezetik abba az egészbe, melyben maga is csak

rész. Dolgozatunk elején feltettiik a kérdést: “Mit jelent ma embernek lenni az
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Aprily-miivekkel valo talalkozas fényében?” Szeretnénk hinni, hogy a valasz
megadasahoz munkank hozzajarulhat. Hadd éljen végiil e sorok irdja egy
kozvetett vallomassal. Az Aprily-életmiivel valo megismerkedése annak idején
ahhoz hasonlo ¢élményt valtott ki beldle, melyet Illyés Gyula élt at diakként,
midon elészor végigolvasta a Toldit: “Amikor befejeztem, az a félreérthetetlen
véleményem volt: mas vagyok. Mintha valaki ellendllhatatlan érvek sorozataval
meggy0zott volna valamirdél. De olyasmirél, amire én is dhitottam.
Elmondhatatlan vigasz és folszabadultsag toltott el. Cafolhatatlan szavahihetdség
azt tudatta velem, hogy érdemes jonak, egyenesnek, batornak és onfelaldozonak
lenni. (...) Bizonyos vagyok benne, hogy elsdsorban nem a térténet ragadott meg.
Effélét addig is olvastam. Ennél szinesebbet, szivhez szolobbat is. Am, hogy a
vilag jo, hogy bizni lehet az emberekben, errdl, semmi kétség, a Toldi miivészi
ereje: a makulatlan iitem, a feddhetetlen rim gydzott meg, a megingathatatlan
szerkezet. Vagyis merdben Arany Janos kolt6i hitele — hiteles koltd volta — tett
azon nyomban szenvedélyes valldjava annak, hogy ki kell tartanunk az igazsag

mellett.”
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JEGYZETEK

Bevezetés

' A kolt6 konyveinek bezizasarol Csép Ibolya emlékezik meg Aprily Lajos

(Bp., 1987) cimii kotetében (174.), az Abel fiistie sikerérél pedig Frater
Zoltan szamol be Aprily-kotetében (Aprily Lajos. Bp., 1992. 74.)

2 Aprily-verskétetek a XX. szazad utolsé harom évtizedében: Megndtt a csend.

Bp., 1972.; Aprily Lajos: Oszi muzsika. Kolozsvér, 1976.; Aprily Lajos
valogatott versei. Bp., 1977.; Aprily Lajos dsszegyiijtott versei és drdmdi.
Bp., 1985.; Aprily Lajos dsszes versei és dramdi. Bp., 1990; Aprily Lajos
osszes versei. Bp., 1993. A koltd életét, palyajat attekintd, életmiivét
bemutato-értékeld kotetek: Gyéri Janos: Aprily Lajos (alkotdsai és
vallomdsai tiikrében). Bp., 1967.; Vita Zsigmond: Aprily Lajos. Bukarest,
1972.; Csép Ibolya: Aprily Lajos. Bp., 1987.; Frater Zoltan: Aprily Lajos.
Bp., 1992.

 Ez a vélekedés a Ceausescu-rendszer bukasat kovetd — (jabb
transzszilvanizmus-vita soran merilt fel. A kritikai megjegyzések nem
Aprily koltészetére (s féként nem annak egészére) iranyultak ugyan
elsdsorban, hanem az 1920-as években keletkezett s modosult formaban
maig is hato erdélyi kisebbségi ideologidra, am a biralatok egyes kitételei a
transzszilvanizmus szellemében keletkezett Aprily-miivek korszertiségét is
megkérdojelezték. A transzszilvan eszmerendszerrel kapcsolatos kritikai
észrevételek ismertetésére e helyen nem vallalkozhatunk (lasd pl.: Cs.
Gyimesi Eva: Gyongy és homok. Bukarest, 1992.; Eurdpai Id6, 1990-es és
1991-es évfolyamok; Korunk, 1991/10.), jellemzd észrevételként csupan
Kiraly Andrast idézziik, ki a megvaltozott erdélyi koriilményekre s az uj
problémaékra hivja fel a figyelmet: “... Aprily biztosan elcsodalkozna azon,

hogy mennyire elszaporodtak a maganyos fenyk a tet6kon, mert
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koriilottik kivagtdk az erddket. Tordardl nem az orszaggytlés, hanem a
cementgyar jut az ember eszébe, a kiskapusi fiisttdl megfeketedik a
segesvari palota, és ezt folytathatnank oldalakon at.” (4 szent tehén. In:

Korunk, 1991/10., 1261.)

* A koltéi szoveg az olvasis horizontvaltasdban. In: Hans Robert Jauss:

Recepcioelmélet — esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika. Bp.,

1997. 328-329.

A recepciotorténet €s a vilagképelemzés dsszekapcesolasa felveti a kérdést: hol
a helye a a befogadastorténeti attekintésnek, az elemzés elétt vagy utan?
Idézett tanulmanygytijteményében Jauss egy (kisérleti) hermeneutikai
demonstrécio keretében (4 koltoi széveg az olvasas horizontvaltasaban. 1.
m. 320-372.) az interpretacié harom szakaszat (esztétikailag érzékeld
olvasas, értelmez6 olvasds, torténeti olvasds) elvalasztva elemzi
Baudelaire Spleen II. cimii kélteményét, s a harmadik 1épésben tér ki a
torténeti olvasatra (““... a torténeti értelmezésnek egy elsd, esztétikai és egy
masodik, értelmezé olvasat mogé rendelése mellett dontottiink.”). A
sorrend logikus, hisz a hermeneutikai kisérlet az els6 szakaszban a miivet
még nem ismerd, azzal eldszor taldlkozd olvasd esztétikai érzékelését
kivanja rekonstrudlni. A mili megismerése eldtt nincs értelme
befogadastorténetével foglalkozni, az csak az alkotds érzékelése és
értelmezése utan kovetkezhet. Az irodalom kutatdjanak viszont egy miivet
faggatva mar nem sziikséges ezt az olvasoi utat bejarni, hisz a mi
megismerésén (esetlen kiilonbdzdé szemponti elemzésein) mar tal van.
Hivatkozott konyvének egy masik tanulmanyaban (4 recepcioesztétikai
megkozelités részlegessége. 1. m. 85-135.) Jauss Racine és Goethe
Iphigeniajanak aktualizalasara tesz kisérletet. A veliik kapcsolatban feltett
kérdései utan megjegyzi: “Ezek a kérdések megkdvetelik a mi
recepciotorténetére vetett kritikus pillantast.” A tanulmany a tovabbiakban
elébb ennek a feladatnak tesz eleget, s a torténeti attekintést kovetden

(annak tanulsagait felhasznalva) szol a jelenkori olvasatrol.
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7

A recepcioesztétikai megkozelités részlegessége. In: Hans Robert Jauss: 1. m.

119.

Béladi Miklos: Az irodalomtérténet valsaga — az irodalomtudomdny
megujulasa és Irodalomtorténet és torténet cimii tanulmanyai. In:
Ertékvaltozasok. Bp., 1986.; Bokay Antal: Interpretdcio és torténetiség.
Literatara, 1978/3-4.; A vilagképrol. In: Az irodalmi elbeszélés elméleti
kérdései. Narratologiai tanulmanyok. Studia Poetica. Szeged, 1980.;
Bonyhai Géabor: Thomas Mann alkotomodszerérol. Adalék a poetica és az
irodalomtorténet oOsszefiiggéséhez. Literatira, 1976/2.; Fiilep Lajos:
Miiveszet és vilagnézet. In: Cikkek, tanulmanyok 1920-1970. Bp., 1976.;
Cs. Gyimesi Eva: Taldlkozds az egyszerivel c. fejezet. In: Taldlkozds az
egyszerivel. Bukarest, 1978.; Szegedy-Maszak Mihdly: A koltdileg
megformalt vilagkép elemzésérol. In: Vilagkép és stilus. Torténeti-poétikai

tanulmanyok. Bp., 1980.

Csuri Karoly: Lehetséges vilagok. Bp., 1987.; Kenyeres Zoltan: Tiindérsip.
Wedres Sandorrol. Bp., 1983.; Tamas Attila: Koltoi vilagképek fejlodeése
Arany Janostol Jozsef Attilaig. Bp., 1964.; Tamas Attila: Weores Sandor.
Bp., 1978.; S. Varga Pal: A gondviseléshittol a vitalizmusig. Debrecen,
1994.

Vo6: Gyimesi Eva: Taldlkozds az egyszerivel. 64. és Szegedy-Maszak Mihaly:
Vilagkép és stilus. 21.

Tamas Attila: Koltoi vilagképek fejlodése Arany Janostol Jozsef Attildig. 6.
Bokay Antal: Interpretdcio és torténetiség. 203.

Szegedy-Maszak Mihdly: Vilagkep és stilus. 17.

Bonyhai Gabor: Thomas Mann alkotomodszerérol. 31-32.

Uo. 31-32.

Cs. Gyimesi Eva: Taldlkozds az egyszerivel. 61.

Uo. 62.

Szegedy-Maszak Mihaly: Vilagkép és stilus. 10.
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8 Cs. Gyimesi Eva: Taldlkozds az egyszerivel. 62-63.

¥ Uo. 64.

2 Beéladi Miklos miiveinek elmélyiilt elemzésére nincs lehetéségiink, ezért egy,

az ¢életmlivet méltatd tanulmanyhoz folyamodunk. Az elhunyt tudods
vilagképfelfogasarol, vilagképelemzéseinek metodusarol igy szamolnak be
GoOrombei Andrés 6sszegz6 sorai: “A vilagképelemzés fontossagat éppen a
korabbi 1ddk sziikitett ideoldgikus irodalommagyardzatdval szemben
hangsulyozza, s minden fontos mindsitd tény szdmbavételét érti rajta: a mi
nyelvi-grammatikai jellegzetességeit, a vilagérzés érzelmi mozzanatait, a
stilust meghatarozo kép- és motivumrendszert, a nagyobb strukturat, a
milben megnyilatkoz6  vildgnézetet.” Mivel dolgozatunkban a
vilagképelemzést (recepcid)torténeti  attekintéssel kapcsoljuk  Ossze,
figyelemreméltonak tartjuk a tanulmany kovetkezd megjegyzését is: «A
vilagképelemzést Béladi Miklos az irodalomtorténeti kritikaval kapcsolja
Ossze, tehat kiegésziti a torténeti szemponttal, “az dnmagéaban 1étezd és
csak Onmagabol megérthetdé mii érvényességét a honnan hova masik
szintjérdl is” szemiigyre veszi. Eppen a vilagkép magatartast és stilust,
kifejezésformat és eszmeiséget egységbe fogd teljessége €s a torténeti
szempont kdvetkezetes érvényesitése segiti ahhoz, hogy irasaiban elevenen
hatd eszmetorténet és arnyalt poétikai elemzés tarsul.» (4 hidnyzo
irodalomtudos. In: Gorombei Andras: 4 szavak értelme. Bp., 1996.
347-348.)

A koltéi vilagkép alkotoelemei koziil S. Varga Pal, szerepiik
fontossagara valo tekintettel, kiemeli a kompoziciét és a ritmust. ime
n¢hany gondolat alapos indoklasabol: «... mindkettének van szerepe
egyrészt abban, hogy a mii vilagat vilagszeriiként fogadjuk el, masrészt
funkciét kapnak a mii vilaganak megalkotdsdban is. Az el6bbi
vonatkozasban a kompozicio az életvildg logikai “rendetlenségé’-nek
elkeriilését szolgalja, a ritmika, a mi zeneisége viszont a jatékba valo
bevonodast katalizalja: amikor a befogad6 “felveszi a ritmust”, mar nem
kiiloniti el magat mint befogadot a miitél.» Tovabba: “... aligha véletlen,

hogy a kompozicionak és foként a ritmikanak éppen a lirdban maradt
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kozponti jelentésége. A kompozici6 ugyanis a mi vildganak
struktaraviszonyaira utal, mig a ritmika annak a hangoltsagnak, annak az
alapbedllitodasnak a legfébb kivaltdé tényezdje, amelyben a mi vildga
fennall.” (S. Varga Pal: 4 gondviseléshittol a vitalizmusig. Debrecen,
1994. 41-42.)

2l Bernath Arpad: A motivum-struktiira és az embléma-struktira kérdéseirdl. In:

Formateremté elvek a koltoi alkotasban. Bp., 1971.; Csuri Karoly:
Lehetséges viligok. Bp., 1987.; Cs. Gyimesi Eva: Taldlkozds az
egyszerivel. Bukarest, 1978.; UG: Teremtett vilag. Bukarest, 1983.;
Jeleazar Meletyinszkij: A mitosz poétikaja. Bp., 1985.; J. Nagy Maria: 4
szo miiveszete. Bevezetés a stiluselemzesbe. Bukarest, 1975.; Széles Klara:
“... minden szervem ora.” Jozsef Attila koltéi motivumrendszerérol. Bp.,
1980.; Szigeti Lajos Sandor: A4 Jozsef Attila-i teljességigény.
Motivumértelmezések. Bp., 1988.; Tamas Attila: 4 kéltoi miialkotas fo
sajatsagai. Bp., 1972.

2 motivum: “l. az adott miivon, életmiivon beliill egymassal azonosithatd

szovegrészek, amelyek azaltal kapnak szimbolikus funkciot, hogy
kiilonboz6 kontextusban ismétlédnek; 2. az adott miivon (€letmiivon) beliil
egymastél megkiilonboztethetd szovegrészek, amelyek azaltal kapnak
szimbolikus funkciot, hogy azonos kontextusban vagy azonos strukturalis
pozicioban ismétlddnek (kis modositassal: Bernath 1970).”

embléma: “l. eredetileg els6sorban a vizualitasnak szant képzOmiivészetileg
abrazolt jelvény, amelynek bizonyos targyak esetében a tulajdonosra utalo
funkcidja van; 2. valamilyen grafikai vagy festdi dbrazoldssal (pictura,
imago) 0sszekotott, rendszerint latin nyelvi feliratbol (inscriptid, motto) és
epigrammabodl allo szépirodalmi miifaj, amely az dabrazolt jelent
szimbolikus jelentését magyardzza; 3. a fogalmakat szemléletesen
helyettesitd kéz- vagy egyéb testmozdulat (siikketnémak jele, tancnyelvi
elemek, pantomimgesztus).”

archetipus: 1. “Jung szerint az emberiség k6zos tudattalanjabol az irodalom
altal felszinre hozott dskép, Osi kollektiv tapasztalat; 2. a képzeletben

képszeriien beidegzddott primér tapasztalat, amely ontogenetikailag a
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szubjektumnak a kornyezethez valdé alkalmazkodasat szabalyozo
bio-pszichikai torvényszeriségekre vezethetd vissza (Durand); 3. az egész
vilagirodalomban jelképként szdmon tartott targyiassdg, szimbolikus
tematikai kdzhely.”

toposz: “az irodalmi hagyomanyban nyelvileg tobbé-kevésbé rogziilt,

megkoviilt tematikai és/vagy retorikai kdzhely.”
Cs. Gyimesi Eva: Teremtett vildg. 165-173. (Terminologiai szotéar)
V6. Cs. Gyimesi Eva: Teremtett vildg. 69.
V6. Jeleazar meletyinszkij: 4 mitosz poétikaja. 297-300.

Cs. Gyimesi Eva: Teremtett vildg. 79.

Aprily-olvasatok a gyarapodé életmii kiséretében
s a palya lezarulasa utan

Gorombei Andras: Napjaink kisebbségi magyar irodalma. Bp., 1993. 9.
Pomogats Béla: 4 romaniai magyar irodalom. Bp., 1990. 8.

A hatalomvaltast Kkisér6 beboOrtonzésekrol, internalasokrol, erdszakos
cselekményekrdl s a romdn hatalom szerzddésszegéseirdl hii képet ad —
tobbek kozott — Mikd Imre: Huszonkét év (Bp., 1941.) cimli nevezetes

torténelmi munkaja.

Pomogats Béla: A transzilvanizmus. Az Erdélyi Helikon ideologidja. Bp.,
1983. 42.

Kuncz Aladar: Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmdaban. Nyugat.
1908-1929. (Valogatas) Bp., 1988. 634.

Czine Mihdly: A romdniai magyar irodalom a két vilaghaboru kézott. In: Nép

és irodalom 2., Bp., 1981. 9-10.
Uo. 10.

Tabéry Géza: Emlékkonyv. Kolozsvar, 1930. 11.

198



Jékely Zoltan: Az erdélyi magyar irodalom kezdetei a haborii utdn és Kuncz

Aladar. Bp., 1935. 4.

% A levelet idézi Gy6ri Janos (Aprily Lajos. Bp., 1970. 63-64.). A széban forgd
regionalis torekvésekrol részletes képet ad Pomogats Béla: 4 transzilvaniz-
mus. Az Erdeélyi Helikon ideologiaja cimi idézett munkajaban (10-21.).

"' «“A habora elétti Erdély nagyvarosai erés magyar kozéposztallyal és

tisztviseloréteggel birtak, amelyek gazdag és a magyarsdg igényeit
sokszorosan tilhaladd intézményeket tartottak fenn. De ez a nagy
olvasotabor, amelyik a magyar konyveknek 42 szazalékat fogyasztotta el a
habort el6tti években, nem tudott soha széles korli és a sajat labain jaro
provincialis kultarat teremteni” — irja Jancs6 Elemér Az erdélyi magyar
irodalom utjai 1918-1931 cimii tanulmdnyaban. Ugyanitt panaszkodik
arrol, hogy a jelzett idében “a budapesti irodalom kommercializal6dasa
(...) mindent megfojtott.” (In: Jancs6 Elemér: Kortdrsaim. Bukarest, 1976.
9.) Az 1918 el6tti Erdély olvasoinak izlésérdl sokat elarul Jancsd Elemér
egy masik tanulmanya — Ady és a hazai magyar irodalom kialakulasa —,
melyben ilyen megallapitasokat olvashatunk: “Erdélyben nem alakul (...)
kedvezden az  Ady-kultusz.” “Kiilonds erdvel érvényesil az
Ady-ellenesség Kolozsvart...” “Az Ady-ellenesség részben eredményes
volt. Egykori adatok szerint a Nyugatnak Kolozsvart csupan két tucat
elofizetdje, egész Erdélyben alig szaz eldfizetdje volt, az iskolai és
kozkonyvtarak valosaggal szdmizték Ady irasait.” (i. m. 128.) Jancso
Elemér megallapitasait megerdsiti Jékely Zoltan megjegyzése 1935-bal.
Eszerint Kolozsvaron “1909-ben még ott tartottak, hogy Ady verseit csak a
Borsszem Jankobol ismerték s ezek szdjrol szajra jartak, mint eredeti
Ady-versek.” (Jékely Zoltan: i. m. 18.) Ady népszerlsitdi koz¢ tartozott
viszont példdul a Nagyenyeden tanito Aprily s néhany lelkes tanitvanya
(lasd: Vita Zsigmond: Aprily Lajos. Bukarest, 1972. 40. és 48.), valamint
friss szellemii folyodirataikban Bard Oszkar és Szentimrei Jend (Jancso
Elemér: i. m. 129-130.)

12" Jancs6 Elemér: i. m. 32-33.
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Romaniai magyar irodalmi lexikon. Bukarest, 1981. 170. és 175.

A kijelentést Csép Ibolya idézi monografiajaban (4prily Lajos. Bp., 1987.

30.). Az eseményt maga Aprily is felidézi Igy kezdédott cimii

13

emlékezésében: “... volt tandromnak, aki iré is volt, meg-megmutattam
verseimet. Komoly biztatast jelentett, hogy az Erdélyi Lapok cimi
folyoiratban kozolte egyik versemet (Emberek). De jott a kor lirai
forradalma: Ady és a holnaposok két nagyvaradi kdotete. Utdnzéd nem
lettem, de nem keriilhettem el a hatdsukat. Tandrom kedvetleniil fogadta
ujabb verseimet (konzervativ irodalmi felfogasa volt), s rovid biralata egy
idore elhallgattatott. Pedig nem is Ady-hatasokat éreztettek azok a versek,

inkabb Dutka Akos és Juhasz Gyula hatott akkor ream.” (In: Aprily Lajos:
Alom egy kényvtarrél. Bp., 1981. 11-12))

Gorombei Andras: Napjaink kisebbségi magyar irodalma. 15.

A modern irodalmi térekvések tamogatoja volt a Tabéry Géza altal 1919-ben

Nagyvaradon megjelentetett Magyar Sz0, illetve az ugyanitt Zsolt Béla
altal kozreadott Tavasz, Osvath Kéalman ugyanekkor induld lapja, a
marosvasarhelyi Zord 1d6, az 1920-22-ben Kéadar Imre, Ligeti Ernd, Paal
Arpad és Szentimrei Jend szerkesztésében Kolozsvarott megjelend
Napkelet, s ugyancsak a modern irodalomnak adott teret Franyé Zoltan
1924-25-ben Aradon szerkesztett Genius, illetve Uj Genius cimi
folydirata. Veliik szemben a liberdlis szinezetli konzervativizmust és a
regiondlis hagyomanyokat az 1921-ben Reményik Sandor szerkesztésében
induld Pasztortliz s az 1924-t6] megjelend Erdélyi Irodalmi Szemle
képviselte. (Lasd: Pomogats Béla: A romdniai magyar irodalom. 32-33.)

A tagasabb  szellemi  horizont  fontossagarél igy  wvall
visszaemlékezésében Tabéry Géza: “Mind ¢€lesebben vilaglott ki a kezdet
éveinek vilagnézeti kiizdelmeibdl s a folyoirathdbortisagokbol is az a
felfogas, hogy a kultira nem az allamhatalom eszkozeinek segitségével,
hanem azoknak ellenére lett naggya, és ha kifejlodott, mindig csak
anyanyelven fejlodott ki. A mi magyarsagunk sem veszett el tehat azzal,

hogy elszakittattunk a magyar hatalomtol. S6t, ha ez az elszakitott
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magyarsag valoban kultarat akar jelenteni az emberiség szamara, ugy
hazakon ¢és hatarokon feliillemelkedve kell harcolnia a szellem uralméért.”

(I.m. 31.)
Molter Karoly: Aprily Lajos: Falusi elégia. Zord 1d6, 1921. februar 1. 139.

S. Nagy Laszlonak az elsé Aprily-kotet cimadé versciklusaval kapcsolatos
véleményérél Vita Zsigmond tudosit (Aprily Lajos. 67.). Ugyancsak 6
kozli, hogy Reményik Sandor Aprilyt iidvozlé verse szintén a Falusi
elégia cimii ciklus hatasara sziiletett, s az Erdélyi Szemle 1920/9.
szaméban jelent meg A torna végén cimmel, Aprily viszont-verse pedig

ugyanitt, a 11. szamban latott napvilagot ugyancsak 4 torna végén cimmel.

Az Erdélyben megjelent kritikak értékelésekor figyelembe kell venniink egy
sajatos szempontot. A korabeli kiadvanyokat lapozgatva gyakran
talalkozik az ember a lap aljan a “CENZURAT” megjeloléssel, mely utdn
egy roman név olvashaté. FErtheté tehat, hogy a cikkek szerz6i
visszafogottak, ha a hatalomvaltasrol s a magyarsdg ezzel kapcsolatos
érzéseirdl szolnak. A huszas évek magyarorszagi kritikai viszont szinte
mindannyiszor megjeldlik a banat (egyik) forrasaként az impériumvaltozas

teremtette helyzetet.
Ligeti Emé: Aprily Lajos: Falusi elégia. Napkelet, 1921/3. 192.

Molter Karoly: i. m. 139. A részletet — roviditve s kissé egyszerlisitve — Gyori
Janos is idézi (i. m. 67.)

Ravasz Laszlo: Aprily Lajos. A Falusi elégia olvasdsa kozben. Pasztortiiz,
1921. 162-163.

Uo. 163.

Aprily ismertté valasdhoz Magyarorszagon hozzajarult, hogy elsé két konyve

alkotasaibol valogatas jelent meg 1924-ben Budapesten Versek cimmel.

Szondy Gyorgy: Aprily Lajos. Debreceni Szemle, 1927/7. 383. Szondy idézett
gondolatait egyetértden ismerteti Aprily Lajosrol cimii cikkében Finta Ge-
r6 a Péasztortliz 1927/21. szamarban (501.). Az altalunk itt idézett részletrdl

megjegyeznénk:  amellett, hogy  gondolatmenetének  lényegével
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34
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36

37
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egyetértiink, tulzonak tartjuk — az Antigoné, a Nevek ciklus €s sok mas vers
értékrendje alapjan — a palyakezdd Arpilyval kapcsolatos “elvtelen”,

“szenvtelen” mindsitést.

Keresztury Dezs6: Aprily Lajosrél (1932). In: Kapcesolatok. Bp., 1988. 235.
A Kos Karolynak ajanlott koltemény, melyre Keresztury Dezsé céloz, a

Tetén cimi alkotas.
Lasd: Hartmann Janos: Erdélyi irodalmunk. Napkelet, 1924/7. 185-189.
Tompa Laszl6: Aprily Lajos: Esti parbeszéd. Pasztortiiz, 1923. 952-955.
Szondy Gyorgy: 1. m. 380.
Uo. 387.
Tompa Laszlo: 1. m. 952-955.
Hartmann Janos: i. m. 187.
Hartmann Janos: Az Gjabb erdélyi lira. protestans Szemle. 1925. 214-215.
Uo. 220.
Uo. 218.

Alszeghy Zsolt: Aprily Lajos. In: Vazlatok. Bp., 1925. 139-146. (Idézet: uo.
139.)

Benedek Marcell: A modern magyar irodalom. Bp., 1924. 112-113.
Alszeghy Zsolt: Két 1ij Aprily-kotet. Napkelet, 1927/1-5. 59.
Kozocsa Sandor: Aprily Lajos: Rasmussen hajojan. Uj Elet, 1927/1. 46.

Rass Karoly: Aprily Lajos. A Rasmussen hajéjan c. verseskotet megjelenése
alkalmdbél. Pasztortiiz, 1926/25-26. 621.; Szondy Gyérgy: Aprily Lajos
két 1j kitete. Debreceni Szemle, 1927/1. 72.; Bodor Aladar: Aprily Lajos:
Rasmussen hajojan. Protestans Szemle, 1927/4. 274-275.

Rass Karoly: i. m. 621-622. A Vihar utan I cimi versrél megallapitja példaul,
hogy “viladgirodalmi paritdsban is igazi gyongyszemet jelent” byroni
atmoszférajaval, majd késobb kijelenti, hogy Aprily koltészete “ment

minden romantikus szertelenségtél”. Ugy véli mashol, hogy a Rabok cimii
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49

50

51

52

53

54

55

56

57

koltemény forradalmi, lazadé hangulatot éreztet, néhany bekezdéssel
késobb pedig leszogezi, hogy a koltd nem ladzadd, hangja ‘“‘sohasem
megraz6”, hanem “halk, csendes, mint egy estéli imadsag”. A szerzodi
figyelmetlenségen tul mindez azt is jelzi, hogy a sokféle — nyugati és
magyar — hatast, jegyet asszimilalo Aprily-koltészet felmérése, jellemzése

mar ekkor sem szamitott konnyl szakmai feladatnak.
Szondy Gyorgy: 1. m. 73.
Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 138.
Bodor Aladar: i. m. 273-274.
Uo. 274.
Lasd: Szondy Gyorgy és Bodor Aladar idézett munkai. (72., illetve 275.)

Az irasok, melyeknek ismertetésére roviden vallalkozunk, a kovetkezok:
Kuncz Aladér: Aprily Lajos. In: Vers vagy te is. Cluj — Kolozsvar, 1926.
(Bevezetd, oldalszam nélkiil) Németh Laszlo: Az erdélyi irodalom. Aprily
Lajos. In: Két nemzedék. Bp., 1970. 181-190. és 190-195. Szondy Gyorgy:
Aprily Lajos. Debreceni Szemle, 1927/7. 377-395.

Németh: 1. m. 182.
Uo. 184-185.

Uo. 191.

Uo. 195.

Szondy: 1. m. 388.

Uo. 395.

Csép Ibolya: 1. m. 112.
Finta Gerd: i. m. 502.

Lasd: Nyugat. 1908-1929. (Valogatas) Bp., 1988. 632-637. Az idézet
leléhelye: 634. (A tanulmany els6 megjelenése: Nyugat, 1928. II.
501-508.)

Uo. 635.

203



58

59

60

61

62

63

64

65

Uo.

Uo

. 636.

A vitardl bovebben lasd: Pomogats Béla: A transzilvanizmus. Az Erdélyi

Helikon ideologidja. Bp., 1983. 169-172.

Gaal Gabor: A mai erdélyi magyar irodalom arcvonalai. In: Legylink

kortarsak. Budapest, 1973. 87. (A tanulmany elsé megjelenése: Korunk,
1930. V. évf. XII. szam)

Jancso6 Elemér: Az erdelyi magyar irodalom utjai 1918—1931. In: Kortarsaim.

Bukarest, 1976. 22. (A tanulmany elsd megjelenése: Uj arcvonal.

Tizenkilenc fiatal erdélyi iro antologiaja. Cluj — Kolozsvar, 1931. 67-83.)

Pomogats Béla: A transzilvanizmus... 190.

Aprily koltészetének erdélyi befogadasaval kapcsolatban — a szorvanyosan

felbukkand s miivészetének csupan egy-egy jelenségét érintd birdlo
megjegyzések ellenére — Berde Méria és Kuncz Aladar véleményét tartjuk
iranyadonak. Berde Maria igy nyilatkozott a koltd tavozasakor: “Miért
éppen 6, aki nem allott még rendbe az els6 megfesziilések, biztos
megfeneklésbe csukld nekigyilirkdzések idején — ¢€s akit mégis talan
legsimabban vett karjara ez a bar kisszertien, de mégiscsak megindulo
¢letér (...). Erdély szegényes ajandékozo, de sokan kaptak még kevesebbet
téle, mint Aprily Lajos.” (Idézi: Gy&ri Janos. I. m. 90.) Kuncz Aladar
véleménye hasonlé volt: “... ha elvalaszthatatlan is Aprily Erdélytdl, még
sincs itt. (...) Pedig koronazott koltd volt kozottiink. Szellemvilagunk
egyik fejedelmévé avattuk, s neki tudnia kellett, hogy ha 6 elmegy,
nemcsak hivéire, barataira, hanem egész irodalmi ¢életiinkre gyaszt borit.”
(Erdély az én hazam. Csendes beszélgetés Aprily Lajossal. Erdélyi
Helikon, 1929. szeptember.)

Haraszthy Gyula: Aprily Lajos kélteményei. Budapesti Szemle, 1934.

376-383.; Tolnai Gébor: Aprily Lajos. Ahogy négy évtizeddel ezelbtt
lattam. In: Orékség és 6rokosok. Bp., 1974. 116-123. (A tanulmany eredeti
megjelenése: Napkelet, 1934. 209-213.)
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79

80

81

82
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84
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86

Haraszthy: 1. m. 383.
Uo. 381-382.

Uo. 381.

Tolnai: i. m. 120.
Uo. 122.

Uo. 116.

Uo. 120.

Gobl-Galdi Lasz16: Aprily és a parnasszistak. Vasarnap, 1934/9. 183. A Gobl-
-Galdi-idézetek Frater Zoltantol valok. (i. m. 37.)

Reményik Sandor: “Ronk a Tiszan”. Péasztortiiz, 1934/11. 221.

Morvay Istvan: A4 firadt aranymosé. Uj Magyarorszag, 1934/majus. 139-140.
Uo. 140.

Uo.

Kozocsa Sandor: Aprily Lajos: Az aranymosé balladdja. Lathatar, 1934/2-3.
27-28.

Uo. 27.

Gulyas Pal: Aprily Lajos: Az aranymosé balladdja. Vilasz, 1934/3-4.
267-269.

Uo. 268.
Uo. 269.

Thurzé6 Gébor: A lithatatlan irds. Aprily Lajos versei. Nyugat, 1939/9.
183-185.

Frater Zoltan ismertetése nyoman. (Frater Zoltan: i. m. 46.)
Roénay Gyérgy: Aprily Lajos: A lathatatlan irds. Vigilia, 1939/5.

Gaal Gabor: Aprily Lajos: A lathatatlan irds. In: Valogatott irdsok 1. 664-665.
(Az iras elsé megjelenése: Korunk. 1939. XIV. évf. 9. sz. 804-805.)
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Uo. 664.

Thurzoé: 1. m. 184.

Uo. 185.

Roénay Gyorgy: vo. 377-378.

Tavaszy Sandor: Ldthatatlan irds. Elmélkedés Aprily koltészetérdl.

Pasztorttiz, 1939/12. 527.
Uo. 530.
Karpati Aurél: Magyar szivarvany. Pesti Naplo, 1939. julius 2. 37.
Csuka Zoltan: Aprily Lajos: A lathatatlan irds. Lathatar, 1939/7. 320-321.

Vajda Endre: A ldthatatlan irds. Aprily Lajos 1j verskétete. Protestans
Szemle, 1939. 343-347.

Mindkét idézet lel6helye: uo. 345.
Uo. 347.

A német irodalomban és képzOmiivészetben az 1920-as években létrejott
torekvések (a valdsag illaziotlan abrdzolasa, raciondlis targyilagossag,
disztelen, olykor fajdalmasan ironikus, olykor cinikus stilus) lirikus
képviseldi németfoldon tobbek kozott B. Brecht, E. Késtner, W. Mehring.
Miveikkel a kortars hazai alkotasok koziil pl. Radndti Miklos, Illyés
Gyula, Jozsef Attila egyes versei mutatnak rokonsagot. Véleményiink
szerint Aprilynak egyetlen (a harmincas években keletkezett) verse
hozhat6 szoba a Neue Sachlichkeit kapcsan, a Rabamenti alkonyat, am ez

kotetben csak a koltd halala utan jelent meg (Akarsz-e fényt?, 1969).
I1lés Endre szerepérdl Gydri Janos tudosit. (I. m. 128.)
Lasd: Frater Zoltan: i. m. 74-75.
Rakos Sandor: Aprily Lajos: Abel fiistie. Elet és Irodalom, 1957. dec. 21. 19.

Héra Zoltan: Természet és latomds. Aprily Lajos verseirdl. Népszabadsag,

1957. december 31. 4.

Rékos, 19.
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Roénay Gyorgy: Az olvaso naploja. Vigilia, 1958/1. 55-56.

Bata Imre: Abel fiistie. Aprily Lajos vdlogatott versei. Alfold, 1965/8. 83.

(Aprily Lajos kotete ebben az évben tjra megjelent.)
Uo. 87.
Benedek Marcell: Aprily Lajos: Abel fiistje. It., 1959/1. 136-138.
Lengyel Balazs: [réi arcképek — Aprily Lajos. A Konyv, 1965/3. 93-95.
Uo. 94.
Uo. 95.
Pomogéts Béla: Aprily Lajos: Abel fiistje. Uj iras, 1965/10. 125-126.
Lasd Pomogats Béla: 4 transzilvanizmus... 152-153.
Benedek: i. m. 136.
Uo.
Uo. 137. és 138.
Bata: 1. m. 84.
Uo. 85.
Rékos: i. m. 19.
Héra: 1. m. 4.
Lengyel Balazs: i. m. 95.

Zolnai Béla: Aprily Peer Gynt-je. Kolozsvar, 1941. (Kiilonlenyomat a
Szellem és Elet tudomanyos folyodirat V/1. szamabél.) Ismerteti: Frater

Zoltan, i. m.: 58. A tobbi pozitiv kritikarol lasd: Frater Zoltan, i. m. 57-58.
Lasd: Frater Zoltan, i. m. 66. és 69.

Nyekraszov: Ki él boldogan Oroszorszagban? cimili, magyarra atiiltetett

miivének fogadtatasarol lasd: Frater Zoltan, i. m. 68.

Gera Gyorgy recenzidjanak mar a cime is magaban rejti az elismerést:

Miigond és lelkiismeretesség. (Elet és Irodalom, 1965/22. 7.) A Nagyvilag
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126
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129
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131

132
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koszontd sorai, bar Az aranyszarvas megjelenése elott sziilettek, jol
illusztraljak a mifordito Aprily megbecsiiltségét: “Nemrég toltotte be
hetvenotodik évét Aprily Lajos, a finom érzékenység, a csendesszavii
humanizmus, a szelid életorom, a szépséges erdélyi tajak koltdje, a rimek
¢s formak egyik legavatottabb korunkbeli mestere. JelentOset alkotott
miuforditasaiban is, elsOsorban Puskin Anyeginjének tolmacsolasaval,
eredményesen kelve versenyre a magyar irodalom egyik leghatdsosabb
forditdsdnak — a Bérczy-féle Puskin-tolmacsolasnak — tartds nimbuszaval.”

(1963/1. 158.)

Lengyel Balazs: Az aranyszarvas. Aprily Lajos versforditdsai. Nagyvilag,

Uo

Uo

Uo

1966/5. 771-776.

CT71.

.174.

.776.

Pomogats Béla: Aprily Lajos: Jelentés a volgybdl. Kritika, 1966/4. 61-62.

Agadir cimii kolteményében Aprily az agadiri foldrengés (1960. februar
29., tizezer halott) borzalmait egy lehetséges atomhabori szornytiségeivel
kapcsolja 0ssze. Jovot kutatod Mit rejt a kod? cimii versében ugyancsak egy

Ujabb, minden eddiginél pusztitobb haborl lehetdségét veti fel.

Simon Zoard: Aprily Lajos: Jelentés a volgybdl. Alfold, 1966/4. 83-85. Az

idézet lelohelye: 85.

Toth Béla véleményét Frater Zoltan idézi (1. m. 93.). A Koczkas Sandor

Az

Uo

kritikdjabol vald kiemelés toliink vald. Az irds a Népszabadsag 1965/dec.
22-i szamaban jelent meg (Aprily Lajos: Jelentés a volgybdl. 8.).

idézetek lelohelye: Simon, i. m. 83.

. 84.

Uo.

Hegediis Géza: A Nagykorit és az Olympos. Elet és Irodalom, 1967/23., 7.

Frater Zoltan: i. m. 124.
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137

138

139

140

141

142

143

144

145

146

147

148

Juhasz Béla: Természet és humanitis. Aprily Lajos: Akarsz-e fényt? In:

Irodalom és valosag. Bp., 1977. 333-338. Az idézet leldhelye: 335.
Gorombei Andras: Aprily Lajos: Akarsz-e fényt? Kritika, 1970/1. 54-55.
Imre Laszl6: Aprily Lajos: Akarsz-e fényt? Alfold, 1970/2. 82-83.

Kis Pintér Imre: “Készonom a figyelmet, olvasok”. Aprily Lajos: Akarsz-e

fényt? In: Helyzetjelentés. Bp., 1979. 159-161. Idézetek: 160. és 161.
Taxner Erné: Aprily verseit olvasva. Jelenkor, 1970/1. 81-85.

Bodnar Gyorgy: Aprily Lajos: Akarsz-e fényt? In: Torvénykeresék. Bp., 1976.
518-522. Az idézet leldhelye: 518.

Juhasz: 1. m. 334.
Taxner: i. m. 83.

Vita Zsigmond: Aprily Lajos: Akarsz-e fényt? Igaz Sz6, 1970/3. 456-460. Az
idézet lelohelye: 458.

Gorombet: 1. m. 55.
Imre: i. m. 82.

A tanulmanyok ill. verselemzések cime, lel6helye a felsorolds sorrendjében:
Taros Endre: A hanghalmozds Aprily Lajos verseiben. In: Tanulmdnyok a
magyar impresszionista stilusrél. Bukarest, 1976.; Séni Pal: Aprily Lajos.
In: Aprily Lajos: Meddig él a csend? Vilogatott versek. Bukarest, 1973.;
Gy6ri Janos: Aprily Lajos. In: Aprily Lajos vdlogatott versei. Bp., 1977.;
Abeli gyézelem. Confessio, 1987/3.; Fiilop Lajos: Az érzetkultusz Aprily
korai koltészetében. Magyar Nyelvor, 1988/1.; Cs. Gyimesi Eva: Gyongy
és homok. Bukarest, 1992. (Az erdélyi irodalomtudds itt kozolt
tanulméanyai a transzszilvanizmussal foglalkoznak, 4m rengeteg — Aprily
korai koltészetére vonatkozd — megallapitas talalhatd benniik.); Pomogéts
Béla: Alom a vdr alatt. Aprily Lajos és a transzilvanizmus. Eletiink,
1988/2.; Nemes Nagy Agnes: Aprily és a természet. Jelenkor, 1988/4.;
Lang Gusztav: Aprily-problémdk. Utunk, 1973/42.; Mathé Jozsef: Aprily
és a nyugatosok. Itk, 1995/2.; Nyilasy Balazs: Az apolléi kolt6. Aprily
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149

150

151

152

153

Lajosrodl. In: “A szo tarsadalmi lelke”. Bp., 1996.; Lator Laszl6 — Nemes
Nagy Agnes: Aprily Lajos: A somvirdgos oldal. In: Domokos Laszlo —
Lator Laszlo: Versekr6l, koltékrél. Bp., 1982.; Markd Béla: Aprily Lajos:
Tavasz a hazsongardi temetoben. In: Olvassuk egyiitt. Bukarest, 1989.; Po-
mogats Béla: “Transzilvin héskoltemény”. Aprily Lajos: Tetén. Napjaink,
1989/3.; Baranszky Job Laszlé: Az irisérai szarvas koltéje. Uj Iras,
1986/8.; Cs. Gyimesi Eva: 4 teremtd fajdalom kéltSje (Aprily Lajos). In:
Erdélyi csillagok. Bp., 1990.; Lang Gusztav: Aprily Lajos: Az irisorai
szarvas. In: Szdz nagyon fontos vers. Bp., 1995.; Eltetd Jozsef: Aprily
Lajos: Tavasz a hazsongardi temetoben. In: 99 hires magyar vers. Bp.,

1995.

Gy®ri Janos: Abeli gyézelem. Confessio, 1987/3. 3.

Pomogéts Béla: Emberi sz6. Szdz éve sziiletett Aprily Lajos. In: Noé bdrkdja.

Bp., 1991. 128.

Lengyel Balazs: Aprily. In: Z6ld és arany. Bp., 1988. 365.
Lang Gusztav: Aprily-problémdk. Utunk, 1973/42. 2.

Pomogats Bélanak a témar6l szolo miveire hivatkoztunk koradbban. Nagy

Gyorgy a Korunkban szolalt meg ez tigyben (1973/11., 1974/4., 1981/10.),
az emlitett tovabbi két szerzd pedig a kovetkezd miivekben: Fabian Ernd:
A tudatossag fokozatai. Bukarest, 1982.; Gall Emd: A humanizmus
viszontagsdgai. Bukarest, 1972. Pandora visszatérése. Bukarest, 1979. Az

erkolcs dilemmai. Bukarest, 1981.

13 Cs. Gyimesi Eva: Helyzettudat és esztétikum. In: Kritikai mozaik. Kolozsvar,

1999. 12.

15 Cs. Gyimesi Eva: A teremtd fijdalom kéltSje (Aprily Lajos). In: Erdélyi

156

csillagok. Bp., 1990. 136.

Lasd ezzel kapcsolatban a Korunk tematikus szdmat (“Az erdélyiségtudat

valtozéasai”), 1991/10., a Tiszatdj 1996/1-es szdmat, melyben szintén tobb,
a témaval kapcsolatos tanulmany latott napvilagot, valamint pl. Lakatos

Mihaly irdsat (Az erdélyi magyar irodalmi kanon kialakuldsa a két
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157

158

159

160

161

162

163

164

165

166

167

168

169

vildghabora kozott) a Korunk 1998/5. szdmaban. (A téma irodalma ennél
joval nagyobb, &m az itt felsoroltak talan elegenddek ahhoz, hogy

tajékozodjunk benne.)

Markus Béla: “Menni vagy nem menni, ezt itt a kérdes?” In: A betokosodott

kudarc. Bp., 1996.

Lasd: Bertha Zoltan: Transzilvanizmus és népiség. In: Gond és mii. Bp.,
1994.; Gorombei Andras: A kisebbségi magyarsag és irodalma az
ezredvégen. In: Nemzetiségi magyar irodalmak az ezredfordulon (Szerk.:
Gorombei Andras). Debrecen, 2000.; Pomogats Béla: Erdélyi gondolat —
erdeélyi irodalom. In: Erdélyi tiikor. Bp., 1995.

Cs. Gyimesi Eva: 4 teremté fajdalom kéltdje... (i. m. 129.)

Cs. Gyimesi Eva: Helyzettudat és etikum. In: Honvdgy a hazdban. Bp., 1993.
15-16.

Nyilasy Balazs: Az apolléi kolté. Aprily Lajosrél. In: “A sz6 tdrsadalmi
lelke”. Bp., 1996. 177-184. Az idézet lel6helye: 178.

Uo. 179.
Uo. 182. és 183.

Tamas Attila: Egy stilustorténeti vizsgalodas néhany tanulsaga. (A XX. szazad
elsé fele magyar koltészeti termésének attekintése alapjan). In:

ErtékteremtSk nyomdaban. Debrecen, 1994,

Taxner Ernd: 1. m. 81.

Németh G. Béla megfogalmazasa. O Komjathyval kapcsolatban hasznalja.
(Hosszmetszetek és keresztmetszetek. Bp., 1987. 150.)

Mathé Jozsef: 1. m.

Nyilasy Baldzs: i. m. 180.

Uo.

A régi forras
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Aprily Lajos dsszegyiijtott versei és dramdi. Osszegytijtotte, sajto ala rendezte
€s az utoszot irta Gyori Janos. Bp., 1985. 728. (Munkéankban,
természetesen, figyelembe vettik az 1990-ben megjelent “Aprily Lajos
osszes versei és dramai” kotet — néhany verssel gazdagabb — anyagat is.)

V6. Vita Zsigmond: Aprily Lajos. Bukarest, 1972. 58.

Attekintésiink a kovetkez6 munkak alapjan késziilt: Ronay Gyorgy: Petdfi és
Ady kozott. Az ujabb magyar irodalom életrajza. Bp., 1958.; Komlds
Aladar: A magyar koltészet Petofitol Adyig. Bp., 1980.; Eisemann Gyorgy:
Végido és Katarzis. Bp., 1991.; Németh G. Béla: Mii és személyiség.
Irodalmi tanulmanyok. Bp., 1970.

V6. Eisemann Gyorgy: Végido és katarzis. 126.
Uo. 12.
Az idézett kifejezések Ronay Gyorgytodl valok. In: Petdfi és Ady kozott. 236.

“Az ifjukorban, a tarskeresés idOszakaban, a frissen megismert szerelem
fenyegetd ellenképeként bukkan fel eldszor a magany. A szerelem
frusztracidjaként alakul ki a halalkép (halédlos szerelem)” — irja Kunt Ernd
A halal tiikrében cimii munkdjanak A megismerhetetlen haldl cimi

fejezetében. (Bp., 1981. 161.)

Cs. Gyimesi Eva: Teremtett vildg. 54.

Elégia a romok és temetok felett

Szerb Antal: Magyar irodalomtérténet. Bp., 1959. 498.
Béladi Miklés: Ertékvdltozdasok. Bp., 1986. 237.

Erzékeny idegrendszerérdl, neuraszténiajarol a koltd tobb irasaban beszamol.
Idézi Sket ill. hivatkozik rajuk: Vita Zsigmond (4prily Lajos. Budapest,
1972. 10.). Gydri Janos is idézi a 19 esztendds Jékely Lajos egyik levelét,
melyben halalvaggya ersodott pesszimizmusardl ir (dbeli gydzelem, In:

Confessio 1987/3. 4.). Az els6 vilaghdboru stulyos idegi megrazkddtatast
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jelentett Aprily szamara, erre maga hivatkozik Decemberi vallomds cimii
irasaban (In: Alom egy kényvtdrrél. Bp., 1981.) A hiiszas évek masodik
felében idegileg ujra valsagos allapotba kertil, s ezt versein kiviil levelei s
Idahegyi pasztorok cimli dramdja is jelzi. A leveleket idézi: Vita Zsigmond

(Aprily Lajos. Bukarest, 1972. 144-145.).

Kuncz Aladar: Aprily Lajos. Bevezetd. In: Aprily Lajos: Vers vagy te is. Cluj
— Kolozsvar, 1926. 2.

Decemberi vallomds. In: Aprily Lajos: Alom egy konyvtarrél. Bp., 1981. 7.

Eisemann Gyorgy: Végido és katarzis. 11. E képzet tobbszori felbukkandsa az
erdélyi szerz$ verseiben arra is felhivja a figyelmet, hogy az Aprily-recep-
ci6 maig is ados a koltd és a szecesszid viszonydnak elemzd

bemutatasaval.

A két emlitett koltd kovetkezd verseire hivatkozhatunk itt: Stefan George:
Novemberi rozsa. Sarga rozsa. In: Stefan George ¢s Hugo von Hofmann-
sthal versei. Bp., 1981. 14-15.; Rainer Maria Rilke: E sdrga rozsdt. A
rozsakehely. In: Rainer Maria Rilke versei. Bp., 1983. 10. és 181.

V0. A Nibelungen-lied. In: Szasz Karoly: A vilagirodalom nagy eposzai IL.
Bp., 1881-1882. 134-245., tovabba: Vilagirodalmi Lexikon 9. Bp., 1984.
296-298.

A pokol az Ujszévetségben jelentheti az 6rok gyotrelem helyét, a halal komor
¢s oOromtelen oldalat, jelentheti tovabba a megvaltatlan emberek
biintetésének helyét és modjat, s szerepelhet “0rokké tartod olthatatlan tiz”
vagy “a kiilsé sotétség helye” értelemben is. Ez utobbi jelentéssel fordul
eld a kovetkezd helyeken: Maté 8,12; 22,13; 25,30. V6. Bibliai nevek és
fogalmak. Bp., 1988. 195.

" V§. Lengyel Balazs: Aprily Lajos sirjandl. In: Hagyomdny és kisérlet. Bp.,

1972. 392-395.

" Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 81.

2 Fiatalkori vadaszszenvedélyérl tuddsitanak a kovetkezé vallomasok:

Fecskek, ozek, farkasok. Bp., 1965. 16., 19-20., 147. Ugyanezen miivében
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a galbinai 6z elejtésének megrazd ¢lményérdl tobbszor megemlékezik az
idés kolté: 19., 37-39.; Abeli gydzelem cimii tanulmanyaban pedig Gyéri
Janos idézi a fiatal Aprily egy levelét, mely az 6z elejtésérdl s a nyomaban

tamadt lelkiismeret-furdalasrol tudodsit. In: Confessio 1987/3. 4-5.

Erdélyi sors, erdélyi kuldetés

Pomogats Béla: Romaniai magyar irodalom. Literatara 1985/1-2. 191.
Uo. 191.

Jancs6 Elemér: Az erdélyi magyar lira tizenét éve. 46.

Czine Mihaly: Nép és irodalom. Bp., 1981. 42.

Gondolunk itt Szabo Dezs6: Az elsodort falu cimii regényének Erdély cimii
fejezetésre, mely a haboru alatti roméan betorésrdl és kovetkezményeirdl
szol (a regény utolsé kiadasa: Debrecen, 1989.), valamint a szerzd Jaj
cimii kétetének (Bp., 1923.) Kiilonds utazas cimi elbeszélésére, Reményik
Sandor (Végvari) versei koziil pedig a kovetkezokre: Eredj, ha tudsz; Es

ha kell...; Magyarok, mindeniitt; Néemely pesti poétanak; Vandorlo varos.

Cs. Gyimesi Eva: 4 teremtd fdjdalom kéltdje (Aprily Lajos). In: Erdélyi
csillagok. Ujabb arcok Erdély szellemi miiltjabél. Bp., 1990. 134.

Uo. 136.
Uo. 136.

Verselemzésében Cs. Gyimesi Eva olyan kolteménynek nevezi Az irisérai
szarvast, «melyet a kortars kritika meg az utdkor is az “erdélyiség”
legtipikusabb kifejezéjének tekint Aprily Lajos kéltészetében.» (i. m. 132.)
A mi viszont Vita Zsigmond informacidja szerint 1920-ban (tehat a Kidlto
sz0  megjelenése s a  transzszilvanizmus  eszmerendszerének
korvonalazddasa elétt) jelent meg a Zord Idében (Vita, i. m. 298.), a verset
ihletd élmény pedig, miként arra Csép Ibolya utal, még a habora elétti
id6bél, 1912-b6l vald (Csép, i. m. 76.). Az Aprily-recepcio attekintése

soran kiilon is odafigyeltiink arra, hogyan értelmezték a keletkezésekor s
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az azt kovetd évtizedekben az olvasoi a kolteményt. Azt talaltuk, hogy a
lattdk az értelmezdk az alkotdsban (vagy egyéb jelentést fedeztek fel
benne). ime néhany példa az altalunk kordbban idézett vagy megnevezett
olvasatokbol: “Borjak kozott felndovo szarvas szarvasbégésre dnmagara
ismer, természete s a természet diadalmaskodik a barmon, mikor parja
hivja, miivészt lobbant miivészi langra a miivészet hivasa. Ez nem lyra,
nem is epika, ez felemeld pantheista imadsadg a benniink fészkelé minden
szépnek inspirdtorahoz” (Molter Karoly); “egy eltorzult élet végzete (Az
irisorai szarvas)” (Ravasz Laszl0); “a meg-nem-értetés csalodasra hangzik
ki a haldlmadar panaszabdl, az idegen kornyezetben vergddd koltd
szabadba-sOvargasa az irisOrai szarvas keserves bugasabol” (Alszeghy
Zsolt); “Aki ezt irta, nem érzi magat a helyén” (Németh Laszl6); (Amikor
Enyedre keriil) “még nem ismeri, nem ismerheti a kisvarosi tarstalansag
gyotrelmes és elbizonytalanité allapotat, mely késobb a tarsak utdni
vagyodas versét, Az irisorai szarvas-t iratja vele” (GyOri Janos). A
szarvas-szimbolum értelmezésében 11j elem aztdn a Vita Zsigmondé: “a
versben (..) az emberi szabadsagvagynak a felhordiilését halljuk™”
Baranszky Job Laszl6 még tovabb megy olvasatdban. Szerinte a koltemény
nemzeti és egyéni sorsot egyarant kifejez, s igy a nemes vad: Erdély (is).
Ez utébbi értelmezések jogossagat, helyességét természetesen nem
tagadjuk, ez a hermeneutika tanulsagaval ellentétes lenne.

Tudjuk, a vers értelmezését nem befolydsolhatja, mit mondott réla az
alkotoja. Erdekes adalék mégis Aprily 1937-es nyilatkozata a széban forgd
miir6l: “Sohasem tudtam annyira, mint ma, hogy Az irisorai szarvasban az
¢letem szimbolumat irtam meg.” (Vita, i. m. 78.)

Azzal, amit e jegyzetben sziikségesnek tartottunk ismertetni, nem azt
kivanjuk mondani, hogy a kolteménynek a megsziiletése idején semmi
kdze sem volt a transzszilvanizmushoz. Kozismert, hogy ez a kisebbségi
eszmerendszer fokozatosan alakult, gazdagodott, s megsziiletése sem
kothetd egyetlen iddponthoz. Azt a kijelentést viszont — az elmondottak

alapjan — megkérddjelezhetonek tartjuk, amely szerint Az irisorai szarvast
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megsziiletésétol kezdve a transzszilvanizmus reprezentativ
kolteményeként tarthattik, tartottdk szamon. (Ujabban napvilagot latott
elemzésében Lang Gusztav igy foglal allast a témaval kapcsolatban: “A
veszteségérzet, mely nem taldl karpotlast jelenében, az egyén
szabadsaghianya, mely abbdl a kiilsé tilalombol fakad, hogy nem lehet
egylitt igazi ovéivel, egybeeshet a kisebbségi kdzérzettel. De azt hiszem, e
kozérzet csak Ontudatlan kiindulopontja a koltdi ihletnek, a torténetben
rejlé allegorikus jelentésre vald fogékonysagnak.” — Szdz nagyon fontos

vers. 1995. 280-281.

Reményik Sandor két idézett versének cime: Elhagyott haranglab; Régi

csoportkep elott.
V6. Abel Amerikdaban. In: Tamési Aron: Abel. Bp., 1966. 740.

Markoé Béla: Olvassuk egyiitt. Aprily Lajos: Tavasz a hdzsongdrdi temetSben.
Igaz Sz6 1985/10. 367-369.

V6. Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 102-103.
Németh Laszlo: Két nemzedék. Bp., 1970. 192.

Tavolodas a romantikatol, egy osszetettebb személyesség jegyében. Elégiko —
oda, meditalo vers, epigrammatikus zarassal. In: Német G. Béla: 11 vers.

Verselemzések, versértelmezések. Bp., 1977. 164-165.

V6. Arany Janos: Evek, ti még jovendd évek (7. versszak); Oh! ne nézz ram (2.
versszak). Tompa Mihdly: Pusztan (1. és 10. versszak); Levél egy kibujdo-

sott baratom utan (11. versszak).

Pomogéts Béla: Alom a vdr alatt. Aprily Lajos és a transzilvanizmus. Eletiink

1988/2. 164.
Lérincze Lajos: Taldlkozdsaim Aprily Lajossal. Confessié 1987/3. 30.
Csép Ibolya: Aprily Lajos. 75.

Uo. 75.
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21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

Kuncz Aladar: Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmaban. Nyugat 1928

II. 501-508. Idézi: Pomogats Béla: Transzilvan héskéltemény. Aprily
Lajos: Teton. Napjaink 1989/3. 26.

Komlos Aladar: Természet, tdj, lélek. In: Tagulo irodalom. Bp., 1967. 382. Az

idézett mondatot kovetden igy teljesedik ki a szerzé gondolatmenete:
“Csokonai is hiaba jar a fourak kedvében. Az estve (1796) elarulja termé-
szetrajongasa politikai hatterét. A természetért vald lelkesedés az elégiilet-
lenség fokmérdje. A természet imadata a jelszo, amelyben az elégedetle-
nek egymasra ismernek. Az emberek Rousseau-ig a vidéket szeretik, Rous-
seau utan mar a természetbe menekiiltek. Marpedig, aki vidékre vagyik,
csak a varosnak fordit hatat; a természet irdnti rajongas az egész tarsadalmi

rendszert tagadja.”

V6. Nemes Nagy Agnes: Aprily és a természet. Jelenkor 1988/4. 343-344.

Aprily verseinek impresszionista jegyeirdl kitlin tanulmanyban értekezik

Taros Endre (4 hanghalmozds Aprily Lajos verseiben. In: Tanulmdanyok a
magyar impresszionista stilusrol. Bukarest, 1976.) Munkéjaban a szerzo a
Marcius cimli  kolteményt alaposabban is szemiigyre veszi. Az
impresszionista verstechnikét tekintve rokonsagot lat tovabba Aprily s
nyugatos kortarsai kozott: “A hangulatfestdé funkcidju zeneiség rendkiviil
tudatossa, fegyelmezetté valik koltészetében, akarcsak (...) Babits,
Kosztolanyi, Téth Arpad és Juhasz Gyula impresszionista vagy ez utani

alkotasi korszakénak miiveiben.” (I. m. 179.)

Cs. Gyimesi Eva: Teremtett vildg. 70.

In: Aprily Lajos: Vers vagy te is. 38.

V6. Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 87.

V6. Pomogats Béla: Transzilvin héskoltemény. Aprily Lajos: Tetén. 26-28.
V6. Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 10.

Pomogats Béla: A transzilvanizmus. Az erdélyi Helikon ideologiaja. Bp.,

1983. 153.
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32

33

34

35

36

36

Tordai Zador: Kos Kdroly nemzete avagy emlékezo meditdacio ciml irdsat

1dézi: Sas Péter. In: Kos Karoly képeskonyv. Bp., 1986. 50.
Jancs6 Elemér: Az erdélyi magyar lira tizenot éve. 46-47.
V6. Kos Karoly: Kidlto szo. In: Erdélyi csillagok. Bp., 1988. 10.
V6. Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 100.

V6. Cs. Gyimesi Eva: 4 teremtd fajdalom kéltSje (Aprily Lajos). In: Erdélyi
csillagok. Bp., 1990. 126-136.

Aprily emlitett s idézett eldadasanak szovege A produktiv fijdalom — cimmel

olvashato: Alom egy konyvtdrrél. 153-168.

Cs. Gyimesi Eva: 4 teremtd fajdalom koltdje... 128.

A vilagkép moédosul:

a koltéi személyiség valsaga kiteljesedik

V6. Ronay Laszlo: Kosztolanyi Dezsé. Bp., 1977. 145.

Czine Mihaly: Aprily Lajos emlékezete. Kortars 1967/11. 1801,
Pomogats Béla: Aprily Lajos. Jelenkor 1966/4. 362.

V6. Vita Zsigmond: Aprily Lajos 106-131.

Cs. Gyimesi Eva: Taldlkozds az egyszerivel. 63-64.

Bokay Antal: 4 vilagképrol. Studia Poetica. Szeged, 1980. 218.

Hoppal Mihély — Jankovics Marcell — Nagy Andras — Szemadam Gyorgy:
Jelkeptar. Bp., 1990. 131-132. (A “kutya” szocikk.)

Uo. 131-132.
V0. uo. 55-56. (Az “edény” szocikk.)

V0. Barta Janos: Khiméra asszony serege. In: Klasszikusok nyomdban. Bp.,

1976. 460.
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21

22

23

Rasmussen, Knud (1879-1933): eszkim6 szdrmazasu déan sarkkutato,
etnografus. Az éaltala alapitott észak-gronlandi Thulébol 1912-32-ben 5
expediciot vezetett az eszkimok életviszonyainak tanulményozasara. Uj

Magyar Lexikon 5. Bp., 1962. 530.

V6. Szabo Ede: Utoszo. In: Stefan George és Hugo von Hofmannsthal versei.
Bp., 1981. 252.

Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 133.
Vo. vo. 132-133.

A vers keletkezésének idejét a kovetkezd Olosz-kotet jelzi a koltemény alatt
zéarojelben: Versek. Bukarest, 1968. 152. Emlitett kotete: Barlanghomaly.
Kolozsvar, 1931.

Szasz Janos: Olosz Lajos versei elé. In: Olosz Lajos: Versek. 6.
Gorombei Andras: Aprily Lajos: Akarsz-e fényt? Kritika 1970/1. 54-55.

A két eltéré véleményre példa: Lengyel Balazs szerint Aprilyra jellemzé volt
a “vidéki elvonultsagot kedveld életforma” (Zold és arany. Vialogatott
esszek. Bp., 1988. 355.), Szondy Gyorgy viszont a koltd tobb versét (4
marvanyunk meséje; lkaros; Halalmadar; Az irisorai szarvas) a vidéki
bezartsag-tudat fajdalmabol eredezteti (Kelet, észak, dél. Arcképek és
vdzlatok a kisebbségi magyar irodalombol. Budapest — Debrecen, 1928.
5.

V6. Pomogats Béla: Romaniai magyar irodalom. Literatara 1985/1-2. 191.,

Csép Ibolya: Aprily Lajos. 88.
Séni Pal: Avantgarde-sugarzas. Bukarest, 1973. 73.

V6. Papp Istvan Géza: Ady oroksége Aprily Lajos koltészetében. Eletiink
1988/2. 181.

V6. Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 145., valamint Csép Ibolya: Aprily Lajos.
179.

V6. Reményik Sandor: Idahegyi pasztorok. Erdélyi Helikon 1929/2. 641.
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fgy értelmezte a miivet Reményik Sandor fent nevezett recenzidjaban,

R. Nagy Andrés pedig par évvel késobb a haborus élményeket emliti a
drdmaval kapcsolatban, s gy latja, hogy a miiben szerepld pasztorok
ajkéaval az 1920-as évek eurdpai embere beszél a kozonséghez. R. Nagy

Andras (Kovacs Laszl0): Szinhazi naplo. Erdélyi Helikon 1939/1. 86.

A biintudattol gydtort, féloriilt Paris viselkedése néhany Arany-ballada (Agnes

asszony, V. Laszlo, A walesi bardok) ugyancsak biintudattél szenvedd
hésének magatartdsara emlékeztet. Vita Zsigmond kutatdsaibol tudjuk,
hogy Aprilyt vonzotta Arany koltészete, s tanarként kiilonds szeretettel
tanitotta balladait (Vita Zsigmond: Aprily Lajos. 26. és 47.). Az emlitett
Arany-balladdk hatdsa az Idahegyi pasztorok e jelenetére tehat
elképzelhetd.

Izabella kiralyné (I. Janos kiraly 6zvegye) 1551 augusztusdban hagyta el

Erdélyt fiaval, a kiskoru II. Janos kirallyal, miutan Frater Gyorgy, a keleti
Magyar Kiralysag addigi helytartdja, a fia nevében torténd lemonddsra s
tdvozasra késztette. Tavozdsaval atmenetileg I. Ferdindnd hatalma
visszaallt Erdély s a hozza tartozo teriiletek felett. V. Erdeély torténete I.

Bp., 1988. 432.

Latomasok a vesztett hegyvilagrol

Berde Maria és Jancsé Béla szamonkérd cikkeirdl Aprily tobb monografusa is

megemlékezik, pl.: Vita Zsigmond (i. m. 149.), Csép Ibolya (i. m.
116-120.).

Vita Zsigmond: i. m. 191-192.

Csép Ibolya: 1. m. 116.

Lasd Vita Zsigmond: i. m. 181-182. és Frater Zoltan: i. m. 50-52.
Lasd Csép Ibolya: i. m. 123. és 140-143.

Uo. 155.

220



7 Idézi Vita Zsigmond (i. m. 148.).

¥ Csép Ibolya: i. m. 149.

A Szenczi Molnar Albert halalanak 300. évforduloja alkalmabol a Protestans

Szemlében (1934. 5. sz.) megjelent irds helyet kapott — s igy konnyen
hozzaférhetd az érdekl6d6 szamara az Alom egy kényvtdrrél cimii kotetben
(Budapest 1981.), mely a kolté tanulmanyait, esszéit, prozai emlékezéseit
oleli egybe. Az évforduld kapcsan végzett kutatasok, az ekkor szerzett
ismeretek ¢és élmények hatasat a targyalt versekre Csép Ibolya és Vita
Zsigmond is hangsiilyozza. Az Aprily-tanulmannyal kapcsolatban érdemes
megemliteni tovabba, hogy Szenczi Molnarban a koltd oOnmagahoz
hasonlo lelket rajzol, s az irds j6 néhany kifejezése felbukkan a kdvetkezd
évek verseiben. A tanulmanyban Aprily annak a Szenczi Molnar Albert
emlékére irt latin nyelvii epigrammanak a szerzdjét is megnevezi, melybdl

a Beszélgetés a folddel cimii verse nevezetes sora szarmazik (Alstedius).
' Lasd Csép Ibolya: i. m. 149.
Vita Zsigmond: i. m. 34.
Vita Zsigmond kifejezése (uo.)

Aprily kélteményének cime megegyezik a Zdch Kldra cimii Arany-ballada

elsd soraval. A balladara a versében késobb is utal Aprily.

4 Csép Ibolya: i. m. 159.

A nyugtalansag uldo6zottje

' Lasd Csép Ibolya: i. m. 123-124.
Lasd a Vita Zsigmond altal idézett Aprily-levelet: i. m. 151-152.

Aprily Lajos: Uti jegyzetek. Egy pedagdgiai vandorlis megfigyelései. In:
Alom egy kényvtarrél. Bp., 1981. 36. és 70.

Vita Zsigmond: i. m. 171.
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Csép Ibolya: i. m. 84.
Déryné Naploja. Bp., 1952. 250-251.

Napi kotelességeinek terhes voltat, ir6i-koltéi terveinek részleges
megvalosulasat sok levelében panaszolta baratainak Aprily. Ilyen pl. az
Olosz Lajosnak 1931. I. 2-4n cimzett levél (Léasd: Vita Zsigmond i. m.
152.). Decemberi vallomas cimli megnyilatkozadsaban ugyancsak szolt e
problémarol, s élete legnehezebb feladatanak vallotta a tanari-koltoi kettds

helytallast (In: Alom egy kényvtarrol, 8.)
Déryné Naploja. Bp., 1952. 111.
Uo. 128.
Csép ibolya: 1. m. 125.
Vita Zsigmond: i. m. 183.
V0. Biblia. Teremtés konyve, 6,5-7.
Csép Ibolya: i. n. 127.
Vita Zsigmond: i. m. 56.

Uo. 155. Reményik Sandor vallasos versei cimmel meg is jelent a koltének
egy ismertetése a Napkelet 1933/1. szdmaban. Az iras olvashaté a koltd
kritikait, tanulményait, vallomésait egybegyiijtd Alom egy konyvtarrol c.

kotetben is (259-262.).

A gyermekiség mint érték jelenik meg Jézus tanitdsdban. V6. Maté 19, 13-15.
és Lukacs 18, 15-17.

Vita Zsigmond: i. m. 180.
Idézi Vita Zsigmond. Uo. 153.

V6. Kalevala (Europa K., Bp., 1972.) “Anyja megmenti Lemminkejnent” c.

ének.

Vita Zsigmond kozlése szerint Aprily érdeklédését mar a 20-as évek elején

felkeltette a Kalevala, melyben Axeli Gellén-Kallela illusztracidinak is
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szerepiik volt (i. m. 87.), majd 1935-36-os ¢északi utazdsa kapcsan

foglalkozott ujra az eposszal (i. m. 160.).

21 Uo. 160.

2 Vo, “Kalevalai versmérték” cimszo. In: Vildgirodalmi Lexikon 5. Bp., 1977.

877-878.

» Domokos Péter: “A Kalevala és Magyarorszdg” (utdszo). In: Viiné Kauko-

nen: A Kalevala sziiletése. Bp., 1983. 247.

V4. Vita Zsigmond: i. m. 121.

2 Uo. 341. 0.

Vogelweide kolteményét 1930 telén forditotta le a koltd, mint arr6l egy Olosz
Lajosnak irt levele tanuskodik. (Idézi: Vita Zsigmond, uo. 152.)

*" Uo. 243-244. Caj Jen kinai kolténd lirai ciklusat — mas miiforditasaival egyiitt

— sajat verseihez csatolva adta ki Aprily 4 ldthatatlan irds cimi kétetében.
Frater Zoltan ebben az életmiibe olvasztas szandékat latja (Frater Zoltan:

Aprily Lajos. 56.).

B V6. “Caj Jen” cimszo. In: Vildgirodalmi Lexikon 1. Bp., 1986. 1234-1235., és
“A kitet kolt6i” cimii kislexikon. In: Aprily Lajos: Az aranyszarvas
nyomaban. Bp., 1964. 432.

¥ A zsoltarfordito. In: Aprily Lajos: Alom egy kényvtdrrol. 87.

Jelentések a volgybdl

' Veje, Mikecs Laszlo, fogsagba esett, s az Azovi-tenger partjan fekvé Tagan-

rogban 1944-ben meghalt. (Lasd: Aprily: Taganrog cimii versciklus; Csép
Ibolya: i. m. 223.)
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“Aprily 1942-ben egyévi szabadsagot vett ki, hogy végleges fészkiiket
felépithessék Parajdon.” (Csép Ibolya: i. m. 160.) A szentgyOrgypusztai

haz eladasanak szandékarol: vo. 159.
Lasd: Vita Zsigmond: i. m. 166.

Aprily Lajos: A kélté mithelyébdl. Négysorosok. In: Alom egy konyvtdrrol.
Bp., 1981. 32.

Uo. A4 versirasrol c. fejezet, 286.

Frater Zoltan: i. m. 85.

Bata Imre: Abel fiistie. Aprily Lajos valogatott versei. Alfold, 1965/8., 86.
Vita Zsigmond: i. m. 201.

Benedek Marcell: Aprily Lajos: Abel fiistje. 1t., 1959/1. 137.

Vita Zsigmond: i. m. 195.

A repatridlt koltonek a magyarorszagi kozélethez vald viszonyarol érdekes
adalékkal szolgal egy Reményik Sandornak 1937 szept. 26-an irt levele.
Ebben ezt olvashatjuk: “Aki kijon, hintsen hamut a fejére és hallgasson
sokaig. Ha van lelkiismerete a kijovonek, egész életén at telik beldle a
magabaszallasra.” (Ablonczy Laszld kiemelése. In: Ablonczy Lészlo:

Jelentés a volgybdl. Bp., 1998. 108.)
Uo. 200., és ugyanerrdl: Csép Ibolya: i. m. 174.

Minderrdl alapos tajékoztatast nyujtanak a koltd monografusai. Pl. Vita

Zsigmond: i. m. 200-230., Csép Ibolya: i. m. 190-213.
Rakos Sandor: Aprily Lajos: Abel fiistie. Elet és Irodalom, 1957. dec. 21. 19.
Vita Zsigmond: i. m. 185.
Csép Ibolya: i. m. 176.

Csép Ibolya szamol be rola, hogy a ciklus hatteréiil Aprilynak egy kiadatlan
irasa szolgal, mely Visegrad ¢és kornyékének torténelmi multjaval

foglalkozik. (uo. 191.)

Lasd uo. 178., 182. és 183., tovabba Frater Zoltan: i. m. 121.
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1

A kar altal eléadottak s a kései disztichonos versek rokonsagara Csép Ibolya

hivja fel a figyelmet. (I. m. 182.)

Lasd Szentimrei Jend Benedek Elekhez irott levelét, melyet Frater Zoltan

kozol. (I. m. 32.)
Uo. 122.
Vita Zsigmond: i. m. 245.
Lasd: Aprily Lajos: Uti jegyzetek. In: Alom egy kényvtdarrol. Bp., 1981. 36-82.
Lasd: Frater Zoltan: i. m. 57.
Uo. 57.
Uo. 59.
Lasd pl. Vita Zsigmond: i. m. 248. és Frater Zoltan: i. m. 69-70.

Aprily Lajos: Turgenyev: Koltemények prozaban. In: Alom egy konyvtarrol.
Bp., 1981. 322-323.

Frater Zoltan: 1. m. 65.

Osszegzés

A modern magyar irodalom Iétrejottét eredményezd paradigmavaltds
elézményeirdl példaul Németh G. Béla igy vélekedik: “... itt nem annyira
a Makkai Emil-féle tarsasagra, még csak nem is a Reviczky — Komjathy —
Kiss Jozsef-féle harmasra, s6t, még csak nem is vajdara kell elsdsorban
gondolnunk, mint ezt eddig mintegy kanonizaltan tettiik, hanem a lirikus
Aranyra. A szokédsosan emlitettek els6sorban Adyhoz vezettek, bar
versszerkezeteiben éppugy, mint szcenikajaban az Arany-balladak hatasa
is igen jelentds, — Arany mégis sokkal inkdbb Babitshoz elézmény, mint
erre maga Babits is annyiszor utalt.” (“De nem felelnek, ugy felelnek.” A

magyar lira a huszas-harmincas évek fordulojan. Pécs, 1992. 241.) Banyai
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Janos még erdteljesebben huzza ala Arany szerepét: “... a magyar
koltészet nagy korszakvaltasa a mult szazad masodik felében jatszodott le,
amikor kialakultak a modern koltészet, a modernizmus korvonalai Arany
Janos rejtélyes lirdjaban.” (U.o. 130.)

*

Erdekes hatteret kap Aprily Lajos koltészete, ha Foldényi F. Laszld
Melankdlia (Bp., 1984.) cimli munkéjanak gondolatsugaraival pasztazzunk
rajta végig. Foldényi az eurdpai torténelem melankolikus miivészeinek
jellemzése soran megallapitja példaul, hogy az ebbe a tipusba sorolhatok
fokozottan érzékelik az allanddan fenyegetd s az emberi élet minden
pillanatat alakitdo elmulast, veszteségérzet gyotri Oket, maganyosak,
otthontalannak érzik magukat a vilagban, jellegzetes alapérzésiik tovabba a
nosztalgia, a honvagy, kiilondsen fogékonyak a zenére, meginditja Oket a
szépség, egyidejlileg kivanjak és félik a szabadsagot stb. Bar a szerzo
Aprily Lajost nem emliti, megitélésiink szerint jellemzése szinte teljes
egészében illik az erdélyi koltére illetve vilagdnak hdsére is. A téma
részletezését melldzve Foldényi F. Laszl6 konyvének egyetlen tanulsagara
utalnank, arra ti., hogy az Aprily-féle sajatos vilaglatast, vilaghoz vald
viszonyt nem lehet mindenest6l egyetlen torténelmi periddushoz,
tarsadalmi réteghez vagy miivészi irdnyzathoz kapcsolni, hasonlo
beallitottsagu alkotok a torténeti idok kezdete 6ta gazdagitottak miiveikkel
az emberiség szellemi kulturajat.

2 Vita Zsigmond: i. m. 264.

> 1932 nyarat Aprily és csaladja kivételesen nem Erdélyben, hanem Papan

toltotte. (Csép Ibolya: i. m. 128.) A vers megsziiletésének hatterében, a
kozvetlen élményen tal, ott huzoédhat az is, hogy Aprily érzékelte az
erdélyi és magyarorszdgi irodalomban megjelent 1Uj tdjékozodast: a
szocidlis problémak, a munkas és paraszti rétegek sorsa iranti érdeklddés
novekedését, melyet sziilofoldjén az eldzmények (a Tizenegyek
csoportosuldsa) utan az  Erdélyi Fiatalok mozgalma jelzett,

Magyarorszdgon pedig a népi irok vallalkozdsa mutatott. A jelenségrol
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Gorombei Andras igy emlékezik meg: “A Nyugat személyes, szubjektiv
miuvészetét a habora utan mind erdteljesebben felvaltotta egy kozosségi
¢lményekbdl, kozvetlenebb valosagszemléletbdl taplalkozo targyias stilus.
Ez a szemléleti valtozas a huszas-harmincas évek forduldjara kovetkezett
be, de eldkészitése mar a huszas évek elejétdl nyilvanvalo, s elsdsorban a
népi irodalom megjelenésének koszonhetd.” (A magyar irodalom rovid

torténete. Helsinki, 1992. 118.)

Az utols6 két évtized versei koziill a dolgozatban korabban emlitetteken

(Tarkul a volgy, Szarvasok, Oidipusz leanya, Torz marcius) kiviil — tobbek
kozott — a kovetkezOk mutatnak vissza korabbi miivekre: 4 faklya éneke a
Magdanyos aktor Kecskeméten langold fenydjét, A tulsé partrol az
Antigoné alvilag-képét idézi, az Unnep eldtt a Kaldcs, keddi kaldcs, a
Faust és a Gond a Faust tinnepén vildgara utal, 4 vizi szornyeteg és a
Laokoon az Esti dallal, Az elso égi szo a Vihar utan I-el teremt kapcsolatot,
a Farkaskutya rabsdg-képe Az irisorai szarvast, a kései vandor-vagy

sugallta Ladik pedig a Vadludakat juttatja esziinkbe.

Illyés Gyula: Az irodalom értelme. in: Ingyen lakoma. Bp., 1964. 11-13.

A dolgozat szerzéjének a témarol sz6l6 publikacidi

Cikkek, tanulmanyok:

1.

“Régi, kedves, hii csapatok, tudom, ti kisértek.” A kolt6 és pedagégus Aprily-

rol. Pedagdgiai Mithely. 1987/2. 93-96.

“A tengeren rab énekel.” Aprily Lajos erdélyi korszakdrdl. napjaink, 1987/12.
17-18.

Aprily  Lajos fiatalkori verseinek koltéi vildga. Irodalomtudomanyi

Kozlemények. Nyiregyhaza, 1992. 89-99.

Aprily Lajos erdélyi fogantatdsii kélteményeirdl. Kelet Fel6l, 1994/6. 15-19.
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5.

Két Aprily-versrél. Magyartanitas, 1997/szeptember, 7-9.

6. A tengeren rab énekel. BAR cimii folyoirat (Szombathely), 1997/1-4.

100-110.

7. A messzeség és a mult hivasa. Aprily Lajos: Bessenyei cimii versérdl. In: A
szEtszort rendszer. Nyiregyhaza, 1998. 208-211.

El6adasok:

1. Aprily Lajos erdélyi fogantatisii kélteményeirél. (Az egyetemes magyar
irodalom hataron tuli értékei cimii konferencian, Nyiregyhdzan, 1994. okt.
27-én.)

2. Az Aprily-lira erdélyi korszakdnak vilagképe. (MTA Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Tudomanyos Testiiletének iilésén, Nyiregyhdzan, 1995. szept. 30-an.)

3. Aprily Lajos erdélyi korszaka. (A TI1. Nemzetkozi Hungarologiai Szimpoziu-
mon, Ungvaron, 1995. okt. 26-an.)

4. Aprily Lajos repatridlasanak visszhangja Erdélyben. (A Tudomanyos Testiilet
ilésén, Nyiregyhdzan, 1997. szeptemberében.)

5. Aprily Lajos Bessenyei cimii kolteményérél. (A Bessenyei Emlékkonferencian,

Nyiregyhéazan, 1997. okt. 16-an.)
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Vilagalkoté elemek Aprily Lajos koltészetében

A dolgozat arra probal valaszt adni, mit mond a ma olvasojanak Aprily Lajos
koltészete, mit jelent ma embernek lenni az Aprily-miivekkel valo talalkozas
fényében. E kérdésre a recepcidesztétika tanulsdga szerint nem adhatd korrekt
valasz az Aprily-lira befogadastorténetének elemzé attekintése nélkiil. A dolgozat
elsé nagyobb egysége ezt a feladatot végzi el. A szerzd elsdsorban arra keresi a
valaszt ebben a fejezetben, hogy az erdélyi kolto alkotasai milyen feleletet adtak a
korabeli olvasok életvildgaban felvetédott problémakra, valamint hogy miképpen
teljesitették be az irodalmi tradiciok alapjan kialakult elvarasaikat.

Aprily Lajos az 1920-as évek elején kezdte palyajat, s néhany év alatt a
kisebbségi helyzetbe keriilt romaniai magyarsag egyik legjelentdsebb koltdjéveé
érett. A kortars olvasatokbdl kideriil, hogy az olvasék nagyra értékelték a
kozosségi programok (pl. a transzszilvanizmus) jegyében sziiletett alkotasait (bar
ilyen verse csak néhany volt), magukénak érezték azonban azokat a miiveit is, —
mert kérdéseikre szintén ‘“valaszoltak” — melyek nem a kozosség gondjairol,
hanem a koz0sség egy tagjanak életérzésérol, személyes veszteségeirdl adtak hirt.
Aprily kolteményei a kortars kritikak szerint elSrelépést jelentettek
mivészi-esztétikai szempontbol az erdélyi irodalmi tradiciorél képest.
Eletmiivének liratorténeti helyérél ugyanakkor nem volt, ma sincs
kozmegegyezés. A dolgozat szerzdje a koltd életmiivét feldolgozé munkéak
tobbségének allasfoglaldsa alapjan ugy latja, hogy az erdélyi kolté a “klasszikus
modernség" képviseldje, mint jelentds palyatarsainak tobbsége.

A tovébbiakban az Aprily-életmiivel kapcsolatban a dolgozat elején feltett
kérdések megvalaszolasat a szerz6 a koltd lirai vilagképének vizsgalata Utjan
kisérli meg. Az elemzés soran a Cs. Gyimesi Eva altal javasolt eljarast koveti,
vagyis az értékszimbolumok rendszerét, az értékekkel Osszefiiggd konnotativ
struktarat vizsgalja. E strukturat, mint kimutatja, ellentétes értelm{ motivumparok
hatérozzak meg, a pozitiv oldalon olyan Osszetett jelentésli szimbolumokkal, mint

pl.: hegy, béke, élet, fény, szellemi €s erkdlcsi értékeket megtestesitd torténelmi
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alakok, a negativ oldalon pedig mint pl.: volgy, haboru, halal, értékrombol6 vagy
Erdélyhez hitlen torténeti személyek. E binaris oppozicidos rendszer koré
1smétlédd szovegelemek egész héaldzata szovdodik. Az elemzések azt igazoljak,
hogy Aprily koltéi vilagképének ez a vazolt szerkezete modosul ugyan a koltdi
palya lezarulasaig, alapvetéen azonban nem valtozik meg. Aprily Lajos koltoi
vildganak hése a XX. szdzad minden szérnyli periddusaban a természettel s
embertarsainkkal valdo harmonikus kapcsolat kialakitasara, a kereszténység és az
eurépai humanizmus legfontosabb értékei melletti kitartdsra ad példdt a ma

olvasdjanak.
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