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Tanulmaéany

a mégyar polgéri torvénykezés fejl8désérdl kiilonds
. —_— e

figyelemmel a magyar birdségok szervezetére és per

orvoslatokra.
/ Polgéri mint bintetd jogban/
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a magYar polgéri tﬁrvénykezés fej18désérél kiilonsds fiqg
| gyelemhel'a ma gyar birds dgok szefvezetére és a pe
orvoslatokra ‘

Tanulményom Nagy Ferencz egyik mondésaval kezdem" j61
" tudom ,hogy a tudoményok teren altaléban és a jog-
tudoményban kulonosen milyen kivetetes ez absolu
érték mily kevés az, amit az egyes hozzéad ahhoz,
amit mésok el8tte mér elvegeztek s 8 JJog terén mif
‘ iyen kevés az éllandoség - s ha felavatésom al-
“Yalméb6l mégis e fenti thrgy feld forditom tekin-||

- tetem szolgéljon magyarézatéul ennek az hogy az
én tanulmanyom sem akar ug onéllé munka lenni ez
az én tanulményom keretét messze tulhaladné de s

’ debrec;;i Tisze Istvén egyetem tudds tanéraitol
valé bucsuzésom alkelmébdl az egyetem kuszbbér5l

mégegyszer visszapillantva az 1skolai évekre ame. =~

lyeknek mindenik tenulé olyen nehezen vérja végét

" Kaphaté : Ciﬂthy”?erérii: tt., Debrecen
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ﬂ 8. olyan nehezenlhagyja el mikor elérte~ nem lesz fe- 

lesleges mégegyszer foglalkozni azzal ez anyag-
gal emelyet tanulményom’ciméﬁi #élasztottam s

~ amelyen végig»menvé’a*magyarﬂélniakaréS“ﬁﬁhdﬁkl
‘példéje kell,hogy: lesziirédjék e szerény- tahulm
hyomén is s ha a*tudomﬁnybél'a sivér jelenbén
Trianon sziite nyomoruségunkﬁan*mindennapi ke~
nyerinket igényl§ életpélya lett-~az”tskota pad-
jaibdl kikeriild ﬁogészif;uségnak"agy'percre sem
szabad megfelddkezni arrol ,hogy a magyar anyagl
és aYaki jog: 581 alkotmanyﬁnk talpkdve ;a magyar
gondoikozAsméd; s magyar karakter kifejezésre
Jut & mi jogészeink tudoményos milkddéséven’'s e¥-
zef'az életben is s ha~tanu1ményom“szhkre<szabot
kerete miétt az 1tt-ott Hiényossé VAIfk,vegy ab-||

:ba éppen tévedés csuszott be § ‘6gfes sorokat az
alébbi forésmunkakboI szészerint‘ideibki‘HZOIgél

| Jon ments égemiil minkém tanulméryt '¢é6lz6 jellege.

- g g -
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Arpédhézi kirélyaink alatt a jogsérélmek‘nem ritkén
J Aorvosoltatnak'ugyan magén vagy vérbosszu utjég
‘mégis mér a most emlitett 1iddkben is talélko-
zunk vités kérdéseket elddnt§ birékkel Gyulék
és Harkékkel,akik felett 4l11,mint minden jog-
,‘nﬁk a forféaa‘maga a nemzet, A kirélységgal a
biréi hatalom a néprél a kirdlyra sz4ll,aki az
udvaréban & kirélyi tenécsben,vegy a megyékben
eljhbva gyakorolta, Szent Lész16 a megy ékbe
birékat kﬁld,xélmén pedig rendeli,hogyha a'ki;.
rély eljér is a megyékben-a nép pereit az 8t
1 kiséré megye bilréik intézzék és az eg eileni
panaszokat pedig & nédorispény az udvari birés
kodés helyébe a zsinati tafvényszékek lépnek ,
amelyek évente kétszer tavsszal és Ssszel {1é-
seznek,-az 1822 évi arany bulla pedig tdrvény-
nap tartését rendeli el,s kiméndja,hogy senki
perbehivés nélkil el ne marasztaitassék,vala-

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen

mely hatalmas kedvéért,hanem csak ugy ha elébb
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N perbe hivatott és rendes uton tdrvényt léttak reé.Ma
is alkotményunk talpkdve.Az arany-bulla rendeli
tovabbé,hogy & nédorispén minden embers dolgéba
1661 jen kiilonbség nélkill- aki orsz&gunkbéli,de
a nemesek perét kirély hire nélkil el ne végez-
hesse 8 orszfgunk birédja-mig a Kurién leend-min-
deneket 1télhessen és a kurién indult pert akér-

hol elvégezhesse s ha valaki a térvépmy rendén el}

marasztaltatott, senkl e hatalmasak k&ziil meg ne

oltalmazhassa azt.

MAtyéds 1471-6évi decrétuma XII cikkelyében rendej
11i,hogy a kirély a per folyamatot ne akadélyoz-
tasse meg és hogy az ennek ellenére a per megght
léséra kiasdott parancsai meg nem tartandék,ezzg#
a magyar biréségok fiiggetlens égének és a kirdlyi

hatalom korlétozésénak egyik alaptdrvényét al-

kotta meg,amely a véltozott vibszonyok decéra 1é-f
nyegében ma is hatélyben van. A XIX- cikkely 1

rendeli,hogy itt az orszéigban mindenki sejit re
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des:birdi elltt keresse g maga joght,igy az;\.én-”_hq:‘,t;etj

8g1k fellebbezés utjén vigye Réméba. Az 1485 I
cikkely -szerint a nédor az orszlg legflbb biv%
Xecikkely szerint a kirily, tévollétében, annak

helytertija. MAty4s 1486 évl decrétuma 17 cikk
ben azt szdgezl le,hogy a kitelezésekre nézve

kiomint: kotelezte maght,a.szerint kapjon tirvé
rnyes perbehivés utén,az elsé nyolcados tprvény-|
:#zakon torvényt és.lgazsfght 5 exre a jelen de
:rétum.ere Jénél fogva legyen kitelezwe.A bénok

68 48pangk. ne merjenek bele, ayatkozni az Isten

wegyhézdiba amelyek kegyuraségs, a kirflyra tartgl
I -.gonosg sugalmazésra & tdrviny utjép kivil és a
£61,meghallgatdsas nélkill, bhrmely rendii és 4134
| uen-orashg lakesit se akaddlyprhassa yalsmi mé-

ndon _sem személyeire,sem birtbkaira,sem birmely
. mAs zdoiggirgg,gxézvg/agkgmw sarkallatos a-
I] B :»1&96116&-/ A azend;aaékix&h,ea,ae,g;j;‘ep@k ag ligyeket

| a: rendesbirdé parancedrs javedalmaik elvesztésé-

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen




N nek terhe alatt: kiildjék fel. Az 14908 évi 61 tc.pedig

&

#gp?ei%,hogy senkit se'kénjséeritsenek-arré,hogy
vilég#iﬁgyekben_egyhézi birdk elbtt feleljen/ha
mér megsziint egyhézi biréskodés slapelve/.
| o 11, |
| A fentiek Bzerint mér koriilbelill 500 év
- ﬁélt’gl Szeht Istvéntél szémitva szémos orszég- .
g?ﬁlés irott térvényeivel,kirdlyi réndeietekkzl,'
a kir. curis s més torvényszékek és a gyakorlat
’teramtetpp a,qép jogl bhthdatébdl fakad$ szokés-
igg%}éfgbé;?qkkal,s amelyek menné;jsz%tégazdbbak
fg}ﬁakragnq; inkébblérzétt a.szﬁkségefnnnak,hogy
a szétszért‘Jogeiemek rendeéerbe'nglalbassanak,
e kdztik fennélld ellentétek,ellentmondésok ki-
egyenlitesséﬁg‘és hiényok pétoltassanak, irésba-
| ﬂpg}g;és_éltal mindenkl részére hozz4&férhetkké
vé}jgpgg,a;kﬁpyynyomtgtéé foltaléldsa 18ttt azon.
ban a jogszabélyok irott masolatokban nehezen
voltak terjeszthetdk,minélfogva nagy volt a bic

zonytalénség.h'kﬁzszﬁkséglet parancsoldlag ki-
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_vénta az orszéigylilési végzemények Osszegylijtését,ami |
eredményezte a tdrvénytért,s a szokds és a gyak
korlatban 618 jogot,aminek eredménye a Harmes-

kényv. Albert kirély mér 1439 évi 1 tc.-ben szil f
|

ségesnek mondja a torvények és a szokésok Ussze-

“‘gyﬁjtését,Mé§yés kirély 1486 évi mér emlitett
| nagy decrétuma pedig a hazal jog 1réébafoglalé-
- sénak és kilegészitésémek elsl rendszeres mﬁvé s
rendeli,hogy & rendetlenségek és visszaélések ,

amelyek e18dei életében és 6 alatta 1s a térvény

kezésbqn;elh&rapéztak;megszﬁnjenek,kiirtassanak
vfiélﬁrﬁktﬁrvénj és irott jog gyenaént. megéllapitje
azokat a tdrvényeket és szabdlyokat,amelyek a
Megvilté dicalségére és az orszég bessiiletére-
tidvére- j61étére 6s nyugodalméra szikségesek,
‘hogy azokat ezutén- mint addig torténni szokott-

|
1

senki ellenkez$ tdrvényekkel kénye kedve szerint

meg ne véltoztassa.A szbéban levl decrétum mégsen)

Ferenc rt., Debrecen

"volt olyan rendszeres munkgemelyre a birék és

Ugyvédek minden esetben témaszkodhattak volna. i

| A
" Kaphatd : Cehthy



-8-

I‘.:.mpolitikzaxi villongésok és a torvéppkezés megbizhatat-
lanséga folytén felek sokszor &z erlszek fegyve-
réhez folyamodtak,mire a rendek az 1498 évi or-
szhgos végzemény VI cikkében kimondotték,hogy a
régl szokésok Ysszeirassankk s amelyeket>5felsé-
ge s a fObirdk észszeriieknek,tsrvényeseknek ,nem
visszaéléds folytén beesuszottaknak és észszeriit-
leneknek fognak itélmi-azok szerint torténjék a
biréskodés,
Worbfczy Istvén mester a kirdlyi felség
személyes jélénlétének helytartdja- a kirélyhoz
intézett ajénlatéban maga is utal arra,hogy he-
bér Magyarorszélgnak nemzeti jogait bizonyos a-
lakban és rendbe szednl s irédsbe foglalés Altal
megvilédgositanl nagyon nehé%/mért ndlunk mind-
eddig semmi sem létezett ami akér.eredeténél fog
ve tértésnak,ékér szentesités 4ltel &llamddésitotp-
nak volna mondhat@henem ma jimmm mindenik kiré-
‘ _ lyunknak ekeratelhatérozése szerint nem csak

l h 1d8s zakonként hanem kevés szému évek lefolyésa

e i




ai'att 1s uj meg uj tb’rvéhyek és rendeletek keletkez-

" tek, ameIyekyminthdgy e gymAs t61 'kHIshbsrie k6t
egyméssdl homldkegyénest ellenkezriek- Miehezen
‘foglallatdk dssze ‘egységes ~jdghtnyvhe ; ifiindaz

emi ‘akér pérds -lgyekBen dISfordul ,dRar 'E6rvényk

| ‘kézési‘éljéréﬁban.aIker&ﬁ%étikﬁeﬁfékdigtben
tartant ‘emberi” t:e‘l‘xé'&sé ot megnﬁla&oﬁetﬁ £inik
el mégis— Urelsége ‘pEratcs AHSL" mEgkiFérlt azt

yégrehafteind mertha a1 gakedg e 1tavoittatnék
mi egyebbak 168 Zneft 22> orgz8ok mint Hégy reb-

16 tanyék; “a” tOrvények fréﬁ'énék""beﬁhﬁn%ﬁ s meg4|

e Brzik s imunkia” o~ To ghtEybbb  Békét 68 nyugoddl
mati 1T UfAst16 8" §260ah LEF6 hREy fmficaval
| wefbd'czj’r‘c“-'ovztﬁw‘iﬁe@’ﬁarn"é%%ws tiibe1td Y0 évi
G tankd-utan 1514 6kbBoe s hE” 18284 %ﬁy‘deh&vott
= 't"*':-_‘,.b‘:ﬁéﬁgg&u‘lésheﬁ penjijtstta's mér®novbhber 19-
A én*a*kﬁ»él& worb8ckd minkbyat: $pbki 8 8kFe brvé-
| hys!%tﬂPVéﬁy-jbga“és s et bFanintte1rbzad ja,

me ger Lty <68 megYEérd hogy 4 'H&ﬁra's'_‘”kahyvet_ hé

tybra 1ratva e meé gy SKnék" the gﬁ”ﬁi’rﬁ” A F51itikat

Kaphat6 : Csithy Ferenc rt., Debrecen
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viszonyok miatt azonban a megkilildés elmaradt mert f£é-

nemess églink érdekeivel ellentétesnek tartotta

azt az elvet ,hogy Magyarorszigon a nemesi szabad

sfg egy és ugyanaz s bellle nem illeti t&bb a £&

papokat és fénemeseket és kevesebb a kbznemeseke

8 ilyen kériilmények kizltt Werboczy 151%7-ben sa-

j4t mega adta ki konyvét.A bhcsi orszéggyiilés

-1518-ban el 1s rendeli,hogy a pdrds ligyekben az

Usszes megyek az orszfg most emlitett irott joga

szerint 1téljenek, amely ez orszég minden megyé-

jének megkiilldetett.A mil Srhbsi fontosségét mutat

~Ja az,hogy ez6ta koriilbelill 50 kiasdést ért,a me-

gyar torvényhozés arra folytonosan hivatkozik s

1868-1g birdségaink szakedatlanul reéd témeszkod-

nak, WerbSGZy HArmaskényve a bevezetésbll és hé-

rom részbfl All. A bevezetésben sz(l az igazség-

rél- a jogrol- a tbrvényrSl— a torvény fajairdl-

a szokssrdl- a jé . birdnak. tulajdonségairol- az

‘igazsdgos biréskodddre tartoz$ némely dolgokrdl.

Birénak neveztetik-mondja-aki a toérvény kiszol-
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ghltatdsénak tisztével bir. A tdrvénytétel vagy birés-

kodés a tafvényes jog megéllapitésa,a por vités

jogesetb61 keletkezik,megviitetésa a biréskodés-

befejezése itélet,felperes skl a keresetet bead-
ja,alperes aki pdrbe hivatik,tanuk illetve mel-

lette 4110k e bizonysigtévlk. Az eisS részben

érteke zik a személyek &llapotérdél a mésodik rész

ben & nemes javak és egyébb ligyek végett indi-

tand§ poroknek folyAsardl,végrehsjtésérdl és az

8
- iréntok hozandé 1téletek sof&;él, Végre munkéja

harmedik részében azon tirvénykezési iigyeknek

. rendjérélés médjArél beszél,amelyek fillebbvite

utjén az orszlg Usszes véArmegyéibll a kirdlyi

1t6é16székre vitetnek s végll az sz.kir vérosok

 torvényeirdl pbreirll és az azokban vold birds-

- kodésrol.WerbSezy" Triparti tum Opus luris Consue

tudinarii incylti Regni Hungarise" azez nemes

Magyarorszig szokésos jogénak Harmaskodnyvét a

‘ma joghssga is élvezettel forgathatja,sokat tas

nulhat beléle s ami minden kesztyén ember el8tt

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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a szent biblla,ugysnaz kell hogy legyen minden magyar j

joghsz elltt a Harmaskdnyv. I

I1IT. - |

A XVI és XVII -szézadban a birdségok szerve

zete a legnagyobb zilirzavarra mutat,a régi ©ndlld
magyar 4llam birdi szervezetével szemben idegen
imperium torekvése,az avult egyes birdskodéssal

szemben 2 térsas birdskodés eszménye kiizd.A mohéﬂ

csi vész uténil zavar képe ott van lépten nyomon

az igezségszolgéltatésban is. I

A legf8bb bird s kirdly,aki a birdk és bi-J

résédgok felett 4l11,néha tényleg is miikddik,tanéc:
add szerve a kaﬁcelléria.A rendes biréskodésta
kdzponti és vidéki birdségok végzik,az ellbbinek
rendes biréi a nédor,aki elé tartoznak a renki-
viill iigyek,az orszégbird hatéskire e magszaka-
d4si ligyekre és a Horvéat-Szlavoh orszégbdl fel-
lebbezett ferekre terjed, tagjal tovéabbdi a kan-

cellér-személyndk- & térnokmester- a horvéat bén




8 host cemlitett rerdesbirék mikvdési kire & hétsze-

| pArmély" lakos dra nézve ;amelyt8l tovabbi felleb-

heégay 168618 mester-néfsy eskiidt sz észtergbmi ér-

“"a*negy octAvakonP8vidt octdvikont diétaiés ren

baf dzonban igen ritkan tartatték, & révid octd

~13-

m&lyés thbla,a nemesek felsdbirdsige,sokélg

mint fellebberzési birdshg szerépelt aZ orszig

bezésnek helye nincsen, legfeljebb panaSznak a
kirélyhoz. T e
K TkAr&1y1 't4bld'-61én a személyndkkel teg-

jel egy £8pep-qgy f£éie- az sinédorialorszigbird

é@ﬁ‘ﬁéaiérGi’Eéﬁ ilask’s a'ldrélyi lgyipazgatd;
a hetszembiyss ss 'n kirhlyt tabld joghatlssght

Livill "torvényszakdkon gybkordlje’. A nbgy acté-
vaK‘e fels5reszek szfméra’ Eperjesen, 8% alsé-

788 Soknek pedig Poisonyben 40 naplg, avéldség-

VB bedig 15-20 -ig s cstiphn ligyéik “tekintetébe
kﬁiﬁhb&ztelvai‘elj%késbkiséémpdﬁtﬁﬁbéi?héonban

nem. Az Brézégeyilési torvényszakék az orszdg-

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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R T - i ccamimerememes o

gyﬁlés alatt tartattak,a fellebbezési tirvénysbk pe- “

dig a megyéktSl fellebbezett iigyek ellAtdsdra tahI

tetett.A térnoki szék e polghrok elsl foku, a sze-

mélyniki. szék pedig a polghrok felsSfokin birdsé-
B8 + e e e il

-1 A vidéki birdségok: ez 1t616 mesterek = mniﬁ

terek,e megyel birdsébgok-e szent. székeke. 8z uri I

| székek- végiil a varosi birdségok az eléjiik tar-

bozé pereskedSk: szerint nemesd- jobbigy-polghri

68 k3zbs forum,A nemesek vidéki birfséged ez 1té-
1.8 mesterek 68 megyel hetdségok,a véarosi birdséig

g 82« kir, -6s kivaltshgos vérosokban a birdk és
eskﬁdtek:alkottak~magistnatusﬁa-jobbégyok'felett
otsGfokon &z url szék,felslfokon e megye A1télke-
zett ez urt 876k elndke & .féldes ur volt-~amszent
szék-forumnspirituale-,nameaek]po&gérokués job-
bégyokxﬁgyeiben»itélkeze;tusajétﬂegyhézmegyéjﬁk-
re kiterjed8-illetékesaéggel.

B Pefbeli“bizonyitékok»Istenitéleyek-préba- ,

ba jvivés-eskii- tanuskodés-okiratok és a per ,
}

S S S ST S GO
e T -
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l .
i jtélettel- ennek végrehajtéséval- peregyességgel vag

fogott birék itéletével is elintézhetd volt.A
Felek egyességébll széarmazd kdtelmekre nézve
jogorvoslat kizéréséval ismeretes volt a vélasz

tottbiréskodésm, amely & rendes tirvénykezési

forumok rossz milkddése miatt a birdskodésnak
kedvelt formédja volt.

Perorvoslatokkal perjogunkban csak késbn
taldlkozunk,az Arpédkori perjog az eljérés egés
sulyét Q felek sajit tevékenységére és a forma-
szeriiség szigoru betartéséra fektetvén, a felek
perbeli mulésztésaik és tévedések orvoslésa el
nem fordulhatott,csak ha a biré nem akart igaze-

ségot szolghltatni,vagy nem az e16szabott for-
maségok szerint jart el~lehetett az igazsép ki-|}
szolgéltatésénak megtagadésa miatt a kirédlyhoz

 fordulni ski a birdt a curiébe idézte s részé- ||

re a fennforgd koriilményekhez képest 1 g zagot
szolgéltatott. Rébert Kérolytdél fogva tiértént

védltoztatésok az orvoslésok ujabb mdédjait

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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I tették kivanatosokki s ilyenek a perletétel., A hibé-

san kezdett pertégészen vagy részben le lehe:-

tet: tenni & szokott dij mdlett,amely alsébiré-

r ségnél hérom forint,kirdlyi tablénédl het forint
volt,két harmed része a birdé,egy harmed része

gz alperesé volt s a célja az,hogy a hibét az

ujbél kezdend$ perben kilehessen igaziteani . Néha
l patvarkod6 1s letette a pert, de csak addig te-
hette, mig az ellenfél biintetését nem kérte s
- sokszor a perletételben alaptalanul emelt kere- |
setet 1étvénofelperes[m1nt vakmer8en perlekedlt
keresete értékének kétszeresével is sujtotték.
Az orvoslésk tovédbbi mdédje az iligyvédszd
l

visszaluzésa, a 6l ugyanis személyesen tett

nyilafkozatét nem vonhetta vissze,a précétor
szavit azonban ha azt magira nézve karosnak taR-l
totta;visézavonhatta,ugyanezt birsédg ellenében |
megtehette mage & précébor is,az iddoka az volty

hogy ez ligyvéd a mega helyén kifoghsokat tenni
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elmulasztotta vagy olyan iratokat mellekelt amely fe-

1eknek érthatott volna.A visszahozott ugyvéd a

Voo
pert uJabb megbizas nelkul is folytathatta de a
_mér visszavont éllitésokat be‘nem 1ktathatta.

Orvoslas eszkozolheto volt a tiltés éltal.

Nt N K

Tiltakozés alatt értettek a kirdetett 1te1et ki-

v Ervne M Fa “ [ T

adésénak valamelyik peres. fél reszér6l eltilté—

adntan | bk & wiwe W

sét shogy & tiltakozd ujebb okra hivatkozh&ssék s
; saz itelet megmasitasét kieszkﬁzolhesse.A perben

AV TR

csupén e szocskét kell beirni"tiltja“ s a tiltés-

[T cu'

,"jfi;nak okét Fellett adni. .Hasonld orvoslat volt az
“ ellentéllés celja a torvenytelen eljarasnak a
megakgdélxozésa es pedig vegrehaJtaskor boteme-
léssel vagy a birénak egyszeriien karjéndl fogva
kiygzqt?géye},%ndgka.pen@zgeqint semmiség ilestve
,ézAvolt,hqung;'itélepbgq.vagy a végrehajtésban
1éﬁyeges hiba kéve?tetett ellvagyApl:illépékte-

len biro Jért el..

v

Orvoslas modJa volt a fellebbezes is bar

a magyar perjog a fellebbezés intézményét soklig

e ——
Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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riem ismerte ezt tartvén,hogy mindenik birdsdg a hozzil

jaEfaffoéa:ﬁgyékb651VéélégééénKigéi és 1téletét
nyomban vegre 1s hajtJa elitélt ﬁgyet més biro-
ség elé vinni birség terhe ‘alett tiltve volt .
A vérosi lakosoknak nem volt fellebbezéi Joguk,
I a vérosi birosagot rendelték a kirélyhoz ha az
1gazség kiszolgéltataséban hanyagsagot tanusit-

ott egyébbkent fellebbezni lahetett a szolgabi-

rotol vagy alispantol s megyei torvenyszékre s

e

innen vagy a keruleti tdbl4tél a kirélym téblérg“
!

ezektol a hetszemelyes tablara uri szektol a

meg\ei torvenyszékre,onnet a curiara ha pedig
a birosag ellen a felek valamelyike erdekeltse—

gl kifopa&t tett vagy az 1lletékes birdség a bi-

. ‘,s‘v

raskodésban akaddlyozva volt a kiraly az lgy el-

3o : 4

1ntezesevel més birosagot bizhatott meg,s a pe~

-

eknek ilyen attetele transmissio valosagos fel-

1ebbezese lett s e két kifegezes egymassal véal-

takozott miota & fellebbezes meghonosodott.

I T PR e v
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!!!“
" Perorvosleatl méd ez eliizés is,a végitélet
végreha jtésdt ugyanis fegyveres ellenélléssalk
&s ‘s birdi végrehajtd kdzegek eliizésével-repul
sio- lehetett megakadilyozni,s ha alsgpos vblt:
a kirélytdél perujitést vagy més orvoslést keph
tott s ereje abban &Blt,hogy & vesztes fél bir
tokba ﬁaradt s a per érdemében mégegyszer ki-
hallgatands volt.A mésodszori eliizést TI U. |
Lészl$ torvényel hilitlenség terhe alatt eltil- l
totték. ‘

Az elmulasztott ellendllést vagy vissZaqi

lizést végrehajtés utén vissza-foglaléssal le-

hetett egy éven belilll helyrehozni,akl egyszer
mér ellen &llott és visszafoglaléssal &1t az
ellen‘karhatalmi végrehea jtésnak volt helye.

A vesztes fél birtokon kiviil ujabb bi-
zonyiték alapjén perujitéssal élhetett,Lehetet
e18bb egyenesen utébb kegyelemmel ujitani.Az

1télet végrehajtisénak felfiiggesztése peruj&-

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen

tés esetén letiltéssal tortént,a patvarkodd

i -
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m pedig aki e mér egyszer jogérvényesen befegazett pertll

pen és ligyben rendes és torvényes eljérési mdéd-

kirédlyi kegyelem nélkil megujitotta személyében
mint vagydnéban sulyosan blintetetett.

A biréi parancsok peren kivil vagy a per
fogyama vagy a végrehajtés alatt (felsége nevé-
ben a m.kir. kancelléria élﬁél s majd az orszég
rendes biréil és ezek 1télC mesterei Altal ade-
tott ki a torvényes pa?ancsot_ a biré elfogad-

ni tartozott,de ha panasz valétlan volt félre

tehette,s Aavaldtlan eldaddssal eszkdzdl ki

parancsot, nyelvvéltsbggal és pénzbirséggal b\'in-|

tettetett s ha ok nélkiil emelt panaszt a bird-

ség ellen-négyszdz forintot tartozott fizethi

a bevédolt tagnak. , “

A fentlek szerint az orszég minden eset

dal rendelkezett,amelytfl még a kirdly sem tér-

het el mégie az 1gazsbgszolghltatésban igen
nagy & hiényosség,mert az emlitett birdsagi

szervezet vagy nem milkkddik,vagy he milkddik
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abban nincs koszonet meg jobb he marad a torvényke-

zeg a felsd8birdségok milkodés ét akaddlyozzék a

szakadatlan héboruk,felkelések, trinliresedések

nincsen pénz a birédk fizetésére,a fiscus aka-
dédlyozza sz octédvek megtertésit,a kincstér pe-
‘relshet, Stet nem perelhetl senki. A birékaet a
kényelem szeretet,lelkiismeretlenség jellemez-
te,ugyh§§gy még & jo akaratu nédor is tehetet-
len volt a rosszul vagy sehogysem flzetett ha-
nyags dgéval szemben. A nagy octévék ember éle-
ten.ét sziilnetelnek,egy-egy lgyben hetven év mu
va torténik ddntés,

Az 1tél6 mesterek a felek érdekeire nem
tekintenek,minden lgyet elintéznek,a pervesz-
tesnek megtiltjék a fellebbezést,s kiszéllési
kolts égiik hatalmas asséegekre rug,mert a bird
me gvehdégelend§ volt,ennek méretett & meghivd
felperes szabte meg,de rendszerint alperes fi-
zette, A felperes a nyeresség bizonyos széaza-

18kéban az ‘1téllmesterrel ellére megegyezett s

e ——— _

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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ha alperes akart lenni ellbb elmakecsoltatta meght-

s azgutén perujitéssal élt s mostmér § pénrelte

%Zwiﬁé16$$3t?r?' A szegény nemes rendszerint m

k : ne@_;s nyert ; , 7 .

i . Az itelomesterekhez hasonloan biréskod-
tak az alispanok is ,biPSQgOkat szedtek,meg-

akadalyo;tak_a peregygssegep,hogy reszesedesuk—h

t8l.el ne essenek,nem csode,hogy 4llanddk voltak
- o paifézok s az itélémestereket az igazség pesti
sének nevezték el. - |

A megyei birdségok szintén cégéres bla |

ndsdket bocsétanak el s artatlanokat kivége¥- *

nek. .

A A

» A"Ha,Vérosokbgn;jogfu@at%an\gepeskedgk

és. 1pargsok biréskodnek,iféletik ellen felleb-
bekéspek. helye nincs,a szent székek csak & ké-
non jogot ismerik;a hazai jogot nem,az uri szé

ken, a, foldes ur jobbégyait ok nélkil bebdrts-

.négtqpi;s mindebben segitl eszklez a perjog




m nemesnek perképessége nincsen,nemes ember ellen

nem nemes nem tanuskodhatik.Az eljérés birdi
parenccsal indul,de kdveti azt az inhibitorium
‘a tiltakozés s aéutén a felfiiggesztés,minek ew
pedménye & bir$i parancs lejératésa annyival
inkébb, mert a fentebb mér elmondottak szerint
bizonyos Usszeg lefizetése utén a fél abbahegyg
| hatte rosszul 4116 Ugyét,perujitéssak azbnban
ujra kezdhetée,az alaptalan perlekedlknek se
szeri-sem szfma.Gyakori eset,hogy az alsifoku
birdsdgok nem engedték meg & fellebbezést,mer
a fels8birlsigok isten tudja mikor intéznék e
he pedig egyszer végrehajtésra kerill a sor,an-
nek koltsége a perhuzésban buzgin segédkezd
lgyvédek kﬁltségévei egylitt fellilmulta & per-
térgy értékét s a pervesztest teljesen tOnkre-
tette. ’

Az igazségszolghltatés fenti médja az

orszégot siralmad helyzetbe juttatta,birésko-

Kaphaté : Csathy Ferenc rf., Debrecen

d4s helyett mindennapos az Onbiréskodéds-rab-
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lés-fosztogatés,rosszhiszemil birtokfoglalésok sdt
gyilkosségok,mi miatt 41landd a panasz Ofel-
ségénél nem csak isteni megtorlésért,hanem
gyors foldi igazségséolgéltatésért is.Az 1600
F és 1700 év kdzti viszomyok szorgalmazzék az
igazsdagligyl reformokat.A bécsi udvar kezdemény
I | zi, azonban nem magéért a reformokért,hanem azér;

mert alkotményellenes intézkedéseiben rendszew

rint WerbS8czy Tripartitumébra torténik hivatko-

zés, A rendek ellenédllanak- Béecstll még igazsé*?

dor 411 el informecidjéba kezdeményezett két-
szer iilésez8 guberniummal,amelytél a kirélyhoz
lehetne fellebbezni,ezt a javaslatot veszi 4t 2
bécsi orszégrendezési bizottsédg Einrichtungs-
werk c. munkéjéban, indoka ,hogy 2 magyar Cor-
pus iuris az els8 kirdlyok Ota nids és més kO-
rillmények kozokt 1étrejott térvényekkel van

tele,s a benne levl ellentmondésok folytén




az igazség kijdtszésbra és a kirédly kérosodéséra
hasgnélhatdk,ezért a Tripartitumot és & »tﬁrvé-

. cnyekeg - 41 rendezett Corpus. _:mris-’ba kell fog-

.y -dalpl,ugy hogy az slavult articulusok kihagyas

,.-.sanak .6s modernebb, intézkedésekkel plétoltassa-

.- 1 nak. Kolonics hérom egyend rangu felsSbirdségo

" pu@zeTVeZ Budfn-Kessén és Zégrébben az Ssszes

whhe o kbzdgepgatisi bs lgazségszolgaltatisi lgyekre

r..kigerjed$ hatéllyal,az btéldmesterek biréskod
41 gdpak megsziintetésévela perletétel- e peruji-
o k68, mogszekitéséival,az osztrék biintets eljérés
subevezetésével, Az alkotményra féltékeny rendek
~; el6tt a mast emlitett javaslat megbukésére e-

.. 16gvolt maghnek Kolonicsnak & neve,mert 6t

1 még ez 1gazahg pestisének nevezett itéllmeste-
- peknél is . jobban ngxii,lﬁlfték.l,V.oB mérc.3-re I.

Jézsef hivje egybe az orasbggylilést,lelkére

kotl & jogszolghltatés és tirvénykezés meneté-
- nek megszllérditését mert igazség nélkil nem

éllhatnak fenn az orszéigok. A rendek £81tik

A AR

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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s Jézsef &ltel célzott reformbdl sem lett semmi,
IIT.Kéroly uralkodéssa. kezvdetén ‘azzal kez-
di,hogy & magyarok irént megbessiiléssel viselte-
tik,a magyarok nemes nemzettsége irint bolcsfjés
t81 fogva szeretetet érzett, s- legforrébb végya,
hogy Magyarorszég mindennapos konnyeit.letdrslje |
s amit bérki meggondolatlanul tett rdk feledés-
be boritse,a cseh kancellérnak is megirja,hogy
tobb tapintat&al kezelje a nemzetet;nehogy azt
gondoljédk,hogy & németek elnyomjék Sket,azt 1s
kéri,hogyhe lehet a magyarokat alkelmazzék. A
fentiek dacéra akkors volt régl intézményekhez
.ialé»r&gyszkodés;hogyvaz~annak nyomén készlilt ja-?
vaslat is megbukott:Ujabb meg:ujebb javaslatok
mertilnek fel.a kirdly széndéke sz Allandé bird-
sdgok feléllitéséra irényul,a.tagok-vissont a
Tripartitumtdl nem ekernsk:eléllani ,mért abban

ven & magyar jog-teljes ereje.A: javaslatok elké-
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szitésével foglalkozd bizottshg szembe helyezkedik e
kirdllyal s & Tripartitum 4tdolgozését nagy tobb
séggel elvetik s annak éréntetlensége mellett
szavaznak., Uj codex készitési kisérletek ezzel
nem meradtak abban,ennek eredménye a bécsl sisté
ma - Sistema Wienense- négy forumot javasolt,hei
tartél, nédori illetve hétszemélyes t&blét- kir,
1t618tablat-keriiletl tébldt és a megyel birdségo
az upi székkel életfogytiglan alkalmazott tébla-
birékkal megfeleld fizetéssel. A béesi sisteme 1
él6deinek a sorséra jutott,mire Eszéerhézy kije
lenti,hogy & kirdly azt el nem ejti,a blzottsé-
gl tagoknak szinte a lélekzetilk 1s eldllt s fel-
iratban kérték s kirdly dvntését.A leirat rbovide
sen meg is érkezett.A kikiildstt bizottség két
javaslatot dolgoz ki,az egylk az,0bservationes
a rendek palotédjébay az anyagl jog szémos téte-
1ét megujitd kivald javaslat Werblczyhez kap-

csolt megjegyzésékkel,a mésik pedig a sistemé,

Kaphaté : Csathy Ferenc rt., Debrecen

amely a megyar birdségl szervezet 1725 évi nagy




- 28~

reformjat készitette e18,szédzadok Sta nem foglalkoz-

tak 1lyen felkésziiltséggel és tudéssal a magyer
1gazsfgszolgéltatés helyzetével,ugyhogy a sistemsa-
tica commissio a mei birdsdgl rendseer alapjait

rakta le.A kirély mér tiz éve az &llandd térsas

birdségokban litte a magyar jogszolghltatés tart-
hatatlan helyzetének egyetlen orvasséglt,felszdlif}
java rendeket ujra a torvények érthetl Osszefog- |
laléséra é8 az eljérési jog &ltalénos érvényl ki-
doigozﬁséra. Az orsziggylilésen a javaslat félett
erds vite folyik,Kéroly leiratoket intéz az or-

szdggyliléshez és irénytadd tagjaihoz,a rendeknek
rosszaldlag ir,a biztosoknak,az egyetértés érde-
kében,a primésnek- Csékynak és a bénnak dicsérd-
leg, & nédornek és az orszégbbrdénak mérséklestel |
ez Erdddy-eknek neheztelését adatje tudtéra,Né-

dasdy plispSkdt dorgélésra Bécsbe hivatja s az 111

tékeseknek tudtéra adatjg,hogy megvédltozhatatlan

akarata az 41land$ kirdlyi és keriileti téblék
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feléllitésa,.Az orszéggyiilés mér 7 nap mulva méArrcius

20-én elfogadta ugyhogy a kirdly akarata pér nap

alatt torvénnyé lett s a tiz éves kiizdelem véget

ért. Az 1723 évi torvények ellszdr adjhk a felsd
birdsagok Atfogl szabdlyozédsdt, Az 1723 évi 24
tc.feldllitja a hétszemélyes téabléat,a 25 tc.a
kirdlyi 1618 t&blat,a 27 tc. a béni téblit,s

30 és.31 tc, a keriileti tédbléket a 33 tc.intézke
" dik az ellentAllésrdl,a perujitésrdl és a felebb
.vitelrdl.A hétszeméyles tébla a térnok mester

| vagy helyettese elndklete &latt Ot f8papbdl,ki-
lenc-mégndsbél-kilenc nemesbll &llott, érvényes
jtélethozdsra tizenegy bird jelenléte szikségel-
tetett, & hét személyes tébla az orszélg legflbd
1téldszéke volt/egyetlen fellebbviteli biréség/
amelyt8l tobébbi fellebbvitelnek helye nem volt.
A 1723 évi 25 tc. szerint npgy kerilleti tébla
volt Nagyszombaton-K8szegen- Eperjesen és Debre-
cenben, ahové yagyvéradrél klilndsen mocsara fek-

vése miatt helyeztetett ét.Valamennyi elslfolya-

Kaphaté : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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Wmodésu birdsdg: - egy elndk és hat ﬁlnﬁkkel(ugy hogy 1- l

‘télethozésra az elntkén kivil legslébb két llndk

- ban sok akedédlya lett,a birdk kézlil: tibben 1emowr

sziks éges. |

Az uj birdsédgl szervezet mindenesetre

éridsi haladést jelentett,végrehsjtésénak azon-

tak,mésokat kifogdsoltak/1724 augusztus 21-t81
mikor .a hétszemél¥es és kerilleti téablék miiksdésii-
ket megkezdték a most emlitett t¥rvéngyek voltak
hatdlyban a 1868 évi 54 tc.megszintetd intézkedé-
sélggh fentiek szerint tény ugyan hogy & birdi |
szorvezet nem milkkddétt teljesem tiokéletesen s az
igyvédek szdszaporitdsa s a birdk kényelmessége -
a targyalds lassuséga- a biréknak hétalmas urak- q
t0l valo fliggése miatt nagyon sok esetben az 1télf

kezés sem volt térgyilsgosnak mondhatd s a kirélyl

nak be is sugtik,hogy a téblén-befolyésoljﬁé:s ki
er8szakol jdk a szavazatokat s a felekkel a hrtéral
zatokat agz 1télet elltt kozlik s az ilgyvidekkel

Ossze jatszva egyes ligyek elintézését évekig el-

P S e o
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huzzdk, igy nehéany évi sziinet utén ¢z 1728/29 es or- i

széggyllés dltal meghegyatott illetve foganato-
sittatott a torvénykezés Atdolgozdsa, a hidnybk

novelléris uton pdtoltattak s megreradt e nemes-

ségnek féltve Srzdtt tobb mint 2o00-éves Tripsrti-

tuma s a 1728/29 évi orsziggylilés 2 perjog Adtala-
kitésédval betetlzte a tObb mint egy szézad Jta
megszaki tds néllkll szorgalmazott reformoket,ugy-

hogy 1764-ben maga & hétszemllyes tébla is tudsat-

lanoknak bélyegezte aszokat,akik az.1723-as tirvénf

legmodernebb intézkedése utén ujabb reformokat e-
kartak.
IV.
IT Jézsef haldda & magyaralkotmény diada-
lénak s a nemzeti ujjé ébredésének kezdete.II Li-
pdt 6135 teend8je ,hogy megerésiti batyja azon
rendelkezéseit,amellyel nemsokkal haléla elltt

onkényes ujitésait eltdrslte,de ilinnepélyesen igé-

retet is tett,hogy mindenben az alkotmény értelmé1

|

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen



-5 -

et e - e

ben fog eljérni.II Jézsefre még jO1 emlékezd nemzet

megragadja az alkalmat s az 1791 évi 12 tc-ben ki-
mond ja,hogy & birdségbknak a torvény Altal megélla.
pitptt vegy megéllapitandd rendje a kirdlyi hataﬂ
lom &ltal meg nem véAltoztathatd,sem a torvényes
itéletek végrehajtésa parancsuk &ltal meg nem aka-
délybzhatd, hanem a birésédgok az eddig alkotott
vagy ezutén alkotandd térvények és az orszig be- i
vett szokésa szerint vallés kiildnbég nélkil vélasz.
tand$ bbak utjén kotelesek eljérni.A nemzet alig
1élekzik fel ujabb- meg ujjabb héborubs sodrdédik,
az lgazsfgszolgaltatis rendjével nem ér red fog-
lalkozni. Alipg eg?g%%g%ényes rendelkezést lsmeriink
ebb81l a korbdl,az 1790 évi 39 tc. -t a kir.curié-
nak Pestre vald attételérll,az 1802 évi 20 te-t

és a 1836 évi 14 tc-t a nem nemesek Perlekedési
képességérdl,az 1836 évi 16 tc-t a birdi itéle-
teknek okokkal leendl témogatésérdl,az 1840 évi

22 és 25 tc-eket a csidiiletrdl a valtoltorvényke-




33

sésr8l,az 1844 6vi 6 és 7 tc-t & VALES és cs8deljérés

médositésérll.A harcokban kiféaradt nemzetre az
absolutizmua borul,1849 november 3-én kiadatott
az idéglenes torvényszékl szervezet és perorvoé-
lati rend Magyarorszégon- cimii rendelet,amely &
perprvoslatokbél csak a perujitésé és fellebb-
vitelt hagyta mel s ezt ujabb meg ujabb rende-
letek egészitették ki az osztrik idéglenes per-
rendtartés szellemében. Az orszépbirdi értekezi
let & magyar birdségokat visszaéllitvén- 1861 ¥
junius 3-én a kir. kuria &ltel is elfogadott
jdeiglenes torvénykezési szabalyok léptek ha-
télyba s foglalkoztak 86 g-ban a peres eljérés-
sal.
. Az alkotményos élet visszadllitésa utén
"~ az e18bbi eljhrési szabAlyokat az 1868 évi 54
te valtotta fel"A maegyar polgéri torvénykezési
rendtartésrél". A peres eljérés most emlitett

szebélyoz4se idelglenesnek késgiilt." Nem szenve
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n
kétséget- modja az 1868 éni médjus 6-iki jogiigyl bi-

zottségl jelentés-hogy az elmélet szempontjébdl
sem az eredeti,sem az &talakitott perrend nem
Yelel meg teljesen a tudomény magesabb kovetel-
ményeinek s ha & Jogviszonyok a rendezettség a-
zon magaslatén illanénak,amelyre némely éllam
szenencsésebb.kﬁrﬁlményekikﬁzbtt‘méf,régtélju_
tott bizonyosan sem az egylk,sem a mésik nem
14t napvilégot jelen alakljében,ezaz a javasla-
tot készitlk is tudatében voltak annak,hogy ez
.nem felel meg teljesen a kor igényeinek, nagyjé-
ban uténzata vol-t az & birék és lgyvédek 4ltal
is jdélismert osztrék ideiglanaes perrendtartésa
nak,miutén azenban nagyobbszabésu reformra iaé
nem volt,a fenti rendtartés hibés rendszerével
18 elfogadésra talélt. }

-+ Az 1868 évi 54 tc.szerint rendes birdsé-
gok és pedig els8folyamodésuak vérosokben a vé-
rosi biré- avéarosi torvényszék, megyében a szol-

gabird ésa megyei torvényszék. A Jéstkun és
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e
‘hajdumegyei keriiletben és a szepesl keriiletben a véaros
bird- a vérosi torvényszék s a keriilebd torvény-
szék-,fellebbvitell birdsédgok pedig a pesti és
marosvéasdrhelyi kir. 1té10tébla, harmadfokon
" a m. kir, kuria,kivételes biroségok az egyhézi
urbéri- véséri- valté -bénya- pénziigyi és ve-
gyes birésdgok s perorvoslatok az igazolas-a
fellebbezés- semmiségli penesz és a perujités,

a legfelsbbb feliigyelet az igezség-lgyminisz-

tert illette.

Az 1868 évi 54 tc. Az irésbeliségre és ||

N——
'

a kotott bizonyliési rendszerre volt alapitva.

A rendes eljérésban mindenik félnék rendszerint
I két perirat engedtetett,felperesnek a keresét és
vélasz,alperesnek az ellen irat és viszonvélasz$
‘de ha ax felperes feleni kivén a viszovéalaszra,
mégegy végiratot adhatott be,amelyre alperes-
nek joga volt ellenvégiratban felelni, A tor-

vényszéki pertérak s megmondhatdi,hogy miként

—

és meddig huztédk el a felek a rendes eljéarés

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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nyujtotta mddon & pereket.Annj azonban bizonyos,hogy
hatélybaléptpt kovetd 1ddben paiz paifézt- ter- I
vezet- tervezetet ért s rovid par év 4latt tor- I
vény hozatott a birdl hatalom gyakorlésérdl/1869
4 tc./ Az 1870 évibl4 tc. az 1868 évi 54 tec. né-
mely szakaszainak a médositésérél/a 15 tc. & ki-
rélyt vegyes birdségok torvénybe iktatdséril,s
16 tc.az 1tél0 birdk sziménak a meghatérozésérdl
a fellebbviteli birosdgokhdl - az 1871 évi & tc.

birék mint a birdsdgi hivatalnokof felellsségérdl,

a 9 tc., @ birdk és biroségl hivatalnokok athekye-
zésérll és nyugdijjazésa korili ejjérés szabédlyos

z4sérél, 12 tc. a pesti kir tébla 1téldébirdinak

szaporitése téargydban, a 31 tc. az elséfolyamo-
désu birdségok rendezésérdl a 32 tc.az elsd folyas

modésu kir toérvényszékék és jarbsbirdsbgok élet-

beléptetésérbl,a 33 tg. a kir. ligyészsécrél ,az
51 te. a birdségi végrehs jtékrdl- a 64 tc., & pénz

igyl birdségok ideiglenes fenntartésérdl Horvét-

|
|
l




gzlavonorszégben- a 67 tc. a felosztandlx elsdfolyamo-

désu kir. torvényszékekhez kinevezett biréknak
tovébbi alkalmaztatésdrdl, az 1874 évi 24 tc. a
biroil gyekorleti vizsgélstrol, az 1875 évi 36 tc.
ez cls§ foku kir. birovségok ujjabb szervezésérdl,
18977 évi 5 tc. & 1870 évi 16 tc. és 1871 évi 12 l
tc., médositésérdl., iz }877 évi 22 tc a kisebb
polghri peres ligyekben vall eljérésrdl. A fonti-

ekn¢l sokkal fontossabb az 1£81:59 tec a polgari

torvenykezési rendtartasrol szolo 1668 évi 54 tc.
médositédsae térgyédben llo szskaszhan,ughyogy a
- torvénykezesi rendtartésnak csak egyes intézkedé-
seit modositotta,s ezt nyomon kovette az 1881 évi
60 tc a végrehajtisi eljérésrdl a legujabb idé-
kig hatdlyben 1év8 rendelkezéseivel,és az 1681
évi 66 tg a torvények kihirdetéséril,
A kipviselOhéz azonban mér az 1881 évi
59 tc. megalkotéss el(tt utesitotte az igazség-

Ugyi kormanyt,a kor kivénalmainak megfeleld,e

e __

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen



- 36

| szbbeliség- kizvetlenség és a ryilvénosség elvein a-

lapulo torvénykezési rendtartés elCkészitésére.
Pauler Tivadar igezségligy minis:ter megbizésé-
( bOLl két tervezet is késziilk- Dr Emmer Kornél és
Dr Pldsz Séndor tervezete,a torvémykezés elavult

kotott rendszere ezzel Attiretett s még fokozot-

tebb jelentlségpel bir Szildryi Dezgl igezséagligy-
miniszter alatt torvéynbe iktatott 1893 eévi- 18
tc, anely a sz0beliség-kizvetlenség elvét a som-
mds eljarasban 6s fellebbvitelben is érvényre
juttatta s & kotdtt bizonyitésl rendszer helyébe |
a bizonyitékok szabad rendszerének a mérlegelé-
sét hozta be.

"4 polgari eljérbdsnak gytke es Abtalelis
tase és a szdbelisép és kozvetlenség elvéne veld
fektetése az incdkkolés szerint elslrendii és koz-
vetlen torvényhozési feladat,a megalkotds és £-
letbe léptetes azorban akép eszkdzlendd s & hely-

‘es igazsépigyi politikénsk az esetben felel meg,




ha agz Atmenet az éggik rendszerb(l a masikba ez igez-

shgszolpaltatis menetét nem zaverje s he a roend-
szer vhltozésbol erdd razkodtatast nem kerillhetl
is el teljesen,de a lehetl legkisevb mertckre sz
ritja.A cdl kifejezetten a szobeliseg és kdzvet-
lenség elveinek az érvénybe juttatésa és a biroi
siervezetben rendelkezésre 4116 munka erd kelld
felhasznélhatésa. Az uj sommes eljéras fObb elw
vel- iSmételeﬁen hangsulyozom az anyegli lgazség
érvéyesiilhetése okdboil & kdzvetlenség- e szlbeli
ség- a térgyelés egysége -a bizonyitékok szabad
mérlegelése és az eskiivel vall bizonyités helyet
a felek eski aletti kirallgatidsa. Jogorvoslatei-
nak alap elve az egyszeri Jogorvoslat- & fellebbd
zés szobell téargyeléssal,a kizvetlenség éslszube
1iség vinden kivetelményeivel egylitt s a mésod-
fbku fellebbezés helyett egy u] jogorvoslatot- a
pusztéin jogkérdésre szoritkozé felllvizsgélatot

hozza be,de meg €10zl e torvényes rendelkezést:

Kaphaté : Csathy Ferenc rt., Debrecen



az 1887 évi 29 tc. a telekkdnyvi hstdséghoz utelt

tgyegnek egyés birék dltal vald elintérésérfl =
3o tec. & tirvenykezési sziinidé ujebb szaﬁélyzé-
sérd% s a: ezeknél sokkal fontosabb 1890 évi 25
tc a kirdlyl 1t618tdblék szervezetérdl,s 29 te.
a kir. torvényszékek és a kir. jérdsbirdségok
'Székhelyeinek és ter’leteinek meghetérozésérdl,
az 1893 évi 19 tc. a fizetdsi reghagyésokrdk, s
8 sz0bolisépet nyomon kovetvén a Fellebbezdési bi-
résgok tulterheltsége- 1893 &vi 22 te. a kir.lu-
ria és a kir, 1télJ tablék 1té16birdinsk a szapo-
ritésérél/s az egbsz magyar életet Atforméld az
egyhdzak biraskodési és hézasség kotés jogit meg-
sziintetd 1894 évi 31 tc a hézasségjogrél s a hi-
zasségi eljérésrél. |

A panesz még most sem mult el,mire Dr
Pl0sz Séndor ujabb perrendtartési tervezetet dol-

gozott ki s 1902 januér 29 én a képviseld hézhoz

is benyujtotték,politikai viszonybk miattm azon-

|
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.pan annek napirendjére sem keriilt. Ugyanez & sorsa

. adrdmhslt az igagsigszolgiltatds kapujén, mire

volt Glinther Antal igazségiligyminszter 4ltal 1907
oktuber 17-én benyujtott perrendtertéisi torvéTe
javaslatnak, emelynek lényeges lsmérve voit a jé-
rédsbiroségl hetdskir kiterjesztése- a felslbird-
sAagl tanfcsok tagjalnak leszéllitésa, a ruria
felillvizsgilati érték hatéirdinak felerelése, az
‘elveszett okiratok megsemmisitése, a kizségl
biréskodés modositésa,

A fenti javaslatban irott eszmékmnak még

érnl kellett, a kizszikséglet azonban erlsen

Dr Székely Ferenc a fenti javeslatot jelenték-
telen véltoztatissal ismét benyujtotte s az
,most mér,e;gogadtatvén,vmint az 1911 ¢évi I tc.
;1911 jammar 15-én az orszigos. tdrvémgytérban kik
.hirdettetett. hindenesqtre.irott eldzményel vols
‘tak epnek 2z 1907 évi I tc a bindl és iipyész xz

_szerveret,modositésdrdl, a 17 tc a 1893 ¢évi 18

|
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]
tc. médositésbrdl, az 1908 :évi 60 tec-a-mskir kizlgazg~
gatisi birdsdg hatéskorének kiterjesztésérdl.s
- e 61 tc. a hataskdri birdésbgroél.

A-Plész féle javaslatot annak képviell-
hézi vitéjéban mindenki &rommel -Udvezli,; " Régen
varjuk mér - mondja Ginthes Antal elladl- hogy
‘hazénkban 1is megszﬁletik:a jegszolaaltatasnak ez
a rendszere; amely teljesen a szlbeliség nyilvé-
nosség és a kbzvetlenség-alapelvein éptil -fel és
amely alkotmﬁnyunknak min&ﬁ@ig féﬁdalmasaﬁ nél-
kii16z6tt korollériuma, ennél & javeslatnél el-
veiben- szerkezetében és iridokoléséban kivAaldH
mi él%%kerﬁlt'a*magyar parlameent-eléimondhat-
ni az utolsé 6réban,;mert‘né3unk elrettentd a

now " . B TN 2P - .

perek SZam% oriasi a munka teher és a biroi mii-

PRI N Yo e Lz,

kodes a vazolt torvenyes 1ntezked&sek dacara nem

més mint a biroi munkénak a kizsarolésa ellen—

EER

tétban a mult szézeaed biraskodasaval szmnbenuNem

R

4rt ha valdsséggal uj renesainaként innepekl
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felsz$1aldk kbziil egyeseket e sorok kizttt megeleve-

nitiink., Szivék Imre a hazai jogélet vivményeként
emliti, kiemeli a percaesura keresétﬁlvitelét,
follé Lajos szintén korszakalkot$ munkénak isme-
rg el, bar szerint a biruségl szervezetet ugy
kellene Atalakitani,hogy mindén ligyet kivétel nél
kil az elsfbirdsaghbz kellene utesitani, ugyenlgy
Simonyl Semadém Séndor. A térsas birdsagoknek u-
tobbi soha sem adna ténykérdést, csak jog kérdés-
re tértané fenn a szabad mérlegelés szerinte tul-
ségbe vitetett mert a szlbell elladés elkerili e
a figyelmet,itélethozatalig az els§ bird 1s elfe-
lejtl, ezért sziiks éges ,hogy & felek minden tény
o18adése és bilzonyitéka jegyzlkonyvbe vétessék

s afels6biréség részére fixiroztassék, Plész el-
ismem,hogy a kisember lo foringja éppen olyan
védelemre tarthet igényt,mint a vagyonos ember
100.000 forintja, de mindeﬂ iigyet mégsem lehet

az elsffoku birdséghon utasitani. Ballagl Géza

" Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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|| szerint a jogl vizsgélatil és tanulményi eendszer At-

| alakitésa egyenesen ellfeltétele & perjogi re-

form sikerének,erre nevelni kell & jogészokat,
' : gyekorlati ismeretekre van szilksége,hogy bele-
1lleszkedjék az eljérés keretébe,ami tudést- ta-
141ékonysdgot és flkény elladédsi képességet fel-

| tételez,szilkkségesnek mondja tehét a jogl oktatés

decentralizécidjat, mert 4000 hallgptdval nem le-
het inteziven foglalkozni, kttelezd colloquiumok-
ra van szikség s a torvémy végrehajtését nem le-
het avatatlan azaz elyan kezekre bizni akik nem *
dllanak hivatésuk magaeslatén. Mandel PAl is beis-
meri,hogy a birdi vizsgék nem mutatnak kecsegte-

t8 eredményt, a nevelés nagyon egyoldalu, kalku-

lusokra dolgoznak, birfjeltltek vannak akik te-
lekkdnyvet még sohasem léttak, Fabényl Teofil x
szerfint is a birék helyzete, elfoglaltséga,neve]-
tetése nem olyan hogy minden pert egyes birdra

lehetne bizni. Bizony Akos szerint pedig a tér-

1|
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sas birdségban 3 embernek elfoglalésa, & sok iilése-

z6s-b61int8 Adsm alkelmazésa csek id8pazarléssal
és nagy koltséggel jér. Az egyész té.rgyalés egy-
séges eredményeként végezetill mégis az volt le-
sziirhet8, hogy a tbrvényhozésnak s elsbsorbaen

magénak az azzal foglalkoz$ nagy joghsz kozonség

nek kizérdlagos és halasztést nem tiird kivénséga
az,hogg az irésbeli per elejtésébvel az eljérés-

ban a sz8beliség és kdzvetlenség hozassék be,

az 1911 T tec. alapelve a Plédz féle javaslat in-
dokolésa szerint a rendelkezési és térgyalési ell

8 ‘bizonyitékok szabad mérlegelése- a szbbeliség

és kbzvetlensbg- az eljérés kettéosztésa perfel-

vételre és érdemleges térgyalésra- a mulasztésa
nek 6s orvodlésénak szabdlyozéssg .

A Pp. életbelépésének idejérldl és azits
meneti intézikedésekrll az 1912 évi 54 tec. rendel
kezik, miutén azonban 1914 szemtember 1l-én élet-

lépbse nagyon nagy nehézségekbe: 1itkdzdtt volna,

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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ta s kdzben életbelépett az 1912 évi 7 te. egyes igaz-
ségligyi szervezeti és eljardsi szabdlyok médosi-‘h

tdséB6l,az 1913 évi 52 tc. az egységes birdi és

ligyvédil vizsgérdl, Az 1912 VII tc. 6 §-a szerint
ugyanls az igazségligyminiszter az elsé foku bi-

rdésdgndl alkalmazott olyan jegyz8tx aki a gyakor-

—————

lati birdi vizsgdlatot vegy az ligyvédi vizsgét

letette-felruhfzhat azzal & mikddési kirrel,hogy
nem peres lgyben ideértve a fizetési meghagysdt-
a végrehajtéasi ﬁgyeket’és a telekkdnyvi ligyekét }
is birdéi hatsrozatot hozzon, birdi cselelményeket
mint 6nAlld mikodési kérrel felruhézott jegyzs
6nélldan végezzen,

Az 1912 évi VII tc 7§~ a sgerint pedig az

1gazségligyminiszter Altalénos rendelkezéssel a

birésdgl irodék 6nélldé hatsskdrébe utelnak olyen
intézkedéseket,amelyek birdél diéntést nem tarsal-
maznak.Mindez az 1911 évi I tc-vel egylitt a bis

résédg terhének kdnnyitését célozza.




—

A perrendtartés fellebbvitelil renszeré-
hez pedig az igazségligyminlszterl indokolés a k
kovetkez8ket fiizi.Az irésbell per anyage a per -
iratokban van,ugyhogy aml a periratokban van az
véltozathanul keriil az alsébirdétdél a felsdbird-
sédghoz. A teljes irésbeliség 1deje_mégis elmult
s azt a kimerit8 térgyelisi jegyzlkdnyv volna
hivatva pdtolni,a felek elbedéssaittazonban tel-
jesen hiven visszaadni mégsem lehetvén- he nem
akarjuk, hogy a jO1 informilt elsdbirdséig eljé-
rését és itéletét a rosszabbul informélt felsd-
bird vizsgllja feliil-az egész eljéréds ilsmétlen-
daé volna, ami éridsi terhet jelentene ugy az &&
llamra mint a felekre s igen sok fellebbezésh
birdra volna sziikség. A Pp mindezt elérhetlnek

tartja avvael,hogy magdbam Atvette az 1893 évi

18 tc. a sommés eljirés fellebbviteli renszerét,

azt azonban tovabb korlitozta az értékréftekin-

tettel - az ellzetes végrehajthatésiggal,s az

A
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alaptabalanul fellebbez8knek koltségben velo maraszta~

“kiigazitédsa és ‘kiegészitése irdnti kérelem- az

léaséval, s & fellebbviteld elgmas'egyébb ‘egysze-
riisitésével.

A perrendtartés ismer Atszirmaztatd devo-
lutiv hatdlyu ugy nevezett fellebbviteli &s &t-
nem szérmaztatd hatéggyu perorvoslatoket. Az ellb-

bieknék a perorvoslati jog megéllapitésa és kie-

1légitése egy'maggssabb rendil birdsédg 4ltal,az u-

t6bblaknél azonban ugyanszon birdsig 4ltal tﬁrté-#
nik amelynél 'a jognak megnem feleld “llapot 1éte—i
siilt,e szerint 4tszirmaztatd hetidlyu fellebbvi-
teli perorvodlatok a fellebbezés,a fellilvizsgllap|]
a felfolyamotdds~ "és ellterjesztés, At nem szérmazﬁ

tatd perorvodlatok pedig a‘hatéraiat'Kijivitésa,

ellentmondéas: az 4gazélas- & pertijités és szabdlyq
talenség miatti félszdlalés.
Y. 8 Fellébbvitelnsk alakt #38feltétele =

me genigedhe t8s &g, dnyagl feltétele ‘pedig az alapos;
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ség. legengedhetlség ellfeltétele,fellebbvitelire als!.
| ‘kelhes agaz olyah hatdivozat amely &!tdrvény sze-
7?iﬁﬁéfellébbezhét5}'TOVébbiifeltétél“féllebbezés
“pg’ jogosult @zemélys mogfeleld alap-és tbrvényes
‘netédridl srakeddly & fellebbvitelrll tortént le-
- mend4s é”feil@bbéiés?visézéﬁbﬁésaj'ez'nem eld-%
“féltéﬁeﬁ,ﬁé%t‘éé*iﬁélet'hei?benhégjééét eredmén
‘hfeht i A Féliebbenés anyapi féltételex pedig s
o éé%éléﬁ/éfnélkﬁl a fellebb¥itel tarpytalannd val
' »iﬁ&ﬁﬁéﬁéﬁtié?peﬁﬁyéftés'felperesl séréelme nem le-

‘yBR'L ném BlMet FE11bbbezbssdl.i A fellebbézésl |

" §opvttat nefiariidk &’ tiszthzdsayhogy eljardbird
“gévedett’ Vaky hem,hanem’ aZ hog&’a-perbe’vittl
f jogT PNt 411 g-s “follebbezési eljarisba az elds
28 g% YRrEsokksl’ szetfben a ‘novumbk -felhozés it
‘Hepbngddl,amitazért indokblt,mert- az ezzel el
"fertkez8 fendelkez b5 g feleket perujitdsra’ kény-
T8 zepfsl’ at perujitassal & birdsdgok elfoglaltség

‘gAt szapobltjd s végeredményében- joghizonytaland

-
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I ségre vezet. . T |
Az 1911 évi I tc. a most elmondbttek szering
L a misodfoku perorvoslatot & novumok megengedé-
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sével az el0z8 eljardsokkal szenben kiszélesiti
a. harmadfoku perorvoslatot a fekllvizsgélatot
megszori tja,mert a témykérdés kétszerl tirgyalé-
sa 4ltalfiban elegendlnek tekinthetd s a harmad-
szori.szébell tétpyalis, arénytalan nagy kOltség-
gel jérna, Az 1911 I tc. szerinti felillyizsgéd
lati birdsip nem szoritkezik mindengegthgn a fell

Jlebbezett itélet megsemmisitésére illetve fels

0Mdéséra,henem he a fellebbezésl birdség itéleté-l

ben megdllapitott tényillés itélethozatalra elkel
mas. épdemben hatéroz,felodsis esetén pedlg a fel-

lebbezési birdsdap kdteles volt aleskamazkodni a

lésponthoz ,mert Pp szerint a bizonyitds mérlege-
lése. harmgdfokban ki ven.zérvae. A.fellebbezési

birdsag s . a feliilvizggilati. birdség eljérése ko

felilvizspghlatl birdséig 1téletében elfoglalt 4l- |
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a bizonyitds isvétlése nélkil is mérlegelheti az
elsd8birdség elJtt felvett bizonyitis erednén, ét

s he nem 1l4tjs elependének a bizonyitdast ismétel-
heti kiegészitheti, a felllvizsgélatl birdség

¢ zonban nem jut abba a helyzetbe ,hogy § maga ve-
gye fel a bizonyitékot. Pp nem kivanta meg azt
sem,hogy a fél e felillvizsgélat alapjit képezl
jogsérelmet illetlleg a megsértett jogszabdlyt
forma szerint megjeldlje, elég ha tartelmihdl ki
vehet8, az abBan fel nem hozott panasz a térgya-W
l4son mér nem pdtolhatd s indokdléds nélkil tehit

¢

be nem adhatd s meg jeldlendl az is,hogy az irstd

zott Oridsi kalonbcg ven, & fclleb)eynsi bird ugyanig
‘ellenesség mibJl 411 a megdllapitott ténydllés
az iratoknak melyik és mind tartamival 411 ellen
tétben s aPp -bll kimaradvan aza szabaly hogy
felllvizsgaletnak csak gogszabily sértés chrmén

/
l van helye s azt hatérozvan meg,hogy mit nem sza-

bad felillvizsgédlni,smi nincsen kizérva az fell-

vizsgilhatd,

R
Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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A Pp. eltérlleg az ujabb szdbeli perrend-
tartiésolttol a perujitist tég kirben engedi ne g
s nem korldtozza azt sem egyes blzonyitési eszko-
z0kre, sem az alapperben nem hasznélhatott bizo-
nyitékokra ,hanem helyet ad a perujitésnak az a-
1apperbéh nem hasznélé minden blzonyiték alapj@y
s formdja visszautasitéds az alapperbeli itélet
érintetlen hagyéséwal vagy helyt adl @z slapper-
bell hatérozat hatdlyonkivill helyezésével esetleg
ujabb térgyalfs rendelésével vagy eljérd birdség
a perujitésnek slakilag helyt ad, érderben azonban
elutasitja,

Az 1911 T tc-nél méreteiben kissebb,
de éppen olyan fontos a most enmlitett polgéiri el-
jéras és 1igazséagligyl szervezet mddositéasa térgyéa-
ban hozott 1925 évi 8 tc. amely hatvan szakasz-
ban tdrvénybe foglalja az sddig rendeletileg élet

be léptetett szervezeti és eljérasi szabdlyoksat,

Brommel dvozolvéh az igezsagligyi bilzottsép,mert

‘i
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a phlgiri eljérdst és az igazségligyl tevezetet egyes
részleteinben egyszeriisiti anélkiil ,hogy az elmé-

letileg kivald s agyakorlatbanm is kitiinlen be-

vélt polgéari perrendtartésnek alapelveit médbsi~
tenéd s a hgboru esetére sz0l$ kivételes hatalom
alapjén kibocsatott egyes rendeleteknek helyes-
nek bizonyult szabédlyalt tdrvénybe foglélva- e

. kivételes rendeletek nagyobb széméanak hatélyon-
kiviil helyezését teszik lehet8vé.A fenti novella

mond ja ki,hogy a kir jérésbiréség;valamint elsd-

fokon & kir térvényszék polgéri peres ligyekben |
mint egyesbirdség jar el s hogy a kir tdrvényszé
hint fellebbezési birdség,tovébbé a kir 1té16 -
Eibla és & kir kuria tandcsban hatéroznek. A kir
tarﬁéﬁy§£ékﬁ€k mint -fellebbezést Wirlsbgndk és o
i $4816 téblanak tanficse a2 ¢1ndkon EfvHl 2 bi
rébéif”é'kff:’kufiéﬁdkftanéESa pedfgiaz §1ndkin
k1vil 94 BIF6RS1 A1l s hogy & kir t¥rvénfdzéknél
6% ‘égFosWird o tbpvénysabki eljdrls $zabllyal sz

- | )

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Detecen
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rint. jér. el és . wégzi mindazokat a.tenni:valdkat,ame-

lyeket-a Pp,:a tandcsnak- a tanées elnikének vagy
tegjeinak batésksrébe utal.. . 1 .

v otv A fenti tonvényt életbe léptette a«257oo/

1925:I. M+ szému rendelet:.s sz.uj értékhatdrokat

22580071925 -+ 6400/1925 1M, rszémustb, rendele-

‘tek;mivelrreidelettelm&zfértékhatérokxd viszonyok
véltoz4sdhor -képest kbnnyebhen vélbkoztethatik.

A 49000/19%30vT.M. széhfnrrendelet~alapjén a.-polg-4
ri .peres:celjérdsben jelenleg hatélyban-1évs éntékl
hatfrok airkdvetkezlks 1 oo 5 o oo J
-38,1p*és 5§ utivek. jArdsbirisdgi hatéskdr ZoodP

45§ ut. bek,'aléwvetés" résziet&gyletﬂkovetelés

_ re loof"
[ TR B A Con ey A e o;md ke ot
2ﬁ4§ 2 bek. kotelezo ugyvedi képviselet loog"
‘%‘iAj»
176§ Hinbtmenyi kezb. esetén hird.kozzé té loog"
S GIRN P o CTCHN SELNRRE YR BEFER I A
476§ 2 és 5 bek fellebbezés korlétozésa 200
T WA A ¥ STEPRCY (AT R X S SO A R
515§ 2 bek felebbezés elint nyilv elbad, 200

RN L GRS et e Y e e
521§ Felulvizsg. korlétozésa téblai itélet
Voot sekintetében: 500"

525§ 2 bekezd, feliilvizsg.birdség meghatd, 500

1}‘"
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' 521§ feliilvizsg. korlétozésa torvényszék 1té- Z2o00P

lete tekintetében

545§ 1 bek. feliilvizsgélat elintézése nyilvé-
nos e¢lfadéson

691§ 1 bek. fellebbezés korlétozéhsa hézassé-
gl perben érvényesitett vagyongo
gl keresetnel

691§ 2 bek, feiulvizsgélat korlétozésa hé-
zasségl perben érvényesitett ke-
resetnél

415§ 4 . elézetos végreha jthatoiség

509§ eldzetes végrehagthatosag 2 egybehangzo—

1téletnél - 5o00P
75é§ kozségl birdségl hatéskor ~ loo"
To. 40§ fizetési meghagyés ’ 4o0"

- e T e e e G e G e B G S G B S e e B A e e E G B B o e e e e B e R G Sn S e e e e e W G S G A e

Az 1925 évi 8 tc. hatélyba 1épte a vérp eredmény
nyel nem jért,az igazségszolgdltatés munketerhe-
mondja az 1980 évi 34 tc. indokolésa- egyre ro-
hamosan ndvekszik, mivel szemben az lgazségligyl
szemé%et'létszémét emelni nem leaet,sét a pénz-
iigyl és gazdaeségl viszonyok kdvetkeztében foko-

zatosan csokkenteni vegyunk kénytelenek,ezért

Kaphat6 : Csdthy Ferenc rt., Debrecen
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kellett gondoskodnl arrdl,hogy abiréséigok eljardsdnak

médositésdval a fokozott munkaterhek cskkentett
sz 4mu szem%%et is képes legyen ellétni,A most em—l
litett okbdl a héboru,kitdrése Gta t&bb rendbeli

intézkedés tortént résiben torvényhozési,részben

rendeleti uton, igy az 1téldtébla fellebbezési
tandcsa tagjal széménak 5-r8l 3-ra vald leszél-
litédsa, a t¥rvényszéki egyesbiréskodés meghono-
sitése, a perbeli értékhatérok folytonos emelé-
se, a szlbeliség és kdzvetlenség elvének lazi-
tédse, a torvényszéki eljérésban = jegyz6k6ﬁyv-
vezet8 kotelezl alakalmazésénak megszﬁntetése'stbu
stb. mindazért,hogy a birdslgok egyre ndvekvl

munkéj4t a csdkkentett szimu szem%&et is elvégez-

hesse,

Tenulményom keretén kivill esik, de az 193
évi 34 tc, blzonyos egyszerisitéseket a binvédi

eljérésba is tevén- nem hagyhatom emlités nélkiil

hogy attél az 1d6tél fogva,mitbl kezdve birdsé-

]

S I vy
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gaink Csemegi Kéroly &ltal készitett biintetl perrend-

tartési torvénytervezetet- a sérga kinyvet hasz-
nélték zsindrmértékiil- e magyr térvényhozés e-
gész csémd bintetd jogli rendelkezést hozott,igy
oz 1896 évi 33 tecla biinvédl perrendtartésrol,

az 1897 évi 33 te-t az eskﬁdtbiréségokréi, s

az 1897 évi 34 tc-t- amely 1900 jénuév 1-én kezd

3638 hatéllyel mindeniket Bletbe léptetée-igy to

vébbé az 1913 évi 7 tec-t e filatakkoruak birdsé-
gérdl, az 1913 évi 21 te-t a kdzveszélyes munkae-
keriil8klr8l, az 1913:53 tc-t az egységes ligyvédi
és birdi vizsghrdl az 1914 évi 13 te-t az eskiidt
birdéségl eljérés médositésérdl,az 1914:14 te-t

a sajtdrdl, az 1914uévi 41 te-t'a becsiiletvédel-
mérdl ,mejd az 1928 évi lo te-t & IT bilintetd no-
vellat - az éllam‘tefhének csBkkentésére a bim-
tet8 eljérdsban is i1gen lényeges egyszerilisitések
ééZkﬁzﬁltettek,aminek tulajdonithatd,hogy ugy e

polgdri,mint a biintetl igazséglicyl hatdségok a

Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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rendkivill munketeherrel megklizdéttek, A biintetd eljé-
rés egyszerﬁsitése,hogy a kir. lgyészségnek bizo-
nyos esetekben megengedi a védemelés melllzdsét ,
g sajté helyreigazitési panaszt kotelez( lgyveédi
‘képvﬁelekhez kbti, a kif.tﬁrvényéaékek;mint egyes
biréségokonakva hetéskorét kiterjeszti,a kifogé-~
éokat melldziy tettenkapés esetén kbzvetlen tér-
gyalést enged, kisebb iigyekben bilintetl. parancs
 kibocsAtisat hagyja meg, .

Polgéril peres eljérésbell egyszertiisité-

~ sek,hogy & torvényszéki eljésésban figyelmeztet-
nek a feiek arra,hogy & perfélvételi hatérnapon .
esetleg az erdemleges targyalas megtartasénak is
helye lesz. A P.e.ll §- 8 a gp. 146 §-4t azzael
egeszhti_ki,hogyha‘a felek a rendes térvénynapon
ligylik térgyelédsa végett megjelennék a torvényszé
hat4skorébe tartozé s nem illetékes birdség eld
b1 tgyet is elintézhetnek jérésbirlségnél. A T.e.

12 §-a Pp 184 §-4t azzal egészfti ki.hogy e nem
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111etékes birdséghoz beadott keresetet eljard bird-

s4g maga is Atteheti az 1lletékes birds dphoz,

- uj kereset beadéss ezzel térgytalannd valik. A
T.e. 16§-a pedig a Pp 39 §-4t azzel egésziti ki,
hogyha a tanuk vagy & szekértlk megjelennek,ezek
nek & kihallgetésa elltt e térgyalés el nem ha-
leszthaté, A T.e. 21 §-a pedig a Pp 84 §Bat egé
sziti ki azzal,hogy az el8leges bilzonyitéist el-
jérd birdsig a kézjegyzére bizhaetja.

A fellebbvitelnék pedig a T.e., az ed-
digl szabélyoknak cseknem teljes megvaltoztatésé
val egyszeriisit,igy a .perérték helyett behozza
a fellebbezési il&étve a feliilvizsgilati érték
jogl fogalmat, a fellebbezési eljéardst csaknem
teljesen iréshelivé teszi,az értékhatért fel e-
‘meli, emelynek hiényédban.e peroryoslatot kizér-
ja ugy & jérésbirdsdgl mint a torvényszéki el-
jérédsban.A fellebbvitelnél a vonatkozd egyszeris

tések kbmelebbrll a kove tkez Sk

Kaphat6 : Csathyy Ferenc rt., Debrecen
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A T.o, 24 §-a a Pp 476 §-2 helyett a

fellebbezést a pertirgyinak értékétll fiiggetle-

.nlll korlétozza, ahelyett & fellebbezés ﬁéfgyénak

értékét teszi,s kimondje azt is ,hogy ez @ korlé-
tozés nem terjed ki az elsbbirdségnak olyan perek
ben hozott itéletekre ,amelyek a torvény értelmé-
ben tekintet nélkil az értékre kivannsk véve a
kozeBgl birdsédg hatéskdre aldl, ilyem per kevés
levén a fellebbvitell birdségnak killtnSsebb terh
het nem jelent, viszont nagy értékil perben elegyé-
sz8 értékil targyd sérelem orvoslésédnak kizérasa
senkire sem sérelmes. Pp.481 §-a szerint 8z irhs-
beli fellebbezésben ellkelett adni mindezt,amlt

a szdbeli térgyaléson el8 akatbt adni, de ha el
nem adta pltolhatte, legfellebb kﬁltségben'marasz
taltatott. A 7. e. 25 §-a szerint azonban az iea-
tokhoz vannak kdtve s agz iratban el nem adott uj
ténykorilmények-bizonyltékok- kérelmek a szdébeli

targyaldson t6bbé nem pétolhatdd ezxért indokolt,

|

P
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hegy & fellebbezést ~igyvédl ellenjegyzcssel kell .el-

' pény nem éri, a femlebbezési kérelem $s ellen-

1~éstn1/; ha ugyanig:a fellebhezés resszulwan.szer-
kesztve annaskes, hibéit az Ugyvéd mér nem pdtol-
hatja. " SR R S e A A
erd R Té0:26 5~ & Bpe 482 §& 4vel -szemben ki-

mond je ,hogya. £é} .8 fellebberést .csak akkor mond
hatbja. jegyzdkinyvhey h@@?h&,az»ﬁg.};ban ez Ugyvédi
képviselet nem kttelezl;s:a Tie..27 §~a .szerint
a P.p. 483 §~dval szemben a fellebbezést ha arra
ok wenimg oledbirdsbg mtesitje vissze & nem a

fellabbezbési: birdsdg. & T. 6+28 §~a szering aPp.
489 §» gvadl smemben mamivel & fellebbezés az.ira-

tokben foglaltadre szordtkazhatik-eldlkészitl

1retr hedyehttwélasnirat addésit engedl, a fellebbe

z;és&' daéredem e lnmlaszbdss miattd. kérelem felett

pedigimege: endiellebbezésl birdsig hatéroz, A T.s
29 §ea.szerint:a; Pp- 403 §<bval szemben. a felek o
mé-radéa_ansﬁemvgéu; olje @ fellebbezés elint égését a

térgyalésrdlsalmered( . felet. elmaradéséért hét-

NS —————ee — P

Kaphaté : Cséthy Ferenc ., Debrecen
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kérelem a felek tévollétébem szonben felolvesendd.a ’

T.e.31 §-a szerint a Pp. 495 {-4val szemben a fel
lebbezésl kérelem és ellenkérelem bironyos kivéte

1lektdl eltekintve nem valtoztathato meg,ilyen ki-
vételek olyan esetekre vonetkoznak mikor a megval
toztatéasl tilalom felesleges formalitésokre és a
Perek elszaporodésira vezetne. A T.e. 32 §-a sze
rint novumok a fellebbezcsi térgyeldson csak kivé
telesen illetve csak akkor hozhatdk fel ha a fél
va1osz1nuve teszi,hogy azokat iratdban hib4jén ki
vill nem érvényesitette és e miatt =a targyalas el
halasztasa nem sziikséges., A T.e.34 §-a szerint

a Pp. 510 8- 4val szemben feleknek a fellebbezesi
térgyaléson nem kell megjelenni,a per sziinetel-
tetése azonban csak kelld 1d8ben kérhetd,s a bird
sédg egyszer engedélyezheti minek a celJa a per el
huzés dnak megakadilyozésénak., A T. e. 35 {8 a sze-
rint aPp 513 §-é4val szemben nyilvénos el8adés ese

tén 18 a fellebbezési érték az iranyadd s a T,e.

46 §-a szerint jegy z8kdmyv felvetele rendszerint

e ——



l

‘esetben maga a2 fellebbezési birisédg utasitja vis
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nem sziikséges,a most emlitett rendelkezések a fellebbd

zés1 eljérést cseaknem egészen irdsbelivé teszik.
A T.e, 37¢-a szerint fellilvizsgdlat e-

setén is a fellilvizsgdlati érték ez irdnysdd, ne

 sé4gok szintén a felillvizsghlatl érték szerint 1-

gazodlnek s a feliilvizsgdlatl kérelmeket indokolt

i

a pertérgyénak az értéke, a felillvizsgélati bird
sza. A T.e. 40§-a szerint A Pp 534 §-4val sz@nbe;

a fellilvizsgAlati birdsig kiégészitheti a felleb¥

bezési birdshg ténysllését,ha a fellebbezési bi-|f

résdg itélete ténymegdllapitést nem tartalmaz &

bizonyitékok mérlegelésével vagy ¢ feleknek tel-
jesen egybehanz§ vallomésa alapjén. A T.e 41 §-a
szerint a Pp. 538 §-4vel szemben a felﬁlvizsgélé
£i eljéris nem sziineteltethetl s a T.0. 43 §-a

sgerint é Pp 543 §¢-4val szemben a Kurla utasita-
sa nem terjedhet ki arra,hogy a fellebbezési bi-

réség a bizonyithst miképpen mérlegelje s a T.e.

" Kaphat6 : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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44 §- a szerint a Pp 545 {84val szemben a nyilvénos ﬂ
elladdsmx tartésa térgyéban szintén e felillvizsgh
lati érték az irénysdd.

A fellebbezési eljérésben uj bizonyité-

- kok renszerint felhozhaték nem levén ﬁ T.e. 46 §-
a a Pp 563 §{-a 12 pontjénak kiegészitéséiil megen-
gedi a perujitést a fellebbezési birdség 4ltal a
T.0, 32 §8 a értelmében melldézdétt tények vagy bi-
zonyitékok miatt is. Hasonldan a §6rvéqykezés’egy
szeriisitését célozza a T.e.49 §-a, mely Pp. 588

§- dnak kiegészitéséﬁl rendeli,hogy a 400 P-t meg-

B

l

nem haladd készpézkidvetelés fizetési meghagyéds ut
jén érvényesittesék, végrahajtést elrendell végzés
helyett behozza a végrehajthatd kisdményokat s
egyébb végrehajtési s telekkdnyvi egyszerlisité-
seket 1s tesz. A 25 P-t meg nem halaqé koveteké-
sek tekinteﬁében inglkres a végrehajtéast a kbzs é-
gl el6jérdshg foganatositja kozaddk médjére s &

25.P-t meg nem halad$ kévetelés ingatlanra beke-
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belezni nem” lehet sa a tOrslt vagy meghaladott téte-
lek, miatt nehezen Attekinthetl betétek ujra-
szerkesztend8k stb.stb,

A fenti részletezésbll lerdgzithetl
hogy az 1930 évi 34 tc a tﬁrvénykezés'egySZérﬁp
sitésében igen messze s talén messzebb ment amin
lehetett volha,ez a megyarfzata ennsk,hogy az
igazségﬁgyminisztériumban értesililésiink szerint
elkésziilt & legujebb perrendi novella terveze-
te ,hallomésunk szerint a novella 220 §- bdl 411,
hetélyonkiviil helyezi Pp.- Ppbé. s az 1930 évi
'54 te-t mint az ﬁnnek végrehes jtésa térgyéban ki-

adott rendeletet,ugy hogy csak 3 perjogl tdrvény
‘maradne érvényben; A perrendi novella a térsas
birdskodést visszadllitja az eghsz vonalon,le-
szdB1tja az érték hatérokat,kf%érjeszti a revi-
z1é% péf SaltuMV1ntézményét/amely szerint a pe-
res félnek jogiban 411 a2 mésik fél beleegyezése

nélkiil a kozéps8 fok Atugréséval egyenesen a le

Kaphaté : Csathy Ferenc rt., Debrecen
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felsSbb forumhoz intézni a jogorvodlatot, A birdség

3-a8 tandcsban ddnt a szegényjogoh vald perlés
me gengedhet8s gének kérdésében és az Usszes koriil-
mények figyelembevételével engedélyez téljes- f£él-
negyed- vagy lo % -os 1lletékmentességet, a torvén
kezési illetéknek egyes birdi eljérdsokban 4ltalén
ben vald lerovésérdl szlldé torvényjaveslat pedig
mér a Héz asztalén van,‘alfogédésa csak nepok kér-
dése, v 4 _
Mindez é18 bizonysége ennak,hogy minden
intézmény és alkotés magén viseli koréngk bélye-
gbét. Bécsnek- a Kamarillénak mér pusztén & neve
is sokszor elég volt az egyébbként helyes refor-
mok visszautasitésérs, me#t a nemget alkotményét
féltette s a tdrténtek szerint nem higba féltette,
A nemzet és am udvar harwa éllandd bizonytalan-
ségot teremtett, me mér ez & blzonytalanség meg
sziint, a mai kor birdi szervezetére viszont a Ma

nyomorus 4ga nyomja reé bélyééét, az igazsdg szol-
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| gdltatés a magyar &llam ktltségvetésénak évrll évre

mos tohdbb gyermeke, A& jogli pélye minden vonalén
nagyon nehéz az elhelyezkedés s kitaldlték amit
régen senki nmm ismert - hogy a végzettség még
nem jog cim a megélhetésre. A biréskodés fennen
hirdetett alepelve a szdébeliség az ellkészitl s
egyébb iratoknak a jérésbirdsignél is mind jobka

. ban -jobban tért hdéditd szaporodésével vissza-

tér az irésbeliséghez s a tdrvénykezés sokak &l-
tal szorgalmazott egyesbiréskoddsa helyébe mind-
t@bben és tobben vissza sbhajtjék a térsasbirés-

kodést s hogy nem hiéba—mutatja a késziilé per-

‘rendi novella, A birdségi szervezet 4gai is na-

gyon széttagozbdtak a csonke orszlg az Gridsi tef-

het nem birjs s & nybmoruség fokozédhsdval a mes

hes munkéba, a szinvonal csdkken,a téves 1lletve

 sérelmes 1téletek elijjesztl szémét a perujité-

soknak soha nem tapasztalt széma igazolje., A ha-

mis-eskii és a hemis tamuvellomds mindennapi do-
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y log, a méramarosi gyakorlat megszégyeniti még a régi
1téllémesterek eljérésdt is s végeredményiben bi-
zonyltéka annsk,hogy az igazségszolgdltatési re-

form még mindig forrésban van,befejezettnek ma

sem tekinthetd s még nagyon sok és erls munka var
azokra,akik az 4llam mint az egyes érdekében a
legmegfeleldbben szeretnének elintézni minden vi-
tét. Werbdczyvel egylitt gydnyodrkddnik kell mind-
nyéjunknak Cyprianusnak kovetkezd ﬁbndéséban:"lu-

- stitia regls pex est populorud,tutamen patride,

" munimentum pleb;s,protectio gentls,cura languorum
gaudium hominum,temperies aeris, serenltes maris,
terrae fecunditas,solacium pagperum,hereditas fi-

liorum et sibimet ipsis spes futurae beatitudinis

TS

&u&scm EGYETER] KRYVIAR

({8 gyare sl mapiosim




