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Semper ego Auditor tantum? nunquamne reponam,
Vexatus toties rauci Thefeide Codri ?

¥t nos ergo. — e— | — ' — =
Confilium dedimus Sillae 5 kprivatus ut altum
Dormiret. Stulta eft clementia, cum tot ubique
Vatibus occurras, periturz parcere chartz.

Cur tamen hoc potius libeat decurrere campo, —
§i — — ~— rationem attenditis, edam.
Patricios omnes — — cum provocet unus,

Quo tondente gravis, juveni mihi barba fonabat;
Difficile eft Satyram non [cribere. Nam quis inique

' Tam patiens Urbis, tam frigidus, ut teneat fe? A
Juvenal, Sat.d,
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FORDITO

ELOLJAROBESZEDE.

Mai idében, femmi olyan siiriin, és oly
egy formin, a’ Tdosok, és Nemtidésok,
a’ Filosofusok , és Nemfilosofusok %) [z4jan
nem repked, mint a’ Kant,és az o Gigy ne-
vezett Kritika Filosofidja neve, A’ két Ma-
gyar Hazabann is, [ok ajjakakon kezd méar
ez pengeni €és hangzani, Kkivaltképpen a’
Protestansok oskoldibann, Tsak az a’ na

kér, hogy azok nem tudjik, mib&l 4lljon
ez az 0j Filosofia, a’ kiknek azt leg (ziik-
fégesebb vélna tudni. Melyet tdvol légyen,
hogy azoknak gyaldzatjokra, s kissebbité-
sekre , valami keserii [zemre valé hény4s-
sal mondanék; mert a’ Kdnt Filosofidjat, fok
ideig tartott olvasis, és elmélkedés utan is
nem érteni, éppen nem tsuda, és nem {zé-
gyen, azoknak is, a’ kiknek idejek elég,
médjok j6 , és elméjek éles vagyon, annak
tzirkaldsira. Ugyan is kivalt maga, a’nem
épitésre, hanem a’ rontdsra Ziletett Kdnz,
gy bé tudta a’halzontalan [zéknak, és pok
modjéra tsak a’ maga hasabél [zott fontt,
[ziik(égtelen, és fikeretlen Zerminusoknak

- A2 po-

*) Corvos poétas et poétrias picas
Cantare credas Pegaleium melos, — Pers,
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6laiba tekergetni s gdngydlgetni, a’ ma-

a értelmét ’s tudomanyat; hogy azt azok-
b6l ki fejteni, és le lirvazni, még azoknak
is tsak nem meg gyozhetetlen manka, a’
kik a’ Német nyelvet jol értik, melyen 6, a'
maga Kényveit irta. Valamint bit ama
-Berlini hires, ’s tidés Konyvnyomtatd és
Iré6, NikolaiUr, minden okos ember elott
nevetléges délgot tsinéltt akkor, mikor a’
Téth orfzdgiakat, tsak azon az okonn mon-
dotta nagy fetétfégbenn aldkriek, mert azok
Néme!ill irni és olvasni nem tudtak : Ggy
valofaggal nagy méltatlanlégat tselekedne
azis, a’ki a’ két Magyar Haz4bann, a’ ré-
gibb Tudésoknak , ’s Eklésiai, Oskolai Elol-
jaroknak, azt vétkil tulajdonitana, ha azok,
a’ Kdnt Heteronémidibann ’s a’t. nem jirta-
sok ; annyival inkabb, mivel ezen érdemes
Tudésoknak, nagyobb rélzént, hajlott ide-
jek melett; lok ‘mas terhesebb, és fontosabb
foglalatosfagaik is vagynak , melyek nékiek
‘az ilyen [zaporitlan hajfzil hasogatdsok-
_ra, 's pepetselésekre, idot nem engednek,

Azomban, akarmely helyes, és leg Kkis-
sehb vadoldst fem érdemld okon nem vi-
oyiz a’ gazda, de az © vigydzatlanldgit,
a’ gonofz ellenlég maga halznara forditja; el

. jo, és egy felol a’ hazatmegassa, més felol ‘
a’foldbe a’konkolyt egélz batorfaggal hinti.
Meg maradhat ugyan menthetonek a’ gazda

vigyazatlanfiga, ’s tapalztalatlanfiga, de »
azért Kdros lenni , ugyan nem [zanik |
az
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az meg. Méltdn lehetett tehit mar azt, egy
darab id6 6lta kivanni, hogy vajha Hazdnk-
fiai kozzil talalkozna, ’s vallalkozna valaki,
a’ ki adna hiriill a° Nemzetnek , mibol alljon,
a’ Kant , és az Otet kovetd Kantidnerek tu-
doménya. Ks éppen ezt akarta a’ Forditd,
ezen le forditott Levelek, és a’ redjok tett
Jegyzések altal,a’Magyar Koz26nlégnek meg
jelenteni, mi legyen ennek a’ nagy tsetépatct
tsinald Filosofianak Summas veleje ; mely
velzedelmes légyen az , mind &’ Religidnak,
mind a’ Mordlitdsnak, és mit lehessen ido6-
vel, az olyan oskolikban Tanalokb¢l var-
‘ni, a’ hol ez &’ Filosofia tanitéhk ? €’ tani-
‘tédik pedig mar a’ Protestansoknak, nem.
tsak némely nagyobb, hanem még aproiék
Oskolsdikbann is, mint a’ milyenek a’ Lo-
sontzi , Papai ’s a’ t. Hogy pedig € tanit6d-
hatik. kétfég kivil tsak attol vagyon, mert
az ilyen Oskoldk’ EIldljar6i, nem tudjdk,
mely , minden Religidnak ’s Dordlitdsnak
meg rontasdra tzélozé Filosdfia - gyen ez;
ugyan is, ha azt élzre vették vélna, nem
lehet fel tenni, hogy ezt a’ mérges kigydt,
nem mondom apolgattik ’s melengették, de
meg [zenvedték vélna is magok kebelébenn,
Most pedig ezt a’ Filosofiat, fokfzor, még
azok is mentik ,’s €l6 mozditjdk, a’ kik még
val6figos j6 Kerelzty ének,nem tudvan,hogy
magokkal, egy el igazithatstlan ellenkezés-
benn, vagynak, ha Lerelztyén, és okos em-
berek léiekre ennck a’ Filosofianak tsak
emlékezetet is hallgathatjak. Haegyéb nem,
7y b - tsak
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tsak az is [zeget iithetett v6lna a’ Protestdn-
sok fejekbe, és tket figyelmetesekké tehet-
te volna ezen fobenn jiré dologra, hogy
a’Kirdlyi Fellég, 1795. efzt. Jun. 19. napjan
koltt kegyelmes Parantsolatia 4ltal, ezen
Filosofianak tanitisit, minden Kathdlika
Oskoldkbann meg tilalmazni, jénak, és
[ziik[égesnek taldlta, ’s itélte. Kell vala
érteni errdl a’ Protestdnsoknak is ; de, hogy
nem értettek , arr6l a’ Forditd nem tehet.
Azombann, hogy 6k err6l nem értettek, en-
nél egyébbel magokat nem menthetik,hogy
o0k ezen Filosefidnak velzedelmes véltat
nem tudtik. — Itt vagynak teh4t most, min-
denek magok menthetetlenlégére, ezen Le-
velekbenn ’s Jegyzésekbenn, Kdnt, és &
Kdntidnerek , a’ magok mezitelenfégekben,
itt van az 0 boltsesfégeknek,’s tudoményok-
nak Lelke, ’s Quintefsentidgja !!! A’ mely
yildgosfag, érthet6lég, és mulattatd hang u-
ralkodik a’Levelekbenn; ugyan azt igyeke-
zett a’ Fordité meg tartani a’ Jegyzések-
benn is, hogy igy ezen kis Kényvetskébal,
konnyen,’s gyonyorkddve l4thassa 4ltal az
Olvas6 azt,a’ mitKdntidnerekKonyveibdl, fok
id6 velztélsel, és nagy unalommal tantihat-
na ki. Varjuk el hat mdr, mitsoda Bordély
gazdikra ’s partfogokra fog ezutin nalunk
taldlni ez az undok Ldis, és nem irtédzanaké
el ettdl, még ennek esmeretlégét vadalzott.
Myron- ok is; ha ugyan magoktél fzeretné-
nek ’s tudnanak gondolkodni, de a’ mely-
hez ritka Kdntidnernek vagyon [zerentséje.
Mine-
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Minekutinna pedig az utdlsé Levélre
tett Jegyzésbenn el olvasindja az Erdemes
Olvasé, azon Kérdésekbe ésFeleletekbe fog-
laltt Pasquinust , melyet M. Ur, Magyar
Schmid-je elejére, és végére fiiggelztett, két-
fég kival tsuddlkozni fog rajta, mimoédon
tudott ezen Levelek Forditdja, a’ maga Jegy-
zéseibenn, oly ldgyan és engedelmesen ban-
ni, azzal az egélz Nemzet ki fiity 6lojével, M.
Urral ; holott M. Ur van meg timadélag
(offenfiv), a’ Nemzet pedig, és a’ Fordit6é ol-
talmazoélag (defenfiv ); a'ki pedig igy az Gton
tdmad meg benniinket, és nem tsak Sémeit
koveti a’ tstfolkoddsbann és [zidalmazds-
bann ; hanem minden eddig valé Dogmdink-
161, ’s Gondclat forméinktél meg folztva a-
kar benniinket a’ pulztdbann hagyni, mint
ama Jerusdlembol, al4d Jérikéba [zandéko-
zott embert; (ZLuk. X, 30.) az olyannal ke-
ményebbenn is lehet vala binni. De igy a-
karta a’ Fordit6 M, Urat [zelidlégre, és
maga meg birdldsira inteni ’s {zoktatri;
hogy ha a’ Fordité, mint a’ meg-bantott
Testnek egyik tagja, elolzor fértodvén’s
timadtatvan meg, ily kedvezdleg tudott
banni M. Urral;; mennyivel inkibb tehét M.
Ur, a’ Nemzettol ’s Hazatol, (oha leg kis-
sebb bolzfz(ifaggal ‘s méitatlanliggal nem
illettetvén, [zilljon magdiba, és ennekutanna
ne tzibalja oly kiméletlenal azt a’ joltévd
Nemzetet ’s artatlan Confeffiét, mely M. U-
rat , mind eddig olly hilégesen cibaita, €s
tovabbi cibdldsdval is kinalkozik, tsak hogy

A 4 3 azzal .
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azzal tébbé Ggy ne banjon, mint egy bi-
zonyos allatnak vemhe az annyéaval, mely-
nek tejével midon leg jobban lakik, skkor
rugdossa azt leg keményebben hasba’s 6l-
dalba.

Egélz fa]nalkozassal emlitheti ’s vallja

edig meg a’ Fordit6, hogy o ezen Levelek
gorduasara, és  a’ Jegyzesekre elegendd
id6t nem fz4nhatott ’s fordithatott. Ez az
egy remenyfeg vagyon néki vigalztaldsdra,
hogy a’ mi most innen ki maradtt, azt mé
valaha ki pétolhatja, és buvebben irhat,
nem tsak az itt roéviden illetett, materidke
rél, mint p. v. a’ Dogmdknak a’ Mordlrevald
épltésekrol a Kdnt , és M. Ur ]VIandata-
riusairdl ; ]utdlomra ‘val6é nézésnek, a’
tifzta Mo‘ra]bol valo ki rekedésérol, hanem
egyebekrol is ; melyek most innen ki ma-
radtak, — °

Irtam Kirdlyfalvan Oktober 20, napjén
1800 elzt,

I Le-

B A




L Levél

Regenn fiirgetfz, Baratom! hogy én neked
leveleim 4ltal adjam tudtodra , mibenn all a’
Kdnt 4j leo.rqﬁaja , mely egélz Eurdpaban,
{6t talan mar Amerika pallerozottabb rélzeiben
is, oly nagy larmat tsinaltt ; és olyan ]arvany
nyavalya kezdett lenni, hogy ennekutanna, ta-
lan, meg a’ boltssbéli gyermek is azonn fogja
kezdeni a’ maga [firdsat, és annak homalyos Mes-
ter \fzavawa{ fogja terhelni, dajkaja ’s renge-
toje fuieit. Azt panaleod hogy ha kezedbe
velzed Kdnt minkait, és azokat reggeliol fog-
va, fetét estvéig egéiz figyelemmel olvasod is,
femmit nem latfz azokbann egyebet, egy kéz-
zel foghato Egyiptomi fetétfégnél; tsak ott ma-
radfz, a’ hol reggel véltal, és femmi vilagos-
fagot belslok ki nem hozhatfz, mely egélz na-
pi faradtfagodat meg ]utalm ulatna. Holott pe~
dig, hivatalod , hizad népe, ’s ember tirsaid
erant valo kotelmfegcnd azt fuwak fuleidbe,
hogy ezt a' rovid életet, nem ‘tsak Kdnt olva-
sasara kell fzannod ; azomban tsak ugyan fze-
retnéd tudni, hogy ’s mmt all a’ tudomanyolg
vilaga ? leg alabh, a’ Kidnt tudomanyanak né-
mely téredékeit (zeretnéd latni, ha {zinte azt
egélz ki terjedésébenn meg visgalni iddd nin. -
tsen is. Arra kér(z hat engemet, hogy ha én
tobb idgt fordithattam volna , ezenn a’ faclns‘
Ak me-s
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mezdan valé visgalddasra ; az ott talaltt Duda-
imokbol tégedet is réfzeltesselek.
Nunc mihi quid fvades pofi damnum temporis, et [pes
Deceptas ? fefiinat enim decurrere velox .
Flofeulus angufiae, miferaeque brevisfima vitae
Portio; & obrepit non intellecta fenectus.

Juven. Sat. IX.

De 2’ mi ennél nagyobb, azt is kivanod, hogy
mindent igen vilagosann, és érthetéképpen fr-
jak, Hah ! Baraitom, ha igy van a’ dolog, a’
mostani Postinn, én neked ennél tobbet nem
felelhetek : Wagy o' te kivinfdagod! @' fetétfég-
bol, kitsoda hozhatna ki vildgosfagot ?

JEGyzés, Kdnt-nak Kerelzt neve Immdnuel.

O Prulzfzidbann Konigsberg nevii Anya vérosnak
¥6 Oskoldjdbann egyik nagy hirit Profeflor. Mar
oreg embernek kell neki lenni, mert a’ XVIIIL. Sz4-
zad kozepetdjin mar igen tid6és mankdkat irtt.

R A S PSR ey

II,  Levél

Ne gondold Baritom ! mintha tsak egyediil

{ziilettél vélna olyan bdldogtalan tsillag alatt,

a’ ki Adnt munkait nem érted. Igy vagynak '

azokkal a’ tandltabb emberek is, ot igy vagy-
nak fokann magok a’ Kant Kovetdi is, a’ kik
pedig, hogy mar, az 8 Filosofidjaval piperés-
kednek, és dgy viselik magokat, mintha &'
Kint — lelkének kettés mértéke vélna 6 rajtoks
mindazaltal, és ha valaki Kdnt alitasait kétfeg-
be hozza; leg elolzor is ezek ugréndozn’a}; fel
' a’ ha-

&
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a’ harom 1aba {zékre , és onnan irtédztat orr
fintorgatasok, ’s atsarkodasok ( Grimalfle) ko-
z6tt ofztogatjik az ellentmonddéknak a’ tudatlan
nevet, égre foldre protestélnak, hogy a’ ki
Kdnt ellen {z6ll, az olyan ember Kdntot nem
érti ; egyediil 6k az igasfagnak mindenhai arany
kiiltsos hivei, a’ kiknek ehez a’ fziiz Egerm-
hoz {zabad be menetelek vagyon.- Masok pe-
dig, a’ kik Kdntba nem hilznek , és igy, az
#j Fitoséfia olajaval, az igasfagok orfzagaban
vald uralkodasra fel kenve nintsenek ; oroko-
sofin a’ vén afzfzonyok babonaira vagynak kar-
hoztatva. De te Baratom ne hidj az ilyeneknek,
mert az ilyen nagy {zélbenn, f5ld indilasbann,

“és tiizbenn, azigasfag lakni nem {zokott.

Qua flumen placidum ¢f, forfan latet altius unda,

S6t még az eld kelsbb Kdntidner - ek is,
a’ kik tudomanyoknak, ’s elméjek élesfégének
mar tagadhatatlan jeleit adtdk, tudnak'a’ ma-
gok nyajokbéliek kozott Eretnekekre talalni,
a’ mint Reinhold, és Schmid példajokbél meg
tetfzik. — De hogy mefzlzebb ne menjek a’"
matériatél ; mag:’mal' HKHdntnak fileit is, nem
egylzer litétte mar meg, ez az 6 Konyvei ho-
mélyos voltok feldl valé gyokeres panafz. Vél-
tak olyanok, a’ kik maga {zavaira ’s Principi-
umira appellaltak , ’s azt kérdezték 6 tdle :
Valyon kivinhatnd é 6 azt, hogy minden o-
kos valdfdgok kozt, /Lozb'n/'e'ge: torvény légyen
az, hogy mikor azok Konyvet irnak, azt ért-
hetetleniil irjdk : és milor mdsokat vildgosita-
ni, tanitani akarnak, azokat még nagy obb ho-
mdlyba,’s kételkedésekbe keverjék, mint @’ mils
lyena
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{yen&en az elott vditak ? Ugyan mit gondolfz,
mit feleltt, ’s mltsoda v1gafztalast adott Kant
ezen panafzra" az a’ Kdnt , a’ ki az érkéltsi
tudoményt oly tifzta Kiitfobal hozta mar le, és
azt oly hathatésann adta elé.

Ha nem hifzed, nézd meg béar az & Prolego-
mena nevii munkajaban, az FElgbefzéd végeét,
majd meg latod , mennyire el kell rajta bamil-
nod, mitsoda Poétai 1élek {zallotta meg ezt a'nagy
Moralistt, és hogy ott ezt az elmés valafzt kell
olvasnod, hogy az & irasibann a’ homalyosfag-
nak hafzna van, mert @

Ignavum, fucos, pecus, a pralepibus arcent,

Oktalan henye herék tehat mindenek, a’ kik
az & {rasit nem értik. No Baratom! Cape nafum.

JEGYZés. [feinbol(l, a’ maga régi kedves Barétjat
Schmidet, tsak azért kidltotta az egélz vildg elott
gonofz lel/n esméretil embermk mert az akaratot,
és fznbadfifgot , pem .Ogy rl'rf'mm[ta murk.uhano,
mint Hcm/w/d fzokta. Kétlég kiviil arra tzéloz az
ir6 a’ ?;evelbenn lisd ~Schmid Moral- Fi/o.rqu'zfja
El6-befzédjét. ( n, b, nem az a’ Schmid ez, a’ ki
mar Magyarra is van fordiiva, )

III. Levél

Igc-n jol tselekefzed, Baratom, hog) .az uj Fi-
losofiinak tssk ncmcls torc'iekent kivanod to-
lem, mert azt, a’ maga [zélescgébenn Syffena-
fice eld adni, nem ]evelezesbe valé; de ha
abba vald vélna is, én azzal magamat nem biz-
tathatom , hogy azt neked el tudnéml adni,
olyan

R—
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olyan érihetdképpen, és viligosann' &’ mint ki-
vanndd. Hifzem magok a Kdntidnerek foks
fzor 6fzve velznek azonn egymassal, hogy ’s
mint kell Kdntot érteni. Tsak némely adgaza«
tait emlitem hat én a’ Kdnt hitének, még pe-
dig azokat is igen rhapsédice , &’ mint t. i. ak-
kor fognak efzembe jutni, mikor egyéb délgaim
kézt hozzad {rni akarok , azok kozzil s
tsak azokat valogatom ki, melyek feldl azt te-
hetem fel, hogy ket minden hofzfzas ragodas
nélkiil egy olyan Laikus is meg érti; mint a’
milyennek te tartod magadat. Az igasfag tsak
igasfag marad , ha a’ tobb {26k s igaslagok fo-
rabol, ’s azokkal valé ofzve kottetésébol kiilon
vevodik is, ellenbenn a’ mi nem igaz , nem
valtozik az igasfiggh , a’leg mesterfégesebben
ofzve (zott fontt fz60k pdlajabann is , pio. hogy
kétizer kettd, négy, igaz marad ez, ha a’ Kébes
T4blijabol kiilon velzem is; ellenbenn, hogy
akarmelyik labod is, arany; vagy iveg vélna,
nem tartozol azt hinni, ha mindjart maga, a’
mai vilag Balvanya a’ Nagy Kdnt igyekezne is
azt neked {zdknak &zOnével meg mutogatni.
Most tsak egy tzikkelyét valalztom ki az Uj Fi-
lo:qﬁa’nak — Mind a’ Kdntidnerek, mind mir
az & fziletések elstt, némely wjabb Filosofu-
sok, igen fejér fogakkal nevették azt, mikor 2’
régibb kényvekbenn, ezt a’ ki fejezést olvastalk,
hogy ez a’fold nyomorifdgok vilgye. — Am hi-
fzem ; én fem tartom azt, hogy a’ F& Jofag’s
Gondviselés , tsak azért allitotta volna elé az
emberi nemzetet €’ f6'dre, hogy azt, itt a’lantz
fzemek médjara egymasbél fojé nyomorifigoks

nak
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nak’sgydtrelmeknek béldogtalan targyaiva tegye,
de mas réfzrdl, azt fem hihetem, hogy ezt a’fsl-
di életet, olyan, minden tsipésfég s keseriifég
nélkiil valé 6romok ’s gydnydériifégek tengerévé
akarta volna tenni, melyben, mint a’ halak a’
vizben kedviinkre tfzkalhassunk. Az 6rékés rab-
fz6lgalagban nydg6 NVeéger, vagy fekete ember,
hogy ilyen gyonyoériilég tengerét képzelhetne -
maganak, mikoraz evezd lapatonn el lankad,
azt nehéz fel tenni; valamint , mas 6ldalrdl, az
olyan ember, nem tudni annak okat talalni,
miért nevezze &, magara nézve, e’ féldet nyo-
morifag volgyének, a’ kinek kovér hivatala,
tart6s egésfége, betsiilete, j6 hiza népe vagyon,
a’ ki koteles{égeinek . végbenn vitelébenn, ma-
sok béldogitasaban egélz gyonyoriilégét talalja
’s a’t. ha ugyan vagyon olyan Jdbes vagy Po-
likrates,a’ ki mind ezekkel ditsekedhetne. De
hogy a’ {z6t ne fzaporitsuk, két kolziklat, vagy
{zornyitést ( Extrema) kell itt keriilniink, mely-
be mind kettdbe bele iitkozott Saltzmann 3
egyikbe ugyan ax Emberi nyomordfdigrél, ma-
sika pedig, & Foldon lévs Menyor/zagrél irtt
Konyveiben. Vagynak, a’ kiknek ez a’ f5ld
nyomorifagok vdlgye, vagynak, a’ kiknek gyé-
nyoriifég vilgye, de vagynak a’ kiknek a’ Kets
tobol ofzve elegyitett volgy, és ezek vagynak
leg tébben. Honnan van, hogy nehéz vélna
olyan emberre akadni, a’ ki a’ maga életét, még
egylzer [zeretné elol kezdeni, olyan fel tétel alatt,
hogy néki mind azon torténetekenn, iijra altal
kell menni, melyeken mar egylzer altal esett 2
De kivalt a’ Kantidner, tartozik meg vallani,

hogy
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hogy ez a’ vilig , éppen nem béldoglag ’s gyo«
nyoriifég volgye, mert az & tudomanyanak egyik
tzikkelye ez: hogy ebben a’ lathaté ’s érezhetd
vilagbann, fem fzabadfégra, fem béldogfagra {za-
mot nem tarhatunk, mivel itt a’ délgok, korant
fem fojnak, a’ mi kivanfagunk ’s akaratunk {ze-
rént. Ha tehat magaval ellenkezésbe nem akar
jéni, inkibb kell ezt néki, nyomorufidg , mint
gyonyoriifég volgyének tartani , melyet én &
kettsbol elegyftettnek tapafztalok ’s tartok,

IV. Levél.

Ezt is emlegetik néha az 1j Filosof'usok,hogy
az égi haborikbann félni, tsak gyermekekkez
illik ; meg értt embernek pedig gyonyorkodés-
sel kell azokat nézni ’s hallgatni, mint a’ ter-
méfzet jatékanak , egyik fzép fel vonasit. Va-
16faggal nagy hibais az a’{ziilékben, ’s masok-
ban, mikor 6k a’ gyermekek fejébe azt verik,
hogy mikor menydérég, willamlik ; akkor
az Isten harogfzik, mert ezzel, azokban a’ fé-
lelmet nevelik , tigy hogy azt, érettebb idokre
jutvan is, le nem vetkezhetik. KEs taldin ama
Gottingai nagy Fisikast , Lichtenberget is, a’ki
annyira irtédzott, a’ mint mondjak, a* meny-
dorgésektdl, még gyermek koraban rémitették el.
Meg kell azt is vallani, hogy valamint a’ hada-
kozasokbann, vitézhez ills dolog, ha valaki ma-
gat , a’ golyébisoknak, fiilei mellett valé fiivél-
tései kozt is batran viseli, {6t masokba is ij
lelket ’s batorfagot onthet; lgy igen (zép dolog,
mikor valaki; a’ menyké hillasok kézott is ma-
gat
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gat el nem hagyja, {6t mAisokbann is viddmla-
got igyekezik gerjefzteni  Mindazaltal, hogy
valakinek, a’leg nagyobb égi haborikbann is,
tsak annyi oka vélna az irtédzasra és félelems
re, mint a’ leg tsendesebb ’s tifztabb idében;
azt j6 fundamentomon nem lehet allitani. Ha
a’ Fisikahoz jél értett Richmannt , akkor veri
le fzép nap fénynél a’ menykd, mikor azt 6 még
tivolka gondolna éfzak felé lenni; avagy gyer-
meki gondolat é tehdt akkor félni, mikor a’ fe-
jiink felett tfzkalé fellegek, mar jeleit mutogat-
jak annak; hogy az 6 méheik, az olyan tuzek-
16l nem medddk, melyek, femmivel fem esmer-
nek jobban benniinket, mint Desaix Frantzia
Generalt, az Olafz orfzégi golyobisok. — A’ ha-
sonl6 torténeteknek varasa (exfpectatio cajuum
Sfimilium ) valamint egyéb 4llatokban, tgy az
emberekbenn is bennek van. A’Fiioséfia tehat,
a’ gyermeki ; ok nélkiil, és hijjaba valé feélelmek
laistromaba , ezt az {rtédzast nem irhatja; ha-
nem ferkentheti az embert arra, a’ mi 6 hozza
illendébb , &’ mire a’ hadbann forgd vitézt lehet
inteni, t.i. hogy kélz legyen jofzaga, {6t ha az
idé gy hozza magéaval , élete nélkiil is el len-
ni, és a’ bolts Gondviselés titainn meg nyu-
godni. Ezlefzlz a’ valdfagos Filoséfia tanatsa!
De mar menjiink kozelebb Kdnthoz:

JEGYZés. Richmann &’ Petersburgi Akademid-
bann Tadés Fisikus és Profe(sor vélt, kit 1753. elzt,
Jul. 26. napjdnn XI1I. éra utdnn délbenn a’ menykd
meg iitott , mikor az égi haborinak Electricitasat
akarna, egy ahoz ké(ziiltt Electrimonn visgdlni, —
Desaiz Frantzia Generdl, oda jartt Bonapartéval

Kgyiptomba, Onnan vilzlza jovéa, Olalz b_oer_ég-
ann,
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bann , &’ Marengdi iitkGzetbenn esett el , Jun, 14,
napjan 1800 efzt, Az iitkozet eldtt valé estve, az
Adjutdnsdnak egynehdny(zor azt emlegette, hogy
6 mér régenn nem hartzoltt Eur6pdbann, azért is
az Furépai goly6bisok &tet mir nem is esmerik,
és igy konnyen meg torténhetik , hogy azok &elstte
az (tbol ki nem térnek , hanem & bele bojtorjén-
goznak, A’ dolog éppen gy lett. '

V. Levél

Mitsoda tzéljai legyenek Kdntnak, o’ maga
1j formaba ontott Filoséfidjaban, azt 6 maga
fokfzor emliti, Kn azok kozziil most egyet ho-
zok eld. O azt mondja, hogy 6 a’ kételkedést,
vagy Scepticismust akarja el rontani, nevezete-
senn Hume David Scepticismusat akarja meg
tzafolni, és ennek a’ fzanakozasra mélté béldog-
talan emberi nemzetnek, mely 4dim élta, foha
a’ maga okoskodasiteréss labra nem tudta alli-
tani, mely még mind eddig ‘a’ bizonytalanfagok-
nak, bal-vélekedéseknek, helytelen okoskodi-
soknak {zélvelze dltal, ide s tova hanyédott ve-
t5dott; egy olyan tsalhatatlan Kérmanyost ( Pi-
léte) 4d melléje, egy olyan, fem jobbra, fem
balra nem refzketd , fem greecifsald, fem magi-
strifsdald Iompaftt nyom kezébe , melyeknek
vezérlése altal , az igaslagok orlzigaba, az el
tévelyedésnek, nem tsak félelme, de gyanyifi-
ga nélkiil is egyenesen el juthat. Nem nyilik é
{zived? nem repes é benned a’ lélek, Baratom !
egy ilyen kivanatos igéretnek halldsara ? mely-
nek telyesedését, minden gondolkodni titdé s
zeretd embernek oly {ziv fzakadva kell Shaj-
: B tani,
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tani. Azt kérded: Mit {télek mar feldle, ma-
gam tapafztaldsa utann, mint feleltt meg Kdnt
ennek az igéretnek ?

Quid dignum tanto ferat hic promiffor hiatu?
Ha valahol, itt illik bezzeg Baratom , erre a’
kérdésre ez a’ felelet :

Parturiunt montes , nafcetur ridiculus mus,
Nem tsak az, hogy leg kissebb rélzbenn is nya-
kit nem fzakafztotta Kant a’ Scepticismusrak;
hanem, ha valaki} a’ Kételkedések kisértetét
nem prébalta, de azt prébaini kivanja, nem kell
egyéb, tsak olvassa’s értse meg a’ Kdnt kony-
veit, vagy azokét, a’ kik az 8 tudomanyat vi-
lagosabbann adiak eld, mint 6 maga; mind-
jart kostolhatja a’kételkedéseknek tele poharait,
ha ugyan magatdl tud gondolkodni, é€s masok
utinn vakonn nem akar menni. Akkor jut el
az ember arra az allapatra, melyben Ezékiel
Préféta volt, mikor dtet egy Férjfia, elofzor
ugyan tsak bokaig , azutan térdig, tovabba ve-
séig éro vizbe vezette, utbljora pedig, olyan
mély fojasba vitte, mely meg nem laboltatha-
tik vala. Ezék.47.3.4,5,6. fgy vifzi amanagy
Féijfin Kdnt az embert, elélzor bokaig, azutan

térdig, veséig €rd kételkedésekbe, utdljara pe-
dig be buktatja “azoknak meg gazolhatatlan
mélyfégébe. Ezékiel {zerentsés volt, mert a’
mely Férjfii 6tet a’ vizbe vezette; ugyan az
6tet onnan a’ partra, minden férelem nélkiil ki
Lis vitte ; de minekutdrna Kdnt valakit a’ ké-
- telkedések drvényébe talzitott, azt minden vi-
gafztalas nélkiil oda hagyja, onnan foha kinem
ragadja, Hijjaba hivja akkor az ember Kdntot
fegit-
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fegitlégre. hijjiba emlékezteti Stet lgeretere, mert
6 nala fegedelem nintsen.

Nunc me fluttus habet, verfantque in littore venti ;
Quod te per celi ]uvzuzdum lumen , & auras,
Per Genitorem oro, — — = — -
Lripe me his invicte malis, —= = - -
Da dextram mifero, & tecum me tolle per undas,
Virg., Aen. V'L :
llyen fzoriltfagdban az embernek , eléggé kla-
balja ugyan Kdant, de tsak mefzfzirdl : ott o’
Kormdnyos mellcttcd ragafzkody bele egyik ke~
zeddel, mdsik markodbann ott a  Kompdfz, te-
kintsd meg tsak, mindjdrt orientdlhatod ma-
gadat ! de O6h fa)dalom hu)aba tordlgeti az
ember a’ maga {zemeit, mert a’ Kérméanyos he-
lyénn, nem lat egyebet egy hafzontalan t6kénél,
melyben fegn[eg nintsen ; ha markat tekinti, ak-
kor bamiil el, hogy ott egyéb Kompafz nintsen,
hanem egy Antmomzaﬁbol Postalatumokbil,
Categorzcm' lmperatwu.ro/fbdl Noumenonokbdl,
’s ki tudja még mikbél 4ll6 hafzna vehetetlen
mdgids Abrakadabra, és ha az ember tilzni nem
tud, ezen fegédek mellett mind addlg evitzkél,
mig egyfzer Gtet az &érvény, a’ fzabadulasnak
reményf{ége nélkiil le tekern, ha pedlg ufzni tud;
; ]eg jobb tanats ez, hogy a’ képzeltt hormanvost
’s Kompafzt hagy;a oda, maga erejével a’ part
felé igyekezzen, és ha oda ki verekedlietett, ta-
nul)on meg tobbé Kdantba nem hinni, és bogar
utan nem indualni,

Jecyzés. Ezt a’ Kérmdnyost é4 Kompal‘zt, Pros
legomena nevit Kényve El6befzed|ebenn a’ 17. leve-
lenn igéri Kdnt igen felsé hangofid, a’ tébbek kozty
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3 VI. Levél

HogyK(int nem azért jott, hogy & a’ Scepti-
cismust el rontsa 3 hanem inkabb azért, hogy
azt 4llandébb fundamentomra ’s talpra allitsa,
mint &’ milyenen az valaha allott, azt kénnyii
_Altal 1atni, mihelyt az ember az 6 tudoményat
a’ Sceptikusokéval 6fzve veti, A’ masodik fza-
zadban éltt hires Sceptikus, Sextus Empiricus,
azt irja, hogy az & Scepticismusa ebben all :
hogy 6 nem meri azt meg hatarozni, ha va-
lyon bennek vagynak é azok a’ tulajdonfagok,
ig:rfii rajtunk kiviil 1évé délgokban valofaggal,
melyeket mi azokban érziink ’s gondolunk ? p.
o.meg engedi ugyan Sextus,hogy a’ méz ne-
Kiink édesnek teuzik ; de valyon a’ mézben, va-
16faggal benne vagyon €é az édesfég, annyiban
is, a’ mennyiben mi azt nem érezziik ? ez az,
a’ mi felsl 6 kételkedik. Es igy valamely kil-
s6 , tapafztalhaté dolog feldl , foha nem mond-
hatjuk,’s nem allithatjuk mi azt, hogy az ilyen,
vagy amolyan valéfaggal, mert meg lehet, hogy
azt mas allat, nem olyannak tartja’s latja; agy
de ki ‘igazithatja ofztan el a’ délgot, nekiink van
é igasfagunk , vagy annak az dllatnak, mely azt
éppen ellenkezbleg képzeli, mint mi ? p. o
minthogy a’ matskanak hofzlzikas fzeme fénye
van, meg lehet, hogy & valamely targyat,
melyet néz, fokkal hofzfzabbnak latja s képzeli
‘mint az emberek ; de mar kitsoda {téli ’s hata-
rozza meg, az emberck képzelik é azt helye-
sebben, vagy a’ matska 7 Kzek a’ Sextus tu.

lq;r‘()n
]
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lajdon fzavai, eddig. Az ujjabb Sceptikusok
kozziil , tsak Hume Ddvidot emlitem. Kz a’ Hu-
me azt Allitotta, hogy fem Metafisika,fem fem-
mi névvel nevezendd Filosdfia nintsen , mivel
annak meg allitott, ’s bizonyos Principiumai
nintsenek , ‘hogy Kdrtéz, Locke, Leibnitz ’s
masok tsak A4lmodoztak, mikor filosofaltak ’s
a’ t. Tovabba ezek a’ Hume tulajdon fzavai :
Nintsen femmi. olyan dolog vagy targy, mely
magaban gondoltatvan, vagy, valédlaggal, (iz
Je ) [z8p vagy rit ; [zeretetre vagy gyuldlésre;
betsiiletre vagy titalatra mélté v6lna, mert ezek
a’ tulajdonfagok, magéban a’ dologban, vagy
targyban nintsenek , hanem tsak annak képze-
l6désében vagynak azok, a’ ki azokat ilyenek-
nek, vagy amolyanoknak képzeli. Innen van,
hogy a’ mely étel egyik allatnak jé iz, azt a’
masik nem f(zereti. Minden {zerelmes, a° maga
fzeretdjét képzeli Angyalnak , jé'lehet annak
fzéplége masoknak fzemekbe fem tiinik. A’ most
fziletett kisded, mindenck elétt {zanakozasra
mélté, tsak az édes Anya el6tt van nagy bets-
benn. A’ keményfég, lagylag, melegfég , hi-
degfég, fejér, fekete, vagy mas fzin, a’ki ter-
jedés ( extenfio) temérdeklég ( foliditas ) nintsen
femmi dologban, vagy targyban, vagy test-
ben, hanem tsak mi képzeljik, hogy benne van,
Eddig Hume belzéltt. Ugy de, hogy Hdntnak,
és az 6 Tanitvanyinak is, ugyan ez légyen tn-
domanyok, a’ mi Sextus ¢, és Hume Ddvidé,
mar az vilagos dolog. Maga Kant vilagosoa
mondja, a’ mar emlitett Prolegomena 63 leve-
lénn , a’ tébbek kozt, hogy mi nem tudhatjuk,
Bts : meg
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meg vagynak é valéfaggal a’ dolgokbann azok
2’ tulajdonfagok ’s minémiifégek , melyeket mi
azokbann tapalztalni lattatunk. Ezek {zerént,
még nem igen nagy méfzarlast vitt Kdnt vég-
hez a’ Scepticismuson, ’s kételkedésen, fot a’
leg nagyobb Sceptikusokkal éppen egy iitonn
fut, és velek egy nyelvenn befzéll.

JEGcYzés, Hogy a’ Kdnt oskoldja 4llit4sa [ze-
tént bizonytalan , benne vagynak é valamely do-
‘logban azok a’ minémiifégek , melyeket mi azok-
bann érziink ? azt mar Magyar konyvbél is van
fzerentsétlen [zerentséje a’ Magyar kbzonfégnek tud-
ni, t.i. Pdpai Profeflor Mdrton Istvdn Ur Magyar
Schmid- jébol ; melynek végénn lévo Sz6-tarban,
P28.746. ezeket az arany [z6kat olvashatni: ,, Phe-

"4y nomenon mind az, a’ mi nékem ilyen vagy amo-
» lyan, de hogy magaba ( Noumenon ) milyen lé-
s gyen, lehetetlen tudnom, p, o. hogy ez eldttem
» l€évé alztalom , ha tapintom kemény, az Phz-
»» NOmenon, mivel nékem ugyan kemény, de hogy
»» magiba gondoltatvdn , kemény é, vagy nem, azt
» Dem tudom, mivel gondolhatok ¢én,.oly erdss
y» €rzésii ’s organumf val6ldgot, a’ ki félne az alz-
y» talomhoz hozza nyfilni, ne hogy a’ keze bele
»y meriilion , mint az enyim a’ vizbe. Es mir,
sy tsak ez a’ problematica gondolat is elég, az én
s» abbéli meg gyozettetésemre , hogy tehat az én
3 alztalom objectiva keménylégérol nem lehetek
» bizonyos, mivel ez, mas organumi valglagnak
» lehet lagy. ”

Ezen Levelek Forditéja , 4llhatatosann hiki ,
hogy az a’ ferys delzkabol kélziiitt alztal, melyen
o oly nagy hiiiéggel forditgat, valéldggal , ofjecii-
ve , magdbann is, ( Noun.enon) kemény ; azt is hi-
fzi, bogy az 6 alztala, még keményebb vélna, ha
oz vagy atzélbol. vagy marvarybél kélziltt vél-
na, és 0 Ggy tartja, hogy ez az & hite ’s véleke-
dése, fokkal confequentctd magdval a’ Kritika Fi-
loséfidval is, Ggy mint a mely azt tanitja ,. hogy

‘)
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a’ Speculatié, vagy & Theoretica Filoséfia, nem
vezet minket, olyan val6ldgoknak hivésére, a’ me-
lyeket mi tapafztalasunk &ltal éizre nem vehetiink,
Maga Mdrton Ur azt mondja a’ Sz6-tar 706 levelén:
,, Hiijaba filz &> Speculatié6 Dédalusi [zarnyakat &
,, magédra, hogy a’ tapalztalds hatdrainn tal re-
» pillvén, valami igaslagot , (€ izgy valdfdgot is)
,, tanliljon ki, mivel & arra elégteien. — Ha igy
van a’ dolog, én teh4t tsak a’ magam halzontalan
képzel6déseimmel jadtfzandm , ha olyan valéfagot
gondolnék , a’ mely [zinte Ggy félhetne az én alz-
talomba, mint én a’ vizbe valé meriiléstél ’s fu-
ladastél.
A’ mi pedig a’ Mdrton Ur alztaldt illeti, az
mitsodds légyen? abba ezen levelek Forditéja ép-
en nem avatkozik, mivel & annak tapalztaldsara,
édalusi [zirnyakon el nem repiilhet, De ha el
repiilhetne is, 6 annak valéldgos és objectiva ke-
ménylégét , nem batorkodna ott 4llitani , mivel az-
zal, egy egélz Protestdns Superintendentzidnak [ze*
* gezné magat ellene, Ugyan 1s, annak ki vdlafztott
Cenforai ennek a’dolognak, taldn gondosabban vé-
gire jartak , mint annak , hogy a’ Moral ki mun-
kdja légyen ? forditds é az, vagy eredeti munka?
preaclarum opus é az , vagy tsak preclara verfio? s
éppen azért ezen Cenfor Urak, a® Mdrton Ur alzta-
lanak bizonytalan keménylégére, vagy ldgyldgira
is, jo lélekkel ki terjefzthették ezen [zivre haté ité-
let tételeket ’s helybe hagy6 [zavaikat : cum nec
Dogmatibus Helvetice Confesfionis , nec articulo 26.
1791. adverfetur ; e converfo autem, infignia pror=-
Jus, & tam. Majefiate Divina, quam etiam fana ra-
tione dignisfima, morum formandorum , vit®que ad
pietatem componendee precepta tradat; cum eximio
boni publici emolumento imprimi poffe cenfemus, &,
Igy lévén a’ dolog, kitsoda véloa tehat olyan vak-
merd , hogy a’ Madrton Ur 6rok emlékezetre méltd
aiztaldnak., objectiva keményfégét vagy lagylagat
ott bizgatni merné, mely kiilonos és mégias alz-
talt, meg lehet, hogy a’ hdldidatos maradék, még
az orlzag ritkafdgai és Clenodiumai kozzé fog
B 4 : hely-
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helyheztetni, majd mikor Mdrton Ur reménylége [ze-
rént : Livor pofi fata quiefcet. Ldsd @’ Mordl klo-
befzédje 38. levelét, Mig pedig a’ lenne, reményli
a’ Fordit6 , hogy ebbdl a’ Levélbsl 4ltal fogja
Mdrton Ur 1atni, hogy nem tsak az objeitiva Quan-
titds, nem f{ij igasfdga a’ Kritika Filoséfidnak, ha-
nem tobb masok is. Olvassa meg bar M. Ur, Sext.
-Emp, Lib, I. Cap. 1.6. 7. 13.14. €s Hume Efsais Mor, &
FPol, Tom. I pag.347. 349. 356, Tom.2. pag317. Ha
nem vélndnak ezek a’ Konyvek a’ Gymnalium Bi-
bliothékdjdban, meg KELL oket (zerezni, mert é«
piiletesck , a’ Scepticismusban gyonorkodoknek,

VII. Levél

Két dolog vagyon kivaltképpenn, melybenn
Kdnt Humétdl kilombézik. - Egyik ez: hogy
Kadnt , 2’ vétek és Virtus kozt valé kiilombfe-
get, nem tsak meg esmeri, hanem erdssen is
allitia, melyet ellenben Hume tagadott, fokkal
confequentebb 1évén a’ Sceptikusok Principiumi
fzerént valé okoskodasban, mint Kint. Masik
ez: hogy Hume , az ok, és annak kovetkezese
kozt val6 {zukféges egybe kéttetést ( nexum in-
ter caufam & effectum ) ataljdban tagadta; Kant
pedig azt feleli Humének, hogy az Ok conce-
ptusa 5 benne van a priori a’ mi elménkben, de
nem mitatja meg hogy benne vélna. Abban
pedig meg egyez Kint Humével, hogy még mind
eddig nem vélt Metafisika, a’ mit pedig annak
neveztek , az, a’ tudomany, és Metafisika ne-
vet nem érdemlette. Kdnt vallalta hat magara,
hogy majd & tanitja meg rea leg elofzor az em-
beri nemzetet, mi a' Metafisika, és azt 6 hozza
kia’
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kl a’ femmiféghél a’ V:lagosfagra. E’ végre irtt
a’ tébbek kozt egy Konyvet , mer_) mek titulusa-
ba azt merte {rni, hogy az a’ Kényv, minden
ezutan Jejendd Metaﬁiz’/mf/mak Prolegomendjok
lefz , melyek tsak valaha, a’ késd orokké va-
16{agig lehetnek ’s fzarmazhatnak. Ki fzabta ’s
ki mutatta tehat mar Kant az emberi éfznek a’
hatart melyen til femmi teremtésnek nem lelz
fzabad 1épni, és tobbé Heteronomiat , vagy mas
terminust talalni. Azomban, ha most Puliér
élne, és a’ Kdant Metajz‘.rz/ra]at veglg nezne, nem
tudom, nem azt modhatna é arra is, a’ mit a’
régir6l mondott vélt, t.i. hogy annak két rélze
van, egyik az, a’ melyet magatdl is tud min-
den ember , masik az, mely minden halanddk -
elott , végére mehetetlen titok. Mar akarmint
itélne Voltér, de a’ bizonyos, hogy mar ma

‘nintsen kaposabb tudomany a’ Metafisikdndl,

Egyéb tudomanyok , tsak akkor kéldulhatjak
ki magoknak az emberek fejének valami kis
zugolyat, ha azt a’ Metafisika tressen talalta
hagym. Egyik ids ellenfegea masiknak. Ncm
igy volt ez eleitsl fogva. > Svétziai Klraly,

Nagy Adolf Gustiv, nem engedte meg , lehol -
is orfzagaban, hogy Logt/rat s Metafisikdt ta- -
nitsanak, Swift és Haller , nagy ellenfégei vol-
tak a’ Logikdnak, {6t Leibnitz is , egy Huéthez
kiildott levelében, igen keservesen panafzko-'
dott , az olyan oskolak ellen, melyekben a’ Lo-

- gikadt s Metq/m/rat egy¢eb tudoman_yok felett

tanitottak, és azt mondotta, hogy az, a’ bé al-
land6é Barpariesnek egy tsalhatatlan jele. Igy
itéltek azok a’ Tidés Frantzidk is, a’ kik az

B 5 Ency-
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Encyclopedicum Dictionariumot = kéfzitették,
Mar most mindenek ellenkezképpen vagynak,,
most minden tudoméanyok felett valé tudomany
a’ Metafisika, és annyira erdt vett az oskolak-
ban, hogy révid nap fok mas Tudoméanyokat
ki fog onnan fzoritani, melyek ellen mar de-
rekasan kéfziti az Auto da fé-t. Hajdan azon
. bamiiltt el a’ vilag , hogy Aridnussa lett, most
pedig azon kell néki tsudalkozni, hogy oly vé-
letleniit Metafisikassd lett. Az olyan most
az ember , a’ ki valamit e priori tud meg mu-
tatni, mint Fichte Ur, a’ ki akarmely velzedel-
mes Revolutidnak igasfagos véltat meg tudja
a priori mutatni, ebbdl a’ két Német {z6bdl:
Sollen és Dirfen. Tudni kell ma, mi az Ana-
lytica és Synthetica propolitio. Azomban egyet
comendalok. Ha a’maga veti fiatal Kantidnert
Zavarba akarod hozni, nem kell egyéb, tsak
kérjed arra 6tet, hogy mondjon néked egy Ana-
lytica propofitiét. Erre minden gondolkodas
nélkiil azt fogja felelni : Corpus eff extenfum ;
de kérjed tsak tovabba arra, hogy mondjon
még otot vagy hatot, ahoz hasonldt ; meg fo-
god tapalztalni, mitsoda electrica concufsist
tettél 6 rajta, és mitsoda villogoba ejtetted.
Probatum e¢ff. Ha azt kérded tolem, mit te-
{zen az a priori valo gondolkodas vagy repree-
Jentdlds, imhol a’ felelet : Gondolj egy Kan-
tidnért, a’ ki minden testi délgoktdl ’s tapalz-
talasoktd), és a’ maga &t érzékenylégeitdl is bu-
tstt vett, a’ f6ldrol fel emelkedett a’ levegdbe
és ott lebeg, ‘mint mikor az &lyv az egereket
lesi; ezzel a’ kilombf{éggel, hogy a’ Kantianer
' oda
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oda fel lebegvén , egyik kezével fzemét, orrat,
fzajat, fileit, masikkal pedig, ha még van va-
lami mas nyilés az 6 testén, mind azt be fog-
ja, hogy fehonnan valami tapalztalas az 6 el-
méjére be ne lopédhasson. Mar ilyen allapat-
jaban, a’ mely conceptus, minden tapafztalas
nélkiil van a’ Kantidner elméjében, a’ lelz a
priori. llyen a priori valé Conceptus mar, az
1d6 és @ Tér, (Tempus & Spatium ) ezen ki-
viil a’ tizenkét Kategoriak. klég egylzerre en=
nyit épiilni. Maskor tébbet; addig pedig gondol-
kozrajta, nem lehetne é ezen Conceptusok kozzé
fzamlalni a’ vilagosfagot, fzineket, ’sa’t.
JeGYzés, “A’mi, kiilsé orfzdgokrél mostani-
bann haza jové Magyarjainkban, vagy, a’ mint
fzokds hivni, Akadémikusainkban is lehet azt élzre
venni, hogy 6k, azokon a' fok ezer fzép Csalzir,
és Kormotzi aranyakon ’s Tallérokon, melyektdl
a’ hazat, 6rok6son meg folztottdk ; femmi egyéb
portékit nem vettek ,’s egyéb nyereféget édes ha-

zdjokba vilzfza nem hoztak, hanem az eddig es-
meretes harinintz két [zeleket, és ha vagynak még

azon kiviil mas esmeretlen [zelek. Ezek mellett |

hoztdk még a’ Kdnt lovany DMctafisikdjdnak egyne=
hény terminusait vagy Mester(zavait, mint meg an-
nyi Filisteusok testének elsd boreit. Azt nem lehet
mondani, hogy az egélz Gj Metafisikdt haza hoztik
volna, mert 1gen fok kozziil akad egy, a’ ki az Gj
Filvséfidnak firhangyjdn beldl be tekinthetett vélna,
( o.b, &’ Fordité itt tsak a’ Reformétusokrél (z611)
noha egélz kion t6ltott idejeket, a’ Metafisika tanu-
14sdra , & egyedil tsak arra forditettdk, minden
egyéb tadomanyoknak 4taljaban valé hitra hagy4-
saval, Kitsodaaz & kozzilok, a’ ki Statistikdt, Geo
grdfidt , Mathesist, Fisikdt, Historidt , Gazddlkoddst,
Haze Medicindt , Pedagdgikdt, vagy méAe hasonlo tus
doményt taniltt v6lna ? Nem kell pedig tsudalkozs
ni rajta , hogy a’ Falldst, Theotogidt, Exegdsist
. v ’5 qa tq

L
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’sa’t, ném is emlitem, mert hilzem az efféle tudo-
miényok, azokban a’ kiilféldi Nagy Oskolakban,
melyeket a’ mi Magyarjaink [zokidk leg inkdbb meg
Keresni, mir idegenek, és a’ mikor emlitddnek is
tsak ‘nevetlégiil emlitédnek, KEs 4mbir ezek a’ mi
Magyarjaink, Kdnt Metafisikdjdt nem approfondi-
roztik , mindazaltal, tudjdk annak Resultdtumdt,
mely abbél all, hogy egyeb Theologia, Revelatio’s
Feligio nintsen, hanem tsak az, @’ mi @’ Kdnt Meta=
fiJi""f/"fba’n van, lonen van, hogy ezek kozt, taldl-
koznak olyan [zemtelenek, a’ kik nyilvdn azt merik
mondani, hogy az 6 nilok idésebb Nép -tanitik,
@’ kik a’Szent Konyvekhez és Confifsidihoz ragafz.
kodnak, és azok fzerént tanitnak, nem egyebek,
hanem — Impostorok, Holott pedig azt, mind a
priori , mind a pefierior: , konnyit &ltal latni, me-
lyik rélz , az Impostor ; az é, a’ mely Reveldtiot ’s
€onfefsidt hilzen, és a’mint eskiivése, ’s meg gyo»
z8dése kivdnja, a’ [zerént is tanit, ha fzinte, fel
telzem , meg gydz8désében, meg taldlna is tsalat-
kozni ? vagy pedig az, a’ mely [em ZHcvelatioval,
fem Confefsidval nem tart,’s pem is tarthat A’ Kdnt
Metafistkdja Principiumai [zerént} mindazdltal arra
meg eskiilzik , hogy & azok (zerént fog tanitani,
azomban eskiivésér altal hdgja, ’s azok ellen tanit?
Bizony ez az utélsé lefz a’ rdka, mely az Urnak
Jzolisjet pufatitia, ¢ *S6lt, 8o. 14e —

VIII Levél,

b
Ha‘a’ Kant Kényveiben, annyi igasfag vél-
na, mint a’ hanylzor azokban ez a’ két {26, vagy
terminus : 7 inemény, (deakil Phaenomenon, né-
metiil Erfcheinung) és Maga a’ dolog ( Res in
Je; Ding an fich) €l6 fordil ; ugy azok valé-
faggal Konyvek Konyvei lennének , és tobb Lui-
dort vagy Sterlinget ¢érnének, mint a’ mennyit
le nyom-
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-
le nyomhatnak. Ezek & {26k ; olyan Géniusai,
vagy 6rzd Angyalai Kdntnak, melyek nélkal &
tsak kettst fem léphet, és olyan igézd erdt tu-
dott & ezekbe lehelleni, mely altal azok hatal-
masok, az & ellene fel vontt puskak farkanyait
mieg tartéztatni, hogy azok & rea tiizet ne lob-
banthassanak. Az & tudomanya, ezen fzokra
nézve ebbdl 4ll : Minden targyak, vagy dol-
gok, melyeket mi latunk, érzunk, ’s tapalzta-
lunk, p. 0. ember, okor, 164 madar, fa, ko,
arany , eziist, kenyér, féld, viz ’sa’ t. nem e-
‘gyebek, hanem tsupa tilnemények, tinetek,vagy
tundérfégek ;5 ( Pﬁaenomcna, Erfcheinungen) de
azok magbokbans(in fe ; an fich ) mitsodak s
mitsodasok ‘1égyenek ? mar azt mi telyesféggel ~
nem tudhatjuk. — Hogy mi azoknak a’ délgok-
nak s targyaknak , mellyeket latunk’s- érziink,.
minden termélzeteket, ( Effentias rerum ) €s mi-
némiifégeiket nem ‘tudjuk ’s nem esmerjiik; azt
eddig is jO fzivvel meg vallottuk, ezutan is
meg kell vallanunk ; de a’ haragos Kdnt, ezzel
%" mi vallas tételiinkkel meg nem elégfzik, ha-
nem & azt kivanja, hogy arrdl tegylink vallast,
hogy mi telyesféggel femmit fem tudunk a’
targyakrdl, mitsodasok azok magokban , vagy
valéfaggal, p.o. kemények é ? melegek € 2 ne-
hezek é ? s a’t. Ha azt mondjuk néki: Hallod é
Kdnt ! értsik meg egymast ; te azt mondod,
hogy a’ te platzod, a’ tapalztalas Bdthdsa ; lam
hifzen miis azt tartjuk magunkénak, és miazt
hifzlziik ’s tartjuk, a’ mire a’ tapafztalas tanit
Benniinket ; nevezetesen, a’ mely minémiilége-
ket mi @’ délgokban tapalztalunk,’s érziink, tigy
tart~
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tartjuk, hogy a’ dologban valéfiggal is benrie
vagynak; ellenben, a’ melyeket azokban nem
tapafztalunk , azokat reijok nem fogjuk , hogy
bennek vélnanak ; p, 0. mi a’ marvanyt kemény-
nek tapafztaljuk, azért is dgy tartjuk , hogy az,
valéfaggal is kemény ; ellenben az atzélra, nem
fogjuk rea, hogy az olyan konnyen foj6 matéria
vélna, mint a’ viz, mert nem olyannak tapafz-
taljuk. Mind ezen {zép {z6nk tsak halzontalan,
mert Kdnt azt kivannya, hogy arrél mondjunk
- le, hogy a’ marvany , magdban is, vagy valé-
faggal kemény vélna. Ha azt mondjuk néki,
hogy mi a’ marviny keményfégérol le nem
mondhatunk, mert kiilémben nem a’ tapafztalas
Bdthdsa lenne a’ platzunk ; {6t jobb lelz, ha
Kant.is magaba tér, és a’ mirviny kemény(é-’
gét meg esmeri, mert kiilomben, nem lefz igaz,
hogy az 6 platz-ja, a’ tapalztalas’ Bathésa vél-
na; mar akkor mindjirt meg haraglzik , meg
razza parokajat, és azt feleli, hogy a’ mi Hete-
rodoxus f{zivinket nem olyan farbdl formalta
T'itan, mely olyan alkalmatos vélna az éldott
Metasifika igasfagai be vételére, mint az 6fzvér
korom, az Arkddiai hires viznek magaban va-
16 meg tartasara. Ignavum fucos pecus’s a’t.

JEGYZES. Ennek a’ Levélnek vagy két homélyos
ki fejezéseit [ziiklégesnek ftéli a* Fordit6 meg vild-
gositani, Bdthds Gorog 26 , magyarGl mélyfézet
tefzen. Hogy Adnt a’ tapalztalds Bdthdsdt tartja
‘maga platz-jdnak , az az, hogy 6 mindent a’ tapalz-
taldson épit, azt maga allitja, a’ Prolegomena 204.
levelén ; ge hogy lenki kevesebben nem hallgat a’
tapalztaldsra , mint §, az eddig valékbél, és a’ko-
vetkezendSkbél bizonyos. Mint hogy & igen fzeret
néha a’ [zent Konyvek [zavaival élai, vagy ink[ébb

vilz-
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vifzfza éIni, a’ Bathés fzéval, kétlég kivill Rdm,
XI.33. versére tzéloz, és ait onnan vette. A’ Go-
rog Textust kell meg tekinteni. — Arkddidhan , va-
lami Nonacris névil varos mellett belzéllenek egy
olyan forrdst, melynek vizét femmi edényben nem
lehetett meg tart6ztatni, hanem tsak az ofzvér kor-
mében , mert egyebet vagy [zéllyel riigott, vagy ki
malzott beldle,

e )

IX, Levél

Mind Hume , mind [ok mis Filoséfusok, két
rendbeliekre ofztottak fel , délgokban vagy tar-
gyakban 1évS minémiifégeket. (Qualitates prima-
riae elsé rendbéliek, & fecundariae masodik
rendbéliek ). Elso rendbéliek a’ k¢ terjedés, vagy
hely foglalds, ( Bxtenfio ) és a’ temerdekfeg ;
(Soliditas ) masodik rendbélieket a’ kemenyjeg,
ldgyfig , melegfég , hidegfég, fejérfég, ’s a't.
Hume, mind a’ két rendbelieket tagadta , hogy
a’ targyakban valdfaggal bennek vélnanak,
Hogy a’mésodik rendbélieket, Kdnt is kéilégbe
‘hozza, mar azt maskor emlitettem. Mar tsak
ebbdl is lathatod tehat, miképpen tett 6 azon
igéretének eleget, hogy & benniinket a’ Kétel-
kedés vagy Scepticismus mételyétdl ’s kehétal
akar Ki tifztitani, Kozelebbi levelemben irtam,
hogy & mindent, valamit tsak latunk’s tapafzta-
lunk, tsak titneménynek vagy tindérfégnek tart,
és az & értelme fzerént, nékink magokhoz a’
délgokhoz, femmi koziink és {z61l6nk fints. Régi
példa befzéd , hogy minden Filoséfidnak, van,
valami, el takarast érdemld {zemérme; de hidd
: ol,
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el’, hogy akarmely régi vagy 1j Filoséfidnak
fem véltak , és nintsenek, undorodast okozdébb
Priapusi tagjai, mint a’ Ka’nte’nak vagynak, Mi
lehet az emberi okosfagnak , ’s tapalztalasnak,
egy egy nagyobb botrankozasa mint az, hogy
Kdnt ;, benniinket egéfzen egy bo/ior/;anj o.r
taindérek vilagiba ( Féenwelt) akar helyheztet-
ni, melyben femmirdl is telyesféggel femmit
nem tudhatunk, még tapalztalasunk utan is ?
melyben minden dolog, targy, vagy test, me-
lyett latunk ’s tapafztalunk, nem egyéb, hanem
tsak tsupa Tinemény , melynek mi femmi tulaj-
donfagit, ’s minémiifégét nem ' tudhatjuk, a’
mely abban valéfaggal benne vélna , p. o, Ke-
mény é, nehéz é, ldgy é, konnyil é, hideg €7 ’s a’t.
. De ennél, még {zenvedhetetlenebb allitasa az
Kintnak, mely. {zerént, a’ targyakrdl, az elsé
rendbéli minémiifégeket is meg tagadja, és azt
mondja, hogy minden kiviil6ttunk 1évo targyak,
nem tsak az, hogy tsak Tunemezz_yels hanem
azok, nem cgyebek tsupan tsak a’ mi képzeld-
déseink, és azoknak a’ mi gondolatunkon kiviil
femmi lételek nintsen. Ks ezt a’maga tudomanyat,
onnon maga Kdnt,tranfcendentalis Idealismus+
nak nevezi. KEzekbsl Baritom, minden gyii-
l6lféges kovetkezések tsinalasa ( Confequenz-
macherey-) nélkiil , gy kell okoskodnod, hogy
mikor feleféged, gyermcked ’s mas embere-
ket, és akar mi egyeb délgot vagy tagyat, ha-
zat , foldet, napot, ’s a’t. latlz, akkor val6-
faggal Icmmlt nem lat{z, hanem tsak a’ maga
fundamentom nélkil valé kepze]odesexddel tol-
tod az id6t; és femmi kiilombfég nintsen. azog
targyak
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thrgyak kézt,, melyeket ébren latlz, és azok
kozt, melyeket 4lmodban, vagy valami forré
nyavalyadban képzellz. Ugy é {zép tapafztalds
Bithésa! Mentsenek meg az aldott egek Ba-*
ratom-! minket az ilyen Metafisikdtsl ; oriiljink
rajta , hogy Filos6fus mnevet nem ruhaznak
reank, ha ugyan ilyenekbdl all a” Filoséfia ; tsak
hogy a’ j6zan okoslaghoz legyen annyi julsunk
és {z6ll6nk , mint Kantuak van, melyet pedig
fel is telzek, hifzek, {6t tudok is mind ketténk
felsl hogy van.

Hee tibi fint Syrtes, hec Acroceraunia vita,
* Hic vomit epotas dira Charybdis aquas,

Ovid.

JEGYZés, Azoknak kedvekért, a’ kik Németiil
tudnak, ide telzi a’ Fordité Kantnak eredeti [zavait,
hogy azokbél meg lehessen {téini, nintsenek é re4
fogasuk, és hamiss vadak ezen levélben, és a’ for-
ditdsban, nintsen € el tévelztve Kdnt [zavainak ér-
telme. Azt frja hat Kdnt, Kritik der reinen Ver-
nunft pag- 164 Erfcheinungen find nur Vorficllungen,
von Dingen , die nach dem , was fie an fich feyn
mégen , unerkannt da /ind. rag. 370. Nun find aber
duffere Gegenfidnde , blos Erfcheinungen, mithin auch
nichts anders, als eine Art meiner Vorfiellungen de-
ren Gegenfidnde , nur diefe V. orflellungen etwas find,
von thnen abgefondert, aber nichts js;-yn. pag. 10I,
Erfcheinungen, nicht Dinge an fick feloft, fondern das
blofle Spiel unferer Vorfiellungen find, Az egélz lat-
haté vildgrél gy (261l pag. 114. Bedenket man
aber , dafs dicfe Natur, an fich nichts, al ein Inbe-
griff von Erfcheinungen, mithin kein Ding an fich,
Jondern blofs eine Menge von V. orfiellungen des Ge-
miiths [ey. p.580. Der Menfeh iff felbfi Erfeheinung.,
P-518. ., .Alle, Gegenfidnde einer uns moglichen Hr-
s Jahrung nichts als E(/c/zeinungen s das iff ¢ blofse
» Porfiellungen find, die, fo wie Jie vorgeflellt wers
s den, als ausgedehnte Wesen , oder Reihen wvon

» Ver- .
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,, Verdnderungen aufser unferen Gedanken, keinc an
sy fich gegrindete Lizifienz haben, Diefen Lehrbe-
», griff nenne ich, den tranfcendentalen Idealism,
MéIté meg olvasni a’ Proleg. 62. €5 148. leveleit.is,
'Mindazaltal azt [em kell el hallgatni, hogy vagy-
nak Kdntnak olyan Lucidum intervallumai, me-
lyekben & meg engedi, hopy mi rajtunk kiviil mis
dolgok is vagynak, pevezetesen, a’ mar [lokfzor
emlitett Prolecomendjdban azt mondja, hogy néki
foha elze 4giban fem vélt, hogy a’ rajtunk kiviil
1évd délgoknak lételét kétlégbe hozza ; mely ha Ggy
van, tsak olyan h4t az & belzéde, mintha valaki azt
vitatnd, mnagy larmdval, kéfzer kettd, nem négy,
hanem kilentz, Ha ofztdn més valaki ellene [z6lla-
pa, és meg [zoritand, akkor azt felelné: igenis!
kétfzer kettd kilentz, de ot hijjdn, a’ mely latni va-
16, hogy nem igen nagy elméslég vélna. — Ugyan
azon Prolegomendjaban , igazitdst télzen Kdnt, az
eld hozott utdlsé (zavain, és azt paraotsolja, hogy
ezatdn az & Idedlismusdt, nem tranfcendentalis ha-
pem Criticusnak kell hivni. A’ Fordité éppen nem
latja , és nem tudja , ha tsak miat Mdrton Ur, a’
Kamai Sibilla blivarjait meg nem tudakozza ; miért
pe lehetne a’ Kdnt Iddelismusdt [zinte Ggy Janualis-
nak , vagy Fenestrdlis-nak pevezni, mint Criticus-
nak. De Kdnt, mésokat egéfzfzen ki rekelztdé mn-
nopdlidl - jufsdt tartja ehez a’ Kritika [z6hoz , Ggy
hogy péki, taldn a’ paputsa farkdban 1év5 fa fze-
get fem fzabad fa - fzegnek, hanem Kritikus (zegnek
nevezni ; mintha ugyan mir & eldtte éppen [enki
fem tudta véloa, miben 4ll a’ Kritika, és mintha
méasok a’ vélekedésnek akarmely ptriitskét 's boga-
rat valalztds nélkiil nyelték véloa, mint most az
véit nyelik az & majmai. Egy Gottingai [zerentsét-
len Recenfens, emberi gyarlolagbdl’s erdtlenfégbol,’

ezt a’ Kant Idealismusdt, magasnak, vagy fellen-
gosnek ( der hohere) tal4lta nevezni, de bezzeg

- meg is ligozta tigy Kdnt érte a’ fejét, hogy Kdnt-
nak tsak ezen egy tselekedetébsl is konnyi azt él-
tal latni, hogy o is, nem egyéb, tsak — ember, és
a’ [ok reine Pernunft, tifzta okoslig mellett, né-

: : kiis
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ki is van pathologifch adficierte Vernunfija, vagy
indGilatos okoslaga. Minden Filoséfus Kritikdnak
tartotta még a’ maga Filosofidjat , de masok jtél-
ték azt meg mitsodds. Minden Filoséfia oly kapés
ésldrmds vélt eleinte, mint most a’ Kdnt é., de egy-
[zer le tsilapodott, és az emberek efzekre jottek,
Wolf idejében, a’ mely j6 Bardtok egymdst tiz ’s
tobb eiztendok lta nem l4ttdk , és Gizve keriilvén
igen nydjason belzélgettek , mihelyt a’ Filoséfia jott
Iz6ba, mindjért 6lzve velztek, (6t foklzor egyma4st
jol meg is iis10kolték. Most [em példa nélkill valé
dolog, hogy a’j6 bardtok kozott izetleniéget okoz-
zon a’ Kdnt Filos6fidja ; de femmi az; nem lelz
annak még mindég 0j (zaga, le veiik még azt a’
[zegrél, mint &> Wolf-¢t, mi tsak bizzunk okosfag-
hoz; minden Profetziai lélekhez val6 [z4m tartas
nélkil is, @’ Kimai Sibilla bivdrjai nélkiil is jovens
délhetjiik azt, hogy tsak harom tized elztenddk
alatt is, le veti még az emberi okos(ig a’ Adnt
jarmat, magitél fog gondolkodni, és fzégyeunleni
fogja, hogy inkdbb Kdntra , miot magéra haliga-
tott. Voltdr azt gondolta, hogy a’ mely hatar li-
nedkat Newton , Leibnitz, Addifson, és Locke von-
tak az emberi éfznek, mar azok 6rokésok lélznek »

— — =— =— dont la main courageufe
A de D efprit humain pof¥¢ la borne heureufe.

de meg tsalatkozott , mert 14m meg bontotta Kdnt
azokat; hdt mdr a’ Kdnt hatdriai ’s mutaté fii az
orokké valé(dgig fogjak tenni a’ [zGlgalatot ? Kppen
nem ; mir magok a’ magoktdl gondolkodé Néme-
‘tek is kezdik fajditani, hogy az & mutaté fai, nem
j6 helyre mutatnak. Nevezetesen 4ltal lattdk azt,
hogy ha Hdnt utdn hallgatuok, lehetetlen az A-
theismust el Keriiiniink, a’ mint errél majd alidbb
bivebben lefz (26,  Eléggé probaltak mar Pyrrid,
Carncades, Sextus, Berkeley, Hume’s masok Kdnt
elétt &’ Scepticismust, és ‘az Idealismus Epiiletét
erdss fundamentomra 4llftani, de a’ j6zan okoslag
~tsak ugyan nem engedte magit, telyesféggel el ta-
podni.  Luzac, Ilyéds, és mas Gj Leibnitzidnusok,
Byilvan tanitottdk, hogy “mi benniink tsak a’ AMex
¢ 2 % ndsek
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ndsok tselekefzik azt , hogy mi azt gondoljuk, hogy
mi kiviilottiink més dolgok és testek is vapynak,
p. ©. emberek , fik, fold ’s a’t. de val6ldzgal azok
pintsenck. Most nem emlitem a'. Malcbranche
All§tasat : Nous voyons tout en. Dieu. Hume és Ként,
a’ Monds vevet el hallgattdk , de kiilomben fgy
14tlzik, hogy ok az {j Leibnitzidnusok Idealismu-
sat kovetik , ’s kivalt Kdnt fzerentsés abban, bhogy
pagyobb tsetépatét tudott tsindlni, s 1obb kove-
tokre is talaltt, mint vagy Hume, vagy Luzuc , és
méir most & nyerte el azt a’ ditsésléges titulust,
hogy t.i. & az Idealismusnak € Scepticismusnak
S8 tdtora, Mint hogy pedig fume peve mar fokfzor
fordalt €1, itt annyit emlithetni & r6la, hogy &
Skétziai fi, és egy darabig Pdrisban az Anglus Ko-
vet Sekretdriusa vélt, — 1776. elzt. holtt meg. Az
Anglus Kirdly [fok pénzt adott néki, tsak hogy
azt a’ konyvét ki ne nyomtattassa, melyben az em-
bernek maga meg 6lését tanitja, mivel a’ melancho-
likus Anglusok, arra tanitds pélkiil is elég hajlanddk,
A’ Fordité figy itél, hogy Anglidnak, (zinte Ggy
kell oltalmazkodni a’ KdntFiloséfiajétél, miot a’Hume
konyvétdl , mert a’ Kdnt Gigy nevezett Kritika Fi-

loséfidja , az Autochiridt , a’ confequent gondolko-

d6 embernél igen nagyon mozditja eld.

"X. Levél

Tﬁneméng ! Tinemény!!!! Magé a’ dolog?!
Maga a’ dolog!!!! OCh ti nagy és Felféges ne-

vezetek ! melyek femmi tsapodar kedveltetést, *

's be fzinlést magatokba nern foglaltok, hanem

egy ataljaban valé meg hédolast kivantok I'Oh

hol van a’ ti hozzatok ill6 eredetetek 2 6h hol

van a. ti nemes (zirmazastoknak gyokere ?a

mely minden testi hajlandéfagokkal, érzékenya-

fégekkel , ’s tapalztalassal valé atyafifagot meg
' tud
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tud vetni ! — = = - — = =
— — — Ah Baratom ! tsak nem el ragad-
tatasba esém, a’ Tilneményekrol, és magokrdl
@' ddlgokrél val6 édes andalgasimban, ’s azok
erant valé mélyféges tifzteletem ‘miatt ; és tsak
nem reajok alkalmaztatim azokra, azon f{zent
tsudalkozasbél fzarmazott fzokat, melyekkel a-
maz Eﬁ.alzi Gondolkodd, a’ mi kételeslégeinket
meg {z6llitja, az Erkoltsi Okosfdg Kritikdjanak
154. levelén. Le tefzem hat pennamat, mig le
tsilapodhatom, és tsendes vérrel irhatok. — —

(Jecyzés, ,, Mig a’ fzegény iré magat ki pi-
5, heni, a’ Fordité azt javalja, hogy az Olvasé te-
,, kintse meg Mirton Ur Mordlja El5 tefzédjének
,» 30 levelét, és mindjart jobban fogja érieni azlird-
3, nak el ragadtatdasit. A’ Fordit6 igen nehezen tud-
s ta_vblna, ennek a’keziink alatt 1évé tizedik Le-
s> Vélnek elejét le forditani,\ha Marton Ur, a’ ne-
, vezett helyen, & eldtte a’ jeget meg nem torte
,» vOlna, — — Lélsuk mar a’ [zegény Irénak

sy Symptomdit, ) — —_ — ~—

Mar fel otsidtam, és egéfzen magamhoz jot-
tem. Meg kell vallani, hogy véltak a’ Files6-
fusok kozt, a’ kik abban hibaztak, hogy fok-
kal tobbet akartak tudni, mint lehet; p. o..Leib-
nitz, mikor azt allitotta, hogy minden délgok
vagy testek olyan apré Mdnds-okbol, vagy A-
tomus-okbdl allanak, ’s vagynak olzve alkotva,
melyek femmi helyet nem foglalnak, azomban’
képzelédd erdvel birnak : de mas éldalrdl az is
bizonyos, hogy Kdnt masik Extremumba esett,
mikor abban tartya a’ béltsesféget, hogy azt fem
akarja tudni, a’ mit akarkiis konnyen tudhat,
— — Gondolom, minden hofzfzas mutogatas

- nélkil el hifzed, hogy fokkal tobb hafznot tett

g az

v
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az emberi nemzettel az, a’ kia’ varrd tét fel
talalta, hogy most egyebeket el hallgassak, mint
Kdnt, azzal, hogy & a' vildgon lévé minden
dolgokat ’s targyakat tigy ofztotta fel masok
utan; vagy , ezen két tekintetekben velzi gon-
doléra, hogy azok vagy Tinemények, vagy ma-
gok @’ ddigok. Kevésben miiltt, hogy Kdntnak
.minden 4] taldlményait, ’s a’ Filoséfiarél vals
minden érdemeit nem tevém egyik mérd ferpe-
ny6be , de most annyiba nem kéték. Most tsak
a’ Tilneményekkel akarom fejedet felziteni. Zu-
nemény ! ! Maga a' dolog!! Figyelmezz Ba-
ratom | Ha egy téglit kezedbe velzel , néked
ugy tetfzik , hogy az veress, {zegeletes , nehéz,
s kemény , de mind ezek a’ minémiifégek a’ te
tégladban, tudd meg hogy tsak titnemények, és
ha Kdnt {zerént efzeden akar(z jarni, azt nem
mondhatod , hogy az a’ tégla valéfaggal veress,
{zegeletes, ’sa’t. vélna. Miért? Elofzor azért,
- mert te abban a’ téglaban tsak a’ tineményeket
latod ’s érzed, de mar azt nem tudod, mitsoda
abban, maga @’ dolog ; mhsodfzor azért, mert
lehetnek olyan valéfagok , melyeknek az a’ tége
la éppen mas formanak tetlzik mint néked, p.
o. feketének, gombélyiinek, lagynak sa’t. Ez
a’ Kritikai boltsesfégnek egyik nemesebb réfze.
Mikor én ezeket irom, ha itt vélna mellettem
egy Kdntidner, mindjart meg kérdezném téle :
ugyan hat a’ titneményeken kiviil, van é valami
olyan a’ targyakban, vagy bennek , vagy velek,
vagy alatok, ( precter, in, cum, fub ) a’ mit
6 magdnak @’ dolognak ( Ding an fichnek ) hiv?
Erre a’ kérdésre, tobbet & haromnal nem felel-
hetne,
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hetne, t.i. vagy ezt, hogy van; vagy azt hogy
nints; vagy azt hogy: 6 nem tudja. Ha azt felel-
ne : van; akkor azt mondanam neki : hogy tudod
hogy van ? holott maga &’ dolog nem titnemény,
azt foha nem Jattad, és nem lehet az a’ te ta<
pafztaldsodnak targya. - Ha azt felelné: nints,
vagy pedig hogy 6 nem tudja ; a’ vagy nem
azt mondhatnam é méltan néki : hat miért fe-
tsegnek az Uramék minden meg f{ziinés nélkiil
arrél, a’ minints, vagy a’ mit nem tudn.k, van
é vagy nints ? De jobb {zeretem , ha ezt, ma-
gad kérded meg valamely Kdntidnertsl, mert
én ugyan, ezektdl a’ haragos emberektél, nem
orémest kérek tanatsot, mivel ok igen dara-
bosan és durvan felelnek az embernek. Halld
meg tsak hogy jarok egyfzer. A’ Kritika Fi-
loséfidnak ezen két betses vezér tsillagairol , a’
Tineményrol , és magdrél a’ dologrél gondol-
kodvan, az étlik efzembe ; ugyan ez a’ Ding
an_fich ; melyet olyan a’ tsémorig emleget Kant,
benne van é a’ Kritika Filoséfia fzerént ebben a’
lathaté vilagban, vagy a’ Spatiumban? ( im
Raume)Hogy ezt a’ kétlégemet ¢l igazithassam,
héanyni vetni kezdem, a’ koriilottem l1évo Kri-
tikus konyveket, egylzer formaliter rea akadok,
magamnak fel tett kérdésemre, Halai Profellor
Jdkéb Ur Metafisikdjdban. Meg oriiltem, a’ jo
felelet reményfége alatt, Azomban tsak el ba-
milok bele, hogy ott az én kérdésemre ezt a°
kemény feleletet olvasom: Kz egy tsupa értet-
len, és maga magdnak ellent mondé Kérdés
( eine vollig finnlofe, und fich felbfk widerfpre=
chende Frage.) En ezt latvan, ugyan kérlek:

C 4 Quid
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Quid mihi tunc animi tu credis , amice fuiffe?
WNam potes ex animo colligere ipfe tuo, — — —
Ut leni Zephyro graciles vibrantur arifie;
Frigida populeas ut quatit aura comas;
Aut fic, aut etiam tremui magis.

; Ovid. .
Mit tudtam tenni ! egy aldzatos complimentet
hajtottam Jakdb Urnak, és azt mondottam néki :
Fort bien Monfieur ! miért petyegnek hat minden
léptem nyomon Urafagtok arrdl, a’ mi tsak Ens
Rationis , és a’ mit fehol fints jussok gondolni
’s képzelni ?

Jugyzés, Mind itt, mind a’ tobb Levelekben;
ez a’ Német (26 Erjcheinung, Tiineménynek van for-
ditva, Mdrton Ur, ok fzben meg bizonyitott ba-
torlaga mellet is , nem merte az Ericheinungot, Zi-
net-nek vagy 1ineménynek forditami, mert, Ggy-
moud , a’8z6-tdrban p. 747, ezen Magyar Szdllds
Jormdkkal: [zemembe tuntt, el tantt elolem, azt gkarjuk
Jelenteni, hogy wvalami vdratlanil jott érzésunk ald,
a’ Phéenomenonba pedig erre @’ Synthesisre ; vdrat-
lan, femmi [iukfeg nints, mivel az bizonyos,’s vil-
tozhatatlan Erzést tefz. — Kzen Levelek Forditéja
reményll, hogy nem bdntja meg azzal, ezt a’ ma-
ga forditasbéh kedvesy Collegajdt , ha azt mon-
dandja, hogy, ez a’ Magyar {26: tinni és az atiél
[zavmazotl I26k, nem mindenkor telzuek fel varat-
lanfagot , (6t leg tobbizor 4’ leg bizonyosabb és vdl-
lozhatatlanabb Erzést tefzik , p,o, az €n 1zolom ’s
pajtam 'a’ ‘hegyen, 'igen [zembe tind helyen van;
Izembe tiino igasfag, kiilomblég, hiba,’s a’ t, Kzen
az okon, ezen Levelek Forditéja, az Erlcaeinung-
nak, igen lokalja , a’ Tunet, vagy lunemény jes
lentést admi, és Ggy gyanakizik, hogy az Krlchei-
nungot, talin még jobb vélna Tundcr-nek, vagy
Jindérfég-neR forditani, mivel Kdnut lzerént, min-
den dolgok ,” tsak olyan tindérek ’s tundérlégek,
mint a’ milyenekrsl a” mesékben lzoktak befzéljeni,
melyckrol i emberek femmi bizoayost ner;: tud-

a-,
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hatunk, = = Tov4bb4 jelenti a’ Fordit6, hogy
ezen Levélben, egy helyen, kordnt ferh tévedéshol
maradtt a’ Ding an fich forditatlan , hanem onként,
mivel az femmi nyelven,melyet a’Fordité ért, oly {zé-
pen nem hangzik , mint az eredetinn, melyen az Kdnt
I1z4jabol ’s penndjabol fzokott ki tsergedezni, Ks ha
a’Fordit6, a’ Fordit6k nemtelen ’s hitvdn nyéja-
bol, ’s Kategdridjdbol, a’ Torvényhozbk, vagy,
Original Konyv- Ir6k péltzara emelkedhetne a’ Tu-
domdnyos koz-tarsaldgban ; ( melyre pedig Mdrton
Urral egyiitt, — - — — —_— -
= — Tentanda via eff, qua me quoque posfim

Tollere humo, victorque virum volitareper ora,)

. Szinte olyan hevesléggel , és elmés maga mutoga-
tisdval kardoskodna a’ mellett, hogy a’ Ding an

Jich , minden népnél, nyelvanél és nemzetlégnél, és
igy a’ Magyarokndl is, mindenkor forditatlan ma-
radjon, [6t azt minden nemzetek vegyék bé a’ ma-
gok nyelvébe; mint a’ milyennel az 6 Fordité Col-
légdja, Mdrton Ur, [lirgette azt, az Lrkoltsi (22)
Sz6-tarban , pag.751. hogy a’ Magyarok is vegyék
bé a’magok nyelvekbe ezta’(z6t: Healizdlni. Mind-
azaltal tsak a’ Forditok [zégyen. koven allvan is, te-
fzen a’ Fordité egy prébat, a’ Ding an fich mellett,
Oh te drdga gyonyoriiléges Konigsbergi Ding ar
Jich ! mea Glycerium ! O et prafidium, et dulce de-
cus meum ! imé a’ Fordité, a’ maga fenyd, és ob-
jective is kemény alztalat, hatalmasan meg dobja,
€s dmbar Fordité létére még ahoz jufsa nem vélna,
mindazéltal a’ te erdntad valé tilztelet, arra birja
Otet, hogy wvia facti, e’ napldgtél fogva , meg tilt
ja, hogy loha tobbé feaki tégedet Magyarra ne for-
ditson ; és felettéob orul, hogy az 6 [zerentséje
volt, neked Magyar Indigenatust adoi. Ding an
Jieh! Ding an fich !
Ut vidi ut perii, ut me malus abfiulit error!
Nunc feio quid fit amor. Duris in cotibus illum
Ifmarus | aut Bhodope , aut extremi Garamantes,
Nec generis nofiri puerum, nec fanguinis, edunt,
Virg,
C 5 Uror
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Uror ut indullo ceratae fulphure teda:
Ut pia fumofis addita tura focis,
Prima malum nutriz animo prefenfit anili,
Prima mihi nutriz , Aeoli, dizit, amas,
Erubui , gremioque pudor dejecit ocelles &,
‘Haezeket a’ [z6kat be vehettiik azidegenektdl: Fige
Feige, Frigy Friede. Hamis Haemifch, Semlye Sem-
mel, Srét Schrot, Sejem Seiden. Sonka Schinken,
Trdgdr ( belzéd ) Trager. Botos Botte. Bibelodni
Bimbelot, Bdb, Bdbolodni, Babioles. Biifzke Brus-
que. Baton Bot. Draganyos Dragons. Kupa Coupe,
Koto Cotte. Hartzolni Harceler, Kujon, Kujoniroz-
ni. Coyon, Coyonner. Trantsérozni Trancher, Sdk-
mdny Saccagement ’s a’t. miért ne vehetnénk be a’
fokkal (zebb Ding an fich-et ?

XI. Levél =~

Azt mondja Kdnt 2’ maga Prolegomendjd-
ban, hogy az ember a’ Metafisikdban, akar-
mennyit kontarkodhatik ( kerumpfufchen ) elébb
tovabb , tsak hogy maganak ellene ne mondjon.
Nékem tgy tetlzik, hogy a’ Kdnt oskolaja né-
ha ilyen Kontdr Czéh, melynek Czéh - Mestere

maga Kadnt ; akkor p.o. mikor azon az okon .

tagadja , hogy bennek vélnanak a’ targyakban
azok a’ minémiifégek , melyeket mi azokban ér-
ziink ; mert lehetnek olyan valéfigok, melyek
azzal ellenkezst érzenek, Azt mondja a’ Kdn-
tidner ; Per fe, hogy nékem a’ vas keménynek
tetlzik , én azt nem tagadom, de azért, hogy
a’ vas valéfaggal , és annyiban is, @’ mennyi-
ben én azt nem érzem s nem tapafztalom, ke-
mény vélna, én azt kemény fziviilég és nyaki-
fag nélkiil nem allithatom, mert lehetnek olyan
: valo-
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val6figok, leg alabb én gondolhatok olyanokat,
melyeknek a’ vas lagynak tetfzik , ’s 2’ t. Ba-
ritom ! mitsoda a’ Kontarkodas, ha ez nema’?
A’ mennyiben én azt nem érzem’s nem tapafz-
talom ! Ugyan mit tefzen ez ? — — A mint a’
keményfégnek a’ lagyfag ; dgy az okosfignak
a’ bolondfag van ellenébe téve. Mar én ha va-
lamely Kdntidnerrel befzéllek, és tet okos
embernek tapafztalom ; mit mondjak & felole
annyiban, @ mennyiben én Gtet nem érzem’s
nem tapafitalom ? Azt hogy & bolond? No! de
gorombaskodni nem akarod, ’s nem is f{zoka-
som, — — Azt az egyet frhatom neked Bara-
tom! hogy a’ mennyiben te engem most nem
érzeflz, és'nem tapafzta!{z is mikor hozzad frok,
én valéfaggal, ’s minden bizonnyal vagyok ’s
existalok , és tsontaimban van annyi kemény-
{ég , inaimban annyi rigoslag, és hazésfag, hogy
a’ mely [zempillantasban akarok, fzékemrdl fel
pattanhatok, tsontaim oly kemények , hogy
alattam 6fzve nem rogynak, hazamban fel ’s
ald hordoznak , a’ padimentom oly kemény ,
hogy labaim abba bele nem fippadnak ; azért
hat nem tsak hifzem , hanem tudom is, hogy
az én tsontaimban ’s pidimentomomban, van
keménylég, inaimban hiizésfag, annyiban is, a’
mennyiben azok Ding an fich - ek. Akar mit
{rfz nekem ezekre vifz{za, én azzal femmit nem
gondolok, mert én ezeket nem' tsak fubjectiva,
hanem oéjectiva, nem tsak formdlis, hanem
materidlis igasfagoknak is tattom, (6t pofluld-
lom, hogy minden okos és érzd valélagok , ve-
lem egy értelemben legyenek, vagy hogy a

Nagy
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Nagy Kadnt {zavaival éliek : én ebben meg ma-
radok, és nem engedem , hogy ezen hitemet va-
laki én télem el vegye , [emmit nem ugyelvén
@ hafzontalan okoskoddsokra, ha [zinte azokra
Jemmit nem felelhetnék, és azoknak ellenckbe,
Jzinesebb, és tetfzosebb okoskoddsokat nem fze=

gezhetnék is. Krit. d. pr. V., pag. 258 259. Ha

pedig egyéb okos valéfagok oly vakmerdk len-
nének, (de a’ melyet fel6lok fel tennem lehe-
tetlen, mig azoknak okosfagok’s érzékenylégek
lefz ) hogy ezt az. én poffuldtumomat tsak meg
mosolyganak; én nem tudom, miért ne ithet-
nének , egéflz tiidejek ’s majjok dfzve {zakada-
saig, nagy hahotaval valé katzajt a’ Kant Po-
Slulitumira , melyekrsl maskor fogok néked
frni. Most pedig még egy keveset kontarkod-
ni akarok, azutan levelem be rekelztem. Ha
lehetnek olyan valéfigok, melyeknek a’ vas
éppen nem kemény ; lehetnek hat ellenben
olyanok is, a’ melyeknek gyengébb érz6 orga-
numaik vagynak mint nékem, €s mar ‘ezeknek
a’levegd ég , fzinte olyan kemény , mint ne-
kem a’ termés ko. Fs valamint €n a’ termés
kobol 4ll6 hegyeken kerefztiil nem bdjhatok
tigy -ezek a’ gyamoltalan valéfagok; ezt a’ mi
foldiinket koriil vévé dtmosféraba, levegdbe
be nem bijhatnak , annak fzertelen keménylé-
ge miatt, hanem nékik azon felyiil kell malz-
kalniok. Ks valaminthogy én itt nagy munka-
val, tsikanyokkal ’sa’t. vAgatom a’ hegyekbdl
a’ termés kovet, ’s tigy rakatok azokbol ma-
gamnak hazat; ugy ezek a’ fzegény valélagok,

nem tudom mibsl kéfziltt fejlzékkel , vésokkel,

kala-
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kalapatsokkal vagdaljak, dssak, vésik, a’ le-
vegd eget, és ugy épitenek abbél magoknak -
palotakat, Kastélyokat , és ellenfégeik ellen
meg vehetetlen varakat. Lehetnek olyan, valé-
fagok, melyeket a’ hideg mindjart meg velzen,
mihelyt &ket, a’ tiizbe vetik ; lehetnek ellen-'
ben olyanok, melyeket a’ héviég egylzeribe
meg 01, mihelyt azokat jég kozzé telzik, -Le-
hetnek olyan val6fagok ; melyek: konnyebben
hordoznak egy masa, mint egy font terhet,
konnyebben 6fzve fzaggatnak egylzerre ezer
hajé koteleket, migt egy fzal fonalat’s a’t. Mar
én elég valdfagokat fziiltem Kant sccoucheur-
Jége alatt ; {ziilj te is Baratom, ha gyonyorko-
'd6l, magadnak, Tsak azt kérdem mar utélja- -
jara, 4d ¢ nékem az eflélékre just’s hatalmat
Kant, hogy ilyen valéfagokat kéltsek,’s tartsak ?
Ha nem ad, igen keményen banik velem, hogy
nékem ezt nem engedi meg, a’ mit maga tse-
lek{zik ; ha pedig 4d, 6 tsak olyan Kontar lefz,
mint én ’semas. Hatha gég olyan valéfagokat’

. is gondolnék, a’ melyek elstt Kant, minden

maga rajaval, pereputyaval, ’s oskolijaval e-
gyitt, egy értelem nélkiil valé oriltt fokaflag-
nak tetfzene ; minden Metafisikajaval ’s Moral-
javal egyiitt? Mitsoda tilthat pedig meg engem
ettél ? holott ilyeneket gondolni, éppen nem
nagyobb kontarfag , mint olyanokat, melyek
a’ délgok minémiilégeit éppen ellenkeziképpen
gondoljak , mint mi emberek. .Latod ¢ Barg-
tom, mikre vezeti az embert, az gy nevezett
Kritika Filosdfia. ltta’ Pilote,itt a’ Kompafz,
tetfziké wvelek ttnak indfll‘nivaz igasfagok orlza-

ga fele ¢ v » Jzcizés,

»
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Jegyzés, Tsudélkozik a’ Fordits, hogy az

1ré6 oly [ck hitvdn valoldgoknak koliésére idejét
nem [zdnta. A’ mi a’ Fordit6t illeti, 6 az ilyenekben
pem [zeretné ma;ét gyakorolni , mert attél tartana,
‘hogy 'Kritikus Filoséfufsd 1aldlna véltozni; azome
ban elégnek tartja a’ Kdntidnernek azt mondani ,
a’ mit kell , t.i. hogy néki Kdnt Principiuma (ze-
rént, a’ Speculatioban , femmi tranfeendentilis va-
{dfdgokrdl nints julsa még tsak gondolkodni is, nem
hogy azoknak tsak problematica koltése 4hal is, egy
olyan Dogmét koholni, mely az emberi esméret
alatt oly velzedelmes mina, a’ mint mir ezt fe-
lyebb is emlitette, a’ VI, Levéire tett jegyzésben.
A’ régi Logikusok azt mondotték : Entia fine neces-
Jfitate non Junt multiplicanda. — — — Jelenti pedig
jo elére a’ Fordité, hogy a’ kovetkezends Leve-
lekben, foha nem fogja 16bbé az Er/cheinung [z6t,
fem Tinetnek, [em Zanemenynek forditani, hanem
most ezt is, a’ maga hatalma [zerént, Magyar pol-
garldggal meg ajandékozza, reménylvén, hogy ar-
ra az olvasok ezutdn [zinte figy red fognak esmer-
ni, mint az 4ldott Ding an fich-re. Taldn meg fog
ezen nyugodni Mdrton Ur is, és az Erfcheinung (26t,
a’ Magyar nyelvben tsak, olyan Heteronomusnak
fem fogja tartani, mint a’ milyer az Alagya, ki-
vélt ha valami Lexiconbél tsendes vérrel végire jar
az FElegia [26 [z4rmazésdnak, — A’ Fordité az Er-
Jchéinung nyakdn, femmi tekeritést nem tefzen, ha-
pem azt maga valéldgiban meg hagyja ; azt mind-
azaltal el nem titkolhatja, hogy & elétte [okkal ked-
vesebb délgot tselekedne, a’ ki azt magyaril igy

mondana ki: Erskhcjnung, mind igy : Erfajnung.

XII. Levél '

Még egy milblag valé tekintet a’ Kdnt e-
gyik Geniusira, 3’ Ding an fich-re. Tekin-
tet ? hogy hogy ? hifzem hogy tekinthetnénk

arra,

'
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arra, a’ mi fem a’ Spdtium-ban ( Raum) fem
az Fdében ( Zeit) nintsen ? N6 tsak belzéljunk
hat még egy keveset réla, Végy tsak egy al-
mit kezedbe Baratom ; majd meg lasd, hogy
Kdnt nyelvén fzinte olyan konnyen ki dispu-
talom ¢én azt a’ te kezedbdl, mint, az egyfzeri
Ifjtii, a’ mitsoda elmésen az Apja tiljaba bé di-
fputaltt hirom tyik-mony hel_yett 6tot,  Mikor
te ezt az almat, ot u”axd negyén, elore hatra
forgatod, Kant 'fzerént igy kell gondolkodnod:
lmhol egy olyan valami van kezemben, mint
a’ mit az emberek almanak hivnak. En ennek
egyik ¢6ldalan egy kis pirosfagot latok, noha na-
gyobb rélze fargas. Ha egy kevessé fzoritom
az almat, keménykének tetlzik. Ugy is latfzik,
hogy kevés hijjan egéfz gomboliifége van, Ha
fogammal kiillsé héjjat egy kevéasé meg fértem,
’s belole egy kis nedvesféggel értetem nyelve-
met, ’s inyemet, egy kis favanyifigot érzek.
Ezeket a” minémiifégeket ’s tulajdonfagokat ér-
zem én, ebben az alma Erfcheinungban, Ugy de
gondolhatok én olyan valéfagokat, melyeknek
ez az alma , fem farganak, fem pirosnak, fem
kemenykenek fem favanyunak fem gombolyi-
nek nem tetfzik, és igy én bizonyos nem lehe- -
tek abban, hogy ebben az alma Erfcheinung- .
ban , benne vélnanak azok a’ minémiifégek,
melyeket én abban lenni tapafztalok. Hat ha
Baratem meg annyiban vefzed ezt az almat
gondoléra , a mennyiben az Ding an fclz ?
vagy maga a’ dolog, az alma valdfdggal ? mar
tigy ez az alma kezedben fints ; mert hifzen, ha
kezedben vélna az, a’ m1 ebben az almaban

' Ding
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" Ding an fich ; Gey az a’ Ding an fich, egy{zers-
mind a’ Spatiumban is benne vélna : ugy de a’
Ding an fich ; olyan titkos és magias dolog,
hogy 6 feldle, még tsak azt {fem fzabad, kér-
deznem , benne van é & a’ Spatiumban vagy
nints 7 mert mihelyt, azt kérdésbe telzem, Jd-
k6b Ur mindjart meg haragfzik, és engem ¥r-
tetlen embernek nevez; mentsenek meg pedig
az Fgek ezeknek az embereknek haragjatdl,
mert eddig a Theologusok gyiilsl(ége vélt hi-
res, de ezutan tébb okunk lelz {gy fohafzkodni :
Libera me ab odio Kantianorum. Ezek az em-
berek annihildlni is tudjak az embert, a’ mint
én még arra fogok neked példat frapi. Hic
niger eft, hunc tu Romane caveto. — — Ezek
fzerént Baratom , femmi valédi Erfcheinung,és
Jemmi Ding an fich , és igy femmi almais a’
te kezedben nintsén, Q.E D. — Mar alma nél-
kiil maradvan, vedd oledbe tsak a’ te kedves
Kiroly fiadat, talan jobbann iit ki az & délga,
mint az alma €? . A priori mondhatotn , hogy
abbél bizony femmi fem lelz, mert én a’te ked-
ves Kdrolyodat s innen iré helyembél is mind-
jart a’ Tandérek vildgaba repitem. Mit? hat
hifzen a’ kis Karoly ‘is tsak Erfcheinung , mint
az alma, és mint mas emberek, és & korant
fem Ding an fich , azt meg fe gondold, mert
Kdnt mindjart meg haragfzik. Ha pedig a’
kis Kdroty tsak Hrfcheinung, és nem Ding an
Sfich ; 6 nem egyéb, hanem tsak a’ te elmédnek
képzelédése , . a’ mint ezt mar Kant, mihden
kétfégen felyiil fel emelte. De én tébbet m
engedek neked mint'Kdnt, és igy tobbet, mffit
a’ men-
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a’ mennyivel tartoznam; t.i. meg engedem én,
hogy Kiroly nem tsak KErfcheinung,; hanem
egylzersmind valélagos Ding an fick is; de igy
fem nyer(z femmit ; igy is utéljara vetted most
Karolyt dledbe , tsak butsiizz t8le, mert hilzen
ha éledbe voélna Karoly mint Ding an fich, ugy
mar a’ Spatiumban is benne véina ; ugy de azt
tsak kérdésbe tenni is, hogy ZXaroly, a’ men-
nyiben & Ding an fich, benne van é a’ Spatium-
ban-? mely velzedelmes dolog légyen, fzomorii
példam tanitja. Ks igy, tehat, ergo, confequen- .
ter, igitur, itague, a’ te kis Kdrolykdd a’ Tin-
dérek orfzdgdba billentt.— Kiildendd leveledben
pedig, mind ezeket kéifégbe ne hozd, és az-
zal engem valami médon meg ne bants ; fecus
facturus, tudd meg, hogy a’ milyen j6 ddsis-
ban vettem mar a’ Kdnt kenetét, magadat is
az alma €és Karoly utan kiildelek k&vetlégbe ;
addig is imé tudtodra adom, mitsoda lenne ; a’
kezedbe adand6 Credentidndlisban a’ Minor
propofitio, t.i, ez: Atqui az engemet meég bdn-
t6 Bardtom, tsak Erfchéinung és kordnt fem
Ding an fich. . Az Ergd- tél retteg].

JEevzés, Azoknak kedvekért; a’ kik mind az
6 mind az 0 Metafistkdban jaratlanok taldlndnak
lenni, illends lelz itt némely délgokat a’ Spatiumrél
meg jegyezni, hogy az olvasé; mind ezt, mind fels

lyebb a’ X. Levelet anndl konnyebben meg €érthes-
se, St KELL errdl a’ Forditénak [z6llani, mzrt ezt

' Mdrton Ur is a’ maga Krkoltsi (??) Sz6-tarjabol ki
 hagyta, ( ho'ott az [zinte gy meg érdemlette vl

na ott a’ helyet, mint a’ Phoenomenon) és igy fzem
erdssitd balsamért az olvasét nem lehet oda igazita-
ni, Spatium dedk (26, Németill Rawmn, Magyaril :
oz, ureg, dresfég, ter, terfég, ki terjedes, tdgas-
Jdg. A’ Kdnt elétt gondolkodd fzerentsétlen Meta-
D fisikus




50

fisikusok , @’ kik, Mdrton Ur bizonyftisa [zerént
(pag. 771. ) Je %crdven fe hallvdn néki ugrottak o
Metafisikai irdsnak , — ’s egyiknek [e jutott ¢/zébe,
ha lehetféges Tudomdny € o’ Metafisika , €5 ha le-
he}iflgcs, mitsoda fel tetelek alatt , ’s mitsoda hatd-
rok Kozt lehetd az; ezek a‘ régi Metafisikusok mon-
dom , fgy tartottdk , hogy kéiféle Spatium vagyon
’s lehet , Gigy mint, valgjdgos és keépzelte, Fuldfidgos
Spatium az , a’ milyen vap p. o. Pdpa és Gyér
kozott , vagy akarmely hdznak két falai kizt. Kep-
zeltt Spatium , koz, vagy lireg pedig az, a’ mely
ennek a’ vildgnak helyén maradna; ha ez a’ vild

femmivé lenne, De a’ kik mar ma fgy gondolkod-
nak a’ Spatiumrdl , azok Filvsdfusi Ercinckek, leg
aldbb nagy fetétlégben iilé , meg tsalatkozott [(ze-
rentsétlenek, Kdnt hozta vilagoslagra az arrél valé
igaz tudomdnyt, Az & meg tsalod4st nem esmer-
heté Orthodoxidja, ide megyen ki a’ Spatium felél :
A’ Spatium cornceptula, @ priori benne van a’ mi el-
ménkben,vagy,benne [ziiletett abban, Ez az oka,hogy
vagy akarjuk, vagy nem, nékiink, a’ tdrgyakat a’ Spa-
tiumban kell gondolnunk, és minden délgokat ’s
tdrgyakat, p,o.a’ Schmidt Forditéja hires alztalat,
cxtenfumnak , vagy extenfa menfa privitdnak kell
képzelniink, Mindaziltal, hogy a’ mi képzeldé-
slinkon Kkivill valami Spatium vélna, és valami
olyan extenfum, a’ mi helyet foglalna, azt nem 4I-
lithatjuk , mert figymond a’ Nagy Kdnt, a’ Spatium,
minden maga Erjcheinungjaival, és a’ képzelédé-
sekkel egyiitt tsak mi beooiink van, — — E-
zek [zerént hat &’ Spatium, a’ benne 1évé, vagy a’
benne képzeltt déigokkal ’s targyakkal egyiitt, 1sak
femmi, tsak a’ mi tsaldrd képzelodésiink, Egy Kén-
tidnus ’Sid6; Benddvid, ezt a’ kérdést telzi fel ma-
gdnak a’maga konnyvében: Mit tefzen az, hogy a’dil-
gok’s tdrgyak @ Spatiumban vagynak ? Erre azt feleli ;
Azt tefz1, 'hogy nekiink embereknek, a’ délgokat ,
’s tdrgyakar, lziik(éges képpen a’ Spatiumban kell
gondolaunk ; de az olyan valélagra nézve, mely
a’ mi nézésiink vagy képzelésiink médjahoz ( An=
fchauungsart ) nintsen kotve, nintsen [emmi 5pa-

tium ,
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tium , lemimi egymdstél el vilafztott dolog; (p. o,
ember, fa,’sa’t. ) és [emmi Geometria,, Bendavid
Vorles, pag.17.18. 22.— Ezeket igy értvén, nékiink
egylgyileknek , a’ kik Adnt valalztottjai nem va-
gyunk, mindjirt a’ juthat elziinkbe, hogy a’ Spatiu-
mon kivill , az 1do conceptusa, és a’ tizénkét Kate-
oridk vagynak Kdnt (zeréut a priori a’ mi elménk-
ien. De ha a’ Spatium Coneeptusa, igy meg tsal
és meg jadifz6dtat benniinket, hogy ez; 4mbir a
riori benne van elménkben; még is femmi val4-
g annak , a’ mi képzelddésiinkon meg nem felel,
- Pdpa és Gyor kozt emmi valéfdgos Spatium nin.
tsen, [em pedig a’ Schmidt Forditéja alztaldban
extenfio ; hogy ne tsalndnak hit meg benniinket,
fzinte Ggy a’ Kategoridk is ; melyek pedig a’ mj gon-
dolkod6 tehetlégiinknek - egyediil valo torvényei ;
hatdr ki mutatéi, és reguldi? és igy hogy ne tsa-
latkozndnk meg minden lépten nyomon, okosko-
ddsinkban , itélet tételinkben ? egy [z6val, ha Ként
utdn indalunk, hogy ne lennéok a’ leg eréssebb,
totalis, Dogmatikus Sceptikusok? A’ Schmidt Fordi-
_t6jdban, egy igen nagyra betsiilendd; és nemes ki
nyilit (zivillég az, hogy Elobefzddje 34 levelen, nyils
vin meg vallja, hogy &’ Scepticismust, még a’
HKritika Filosdfia is a’ Speculatioban hallgatdsra nem
birhatja, Ugyde hova le(z igy Kdntigérete ? nyilvén
&’ Piléte meg vakiltt, vagy maga is meg ijjedtt, és
mar most : ' ; -
Ipfe Gubernator tendens ad fidera palmas |
Ezpofcit votis ; immemor artis ; opem ; ,
a’ Kompdfz pedig vagy keletre vagy ny(igotrd de:
clindl? — — De hogy femmi homiiy ne maradjon
a’ Spatium fell valé esméretiinkbed’, azt mondja
Benddvid pag, 112. a’ tobb Kdntidnerek képében §
mikor figymond mi azt 4llftjuk ; hogy a’ Spatium
nem egyéb,; hanem tsupa Semmi, az tsak azt te-
[zi, hogy mi a’ Spatitimot ; fem lathatjuk ’s nem
nézhetjik, Ggy, mint valamely Erfcheinungot (zok-
~ tunk latni : és éppen ném azt telzi, (igy mond, &’ mi
dllitdsunk , hogy &’ Spatium, a’ mennyiben &
Ding an fick , femmi vélna. = 1gy tekdt Benddvid
D 2 : meg
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meg engedi, hogy vagyon Spatium., annyiban, a’
mennyiben az, Ding anfich, tsak hogy mint Er-
Jcheinung , nékiink nem jelenik meg, és nem vehet-
jiik azt Ggy keziinkbe , mint az almit, Mar it
méltdn azt lehet kérdeni’, hogy ha Spatium van,
még pedig, mint Ding an fich; mi lziiklég hat a’
Kdntidnernek olyan valéldgokat kolteni , melyek
az emberek képzelodése, vagy nézése médjihoz
nintsenek kotve, és azokkal fantazirozmi ? hilzen
ha azt merjiik mondani : Pan Spatium, még pedig,
mint Ding ‘an fich, meg tsalatkoznak hat azok a’
val6fagok , a’ melyekre nézve femmi Spatium, [em-
mi Spatiumban 1év6 dolog, fil, fa, fordité alztal
’s a’t, nintsen ; ha meg tsalatkoznak, mi gondom
h4t nékem redjok ? annyival inkdbb hogy én oket
pem litom , és figy meg tsalattotdsokbél ki nem
vehetem ; hilzen maradjanak a’ jdmborok magok-
nak, annyival inkdbb, hogy honnan tudom énhogy
vagynak ilyen val6ldgok, ’s lehetnek ? de fel telzem
lehetnének ; azért hogy a’ vak a’ napot nem l4tja,
kovetkezik é abbél, hogy tehdt az ép [zemii em-
bernek azor kellene fantazirozni , vané npap,
akdr Ggy mint Erfcheinung , akér gy mint Ding
an fich ? Ha keziinkben van egy forint, dmbar mas
val6fdg azt nem tudja, hogy az ott van, mindaz-
4ltal magunk nem kételkediink feldle, hogy ott
van, hilzen ha mias val6fdg nem tudja, vagy nem
hifzi, hogy ott vélna, j6jjon hozzirk a’gyamolia-
lan, ’s ha addig el nem kélijikk, mig hozzdnk ér-
kezik, meg mutatjuk néki, hegy valdldggal ott
van. Igen fatalis (zerzet ez a’ Kdnt, a’ maga egélz
rajaval egyiitt. Ha mi a’ Speculaticbol , egy min-
denhaté , j6ltévd , gondviseld ’sa' t. F& valdlagot
akarunk ki hozpni, ’s hioni, ezek az alkalmatlan
emberek, mint a’ Torokok , olyan kétlégbe esett
fik6ltassal rohannak rednk, hogy azt ne mérélzel-
jiik tseledni, mert &’ Speculatio, [emmi valélignak
hivésére nem ad nékiink just, a’ mely valdldg ta-
alztaldsunk ald nem esik; 6k pedig nékiink min-
den lépésiinkben [z6rjdk ldbunk eleibe, a’ Specula-
tiéban is a’ magok fantasiajokban termett idétlen
valé-
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valéligaikat , és azt kivinjik tdliink, hogy mi
azokat, nagy bdmélz [zemekkel, kezeinket [zdnkra
téve, tsudaljuk. A’ mi a’ [ziceket, [zagokat, izes
ket illeti, hogy azok igen lokat fiiggenek a’ mi
érz6 organumainktél , azt a’ Fordité nem tagadja;
de hogy azokat is tsak 4taljdban mi fognank a’
délgokra, és magokban a’ ddlgokban vagy tdr-
gyakban, femmi [e vélna olyan valami, a’ mi, a’
mi érzékenylégeinket arra hatdroznd, hogy mi &-
ket ilyen vagy amolyan (ziniieknek, fziieknek, ’s
[zaghaknak, és nem mis forméknak tartsuk ’s érez-
ziik, azt is allitani nem meri; és az dfa foctida
fzagét ’sa’t, nem tsak a’ maga Orrdtél ’sa’t, fiig-
gelzti fel.

Nem 4llhatja meg a’ Fordité, hogy egy Anek-
dotumot ide ne ragalzfzon. Mikor & ezen Levele-
ket eddig le forditotta, ’s Jegyzéseivel meg bovi-
tette ; azokat egy j6 Bardtjaval kozlotte, Az &
Baritja némely Reflexiékat tett ezekre, A’ tobbek
mind milhatébbak, tsak egyet telzen ide a’ Fordi-
t6, mely a’ Kéntidnerek indilatosfdgokrél [z6llL
Ezek a’ Fordité Baritjdnak levelében, annak tu-
lajdon [zavai: ,, A’ mint én ldtom, ( igy ir a’For-
,, dité Bardtja) a’ Kantidnus ember, az égnek akar-
,, mely [arka alatt, tsak Kantidnus, az az, hara-
,» 80s és kevély, A’ minapiban, egy bizonyos va-
,, Toson esvén kerefztiil Gtazdsom , értésemre esik,
,, hogy annak oskoldjdban, az Ugy pevezett Dea-
kok Exdmene 4ll.  Mindjirt red hatdrozom
,, magam , hogy oda bé megyek , ha Aprilist nem
jarnék , mert éppen Aprilis elsé napja vélt. A’
,, Fogadéban, & mériékletes(égig ebédelvén, fel
,,» megyek az Oskoldba, és az Auditoriumban, mint
,, idegen ’s esméretlen, egy zugolyban le iilepedem
,, &’ tobb Beati Simplicesch kozzé. (n.b, A’ Schmidt
Forditéja igy 1sifolja lilobefzédje 37.levelén, mind
azokat, valakik t4gi hitekrdl ’s gondolat forméjok-
r6l, nagy penitentzia tartés utdn le nem mondanak,
és arra nem eskiilznek’, a’ mire ¢ a’ Sz6 tarban ta-
nit benniinket ) ,,Mikoritt a’magamhoz hasonl6 Bea-
s ti Simplicesck Kozt j6 reménylég alatt velztegel-

IR s DEK,
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'nék , kérdem a’ [zomlzédomtél, ki fog most Exa-
» ment muiaini? azt feleli : a’ Filoséfia Profifsora,

Kérdem: mitsoda Filos6fidt tanit 2 felel : a’ Kdns-
ét. Egy kis id6 vartatva, egylzer eld tiinik a’
Ka'ntiagnu.r Profefsor,” :
=~ — — "magnam cui mentem animumque |
Delius infpirat vates, aperitque futura,
még pedig a’ mi kiilonds, [6t tsudalatos, Kén-
tianus létére , Kerelztyén Papi ruh4ba 6ltozkod-
ve. Fel megyen hirom vagy négy graditson egy
tdlgy fa bodonkédba, és ott, mint valami eréss
bastydval , koriil rakja magat egy nagy rakds
rhapsédidval , vagy firka firkdval, En eleget pro-
testiltam , de tsak alattomban, ’s magamban mint
idegen :

| == = = [foliis tantum ne carmina manda,
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Ne turbata volent rapidis ludibria ventis s
Ipfe canas oro, ‘

Ilyen komédids 4llapatjéban, a’ mint red pillan-
tok az emberre , hit' a’ mennyire a’ rhapsididtdl
latni lehetett, igen fat4lis villogdst velzek élzre
[zemeiben , bitor még eddig fenki Stet nem biz-
gatta. Mindjart jutott elzembe : poff fulgura toni-
trua.’ Azomban koriil néz benniinket, mint meg
annyi gombdkat az én Kritikus Filoséfusom, és
meg nyitja a’ maga bdoltsesléggel telyes Iz4jat;
— = ex quo ceu fonte perenni,
Vatum , Pieriis, ora, rigantur aquis,
Leg el8(zor is nékik esik a’> maga 4rtatlan egyii-
gyl Tanitvanyinak, és az egélz Frequentia eldtt
azt deducélja, &’ Katcgoridknak minden fogain
végig, hogy az 6 Tanftvdnyi mindny4jan, mind
a priori, mind « pofieriori, mely ostobak, tudat-
lanok , és a’ Kritika Filosdfia titkainak meg fo-
gdsdra mely alkalmatlanok, Lehetetlen vélt azon
nem tsuddlkozni, mitsoda taldlos elmésléggel
tadta, az én emberem , festegetni a’ maga Ta-
nitvdnyinak, nem tsak fzdnakozdsra mélté, ha-
nem alménnyi kinyvekkelis firatandé béldog-
talan’ gyarlofdgat.,” Hogy abbél ki firadtr, le
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telzi a’ festd etsetet , rhapsodidjdbdl egy tsomét
fel markol ,” és abbél kérdezdskodik , a’ maga
4ltal elére mar tsGf kontosbe fel &ltozterett Ta-
nitvanyitél; a’ kik fel6l azomban fel lehet tenui,
hogy @’ koltsont még iddvel vifziza fizetni el nem
felejtik , majd mikor nekik is Kritikus Filosdfusi
agyaraik hasadnak , ’s ki is ndnek, és gy utél
énk hiiléges Tanit6jokat, mint Evdthlus Frotdgo-
rdst , vagy Arifioteles Pldtst, De hogy a’dologra
vilzfza menjek , egy ideig tsak cenleal az én em-
berem ; conticuere omnes, cet. a’ Beati Simpli-
ces minden épiilet ’s viligosodds nélkiil, néme-
lyek ugyan 4sitoznak, masok [zemeiket tordige-
tik , masok kelletlen is tubdkolnak, véllaikat ran-
gatjak ’s ofzve [uttognak, hogy taldn fem a’ Pro-
feffor, fem annak Tanitvdnyi nem értik mit be-
fzéllnek ’sa’t, Ennyi vildgos(dgot mindazilal
kaptunk, hogy mikor egy Tanitvianya ezt a’ [26t
talélta mondani: aztat ; egéfz Kritikus Filoso-
fusi mindval meg igazitotta, és azt mondotta:
az-nak az Accufativusa azt. Oriiltiink, hogy mér
valahdra nyelviinkén [z6llaltt meg, és mar lelz
mit ki vioniink, — Egylzer egy igen érdemes Ur,
a’ hallgat4st meg bontja , és a’ felelé Dedkt6l azt
akarvian meg tudni, valyon érti é mit befzéll,
vagy lem; a’ leg nagyobb [zelidléggel ’s ember-
féggel, azt kérditdle: miben kiulombioz az dlom az
alvdstol ? Mikor ezt kérdezné ez az Ur, maga
nagy [zerentsétlenfégére , to:ténetbsl, a’ bodon-
kdban belzélls Filoséfusra is fel taldl tekinteni.
Ah! mely nagy betstelenitésnek , és alatsonyitds-
nak tartotta, ezt az artatlan, és tsak egy Kriti-
kus Filoséfust6l balra magyarazhatd fel tekintést:
az én emberem!! Krezheidképpen perseliek a’
fzikrdk, melyek (zemeibdl ala ugrdltak redpk — —

— —  Subito non vultus, non color unus,
Non compte manfere come , fed peltus anhelum,
Lt rabie fera corda tument; majorque videri,
Nec mortale [onans.,

Tercentum tonat ore Deos, Erchumque, Chaosque,

D 4 ! Ter-
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Tergeminamoue Hecaten , tria virginis ora Diane,
Frefentemque viris intentant omnia mortem,

Virg,
azomban mutaté Gijjival, nagy meg (itildssal egy
lzegény Deakra eranyoz ’s azt mondja: Maj
meg felel az @ Dedk, Bizonyos, és tagadhatat-
lan dolog , hogy az ariatlan Dedk feleltt véina
is oromest léiekkel valamit, de a’ mennyire gya-
nithattam, a’ Frajmaurcrféget emlcgette, leg a-
labb tsak Ggy tartozott a’dologra az 6 belzéde,
mintha azt emlegette vGlna. Mi Beati Siinplices
mindjdrt lattuk hogy a’ Dedk mar meg nem fe-
lel. Maza akart hat a’ Kritikus Ur rajta [egiteni,
de annak befzéde tsak Ggy illett oda, mintha
Alchimiabdl belzéltt vélna.

Ter conatus erat cafus effingere in auro;
Ter patriee cccidere manus, Vi
irg,

Summa [ummarum, a’ fel tett Kérdés, a’ felelet-
tel a’ kézfogdst el-nem lakhatta, hanem minden
vigalztalas nélkiil a’ nagy ledny gyaldzatos par-
taban maradit,

Nubite felices parca meliore forores ' Ovid,

En pedig azt kérdem egy hozzdm kozel 4116 Dedk-
tol, kitsoda az azUr, a’ ki a’> Kérdest fell tette ?
6 nékem azt mondotta, hogy az egy mdsik Os-
kolabéli Profelfor Ur. Azomban a’ nagy [zoriltt-
f[igot l4tvdn «z az idegen Profeflor Ur, flokkal
vigyazébb ember vélt, mint fem a’ délgot to-
vébb, tsak egyl [z6val is (lirgetie vélna ; az én
emberem pedig, mintha dolgat j6l végezte vél-
na, tovabb mentt &’ maga riapsodidjiban. Egy
kis tsendes[ég utdn, meg [zé6llal egy nagy te-
kintetii és érdemii Uri ember, és belzédének [am-
méja a’volt, hogy lem a’ Kérdéseket, [em a’fe-
leleteket nem érti. Mint hogy ez, kiilsé St4tus.
bél valé Uri ember vélt, mar ekkor meg biral-
ta magit az én emberem , és annak egy kis tet-
tetett aldzatosldggal azt felelte : Puldfiggal Te-
kintetes Ury én is gy véliam ezzel @ Filosdfid-
» val,
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,, val, mikor tantiltam , hogy mem drtettem; azom-
,, ban a’ tobbit ki lehetett olvasni a’ Kritikus Fi=
,, los6fus (zemébgl ’s 4brizatjabdl, mit telznek
ezek a’ [z6k az & [zdjaban. Eguidem nec augu-
o 7ia novi , nec Mathematicorum coelum curare [o-
sy lco; ex vultibus tamen hominum , eorum eogita-
,, tiones colligo, Petronius, Kevés id6 milva, is-
,, mét bele [z6llott, az idegen Profeflor Ur az Exéa-
,» menbe nagy emberféggel ; de meg vaillom nem
,, jut elzembe mitsoda dologba, mert mihelyt a’
,, befzédet el kezdette az én elzem tsak azon
» Jart :

O tandem magnis pelagi defunéte periclis ! !!

Sed terra graviora manent; —_ — ~

- — — mitte hanc de pectore curam,

e — — Rcella , horrida bella,

It Tyberim , multo, [pumantem Janguine , cerno,

., Bar az én Latdsom bé ne téltt véina, de tsak
,» a képzelheti, a’ kinek [zerentsétlenlége volt azt
,, 1&tni , mitsoda tiizzel fordaltt az idegen Profes-
,, for Urhoz az én emberem, és mitsoda febeslég-
., gel tudott néki dardlni valamit, figy hogy, mivel
,, a’ [zegelet, melyben én magamat meg vontam ’s
,, lappangottam, 6 t3le j6 tivolka esett, én ezen
,, Izavainal egyebet nem érthettem: arrél @’ Filo- z
+ SOfta femmit nem tud ; mely fzavai utdn nagy
,, tarjaizkoddssal, azt kérdi az idegen Urtol : Ha-
sy bet adhuc aliquid ? Az idegen Ur, mint okos em-
,, ber, [emmit nem f(zéllott, a' Kritikus Filoséfus
s pedig, -
Talia perftabat memorans , fixusque manebat,

,, mint az Angliai gydzedelmes Kakas; és azt gon-
,. dolta, hogy most bezzeg mér otet mindenek be-
,» tsilik ; holott minden okos ember éppen azt [zé-
,» gyenlette, és mintha az érra vére tsepegett vilna,
,, azért [iitotte le fejét,

Multa gemens , cafuque animum concufus amici ;

, @ miért a’ Kritikus Urnak kell vala magit el pu-

,, dedlni, En is pedig, minekutdnna e’ zerént az

,» Aprilist meg jartam , €és az Exdmennel dolztig
D 3 mijal
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» j6l laktam véina , azt oda hagytam, ’s ki jot-
s €M =

— — «—  Qualis conjeia cerva Jagitta ,

Quam procul, incautam , nemora inter Crefsia fizit

Pafier agens telis ; liquitque volatile Jerrum

Nefeius s illa fuga fyivas , faltusque peragrat

Dicteos : heret lateri lethalis arundo,
Eddig vagynak a’ Fordit$ Baritja levelének fza-
vai, Ezekhez a’ Fordit azt adja, hogy az ilyen
Kritikus Filos6fusi indflatoslaggal, és magénak
az igasldgok = birtokdban vald képzelésével ,
( Reclithaberey ) telyes a’ Mdrton Ur Ajnlé levele,
El6 befzédje , és Sz6 - térjais. Kz az ember azt a-
karja, hogy valamint a’ paphoz az érdkat, fligy
alkalmaztassdk mé4s emberek a’ magok hiteket ’s
gondolkoddsokat , az ovéhez; a’ kik pedig azt
nem akarndk , azokat, a’mdr nevezett helyen Bea-
2i Simplices névvel telzi vizakka, Mint meg tamadja
a’ [zegény Stofcht! hogy haragfzik a’magdén kivii]
minden mi4s oskoldkra az or(zdgban; mint le osto-
bdzza a’ [zegény régi Rémaiakat! p. 753. s a’t,
Yzek mind tiirhetobbek vélndnak, de ezekkel meg
nem eléglzik, hanem Panndnia kozt, és Quadia; Ja-
zyga,’s Dacia koztis hintegeti az egyenetlenlégkon-
kolyat, mind Ajinlé levelében, mind pedig tseleke.-
detivel, holott pedig az igaz Moril, Igakadésokat,
basonlasokat nem javasol; (6t maga a’ Kritika Fi-
losdfia azt tanitja , hogy az emberi é[znek termé-
fzete azt hozza magéval, hogy a’ kiilomb kiilomb-
félelégeket is Egyligbe fynthetizdlja. De hogy ez az
utélsobb Periodus annal vildgosabb légyen, (ziik-
fég hogy a’ Fordit6 magit egy keyéssé meg ma-
gyarazza. r Magyar orlzdgnak tG] a’ Dunin valé
réfzét , a’ hol "Pdpa is esik, hajdan Pannonidnak
hivtdk, Kzen az okon, Mdrton Ur a’ maga Ajinlé
Levelében, foha fem nevezi azt, mai nevén, ha-
- nem mindég Pannonidnak hivja ’s frja, Hogy meg
mutassa ezen Levelek Forditéja, hogy & is el tudja
revezni az orizdgnak tGbb rélzeit, tsupan tsak ab-
béli vilzketeg(égbdl emlegette Quddidr, Ddcidt , ’s
@ . hogy Mdrton Ur drnyékdban ne maradjon, ha-

' nem
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nem §is ki 14tzon. t.i, minthogy hajdan a’ Qud-
dusok, Morva or(z4dg felsl, Magyar orlzdgba-1s,
még pedig a’ mint irjdk , egélz FVdtz és Eger tajé-
kdig be nyomakodtak , és egy ideig ott laktak ; ezt
a’réfzét hazdpknak, mely a’ Duna, Morva orlzég,
Vitz és Eger‘kozt esik, a’ régiek Quddidnak nve-
vezték., Azon alél, a’ Tilza és Duna kozit, le Ti-
tul felé mas 6ldalrél pedig a’Szepesfég és Lengyel
Orfz4g felé Metandsta Jalzok tartomdnyédnak és
Sarmdtidjdnak hivtdk, Ddcia, Magyar orlzdgnak
a’ Tilza és Erdély kozt fekvd réfzét, ezen kivill
egélz Erdélyt, Oldh orlzégot ’sa’t. foglalta magd-
ban, Mar , valamint 2’ Duana el valalztja Pan-
nonidt , Quddidtél, Jdzygidtdl ’s Ddcidtél ; gy
~akarja Mdrton Ur Pannonidnak lakositis, Quadia-
nak’s a’t, lakositdl el valalztani ’s el idegeniteni,
tzéljaikra , igyekezeteikre, ’s a’ koz jova vald to-
rekedéseikre nézve is, mely (zdndékdban, mér j6
formdn is haladtt el6. Mellesleg egy maga véleke-
dését emliti a’ Fordité, t.i. hogy a’ Vg vizét, vagy
Dunit, mely Komiromnil (zakad a’nagy Dunéba,
talan az emlitett Quddiatdl ’s Quadusoktdl nevez-
hették Qudd, vagy konnyebb ki mondédssal Vg
vizének , a’ kik annak mind két partjat laktik va-
la; de ezt a’ maga gyanfildgat, lenkire [e koti igy
a’ Fordft6, mint vagy az Eva drdoge a’ maga alma-
jat, vagy Mdrton Ur &’ maga AMaximdit , Fofiuldtu-
mnit, qugtul(ft, SR L
- e R AR TS D ommeereree———n

XIII. Levél
Meg bots4ss Baritom, hogy a’ multt Pos-

tan kiildétt levelemet, oly mérges és fenyege-
18 ki fejezésekkel rekelztettem be; mert hogy
akkor olyan tiizbe ’s indulatba talaltam jéni,
arrél nem tehetek. Halzontalan ; mihelyt az
embert a’ Kdnt lelkének tsak valamely kis ré-
{zetskéje fuvalja is meg, lehetetlen hogy az
ember el {zenvedhetetlen haragos €s kevély ne

légy €n,
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légyen. Vagynak olyan Spiritusok , melyek-
nek tsak fzaga is meg bodlt)a az embert, ha
fzinte bel6lok nem ifzik is. Ilyen a’ Kritika Fi-
loséfia. Kz az embert mindjart Diktdtorrd te-
fzi, mind a’ tapafztalhaté, mind a’ tranfcen-
dentdlis vilagban. Mar most a’ Kdnt lelke
gyotrésétdl {zerentsésen meg fzabadilvan, vé-
rem meg tsilapodott, azértis alsébb hangon ir-
hatok, és a’ mi a’Ding an fickrél el maradtt, 6/z-
ve tarlézom. Hogy a’ Kantidnereknek is vagy-
nak fogaik, annak 6k fok nyomait hagyjik mind
egymason, mind fok mas artatlanokon. Nofza
kérdezd meg kozziilok valamelyiktdl, hogy
mikor az 6 foga faj ; valyon az Erfcheinung
faj é akkor, vagy a’ Ding an fich ? vagy mind
a’ ketto egyiitt" Mikor 6 bort ifzik, (mondjék
pedig . hogy a’ Kantianereknek, ez a’ {2616 t6
gyumdoltsenek leve, fzinte olyan aldott, mind
annyiba, mint ZLrfcheinung, mind annyiba,
mint Ding an fich, és 6k annak, még objecti-
va jofaganak tagadasara is, femmi kilnés haj-
]and(')fégot nem mutatnak) valyon ki megyen é
enneka’j6 liqueurnek mind Erfcheinungja, mind
Ding an fc/z]c az & jo kialto torkaba? Ha ve-
le duellalnal , és Karjat altal fzurnad, vagy pe-
dig azt az o vallatol egélzen is el valafztanad
valyon mi {zenvedne akkor az 6 karjaban, és
valyon mit vagtal vélna te ketté, az Erfchei-
nungot-¢é , vagy a’ Ding an Sich-et ? sa’t, —
Mar tudod, hogy én tanatsért hozza]ok nem
mehetek ; mert midlta Jakob Ur az én fjjedte-
met meg vetette ; €n a’ Kdntianerophobiabdl,
nem gyo6zok ki gvogyulm

Terretur minimo pennce Sfiridore columba ,
Unguibus , accipiter , faucia fuita tuis,
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Quicunque Argolica de claffe Capharea fugit.;
Semper ab Euboicis vela retorquet aquis.
Ut mare fit tremulum tenui cum firingitur aura,
Ut quatitur tepido fraxina virga noto ;
Sic mea vibrari pallentia membra videres.

Szegény tudatlan f5ld miveldk ! nem tudjatok
ti, hogy az a’ mit ti [zdntotok, nem egyéb tsak;
a’ ti képzelddéstek , tsak Zrfcheinung , és nem
maga a’ f6ld, nem Ding an fich. Hogy a’féld
egylzer ligyabb , maskor keményebb volns;igy
hogy az ekétek is bele {zakad , a’ tsak bolond-
fag képzelddés, hogy a’ nyilasnak vagy diild-
nek egyik végétdl fogva a’ masikig, melzlze-
fég , tagaslag véina; 6h mitsoda balustyafag-azt
hinnetek, meg tetlzik hogy ti Kdnt labainal
nem iiltetek. Most hat tanuljatok meg & tdle,
hogy a’ fold, melyet ti miveltek, nem maga
Am a’ valédi Ding an fichk fold, hanem Er-
cheinung f61d ; a’ biza, arpa ’sa’t, melyet a’
foldbe fzoktatok vetni; a’ vildg kintséért {em
maga a’ biiza vagy arpa; az okor vagy 16, me-
lyen f{zéntotok, tsak ZHr/cheinung okor és 16,
de korant fem Ding an fich, nem a’valédi 6kor
és 16 ; az essd és harmat, ’s meleglég, mely a’
plantakat nevelni fogja, tsak Erfcheinung essé
’sa’t. nem pedig maga a’ Ding an fich ess6 ’sa’t,
Majd mikor ofztin a’ takaras ideje el j&, tudja-
tok meg, hogy akkor is tsak Erfcheinung, vagy
tindér buzat ’s arpat fogtok takarni, de maga
a’ bliza ’s arpa hol fog maradni kitsoda tudhat-
na azt ? Ti Kereskedok ’s Kalmarok, hol hagy-
tatok a’ Ding an fich portékakat? hifzem ti
nékiink tsak Hr/cheinung Kavétr, Theat, polza
tét, rasat ’sa’ t. adtok? Tudjatok meg , hagy
ha
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ha igy bantok veliink; mi is tsak Eiﬁheiniin;g
aranyat eziistét_adunk nektek, — Szegény Fuan-
tasta Szomfzédom ! & azt gondolja, hogy & most
t€glabdl rakat hazat, holott pedig meg tsaltik,
mertaz & hazaba biz’ egy tsepp Ding an fich tég-
ldt fem raknak, hanem tsak Lrfcheinung , vagy
tundér téglat, — Ladd é Baratom , egy okos
Kdntidnernek ; mely {ok bal vélekedések ellen
kell vilagi életében hartzolni, meré nyomori-
fag volgye néki az a’vilig; még fem akarjik
némelyek az 6 tudomanyat betsiilni, ’s annak
meg hédolni. Mely nagy hilidatlanfig ez, az
emberi nemzetben, hogy minden varosokban, fa-
lukban, ’s minden tutak mellett, Kdntnak , ennek
az egéfz emberi nemzet meg vildgositéjanak, még
életében, ofzlopokat nem emel; és azokra, az
6 6rok emlékezetére ezen fzGkat nem metfzeti -
Erfcheinung, Ding an fich. Holott 2> Si-
dékat is arra kellene kénfzerfteni, hogy ezeket a’
fzékat frjdAk ezutan nagy betiikkel 2’ magok
Filaktériomjaikra. De hifzem! @ priori benne
kell lenni az emberek elméjében annak az 1ds-
nek, melyben, valamint az Archimedes koporsd
kovére, Sphardt, és Cylindert metfzettek ; mi-
vel 6 ezeknek egymashoz valé Ratidjin fokat

torte a’ maga fejét ; ugy Kant is meg fogja

nyerni ezt & felyiil frdst: Erfcheinung, Ding
an fich ; melyet ettdl a’ nagy vilagosité allattdl,
fenki nem is {ajnallhat, mert Archimedes efze
ugyan; korant fem torédéte annyit a° Sphardn
és Cylinderen , fem pedig azoknak egy mashoz
val6 Ratidjdnak fel talilasa altal magat az em-
beri nemzet erant érdemesebbé nem tette; mint a°

men- -
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hennyit Kdnt faradozott az  Erfecheinung és
Ding an fich koriil, ésa’milyen hafznot 6, ezek-
nek divatjaba val6 hozasok altal okozott; hogy
mar maradt vélna oda vele. Akar hogy, akar
mint itéljen pedig Kdntrél a’ Kdntidner; de
nekem tigy latfzik, hogy a’ Kdnt Principiumai-
nak, ’s vélekedéseinek’ meg értésekre, fokfzor
igen nagy figyelmetesfég, elme tGrés, és éles
¢élz kivantatik ; de minekutinna (az ember azo-
kat meg értette, azoknak gyengelégeknek 4l-
tal latasara , tsak a’ kozonféges j6zan okosfi
is elégléges,  Kétlég kiviil, mar gyermekko-
rodban hallottad , hogy egy valakinek, ezzel
a’ Syllogismussal akartdk 'meg mutatni hogy
néki {zarva van : :

A’ midete! rem vefztetted , az még neked meg van,

Ugy de a’ [zarvadat nem velztetted el,

¥s igy [zarvad van. A
Igen helyesen tselekedte ez az ember, hogy a’
dolgot fzuklégtelen fetsegéssel nem iizte fiizte ,
hanem minden tzifolasa tsak abbdl allott, hogy
homlokat meg fimogatta, fejét koriil tapogatta,
’s azzal elébb mentt, Valélaggal,a’ Kant Scep-
ticismusa , Idedlismusa, Erfcheinungja , Ding
an fich- je is, egyéb tzafolisra nem érdemes,
hanem erre hogy az ember Kdntot, egy furtsa’
kis Compliment utan hagyja oda, hadd vag-
dalkozzon &, €s az 6 Regementje a’ maga Ar-
nyékaval, valéfagaival, képzelodéseivel ;, mi
pedig maradjunk a’ jézanon gondolkodé okos-
faggal, ’s tapafztaldssal, és éppen ezzel &’ ta-
nats adassal rekeflztem bé az Lrfcheinungril és
Ding an fichrél valé lévelezésemet,

JEGYZds,




-9

64 : X

JeGYzés. Mir tehdt &’ Forditénak is le kell
venni a’ maga gondjit, az & figyelmetes[égének
ezen kellemetes targyairdl, az Er/cheinung €s Ding
an fickrél, Mindazaltdl — — — — in commo-
da publica peccem, ha utdljira még egylzer f2ivek-
re nem kotné Olvaséinak , a’ Schmidt Forditéja
alztaldt , hogy ha az eddig valékb6l meg nem ér-
tették volna, mi légyen a’ Ding an fich , ez az alz-
tal légyen mindnydjunknak Kimai Sibilla gyanént,
Azt belzélli tehdt Mdrton Ur a’ maga alztalarél
az Erkoltsi (72 ) Szb6tar 33 és 34 levelein: | Ez
,,az alztal, Ggy mond, a’ melyen most irok , létom
, hogy fekete , érzem hogy kemény, tudom, hogy
faraghat6 , torhetd, gyalalhat6 , de aztis tudom
egylzersmind, hogy ez olvalzthatatlan, kalapal-
hatatlan, ’s a’t, Miod ezen tulajdonl4gai az én
5, alztalomnak, nem maga az alztal, hanem tsak
sy Accidentidji annak a’ Valaminek, a’ mi ezen tu-
s, lajdonfigoknak Subfiratuma, és a’ mibe ezen tu-
lajdonfézok, mint egy belé ragalzkodnak, Az
a’ Valami héat, vagy az a’ Subfiratum , a’ miben
ezen Accidentidk taldltatnak, az a’ Noumenon,
Kes intelligibilis, Ding an fich, Es igy a’ Nou-
menor iiress Conceptus, mindazdltal nem femmi.
Mert az olyatén valamit jelent énnékem, a’
melynek létele [zint oly bizonyos, valamint az
én magam léte, j6llehet annak tsupa negativa,
nem pedig pofitiva tulajdonfdgit adhatom eld,
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Most egyebeket el hallgatvdn, tsak azon vald
tsuddlkozdsdt nem titkolhatja el a’ Fordité ; mi-
tsoda lélekkel mondhatja AMdrien Ur, hogy tudja
azt a’ maga alztala felél, hogy az faraghatd, tor-
hetd , gyaliilhatd,’s egyfzersmind azt is tudja, hogy
az olvalzthatatlan kalapalhatatlan ’s a’t. ? Hat hi-
fzem valamint olyan valéfdgokat gondolhatott, me-
lyeknek az a’ loblich afztal lagy, tgy goandolhat
olyanokat is, melyeknek az nem faraghat6, nem
1orhetd , nem gyalulhaté, gondolhat olyanokat is,
melyeknek az olvafzthatd, kalapélhaté ’s 2’t, Va-
lamint tehé4t kétlégbe esett a’maga alztaldnak obje-

stiva kemény(ége feldl ; miért ne kellene fzilx‘:ge L’lxgy
ctels
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kételkedni annak torhets[gér8l olvalgthatatlanf4s
gardl ’s a’t.'? Az emlitett 734. levelen , az objedti-
ve tzikkely alatt, azt mondja M. Ur a’ maga alz-
taldrél, hogy annak obdjeitiva négy (zegletiilége van,
vagy, a’ mi kétlég kivill ugyan azt tefzi, annak
négy [zegletilfége objetiva red/itde,ellenben, a’ méz-
nek édeslége fubjectiva redlitds vagy édesfég. Ha
az alztala négy (zegletiifege objeiva redlitds M. Ur-
nak ; mért ne lehetne a’ méz édesfége is az, holott
mind a’ kettgnek a’ tapalztalds a’ fundamentoma?

XIV. Levél

Az Egdista nevet, hajdan az olyan IdeAlis-
takra ruhdztik, a’ kik azt hitték, leg ‘alabb al- ¢
litottak ; hogy tsak 8k magok vagynak ’s exi-
stalnak , és 6 rajtok kiviil, {enki és [emmi mas
nintsen. " Az 4j Filoséfia pedig, az olyan ems
bereket nevezi erkéltsi értelemben ( fenfu mo-
rali ) Egéistiknak, vagy masképpen Solipsi-

ftiknak, a’ kik, nem tagadjik ugyan, hogy &

rajtok kiviil, mas délgok, 4llatok ’s emberek
vélnanak, de azomban egyediil tsak magokat,
és a’ magok béldoglagat s elémenetelét teflzik
minden tselekedeteikben magoknak f6 és kivalt-
képpen valé tzélul; p.o.Egdista, Solipfista, az
olyan fosvény, a’ ki nem gondol véle, akarho-
va légyen azigasfag ; és mas embereknek akar-
mint légyen délga ; tsak hogy &, 2’ maga hafz-
nat ’s boldogfagat’, masok héatra maradasaval,

“és torvénytelen meg {értésével is el6 mozdit-

hassa, Az ilyen Egdismust, valamint a’ Ker.
Vallas, tigy az 4j Filoséfia is kérhoztatja, és
igy a’ ki ebben az értelemben a’ Kritika Filo-

E séfiit
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séfidt vidolnad Egdismussal, nagy méliatlanfi-
got tselekedne. Talan az elsébb értelemben
fem lehet a’ Kritikusokat Egdistiknak tartani.
De egy harmadik, és 1j értelemben, minden
bofzfzafagtétel , ’s rea fogis nélkiil nevezhetjiik
6ket Egdistiknak; t.i. annyiban, 2’ mennyi-
ben &k azt mondjik, hogy 6k magoktél men-
nek ki ( de hova? ) és a’ minek ok adnak o0b-
jectiva redlitdst, vagy lételt, nékik tsak az a’
dolog existal. De abban nem tudnak me
egyezni egymassal, miképpen tudhatjak 6k azt
meg, hogy 6 kiviilottok mas délgok is vagynak,
nevezetesen, mas gondolkodé és okos valéfa-
gok, vagy emberek. Most én tsak két értel-
met emlitek. Jdkdb Ur azt mondja, hogy mi
hit altal tudjuk azt, hogy nékiink testiink van,
¢és hogy mi kiviilink mas testek, és mas gon-
dolkodé valéfagok is vagynak ; és hogy mi ezt
tudjuk, ez egy valddi tsudalatos Jelentés. De
Schelling Ur mas médjat talalta fel , miképpen
tantlhassa & ki, vagynak é 6 rajta kiviil mas
emberek, vagy fintsenek ? t. i. azt irja Schelling,
hogy mikor 6 valami emberi abrazat formatlat,
¢s 6 meg akarja tudni, valyon, azon &brazat
alatt igazan ember lakik é ? tehit ahoz me-
gyen, és attél valamit kivan. Mar ha ilyenkor
ez az emberi abrazat alatt lappangé valéfag , a’
Schelling kivanfagat nem telyesiti, hanem azt
ataljdban vifzfza veti, és azt feleli: En nem
akarom ! mar ilyerkor nagy irtédzisok kozt
mindjart meg tudja Sckelling, hogy azon em-
beri abrazat alatt, minden bizonryal ember van;
= fot, ( ezek &’ Schelling tulajdon’ {zavai ) a’ mi
velze-
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velzedelmesebb , azt is meg tudja, hogy mas
emberek is vagynak a’ viligon , mivel azok azt
mondjak : En nem akarom ! Mir tehat ha
Schellingel 6fzve' talalkozol , azt ne mond néki
En akarom , mert mindjart nem tart téged em-
bernek, hanem tsak emberi Abrazatban jar6 ma
jomnak vagy fzajkonak. FEzzel nem elégflzik
meg Schelling, hanem tovibb megyen, és azt
mondja, hogy : O az egéz Terméfzetnek Ura,
és 6 azt kivanja, hogy az egélz terméfzet ma-.
gat egy ataljaban, az & akaratjanak torvényé-
hez {zabja , ’s alkalmaztassa. Latodé Baratom !
mennyire meg vilagosodtak mar ma az embe.
rek. Ugy é hatalmas valdéfagok a’ Kritifas
Filosdfusok. Fichte felsl még nem hallottam,
hogy 6 magat Termélzet Uranak hirdette vdl- .
na ki; de konnyen fel lehet feléle tenni, hogy
6 is, mig leg alabb Jénai Profeflor vélt, magat
annak tartotta, és annak valami jelét mutatta is
akkor , mikor egy Profellor Collegajat, a’ kire
meg bolz{zankodott vélt, nyilvan , masok hal-
lattara, nagy pompaval femmivé tette, annihi-
ldlta, és mind a' tapafitalkats , mind pedig
a’ tranfcendentalis vilighdl 6r6kds fzamkivetds.
re a’ Semmilégbe kiildotte ? Rettenetes dolo
a’ Kritikus Filoséfufi harag, ’s gyiilslfég | Fzen
kiviil, Fichte is ki mondott mar ennyit, hogy
0 az emberi nemzetnck egyik leg felsobb Zus
Jpectora, Még az Infpectorbél Ur is lehet. Kije
1omben Fichtét talan még efzére lehet hozni,
bojtoltetés , és konyorogtetés 4ltal, ha még egy -
darabig hivatal nélkiil lefz; de minthogy Schel-
ling hivatalban , és béldog llapatban van, as

L 2 é
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8 bolondj4t ki venni nehezebb, ha tsak valami
taniltt Feterindrius, mint a’ kabultt maikanak,
az 6 homlokan Jéket nem vag, vagy leg alabb,
valami okos Borbély, vagy két hénapig j6 erdss
Kristély ala nem fogja, Mindazaltal addig is
tettem & vele egy prébat, ugyanis az & kony-
vét olvasvan, meg nem allhattam, hogy pen-~
nAt ne ragadjak, és {me parjat néked el kiil-
dém, 6 hozza irtt levelemnek, mely is igy
volt :
»» Edes Kis Schellingem !

: ,, Ugyan kérlek, vann é efzed, vagy el vefzett?
,» Hogy gondoltad azt meg te kis bohé, hogy
,, olyan felsé hangon T'ermé/zet Urdnak hirdesd
» ki magadat ? Ugyan hilzed € magad is hogy
., @ v6Inal? Hifzem te laksinta, mar a’ Ter-
,, méfzet meg vdlt, mikor te még az Anyad
,, hasiban fem véltdl; ’s azutan is meg lefz,

*,, mikor te a’ Fichte Collégaja utan 2’ femmi-

,, légbe mégy.
,» Quin tu igitur — — —

,» Delinis, Anticyras melior forbere meracas ?

,» Nyilvin tifzta okoslaggal ( Reine Vernunft)

»» gondolkodtal akkor, mikor magadat Termé-

,» {zet Uranak képzelted’s tetted; de elmélkedj

,» tsak téla jézanon, ( gefunde Vernunft) meg

,, latod , hogy az olyan meg tébolyodott em-

;» bernek val6 gondolatrél le tefzel , melyhez

,» néked j6 fzerentsét kivan, gydgyilisodat {zi-

,» vesen Ohajté Baritod ’sa’t.” :
Majd meg Jatom mitsoda fikere lelz leve-

lemnek, Mar ma a’ fa fem ugy hasad mint az

elstt, Még eddig.a’ bolondok hézaba zartak,

¥ oiyan
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olyan meg bontakozott tsibilttat, a’ ki magat
a’ Fo valdfaggal identificdlta , most pedig mar
az ilyenek Profeffori Katédrabél hirdetik a’
magok bolondfagat, még pedig olyan elome-
netellel, hogy azt masokra is [zinte ugy el tud-
jak ragafztani, mint ez elétt hetven elztend k-
kel a' Parisi Appellansok , a' magok Convilsto-
jikat. De hogy oda vilzfza menjek , a’ hon-
nan el jSttem , a’ Kdntidner ad hat minden
dolognak lételt, & tdle fiigg minden dolognak
létele, melyet & lat, érez, s tapalztal; és ha
& azt nem latnd 'sa’t. az a’ dolog nem exi-
stAlna. Igen is, tgymond Kdntidner, nem
existilna nekem, de benandum vigymond, tsak
nekem. Ladd é Baritom, mitsoda fellengds
gondolkodasti ember a’ Kdntidner. Még ezt
fenki fem tudta am , és ez, a’ Kritika Filoso-
Jfidnak éppen most talaitt vadon Uj igasfaga,
mely még a matre rubet. Mi egyligyliek ugy
tartjuk, hogy mas délgok létele, mi tolink
éppen nem fiigg, ‘London , Kairé ’s a’ t. tsak
vagynak azért, hogy mi ket foha fem lattuk,
’s lételt nekik nem adtunk, Réma azért tsak
meg van, hogy Cicerd nints tobbé, Jaj ! mint
fikélt a’ Kdntidner : Jol van, gy mond, de
nints Cicerénak ! Mitsoda mélyléges bolises-
fég !! Kitsoda tudna mar erre felelni? Bezzeg
el foga benniinket! Sok ilyen jeles és elmés
boltselkedéseik vagynak a' Kdntidnereknek:;. ps
0. Benddvid Lazéir igy okoskodik: ,, Ha én &’
ys haz tetején egy madarat latok, valyon mond-
,, hatomé ezt: az a’ madar onnan el repiilhet?
sy Nem ! a’ madar el nem repiilhet , valamig
E 3 5 t3aK
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» tsak néki okai lefznek a’ haz tetején vald
s> maradasra , hanem ha azok az okok meg
s fziinnek a’ madarat a’ haz tetején tartéztat-
»» Di, akkor ofztan a’ madar a’ haz tetejérél el
s repiilhet.” — — Ugyan ki gondolta vélna,
hogy valaha az ilyen meg vildgosodast, ( Auf-
klirung ) és az ilyen titkoknak fefzegetését, és
meg fejtését meg érjiik. Béldogtalan eleink !
- mitsoda  vigafztalassal telyes béltselkedések
nélkiil kellett néktek ki masiroznotok a’ tiindér
vilagb6l's a’ t. De menjiink vifzfza Sckellinghez.
Szegény Terméfzet ! mitsoda arvan fog & ma-
radni, ha Schelling el taldl halni ! mindjart
nem lefz Ura, a’ kinek akaratjanak torvényé-
hez magit alkalmaztassa ; vifzfza j6 akkor &’
Faétoni rendeletlenfég. Kiilomben ne busiil-
~junk , ha ki diil Atlds, helyébe &ll Herkules,
a’ Aritika Filosdfia fogja mér tartani Urral a’
Terméfzetet, {6t atté] lehet tartani, annyi lefz,
kivilt Kuropaban az Ur, mint a’ mennyi Me-
dikust gondoltt itt lenni egy Chinai kovet, és
az el hall6 helyébe annyi all, mint a’ Herku-
les farkanya el vagott feje helyére.— Mi egyii-
gyiick Ugy tartjuk, hogy a’ mely targyak ta-
palztalasunk ald esnck, azoknak nem mi ad-
juk a’ lételt, hanem azok adjik azt nékiink hi-
riil, hogy 6k is (zinte igy a’ vilagon vagynak
mint mi. Fz az oka, hogy a’ Katonafagtél
félunk , mert attdl tartunk, hogy az ellenfégnek,
vagy kardja, vagy golyébisa oly hathatéson hi-
rill taldlja adni, hogy & is a’ viligon van,
hogy a’ hir miatt, Enfégiinknek ( Zchheit )
a’ tapalztalhaté vilagbél , az értelem vi-
- : laga-
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ligiba kell féltébe futui. Mar mint hogy
a’ Kdntidnerek, fem testekre , fem efzekre néz-
ve, nem abbél a’ hutabél, vagy hamorbd! ke-
riiltek, melybdl mi; valéfaggal boldogok lefznek
ezutan azok a’ Hatalmasfagok , melyek a’ ma-
gok ellenfégeik eleibe , tsupa Kdntidnerekbol
’s Kritikus Iilosdfusokbol allé tabort allithat-
nak, mert ezek ha akarjik, fem ellen{égnek,
fem annyival ink4bb 4gyu golydbisnak, lételt,
objectiva Redlitdst nem adnak, vagy ha egyik
fzempillantasban, efzekel el felejtvén, adni ta-
laln4nak is ;  de masikban a’ femmifégbe vilz«
fza meritik, mint Fichte a’ maga Profellor
tarsat. ‘ ;
JEGYZzés, J4kéb, és Schelling [zavait, al

' magok eredetiségekben ide telzi a’ Fordit6, hogy

ha a’ Forditds hib4s talélpa lenni, azt az Olvasd
tet(zése (zerént igazithassa, De kiilomben is :
Dulcius ex ipfo fonte bibuntur aque,

J4ké6b, (Briefe iiber Spinoza pag. 216 ) [zavai ezek:
Durch den Glouben wiffen wir, dafs wir einen Korper
haben , und dafs aufser uns andere Korper , und andere
denkende Wefen vorhanden fmd. . Eine wahrhafte.
wunderbare Offenbarung !!! Schelling
(ziiletett [2avai ezek : Indem ich mich als freyes We-
[en ankiindige , kiindige ich mich an, als ein Wefen , das
alles Wideyfivebendes beflimmet . filbfi aber duvch michts be=
flimmbar sff. — —  Ich hevsfehe iiber die Welt der Obje=

. &le y auch in shr offenbabrt fich leine andeve , als meine

Causfulitas. Ich Findige mich an, als Herrn_der Natur,
und fodere, dafs fie durch das Gefets meines Willens
Jehlechthin befimmt fey. — — DMeine Lieybeit weist jedes
Oljett iu die Schranken dey Exfcheiuung auviick , und [chyetht
ibm eben, damit Gefetze vor , iibey die es micht treten darfe
— — — Die ganze Welt ift mein movalifches Eigenthum.
— — Dafi fich ein Wefen, das der dufsern Geflalt
wach, mir donlich iff , nach Zweck und Abficht, von miv
K 4 Jich
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Jich beflimmen 1dfst 5 beweifet woch micht, dofs ich eimen
Mewfclen ver mir babe 5 denn diefes” Wefen lUnnte auch
bloJs ¢in geiebri es Thiey feyn,—— Nur darn . wenn ich
mich an den Willen eines Andern wende, und diefer mit ei-
wem kavegovyjchen dch will nicht 1 meine Fodevun-
gen saviickfchiapt . cvkenne ich . dafs binter diefem Antlity -
Mernjchbest , wrd in diejer Bruft Freybeit wckbnt — — —
Nun kemmt denn die grofie Sache © Das abjolute Ich, das
Jich als Hersn der Natur angekiindigt batte 5 diefes pompofe
Jcb, frdet endiich [chaudernd , dafs es esn Menfch iff, und
veas noch [chlimmey, €5 evkennet, dofs andere Menfchen
da find , weil fie fagen : Ich will nicht, KEs( das
pompofe Ich ) fogt nunmeby : Ich will dafs ein Natur-
recht fey. u. [.w. Mikor a’ Fordité az ilyea Ter-
mélzet idéten Urair6l gondolkodik, lehetetlen,
hogy mindenkor elzébe ne juison Polter meséje,
meiyben egy MA4rsiliai kereskeddrol azt belzélli,
hogy, mikcr 2z Afiikdban. fitazvén véletlen egy
orofzlinra bokkent vélpa, az orolzldn azt igérie
a’ Kere:kedonek, hogy &tet pem ts megélj fel, ha
meg tudja mutatni, hogy igaslégtalanfig vélna egy
Marsiliai kereskeddt meg enni egy orolzldnnak,
A’ kereskedd, azt kezdette emlegctni, éppen, a’
mit a’ Kritikus Fileséfusnk, nevezetesen, hogy &
minden éllatoknak , és fgy az orofzldnnak is Ura ,
mitsoda nagy igasldgtalanlég vélna hat, ha az o-
rolzdén, a’maga Urdl neg enné. Az orofzldn meg
moseolyogta az & belzédér, ’s vapy kétlzer kériil
tzirbgatta kormeivel &tet, a’> mikor a’ termélzet
~ Lra arya [2iiltr nezitelen naradit, elzére jort, és

egy jubon véltoita ki magdt, a’ maga jobbagya-

101, A’ versekben gyGnyorkodéknek kedvekért,
Volter némely artatlanabb [zavait a’ Fordité ide
telzi, melyekkel ezt a’ kolieményt le frja.

Un jour . un Marfeillois, trafiquant en Afiicue,

Aboyda le vivage , ou fut jadis  Uticue.

Comme il fe promencit dans e fond d' un vallon ;

Il tveuva ez o nez un enoyme lion.

Le plus besritle efrei foift le reyogpeny -

I v étoit pos Fercule 5 et tout tronfi de feur

1 je wit @ genoux, €t demanda la e, o
¢
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Le monarque de bois, d’ une voix vadoucie
TRl s < ASBEE G IR, = T e NS
Ecoute, 5° ai diné : je weux te faire gvace,
§i tu /)cux me prowver, qu'sl eff contre les loix,
Que le foir un lion foupe I un Mafeillois.
Le Maychand @ ces mots congut quelgue efperance,
DD’ abord il etablit s S SRS
%u’ au plus haut degrés des étres inegaux,
> homme eff mis pour vegner fur tous les animaux,
Que la terre eff jon trgne, €& que danms I etendue
Les affres font formés pour vejousr fa wvue.
1l conclut, qu' étamt Prince 5 un [ujet Afvicain
Ne powvait fans peché manger [on [ouverain.
Le lion qui vit peu , " [fe mit powrtant @ tire :
Et voulant pay plaifiv connaitre cet empire ;
En deux grands coups de priffe , 1l depouslla tout mu
De I univers entier le monarque abfoln, — —
1i wit que ce grand Roi lui cachait [ous le linge
Un corps faible , monté [ur deux fefles de finge— ==
Tel etast en effet ce Rot fans diadéme
Privé de fa parave et veduit @ lui méme.
Ab ! dit 4] au lion, je vois que la nature
Me fait faive en ce monde ume trifte figure ;
e penjass étre Roi ; 7° avais certes grand tort.
Vous étes le vrai maitre, en étant le plus fort. — —
<L - -~ Sive je fuis battu
Vos prifles et wos dents n’ ont affez confondu,.
Ma tvemblante vaifon, céde en tout @’ la votre. cet.

Kdntnak Magyar hivei kozt egyet fem tud még a’
Fordité, a’ ki magat Terméfzet Urdnak adta vél-
na ki; hanem azt némelyekben lehet éfzre venni
kozziilok, hogy fzegény empiricus nemzetjeken az
Infpector/dgot oromest fel vallalndk, Mér a’ Schmnidt
Fordit6ja pren’salja a’ Magyar kozonléget Llobe-
Jzédje 43 €s 44. levelein : még, Gigymond, azt is bdtor-
kodndm Lrdemes olvasdimtol kérni, hogy meltéztat
ndnak némely tdmadhaté nehezfégeiket , még ha tet-
J2ik fub dnonymo is az Ujfdgokban kozdnfegessé len-
ni: en fifvesen igérem, hegy feleletemmel minden-
kor kéjz lejzck fzilgdlatjokru.— Leg aldbb Ygy gon-
dolom, hogy jobb ’s nagyobb végekre , az ilyen baa
E rdt/d
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rdt/dgos tudakezdddsokndl az Ufdg levelek nem for-
dittathatndnak, Ezen f26kra vagy két jegyzést te-
fzen @’ Fordfté. Aidrton Ur, mar Gjldgainkat is ki
akarja venni Autonomidjokbol, és azt kivanna, hogy
azokat is gy igazitsuk a’ Kdnt Metafisikdidhoz ,
mint az Grékat a’ naphoz , ldsd Elobefz pag. 33.
Még azis furtsa Gjldg levél lenne , a’ melyben tsak
Metafisikai [ubtilitdsokat ’s vetélkedéseket taldlna,
a’ maga elméjének frissitését, és esméretének gyo-
pryorkodve valé [zélesitését fzomjihozé olvasé.
Igy ugyan a’ [zegény j6 indulata Ujfdg Iréink, ro-
vid id6 [zemélyesen kéntelenittetnének az atélsé
Hirmonddt ’s Kurirt keziinkbe adni, és magokat ar-
¥6l meg tudakozni, az Gjldg irdson kiviil, valyon
mitsoda élet médjara vagyon még belsd hivataljok
’s rendeltetések 2 Olztdn , kogy felejikezett el Mar-
ton Ur arrél, a’ mit az Elobefzdd. 41, levelén irtt ?
ilyen fzékkal : ezen Munkdmat ( p. b. ‘miért nem
Forditdsomat ) tsak Hallgatdimnak fzdnvdn oly tzél-
bol, hogy azokon o Mozesi ( az az Mésesi ) ZTzere-
mdnidkkal vetekeds Dicldlds jdrmdt kinnyebbitnem :
igen kevés, €s tsak az 0 [idmokra meg rivdntatd
Jzdmit BEzempldrokat nyomtattattam. MAar ezek [ze-
rént, ha tsak a’ maga Hallzatéi kezében forog-
hat a’ Morél; az egélz kozoniég hogy tudhatja meg,
mi vagyon abban ? hogy {télheti azt meg ? hogy
fiudirozhatja ? hogy tdmadhatoak nehézlégei ?’s a’t,
Valéldggal fok helyen lehet azt mondani Mdrton
Urnak , mikor az ember az & konyvét olvassa: —
— — oportet ¢ffe memorem. A’ Fordité bizonyo-
san tudja, hogy M. Ur, nem tsak a’ maga Tanit-
vényinak fzamokra meg kivéntaté Exemplarokat
pyomtattatott a’ Mordlbol, [6t abbél igen fok E-
xempldrokat Pannonidbél, &’ Metanasta Jdfzokon,
Dunan, Tilzén kerelziiil, Dédalusi fzdrnyakon &l-
tal repitett Dacidba is , és éppen ezek kozziil fog-
ta el ezen Levelek Forditdja is azt, a’ mely most
eldtte van, Vagy taldn M, Ur hire nélkiil [zoktek
ide ezek az Erjcheinungok? Mind ezek milhat6b-
bak, hanem abban bizonyos lehet M, Ur, hogy

atet a’ Magyar kozonlég nehezen [fogja maga In-
Jpedo-
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pedordnak ’s Pretzeptordnak valalztani, minden
pren’sdlds és maga ajanldsa mellett is, Fefiigia
terrent. Nehéz vé!na egy kozonlégnek olyan hara-
gos és kemény emberrel [z6ba botsitkozni, a’ ki
eleveneken és hélttakon egyre kegyetlenkedik , a’
tobbek kozt a’Sz6-t4r753. levelén ilyen [z6kkal : Miné-
kiink Magyaroknak , @ ksknek balvanyunk o> Dedk nyelv,
tudnunk kellene, hogy o’ mi Prototyponjamk o' Remasak,
gyermeki majmas wditak @ GUrdglknek , €s bogy tsak ozt
tartjuk [zépnek , @’ hol a’' Rdmaiak el yontottak o Gurdg
( 22 ) nyelvet, p. 0. Sophitatos Helléndn , Sapientisfimus
Grecorum, Itt ayva tanstjuk o’ gyermekeket, bogy a’ Su-
perlativus melié igen illik o’ Genstivus Piurdiis,  Holott
tsupa ostobafdgbdl tselekedték ezt @
Rémaiak, mivel nem értvén o’ GUrdk nyclv terméfze-
tét, [20vd] [zdva tettck dital @’ feokat . mem tudvin, hogy
nem &’ Superlativus kivanja maga mellé a Gemtivust’sa’ ¢,
Szegény Romaiak , merum rus fit oportet, a’ ki ti-
_ teket, ilyen kegyetlen paldgdzds és virgdzds kozben
meg nem [z4nna, Ugyan mit véthetterek tia’ Kri-
tikus Filosofus ellen, hogy oly [zabadon tsapkod
longdtok ald,mintha tiis a’ Pdpai Gymndsiumotska
Magna Chdrtdja vagy torvénye alatt voéindtok?
Szegény Cicer6, a’ ki nem értvén a’ Gorog nyelv
termélzetét, ezerlzer meg ezerlzer tetted magadat
ts(ff4 azzal , hogy a’ Superlativus mellé Genitivus
Plurdlist tettél, hijjdba jdrtad ofzve Athénét, Kis
Alidt, Rodus [zigetét, hijjaba hallgadtad ott a’leg
nagyobb Gorog Filoséfusokat, hijjdaba gyakorlot-
tad magadat a’ Gorok és Dedk ékesen [z6lldsban,
mert te is tsupa Ostoba maradtidl , minthogy a’
Schmidt Fordit6jit. nem hallgathattad , és téle a’
Gorok ’s Dedk nyelvek terméfzetét meg pem ta-
nhlhattad, — Azomban, prafentibus, jelenti ezen
Levelek Forditéja Mdrton Urnak, hogy a’nem tsuda
ha &’ Rémaiak a’ G8rogoket nyelvekben kovették;
jél emlékezhetik arra M, Ur, hol vélt Magna Gre-
¢iz, ahoz pedig ragalz(za hozz4d most annak tu.
ddsit, hogy az egélz Dedk nyelv, az Aedliai és
Dériai Gordg Dialeciuzokbél vette a’ maga ere-
detét, és fgy tsuda, ha a’ ledny néha Annya tsiz-
m ajat
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méjit fel réntja, Olvassa meg tsak M. Ur Gata-
hker de Stilo N.T. Cap. I, vagy pedig ha Pannonia
tsak most nevekedo Anya Oskoldjdnak ( ldsd Ajdnlé
level pag) 14.) Bibliothék4jaban, az nem olvastat-
na, tekintse meg leg alabb Reimdr Abhandiungjait
pag. 96. mindjart [zelidebben fog banni a’lzerentsét.
len Cicer6, s mas Rémaiak mancseivel. A’ [zelid-
{ég, egy olyan Proprium quarti modi a’ Filosofus=
ban, hogy valaki, elébb meg 6li Apjat Annyit,
-mint, (zelid nem lévén, Filos6fussi lehessen, De
kiilombenis kar M. Urnak a’ maga tifzta Filosdfusi
kezoit , egy olyan dignek trintsérozdsival meg
fertéztetni, ’s motskolni, mint a’ milyen a’ Dedk
pyelv , melyet maga M. Ur, Elobefzédje 38 levelén,
régen meg doglott Nyelv-nek nevez, A’
dogot az ember lzemével ldb4val is keriili, nem
hogy kezében ’s [zdjaban forgatnd. A’ Dedk nyelv
fzer felett val6 Kritizdldsdnak rofz kovetkezései
fzoktak leni. Most tsak egyet emlit a’ Fordité, Va-
lamint Mdrton Ur haragadna arra, a’ ki eldtte azt
vitatnd, hogy taldn Sokrates nem kdrhozott el, a’
mint maga bizonyitja Elobefzcdje 43 levelen : [zinte
tgy haragudna ezen Levelek Forditéja arra, a’ ki
Mdrton Urra alkalmaztatnd azt az Epigrammat, me-
lyet Valla Lorintzrol frtak haldla utdn :

Nune pofiquam manes defunius Valla petivit ;
Non audet Pluto verba latina logui,

Jupiter hunc coeli dignatus honare fuifle :
Cenforem lingue fed timet ille fuae,

"Igen [zép dolog nem haragoskodni, és mésokat le
nem ostobdzni, Szép dolog mikor az ember azt
el hitetheti magédval, hogy & a’ termélzetnek nem
Ura, egy memzetnek nem Inipectora, hanem mind
a’ kettdnek tsak egy igen kitsiny rélze. Folter azt
mesélte egylzer, hogy a’ Saturnus tsillagbdl, egy
olyan nagy ember [zéllott le egykor, hogy a’mint
2’ tengerben 4llott, annak vize, ennek az embernek
tsak [z4r kozépig értt. Eppen ott kozel jértak ak-
kor az Anglusok hajés fleregei, Klzre vette a’ nagy
emver, hogy valami Gfzkdl a’ tenger (zinén, dg nem
: tudott
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‘tudott. rajta el menvi, mitsoda lehet az? Hogy tes
hat végére jarhasson mi légyen az? egyik 0)jat a
_tengerbe iité , és az egélz hajés fereget, a’ kormén
fzeméhez kozelebb vifzi, ’s éppen olyan ofzve hil-
zott [zemekkel visgélta azt, mint p. o. mikor mi
valamely j6 hegyess tének hegyén térléget akar-
nink élzre venni.  HA4t valyon a’ [zdrazon meg
latta vblna é ez az ember, ezen Levelek Fordito-
jat? és valyon mentt vélna € vele annyira, hogy
Stet kormére fel vegye , ’s Gigy visgdlja mi lehet
"5 ? De taldn a’ Schmidt Forditéjara, és annak Gyﬂf'
nafiumara fem [okat iigyeltt vdlna, Mind a’keét
Fordit6 tehat tantljon a’ Jésustél fzelidfé%et és
alazatosfdgot.. Mind a’ két Fordit tsak egyforma
kitsiny rélze, mind a’tapalztalbaté , mind az ér-
telem vildginak, ebben mindazéltal kiilomboznek
egymdast6l a’ mit M. Ur Elobefzédje 42 levelén je-
lent , hogy, t.i. egyiknek feje holzlzlikdsabb, a’
mésiké gombolyiibb.  De valyon mitsodds mér a’
M. Ur feje? holzlzukds é vagy gombolyil ? a’ Fi-
siogndmia reguldi [zerént, fzeretné azt a’ Levelek
Forditéja meg visgélni, hogy azt a’ magééval olz-
ve hasonlithatn4, . A’ bizonyos, hogy a’ haragos-
figra nézve , igen nagy kiilombléget vehet élzre
akarki is, a’ Levelek, és a’ Scimidt Fordit6ja kozt.
Ez az utfls6bb egyre ‘tapod éléket héltakat; ma-
gdnél fellyebb ,’s aldbb valékat ; vétdket, artatla-
nokat ; régieket, Gjjakat ; kitlféldieket, belfoldieket
’s a’t. amaz pedig t.i. a’ Levelek Forditéja, mikor
ki 4llis Kdnt Regimentje mustrdldsdra, fenkit meg
nem kard-lapoz, le nem ostobdz, ’sa’ t. és ha a’
mustra kézben, az 6 j6 vérii s kedvii paripdja,
farkdval valamely Kdntidnernek 6rrat meg legy-
gyenti is , azt a’ Fordit6 rovédsidra nem lehet rév-
ni, anonyival inkdbb, hogy azon j6 kedvbdl [z4r-
mazott legygyentés miatt, fenkinek, orrdbél, tsak
egy tsepp vér is ki nem bugygyan, Es igy ha {zin-
te a’ Levelek Forditéja még most nem Filos6fus
is ; de ez az eéy vigalztaldsa maradtt néki, hogy
nagyobb Anldgéja van néki arra, hogy, leg alabb
per Progrellum infinitum , wmég valaha Filosé.
fussd
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fuss4 légyen ; mint van &’ Schmidt Worditéjénak,
mivel a’ Levelek Forditéja nem haragos, és igy
ha még a’ tzélt el nem érte is, de annak 0tj4t mar
bizonyoson el talalta,

Vagyon még egy vadom ij Kdntidner , a’> kit
&’ Magyar kozonléggel kivdn a’ Fordit6 meg es-
mertetni, Ennek neve Schaumann, Ez az ember
a’ tobbek kozt azzal kiilomboztette meg magit,
hogy & az Uri Iméddlagot meg magyardzia, vagy
parafrastizalta az &j Filosdfia fzerént, Példadl, az
eredeti nyelven ide telzen a’ Fordii6 ezen magya-
r4zatb6l némely darabokat, azzal az aldzatos val-
14s tétellel, hogy a’ Forditéi lélek &tet most egy-
fzer el hagyta, és 6 Schaumann [zavait le fordita-
pi nem tudja, ha tsak azokat el6fzor valaki Né.
metb6l Németre le nem forditja, Vagy taldn lehet
reményleni, hogy a’ Scnidt Forditéja, mint a’
Forditdsban mar fokkal gyakorlottabb Férjfia , .
ezen magyardzatnak le forditdsdval is, [zegény
empiricus, és Epicureo Stoicus hazdjat béldogitani
Kotelesfégének ( Pflicht! du erhabener grofser Na.
me ’sa’t. ) fogja tartani. Igy fojdogédlnak hit
Schaumann medve tzikornal édesebb [zavai:
o Menfchen-Ich! das Urbild deines Lebens ,
sy ley das reine Ich. azaz: Mi Atydnk, ki vagy
’sa’t, Menfchen-Ich ! das Geletz des reinen
Ich, fey dir Eines in Allem; azaz, Lé’gyen meg
a’ te akaratod , miképpen menyben: Ggy e’ f3l-
donis, Menfchenlch! du follft nicht,
Nicht Ich feyn, das ift : nicht mit dem reinen
Ich im Widerfpruche feyn, azaz: Szenteltessék
meg a’teneved. Menfchen-Ich! du follft
. das Nicht Ich , dem reinen Ich gleich
fetzen; du [follft das Univerfum, das
ilt, das Ganze alles Mannichfaltigen,
oder die Welt, als ein Reich be-
trachten, welches du zu einem Rei-
che der Freyheit,-unter dem Ver-
,nunftgeletze organifiren lo]lfi; azaz:
Joijon el a’ te orfzdgod. Elég' ez most mutatéban
a’ Magyar Epcurco- Stoicus Nép-Taniléknail(an. b.
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Mérton Ur azt mondja a’ Szd-tdr 95 leveldn, hogy
a’ Kritika Filoséfia elstt, minden Kerelztyén Ta-
niték Epicurco-Stoicusok véltak ) Ezeknél még elébb
kell vala a’ Forditénak ide tenni azon Rendelést,
melyet Fichte, még virdgjdban, a’ féldnek Hatal-
masligihoz intézett, egy Konyvének (Zuriick For-
derungen cet, ) 69, levelén, ilyen fzokkal : Furfi !
Du hafi kein Recht, unfere Denkfreyheit’ zu unter-
driicken ; und wozu Du kein Recht haft, das mufst
Du nie thun , und wenn um Dich herum, die Welten
untergehen, und Du mit Deinem Volke , unter ihren
. Triummern begraben werden folitefi, Ha az ember
.ezeket, a’ [z6kat dlzve veti azzal; a’ mi oda. fel-
lyebb a’ VII. Levélben Fichtérsl emlitddott ; mind-
jart konnyil ki tanGlni &’ Kritika Filosdfidnak egy
titkat, - A’ bizonyos, hdgy Fichtéuél egy lints con-
Jequentebb Kritikus Filosofus, azomban, 6 nem is
’sdkban 4rGilja a’ matsk4t, mint a’ tobbek, — — A’
Fordfit6, a’ maga emberek esméretebéli Pfenningjs
[zerént 1gy gondolkodik , hogy az ilyen emberek-
nek , mint Fichte, Schelling, Schaumann, és mé.
sok, tsak azért teremnek fejekben, az efféle ka-
ritsdlé ptriitskok , mert 6k elméjeknek fontosabb
foglalatosfdgot adni nem tudnak, azomban azilye-
nekkel , a’ magok hejehujaldgban gyonyorkods Ta-
nitvdnyaiknak , mint még mésok 4ltal fel nem ta-
laltt Gjfagokkal » ked veket taldljak, Ide jardl taidn
az Is; hogy'j6 fizetések lévén, a’ fensibel vildggal
val6 esmerkedésre, a’ tsendes és jozan elmélkedés-
re nem fzor(lnak'; az emberi éfz pedig terméizet-
tel nyughatatlan 1évén, magdnak mankdt keres,
és minthogy fontosabb , ’s interessdntabb dologtél
. teherbe nem eshetik, tsak a’ zélt6lis , mint Fléra,
méhében fogad, és ofztan idétlen fziili e] a° maga
nyomorék embrydit. Ugy lehet gondolkodni, hogy
a’ Kritikus Filoséfusok kozzill, mindjart fokan le
mondanénak a’ Termélzet Uraldgrél, és valamely
nemzet Infpectorl4gdr6l, mihelyt Kavéjok, f(er-
jek, ’s egyébb ordlis portiidjok kissebb désisra
vevddne, Leg alibb mir esmér a’ Fordité haz4ja-
ban olyanokat, a’kiknek fejekben *sibongé dara’so-
kat,
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kat, melyeket kiils§ orfzidgon, imitt amott fel (zedt.
tek, a’ [zitkélkodés biidos kove mar nagy réfzént

le(zéditette, és gybgyhlasokhoz jo reménylég lehet..

— — Még a’ Levélnek egy hamdlyos fzavat vil4-
fagositja meg a’ Fordit6.  Egy Chinai kovet, Etiro-
pabél haza menvén, azt a’hirtvitte hazija fiainak,
hogy az Eurupai emberek , mind egyril egyig Me-
dikusok, mert, tgymonda, akarhol taldljak els
egymdst, mindjirt azt kérdik egymdstél, hogy [z61-
. gél egéslégek ? ’s a’t. [6t loklzor egymés kezét is
meg fogjdk , a’ mikor, hihetd a’ puifus jardsit vis-
gdljdk, = Ha most jirna Eurépdban ez a’ kovet,
most azt vinné innen hirill , hogy itt egy Gj Quack-
sdlberek , vagy Kuru’solék neme tamadtt, a’ kik
a’ leg =géslégesebb emberelzét is kuru’solni akarjdk;
a’magok portékdjat , Gton 0t félen mindenek nya.
kédba varjak, és ha kik ' magokat, minden visgald-
d4s nélkiil curdjok ald nem adjdk, és Recipejeket
nem nyelik, azokat, mindjirt, nyomtatott irdsaik-
ban tsifoljak, és Beati Siinplicesnek nevezik, de

hat titokban, a’ kopenyeg alatt, mit nem mivel.

rek azoknak ? kétfég kivill mind azon [zitkokat'’s
‘Atkokat (zérjik redjok, melyeket a’ ’Sidok [zoktak
a’ Kerelztyénekre, s azoknak [zent(égeikre, Ldisd
Eifenmengers entdecktes Judenthum Tom, I, Cap.2,
10, 1I. — — Kgykor, egy meg tébolyodott [zegény
Aflz{zony, azt hitette v6it el magaval, hogy ezt az
egélz vilagot 6 tartja el maga kozbillsd Gjjan ; azért
is azt mindég keményen be f(zoritva ’s kiltsolva
tartotta , és ki nytjtani , vagy ki egyenesiteni nem
merte : mert attél tartott, hogy az egélz vilig,
mindjart ofzve omlik, Sokfzor keservesen sirit
azon, hogy ha torténetbdl dlmédban , az 8 kozép
Gjja ki egyenesedik, a’ [zerentsétlenfég mindjart
meg esik, és ég f6ld Olzve [zakad. Ez nyilvaon
Kritika Filoséfia, és termdfzct Afzfzonya vOlt, tsak
hogy nem tudta ki mondani, még akkor hire [em
lévén a’. Kritika Filosdfidnak ; mert ezt a’ Fordité
jgen régi Konyvbdl olvasta,

N Gr
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XV. Levél

Edes orémest rea allok, Baritom, azon ki-
vanlagodra , hogy mar t5bbé ne mak néked a’
Kint leo.rdjza]anals fovany , hafzontalan és
meddd Speculatidirél; hanem inkabb illessem
azokat ~az allitasait a’ Kritika Fitosdfidnak ,
melyek a’ Vallast kozelebbrdl érdeklik, azzal
fzorossabb ofzve kottetésben vagynak, {6t azt
ataljaban tefzik.' A’ mind frod, vagynak mar
olyan fiaid, a’ kik az alsébb oskolakbdl ki kel-
vén , nagyobb oskolakba , Umversltasokba
fzandékoznak , és fgy fzeretnéd tudni, a’ téj
utan, mellyel eddig éltek , mitsoda erdssebb
eledellel fogjak azokat. ott taplalm, ha ugyan
olyan oskolaba talalnak menni, melyben a’
Kdnt Filosdfidia > médi. — Azt {rhatom né-
kcd, Bardtom, Hogy a' Kerefityén Vallisnak,
és az Erkoltsifégnek, ( Moralitdsnak) foha ve-
Jzedelmesebb ellenﬁ:gc nem volt , de nem is
Jzilethetik , mint a ml{}fen Kant és az 0 Kri-
tika lea.rdﬁaja. Nintsen a’ viz a tuzzel az Ele-
fant a’ Kossal , az orofzlin a kakassal o]y nagy
ellenkezesben mint az 4j Filosé6fia, a’ Vallassal
a’ mint mar fok élo bizonyfagai is vagynak
annak, hogy ez a’ Filoséfia, fokakbél, nem
tsak a’ Vallast, hanem mindenféle moralitast
ki 6ltott. Senki fem latfzik ugyan nagyobban
partjat fogni a’ Moralitisnak , mint Kdnt, és a’
Kritika Filosdfia , de olyan alnok Jodb ez,
mely akkor iiti altal Abnert és.dmasdt,az 5todik
F éldal
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oldal tsont alatt, mikor azzal fzeretettel be-
{zélleni , és fzakallit meg fogvan, tsékolni
akarni latfzik. Parantsolja ugyan nékiink a’
kotelesfégeket, de azomban f{zarnyainkat ’s 14-
bainkat el vagdalja, hogy azokat végbe vinni,
fe kedviink fem tehetfégunk ne’légyen. Egyik
kezével tetteti ugyan, hogy Vallasra akar ben-
_ niinket vezetni, de a’ masikkal bé fogja fze-
meinket, hogy femmi Vallist ne lathassunk; ’s
ne esmerhessiink, ~— Ji/kdb Ur, a’ maga Me-
tafisikdjdnak utdlsé levelén azt irja ; hogy a’
Kritika Filosdfianak leg fobb tzélja ez : hogy
az Istennek léte, a’ Gofidviselés , és a’ jovendd
élet, vagy Lélek halhatatlanfiaga felél valé hi-
tet, minden két{égtsl meg fzabaditsa. Oh ! al-
dott és {zentféges tzél | oh leg kivanatosabb
igéret | *
Dii magni facite, ut vere promittere posfit ;
Atque id fincere dicat , et ex animo !
Ut liceat nobis, tota perducere vita
Alternum hoc fancte foedus amicitice.

\ Catullus,
De bizony oh fajdalom ! akér ezt a’ Jakéb Ur
konyvét , akar mas Kantianerek irdsait hanyja
fel az ember, mindjart altal latja, hogy a’ {z6
ugyan Jakéb fzava, de a” kezek Efau kezei és
frasai. Ha valahol, itt telik bé :

Fif.ula dulce canit volucrem dum deeipit auceps,
Haigaz az, hogy €’ vélna valéfagos tzélja a’
Kritika Filosdficnak, miért akarja tehat a Ke-
reflztyén Vallast a’ f5ldrél ki frtani ? holott {em
maga Kant, fem mis nem tagadhatja, hogy a’
Kerefztyén Vallas, ezeket a’ kellemetes igasfago-
kat,minden bizonnyal tanitja, és tagadhatatlanl;)k-

na
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nak tartja. Hifzem e’ {zerént, ugyan azon tzél-
ra igyekezne tehat a’ Kritika Filoséfia, melyre
a’ Kerefztyén vallas, mi fziikfég hat amannak
ezt meg tamadni, és a’ fold {zinérél valé el
enyélztetésén munkalédni, Ha egy Bétsi ke-
reskeddnek, Praga felé tetlzik a’ Lipsiai vasarra
menni, miért igyekezne azt , a’ masik Béusi
kereskedd, tsak azon az okon meg gyilkolni,
mert nem & vele akar ttazni Regenspurg felé.
Ha amaza’ Pragal titat jobbnak tartja ’s inkabb
fzereti ; ennek mi {z6ll6ja van abba ? Hifzem
4m menjen ez Regcnfpurg felé, azért j6 em-
berei maradhatnak egymasnak , majd ofztan
Lipsiaban 6lzve akadvan, ]obban meg dispu-
talhatjak melyik jart jobb titon. Ha én azt mon-
dom § ¥ 4 = 12. miért tamadna meg engem
azért valaki ? hogy azt ne ugy mondjam ki ,
hanem igy: 7%¥5=12. DeKant és az 6 Ko-
vetdi hasonldk az emlitett  Bétsi haragos ke-
reskedshoz. Ok leg eléfzér is azért tAmadnak
meg benniinket, hogy mi ném helyes okokon
hifz{zik az Isten lételét, a’ Gondviselés 'sa’ t.
A’ mely még mind fzenvedhetdbb vélna, tsak
ofztan régi okaink helyébe, erossebbeket, és
jobbakat adna keziinkbe ; de a’ dolog nem vigy
van. St ha valaki foha nem kételkedett is, az
emlitett igasfagokrdl, nem kell-egyéb, tsak ol-
vassa meg , miképpen akarja Kant azokat meg
mutatni, és mindjart kéntelen lefz fel6lok kétel-
kedni. — Minden Vallasnak, ennek kell elsé
igasfaganak lenni : Vagyon egy Isten. Kant-
is, és az 6 majmai, ennek nem mordanak el-
lene , egyenesen ’s vildgoson, hanem maskép-
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.pen akarjék ezt az igasfagot fzamkivetni az em-
berek elméjébél ; t.i, azt mondja nékiink Kdnt:
Szegény béldogtalan emberek ! ti hittétek eddig
hogy vagyon egy Isten, jOlis tselekedtétek,
tsak az a’ kar, hogy azt, nem jé okon, nem
j6 fundamentomon hittétek. En Kdnt, az em~
beri nemzet meg vilagositéja! én taldltam fel
egy uj okot ’s erésféget, mely minden embert
egy F6 Val6fagnak hivésére vezérelhet, hadja-
tok oda tehat a’régieket, ésragafzkodjatok ehez.
De valyon hogy ’s mint felel ofztin meg Kant
ezen igéretének ? Tsak ugy mint maskor. Ré-
gi eroslégeinket, melyek a’ vas paltzahoz ha-
sonlék, és a’ melyekhez eddig oly bétran ’s
minden velzedelem nélkiil tamafzkodtunk, {zép
{zin alatt ki akarja keziinkbdl tsalni, és azoknak .
helyébe, egy repedezett nad {zalat, vagy egy
femmire kelld Kakat akar keziinbe adni, mely-
hez tsak egy fzempillantasig fem bizhatunk.
Azt javallom hat Baratom, hogy ha a’ leg ve-
{zedelmesebb Atheismusba nem akarlz esni, a’
Kant 4j argumentumaért, a’ régieket fel ne.
add, és el ne hagyd, mert & ugyan az helyébe,
foha az orokké valéfagig, néked hathatésabb
erdsféget ’s vigalztalast nem nyujt. Kivaltkép-
pen harom hibaval vadoljak a’ Kantianerek a’
mi régi erdsfégeinket. Elso ez, igy mondanak
&k : hogy azok nem minden ember efz¢hez va-
16k , masodik az, hogy azok, a’ Fé valéfag
felsl, nem fzerezhetnek benniink tokéletesideat
’s esméretet,; harmadik ez , hogy nem vefznek ki
beloliink minden kételkedést. Ezek ugyan ha-
miss vadak, mindazaltal, tegyiik fel egy ke
véssé,
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véssé , mintha helyesek vélninak, tsak addig
t.i, mig a’ Kdnt uj erésfégét meg halljuk, és
meg latjuk, hat valyon az 6vé minden ember
elzéhez valé é ? nem hagyé bennink femmi
kétféget ?’s a’t. A’ Kant hires erdsfége, egy
F6 valéfag 1ételének meg mutatasara, ide me-
gyen ki: Az én erkiltsc, vagy tselekvé okos-
Jdgom ( Ratio practica) azt parantsolja énnékem,
hogy én a’ Fé jora torekedjem. De mitsoda
eza’ F6j6? A’ F6 j6, a’ Virtus, vagy a’
Szentfég, és az a’ béldoglag, melyet én a’ Vir-
tussal , vagy Szentféggel érdemliek, Ugy de én
azt jol tudom, hogy én ezen a’ vilagon, ezt
egyiket is, el nem érhetem egéfzen, fem a’ {zent-
féget, fem a’ béldogfagot, A’ fzentléget vagy
Virtust el nem érhetem ; vagy mas {zéval, én
e’ mostani életben tokélletes virtuofus és fzent
valéfag nem lehetek, akarmely keményen pa-
rantsolja okosfagom, hogy a’ fzentlégre igye-
kezzem. Azt kell tehat nékem fel vennem; ki-
vannom, pofiuldlnom , hogy Kkell lenni egy
mas vilagnak, egy mas életnek, a’ melyben
én a’ {zent[éghez , fziintelen mind jobban job-
ban kozelithetek, mert kialomben hijjaba pa-
rantsolnd nékem az én okosfagom az erk{ltsi
torvényeket, a’ virtusta és fzentfégre valod to-
rekedést. Méartehat eddig el mentem, hogy kell
hinnem egy jovendd életet, vagy a’lélek hal-
hatatlanfagit. De még ez nékem nem elég ;
mert nékem nem tsak halhatatlanfagra van {zuk-
fégem, hanem abban a’ halhatatlan életben {zik-
fégem van, a’ F6 jonak masodik réfzére, t.i.
a’ bdldogfagra is, olyan béidoglagra, mely az
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én virtusomhoz légyen fzabva , mérsékelve,
alkalmaztatva. Ugyde, minthogy én véges va-
16fag vagyok ; ezt a’ béldoglagot- magamnak
‘meg nem adhatom ; azért tehat postuldlom,
hogy kell lenni egy olyan végetlen valéfagnak,
a’ ki egyenlsféget tudjon tsinilni az én virtu-
som €s a’ béldoglag kozt, és azt a’ béldogfa-
got nékem meg is adhassa, — — — Eddig
van Baritom az a’ hires morale argumentum,
melyet 6, és az 6 kovetsi minden eddig val6k-
nal jobbnak, {6t tsak egyediil ezt tartjik j6-
nak. Ugyan minekutanna ezt el olvastad, érzed-
¢ magadban, hogy ez minden ember efzéhez
valé vélna, hogy ez tékélletes esméretet fzer-
zene benned egy f6 valéfag felol, és hogy ez
maga, a’ régieknek meg vetésével is, beldled
minden kétléget ki venne, és egy Fo valéfag
fel6l, benned tokéletes meg gydzodést {zerezne ?
Nem gondolnam.

JEGYzés. Egy Tadés Hazénkfia , azt jegyzette
meg ezen erdslégre, hogy ez, nem a’ Kritika Fi-
losdfia Fabrikdjabol keriiltt ki elélzor, és hogy mi
ennek nyomét taldljuk egy Magyar kis Kényvben
is, t, 1. a’ Kegyelem Szovetfége otidik levelen ; a’ hol
ezen kérdésre: AMitsoda jelei &s bizonyfdgai vagy-
nak mi bennink az Isten letelénck ? ez a’ Felelet
van: [, A’ mi értelmiinkben az Istenfégnek némi-
némil képe és ki rajzoldsa. 2. A" mi akaratunk-
ban , valamely véghetetlen jénak kivdndsa, a’ mely
egyedidl az Istonben taldltatik,’sa’t, De minthogy
Kant (emmiért keservesebben nem haraglzik , mint
ha azt emlitik, hogy a’ mit 6 mond, mir azt més
is mondotta & elotte; ezen dolognak fiirgetésével
a’ Fordité az & lelkét nem terheli s nem héibor-
gatja ; hanem inkdbb meg vallja azt, hogy ez az
0 erdslég , a’régiekhez téldva, valamit tsak ugyan

telzen , de azoktdl isoldlva, &’ vilagon a’leg ero-
tele-
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telenebb , (6t olyan formiba ontve , mint a’ mi-
lyenbe azt Ként ontdtte, nevet(égre mélt6, és ép-
pennem érdemlette vSlns, hogy vele Kant, az okos
vildg elbtt, oly nagy tsetépatét tsinéljon, A’ ko-
vetkez$ Levélben, alkalmasint ki van (zedve ezen
eréslégnek [zeme [zori. ,

"XVL. Levél

Bértsak annyi efze, ’s okosfaga lett vélna
Kantnak, hogy a’ régi argumentumokat meg
ne timadta vélna, hanem azokat rflagok valo-
fagokban ’s ‘erejekben meg hagyvén, azokhoz
ezt a’ magaét tsak téldotta voélna hozzajok ;
vagy ha tsak ugyan nem nyughatott t816k, azok
helyébe , egy Filoséfushoz , vagy leg alabb o-
kos emberhez illdbbet talaltt, ’s hozott vélna
elo , melyet ne nyomna fokkal tébb és mél-
tébb nehézfég, mint a’ régieket. De a’ dolog
éppen mésképpen van. Kn ugyan meg val-
lom , hogy minden erdltetés, és akards mellet
is, magan , ezen a’ fundamentomon , melyet 6 °
emleget, egy F'6 valélag hivésére, leg kissebb
vonattatist vagy koteleztetést fem érzeK ma-
gamban, nolla mar egynehany efztendeje, hogy
azon lelkem fzerént igyekezném. A’ régi erds- .
fégek azok, melyek nékem ezen kellemetes
targy erant, tokélletes meg gydeodést, és vi-
gafztalast nytjtanak. Az nékem leg vérfzopobp
és gyilkosabb ellenfégem, a’ ki ‘engem azoktél
meg fofztani [zandekozik, — A’ mi eréslégiink-
re, melyel mi € vilagnak alkotmanyasdl az
ebben aralkodd (zép readbsl, ’s a’ t. fzoktunk
ki hozni egy F6 valdlagot, azt mondja Kant,
4 és az
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és az 6 fél hangon tsikorgé fiket Echéi, hogy
a’ Speculatid,vagy a’ Theoretica Filosdfia, fem-
mi just nem ad nekiink arra, hogy mi valamely
olyan valéfagot hidjiink, a’ melyet mi nem ta-
palztalunk ’s nem latunk, és igy e’ viligfzem-
Iélésebol, femmi killonés F6 valéfagra nem
okoskodhatunk , ’s nem gondolkodhatunk ; egy
z6val, nintsen, ’s nem is lehet femmi Naturd-
lis Theologia, vagy Fisikotheologia. De te-
gylik fel, ugy mondanik 8k, hogy vélna Natu-
ralis Theologia, és hogy e’ vilagnak alkotmi-
nyabél hozhatnink mi ki valamely valéfigot,
az a’ valéfag, femmi egyéb nem lenne, hanem
tsak egy Fisikus valdfig, a’ ki nem Teremtdje
¢’ vilagnak , hanem tsak, egy, valami elére
kélz matériabél valé épitsje, és ennek el ren-
deldje ; de mir egy mordlis, vagy erkéltsi, j6,
minden tidd, fzent, . és leg tokélletesebb vas
16fagot abbél nem gondolhatunk, s nem hoz-
hatunk ki. Ez ugyan helytelen ki fogis, mert
hifzem , honnan tudta hat Ként elétt is, és az
mordle argumentuma elétt is a’ vilag, hogy az
Istenjé, fzent, mindentidé ’s a’t. ? Ofztan, hi-
{zéem mi emberek is ehez a’ vilighoz tartozunk,
a’ kik mordlis valdfigok vagyunk, hogy ne
gondolhatnank hat a’ magunk okat vagy Te-
remtSjét’ moralis valéfagnak ? De most nem
tzélom nékem, a’ magunk argumentumit rendre
fzedni, és azokat Kant vadjai ellen menteget-
ni, hanem a’ Kdnt argumentumanak febeit a-
karom ki mutatni, melyeket annak nyalogatni
kell, . Régen meg jegyzették mar azt Kdnt fe-
161, hogy ¢ a’régibb vélekedéseket, igen éle-
sen
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sen tudja ostromolni, de mikor ofztan azok hes
lyébe mast akar meg allitani, akkor igen nagy
gyengefégét mutatja ki. Bé telik ez & rajta eb-
ben az esetben is, mikor a’ régiek helyébe Uj
erdsféget akar Allitani, egy Fo valélag 1ételé-
nek meg mutatisira, a’ mint a’ kovetkezokbal
meg fog tetfzeni. — — Tegyiik fel azt egy ke-
vés ideig , a’ mi nem igaz, t.i. hogy mi €’ vi-
lagnak alkotmanyabél, ’s a’ t. vagy a’ mint ko-
zonfégesen fzoktak ki mondani, a’ Fisikothea-
logidbdl , nem egyebet, hanem tsak egy Fisi-
kus valéfagot hozhatunk ki 5 abbél majd a’ fog
kévetkezni, hogy a’ Kant morale argumentu-
mabél ellenben, ha mi ezt a’ régiektsl kulon
fzakafztjuk, femmi egyeb Fé valéfagot nem
hazhatok ki, hanem tsak, egy moralis valéfa-
got, a’ mely {zinte Vigy tudja a’ j6 és rofz ko-
zott valé kulémbféget , mint én tudom, azt is
tudja, hogy a’ virtus jutalomra mélté, De a-
zomban ehez a’ val6fighoz, nékem mostani €le-
temben, femmi relatiom’, kateleztetésem, vagy
red fziik(égem nintsen ; hanem , majd tsak a’
jovendd életben fzordlok valamikor rea, ak-
kor is nem egyébért, Hanem tsak béldogflagért,
mint a’ Pogany, Chdron-ra azért,hogy az Gtet
az Elisiumi gyonyoriifégekre vigye. Hogy én,
ezen a’ mostani életen kiviil, mas életreis me-
hessek ’s ott halhatatlan légyek , a’ Kdnt argu-
mentuma fzerént, az ettél a’ moralis valéfag-
t6l nem fiigg, annak tsak az a’délga, hogy né-
kem virtusomhoz mérséklett bdldogfagot adjon.
Nézd meg tsak még egylzer misik leve-
lemben ‘ezt a’ hires mordle argumentumot ; u~

Yog gyan
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gyan mitsoda julson hozhatnal abbél ki, nem
hogy Teremtdjét e’ vilagnak, de tsak épitsjét,
vagy el rendeldjét is ? vagy talan ha a’ Kritika
Filosdfigra hallgatunk, nintsen is e’ vilagnak
Teremtore fziikfége , mert hilzem ez a’ vilag,
a’ benne 1évé Erfcheinungokkal egyiitt, tsak a’
mi képzelddésiinknek jatéka, és ez a’ mi efziin-
kon kiviil nintsen is, Kdnt tudomanya f{zerént ?
Hogy. hozhatnal ki &’ mordle argumentumbil,
egy olyan F6 valéfagot , mellynek erre a’ lat-
haté tapafztalhaté vilagra tsak leg kissebb
gondja is vélna ? ezt az egyet taldn, de igen
nagyon taldn ki vevén, hogy az én magam
vxselesét, valami mefzfzirél nézné, hogy idé-
vel a’ hoz képest mérje ki a’ boldco{‘agot. Hogv
hoznal ki abbol egy olyan F5 valéfagot, a’
melynek e’ vilagi délgok igazgatasaba, tsak
leg “kissebb bé fojasais vélna? egy fzoval, hogy
hozhatnal abbdl ki providentiat ? Tekmtsd
meg tsak a’ mordle argumentumot , ugy é hogy
még minek eldtte az Istenrdl tudnék valamit,
mar akkor ebbdl a’ lathatd ¢és fensibel vilaghdl
ki kell lépnem, egy mas tranfcendentdlis és
intelligibel vildgba, melyet Kant masképpen
értelem wildgdnas is nevez : és minek elétte ,
errdl az értelem vilagaban lévs Fo valéfagrél
valamit tudnék , mar az elétt azt is hinnem kell,
hogy halhatatlan vagyok, és ezt a’ F6 valdfa-
got tsak én redlizdlom , én adok annak Kant
értelme fzerént objectiva realitast, de azt fem
most, ebben az életben, hanem majd akkor,
~mikor magam_ erejével magamat a’ halhatat-
lanfagba altal telzem; akkor adok én ofztin a’
mora-
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morale argumentum fzerént annak lételt,, hogy
az nékem béldogfagot adhasson. E’{zerént az
argumentum {zerént, a’ leg gonofzabb ’s isten-
telenebb ember, femmitél nem tarthat, hogy
otet valaha, valami biintetés érhetné, mert a’
gonofzok meg biintetését, tigy, a’ mint még
eddig tették fel a’ morale argumentumot, abbél

ki hozni nem lehet. 86t a’ gonofz embernek,

femmi oka nintsen arra, hogy 6 jovends éle-
tet, ’s Fé val6fagot hidjen, mert 6 a’ virtus-
ban nevekedni, ’s a’ f{zentléghez kozeliteni,
nem tartja koteles(égének, és igy, nem is po-
stuldl fem halhatatlanfagot, fem F6 valofagot;
ha nem postuldl, & red nézve nintsen is tehat
egyik is, A’ ki a’ j6 és rofz kozott , a’ virtus
és vétek kozott kiillombféget nem tart, mint p.
o, Hume ( Efsais Mor. & Pol. p, 356.) az
fem postuldl jovendd életet ’s a’t. ’s minthogy
nem postuldl, talan hét nintsenis egyik is, leg
alabb, ( hogy a’ Kantidnerekkel {zélljak ) neki.
Ha pedig neki nints ; nem lathatni, miért le-
hetne méasnak akarkinek.  Vagy talan neki
is mi postulaljunk, gy ofztan neki is lefz ?
Még errsl nem tudom, mit végezett Kdnt.— —
No Baratom!itt van hat ismét egy tsalhatatlan
Kormdnyos, itt van egy dragalatos Kompd/z ,
melyel Kant kinal tégedet, és a’ melyrdl & azt
eskiifzi, hogy ennek fegédjével, a’ te hajod te-
lyes batorfaggal evezhet, a’ kételkedés partja-
rél, az igasfagok orfzaga felé, és oda bizonyo-
son el is juthat. Fide, fed ante vide, ne capia-
re fide. Nem lchet konnyen elé fzamlalni, mely
fok nehézlég nyomja,. a’ Kant mordle argumen-

tumat,
4
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tumdt, Mindazaltal 6 azokra ncm ugyel, ha-
nem azt mondja: En akarom, igy mond; /zogy
lcgyen Fo valdfag, és /zogy' én orokké éljek 's
a’ t. Ugyan ezt nyefegik 6 utanna, az KEchdi-
is. Azomban a’ fok a,‘:ara.r mellett, 2’ magok-
t6l gondolkodni akaré ’s tudé Kantwnerek
magok is altal latjak, ennek az iij és prébélat-
lan erésfégnek nagy gyengelégét, mint p. o,
.cmlzte altal latta. E’volt ofztan az oka, hogy
6, a’ régi argumentumokat Kant fzavira meg
vetvén , azomban a’ Kinténak ezerfzerte na-
gyobb gyengelégét érezvén, kéntelen vélt azt
irni ’s tanitani, a’ mi a’ lelkén vélt, és minek
kell lenni minden confequent Kdntidnernek lel-
kén, hogy t.i. egy Fo valéfig hivésére néki
femmi helyes oka nintsen. Ks mar ebben a’ te-
kintetben jutalomra és ditséretre mélté Fichte,
hogy © ki mondotta a’ Kritika Filosdfiinak
ezt a’ rémitd titkat, mely ebbél all, hogy a’
confequent Kritikus Filoséfusnak, az Atheis-
must el keriilni lehetetlen. Még egy juta elzem-
be, melyet toled el fem titkolok. KEn meg tu-
dom mutatni Kantnak, mig & ketdt pillant,
hogy mivel 6 F6 valéfagot akar ’s poffuldl, ép-
pen azért, 6 nem.ember ; még pedig Kritikus
Filosdfus okoskodasaval mutatom ezt meg ilyen-
képpen : Ha én azt kérdem Kant-tél : Aka-
rod é hogy légyen halhatatlanfag és Fé valé-
fag ? Erre [ziik{égesképpen azt kell neki felelni:
En akarom. Ugy de tsak azt tarthatom én em-
bernek Schelling [zerént, a’ ki nekem azt feleli:
En nem akarom! és igy Kant nem em-
ber. — == —= Mar most vethet{z hozza Baratom,
mitso-
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mitsoda dmbrdsidval fognak élni fiaid, ha azok
vagy Jénaba, vagy mas, Kant lelkétsl melegi-
tett oskolaba, fognak menni. De még ezeknél
tobbeket is fogfz hallani.

Jecyzés, A’ Schmid Forditéja, nagy Grommel
emlegeti Szd-tdrja 731. levelén, hogy amaz ¢fzaki
Kritikus Cenfor , K4nt &’ Tudomdanyok kozziil , nem
tsak az Ontologidt , Cosmologidt, Ratidndlis Psy-
choldgidt, hanem a’ Naturdlis Theologidt is, Tu-
doméanyos Rangjabél le vetkeztetvén, végképpen
ki mustrdlta, En nem tudom mi gyonyoriilége eb-
ben Mdrton Urnak. Valél4ggal [zomori dolog, mi-
kor egy olyan régi Tudomany, mely Ggy latlzik
egy 1d0s a’vildggal , ilyen meg Gtaltatdst, és gya=-
l4zatos ki fiistolést [zeaved, Maga M. Ur, elevenen
képzelheti azt, mely keserves dolog, valakinek
régi rangjdbél ’s ruhdjdbél le vetkeztetddni, és va-
lamely kedves tdrsaldgb6l ki killdédni, A’ Leve-
lek Vorditéja ugyan, foha az ilyen [zerentsétlen-
fégnek nem tapsoltt, Ez az egy vigalztalds marad
ilyenkor, ha a’ ki gyaldzatoson [zdmkivet6dott,
nagy oromok kozt vevddik vilzlza, és éllitodik
régi rangjaba , mint v6lt nevezetesen annak az osto-
ba Cicerénak délga, a’ki mind Gordgill, mint Dea-
kfl tudott ugyan tigy , mint M. Ur Magyarl tud,
még fem tudta azt 4ltal ldtni, mely felette Incon-

equent vt @’ Superldtivus mellé Genitivust tenni
Rdémdba, Szdtdr pag. 75¢. Mindazélial vilz(za hiv-
ta Ré6ma onként Cicerét, és foha nem is bdnta
meg, hogy vilzlza hivta. Lehet reményleni hogy
hasonlé forsa lelz a’ Naturdlis Theologidnak is,
Ha a’ Konigsbergi Clddius ezt [zdmkivetéshe kiil-
dotte , talan majd vallalkozik olyan Pompejus-is ,
a’ ki ennek A4rtatlanfigit vildgosldgra hozza, és
a’ Tudoményok [zinte olyan 6rommel fogjék ezt ma-
gok kebelébe vizllza venni, mint a’ milyennel R~
ma fogadta vilzlza Cicerét, Ugy latlzik, magok a’
Német T(do6sok is kezdik mdr &ltal latni &’ Natu-
rdlis Theologia [2iikféges voltat. Leg aldbb, abban
a’ nem utdlsé Theologusi Journdlban ,melyet Gabler
Ur
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Ur 4d most ki ; 4. 1708, 7II Stick p.488. ezen.

fzékat taldlja a’ Fordit6: ,, Kant lelbfl, und feine
»» Schule, geben jetzt nicht undeutlich zu verltehen,
»» dals die practifche Vernunf:, uns nur aunf das
» Bediirfoils der ldee Gottes fiihre , aber nich fo-
» gleich auf das Daleyn Gottes, als Objects, ficher
ss Ichlielsen lafle, Soll alifo das wirkliche Daleyn
sy Gottes gerettet werden ; fo kann diefls wohl nicht
»» anders gelchehen , als dadurch, dafs die Theo-
» Tetilche Vernunft, wieder in ihre Rechte einge-
» fetzt wird.” — De hilzem mi [ziikfég is az er-
koltsi okosfdgot ( Ratio practica) a’ visgdlodé ,
vagy [zemlél6ds okosldggal ( Katio theoretica ) oz
ve velzteni és iistokbe botstani, hogy azon hii-
zalkodjanak egymaéssal, melyiknek van nagyobb
jufsa, az emlitett igasfigok meg mutatdsira ? avagy
nem jobb vélna é, ha ezzel a’ két féle okosfaggal Kdnt
kezet fogatott vélna egymassal , hogy azok mind ket-
ten igyekezzenek benniinket, azon kellemetes tar-
gyakrél meg gydzni, Hilzen nem is két kiilsmbozd o-
koslig ez, hanem azon egy okosfdgnak két féle
munkéja. Mi (ziik(ég hit Ggy 4llitani el6 mint egy
mdés ellenlégét ? Bizony most, mikor & ezen két
okoslig kozt haborfiligot [zerzett, nem egyebet tse-
lekedett, hanem a’vildgot perplexitdsba hozta; a’
kik azon tirgyakrél [oha fem kételkedtek, azok
koziil fokakat a’ vigalztaldst6l meg folztott; a’
gyermeket, a’ vizzel egyiitt, a’ tekendbdl ki zu-
hantotta ; egy fzéval, hasonlva tette Ként magat,
az olyan el adé lelkii Prokdtorhoz, a’ ki a’ fel
véllaltt iigynek Gltalmara , az eréssebb okokat &n-

ként el halgatja, [6t ha el6 hozédnak , azok ellen

maga kardoskodik, tsak a’ gyengébbekkel 4li eld,
és igy a’ maga iigyét 6nként velzti el. — De ki-
valt, mig Kerelztyének akarunk maradni, lehetetlen
nékiink a’ Fisiko - vagy Naturdlis Theologidt meg
vetniink , mert a’ XIX, és CIV. ’Séltdrokban , ezen-
kivill Rdm, I. 20. olyan fzembetiin Fisikd Theolo-
gia vao, ’s egyébiitt is, hogy azt onban, még a-
zok az Gj FExzegetak fem disputélhatjsk ki, a’kik-
nek lzokdsok a' Biblia Dogmdit, eléfzﬁr,ugyan
a’ ma-
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a’ magok fejébdl ki Filosofdlni, azutén pedig a’
Bibliabdl is ki FEwegetisdini akarni, Tsuda tehdt,
hogy Mairton Ur, a’ki magdt a’Szent Konyvekhez
ragalzkodé Kerelztyénnek mutatja, ’s nevezetesen
Szent Pélt, egyébiittis, ’s kivalt Ajdnlé Levelében
néha még helyen kiviilis emlegeti ; el felejtkezett
arrél , hogy Szent Pél is Fisiko-Theologus véit, A’
Fordit6 reményli, hogy még maga Marton Ur is
rea fog [zortloi a’ Fisikd-Theologicum argumentum-
ra pro exifientia Dei.  Hogy a’ Ként mordle ar-
gumentuma magdnak M. Urnak is eleget nem te-
Izen , tsak az is egy jele, hogy &’ Szdtdr 637)leve-
lén, a’ F6 val6lagot, a’ Pidts Kefpublikdidval egy
Kategoridba telzi M, Ur, melynek a’ mi elziinkon
kivill, femmi valéldg, vagy tdrgy meg nem felel.

A’ Ként [zavai, melyekkel & akarja, hogy 1é-
gyen K6 val6ldg ’sa’t. gy vagynak : Ich will, dafs
ein Gott , dafs mein Dafeyn in diefer Welt, auch
“aufser Naturverkniipfung', noch ein Dafeyn in einer
reinen  Verflandeswelt, endlich auch “dafs meine
Dauer endlos fey : ich beharre darauf und lafje mir
diefen Glauben nicht nehmen , denn dicfes ifi das
einzige , wo mein Interefle., aweil ich von demfelben
nichts nachlaflen darf, mein Urtheil unvermeidlich
befiimmt , ohne auf Perninfteleyen zu achten, fo
wenig ich auch darauf zu antworten, oder ihnen
Jcheinbarere entgegen zu fiellen im Stande feyn mich-
te, Krit. d. pr. V. pag.258.259. KEzen [z6kra tzé-
loz az Ir6 fellyebb a’XI, Levélben is, Kevés val-
toztatdssal, avagy nem ugyan ezt mondhatjuk é

mi, minden régi eréslégeink mellett, mikor azokat
Ként ostromolja ?

ey SRR TR R

XVII, Levél

Il_yen {zalma fﬁndamentomra épitvén a’ Kdn-

- tidnerek a’ F6 valéfagnak lételét; valéfaggal

¢gy tsudalatos tineménynwk lehet tartani, hogy
ok
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ok mégis Valla.rt mernek emlegetm. A’ ré-
gibb Filoséfusok, a’ kik gy is.mint Noumeno-
nok , ugy is, mint haenomenonok , az az {zi-
vekben is igaz Kerefztyének véltak , tseleke-
deteikkel , ’s életekkel is azoknak lenni bizo-
nyitottdk magokat, fzdzad rélznyit fem emle-
gették Konyveikben a’ Valldst, mint a’ Kdn-
tidnerek. De ezek a’ fogadatlan Prékatorok,
minden léptenn nyomonn azt emlegetik a’ ma-
gok frasaikban, mintha ugyan annak éltalma-
zasa, €s meg maradasa nekik igazan f{ziveken
fekiidne ; holott pedig fenki {fem odltogatja azt
inkabb ki az emberek {zivébol, mint 6k , ésaz
6 tudomanyok, ’s Principiumaik. En ugyan
fenki fzivének titkait nem kivanom akézni ; de
arr6l tokélletesen meg gyoézédtem , hogy ha a’
Kantzaner, maganak ellent nem akar monda-
ni, lehetctlen néki , nem tsak ol_yan Vallast
tartani, ’s hinni, mint a’ milyen a’ Kerefztye-
neké, de tsak olyat is, mint a’ mitsodasrél o
maga petyeg. Ugyan is, lassuk miként dcf:-
nidlja a’ Kdnt oskoladja a’ Vallast ? fgy
Vallis az okosfcg torvenyeznelr Isten paran-
tsolati gyammt vald tartasa, és kovetése. ﬁgy-‘
de, azt tanitja mind Kant, mind az 6 kovetdi,
hogy az okosfag torvényeit, tartozunk meg tar-
, tani ’s kovetni, ‘'mar az elétt is , minekelGtte
¥6 valéfagot hinnénk , vagy feldle leg kisseb-
bet is tudnank. Azomban mind maga Kant,
mind az & confequentebb kévetdi, poff fecun-
das & tertias cogitationes, mar most meg vall-
jak , hogy az gy nevezett morale argumentum-
b6l, egy Fo valéfagnak , mint Objectumnak
lételé-
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lételére, batran éppen nem conclidalhatunk,

lévén a’ dolog, hogy Fé valdlag hivése
nélkiil is tartozunk az okosfag térvényeit ’s pa-
rantsolatit meg tartani,’s véghez vinni ; azomban
egy F6 valolagnak lételére, fem a’ mordle atga-
mentumbdl, fem annyival inkabb, ( 2’ mintKant
allitia ) masunnan, batran nem concludalha-
tunk ; mitsoda lefz egyéb egy tudatlan babo-
nafagnal , ‘az okosfdg torvényeit Ugy tartani
’s kévetni, mintha azok Isten parantsolati vél-
nanak ? egy f{zéval, mi lenne egyéb babonalag-
nal, Religiot tartani ? Nyilvan tanitja a’ Kritika
Filosdfia hogy mihelyt, egyéb’okbdl tselekelziink
‘valamit, ezen az okon kiviil, mert azt nékiink a’
mi practica okosfigunk parantsolja, mindjart
immoralis a’ mi tselekedetiink. Religiét tarta-
ni tehat, és Religi6i tartozasbol tselekedni va-
Jamit, erkdltsifégtelenfég , immoralitas, vagy, ha
tsak gyengén akarjuk ki tenni,az Athénébéliekkel,
az esmeretlen Istennek valé 6ltar épités. Imé
ilyen Preemissikra tanit minket Kéant, melyek-
bl ilyen Conclisiékat kell tsindinunk ! Ezért
{rtam mar én ezt néked maskor, hogy Kant-nal,
a’ KerefztyénVallasnak,és minden moralistasnak
velzedelmesebb ellenfége nem fziilethetik, Ugy
erelzkedik & mi mellénk, és gy befzéliget ve-
link, mintha & is Kerefztyén Vallasnak ezen
kellemetes igasfagait, 2’ Fo valélag létée, lé-
lek halhatatlanfagét,’s a’ t. velink egyiitt hinné ;
{5t mintha azokat, még erdssebb fundamentom-
ra akarni allftani, mint a’ milyenen eddig hit-
tiikk azokat ; azomban , valamint a’ Specu:étié; i
ban , Ugy itt is a’ kételkedések 6rvényébe akar

G buk-
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buktatni benniinket. - Ha ugyan az emberi éfz-
nek van-annyi jussa, hogy a’ jelen valékbél ko-
vetkezéseket tsinaljon, és a’ jovendokhoz hoz-
zajok vessen ; fziikféges képpen tigy kell gon-
dolkodnunk , hogy ha mostanaban, az tigy ne-
vezett Kritika Filoséfia 6z6n vize a’ vilagot el
boritvan, idével az emberek annak hijjaba va-
l16fagat, és vefzedelmes voltat altal latandjak is;
de tsak ugyan fogja az maga utan az Irreligid-
Sitdsnak , Atheismusnak, és erkdlisék vefzett-
fégének olyan farjat hagyni, melynek e’ vilag-
bél valé ki tifztitasara, fok ezernyi ezer, Augias
istallojat ki tifztité Herkulesek is elégfégesek
nem lehetnek. Egy bolond olyan kévet vét a’
Dunaba , melyet fok ideig, fok okosnak is dél-
got 4d onnan ki hizni , kivalt ha a’ Felsofé-
gek, a’ vizben a’ kovet lejjebb lejjebb engedik
ulni, és ott meg fenekleni.

Helleborum, frufira, cum jam cutis zgra tumebit, -

Polcentes videas; Fenienti occurrite morbo,

Pers. Sat. 3.
Még. eddig, nem tsak a’ Theologusok, hanem
a’ Filoséfusok is , e’ vilagban uralkodé fzép
rendbdl, és az értelem nélkil valé délgoknak,
bizonyos tzélokra valé igyekezetekbél , ’s. ren-
deltetésekbGl mutogattak egy jo és bolts Fo
valofagnak lételét : de mar Ként minden Na-
turalis Theoléglat ki akar mustralni 2 Tudo-
manyok kozzid, Az & kovetdi, még tobbre
mennek. Nevezetesen Schmidt, a’ maga Mo-
rdl Filosdfidjanak 569. levelén azt mondja, hog
a’ Naturalis Theologia igen artalmas a’ morali-
tasnak, a’ Vallasnak ; és babonafagra vezet.
Ehez
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Ehez Kint ’s misok azt adjak, hogy igen jél
esett az, és ezer {zerentsénk , hogy a’ Fé valé-
fag, mind a’:maga lételét, mind a’ lélek hal-
hatatlanfagat a’ Speculatiétél, vagy Theoretica
okosfagtél el titkolta, és el rejtette. Mert, tigy
mondanak o6k, ha a’ Fé valdlag, ezeket, a’
Theoretica, vagy {zemléi6dd okosfagnak ki je-
lentette vélua, tgy femmi erkéltsi jofig nem
lehetne benriink , mivel igy tsak a’ reményfég
vagy félelem hajtana benniinket a’ torvény mieg:
tartasira, nem pedig a’ térvény erant valé tifz-
telet, az ilyen meg tartdsa pedig a’ térvénynek
femmit fem érne , ha {zinte minden tselekede-
teink meg egyeznének is a’ térvénnyel. Mar
ezen fzavokkal , fel tefzik hat azt is, hogy Re-
velatidé nintsen, {6t nem is lehet, — Valamint
az Onto - Cosmo- és Ratidndlis Plfycholdgidt,
fzinte vigy a’ Natardlis Theoldgidt is tsak azért
emlegetik &’ Aritikus Filosdfusok az oskolaks
ban , hogy abbél Tanitvinyaik elétt tsifot iiz- .
hessenek. Az eddig éltt okosabb Filoséfusok a’
tsudakrél tsak ezt mondotték : Philosophia mi-
racula ignorat, [ed non negat; de most bezzeg
mar tagadja, és azt mondja, hogy mi azt fem
tudjuk meg ftélni, mitsoda a’ tsuda ? Neyeze-
tesen Fulleborn azt allitja, hogy ha fzinte a’ nap;
éjfélben egy fzempillantés alatt, fejiink felibe
délre fel ugrana is, az leg kissebb tsuda fem
vé6lna. Néha egyenesen, néha pedig tsak miel-
lesleg tamadjak meg ezek az emberek a’ mi
- Szent Konyveinket, és magunkra bizzak ofztan,
hogy azok ellen hizzunk ki kévetkezéseket az
& f[zavaikbdl. p, o, Schmidt, Merdlfilosdfidjd-
' 2 nak
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nak 882, €és azt kivets levelein azt belzélli,hogy
a' Fé valéfagnak, igaz mondéfagot, hofzfzu tii-
rést , vagy valaki meg jobbilisa utan valé va-
rakozdst, kegyelmes(éget, az érdemlett biin-
tetésnek el engedését, vagy a’ biintetésnek la-

yitdsat ’sa’t. tulajdonitani, nem egyéb, ha-
nem blasphémia. - Ugyan ott azt mondja, a’
mit masok is allitnak, hogy a’ Fé wvaléfagot
femminémii tselekedettel nem lehet meg ban-
tani. Példa belzédje a’ Kritika Filoséfianak,
hogy a’ Biin olyan, mint a’ feb, mely maga-
ban be gyégyil. — Ugyde bizonyos dolog,
hogy a’ mi Szeat Konyveink, a’F6 valéfagnak,
kegyelmesféget, igazmondéfagot, s a’ t. tulaj-
donitnak ; azt is tanitjdAk hogy megtérés, €s
hit kivéantatik a’ biinnek biintetésitsl valé meg
menekedésre. Meg tetfzik hat innen, mitsoda
{iélettel van, az ligy nevezett Kritika Filoso-
fia ezen Konyvekrsl. De egyenesen is meg
timadjak ezek az emberek, ezeket a’ mi Kony=
veinket. JFichte Ataljaban minden Revelatiét
tagad, {6t annak lehetd véltat is ; ésazt mond-
ja, hogy hafzinte a’ Fé valéfag valamely em-
bernek meg jelenne is , mindazéltal az olyan
embernek nem kellene azt hinni, hogy az meg
jelentt onéki, mert attél tarthatna, hogy étet
tsak a’ maga képzelodése jadtizédtatja. Kz a’
Kritika Filosdfidnak, egyik leg confequentebb
tudoménya, a’ mely mar mais oly {zembe tii-
noképpen Oltogatja 2’ Religiét 's moralitast az
emberek kozzil, Maga Kdnt, a* Religiordl
irtt. Kényvében, a’ 5 grgést vard’slasnak
( Hexerey ) nevezin f&'m litett Falleborn,

; = azt
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azt mondja , hogy, a’ felettébb. bizonytalan, va-
yon é, existal é valami olyan, a’ mita’ Filos6-
fusok Léleknek neveznek ? Tom. 3. pag. 190.
Ugyan 6 azt mondja, hogy azt tsak az orok
Béltsesfégre kell bizni, ha valyon kélzitett é az
ember {zamara valamit akkorra, mikor az em-
ber ebbdl a’tapafztalhaté vilagbdl ki megyen ?
Tom.2. pag.160. Ezekbsl élzre veheted , mi-
tsoda Kormdnyost és Kompafzt adott Kant a’
maga Kovetdinek kezekbe, olyat t.i. melynek
fegitfégével minden tétovazas nélkiil egyenesen
el jutottak ‘a’ Scepticismura, nem tsak a’ Spe-
culdtidban, hanem a’ Mordlban és Religo-
ban is.

Jegyzés, Ha mir mind ezek igy vagynak ;
( hogy pedig igy legyenek, azt Ggy tartom, még
a’ Magyar Kritikus Filosofusok, lem tagadjak, a’
kik pedig még [okat titkolédzanak , és tsak va-
konn, a’ [etétben mankdlodonak ) nagyot konayitett
az ezutdn lefendd Tantlékon a’ Kritika Filosdfia,
—faert az eddig volt Tudomdnyok nagy réfzént fzik-
[égtelenek 1évén, tsak a’ Kdnt Metafisikajdt kell az
embernek meg tanlni, és mindjirt egy tokélletes’
ember lefz. Koriil ayirte, mint némely [zemélye-
ket fzokAs, és ki tsapta Kdnt a’ Tudomdnyok koz=
zitl, Mdrton Ur 6rémdre, az Onto-Cosmo- és Ratin-
ndlis Pfychologidt 5 Ki mustridlta a’ Naturdlis Theo-
logidt, ki mustrdlta a’ Revelatict, a’ [zent Kiny-
veket ’s a’t. Most érthetjilk hat mAr vildgoson, mit
telznek Mdrton Urnak ama (zavai a’ Szd-tdr Qoi.
lev, En refzemrdl nehezen villalndm fol, @ Dogimn:ti-
ka Theologia tanitdsdt oly fel téicl alutt, hogy azt
egy egefz efatendeig prelegiliam, tartvdn tole , hozy
idonek elotte ki fogyok , @’ hofznosihb mutsr:
Kritikus Filos6fus 15tére, igen rolz.zal vetesy
egylzer Mdrton Ur (zinot magaval &5 most 7
nem jOl talalta, és Inconfequeat zouls' tadiii.
[zem, egy Confequent Kritikus Filosifuspak , nem
3 hogy

tahol
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hogy egy egélz elztends, de tsak egy fecundum mi-
.nftumis fok ; mindenféle Theologia tanitisira,
mivel azt néki hinni lehetetlen, hogy valami Theo~
logia vélna, és ha valamely Kritikus Filosofus
Theologiat tanit, méltan red lehet alkalmaztatni,
Horvdth Ur Hunnidsidnak azon (zavait, melyeket
Mdrton Ur, a’ maga Elbbelzédje 39. levelén, de
éppen helyén kivill, elé hoz, ekképpen : j
A’ Kritikus Filosofus, ¢ meg oriltt kdba,
Maga veri kardjdt, o’ maga haséba.
Az ilyen Kritikus fejére olvashatja Mdrton Ur azo-
kat a’ Hordsz [zavait, melyeket a’ Pdpai Pldnum
808. levelén le frtt keserves, martiromi panalziban
emlit ; : ;
: ut placidis co¢ant immitia — ut
Serpentc.r avibus -geminentur , tigribus agni, 2
vagy Virgil Aklagydib6l ( ad formam Alagya )
czeket
Jungentur jam gryphes equis ewvoque [equenti,
Cum canibus timidi venient ad pocula damee.
Ezekbdl minden erdltetés nélkiil azt is ki hozhat-
juk, hogy Tokkal Inconfequentebb vélt Mdrton Ur-
nak , Kritikus Filosofus létére, a’ Kritika Filosdfia
mellett | akar. Stg/chbol akar mésb6l Theologiat
tanitani' Pdpdnn ; mint a’ milyen Jnconfequent volt
a’ Superlativus mellé Genitivust tenni Romdba. §26-
tdr 754, lev.— — MAr most fimplificdlhatja az em-
ber a’ maga tudom4ny4t , ki hdnyhatja abbél a’
kilentzeket, p. o. nem kell Evdgefis, Eklésiai Hin
Jidria, Gordg, Sidd ’s egyéb nyelvek , ’sa’t,’sa’t,
mert hilzem ezeket eddig nagyobb rélzént, tsak a’
Szeot Konyvek kedvéért tantltuk ; de mér ezek,
hogy Mdrton Ur f2avaival tegyem ki, amaz &fzaki
Criticus Cenfor dital rangjokbol le vetkeitetvén s
azon tudomdnyokra fints [ziik[égiink , melyeknek
ezekhez valami k6z6k vagyon,— Dehilzem dere=-
kasan el kezdette mi kozéttiink , Galagonya Ma-
gyarok kozotwtis, a’ Kritika Filoséfia, a' maga
Auto da f¢-jat fel allitani, egyéb tudomanya-
kat [ziik(égtelenekké tenni, és az oskoldkbdl a
RN . . Mgl FFU QUL IR T % - » Vd”asl.
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Vall4st ki kiilzobGlai; melyben; hogy olyan éridsi
lépéseket tehet, minden kétlég kiviil ez \az oka,
mert a’ kiknek kellene , és a’ kiknek az oskolai
Tanitas médjdhoz, ’s rendihez, [z61l6jok vagyon,
éppen nem tudjik , mi légyen, az Ugy nevezett
Kritika Filoséfidnak confequent  Tudominya, és
Quinteffentidja, — — De belzéljiink, ha (zabad ,
egy kevéssé vildgosabban, — Erdélyben Maros Vi-
sdrhelyen , mostandban, négyrdl, hétre (zaporit-
dott a’ Profelsorok (zdma. Minthogy pedig az os-
kola fundusdbdl ennyi Taniték fizetése ki nem te-
lik , az 6j Profelsorok fizetését, a’ V., Superinten-
dentia, és egy , itt nem emlitendd MAS pbtolja
ki. Ebbél a’ pétolasbol fizetddik nevezetesen az,
a’ ki a’ Kdnt Filoséfidjat tanitja, Ugyde, kitsoda
tenné azt fel, hogy a’ V. Superintendentia, és az
a’ MAS, tudva fizetné azokat az ot [zdz Rhénes
forintokat, olyan Filos6fia tanitdsdért, a’ mely a’
thrénusok , és ditdrok fel forgatisit egy formdion
targyazza ? a’ mint azt tsak a’ VII XIV, ’sa’t,
Levelekbdl is konryii altal idtni, Lépjiink ki Ma-
gyar Orlzdgra. Ott Debretzenben , (z4z Rhénes
forintokkal 'drdgdbért unterminirozzdk:a’
Religi6: ’s moralitdst, mint M, Vdsarhelyenn, Pa-
_pa leg 6ltsébb Lazaronira, vagy Naplzamosra ta.
4lir, mert ott, Aa jél taldlom , ’s nem inconfequent
gondolatom , ( Sz6-tdr p. 790, ) négy [24z Forintok-
ért iizik azon mester(égét, A’ Losontzi Kritikus
Ur, miért tartja fiiggében édes Hazdjit? nem tud-
hatni; a’ ki ez eloit egynehdny efztenddkkel, oly
n-gy lirméaval doboltatta ki az ujlagok Aaltal, hogy
Snell, és, a’ fellyebb foklzor emlitett Jé#kdb mua-
kdit, a' Mdrton Ur,igen gustuds ki fejezése fzerént, a’
-xégen meg dioglott Dedk nyelvre forditva ki fegja
adni, Vagy tsak elégnek tartja, hogy Snellt Tauit-
vényival irdasbol taniltassa ; “és azokon o’ Dozesi
Tzeremdnidkkal vetélheds Dictdlds jdrmdt kinnyeb-
bitni , nem [z4ndéka? Hogy a’ Lutherina osko-
14kban még nagyobb divatjaban vagyonKdnt,miat a’
Reformétusoknél; Schwartner Ur vizoayitja, Ma-
gyar orlzag Stqti:ti/rcz’/'aG554 leveién, A’ mennyire
4 a’
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2’ Fordit6 tudja, a’ két Galagonya Haz4banm , tsak
két helyen emlegetik Critice, a Kritika Filosdfidt,
Ggymint Udvarh:lyen, és Sdros Patakonn, és a’ men-
nyire a’ Fordité tapalztaldsa terjed, Patakrél bots4-
tédnak mostandban, a’két Haziban, a’ leg valé.
dibb (veri nominis ) Filoséfidval ki, a’ nagy vildg-
ba, a’ Tanllék, Mind Udvarhelyen wmind Sdros Pa-
takon , esmérik ’s értik Ggy Kdntot, mint masutt a’
Hazdban ; de élzre vetiék az (igy nevezewt Aritika -
Filosdfidnak azon titkos fekélyeit, és nyavalyait
is, melyek azt, minden magatél gondolkodni tadé,
’s (zergtd ember eldtt utdlatossd telzik ; és jo ide-
jében figyelmetesekké tevédnek azokra a’ Tanflék,
Masutt lehol &’ Kritika Filosdfidt , Critice nem ta-
nitjdk ,"hanem valamit tsak a’ Kdnt, Fichte, ’s
egyebek lepeddjében taldlnak , tifztdt, tifztdralant,
két, hirom, négy labit, koppalztatlan , mosatlan,
béle ki vetetlen, minden vélalztds nélkiil tsomiofz6-
lik le a’ fzegény Tan(lé torkdnn , az 4rtatlannak
okrondozéseire, és [zemei ki diillyedezéseire fem-
mit nem hajtvdn, Bizony tsuddlkozni lehet, azon
a’ mélyléges Lethdrgidnn , mellyel tiirik | ’s [zemek
héjjann altal nézik, az oskoldk ’s Ekklésidk Elol-
jaréi, a’ Religiénak ’s minden morélitdsnak, ilyea
velzedelemben valé forgdsat. Nintsen olyan Atis,
a’ ki az 6 Attydnak meg gyilkoldsdra rohané Ka-
tondt meg [z@ilitand , holott pedig :
=~ =— = hofiis eft, quis quis mihi
- Non monfirat hoftem, — — —
Seneca Trag.

De bezzeg vagyon is m4r nékiink olyan oskoldnk,
melybea a’ Tau(l6k magok is ki taldljzk mar azon
Conclusidkat, melyekoek tsak Premissdit mondotta
el az & Tani'éjok, Van nékiink olyan oskoldnk,
melyben, minekutdnna a’ Kritika Filoséfia Tanitdja,
némely Religidt 1safold lz6kat ejtett, azt veti utan-
nok azoknak, hogy még vistsen ideje, hogy & min-
dent kimoandjon, a’mit moudhatoa *sa’t. Van nékiink
olyan oskolink , a’ melyben — — — — 2’ mely-
ben — — a’melyben — — — a’melyben — = —
de a’ Fordito is, még most mindent ki nem irl.‘ no-
a
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ha bizony4ra igen [ok ir6kija, és monddékéja vél-
na, — Mdrton Ur, azt moundja, Sz4-tdrja 790, le<
velén , hogy hilfz vagy harmintz efztendot kell né-
kunk még vdrakoznunk , miz olyan Ifjakat nevel-
hetink , @ kik ofitdn Katechésiscket , &s Enckes
Konyveket kéjzitsenek, mivel azoknak kéfzitésére
a’ most €l6 emberek alkalmatlanok, nem lévén
fejek ’s gondolat formdjok, Ggy, a’ Kritika Filo-
sdfidhoz igazitva, mint a’ j6 6ranak a’ naphoz kell
igazitva lenni, En pedig azt mondom, hogy ha
MdrtonUr , és az & hitének lorsosi, ezutdnnis oly
hilféges terje(ztdi lelznek a’ Kritika Filoséfia Pre-
mifsdinak , mind eddig véltak ; azon Premifsik-
nak Conclusidit ; nem.-tsak theoretice fogjdk az em-
berek ki htizni, hanem 0gy prazisbais fogjik vens
ni, hogy hiifz vagy harmintz elztendd millva, nem
lelz tobbé (ziiklégiink f[em Katechésisekre, fe Ene-
kes Konyvekre, [em Templomokra ’s a’ t. mert
azt a priori — tudhatjuk , e @ Kimai Sibilla bi-
vdr Tuddsai hellyettink tsak egyfzer jovendst nem
mondanak is, hogy akkor nem tsak réjz [zerént lefz
hogy mdr mi benniik Magyarokban is az esméret ;
mdr akkorra miis Galagonydkbol Tzedrusokkd vdl-
tozunk, tudnjillik , nem— tsak lantorndn dital fogunk
akkor mdr miis ldtni, homdlyoson; ! — — mert el-
JO mdr akkorra mi rednk nézveis @ tokélletesfeg, el-
erjuk mostani gyermekfégink utdn valahdra a’ Feérj-
Sikort ; mely utdn oly el ragadtatdsok kozt, és
oly [ziv [zakadva [(6hajtoz Mdrten Ur, Sz6 -tirja
793. levelén, Mert mar akkorra, a’Mor4l elsd le-
velére festett _drchimédesek , a’ Scepticismus elsé
némit Emel6 rGd -jdval, vagy Csapé -fijaval,
(vedlis primi generis, feu heterodromus ) a vigydzat-
lanfag 4'7kdnn, (/hypomochliium ) Ggy ki fogjék
a’ Religid, és Mordlitds vilagat iarkabdl vetni, hogy
azt 16bhé nem fogja a’maga helye mez esmérai, és

‘azt,tsuk o’ Brougthon Lexicondban kell keresni, Ajdnld

Lev. pag, 19. — Annyival képtelenebb pedig ezek-

nek magok viselése, hogy 6k a” Religit paldstja

alatt, és-a’ Religié kéitligen osiromoljak a’ Relis
G 3 giot,
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giét, Ezek [zinte Gigy Papi ruhdt, Tifzteletes titu-
lust  viselnek ’sa’t. Tudai valdé dolog, hogy a’
Protestdnsokndl, minden oskolak , tsak a’ Religig
fundamentoman épiiltek , és azoknak meg marada-
sat, "mind eddig, tsak a’ Religiéhoz ragalzkodg
emberek elzkozlotték, még pedig tsak azért, hogy
‘azokban a’ Religié tanitédjon. Kzen az okon ada-
koztak az Ekklésidk mind eddig, mind kiilondsen,
az Gket meg keresé Ifjaknak, mind pedig annak
az egélz tarsalignak, melynek azok kiildottjeik
voltak, és még most is oly reményléggel adakoz-
nak, ’s olyan biztatdssal is kérik t6lok az alamis-
pat, hogy az Ekklésidknak azon az alamisnin al-
kalmatos Religié6 Tanit6it fognak nevelni. Az Ur-
nak nevében, és az Isten ditsofégére kérik ’s adjak
az alamisnat. A’ Kritika Lilosifia kedvéért, fem
egy Ekklésia, fem egy okos magdnos ember, vagy
Patrénys, nem adakozik, lem pedig annak els
mozditdsdra tole nem kérnek. Mégis a’ Hritika
Lilosdfia tanitgsdért, négy , 6t, hat [zaz R-foriato-
kat fizetiink ’s a’t. Kar hogy a’ Religié, ezeket a’
maga ellenlégeit, maga hdzaban, és koltiégen tart-
ja. =~ Mdrton Ur, a’ Nyomtatdshéli hibdk kozt,
Hdnt utan azt mondja : Hogy @’ Vallds Tanito a-
karmi Dogma ellen is, « tiédos Vildg jzdmdra [za-
badon irhasson , azt az emberifg jufsa kivdnja’s pa-
rantsolja, Mert ezen tekintetben o Vallds 1anitd,
nem Manddtdrius ,. hanem &’ 1érvényhozo testnek
voxold tagja, a’ mely just meg [zoritni nem f[zabad.’
Kant-nak ezen ftéletét, kétfég kiviil még inkabb le-
het alkalmaztatni a’ Kritika Filosofia Tanitéira.
Erre tsak azt a? jegyzést teizi a’ Fordité, hogy a-
kdr a’ Vallds tanité, akar a’ Kritika Filoséfia-Ta-
nitéja, ha, mint a’ Tdrvényhozd’ testnek voxold tag-
ja, voxolgatni, és irogatni akar a’Religio ellen, és
azt irtogatni ’s Gltogatni akarja, gy latizik az ill-
lendd(ég azt kivdnja, hogy azt ne a’ Religi6 kolzt-
jan ’s kolstlégén tselekedje, hanem a’ magdén, kii«
1omben hasonlé lelz az olyan latorkoz, a’ ki nem
¢léglzik azzal meg, hogy vaiamely hdznak gazda-
jai el wkarja 6ltani, hanem mig arra red mehetne,
ESE S addig
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addigis magit ezzel az 4ldozatra el [z4ntt gaz-
d4val tartatja, annak ’sirjat velejét zivja. Ha con-
fequentek , vagy inkdbb igaz lelkiiek akarunk len-
ni, ne 4rhljunk ’sikban matskit, hanem adjuk tud-
tokra ember tdrsainknak, hogy minden eddig vélt
Religiét ki akar a’ Kritika Filosdfia az oskolakbél,
?s 1dovel az Ekklésiakbolis mustralni, hogy ezntan
a’ Kritika Filoséfia lelz &’ tiz, és kod ofzlop , mely
utdn kell nékik halgatni ’s menni , ez lelz az Urim
és Thummim, melyet a’ kétiéges dblgokban , meg
kell kérdezni; ez lefz a’ Sibbolet. mely az Kfraimi-
tat masoktél meg fogja kiilomboztetni; a® Kritik
der Reinen Vernunft lelz &’ [zent Kionyv , nem pe-
dig Mé’ses, és a’ Profétdk, s Apo:tolok {rdsai, az
Erfcheinung és Ding an fich lelz a’ ket fzentfeg, Ként
lelz az Immdnuel , ki 4ltal kell meg tartatnunk,
’sa’t; Minden tétovazds, himez és hdmozds nél-
kiil mondjuk meg az Ekklésidknak , mi végre ada-
koznak ok, kiilsé orlzigokra ki mend Ifjainknak,
t.i. a’ végre, hogy azok ott kinn azt a’ kis Re-
ligiosit4st is , mosassdk le magokrél, meiyet még
eddig itthonn rajtok meg [zenvedett a’ K-itika Fi-
losdfia; és hogy lzerezzenek magoknak olyan Filo-
sdfusi trdntsérozd kezeket, mint a’ milyenek Aldr-
ton Urnak vagynak, melyekkel , majd mikor vilzlza
jonek , oly fubtilis metfzéseket tudjanak tenni az
itthon 1évdk (zemeik goly6bisdnn, hogy azok is
minden Religidnak, és annak kivdnatos ’s vigalz-
tal6 igasldgainak, ’s mordlitdsnak fziiklégtelen vél-
tat, meg ifjiltt fasi, vagy hitizi (zemekkel 14thas-
sék 4ltal; egylzdval, hogy miodentdl meg folzlza-
nak benuiinket, a’ mi még mind eddig olly drdga
volt elsttiink, — Mikor ‘mi ezeket meg jelentjiik
ember t4rsainknak, Ekklesidinknak P4tronusinknak ;
akkor ofztdn ldssuk , mit tselekefznek a’ mi Gyiile-
kezeteink, és a’ mi pénzt, bazdt ’sa’t, akkor be
killdenek az oskolaknak, 'abbél kell fogadni, ’s
étetni a’ Kritikus Filosdfusokaty ’s Jéndba, Gottin-

4ba ’s a’t, repiteni, anpak az alleinleligma-
chende Filos6fidnak tanuldsara Ifjainkat, a’> Haza
kolt/égénn, Ha pedig ezt nem iselekelzlziik; gy at

; leg -
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leg gonofzabb ’s feketébb lelkii hitetlenek , 4lnok
oroz6 tsalardok, az egyiigyil népnek vér [zopd na-
délyai, és az ozvegyeknek hdzaikat meg eméle-
t6 Farizeusok lelziink. Ezt kivdnja igazdn ez em-
berifég jussa, hogy ezeket hiriill adjuk.

Pesti Profelsor Schwartner Ur, a’ maga Magyar
orlzadg Statistikdjdnak 546 és 547. levelein , lizen ot
ezerekre telzi azon Forintoknak [zim4t, melyeket
a’ Magyar orlzdgi Lutherdnus Ifjak, elztenddnként
édes Pannonidjokbdl, Quadidjokbdi, és a’ Jdfzok Sar-
matidjdbdl, Gottingdba,Jéndba , Lipsidba , Hdldba,
Vittenbergdba és Tubingdba ki hordanak, Bizoay
fzép Summa pénz, noha egy tseppet fints nagyit-
va. Ha ehez hozza gondoljuk, azon [zép Souverain,
’s egyéb aranyakat, melyeket az egélz Mediterra-
nea D4cidbdl, a’ Reformatus és Lutherdnus Tan(-
16k ki vilznek, leg konnyebben vethetjiik hatvan
ezerre azon Forintokat, melyektdl a’ kiilsé orlza-
gokra ki mend TanGlék a’ két Magyar hazit elz-
tendgnként meg folztjik ; annyival inkdbb , mivel
a’ Reform4tusok [okkal tobb koltléget telznek mint
" a’ Lutherdnusok , nem lévén nekik a’ Luthérdna
Universitdsokbann femmi Stipendium-jok, 2’ hova
[zoktak pedig mdr most 8k is forrani. Hatvan
ezer Forint ! Rettenetes adé ! kivdlt olyan két Ha-
z4t6], mely feldl mar Montesquieu-is tudta azt, hogy
annak mindenne elég van, tsak éppen pénze nintsen,
Még rettenetesebb adé ez, ha azt meg gondoljuk
mennyire megyen ez tsak otven elztenddk alattis, és
hogy ebbdl a’ Summabél, foha tobbé az orlzagha
tsak egy pénz is vilz(za nem foj. E’mind [zenved-
hetébb volna, tsak hogy ofztda, a’ tudomény, mo-
ralitds , és pallérozdddsbeli hafzon , melyet Tani-
16ink vilzlza hoznak, vakonn meg vertt [zegény ha-
z4joknak, érne fel, eszzel a’ nagy Summéval, —
De valyon felyiil haladja é a’ halzon ezea Summit,
— A’ mi a’Forditét illeti , 6 elébb lehet Kdntidner-
ré, vagy Ugy nevezett Kritikus Filoséfussd, mint
fem ezt el hihetné; vagy, hogy Mdrton Ur [zavai-
pak ittis hafznokat vegye : o’ Pldtd rostdibann Ié-
vo , minden lehets Sofismdk kozt is, nem lehet oly

Jogas
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Sogas Syllogismus, @’ mely én belolem ezt @’ valids
tetelt tekarje ki. Szo-tdr p, 753. Hogy Schwartner
Ur, és még mésok kevesenn, tobb halznot hoz-
tak vifzlfza Német orfzdghél, és méi napig is tobb
halznot tefznek és hliznak, ot fzerzett tudomanyok
4ltal, mint a’ mit el kgliottek, azt a’ Fordité gy
hifzi, mint a’ maga lételét ; de hényadik a’ kina
vélttak kozziil &° Schwartner vagy Schediug Ur?
’s a’t, Kérdjlink meg tsak, fok falukonn nyomorgé
fzegény expertus Kupertus, kivadit Reformatus (mert
a’ Luther4dnusok jobbann fekiifznek ) Predikitoro-
kat , a’ kiknek mar most garas lints annyi erfzé-
nyekbenn, [zapora h4dzok népének tiplildsara, mint
a’ mennyi aranyat ott kinn el kéliolitek : valyon
pem féj é f2ivek , mikor efzekbe jut el koltott pén-
ack 2 valyon nem jobb lefz vala é annak leg alabb
némely réfzét meg tartani, és azzal a’ [ziik fizetés
mellett, valami kis gazdafdgot inditvdn, annak jo-
vedelmébol, a’ kementze mellett éhezd és fazl6dé
fz4mos tsemetéket, a’ haza reménylégére, és a’ Ki-
rdly (zélgélatjdra j6l ’s tilztesfégesen nevelni? De
ha 6k azt meg vallani (zégyenlenék is, magunk-
t6l is dltal 14thatjuk, hogy az & ki menetelek, €s
a’ ny6ltz , kilentz, ’s tobb [zdz Forintoknak, el
idegenitése, valyon az O meg botsdthat6 gondo-
latlanl4gaik kozz€ tartozik € ? A’ Fordité vugyan,
foha 4ltal nem l4thatta még, mi [ziiklég a’ Protes.
tansok Ifjainak, Awdit olyan nagy [zdminal, kiilss
orfzdgra menni, és a’ Felf¢g elott, azoknak ki me-
hetésekért annyit alkalmatlankodoi, mikor azoknak
ki menetelét meg [zoritani j6nak talalja. Ha minden
hatér nélkiil valé fzabadfag addédnais azoknak ki
menetelekre, magoknak a’ Protestdnsoknak kellene
azt instdlni, ’s ki dolgoznj, hogy elztendénként,
ketténél vagy hdrommaél tobb ki ne mehessen, e-
zek a’ ki mendk pedig olyanok lennének, a’ kik
valamely kiilonos hivatalra vagynak el [z4nva, a’
kik mar Herkulessel, @’ boltstbenn is pdrosdval foj-
tottdk meg & kigydt, az az, a’ kik kiilonos Ge-
nick, — A’ Katholikusok Ifaik fehova fe mennek,
még is 4taljaba véve, tobb ’s nyomesabb munk4k
> e 2
s
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’s Konyvek [z4rmaznak azoktsl; mint a’ Protest4n:

soktél.. Tobb Prayt, Katondt, Hellt , Horvdthot;

Makdt ’s a’ t. mutathatnak a’ Katholikusok, mint
a’ Protestdnsok Bélt, Mardihil, Fagarasit , Schwart-
nert ’s a’ t. A’Fordité bizonyos kéztél tudja, hogy
mikor még Mdrton Ur Gottingdbann taniltt, oda
mé% akkor a’ Kdnt Filoséfidja be nem kapott vélt,
és hogy a’ Kritika Filoséfidt; Mdrton Ur, nem
Gattingaban , fem mdsutt ; hanem ithonn Magyar
orlzdgon tanGlta , Zlobe/zédje 33 levelerol is meg
tetlzik ; mégis Mdrton Ur allott ki leg el6lzor fze-
rentsétleniil &’ Kdnt boltses(égével a’ Magyar Ko-
20nlég eleibe, és nem azok, a’ kik oda ki jarttak,
Ha a’ ki menetelbenn, tsak ugyan a’ Kdnt Metafi-
sikdja a’ béldogtalan titkos tzél, Mdrign Ur
példdja bizonyitja , hogy az ithonn is el érhetd; De
tdvoztassdk az Kgek; annyival inkdbb, mivel mar
kiilombennis elég Apoliolai vagynak Kéantnak az
orlzdgban , mind az oskoldkbann, mind egyébiitt,
a’kik aligha eléglégesek nem lélznek a’ Moralitds,
és Religio ki gyomlalasdra. Kér lelz vala hat Mdr-
ton Urnakis még egylzer, a’ mint igyekizik vala ki
menni, €s Fichte kedvéért Jéndba harom négy [ziz
forintokat kdlteni, és azoktdl a’ parvulus Aenddst,
végképpen meg folztani, — De més Protelidns
Ifjaknak is mi [ziik(ég mA4r mai idobenn a’ Né-
et orlzagi oskoldkba menni ? Azért hogy ott Pap-
fagra kélziiljenek ?? Ugy de hilzen valamint a’ Kdnt
Filos6fidjat tanité Professor, mir ma mindeniitt
fsak azért emlegeti a’ régi Onto-Cosmo- Rationdlis
Psycho - és Naturdlis Theologidkat , hogy azokat
femmiyé tegye; ligy Nér.ct orlzdgonn,; minden os-
koldkbann , valahova tsak a’ N%agyar és Erdély
orlzagi Proteftdns Ifjak jirpak ; a’ Theolégiat ta-
nit6*Profelsor letzkéi, tsak abbél dllanak, hogy
femmi féle vévvel nevezends Theologia nints, nem
is lehet§ hogy a’ Confessidkat ’s Szent Konyveket
tanitvdnyaival ki nevetteti fiityolteti’s a’t. Az efféle
tsemegéeért fizessen hat a’ Haza elztenddnként hat-
van ezer forintokat? — De gy latfzik/igen [ebess
- 1épésekkel kozeledik az az idg pont, melygen a’
: ro-
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Protestdns Ifjak, minden tilalom nélkiilis meg [zéin-
nek a’ ki meneteltsl, A’ Fordité ugyan &llhatato-
sonn hifzi, hogy a’ Metafisika gyiimélise , a’ Bar-
baries, melyet oda fellyebb a’ hetedik Levélbénn
jovenddltt ‘Leibnitz az egélz Kerelztyén vildgonn,
a’ Magyar és Erdély orfzdgi Protestdnsok kozt fog
leg eldf26r tokélleteslégre érni. Tudni valé dolog,
hogy ‘itt tdbbnyire & [zegényebb [orsii gyermekek
’s Ifjak adjdk magokat a’ tantldsra, a’ kiknek pe-
dig van mibél élni, nem igen fokann fekiifznek
kozziil6k a’ tudomdnyoknak. Hidegedjen meg tsak
tehdt a’ Religi6hoz valé buzgélig, [ziinjenek meg
tsak a’ Pdtréousok és a’ Gyiilekezetek Valldsbeli
kotelesfégbdl adakozui az oskolak és Tantilék f74-
mokra, terjedjen tsak a’ mellett, az a’ Principium,
mely némely Protestdns, még pedig els kel em-
bereknek fejekben félzket vertt, hogy t.i. az osko-
laknak nem [ziik[éges a’ pénz és fundus ; menjenek
tsak a’ Nép Taniték, a’ Protestinsok kozt még
nagyobb Gtélatba is, mint a’ milyenbe most ke-
vés elztenddk alatt tafzitédeak ; vevddjon ki tsak
torkon verve, még inkdbb is a’ kormany az &
kezekbdl, mind az eddig onnan ki tekeradstt is;
majd meg ldssuk ofztdn akkor, nem éhezneké meg,
nem rongyosodaak é meg a> M i s 4k, és nem hagy -
jaké el régi [z4lldsaikat ? majd meg l4ssuk , nem é°
hezneké akkor meg, a’ mi aprélék , és a’ Vallds
kolztjatél ’s palisty4tél el maradandé, tsak érro-
kig lem 1416 Kritikus . Filoséfuskdink is 5 majd meg
lassak , fogja é a’ koz nép, vallasbeli koteleztetés
nélkill tavittatni a’ maga gyermekeit ; egy [zéval
nem fognak é a’ Protestansok , naponként kozelebh
kozelebb menni az Oldhokhoz ? :

-
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XVIII. Levél

Kétfe’g kiviil esmeretes elotted a’ régi Filo-
86fiabol ez a’ nem igen j6 Deak {z6 _dseitas.
Ez elott éltt Filoséfusok, mikor azon wvetél-
kedtek egymas kozt, honnan fiigg valamely
tselekedetnek jofaga vagy rofzfzafaga ? hirom
felé mentek. Egyik réfz azt allitotta, hogy
a’ Virtus, mar magéabannis, ( afe, in fe, per
Je, natara fua) termélzet {zerént, {zép, j6, fze-
retetre €s kovetésre mélté ; ellenben a’ vétek,
a’ biin,magaban és terméfzet {zerént, rit, rofzlz,
keriilendé , és hogy maga az Isten is, a’ biinre,
p. o. gyilkosfagra, tolvajlagra, hazugfagra ’s a’
t. fenkit red nem {zabadithat. Fzt azt allitast
nevezték a’ régiek Aseitasnak. Masok azt mon-
dotték ; hogy , hogy valami rit és vétek légyen,
az tsak az Isten akaratjatdl figg, p.o. hogy
a’ hazugfag ’sa’t. {zabados dolog ne légyen, a’

tsak az Isten akaratjitéi vagyon, a’ ki hafze .-

nosnak f{télte az emberi nemzetnek, hogy a’
kozott labra ne kapjon a’ hazugfag ’sa’t. Har-
madik vélekedést Hobbés hozott els, a’ ki azt
fiirgette, hogy tsak az j6, vagy rolzfz ,a’ mit az
Uralkod annak tart, ’s hirdet ki. A’ masodik
ertelmet Puffendo rf 4ltalmazta, az elsét pe-
dig, t.i. az Aseitdst, a’ Zéné Stéikusai hitték
’s tartottak, kikhez az ujjabbak kozziil Grotius,
Leibnitz, és Clarke, ’s masok allottak. Maga
Kdnt is az Aseitdst hagyja helybe. Nem all-
hatom meg, hogy a’nagy Newtonnil femmivel
fem kissebb Clarke [zavait ide ne frjam. A
$ Virtus

<
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Virtus és @’ Veétek, igy {2611 Clarke, érékésin,
és [znkfégesképpen el vagynak egymdstdl vd-
lafztva , és az elsbbbet tsak magdért is betsill-
ni, az utdlsébpat pedig tsak magaért is utalni
kellene , ha [zinte amatbann femmit nem nyer-
nénk, ebben pedig [emmit nem vefztenénk is.
De minthogy o vildgnak mostani forgisa [ze-
rént, @ vétket , fokfzor a' hafzon’s gyibnyorii-
Jég kisérik, ellenbe & Virtus [ok kedvetienfe-
gekkel, [ot néha, haldllal is fenyegetodik : ép-
pen nem volna okosfdg ,az embertol olyan nagy
dldozatokat kivdnni ,mint @’ milyeneket a’ Vir-
tusnak kell tenni, ha az ember azok helyébe ji-

. vendo jutalmakat nem vdrhatna. Ha tehdt egy

olyan jovendé dllapatot fel nem vefziink, vagy
nem hifziink, melyben vifzfza fizetés, vagy meg
jutalmaztatas lefz ; dgy azt kell fel vennank ,
vagy gondolnunk ’s hinniink , kogy az Isten
egy réfzrol arra képfzeriti az embert, hogy a
maga okosfdga dltal kéntelen legyen, a Virtust

 jovd hagyni ’s vdlafztani; azomban mdsréfzrél,

meg tagadta az embertsl azokat az efzkioziket,
melyek dltal @’ Virtusnak dllhatatos gyakorld-
sa, lehetfégessé tevbdik, KEzen meg fejthetet-
len nehézfég meg fontoldsinak, egy jovendé
bilntetések , és jutalmak dllapatjinak hivésére
kellett vélna vezérelni a’ Filosdfusokat, melynek
hivese nélkill, az 6 erkoltsi tudomdnyok meg nem
dllhat, Imhol van hat ismét egy Moralbdl vett
erdsfég, a’ lélek halhatatlanfaganak, ’s egy jo-
vendd életnek meg allitasara. Avagy nem ve-
fzel é BarAtom éflzre valami hasonlatesfigot €’
kozt, és a’ Kdnt é kozt? Sotinkabb igen na-
gyot lehet éfzre venni, mindazaltal ezzel a’fze-

ren,
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rentsés kiulombféggel, hogy ez, a’ melyet itt le
irtam, Filosofushoz illendébb, magihoz vo-
nébb , jova hagyast érdemlsbb, és meg gydzo-
dést munkalédébb , ’s {zerzébb. ' Clarke nem

rak annyit, mint Kdnt, a’ Moral nyakaba, a’

‘mennyit az el nem birhat, nem is kivan annyit
tdle, a° mennyit az nem adhat; hanem minek-
utanna & a’ Naturalis Theologia, 2’ Theore-
tica okosfdg , egy {zéval &’ Speculatié vezérlé-
se altal, egy Istennek, €gy olyan vildg Terem-
t5jének hivésére el jutott, a’ ki egylzersmind
az 6 {zivébe a’ Moralis térvényeket be irta, ak-
kor postulalt ofztan & ettdl a° maga teremtdjé-
151, és a’ Moralitasnak az 6 fzivébe be iréjatdl

egy jovendd életet , hogy az erkéltsi torvé-

nyeknek meg tartdsokra, vilagi hafznanak, ’s
gyonyoriifégeinek hatramaradasokkal is, maga-
bann annil nagyobb kélz{égét {zerezhessen ’s
érezhessen. KEs ez latlzik nekem leg terméize-
tibb , és az emberi elméhez leg alkalmaztatot-
tabb ttnak médnak , mind addig, mig tsak
tsupa Filoséfia, és termélzet vilaga utann me-
gyiink , a’  Revelatid fegitlége nélkiil. De
Kdnt és az 6 oskolija egélzen mas dtonn in-
diltak. Ok a’ Dogmdkat a’ Moralon akarjak é-
piteni, és a’ melyet tsak onnan ki nem hozhat-
nak, mind azt meg vetni valonak tartjak, ha
nem nyilvanis még most, leg alabb titokbann,
lgen is ; valami tsak a’ Mordl ellen van, azt
miis meg vetjiikk, és .Dogmdink k6zz¢é be nem
wvelzlzik, de a’ mit abbdl ki nem hozhatunk is,
annak hitelt adunk, ha azt masunnan meg le-
het mutatni. Es ilyenek tobbnyire a’ Kerefztyén
Vallasnak Revelatié altal tudtunkra esett kelle-
: me ies
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metes Dogmiéi, Mikor 2’ Kidntidner azt fiirge-
ti, hogy minden Dogmakat a’ Morilbdl kell
postulalni , akkor a’ Kerelztyén Vallasnak assa
a’ vermet, mely tsalhatatlan histériai ddtamo-
konn épiil, és a’melynek némely Dogmdi a’ Mo-

* rdalbdl le nem hozhatdk, de azzal nem is ellen-

kezdk,, azomban a’ meg tor6dott, és vigafzta.
last 6hajté léleknek gyogyité flastromai, Koze.
lebb kitldott két Leveleimben, reménylem elég
érthetképpen meg mutattam, hogy az ttonn ,
melyen Kdnt indiltt, fem Fé valdfagra, fem
Religiora, és igy femmi Dogmdra is benniinket
a’ Mordl nem vezethet, Kétlég kiviil magais
érzi ezt Kdnt, és ez az oka, hogy vagynak
néki olyan 6érai, melyekbenn meg vallja, hogy
az evkdltsi torvények magokbann erdtlenek,
(kraftlos ) és minden 6fzton nélkiil valék len-
nének, ha jutalmazist nem reménylenénk. Kr.
d.r. V. pag.617. 841. Jakdb Ur erssfége, mel-
lyel a’ jovendd életet akarja meg mutatni, rovi-
deden ide megyen Ki: nékem vagynak koteles/é-
geim ; ugy de femmi kitelesfégeim nem lehet-
nének , ha jovendé élet nem lenne, és igy kell
annak lenni. Valyon melyik van mar itt a’
misikra épitve, a’ Dogma é a’ Morélra, vagy
a’ Moral, a’ jovendd élet Dogmaéjéra? Valyon
nintsen ¢é itt valami olyan, a’ mit a’ Logikusok
Circulus - nak {zoktak nevezni? Ugyan is ha azt
kérdem : Vagyon é jovends élet ? ezen erdsfég
fzerént azt kell rea felelnem : Igen is vagyon,
mert vagynak Kitelesfégeim. Ha azt kérdem:
Vagynak é Kbételesfégeim ? ez lelz rea az erds-
fégbol az egyenes felelet; Fagynak, mert van
jovends élet, Ha azt kérdem : Jéowvends élet
H 2 nél-
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nélkul vélndnak € kitelesfégeim ? Felelet; Nem
véindnak. Kérdés: Hdt hogy jovendo €let lefz,
azt miért hifzem ? Felelet: Mert vagynak ‘ki-
telesfégeim. — — Valyon nem okoz é fejed-
ben valami {zédiilést, ez a’ hafzontalan keren-
gés ? De még velzedelmesebb fzédiilés is fogja
2z embereknek fejeket béditani, tsak egy ma-
silc 4llitasa is férkezzen bé oda Kdntnak, mely
ebbol 4l : hogy o Wallis tanits, nem egyéb,
hanem a Gyillekezctnek Mdnddtdriusa: és hogy
é tanithatja historice, annak a’ Gyillekezetnek
Confesfidjit , és Dogmdit d mely néki fizet, ha
& maga nem hifzi is. Ezzel kenyeret {zerzett Kant,
a’ maga Apostolinak, ¢és annak talalta médjat,
hogy 2’ Religi6 kenyerénn ronthassak a’ Reli-
giét. De mi lefz igy egyéb a’ Nép tanité, ha-
nem emberek {zdlgaja , {6t {ziintelen val6 ha-
zug és Impostor ? Kz tsak a’ Kdnt Moraljahoz
illik , nem a’ Kerefztyén Fallds¢hoz : de tsak
emberféges emberhez fem illik. Nem tigy fog é
akkor banni a’ Nép-tanité a’ néppel, mint egy
multorum capitum belludval, mint elzkozzel,
( Mittel) nem pedig mint tzéllal ? ( Zweck)
melyet pedig Kantis tilalmaz. Mit tseleked-
jenek akkor a’ fzegény Hallgatk ? mikor éfzre
velzik , hogy az & Tanft6jok maga fe hifzi &’
mit nékiek tanit, és hogy magénosan ellenke-
26t hinteget azzal a’ mit kozonleges hellyen be-
1761 ? De mit tsinal akkor maga is a’ Prdteus
7 anité ? A’ mit a’ Confessiébdl hiRtorice tanit,
mit fog arrél mondani ? azt € ? ez igaz, Vagy
azt? ¢ nem igaz. Ha azt mondandja : ez igaz !
azomban & azt igaznak nem tartja, erofzakot

telzen 8° maga lelki esméreténn, ¢s a’leg uta-

lato-
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latosabb hazugok kozzé 4ll. Ha azt mondja:
¢ nem igaz ! ligy meg botrankoztatia,’s keserii-
féggel illeti Halgatdit, kenyerét is el velzti, a’
hamis eskiivésnek nagy biinébe is mind annyi-
{zor belé esik, valamikor a’ Gyiilekezet Con-
fessitja ellen {z6ll, a’ melyre & meg eskudatt.
Nem djj kérdés mar ez, hogy mit tselekedjen
az ollyan Néptanité, a’ ki azon Gyiilekezetnek
Confessiéjat nem hifzi, melynek & tanitasara
hivédik , vagy a’ melybenn mar hivatalat foj-
tatja is? Erre Gottingai Profelfor Michaélis, azt
felelte , hogy az olyan [zemély, vagy le tegye hi-
vataljit, vagy ha még belé nem allott, azt ne is
vallalja fel. Enis gy tartom, hogy ez &’ Michaélis
éttelme , inkabb illik akar egy Filosofushoz, akar
egy j6 lelki esméretii, és a’ Moralt le nem vet-
kezett emberhez. En ugyan nem tudok utala-
tosabb Farizeusi gonofzfagot, Profanitast, és a’
Fo Valélaggal, ’s Kerelztyén vallassal irtodzta-
tébb tsifolkodast gondolni, mint az a’ mitso-
das, mikor valamely Kantidner Kathedraba al-
lani, ott mésok elott konyordgni, a’ Ko valo-
fagot emlegetni, annak nevébenn befzélleni,

Sakramentomokkal banni ’s a’t. méréfzel,
Jecyzés, A’ Fordité hgy tartja, hogy mikor

Kdnt, egyedill a’ Mordira akar minden Dogmikat

épiteni , nem egyebet tselek(zik, hanem , mint a’

" fzarka egyik Kar6rél a’ masikra ugrdl, miod ad-

dig , mig egyfzer olztdn maga magdnak ellent moad,
Szamtalan helyeken [iirgeti’s mutogatja & azt, a’ ma-
ga irdsibann, hogy a’ Moral, vagy az erkdltsi torvé-
nyek, nékiink, minden halzoankra ’s boldogldgunkra
valé tekintet, és minden fel tétel nélkal (unbeding?) pa-
rantsoljdk a’ mi koteles(éginket, hogy ha mi mas ia-
dit6 okonn engedelmeskednénk a’torvénynek, ezcn

‘az egyen kivill, hogy azt minckiink, a’ mi erkoltst
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okosfdgunk parantsolja, mar akkor a’ mi tselekede-
tlinknek, femmi morilis betsi, és méltéldga nem

lenne ; azomban misutt még is azt mondja, hogy

az erkdltsi torvény erdtlen, és minden 6fzton ( Irieb-

JSeder ) vélkiil valé'lelz, ha erkdltsilégiinkhoz [zabott
’s mérséklett béldogldgot nem reménylhetiink,
Mitsoda a’ maga maganak valé ellent mond4s , ha
ez nem a’? Hilzem, ha 0lztoniil kell vepniink a’
béldogldgot, mindjirt nem parantsol fel zetel nél-
kil ( unbedingt) az okoslig, és nem lelz morilis
betsi tselekedetiinknek, A’ minden fel tetel nelkill
parantsold erkéltsi okosldggal , hogy egyezhet a’
meg , &’ mit Jdkéb, Born, és misok mondanak,
hogy t.i, femmi koteleslégeink nem véindnak, és
minden erkéltsi torvények &lzve omlandnak, ha
jovendS életet nem hinnénk ? E’ nagyonn inconfe-
quent van mondva az  Afeitdssal, Sokkal confe-
quentebbek véltak a’ Stoikusok ; confequentebbek
voltak , Volter, és a’ Sans Souci Filosofus, kik
cgyikdjok fem hittek jovendé életet, mégis kote-
leseknek tartottdk magokat az erkdltsi torvények
meg tartdsokra, Mitsoda hiiléggel faradozott 7o/-
tér & kerékbenn meg tortt, hetven elztendds oreg
Calas &rtatlanfigdnak ki keresésébenn, és annak
familidjanak , a’bdldogtalanfdg és nyomoriifdg far-
jabol val6 fel emelésébenn! A’ Sans Souci , ilyen
bizonyldgot telzen magarél, Keith Maresalhoz kiil-
dott levelébenn's

— — — Nous- renonfons a toute recompenfe.
Nous=ne croyons'point (les) éterncls tourmens,
L’ intérét w° @’ jamais Jouillé nos fentiments ;
Le bien du genre humain , la vertu nous anime,
L’ amour feul du devoir nous a fait fuir le crime.

A’ mar emlitett Born, hogy mind Kdntot, mind ma-
gdt ki bljtathassa ezen ellent mond4s, és inconfe-
quentia aidél, azt mondja, hogy az erkdltsi okoslig
parantsolatjdn kiviil valé 6fzton, és indité ok, a’ jo-
vendd é€let’s bdldogfignak meg gondoldsa, tsak
azoknak [ziikléges , a> kik még most akarnak s’
magok meg jobbitisdhoz fogni, és még a’ virtuss
bann gyakorlatlanok ; de a’ kik a’ virtus gyakor-
i lasa-

.
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lasibann , és a’ magok erkd]tsi fzabadf4géval va-
16 élésbenn, fzokdst, vagy habitus-t [zerzettek, a=«
zoknak mar femmi ofztoare nints (ziik(égek, magin
az erkoltsi okos(dg parantsolatjdn kivill , és mar
az ilyeaek a’ virtust tsak magiért { propter fe ) mi-
velik ’s gyakoroljadk, Mar ebbsl &’ Born okoskoda-
s4h6l, mi ismét igy okoskodhatunk : ha a’ jo- .
vendd élet ’s béldoglig ofztonére, tsak addig van
az embernek fziik(ége, mig még a’ jébann ’s vir-
tusbann gyakorlatlan; Gigy tehdt mennél tobbre
mehet az ember a’ j6fdgbann ’s virtusbann, anndl
kevesebb [ziik[ége van a’ jovends élet ’s béldog-
fig olztonére, és igy annak postuldldsdrais; ugy
hogy , lehet az erkoltsi tokélletes(égnek egy olyan
pontjit gondolni; melyre minekutdana el értt az
ember , akkor ofztdn femmi [ziik(ége fem lelz , a’
jovendd életnek fem GfztGnére , [em annak,’s a’
F& valblignak postuldldsdra, mert ezekre tsak addig
volt néki (ziik(ége, a’ meddig a’ gyenge labl -em-
bernek a’ mankéra, a’ ki mihelyt 1dba meg erds-
sodik, a’ mankGt vagy meg égetheti, vagy leg a-
1abb ad fiatum quicfcentiae., 0rokosdn a’ zugolyba,
vagy a’ hdz padjara teheti.— Itt vagyon hat ismét,
a’ kinek kell , egy Kompifz , és egy Pilote 11! itt
vagynak a’ Kdnt , és Mdrton Ur Mdrdljdra épiiltt
Dogmdk! — A’ mi, a’ hasonléképpen Adnt, €s
Mirton Ur Mdnddtdriusait hazinkbana illeti, azok-
r6l a’ Fordité, azokon kivill, a’miket azlir6 mon-
doit , egyebet nem mondhat ennél , hogy azok itt
hazénkbann a’ leg alkalmatosabb helyet valalztot-
tdk magoknak, mert ha meg taldinak Gnni &’ Man-
datdriusfdgot , a* Kerelztyének kozt, konnyen &ltal

" fzardndokoskodhatnak innen Torok orfzdgba, a’hol

egy kis testbeli tsonkilds utdn, a’ Kordnbdl az Is-
ldmismusnak tanitsira valé Mdndatiriusfigot, a’
leg tsendesebb lelki esmérette] fel véllalhatjak , ’s
fzokott historizdldsokat tizheuk. Még nidljara, kii-
18n0son tsak a’ maga forditdsbeli Kolléydjdhoz , &
mér két{zer, vagy talan hdromizor is emlitett Mdr-
ton Urhoz , @ Pdpai Collsgiumbann , Tieologidt, &
Filosofidt tanitd Profefsorhoz;egyfzersmind o’ Dug-{n
H 4 il
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t4l vald Ven, Superintendentzidnak , &5 o’ Pdpai Tra-
ctusnak Affefsordhoz, ( Méltél4gos, és az egy lehel-
lettel val6 el mondasra j6 tiidot kivané titulus!)
intéz a’ Fordit6 némely (z6kat, rélz Izerént panalz,
rélz [zerént pedig intés képpen, — Mihelyt a’ Theo-
logusi Mordl a’ Fordité kezébe akadtt, és & azt ol-
vasgatvdn, azt nem olyan érthetdnek taldlta, mint
a’milyen annak Ajanl6 Levele, és Elébelzéde ; mind-
jart ezt a’ kérdést tette a’ Fordité maga eleibe a’
meg fejtésre : Palyon @’ Theologusi Mordl, origindl
Munkdja é Mdrton Urnak vagy tsak forditdsa? . és
valyon @’ kézénféges fzokds [zerént, miért nem tette
@’ titulusba oda, ha jforditds taldlna lenni ? — Hogy
a’ Moralt Forditdsnak tartsa a’ Fordité, arra , Mae
gdbann a’ Konyvben h4rom dé4tumot taliltt; elss
az ,’hogy a’ Moril Magyarfdga homélyos, a’ mi-
lyen [zokott rend [zerént lenni majd minden fordi-
tott Konyvbenn ; mésodik és harmadik datum , ez,
hogy az Elébelzéd 33. levelénn, és magébann a’
Morélbann az 56 levelén , maga azt mondja Mdr-
ton Ur, hogy Schmidet nyombdél nyomba kovette.
De hogy a’ Moral nem forditds, arrais talaltt a’
Fordité eréslégeket, p.o. a’ Moral titulusiban, ’s
mdésutt is [ohol nintsen kifrva hogy forditds véina;
tovabbd, a’ Censorok fgy [zélinak a’ Moralrél,
helybe hagyé (zavaikbann': Praclarum Opus Rev.

ac Clar, Frofefforis Stephani Mdrton’s a’ t. M4r a’ -

Forditénak volt jussa igy gondolkodni, hogy M.
Ur, leg alibb a’ maga j6 fzivii Censorait, a’ kik
kétlég kiviil M. Urat [oha meg nem béntottik, meg
kimélli, és azokkal maga Opusdnak pem iratja azt,
a’ mi tsak Versidja, ne hogy az 4rtatlanokat mé-
sokkal ki nevettesse, Ezenkiviil M, Ur maga a’Mo-
rélt Aj4nlé Levelének mindjart elején maga Mun-
kdjdnak nevezi, fgy fz6llitvan meg maga Tanitva-
nyit: Senkinek méltébb jussal , mint Kegyelmeteks
nek, ezen Munkdmat— nem ajinlhattam ’sa’t.
Igy tehdt mind a’ két felé helyes okai lévén a’For-
diténak, mind arra, hogy a’ Moralt forditasnak,
mind pedig hogy azt origindinak iartsa, az 6 vis.
£4106d6 okoslaga, magaval egy igen igen lzomor d/ln-
tino-
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tindmidba jott , melynekterhe alatt & [zinte oly ke-
servesen nyogott, mint a’mennyire a’ Magyar Nem-
zetet mondja M. Ur nydgni a’ Dedk nyelv jirmai
alatt, Szdtdrja 792, lev, Nem is vélt femmi hatal-
mas , meg f{zabaditani a’ Forditét ezen kedvetlen
Antindmidtél , hanem egy Német Schmidt lett olyan
halznos Kompafz és Pilote , melynek fegitfégével a’
Iordit6 , mindjart tGl litott a’ [zitdnn, és élzre ve-
hette, hogy a’ Moral Forditds, és nem origindl, —
Minekelétte pedig tovibb menne a’ Fordit6- azon
Antinomidknak , ’s nehézlégeknek elélzdmlila-
s4baon, melyeket & a’ M, Ur Kooyvébdl [zedett
fel ; azoknak kedvekért, a’ kik M, Ur konyvét még
nem l4ttdk , ide telzi a’ Fordité kérdésekbe foglal-
va azon Pdsquinust, melyet Mdrton Ur, ezea kony-
vébenn [zerte (zéllyel , ’s nevezetesenn Elobe/zédje
40, és Szdtdrja 791, és azt kovetd leveleinn, miad
egélz Magyar Nemzetérél, mind kiilonoson, az
Augustana és Helvetica Confessidkat tarté
Hazajafiair6l frtt. Ide megyen hat ki azon Fas-
quindde , kérdésekbe foglalva :

Kérdés, Mitsoda Nemzet vagy?

Felelet, En Galagonya Magyar vagyok.

K. H4t minden Magyarok tsak Galagonya Ma-
gyarok ? ;

F. Igenis, mert M, Ur mindnydjekat Galago-
nyaknak nevezi Elobefzcdje 4o. lev,

K. Vagynak é a’ Magyarokonn- kiviill mds
Nemzetek ? .

F. Igen is vagynak,

K, Hol laknak azok? itt a’ f6ldon laknak é ? -

F. Nem gondolodm , mert M, Ur, médsképpen
belzéll felolok , az emliteit levelénn,

K. Mit mond hat M, Ur mas Nemzetekrol ?

F, Azt mondja, hogy azok a’ Magyarok fe-
lett, az egekig emelkedttek,

K. Mit tsindloak mdr most ott a’ magaslig-
bann mas Nemzetek ? -

F. Mint meg annyi tzédrusok, nagy Unalom-
mal tekintgetnek onnan ald mi reank,tsak Galae
gonya Magyarokra,

5 K,
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- K, _Ezt taldn tsak magadt6l mondod, é M,
Urra tsak re4 fogod g

F. Még tsak egy fél betiit [em adtam a’ M, Ur
fzavaihoz , nem is fogok adni.
. K, Hogy ? ’s mitsoda (ton m6édon emelkedtek
fel oda mis Nemzetek, taldn a’ Mongolfier [zeke-
rénn kéltoztek fel ?

F. Nem ; hanem egy Kerdkvdgdsonn mentek,
melyen Tudomdényos [zavaikat (zaporitottdk.

K. Irnak é a’ Magyarok eredeti Minkdkat?

F. Oh! nem; (6t mi Galogonya Magyarok,
midén origindlok nem akarunk lenni, tsak arra is

alkalmatlanok vagyunk, hogy az eléttiink tdntzo-

16kat hiilégesenn majmoljuk.

K. Mit fzoktak varni a’ Magyarok? ¢

F. A’ [iltt galambnak [z4jokba lejendd reptét,

K. Meg elzik é ofztin ha oda repiil? 3

F. Nem; hanem elé[zor meg nézik , kitsoda
Iokte azt oda, és M. Ur fel telzi a’ Magyar Gene-
rositdsrél, hogy kéfzebb éhel meg halni, mint az
olyan [iiltt galambot éhes koribann is meg enni, a’
mit nem egy Tarsalag 1ok [z4jéba,

K. Tudnak é a’ Magyarok Katdchédsiseket , és
Enekes konyveket irni ?

F, Nem tudnak.

K. Miért nem ?

F. Mert mi Galagotiya Magyarok , fem Filo-
sdfusok, fem Mordlitheologusok , lem Filologusok
fem Exegétdk , nem vagyunk.

K. Titeh4t mindenre alkalmatlanok vagytok.

F. Most tobbre még nem igen vagyunk alkal-
matosok, hanem hogy némely homélyos Napkeleti
Stilusokat, tdn Napny(igotibbakk4 tudnénk tenni,
mint a> mi Eleink (4mbar ezt fem igaz Szempont-
bél ) — és hogy mds rendel rakogatnink el az igas-
fagokat, az elsGket utélséknak ; a’ hatalsokat elsok-
nek tévén , a’ kozbiilsdknek pedig helyeket egy-
massal fel tseréltetvén ; de ez nem Katéchismus
{rdr, hanem Rakogatds,

K. Hol

—
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. K. Hol irta meg M. Ur ezt &’ velds holzlzfi fe-
leletet ?

F. A’ Katechésisek Kritikdja »gr. lev,

K. A’ Bibliai Exegesisrél, mitsoda Conceptus-
tok vélt néktek még eddig ?

F. Ez: hogy majd Papkorunkba, a’ néma
Commentdriusokbdl , a’ kik [zintlgy nem egyeznek
meg egymds kozt, mint az 6rdk, — a’ [ok élet-
beli bajok ’s vilzontagldgok , — a’fok koriilottiink
4ll6, ’s kenyeret kéré gyermekeink , — hanyatlott
életiink erdtlenlégei, a’ gazdafg terhei, — a’ Hiva-
tal Ginalmai, és mads ezer meg ezer bajok kozt Exe-
getdkkd lehetiink, pag792, |

K. Hény eflztend6t kell hit meg nektek véra-
koznotok , mig olyan Ifjakat kéfzithettek, a’ kik
Katechésiseket , és Enekeket frhassanak ?

F. HGlz vagy harmintz efztenddt p. 7g0.

K. Hat Tuddésok vagynak é koztetek ?

F. Mi Magyarok ugyan annyira mennyire elég
Tudésok vagyunk, az az néha [okatis tudunk.

K. Hat gondolkozni tudtok é ?

F. Mar gondolkozni nem tudunk, ’s nem is
tan(ltunk , mivel olyan Filos6fiira nem tanittat-
tunk , a’ mely minket erre vezethetett vélna.

K, Nem j6 Filoséfiat tantltatok hat ti?

F. Az akkor j6 vélt, de még az, arra valb
Kompalzt nem ad keziinkbe , hogy anndl fogva, va-
lami nyomos igazitdsokat tehessiink. p. 7gr.

K. Igaz é a’ Magyarok j6 A&llapatjardl, az a’
koz példa belzéd : KEzxtra Hungariam non ¢ff vita,
JSi eft vita , non eft ita ?

F. Oh! tdyél légyen ! mi nagy jdrmok alatt
nyogiink,

K. Hogy hogy ! mitsoda jairmek alatt?

F, A’ Dedk nyelv jirmai alatt, p.702,

K. Kivénkoztok é alélok ki (zabadilni ¢

F. Nem, mert mi (zeretiink azok alatt nyog-
ni, f6t annak [zeretetét, 6h fajdalom, annyira bé
nyomtuk a’ leg tudatlanabb Embereink fejekbe is,
hegy osholdnak [e tartja, ha tsak az Lpitome: ’s
Fyritest nem hallja benne hangoztatni !!! p. 793,
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.. Van é a’ Magyarok'.:ak Balvényjok ?

K
F. Igenis vagyon.
K, Mitsoda Balvdnyt tartanak ?

=

. A’ Dedk nyelvet,
Mit tartotok ti [zépnek ?

F. Mi tsak azttartjuk [zépnek, a’ hol a’ R6-
maiak el rontottdk a’Gordg nyelvet, p, o, Sophota-
tos Helléndn , Sapientisfimus Grecorum, pag,753.

K. Taldn hit pem nagy mértekbenn vagyon
ti bennetek Magyarokbann az esméret ?

F, Tsak ré(z [zerént van mi benniink , P4l A-
postol tanitdsa [zerent az esméret, — tsak lantor-
pan 4ltal latunk , — homaélyoson !

K. Valyon el j5é valaha tireitok nézve -a’
tokélletes(ég ? Valyon értek € ti, mostani gyermek-
fégtek utdn valaha Férjfikort?

F. Mar azt nem tudom : — ha tsak a’ Kimai
Sybilla’ bavdr Tudébsai helyettem most egylzer jo-
vendét nem mondanak, p. 793.

K, A’ ti kélzitend6 Knekes Konyvetekbenn,
mistoda Enekek lefznek Téldalékil ?

F. Kiilonds Solennitdsokra alkalmaztatandé
Knekek, p.o. a’ Vallds fzabadldgiért ’s virdgza-
sdért,— a’ haza békeslégéért, Szdrazfdgert,’sa’(,
pag. 78y, *

K. H4t a’ Szdrazligért lefznek benne Enekek?

F. 1Igenis, [zinte Ggy, mint a’ haza békes-
fégéért ’s a’t,

K, Taldn ink4dbk a’ Szirazldg el forditdsdért
akartad mondani ?

" F, Nem; hanem a’ Szérazligért, mert M, Ur,
a’ nevezett helyen tsak arra adott engedelmet.

K, Van é méir Katechismustok ?

F. Nintéen; de reménylyiik hogy lefz hdrom-
féle is, Gigymint : Kitsiny, Kozep, és Nagy Kate-
chismusunk,

K. Talédn hit még el fints egyik is kezdve ? o

F. Még ugyan el kezdve egyik fintsen, hanem
a’ Kis Katechismus [zerentsénkre be van rekelztve,

K. Mit belzél(z ? el fints kezdve, még is mar
bé voina rekelztve ? “ : ¥

e
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F. Igenis; nints el kezdve de be ¥ap re-
kelztve, :
K. De nem tréfallz ?
F. Leg kissebbet fem,
K. Kitsoda rekefztette bé, még minekelbt-
te el kezdette vélna? ' ;
F. Mairton Ur , pag. 779. ilyen fz6kkal :]Imé
fiaim ! ezeket tanitja a tifita okosfdg , ’s termé-
Jzeti Erkoltsi Vallds az emberrol , az 6 kotelesfégei-
ril , és az Istenrol! Ugyan ezeket tanitja o’ Kerefz-
tyén Vallds is, de Jokkal bovebben s tokclletesebben !
De ezt majd a jove Efatenddbe JSogjdtok tanulini a
Kozép Katechisinusbol, .
Mérton Ur, ezen maga Pasquinddejdnak Kér-
désekre és Feleletekre lett fzaggatdsdbol dlal lat-
batja , hogy a’ Kérdések és Feleletek altal valé ta-
nits médja, korént [em ellenkezik oly felettébb és
oly egyenesenn az okos tanitds mester[égevel, mint
M. Ur p.782. 4llitja. Leg aldbb ezen Kérdéseket és
Feleleteket , mutatta a’ Fordit6, némely olyan Ba-
ratioak, a’ kik M, Ur konyvét olvastdk , még is most
fijfdgnak tetlzett eldtiok ezen Pasquinade , holott
itt, leg kissebb fintsen adva a’ M.Ur {zavaihoz, és
azoknak értelmekhez, De most ezen dolog felett.
nem t6lti a’ Fordité az iddt, hanem vilzfza fo.dul,
a’ maga Antindmidira. Azon fogadkozik ndt M.
Ur a® Nemzet Pasquinddéidbann , hogy mi Magya-
rok Filosdfusok nem vagyunk , gondol/fadni nem. tu=
dunk 'sa’t, Valéliggal jeles egy Compliment a’
Nemzet elétt! éppen olyan forma, mint &’ milyen-
nel a’ R. Kathélika Vailast tifzteli meg M. Ur, &’
Mordl 46.50. 60. °s mds ‘Jeveleinn, No! no! M. Ur!
— — oportet ¢ffe memorem. Hogy ne vélninak a’
Magyarok kozt Filoséfuso's * holott maga M, Ur,
az Ajdnld Level g és 23 levele n, két fzbenn pevezi
a’ maga Tanitvanyit Filoséfusoknak, még pedig,
kor4nt fem olyan értelembenn, mint az oskoldk-
bann Filoséfiat tantlokat fzoktak nevezni Filos6=-
fusoknak, Ofztén, mag:is M. Ur, hogy ne v6lna
' Filo- -
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Filoséfus, ha Tanitvdnyit azokk4 tudta tenni?®
Vagy taldn tsak fungitur ~

_— — _— vice colis , -acutum
Reddere qua Jerrum valet ezfors ipfa Jecand;?

Kzt nem lehet fel tenni, mert p, go~, Jéb Konyvére
Filosdfusi Exegesist kélziil tartani; ezenkiviil P19,
a’Stofch TheologiéjétFilo.rdfu.ri kezekkel trantsérozza;
nem lehet redig gondolui, hogy generositisa meg
eagedte véloa , Filosofusi kezeket mastél kaltssn
kérni. Kiilomben is tgy illik, bogy a’ mely hibit
mésoknak [zemekre meriink vetni, azt magunkbann
nem érezziik '

Loripedem rectus derideat, Aethyopem albus,

mikor tehdt masokat tsfol M, Ur, fel tefzi, hogy
maga azon hibatél iiress. Az 69z, levelen, Filosd-
Jus Olvaséira bizza M.Ur, hogy ‘azok itélijek meg,
jol forditotta é ezen (z6kat: Proportid ’s a’t. Ggy-
de ha nintsenck a’ Magyarok kozt Filosofusok ; ki-
ket [z6lift ott meg? és kik fogjdk azt meg itélni. —
Azomban bizonyossi teheti a’ Fordité6 M, Urat,
hogy kivalt, a> Lutheranusok kozt, [okkal bizo-
nyosabb Adeptusai vagynak mindenféle Filosofid-
nak, mint b, Ur, és Tanitvanyi ; leg aldbb tehat,
azokat ki kell vala a’ Pasquinusbann venni a’ tsu-
fols alél, ha [zinte a’ maga Confessi6j4n léviket
gattd tsindlta, és azokat oly kevélyen tapodta is,
mint — Diogenes a> Platé paplanjdt. Kar hogy M.
Ur az orfzdgnak tudomé4nyos allapatjaval oly igen
esmeretlen, mert ha fok Augustdnus ifjii emberek-
kel belzéllene, kéntelen vélna. altal 14tni, hogy
valamikor ezutdn a’ maga konyvébenn ezeket a’
[z6kat meg latnd: mi Magyurok Filosdfusok nem va-
‘Ngyunk, gondolkodni nem tudunk ’sa’t, mind annyi-
fzor a’ maga tulajdon fejét kellene M. Urnak tapo-
gatoi ; ezenkivill mindjirt meg tudna ezen kérdésre
15 felelni : valyon a’ Rémaiakbann vélt é az haj.
dan nagyobb ostobaldg, hogy 6k a’ Superlativus
melle Genitivust Plurdlist tettek 5 vagy pedig ma
nagyobb é az gorombalignak, mikor valaki a’ fd-
zenfeg eleibe ki dll, és egy egdfx Nemzetet, azzal
herze

.
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Herze hurtz4l, hogy az gondolkodni nem tud’sa’t.
A’ ki ilyet tselekelzik, azt kozonlégesenn , Attya.
mezitelenfégét mdasok” elott fel fedezd K& m-nak,
és maga té(zkét bé motskold madirnak [zoktdk nes
vezni :
Ut nemo in [e fe tentat dgfcendere ! nemo ;
Sed pracedenti [pectatur mantica tergo,
Pers, Sat. 1V,
Valamint pedig 4llitdsai, (zinte Ggy kivdnl4gai is
fokfzor ellenkeznek M, Urnak egymassal s igy hogy
lehetetlen az embernek dntinomidba nem jéni , és
foha nem lehet tudni , mar melyik kivdnlagat te-
lyesitsiik ’s fogadjuk; p. o, Elobefzddje 37. levelen,
Beati Simplices - nek tstfolja mind azokat, valakik
a’ Szd-tdrt olvasvan, valtozds nem esik Gondolat
formdjokon , ellenben mar a’ 42 ¢543 leveleken fze-
lidebb 4brdzatba oltozik , és meg engedi, hogy
@’ mely olvasok némely tdrgyakbann vele meg nem
egyeznek ; dm bizvdst maradjanak meg régi ertels
mekbenn, Lleitol fogva ily tarka barka voit igymond
@ vildg, Hadd légyen hdt tovdbbra is olyan’s a’t.
Jobb fzdnni @ tévelygdt mint arra haragudni’s a’t.
Soha fe itcltessink mdssal erdvel, tgy, & mint mi
{téliunk. Leg aldbb ezt az Atyafifdgos el rirdst pa-
rantsolja, mind @ tifzta okos/dg , mind a’ Kerejziyen
vallds lelke. gy tud M, Ur a’ maga [z4jibél, hol
hideget hol meleget favallani, a’ mint azt az in-
dalatok diktaljdk. Léssunk més‘példéi: pag. 790.
Orom tapsoldssal emlegeti ' M. Ur, hogy a’ mely
Enekes Konyv az 1791, elztenddbeli ’Sinaton pro-
jectumbann vélt , el nem kélziilhetett, mivel a’ most
é18 Magyarok alkalmatlanok annak kélzitésére,
azért is azt mondja, hogy még hiifz vagy harmintz
elztendét kell vdrnunk ’sa’t. A’ kovetkezd levelen.
is 1iitja, hogy [e Katechismusokhoz, fem Enekek
tsindldsdhoz , a’ most élsk hozzad ne fogjanak, mi-
vel mi fem Filos6fusok, [em Exegétdk ’s a’t, pem
vagyunk. Mir tehdt azt gondolnad az ember, hogy
M. Urnak , ez a’ meg hatarozott [zdndéka , hogy
az emlitett hiilz vagy harmintz elztendét meg var-
juk ; de mdr p, 793. mds paranisolatot kiild redunk, .
5 ilyen
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ilyen [z6kkal : Mindazdltal hdlddatlan hideg[égnek
estaerném azt dllitni hogy .ezen ido pont el jotte
elottis nem kellene igyckeznink ! Tdvol légyen tolem
€z @ képtelen gondolat’s dllitds ! Deigyckezzink és
frjunk ! — femmi fe lett egyfzerre tokélletesse’! minden
dolgok tsak lassti lépésekkel haladnak elo a’ nagyobb
nagyobb wl'e’llcte{/'cfgre. Haigy vagyon a’dolog, miért
.akar hat veliink hilz vagy harmintz efztendst v4-
ratni 7 miért oriil, hogy a’ ’Sinat projectuma fiist-
be mentt? Avagy gondolja é M. Ur, hogy mostani
Tanitvdnyi, hilz vagy harmintz elztendé milva,
olyan tokélletes Katechismusokat ’s Enekeket ké-
[zithetnek, melyek azutdn tsak negyven vagy Gtven
elztendbkkel is a’ Crisist, és az akkor élendd em-
berek Filos6fusi kezeiknek trdntsétoz4s4t ki 4lla-
nék ? annyival inkdbb, hopy azok az 6rokké vals-
f4gig tennék a’[(zéigdlatot? Nem lennének igy iga-
2ak az Elobefzéd ezen [zavai p,36. Gondolhatatlan
az az ido pont, a’ melyben @’ gondolkozd., s @ Tudo=
mdnyok nevekedése vulami Praferiptidval meg kottet=
hetne,” Konnyi el gondolni, hogy a Varjak, Addm
idejébenn is tsak tgy kdrogtak , mint ma — de hody az
emberek is, akar mi tokélletesfézbenn is, nagyobb
nagyobb grddusra nem mehetnénck anndl, a’ mire
egyfzer el verckedtek , azxt kétfég kival fenki velem
egyutt magdval ¢l nem hitstheti, — Sokkal confe-
quentebb lelz vala hit M, Ur magéval, ha azt mond-
ja vala, hogy nagy kdr vélt a’ projeetumban vélt
konyveknek el nem kélziilni, a’ mostani emberek
fzdméra, hilzen a’ maradék ha [zerette vélna, j6 a’
j6 , ha pedig nem [zerette véloa, viseltt vélna gon-
dot & is magér6l ; hilzen kiilombenis, a’mint M.
Ur bizonyitja p, 753. Szinte olyan butéknak fog min-
ket @’ maradék tartani, mint a’ milyeneknek nékiink
most tetfzenck @’ mi ditsisféges eleink, &5 [zinte an=
.nyival fogja az magdt mi ndlunkndl okosabbnak tar-
tani, mennyivel M, Ur tartja magdt jobb Magyarnak
@ maga tizedik Nagy Apjindl. gfzta’n , ha magunk
nem tudunk irni, forditsunk , hifzen Mor4lt fe tud-
tunk froi, ’s forditottunk. Stralsundtél fogva Ge-
nevdig, minden nagyobb vérosok viltoztattik a’
: falka
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falka elztenddkben magok énekes konyveiket, azok-
bol [zinte gy fordithatunk, mint Schmidbol. — Ezek
lefznek vala a’ M. Ur penndjibann confequent [z6k,
— A’ mi pedig ezen Levelek Forditéjat illeti , m4r
6, a’ maga meg allitott Principiumi fzeréat , femmit
mds nyelvbél Magyarra forditani ,.ha rajta &lla-
na, nem hagyna, Abbann a’tdrsaldgbann, melyet -
6 Pldtd ¢ formijara a’ maga Fdantdsidjabann kélzi-
tett, Fordit6k nintsenek ; mert 6 Ggy tartja, hogy
mind addig Galagonydkbdsl Tzédrusckkd nem vélha-
tuok, valameddig forgatunk, és - valameddig, a’
Kritika Filosdfusok [zokdsa [zerént, médsok utdn va-
konn megyiink, A’Kki origindl nem tud lenni ,shall-
gasson, KElhetetlen gydva ember az, a’ ki anndl,
a’mit e fordit, ‘jobbat nem tud frni. A’ Poé&tdkat
ide nem kell érteni, hanem tsak a’ Tudoményos
konyveket, Morélt, ’sa’t. A’ Forditds hom4lyos-
[dggal és rednk nem tartozé délgokkal fzokott jar-
ni, Olvasnunk, [tudiroznunk, kovetniink , mulha-
talanil kell a’ kiilfildieket, ’s velek vetélkedaiink,
tsak hogy le forgatdsokat keriiljiilk, Mind a’ régiek-
bél, mind az Gjjakbdl, (zedjik ki, D’ Alembert ta-
ndtsa [zerént, nem mind azt , @ mit gondoltak, ha-
nemn azt, a’ mit jol gondoltak. Hogy a’ Fordité ma-
gais, most egylzer a’Furditds Bindbe esett, melytsl &
gyermeklégétél fogva annyira irtédzott, azzal tsak
azoknak akarta kedveket keresni, a’kik olyan rolz
és alatson ftélettel vagynak Nemzetek felél, mint
M. Ur, és a’kik , mint _az Olihok nem hilzik Pap-
jok fzavat, ha tsak konyvbdl nem olvassa: fel fem
velznek valamit | ha Magyartdl (zdrmazott, és vagy
Német, vagy méis nem mondotta ’s talélta,

De 14m megis mutatd a’ Fordité , hogy & nem
tsupa Fordiié, hanem az Ir6 mellé, akar bal, akar
jobb felsl oda illik, és annak 4rnyéka, diet latha-
tatlannd nem telzi. — Magok mis Nemzetek nem
gondolkodnak a’ Magyarok felél, kordnt is oly
tstifosan mint M, Ur, melyre mind régi, mind j bi-
zonyldgokat lehetne elé  hozni , ha ittarra valé hely
vélna. Magank pedig tudhatjuk, ha akar}uk » hogy
a’ Magyar origindl munkékbann, korént fints annyi
{z6 [zaporités, mint [zokott lenni mas Nemzeteké-

. I . benn,
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benn, kivilt 8’ Némeiekébeon ; azomban a’ Magyar
origindlok vitdgesabban, érthetdbben (zoktak irni
mint mas Nemzetek, S ey
Vérzik az ember (z{ve mikor p- 808. M, Urnak
ilyen érzékeny panalzit olvassa: Magam tapafitas
-ddsdbdl-tudom , mely nehezen esctt, mikor dél. elétt
Pdl: Apofiol Kémai levelénck 9. 10, 11 - dik Réfz-ibe
U9 igasfdgokat akartam Syficiniba venni; d¢l utdn
pedig @ Peritrochiumokba , Ergdidba , Suculdba,’
Cochlea Infinitiba hellett “az eredeti Vectisek’, Jek-
teket determindini, - ‘Scilicet ut placidis coéant ima
mitia, — utque ferpentes avibys geminentur, De ha
az ember e’ keserves z6kat,  a 794 .levelen le frtt
Pépai Plarpmmal Bizve veti; miodj4rt koonyil 4ltal
latni, hogy M, Ur, kordnt [em fizik olyan nagyon,

miot relzketé;ébol lebetne gyanitni, €s-a’[z4dnako-.
z4s az emberbdl mindjart el enyélzik, ’s annak he-,

lyébe , azon valé tsudalkoz4s 4ll, mitsoda ortzdval
tudott M.'Ur ilyet mendani. Apelldl -a’ Fordité: M,

Ur lelkére,"és bizonyldgtil hivja a’ melié Profelsor,
Collégdjdt’s Tanitvényit, hogy M. Ur, addig az ideig).

melyben ezt irta, ebbenn a’ Ipecificaitt fzomori ca-
susbann foha [em forgort, ha'[zinte ahoz hasonlék-
- Bann izzadhatottis, A’ mitsoda igen [zepen keri te-

- K4t M, Ur p. 749. Erdemes Olvaséit arra, hogy azok
tagokat @’ tudatlan kozfégtol kilomboztessék meg ;

[zinte olyan [zépen kéri,’s megis koveti pedig a*

Fordiié M, Urat, ‘hogy a’ Kritikus Filosofusok [zo-
kisa [zerént, meg pe haragudjon, ha most még egy.
fzer a’ Fordit6 azt mondandja: — — opertet effe
memorem. Hilzen, ezt a’ keserves panalzt, vagy 179
vagy leg fellyebb 1796 efzt. irta M. Ur, mert 2’ Mora
az utolsébb elztendébenn mér ki jott. Ugyde ha p.
794. a’ Pdpai Tudoményos Pldpumot meg, tekintjiik:
ott a’ Mechapika tanitdsa 1797..elztenddre van ki
rendelve; hogy panalzkodhatik tehat arrél M. Ur,
az el6tt akarmelyik elztendébenn, hogy a’ maga Ta-
pitvanyinak a’ Peritrochiumokba ’s a’t. kellett az e-
redetr Vectisek fekteket determindini?, holott ezeket
a’ Mekhdnikidbann Izoktik emlegetni. De kétlég
kivill az ilyen nem mindenek elott esmeretes les-
quipeddlis terminusoknak emlegetése, olyag Infa-
ounia
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Ronis Syftémédja M. Urnak, mely 4ital magit,
akarja Olvasbinak fejekbe be dilitani;, mint Oria
&5 nem mint Embrydt, vagy valimi torpét. Szdtdr
p. 504, mely tzéljat kéulég kivil lok Beati Simplige-
sek elott el is érte M, Ur, de a’ még nem nagy por-
téka , vagy hogy Kdnt {zavaival tegyem ki, az tsak
olyan ein Zuklatfchen , itber das der Philofoph erré-
thet ,. der. populaire Witzling aber triumnhirt, und
trotzig thut. Proleg. Forr. p, 12. Azomban a’ Bea-
ti . Simplicesek kozt, vagynak olyanok, a’ kiknek
van tehetlégek meg {télni, quid diffent @ra lupinis
és a’ kiknek fejekbenn, fokkal nagyobb Zmbrydrnak
f?rmélta vélna magat M, Ur, ha a’ Mathesisnek,
a’ Mekhdnika elétt vald rélzeibGl emlitett-volna M,
Up, némely. valéidggal nehéz kérdéseket, p. o, a'
Sphaerica Trigonometridbdl’s Astronomidbil, mert a'
Peritrochiumok ., “Ergdtdk ’$ a’t. tsak az elé hash
Mathematikusok el6it is, nem oly , rémiilést okozé
Sphynvek , melyeknek Edipusi, minden. tovabbi
vizsgals nélkiil dpothedsist érdemlenének, A’ Fore
dité uzyan magar6l mondhatja, hogy az & fzemei-
fenekére, lokkal nagyobb képét vethetirvala M. Ur
magé4nak , ha tsak mindjirt elélaz Arithmetikdbann
llapodott vblna is meg , és ot az egyligyli Loga-
rithmusokkal valé bajléddsirél panalzkodott vél-
pa, mert (igy MA4rtyromfdgat is hihetdbbé tette vol-
na , a’ panalz is méltébb lelz vala; és-a’ Forditd
minden kissebbités nélkil: fel téfzi M, Urcdl, hogy
mind a’ mai. napig is, minden bizonnyal fokkal tobb
Cafus Qonfcientiae-ket talal «magdnak;tsak- a’ Loga-
rithmusok koriil is, mint az ageomcirctosok elgtt na-
gyon. hangzé, de valbliggal igen kitsiny portéka
Peritroohiumokba., Ergdtdba, . Surculiba, trocilea
Infinitdba, — De.talin azzal lehetne M; Urat men-
teni, hogy mdr 1795, e(zntendd eldtt tanitotta a’ Mes

- khanik4t Tanitvinyinak, de azt:.

AN — trédgat Judeus apélla- T ¢ - w
anpak el hivését az o:koldnak akkori tsetsemdlége
nem engedi meg: »:-Mar: a’ mds leane , ha azzal
mentené magit - M, Ur, hogy tsak kélziiltt" arra,
hogy majd 1797. efzt, tanithassa Tanilvdnyit, de ezt
a’vallas tételt, &’ M, Ur generositdsa nghezen bos
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tedtand (z4j4n vagy penndjén ki. — Sok kelyeken
lehet azt élzre venoi, hogy M. Ur, igen meg finta
fzegény empiricus hazdjafiai kozt valé mulatisst g
[zeretne azoknak alatsonyldgokon felyiil emelked-
-miy ’s a’ fokaldghol ki 14tizani , (6t [zeretne , mas
vemzetek utdn az egekig -fel kélhozni; melyhez
. j6 lzerentsét is kivdn a’ Fordité M. Urnak , Annyi-
val inkdbb, mivel igy ofztdn egy olyan lintz f[zem
lenne M. Vir, mds nemzetek, és a’ Magyarok kozt, -
(ha agyan akkor ofztia ezeket meg nem tagadna,
és maga Nemzetéoek esmerni ’s vallani nem [z4.
gyenlené ) mely altal mi is valahdra mis Nemzetek-
hez kozelebb voafilhatnink, a’ kik kozt, ’s mi koz-
tiink , most oly meg mérhetetlen kbzbe vetést tart
" ’s prédikall Mdrton %, melynek fel mérésére a’f5ld
Semididmeterk is igen fzaporatlan 6l lenne, De igen
it tstifot fogunk ezen reménylégiinkbenn vallani;
ha M. Ur ezutdnis tsak figy repiil mis nemzetek 1.
14n, hogy azoknak munkdit le forgatja, és azokat
pekink , mint origindl munk4jat Ggy veti fz4nkba P
mert igy még tsak ahoz a’ légyhez tefzi magat hae
“sonléva, mely mikor litta vélna, hogy a’ fetske
mely bdtran #épii' kerelztiil kastl a’pikhélékon, s

o ¥

kapkodja a’pokokat; & is neki rugtatott a’ gydmol-

talan, fe kérdvén fe hallvdn egy péknak,mint a® re-  *

gt Metafisikusor a’ Metafisika irdsnak ; ¢fzébe fe ju-
tott a’ nyavalydsnak ; ha lehetfeges manipulatié é
., egy légynek , egy pék el kapdsa, & ia lehet[épes,
‘mirsoda fol tételek alatt ,’s mitsoda hatdrok Fozses

i¢hets az: és éppen ezen a’ tsekély okon, a’ pok-

halébann fenn akadtt, :

Befpue quod nom esyiollat fua munera cerdo.
Tecum habita , et noris | quam Jit tibicurta fupel-
lex, —  Perfius, :

: Mos_t:eg_yfzcx a’ Fordité econcludil, de magénak
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