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szer(i megkozelitése miatt is figyelmet érdemel
Zentai Laszl6 irdsa Brave New Cartography
(Szép 1ij térképészet) cimmel, amely a tudo-
ményteriilet jovéképével foglalkozik.
Nagyobb szimban szerepelnek a temati-
kus kartografidval, a térinformatikéval, a szd-
mitogépes térképkészitéssel és vetiilettannal
vagy a névrajzzal foglalkozé irdsok, mint pél-
ddul Pokoly Béla (Foldmuiveléstigyi és Vidék-
fejlesztési Minisztérium) elemzése az exoni-
mék értelmezésérdl és hasznalatukrdl. A tér-
képészképzés természetesen tobb szerzdvel is
helyet kapott a gylijteményben. A kartogréfia
sokoldalt kapcsoldddsdt példazza, hogy nem
maradtak ki az olyan hatdrtertiletek mivel&i
sem, mint a meteoroldgia, geofizika, termé-
szeti és tarsadalomfoldrajz, foldiigyi szakigaz-
gatds, torténettudomdny. Utdbbit képviseli
Glatz Ferenc (MTA Torténettudomdnyi In-
tézet), aki a 2005-ben alapitott Balkin-tanul-

ményok Kozpontja torténeti hdtterét és ku-
tatdsi irdnyait ismerteti (7he Renaissance of
Balkan Studies). Karsay Ferenc tomor dceekin-
tése, a Szakirodalom-feldolgozds a tanszéken
pedig a fontosabb tanszéki publikicidk érté-
kelésével azt igazolja, hogy Klinghammer
Istvan valéban szakmai iskoldt teremtett a
tanszéken. Az utdnp6tlas nevelésére példamu-
taté figyelmet forditott, szimos kollégdjat
indftotta el a hazai és nemzetkozi szakmai
elismerés Gtan. (1érképtudomadnyi Tanulmad-
nyok 13. 1érkép — Tudomdny. Tanulmdnyok
Klinghammer Istvdn professzor 65. sziiletésnap-
ja tiszteletére. Szerkesztette: Zentai Ldszld —
Gyorfly Janos— Torok Zsolt. Az Eotvos Lovind
Tudomdnyegyetem Térképtudomadnyi és Geoin-
Jormatikai Tanszékének évkonyve, Budapest:
2006, 422 p.)
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Magas Istvdn:
Globalizdcid é nemzeti piacok

A globdlis kapitalizmus rengeteg vivmdanyat
szeretjiik, szimos aspektusa viszont kifejezet-
ten kellemetlen élményeket ébreszt” — itja a
szerz az el6széban. Minden bizonnyal igaza
van. Pontosan ez az ellentmondésos viszo-
nyulds teszi Magas Istvin konyvét izgalmas
és fontos olvasmanny4. Az ellentétes megjté-
lések, egymissal szemben 4llé allispontok
1étét nap mint nap tapasztalhaguk. Az utca
embere — ha van pénze — 6rommel megy be
egy csillogd druhdzba, és csoddlja meg a vildg
minden részérdl érkezd drucikkeket. Ugyan-
ez az ember szorongva gondol arra, hogy a
munkahelyét bezdrhatjak, eszkozeit 6sszecso-
magolhatjék, és dtvihetik egy masik orszagba.
Villalkozéként szereti, ha akadalyok nélkiil

tud terjeszkedni mds orszdgokban is; az vi-

szont mdr nincs inyére, ha kiilfoldi konku-
rensek jelennek meg az eddig sajdtjdnak hitt

hazai piacon. De emelkedhetiink magasabb-
ra is, a politika és a kormdnyzas szintjére: a

gazdasdg, a piac nyitottsiga rengeteg lehetd-
séget jelent egy orszig szamdra, de aki a védett

obolbél kihajézik a nyilt tengerre, viharba is

sodrédhat: olyan er8k fogsigéba keriilhet,
amelyeket nem, vagy csak kis mértékben tud

befolyasolni.

Kétségtelen tény, hogy a globalizdlédés-
nak, a kapitalizmus f6ldrajzi hédité Gtjanak
nyertesei és vesztesei egyarant vannak, sét,
adott emberek és csoportok egyszerre tartoz-
hatnak e két tdborba. A hétkdznapi ember
konnyen {tél a pillanatnyi érdeke vagy éppen-
séggel néhdny akeudlis esemény; friss benyo-
mds alapjan, és nyilvanitja jonak vagy rossz-
nak a globalizdciét, a globdlis, hatdrokat nem
ismerd piacgazdasigot, és ha meghallja a vé-
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leményéhez ill hivészavakat, konnyen bedll
valamelyik mozgalom vagy pért zdszlaja ald.
Magas Istvan konyvének viszont az a legfon-
tosabb tizenete, hogy a globalizécié mérlegét
kell$ alapossdggal és szakszertien kell elkészi-
teni. Ennek a mérlegnek mind a j6, mind a
rossz oldaldn szdmos tétel szerepel, sz6 sincs
tehdt arrél, hogy a helyzet egyértelmii lenne.
A szerz6 ugyanakkor nem csindl titkot abbdl,
hogy a globilis piacgazdasig el6nyeit nagyobb-
nak ltja a hdtrdnyaindl, vagyis azt {izeni: ha
megprobélod bezarni a kapukat, ha nem
haszndlod ki a nyitottsig adta lehetdségeket,
lehet, hogy rovid tévon eléred néhdny célodat,
de hosszi1 tvon rosszul jirsz.

Az elénydk és hatranyok mérlegén kiviil
akonyvnek van egy mdsik, az el6bbivel 6ssze-
fliged vizsgilati szempontja és gondolati vo-
nulata is. A globalizalédott, modern informd-
cids és tavkozlési technoldgidval megtdimoga-
tott viliggazdasig rendkiviil Gsszetett, szinte
drtekinthetetlentiil bonyolult rendszert alkot.
Vajon mennyire biztonsigos ez a rendszer?
Mennyire alkalmas onkorrekciéra? E kérdé-
sekben a gazdaségi koordinaciés mechanizmu-
sok régi dilemmadja tér vissza: annak érdeké-
ben, hogy a rendszernek inkabb az elényei
bontakozzanak ki, mintsem a hibdi, hogy az
Shatatlanul fellépd vélsigok, krizishelyzetek
ne eszkaldlédjanak, ne temessék maguk ald
azokat is, akik végképp drtatlanok az el6idézé-
siitkben, mit lehet rdbizni a decentralizalt
piaci mechanizmusokra, vagyisa ,Jithatatlan
kézre”, és mihez kell ,lithaté kezet”, vagyis
piacon kiviili szabdlyozé mechanizmusokat
és intézményeket taldlni?

Ezek a kérdések nagyon is valdsdgosak és
égetSek. Elég, ha az elmult egy-két évtized és
ajelen néhdny jelenségére utalunk: az 1987-es
tzsdei Osszeomldsra, az 1997—78-as dzsiai

pénziigyi valsigra, a kozgazdasigi Nobel-di-

jasokkal is biiszkélked$ Long-Term Capital
Management 1998-ban bekovetkezett 6ssze-
omldsdra, a 2000. évi t6zsdei lufira vagy
napjaink jelzdloghitel-krizisére. E példik
tobbségével Magas Istvan konyve is foglalko-
zik, megkozelitése tehdt egyszerre elmélet és
gyakorlatias; tigy is fogalmazhatunk, hogy az
elméleti fejtegetések, kozgazdasdgi modellek
mellett aktudlis hirek értelmezésére és magya-
rzatdra is alkalmasak.

A kényv hdrom nagy részbdl 4ll: az elsé a
globalizcids folyamatok megértéséhez igyek-
szik torténelmi és analitikus (vagyis modellbe
rendezett) perspektivit adni. A mdsodik a
globalizdcié és a nemzetkozi kereskedelem
modern felfogdsait tdrgyalja és értékeli, még-
hozza kereskedelempolitikai nézépontbdl. A
harmadik rész a pénzpiaci dtalakuldsokra
koncentrdl. Az egyes részek, st azokon beliil
egyes alfejezetek 6ndlléan is megillnak a ldbu-
kon, vagyis az olvas6 érdeklédése szerint va-
logathat beldliik.

A globalizl6dis dltaldnos, rendszerszerve-
20 elveit keresd els6 részben a szerz6 egyebek
kozott azt igyekszik bizonyitani, hogy a gaz-
dasdg porondjdn a fészerepet egyre inkdbb a
multinaciondlis véllalatok és nem a nemzet-
dllamok jatsszak. Ebbdl a szempontbdl ko-
runk sajdtos dtmenetnek tekinthetd: jérészt
még nem globalizdlt rendben sziiletett fo-
gyasztasi igényeink mdr a ,,multik” ltal szer-
vezett rendszer hatdsainak vannak kitéve.

Magas Istvan kibernetikus szemléletti (a
rendszerelmélet meghatdrozé képviseldire
hivatkozo) elemzésre tdimaszkodva azt allitja,
hogy a viliggazdasig nem kezelhetd tigy, mint
egy nagyra novekedett integrdlt nemzetgazda-
sdg. Nincsenek benne dllandé, kozosen kije-
161t rendszercélok és ezek érdekében munkal-
kodé koordindciés mechanizmusok. Inkabb

valamiféle egytittélésrdl van sz6, hiszen egye-

122



Koényvszemle

16re megmaradtak a nemzeti gazdasgok és

kormdanyok dltal képviselt célok, mikozben

az egyre nagyobb mértékben integral6dé vi-
liggazdasdg mar globdlis koordindciés me-
chanizmusokért és intézményekért kidlt.

A multinaciondlis vallalatok gondolkodd-
sérol és viselkedésérdl sz616 részben vitathat6
elemek is vannak: fejldésiikben valészintleg
legaldbb akkora szerepe van az evoltciénak,
mint a tudatos ,,nagyvonalt” (a szerz6 ezt a
jelzt haszndlja) stratégiai gondolkoddsnak
és cselekvésnek.

Az 3ltaldnos rendszerelméleti felvezetés
utdn a masodik rész a nemzetkozi kereskedel-
met veszi goresé ald. Artekintést ad a kiilfoldi
kozvetlen befektetések és a nemzetkozi keres-
kedelem mozgat6rugoit, irdnyait, a nemzet-
kozi szakosodds médjait magyardz6 modern,
liberdlis felfogisokrél. E rész egyik fontos
megdllapitésa, hogy a kiilfoldi befektetéseknél
a kézzelfoghat6 (,tangible”) eszkozok dram-
lasan kiviil a szellemi jellegti (,intangible”)
eszk6zok mozgdsaval is szimolni kell, kiilo-
nosen akkor, ha a versenyel6nyok szempont-
jabdl vizsgalédunk. A szerzd egy egész sor
gyakorlati kérdést felvetve igyekszik valaszt
keresni a bevezetSben emlitett kérdésekre: mit
lehet nyerni, illetve mit lehet vesziteni a kapuk
kinyitdsdval vagy bezdréséval, a piac er6inek
szabadon engedésével, illetve dllami beavatko-
zdssal. Egy kereskedelempolitikai stratégiai

,jatékbol” az is kidertil, hogy bizonyos esetek-
ben az dllam kereskedelem- és iparpolitikdt
alakito szerepben val6 részvétele kedvezdbb
eredményeket hozhat szabadpiaci mechaniz-
musokndl. A mogottiink dll6 kée-hdrom év-
tizedben — dllapitja meg Magas Istvan — a
tékés dllami beavatkozds nem szorult vissza,
viszont mds funkcidkat kapott. Hazai szem-
szogb6l a munkabérek kiegyenlit6désérdl
sz616 fejtegetések is foloteébb érdekesek.

A globdlis pénzpiacokkal foglalkozé har-
madik rész ismét a kuleskérdéssel indit: mi-
lyen elényok és hatranyok szarmazhatnak a
nemzetkozi t6kedramlés liberalizci6jabdl, a
globdlis t6kepiac szabad miikodésébdl. A
szerzd fokozott Gvatossdgra int: bar a liberalizd-
ciébdl hizhaté elényok vélhetSen felilmaljik
a hdtrdnyokat, sem magarél a liberalizaciéval,
sem a megfelel6 drfolyamrendszerrel kapcso-
latban nem lehet egységes és szakmailag
megalapozott dlldspontrél beszélni. Az id6rdl
id6re kirobbané pénziigyi vélsdgok hatdsdra
mér kialakult az igény a globdlis pénz- és t6-
kepiacok szabdlyozisdra, a konkrét megoldas
médja £6l6ttébb problematikus. Ez a bizony-
talansdg nem jelenti azt — hangstlyozza a
szerz$ —, hogy jobb megillitani az integrdcids
folyamatot; éppen ellenkezdleg: a kevésbé
fejlett orszdgok is csak akkor szerezhetik meg
a globalizdciébdl szdrmazé elényoket, ha a
pénziigyi nyitds politikdjét képviselik.

Magas Istvdn kiilon fejezetet szdn a pénz-
ligyi nyités fejlédé orszdgokra gyakorolt ha-
tdsa elemzésének. A potencidlis hasznokat
hérom kérben jelli meg: (1) fogyasztdskiegyen-
lités; (2) a kiilfoldi t6ke bedramldsinak stabi-
litdst segitd szerepe; (3) a belfoldi bankszektor
hatékonysdganak novekedése. Hasonlé ala-
posséggal és részletezettséggel veszi szimba
az integracié potencidlis koleségeit is.

A pénziigyi nyitottsdg és a gazdasdgi n6-
vekedés kozott osszefuiggés illusztrdlasira a
szerz egy tizenkét orszdgot dtfogd dsszehason-
lit6 tabldzatot is kozol. Az adatok értelmezé-
sének bizonytalansigdt nem tagadva ,,sejtés-
ként” fogalmazza meg azt a téeelt, hogy a
pénziigyi integrcié gazdasigélénkitést és
jovedelemnovekedést hoz magaval. Arrdl vi-
szont keveset tudunk meg a konyvbdl, hogy
a,,jolét novekedése” miként oszlik el a kiilon-
boz6 tdrsadalmi csoportok kozott. A tovabbi
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vizsgdlodasokat j6 lenne erre a kérdésre is ki-
terjeszteni, egyes elemzések ugyanis azt mutat-
jak, hogy mikozben a vildggazdasig ,tortdja”
gyors titemben novekedett a mogottiink ll6
ot-hat évben, a gytimolesoket tobbnyire az
amugy is gazdagabb rétegek aratjdk le, vagyis
a tarsadalmi szakadék sok orszdgban mélyiil.

A konyv utolsé szakasza egy aktudlis jelen-
séggel foglalkozik: a pénziigyi mozgdsokban
felléps globdlis aszimmetridkkal, az egyes
orszagok és orszdgcsoportok megtakarito, il-
letve beruhdzé-fogyaszté pozicidjival. Egye-
bek kozote megillapitja, hogy az amerikai
gazdasdg kiilfoldi eladésodottsiga rendkivii-
li mértékben megnétt. Magas szerint a ki-
egyensulyozottabb névekedési trendek kiala-
kuldsdhoz erésebb és tartdsabb novekedés
kellene Eurépdban és Japdnban, nagyobb
megtakaritdsokra lenne sziikség az USA-ban,

magasabb beruhdzdsi szintekre az ASEAN-
ban és az NIC-ben, és a jelenleginél jéval
magasabb fogyasztasi szintre Kindban. Az el-
keriilhetetlennek ldtsz6 kiigazitds legvaldszi-
niibb forgatékényve a dollir tovabbi lasst,
egyenletes leértékel6dése.

Végezetill szolnunk kell néhany szét a
szerz6 4ltal haszndlt médszertani appardtusrdl
is. Az eszkozkészlet széles: a szerz$ gyakran
haszndlja dllitdsai bizonyitisira a matematikai
kozgazdasdgtan és a jatékelmélet modelljeit,
de ugyanakkor gondot fordit arra is, hogy a
matematikai ,.gyorsirist” kozérthet6 nyelvre
is leforditsa. Konyve igy azok szdmdra és él-
vezetes és hasznos olvasmany, akik az el6bbi-
ckben nem jératosak. (Magas Istvin: Globa-
lizdcid és nemzeti piacok. Budapest: Napuvildg

Kiads, 2007)
Bagel Gyorgy

Mester Béla: Magyar philosophia

Akotetcim nem magyar , filoz6f1drdl”, hanem
,philosophidrél” beszél. Tudatos archaizalds
ez: a tizenkilencedik szézad {rismédjanak
megidézése, azé a szdzadé, amelyik lithat6an
a legkozelebb 4ll a politikafilozéfus szerzb
szivéhez. Mester Béldt ugyanis els6sorban
politikafiloz6fusnak kell tekintentink: nem
csupdn az angol koratjkorral foglalkozé ta-
nulmdnyai, de itteni, a magyar bolcselet
torténetének kérdéseit targyald irsai is érdek-
16désének meghatdrozéan politikafilozéfiai
irdnyardl drulkodnak. Mint egyik tanulmg-
nydban meg is fogalmazza, eminens torek-
vése, hogy rehabilitdlja a reformkori ,,nem-
zeti filozéfia” fogalmdnak egyik dsszetevéiét:
a politikai kozosség modernizicijanak és
onértelmezésének filozofai reflexidjit.
A kétet tanulmédnygy(ijtemény: Mester
elmule évtizedben keletkezett, magyar filo-

zéhatorténeti tdrgyu esszéinek vélogatisa.
Szivevényes és gondolatgazdag munka lévén,
valamennyi benne foglalt irésra kurta ismer-
tetésiink keretében értelemszeriien nem tu-
dunk kitérni. Ehelyett néhdny jellemz6 — a
szerzé szemlélete szempontjdbdl kiilonos-
képp karakterisztikus — motivumdt vessziik
sorra: a magyar filozéfia kialakult kinonjdhoz
valé kritikai viszonyt, az idegen filozéfidk
hazai recepcidjinak eredeti bemutatasat, il-
letve az irodalom és a filozéfia magyar kul-
tirabeli viszonydnak szellemes reflexidjét.

A magyar filozéfia kialakult kdnonjihoz
vald kritikai viszony tanulsigos példdi a Szon-
tagh Gusztdvrdl és a Litkei Toth Péterrdl
526016 tanulmdnyok. , Kialakult kdnonrél” a
magyar filozéfiatérténet esetében csupdn
megszoritdsokkal lehet beszélni persze: a
hazai filoz6fia maltjanak kutatisa — a nagy
torténeti tarstudomanyokhoz, elsdsorban az
irodalomtoreénethez képest — mdig kevéssé
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