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OSSZEFOGLALAS

A Hajdinanas-Tedej hataraban fekve természetkozeli rét
botanikai adllapotfelmérését végeztiik hagyomdanyos conologiai

tajokologiai értékét a mozaikossaga jelenti, amelybél adodoan az
élchely hat névénytarsuldssal jellemezhetd, a tarsulasok foltjai
egymassal szikes rétekre jellemzé modon mozaikolnak. A
novényadllomanya  to6bbé-kevésbé  természetkozeli
tekintheté. Néhany  ritkabb  fajanak fajgazdagsaganak
koszonhetden értékes magbank, valamint okolégiai lépegetd az
tablak  kozott. A

értékelheto,

allapotunak
és
intenziv miivelésii mezégazdasagi teriilet

kozepesen  regeneralodottnak uralkodnak a
természetes fajok, kevés a zavarastiird faj, de szinezd elemekben is
szegény. A két szikes tarsulas kivételével a teriilet kozel
kétharmadat

kaszaljak, ezaltal egyszerre biztositott a teriilet mezdgazdasagi

kitevé magasfiivii tarsuldsokat évente egyszer

hasznositasa és gyomosodas elleni védelme.

Kulcsszavak: természetkozeli bolygatott élohely, biodiverzitas,
szikes rét, gyomfajok, degraddcio, gyephasznalat

SUMMARY

We made a botanical survey of a seminatural meadow situated
in the vicinity of Hajdundnas-Tedej in Hungary, using traditional
phytocenological methods. The habitat, based on its soil-, and
botanical characteristics, can be classified into the category of
saline meadows. One of the landscape ecological values of this
area is its mosaic-like structure and, as a consequence, this
habitat can be divided into six characteristic associations with
blurry borderlines and characteristic overlaps. Because of its rare
plant species and species richness this area can be considered to
be a valuable ,seed bank” and a , stepping stone” in the
ecological network among the larger, intensively cultivated fields.
The area can be evaluated as moderately recovered, the natural
species are dominant, but there are few disturbance tolerant
species. Except for the two saline associations, the high grass
associations, which make up about two-thirds of the habitat, are
cut once a year, therefore, the agricultural utilisation of the area
and its prevention against weediness are being assured at the
same time.

Keywords: seminatural disturbed habitat, biodiversity, saline
meadow, weed species, degradation, grassland utilization

BEVEZETES

A mezbgazdasagi teriiletekkel szomszédos vagy
azokkal korbevett ¢élohelyek, amelyeket

természetkozeli, bolygatott ¢l6helyeknek neveziink,
fontos  szerepet  jatszanak a  biodiverzitas
megorzésében. Az ilyen éléhelyek névényallomanya
tobbé-kevésbé  természetkozeli  allapotu,  de
ugyanakkor ki van téve a mezdgazdasagi miivelés
kozvetett hatasainak. Természetvédelmi szemponti
kezeléssel az ¢élohely fokozatosan nyeri vissza
természetes allapotat, flordja és faundja fokozatosan
gazdagodik. Kiemelt jelentdségili, hogy e teriiletek
miivelési modja illetve hasznositdsa Osszhangban
legyen a természetvédelmi célkitlizésekkel, hiszen a
szoban forgod helyeken gyakran jelentds botanikai,
vagy zoologiai értékek is fellelhetok.

Kutatasunk 6 célja egy 2002-ben
természetvédelmi  oltalom  ald  vett teriilet
taxondiverzitasanak vizsgalata. A vizsgalt teriilet egy
szikes rét Hajdunanas-Tedej hataraban, amelynek
teriilete mintegy 20 hektar. A teriiletet északrodl egy
akacos erdd, nyugatrél miiat, délrdl a telepiilés, mig
keletrdl szantofold, illetve egy ma mar hasznalaton
kiviili katonai objektum hatarolja. E természetkozeli,
bolygatott ¢l6hely talajanak és vegetaciojanak
jellemzAi alapjan szikes rét. A teriilet extenziv jellegii
mezbgazdasagi hasznalat alatt all és jelen allapotat
tobb tényezd veszélyezteti. E munkdban az erre
vonatkoz6 megfigyeléseinket adjuk kozre.

ANYAG ES MODSZER

Jelen tanulmanyban harom év terepbejarasainak
eredményeit foglaljuk 0Ossze. A teriilet 2002. évi
bejarasakor azonositottuk a tarsulasokat (Nemzeti
Biodiverzitas-monitorozé Rendszer II. (1997) és
Borhidi (2003) alapjan), megallapitottuk a kiilonb6z6
tarsulas-foltok fajosszetételét, majd azt 2003-ban,
illetve 2004-ben folyamatosan gazdagitottuk. A fajok
elnevezésénél Priszter (1998) munkajat vettik
figyelembe. A conologiai felmérést 2003 majusaban
a Braun-Blanquet (1951) felvételezési modszerével
végeztik 2x2 méteres mintavételi négyzetekkel.
Minden egyes tarsulasban 3 db négyzetet jeldltiink
ki. A felvételezések alapjan coOnologiai tablazat
(1. fiiggelék) készilt, amely tartalmazza a fajok
boritasi értékeit (B), a floraclem- és életformatipust
(So6, 1964-1980), a TWR indikatorszamokat
(Zolyomi és Précsényi, 1964; Zolyomi és mitsai,
1967), valamint a természetvédelmi értékbesorolast
(TV) (Simon, 1988, 1992). A kiilonb6z6 tarsulasok
allomanydinamikéajanak vizsgalatakor egy 2002.
augusztusaban késziilt hiperspektralis felvételre
tamaszkodtunk.

38



AGRARTUDOMANYIT KOZLEMENYEK, 2006/19.

EREDMENYEK ES MEGVITATASUK

A teriileten fellelhetd novényfajok szama jelenleg
80 (2. fiiggelék). A felvételezések eredményei
els6sorban a tavaszi aspektust tiikrozik (&prilis-
majus), ekkor a teriilet egyes részei vizallasosak, igen
gazdag fajallomannyal. A nydérelejei kaszalast
kovetden a teriilet kiszarad, a kora 6szi es6k utan
éled wjra. A 2004. év csapadékos nyaranak
koszonhetden a teriilet a majus végi kaszalas utan
nem szaradt ki, és szeptemberre magasfiivii
gyepvegetacio fejlodott.

Amint varhaté volt a fajok jelentés hanyada a
Poaceae csaladba tartozik (19 faj — 23,75%). A
pazsitfii fajok magas szazaléka illetve magas
boritasértékiik (75-80%) jelzi a kaszalasok és
legeltetések pazsitfiivekre nézve pozitiv megtjitd
hatasat.

Az éléhelyen a természetvédelmi értékek alapjan
a természetes allapotokat jelzé tarsuldsalkotd fajok
koziil 19, a kiséréfajok koziil 10, mig a pionirfajok
koziil 7, azaz Osszesen 36 faj lelhetd fel. A
degradaciora utald fajok koziil 44, pontosabban 25
gyomfaj, 18 zavarastlir faj és egy adventiv faj van
jelen. Ezekbdl az értékekbdl arra lehet kdvetkeztetni,
hogy a teriilet Orzi természetkozeli allapotat, viszont
igen erbs degradacios hatas érvényesiil (/. tablizat).

A hat tarsulast és uralkodé fajait pedig a 2. tablazat
mutatja be.

1. tablazat
A fellelheto fajok csoportositasa a természetvédelmi érték
kategoriai alapjan

Természetvédelmi érték kategoriak(l) | Db.(2) %
Természetes dllapotokra utalo(3) 36 45,00
tarsulasalkoto fajok(4) 19 23,75
kisér6 fajok(5) 10 12,50
pionir fajok(6) 7 8,75
Degradaciora utalo(7) 44 55,00
adventiv fajok(8) 1 1,25
gyomfajok(9) 25 31,25
zavarastiiré fajok(10) 18 22,50
Osszes faj(11) 80| 100,00

Table 1: Grouping of the species according to the categories
of environmental protection value
Categories of environmental protection value(1), Pcs.(2), Referring
to natural conditions(3), forming species(4),
accompanying species(5), pioneer species(6), Referring to
degradation(7), adventive species(8), weed species(9), disturbance
tolerant species(10), Total species(11)

association

2. tablazat

Az él6hely novénytarsulasai

Tarsulas tipus(1)

Uralkodsé faj(ok)(2)

Bolboschoeno-Phragmitetum

Phragmites australis

Agrostio-Alopecuretum

Alopecurus pratensis, Agrostis stolonifera

Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae

Artemisia santonicum, Festuca pseudovina

Puccinellietum limosae

Puccinellia limosa

Plantagini tenuiflorae-Pholiuretum pannonici

Plantago tenuifolia, Pholiurus pannonicus

Alopecuro-Arrhenatheretum

Alopecurus pratensis, Arrhenatherum elatius

Table 2: Plant associations of the habitat
Association type(1), Dominant species(2)

1. Bolboschoeno-Phragmitetum tarsulas

A zsiokas vagy sziki kakas szikes mocsarak
zsiokas nadas alegysége, amely kevésbé sos €s lugos
kémhatasu talajon hosszabb vizboritds hatasara
alakul ki. E tarsulas a tél végétdl majus elejéig-
kozepéig viz alatt all. Az ¢élohely térbelileg
mézpazsitos foltokkal érintkezik, koztiikk éles hatar
figyelhet6 meg. Tobb sotird faj jelenléte altal

hatdrozottan megkiilonboztethetd a tavak zart
nadasos és gyékényes tarsulasaitol. Jellemzd
megfigyelt  fajai:  Bolboschoenus — maritimus,

Phragmites australis és Agrostis stolonifera. Az ¢ls6
két faj mar aprilisban viszonylag homogén allomanyt
alkot, a nad jellegzetesen a kaka folé nd. A teriilet
egyre er6sodo kiszaradasaval jelenik meg, nagyobb
allomanyban, a  fehér tippan. Jellemzden
megfigyelhetd e tarsuldsban a  Beckmannia
eruciformis, az Alopecurus geniculatus és a védett
Cirsium brachycephalum. A tarsulas veszélyeztetd
tényez0i a kiszaradas és a kozeli szantofold, valamint
az akacos szegélyeibdl potencidlisan terjedd szrds

gyomok (pl. Cirsium arvense, Carduus fajok)
elszaporodasa. A teriilet a nyar elejétdl fokozatosan
szarad ki, majus végén-jinius elején kaszaljak, amely
természetvédelmi szempontbol eldnyds, hisz a
gyomosodast akadalyozza.

2. Agrostio-Alopecuretum tarsulas

A szikes rétek egyik jellemzO alegysége az
ecsetpazsitos szikes rét, amely a szolonyecesedd
talajokon figyelhetd meg elsdsorban. Ez egy
jellemzben, kontinentalis jellegli, szikes pusztai
¢lohely. A teriilet 6sz végétdl tavaszig vizallasos, a
maximalis vizmagassag a hoolvadaskor illetve az azt
kovetd hetekben figyelheto meg. E teriilet nyar
kozepére kiszarad. Az altalunk vizsgalt teriileten, a
nedvesebb helyeken a hernyopazsitos szikes rét
(Agrostio-Beckmannietum  eruciformis) foltjai is
fellelhetdek. A tarsulas jellemz6 fajai a kovetkezok:
Agrostis  stolonifera,  Alopecurus  pratensis,
Beckmannia eruciformis és a Festuca pseudovina. A
terileten  szintén  megtaldlhatd a  Cirsium
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brachycephalum. Az  egynyari teriiletidegen
gyomfajok betelepedésének két tényezd szab
viszonylagos korlatot; az egyik a teriilet tél-tavaszi
vizboritottsaga, mig a masik a szikes jellegii talaj. Az
elébb emlitett Bolboschoeno-Phragmitetum
tarsulassal egyiitt ezt az élohelyet is majus végén-
julius elején kaszaljak, majd miutdan a kiszaradas
eredményeképp sarjut nem ad, igy a nyar folyaman
novendékmarhaval legeltetik (Topa Z., szdbeli
kozlés).

3. Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae
tarsulas

Az Urmos szikespuszta tarsulds az Alfold szikes
pusztainak legjellemzébb és legkiterjedtebb tarsuldsa.
Vizellatasa  szélsOségesen  ingadozo, tavasszal
hosszabb-rovidebb ideig viz borithatja, majd a nyar
folyaman teljesen kiszarad. Az altalunk vizsgalt
teriilet esetében e tarsuldst az elébb emlitett két
tarsulassal szemben tavasszal sem boritja viz, mivel
magasabban fekszik. Nyar végére a kiszaradas
kovetkeztében a talaj megrepedezik. E tarsulas nem
kiilonosebben fajgazdag, jellemzd fajai: Artemisia
santonicum, Festuca pseudovina, Limonium gmelinii
és Puccinellia limosa. Az er6s abiotikus (vizhidny) és
biotikus (legeltetés) stressz miatt gyakoriak a
zavarastiré €s egynyari fajok. Az ezzel a tarsulassal
fedett  teriiletrészt nem  kaszaljdk,  hanem
alkalmanként névendékmarhaval legeltetik (Topa Z.,
szobeli kozlés).

4. Puccinellietum limosae tarsulas

Igen szikes talaju, Puccinellia limosa dominalta,
iddszakosan (féleg tavasszal) vizboritott alfoldi rétek
jellemz6 tarsuldsa, kontinentalis jellegli él6hely. A
talajtipus szoloncsdkos jellege miatt e tarsulds
viszonylag fajszegény, novényzetik alkotasaban
minddssze néhany faj vesz részt. Mivel a teriiletet a
viz nem boritja tartdsan, igy a mézpazsit nem nd tal
magasra €s nem is zsombékol, csak csomodkat képez.
A Puccinellia limosa mellett a kovetkezd jellemzo
fajokat figyeltem meg: Myosurus minimus, Pholiurus
pannonicus,  Plantago  tenuifolia,  Matricaria
chamomilla és Rorippa sylvestris subsp. kerneri. Ezt
a tarsulast jelenleg a Bolboschoeno-Phragmitetum és
az Agrostio-Alopecuretum, valamint a késobb
emlitendd Alopecuro-Arrhenatheretum tarsulassal
egyiitt évente egyszer, majus végén-junius elején
kaszaljak, ami utan a teriilet kiszarad. E tarsulas
legeltetése nem jellemzo (Topa Z., szobeli kozlés).

5. Plantagini tenuiflorae-Pholiuretum pannonici
tarsulas

Ez az alegység a megfigyelt teriiletet északrol
hatarol6  akdcos erdé6 melletti  szikfokzéna
mélyedéseiben figyelhetd meg. A teriilet tavasszal
vizallasos, a soOkoncentraci6 magas, igy rajta
jellemzéen az egyéves, igen sotiré nodvények
figyelhetéek meg. A névadd fajokon (Pholiurus
pannonicus  és  Plantago  tenuifolia)  kiviil

megfigyelhetdek a szikfok olyan jellemzd fajai, mint
a Polygonum aviculare, a Myosurus minimus és az
Elymus repens. Az emlitett Artemisio santonici-
Festucetum pseudovinae tarsulassal egyiitt nem all
mezogazdasagi hasznalat alatt, s nyar kozepére
teljesen kiszarad.

6. Alopecuro-Arrhenatheretum tarsulas

A franciaperjés kaszalorétek igen fajgazdag réti
névényzeti tipust képviselnek. Az altalunk vizsgalt
szikes rét déli részén helyezkedik el, kozvetleniil
mellette mar szant6fold talalhatd. A teriilet igen
nedves, tavasszal vizboritott, ndvényzete dis. Az
Alopecurus pratensis és az Arrhenatherum elatius
mellett nagyobb allomanyban megfigyelhet6 fajok a
kovetkezok: Bromus erectus, Bromus mollis, Bromus
inermis, Dactylis glomerata, Lotus corniculatus,
Ranunculus repens és a Daucus carota. E teriiletrész
j6 mindségli takarmanyt biztosit, viszont kis
kiterjedése miatt csak egyszer kaszaljak. Mivel
taxondiverzitasa kiemelkedd, ezért allomanyanak
fenntartasa érdekében természetvédelmi kezelése
indokolt.

AZ ELOHELYET ERINTO BEFOLYASOLO
ILLETVE VESZELYEZTETO TENYEZOK

A teriilet jelenlegi allapotara kedvezotlenil hatod
tényezOk koziil elsésorban a meteorologiai tényezok
valtozasanak hatasait kell megemliteniink. Az
enyhiild telek, az egyre forrobb nyarak és az ezzel
parhuzamosan megfigyelhetd csapadékhiany dontd
meértékben  hozzajarulnak az élohely varhato
atalakulasahoz, lassu kiszaradasdhoz. E megindulo
kiszaradasi folyamatok hatiasara az él6helyek
mozaikjai atszervezOdhetnek, az egyes tarsulas
tipusok alloményai fokozatosan kiterjedhetnek, vagy
visszaszorulhatnak. A klimavaltozas hatasara egyre
tobb egyéves melegigényes novényfaj jelenhet meg,
igy példaul az élohely koriil a mezdgazdasagi
mivelés alatt 1év6 tablakban, ahol kukorica és
cukorrépa termesztés folyik, évrél-évre egyre
jelentdsebb a selyemmalyva (Abutilon theophrasti) és
a bojtorjan szerbtovis (Xanthium  strumarium)
Hfertozottség”.  E  novényfajok  megjelenése
megfigyelhetd a szikes rét hatarain is, de magan az
¢léhelyen a majus végi-jinius eleji kaszalas miatt
nem tudnak megtelepedni.

Az ¢él6hely szikes tarsulasaira veszélyt jelent az
¢lohelyet észak felol hatarolo fehér akacos erdd
(Robinia  pseudoacacia) és  aljndvényzetének
terjeszkedése. Ismert, hogy a fehér akac a talajjal
szemben viszonylag igénytelen és kifejezetten jo a
szarazsagtiirése (Fiihrer, 1997). Botanikai
szempontbol gyakran felmeriil, hogy aljnovényzete
igen szegényes, s abban par gyomjellegli lagyszaru
faj dominal (Tobisch és mtsai, 2002). Az akacosban a
nagy csalan (Urtica dioica), a ragados galaj (Galium
aparine) és a meddd rozsnok (Bromus sterilis) alkot
itt-ott keveredd, de elég egyenletes allomanyt. A
szegélyekben megfigyelhetd a peszterce (Ballota
nigra), a karcsu perje (Poa angustifolia) és a parlagfi
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(Ambrosia artemisiifolia) térnyerése is. A terliletr6l
rendelkezésre 4llo 2002. augusztusdban késziilt
hiperspektralis felvétel alapjan a 2004-es allapottal
Osszehasonlitva becsiilheté az akacsarjak terjedése a
szikes rét felé.

A meteoroldgiai tényezok valtozasan tul az
élohelyre a  kozvetlen kdrnyezetében  folyd
mezdgazdasagi tevékenység is hathat. Ilyen hatasnak
tekinthetd a miitragyazas és a novényvédd szerek
esetleges elszorddasanak, elsodrodasanak hatasa, de
erre megfigyelésecket még nem végeztiink.
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1. Fiiggelék

A tarsuldsok fajlistdi a boritasi érték (B), a floraelem, az életforma, a TWR érték és a természetvédelmi értékbesorolas (TV érték)
feltiintetésével

B-érték:  a fajok altal elfoglalt teriilet (boritas), 5 fokozata skala

T-érték:  a novényfajok hémérsékleti igényei a legjellemz6bb klimadvvel megadva

W-érték: a fajok vizigénye, ill. az a termdhely, ahol a névény a leggyakrabban el6fordul
R-érték:  a fajok pH igénye, az a savanyu-meszes talajtipus, ahol a faj jellemzden eldfordul (talajreakcio)

1. Bolboschoeno-Phragmitetum

Fajnév Boritas Floraelem Eletforma T W R ,T\,]
1. 2. 3. érték
Agrostis stolonifera 3 2 2 kozm H 5 8 4 E
Alopecurus geniculatus + + + eu H 5 9 5 TZ
Alopecurus pratensis 2 3 3 eud H 5 8 0 E
Beckmannia eruciformis + 1 1 cirk H 6 8 5 E
Bolboschoenus maritimus 1 1 1 kozm HH 0 11 5 E
Carex acutiformis 1 + 1 Deua HH 5 10 4 E
Carex riparia + 1 + eua-med HH 5 10 0 E
Carex vulpina 1 - 1 Deua HH 5 9 4 K
Cirsium arvense 1 + 1 eu TH 5 4 0 GY(!)
Cirsium brachyocephalum 1 1 - pann end TH-H 6k 8 4 K
Euphorbia esula + - + cu H 5 4 0 GY
Inula britannica + + + cud TH-H 5 6 0 GY
Phragmites austrialis + + 1 kozm HH 0 10 4 E
Stellaria graminea - + + eud H 5 4 3 TZ
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2. Agrostio-Alopecuretum

Fajnév Boritds Fléraelem Eletforma T w R ,TY
1. 2. 3. érték

Agrostis stolonifera 3 2 2 kozm H 5 8 4 E
Alopecurus pratensis 2 3 3 eua H 5 8 0 E
Anchusa officinalis + + + eu TH 6 3 3 GY
Anthemis arvensis + 1 + eu TH 5 3 2 GY
Artemisia campestris + - + eua-med Ch Sk 2 4 K
Beckmannia eruciformis 1 + 2 cirk H 6 8 5 E
Bromus inermis 1 + + cirk H 5 4 4 K
Bromus mollis + + 1 kozm TH 5 3 0 TZ
Capsella bursa-pastoris + + + kozm Th-TH 6 5 0 GY
Carex acutiformis - 1 1 Deua HH 5 10 4 E
Carex vulpina 1 + 1 Deua HH S 9 4 K
Cirsium arvense 1 1 1 eu TH 5 4 0 GY()
Cirsium brachycephalum + 1 1 pann end TH-H 6k 8 4 K
Dactylis glomerata 1 + + kozm H 5 6 4 TZ
Elymus repens + + 1 cirk G 5 3 0 TZ(GY)
Festuca pratensis 1 + 1 eud H 5 7 4 E
Festuca pseudovina 1 + 1 eud H 5 2 0 TZ
Galium palustre - + + cirk-(med) H 5 10 0 K
Inula britannica + - + eud TH-H 5 6 0 GY
Matricaria maritima L. subsp. inodora - + + eua Th-TH-H S 6 4 GY
Phalaroides arundinacea + - + kozm HH-H 5 10 4 K
Poa pratensis + 1 1 kozm H 5 6 0 K
Ranunculus repens + + 1 eud H 5 8 0 TZ
Rorippa sylvestris - + + eu H 5 4 4 GY(TZ)
Symphytum officinale - + eu H 5 8 0 K
Taraxacum officinale - + + eua H 0 5 0 GY
Veronica anagalloides - - + eua-(med) H-HH 6a 8 4 K
Vicia lathyroides + - + | atl-med-(k6z-eu) Th Sk 3 3 TP
3. Artemisio santonici-Festucetum pseudovinae

Fajnév Boritis Fléraelem Eletforma T w R ,T‘,]

1. 2. 3. érték

Androsace elongata - - + eud Th 6 3 4 TP
Artemisia santonicum + 1 1 koz-eud Ch(K) K
Cynodon dactylon + + + kozm G 6 3 0 TZ
Erophila verna + 1 + eua-(med) Th 5 3 0 TP
Festuca pseudovina 2 2 2 eua H 5 2 0 TZ
Gypsophila paniculata 1 2 1 eud G(Ch) 6 2 5 K(TZ)
Lepidium ruderale + + + cud Th 6 3 5 GY
Limonium gmelinii 2 2 2 pann H 6 2 5 K
Matricaria maritima L. subsp. inodora 2 1 1 cud Th-TH-H 5 6 4 GY
Myosurus minimus + 1 1 cirk Th TP
Puccinellia limosa 2 1 3 pann szend H K
Pholiurus pannonicus 1 + 1 pont-pann-balk Th TP
Plantago tenuifolia + - + cud-kont Th TP
Polygonum aviculare 1 1 1 kozm Th 0 4 3 GY
Ranunculus petiveri - - + NY-kbz-cu HH 5 11 5 K
Trifolium angulatum + - + balk-kauk Th K
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4. Puccinellietum limosae

Fajnév Boritds Floraelem Eletforma T W R ,TY
1. 2. 3. érték
Cirsium brachyocephalum 1 + 1 pann end TH-H 6k 8 4 K
Lavathera thuringiaca + + + Eud-(med) H 5 4 0 K
Matricaria recutita + + 1 eud Th 6 4 5 GY
Myosurus minimus + + 1 cirk Th TP
Pholiurus pannonicus 1 1 1 pont-pann-balk Th TP
Plantago tenuifolia 1 + + eud-kont Th TP
Puccinellia limosa 2 3 3 pann szend H K
Rorippa sylvestris - + + eu H 5 4 4 GY(TZ)
5. Plantagini tenuiflorae-Pholiuretum pannonici
Boritas , TV
Fajnév Floraelem Eletforma T W R L,
1. 2. 3. érték
Artemisia santonicum + 1 1 eud Th-TH-H 5 6 4 GY
Bromus mollis 1 1 1 kozm TH 5 3 0 TZ
Cerastium dubium + - + pont-med Th TP
Agropyron repens 1 1 2 cirk G 5 3 0 TZ(GY)
Festuca pseudovina 3 2 2 eud H 5 2 0 TZ
Gypsophila paniculata 1 + 1 eud G(Ch) 6 2 5 K(TZ)
Limonium gmelinii 2 2 2 pann H 6 2 5 K
Myosurus minimus + - + cirk Th TP
Pholiurus pannonicus + - + pont-pann-balk Th TP
Plantago tenuifolia + + + eua-kont Th TP
Polygonum aviculare + 1 + kozm Th 0 4 3 GY
6. Alopecuro-Arrhenateretum
Fajnév Boritis Floraclem | Eletforma | T w R v
1. 2. 3. érték
Alopecurus pratensis 2 3 2 eud H 5 8 0 E
Anthemis arvensis + - + eu TH 5 3 2 GY
Arrhenatherum elatius 3 2 3 eu H 5 5 4 TZ
Atriplex tatarica + - + Deud Th 6 6 4 GY
Ballota nigra - + + szmed-eu H 7 3 4 TZ(GY)
Bromus inermis 1 + + cirk H 5 4 4 K
Bromus mollis + 1 + kozm TH 5 3 0 TZ
Chenopodium album - + + kozm Th [ 5 3 TZ(GY)
Cirsium arvense 1 + 1 eu TH 5 4 0 GY(!)
Cirsium brachyocephalum - + 1 pann end TH-H 6k 8 4 K
Dactylis glomerata 1 + 1 kozm H 5 6 4 TZ
Daucus carota - + + kozm Th-TH 5 2 5 TZ
Erigeron canadensis + + + kozm Th-TH 0 4 0 GY
Glechoma hederacea + - + cud H 5 7 0 K
Lactuca serriola + + + cud-med Th-TH 7 2 0 GY
Lamium purpureum + 1 1 cud Th 5 5 4 GY
Linaria vulgaris 2 1 1 eud H 5 3 3 TZ
Lotus corniculatus 1 1 + eua-med H 5 4 0 TZ
Lycopus exaltatus - + + eud HH 6k 9 0 K
Potentilla arenaria + - + Koeu H 6 1 5 K
Ranunculus repens + + 1 cud H 5 8 0 TZ
Rubus caesius - - + cud H 5 8 4 TZ
Veronica hederifolia + + + eua-med Th Sa 4 4 TZ
Viola odorata - + + eu H 6a 4 4 K

Appendix 1: List of species of the associations with their coverage value (B), flora type, life form, TWR values and environmental

protection values

43




AGRARTUDOMANYI KOZLEMENYEK, 2006/19.

Appendix 2:

Asteraceae (15)

—  Ambrosia artemisiifolia
—  Anthemis arvensis

—  Anthemis cotula

— Artemisia campestris

— Artemisia santonicum

—  Carduus acanthoides

—  Cirsium arvense

—  Cirsium brachycephalum
—  Erigeron canadensis

—  Inula britannica

— Lactuca serriola

— Matricaria maritima L. subsp. inodora
—  Taraxacum officinale

— Tragopogon dubius

—  Xanthium strumarium

Apiaceae (2)
—  Conium maculatum
— Daucus carota

Boraginaceae (2)
—  Anchusa officinalis
—  Symphytum officinale

Brassicaceae (5)

—  Capsella bursa-pastoris
— Diplotaxis tenuifolia

—  Erophila verna

— Lepidium ruderale

—  Rorippa sylvestris

Caryophyllaceae (3)

—  Cerastium dubium

—  Stellaria graminea

—  Gypsophila paniculata

Chenopodiaceae (2)
— Atriplex tatarica
—  Chenopodium album

Cyperaceae (4)

— Bolboschoenus maritimus
—  Carex acutiformis

—  Carex riparia

—  Carex vulpina

Euphorbiaceae (1)
—  Euphorbia esula

Fabacceac (3)

—  Lotus corniculatus

—  Vicia lathyroides

—  Trifolium angulatum

Lamiaceae (5)

— Ballota nigra

—  Glechoma hederacea
— Lamium amplexicaule
— Lamium purpureum

— Lycopus exaltatus

List of species

Fajlista

Malvaceae (3)

—  Abutilon theophrasti
—  Hibiscus trionum

— Lavathera thuringiaca

Plantaginaceae (1)
—  Plantago tenuifolia

Plumbaginaceae (1)
— Limonium gmelinii

Poaceae (19)

— Alopecurus pratensis

— Alopecurus geniculatus
—  Agrostis stolonifera

— Arrhenaterium elatius

—  Beckmannia eruciformis
—  Bromus inermis

—  Bromus mollis

—  Cynodon dactylon

— Dactylis glomerata

—  Elymus repens

—  Festuca pseudovina

—  Festuca pratensis

—  Hordeum murinum

— Phalaroides arundinacea
—  Pholiorus pannonicus

—  Phragmites austrialis

— Poa angustifolia

— Poa pratensis

—  Puccinellia limosa

Polygonaceae (1)
—  Polygonum aviculare

Primulaceae (1)
— Androsace elongata

Ranunculaceae (3)

—  Myosurus minimus
— Ranunculus petiveri
— Ranunculus repens

Rosaceae (2)
— Potentilla arenaria
—  Rubus caesius

Rubiaceae (2)
—  Galium aparine
—  Galium palustre

Scrophulariaceae (3)

— Linaria vulgaris

—  Veronica anagalloides
—  Veronica hederifolia

Urticaceae (1)
—  Urtica dioica

Violaceae (1)
—  Viola odorata

2. Fiiggelék
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