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Bevezetés

A 19. szédzad els6 felében a Magyar Kirdlysag a Habsburg Birodalom részeként az 6rokos
tartomanyokhoz képest nagyobb fiiggetlenséget €lvezett. Az idegen beolvasztd kisérletek
azonban a magyar rendi nacionalizmus ellenéllasat valtottdk ki. A szazadfordulot kovetden a
nemzeti gondolat, majd 1825 utin a polgadri atalakulds és a nemzeti fiiggetlenség kérdései is
egyre erdteljesebben jelentkeztek. A reform-orszdggyiiléseken a kdznevelés mellett a magyar
nyelv iigye is napirendre keriilt. A magyarorszdgi feuddlis nemesség egyes rendi csoportjai
jelentds szerepet jatszottak a feuddlis jogviszonyok és tarsadalmi rendszer lebontdsdban,
valamint az egyenldségen nyugvo polgari tarsadalom kialakitasdban.

Erre az idOszakra tehetd az elsO, kifejezetten miivelddési céllal 1étesitett intézmények
megjelenése. Ilyen volt az 1825-ben alapitott Magyar Tudés Tarsasdg, a késébbi Akadémia,
melynek alapit6 tagjai kozott a korszak legmeghatdrozobb arisztokratait taldlhatjuk. Az 1836-
ban alakult Kisfaludy Tarsasdg a klasszikusok mellett hazai miivek kiaddsat is tdmogatta. A
reformkorban igen kevés a nyilvdnos konyvtar, éppen ezért Oridsi jelentdséggel birtak az
arisztokratak magdnkonyvtarai, melyek koziil néhdny a nagykozonség szamdra is hozzaférhe-
tové valt olvaséterem kialakitdsaval. Egyre tobb bibliotéka nyitotta meg kapuit, amihez a
fonemesek tekintélyes Osszegekkel jarultak hozza. Legjelentdsebb koziilik az 1797-ben
nyilvdnossd valt marosvasarhelyi konyvtar, a Teleki Téka, melyet gréf Teleki Samuel alapi-
tott, valamint a Széchényi Ferenc grof éltal 1étesitett gylijtemény. Az 1807-ben 1étrehozott
Nemzeti Muzeum €s Nemzeti Konyvtar jelentds fouri és fOpapi adomédnyokbdl kezdhette meg
mikodését.

A magyar kozéletben 1827-ig hidnyzott egy olyan szintér, ahol a szellemi €s sziiletési
arisztokrdcia szabadon taldlkozhatott volna egymassal, és ami egyfajta kozeledést tehetett
volna lehetové a polgdrsdg és a fOnemesség tagjai kozott. Az 1827-ben létrehozott Casino
(1830-t6]l Nemzeti Casino) a tarsas érintkezés follenditésének példdjaként szolgélt. Tagjai
kozt az arisztoktratdk mellett az értelmiség és a pesti polgarsag tekintélyes tagjai, irodalmi
kivalosagok és a muvészvilag képviseldi is jelen voltak. A Casinoban a hazai és kiilfoldi
1ddszaki sajtdé és a folydiratok mellett a konyvtdr is lehetOséget teremtett az olvasdsra. A
példat kovetve az orszdg szdmos helyén létesiiltek kaszindk, valamint megkezd6dott az
olvasdegyletek szervezddése, melyek 1833-ra szinte mar az egész orszag teriiletét behaldztak.
Pest kordnak legnagyobb német nyelven miikodd szinhdza a Német Szinhéz volt, ezt latogatta

a muvelt kozonség, igy a fOrendek is. Az 1837-ben megnyilt Nemzeti Szinhdz a magyar



nyelvili szinhazjatszas ligyét képviselte, és megdontotte a Német Szinhaz korabbi egyedural-
mat.

A harmincas évekig a felviligosodds eszméinek tovabbélése figyelhetd meg
Magyarorszagon. Népszertiek voltak Locke, Rousseau, Pestalozzi és Herder nevelési eszméi,
azonban a filantrépizmus (Basedow, Campe, Trapp, Salzmann) €s a neohumanizmus tanitisai
is jelen voltak. A kor szdmos teriileten sikereket mondhatott magaénak. Létrejottek az elso
ovoddk €s magyar lednyneveld intézetek, kezdetét vette az intézményes tanitoképzés, de
magasabb szintre emelkedett a szakképzés, valamint a ndnevelés tigyét is felkaroltak.

Az oktatasi rendszer szervezete nem volt egységes. A tanitisban meghatiroz6 szerepet
toltottek be az egyhdzak. Az alapfoku oktatds a falusi €s a vdrosi elemi iskoldkban csupan a
legsziikségesebb ismeretek (irds, olvasds, hittan, szdmtani alapmiiveletek) kozvetitésére
terjedt ki. A kozépfoku képzés legfontosabb intézményei a gimndaziumok voltak, melyek
kisebbik része csak a négy grammatikai osztdlyt inditotta, tobbségiikben azonban az erre
épiillé két humanitdsi osztdly is helyet kapott, megalapozva ezzel a novendékek felséfoku
tanulményait. A kozépiskolai oktatdsban a 19. szdzad elején a legtobb gimndzium a katolikus
egyhdz kezében volt. A protestins kozépiskoldk koziil az 6t legjelentdsebb evangélikus
intézmény Pozsonyban, Sopronban, Késmarkon, Ldcsén és Eperjesen taldlhat6. A reforma-
tusok legfébb iskoldi Debrecenben, Sarospatakon €s Papdn voltak, mig Erdély teriiletén
Kolozsvaron, Nagyenyeden, Marosvasarhelyen és Kézdivasarhelyen miikodtek a legnagyobb
kollégiumok. A kozép- és fels6foku tanulmanyok kozti dtmenetet az egyetemi szintli képzés
elsd 1épcsdfokat alkoté bolcsészeti tanfolyamok, a liceumok képezték. Az innen kikeriilt
hallgatok alsobb hivatali vagy tandri dlldsokat tolthettek be.

A felsofoku tanulmanyokat biztositd, négy — bolcsészeti (mindenki szamadra kotelezden
elvégzendd), teoldgiai, jogi, orvosi — karral csupan a pesti egyetem rendelkezett a Magyar
Kirdlysag teriiletén. Kizardlag allami alapitdst intézményként csak a selmecbdnyai banyaszati
akadémia miikodott. Ezek mellett harom katolikus (Eger, Pécs, Temesvar), 6t reformétus
(Papa, Sarospatak, Debrecen, valamint két kisebb intézmény, Kecskemét, Maramarossziget)
és két evangélikus (Pozsony, Eperjes) akadémia miivelte a novendékeket. A protestansok
kollégiumai tobb szintli képzést egyesitettek, az alsébb szintli int€ézmények mellett liceum,
teoldgiai, esetleg jogi fakultds is miikodott. Az orszag két gazdasagi foiskoldjat, a keszthelyi
Georgikont és a magyarévari gazdasagi intézetet maganiskolaként tartottdk fenn. A nyilvanos
intézmények mellett a magannevelés (hdzi nevelés) is jelen volt korszakunkban, bar ezzel a

nevelési formaval mindenekeldtt a férangiak éltek.



A kor vezetd tarsadalmi rétege, az arisztokrécia a rendi hierarchia csucsdn helyezkedett el,
politikai, hivatali eldjogok birtokosa, de tdrsadalmi tekintélyét mindenekel6tt hatalmas
vagyona alapozta meg. A fonemesség a reformkorban — bar nem azonos ardnyban, de — a
politikai élet aulikus-konzervativ és reformer-patriéta pdlusain is megtaldlhaté. A magyar
forendek tagjai kozott jelentds szdmban taldlhatunk reformereket, akik Mdria Terézia
uralkoddsatol kezdve 1848-ig politikai, gazdasiagi és kulturdlis téren is a haladds ligyét
képviselték, pl. a Széchenyi, Kdrolyi, Batthydny, egyes Andrdssy és Zichy grofok. A
mivelddéspolitikusok €s a nevelés iligyének képviseldi kozott is igen szép szamban
taldlkozhatunk fonemesekkel, gondoljunk csak a nemzeti szellemi nevelés megvaldsitdsara, a
nevelési reformtervezetekre (Széchenyi és Wesselényi nevelési programja, br. Mednydnszky
Alajos kozoktatdsi reformtervezete), az intézményekre (Georgikon, MTA, konyvtarak,
muzeumok, kaszindk, ndnevelO intézetek, Brunszvik Teréz Kkisdedovd intézete) €s a
reformkori 6vodai mozgalom férangd partfogéira (Eotvos Jozsef, Festetics Leo, Josika
Miklos, Teleki Laszlo, Wesselényi Miklos) stb.

Dolgozatunk ebben az igen valtozatos és érdekes korszakban fontos szerepet betoltd
arisztokricia neveltetését kivdnja bemutatni az 1790-1848 kozotti idoszakban. A fOnemesség
kissé ellentmonddsos politikai szerepvdllaldsa ellenére vitathatatlan erényeket vivott ki a
milvelodés és kultura tdmogatisdban, az oktatds szinvonaldnak emelésében. Az eurdpai
mértékkel mérve is magasan kvalifikalt férendiiek magannevelésének vizsgalatival a hazi

nevelés és ezen iddszak alaposabb megismeréséhez szeretnénk hozzdjarulni.



1. A disszertacio célja, médszerei

1.1. A dolgozat célja, felépitése

Kutatdsunk célja, hogy a forrdsok segitségével dbrazolja a magyarorszigi arisztokricia
neveltetését a 19. szdzad elso felében. A rendi tarsadalom felbomlasanak kiiszobén megndtt a
forangiak jelent0sége a kultirdban; a kor vezetd rétegeként, viselkedésben mintaként szolgalt
a tobbi tarsadalmi réteg szdmara. Dolgozatunk torténeti megkozelitésben torekszik bemutatni
az arisztokricia neveltetési hagyomdnyait, annak esetleges irdnyait, tendencidit, szemléleti
alapjait, mivel sziiletési elgjogai és életmddja mellett valosziniileg neveltetés és nyugat-
eurépai muveltsége is szerepet jatszik a nemesség tobbi rétegétdl vald elhatarolodasaban.

A forendi réteg egyhazi és vilagi fonemességre tagolhatd. A fOpapsdgot a rémai és gorog
katolikus egyhdzak érsekei, megyés és felszentelt plispokei, valamint birtokokkal rendelkez6
szerzetesrendek orszdgos eloljaréi alkottdk, igy létszamukat az egyhdzmegyék szdma
hatdrozta meg. A vilagi forendek kardba a sziiletett vagy honfidsitott barok, gréfok, birodalmi
hercegek, zaszlésurak és varmegyei fOispanok tartoztak. Az egyhazi fonemesség neveltetése
egyértelmiien determinalt, ezért dolgozatunkban csak a vildgi fOrangiak neveltetési
sajatossagaira koncentralunk.

[rasunk hat nagyobb tematikai egységre kiiloniil. Els6ként a kutatds kérdéseit, médszereit,
eldzményeit fogalmaztuk meg. A masodik fejezet tarsadalmi kontextusba helyezi a férangiak
csoportjit a rendi tarsadalom struktdrdjdban, majd bemutatja a forendi réteg kialakuldsdnak
allomasait, definidlja az arisztokricia tarsadalmi rétegét, és kisérletet tesz klasszifikédldsara. A
harmadik fejezet az Elbatol nyugatra eso teriiletek arisztokracidjanak neveltetési sajatossagait
vizsgélja, el6szor a német arisztokrata férfiak, majd holgyek esetében. Rdmutat a 18-19.
szazad forduldjan a neveltetés rendszerében végbement valtozdsokra és annak okaira.

A negyedik és az o6todik, tartalmilag koherens fejezetek a magyar arisztokrata férfiak
neveltetését jelenitik meg. A negyedik fejezet kdrvonalazza a magéannevelés jellegzetességeit,
a szocializacié egyes allomdsain keresztiil — gyermekkor, alsé- és felséfokd tanulmanyok,
tanulmanyutak — példakat keres a neveltetés kiilonboz6 irdnyaira. Néhdny magyar arisztokrata
four maga éllitotta 6ssze gyermekei neveltetésének planumat. A fejezet ezek fOobb ismérveit is
0sszegzi, majd Osszeveti a magyar és a német sajatossdgokat. Az 6todik fejezet az el6z6hoz
szervesen kapcsolddik, hiszen a neveltetés egyik fo résztvevdjét, a neveldket karakterizélja.

Ismerteti a sziilok és nevelok kozott 1étrejott szerzodések fO tartalmi elemeit, majd a neveldk



és tanitvdnyok kapcsolatdnak kiilonb6zd formdira mutat be példdkat. Részletezi tovabba a
sziil0k és a neveldk viszonydt, majd a neveldk indittatasit és palydjdnak alakuldsat definidlja.

A hatodik és hetedik fejezet szintén kapcsolddik egymashoz, a férangi ndk neveltetési
specifikumait vizsgédlja. Az el6bbi a noénevelés korabeli adottsigainak és rendszerének
Osszefiiggésébe helyezi az arisztokrata holgyek neveltetését, majd konkrét példdkon at mutatja
be az egyes irdnyokat, végiil 0sszeveti a magyar és a német viszonyokat. A hetedik fejezet a
férangd nok nemzeti szellemi neveltetésének sziikségességét elemzi.

A nyolcadik fejezet szembedllitja a magannevelést és a koznevelést egymadssal a korabeli
kritika és az érintettek allaspontjat ismertetve, majd bemutatja a nemzeti szellemii neveltetés
megfogalmazodéasat és az arisztokrdcia visszamagyarositdsdnak tervezetét. A kilencedik
fejezet a foranguak életpalydjanak alakuldsat elemzi annak fO irdnyait kiemelve, majd
Osszegzi az arisztokratdk kozéleti szerepvallalasat.

A férfiak és nOk nevelési sajatossdgait taglald fejezeteket a német jellegzetességekkel
vetettik Ossze. Természetesen nem feledkeztink meg Eurépa tobbi orszdganak
arisztokratdir6l, az angol, a francia, a spanyol, az olasz, cseh és lengyel teriiletek
fonemességérdl. Azonban mindezen Osszevetések felvdllaldsa mar meghaladta volna a
dolgozat terjedelmi, szerkezeti, valamint a kutatas idOkeretét. Ezek az egybevetések a késobbi
kapcsolodd kutatdsok érdekes témdjaként szolgdlhatnak. Viélasztdsunk azért esett a német
forendekkel valé kompardciora, mert az osztrdk fonemesség és a magyar arisztokratak kozott
analégidkat feltételeztiink, utobbiak bécsi orientdcidja miatt. Igen izgalmas kérdésként meriilt
fel, hogy vajon a magyarorszagi szellemi €s kulturdlis életet meghatarozé német kultarkor
kodol-e bizonyos hasonldsdgokat a két orszdg arisztokricidjdnak neveltetésében. Mindezek
mellett nem volt elhanyagolhaté a forrdsok és szakirodalmi adottsdgok elérhetOsége és
hozzaférhetdsége sem. Bar mddszeres Osszehasonlitdsra a kutfok kiillonbozdségei miatt nem
vallalkozhattunk, tanulsigos sajatossdgok fogalmazdédtak meg, mindvégig ligyelni kellett
ugyanakkor a tilz6 altaldnositidsok elkeriilésére.

A kordbbi iddszakban a torténészek €s a neveléstorténészek korében sem taldlkoztunk a
forendi réteg vizsgalatara irdnyuld kutatdssal. Bar egyes képvisel6irdl sziilettek monografidk,
mindeziddig azonban hidnyzik a tarsadalmi réteg egészére kiterjedd kutatds, igy munkéank a
neveléstorténészek szamdra hianypotld lehet, és reményeink szerint 4j eredményekkel

gazdagitja a magannevelés megismerését, feltarasat.
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1.2. A kutatds kérdései

Abbdl a feltételezésbdl indultunk ki, hogy a 19. szdzad elso felére valésziniileg eltlinik, de
legalabbis elmosddik a 18. szdzadot még meghatiroz6 tendencia, miszerint a katolikus,
aulikus fourak gyermekei meghatarozéan Bécsben végezték tanulmédnyaikat, mig a protestans
arisztokratdk a Habsburg-ellenes politika egyik f6 reprezentansanak szamito, igy az udvarnak
ellenszenves Poroszorszdgba kiildték fiaikat tanulni. Ugy gondoltuk, hogy a tiirelmi rendelet
utdn a protestans arisztokratdk szdmadra is megnyiltak a csdszarvaros oktatdsi intézményei, sot
akdar a fOhivatalnoki pozicibhoz jutds lehetdsége is. Megvizsgéltuk, milyen szempontok
érvényesiiltek a neveltetés irdnydban és szellemiségétben. A tanult diszciplindk
kivalasztasdban bizonyos normativitast feltételeztiink (atyai, esetleg csalddi hagyoményok,
sziil6i irdnyitas).

Az arisztokratdk nagy hangsulyt helyeztek gyermekeik neveltetésére és koriiltekintGen
jartak el a neveld kivélasztasdban. Valdsziniisithetd, hogy a piarista paptandrok €s a protestans
kollégiumok didkjai mellett a sziilok mds csalddokndl mar bevalt neveldket biztak meg
gyermekeik tanitasdval. Azt feltételeztiik, hogy a nevelOket meghatéarozott idére szerzddtették
a gyermekek mellé egy-egy soron kovetkez6 kurzusra valé felkészités erejéig, igy a forangui
ifjak mellett tobb maganneveld is megfordult tanulmdanyaik ideje alatt. Valdszinlileg sokkal
ritkabb esetben taldlkozhatunk a gyermek tanulményait folyamatdban végigkisérd neveldkkel,
ami részben a tandri professzid hidnyara vezethetd vissza. Pedagdgiai képzettséggel ugyanis
csak a piarista rend tagjai birtak, akiket kétéves képzés soran készitettek fel a tandri pélyéra,
ill. a tanulmdnyaikat mar lezart neveldk, akik esetleg mds irdnyd stddiumaik alatt a
neveléstudomany teriiletén is képezték magukat.' Feltételeztiik, hogy a hosszabb ideig tartd
tanar-didk kapcsolat nem ért véget a neveldi szerzddés lejartaval, hanem a késdbbiekben is
kihatott az ifja szellemiségére.

Az arisztokrata holgyek neveltetésének kozéppontjaban a késObbi szerepiikre — feleség,
anya, szalonélet — vald felkészités allt. Mivel Magyarorszdgon ez idOben nem léteztek a
lanyok megfeleld szintli képzését biztositd lednyneveld intézetek — az apacarendek vezetése
alatt all6kon kiviil —, igy a sziilok a neveldné néhany éves munkdja utdn gyermekiiket valdszi-

nlileg kiilfoldi lednyneveld intézetbe kiildték tanulni. Képzettségiiket ennek megfelelden a

' Nem hagytuk figyelmen kiviil az 4llami katolikus normaiskoldkban képzett elemi iskolai tanitékat, ill. a
protestans kollégiumokban a tananyagba integralt pedagdgiai képzést, valamint a tanitéképzdket sem. A
normaiskolai tanitoképzés igen rovid idé alatt megszlnt, igy az ott tanuldk szdma elenyész6. A protestans
kollégiumok tananyagédba viszonylag késon integrdltdk a pedagdgiit, a tanit6képzdk szintén késdbb kezdték el
ontani a végzett a pedagégusokat a kutatds idéhatdraihoz képest.
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forendii nok szdmadra kotelezd elemeken tul — zene, tdnc, kézimunka, rajz, idegen nyelvek —
sem a magyar sajatossagok hataroztak meg. Ez a folyamat persze mar kordbban kezdddhetett,
hiszen Magyarorszagon ekkor nevelondképzd intézet sem miikodott, igy a csalddok szaméra
tobbnyire kiilfoldi személy johetett szoba, amennyiben szakképzett neveldndt (gouvernante)
kivantak szerzddtetni gyermekiik mellé. Ez vélhetdleg nemcsak az idegen nyelv tanuldsanak
lehetOségét biztositotta, hanem kezdetét jelentette a ldnyok idegen szellemii neveltetésének,
ami a késébbiek sordn is végigkisérte Oket, és egész miiveltségiiket meghatarozta.

A 19. szdzad kezdetén Magyarorszagot sem keriilte el az Eurépa tobb dllaméban is
tapasztalhaté nemzeti ontudatra ébredés. Ennek hatdsara tjra hangsulyossa lettek a nemzeti
szokdsok, a nemzeti nyelv, a magyar tarsadalom és gazdasag, a nemzeti kultdra és miivel6dés
iigyének felkaroldsa, ami valdsziniileg nem hagyta érintetleniil a magannevelést sem. Ugy
gondoltuk, az 1825-0s évektdl kezddédden a nemzeti elemek az arisztokratdk képzésében is
jelentkeztek, a régi miiveltségi tartalmak mellett a magyar sajatossagok ismerete €s a magyar
nyelv tanulédsa is helyet kaptak. Feltételeztiik, hogy ez a folyamat az arisztokrata ifjak eldtt
népszeriibbé tette a nyilvanos oktatdsi intézményeket, ami altal kdzvetlenebbiil érintkezésbe
keriilhettek mas tarsadalmi rétegek képviseldivel. Valdszintsitjiikk, hogy a férangiak — bar
felismerték az iskola jelentdségét, sot elszigetelodésiikben akar bizonyos lazulds is
érzékelheto volt, — tovdbbra is megdrizték, és fontosnak tartottak elszigetel0désiiket.

A tanulméanyok befejezése utdn az arisztokratdk koziil vélhetdleg kevesen éltek a polgari
palyak lehetdségével, valoszinlibbnek tartjuk, hogy a kdzponti kormanyszervek hivatalaiban
vagy varmegyei pdlydn futottak be karriert, amennyiben nem vonultak vissza birtokukra.
Katonai palyat feltehetden a szerényebb anyagi helyzetii csalddok vélasztottak, foként, ahol a
csaladi mintat kovették. A magyarorszagi haladds tigyét képviseld féranguak koziil tobben
vallaltak mecénds szerepet pénzadomdnyaikkal vagy intézetalapitdsukkal az oktatds, a

mivelddés €s a kultdra egyéb teriiletein.

1.3. A kutatds idobeli keretének meghatdrozdsa

Az idobeli keret meghatdrozdsa nem bizonyult konnyl feladatnak, mivel a nevelés- és
miuvelddéstorténet szempontjabol relevdns idoszakot nem mindig lehet egyértelmiien
torténelmi korszakhoz, ill. uralkodék korményzdasi iddszakdhoz tarsitani. Kutatdsunkban az
oktatds- €s neveléstorténeti valtozasokat folyamatukban kivanjuk érzékeltetni, 1igy

mindenképpen egy tdgabb iddintervallum meghatarozasa ajanlott.
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A magyar felvildgosodas korszakdnak az 1770 és 1820 kozotti idOszakot szoktak
megjeldlni. Amennyiben azonban ezt a terminust vélasztjuk, kimarad a folyamat
szempontjabol meghatidroz6 reformkor, amikor éles kritikaval illették a reformorszaggytilése-
ken a féuri magannevelés fogyatékossagait, az intézményes nonevelés €s a nemzeti szellemu
nevelés hidnyit. Ha az idohatarokat az 1770-1849-ig terjedd idOszakra modositjuk, ugy hat
uralkod6 kormédnyzasi idészakéra kellene kiterjeszteni a kutatédst; Mdria Terézia (1740-1780),
II. Jozsef (1780-1790), II. Lipot (1790-1792), I. Ferenc (1792-1835), V. Ferdindnd (1835-
1848), Ferenc Jozsef (1848-1916), ez a tdg periddus viszont mér veszélyeztetheti a kutatds
megbizhatésdgdnak kritériumédt. Amennyiben azonban az iddkereteket csak a reformkorra
redukaljuk (1825-1848), a vizsgalatunk szempontjabdl igen fontos események maradnanak ki,
hiszen 1790 utan II. Jozsef haldlaval 1) korszak vette kezdetét mind a torténelem, mind pedig
a nevelésiigy teriiletén.” Az tjabb feldolgozasok a II. Jozsef halalaval kezd6d6 és a reformkor
kezdetéig tart6 id6szakot tekintik egységes korszakhatarnak.’

A reformkor értelmezését sem tekinthetjiik egységesnek, egyesek mar az elso
reformorszaggytléstdl (1825/27) szamitjdk, amikor az orszaggyilésen a nemzeti nevelés ligye
is napirendre keriilt, mdsok azonban 1830-ban jelolik meg valddi kezdetét.! A torténészek
korében a rendi kiizdelmek szemléltetésére az 1790-1815 kozotti periodizacidval 1is
taldlkozunk, ez a korszakvdlasztds azonban neveléstorténeti szempontb6l azonban
semmiképpen sem indokolt.’

Mindezen problémédkat mérlegelve elsOsorban a torténelmi és neveléstorténeti
sajatossagokat figyelembe véve, a szakirodalom periodizaciovéltasait és a forrasadottsdgokat
is dtgondolva a kutatds idOkereteit tdgabb értelemben a 19. szdzad els6 felében jeloltiik meg,
pontosabban az 1790-1848 kozotti idészakot, szliikebb értelemben viszont foleg a reformkori

valtozasokra fokuszalunk.

2 Bajké Matyas (1976): Kollégiumi iskolakultiirdnk a felvildgosodds idején és a reformkorban. Budapest:
Akadémiai Kiadd, 15-26. p. Ezzel Kosary és Mészdros is egyetért. Kosary Domokos (1988): Az oktatasiigy a
haladé torekvések hullimvolgye idején, 1790-1830. In: Horvath Marton (fészerk.): A magyar nevelés torténete.
I. kotet. Budapest: Tankonyvkiadd, 211-255. p. Mészaros Istvan (1968): A magyar nevelés torténete 1790-1849.
Budapest: Tankonyvkiado.

? Ezt a felosztast koveti pl. Kosary Domokos (1990): Ujjdépités és polgdrosodds, 1711-1867. Magyarok
Eurépdban III. Budapest: Hattér Lap- és Konyvkiads. Csorba Laszl6 — Velkey Ferenc (1998): Reform és
forradalom (1790-1848). Debrecen: Csokonai. Gergely Andrds (szerk.) (1998): 19. szdzadi magyar torténelem
1790-1918. Budapest: Korona.

* A kordbbi idépontot Bajké Maityas (1976): Kollégiumi iskolakultiirdnk a felviligosodds idején és a
reformkorban. Budapest: Akadémiai Kiad6, 15-26. p. Kornis Gyula: Az 1825/27-ik évi orszdggytiilés és a
magyar kozoktatasiigy. In: Magyar Paedagogia. 1925. (34.), 81-95. p. és Fehér Katalin (1999): A felvildgosodas
pedagogiai eszméi Magyarorszagon. Budapest: Eotvos J. Kvk., 10-14. p. képviselik. Az idéhatart 1830-ra tolja:
Kosary Domokos (1988): Az oktatdsiigy a haladé torekvések hullimvolgye idején, 1790-1830. In: Horvith
Marton (fészerk.): A magyar nevelés torténete. 1. kotet. Budapest: Tankonyvkiado, 211-255. p.

> Po6r Janos (1992): A kompromisszumok kora. Budapest: Adams.
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1.4. A vizsgdlati csoport

Mivel az arisztokracia csoportjdnak egésze nem kutathaté (korszakunkban a magyar
Kirdlysdg és Erdély teriiletén 209, az indigéndkkal egyiitt kb. 500 férangi csalddot
szamldlhatunk), a személyek kivdlasztisandl a forrdsokat, azok fellelhetoségét é&s
hozzaférhetdségét is figyelembe kellett venniink. A vizsgalati csoportot a magyar férendi
réteg 19. szdzad elso felében aktiv tagjai alkotjak, foként azon képviseldi, akik a kozéletben, a
tudoményos életben és a miivelddés- ill. kultirpolitikdban betoltott szerepiik miatt a kor
meghatdrozd személyiségeivé valtak. Vizsgdlatunk az aldbbi fOrangu csalddok tagjaira terjed
ki: gr. Amadé, gr. Andrdssy, gr. Apponyi, gr. Batthydny, gr. Bethlen, gr. Brunszvik, gr.
Czirdky, gr. Csdky, gr. Dessewffy, br. Eotvos, gr. Eszterhdzy, hg. Esterhdzy, gr. Festetics, br.
Fidth, gr. Forgdch, br. Josika, gr. Kdrolyi, br. Kemény, gr. Lonyay, br. Mednydnszky, gr.
Niczky, br. Orczy, br. Podmaniczky, gr. Rdday, gr. Reviczky, br. Splény, gr. Szapdry, gr.
Széchenyi, gr. Sztdray, gr. Teleki, br. Vay, br. Wesselényi, gr. Zichy csaladok.

A kivalasztott csaladok kozott taldlunk régebbi és tjabb eredetii, protestans és katolikus,
szerényebb anyagi helyzetli és vagyonosabb, kiilfoldi orienticidju vagy éppen a nemzeti
hagyomanyokhoz ragaszkodé familidkat.® A 33 csaldd korszakunkban aktiv Gsszes tagjat a
forrasadottsdgok miatt nem tudtuk teljes korlien vizsgalni, igy végiil 141 fore redukalddott a
fénemesek szama.” A f6 hangsilyt az Andrdssy, Batthydny, Dessewffy, Festetics, Fidth,
Josika, Lonyay, Mednydnszky, Podmaniczky, Splény, Széchenyi, Teleki, Vay és Wesselényi
csaladokra helyeztiik.

A kutatds sordn a forendi rétegen beliil tovdbbi tipusok elkiilonitését terveztiik, melyek
esetleg egybeeshetnek a mar meglévd, a kovetkezd fejezetben ismertesére Kkeriild
csoportokkal, de fényt derithetnek akéar az egyes csaldidokon beliil kimutathat6 ellenpontokra

is.

L.5. Alkalmazott kutatdsi modszerek, forrdsok, forrdscsoportok, a kutatds helyszinei

A torténeti alapkutatds sordn a torténettudomdany és a neveléstorténet hagyomanyos
mddszerét €s az analitikus (deduktiv) kutatdsi stratégiat kovettiik. Feltartuk az elsédleges
forrasokat, melyeket el0bb kritikai vizsgalatnak vetettiink ald, majd értelmeztiink. A forras- és

dokumentumelemzéskor a hangsulyt az Osszefiiggések feltarasara helyeztiik.

® A csalddok rovid bemutatésat az 1. sz. mellékletben olvashatjuk.
7 Az arisztokratak teljes névsora a 2. sz. mellékletben olvashaté.
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A kutatasban a forrdsok aldbbi csoportjait kiilonitettiik el:
1. naplék, memoarok,
2. avizsgdlati személyek 4ltal irt pedagdgiai miivek, tanulméanyok,
3. korabeli folydiratokban a magannevelés és koznevelés viszonydra, a fOrendek
neveltetésére vonatkozd irdsok, onéletrajzi irdsok,
4. kiilfoldi utazok feljegyzései,
5. levéltari, kézirattari forrasok:
¢ neveldkkel kotott szerzodések,
* nevelési tervezetek,
e sziilok és neveldk levelezése,
¢ neveldk és tanitvanyok levelezése,
e gziilok és gyermekek levelezése,
® neveltetésre, iskolai tanulmanyokra vonatkozé iratok,
® iskolai bizonyitvanyok.

A korabeli periodikdk koziil az ,,Athenaeum” és melléklapja a ,,Figyelmezo”, a ,,Budapesti
Szemle”, az ,,Egyhdzi Literaturai Lap”, az ,,Erdélyi Muzéum”, a , Fels6 Magyar Orszdgi
Minerva”, a ,,Hasznos Mulatsdgok”, a ,,Katholikus Iskolai Lap”, a ,,Nevelési Emléklapok”, a
»Pesti Divatlap”, a ,,Pesti Hirlap”, a ,,Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap”, a ,Religio és
Nevelés”, a ,,Tudomdnyos Gytiijtemény” folyoéirattarakban fellelhetd, korszakunkban megjelent
évfolyamait tekintettilk at. A folydiratok kivélasztdsdban Busa Margit® sajtobibliografidja
nyujtott segitséget.

A kutatds sordn nem vdllalhatjuk a forrdsok teljes korének feltardsat, ezért az iratok
vizsgalatat kizardlag a mai Magyarorszag teriiletén fellelhetd hat kivalasztott levéltarban és
kézirattarban a féranguak neveltetésére vonatkozd legfontosabb magyar és német, nyelvi
forrdsok csaknem teljes korli, a latin, francia €s angol nyelvll szovegek pedig részleges
vizsgalatdra vallalkoztunk. A hatdron tdli levéltirak anyaganak feldolgozdsa kapcsolodo
kutatdsok targyat képezheti.

A forrdsanyag teljes kort feltardsat nehezitette, és egyben le is szlkitette, hogy szdmos
forangud csalad levéltara vagy megsemmisiilt, vagy pedig hatdron tdli levéltarakban 6rzik. A
Batthydny csaldd grofi 4génak levéltira, valamint a Podmaniczky csalad iratanyaga

megsemmisiilt. Az Erdody csalad levéltira Burgenlandban és Szlovdkidban taldlhatd, a

¥ V. Busa Margit (1986): Magyar sajtobibliogrdfia 1705-1849. A Magyarorszdgon magyar és idegen nyelven
megjelent valamint a kiilfoldi hungarika hirlapok és folyodiratok bibliogrdfidja. Budapest: Orszidgos Széchenyi
Konyvtér.
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Josikdk, a Kemények, a Telekick és a Wesselényiek’ iratanyaga Kolozsvaron van, a
Mednydnszky csalad iratait Pozsonyban és Besztercén Orzik, a Niczky csaldd anyaga
Sopronban és Burgenlandban taldlhatd, az Orczy csaldd levéltara Pozsonyban, a Reviczkyeké
Beckon, a Sztdrayaké Eperjesen és Kassan, az Esterhdzyaké Fraknon, a Bethleneké Erdélyben
van.

A forraskritika kiemelt jelentoséggel bir munkankban. Ennek biztositdsara is szolgal a
forrascsoportok elkiilonitése, mivel tobbszorosen is toreksziink az adatok valddisdgénak és
hitelességének az ellendrzésére, hiszen onmagukban a naplok vagy az idok tdvlatdbol az
eseményeket emlékekként kezeld memodrirodalom esetleges ferditései nem feltétleniil
tekinthetdek hiteles forrasnak. Az idegen nyelvl forrdsok idézésekor az altalunk forditott
szovegek keriiltek az értekezésbe, azonban a szoveghliség biztositdsara az eredeti kutfoket is
kozoltiik 1abjegyzetben.

A tobbéves, konyvtarakban, folydirattdrakban, kézirattdrakban és levéltarakban folytatott
kutatomunkdnk helyszinei: Magyar Orszdgos Levéltir, Magyar Tudoményos Akadémia
Levéltara, Dunamelléki Reformatus Egyhézkeriilet Rdday Levéltar Budapest, Tiszdninneni
Reformétus Egyhézkeriilet Tudoményos Gyljteményének Levéltira Sdrospatak, Egri Erseki
Levéltar, Heves Megyei Levéltar, az Orszdgos Széchényi Konyvtar Kézirattdra, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kézirattara, az Orszdgos Széchényi Konyvtar, a Magyar Tudomédnyos
Akadémia Konyvtara, az Orszdgos Pedagdgiai Konyvtar és Mizeum, a Fovarosi Szabd Ervin
Konyvtar, a Debreceni Egyetem Nemzeti Konyvtdra, a Debreceni Reformatus Kollégium
Konyvtara, az Eszterhdzy Kéroly Foiskola Konyvtara, az Egri Féegyhdzmegyei Konyvtar
gyljteményei (konyvészeti anyagai €s iddszaki kiadvanyai).

A tulajdonnevek helyesirasandl a jelenleg érvényben 1évé magyar helyesirds szabdlyait
alkalmaztuk, az idézeteknél az eredeti frasmdodot kovettiik. A bibliografia, a hivatkozasok és a

labjegyzetek készitésénél a Pedagdgiai informatika" Gtmutatdsa szerint jartunk el.

° A Wesselényi csaldd levéltarat részben Szatmdrnémetiben 6rzik.
' Kozma Tamés — Sike Emese (szerk.) (2004): Pedagdgiai informatika. Debrecen: Kossuth Egyetemi Kiado,
261-264. p.
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1.6. Kutatdsi elozmények

Mivel a neveléstorténet tobb diszciplina hatardn helyezkedik el, igy a kutatdsi
eldzményekre tobb tudomanyteriiletet figyelembe véve kell visszatekinteniink. Attekintettiik a
korszakra vonatkozé legfontosabb politika- és tarsadalomtorténeti monogréfidkat, tanulma-
nyokat, valamint a hozzdjuk kapcsol6do nevelés- és miivelddéstorténeti munkakat.

A korszakrdél megjelent 6sszefoglalé torténeti munkék koziil Horvdth Mihdly", Griinwald
Béla®, Marczali Henrik", Szekfii Gyula", Mérey Gyula”, Molndr Erik'’, Vords Kdroly" és
Toth Istvdan'™ Magyarorszag torténetét feloleld {rdsainak a vizsgalt korszakra vonatkozo
kotetei az iddszak politikai eseményeirdl €s kozjogi harcairdl nyudjtanak tdjékoztatast. A
polgéri 4talakulds idOszakdnak politikai, gazdasdgi és tdrsadalmi viszonyair6l Csorba
Ldszl6", Veliky Jdnos™ és Gergely Andrds* tollabdl olvashatunk. A rendek szerepvallaldsiba
Podr Jdnos” monografidi nyutjtanak betekintést. A torténettudomény keretein beliil nincs
tudomdsunk kifejezetten a forendi réteg vizsgdlatara irdnyuld kutatdsrol, leginkabb Mdlyusz

Elemér®, Takdcs Mdria*, Vords Kdroly”, Pdlmdny Béla*, Szabad Gyorgy”, Gydni Gdbor és

""Horvith Mihély (1873): Magyarorszdg torténelme VIII. Budapest: Franklin-Tarsulat.

12 Griinwald Béla (1910): A régi Magyarorszdg 1711-1825. Budapest: Franklin- Térsulat.

'3 Marczali Henrik (1898): Magyarorszdg torténete I11. Kdrolytél a bécsi kongresszusig (1711-1815). Budapest:
Athenaeum. A rendek szerepvallaldsar6l Marczali azt irja, hogy a forradalom és a haboruk miatt a nemzet és a
kirdly egyarant kényszerpalydn mozgott, a rendek nem sokat tettek a reformok érdekében, azonban 1811/12-ben
a nemzet alapjogait védték az abszolutizmussal szemben.

' Szekfli Gyula (1936): Magyar térténet V. Budapest: Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda.

"> Mérei Gyula — Spira Gyorgy (szerk.) (1957): Magyarorszdg térténete a feudalizmusbél a kapitalizmusra valé
dtmenet korszakdban 1790-1848. Budapest: Tankonyvkiado.

' Molnar Erik (szerk.) (1964): Magyarorszég torténete 1. Budapest: Gondolat.

"7 Voros Karoly — Mérei Gyula (szerk.) (1980): Magyarorszdg torténete. Budapest: Akadémiai Kiad.

'8 T6th Istvan Gyorgy (szerk.) (2001): Milleniumi magyar térténet. Budapest: Osiris.

19 Csorba Lész16 — Velkey Ferenc (1998): Reform és forradalom (1790-1848). Debrecen: Csokonai.

20 Veliky Janos (szerk.) (1999): Polgdrosodds és szabadsdg. (Magyarorszdg a XIX. szdzadban.) Budapest:
Nemzeti Tankonyvkiadé.

*! Gergely Andris (szerk.) (2003): Magyarorszdg térténete a 19. szdzadban. Budapest: Osiris.

2 Po6r Janos (2003): Adok, katondk, orszdggyiilések 1796-1811/12. Budapest: Universitas. A kotet a korszak
orszdggylléseinek az add-és katonaajdnldsait, a kirdly és a rendiség tilnyomdan ezekhez kapcsolédd
konfliktusait tdrgyalja. Nem konkrétan az addérendszert és a hadszervezetet vizsgdlja, inkdbb az eldjogokat
megalapozé adézdsi és honvédelmi kotelezettségét értelmezi a nemesség érdekeit képviseld politikai elit
részérdl. Poor Janos (1992): A kompromisszumok kora. Budapest: Adams. Podr Janos (1988): Kényszerpdlydk
nemzedéke. Budapest: Gondolat.

» Milyusz Elemér (1924): A reformkor nemzedéke. In: Szdzadok. 57. 1-6. sz. 17-75. p. Malyusz Elemér (1939):
A tiirelmi rendelet. I1. Jozsef és a magyar protestantizmus. Budapest: Magyar Protestdns Irodalmi Térsasdg, 52-
54.p

 Takécs Maria (1909): Tdrsadalmi dllapotok és térekvések Magyarorszdgon 1830-1847. Budapest.

» Voros Karoly (1980): A magyar reformellenzék harca a polgari atalakuldsért. (1840-1847). In: Vérés Kdroly
(szerk.) (1980): Magyarorszdg torténete V/2. Budapest: Akadémiai Kiad6, 855-975. p. Voros Karoly (1990): A
kései feuddlis nemesi Osszeirds vizsgdlatdnak tanulsdgai. A polgdrosulds tutjan. In: Szabad Gyorgy (szerk.):
Tanulmdnyok Magyarorszdg tdrsadalmdnak dtrétegzédéséhez a polgdri dtalakulds kordban. Budapest, 7-17. p.
Voros Karoly (szerk.) (1980): Magyarorszdg torténete V/1. Budapest: Akadémiai Kiad6. Voros Karoly (1980):
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Kovér Gyorgy®, a rendi tdarsadalom tagolédasdara vonatkozé mivei érintik vizsgalati
csoportunkat.

Az eurdpai arisztokraciét torténeti aspektusbol vizsgdlé munkak koziil Jonathan Dewald”
és Volker Press® nyujt osszevetd és Osszegz6 kutatdsi eredményeket. Az angliai
fénemességrol Lawrence Stone’ és Hans-Christoph Schroder®, az ausztriai arisztokratakrol
Bencze Ldszl6”, az als6-ausztriai nemességrol Helmuth Feigl*, a lengyel viszonyokrdl Jerzy
Jedlicki®, a lombardiai nemesség helyzetérél Marco Meriggi*®, a bajor nemesség 19. szdzad
eleji gazdasdgi viszonyair6l Walter Demel®’, a hesseni nemesség alkalmazkodéséarél Gregory

W. Pedlow®, a brandenburgi nemességrél Klaus Vetter”, a cseh tartomanyok nemességének

A magyarorszagi tarsadalom (1790-1848). In: Voros Karoly (szerk.) (1980): Magyarorszdg torténete V/I.
Budapest: Akadémiai Kiad6, 473-599. p.

26 Palméany Béla (1984): A magyar nemesség atrétegzédése a kései feudalizmus szdzadaiban. In: Dénes Ivan
Zoltan — Gergely Andris — Pajkossy Gabor (szerk.): A magyar polgdri dtalakulds kérdései. Tanulmdnyok Szabad
Gyorgy 60. sziiletésnapjdra. Budapest, 37-60. p. Pdlmany Béla (1997): A magyarorszigi nemesség tdrsadalmi
tagolédasa (1686-1815) In: Odor Imre — Palmédny Béla — Takdcs Péter (szerk.): Mdgndsok, birtokosok,
cimerlevelesek. Rendi tdrsadalom — polgdri tdrsadalom 9. Debrecen.

77 Szabad Gyorgy (szerk.) (1990): A polgdrosodds iitjidn. Tanulmdnyok a magyar reformkorrél. Budapest:
Tankonyvkiad6. A kotet a magyar tdrsadalom atrétegzddésérdl gylijtotte Ossze a tematikus tanulmédnyokat. Az
frasok az egyes régidkat (Alfold, Debrecen, Zemplén megye, négradi mezdvarosok), Erdély igen specidlis
rétegeinek helyzetét mutatjak be: pl. ipari munkdssdg, katolikus egyhazi értelmiség, véarosi keresked6k, magyar
konzervativok.

* Gyani Gabor — Kovér Gyorgy (1998): Magyarorszdg tdrsadalomtorténete a reformkortél a mdsodik
vildghdboriig. Budapest: Osiris. A szerzOk igen alapos tarsadalomtorténeti Osszefoglaldé munkdt irtak a
reformkor utdni idészakrol.

* Dewald, Jonathan (1996): The European nobility, 1400-1800. New York: Cambridge University Press.

% Press, Volker (1988): Adel im 19. Jahrhundert. Die Fiihrungsschichten Alteuropas im biirgerlich-
biirokratischen Zeitalter. In: Reden-Dohna, Armgard von — Melville, Ralph (Hrsg.) (1988): Der Adel an der
Schwelle des biirgerlichen Zeitalters 1780-1860. Stuttgart: Franz Steiner Verlag Wiesbaden GMBH, 1-20. p.

*! Stone, Lawrence: Anglia és a nyitott nemesség. In: Tiilél6k. Elitek és tdrsadalmi vdltozds az ijkori Eurdpdban.
Budapest: Atlantisz 77-116. p. Stone tanulmdnya az izletemberek tarsadalmi mobilitdsdnak és a foldbirtokos
rétegbe vald keriilésének lehetdségeit mutatja be, mikdzben rdvilagit az angol arisztokracidt az eurdpai
kortarsaktél megkiilonboztetd jelenségre is, miszerint az angol férendi réteg az elébbiektdl eltéréen nem zart,
nem a sziiletésen, hanem az anyagi javakon alapul. A tdrsadalmi mobilitds vizsgdlatdhoz a szerzé harom gréfsag
foldbirtokos elitjét tanulmanyozta az1540-t61 1880-ig terjedd idészakban.

32 Schréder, Hans-Christoph (1988): Der englische Adel. In: Reden-Dohna — Melville op. cit. 21-88. p.

¥ Bencze Laszl6 (2001): Uralkoddk, férangiiak, katondk. Budapest: Hadtorténelmi Levéltar Bencze Laszl6 az
ausztriai arisztokrdcia udvarhii szerepét dbrdzolja munk4jiban.

34 Feigl, Helmuth (1988): Der Adel in Niederosterreich 1780-1861). In: Reden-Dohna — Melville op. cit. 191-
224. p.

% Jedlicki, Jerzy (1988): Der Adel im Kénigreich Polen bis zum Jahre 1863. In: Reden-Dohna — Melville op. cit.
89-116. p.

3% Meriggi, Marco (1988): Der lombardo-venezianische Adel im Vormirz. In: Reden-Dohna — Melville op. cit.
225-236. p.

7 Demel, Walter (1988): Die wirtschaftliche Lage des bayerischen Adels in den ersten Jahrzehnten des 19.
Jahrhunderts. In: Reden-Dohna — Melville op. cit. 237-270. p.

¥ Pedlow, Gregory W. (1988): Der kurhessische Adel im 19. Jahrhundert — eine anpassungsfihige Elite. In:
Reden-Dohna — Melville op. cit. 271-284. p.

* Vetter, Klaus (1988): Der brandenburgische Adel und der Beginn der biirgerlichen Umwilzung in
Deutschland. In: Reden-Dohna — Melville op. cit. 285-303. p.
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gazdasagi bazisardl pedig Milan Myska® irt tanulmanyaban. Az eurépai nemesség 16-18.
szdzadi neveltetési hagyomdanyait, a képzés tartalmi elemeit, valamint a nemesek A4ltal
latogatott intézményeket Rudolf Stichweh*' gylijtotte csokorba monogrifidjdban. A német
arisztokrdcia nevelési rendszerére Michael Bacherler” tért ki a csalddi nevelés
intézményrendszerének vizsgalatara iranyuld kutatdsdban.

A szdmos csalddtorténeti munka koziil Szabd Dezsé®, Szécsényi Viktor*, Eble Gabor®, az
életrajzir6k koziil pedig De Gérando Antonina®, Dedk Farkas'', Wertheimer Ede®,
P.Szathmdry Kdroly®, Marczali Henrik™®, Czeke Marianne, Horvdth Zoltdin®, F. Csanak
Dora>, Csorba Ldszlo™, Fiizes Miklos™, Molndr Andrds®, Hornydk Mdria’ és Szakdly
Orsolya™ nevét emeljiik ki. A miivel6déstorténeti monografidk kozott kiemelt hely illeti meg
Kornis Gyula® munkdjat, mely gondolatébresztd szerepet toltott be kutatdsunkban. Erdekes —

bar kissé tavoli —, de vizsgdlatunkkal mégis valamely parhuzamot mutaté munka Kosa

0 Myska, Milan (1988): Der Adel der bohmischen Linder. Seine wirtschaftliche Basis und ihre Entwicklung. In:
Reden-Dohna — Melville op. cit. 169-190. p.

*! Stichweh, Rudolf (1991): Der friihmoderne Staat und die europiiische Universitiit. Zur Interaktion von Politik
und Erziehungssystem im Prozef} ihrer Ausdifferenzierung (16.-18. Jahrhundert). Frankfurt am Main: Shurkamp,
71-76. p. 261-284. p.

2 Bacherler, Michael (1914): Deutsche Familienerziehung in der Zeit der Aufkléirung und Romantik. Auf Grund
autobiographischer und biographischer Quellen bearbeitet. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der
Doktorwiirde der Hohen Philosophischen Fakultit der Friedrich-Alexanders-Universitdt zu Erlangen. Stuttgart:
Jung & Sohn. Bacherler a német csalddi nevelésr6l sz6l6 munkdjaban a polgarsdg és a parasztsag nevelési
sajatossdgai mellett a nemesség neveltetését is vizsgdlta munkdjdban, foként a 18. szdzad madsodik felére
vonatkozdan.

# Szab6 Dezs6 (1928): A herceg Festetics csaldd térténete. Budapest.

* Széchényi Viktor (1933): Toredékek a sdrvir-felsévidéki grof Széchenyi nemzetség tirténelmébdl.
Székesfehérvar: Szammer 1. utédja Pannénia Nyomdavallalat.

* Eble Gédbor (1903): A Dessewffy csaldd. Budapest. Eble Gdbor (1904): Das Geschlecht der Dessewffy.
Budapest: Pester Lloyd. Eble Gabor (1913): A nagykdrolyi gréf Kdrolyi csaldd leszdrmazdsa a lednydgi
ivadékok feltiintetésével. Budapest.

% De Gérando Antonina (1892): Grdf Teleki Blanka élete. Budapest

7 Dedk Farkas (1881): Grdf Teleki Domokos emlékezete. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia. Dedk
Farkas (1885): Grof Dessewffy Aurél életrajza. Budapest: Stamapfel. Dedk Farkas (1880): Grdf Wass Samu
emlékezete. Budapest: A M. T. Akadémia Koényvkiad6-Hivatala.

* Wertheimer Ede (1910-1913): Grof Andrdssy Gyula élete és kora. Budapest: MTA.

* P. Szathméry Karoly (1888): Grof Teleki Blanka életrajza. Lévei Klara jegyzetei nyoman. Budapest.

%% Marczali Henrik (1912): Bdré Eotvos Jozsef. Budapest: Orszagos Ismeretterjeszté Tarsulat.

! Czeke Marianne (szerk.) (1938): Brunszvik Teréz grofnd napléi és feljegyzései. Budapest: Magyar Torténelmi
Térsulat.

32 Horvith Zoltin (1964): Teleki Ldszlo 1810-1861. Budapest: Akadémiai Kiado.

> F. Csanak Déra (1983): Két korszak hatdrdn. Teleki Jozsef, a hagyomdny6rzd és a felvildgosult gondolkodo.
Budapest: Akadémiai Kiadé6.

3% Csorba Ldszl6 (1991): Széchenyi Istvdn. Budapest: Officina Nova.

% Fiizes Mikl6s (1990): Batthydny Kdzmér. Budapest: Gondolat — Baranya megyei Levéltar.

%% Molnér Andrés (1996): Batthydny Lajos a reformkorban. Zalaegerszeg: Zala Megyei Levéltar.

57 Hornydk Mdria (2001): Brunszvik Teréz ,,szellemi gyermeke”: Teleki Blanka (1806-1862) Martonvasar:
Brunszvik Teréz Szellemi Hagyatéka Alapitvany Teleki Blanka Holgyklub.

%% Szakély Orsolya (2003): Egy vdllalkozé fénemes Vay Miklés bdré (1756-1824). Budapest: ELTE Eotvos.

% Kornis Gyula (1927): A magyar miivelédés eszményei: 1777-1848. Budapest: Kir. M. Egyet. Ny.
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Ldszl6™ etnografus miive, noha 6 a nemesség alsé rétegének életét és mentalitdsat mutatja be
a magyar rendi tdrsadalom utolsé évtizedeiben.

A Kkorszakot dattekintd neveléstorténeti munkdk — Findczy Erné®, Csighy Sdndor®,
Horvdth Mdrton®, Mészdros Istvan®, Németh Andrds®, Pukdnszky Béla®® — nem vagy csak
igen vazlatosan érintik a fouri magéannevelés rendszerét. A legujabb torténeti attekintések
Sdvai Jdnos és dr. Takdcs Lajos tollabol viszont mar egyaltaldn nem emlitik az arisztokratdk

t.67

neveltetését.”” Klobusitzky 1841-ben megjelent nevelési tandcsadé konyve a nevelés dltalanos

alapelveit fekteti le a sziilbk és nevelék szdmdra.®® A 19. szdzad neveléstorténetének,

9 Késa Laszl6 (2001): ,, Hét szilvafa drnyékdban”. A nemesség alsé rétegének élete és mentalitdsa a rendi
tdrsadalom utolso évtizedében Magyarorszdgon. Budapest: Osiris.

®! Findczy Ernd (1899-1902): A magyarorszdgi kozoktatds tirténete Mdria Terézia kordban. Budapest: Magyar
Tudomanyos Akadémia. Findczy Erd (1906): Egyetemes neveléstorténet: vezérfonal egyetemi eléaddsokhoz.
Budapest: Hornyanszky Viktor Konyvkiadéhivatala. Findczy Ern6 (1927): Az djkori nevelés torténete. (1600-
1800) Budapest: Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda.

62 Csighy Sandor (1936): A szabadsdgharc elétti kor pedagdgiai torekvései. Budapest: A Magyar Kiralyi Tisza
Istvdn Tudomanyegyetem Pedagdgiai Szemindriuma és Pszicholdgiai Intézete.

% Horvath Marton (szerk.) (1988): A magyar nevelés torténete 1. kotet. Budapest: Tankdnyvkiado.

4 Meészaros Istvan — Németh Andrds — Pukédnszky Béla (2002): Bevezetés a pedagdgia és az iskoldztatds
torténetébe. Budapest: Osiris. Mészaros Istvan (1996): A magyar nevelés-és iskolatorténet kronologidja.
Budapest: Nemzeti Tankonyvkiad6. Mészaros Istvan (1968): A magyar nevelés torténete 1790-1849. Budapest:
Tankonyvkiad6. Mészaros Istvan (1988): Kozépszintii iskoldink kronologidja és topogrdfidja 996-1948.
Budapest: Akadémiai Kiado6.

Mészaros Istvan (1991): Magyar iskolatipusok: 996-1990. Budapest: Orszdgos Pedagdgiai Konyvtar és
Miizeum. Mészdaros Istvan (1996): A magyar nevelés- és oktatdstorténet kronoldgidja 996-1996. Budapest:
Nemzeti Tankonyvkiad6. Mészaros Istvan (szerk.) (1980): Tanulmdnyok a magyar nevelésiigy XVII-XX. szdzadi
torténetébol. Budapest: Akadémiai Kiadé.

8 Mészaros Istvan — Németh Andrds — Pukanszky Béla (2002): Bevezetés a pedagogia és az iskoldztatds
torténetébe. Budapest: Osiris. Németh Andrds (2005): A magyar pedagogia tudomdnytorténete. Nemzetkozi
tudomdnyfejlodési és recepcios hatdsok, nemzeti sajdtossdgok. Budapest: Gondolat. Németh Andrds utébbi
miive nem csupdn neveléstorténeti munka, a szerz6 akadémiai doktori disszerticidjdnak atdolgozott véltozata, a
magyar egyetemi neveléstudomdny kialakuldsdnak, fejlédésének valamint egyetemi diszciplinaként vald
érvényesiilésének torténeti, pedagdgiai vizsgdlatira véllalkozik, az azt befolydsold jelentdsebb nemzetkozi
recepcids hatdsok dsszevetésén keresztiil.

% pukanszky Béla — Németh Andrds (1994): Neveléstorténet. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

67 Sévai Janos (2000): Neveléstirténet. Szeged: Agapé. A szerzé a Szegedi Hittudoményi Féiskola hallgatéinak
szanta jegyzetét, a fejezetek végén egy-egy forras is felbukkan. Noha a mii az egyetemes és magyar korszakolast
koveti, a stulypontokat az elsddleges olvasdkozonség hatdrozza meg, igy relevans részek nem keriilnek emlitésre.
A 19. szdzadi magyar neveléssel foglalkoz6 fejezet tdrsadalmi hattere hidnyzik, az oktatasiigy helyzetének
ismertetése 1848 utdn kezdddik, ami a kivalasztott témak kohézi6jat megneheziti. Dr. Takdcs Lajos (2001):
Neveléstorténet. Veszprém: Veszprémi Egyetemi Kiad6. A kotet igen sziiken értelmezi a neveléstorténetet, a
fejezetekre tagoldst ideoldgiai bedllitottsdg hatdrozza meg, nem az egyetemes miivelodéstorténeti korszakok.
(6skor, 6kor, kapitalizmus, irdnyzatok a 20. sz. elején, polgdri kdzoktatdsiigy, szovjet iskola és nevelés, nyugati
polgéri pedagdgia irdnyzatai 1917 utdn, hazdnk nevelésiigye az 1919-es tandcskoztirsasdg utdn). A munkdban
nincsenek hivatkozasok, az irodalomjegyzék harom miivet tartalmaz.

% Klobusitzky (1841): Bildungsregeln zur Erziehung der Kinder fiir Eltern und Erzieher. Pest. A 315 oldalas
irds négy fejezetre tagolddik. Az elsd fejezet a nevelés azon sarkpontjait tartalmazza, melyek segitségével a
gyermeket a tdrsadalom tagjava lehet nevelni (mértékletesség, mordl, ima, tarsadalmi érintkezés, emlékezet
fejlesztése, lelki fejlodés). A masodik fejezet a barati, a gyermek — sziild, gyermek — neveld és gyermek-rokonok
kozotti kapcsolatokat vizsgalja. A harmadik részt a ndk neveltetésének szentelte az {rd, kiemelve a nevelés 6
teriileteit; szellemi és lelki nevelés, gyengédség, tiirelem, elégedettség, bardtsdg, haziassag, imadkozas, csendes,
visszahtizédott életmdd ,stille eingezogene Lebensart” (243. p.), a nék hivatdsa, hdzassig. Az utols6 rész a
hizassdgra 1ép6 holgyeknek ad tandcsokat, valamint az élethez leginkdbb sziikséges elemeket fogalmazza meg; a
természet igazsigai, a természetes ember jellemvondsai, a tevékenységekre vald biztatas.
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forrdsainak, pedagdgiai célkitlizéseinek, kiemelkedd pedagdgiai alakjai életiitjanak a kutatdsa
szamos szerzoOt ihletett. Fehér Katalin igen gazdag forrdsanyagot fel6leld irdsai tobb teriileten
is tdimpontot nydjtottak munkank sordn.” Dombi Alice™, Oldh Jdnos™, Varga Istvan™, Fehér
Erzsébet” publikdciéi nyomdn djabb kutatdsi eredmények Kkeriiltek napvildgra.
Reformpolitikusaink nevelésrdl alkotott gondolatai is tobb helyen megjelentek, tobbek kozott
Imre Sdndor™, Zibolen Endre” monogréfidiban és Ormdndi Jdnos tanulmanyéaban.” Kiilon
teriiletként értelmezhetéek a nagy hagyomanyokkal rendelkezd intézménytorténeti munkak,
melyek témank kapcsan szintén nem hagyhatdak figyelmen kiviil, ezek koziil Barcza Jozsef'',
Bajko Mdtyds™, Benda Kdlmdn™ és Ugrai Janos* munkait emlitjiik.

A gyermekkor nevelési sajitossdgairdl Pukdnszky Béla* és Szabolcs Eva® tollabdl
olvashatunk {rdasokat. A Péter Katalin® szerkesztette kotet a neveltetés 17. szazadi példdira

tekint vissza. Az arisztokricia neveltetésében tevékenyen kozremiikodé nevelok és

% Jelentés mennyiségli publikdciéi koziil a kutatdsunkhoz leginkdbb kapcsolédé irdsait emlitjik meg.
Neveléselméleti kérdések felvildgosodas- és reformkori folyéiratainkban. In: Magyar konyvszemle. 1985 3—4. sz.
233-241. p. Teleki Laszl6 nevelésiigyi munkdssdgahoz. In: Magyar konyvszemle. 1985 1. sz. 62-67. p. A
felvildgosodds pedagdgiai eszméi és a fOuri magdnnevelés. In: Iskolakultira. 1996 2. sz. 85-93. p. A
miivelddéspolitikus Teleki Laszl6. In: Erdélyi Miizeum. 1996 3—4. sz. 266-270. p. A miivelédéspolitikus Teleki
Lasz16. In: Honismeret. 1996 3. sz. 46-50. p. Fehér Katalin munkdi koziil A felvildgosodds pedagogiai eszméi
Magyarorszdgon. (Budapest: Eotvos J. Kvk. 1999) cimii miivében ir a f6iiri magdnnevelésrdl, azonban irdsa
csupan néhany nevelési terv bemutatdsara szoritkozik.

" Dombi Alice — Olh Janos (szerk.) (2000): Pedagdgiai célkitiizések a XIX. szdzad magyar pedagdgidjdban.
Gyula: APC-Stidid6.

"I Ol4h Janos (2000): Tancsics Mihaly, a plebejus pedagégus. In: Dombi — Olah op. cit. 48-54. p. Olah Janos
(2000): Wesselényi Polixénia a nevelésrdl. In: Dombi — Olah op. cit. 12-17. p.

2 Varga Istvan (2000): Karacs Teréz a nénevelés megijitasaért. In: Dombi — Oléh op. cit. 6-12. p.

3 Fehér Erzsébet (2000): Egy magyar nevelénd a XIX. szdzadban, Zirzen Janka. In: Dombi — Olah op. cit. 17-
23. p.

™ Imre Sandor (1904): Széchenyi Istvdn nézetei a nevelésrol. Budapest. Imre Sdndor (1925): Grof Teleki Lasz16
tandcsaddsa a nevelésrél. In: Protestdns Szemle, 9. szam 603-608. p.

7> Zibolen Endre (1960): Széchenyi pedagégia programja. In: Pedagdgiai Szemle, 432-444. p.

’® Orméndi Janos: A magyarsig nemzetneveldje: Széchenyi Istvan. In: Dombi Alice — Oldh Janos (szerk.)(2000):
Emlékezziink régiekrdl. Tanulmdnyok a XIX. sz. nevelési torekvéseirdl. Gyula: APC- Stddié, 21-30. p.

" Barcza Jozsef (szerk.) (1988): A Debreceni Reformdtus Kollégium torténete. Budapest: Magyarorszagi
Reformétus Egyhaz Zsinati Iroddjanak Sajt6osztalya.

8 Bajké Mazyas (1976): Kollégiumi iskolakultiirdnk a felvildgosodds idején és a reformkorban. Budapest:
Akadémiai Kiad6.

" Benda Kalmén (1981): A Kollégium torténete 1703-1848-ig. A Sdrospataki Reformdtus Kollégium.
Tanulmdnyok alapitdsdnak 450. évforduldjdra. Szerk. a tiszdninneni Reformitus Egyhdzkeriilet elnoksége.
Budapest, 87-115. p.

80 Ugrai Janos (2005): Ondllésdg és kiszolgdltatottsdg. A Sdrospataki Reformdtus Kollégium miikidése, 1793-
1830. Kézirat. Debrecen.

8! Pukanszky Béla (2005): A gyermek a 19. szdzadi magyar neveléstani kézikinyvekben. Pécs: Iskolakultiira.
Pukanszky Béla (2003): Kér évszdzad gyermekei: a tizenkilencedik-huszadik szdzad gyermekkordnak torténete.
Budapest: Eotvos. Pukanszky Béla (2001): A gyermekkor torténete. Budapest: Muszaki Konyvkiadé.

82 Szabolcs Eva (1999). Tartalomelemzés a gyermekkortérténet kutatdsdba: gyermekkép Magyarorszdgon, 1868-
1890. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiadoé.

8 Péter Katalin (szerk.)(1996): Gyermek a kora ijkori Magyarorszdgon. Budapest: MTA Torténettudomanyi
Intézete. A kotetben az arisztokrata gyermekek 17. szdzadi neveltetésére taldlunk példdkat a Batthydny és
Esterhdzy csalddokbdl Fazekas Istvan és Fejes Judit tanulminyaiban. (Fazekas Istvan: Batthyiany Addm és
gyermekei 91-114. p. Fejes Judit: Az Esterhdzyak hdzassagi politikdja 1645 utdn 115-160. p.)
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magantandrok kozott a magyar neveléstorténet tobb kiemelkedd személyiségét is megtalaljuk,
a roluk irt munkdkra az 5. fejezetben tériink ki. Szamos iras foglalkozik a ndnevelés és a nok
miivel8dési jogainak kérdésével, ezek koziil Bdndczy Jozsef*, Szelényi Odon®, Pukdnszky
Béla®*, Fdabri Anna®, Varga Jdnos®, Kéri Katalin® és Orosz Lajos®™ munkait emeljiik ki, az
ovodakkal €s leanynevel0 intézettel foglalkozo irdsokat az adott fejezetben emlitjiik.

Természetesen nem tekinthetd teljesnek a fentebb felsorolt szerz6k névsora, hiszen csak a
szamunkra legmeghatarozobb kutatdsi el6zmények emlitésére torekedtiink.

A hosszd, mar-mdar historiografiai vazlatnak beill6 bdséges szakirodalom ellenére az
olvasottakbdl csupdn toredékes kép rajzolddott ki az arisztokricia neveltetésérol, ezért a
kovetkezd fejezetekben hangsulyosan csak az elsddleges forrdsokra tdmaszkodunk, indokolt

esetekben természetesen kitériink a szakirodalom megéllapitasaira.

2. A 19. szazad elsé felének tarsadalma

2.1. A tarsadalom rétegzodése

A 19. szazad elso felének tarsadalmi tagozddasét az eldjogok rendszere hatdrozta meg. A
feuddlis hierarchia legalsé szintjén a foldesuri fliggésben €16 parasztsdg helyezkedett el, mely
1étszadmat tekintve a legnépesebb tdrsadalmi réteg, a lakossdg 90 %-at alkotta. A parasztsidg
legnagyobb részét a telkes jobbagysdg és a hazas vagy hazatlan zsellérség tette ki, de a réteg
hatdrdan a félkivaltsagosnak tekinthetd csoportok, a hajdik, a jaszkunok és a mezdvérosi
polgédrsdg is megtaldlhat6. A jobbagyhdaztartdsok nagysdga régionként jelentOs eltéréseket
mutat, a Kirdlysdgban atlagosan 9 katasztralis hold (kh.), Erdélyben 7 kh. foldén gazdalkod-
tak. A tarsadalom legalsé rétegének jelentds dllami, foldesuri €s egyhdzi terhekkel kellett
megbirkéznia.

A polgdrsag igen Osszetett rétege — mezdvarosok, szabad kirdlyi varosok polgirsiaga,

iparosok, kereskedOk, értelmiségek — az orszdg lakossaganak 1,5 %-2 %-at tette ki, ami

% Banéczy Jozsef (1882): Nénevelés €s néi olvasmanyok e szazad elején. In: Nemzeti Nonevelés, 86-92. p.
% Szelényi Odon (1916): Néhany lap a magyarhoni nénevelés kezdeteirdl. In: Nemzeti Nonevelés, maj. 239-258.

86 Pukanszky Béla (2006): A ndnevelés évezredei: fejezetek a ldnyok nevelésének torténetébol. Budapest:
Gondolat. A szerz6 legijabb konyvében nem tért ki a férangi ndk neveltetésére.

% Fabri Anna (szerk.) (1999): A nd és hivatdsa. Szemelvények a magyarorszdgi nékérdés torténetébdl 1777-
1865. Budapest: Kortars.

¥ Varga Istvan: Karacs Teréz a nénevelés megijitasaért. In: Dombi Alice — Oldh Janos (szerk.): Pedagdgiai
célkitiizések a XIX. szdzad magyar pedagogidjdban. Gyula: APC-Studi6 6-11. p.

% Kéri Katalin (1996): Erdekességek a nok torténetébol. Pécs: IQDEPO.

% Orosz Lajos (1962): A magyar nénevelés iittéréi. Budapest: Tankonyvkiadd.
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eur6pai viszonylatban alacsonynak szamitott, ezzel az értékkel csupan Lengyelorszag
esetében taldlkozhatunk, ardnyuk Csehorszdgban 5,5 %, Als6 Ausztridban 6,5 %, Németor-
szagban és Anglidban egyarant 12 %.

A papsdg kivaltsagos rendje Magyarorszag népességének 0,47 %-at tette ki.

A nemesség rendje szintén erdsen differencidlt. Rendi tagolddédsa a feudalizmus korabbi
szdzadaiban alakult ki, ennek alapjdn megkiilonboztethetink a nemességen belill egy
fénemesi, egy birtokos nemesi és egy kisnemesi réteget.”’ Vizsgdlati csoportunk miatt tobb
figyelmet szenteliink a nemességnek.

A torténettudomany és a tarsadalomtudomanyok egyéb teriiletein is dltalanosan elfogadott
az egyes nemesi rétegek definidlasakor a felsd, kozépso €s alsé rétegre torténd tagolds. A
kozelmultban ugyanakkor torténtek kezdeményezések a hagyomdnyos osztilyozast felvaltd,
attél arnyaltabb, Osszetettebb és pontosabb szempontrendszer alkalmazdsara, amely
elsésorban a vagyoni helyzetet veszi alapul.”” Fontos azonban megjegyezni, hogy a
magyarorszagi nemesség vagyoni tagoldddsiar6l soha nem késziilt 4tfogé €s megbizhatd
kimutatds. Létezik ugyan a 18. szdzad végétdl tobb teriiletre vonatkozd statisztika, azonban
ezek eltérd szemponti Osszeirdsokon alapszanak, igy az eredmények és elemzések nem
vethet6k 6ssze egymassal.”

A fonemesség (forend, arisztokrata, mdgnds) a nemesség legfelsd, legvékonyabb rétegét
alkotta, hatalmas vagyon, politikai befolyds és az dllamhatalom adminisztrativ kulcspozicidi-
nak a birtokosa. Férangiak toltotték be a kancelldria, a helytartdtanics (Erdélyben
gubernium), a felsObir6sdgok és a pénziigyi igazgatds legmagasabb alldsait, az ekkor mar
gyakorlati jelentdséggel nem bird zdszlésiri méltdésdgot, a megyék élén allé foispani
tisztségeket (legaldbbis tilnyomdan), de a papi és katonai palydn is gyors eldmenetelt

remélhettek.

1 Veliky Janos (1993): A polgdrosodds hajnala. Budapest: Adams, 31-32. p.

2 Palmany Béla (1997): A magyarorszdgi nemesség tarsadalmi tagoléddsa (1686-1815) In: Odor Imre —
Palmany Béla — Takdcs Péter (szerk.): Mdgndsok, birtokosok, cimerlevelesek. Rendi tdrsadalom — polgdri
tdrsadalom 9. Debrecen, 45-48. p.

% Lésd: Erdmann Gyula (1990): Zemplén megye tirsadalma a feudalizmusbél a kapitalizmusba valé dtmenet
idészakdban. In: Szabad Gyorgy (szerk.): A polgdrosodds iitjan. Tanulmdnyok Magyarorszdg tdrsadalmdnak
dtrétegzoédéséhez a polgdri dtalakulds kordban. Szerk.: Szabad Gyorgy. Budapest: Tankdnyvkiadé, 301-375. p.
Varga Janos (1958): A bihari nemesség hitelviszonyai a polgari forradalom el6tt. In: Torténelmi Szemle, 1. 21-54.
p. Erre vonatkozé példdkat emlit még: Késa op. cit. 18-19. p.

Az egyes vidékeken és megyékben €16 nemesség tarsadalmi rétegz6dését és vagyoni helyzetét vizsgald tovabbi
ifrasok: Barta Jéanos, ifj. (1997): Nemesi birtokok és jovedelmek Zemplén megyében a XVIII. szdzad végén. In:
Odor — Pélmany — Takédcs op. cit. 181-201. p. Vords Karoly (1990): A kései feudalis nemesi Osszeirds
vizsgdlatdnak tanulsdgai. A polgdrosulds utjan. In: Szabad op. cit. 7-17. p. Kavassy Sandor (1988): A Szamoskoz
nemessége a XVIII. és XIX. szdzad forduléjan. In: Mezd Andras (szerk.): Szamoskozi tanulmdnyok.
Fehérgyarmat, 87-113. p. Palmany Béla (1985): Nograd megye nemességének édtrétegzodése 1542-1848. In:
Szdzadok, CXIX. 1. sz. 3-41. p. Laczay Magdolna (1979): A szabolcsi nemesség rétegz8dése 1797-ben. In:
Gyarmathy Zsigmond (szerk.): Szabolcs-Szatmdr megyei helytorténetirds. I-11. k. Nyiregyhdza, 77-96. p.
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A birtokos nemesség (bene possesionatus) csoportjdnak tagjai jogaiban és dltaldban
vagyoni helyzetében korlatozottabbak, mint fOrangu tarsaik. Szerepiik a nemesi kozéletben
meghatdroz6, koziiliik keriiltek ki a nemesi autondémia vezetdi, az alispanok, féjegyzok,
orszaggytlési kovetek. A jellemzden néhdny szdz holdnyi birtok nagysdga egyre csokkent,
szétforgicsoldodott, tobben koziilikk eladosodtak. A polgari atalakuldst a csoport egy aktiv
rétege szorgalmazta. Kultirdjukat a latinos miiveltség jellemezte.

A kisnemesség (kurta, hétszilvafds, bocskoros, kapcds, félsarkantyis) rétegét vagyoni
helyzete és birtoknagysdga alapjan nehéz definidlni, igen Osszetett tarsadalmi réteg, hiszen a
jobb médu paraszti sorba siillyedt kozépbirtokos, a falusi, vdrosi nemes iparos, a jobbagyi
vagy majorsagi telket felvéllalni kényszeriilo szegény nemes, a cselédi sorban €16 birtoktalan
nemes ugyanigy megtaldlhaté soraiban, mint az 6t-hat katasztralis holdon gazdalkodo, egy-
két jobbaggyal rendelkezd apré birtokos. Létszamuk jelentds, gazdasagi jelentdségiik csekély,
politikai viselkedésiik kiszamithatatlan.

A népesség és ezen belil a nemesség szamdnak meghatarozdsidban a II. Jozsef
népszamlalasi adataira visszatekintd Fényes Elek 1842-ben megjelent statisztikdjat tekinthet-
jiik irdnyadénak.” A nemesség szdmanak meghatarozasakor egyetlen forrds sem rendelkezhet
pontos adatokkal, hiszen 1785 6ta orszagosan nem irtdk 6ssze Oket, a virmegyék pedig csak
azokat a személyeket jegyezték, akik a tisztdjitidson és kovetvdlasztdson szavazati joggal
birtak. Mivel ezek az értékek becsléseken alapulnak, igy eltérd eredményeket taldl az
elemz6.” Magyarorszag lakossdga a 19. szdzad kozepére Erdéllyel, Horvat-Szlavonorszaggal
€s a katonai Hatardrvidékkel egyiitt kb. 14 millié 360 ezer fore tehetd. A lakossdg 4,6 % - a
nemesi szdrmazdasu volt, (Erdélyben 3,3 %, Horvat-Szlavénorszagban 3,1 %), igy a nemesség
Osszlétszdma a magyar korona orszdgaiban 550 ezer fOre becsiilhet6.” Erdély lakossdgara
vonatkozéan Kdévdry Ldszlo 1847. évi statisztikdjara tdmaszkodunk.” Kdvdry szintén utal a
hiteles 0sszeirds hidnydra, valamint a kiilonb6z6 forrasok eltéré adataira, igy 0 is, igaz, hogy
1828-bdl és 1831-b6l szarmazd Osszeirasok, valamint az 1842. évi bécsi hivatalos adatokra
tdmaszkodva, de ugyancsak becsiilt mutatokat k6zol statisztikdjdban. Ezek alapjan Erdély
Osszlakossdga 1842-ben 2.300.000 f6, tarsadalmi megoszlds szerint 200.000 nemes (a
papsdggal és a honoratiorokkal egyetemben), 700.000 polgar (a székelyekkel egyiitt) és

o4 Fényes Elek (1842): Magyarorszdg statistikdja. Pest: Trattner.

% Dényi Dezsé — David Zoltan (szerk.) (1960): Az elsé magyarorszdgi népszamldlds (1784-1787). Budapest.
Voros Karoly (1980/b): A magyarorszagi tarsadalom (1790-1848). In: Voros Karoly (szerk.): Magyarorszdg
torténete V/I. Budapest: Akadémiai Kiad6. 473-599. p. Kovary Laszlé (1847): Erdélyorszdg statistikdja.
Kolozsvar: Tilsch Janos.

% Fényes op. cit.

T Kéviry op. cit. 150-156. p.
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1.400.000 {0 parasztot feltételez. Szekfii Gyula adatai szerint Magyarorszag lakossaga 1842-
ben 12.800.000 f6, ebbdl a nemesség szdmardnya II. Jézsef Osszeirdsaiban 65.000 nemes
csalad, koriilbeliil 330.000 személlyel, 1839-ben pedig mar 136.000 csaladfd, Osszesen
680.000 nemesi személy.”™ A nemesség szamit Veliky Jdnos a Kirdlysdg teriiletén 500.000
foben, Erdélyben pedig 90.000 foben hatdrozza meg, ami ardnyait tekintve az el6z0 teriileten
az orszagos atlag felettinek, utobbiban a 3 %-kal valamivel alattinak szamit.” A nemesség
regiondlis elhelyezkedésérdl megallapithatd, hogy legnagyobb szdmban az orszag
peremteriiletén (a hodoltsag korabeli hatarvonal mentén), Maramaros, Saros, Ung, Zala, Vas
megyékben, a Partium kornyékén (Borsod, Szatmar, Szabolcs, Bihar) helyezkedett el.

Az ardnyszdm nemzetk6zi adatokkal vald osszevetését megneheziti, hogy ezek kiilonbozo
korokbdl és helyzetekbdl szarmaznak. Kordbban egyértelmii volt a lengyel példa és parhuzam
emlitése, amely 7-10 %-os ardnydval a magyar viszonyokat leginkdbb visszatiikrozni latszott.
A szakirodalomban tujabban viszont mar az ezeket az értékeket meghaladé spanyolorszagi
adatokra (8-13 %), és a mdésik pélust reprezentdld észak-eurdpai orszagokra (1 % alatti),
valamint Anglidra, Franciaorszdgra, a Német Birodalomra és Itdlidra vonatkoz6 1 % koriili
ardanyokrol is olvashatunk.'” Dewald az eurépai nemességrél irt munkdjiaban hasonl6 adatokat
taldltunk (Franciaorszdg 1789 koriil: 0,52 %, Velence 1797: 0,8 %, Anglia 1800 koriil: 1 %,
Németorszdg [1835 Hessen-Kasel: 0,3 %, Bajororszdg 1815: 0,3 %] 1 % alatt), jelentdésebb
eltérést a spanyolorszégi érték (1797: 3,8 %) esetében tapasztaltunk.'

Erdekességként megemlitjiik Kovér Gyorgy és Gydni Gdbor az tjkori magyar tirsadalom
torténetérol sz6l6 munkdjdban eléforduld, ,,viselkedésszocioldgiai értelemben vett rendiség”
fogalmat. Mig a torténeti-jogi rendiséget az azonos jogallds, az Oroklott kivaltsdgok és a
politikai érdekek képviselése hatdrozza meg, addig a viselkedésszocioldgiai rendiség a
szarmazds, formdlis neveltetés, €letvitel és foglalkozas alapjan ragadhaté meg. Kovér Gyorgy
a ,,viselkedésszocioldgiai értelemben vett rendiség” nehezen koriilhatarolhaté terminusat a 19.
szdzad tarsadalmara 1is vonatkoztatja, miszerint a torténeti-jogi rendiség széthulld

maradvényait a viselkedésszocioldgiai rendiség elemei valtjak fel.'”

% Héman Balint — Szekfti Gyula (1928): Magyar térténet. Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.

% Veliky Janos (1993): A polgdrosodds hajnala. Budapest: Adams, 30. p.

100 Maksay Ferenc (1984): ,,A sok nemes orszdga”. Tdrsadalom- és miivelédéstorténeti tanulmdnyok. Mdlyusz
Elemér emlékkonyv. Szerk. H. Balazs Eva — Fiigedi Erik — Maksay Ferenc, Budapest, 294. p. Racz Istvan (1990):
Vdroslaké nemesek az Alfoldon 1541-1848 kozott. In: Szabad op. cit. 19-23. p. Odor Imre (1997): A nemesség a
XVIIL. szdzadi Eurpéaban. In: Odor — Pdlmény — Takécs op. cit. 20. p.

101 Dewald, Jonathan (1996): The European nobility, 1400-1800. New York: Cambridge University Press, 27-38.

"2 Gyani Gabor — Kovér Gyorgy (1998): Magyarorszdg tdrsadalomtirténete a reformkortél a mdsodik
vildghdboriiig. Budapest: Osiris, 92-104. p. A fogalmat felveti még: Kdsa op. cit. 44-45. p.

25



2.2. Az arisztokrdcia kialakulasdanak torténelmi dllomdsai

Ki tekinthetd arisztokratdnak Magyarorszagon? A terminoldgia hasznélatakor feltétleniil
utalnunk kell a sz6 eredeti gorog ,.kivdlo” jelentésére, ami a legjobbak, a legeldkelébbek
uralmét jelentette.'” A rendelkezésre 4all6 anyagb6l tdgy tinik, hogy igen képlékeny
meghatarozasrol van sz6. Olyan determinalo tényezdket kell figyelembe venni, mint a
foldbirtoknagysag, a tarsadalmi tekintély, az életmdd nivéja, a politikai €letben elfoglalt hely,
a cimek, a sziiletésbol szarmazé oroklott helyzet és a tarsadalmi élet megannyi apro jelensége:
az alacsonyabb tdrsadalmi helyzetliekkel val6 érintkezés, a kulturdlis életben betoltott szerep,
a tarsasagi viszonyok, hdzassagi szokdsok.

A nemesség a kozépkoron 4t a nyugat-eurépai mintdju tarsadalmakban a vazallitds nagy
hasonlésdgokat mutaté formdit fejlesztette ki. A kirdly utdn a nemesség ,,nagyvazallusnak”
tekinthetd csoportjai alltak, mikdzben az egész nemességet Eurdpa-szerte a kirdlydhoz és a
seniordhoz fliz6d6 hiiség, a nekik vald szolgalattevés, a harci erények és a lovagkor 6ta a
lovagiassdg €és nemeslelkiiség konvencidk daltal meghatarozott finomabb kovetelmények
szelleme hatotta at. A ,,nagyvazallusok” szdmdra az egész kozépkor nem mds, mint az
allamhatalom bizonyos funkciéinak megkaparintdsa, részesedés a kirdly hatalmabdl.

Az abszolutizmus a nemesség e felsd rétegétdl hoditotta vissza az uralkodé Isten
kegyelmébdl amugy is meglévd dllamigazgatasi jogait, mikdzben centralizdlja az dllamot. A
tartomanyuri decentralizalt teriiletek felett hatalmat gyakorld féur helyébe Eurdpa ilyen vagy
olyan arisztokratdi 1éptek: hol az udvarhoz, hol a hivatali rendszerhez kapcsolddtak, hol pedig
forradalmak vihardban megtort egész szerkezetiik, zartsdguk €s parveniikkel higultak fel.

104

Elkiilonitésiiket Magyarorszdgon nagyon megneheziti az una eademque nobilitas'™ elve.

Werb6ezy Istvan 1517-ben  kinyomtatott Hdrmaskonyvében (Tripartitum)'®

az egész
nemességre vonatkozd négy sarkalatos szabadsigjogot rogziti. Ennek legfébb pontjait a
kovetkezOkben latta: a nemes ember nem tartéztathaté le (kivételek: 2. §.), kozvetleniil a
kirdly hatalma alatt 4ll, csak neki tartozik feleldsséggel. Mentesiill az addk, vamok és
harmincad fizetése aldl, s végiil amennyiben a kirdly megsérti a nemesi szabadsagjogokat, a
hiitlenség vétke nélkiil szabadon ellenéllhat neki. Egyetlen kotelezettsége csupan a katonasko-

das, melyet késobb adok formdjaban megvalthattak. Werboczy a nemesek alatt az aldbbi

103

Kiss Lajos — Papp Laszl6 (szerk.) (1967): A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra. 1. kotet, 176. p.
104

v. una eademgqe libertas: ,.egy és ugyanazon szabadsag”, amely 1. Lajos kirdly 1351. évi dekrétuménak 11.
cikke értelmében a nemesség mint djonnan alakult feudalis rend egységes jogéllapotat jelentette.

19 Werb6ezy Istvan (1990): Tripartitum. A dicséséges magyar kirdlysdg szokdsjogdnak hdrmaskinyve.
Budapest: Téka Konyvkiado.
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személyeket értette (7. §.): fopapok, zaszlosurak, orszagnagyok és mas vitézl0 rendek, akik fel
vannak ruhdzva az egy és ugyanazon szabadsag kivaltsagaval.'®

Egészen 1608-ig nem is kovethetjiik nyomon jogi tények és szempontok alapjan az
arisztokraciat mint fogalmat, mivel a Kozép-Nyugat-Eur6pdban mar funkciondlé és
differencialt fonemesi rétegekre utalé rangok Magyarorszdgon jogilag 1608-ig nincsenek
elismerve. Puszta cimek csupdn, tulajdonosaik tényleges elkiilonitése gazdasagi, tarsadalmi,
kulturélis tények alapjan ragadhaté6 meg. A 16. szdzadra meghatdrozasukban a nagybirtok
tiinik dontd tényezonek, valamint a vazallitds sajatos formdi, a dominus-servitor kapcsolat,
amely a torok hoditds kordnak magyar fOurai szdmdra sajat helyi appardtusukat is

biztositotta.'”’

Noha a Habsburg-uralkodok 1526 6ta osztogattdk a kozjogilag csak német
birodalminak szamit6 baréi és grofi cimeket, a koznemességtdl vald tényleges kozjogi
elkiilonités elsé dokumentuma 1608-bdl szarmazik, amikor az orszaggytlés kettévalt alsé- és
felsdtablara, és az 6rokos forendeket sajit személyiikkben hivtdk meg az orszdggytilésre, ahol
kiilon tandcskoztak. Ettdl kezdve az orszdggyiilésen megkiilonboztetve emlitik a barones

108
t.

atque alii magnates rétegé A magnasok rendjébe tartozok jogait és kotelezettségeit a

Corpus Juris Hungarici'”

rogziti: a forendek (magnati) a népet elnyomd szolgéik felett
birdskodnak (1638:XLIII., 1649: LXXXIIL.), a tobbi nemessel egyenld szabadsagot élveznek
(HK. 1., 2., 9. 1638:11., 1647:XXII., 1655:XXXVIL.), kozterhektol mentesek (1492:XXVIIL.,
CV.), kirdlyi meghivokkal egyenként hivandék meg az orszaggytilésre (1495:XXVI. 6., k.u.
1608:1.3.), hitbizomanyt alapithatnak (1687:1X., 1723:L, katonai kotelezettséggel tartoznak
(1492:XXI., 1518:11., 1536:XVIL., 1538:XV., 1543:XIIL., 1596:VI., 1622:21., 1659:XXVIIL,
1662:5., 1681: XL VI, 1808:1I1.17., XXI.), az orszaggyllésre jovok megoloik fejiiket vesztik
81723:X1.6.), az orszaggyulésrol elmaraddk biintetésben részesiilnek (1498:1., 1518:XXVIIIL.,
1635:LXXIX., 1662:LIIlL.), az orszaggytilésre maguk helyett kdveteket kiildhetnek (1723:VII.
2., 3.). A torvénytar a bardk, gréfok, comesek és zdszlosurak esetében részletekbe menden
hatdrozza meg az egyes jogkoroket, de ennek teljes korti ismertetésétdl esetiinkben
eltekintiink. Ugyanakkor megfigyelhetd és az arisztokraciat végigkisérd jelenség a soha nem
tokéletes elhatdarolédds a koznemességtol. A 17. szdzad még mindig egy patriarchélisabb, az

allamhatalmi funkciok gyakorldsdabol eredd egymdsrautaltsigot mutat fonemesség és

1% Werbdczy op. cit. 72-74. p. A nemesek négy kivdltsdgos és sarkalatos szabadsdgdrol szol6 teljes szoveg a 3.
sz. mellékletben olvashaté.

197 Zimanyi Vera (1985): Osztalyer8viszonyok a szdzad végén. In: R. Varkonyi Agnes (szerk.): Magyarorszdg
torténete I11/1. Budapest: Akadémiai Kiadé, 391. p.

1% Marczidnyi Gyorgy (1886): Nemesség: kézi kinyv nemesi iigyekben. Budapest: Franklin-Tarsulat, 43. p.

1 Dr. Markus Dezsé (szerk.) (1896): Magyar Térvénytdr (Corpus Juris Hungarici).1000-1895. Budapest:
Franklin-T4érsulat.
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koznemesség kozott. Részint mert a servitori rétegb6l még mindig viszonylag konnyl a
felemelkedés a fourak kozé, masrészt maguk a fourak is hdzasodnak a kdznemességbdl.
Mindkét esetre az Esterhdzy-csalad 17. szdzadi tagjai mutatnak példat.'"”

A 17. szazad végétdl taldlkozunk a fonemesség — most mar nevezhetjiilk 6ket nyugodtan
magndsoknak is — meghatdrozdsidnak 1j szempontjaval. Az eddig tobbé-kevésbé territoridlis
jellegli magnds hatalom helyébe 1j hatalmi szerep 1épett; a torok kilizésével parhuzamosan
nagy lendiiletet vevd Habsburg-abszolutizmus gépezetében vald szerepvallalds, részvétel a
centralizalé 4llam hivatali, hadseregbeli magas poziciéiban. Ugy tiinik, a 17. szdzad
arisztokracigjait mar nemcsak a vagyoni helyzet, de egyre nagyobb stllyal a vezetd
tisztségekben valo részvétel (magyar kancellaria, a hadsereg legfontosabb rendfokozatai stb.),
illetve a bdven osztogatott cimek is meghatdroztdk. Nem szuverénként birtokolta mar az
allamhatalom magédénak tekintett részét. Arisztokrata volta miatt lehetett az dllam magas
funkciondriusa (mint ahogy kordbban a rendi éllamban is jdtszott hasonlé szerepet,
gondoljunk az abszolutizmus kordban is fennmaradé orszagbiréi, fOispéni stb. tisztségekre). A
18. szdzad a magyar arisztokracia aulikussa valadsanak iddszaka. Voros Kdroly (1980) azt irja,
hogy az orszdg felszabaditisa gyakorlatilag feleslegessé tette a nagybirtok eddigi
hatarvédelmet szervezd funkcidjat, valamint felhatalmazasat az allami ad6k behajtasdra és
részben kozvetlen felhasznéldsara. A fonemesi nagybirtok ilyen tobbszords funkcidvesztése a
four tarsadalmi vonzaskorének szikiilésével jart egyiitt, €s habar még fennmaradtak laza, de
azért nem erbtlen személyi informadlis, esetleg csalddi kapcsolatok, kozhatalom és udvar
tekintetében a bécsi valt egyediilivé és kizardlagossa.

Sajatos problémat jelentett az indigéndk''' megjelenése, illetve szamuk felduzzaddsa 1687
utan. Egyrészt mert szamtalan dj csaladi, értékrendbeli, kulturalis, politikai vonatkozast hozott
a fOonemesség életébe, masrészt a fonemességen beliil elért szambeli tulsilyuk a nemzeti
eredetli fonemességet is az udvar, az abszolutizmus felé kozeliti. ,,Arisztokrata nagybirtok és
politikai adminisztrativ vezetd réteg még ekkor is nagyjabdl azonos fogalmak [...] az e vezetd
rétegbe vald tartozés illetve az ide valé bejutds egyiitt jart valamely oOrokletes fOrang
viselésével.”'"> Az arisztokrdacia ilyen 4j bovité elemeit Véros Kdroly tituldris
arisztokracianak nevezi. Fejtegetése egybevag Fényes Elek 1842-bol szarmazé gondolatdval,

amely szerint a magnasok sziiletési és hivatalbéli arisztokrdcidra oszthatok.'” A kett6 aligha

"9 R. Varkonyi Agnes (szerk.) (1985): Magyarorszdg térténete 11I/1. Budapest: Akadémiai Kiad6, 898-900. p.
Ezen a helyen Makkai LdszI6 ir a ,,homo novus” Esterhdzy Miklosrél és csaladjanak hazassagairdl.

" Kiilon torvénnyel honositott idegen.

"2 Vioros Karoly (szerk.) (1980): Magyarorszdg tirténete V/1. Budapest: Akadémiai Kiadé, 683. p.

' Fényes op. cit. 83. p.
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valaszthaté szét, ha O hivatali arisztokracidnak az orszdgzdszlosokat, koronadroket,
foispanokat és a fiumei kormanyzot tartja. A 19. szdzad elsd felében az abszolutista szervek
csucspozicidiban sem taldlunk baréndl alacsonyabb rangu személyt. J6 példa erre Reviczky
Addm kancelldr, aki 1825-ben kapja meg a grofi rangot, noha jelentéktelen kisbirtokos, ekkor
mdr azonban az udvari kamara alelnoke, 1828-t61 pedig fOkancellar. A tituldris arisztokracia
nem mindig vag egybe a magas vagyoni szinvonallal. A 18. szdzadban az arisztokracidba
emelkedett Niczky vagy Torok gréfi csaladok sokkal alacsonyabb életnivon maradtak, mint a
szintén e korban groffa emelt Andrdssy, Apponyi, Czirdky vagy Szapdry csaladok, akiknek
tarsadalmi tekintélyiik is nagyobb.

Kiilon problémat jelent az arisztokricia meghatdrozdsaban az uUn. katonabdrok csoportja.
Mdria Terézia habordinak haditettei révén szamos csaldd cim tekintetében beemelkedett az
arisztokraciaba. Mivel azonban ezek tobbnyire nem jartak birtokadomanyozassal — az utols6
ilyen példa Hadik Andrds nagybirtokossa emelése —, igencsak kérdéses, tekinthetok-e Ok
tarsadalmi tekintély, csalddi kapcsolatok, életnivé szempontjdbdl arisztokratdknak.

Végezetiil eljutunk a 19. szdzadig. Az 1848-ig terjed0 szakaszt a szakirodalom olyan
klasszikus meghatarozasokkal jellemzi, mint Voros Kdrolyé, aki a fonemességet ekkor a
feudalis hierarchia legfels6, legvékonyabb rétegeként definidlja.'"* Politikai vezetd osztalynak
tekinti Oket, eltérd gazdasagi, politikai helyzettel, hagyomanyokkal, kultirdval, de 1848
elottig a fenndllé gazdasagi, tarsadalmi rendszer f6 haszonélvezdjeként, bar a hatalom csak
viszonylag sziik kor, néhany nagy csaldd kezében koncentralédott. Kordbban mar Mdlyusz
Elemér is hasonld nézeteket képviselt, 6 is az allamgépezet legmagasabb pontjain 4ll6, a
koznemességet is befolydsold rétegnek tekintette az arisztokriciadt, annak vagyona, hirneve,
tarsadalmi tekintélye miatt.'""” Hozzdtehetjiik, ez a hatds nem csak a koznemességre, hanem a
polgéarsagra és a parasztsagra is kiterjed. Valamiféle példamutaté szereprdl van szo; az
arisztokrata €életmod, gazdasagi mdodszerek egyes elemei egyre terjednek lefelé. Takdcs Mdria
fonemesség meghatdrozasiban az domborodik ki, hogy vezetd szerepiik alapja a nagybirtok,

illetve az 1687 ota 1étezé hitbizomany''®

intézménye, amely biztositékot jelent az anyagi
romldssal szemben, szoros szovetségben 4ll a bécsi kormanyzattal és életmodjaban is nyugati
vagy egyenesen osztrdk mintdkhoz kotédik."” Csorba Ldszlo és Velkey Ferenc az

arisztokraciat 1848-ig szintén az orszdg vezetd tarsadalmi csoportjaként tartja szamon.

"4 Vioros Karoly (szerk.) (1980): Magyarorszdg térténete V/1. Budapest: Akadémiai Kiadé, 491. p.

5 Malyusz Elemér (1924): A reformkor nemzedéke. In: Szdzadok.

"° Hitbizomdny (lat. fideicommissum) az 1687: 9. tc. dltal bevezetett intézmény, amely a csalddon beliil
meghatdrozott rend szerint 6roklott vagyont jelentett.

"7 Takdcs op. cit.
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Pozicidjuk feltételét hatalmas vagyoni folényében, intézményesitett politikai befolydsaban,
valamint az uralkodéhoz és a tronhoz fiiz6d6 viszonydban latjdk. A mdér gyakorlati
jelentdséggel nem bird orszdgos zaszlosuri foméltésagok mellett a tényleges hatalommal bird
adminisztrativ kulcspoziciok, a kancelldria, a helytartétanidcs, Erdélyben a gubernium
birtokosai, de megtaldljuk Oket a felsObirésdgokban, a pénziigyigazgatds legmagasabb
pozicidiban, valamint foispanként ill. foispani helytartoként a helyi hatalom irdnyitasdban
is.""® Kdsa LdszIlé nézete szerint a fénemesség a viselt cimeik — herceg, grof, baré — alapjan
egyértelmiien koriilhatarolhatd, a nemesség sziik csoportjat alkoté réteg. Ehhez az is
hozzdjarul, hogy a 18. szdzadtdl kezdve a bécsi udvar hatdsara életmddja egyre
hatdrozottabban elkiiloniilt a nemesség egyéb rétegeit6l.'” Veliky Jdnos a fénemességet a
rendi hierarchia csticsan allé csoportnak tekinti, mely kivaltsagos helyzetébdl adédéan 6nélld
politikai képviselethez és hivatali eldjogokhoz jutott (itt az Orokletes fOispansagra, ill. a
katolikus fénemesség elott nyitva all6 magas birodalmi pozicidkra gondol), de ami tarsadalmi
tekintélyét elsésorban vagyoni helyzetének koszonhette.'*

Kit tekinthetiink tehat arisztokratdnak? Mindazokat, akik nagybirtokkal rendelkeztek és
nemesek, akik minimum bard, grofi és esetleg hercegi cimmel is birtak, azaz a magnéasok
rendjébe tartoztak, az orszdggylilésen is ekként jelentek meg, akik e cimeik mellett az
abszolutizmus legmagasabb pozicidiban is helyet kaptak, akik kiilfoldi arisztokrata
mivoltukkal egyiitt indigendtust nyertek, vagy mar indigéndkként nagybirtokhoz és cimhez
jutottak, akik héazassdgukban endogdm mddon a hasonlé magndsok exkluziv korébol
vélasztottak hazastarsat. Mindezek az ismérvek egyiitt, egymast felerOsitve jelentkeztek a
legtobb esetben. Ahol csak a cim (esetleg még hozza a hivatali-hatalmi pozicid) ismérve volt
meg, az arisztokrata elnevezés 1étjogosultsdga bizonytalan, valamiféle peremcsoportrol lehet
itt sz6, amely atmenetet képez a koznemesség felé. Ha a vagyon, tarsadalmi presztizs, az
udvarral val6 6sszekottetés is kisebb (ez esetben legtobbszor bardkrol van sz6), ott hazassagi
szempontbdl szintén peremcsoportrdl beszélhetiink, vagy legaldbbis olyan arisztokratdkrol,
akik kapcsolatai szorosabbak a koznemességgel. Erdély arisztokratdi tilnyomodan ilyenek, de
példakat taldlunk a kirdlysadgban is (Podmaniczky, Klobusiczky, Niczky, Reviczky, Splény).
Lathatjuk tehat, hogy nem élesen elkiiloniild rétegrol van sz4. A tovabbiakban az arisztokracia

terminoldgia haszndlata alatt az egyhdzi és vildgi forendi réteget értjiik.

"8 Csorba Ldszl6 — Velkey Ferenc (1998): Reform és forradalom (1780-1848). Debrecen: Csokonai, 56. p.
9 Késa op. cit. 20. p.
12 Veliky op. cit. 31. p.
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2.3. Kisérletek a klasszifikdldsra

A hazassagi kapcsolatok udjabb problémékat vetnek fel. Alaposabb feldolgozast errdl

Lakatos Ernd nyujtott.'”

Okfejtéseinek 1ényege a kovetkezd: A 19. szdzad kozepére a magyar
arisztokracia az osztrakkal egy tarsadalmi-bioldgiai kozosséget alkot. A vérkeveredés mértéke
alapjan szerinte harom tarsadalmi-bioldgiai csoport kiilonithetd el:

1. Az els6 a Habsburg Monarchia arisztokracidjdba leginkdbb betagozdd6 dundntiili

csoport, példaul: a Batthydny, Esterhdzy, Festetics csaladok.

2. A maésodik, a Duna-menti csoport vérképlete Osszetett; magyar, szIav és german vér

taldlhat6 benne, s itt is nagyardnyu a vérkeveredés.

3. A harmadik, az erdélyi és a magyarorszdgi reformdtus arisztokrdcidat magéba foglalo

csoport, amely idegen elemet csak elvétve fogad be maga kozé.

Lakatos Erné nézetei tobbé-kevésbé aldtdmaszthatok, béar cafolhaté megallapitasok 1is
el6fordulnak. Ha megnézziik Nagy Ivin ,Magyarorszdg csalddai” cimli munkdjanak
leszarmazasi tabldit, valéban taldlunk kiilfoldre, illetve indigéndkkal hdzasod, meglehetdsen
exkluziv csoportot, kiilfoldiekkel kevésbé vegyiilé csoportot, és az erdélyiekre is jellemzd a
belso teriileti endogdmia, azonban Lakatos Erno nézeteit nem tekinthetjiik feltétel nélkiil
elfogadhatonak.'” A felsoroldsok annak aldtimasztdsara szolgdlnak, hogy az arisztokricia
peremrétegeit nem tudjuk teljes egyértelmiiséggel meghatdrozni, hazassaga révén szamos
csalad sorolhat6 az atmenetiekhez, a koznemesség felé nyitottabbakhoz. Természetesen a
rosszabb vagyoni helyzetli, endogdmabb erdélyi csoport, amely tdrsadalmi érintkezésében is
nyitottabb, a leginkabb tekinthetd perem- vagy dtmeneti csoportnak.

A Pdlmdny Béla vezetésével 1991 és 1994 kozott alakult kutatdcsoport a magyarorszagi
nemesség tarsadalmi tagolodasanak, jovedelmi-, vagyoni- €s birtokviszonyainak, valamint a
varmegyei vezetésben vald részvételének vizsgdlatat végezte el az 1790 és 1815 kozotti
idészak vonatkozé torvényeinek és levéltari anyagainak teljes korli feltdrdsdval. A
tarsadalomtorténeti €s torténeti statisztikai alapkutatds szintén rdmutat arra, hogy az
arisztokracia és a leggazdagabb koznemesi réteg kozotti hatdrvonal nem minden esetben

hizhaté meg egyértelmiien.'”

2! Lakatos Erné (1942): A magyar politikai vezetSréteg: 1848-1940: Tarsadalomtorténeti tanulmdny. Budapest.
"2 Lakatos Erné Klasszifikldsanak igazoldsira a hazassagi kapcsolatok igen bonyolult rendszerét hivtuk
segitségiil, amit a 4. sz. mellékletben kovethetiink nyomon.

' Pilmany Béla (1997): A magyarorszigi nemesség tarsadalmi tagolédasa (1686-1815). In: Odor — Palmany —
Takécs op. cit. 37-96. p.
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Voros Kdroly arisztokracia klasszifikdlasa a Lakatos Erndjénél arnyaltabb, bar

természetesen fenntartja a kivételeket. Megkiilonboztet az arisztokricidn beliil:

1.

egy foként nyugat-dundntili katolikus csoportot, amely jelentdés aulikus
hagyomanyokkal rendelkezik,

egy a Dundtol keletre élo csoportot, amely fOként a 18. szdzadban emelkedett fel,
politikailag Bécshez kevésbé, a helyi kdznemességhez szorosabban kapcsolddik (itt
tobb protestans csalad is eléfordul),

a 18. szdzadban hivatali érdemek jutalmdul felemeltek csoportjdt, akik koziil igazi
nagybirtokos csak egy csalad, a Grassalkovich,

a 18. szazad végétdl a polgdri sorbdl polgdri tevékenység révén felemeltek csoportjdt,
akik nagy birtokadoményokat is kaptak,

egy erdélyi csoportot, amelynek tagjai anyagilag elhanyagoltabb, helyi kotottségli

arisztokratdk.'*

H. Baldzs Eva osztilyozéséban:

1.

egy nyugati és északnyugati mobilabb, miveltebb, az udvarhoz kozelebb allé
katolikus nemességet kiilonit el al8. szdzadban a torténelmi kirdlysagon beliil
a Dunatdl keletre esO teriiletek nemességétdl, ahol az Osi, 0rokos foispdnsaggal is

megerdsitett magnds csalddok familiaritdsa inkdbb fennmaradt.'”

Csorba Ldszlo és Velkey Ferenc a forendek négy csoportjat kiilonbozteti meg:

1.

A birodalmi politikdban mér évszazadok 6ta jelen 1€vo6 csalddok, pl. az Eszterhdzyak.

2. A fdnemesi rangot késObb megszerzett csalddok, akik igyekeztek megfelelni a bécsi

tarsasdg normdinak, pl. a Széchenyiek és Grassalkovichok.

A valamivel szerényebb anyagi helyzetii, foként az orszdg ko6zépso és keleti részén
birtokkal rendelkezd arisztokrata csalddok, amelyek korében és nevelési tradici6iban
is hangsilyosan 6rzik a magyar nyelvi és kulturdlis hagyomanyokat, pl. az Andrdssyak
és a Kdrolyiak.

A kisebb vagyonnal és sajatos multtal rendelkez6 erdélyi arisztokracia, melynek tagjai
koziil csupan néhany csaldd képviseldi jatszottak szerepet az Erdély hatdrain kiviil esé

tarsadalmi - politikai életben, pl. a Bdnffyak, Telekiek, Josikdk.

A fenti csoportok mellett azonban megemliti, hogy a legkiterjedtebb familidk egyes 4gai, pl. a

Zichyek az 6sszes korabeli mintat reprezentaltak.'*

24 Vorss Karoly (1980): A magyarorszagi tarsadalom (1790-1848). In: Voros Karoly (szerk.) (1980):
Magyarorszdg torténete V/1. Budapest: Akadémiai Kiad6, 491-492. p.
'3 Ember Gy8z6 — Heckenast Gusztdv (szerk.) (1989): Magyarorszdg torténete 1V/2. Budapest: Akadémiai

Kiadé.
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Veliky Jdanos csoportositdsa abbdl indul ki, hogy a fOrangiak életviszonyaiban igen nagy
kiilonbségek alakultak ki, aminek alapjat az 6roklott vagyon, a gazdasdgi modernizdcidhoz
val6 viszony, valamint a tadrsadalmi politikai szerepvallalds képezte, és ezek a kiillonbozdségek
regiondlis tipusokat alakitottak ki. Ez alapjan elkiilonit egy

1. nyugat-dundntili, nagyobb vagyonnal rendelkezd, katolikus féuri csoportot, ami

gazdasagi, politikai és kulturdlis téren is Bécshez kotddik, valamint egy

2. az orszag keleti részén, a Felvidéken és Erdélyben él6 fOnemesi csoportot, amely

szerepvéllaldsa elsdsorban a hazai tarsadalomhoz kapcsolddik, koztiik tobb protestans

és szegényebb arisztokrata is akad.'”’
Lakatos Erno vérségi alapokon szervezddd osztilyozdsatdl elhatdrolodunk. A Voros Kdroly
altal képviselt igen differenciélt csoportositast feltételezésiink szerint a neveltetés nem koveti.
H. Baldzs Eva és Veliky Jdnos Klasszifikdldsa hasonlé, bar H. Baldzs az erdélyieket nem
tekinti a csoport tagjainak. A Csorba — Velkey szerzOpéros 1-2. valamint 3. és 4. kategoridit
Osszevonva lényegében Veliky Jdnos osztilyozdsa koszon vissza. Kutatdsunkban Veliky
klasszifikalasat tekintjiilk irdnyadonak, a neveltetési sajatossdgok azonban Uj csoportositasi

lehetdséget kindlhatnak.

2.4. A vildgi és egyhazi forendek szamdnak meghatdrozdsa

A forendi réteg egyhazi és vilagi fonemességre tagolhatd. A fOpapsdgot a rémai és gorog
katolikus egyhdzak érsekei, megyés és felszentelt plispokei, valamint birtokokkal rendelkez6
szerzetesrendek orszdgos eloljaréi alkottdk, igy létszamukat az egyhdzmegyék szdma
hatdrozta meg. A vilagi forendek kardba a sziiletett vagy honfidsitott barok, gréfok, birodalmi
hercegek, zaszlésurak és varmegyei féispanok tartoztak.

A fOnemesség szamdnak meghatarozdsdban a korabeli kalendariumok mellékleteként
megjelend Un. schematizmusok hasznédlhatok forrasként, amelyek alfabetikus sorrendben
tették kozzé a fonemes csalddok névsorat a magyarorszagi egyhazi és vilagi méltésagok
cimtara mellett. A schematizmusok alapjan 1812-ben mér 103 gréfi, 92 baréi és 309 indigéna
csaladot taldlunk Magyarorszagon (0sszesen 504 csalad). Igen szembet{ind az idegen eredetii

honositott fonemesek egyre novekvo szdma, amit az 1. sz. tdblazat érzékeltet.

12 Csorba — Velkey op. cit. 56-57. p.
"% Veliky op. cit. 32. p.
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1. sz. tdbldzat: A férendi csalddok szdmdnak alakuldsa'®

Byszdm Grofi Béroi Indigéna Osszesen
csaladok csaladok csaladok

1740 38 52 218 308

1768 68 56 243 367

1790 90 74 265 429

1812 103 92 309 504

A tdblazat adatai valamelyest torzitjdk az elidegenedés mértékét, mert a
schematizmusokban el6fordul, hogy a 16. szdzadban honfiusitott és azéta elmagyarosodott
csaladok még a 19. szdzadban is indigénaként szerepelnek (pl. grof Althann, grof Harrach). A
schematizmusokndl hitelesebb korabeli forrdsnak az orszdggyiilésre személyesen meghivott
forendek névsora tekinthetd. 1608 és 1885 kozott az egyhazi és vilagi forendek ,.teljes kord”,
azaz 21. életéviiket betoltott férfi tagjai személyes meghivot kaptak az orszaggytilés
felsotabldjanak iiléseire, akik akaddlyoztatdsuk esetén nemesi rendii kovetet kiildtek
helyettesitésiikre. Az orszdggytilésre a csalddfonek mindsiilldé 06zvegyasszonyokat is
meghivtdk, a nemzetséget és a kiskorud fidkat kovettel képviseltették. Mig az 1790-91-es
orszaggyllésen 165 csaldd 342 tagja és 49 hivatali férend, az 1808-as diétdn mar 198
magndscsaldd 495 csaladféje és 53 hivatali four volt jelen. A résztvevok szdmanak
novekedését az magyardzza, hogy a 17. és 18. szdzadban jelentdsen megndtt a rangemelések
és a honfidsitdsok szdma. A Magyar Korona tartomdnyaiban szentesitett 18-19. szdzadi
rangemeléseket Hanns Jaeger-Sunstenau dolgozta fel a Kirdlyi Konyvek alapjan.’” A

nemesitések szamanak alakuladsat a 2. sz. tablazat (35. old.) szemlélteti.

128 A tdblazat Pdlmany op. cit. 48. p. alapjén késziilt.
' Hanns Jaeger-Sunstenau adatait Halmos Karoly kozli évek szerint: Rangemelések a Habsburg Monarchidban.
(A rendi kontinuitds statisztikai elemzési lehetdségei az ujnemesek és a gazdasagi elit példdjan.) In: Rendi

tdrsadalom — Polgdri tdrsadalom. Supplementum, 1995. Vera (nem csak) a vdrosban. Salgétarjan, 1995. 475-
481. p.
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2. sz. tdbldzat: Rangemelések a Kirdlyi konyvek alapjdn 1700-1848"°

Magyarorfzag ésa Horvat— Erdély
Szlavon tartomany
Evkor Nemesités Bard Groéf Nemesités Baro Grof
1701-1710 44 2 4 102 2 1
1711-1720 378 8 5 76 1 0
1721-1730 81 17 6 49 3 0
1731-1740 28 6 4 4 1 0
1741-1750 129 5 8 48 3 2
1751-1760 272 4 4 33 5 7
1761-1770 92 9 11 22 4 0
1771-1780 13 8 15 9 1 1
1781-1790 127 8 7 2 1 0
1791-1800 418 6 2 21 1 0
1801-1810 166 14 8 12 0 2
1811-1820 141 11 3 21 0 0
1821-1830 173 11 5 20 1 0
1831-1840 161 15 1 20 0 0
1841-1848 60 6 3 6 1 0
Osszesen 2283 130 86 445 24 13

Lathat6, hogy a magyar magnds tarsadalom nagy része a szatmdri béke (1711) utan
szerezte a forendek alsé fokozatat jelentd bardi cimet, emelkedett grofi rangra, vagy nyerte el
a honfiusitast. 1790 és 1812 kozott a magyar bardi csalddok szdma 18-cal, a gréfoké 13-mal,
az indigénaké pedig 44-gyel nott, ami a k6zos hadseregben és az udvari hivatalokban szerzett
érdemeknek koszonhetd."' A férendek szdménak 1686-1815 kozotti alakuldsardl 1lléssy Jdanos
és Pettké Béla adatai alapjan nyerhetiink pontos képet.'”> A szdmok az orszdg elitjének
szambeli novekedése mellett a tarsadalmi mobilitds lehetOségére is ramutatnak. A forendek
1526-1848 kozotti hivatalviselésérdl  Fallenbiichl Zoltdn kézikonyvében taldlhatunk

kimutatdsokat."”* Wellmann Imre 1780-ban 2 hercegi (Esterhdzyak, Batthydnyak), 84 grofi és

"OA tablazat Palméany op. cit. 58. p. alapjan késziilt.

! palmény op. cit. 61-62. p.

P2 111éssy Janos — Pettk6 Béla (1895): Kirdlyi Konyvek 1527-1867. Budapest.

'3 In: Fallenbiichl Zoltan (1988): Magyarorszdg féméltésdgai 1527-1848. Budapest: Maecenas. 21-31. p. A
méltésdg-névsorok a magyar Kirdlysagbeli ill. a horvit-szlavon és erdélyi orszdgbardi ranggal jar6é foméltésdgok
és hivatali vezet6 tisztség viseldit mutatjak ki. A méltdsdgviseldk jegyzékében a kirdly, nddor, orszdgbird, horvat
ban, erdélyi vajda, tirnokmester, kirdlyi félovaszmester, kirdlyi fékamardsmester, kirdlyi féudvarmester, kiralyi
foétekfogo, kirdlyi fépoharnokmester, kirdlyi foajtondllémester, Nemes Testérség kapitdnya, az Orszdg Szent
Korondjanak Orei, fokancellar (és kirdlyi fopecsétdr) = esztergomi érsek, kirdlyi kancelldr, kirdlyi alkancelldr,
kirdlyné kancellarja, erdélyi fejedelmi kancelldr, kirdlyi személynok, Magyar kirdlyi Kamaraelnok ill. igazgato,
az orszdg Szent Korondjanak {igyésze, vagy kirdlyi ligyigazgatd tisztségek szerepelnek. A névsorokat
tanulmédnyozva korszakunkban az Amade, Apponyi, Batthyany, Csdky, Czirdky, Eotvos, Erdédy, Esterhdzy,
Haller, Illéshdzy, Keglevich, Mednydnszky, Pélffy, Rdday, Reviczky, Splény, Széchenyi, Teleki és Zichy
férangu csalddokat taldljuk.
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69 baréi csaladra utal, az Osszesen 155 arisztokrata csalddon beliil kb. 1.000 f6t feltételez.™*
Fényes Elek statisztikdja 4 hercegi, 79 gréfi és 84 bar6i nemzetséget emlit 1840-ben."” Az
erdélyi fonemesség korében Kovdry Ldszlo 23 grofi és 24 bardi csalddot szamlalt
statisztikdjdban, azonban ezeket az adatokat Fényes Elek kordbbi munkdjibdl vette 4t."°
Voros Kdroly 3 hercegi, 80 grofi és 95 bardi csaladot hatdroz meg a kirdlysdgban, valamint 11
grofi és 20 bard6i csalddot Erdélyben a 19. szézad elején.”’ Csorba LdszIlé és Velkey Ferenc
adatai az 1790-1848 id6szakra vonatkozdan' feltehetéen Vords Kdroly munkdjan alapulnak,
ugyancsak 3 hercegi, 80 gréfi, 95 bar6i csalddot emlit a kirdlysagban, ill. 11 gréfi és 20 baréi
familiat Erdélyben. Veliky Jdnos szintén ezeket a szdmadatokat veszi alapul munkdjaban.'”
1847-ig nemzeti csaladainkat tekintve Szerencs Jdnos adatait elemezve 3 hercegi (Esterhdzy,
Batthydny, Pdlffy), 67 grofi és 78 baroi csalddot taldlhatunk a kirdlysag teriiletén.'*

Az orszag leggazdagabb fOurai a hg. Esterhdzy csalad, 6ket a gr. Batthydny, gr. Erdody,
gr. Festetics és gr. Széchenyi'' csaladok kovetik. Az orszag keleti felében a gr. Csdky és gr.
Kdrolyi csalddok szdmitottak a legtehetdsebbeknek. Az indigéna csalddok tobbségének nem
volt tényleges magyarorszagi birtoka, gyakran csak tiszteletbeli magyar honfiiva valtak.'*

Az erdélyi nemesség rendkiviil tagozott. A fonemesség soraiban igen valtozatosan oszlott
meg a vagyon, a fold és a jobbdgyi munkaerd. Tagjaik kozott taldlhatunk elszegényedett
bardi, grofi csalddokat, de olyanokat is, akik hatalmas vagyonuk mellett a legmagasabb és
legjovedelmezObb tisztségeket tolthették be. A legnagyobb birtokosok kozott a Bdnffy,
Bethlen, Bornemissza, Komény, Teleki és Josika nemzetségeket taldljuk. A Partium északi
teriiletén 1820-ban hdrom csaldd, a Bdnffy, Wesselényi és Teleki uralta a szolgélatot tevo
emberek 30 %-at.' Az erdélyi arisztokrdcia dltaldban zart, egymds kozt hazasodo réteget
alkotott, bar alul nyitott volt a kozvetleniil alatta elhelyezkedd nemesi rend nagyobb

birtokosai felé is.'**

13 Wellmann Imre: Az udvari ember. In: Domanovszky Sandor (szerk.): A magyar miivelédés torténete. Barokk
és felvildgosodds. Budapest, 249. p.

1% Fényes op. cit. 119-120. p.

13 Kévary op. cit. 199. p.

57 Vorss Kéroly (1980): A magyarorszdgi tarsadalom (1790-1848). In: Voros Karoly (szerk.) (1980):
Magyarorszdg torténete V/1. Budapest: Akadémiai Kiad6, 491. p.

"% Csorba — Velkey op. cit.

19 yeliky op. cit. 32. p.

140 Szerencs Janos (1885): Magyarorszdg és tdrsorszdgainak férendei. Budapest, 7-10. p.

1 1814-ben a birtokaik nagysdga 230000 kh. Széchényi Viktor (1933): Toredékek a sdrvdr-felsévidéki grof
Széchenyi nemzetség torténelmébol. Székesfehérvar: Szammer 1. utédja Pannénia Nyomdavallalat. 106. p.

2 p4lmany op. cit. 68-69. p. V&.: Veliky op. cit. 31. p.

143 Csetri Elek — Imreh Istvan (1990): Erdély tarsadalmi rétegzédésérél (1820-1848). In: Szabad op. cit. 388-389.
p. lasd még: Veliky op. cit. 31. p.

'* Nagy Aron (1990): Erdély 4talakul tirsadalma 1848-1870 kozott. In: Szabad op. cit. 428. p.
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3. Féranguak az Elbatol nyugatra

3.1. A forendi réteg meghatdrozdsa

Kezdetben egyes csalddok a hadi dicsOség, a vagyon vagy szdrmazds alapjin
kiemelkedtek a szabadok osztdlyabdl, majd a torzsek vezetdivé viltak. Ezekbdl a feltehetden
kis létszdmu familidkbol alakult ki a kozépkori német dinasztikus nemesség, amely a
birodalmi alkotmannyal Osszekottetésben dllva, mint hercegek és gréfok a birodalom f6
méltésdgait viselve a legfobb tisztségeket és hivatalokat birtokolta. Ezek a cimek és jogok
nem voltak még orokletesek, csak a méltosagot valoban betoltd személyt illették meg.

A német nemesség hiibérjogi, hivatalbeli és funkcidbeli elkiiloniilése a kései kdzépkorra
tehetd. A fonemesi réteghez a vilagi és egyhazi fejedelmek (Fiirsten); a hercegek (Herzoge),
palotagréfok (Markgrafen), érsekek (Erzbischofe), piispokok (Bischofe), néhany apat (Abte)
€s prelatus (Prilaten) mellett a gréfok (Grafen) és barok (Freiherren) tartoztak.

A német fonemesség a birodalmon beliil egy uralkodé rendet alkotott, s bar 1éteztek a
vazallitds sajatos formadi, sajat teriiletén fenségjogokat gyakorolt. Az arisztokricia
elhatarolddott a tarsadalom tobbi rétegétdl, hatalma egyre inkdbb az 4llamfé hatalmédnak
rovasara fejlodott, mig végiil a német birodalom kisebb-nagyobb hiibéri fejedelmek
szovetségévé valt.'?

A herceg sz6 eredete az 6felnémet herizogo széra vezethetd vissza, jelentése a sereg
vezetdje. A germdn idOkben a herceg a hédboru idejére a hadsereg vezetésével megbizott
fejedelem, a merovingok idején a veszélyes hatarteriiletekre kihelyezett hivatalt viseld,
katonai feladatai mellett adminisztrativ funkciéval is bir6, rangban a grof felett alld
személy.'*

A kirdly helyettesei a palotagréfok voltak, kiillonleges katonai jelentdségiik miatt
teljhatalommal rendelkeztek és gyakorta nyertek el grofi statuszt.

A grofok a kora kézépkorban pénziigyi (adok, vdmok, pénzverési jog), kdzigazgatasi, jogi
€s hadi kérdésekben a kirdlyi felségjog megorzéi és megvaldsitdi voltak. A merovingi és korai
karoling korban hatdskoriik fokozatosan kiterjedt. A birodalom jelentds részét gréfsagokra
tagoltak, melyek élén a kirdly altal kinevezett grof allt. A 9. szdzad utdn a grofsag értelmezése

fellazult és dtalakult, a grofi birtokok orokolhetdvé valtak, ezen tdl feloszthatéak, eladhatdak

45 Press, Volker (1988): Adel im 19. Jahrhundert. Die Fiihrungsschichten Alteuropas im biirgerlich-

biirokratischen Zeitalter. In: Reden-Dohna — Melville op. cit. 2-3. p.
1% Kluge (2002): Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache. 24. Auflage. Berlin: Walter de Gruyter.
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és elzdlogosithatéak lettek, s ezdltal a kirdly gréfsdgok feletti rendelkezési hatalma is
korlitozdédott. Az eredetileg hivatali nemesi rang a gréfsdg orokletessé valdsdval sziiletett
grofi cimmé valt, a birdskoddsi jog megszerzésével pedig a fOnemesség soraiba emelte
viseldjét, amennyiben az birodalmi uralkodéi hatalmat épitett ki. A gréfok a 15. szédzadtdl
kezdve a vildgi és egyhazi fejedelmekkel egyetemben a birodalmi fejedelmi tandcs tagjaiva
véltak. A kiraly a 14. szazadtdl nemesi levél formajaban adoményozott gréofi cimet, akik a régi
birodalom bukésa (1806) utan is megdrizték rangjukat és fonemesi statuszukat.

A forendi réteg mellett kialakult a nemesség egy masik csoportja is, melybe a lovagok,
koznemesek, hiibéri birtokhoz nem juté eldkeld csalddok utédai valamint azok a nemesek
tartoztak, akik katonai szolgélataikért cserébe birtokot kaptak nagyobb hiibéres tarsaiktol. A
késObbiekben ez a réteg is zarttd valt, csak sziiletés révén lehetett a tagjai kozé keriilni. Az
elkiiloniilésiikhoz muveltségiik és lovagi neveltetésiik is hozzajarult.

A fonemesi ranggal rendelkezd birodalmi hercegek a késd kozépkorban megerdsitették
hatalmukat. Az 1648-ban kotott vesztfdliai béke lezarta a forendek teriiletszerzési torekvéseit,
s ezaltal megpecsételte a németek teriileti széttagoltsagat, valamint a birodalmi fejedelmek
folotti csaszari vagy kirdlyi hatalom korldtozdsat. 1806 utdn szekularizaltdk az egyhazi
tulajdonban 1évo fejedelemségeket, €s mediatizaltdk a birodalmi lovagok és kisebb birodalmi
hercegek birtokait. A mediatizalt hercegek kezdetben megtartottdk fonemesi jogélldsukat és
privilégiumaikat, azonban 1848-ban rendi kivéltsdgaik nagy részét elveszitették. 1815-ben a
Német Szovetség (Der Deutsche Bund) 1étrejottével felemelkedett az armalista nemesség, s a
19. szézad folyamén az armalista nemesek és a mediatizalt grofok kozotti kiillonbségek csak-
nem teljesen megsziintek.

A nemesség — eldjogainak elvesztése €s a rendi tarsadalom egyre fokozdodé kiegyenlitd-
dése ellenére — egészen 1918-ig megdrizte tarsadalmi €s politikai vezetd szerepét. 1918-ban
szdmos még érvényben 1évd eldjogot megsziintettek, az 1919-es weimari alkotmdny
(Weimarer Verfassung) pedig végérvényesen felszdmolta a nemesi statuszt, a nemesi cimeket
azonban a név részeként tovédbbra is lehetett viselni. Ausztridban szintén 1919-ig léteztek a
nemesi rangok és privilégiumok, a nemesi cimek viselését viszont azéta torvény tiltja.'’

A német sajatossdgokrol irva korszakunkban természetesen nem haszndlhatjuk
egységesen a Németorszig elnevezést. 962-1806-ig a Német-romai Birodalom, 1806-1815-ig
a Rajnai Szovetség, 1815-1871 kozott a Német Szovetség (Poroszorszag és Ausztria onallé

tartomanyok) hasznalatos.

147 Reden-Dohna — Melville op. cit. Dewald op. cit.
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3.2. A férfiak neveltetése

A neveltetés dltalanos jellemzésében elsOsorban Michael Bacherler ,,Deutsche
Familienerziehung in der Zeit der Aufklirung und Romantik”'*® cimii miivére tdmaszkodunk,
aki a német csalddi nevelésrdl sz616 munkdjdban a nemesség neveltetésén kiviil a polgarsag és
a parasztsag nevelési sajdtossédgait is kutatta jelentds forrdsbazisra tdimaszkodo disszertacio-
jaban.'"* Dolgozatunkban Bacherler munkdjat a férangu férfiak neveltetéséi hagyomanyainak
aspektusabdl tekintjiik az egyik alapmiinek. Mivel a német birodalom territoridlisan széttagolt
volt, a forendi rétegen beliil nem beszélhetiink olyan tendencidkrdl, melyek valamely
tertiletet, csoportot altaldnosan jellemeztek volna.

A nemesség korében a lovagi neveltetés (septem probitates) kozépkori hagyomanyai a 17.
szazad kozepére eltlintek, és helyét a hazi neveltetés vette at. A nemes ifjak csaknem teljes
ifjusdgukat a sziil6i hazban toltotték, a sziilok hdzitanitot fogadtak melléjiik, akik nevelésiikrdl
és tanitasukrdl is gondoskodtak. Azok szdmdra, akik tuddsukat a sziil6i hdzon kiviil is
tokéletesiteni akartdk, rendek szerint elkiiloniilt intézetek, az un. lovagi akadémidk
(Ritterakademien) biztositottak lehetdséget.

A 18. szdzad végén dontd valtozasok mentek végbe az arisztokracia neveltetési rendszeré-
ben. A kizardlagos hdzi neveltetés hattérbe szorult, leginkabb csak azokndl a csalddoknal
taldlkozhatunk vele, akik katonai pélydra késziiltek, és 12-15 éves korban a hadsereg
szolgdlataba 1éptek. Ilyen képzésben részesiilt pl. Friedrich August Ludwig v. d. Marwitz, akit
nyolcéves koratdl hazitanit6 tanitott, 13 éves kordban mar a hadseregbe keriilt, s ily m6don
szellemi pallérozasa is lezdrult, valamint gréf Wilhelm Ludwig Viktor Henckel von
Donnersmack, aki hatéves koratol 14 éves kordig részesiilt hazi neveltetésben, majd 1789-ben

a dragonyosezredbe 1épett.

148 Bacherler op. cit.

49" A disszertacié gyermekkor-torténeti aspektusanak vizsgélatira Vincze Tamds véllalkozott Képek a 18-19.
szdzadi német csalddi nevelésbdl cimli tanulmédnydban. In: Kiss Endre (szerk.) (2003): Interdiszciplindris
pedagdgia és a tudds tdrsadalma. Debreceni Egyetem, Neveléstudomédnyi Tanszék, Kiss Arpad Archivum
Konyvtédra, Debrecen 473-480. p.
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Ludwig von Reiche a kovetkezOképpen emlékszik vissza neveltetésére:

»Apdm hivatalos igyei és mellékes jogi munkdi, melyeket az egyre gyarapodé csalad
fenntartdsa miatt vallalt el, teljesen elvontdk az idejét attdl, hogy gyermekei nevelésével
és tovabbi képzésével kiilonosebben foglalkozhasson. Mivel anydnk beteges volt, és
apanknak elditéletei voltak a nyilvdnos iskoldkkal szemben, ez arra Osztonozte, hogy
hazitanitét fogadjon mellénk, gyermekek mellé.”'>°

A nyilvanos iskoldkkal szembeni elditélet a 19. szdzadban eltlint, s a nemesség korében
egyre inkabb elterjedt, hogy fiaikat nyilvanos intézményekbe kiildik tanulni. Ezt a valtozast
egyfeldl az a nemesség korében altalanossa valt nézet idézte eld, miszerint a tudds nagyobb
hatalmat jelent a nemesi szdrmazdsndl, madsfeldl pedig a magdnnevelés rendszerében
megrendiilt bizalom, mivel sok esetben a héizitanitok képzettsége és miiveltsége is feliiletes
volt."””! fgy a férendek sokkal ink4bb biztositva latték az ifjak képzését a nyilvanos iskoldkban,
ahol a polgari szarmazasu kortarsakkal valé versengés sordn biztosabb és alaposabb tuddsra
tehettek szert, mint a hazi nevelés keretei kozott. A 19. szdzadra tehat a fiugyermekek
familidris nevelése 10-13 éves korukig tartott, ezt kdvetden a képzés nyilvdnos intézményben

folytatédott. Friedrich von Raumer a kovetkezOképpen emlékszik vissza erre az idoszakra:

A sziilok és rokonok nagyon helyesen azon a véleményen voltak, hogy egy 12 éves
gyermek tanitdsa nem folytatédhat Worlitzben, és szdmos okbdl a joachimsthali
gimnaziumot részesitették elényben a tobbi iskoldval szemben.”' ™

Heinrich von Brandt az irja: ,Kilencévesen harom batydmmal a neumarki Konigsberg
lyceumdba mentiink, ahol a korban sok nyugat- és dél-poroszorszigi fiatal neveltetése
folyt.”'>* Gréf Ferdinand von Beust 13-t6l 17 éves kordig az ebelingi gimndziumban tanult,
Carl von Grolmann 13 évesen a berlini Friedrich Wilhelm gimndzium novendéke lett,

Christian Friedrich von Stockmark a coburgi gimndziumot ldatogatta, majd 1805-t0l a

"% In: Weltzien, Louis von (1857): Memoiren des Generals Ludwig von Reiche. Leipzig: Brockhaus 1. p.

Az eredeti szoveg: ,.Die vielfachen Amtsgeschifte meines Vaters, zu welchen noch juristische Nebenarbeiten zur
VergroBerung des Einkommens behufs Erndhrung einer immer zahlreicher werdenden Familie hinzukamen,
raubten ihm die Zeit, sich mit der Erziehung und weiteren Ausbildung seiner Kinder speziell zu befassen. Da nur
die Mutter krédnklich war, und der Vater gegen 6ffentliche Schulen ein Vorurtheil hatte, so veranlaf3te ihn dieses,
uns Kindern einen Hofmeister zu halten.”

151 Stephan, G. (1891): Die hdusliche Erziehung in Deutschland wdihrend des achtzehnten Jahrhunderts.
Wiesbaden: Bergmann. 72-96. p.

132 Raumer, Friedrich von (1861): Lebenserinnerungen und Briefwechsel. 1. Band Leipzig: Brockhaus, 12. p.

Az eredeti szoveg: ,Sehr richtig waren Aeltern und Verwandte der Meinung, dafl die Bildung eines
zwolfjahrigen sich in Worlitz nicht weiterfithren lasse und aus zahlreichen Griinden ward das Joachimsthaler
Gymnasium allen anderen Schulanstalten vorgezogen.”

'3 Az eredeti szoveg: Mit neun Jahren kam ich mit noch drei ilteren Briidern auf das Lyceum nach Konigsberg
in der Neumark, wo zurzeit viele junge Menschen aus West- und Siidpreuflen ihre Erziehung erhielten.”
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wiirzburgi, erlangeni €s jénai egyetemeken folytatta tanulmanyait, mig Leopold von
Hoverbeck 1832-1840 kozott a konigsbergi Friedrich kollégium didkja volt.™

A magannevelés kizarélagossaganak elvével még a fejedelmi udvarok is szakitottak,
fiaikat Ok is nyilvanos iskoldkba kiildték. Az 1808-ban Bambergben sziiletett Maximilian in
Bayern herceg neveltetésérol hatéves koratdl kezdve hézitanité gondoskodott. 1817-1824
kozott oktatdsa a miincheni kirdlyi neveldintézetben folytatédott, ahol a tobbi novendékkel
megegyezd bandsmddban részesiilt, csupan azzal az egyetlen kiilonbséggel, hogy sajat szoba
illette meg. Az intézeti tartézkodds ideje alatt az ahhoz tartoz6 latin iskola (Lateinschule) és
gimnazium megfeleld osztilyaiban tanult, 4ltaldnos tanterv szerint, felmentést egyetlen
tantargybol sem kapott. Ezeket a tdrgyakat idegen nyelvekkel, zenével, rajzzal, tdnccal,

155

szonoklassal és testneveléssel egészitették ki."™ Karl Anton von Hohenzollern fejedelem

szamdra egy tavoli gimnaziumot szemeltek ki sziilei €s 12 évesen Regensburgba kiildték:

A sziileim, akiknek ezért a mai napig a leghdldsabb kodszonettel tartozom, tgy gondoltik,
hogy Sigmaring akkori meglehetdsen izoldlt helyzete, valamint a tovdbbi tanulmédnyok
biztositdsdnak megoldhatatlansiga miatt egyetlen fiukat mégiscsak kikiildik az életbe.
Osszel, neveldmmel egyiitt Regensburgba utaztam, ahol a Taxis fejedelmi csaldd és Sailer
piispdk gondjaira biztak. A gimnazium alsébb osztilyaiban tanultam. [...] Regensburgban
két évet toltottem. [...] 1826-ban a rastatti gimndziumba keriiltem. J6I tanultam és minden
vasdrnap elutazhattam Badenbe vagy a Murg volgyébe.”'>

Az 1j nevelési felfogds elterjedésének kezdetén azonban igen szélsOséges példédkat is
taldlhatunk. Néhdnyan a gyermek ondllosagat és a nyilvanos iskoldzas erényeit hangoztatva az
ifjat a csalddi fészek melegébdl mar kora gyermekkorban a nevelési intézetek merev
szabdlyszerisége dltal uralt vildgdba kiildték a megfeleld szintii tudds megszerzésének
reményében. Richard von Friesen baré emlékirataiban™’ az édesapja és a hozza hasonléan
gondolkoddk meggy6z0désérdl a kovetkezoket olvashatjuk: [az édesapja azt tartotta], ,,hogy a
fidknak az a legjobb, ha koran elkeriilnek a sziil6i h4dzbdl, és olyan helyre mennek, ahol

teljesen magukra vannak utalva és egyediil kell boldogulniuk.”"*® Otto von Bismarck hatéves

1> Bacherler op. cit. 45. p.

133 Bayerische Akademie der Wissenschaften (Hrsg.) (1875-1912): Allgemeine Deutsche Biographie. Leipzig:
Drucker&Humblot, 50. p. 258. p.

156 Bredeti szoveg: ,,Meine Eltern, denen ich heute noch es aus tiefstem Herzen danke, waren der Ansicht, daf3
bei der damals so isolierten Lage Sigmaringens und den génzlich mangelnden Unterrichtsressourcen ihr einziger
Sohn doch hinaus, ins Leben miisse. Im Herbste reiste ich mit meinem Gouverneur nach Regensburg, warm
empfohlen an die fiirstliche Familie Taxis und den bekannten Bischof Sailer. Ich besuchte die unteren Klassen
des Gymnasiums. [...] Ich blieb 2 Jahre in Regensburg. [...] Im Jahre 1826 kam ich auf das Gymnasium nach
Rastatt. Ich studierte wacker, durfte aber jeden Sonntag nach Baden fahren oder ins Murgtal.”

157 Friesen, Richard Freiherr von (1880): Erinnerungen aus meinem Leben. Dresden: Baensch 1. kotet, 5. p.

158 Bredeti szoveg: ,,dal} es fiir Knaben das Beste sei, bald aus dem elterlichen Hause heraus und in eine Lage zu
kommen, wo sie auf sich selbst angewiesen, sich allein selbst forthelfen miiiten.”
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korédban keriilt Plamann professzor berlini neveldintézetébe, melynek 6t évvel iddsebb batyja,
Bernhard, mar évek 6ta ndvendéke volt. Bismarck életrajzirdja szerint a fid mind testileg,
mind lelkileg megszenvedte a korai elvalast a sziil6i haztdl, amit késébb maga is gyakran
emlegetett.”® Baré Julius von Haynau szintén hatévesen lett a hanaui nevelGintézet didkja,
majd a kovetkez6 évben az otteraui lelkészhez kiildték bentlakdsos didknak.'® Grof
Ferdinand Eckbrecht von Diirkheim kilencéves volt, amikor egy strassburgi neveldintézetbe
keriilt, mert édesapja szerint til id6s volt ahhoz, hogy hidgai tarsasdgdban mulassa az id6t.'
Max von Gagernt nyolcéves kordban sziilei Hanauba Zipf és Ruth maganneveld intézetébe
vitték, majd tizévesen a kreuznachi gimnaziumba.'®

Mig az arisztokratdk szivesen kiildték fiaikat kozépfoku nyilvdnos iskoldkba, addig az
alapfoku oktatds tovabbra is csalddi korben folyt. A fitik szdmdra hazitanitot szerzddtettek,

mig a lanygyermekek nevelésérdl neveléndk gondoskodtak. Magannevelése idején Andreas

von Bernstorff a kovetkezoket jegyezte fel a napirendjérol:

,9-t6l 12-ig volt tanitds, 4-t6l 6.30-ig ondlldan dolgoztam és az drdkra késziiltem. 12 és 2
ora kozott, valamint 3-tdl 4-ig dltaldban sétaltam. 2 6rakor ebédeltiink, fél hétkor tedztunk,
és csak ezek utdn tolthettem az estét nyolc 6ra 6t percig ndvéremmel, Theresevel és az &
nevel6néjével a nappaliban.”'®

Az 1819-ben sziiletett Albert von Sachsen-Koburg herceg heti Orabeosztdsa 14 éves
kordban ennél joval szigoribban alakult. A tanitds mar reggel hat 6rakor elkezd6dott és 13
ordig hat hatvan perces orat tartottak. Egy és két 6ra kozott hetente két alkalommal volt

tanitds, egyébként az 6rdk este hattdl nyolcig folytatodtak.'*

'3 Blum, Hans (1894): Fiirst Bismarck und seine Zeit. Miinchen: Beck,16-17. p.

10 Bacherler op. cit. 47. p.

"9 Tbid.

1% Tbid.

163 1dézi: Bacherler op. cit. 52. p. Az eredeti szoveg: ,,Von 9 bis 12 hatte ich Stunden, von 4 bis 6.30 arbeitete ich
allein zur Vorbereitung auf die Stunden. Von 12 bis 2, sowie von 3 bis 4 wurde meist spazieren gegangen. Um 2
Uhr Mittagessen, um 6. 30 Uhr Tee; nach demselben durfte ich den Abend bis 8.05 Uhr mit meiner Schwester
Therese und deren Erzieherin in dem sogenannten Sitting-room zubringen.”

1% A targyak részletes leirasat a 3. szami tablazat mutatja be.
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3. sz. tdabldzat: Albert von Sachsen-Koburg herceg heti érarendje

Hétfo Kedd Szerda Csiitortok Péntek Szombat
Forditéas Zenei NS .
. . Memorizalasi Zenei .
6-7 franciar6l | gyakor- Olvasis akorlatok akorlatok Levelezés
németre latok gy gy
T.orte,ne,lem L Torténelem Memori-
ismétlése Religio » e . 14 »
7-8 . PR Iras ismétlése és zalasi Iras
e ismetlése felkésziilés akorlatok
felkésziilés i
Német
L £ Német
g9 | UIkori 1 pojeig | Szerkeze- Religi6 Okor- 1 o rkezetek
torténelem tek torténet p
‘ gyakorldsa
gyakorlasa
Uikori Latin
10-11 Ovidius Ovidius Zene Y szerkezetek Zene
torténelem P
gyakorlasa
. Természet-
11-12 Angol Logika Angol Angol trténet Angol
12-13 | Matematika | Foldrajz Francia Cicero Logika Francia
13-14 Rajz Rajz
Angol Ancol
18-19 Francia gyakor- Francia & Francia Foldrajz
gyakorlatok
latok
Latin Sallust Latin
f Matema- ) .
19-20 | szerkezetek | firdsaés tika Matematika | gyakorlatok | Levelezés
gyakorldsa | forditdsa Sallust

Forrds: C. Grey: The early years of His Royal Highness The Prince Consort. London.
(Smith, Elderand Co. 65, Cornill 4) 1867 p.107. alapjan Bacheler op. cit. 52. p.

Az o6rarend tanulmédnyozdsa sordn szembetiinik a francia, angol és latin nyelvek kiemelt
szerepe, mig a német irodalom, a fizika, kémia és a biologia teljesen hidnyoznak a
tananyagbol. A francia nyelv prioritdsa, a német elhanyagoldsa és a meglehetdsen hidnyos
természettudomdnyi ismeretek altaldnossdgban is jellemezték a féranguak oktatdsat. A 19.
szazad masodik évtizedé€ig az arisztokracia miiveltségét a francia nyelv és miiveltség hatarozta
meg, ahogy é€letvezetésiikben is a francia szokdsok voltak irdnyaddak. A franciat a gyermekek
kiskoruktdl tanultdk, és a késobbi érintkezés nyelve is ez volt. A csalddok gyermekeik mellett
francia nevelondket alkalmaztak, akik a nyelvtanuldst mar kisgyermekkorban biztositani
tudtdk neveltjeiknek. A Berlinben sziiletett Friedrich August Ludwig von der Marwitz

visszaemlékezéseiben ezt olvashatjuk:
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,Berlinben akkoriban az udvarndl és a nemes csalddok kozott a francia nyelv volt
altaldnos, sokkal inkdbb, mint mds német vdrosokban. [...] Kisgyermekkorom ota
egyszerre tanultam a francia és a német nyelvet, és mindkettot folyékonyan beszéltem. A
sziileim hazdban allanddan francidul beszéltiink, csakigy, mint minden nemesi hazban a
korban, amelyekkel érintkeztiink.”'®

A francia hatds az egész birodalomban meghatirozta a képzés irdnyat és tartalmat, a
nyugati és északi teriiletekhez hasonléan a keleti porosz teriileteken, valamint a déli
tartomanyokban is ez a tendencia vélt meghatdrozova. Max von Gagern keserlien jegyezte

meg:

,Leginkdbb az anyanyelv keriilt héttérbe. A francia nyelvvel szemben dltaldnos
elfogultsdg volt jellemzd, a németet lenézték. Még a legbefolydsosabb személyiségek sem
hajlottak arra, hogy felhagyjanak ezzel az 6rokolt dtokkal. Amikor az el6keld hesseni
tartomdnyi gréfnének egyszer németiil irt levelet a ldnya, ez olyan cselekedetnek
mindsiilt, amiért bocsanatot kellett kérni.” '

A 18. szazad utolsé évtizede véltozast hozott a német és a francia nyelv egymads elleni
kiizdelmében a nemzeti nyelv javara. A német nyelv és nemzeti szellem hamarosan helyet
kapott a forangtiak neveltetésében. A fejedelmi csalddok tovabbra is a hagyoményos francids
neveltetést részesitették elonyben, de a hazitaniték korében egyre inkabb kialakult egy olyan
tdbor, amely a német nyelv és miiveltség prioritasat kivanta megvaldsitani. A véltozast igen
jOl szemléltetik I. Lajos (Ludwig) bajor kirdly (1786-1868) végrendeletének sorai: ,,Fiaim,
legyetek németek, németek szoban €s tettben [...]”'" 1817-ben fia nevel6jének a kovetkezoket
irta: ,,Oltson fiamba ellenszenvet Franciaorszdg, hazank 06si ellensége és az egész francia
természet, a romldsunk irdnt.”'*® Igen figyelemremélt6 a véltozas, hiszen roviddel ezelétt a
nemzeti nyelvet sem a szalonokban, sem pedig az udvarndl nem beszélték, s a foranguak a
francia szokdsok utdnzasdban versengtek. II. Ernst von Sachsen-Koburg herceg szintén arrél

szamolt be, hogy gyermekkordban eldszor németiil tanult, az angol és francia nyelvet pedig

193 1dézi: Bacherler op. cit. 54. p.

Eredeti szoveg: ,,In Berlin war damals, mehr als in anderen deutschen Stiddten, bei Hof und unter dem Adel die
franzosische Sprache allgemein [...] Ich lernte [...]: von Kindesbeinen an Franzésisch mit dem Deutschen
zugleich, und das eine war mir vollkommen so geldufig als das andere. In dem Hause meiner Eltern ward
bestindig franzdsisch gesprochen, wie in allen anderen zu damaliger Zeit, mit denen wir Umgang hatten.”

1% Baur, Wilhelm (1889): Prinzef8 Wilhelm von Preufien geborene Prinzefs Marianne von Hessen-Homburg: ein
Lebensbild aus den Tagebiichern und Briefen der Prinzef3. Hamburg: Agentur des Rauchen Hauses. 19-20. p. Az
eredeti szoveg: ,,Am meisten vernachldssigt bin ich von der Muttersprache. [...] Es herrschte eben eine
traditionelle Vorgenommenheit fiir die franzosische Sprache und eine Geringschidtzung der deutschen. Selbst
hochbedeutende Personlichkeiten vermochten sich von diesem ererbten Banne nicht zu befreien. Wenn an die
grofle Landgrifin von Hessen ihre Tochter einmal einen deutschen Brief schrieb, so war das ein Ereignis, das der
Entschuldigung bedurfte.”

'” Du Moulin Eckart, Richard Graf (1901): Luitpold von Bayern. Ein historischer Riickblick. Zweibriicken:
Lehmann. 35. p. Az eredeti szoveg: ,,Meine Sohne, seid deutsch, deutsch in Wort und Tat.”

"% Ibid. 20. p. Eredeti szoveg: ,,Abneigung floBen Sie meinem Sohne gegen Frankreich, Deutschlands Erbfeind,
und gegen das franzosische Wesen, unser Verderben ein.”
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csak késobb tanitottdk neki testvéreivel egyetemben. A herceg tugy vélte, a késObbi
idegennyelv-tanulds esetében alaposabban el lehet sajatitani a nyelvet, mint
kisgyermekkorban. Megelégedéssel irta, hogy tanitéjuk megismertette velilk némethon korai
torténelmét, melyet ,,félig francia dseik” rendkiviil lenéztek.

A német nyelv tehdt lassanként ismét az arisztokricia anyanyelvévé lett, a sziilOk és
gyermekek, valamint a gyermekek egymas kozotti levélvaltasa is nemzeti nyelven folyt, igy
példaul Albrecht osztrdk foherceg, Karl Ludwig foherceg, valamint Adalbert von Preuflen
herceg levelezése is errdl tantskodik.'”

A forangi gyermekek olvasmanyairdl Ferdinand Eckbrecht Diirckheim — grof

visszaemlékezéseiben olvashatunk:

»[...] a testvéreimmel Heinrich von Eichenfels Ostereier (Husvéti tojasok) cimi konyvét
olvastuk, a gyermekkor eme j6 batétai j6 ismerdseim lettek. Robinson Crusoe és utddja, a
svdjci Robinson nagyon izgalomba hoztak. Semmi mdsra nem gondoltam, mint
vadaszatra, haldszatra, allatszeliditésre és a szabadban val6 kéborldsra.”'"?

Johann von Sachsen herceg neveldje Herder filozéfiai miiveit, kiillonosen az Emberiség
torténetét, valamint Schillert és Goethét olvasott fel. A 18. szdzad végétdl, amikor a német
irodalom és nyelv el6tt az arisztokrata kastélyok és szalonok is megnyitottdk kapuikat, a 12-
14 éves magnasifjak kortdrs német irodalmat, német klasszikus és romantikus szerzodket
olvastak.

Az arisztokrata neveltetésnek az idegen nyelvek mellett a zene, rajz, tidnc és a lovagi
gyakorlatok képezték az alapjat. Zenei képzésben talentumtdl fiiggetleniil mindenki részesiilt,
igy pl. I. Lajos (Ludwig I1.) bajor kiraly, aki botfiile ellenére is zongoraleckéket kapott. Karl
Anton von Hohenzollern kevésbé bizonyult tehetségesebbnek a bajor kirdlyndl, de a zongora-
€s rajzoraktél 6 sem mentesiilt, természetesen meglehetdsen gyenge eredménnyel
,biiszkélkedhetett” mindkét targybol. Stephan G. a 18. szdzadi német hdzinevelésrdl sz6l6
milvében arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a férendi hazakndl a zeneoktatds a fiuk esetében
az éneklésre, mig a ldnyok esetében a zongoratanitisra helyezte a hangsilyt.'' Ez a

hagyomany a késObbiekben nem folytatddott, mint azt az aldbbi példak is mutatjak. Carl

199 V5. Duncker, Carl von (1897): Feldmarschall Erzherzog Albrecht von Oesterreich. Wien und Prag:
Tempsky, 8-17. p. Lindheim, Alfred von (1897): Erzherzog Carl Ludwig. Ein Lebensbild 1833-1899. Wien:
Hof- und Staatsdruckerei, 17. p.

170 1dézi: Bacherler op. cit. 60. p. Az eredeti szoveg: ,.gelesen wurde auch mit meinen Schwestern: Heinrich von
Eichenfels, Ostereier, diese lieben Freunde der Kindheit, wurden mir vertraut, Robinson Crusoe und sein
Nachfolger, Schweizer Robinson, machten auf mich einen iiberreizenden Eindruck. Ich dachte an nichts anderes
mehr als an Jagd, Fischerei, Tierbdndigen und freies Herumstreifen.”

" Stephan, G. op. cit. 113. p.
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Ludwig osztrak foherceg €s testvérei szintén zongordzni tanultak. Grof Schack a ndvérei
nevelondjétdl sajatitotta el a zongorajitékot, amit élvezhetd szintre fejlesztett. Jasper von
Oertzen zongorazni és hegediilni tanult, Alexander Keyserling grof édesapjdhoz hasonléan
szintén kivalé zongorajatékos hirében allt. Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingfiirst édesanyja
1826. nov. 13-1 levelében irta, hogy mindkét fia zongorazni tanul.

A kiilon tandr rajzbdl sem hidnyozhatott az arisztokrata hdzakbol, mint pl. a drezdai,
schwerini, darmstadti és bécsi fejedelmi udvarokban,'”” de az alacsonyabb szdrmazéasu
Friedrich zu Schwarzenberg is mar hétesztendGs koratol rajzérakat vett Runk tajképfest6tol.'”

A 19. szazad egyik igen nagy vivmanya a neveltetés teriiletén, hogy szakitottak a
gyermekek a tobbi tarsadalmi rétegtdl val6 elszigetelésének kordbbi hagyomadnyaival, s
felértékelddott a kortars csoport szerepe a szocializaciés folyamatban. Ez méar abban is
megnyilvanult, hogy a sziilok a kizarélagos hazi nevelést fokozatosan kiegészitik a nyilvanos
iskoldkkal, a késobbiekben azonban még a legelokelobb szarmazasu arisztokratdk gyermekei
is mds tdrsadalmi rétegbdl szarmaz6 kortarsakkal jatszottak. Ez elinditotta azt a folyamatot,
amelynek hatdsdra a mdagnéasok feladtdk a tobbi tarsadalmi osztdlytdl vald teljes
elhatdrolédasukat.

A lovagi gyakorlatok a 19. szdzadban folytatédtak, bar a kordbbindl kisebb hangsulyt
kaptak. A gyakorlatok (vadaszat, lovaglds, vivds és tiszas) elengedhetetleniil hozzatartoztak az
ifjak képzéséhez. August von Werder nyolcéves koratdl tanult lovagolni apjatdl. Hans Viktor
von Unruht szintén édesapja tanitotta, bar a fit késobb til korainak és megterheldnek tartotta
a gyakorlést. I1. Ernst von Sachsen-Koburg herceg kilenc esztendds koratdl lovagolhatott és
vadaszhatott, mig Friedrich zu Schwarzenberg mér kisfiu kordban szenvedélyes vadasz volt,
tizévesen pedig dllitélag 104 vadat is képes volt elejteni.'™ Ezek a gyakorlatok persze nem
jartak annyi mozgdassal, mint egy szakember altal tartott testnevelés 6ra, azonban ez a fajta
testmozgds csak a 19. szdzad huszas éveiben jelent meg, s akkor is csupdn néhany csaldd
korében terjedt el.'”

A 19. szdzad egyéb viltozast is hozott, mégpedig a jatékok terén, amit korabban a késdbbi
szalonéletre felkészitd tarsasagi jatékformdk jellemeztek. Ekkort6l azonban a tdrsasagi

jatékokat és a lovagi gyakorlatokat egyarant kiegészitette a kortarsak korében a szabadban

172 v§. Hirschfeld, Ludwig von (1891): Friedrich Franz II. Grof3herzog von Mecklenburg-Schwerin und seine
Vorgdnger. 1. Band. Leipzig. 73. p. 115. p. Baur op. cit. 9. p.

'3 Wolfsgruber, Colestin (1906): Friedrich Kardinal Schwarzenberg. 1.Band. Jugend-und Salzburgerzeit. Wien,
Leipzig. 9. p.

17" Wolfsgruber op. cit. 16. p.

' Testnevelés 6raja volt pl.: az osztrdk Carl Ludwig féhercegnek, Dalwigk zu Lichtenfels barénak, Ferdinand
von Beust gréfnak, valamint Christian August von Schleswig Holstein hercegnek.
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valo jatékos testmozgds, melynek sordn az arisztokrata ifjak mds tarsadalmi rangu
gyermekekkel érintkezhettek. A kortdrsak bevondsa a zart térben végezhetO jatékokndl is
megfigyelhetd. A legkedveltebb jatékszerek kozé a babdk, faragott lovak, 6lomkatondk,
szojatékok és kartyajatékok tartoztak. Igen szembetlind az eszkozok egyszeriisége még az
arisztokratak korében is.

A fonemesség nagy hangsulyt fektetett a test edzésére, azonban tdvol tartotta magat a
kényeztetéstol és tunyasagtol. Iddjarastol fiiggetleniil szigorian megkovetelték a friss levegon
val6 tartézkodast. I1. Ernst von Sachsen-Koburg herceg emlékeiben intenziven megmaradtak
a testi megprdbaltatdsok: ,,A legkiilonb6z6bb mdédon voltunk edzésben tartva, mert apam a
testi kényelmetlenség vagy fdjdalom miatti legcsekélyebb panaszainkat sem tiirte el.”'”

A testi neveltetés tekintetében a korban eltiint a szigord rendi alapokon szervezddo
neveltetési forma, és a neveltetés ezen teriiletén is egyfajta kozeledés figyelheté meg a polgari
szokasokhoz, normakhoz.

Viltoz4s tapasztalhaté a kordbbiakhoz képest a sziilok-gyermekek kapcsolatdban is. A 18.
szdzadra a sziilok autoritdsa, tisztelete és a feltétlen engedelmesség jellemzO, a sziilok a
gyermekek szdmadra respektdlt tekintélyként jelentek meg. Ezt a képet a hdzinevelés még
inkabb rogzitette és mélyitette, hiszen gyakorlatilag ellehetetleniilt a sziilok és gyermekek
kotetlen, kozvetlen napi kapcsolata, érintkezésiik formdlissa valt, s elssorban az etikett és a
konvencidk hataroztdk meg.

,2Amikor a sziileink szobdjaba léptiink, meghajoltunk az ajténdl, kozelebb mentiink és
sziileinken kiviil a szobédban tartézkodo6 idegeneknek is kezet csékoltunk. Ez a ceremodnia igen
hasznos volt, hozzdszoktatta az embert, hogy mindig illedelmesen viselkedjen és tisztelje az
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idosebbeket” — emlékszik vissza Friedrich August Ludwig von der Marwitz."” Otto von

Corvinban igen mély nyomokat hagyott az apja iranti feltétlen engedelmesség:

,Apdm a nevelés alapjdnak az engedelmességet tekintette. Azt mondta, hogy aki késébb
maga is parancsokat fog osztogatni, annak eldszor azt kell megtanulnia és megértenie,
hogyan kell engedelmeskedni. [...] Az volt tehdt a f6 célja, hogy belénk sulykolja az
engedelmességet, az ellenszegiilés és dac ezért a vilag legszornyiibb biine volt szemében.
A hibdinkat, melyeket elkovettiink, dltalaban a szerint tekintett silyosnak, hogy mennyire
szdrmaztak engedetlenségbol.”' "™

17 1dézi: Bacherler op. cit. 72. p. Az eredeti szoveg: ,,Wir wurden auf jede Weise abgehiirtet, denn der Vater
duldete nie die geringste Klage iiber korperliche Unbequemlichkeiten oder iiber Schmerz.”

77 Ibid. 81. p. Az eredeti szoveg: ,,Wenn wir zu unseren Eltern ins Zimmer kamen, machten wir an der Tiir
unsere Reverenz, niherten uns und kiiten sowohl ihnen als jedem anderen Fremden die Hand. Diese Zeremonie
war sehr niitzlich. Man gewohnte sich, sich bestindig anstindig zu betragen und dlteren Leuten Ehrerbietung zu
beweisen.”

'8 Ibid. 82. p. Az eredeti szoveg: ,,Als Fundament der ganzen Erziehung betrachtete mein Vater den Gehorsam,
denn wer einmal ordentlich befehlen wolle, sagte er, miisse erst ordentlich zu gehorchen verstehn; [...] Uns den
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A kor pedagégiai dramlatai az arisztokratdkat is megérintették, egyre tobben olvastak
Rousseau és Pestalozzi irdsait, aminek hatdsara a sziil6-gyermek kapcsolat is bensdségesebbé
valt. Wilhelm von Ketteler édesanyja, aki alapvetden a szigord nevelés hive volt, torekedett
arra, hogy gyermekei szdmara ne csak a szigoru anyat, hanem a baratot is megtestesitse. 1824-

ben kelt egyik levelében irja fidnak:

~Hogy hiheted azt draga fiam, hogy kivetnivalét taldlok abban, ha Oszintén megirod
nekem, ami a szivedet nyomja. Fiacskdm, semmivel sem okozhatsz nagyobb oromet
anndl, mint hogy Oszinte vagy hozzdm, mert nem csak az édesanydd, hanem szeretd
baratod is szeretnék lenni. [...] Barcsak minden gyermekem szenvedését megvélthatnam.
Orommel viselném, ha benneteket elégedettnek latnalak.”'”

A kapcsolat valtozdsa a csaladi levelezéseken keresztiil is érzékelhetd. A gyermekek
részérdl a sziilok kizardlagos 6n6z0 megszolitdsanak szigora a 18. szdzad utolsé évtizedében
madr lazulni latszik, a tegezd frdsforma hasznélata azonban csak a 19. szdzad huiszas éveiben
valt 4ltalanossd. A ,,Nagysagos Papa!”, ,Nagysdgos Mama!” megszolitdsokat a kozvetlenebb
hangvételli ,,Kedves Papa!” és , Kedves Mama!” formak valtottdk fel. Albrecht osztrdk
féherceg 1817-ben édesapjanak irt levelében mar a személyesebb hangvétel tanti lehetiink:
»Mivel nem vagy itt, kedves Papa, nem fogadok latogatokat. Azon igyekszem, hogy az
ezredes ur [Cerrini, a herceg neveldje], azt mondhassa, amikor visszaérkezel, hogy elégedett
volt velem.”"™ Leopold zu Stolberg grof batyjanak cimzett 1809. janudr 9-i levelében a

valtozasrol foglal allast:

»A sziilék és gyermekek kozti tegezddéssel kapcsolatban azon a véleményen vagyok,
mint Luise [a batyja felesége], mivel a ,Ti’ félig, az ,On’ pedig teljesen barbar dolog. Az
igazsdg azonban az — bar ezt nem a sajit boromon tapasztaltam, mert a gyermekeim
Istennek hdla nem adtak erre okot —, hogy a tekintélyviszonyok mar régen idejét multak,
és csak a negyedik parancsolat jelenti minden politika alapjat.”'*'

Gehorsam einzublduen war daher seine Hauptsorge und eine Widerspenstigkeit gegen ihn wurde als das
entsetzliche Verbrechen im ganzen Reiche der Natur betrachtet. Ueberhaupt schitzte er den negativen Werth
aller Fehler, welche wir begingen, nach dem Ma8, als sie auf ihn Bezug hatten.”

' Ibid. 84. p. Az eredeti szoveg: ,,Wie kannst du, mein Herzensjunge, glauben, daB ich etwas dagegen hiitte,
oder es wire mir nicht recht, wenn du mir recht schreibst, wie es dir ums Herz ist. Mein Wilderich, Du kannst
mir keine groBere Freude machen, als wenn Du mir so schreibst, denn nicht allein Mutter mochte ich von Euch
sein, sondern auch eine Euch herzlich liebende Freundin. [...] Konnte ich doch von Euch allen, meine Kinder,
das Leiden fortnehmen. Mit Freuden wollte ich es tragen, wiifite ich Euch nur recht zufrieden.”

130 Thid.. 86. p. Az eredeti szoveg: ,,Weil Du, lieber Vater, nicht da bist, empfange ich keine Visiten, ich will
mich bestreben, daf der Herr Oberst bei deiner Riickkunft Dir sagen kann, er sei mit mir zufrieden gewesen.”
Tovabbi utaldsok a tegez6dd formdra: Schmidt, G. (1897): Schonhausen und die Familie Bismarck. Berlin:
Mittler und Sohn. 161-162. p.

'8! 1dézi: Janssen, Johannes (1877): Friedrich Leopold Graf zu Stolberg. Sein Entwicklungsgang und sein
Wirken im Geiste der Kirche. II. Band (1800-1815). Freiburg: Herder. 165. p. Az eredeti szoveg: ,,Ueber das Du
zwischen Eltern und Kindern denke ich wie Luise, weil das Ihr eine halbe, das Sie eine ganze Barberei ist. Wahr
aber ist — und ich sage es, ohne fiir mich es zu empfinden, weil meine Kinder mir Gottlob nicht Anlal dazu
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A biintetés tekintetében nem alakult ki az arisztokricia egészére dltaldnosan kiterjedd
egységes biintetési rendszer. A hercegi csalddok korében a testi fenyitést megaldzonak
tartottdk, igy nem is €ltek a biintetés e formdjaval. A férendi réteg egyéb képviseloi esetében a
testi fenyités meglepd modon a 19. szdzad kozepéig — igaz, kiillonbozé mértékben és formaban
— 4ltalanosan fennmaradt. Gyakoribb volt azonban — foként kisebb vétségek esetén — a
gyermekek eltiltdsa kedvenc jatékaiktol, ételeiktdl, barataiktol, tevékenységeiktol, a bezdaras
€s €heztetés, esetenként a csaladtdl vald rovid ideig tartd elzéards. Il. Franz Friedrich
mecklenburgi nagyherceget (Friedrich Franz II. GroBherzog von Mecklenburg) magatartdsbeli
ill. tanulésbeli vétségeiért a sziilok a hétvégén azzal biintették, hogy nem fogadhatott vasarnap
tarsasdgot. Christian August, schleswig-holsteini herceg (Christian August Herzog von
Schleswig-Holstein) szamara tandra 1808-ban kiilon biintetési rendet dolgozott ki a szigord
atya megbizdsdbol. Az aldbbi biintetési formdkat maga az apa javasolta: a kedvenc ételek
megvonasa, elhanyagolt munka utélagos teljesitése, a csaladtdl valo elkiilonités az asztalnal és
a jaték sordn.

Végiil a vallasi nevelés kérdését érintjiik. A protestans férendi csalddokndl a valldsos
nevelés a felviligosodds idején egyéltalan nem volt keresztyénnek nevezhetd. A sziilok nem
ismertették meg gyermekeiket a Biblidval, nem tanitottak nekik evangélikus templomi
énekeket és imdkat. A vasdrnapi templomba jards szintén ismeretlen volt szimukra, csakigy,
mint a napi imadkozds. A vallds és az egyhdz ilyen mdédon nem hatott a gyermekek
szellemiségére. Valtozds a 19. szdzad hiszas éveiben, a pietizmus djjasziiletésével kovetkezett
be, s ezutdn a vallasi szellem és indittatds ismét otthonra taldlt a protestdns fonemesek
korében, s a nevelésben is visszanyerte elvesztett presztizsét.

Ilyen mélyrehaté valtozas nem jellemezte a katolikus arisztokratdkat. A felviligosodas
gondolatrendszere az & esetilkben is a szigord valldsi eszmék fellazuldsat eredményezte,
azonban nem jart a valldsi reguldk teljes visszautasitdsaval, hanem a keresztény szellemiség

az egész korszakban dthatotta és meghatarozta a nevelés rendszerét.

geben — wahr ist, da alle Respektverhiltnisse lange entkriftet wurden, und das vierte Gebot die Grundveste
aller Politik ist.”
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3.3. A nék neveltetése

A német arisztokrata holgyek neveltetése a familidris kereteket tekintve sok hasonlésiagot
mutatott a férfiak neveltetésével. A test edzésének biztositdsdra a lanyok részt vettek a
fidtestvérek szdmdra rendezett lovagi gyakorlatokon, a vaddszaton, lovaglasokon és a
I6vészeten, természetesen nem olyan mértékben, mint fivéreik.

A 18. szdzad masodik feléig a holgyek képzése szerény alapokon nyugodott. Miiveltségii-
ket a német olvasds és irds, a vallas alapjai, mitolégiai alapismeretek, francia irds és szegényes
foldrajzi ismeretek alkottak. Tanitasuk szinte kizardlag a foként francia szdrmazdasu neveldndk
gondjaira volt bizva, akik magasabb szintli ndnevel0 intézetek hijan maguk is csupéan szerény
ismereteikre hagyatkozhattak. Francia neveldndje volt tobbek kozott a késébbi Pauline von
Wiirttemberg kirdlynénak (I. Vilmos késobbi feleségének), Pauline zu Schwarzenberg
fejedelemasszonynak, akinek egész miveltségét a francia kultira és miveltség elemei
hataroztdk meg, Marie von Ebner-Eschenbach (szil. Dubsky) barébndnek és Sophie Schwerin
gréfnének is. Amalie von Gallitzin (sziil. Schmettau gr6fnd) négyévesen kivaléan beszélt
francidul, németiil azonban egy sz6t sem tudott.'

A 18. szdazad vége a férfiakéhoz hasonléan a ndk neveltetésében is valtozdsokat hozott.
Megjelent az elmélyiiltebb ismeretek irdnti igény, a foérangui sziildk megengedték
lednygyermekeiknek, hogy részt vegyenek fivéreik tanitdsi 6rdin, ritkdbb esetben pedig kiilon
hazitanité foglalkozott tanitisukkal. Sophie Schwerin gréfnd édesapja a gunyolddasok
céltdbldja lett, amikor ldnyai szdmdra tanart szerzddtetett. Sophie a késobbiekben a tanitds
modszerét talsdgosan lasstinak €s koriilményesnek taldlta: ,,[...] 15 évesen még csak a rémai
torténelemmel foglalkoztunk, pedig a tanuldst mar hatéves koromban elkezdtem.”'™
Elégedettebb azonban a késdbbi tanardval sem volt: ,,Hirom hénap alatt atvette az egész
romai, kozépkori és tujkori torténelmet, a kibdvitett foldrajzot €s természettorténetet,
irodalmat, fizikdt és nyelvtant, amit bar haszndlni tudtunk, de a terminoldégiit, valamint a
vallastan alapjait alig ismertiik.”"**

Helene von Orleanst (sziil. mecklenburg-schwerini hercegnd) kétesztendds koratol francia

oo

neveldnd nevelte, akitdl a francia nyelvet szinte masodik anyanyelvként sajatitotta el. 11 éves

182 Mitteilungen aus d. Tagebuch u. Briefwechsel der Fiirstin Adelheid Amalia von Gallitzin. Stuttgart: Liesching
1868 192. p.

'8 Ibid. 75. p. Eredeti szoveg: ,, [...] daB ich mit 15 Jahren noch in den Anfingen der romischen Geschichte
begriffen war. Frith genug hatten wir jedoch angefangen, namlich schon mit 6 Jahren.”

134 Thid. 77-78. p. Az eredeti szoveg: ,,in drei Monaten die ganze andere romische, ferner die mittelalterliche und
neue Geschichte, Geographie und Naturgeschichte in erweitertem Mafistab, Literatur und Physik, Grammatik,
die wir zwar der Anwendung nach, aber kaum dem Namen nach kannten, und alle Vorbereitungen zum
Religionsunterricht durchzunehmen hatte.”
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volt, amikor hézitanit6t fogadtak mellé." Rennecke ur napi négy-o6t orat foglalkozott
tanitvanyéval, a tanitdsban rajta kiviil mas tandrok is részt vettek. Edesanyja mind a déleldtti,
mind a délutdni 6rdkon folyamatosan jelen volt. Hedwig von Bismarck kisgyermekkordban
szintén neveldndt kapott, majd 12 éves kordig egy berlini neveldintézet novendéke lett tobb
forangu tarsdval egyiitt. Pauline von Koduelka igényes tudoményos képzésben részesiilt,
latinul és gordgiil is tanult. Ferdinanda von Brackel barénd neveltetését egészen tizéves
kordig nevelond irdnyitotta, majd 18 esztendds kordig a helyi plébanos gondjaira biztdk. A
tanittatasukrol Marie von Ebner-Eschenbach a kovetkezoket jegyezte fel: , Kiskorunkban
szinte csak csehiil, majd késébb szinte kizdrélag francidul beszéltiink. [...] Amikor névérem
hat, én pedig otéves lettem, francia neveldndt kaptunk. [...] Rovid id6 milva névérem és én is
besz€ltiink és irtunk francidul.”'*® Nyelvtant igen keveset tanultak, a nyelvet a hasznélat sordn
sajatitottdk el, a hangsulyt a tarsalgdsra helyezték. A szokincs gyarapitdsira minden nap
néhany verset és egy féloldalnyi prézai szoveget kellett megtanulniuk. A tarsalgds nyelve a
francia volt, a német kultira és tudomdny sajitossdgait azonban még csak meg sem
emlitették. A tanitds sordn se német tankonyvet, se olvasékonyvet nem haszndltak. Véltozas
csupan akkor kovetkezett be, amikor ,,ij édesanyat” kaptak, aki a német szellemiséget
magéaval hozta a hazba.

Az 1811-ben Weimarban sziiletett, Augusta szisz hercegnd (késObb csdszarné) tanitdsa
igen szigord heti menetrend szerint folyt. A tandrdkat 13 tandr tartotta. Az 6rdk altalaban 10-
kor kezdddtek (vasarnap 12-kor), az utolsé oktat6 délutdn négykor érkezett.'™

A lanygyermekek olvasmanyait tanulmanyozva igen véltozatos kép tarul elénk. Augusta
szasz hercegn6 egyik mestere azt tartotta: ,,Veszélyes dolog a gyermek fantdzidjit romantikus
abrazolasokkal és j6 mesékkel izgatni. A fantdzidt sokkal inkdbb a régi koltdk epikai
énekeivel €s jo lirai koltemények olvasdsdval kell taplalni, ahol semmi beteges dolog nem
fordul el8.”"®® A hercegné mégis mar 6téves kordban Goethe-verseket, szellemes torténeteket
és ceyloni meséket hallgatott. Marie von Ebner-Eschenbach mostohaanyja Anastasius Griin

verseit, Friedrike Bremer és Emilie Flyygare-Carlén konyveit olvasta fel nevelt ldnyanak,

'8 Schubert, Gotthilf Heinrich von (1859): Erinnerungen aus dem Leben der Herzogin Helene Lousie von
Orleans. Miinchen. 28. p.

1% Tdézi: Bacherler op. cit. 57. p Az eredeti szoveg: ,,Als kleine Kinder hatten wir fast nur bshmisch und spiter
dann fast nur franzosisch gesprochen. [...] Als meine Schwester ihre Wanderung ins 6. und ich die meine ins 5.
Lebensjahr zuriickgelegt hatten, sollten wir eine Gouvernante bekommen, und zwar eine Franzdsin [...] Nach
kurzer Zeit konnten meine Schwester und ich franzosisch reden und lesen.”

187 Schrader, Otto (1890): Augusta Herzogin zu Sachsen, die erste deutsche Kaiserin. Weimar: Bohlau, 74. p.

'8 1dézi: Bacherler op. cit. 61. p. Az eredeti szoveg: ,gefihrlich, die Phantasie des Kindes durch romantische
Darstellungen, auch nur durch gute Mérchen zu reizen; dieselbe miisse vielmehr durch die Lektiire guter
lyrischer Gedichte und durch die epische Gesédnge der alten Dichter, wo nirgends Krankes vorkomme, genihrt
werden.”
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ajandékba pedig Schiller 6sszes miiveit kapta. Elise von Bernstoff szamara az olvasisban igen

jaratos egyetemista fivérei segitettek a megfeleld szintli olvasméanyok kivélasztasidban:

,»Délelottonként  valldsi és torténelmi témdju konyveket olvastunk tSbb nyelven,
amelyekbdl kivonatokat készitettiink. Délutdnonként olyan koltdk olvasdsdban leltiik
oromiinket, mint Milton és Young, esténként pedig apankkal szindarabok részleteit vettiik
at. Racine, Moliere, Lessing, Schiller, Goethe, minden sorra keriilt, és mindez magaval
ragadott egyfeldl a csoddlatos tartalom miatt, ami szdmomra a gondolatok és érzések tj
vilagat nyitotta meg, masfel6l édesapam életteli eléaddsa miatt” — irja 1805-ben.'”

Hedwig von Bismarck Friedrich von Matthisson verseiért rajongott, kiilonosen Ernst
Schulz ,,Cécilia” és ,,Az elvardzsolt rozsa” cimii mivei érintették meg. Elismerte, hogy
,minden képzés hidbavalé lett volna, ha ez ember az egyiket vagy mdsikat legalabb félig nem
tanulta volna meg kiviilr6l. Ma madr alig ismeri valaki ezeket az érzelemben gazdag
kolteményeket.”'® Elise von Bernstorff gyermekei Gellert és Wieland miiveit olvastdk, az
1826-ban sziiletett Marie von Moltke Robinson Crusoe torténetét olvasta angolul, amit angol
szarmazasu édesapja rokonaitl kapott ajdndékba, a kedvencei azonban Schiller munkéi
voltak. Anette von Dorste-Hiilshoff Klopstock, Salis (Johann Gaudenz Freiherr von Salis-
Seewis), Matthisson, Ernst Schulze, de la Motte Fouqué, Iffland és Shakespeare muvein
nevelddott. Sophie von Schwerin gréfnének Goethe és Schiller miiveit olvasta fel neveldje.

A nok esetében is megfigyelhetd a férfiakndl mar emlitett tendencia, hogy a 18. szazad
végétol kezdve a francia hatds fokozatosan hattérbe szorult, helyét a német nyelv és német
kultira vette 4t, ami az olvasmanyok alapjan is aldtdmaszthato, s kiilonosen kedveltek lettek a
német klasszikus és romantikus szerzok.

A zenei képzés a fiuk neveltetéséhez hasonldan a tanitds egyik meghataroz6 eleme volt,
bar a holgyek esetében kiemeltebb szerephez jutott. Schwerin gré6fndnél olvashatjuk, hogy a
lanytestvéreivel egyiitt zongorazni és énekelni tanult, s a zongora mellé egyik testvére a
hegediit, 6 pedig a harfat valasztotta, noha egyikiik sem volt tehetséges, azonban nem akartak
lemaradni a kor normdi mogott, igy szorgalmasan gyakoroltak.”' Hasonl6an vélekedik a

zenetanulds nyomaszté kényszerérdl Pauline zur Lippe, Elise von Bernstorrf és Marie von

"Ibid. 63. p. Az eredeti szoveg: ,,Vormittags nahmen wir uns religiose und geschichtliche Biicher in mehreren
Sprachen vor und machten Ausziige daraus, nachmittags dagegen mufiten uns Dichter wie Milton und Young
erfreuen und abends nahm mein Vater mit uns einen Cyklus passender Theaterstiicke vor. Racine, Moliére,
Lessing, Schiller, Goethe, alles kam an die Reihe und alles entziickte mich durch den herrlichen Inhalt sowohl,
der mir eine neue Welt von Gedanken und Gefiihlen erdffnete, als auch den lebensvollen Vortrag meines
Vaters.”

' Ibid. 62. p. Az eredeti szoveg: ,, [...] und ich glaube, man wire jeder Bildung bar erklirt worden, wenn man
nicht eins oder das andere mindestens halb auswendig gewufit hitte. Jetzt kennt man kaum noch diese
gefiihlvollen Dichtungen.”

P! Romberg, Amalie von (1910): Vor hundert Jahren: Erinnerungen der Grifin Sophie Schwerin, geb. Griifin
Donhoff. Berlin: J. A. Stardardt. 46. p.
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Ebner-Eschenbach is. Utobbi igy panaszkodik: ,,A tdncordk szenvedései nem hasonlithatéak
Ossze azzal a kinnal, amit Kridmer asszony zongoradrdin elszenvedtem. Zenei téren teljesen
tehetségtelen voltam, gyakran ravertek az ujjamra.”'” Marie von Moltke szintén nem
szamitott kirivd zenei tehetségnek, azonban a szorgalmas gyakorldssal legaldbb azt elérte,
hogy édesapja néhany kedvenc dalét el tudta jatszani zongoran.

A rajztanulds szintén nem maradhatott ki a fOrangi lednyok tanulményaibdl. Augusta
csaszarné Luise Seidler festonotol vett rajzordkat, a mivészettorténetet pedig Meyer udvari
tandcsos tanitotta a kisldnynak, aki 6téves korat6l minden nap id6t szentelt a manudlis
abrazolésra. Rajztanart Friderike von Reden grofnd (sziil. Riedsel zu Eisenach bar6no), Marie
von Ebner-Eschenbach €és Anette von Dorste-Hiilshoff sziilei is szerzddtettek lanyaik mellé.
Néhanyan viszont olyan szerencsés helyzetben voltak, hogy a korszak miivészeitdl
sajatithattdk el a rajz és festészet alapjait, mint pl. Pauline von Koudelka, aki a
legszorgalmasabb korabeli osztrak viragfestotdl, Franz Pettertdl tanult, s a késdbbiekben
maga is a virdgok megorokitésének szentelte tehetségét. Sok helyen taldlunk utaldsokat a
rajztanitasra, azonban a képzés tartalmardl egyediil — bar elég szlikszavian — Sophie Schwerin
grofnd esetében olvashatunk. Azt irja, hogy testvéreivel rajzolni és festeni is tanultak,
azonban a festészet csupdn a virdg- és tajképabrazolasra korlatozédott.'”

A testi nevelés terén a férfiakndl mér emlitettilk, hogy a lovagi gyakorlatokon a
lanytestvérek is részt vehettek, persze nem olyan intenziven, mint bétyjaik. A tunyasdg és
kényeztetés elkeriilése, a test edzettsége és ellendlld képességének novelése az 6
neveltetésiiket is ugyanagy jellemezte, mint a fitikét. Elise von Bernstorff és Sophie Schwerin
is megemliti, hogy a mindennapi sétdjukat az iddjdrastdl fiiggetleniil nem volt szabad
elmulasztaniuk. Schwerin gréfnd a csalad étkezési alapelvérdl is megemlékezik, miszerint a
sziil6i hazban mindent el kellett fogyasztani, ami az asztalra keriilt, a sziilok ui. azt tartottdk,
hogy, amint a testet az iddjards viszontagsigaival szemben, igy a gyomrot is ellendlléva kell
nevelni.

A holgyek esetében is megfigyelhetd a 19. szdzadra jellemzd vdltozds, hogy a
lanygyermekek mindennapjaiban a felndttek tarsasdgat lassanként a Kkortarscsoportok

tarsasdga valtja fel, s ez a kortarscsoport a tarsadalmi hovatartozasat tekintve mar heterogén

Osszetételll, a fonemesi szarmazasu gyermekek mellett polgari szarmazasu tagjai is vannak.

12 Tdézi: Bacherler op. cit. 64. p. Az eredeti szoveg: ,Meine Leiden beim Tanzunterricht zihlten nicht im

Vergleich zu denen bei den Klavierstunden, die eine Frau Kramer erteilte. Ich war musikalisch vollig unbegabt,
bekam oft auf die Finger geklopft.”
193 Romberg op. cit. 84. p.
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A sziiléi szigor és a kemény nevelési alapelvek a lanyok esetében is meghatdrozé

szempontok voltak. Sophie Schwerin gréfnd a késobbiekben azt irja:

»Ahogy kinéttiink a dédelgetés és jaték korszakdbdl, ami ndlam, mint legidésebb
gyermeknél igen hamar bekovetkezett, elmaradt a gyengédség minden megnyilvanuldsa, a
puszik és a babusgatds. Milyen gyakran irigyeltiik a kicsiket ezért. [...] Anyam késébb az
érzelmei erdszakos elfojtasat nevelési elvének egy szilard elemeként jellemezte. El kell
rejteni a gyermekek eldl a szeretetiinket, mondta, majd mégis bevallotta, milyen fdjdalmas
volt szdmdra babusgatdsunk nélkiilozése. Hogy mertiink volna bizalmaskodni, amikor
még attdl is féltiink, hogy a hivatalos kézcsékot elfogadjdk-e.””*

Hasonl6an nyilatkozott anyja nevelési vezérelvérdl Elise von Berstorffis:

,Lényének komolysdgdval és hangjdnak szigordval, melyet elveinek megfeleléen a
gyermekeivel szemben szokott haszndlni, tiszteletet keltett bennem. Most azonban
[amikor az édesanya 1808-ban Karlsbadban tartézkodott] csaknem lenyligozott
gyengédslgsge és leveleinek kifejezdereje, ami sokkal boldogabba tett, mintsem le tudndm
azt {rni.”

A 18-19. szdazad forduldjara jellemzd sziild-gyermek kapcsolat megvaltozasaval
kapcsolatban Marie von Ebner Eschenbach onéletrajzi irdsdban igen szemléletes képet

kapunk az dtmeneti 1ddszakrol:

,»Alig volt valami, ami abban az idében, amelyrdl én annyira szeretek elmélkedni, olyan
mértékben megvaltozott volna, mint a sziilok és gyermekek kozotti érintkezés formdja. Ha
a nagymamank az édesanyjardl beszélt, a ,legkegyelmesebb” jelzdvel illette és csendesen
fejet hajtott. Anydnk onozte az édesapjat. [...] Fennmarad6 leveleik minden sorabol,
melyeket anydm nagyapdmhoz irt, hatdrtalan tisztelet drad. Mi tegeztiilk apdnkat, ami
azonban az 6 oldaldr6l mégis korldtlan hatalmat, a miénkrél viszont aldrendeltséget
jelentett. Ma mar mds id6k jarnak. Az ifjisag szerezte meg a fels6bb pozicidt; értékekkel
ruhaz fel vagy értékektdl foszt meg.”'*®

19 Romberg op. cit. 64-65. p. Az eredeti szoveg: ,,Sowie wir aus den Jahren des Tindelns und Hitschelns heraus
waren, was fir mich als der iltesten sehr frith der Fall war, so horten alle duBeren Demonstrationen der
Zartlichkeit, alles Kiissen und Liebkosen auf. Wie oft haben wir die Kleinen darum beneidet. [...] Meine Mutter
bekannte sich spdter zu diesem gewaltsamen Zuriickdringen ihrer Gefithle als zu einem festen
Erziehungsgrundsatz. Man miisse den Kindern seine Liebe verbergen, sagte sie, und gestand dennoch, wie
schmerzlich ihr die Entbehrung unserer Liebkosungen gewesen sei. Wie aber hitten wir den Mut zu einer
Vertraulichkeit hernehmen sollen, die wir immer zitternd, ob auch der offizielle Handkufl angenommen werden
wiirde.”

'3 1dézi: Bacherler op. cit. 82. p. Az eredeti széveg: ,.Durch den Ernst ihres Wesens und die Strenge im Ton, die
sie, ihren Grundsitzen nach, immer gegen ihre Kinder anzunehmen pflegte, hatte sie mir bis dahin mehr
Ehrfurcht eingefloft; jetzt aber liberraschte mich fast iiberwéltigend ihre Zirtlichkeit und der Ausdruck in ihren
Briefen begliickte mich mehr, als ich es schreiben kann.”

1% Ebner-Eschenbach, Marie von (1906): Meine Kinderjahre. Biographische Skizzen. Berlin: Paetel, 43. p. Az
eredeti szoveg: ,.Es gibt kaum etwas, das sich in einer Zeit, die ich zu iiberdenken vermag, so verédndert hitte,
wie die Art des Verkehrs zwischen Eltern und Kindern. Wenn unsere GrofSmutter von ihrer Mutter sprach, sagte
sie ,,Unsere Allergnidigste” und neigte leise das Haupt. Unsere Mutter sagte ,,Sie” zu ihrem Vater. [...] Aus jeder
Zeile ihrer auch noch vorhandenen Briefe an ihn spricht unbegrenzte Ehrfurcht. Wir standen mit unserem Vater
auf dem DuzfuBle. Aber es war doch so: von einer Seite unbegrenztes Machtgefiihl, von der anderen
Unterwiirfigkeit. Heute ist das anders. Die Jugend steht obenan; sie wertet und entwertet.”
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Nagy jelentdséggel birt a lednyok neveltetésében a kézimunka elsajdtitdsa. Amikor
Leopold von Hoverbeck édesanyja nevelondt keresett lanya szamadra, a kdvetkezd elvardsokat
tdmasztotta vele szemben: ,,Azt szeretném, hogy legyen muzikdlis, beszéljen francidul, jol
zongorazzon, és minden tudomanyagban legyen olyan jaratos, hogy képes legyen tanitani egy
12 esztendds lednygyermeket. Fontos tovabba a kézimunka, kiilondsen a varrds ismerete.”"”’
Csupdn néhdny tovéabbi példat emlitiink: Marie von Ebner-Eschenbach hatévesen mar kotni
tanult, Marie von Moltke és testvérei nagyanyjuktdl sajatitottdk el a varrds és kotés

tudomanyat.

A német arisztokricia neveltetése a 18 és 19. szdzad forduldjén igen nagy valtozdsokon
ment keresztiil, ami mind a férfiak, mind pedig a ndk esetében érzékelhetdévé valt. A kordbbi
kizar6lagos héazi neveltetést, melyet a hdazitanitok gondjaira biztak, a kozépfokua
tanulmanyoktdl kezdve a nyilvanos iskolai képzés egészitette ki, aminek kovetkeztében a
képzési tartalom is gazdagodott, s egyre inkabb kozelitett a polgari képzési eszményhez. A
nyilvdnos iskoldba jards ugyanakkor nagyban hozzdjarult ahhoz, hogy megszlint az
arisztokrata ifjak elszigeteltsége a kortarsaktdl, ezekben az intézményekben az igen Osszetett
tanul6tarsadalom lehetOséget teremtett a versenyre, valamint a szocidlis érzék kifejléddésére is.
Mig a miveltséget kordbban a francia nyelv és miiveltség hatdrozta meg, az 0j évszdzad
helyredllitotta a német nyelv €s kultira érdemtelen mell6zottségét, s djra otthonra talélt az
arisztokrata kastélyokban, melyeket imméar a nemzeti szellem hatotta at. Megvéltozott a
sziil0k és gyermekek kapcsolata is, a kordbbi igen erdteljesen tekintélyelvii formalis
érintkezési format egy kozvetlenebb, bizalmasabb nexus valtotta fel. A neveltetés sok
tekintetben szakitott a kordbbi hagyomanyokkal, €s egységesebb, karakterisztikusan német

kulturalis szinezetet Oltott.

197 1dézi: Bacherler op. cit. 75. p. Az eredeti szoveg: ,,Ich wiinschte, sie wire musikalisch, spriache franzosisch,

spielte gut Klavier und wire iiberhaupt in allen nétigen Wissenschaften so weit, ein Méddchen von zwdlf Jahren
unterrichten zu kénnen, Handarbeit, besonders Schneidern, nicht zu vergessen.”
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4. A magyarorszagi arisztokrata férfiak neveltetése

4.1. Gyermekkor

Az arisztokratdk korszakunkban hizi nevelésben részesiiltek. Mar egész kicsi korukban
kiilfoldi dajka és neveld gondoskodott a szigori szabdlyokhoz kotott megfeleld szinti
nevelésrol. A gyerekek ekkor ismerték meg a német és francia nyelveket is, vagy a csaladba
hazasodas révén bekeriilt idegen ajkd édesanya vagy pedig a nevelénd révén.

198

Grof Lonyay Menyhért™ gyermekkorat kezdetben DeregnyOn, az atyai nagyapa, gr.
Lonyay Gdbor birtokdn, majd Tuzséron (1825-1829) toltotte. Mivel apja a tavoli csaladi
birtokok iigyeit intézte, a gyermekek — Albert, Etelka és Menyhért — nevelése az édesanyéra

harult, olvasni is téle tanultak meg:

~Anydm vezetése mellett olvasni kezdettem. Anydm azt tartotta, hogy a gyermekek
nevelése a bolcsénél kezdddik és — a mit mindig helyesnek vallok — hogy a gyermekekre
legjobban hatni, s 8ket a j6 tton legkdnnyebb megtartani, ha nem azt mondjdk nekik,
hogy ez vagy az nem szabad, de alkalmatos foglalkozdssal toltetik velok idejoket, a mi
egyszersmind a kés6bbi oktatds alapjat képezi. Ily irdny mellett minden faradsag nélkiil és
tigysz6lvén észrevétlentil tandltam olvasni.”'

De grof Lonyay Menyhért neveldjiikrdl, Rust Friderikdardl is megemlékezett életrajzi
toredékeiben, akit testvéreivel rajongasig szerettek, és aki kordbban édesanyjukat is tanitotta.
Neveldjiiktol nemcsak szeretetet és torédést kaptak, hanem a német és a klasszikus zene
alapjait is elsajatitottak. , Kitiind miiveltségii, gyongéd, j6 szivii volt. Tuzséron, hol nem akadt
alkalmunk béarkivel is németiil beszélni, 0 tanitott benniinket a német nyelvre. Kitiinden

mivelte a classicus zenét és benniinket is tanitott™>"”

— {rta Onéletrajzdban. Mivel anyjuk is
oromét lelte a zenében, a fitik naponta tobb Orét iiltek a zongora eldtt, hogy kedvében
jarjanak.

Gro6f Dessewffy Aurél™® napléjdban arrdl olvashatunk, hogy a francia és olasz nyelveket
anyjatol tanulta, a francidt j6 szinten irta és beszélte, az olasz azonban nem tartozott a

kedvencei kozé. A gyermekek tanitdsit az édesanya tartotta kézben, mikdzben a hédztartast és

a gazdasagot is 0 vezette, de a nevelésbe alkalomadtan az apa is belefolyt. Az édesanya, gréf

%8 Lényay Menyhért, gréf (Nagylénya, 1822. jan. 6. — Bp., 1884. nov. 3.): politikus és publicista,
miniszterelnok, az MTA tagja (1. 1858, t. 1861).
19 Gréf Lényay Menyhért 6néletrajzi toredéke. In: Budapesti Szemle, 1885. 102. szam 342. p.
200 11.:

Ibid. 343. p.
2! Dessewffy Aurél, grof (Nagymihaly, 1808. jul. 27. — Pest, 1842. febr. 9.): politikus, publicista, az MTA 1.
tagja (1833).
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Sztdaray Eleondra, gyengéd, szeret6 szivil anya €s feleség volt, azonban szigori a méltdsag és
tekintély megtartasdban. Példas hazi- és gazdasszony, ismerte a német, francia, olasz
irodalmat, szakértden tarsalgott a tudds tanarokkal. Fiait tanuldsra, 6nmiivelésre buzditotta,
legf6bb kincsnek a miiveltséget tartotta. Az édesapa, grof Dessewffy Jozsef™, csendes,
nyugodt természetli ember volt, akinek a hazaban élénk szellemi élet folyt. Kazinczy
baratsagat élvezte, sokat irt, tuddsokkal levelezett és tarsalgott. A gyermek Aurél értelmi
képességei hétéves kordig nagyon lassan fejlédtek, részvétlen volt a kiilvildg irdnt, ezutan
azonban latvanyos és gyors fejlodésnek indult. Hétévesen occsével egyiitt Jozsa Zsigmond
hazitanité keze alad keriiltek, akitol gorogiil tanultak. Tiz esztenddsen mar kiviilrol tudta az
[liasz els6é konyvét. Latinra apja oktatta, aki maga is j6 szinten birta a nyelvet. Francidul 12
évesen (1820) kezdett tanulni, két év milva leforditotta marquis Segur ,,Gallerie moral et
politique” cimli miivének elso két fejezetét. Szeretett olvasni, foként Tacitus é€s baré6 Demanx
miveit.*”

Grof Széchenyi Istvan™* (grof Széchényi Ferenc™ és grof Festetics Julianna gyermeke)
,anyanyelve” négy testvéréhez hasonléan a német lett, bar dajkdjuktdl, Kémiives Evdtdl, a
gyerekek igen kordn elsajatitottdk a magyar nyelvet is. Kisgyermekként szinte minden
gyermekbetegségen atesett, ,,Onismeret” cimii, mar Doblingben irt m{ivében ironikusan csak
igy jellemezte akkori 6nmagat: ,,[...] én mint igen nyavalyds emberi gyiimolcs csusztam a
vilagba. A kimélés ekképp sokak eldtt némileg kotelességnek tartatott és e szerint egész
nevelésem és kiképzésem systemdjaban jelszova a kimélés 16n, mely mindennek, mi engem
illetett, s mindenkinek, ki engem kornyezett, vagy velem contactusba jott, irdnyul szolgalt.”**
Sziilei hétéves kordban fogadtik mellé Liebenberg Jdnost neveldnek.”” Béla fidhoz intézett
intelmeiben sajat bevalldsa szerint felettébb nehezen tanult és értette meg a magyardzatokat,

igy sziilei jobbnak lattdk katonai palyéara adni:

22 Dessewffy Jozsef, gréf (Krivany, 1771. febr. 13. — Pest, 1843. mdj. 2.): politikus, publicista, kolto,
nagybirtokos, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1831).

2% Dedk Farkas (1885): Grdf Dessewffy Aurél életrajza. Pozsony, Budapest: Stampfel Karoly.

% Széchenyi Istvan, gréf (Bécs, 1791. szept. 21. — Débling, 1860. dpr. 8.): a 19. sz. elsé felében megindult
nemzeti liberélis reformmozgalom kezdeményezdje és legjelentésebb személyisége, az MTA alapitdja és tagja
(ig. 1830, t. 1837), masodelndke (1830 — 50).

25 Széchényi Ferenc, grof (Fertdszéplak, 1754. dpr. 28. — Bécs, 1820. dec. 13.): féispan, helyettes orszagbird,
nagybirtokos, a Magyar Nemzeti Muzeumnak és konyvtardnak alapit6ja.

2% Széchenyi Istvan (1875): Onismeret. Budapest: Athenaeum, 9-10. p.

27 Csorba Laszl6 (1991): Széchenyi Istvdn. Budapest: Officina Nova, 15-19. p.
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,Nekem pl. végteleniil nehéz felfogdsom volt; gyermekkoromban szinte semmilyen; - 6, 7
esztendds koromban a legnagyobb faradsdggal sem tudtak megtanitani még olvasni sem,
ugyhogy akkor kozel voltam ahhoz, hogy ,.gréfi trotli”’-nak tartsanak. Nagyon nehezen
tanultam, nem értettem meg semmit; tulajdonképpen igen rossz didk voltam; féképpen
ezért adtak mar 16 éves koromban katondnak, mert akkoriban - legaldbbis
Magyarorszagon — ugy gondoltdk: egy tokfilkébdl, ha csak egy kevés testi ereje van,
konnyen lesz Achilles No 2.”2%

Mir kisgyermekként édesapja példdja lebegett a szeme eldtt, és igyekezett az 4ltala
képviselt eszményképhez felnoni. 1803. december 26-dn Pesten apjahoz irt levelében azt
igérte, hogy édesapja ,,példajat valaha kovessem, és édes Hazamnak boldogsagat, amennyire
télem kitelhet, elére mozditsam. Fogok is iparkodni, jol tanulni is, a hogy tsak lehet, és
magamat josdgban gyakorolni.”*” A levél betithiv mdsolata az 5. sz. mellékletben olvashatd.

210

Bar6 Splény Béla®"” csaladjdban az édesanya volt hat gyermeke szaméra a domindns sziild,
mivel a katona édesapa csalddjatdl rendszerint tdvol allomdsozott. ,,Német dajkdnk utdn
csakis németiil csevegtiink, nem beszEltiink magyarul”*'' — emlékszik vissza Splény Béla
emlékirataiban. M4s helyen viszont az olvashatd, hogy haroméves kordig kizdr6lag magyarul
besz€lt, azonban késobb németre valtottak, és amikor elkezdte gimndziumi tanulmanyait, mdr
nehezére esett a magyar tanulds és beszéd.”"> A gyermekek neveltetésébe dajka és nevelénd is
bekapcsolddott, erre a memodr olvasdsa sordn szamtalan helyen taldltunk utaldsokat.”” A
gyerekeket kordn bevontdk a hdz koriili teendOk ellatdsdba, ilyen volt pl. az 06szi
gylimolcsszedés, gombdaszds. Tanitdsukkal kezdetben Weissenthal kisasszony volt megbizva,
aki olvasni, irni, szdmolni tanitotta a gyermekeket, emellett foldrajz és francia leckéket adott
német nyelven. Splény Béla két évvel idésebb batyjat, Lajost, hétévesen mar a helyi
iskolamester, Klapper tanitotta, igy a kis Béla 6todik sziiletésnapjara ajandékként azt kérte

215

sziileitdl, hogy csatlakozhasson 6 is batyjdhoz a tanuldsban.”” KésObb a sziilok szamadra is

kidertilt, hogy Béla fiuk erds vonzalmat érez a tudoményok irant, rdadasul igen szivesen tanul,

azonban a csalddi példat kovetve palyaként a katonai hivatést tlizte ki maga elé.

»Szlileim ugyan, mivel lattdk, hogy a tudomédnyok érdekelnek, szerették volna, ha én akér
a papi, akdr a hivatalnoki pédlydra késziiltem volna, de akkor még hajlamom a korémben
latott szamos példa folytdn képzddott, és én is azt feleltem, ha azt kérdezték, hogy mi
akarok lenni: katona.”*'®

% Gréf Széchenyi Istvan intelmei Béla fidhoz. Budapest: Magvetd, 1985. 63-64. p.

2% OSZK Kézirattar Levelestar, gr. Széchenyi Istvan gr. Széchényi Ferenchez 1803

219 Splény Béla (1819-1899), baré, pénziigyminisztériumi tanicsos.

21" Splény Béla (1984): Splény Béla emlékiratai 1. kit. A szoveget kozreadja és vélogatta Kendi Maria.
Budapest: Magvetd, 13. p.

212 Splény op. cit. 25. p.

B Ibid. 13. 14. 15. 16. 22. 24. 25. p.

2 Ibid. 25. p.

213 1bid 22. p.

19 Ibid. 104. p.
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Mivel sziilei ezt tdl elhamarkodott és kiforratlan dontésnek itélték, édesapja eldirta Béla

fia szdmara, hogy feltétleniil végezze el a gimndziumot és a filozofiai kurzust, mikdzben a

katonai palyahoz sziikséges el6késziileteket se hanyagolja el.*"”

Grof Batthydny Kdzmér™® és bityja, Gusztdv Bécsben nevelkedtek, idegen szellemben, a
magyart valamelyest értették, de nem besz€lték. A németnél jobban birtdk az angol, francia és
olasz nyelveket, noha édesanyjuk, Ciicilie Roggendorf, német gréfi csaladbdl szarmazott.>”

Az édesanya szerepe grof Teleki LdszI6™ esetében is nyomon kovethetd a fit szellemi és
érzelmi vildganak kialakuldsaban, kapcsolatuk a késObbiekben is bensdséges €s intenziv volt.
Az ifji grof tanitdsaba a neveld mellett az édesanya, br. Mészdros Johanna is aktivan
bekapcsolddott. A gyermek Teleki koran kezdett német, francia €s latin nyelven tanulni, és
még tiz esztendés sem volt, amikor mdr tinc- és zongoraleckéket kapott.”' A fid

meglehetdsen zsufolt tanrendjérél gyermekkori napléjaban olvashatunk.”?

.Ma én hét 6rakor keltem fel, hogy egy kis beszélgetést, melyet Erdss Batsi*> adott,

magyarbol Dedkra forditsam, de nem voltam elég figyelmetes. Miutdn elvégeztem ezt és a
tobbi dolgokat, édes mama elhivott németiil irni. Mid6n azt elvégeztem, akkor a
szobdmba mentem és olvastam az ugynevezett Gyermekek Bardtjabdl [...]. Tiz érakor
végtére Erdss Batsival tanultam. Caesarbdl, amit konyv nélkiil tanultam, elmondottam. Az
utdn Cornelius Neposbdl egy rész vagy caputot forditottam és resolvaltam, igy telt el az
id6 12 6rdig. Akkor ide s tova val6 futozdsban t6lt el az id6 ebédig. Azutdn én meg Guszti
a kertecskénkbdl valamit eladtunk édesmamdnak pénzért. Azutin édes mama elhivott
gorog histéridt tanulni, megtudtam, ekkor milyenképpen rendelte el Athénét Solon. [...]
Azutdn Gusztikdval Eréss Batsihoz mentem négy o6rakor. Ott két érat tanultunk, elsd
ordban geometridbdl, a misodikban szdmot. Azutdn, midén elvégeztem a tanuldst, egy 6ra
mulva ozsonndltunk. Ozsonna utdn irni mentem [...]. Azutdn egy kis id6 mulva, vacsora
utdn Mali mindenek eldtt egy komedidcskat olvasott, amelybdl ezt lehet tanulni: Ha valaki
nagy rangu familidbdl sziiletett, semmi oka sincs, hogy elkényesedjen, mert az nem az &
érdeme. Azutdn jo éjszakat mondvan lefekiidtem.” (1821. aug. 16.)

A napl6 szerint a gyermekek szorakozasai kozott a kirandulds, kiilonféle tarsasjatékok,

szindarab el6addsa, zenélés, tanc, olvasds, balett, pantomim szerepeltek.

7 Ibid. 104. p.

2% Batthyany Kazmér, gréf (1807. jin. 4. — Pdrizs, 1854. jil. 12.): nagybirtokos, reformpolitikus,
kiiliigyminiszter.

9 76th Lérinc (1893): Gréf Batthyany Kazmér és emlékiratai. In: Budapesti Szemle, 198. szdm 321-372. p. 199.
szam 29-67. p.

20 Teleki LaszI16, grof (Pest, 1811. febr. 11. — Pest, 1861. maj. 8.): politikus, ir6, az MTA tagja (1. 1836, r. 1838,
t. 1844).

2! Horvéth Zoltén (1964): Teleki Ldszl6 1810-1861. Budapest: Akadémiai Kiad6, 27-60. p.

22 Teleki Ldszlé gyermekkori napldja. A naplét kozli: Horvath op. cit. 2. kétet, 7-71. p.

3 Er6ss Sandor (Csokonya, 1796 — Darany, 1858. mérc. 18.): ev. ref. lelkész, Teleki Laszl6 masodik nevelbje.
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Grof Wass Samu® gyermekkordnak nagy részét apai nagyapja, grof Wass Miklos
hazaban, Csaszdriban (Doboka varmegye) toltotte. Szeretett tanulni, a haldszattal és a
vadaszattal kisgyermekként ismerkedett meg.””

Az ifjabb baré Vay Miklosnak™® és egy évvel fiatalabb 6ccsének, Lajosnak a nevelésben
inkdbb édesanyjuk, a német szarmazasu baré Adelsheim Johanna vett rész, mert édesapjukat,
az id6sebb br. Vay Miklost™' a koziigyek és gazdasagi tigyei gyakran elszélitottdk. A paratlan
miveltségli és igyekezetli édesanya sajat maga tejével taplalta gyermekeit, ami a korszakban,
az arisztokrata korokben ritkasagnak szamitott. A kis Miklésrdl és a hamarosan érkezd

Occsérdl a legteljesebb anyai szeretet €s odafigyelés hangjan irt emlékirataiban:

Az én kis Miklésom (legaldbb az anyja szemeinek) igen szép, baratsagos gyermek; csupa
egészség és élet: par nap 6ta kezd madr jarni is, de miutdn physicai fejlodését egészen a
kedves természetre bizom, azt hiszem egy ideig még felvéltva, hol négykézlib, hol két
ldbon fog sétdlgatni, a négykézlab menésben kiillondsen nagy gyakorlata van; soha nem
engedtem meg, hogy valamely szolgélattevd személy egészen az 6 rendelkezésére legyen
s ezért tobbnyire olyan dolgokkal mulat, a mik elfoglaljdk; legjobb szeret olyan targyakkal
veszddni, a miket kinyithat, becsukhat, vagy a miken egyéltaldn valamit viltoztathat; mig
a minek a maga eredeti valésdgdban kell maradni — mint legtobb jatékszernek — azt nem
szereti, hamar eldobja. Igy van ez vajjon minden gyermeknél?

J6 adag akaratoskodds is van a képéban, a mi ellen kiizdeni elég dolgomba keriil:
reménylem azonban, hogy lassankint sikeriilni fog legy6zni ezt a hibat is, mert most mar
velem szemben csak ritkdn torténik meg az ellenszegiilés, pedig eddig nem tett
kiilonbséget.

Oktéberben, ha a j6 Isten addig szerencsésen megsegit, tarsa is lesz kis fiamnak.”®

Amikor a fidk Pestre keriiltek tanulni, édesanyjuk szintén veliik tartott, hogy figyelemmel
kisérhesse tanulmdnyaikat. A nevelés kérdéseiben folyamatosan konzultdlt gyermekei

nevel6jével, Vdradi Szabé Jdanossal™, amit 1817. jan. 2-i naplobejegyzése is tandsit:

~Mindenki a Pestalozzi rendszer csoddjaban hisz, s egyre kérik a tandcsot fiaim
nevelGjétdl. Be lesz vive a fent emlitett rendszer az evangélikus iskoldba, s6t még a magas
chatolicus urak is figyelemmel igérik kisérni és kisérik is mar azt. Szab6 és én azonban jol
tudjuk, hogy sem Pestalozzi sem Niemeyer nem tesznek csoddt gondossidg és szeretet
nélkiil, s tulajdonképpen ez hidnyzik az itteni iskoldkban.”**

2% Wass Samu, gréf (Kolozsvar, 1814. jan.13.— 1879. marc. 20.).

¥ Dedk Farkas (1880): Grof Wass Samu emlékezete. Budapest: A M. T. Akadémia Konyvkiad6-Hivatala.

226 Vay Mikl6s, bar6 (Alsézsolca, 1802. apr. 29. — Bp., 1894. mdj. 14.): politikus, kancellar, férendihdzi elnok,
koronadr, nagybirtokos, az MTA ig. tagja (1841).

27 Vay Miklés, bardé (Zsolca, 1756. szept. 6. — Pest, 1824. mdj. 11.): dandartdbornok, hadmérnok,
foly6szabélyozasi kir. biztos.

228 J6kai Etelke (1888): Emlékek B. Vay Miklésné, Adelsheim Johanna bdroné leveleibSl. Budapest: Athenaeum,
93-94. p.

9 Viradi Szab6 Janos (Szilvasijfalu, 1783. aug. 27. — Debrecen, 1864. marc. 12.): pedagdgus. A Vay csalddnal
nevelo.

79 J6kai Etelke op. cit. 104. p.
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Béar6 Fidth Ferenc™' emlékirataiban szintén gondoskodé csalddi héttérr6l emlékezik meg,

melyben édesapja ,,typusa a régi magyar aristocratianak’*"

, zenekedveld, vig kedélyl, a
tarsasagi életet kedveld, csalddcentrikus, az Augsburger Allgemeine Zeitung rendszeres
olvaséja, azonban gazdasdginak gondjait inkdbb feleségére hagyé mintat személyesiti meg.
Edesanyja, bar6 Luzenszky Fanny, a csaladi fészek melegének oltalmazéja, igazi anyatipus,
aki életét nyolc gyermekének és férjének aldozta. ,Eszményképe volt 6 a ndi nemesség,
gyengédség, onfeldldozds, vallasossdg, s kotelességérzetnek. — Kimondhatatlanul szerette
férjét, gyermekeit, az 0sszemberiséget; — nyolcz gyermekét sajat keblén taplalta, gondozta,
apolta” — {rja réla fia némi patosszal, de rendkiviili tisztelettel és szeretettel memodrjaban.>”

A gyermekek irni és olvasni apjuktdl tanultak, mig a francia és német nyelvet
édesanyjuktol sajatitottak el. Anyjuk, aki jartas volt a német és francia irodalomban, esténként
a gyerekeknek kedvenc szerz6i miiveibdl olvasott fel. ,,[...] Gothe [sic!], Schiller, Lafontaine,
Kotzebue voltak kedves olvasményai s esténként kotés vagy fehérnemi-javitds mellett,
ezekbOl mondott értelmi fejloddésiinkhéz alkalmazott hosszi, minket gyonyorkodtetd, de
mindig nemes erkolesi irdnyd meséket.”?* Edesapjuk azt vallotta, hogy ,.csak erds edzett test
felelhet meg szellemi és anyagi hivatdsdnak™, igy a gyermekek neveltetésében a f6
hangsulyt a fizikai fejlodésiikre helyezték. Sokat tartézkodtak a friss levegdn, télen-nyaron
egyszerli Oltozéket viseltek. A fidgyermekek mér hatéves korukban puskédt és ponilovat
kaptak, s atyjuk vadaszni tanitotta 6ket. Ennek a szérakozasnak a késObbiekben is hodoltak.

Bar6 Josika Kdlmdn™® édesanyja korai elvesztését nehezen tudta a késébbiekben is

feldolgozni:

»L...] gazdag sziilék gyermeke 1évén életem elsé éveiben a nagyuri élet kényelmében
fejlédtem. Ez id6 t4jt atydm vagyondnak legnagyobb részét elvesztette, anydm a szent nd,
kinek élete val6di martyromsdg volt, elhalt és én ugy-szélvan egészen egyediil maradtam.
[...] egy év mulva felvettek Bécsbe a Teresianumba.”*’

Noha a neveltetésre mar a 18-19. szdzad forduldjan is nagy hangsulyt fektettek,
feltételezhetd, hogy a gyermekek hatéves kordig nem igen lehet kimutatni lényegi

kiilonbséget, fliggetleniil attél, hogy Erdélyben, Magyarorszdgon vagy Bécsben cseperedett-e

3! Fidth Ferenc (edrményesi és Karansebesi bard) (1815. szept. 21. — 1885. febr. 19. Veszprém): csdszari kirdlyi
kamards, val6sagos belsd titkos tandcsos és Veszprém megye foispanja.

2 Bar6 Fiath Ferenc (1878): Eletem és élményeim. Budapest: Tettey Nandor és Térsa, 8. p.

3 Fidth op. cit. 9-10. p.

24 Ibid. 12. p.

3 Ibid. 11. p.

2 J6sika Kalman, baré (Kolozsvar, 1837 — Bp., 1910. aug. 6.): foldbirtokos, tjsagird.

*7 OSZK Kézirattdra Analekta 22/2748 J6sika Kdlman életrajza. (Toredék).
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az ifju, jatékai kozt éppugy eldfordul a labdazas, korjatékok, szembekotdsdi, bujocska, mint a
hintazas, csénakazds, szankdzds, fiirdés és az iszas.™ A neveltetésbe néhdny helyen az apa és
az anya is bekapcsolodott, példa erre a gr. Teleki, gr. Lonyay, br. Fidth és gr. Dessewffy
csaladok.

Grof Teleki Ldszlo™ hélds szivvel gondolt vissza az édesapja, grof Teleki Jozsef** éltal
nyujtott koriiltekintd neveltetésére: ,,Pénzed nem kimélted, és nem fosvénykedtél: ugy folytat-
tad Atydam a nevelésemet, hogy egyszersmind meg is nyerted a Szivemet. Apam voltdl, s
egyiitt igaz jo bardtom, ezen virtust valyon [sic!] hdny Apdkba litom?”**"' Bar6 Josika Mik-
16s*** emlékiratdban koszonetet mond édesapjanak szigord és kovetkezetes nevelési elveiért.””

Az idilli gyermekkorra br. Fidth Ferenc igy tekintett vissza: ,,Boldogabb gyermekkora
senkinek sem lehetett. Csaladi koriink volt az egész vilagunk, megleltiink benne mindent, mit
testiink, sziviink lelkiink kivant, minden Shajunk teljesiilt.”** A késébbiekben, érett fejjel
sokat gondolt vissza a csalddi fészekben eltoltott gondtalan iddkre, de eltlinddott, vajon nem

volt-e a késObbi €letére nézve megtévesztés ez a paradicsomi allapot:

Az élet nehéz kiizdelmei kozt tobbszor azon kérdést vetettem fel magamnak: J6 volt-e,
czélszerli volt-e ily médon nevelni benniinket gyermekeket? — hisz az emberi élet nem
boldogsag! [...] Nem volna inkdbb kotelességek a sziildknek edzeni nélkiilozés 4ltal
lelkileg is a gyermeket, hogy konnyebben birja, tlirje az élet viszontagsdgait? s azon
meggy6zédésre jutottam, hogy hatarozott "nemmel’ feleljek’**

A memodrjaban felvetett kérdésre adott vdlaszat a baré azzal indokolta, hogy csakis az
ilyen csaldadi héttérrel rendelkezdk tudnak a késobbiekben Onzetleniil szeretni, és barmilyen
helyzet dacdra lelkiik tideségét megdrizni, s igy a sziileit6l vald ttravaléért 6rok haldval
tartozik. Ugy értékelte, hogy élete minden nemes cselekedetét sziileitél nyert szeretetnek és
vallaserkolcsos gyermeki nevelésének koszonheti.

»> midén sziileim hdzat elhagydm, anydm fiileimbe sigd ’fais que tu dois, arive que
pourra’, én igy forditottam szabadon magyarra ’csak egy erény van, t. i. minden

kotelességeinknek, minden viszonyok kozt lelkiismeretes teljesitése;” szeretett anydm igy
értelmezett tandcs alén éltem iranyadé elve s vezéresillagom.™**

28 Ko6s Ferenc (1971): Eletem és emlékeim 1828-1890. 1890 1. kot. Bukarest: Kriterion.

* Teleki Lasz16, grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. marc. 21.): ird, koltd.

0 Teleki J6zsef, grof (Huszt, 1738. dec. 21 — Szirdk, 1796. szept. 1.): f8ispan, koronaér.

21 OSZK Kézirattira Quart. Hung. 602 Teleki L4sz16: ,,Buzgé Fiui Tiszteletnek s Szeretetnek Emlékezet kove,
Melyet... Edes Atyjanak..., Groff Széki Teleki Joseff Urnak... Fel emelni kivant Széki Teleki Lisz16.”[Buda]
1797.

2 J6sika Mikl6s, bar6 (Torda, 1794. dpr. 28. — Drezda, 1865. febr. 27.): a magyar regényirodalom egyik jelentés
els6 képviseldje, az MTA tagja (1. 1835, ig. 1836, t. 1843).

3 J6sika Mikl6s (1977): Emiékirat. Budapest: Magyar Helikon, 23. p.

4 Fiath op. cit. 12. p.

¥ Figth op. cit. 19. p

8 Fiath op. cit. 22. p.
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De Széchenyi Istvdn is megemlékezett a sziildi haz neveltetésének szellemiségérol, amikor
1809. 4pr. 11-én kelt levelében biicsut vett attél: ,,Mindenem, amim van, vérem és életem a
kirdlyé €s hazamé. Csupén a tudat, hogy mindig Oszintén és becsiiletesen cselekedtem, illet
meg engem. A sziil6i haz tanitdsat, hogy mindig erényesen cselekedjiink, tiszteletben tartom

és kovetni fogom, ezek az én elveim.”*"’

4.2. Tanulmanyok

A 18. szdzad maésodik felében a tanintézmény tekintetében még valamelyest
determindltabb utja volt a magyar arisztokrata ifjunak, mivel a Mdria Terézia védndksége
alatt 1746-ban létesitett Theresianum, melynek tanrendje a Ratio Educationison alapult,
kiilonosen a magyar katolikus nemesség fO oktatdsi intézményévé valt. F6 profilja volt:
,nemes ifjakat hasznos allamtisztviselokké képezni.”*** A magyar férangiak hamar megked-
velték az intézetet, itt végzett pl. gr. Széchényi Ferenc, gr. Apponyi Antal Gyorgy™®, br.
Mednydnszky Jdnos™ és gr. Festetics Gyorgy™' is.

Grof Dessewffy Jozsef* 11 esztends kordig Kassdn nevelkedett egyiitt sziileivel,
neveldje Koppi Kdroly, kegyes rendi pap és torténész volt. Gimndziumi tanulményait Pesten
folytatta, majd Kassdn jogot hallgatott. A protestdns fouri csaladbdl szdrmazd grof Teleki
Ldszlo™ az atyai hazndl eltoltott nevelés évei utdn 13 éves kordban a marosvasarhelyi
kollégium falai kozott filozdfiai, matematikai, torténelmi é€s természettudomanyi tanulma-
nyokkal két esztenddt toltott, majd neveldjével, Cornides Ddniellel a pesti egyetemen
folytatta jogi kurzusait.” Grof Teleki Jozsef””, az azonos nevii koronadr és f6ispan fia, a hazi
nevelésben eltoltott esztendok utdn eldszor a Debreceni Reformatus Kollégium didkja volt,

ezt kovetden Pozsonyban végezte a filozofiai kurzust, végiil jogi tanulmdnyait a pesti

247 Bredeti szoveg: ,,Alles, was ich habe ja Blut und Leben gehoren dem Konig und Vaterlande; blos das
Bewustsein stets ehrlich und rechtschaffen gehandelt zu haben bleibe mir. Was meine Eltern mir gelehrt will ich
ehren und befolgen. — Tugendhaft zu handeln sey mein Symbol. —”In: Gréf Széchenyi Istvan levelei sziildihez
Grof Széchenyi Istvan levelei IV. Osszedllitotta: Zichy Antal Budapest, 1896, Athenaeum, 3. p.

¥ Hegediis C. Lajos (1878): A Theresianum s magyar alapitvanyai torténetéhez. In: Szdzadok 12. szém 366. p.
% Apponyi Antal Gyorgy, grof (1751. dec. 4. — 1817. méj. 17.): nagybirtokos arisztokrata.

29 Mednyénszky Janos, bar6 (2, 1747 — Buda, 1833. febr. 5.): helytartGtandcsos.

2! Festetics Gyorgy, grof (Sag, 1755. jan. 1. — Keszthely, 1819. dpr. 2.): nagybirtokos, a keszthelyi Georgikon és
Helikon alapitéja.

22 Dessewffy Jozsef, grof (Krivany, 1771. febr. 13. — Pest, 1843. mdj. 2.): politikus, publicista, koltd,
nagybirtokos, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1831).

23 Teleki Lasz16, grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. mérc. 21.): ir6, kolto.

% Thaisz Andrds (1823): Grof Széki Teleki Ldszl6 életirdsa. In: Tudomdnyos Gyiijtemény, 1823. 1. kotet 87-106.

p-
3 Teleki Jozsef (1777-1817), grof.

63



egyetemen fejezte be.”® Baré Vay Miklos™ nagybatyja, Vay ezredes hatdsdra kedvet kapott a
katonai pélya irdnt, azonban nagybatyja mérnoki palydra szdnta. Mindenek eldtt azt kivanta
unokadccsétol, fejezze be elobb Pataki tanulmanyait, emellett pedig tanuljon matematikat és
németet. Ezek utdn 18 éves kordban Bécsbe keriilt a mérnokakadémidra.”® Az 6ket kovetd
generdcié azonban mar mésfajta nevelésben részesiilt.

1791-ben az orszaggytilés kikiildott kozoktatdsi bizottsaga torvénytervezetében kovetelte,
hogy minden gyerek nyilvdnos iskoldba koteles jarni, de legaldbbis ezekben az
intézményekben magédnvizsgat tenni. Az arisztokratdk a gyermekek mellé gyakran
szerzodtettek magédntanitot, akik valamely el6re meghatirozott rendszer alapjan a
neveltjeiknek olyan szinten megtanitottdk a tananyagot, hogy azok maganvizsgét tehessenek
valamelyik magyarorszdgi gimndziumban.

A magyarorszagi magnasifjak gyakran tanultak konviktusban. Nézziink néhany példat a
teljesség igény nélkiil. Splény Béla és fivére, Splény Lajos, valamint dccsiik Splény Géza a
tatai gimnazium konviktorai voltak. Splény Béla részletesen irt emlékirataiban a gimndziumi
képzésrol. A gimndzium hat osztilydnak és azok novendékeinek elnevezése a kovetkezd volt:
1. osztdly: minimista vagy patvarista, masodik osztdly: principista, harmadik osztaly:
grammatista, negyedik osztaly: syntaxista, 6todik osztily: Rhetor, hatodik osztdly: Poeta. A
mér az egyetemhez tartozé hetedik osztalyban a filozo6fiai kurzust hallgatok Logicusoknak, a
nyolcadik osztdlyban pedig Physicusoknak neveztettek.”

A gimndzium elsé osztilydban a patvaristdk hittan, magyar nyelv, latin és foldrajz
targyakat tanultak részben latinul részben pedig magyarul. A tanév két szemeszterre
tagolddott, amely sordn a tanuléknak négy vizsgalatot kellett teljesiteniiik. A mdsodik
szemesztertél kezdve a novendékek kotelesek voltak egymds kozott is latinul tarsalogni.® A
konviktusi €let napirendjérdl szintén beszamol Splény Béla emlékirataiban. A konviktorok
reggel Ot és hat 6ra kozott keltek, mosakodtak, oltozkodtek, atnézték a leckéiket és
reggeliztek. Reggel hét 6rakor a konviktusi templomba mentek misére, a tanitds reggel nyolc
orakor kezdddott és megszakitas nélkiil tizig tartott. Ekkor rovid sziinet kovetkezett, majd
ebédig, 12 o6rdig folytatdédott a tanulds. Ezt kovetden fél kettdig szabadidét kaptak a didkok,
majd kezdetét vette a délutdni tanulds kett6tdl négyig. Ezt szintén rovid pihend kovette,

késObb ismét tanultak haromnegyed hétig. Hétkor kozos vacsora és zsoltar kovetkezett, ez

26 Dgbrentei Gabor (1818): Gréf Teleki Jozsef. In: Erdélyi Muzéum, 1818. 10. fiizet 78-105. p.

257 Vay Miklés, baré (Zsolca, 1756. szept. 6. — Pest, 1824. mdj. 11.): dandartdbornok, hadmérnok,
folyészabélyozasi kir. biztos.

2% J6kai Etelke op. cit. 46-47. p.

> Splényi op. cit. 50. p.

% Ibid. 52. p.
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utdn egy Ora tarsalgds, majd iméadsag €s lefekvés. A héten egy nap eltértek a délutdn szokdsos
menetrendtdl, ekkor ugyanis rekredciot iktattak be, amikor a ndvendékek szabadidds
elfoglaltsagaiknak hédolhattak.>!

Bar6 Splény Béla harom évet toltott el a tatai konviktusban, ezutdn ment maganneveldje
€s Occse kiséretében a budai piarista gimndziumba, ahol hdrom osztdly anyagabdl kollok-
valt.>* Splény Béla tanara Mdtyds Jozsef lett, aki egyuittal a grof Beckers csalddban nevel6i
feladatokat is ellatott. A sziilok a gimndziumi évek alatt korrepetitort fogadtak a fiik mellé

Hlavathy kamarai diurnista®®

személyében. Ekkorra mar igen megérintette a katonai palya
szelleme, ezért batyjaval lovagolni tanult. Elénken érdeklddtt az asztronémia és a torténelem
irént, kedvenc olvasmanyai Homéros ,Ilidsz” és ,,0diisszeia” cimli munkdi német forditdsban,
valamint Beck ,,Weltgeschichte” (Vilagtorténet) cimii tizenkét kotetes miive voltak. Megdob-
benve tapasztalta, hogy Beck munkdjdban szinte semmit nem taldlt a magyar torténelemre
vonatkozdan, igy a gorog torténelmet és a francia forradalom torténetét olvasta nagy
érdeklodéssel.>

A sziilok elhatdroztdk, hogy legfiatalabb fiukat, Gézat, kiveszik a gimnédzium falai koziil,
hogy az alapvetd miveltségi targyak mellett mar kifejezetten a katonai hivatashoz sziikséges
ismereteket tanuljon. A gimnazium hatodik osztdlydnak végén kotelezd vizsgdkra dj neveldje
készitette fel Bélat, aki a tovdbbiakban Gccsét is tanitotta foldrajzra és torténelemre.”” A
gimnézium utdn két év filozdfiai kurzus kovetkezett a pesti egyetemen, melyet magantanul6-
ként végzett, az elsé félévben logikat, algebrat, vildgtorténelmet és filoldgiat hallgatott.* Els6
vizsgdit 1835-ben tette le j6 eredménnyel, mert, mint irja, minden targyat ,,érdekbdl” tanult.
Apja pénzzel honordlta fia remek eredményét. A kovetkezd szemeszterben a logikat
pszicholodgia, az algebrat pedig geometria valtotta fel a tantargyak sordban.

A csalad késobb Bécsbe koltozott, mivel édesapjukat ide helyezték at, itt folytatddott a
fidk ,katonai mesterségekre” valo felkészitése, tovabbra is tanultak lovagolni és vivni, &m
most mar a gardalovarddban.®” A selmecbanyai banydszakadémidt 1838 és 1843 kozott
latogatta.*® (Ez az id6 igen hosszinak tekinthetd, kiilondosen annak ismeretében, hogy az

arisztokratdk jelentds része altaldban két esztendd alatt elvégezte a jogi akadémiat.) Nemcsak

%! 1bid. 53-54. p.

262 Tbid. 95. p.

263 Napidijas.

264 Splény op. cit. 107-109. p.

2% Tbid. 170. p.

266 Thid. 183. p.

27 Tbid. 209. p.

% MOL P 1059 4. csomé 15. tétel Splényi Béla selmecbdnyai tanulmanyainak és Kormoc vérosi
képviseldségével kapcsolatos iratok.
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a banydszati, hanem az erdészeti szakra is beiratkozott, ami annak idején nem szamitott
ritkasdgnak az allami szolgalatra késziilo tanulok esetében. Az els6 évfolyamon 125 hallgaté
tanult, mert Selmecbanydn volt a monarchia egyetlen banydszakadémidja. Az el6addsok
nyelve, és tobbnyire a tarsalgdsé is a német volt.>® Splényi Béla részletesen leirja a kiilonb6z6
évfolyamokon és szemeszterekben eloirt targyakat is, de ennek részletezésétdl eltekintiink. A
banydaszati kurzus lezardsat igazol6 abszolutérium megszerzése utan a bar6 azonnal megkapta

kirdlyi banyagyakornoki kinevezését, s 1843-ban letette els6 hivatali eskiijét.”

271

Grof Andrdssy Gyula®'' a séatoraljatjhelyi piarista gimndzium konviktora volt, majd jogot
hallgatott a pesti egyetemen, eredményeir6l azonban nem maradtak fonn dokumentumok.>”
Egyetemi évei alatt abszolvélt vizsgdirdl napldjanak 1840. jan. 17-i1 bejegyzése taniskodik
csupan, amely szerint eredményesen tette le a Jus naturae és Jus publicum Hungariae

vizsgédkat.””

Azt azonban életrajziréi megemlitik, hogy jo6 lovas, tancos és céllovo hirében allt
és kivalé humorral birt.”’* A naplé olvasasa kdozben szembetling széleskorii tajékozottsaga és
olvasottsdga, tobb helyen idézi Voltaire-t, Rousseau-t francidul, Byront angolul, Hegelt, Julius
Webert, Goethét németiil, Josika Miklost magyarul, de taldlkozhatunk még Goldsmith, Walter

5

Scott és Bulwer neveivel is.”” A pesti piaristdk gimndziumdban azonban tobb jeles

arisztokrata is megfordult, itt tette le vizsgdit grof Széchenyi Istvdn is.

A gimnéziumi képzés tartalmardl Viszota Gyula™®

munkdjdban olvashatunk részletesen.
Széchenyi Istvdn gimnaziumi tanulmanyait a pesti piarista gimnaziumban kezdte 1802 és 1808
kozott. A gimndziumi képzés harom grammatikai és két humanitdsi osztalybol allt. A
grammatikai osztdlyok éltaldnos tannyelve a magyar volt — fiiggetleniil attdl, hogy fétargyként
és a tanulmdnyok kozpontjaként a latint tekintették. Az els6 grammatikai osztdlyban hittant,
latint, szdmtant, természetrajzot és fOldrajzot tanitottak. A hittan a keresztény vallés
alapigazsagait €s bibliai torténeteket, a latin sok gyokérszo €s nyelvtan elsajatitasat, a szamtan
egész €s tortszamokkal a négy alapmiiveletet, a természetrajz az éllattant, a foldrajz pedig

Magyarorszagot €s tarsorszagait foglalta magédban. A torténelem fOként a hittannal volt

kapcsolatos. A bizonyitvany tandsdga szerint Széchenyi magaviselete €s a tobbi targybdl

%9 Splény op. cit. 327. p.

770 Ibid. 407. p.

2 Andréssy Gyula, grof (Toketerebes, 1823. marc. 8. — Volosca, 1890. febr. 18.): politikus, miniszterelnok, az
MTA tagja (ig. 1876, t. 1888).

2 Wertheimer Ede (1910-1913): Gréf Andrdssy Gyula élete és kora 1. kit. Budapest: MTA, 8. p.

13 OSZK kézirattira, Okt. Germ. 632. Andrdssy Gyula gréf napléja 1840-1842.

™ Wertheimer, op. cit. 9. p. Kdkai Aranyos (1878): Grdf Andrdssy Gyula. Politikai élet és jellemrajz. Budapest:
Athenaeum, 28-29. p.

> OSZK kézirattira, Okt. Germ. 632. Andrdssy Gyula gréf napléja 1840-1842 nem naplészerti bejegyzések, 95-
112. p.

776 Viszota Gyula (1894): Gr. Széchenyi Istvdn a gymnasiumban. In: Szdzadok.
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nyujtott teljesitménye kit{in volt, a magyar nyelvet pedig beszélte. Széchenyi 1803. marcius
25-én kelt az els6 grammatikai osztély teljesitését igazold latin nyelvii dokumentuma®”’ a 6.
sz. mellékletben olvashat6.

A masodik grammatikai osztdlyban ugyanazokat a targyakat oktattdk, mint az elsOben,
azonban latinbdl mar képzett szavakat, szocsalddokat tanultak, a nyelvtant kisebb elbeszélé-
sek alapjan gyakoroltdk, és mar beszédgyakorlat 6rajuk is volt. Szamtanbdl megismerkedtek
az aranyokkal, természetrajzbdl a novénytannal, a torténelmi eseményeket pedig 1526-ig
sajatitottak el. Széchenyi ezt az osztilyt is magéaniton végezte. A harmadik grammatikai
osztidlyban Osszefoglaltdk, valamint kibdvitették az elsd két osztidlyban tanultakat. Ekkorra
maradt a teljes latin grammatikai rendszer és Plautus, Terentius, Cicero és Seneca egyes
muveinek forditasai. A szamtanban az Osszetettebb szamolasok €s a kiilonbozo mértékek, a
természetrajzban az 4svanyok, a foldrajzban az 6rokos tartomdnyok és Eurdpa mellett a
matematikai foldrajz, a torténelemben pedig Magyarorszag torténete I. Ferdindnd uralkodasa-
tdl kezdve képezték a tananyagot. Széchenyi az ez évi vizsgéit nem a pesti piaristdkndl tette le,
hanem a soproni gimndziumban bencés tandrok segitsége mellett, szintén kitiind eredménnyel.

A fégimnazium (humanitas) két osztdlydban hittant, latint, szamtant, természettudo-
ményokat, torténelmet, foldrajzot, természetjogot €s németet, vagy mads ,hazai” nyelvet
hallgattak. Az elsé osztdly anyagat hittanbdl az evangéliumok, latinbdl a statisztika, régiség-
tan, valamint olvasmanyokon keresztiil a nyelvtan ismétlése, természettudomanyokbdl a
fizika €s az dsvanytan, torténelembdl a magyarok és az 6rokos tartomanyok torténete alkottdk
a tananyagot. Ennek az évnek az anyagabdl Széchenyi szintén a bencések fogimnaziumdiban
tett maganvizsgat. A humanitds mésodik osztdlyanak végén (mar ismét a piarista gimndzium-
ban) szintén kivalé bizonyitvanyt szerzett. Az 1807 marc. 2-an kelt dokumentumot a 7. sz.
melléklet tartalmazza.””® A gimndziumi tanulmanyok befejezése utdn két év filozofiai tanfo-
lyam kovetkezett, mely keretében a hallgatok filozofidval, mennyiségtannal, torténelemmel és
természettudomanyokkal foglalkoztak. Széchenyi ennek anyagdbol a szombathelyi liceumban
vizsgdzott magantton, végbizonyitvanyaban (1808. nov. 8.) szintén kitiin6 eredménnyel.””

Bar6 Vay Miklos™ felesége, Adelsheim Johanna emlékiratainak tandsdga szerint

282

Séarospatakon toltotte gimnaziumi éveit,”® de itt tanult grof Teleki Ldszlo™ is, aki akkori

" MTA Kézirattara K163/45-54 Széchenyi Istvan iskolai bizonyitvanyai.
8 MTA Kézirattara K163/45-54 Széchenyi Istvan iskolai bizonyitvdnyai.
279 :
Ibid.
0 Vay Miklés, baré (Zsolca, 1756. szept. 6. — Pest, 1824. mdj. 11.): dandartdbornok, hadmérnok,
foly6szabdlyozasi kir. biztos.
1 J6kai Etelke op. cit.
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nevelGjével, Petrovics Frigyessel®™ toltott ott két évet, ahol egyiitt mulatott, tancolt, kartyazott
és ivott a tobbiekkel.™® Festetics LdszI6™ a levéltari bizonyitvanyok alapjan 1794-t6l 1799-ig
Bécsben tanult, ahol a gimndzium grammatikai osztdlyait minden évben kivalo (nota
Eminentiae) eredménnyel végezte. A késdbbiekben az egyes vizsgdk (pl. gordg, matematika,
aritmetika, algebra, torténelem) letételét kiilon bizonyitvdnyok ismerik el. A 8. sz. melléklet a
bécsi egyetemen 1799. madrciusdban kivdlé eredménnyel abszolvalt torténelem vizsga
tandsitvdnya. A 9. sz. mellékletben taldlhaté, 1800 augusztusdban kelt dokumentum maér a
pesti egyetem filozofiai fakultdsdn a mésodik szemeszterben hallgatott mennyiségtan, fizika,
egyetemes torténelem targyakban elért ,,primae classis” eredmény dokumentuma.” Festetics
Led™ a bécsi Theresianum hallgat6ja volt, az 1816. szept. 12-én kidllitott bizonyitvdnya a kor
arisztokrata hagyomanyait kovetd kiemelkedé eredményeket példazza a masodik humanitési
osztdly masodik szemeszterében teljesitett religid, auktorok olvasdsa, torténelem, foldrajz,
aritmetika, mennyiségtan, gorog, francia és olasz nyelvekbdl (10. sz. melléklet).”*® Hasonld
eredményekkel biiszkélkedhetett Festetics Benno®™ is, aki szintén Bécsben végezte a
grammatikai és humanitdsi osztalyokat, a filoz6fiai kurzust viszont mar a pesti egyetemen
teljesitette. A 11. sz. melléklet a gréf 1827. marciusdban, Bécsben abszolvélt elsé humanitasi
osztély els6 szemeszterében hallgatott tantargyak eredményeit, a 12. sz. melléklet pedig mar a
Pesten végzett filozofiai kurzus elsé évének eredményeit igazolja. 28 dokumentum maradt
fenn Festetics Benno neveltetési koltségeirdl, melyek tételesen beszamolnak arrdél, milyen
Osszegeket koltott az ifju gréf lovaglasra, zongoraleckékre, utikoltségre, étkezésre, lovakra,
inasokra, konyvekre, de az egyetemi professzorok vizsgadijit is pontosan nyomon lehet

290

kovetni.” Festetics Taszil6®' a szombathelyi, ifj. Festetics Gydrgy”* pedig a keszthelyi

gimndzium tanuldja volt.*? Grof Kdrolyi Lajos™* szintén a pesti egyetem filozoéfiai fakultdsat

282 Teleki LaszI16, grof (Pest, 1811. febr. 11. — Pest, 1861. maj. 8.): politikus, ir6, az MTA tagja (1. 1836, r. 1838,
t. 1844).

3 Petrovics Frigyes Keresztély (Holics, 1799. okt. 7. — Miinchen, 1836. dpr. 12.): torténész, jogdsz, az MTA .
tagja (1830).

" Horvith, op. cit. 1. kétet, 45. p.

% Festetics Lasz16, grof (1785-1846).

* MOL P 248 1. d. 1. Festetics LdszI6.

27 Festetics Led, grof (Pécs, 1800. okt. 8. — Bp., 1884. nov. 15.): zeneszerzd, szinhazigazgato.

28 MOL P 264 Festetics LeG iratai.

% Festetics Benno, grof (1812-1872).

*0 MOL P 273 Festetics Benno.

21 Pestetics Taszild, grof, Festetics Laszl6 fia, nagybirtokos.

2 Festetics II. Gyorgy, grof (1815-1883), Festetics LdszI6 fia, nagybirtokos. 1848-ig katona, majd birtokait
igazgatja. 1864-70 az OMGE elnoke, 1867-71-ben a kirdly személye koriili miniszter.

3 MOL P 248 Festetics Laszl6, MOL P 250 Festetics II. Gyorgy.

4 Karolyi Lajos, gréf (1799-1863): Karolyi Gyorgy batyja, Csongrad, Abaij, Nyitra megyék féispanja.
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% gr6f Széchenyi Andor a grammatikai osztalyokat Bécsben végezte. Bar6 Josika

l4togatta,
Kdlmdn a bécsi Theresianumba nyert felvételt. Batthydny-Strattmann Odon®® herceg
gyermekkordban Itdlidban, ifji kordban pedig Anglidban tanult.”” Gréf Bethlen Elek’™ a

gottingeni egyetem hallgat6ja volt, gréf Dessewffy Jozsef, baré Orczy Béla™™

, grof Teleki
Domokos™ és bar6é Eotvos Jozsef™ ellenben Pesten végezték egyetemi tanulmanyaikat. Ttt
hallgatott jogot gréf Zichy Antal’” is, valamint fejezte be jogi tanulmdnyait grof Rdday
Gedeon™. Grof Dessewffy Marcell’™, Aurél és Emil testvére Kassdn hallgatott jogot, bard
Mednydnszky Alajos®® 1801-t61 1804-ig a pozsonyi akadémidn bolcseleti és jogtudomdnyi
tanulmanyokat végzett. Grof Reviczky Addm™ a bécsi Theresianum joghallgatéja volt, de ezt
az intézményt latogatta grof Teleki Ferenc™® is 1799 — 1804 kozott, kolozsvari jogi
tanulmanyait megel6zéen, majd 1808-ban Gottingenben matematikai tanulmanyokat
folytatott. Grof Rdday Gedeon’' Kecskeméten végezte jogi tanulmdnyait, Grof Teleki
Jozsef'' kolozsvari és pesti jurdtussdga utan lépett Pest varmegye, majd 1810-ben a budai
helytartotandcs szolgélatdba. Baré Edtvas Jozsef” elobb a pesti majd a pozsonyi egyetem

hallgatéja lett, ahol jogi €s zenei tanulmédnyokat folytatott, majd 1833-ban iigyvédi oklevelet

szerzett. Bar6 Kemény Zsigmond®'* Marosvasarhelyen folytatta jogi tanulményait, majd 1839—

* MOL P 415 Karolyi Lajos.

26 MOL P 623 VILI. kétet 11. csomé 3. sz. gréf Széchenyi Andor iratai.

»7 OSZK Kézirattira, Analekta 2748 Jésika Kdlman életrajza — toredék.

298 Batthyany-Strattmann Odon, herceg (Milan6, 1827. nov. 21. — Kormend, 1914. okt. 29.): vitorldzo,
foldbirtokos, a férendi hdz 6rokos tagja, csdszari és kirdlyi kamards.

¥ MOL P 1320 8. csomé Batthyany Odon (Strattmann).

% Bethlen Elek, bethleni, gréf (Ureg, 1777. marc. 20. — Pest, 1841. febr. 11.): torténész.

'Dessewffy Jozsef, grof (Krivany, 1771. febr. 13. — Pest, 1843. maj. 2.): politikus, publicista, kolto,
nagybirtokos, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1831).

%2 Orczy Béla, baré (Pest, 1822. jan. 16. — Bécs, 1917. febr. 7.): orszagbir, miniszter.

3% Teleki Domokos, gréf (Saromberke, 1773. szept. 5. — Marosvésarhely, 1798. szept. 16.): titirajziro.

3% Eo6tvos Jozsef, baré (Buda, 1813. szept. 3. — Pest, 1871. febr. 2.): ir6, kolto, reformpolitikus, allamférfi, a
magyar realista regényirds els6 nagy mestere, az MTA tagja (1. 1835, t. 1839, ig. 1885).

% Zichy Antal (Zala, 1823. nov. 7. — Bp., 1898. m4j. 19.): ir6, politikus, az MTA tagja (1. 1870, t. 1877, ig.
1883). MOL P 707.

3% Raday Gedeon, grof (Pest, 1806. jun. 23. — Bp., 1873. jil. 12.): reformpolitikus.

7 Dessewffy Marcell, gréf (Eperjes?, 1810. jan. 25. — Fét, 1886. febr. 27.): nagybirtokos.

% Mednyénszky Alajos, baré (Prekopa, 1784. dpr. 20. — Galgée, 1844. jin. 17.): kulttrpolitikus, ir6, az MTA
tagja (ig. 1830, t. 1831). MOL P 497.

% Reviczky Adam, grof (Debrecen, 1786. méj. 23. — Heiligenkreutz, Ausztria, 1862. dpr. 21.): fokancellar, az
MTA ig. tagja (1830).

310 Teleki Ferenc, grof (Beszterce, 1785. 4pr. 4. — Paszmos, 1831. dec. 16.): koltd, matematikus, az MTA t, tagja
(1831).

' Rdday Gedeon, grof (Pest, 1829. jin. 16. — Bp., 1901. nov. 29.): nagybirtokos, kiralyi biztos.

312 Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély korményzéja, torténetiré, az MTA
tagja (ig. 1830 t. 1838).

33 Eotvos Jozsef, bard (Buda, 1813, szept. 3. — Pest, 1871. febr. 2.): ir6, koltd, reformpolitikus, dllamférfi, a
magyar realista regényirds els6 nagy mestere, az MTA tagja (1. 1835, t. 1839, ig. 1885).

34 Kemény Zsigmond, baré (Alvinc, 1814. jun. 12. — Pusztakamards, 1875. dec. 22.) ird, publicista, politikus, az
MTA 1. tagja (1843).
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1840-ben a bécsi egyetemen természettudomdnyi eldaddsokat hallgatott. Bar6 Mednydnszky

LdszIo’"

a tullini katonai intézetben végezte tanulmdnyait, mieldtt 16 éves kordban 1835-ben
Olmiitzben a 33-as gyalogezred hadaprddja lett.

Dessewffy Aurél nyilvanos iskoldit 1823-ban a kassai akadémiidn kezdte meg, ahol
filozofiat tanult, de sem a tandraival, sem pedig azok tanitdsi médszereivel nem volt elégedett.
Példaképei Bentham és Stael asszony voltak, konyveiket nagy élvezettel olvasta. Konnyen és
gyorsan tanult nyelveket, vonzotta a diplomadciai pélya, és tudatosan ebbe az irdnyba késziilt.

Ez utdn az akadémidn nyelveket és jogot hallgatott. Bir6 Ambréczy Lajos™®

, Ambroczy Lajos
(1778-1830), kamaras, kirdlyi helytartotandcsos fia, a kitlind atyai nevelés utdn, melynek
célja, hogy hazdja szdmadra hasznos polgart és kitlind publicistit neveljen, 19 éves kordban a
pozsonyi jogakadémiét fejezte be tanulmanyait.*"”

Grof  Batthydny Lajost™™ 1815-ben, nyolcéves Kordban Vinzenz Plebdn bécsi
nevelOintézetébe kiildték négy évre, ahol tobb neves arisztokrata gyermek is tanult. Itt ismer-
kedett meg a magyar és latin nyelvekkel. Az ifji gréf ingerlékeny, vad és szenvedélyes
természetli volt, gyakori diihkitorések jellemezték, igy 1819 tavaszdn anyja kivette a bécsi
neveldintézetbdl, és hazakiildte az ikervari birtokra. Az 1818/20-as tanévet mar a gyori bencés
gimnédziumban végezte. 1821. marciusdban ismét Bécsbe keriilt, ezittal Fritz Klinkovstrom
neveldintézetébe, ahol harom évet toltott. Ezutan Klinkovstrom tandcsédra az anya az ifju Lajos
nevelését és oktatasat a késobbiekben Nikolaus Mollerre, a filoz6fia doktordra bizta. Az ifju
grof két évig tartézkodott Moller hazédban. Batthydny kezdetben a németet tekintette anya-
nyelvének, ezen kiviil olaszul, francidul és angolul irt és besz€lt, igy eredetiben tanulma-
nyozhatta az angol, francia és német felvildgosodas alapvetd miiveit, amiket tandrai, a szabad-
elvli nézeteket vallé Freiberger és Neurohr ajanlottak neki. Bolcsészeti tanulményainak
befejeztével jogot kezdett hallgatni. 1826. marciusaban levélben kérte anyjat, jaruljon hozz4,
hogy jogi tanulményai szabadidejében folytathassa, és katonai szolgalatba 1épjen. ,,A valtozas
sziikségesnek tlinik, mert nekem olyan a kedélyem, hogy az mar tobb helyen akadédlyokat gor-
ditett utamba és meggatolt abban, hogy akdrmely, rdm nézve idvos helyzetbe beletaldljam
magam.””" Végiil anyja akarata ellenére — akivel kapcsolatukat mar j6 ideje az atyai orokség

koriili vita arnyékolta be — 1826 augusztusiban bevonult kadétnak a 32. (Esterhazy)

315 Mednyénszky Lészl6, bar (Beckd, 1819. jin. 26. — Pozsony, 1849. jin. 5.): az 1848 — 49-es szabadsagharc
vértantja.

316 B4r6i rangot 1830-ban szerzett Ferenc csdszartdl.

37 Wertheimer Ede (1898): Baré Ambréezy Lajos kiadatlan emlékirataib6l. In: Budapesti Szemle, 1898. XCV.
kotet 1-46. p.

318 Batthydny Lajos, gréf (Pozsony, 1807. febr. 14. — Pest, 1849. okt. 6.): liberalis nagybirtokos, az els6 fiiggetlen
magyar minisztérium elnoke.

319 1dézi: Molnar Andras (1996): Batthydny Lajos a reformkorban. Zalaegerszeg: Zala Megyei Levéltar, 19. p.

70



gyalogezredbe. Jogi tanulmdnyait kozben folytatta, s 1826 végén a zagrdbi jogakadémidn
sikeresen le is zarta.”™

Grof Lonyay Jdnos™' levéltari anyagaban megtaléltuk latin nyelvii iskolai foldrajzfiizeteit,
azonban az intézményekre nem taldltunk utaldsokat.’”* Grof Kdrolyi Ede’ iratai kozott latin
nyelvil jegyzeteket taldltunk religi6 €s statistica targyakbdl, illetve egy idézeteket tartalmazé
magyar-német-latin nyelvii fiizetecskét, Horatius, Vergilius, Csokonai, Berzsenyi és Schiller

1. Gréf Lonyay Menyhért néhdny évi magannevelés utén,

gondolatainak kivonatoldsidva
melyet a debreceni kollégium akkori egyik jeles didkja, Békdssy Sdndor iranyitott, a csaladi
korbdl falurél Buddra keriilt a piarista gimndziumba. Addig magyarul folyt az oktatdsa, a
gimnazium tannyelve a latin volt, ami eleinte nehezére esett, azonban a masodik osztalyra
legy6zte a nyelvi akaddlyokat. Tandra a gimnazium harmadik osztalyatdl az 6todik osztalyig
Zimmermann Jakab piarista tandr volt, aki a didkoknak a tanitdsi 6rdkon kiviil kiilon is
elmagyardzta a természettudomdnyokat és a magyar nyelvet. Zimmermannt humdanus
bandsmodjaért igen kedvelték tanitvdnyai, nem €It a testi fenyités eszkozével, személyesen
konzultélt tanitvdnyaival, hogy elémeneteliiket segitse.*”

A gimnéazium hat osztdlydnak elvégzése utan keriiltek a Lonyay fiik az egyetemre, ahol
Menyhért évfolyaman 300 14-15 éves novendék tanult. ,,A gymnasiumi tanitdsi rendszert az
egyetem szabad tanuldsi rendszere valtotta fel. Minden egyes tantdrgynak kiilon tandra volt,
€s minthogy az én évfolyamomban kozel haromszazan voltunk, a terem, hol az eléaddsokat
hallgattuk, mindig zsifoldsig megtelt.”*® A tanul6tarsai kozt volt Maddch Imre, gréf Andrds-
sy Mané és Gyula, baré Balassa Antal, Beniczky Odon, Kdllay Gusztdv és Boronkay Rudolf.

A torténelmet Weszerle, a mathesist Wolfstein tanitotta, akit Lonyay kifejezetten szivébe zart.

,En mar 6ra elétt taniltam, dgy hogy Wolfsteinnak szokdsa volt, midén egy problemat
foladott, engem folhivni, hogy magyardzzam meg. Az 6sszes tantdrgyakban, egyet kivéve,
elsd voltam, de nem értem be a rendes tantdrgyakkal, hanem hallgattam madsokat is.
Kiilonosen nagy tisztelettel voltunk Horvat Istvan irdnt, ki a magyar irodalom torténetét és
a diplomatikat adta eld. Annyira ment akkor a vdgy a magyar nyelven tartott eldaddsokat
cultivdlni, hogy az egészségtanbdl is seregesen hallgattuk Toldy — akkor még Schedel —
Ferencz el6addsit azért, mert magyar nyelven tartotta. A fiatalsigot a kotelesség
teljesitésének igyekezete €s a magyar szellem jellemezte. A rendes tdrgyakat dedkul
tanitottdk, de a mit magyardl tanitottak, ha nem is tartozott évfolyamunkhoz, mint
rendkiviili tirgyat hallgattuk.”**’

20 Ibid. 1-22. p.

2! Lényay Janos, grof (1796-1859): cs. k. valésdgos belsé tandcsos, Bereg varmegye f8ispani helytartéja.
22 MOL P 468 Lényay Janos.

323 Karolyi Ede, grof (Parizs, 1821 jin. 18. — Bp. 1879. szept. 28.): Karolyi Istvén fia.

24 MOL P 386 Karolyi Ede.

2 Lényay op. cit. 347-348. p.

20 Ibid. 351. p.

7 Ibid. 353. p.
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A philosophiai kurzus elvégzése utdn szigorlatot tett, majd tanulmdnyait jogi
stidiumokkal zérta le Pesten. A Lonyay testvérek a szellem pallérozdsa mellett vivni is
tanultak az Andrdssy fiukkal egyiitt napi rendszerességgel, reggelente hattél nyolcig.
Vivomesteriik Friedrich volt, akitdl a térvivast sajatitottak el, majd oktatdsukat mesteriik fia
vette at.””

Az ifjabb baré Vay Miklos a kecskeméti reformétus gimndziumban végezte a humanitds
osztalyainak mindkét évét ,,cum eminentia” eredménnyel, amit Nagy Istvdn, az intézmény
igazgatdja 1818. december 18-4n igazolt. 1819. dprilis 1-t61 1822. szeptember 20-ig a pesti
egyetemen tizenkét vizsgat tett magédntanuldként kiilonbozd felsObb tudomanyokbdl,
valamennyit kitlind eredménnyel. A targyakat altaliban magédnleckék formdjaban tanulta
tandraitol, de Schédiust, Schwartnert, Schmiedet, Vezerlét, Vuseticset nyilvanosan is hallgatta.
Az egyhaztorténetet, dogmatikidt és egyéb hittudomanyt Cleinman német evangélikus
lelkésztdl tanulta. A hazai torvényekbdl letett vizsgdk utdn patvarista lett Bdrczay Pdl pest
megyei alispan mellett és Szogyényi Zsigmond személynoknél juratus. 1823. jan. 28-4n kelt
bizonyitvanya 6t honapi ,,patvaristai praxisrol” tantuskodik, amit Bdrczay Pdl pest vairmegyei
alispan éallitott ki részére, jurdtusi gyakorlatdnak teljesitését 1824. szept. 20-dn kelt
bizonyitvanya hitelesiti. 1832-ban Magyarorszdg fels6 vidékeinek beutazdsa utdn Occsével
Bécsben maradtak, hogy apjuk kivdnsdga szerint a polytechnikumban gyakorlati képzést
szerezzenek fOként kémidbdl és technologiabol, valamint néhdany mezdgazdasagi szakot is
ldtogassanak, és idegen nyelveket tanuljanak. Edesanyjuk aggdédé szivvel engedte el immdr

meglett fiait:

»Az én helyzetemben nagy véltozds allott be, s mondhatom, nagy erdmbe keriil
hozz4szokni ez édllapothoz. Mult hénap 11-én elvéltak télem gyermekeim, kik huszonegy
éven keresztiil figyelmem és gyongédségem targyai voltak, s kikre én dgy kicsiny, mint
nagyobb munkdimndl mint biztos tdmaszra szdmithattam. A tdvollét nem véltoztat ugyan
egymdshoz valé ragaszkoddsunkon, de immdir az én kozvetlen befolydsom ndlok
csakugyan megsziinik.”**’

330
t

Baré Podmaniczky Frigyest™ igen szeretetteljes csaladi 1égkor vette koriil, neveltetését
Hunfalvy Pdl iranyitotta. Edesapja korai haldla utdn azonban anyja tgy dontott, hogy két
fidgyermekét egy a csaladtol tdvolabb esd véarosba kiildi nyilvanos iskoldba tanulni. A dontés

hatterében meghtiz6d6 érveket a baré a késobbiekben emlékiratdban abban latta: ,,[...] ndk

328 1.
Ibid. 355. p.

29 Vay Mikl6s (1999): Emléklapok vajai bdré Vay Miklés életébdl. Miskolc: Felsémagyarorszdg Kiad6. Reprint

kiadds (eredeti: Budapest: Franklin-Tdarsulat 1899), 15. p.

30 Podmaniczky Frigyes, baré (Pest, 1824. jin. 20. — Bp., 1907. okt. 19.): politikus, ir6, az MTA 1. tagja (1859).
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kozott figyermekeket helyesen nevelni nem lehet; részint, éspedig féleg azért, hogy mi fiuk,
az akkor felmeriild6 s mindinkdbb terjed6 eszméknek hddolva, teljesen megmagyarosod-
junk.”¥" A fidk igy nevelGjiikkel egyiitt Miskolcra utaztak, ahol az &dgostai hitvalldsu
gimndziumban folytattdk tovabb tanulmanyaikat, majd négy év elteltével a pesti szintén
agostai hitvallasu gimnazium tanuldi lettek, ahol retorikét és poézist végeztek. A gimnaziumi
targyakon kiviil francia és angol nyelvet tanultak, valamint tinc, vivds, rajz, zongora, lovaglas
és uszds leckéket vettek. Jogi tanulmanyait Frigyes Késmarkon folytatta, s 1843-ban 19 éves
kordban zarta le.**

Béro Fidth Ferenc Janos nevil batyja a veszprémi konviktusban, 6 és dccse pedig a gy0ri
konviktusban tanult. Batyja késobb Pesten végezte a filozofiai kurzust, Ferenc és Lajos pedig
tovabbra is Gyo6rben maradtak. A gimnaziumi targyak mellett fuvoldzott, énekelt, rajzolt, de
testi nevelésiikre professziondlis médon nem fektettek hangsulyt, ennek miivelése a futdsban,
birkdzdsban, fara maszdsban, dobdsban és tszasban meriilt ki.*** 1829-ben Székesfehérvirra
keriilt retorikat tanulni, osztdlytirsai kozott emliti grof Batthydny Ldszlot is, akit azonban
keveset latott, ,,mert privatim tanult Polgddiban, a vizsgélatokra azonban bejott.”*** Az
iskoldban kotott bardtsdguk a késObbiekben is megmaradt. Batyja a pesti filozdfiai kurzus
elvégzése utan Gyorben kezdte meg jogi tanulményait, 6 maga pedig maganuton sajatitotta el
a filozofiai kurzus targyait, s Pestre csupdn vizsgdzni ment neveldje kiséretében. Ezt
elvégezvén GyoOrben folytatott jogi tanulmanyokat, melynek sordn két tanarardl emlékezett
meg név szerint, az egyik Albely professzor, aki a jus naturae-t tanitotta, a masik pedig
Kmetty, a statisztika és a romanum tandra. Az ifji Fidth Ferenc remekiil vette az akadalyokat,
osztidlydban a mésodik eminensséget vivta ki magdnak. Szabadidejében sokat fuvolazott és
német klasszikusokat, Schillert, Goethét és Wielandot olvasott, a franciak kozil Racine volt a
kedvence. Jogi tanulmanyai mésodik évében Szabo és Beke professzorok munkdjat emelte ki.
»[-..] igen szives tanitéim voltak s a ndluk vett magan 6rdkban ébredt f6l bennem a ’tudni
vagy’.””” Tanulmanyai és egyben neveltetésének végét a kirdlyi tdbla censuralé bizottsidga

el6tti jogi vizsga letétele jelentette, melyet ,,praeclarummal” teljesitett.”®

3! Podmaniczky Frigyes (1984): Egy régi gavallér emlékei. Vilogatds a Naplétoredékekbol, 1824-1887. Vil.,
szerk., a jegyzeteket és az utészot frta Steinert Agota. Budapest: Helikon (Gyomaendréd: Kner), 54. p.

332 Podmaniczky op. cit. 128-129. p.

333 Fidth op. cit. 31. p.

34 Ibid. 33. p.

3 Ibid. 57. p.

33 Ibid. 103. p.
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Az erdélyi arisztokrdcia neveltetésére vonatkozdéan John Paget”’ megfigyelése a

kovetkezo volt:

A gyermeknevelés tobbnyire az anya gondja. A gazdagabb csalddokban egy neveldnd és
héazitanité is segit neki, a kevésbé jomoddiakndl egyediil red harul e kotelesség, teljes
egészében azonban sehol sem bizzdk ezt idegenekre. A bentlakdsos iskola intézménye
csaknem ismeretlen, igy aztdn a fiukat, mig el nem érik azt a kort, amikor kollégiumba
lehet Sket kiildeni, hdzitanitk, tobbnyire katolikus vagy protestans lelkészek oktatjdk.”**®

Az erdélyi arisztokricia egyik része Kolozsvdaron a katolikus lyceumban vagy a
reformatus €s unitdrius kollégiumban tanult tovabb, mint példaul baré6 Wesselényi Miklos és
grof Gyulay Lajos, akik neveldjiikkel Dobrentei Gdborral egyiitt érkeztek Kolozsvarra, és itt

.3 Bard Josika Miklos szintén a kolozsvari konviktusba ment

végezték jogi tanulményaika
testvére, €s neveldje, Gul tanar kiséretében. Az iskolai tanitds reggel nyolc 6rakor kezdddott
€s tizig tartott, majd utdna valldsgyakorlds kovetkezett. Az ebédet pontban délben talaltak, a
vacsora este hétkor volt. Josika nagyon biiszkén €és Ontudatosan irja emlékirataban, hogy az
elsé prémium €s eminencia mindig Ot illette meg a tanuldsban, melyben vetélytarsai, a fiatalon
elhunyt késObbi huszarszdzados, grof Mikes Antal és a rendkiviili tehetségli grof Haller Igndc
voltak. Az ifjd gréf dicsérte a kolozsvéri piarista és vildgi tandrokat.**

Grof Wass Samu nyolc évig Kolozsvéri lyceumban tanult, teljesitményével minden évben
az el6 eminensek kozt képviselte magat. Kdnnyen sajatitotta el a nyelveket, a magyar mellett
latint, franciat, németet, késébb szerbet és az olaszt. Elénken érdeklédott a természettudo-
manyok irdnt, s a sportban is jeleskedett, az egyik legjobb tszoként és vivoként tartottdk
szamon, torrel és karddal egyarant. ,,18 éves kordban a repiild fecskét, s 0sszel a mezOn egyik
lyukbdl a maésikba szalad6 Egeret egyes golydval ritkdn hibdzta el” — irta réla életrajzi
munkéjaban Deédk Farkas.*' Iskoldit 1833-ban kiilfoldi tanulményitja utdn fejezte be.

Arisztokrata nevekkel a kollégium névsordban is taldlkozhatunk, igy pl. ide jart gréf
Bethlen Miklos, grof Vas Ldszlé és grof Badnffy Béla is.>*

Az erdélyi arisztokrdcia masik nagy csoportja viszont a nagyegyedi reformatus

kollégiumot latogatta, mint pl. gréf Bethlen Jdnos™ és baré Kemény Zsigmond®'. Grof Teleki

37 John Paget (1808-1892): angliai utazé, Wesselényi Polixéna masodik férje, akivel egyiitt Erdélyben

mintagazdasdgot hoztak 1étre.

338 Paget, John (1987): Magyarorszdg és Erdély. Budapest: Helikon (Békéscsaba: Kner), 249. p.

39 Viczy Janos (1910): Baré Wesselényi Mikl6s ifjikora. In: Szdzadok, 44. szam 230. p.

30 J6sika Mikl6s (1977): Emiékirat. Budapest: Magyar Helikon, 73-75. p.

! Dedk Farkas (1880): Grof Wass Samu emlékezete. Budapest: A M. T. Akadémia Konyvkiad6-Hivatala, 7. p.
#2p, Szathméry Karoly (1884): Emlékeim. Budapest.

3 Bethlen Janos, bethleni, gréf (Bethlenszentmiklds, 1792. febr. 9. — Pest, 1851. mérc. 17.): politikus, 48-49-es
szabadsdgharcos.
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Domokost apja® 11 évesen a nagyenyedi f6iskoldra kiildte, ahol az alsébb osztilyokat négy
és fél, a felsdbb tudomanyokat négy év alatt teljesitette. A tanitds nyelve ekkor mar részben
magyar, részben még latin volt. Feljegyzéseiben tandrair6l is megemlékezett; a remek tanito,
Szdsz Kdroly, torténelmet tanitott, és tanitvanyait tanuldsra Osztonozte. A filozéfia tandra,
Koteles Sdamuel, kevés eredetiséggel birt, de j6 eléadd és alapos a szaktuddsa. Hegediis
Sdamuel Teleki megitélése szerint sokat mulasztott, szimos 6rdja elmaradt, ennek ellenére j6
eléaddnak tartotta. Tompa Mihdly teoldgiaprofesszort buzgd, nyitott embernek ismerte meg.
,»A jO €s jeles tanerdk éltal eldadott tudomanyok mellett legszembetiindbb s feledte karos vala
a mennyiségtan és természettudomédnyok hidnyos tanitisa, melyeket akkoriban divat nem volt
tanulni.””* 1829-ben a f6bb tudomanyokbdl tn. finale szigorlatot tett a nagyenyedi féiskolan,
ezt kovetden egy évig joggyakornokoskodott a marosvasarhelyi kirdlyi itélotablanal. 1831-
ben a pesti kirdlyi egyetemen folytatta jogi tanulmdnyait, ahol az év végén szigorlatozott.*"’

Pius Desiderius a magyar nevelésiigyr6l irott miivében™® kiilon fejezetet szentelt
(tizenkettedik levél) az arisztokrata férfiak nevelési sajdtossagainak bemutatasira. Desiderius
ugy vélte, az arisztokratdkat tobbnyire jezsuitdk tanitottdk a rend feloszlatdsa eldtt. A
férendek 18. szdzadi neveltetésére vonatkozdan ezt Mdlyusz Elemér® és Németh Andrds™ is
megerdsiti, de a 19. szdzadra vonatkozdan ez a megéllapitds mar nem latszik helytallonak.

A nevelés sajatossdgait Desiderius az alabbiakban foglalta 6ssze: A gyerekekkel hatéves
koruktél hazitanité foglalkozik, aki besz€l francidul, latinul és németiil. A napirend a
lanyokéhoz hasonléan alakul, a mesterek véltjdk egymadst, de a f6 hangstily a latinon és a
magyar grammatikdn van. Amig az ifju az alsébb osztdlyokat abszolvélja, hazitanitd
sajatittatja el vele a tananyagot. A filozéfiai fakultds megkezdésekor a magantandr helyét az

akadémiai professzorok veszik at, akik az arisztokrata otthonokban tisztességes honorarium

344 Kemény Zsigmond, bar6 (Alvinc, 1814. jun. 12. — Pusztakamards, 1875. dec. 22.) ird, publicista, politikus, az

MTA 1. tagja (1843).

3 Teleki Jozsef, grof (1777-1817).

jj; Idézi: Dedk Farkas (1881): Grdf Teleki Domokos emlékezete. Budapest: Magyar Tudoményos Akadémia, 6. p.
Ibid.

8 Desiderius, Pius Schroer Gottfried Tobias (1833): Ueber Erziehung und Unterricht in Ungarn in Briefen an

den Grafen Stephan Széchényi ... Pius Desiderius. Leipzig: Wigand.

9 Malyusz Elemér (1939): A tiirelmi rendelet. II. Jézsef és a magyar protestantizmus. Budapest, 52-54. p.

hatdsok, nemzeti sajdtossdgok. Budapest: Gondolat, 77. p. Ezen a helyen a szerzd arrdl ir, hogy a féurak

gyermekeinek nevelésében fontos szerepet jatszottak a piaristdk, sok piarista szerzetest alkalmaztak a férangu

csalddok neveldként vagy titkarként, de a nemesi konviktusok férangi novendékeinek oktatdsdban is helyet

kaptak. A piarista rend tagjait kétéves képzés sordn készitették fel a tandri palydra, aminek keretében

neveléstudomdnyt, nyelveket, matematikat tanultak, megismerték a kor pedagdgiai és filozoéfiai miveit, olvastak

Locke, Wolff, Basedow és Campe miiveit, de meg kell emliteniink Corper Nep. Janos 1770-ben Bécsben kiadott

francia nyelvli miivét is (Politique chrétienne B 1 usage des jeunes princes de la noblesse), ami a férangi ifjak

hazi és konviktusi nevelésének legfontosabb irdnyelveit hatdrozta meg.
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fejében tartjdk az ordkat, a neveld ekkor mér csupan korrepetdl.™ A szerz6 szerint a magyar

352

magnas ifjakat altalanos tanterv szerint kell oktatni.™ Az uralkodé szabalyok értelmében

protestdnsok nem tanithatnak katolikusokat, ehhez tarsult néhdny éve a ,,magyarmdnia™>,
aminek kovetkeztében a magyar ifjaknak francia urakbdl magyarra kellett vélniuk. Ettdl
kezdve a neveld alkalmazdsanak alapfeltétele a magyar nyelv ismerete lett. A magdntanarok a
jog, az orvostudomdny és a teoldgia képviseldi koziil keriiltek ki. A jogi tanulmdnyok ideje
alatt a magnasifjak altaldban dllami intézeteket latogattak. Természetesen ezzel parhuzamosan
folytatédott a lovaglds, vivas, tdnc. A magnas képzése néhany évre kiilfoldi tanulmanyuttal ért
véget. Ez a kordbbi hagyomanyos kiilfoldi utazds, Desiderius rosszalldsdra ujabban csupdn

valamely kiilhoni egyetemen folytatott tanulményokra korlatozodik. A magndsok ezek utdn

dllami hivatalt véllalnak, a hadseregben toltenek be pozicidt, esetleg birtokaikat igazgatjak.**

A forrdsok alapjan megéllapithato, hogy a foéranguak a gimnéaziumi osztilyok tananyagdt
tobbnyire magéntton sajatitottdk el, a nyilvanos intézményekben csupdn maganvizsgit tettek.
A katolikus csalddok gyermekei korében kordbban eldényben részesitett Theresianum
népszerisége csokkent, esedékes vizsgdikat valamely piarista vagy bencés gimnaziumban
(Tata, Buda, Gyor Sopron, Pest, Satoraljatjhely) tették le. A reformétus csaladok fiai az igen
népszeril sarospataki kollégium mellett esetenként a debreceni és a kecskeméti kollégiumokat
valasztottdk. Az erdélyi arisztokratdk kozépfoku tanulmdnyaikat foként valamelyik erdélyi
oktatdsi intézet falai kozott végezték. A felséfoku tanulményok feltételét jelentd filozofiai
kurzust minden esetben abszolvaltik arisztokratdink, jelentOs résziik a jogi tanfolyamot is

teljesitette, leggyakrabban a pesti egyetemen.

4.3. A tanulmdnyutak

A 18. szdzadban a kiilfoldi tanulményut altaldban a nevelés lezdrasat jelentette, amire az
ifjakat neveldik is elkisérték, és rendszeresen beszdmoltak az apdnak neveltjeik
eloremenetekérdl. Igen érdekes informécidkhoz juthatunk az utazds soran készitett naplok
olvasdsa kozben, ennek egy kordbbi példdja grof Teleki Jozsef> ,ldegen orszdgon vald

utazasomban tortént dolgaimnak naprol napra valé feljegyzése” a 18. szdzad kozepérol,

351
352
353

.Der Hofmeister macht blof3 den Repetenten.” Desideriu, op. cit. 71. p.

,,[sie sollen] nach dem allgemeinen Schulplan erzogen werden” Desiderius op. cit. 70. p.
,Dazu kam noch vor einigen Jahren die Hungaromanie.” Ibid.

4 Desiderius op. cit. 69-71. p.

% Teleki Jozsef, grof (Huszt, 1738. dec. 21 — Szirdk, 1796. szept. 1.): f8ispan, koronaér.
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melyben a fOispan svéjci, hollandiai €s franciaorszagi élményeirdl olvashatunk. Grof Teleki
Ldszl6™°, egyetemi tanulmdnyait el6bb Bécsben, majd Gottingenben tette teljessé, ahova
nevelGje és mentora, Cornides Ddniel is elkisérte.”” A koronadr fia, az ifjabb grof Teleki
Jozsef jogi tanulményai befejezése utdn 1797-ben indult kiilfoldi tanulmanyttjara neveldje,
Sadtor Jdnos kiséretében, miutdn beutazta Magyarorszagot. El6szor Lengyelorszagba ment,
majd Bécsen és Prigian 4t a Német Birodalom felé vette az irdnyt, ahol Drezda utin
Gottingenben toltott hosszabb id6t és egyetemi eldaddsokat hallgatott. E mellett lovagolni,
rajzolni és vivni tanult. Kirdnduldsai sordan megismerkedett Wielanddal, Goethével, Herderrel,
Campeval, Klopstockkal, tiszteletét tette a fejedelmi udvarokban, majd Hamburgbdl Anglidba
utazott.” Grof Dessewffy Jozsef 1793-ban itdliai tanulményuiton vett részt, egészen Napolyig
jutott. Az iddésebb bar6 Vay Miklos tuddsa tokéletesitésére Franciaorszdgba, Anglidba és
Torokorszagba utazott, ahogy felesége, Adelsheim Johanna firja: ,Kiilonféle szanto-vetd
eszkozoket, ugyszinte az akkoriban nagyon magasztalt Cook-féle vetd gépet szerzett;
azonkiviil vett egy odométerrel ellatott kocsit — hogy a tiszantdli rendezetlen eléfogatok és
posta kozlekedésen segitsenek.”*”

Arisztokratdink belattdk a tanulmédnyutak szérakozdson tuli jelentdségét, €s a legtobben
éltek is a kiilfoldi utazds nyujtotta lehetdségekkel. A képtarak, konyvtarak, kidllitdsok,
szinhédzak, tarsasagi események, korhdzak, nevelési és oktatasi intézmények latogatasan tul a
foranguak kapcsolatba keriiltek az érintett orszdg eldkeldivel és vezetd miivészeivel,
értelmiségével is. Tobben eldirtdk fiaik szdmara, hogy az utjukrdl részletes feljegyzéseket
készitsenek, de errdl a nevelési tervezetek kapcsin részletesebben szélunk. Grof Dessewffy
Aurél ,,A magyar nyelv és elokeloink nevelési rendszere” cimil tanulmdnyaban felhivta az
arisztokratdk figyelmét arra, hogy a kiilfoldi utak el6tt mind sajat hazdjuk, mind pedig a
célorszag sajatossagait ismerjék meg, mert csak akkor valhat az Ut a puszta 6romszerzésen és
szorakozdson til valéban eredményessé, ha az utazd képes a két orszdg sajatossagait értd
moédon Gsszevetni és elemezni, a latottakat hazdja viszonyaira leképezni.”® Tobb haladé
szellemiinek szamit6 fOur csupan kiilfoldi utjar6l hazatérve érzékelte Magyarorszag

elmaradott allapotat.

396 Teleki Laszl6, grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. mérc. 21.): ir6, kolto.

37 Thaisz Andrds (1823): Gréf Széki Teleki Laszl6 életirasa. In: Tudomdnyos Gyiijtemény, 1. kotet 87-106. p-

38 Dibrentei Gabor (1818): Gréf Teleki Jozsef. In: Erdélyi Muzéum, 10. fiizet 78-105. p.

9 J6kai Etelke op. cit. 50. p.

3% Dessewffy Aurél: A magyar nyelv és elkel6ink nevelési rendszere. In: Dessewffy Aurél (1887): gr.
Dessewffy Aurél osszes miivei. Sajté ald rendezte, életrajzzal és jegyzetekkel kisérte Ferenczy J6zsef. Budapest:
Meéhner, 329. p.
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A filozofiai kurzus elvégzését kovetd ut anyagi helyzettdl fiiggden érinthette Eurdpa
egészét ill. nagy részét, vagy esetleg csak egy-egy orszdgot. Széchenyi Istvdan 1815-1825
kozott tobbszor bejarta Nyugat-Eurdpat. 1815. okt. 15-én sziileihez Londonban kelt levelében
utal az életmédvaltozésra, az angol irodalom tanulmdnyozéséra.”® Széchenyihez hasonléan
Batthydny Lajos is szinte egész Eurdpdra kiterjedd tanulmdnyttra véllalkozott az 1830-as
években, 1833 és 1839 kozott csaknem az egész kontinenst beutazta. Tobb honapos utazésait
a katonasagtdl kilépve anyagi helyzetének stabilizalta tette lehetévé. ElsOként 1833-ban kelt
utra, eljutott Bajororszagba, Svéjcba, Itdlidba, Gorogorszagba és Torokorszagba, a kovetkezo
években az emlitett helyeken kiviil Franciaorszdgba, Belgiumba, Hollandidba, Anglidba és
Németorszdgba latogatott.*”

Az ifja Andrdssy Gyula Nagy-Britannidval, Franciaorszdggal és Spanyolorszdggal
ismerkedett meg egy tanulményi tton,” de naplébejegyzései szerint 1842 dprilisdban €s
mdjusaban Drezddba, Lipcsébe és Hamburgba is ellatogatott.’™ Podmaniczky Frigyes egy
éves berlini egyetemi tanulmédnyok utan 1845-46-ban Stettin, Riga, Pétervar érintése utin
beutazta Skandindviat, a Hanza vérosokat és Kozép-Németorszagot.*® Gréf Apponyi Antal*®
ausztriai, bajororszdgi, itdliai és olmiitzi utazdsair6l naplét is vezetett.’ Grof Andrdssy
Mand™® Nyugat-Eurépaba és Eszak-Afrikdba tett utazisairél a ,,Honderii” cimii lapnak
kiildott tudositdsokat. Szintén Nyugat-Eurépaba utazott 1821-1822 kozott baré Wesselényi
Miklos™® Széchenyi Istvdn tarsasdgaban. Bar6 Edtvis Jozsef 1836-37-ben beutazta Svdjcot,
Németorszdgot, Hollandidt, Angliat és Franciaorszagot. Grof Teleki Sandor’™ sikeres iigyvédi

vizsgai utdn Németorszéagba tett tanulményutat, majd Spanyolorszag felé vette az irdnyt, innen

361 Az eredeti szoveg: ,.Bis jetzt lebte ich nur in Biichern — die ich aber, so wie ein gut aufgetischtes Mittagmahl
— in viele Gesichte mochte ich sagen — eben so eintheilte — wie es ein verniinftiger Koch thun wiirde — um den
Eckel und Uberdruss durch die Gleichformigkeit so leicht erregt — so lang wie mdglich zu vermeiden — ich gehe
daher von der Zeitung durch Romane — Erleuterung neuer mechanischer Erfindungen — Comddien bis zum
englischen Tempel der Poesie — Shakespeare meine ich — das ist meine Hausmannskost — die wie zu vermuthen
sehr selten verdaut, wie gestrige Ublichkeiten verursacht — und oft schmerzliche Kopfwehen zuzieht [...] * In:
Grof Széchenyi Istvan levelei sziildihez Gréf Széchenyi Istvan levelei IV. Osszedllitotta: Zichy Antal 1896
Budapest: Athenaeum, 67. p.

%92 Molnar Andrs op. cit. 27-28. p.

7% Wertheimer op. cit. 9. p.

% OSZK Kézirattara, Okt. Germ. 632. Andrassy Gyula gréf napléja 1840-1842, 1842. 4pr. 20. 27. maj. 12-i
napldébejegyzések.

365 Podmaniczky op. cit. 192. p.

366 Apponyi Antal, gréf (Appony, 1782. szept. 7. — Appony, 1852. okt. 17.): diplomata, parizsi kovet.

37 MOL P 363 2. csomé 1-4. tétel Apponyi Antal utinapl6i.

368 Andréassy Mané, gréf (Kassa, 1821. mare. 3. — Gorz, 1891. dpr. 23.): vasgydros, ipari Uttord, utazé, az MTA 1.
tagja (1858).

%9 Wesselényi Mikl6s, bar6 (Zsibo, 1796. dec. 30. — Pest, 1850. dpr. 21.): politikai ir6, az MTA t. tagja (1830), a
magyarorszagi reformellenzék egyik vezetdje, az erdélyi ellenzék vezére.

370 Teleki Sandor, gréf (Kolozsvar, 1821. jan. 27. — Nagybanya, 1892. dpr. 18.): honvéd ezredes, emlékiré.
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Ujabb németorszagi allomds utdn Liszt Ferenc tarsasdgdban Itdlidba utazott. Bar6 Vay Béla®"

miutdn magandton befejezte jogi tanulmdnyait és két évet eltoltott a berlini egyetemen,
hosszabb eurdpai utra indult. Az oly gyakran anyagi gondokkal kiizd6 Splény Béla csupéan egy
észak-itdliai tanulményutat engedhetett meg magédnak, azt is egy csalddi tuttal egybekotve,
ugyanis testorkapitdiny apja Mildndba utazott reprezentdlni V. Ferdindnd koronazasi
tinnepségén.’”

Dessewffy Aurél 1824-ben az iskolai sziinetben kirdnduldst tett tanuldtarsaval és
baratjaval, Barkoczy Jdnossal, valamint annak neveldjével, Miiller pappal. A Szepességen és
Kérpéatokon keresztiil Wielicskdaba és Krakkéba utaztak, onnan Dubniczra, Morvaorszagba,
Olmiitzbe, Briinnbe, Pozsonyba és Bécsbe folytattak ttjukat, majd Nagyszombatot, Selmecet
€s a tobbi banyavarost érintve érkeztek haza. Dessewffy sajnos elvesztette az err6l az utrél
készitett utinaplojat. Teleki Jozsef 1812-ben kétéves kiilfoldi ttra indult, eldszor a gottingeni
egyetemen tanult, majd Németorszdgba, Hollandidba, Svéjcba és Eszak-Itilidba utazott.

Teleki Ldszlo” nevel6je kiséretében haroméves nyugat-eurépai (Németorszag,
Franciaorszag, Anglia) dtra ment, feljegyzéseket azonban csupan az elsé 48 naprol készitett.
Utinapléjdban egyébként is inkabb csak a kiilsé benyomdsokrél tudésitott, a személyes
élményeirdl batyjanak, Jézsefnek irt leveleiben szdmolt be. Utja fontosabb 4llomésai Préga,
Drezda, Weimar (itt felkereste Goethe, Schiller, Wieland és Herder sitjait), Lipcse,
Wittenberg majd Berlin voltak. Berlinben két szemesztert teljesitett az egyetemen, jogot,
torténelmet €s bolcseleti eldadasokat hallgatott, tokéletesitette német, francia és angol
nyelvtudasat. Szabadidejében az operahdzat, szinhazakat és balokat latogatott. Ezt kovetden
folytatta utjat, Amszterdamon és Belgiumon at Parizsba utazott, ahol Lajos Fiilop, Viktor
Hugo és id. Alexandre Dumas tarsasagat élvezhette. 1835. majusdban Anglidba hajézott, ahol
négy hoénap alatt London, Windsor, Oxford, Cambridge, New Castle, Edinburgh voltak
céldllomdsai, majd Svédjcon és Miinchenen 4t tért haza Magyarorszdgra. Utja sordn
tanulmanyozta az  orszdgok mivelodését, miivészetét, irodalméat, tarsadalmat,
mezogazdasdgat, iparat, kereskedelmét, s hazatérve arra a felismerésre jutott, hogy Magyar-
orszdg a mivelddési, tarsadalmi, gazdasdgi és politikai viszonyiban komoly lemaraddssal

bir.”’* Gréf Apponyi Antal’” ausztriai, bajororszagi és itéliai utazdsairdl irt francia nyelvii

7' Vay Béla, baré (Alsézsolca, 1829. szept. 29. — Alsézsolca, 1910. aug. 17.): féispan.

372 Splény op. cit. 272-317. p. 1838. aug.-okt.

373 Teleki Laszlo, grof (Pest, 1811. febr. 11. — Pest, 1861. m4j. 8.): politikus, {ré, az MTA tagja (1. 1836, r. 1838,
t. 1844).

% OSZK Kézirattar Fol. Hung. 3011/I. IV. Ovary Avary Karoly: Gr. Teleki Liszl6: Magyarorszdg 1848/49. évi
parizsi kovetének élete és katasztréfaja. (Masik példdny: MTA Kézirattdr Ms. 10. 044/I-1V).

°7> Apponyi Antal, gréf (Appony, 1782. szept. 7. — Appony, 185z. okt. 17.): diplomata.
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utinapl6i kéziratos formaban maradtak fenn,” szintén francia nyelven olvashatjuk Kdrolyi
Lajos Hollandidba, Belgiumba és Franciaorszdgba tett utazdsair6l készitett feljegyzéseit.””
Grof Teleki Domokos a magyar korona orszdgaiban tett négy nagyobb utazdst, kifejezetten
tapasztalatszerzés €s az orszag megismerése céljabol.””

Grof Wass Samu 1832-ben Triesztbe, Velencébe, Mildndba utazott, bejarta Felsd Itdliat,
majd Tirolon keresztiil érkezett haza. Utjardl jegyzeteket készitett, amit bardtai késSbb
lemadsoltak és kalauzként haszndltak.””” Baré Vay Mikl6s*™ 1823. jilius-augusztusban éccse €s
neveldje tarsasdgdban beutazta Magyarorszag felsé vidékeit, oktéberben pedig a dundntili
részeket, benyomdsairdl, tapasztalatairdl részletes naplot vezetett. Az utazds 1823. oktéber
20-an Bécsben ért véget: ,,Hainburgon keresztiil, a hol a monarchidnak legnagyobb kincstari
dohanygyara van, Ringelsbrunnba utaztunk; ott ebédeltiink; Fischameden és Schwechaton at
Bécsbe. Most mar itt kell maradnunk, tavol sziileinktdl, tdvol hazanktdl. Isten 6rkodjék 6

felettek és mi felettiink!” — frta napléjaban.

4.4. Nevelési tervezetek

Mivel a nevelésre igen nagy hangsulyt fektettek a korszakban, néhdny magyar arisztokrata
four nemcsak arra tigyelt, hogy kivélassza fiai szdmara a megfeleld nevel6t, hanem arra is,
hogy maga allitsa 0ssze a nevelési tervet. Az egyik ilyen four, grof Festetics Gyorgy 1799-ben
készitette a ,,Fiam nevelését tdargyazo planum”-ot™', fia, grof Festetics LdszIlo neveltetésének
irdnyitasara, melynek betartdsat a fid mindkét nevel6je’™ szamara szerz6désben eldirta.”®

A tervezet, amely tiz pontban rogziti a grof rendeléseit, a nevelés dgainak felosztasaban, a
testi nevelésre vonatkoz6 tandcsokban, ill. az életrevalésag elvének hangsilyozasaban Locke
elveire és a felvildgosodds eszmerendszerére tdmaszkodott. A gréf elsérendii dolognak
tekintette az erkolcsfilozofidt, valamint azt, hogy fia ,,magat megismérni és kormanyoznia

felséges kirdlyhoz, hazdhoz és sziildihez, neveldihez, egyéb fellebb valéihoz, hasonlékhoz és

7 MOL P 363 2. csomé Apponyi Antal. Utinapldk.

77MOL P 415 1. csomé 3. Fogalmazvanyok, feljegyzések.

778 Teleki Domokos (1993): Egynehdny hazai utazdsok leirdsa. A szoveget gond., az utész6t és a jegyzeteket irta
Eder Zoltin. Budapest: Balassi.

37 Dedk Farkas (1880): Grof Wass Samu emlékezete. Budapest: A M. T. Akadémia Konyvkiad6-Hivatala.

380 Vay Mikl6s, baré (Alsézsolca, 1802. dpr. 29. — Bp., 1894. mdj. 14.): politikus, kancelldr, férendihdzi elnok,
koronadr, nagybirtokos, az MTA ig. tagja (1841).

31 A planum szovegét magyarul kozli: Lakatos Vince (1910): Festetics Gyorgy grof planuma fia nevelésérél. In:
Magyar Kozépiskola, 5. szam 225-230. p.

2 Az ifju Festetics Laszl6 elsé neveldje Takats Jozsef 1790-1799-ig irdnyitotta a fiti nevelését. Ot Kultsar Istvan
kovette, aki 1799-1805 kozott volt elsd neveld (praefectus) a gréf udvardban.

3 A nevel6kkel kotott szerzédésekkel az otodik fejezet foglalkozik.
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alsébbakhoz kotelességeit végbe vinni tudgya.””®* Jusson birtokdba bizonyos értékeknek,
uralkodjon az indulatokon, vesse meg a szenvedést, a halélt, a fijdalmat, becsiilje meg az
embereket, legyen titoktartd, dllhatatos, takarékos, megbocsatd, szelid, de jellemezze az illo

7385 ég szorgalom.

,»seriositdssal és gravitdssal temperdlva levé maga viselés

A kovetkezd fontos teriilet az értelem nevelése, aminek miivel6dési eszményét a magyar
nagybirtokos mdignds gazdasigi igényei szabtdk meg. Ahogy az apa is fogalmazta: ,,A
tudoméanyok meg tanuldsaban kiilondssen azokat kelletik az ifjuval megszerettetni, melyek
egy magyarorszigi birtokos magndshoz leginkdbb illenek.”**® Ez alapjan nagy fontossdggal
birt a j6 kézirds (diktdl4s utdn is), a nyelvismeret, fontossagi sorrendben a kovetkezok: a latin,
német, francia, olasz és angol nyelv, valamint a szlav nyelvek koziil a horvat vagy a tét. A
magyar nyelvet természetesnek tekintette, szerinte ezt a gyermek mar az ,anya tejével

bészopta™**’

, azonban ennek miivelésére nem helyezett kiilonosebb hangsilyt. A retorika
mellett fontos helyet foglal el a tananyagban a matematika (foként geometria), a polgari
épitészet, a rajz, fizika, foldrajz, torténelem, statisztika, kozigazgatds, pénziigytan (kameralis
tudoményok), természetjog, nemzetkézi jog és hazai jog. Azt azonban mar a grof is
felismerte, hogy mindezen ismereteknek csak gy van értelme, ha ezeket a gyermek nem
kényszerbél tanulja, hanem megszerettetik vele. Eppen ezért fontos a j6 viszony a neveld és a
tanul6 kozott, valamint az, hogy sokkal nagyobb az onerdbdl valé tanulds értéke, mintha a
kész ismeretekkel halmozndk el a novendéket.

A nevelés harmadik nagy szintere a festi nevelés, amelynél elsddleges jelentdséggel bir az
egyszerliség, az egészséges étkezés, a bor és egyéb szeszes italok, valamint a puhasig és a
kényeztetés keriilése. Javallott a szabad levegdn végzett mértékletes testgyakorlds és lovaglas,
valamint a minden évben tervszertien el6készitett utazas, amirdl a tanul6 naplét vezet.

A nevelés vége felé a képzést pedagdgidval és antropoldgidval kivanja kiegésziteni a grof.
A pesti tanulmédnyok ideje alatt a four a neveld felelOsségére bizza a széllas és étkezés
megoldasat, a felmeriild koltségek lajstromat havonta el kell kiildenie megbizdjanak.
Ugyancsak beszdmoldval tartozik a neveld a fid fejlddésérdl, errdl kéthetente koteles irdsban
tdjékoztatni az édesapat. A planum végén a grof azt is kikoti, hogy a neveld a szerzddés ideje

s

alatt nem hazasodhat meg — ezt késébb a neveldkkel kotott kiilon szerz0dés is rogziti —, s

99388

reméli, a neveld a fidbdl ,,a hazanak érdemes tagot™*® nevel.*”

¥ Lakatos op. cit. 227. p.
¥ Ibid. 227. p.
¢ Ibid. vo.: MOL P 264.
7 Lakatos op. cit. 228. p.
% Ibid. 229. p.
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Az erdélyi arisztokracia korében is tudomdsunk van a gréf Festetics Gyorgy kezdeménye-
z€séhez hasonld, a nevelés fObb pontjait meghataroz6 munkdardl. Ilyen irds grof Teleki

Ldszlo™

»A nevelésrol” cimli magyar nyelvii kézirata 1796-bol, melyet szerzdje eredetileg
kiadédsra szént, végiil mégis csak kéziratos formdban maradt fenn.*' A kézirattal kordbban
Thaisz Andrds, Imre Sdndor, Csorba LdszIlé és Fehér Katalin is foglalkozott.™ Imre Sdndor
négy szovegvaltozatot emlit, melyek koziil akkoriban kett6 az Erdélyi Nemzeti Muzeumban a
Teleki kéziratok kozott, egy szintén ugyanott, de a Wesselényi csaldd iratai kozt, egy pedig a
Magyar Tudomanyos Akadémidn taldlhatd. Fehér Katalin is err6l a négy véltozatrdl
emlékezik meg. Imre Sdndor a kéziratot szerkezetének ismertetésén tul foként Teleki Jozsef
jellemzésének aspektusabdl vizsgdalta, Fehér Katalin pedig néhdny fontos tartalmi elemét
Osszegezte munkdjaban.

Teleki Ldszl6 frasat a fiai, az akkor hétéves Adam, a hatéves Jozsef és a négyéves Samuel
szamdra kivélasztott nevelonek, Szabé Andrdsnak széanta, akit a nevelés megkezdése elott
kiilfoldi tanulmdnyutra kiildott, az erdélyi véltozat igy rengeteg személyes utaldst tartalmaz.
Az irat tovabbi érdekessége, hogy baré Wesselényi Miklos édesanyja, 6zv. Wesselényiné, sziil.
Csere Ilona 109-ben tanédcsot kért Teleki Ldszlotol az akkor 13 éves fia neveltetése tigyében.
Teleki a kérésre sajat fiai szamdra készitett kéziratat kiildte el kissé 4tdolgozva
Wesselényinének, miutan kivette beldle a fiai személyére szabott részeket. ,,Ami a planumot
illeti, én jobbat nem kiildhetek a magam meggy6zddése szerint anndl, amely szerint a magam
tulajdon fiu-gyermekeimet neveltem. Most azt leiratom, kivévén azon részét, amely egyediil a
magam gyermekeire alkalmazhat6; ahelyett pedig az alkalmazist a nagysdgod egyetlen
egyére teszem meg.””” A kés6bbiekben Wesselényi Miklds nevelését egy darabig szintén
Szabo Andrds végezte.

A négy kézirat koziil az MTA kézirattaraban taldlhaté szovegvaltozat tanulmanyozasara

nyilt lehetdségiink. A munka egy dltaldnos bevezetd résszel kezdddik, melyben a szerzd a jo

9 Errél 14sd még: Fehér Katalin: A felviligosodds pedagdgiai eszméi és a fouri magannevelés. In: Fehér Katalin
(1999): A felvildgosodds pedagogiai eszméi Magyarorszdgon. Budapest: Eotvos J. Kvk. 57-59. p. Vo: Kornis
Gyula (1927): A magyar miivelédés eszményei: 1777-1848. Budapest: Kir. M. Egyet. Ny. 494. p. Németh Andris
(2005): A magyar pedagdgia tudomdnytorténete. Nemzetkozi tudomdnyfejlédési és recepcios hatdsok, nemzeti
sajdtossdgok. Budapest: Gondolat 77. p. Itt Németh Andras Fehér Katalin munkdjara hivatkozik.

PV 1d. Teleki LaszI6 grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. mdrc. 21.): r6, koltd.

! Teleki Lasz16: A nevelésrél. MTA Kézirattdra RUI 4°133. (Régi s j irdk 4-r. 133.)

%2 Thaisz Andrés (1823): Grof Széki Teleki LaszI6 életirdsa. In: Tudomdnyos Gyiijtemény, 1. kitet, 87-106. p.
Thaisz Andrds csupan emlitette a miivet irdsdban, tartalmat azonban nem ismerte. 101. p. Csorba Ldaszl6
forraskiadvanydnak bevezet6jében szintén felhaszndlja a kézirat a tanulds iitemezésére vonatkozé adatait, de
hivatkozas nélkiil. Teleki L&szl6 (1998): Teleki Ldszlo (val.: Csorba Lészlo) Budapest: I:Tj Mandatum
Konyvkiadé 10. p. Imre Sandor (1925): Gréf Teleki Laszl6 tandcsaddsa a nevelésrol. In: Protestdns Szemle, 9.
szam 603-608. p. Fehér Katalin: A felvildgosodds pedagdgiai eszméi és a féuiri magannevelés. In: Fehér Katalin
1999: 48-65. p.

3% 1dézi: Imre op. cit. 606. p. V6.: Fehér Katalin, 1999: 55. p.
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nevelés jelent6ségét hangsilyozza. A nevelés teriileteit — Locke beosztisa nyomdn — harom
szakaszra tagolja, a testi ,,Educatio Physica”, az erkolcsi ,,Educatio Moralis” és az értelmi ,,A
scientifica Educatio” szakaszaira. Mig azonban Locke az értelmi nevelést az erkolcsi nevelés
eszkozének tekinti, Teleki a testi nevelést az értelmi és gyakorlatilag az egész nevelés
feltételeként hatdrozza meg: ,,Egészségtelen testben az elmebéli tehetségek vagy éppen nem
[fejlodnek?], vagy sokkal gyengébben mint kellene, ezért azt tartom, hogy ez mint egy
Basissa a Nevelésnek.”**

A testi nevelés terén az egészséges taplalkozas (nehéz ételek keriilése), a helyes testtartas,
a tisztasag (kezek, ldbak, szdj és fogak rendszeres dpoldsa, tiszta fehérnemii), a célszerli
ruhdzat és a test mértékletes edzésének fontossdgat hangsilyozza. Keriilni kell azonban a
tunyasagot és kényeztetést. Az erkolcsi nevelés tekintetében az elsajatitand6 és kovetendd
tulajdonsagok egész listdjat kozli, igymint a tokéletes engedelmesség, Isten és a felebaratok
szeretete, kegyesség, sziillok és nevelOk tisztelete, szelidség, jdmborsdg, nydjassag, szemér-
messég, mértékletesség, Oszinteség, exterior vagy kiilsd viselet (étkezési szabélyok betartdsa,
helyes testtartés), hdlddatossag, kiils6 kellemesség, masokrdl valé pozitiv példavétel.*

A grof a legterjedelmesebben az értelmi nevelésrdl elmélkedik {rasaban. Teleki felismerte,
hogy az erkolcsi €s az értelmi nevelés a nevelés 6ndllo, de egymadssal Osszefiiggd teriiletei. Az
értelmi nevelés sordn a fokozatossag elvének fontossagat hangsilyozza. A rendszeres tanulds
elkezdését ot- hatéves kort6l ajanlja, amikor a gyermek mar jol beszél az anyanyelvén. A
tantargyakra vonatkozéan elséként az idegen nyelvekrdl szol, fontosnak tartja a német, a

francia és az angol nyelvek elsajatitasat.

~Ami [..] a Német Nyelvet illeti, azt [...] meg kivdnom, hogy gyermekeim a
tokéletességnek legfobb gradusdig vigyék. [...] A Franczia nyelvet is gyermekeimre nézve
elkeriilhetetlen sziikségesnek tartom mégpedig ugy hogy azt is a Némettel egy forma
Perfectivig vigyék. [...] Vagyon még egy nyelv, a melynek meg tanuldsit nem igen
merném gyermekeimmel elmulasztatni [...]. Ez a nyelv az Angol Nyelv, a melyen mér a
mai vildgban olyan sok nevezetes munkék vannak {rva.”**®

A tudoményok teriiletén a torténelem, mathesis, metafizika, fizika, jog, statisztika,
politika, esztétika, orvostudomédny (medicina), pedagdgia, teoldgia és testnevelés (lovaglas,
tdnc) tanuldsat irja el6. A tanitds sordn hangsilyozza a gyermekek képességeinek és
adottsdgainak figyelembe vételét tizenegy kiillonféle metddust ismertet munkajaban), a tanulés

megszerettetését, az Ondlld tanulds jelentOségét, az értelmezés €s értd olvasas kompetencidi-

3% Teleki LaszI6, op. cit. 5. p.
% Ibid. 11-36. p.
% Ibid. 45-46. p.
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nak elsajatitasat. A tanordk mennyiségét €s elosztisat illetden déleldtt két, délutdn pedig két-
harom o6rat javasol, a déleldtti 6rdkban a konnyebb, s délutiniban a nehezebb tirgyak
sorrendjét ajanlja. A tanulményok lezardsaként kiilfoldi tanulmdanyutat ajanl a gréf, melynek
hosszat és Eurépan beliili dllomdsait a novendékek anyagi helyzetétdl teszi fliggové. A
tanulmdanytit sordn tartomdnyok, orszdgok, vdrosok és kultirdk megismerését, intézmények
(torvényhaz, foghédz, bolondok héza, szinhaz, képtar, kastélyok) litogatdsat, az udvar fobb
méltésagaindl vald tisztelettételt, tarsasdgba jardst és olvasdst tartja kivanatosnak. Felhivja
tovabba a neveld fokozott felelosségét ez id6 alatt, hiszen az idegen kornyezetbe keriilt ifja
hajlamosabb a kicsapongdasra.™’

A nevelési munka negyedik tematikai egysége a gyermekek nevelésének koriilményeirdl
elmélkedik. Ennek sordn a grof kifejti sajat gyermekei nevelésére vonatkozd céljait. Azt
vallja, hogy kezdetben, mig a sziilok nem ismerik gyermekeik képességeit, ambicibit és
attitlidjeit, altalanos nevelési elveket kell kovetni. A késObbiekben, amikor a gyermek a
tanulasi irdnyat €s hajland6sagit maga megtaldlta, a sziild kotelessége ezen célok elérésének a

tdmogatdsa:

»Amig a gyerekek nem dontenek arr6l, mely teriilet érdekli dket, altaldnos nevelést
kapnak, miutdn sajat maguk dontottek és valasztottak, az utdn azt a teriiletet még
alaposabban tanuljdk. [...] én 6ket vdlasztdsokban nem tsak nem gatolom, s6t az a czélom,
hogy szabadon vélasztvan, amennyire télem kitelik, valasztdsukat annak utdna mentol
jobb moddal el segélhessem.”**

Végezetiil mellékeli fiai pontos lelki jellemzését, melyet neveldjiiknek is atadott. Eszerint
a hétéves Adam, szangvinikus temperamentummal birt. ,,Ami az elmebéli tehetségeit illeti,
mindent hamar meg fog, hamar meg ért, de hamar el is felejt. Memoridja kevés van. [...]
haragja nagy [...], de nem sokdig tart.”* A kozéps6 fiu, Jozsef, f6ként kolerikus jellem.
,Ennek elméje nehezebben fog, de amit megfogott, méjjebben [sic!] is belé nyomddik. [...]
haragja ritka, de magdba tartsa és nagy mértékbe vald. [...] érzékeny szivii.”*” A négyéves
Samu természetét ismerte édesapjuk legkevésbé: ,,[...] mivel [...] a testvér Nénémnél 1évén,
nem volt annyi alkalmatossdgom a természetét kitanulni. [...] rolla el lehet mondani azt Lassu

viz partot mos: és azért ennek memoridja legnagyobb.”*"!

7 Ibid. 70-73. p.
% Ibid. 74. p.
% Tbid. 75. p.
% Ibid 76. p.
1 Ibid. 77. p.
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A fiai lelki jellemzésén tdl ezen a helyen ismerteti a j6 neveld tulajdonsdgainak listdjat.
Eszerint a neveld legyen jambor, jézan és feddhetetlen életli, empatikus, Istenféld és
Istenkovetd, jartas a tudomanyok teriiletén. Ismerje meg a gyermeket, €s a nevelést tekintse f6
feladatdnak. ,,En Szab6 uramat mar két esztendeje gyermekeim nevel6jének kivélasztottam,

azért mert arra alkalmasnak taldltam”*

— frja sajat fiainak nevel6jérdl. Teleki grof maga
allitotta Ossze nevelési planumat, amit datadott fiai neveldjének. Ennek értelmében a
gyermekeket 10-11 éves korukig otthon kivdnja nevelni, majd hiarom évre elkiildi oket
valamely erdélyi vagy magyarorszagi kollégiumba tanulni, azonban nem bentlakdsos
intézményt jelol ki. 14 éves korukban két éven keresztiil a pozsonyi evangélikus liceum
didkjai legyenek, majd 16 éves korukban keriiljenek Pestre a pesti egyetem hallgat6iként, ahol
egy éven at jogot hallgassanak, majd a kovetkezd évben juritusi gyakorlatot szerezzenek. 18
esztendOs korukban a fidkat egy évre Bécsbe irdnyitja, majd 19 éves koruktdl kezdve
valamely kiilfoldi akadémidn eltoltott haroméves stidiumot javall. ,,Azutidn esztendeig vagy
mas félig utazzon, ugy hogy 23 esztendds korukban mint kész emberek haza johessenek.”*”

Grof Teleki LdszIlo kézirata rendszeres nevelés- és oktataselméleti munka, ami a korabeli
miivek sordban mélté helyet vivhatott volna ki magédnak.**

Batyja nyomdokain haladva Teleki LdszIlé Occse, Teleki Jozsef*” szintén megfogalmazta
nevelésrdl alkotott gondolatait, melyek mar nemcsak kézirat forméjdban maradtak fenn,
hanem az ,,Erdélyi Muzéum” cimi folyéirat hasdbjain 1818-ban nyomtatdsban is megjelent
,.Gyermekeim nevelésérél valé gondolataim” cimmel.* Nevelési planumét két idésebb
fidnak, Istvannak és Karolynak, valamint a fidkkal egyiitt nevelt Bruckenthal Mihdlynak
szanta. A csalddi hagyomédnyokat kovetve Teleki Jozsef is elore kivédlasztotta fiai szdmara a
nevel6t, Tompa Addmot, akit eldbb Németorszagba kiildott tanulni, majd Pestalozzihoz
irdnyitotta annak pedagdgiai mddszerei tanulmanyozdaséra.*”’” Tervezetében a korszak minden
fontosabb pedagdgiai célkitlizése megtaldlhatd, ismerte kordnak jelentds pedagdgiai miiveit.

Saltzmann, Tissot és Niemeyer munkdira hivatkozik, és valdszinlileg olvasta Campe, Trapp,

valamint a francia felvildgosult gondolkodok neveléssel foglalkoz6 irésait is.

2 Ibid. 79. p.

% Ibid. 78. p

4% Errél 1asd még: Fehér Katalin: A felviligosodds pedagégiai eszméi és a f6iri magdnnevelés. In: Fehér
Katalin, 1999: 48-65. p.

495 Teleki J6zsef (1777-1817), grof.

4 Grof Teleki Jozsef (1818): Gyermekeim nevelésérol valé gondolataim. In: Erdélyi Muzéum, 10. fiizet 181-
190. p.

“ Dobrentei Gabor (1818): Gréf Teleki J6zsef. In: Erdélyi Muzéum, 10. fiizet 78-105. p.
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A nevelés céljait a kovetkezokben hatarozza meg: ,,1. egészséges, ép 2. j6 keresztyén. 3.
J6 erkoscsil [sic!]. 4. tanult. 5. kellemetes tirsasagu. 6. j6 polgdrokat. 7. engedelmes j6 fiakat,
jo férjeket, j6 apdkat, j6 atyafiakat, j6 haztarté gazddkat™* kell nevelni.

A szerzd batyjadhoz hasonléan a Locke éltal kijelolt nevelési elveket koveti, azonban a testi
nevelést az erkolcsi €s az értelmi nevelés feltételeként hatdrozza meg. A testi nevelésben a test
épségének és egészségének meglorzését emeli ki. Fontosnak tartja, hogy a gyermekeknek
alland¢ elfoglaltsdguk legyen, akar tanulds akar jaték formdjaban. Mértékletesen egyenek és
igyanak, ennek feliigyeletét a nevelére bizza, aki: ,,[...] annak természete dallapotjat [...]
kitanulvén, ahoz szabja magét kiilon kiilon a diaetetica regulak meghatarozdsaban. Arra ugyan
csak kozonségesen minden gyermekre nézve iigyeljen a Neveld, hogy a gyermekek tisztan, j6
iziin késziilt és taplalé eledelekkel éljenek.”*” Ugyelni kell tovabb4d a helyes fekhely
kivalasztasdra, a mozgdasra, valamint felhivja a figyelmet a jaték szerepére és a test
meghiilésének keriilésére. ,,[...] legfelsobb kotelessége a NevelOnek a sziintelen vald vigyazat,
a gyermek testének és egésségének vizsgdldsa, a gyermekek azon bizodalmdnak megnyerése,
hogy a kiilsOképpen észre vehetetlen bajokat is neveldjeknek minden tartézkodds nélkiil
jelentsék.”*°

Erkolesi nevelés tekintetében a valldsi principiumok, az 4ltalanos emberi értékek valamint
a tarsasagi normak megtartdsardl kiilon ir a szerzd. J6 keresztyén akkor valik az ifjubdl, ,,ha a
maga valldsat j6l megtanulja, é€s az abbdl vett principiumokat mind az Isten, mind embertarsai
mind maga irdnt valé kotelességeire nézve szenteknek tartja.”*'" A j6 erkolcs kialakuldsanak
feltételeit az érzékenységben, konyoriiletességben — mindkét esetben a kozEéput megtartisat
javasolja —, a tiszta lelkiismeretben, a sorssal valé megelégedésben és a j6 indulatban 14tja. A
tarsasag kellemes tagjava akkor valhat az ifjd, ha nydjas, okos, igazmondd, magaviseletében
kellemes és soha nem tolakodd. ,Minden embert6l inkabb tanulni mint mast tanitani
igyekezzék, magandl idésebb emberek tarsasdgdban inkdbb kevesebbet mint igen sokat

beszéljen.”*"

Beszédének formdja és tartalma egyardnt mindig legyen esztétikus ¢és
véalasztékos.

Az értelmi nevelés teriiletén a gyermek egyéni adottsdgainak figyelembevételét, a
tanuldsban a fokozatossag elvét, ill. az 6ndll6 tanuldst hangstlyozza. Fontosnak tartja, hogy a

gyermeknek legyen ideje a rekredcidra. ,,Tanuljon inkdbb lassabban és kevesebb félét, hanem

4% Teleki J6zsef op. cit. 181. p.
% Ibid. 183. p.

19 Teleki J6zsef op. cit. 184. p.
“!! Thid.

12 Ibid. 188. p.
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a mit tanul tanulja igy, hogy azt konnyen el ne felejtse.”*"” Ezért kiilon figyelmet szentel a
rendszeres €s alapos ismétlésnek, a tanuldsban a progresszidnak. A tantdrgyak koziil azokat
részesiti eldnyben, melyek a gyermek itélo- €s kritikai képességének pallérozasara iranyulnak,
ugymint a filozéfia, mathesis és irodalom. Elitéli a gyermekek korében a jutalmazds és
biintetés olyan foku alkalmazasat, mely a versenyszellem kialakuldsdhoz vezethet, mert annak
szerinte inkdbb demotivalé hatdsa lehet. Figyelmet szentel tovdbbd az anyanyelv alapos
ismeretének, valamint a nemzeti szokasok, a nemzeti Oltozet €s mas nemzetek szokasainak
tiszteletben tartdsdnak is, mert csak akkor valhatnak a hazanak j6 polgaraivd, ha mindezeket

mar kisgyermekkorban elsajatitjak.*'* J6 atyafiakka pedig akkor lesznek az ifja gréfok, ha

»L...] Lelkeknek és sziveknek kimivelését, ember tdrsaik irdnt val6é j6 indulatot lehet
jovendore bennek reményleni, 6ket arra szoktatni, hogy még ezen gyenge korokban részt
vegyenek azon keriiletben él6 személyeknek, mellyekben &k vagynak, jo és rossz
allapotjokbol. Igyekezzenek azoknak rossz kornyiil-dlldsokat jora forditani, a jokban
pedig 6ket a mennyiben erejek engedi megtartani.”*"

Grof Teleki Jozsef nevelési tervezete alkalmazkodott a korabeli magyar mdégndssal
szemben dllitott elvardsokhoz, bar szellemét a gyermek egyéni tulajdonsdgainak
figyelembevétele és a nemesi patriotizmus hatotta at.*'®

A szintén erdélyi arisztokrata, grof Miké Gyorgy 1815-ben vetette papirra a ,,Rovid
megjegyzések, egy férjfi-gyermek nevelésérol” cimil irdsat, amelyet az ,.,Erdélyi Muzéum”

1817-ben nyomtatdsban is kdzreadott.*"”

A grof nem személyesen a sajat gyermekei szaméara
készitett nevelési tervezetet, hanem dltaldnossdgban foglalta Ossze az arisztokrata ifju
nevelésének irdnyvonalait. Hangsuilyozza, hogy igen nagy jelentdséggel bir a meghatarozott
plénum szerinti nevelés, valamint annak kovetkezetes betartdsa, ebben probdl a sziiloknek
segitséget nyujtani.

Miko Gyorgy a kisgyermeket sziiletésétol haroméves kordig az édesanya gondjaira bizza,
aki sajat tejével taplalja gyermekét. Dajka bevondsit csak olyan esetben engedélyezi, ahol az
édesanya betegsége ezt indokolja, azonban a szoptaté dajkét ilyenkor is koriiltekintéen kell

kivalasztani. A nevelésre vonatkozdan keriilni kell a tilzott kényeztetést és féltést, mert igy a

gyermekek konnyen fogékonnya valhatnak a betegségekre. Ebben azt ajanlja, vegyenek a

13 Ibid. 187. p.

4 Ibid. 189. p.

13 Ibid. 190. p.

416 Errél 14sd még: Fehér Katalin: A felvilagosodas pedagdgiai eszméi és a fétri magannevelés. In: Fehér Katalin
1999: 59-61. p.

7 Grof Miké Gyorgy (1817): Rovid megjegyzések, egy férjfi-gyermek nevelésérol. In: Erdélyi Muzéum, 7.
fiizet 5-21. p.
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férangd anydk a kozrendiiekrdl, s azok gyermekeir6l példat.*'®

A taplalasban is mértékletes-
ségre int; fogyasszon a gyermek mindent, mit megkivan, azonban a megfeleld testmozgas is
sziikséges.

Haroméves kor utdn a gyermek nevelését az apanak kell atvennie, aki ,,[...] gyermekének
10 esztend6s kordig legyen dtmutatdja, ett6l 20-ig mestere, - ettdl élte végéig jo baratja.”*"”
Erre az id6szakra mindenképpen hdzi nevel6 alkalmazdsat javasolja, részint, mert nem
minden apa képes a nevelési feladatok ellatdsara, részint pedig, még aki alkalmas is lenne r4,
gazdasagi vagy hivatalos {igyei gyakran elsz6litjdk a gyermek melldl, aki allando feliigyeletet
igényel. A nevel0 kivélasztasat ne bizza a sziild a véletlenre, s abban soha ne csak dnmaga
dontson, hallgasson az ismerdseire — javasolja Miko grof. Olyan személyt keressen, aki ,,[...] a
tokéletességhez leginkabb kozelit. Légyen jo6 erkolesi, kinyilt elméjii, a vildggal ismeretes jo
karaktert(i, inkabb fiatal, mint vén, nyelvekkel ismeretes, tudomédnyokat szeretd, és azokban
jartas, csinos, tiszta, embert-becsiil, szorgalmatos, j6-izIés(i, nemes ambitioval gazdag.”*** Ha
a szildk megtaldltdk a megfeleld jeloltet, ne sajndljadk a fizetséget, semmiképp sem a
honorarium, hanem a ratermettség hatdrozza meg valasztisukat.

Az édesapa dpoljon barati viszonyt fia neveldjével, ezéltal az ifjd is jobban tiszteli majd
neveldjét. A kovetkezokben pontokba szedve rogziti a neveltetés fundamentumat. Az apa €s a
neveld rendszeresen beszélje meg €s egyeztesse a tanuldsban vald eldrehaladds irdnyét és
modszereit. A gréf azt javallja, torekedni kell arra, hogy ugyanazon személy tanitsa a
gyermeket mindvégig. Ne maradjon a gyermek Orizetleniil a cselédek tarsasidgaban, nehogy
rossz példat lasson. Gondoskodni kell a gyermek 4allandoé elfoglaltsagarol, legyen az akér
jaték, akar tanulds, kiilonben konnyen a henyeségre szokhatna. Mértékletességet kell tartani
ételben, italban, s6t az alvdsban is. Keriilni kell a tragar beszédet, gyakorolni a felebarati
szeretetet. A biintetésben legyen fokozatossdg, a jO magaviseletért jarjon dicséret. A
gyermeket mindig Oszinte kritikdval illessiik. A késobbiekben bdviiljon a test gyakorldsa
futdssal, kiizdéssel, tiszdssal €s tdnccal, s a tanuldsban is a fokozatossag elve legyen irdnyado.

Mihelyt kideriil, milyen teriilet irdnt érdeklddik az ifjd, tudatosan erre irdnyuljon a
felkészitése. Fontosnak tartja az idegen nyelvek alapos ismeretét, valamint a testedzés
keményebb formdinak — lovaglés, bajvivas, uszds, futds, tdinc — gyakorldsat. Itt els0 izben
taldlkozhatunk a németorszagi arisztokricidra még ebben az idOben is jellemzd lovagi

elemekkel irott formdban, noha magyar arisztokratdiink mindennapjait is meghatiroztik az

18 Grof Miké Gyorgy op. cit. 10. p.
9 1bid. 11-12. p.
0 1bid 14. p.
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egykori septem probitates egyes elemei. A miivészetek koziil elsdsorban a festést és a zenét
javasolja, kiilonosen, ha az ifjunak tehetsége is van hozzd. A fiatal arisztokrata a nevelés
befejeztével ,valami stdtuson szolgilatba 1épik™*', és Miké Gyorgy ezt az id6szakot
kiillonosen veszélyesnek tartja az ifjak életében, hiszen mar nem all mellettiik sem neveldjiik,
sem pedig édesapjuk, igy konnyen rossz tarsasidgba keveredhetnek. A gréf ezen veszélyek
alatt a mulatozdsokat és a holgyeket érti, igy kivanatosnak tartand, hogy a nevelést bevégzett
ifjat valamely korméanyzé vegye a késdbbiekben véddszarnyai ald. Végezetiil az elsajatitando
és gyakorland6 tulajdonsidgok igen hosszu listdjaval zarja gondolatait a grof, melyek koziil
csupan néhdnyat emeliink ki; hazaszeretet, kotelességtudas, istenfélés, takarékossdg, sziilok
tisztelete és szeretete, virtus gyakorlasa.

A klasszikus értelemben nem tartozik a nevelési tervezetek koz€ a ,,Rendelések Festetics
Leo szamdra 1819/20-ik esztendore” ciml kézirat, mivel nem az egész nevelés szellemiségét
hatdrozza meg, néhdny részletét azonban megemlitjiik. A kézirat datum és aldiras nélkiil
szerepel Festetics Leo iratanyagdban, ezért készitdje személyérdl nincsenek informécidink.
Elképzelhetd, hogy a tervezet Festetics LdszIlotdl szarmazik, aki az édesapa, grof Festetics
Péter haldla utdn az ifji Festetics Le6 gyamja és gondvisel§je volt.** A f6dr 23 pontban
foglalta Ossze az ifju szdmdra az adott idOszakra vonatkozd kotelezettségeit. ElsOként a
tanitvany és neveldje szobdjanak butorzatat hatdrozza meg, majd a szallds és az ellatas tételes
ismertetése kovetkezik. A 12. pontban a vizsgdk kotelezd sorrendjét ismerteti, eszerint
elsoként a természetjog, majd az eurdpai dllamok torténete, ezt kovetden a nemzetkozi és
magyarorszagi jog, végezetiil pedig az eurdpai orszagok statisztikdja vagy esetleg elsoként az
eurdpai dllamok torténete, masodikként a politikai €s kereskedelmi ismeretek, azt kovetden a
pénziigy és altalanos egyhazjog, végezetiil pedig az eurdpai dllamok statisztikdja egzamenek
abszolvaldsat hatdrozta meg. Az ifjit minden vizsga utdn honordrium illeti meg, aminek
nagysagat a vizsga eredményességétol fiigg, az értékeket a grof minden esetre pontosan
rogziti. Elvérja, hogy a fid és neveldje minden honap kiaddsairdl szdmlat készitsen, amit a ho
végén Osszegeznilik kell, csak igy kaphatjdk meg a kovetkezd iddszakra jar6 illetményt. Az
ifjd novendék koteles minden honapban latin nyelvli tdjékoztatdst {rni tanulmdanyairdl és
olvasmdnyair6l, a neveldt pedig arra inti, havonta tegyenek latogatdst a fakultés

professzorainal. Szoérakozas tekintetében Festetics Leo hetente két alkalommal tehet a

! Ibid. 19. p.

2 MOL P 264. Festetics Leé iratai. A csalddi szalakat igen nehéz ebben az esetben kibogozni, mert a
csaladtorténeti munkdk és leszarmazasi tdblak egyike sem tett emlitést Festetics Led édesapjardl és gyamjarol. A
gyam neve hivatalosan a gréf 1822. jul. 13-an Bécsben kotott hdzassdgi szerzdésén olvashaté bizonyossaggal,
az édesapa pedig egy 1838. dec. 31-én Pesten kelt birtokeladdsi szerz8désben, ahol az eladd, Festetics Led
apjaként van feltiintetve.
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szinhdzban latogatist neveldje kiséretében, bdlokra, vaddszatra és egyéb ,larmdsabb
mulatsagokra” pedig csak kiilon engedéllyel mehet. A neveld szintén koteles tuddsitani ,,a
grofnak egészségbeli allapottyat, erkoltsi viseletét, tarsalkodasat, ,,adéssagcsinalastol” valo
Orézkedését, vagy az ellenkezdt, olvasdsat, a tanuldsban valé eldmenetelét.” A tanitds rendjét

423

kiilon mellékelték a rendelkezésekhez.”” A kézirat fénymdsolata a 13. sz. mellékletben

talalhato.

4.5. A magyar és a német nevelési sajdatossdgok osszevetése

Mindkét térség fOnemeseinek neveltetésérol megallapithatd, hogy kizarélagos hazi
neveltetésrdl egyik orszdgban sem beszélhetiink. A német arisztokracia esetében az alapfoku
képzés az ifjak 10-13 éves kordig tovabbra is csaladi korben, hazitanit6é szerzodtetésével folyt,
azonban a kozépfoku oktatds szinterét a nyilvanos iskoldk vették at. A gimndzium el6tti
képzés a magyar fOrendek esetében is familidris keretek kozott folyt magantanar irdnyitasa
alatt, de a tanitdsban tobb esetben maguk a sziilok is tevékeny részt vallaltak. A gimnaziumi
tanulmanyok idején mar megtorni latszik az addig egységes kép, mivel itt tobben éltek
tovabbra is a magannevelés lehetdségével, és a nyilvidnos iskoldkban csupan a vizsgdkat tették
le az ifjak. Akadtak azonban szép szamban a tarsadalmi osztdlynak olyan képviseldi is, akik
felismerték a nyilvdnos intézmények nyujtotta elényoket, és gyermekeiket bentlakdsos
intézetekbe firattdk be. Ez azonban a legtobb esetben nem vonatkozott a kozépfoku
tanulmanyok teljes idejére, gyakran évenként valtoztak a tanulasi formdk.

A német neveltetést az 1820-as évekig a francia szellem és miiveltség hatotta 4t, a nemzeti
nyelv €s kultdra eldretdrése azonban utdna a férendek kozott is széles korben partfogdkra
talalt. A képzésben helyet kapott a német nyelv, a német irodalom és a torténelem is, de
tovabbra is hangsilyos maradt az idegen nyelvek, a zene, tanc, rajz — talentumtdl fiiggetleniil
— és a lovagi erények gyakorldsa. Magyarorszdgon jéval kevesebben karoltdk fel az
arisztokratdk koziil a nemzeti szellem és kultdra iigyét, akkor is foként azok, akik sajat
tarsadalmi osztdlyuk tovabbélését és hatalmi pozicidjdnak megdrzését csak igy lattak
szavatolni a kor valtoz6 rendszerében. A képzés elemeit tekintve annak irdnyéat els6sorban a
korabeli magyar arisztokracia gazdasagi igényei hataroztdk meg, melyben fontos szerephez
jutottak az idegen nyelvek, azonban a zene, tanc és rajz kordntsem jelent meg olyan sullyal és

kényszerrel, mint a német kortdrsak rendszerében. Az Elbatél nyugatra még mindig

423 MOL P 264 Festetics Le6 iratai.
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elmaradhatatlan lovagi gyakorlatok nédlunk csupan igény szerint épiiltek be az adott csaldd
hagyomdanyaiba. A németeknél tapasztalt gyokeres valtozds a kortdrs csoport jelenlétének
biztositasara, ndlunk vizsgalt forrasaink egyikében sem tapasztalhato.

Az Elbatol nyugatra Rousseau és néhany esetben Pestalozzi pedagdgiai munkdssaga hatott
leginkdbb az arisztokrata sziilokre, mig Magyarorszagon elsOsorban Locke eszmerendszere
kovethetd nyomon a nevelés egyes szakaszaiban, de Pestalozzi is igen kedvelt volt a nevelési
gyakorlatban, mindamellett ismerték a francia és német felviligosodds irdnyzatait is. A test
edzése és a kényeztetés elkeriilése mindkét teriileten nagy hangsulyt kapott a férfiak
képzésében.

A német teriileteken a nevelés minden tekintetben kozeledett a polgari normékhoz,
Magyarorszagon ez a folyamat csupén a nyilvdnos iskoldk latogatdsaval és a nemzeti identitas
felvéllaldsdval érzékelhetd.

Kivéancsiak voltunk, megfigyelhetd-e valamiféle determindltsdg az oktatasi intézmények
valasztdsaban. Igazolhat6-e, hogy a katolikus, foként dunantdli fOnemesek Bécset, a
protestans, foként tiszantili és erdélyi fOonemesség a németorszagi (elsOsorban szdsz)
egyetemeket részesitik elonyben, Bécsnek mintegy ellenpélusat képezve? A gr. Széchenyi, gr.
Festetics, gr. Batthydny és gr. Reviczky katolikus fonemesi csalddok esetében egyértelmiinek
latszik a bécsi orientdcid, de ellenpéldaként emlithetjiik a protestdns br. Josika Miklos, gr.
Teleki Ferenc és id. br. Vay Miklos nevét, akik szintén a csdszarvarosban végezték vagy
fejezték be tanulmdanyaikat. A gimnaziumi képzés idején az erdélyi fonemesség legjelento-
sebb csalddjai, a gr. Haller, gr. Gyulay, br. Wesselényi, gr. Bethlen, gr. Wass, gr. Miko, br.
Kemény, gr. Teleki, gr. Vas, gr. Bdnffy és gr. Mikes csaladok tagjai a kolozsvéri katolikus
lyceum, a kolozsvari vagy a nagyenyedi reformatus kollégium intézményeinek falai kozott
tanultak.

Egyetem tekintetében legkedveltebb a pesti egyetem filozoéfiai €s jogi fakultdsa volt, az
intézetet foldrajzi és valldsi tekintet nélkiil latogattdk arisztokratidink. Mig a gottingeni
egyetem az arisztokratdk neveldit vizsgédlva valoban az egyik legfontosabb adllomdsként
jelentkezik, addig a fdrangiak csupan elenyész0 szdma fordul meg az eurdpai hiri

universitason.
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5. A nevelok

5.1. Elozmények

A fourak torekedtek a megfeleld nevel6 kivalasztdsara, hiszen a nyilvdnos intézmények-
ben tett magénvizsgdk eredménye nagymértékben fiiggott a tandr és tanitvanya kapcsolatatol,
munkdjatol. Ha a 18. szdzad madasodik felének hagyomdnyaira visszatekintiink, Mdlyusz
Elemér*** arra utal, hogy a katolikus csalddok piarista paptandrokat szerzédtettek legsziveseb-
ben, a protestansok pedig elsOsorban valamelyik kollégium kiemelkedd didkjait, ill. mas
csaladokndl mar bevalt neveloket biztak meg gyermekeik tanitdsdval. Az ilyen neveldk szdma
igen csekély volt, mivel a legtobb értelmiségi palyat vdlaszté fiatal csupan atmeneti
elfoglaltsdgnak tekintette a nevelOséget, legtobbszor a magasabb iskoldzds vagy a kiilfoldi
tanulmanytit koltségeinek fedezésére.

Igen érdekes erre az idészakra vonatkozdan gr. Teleki Jozsef* féispan példaja. Teleki a
kapcsolatait felhaszndlva nagyenyedi didkokat*® szerzOdtetett id6sebb fiai mellé, kiilfoldi
neveldt azonban igen koriiltekintd prébalkozasai ellenére sem sikeriilt megnyernie. A gréf
felismerte a jO neveld jelentOségét, ezért nagy gondot forditott arra, hogy a kivélasztott
személyt kellden felkészitse majdani feladatara. Legidosebb fia minddssze két esztendos volt,

amikor a szdmadra kiszemelt didkot, Kis Gergelyt*”

Svajcba kiildte tanulni, hogy az kellen fel
tudjon késziilni fia tanitdsdra. Kis Gergely teoldgiat, matematikat, fizikat és francia nyelvet
tanult, tanulmanyai ideje alatt részletesen beszamolt Telekinek eredményeir6l.*

Néhany évvel késobb, amikor legfiatalabb fia szdmdra keresett nevel6t, valasztisa a
debreceni kollégium egyik novendékére, Sadtor Jdnosra esett, aki a gréf tdmogatdsaval Ot
évig kiilfoldon, Gottingenben, Hollandidban és Svéjcban tanult teoldgidt, alkalmazott
matematikat, botanikat és kémiat. Hazatérte utdn éveken keresztiil tanitotta a két ifjabb Teleki

Jozsefet, Teleki fiat és nevelt fidt. Tanitvanyai mellett volt a debreceni kollégiumi évek, majd

a pozsonyi jogi tanulmanyok ideje alatt, sOt nyugat-eurépai tanulmdanyttjukra is elkisérte

4 Malyusz Elemér (1939): A tiirelmi rendelet. II. Jozsef és a magyar protestantizmus. Budapest, 52-54. p.
425 Teleki Jézsef, grof (Huszt, 1738. dec. 21 — Szirdk, 1796. szept. 1.): f6ispan, koronadr.

26 Kis Gergely, Szab6 Samuel, Sipos Pl.

7 Kis Gergely (Backamadaras, 1738 — Székelyudvarhely, 1787. dpr. 25.): ref. féiskolai tandr. A
marosvasarhelyi kollégium elvégzése utan kiilfoldon, Bazelben folytatta tanulmanyait. 1768-ban hazatért és a
székelyudvarhelyi kollégium tandra, majd igazgatéja lett.

8 Kis Gergely palydjanak tovébbi alakuldsardl F. Csanak Déra azt irja, hogy hazatérte utin nem ismert okok
miatt mégsem a Teleki fiti neveldje lett, hanem a székelyudvarhelyi iskoldban kapott tandri 4ll4st, ahol élete
végéig tanitott. [F. Csanak op. cit. 326. p.]
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Oket. Hosszu szolgalatdval ebben a tekintetben a rousseau-i neveléeszményt valdsitotta meg,

hisz élete jelentds részét a nevelésnek szentelte.*™

5.2. Neveloi szerzodések

A tandrokat meghatdrozott idore szerzddtették elére megdllapitott javadalmazds fejében az
ifjak mellé. A neveldk fizetése életkoruktdl és képzettségiiktdl is fiiggott, a kiilfoldiek
dltaldban magasabb honordriumot kaptak.”® Ezen a helyen négy, a sziil6k és a nevel6k kozott
kotott szerzodést kivanunk részleteiben bemutatni.

A legkorabbi szerzodést grof Festetics Gyorgy €s Ldszlo fia nevelOje, Takdcs Jozsef
kototte 1791-ben.*' Az apa hét pontban foglalta dssze a neveld kotelezettségeit. Takdcs Jozsef
a grof altal osszedllitott planum alapjan koteles tanitvanyat a humanitdsi osztalyokra ,,vagy
kicsit tovdbb” — mivel a késObbi neveltetés idejére mas neveldt kivan megbizni — a tdle telhetd
szorgalommal €s koriiltekintéssel felkésziteni. Ez id§ alatt a neveldt évi 300 forint tiszteletdi)
illeti meg, valamint a szerz6dés idejének leteltével 400 forint penzid és konyvtarosi allds varja
megbizdja hazdndl. Amennyiben a fid meghalna, ezen 6sszeg 200 forintra médosul, ha pedig

742 esne, 100 forint illeti meg. Az instruktornak mddjaban &ll a

a neveld ,.displiensiaba
szerz0dés 1ideje alatt 1s megbizatasdbol tdvozni, amennyiben gondoskodik minden
szempontb6l megfelelé utddjardl. Kiilon fizetség jar a francia és mads targyakban elért
elOrehaladédsért, hangsilyt kap tovdbba a tandr felkésziiltsége az altala tanitott targyakbol.
Festetics Gyorgy kikoti, hogy Takdcs Jozsef a szerz6dés ideje alatt nem hdzasodhat meg.*”
Festetics Ladszlo kovetkezd nevelOje Kultsdr Istvdan lett, akit Festetics Gyorgy hat évre
szerzddtet fia mellé, tevékenységének leirdsat a grof tiz pontban rogzitette.*** Feladata az ifju
felkészitése a filozofiai €s a jogi kurzusok vizsgdira. A neveltetés szigorian csak az éltala
készitett planum alapjan torténhet, a nevel6 mindenhova koteles kovetni neveltjét. A
szerzodés idejére az évi 600 forintos fizetség mellett szallast és elldtdst biztosit, ,,0rokos

743 pedig 6.000 forint fizetésére kotelezi magat. Amennyiben fia idék6zben

remuneratioként
meghalna, a grof élete végéig 300 forint értékli penzidt biztosit Kultsdrnak és a ,,remuneratio”

aranyos része is megilleti. Ha a neveld elhagyna hivataldt, gy minden juttatastdl elesik,

2 Ibid. 317-350. p.
9 Ibid. 331. p.
“TMOL P 246 5 csom6 9. tétel.
2 Elégedetlen lenne.
33 A szerzédés madsolata a 14. sz. mellékletben olvashat6.
434 :
Ibid.
435 Visszafizetés, viszonzas.
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ellenben ha megbizdja indokolatlanul mondana fel neki, Ggy a ,,remuneratio” teljes 6sszegét
megkapja. A szerz0dés felbontdsat mindkét fél hat honappal korabban koteles bejelenteni. A
neveld a szerz6dés ideje alatt évi tiz nap szabadsédgot kap sajat ligyei intézésére.*

Ezt kovetden a csalddi hagyoméanyokat kovetd Teleki Ldszl6™" és Erdss Sdndor kozott
1étrejott megéllapodast nézziik meg.*® Teleki LdszIlo legkisebb fia, Laszl6 mellé szerzodtette
Erosst. A fiu elsd tanitéja Medgyesy Pdl volt, aki reformétus lelkésszé valo vélasztdsa miatt
hagyta ott a Teleki csalddot.” Az 1817-ben kelt dokumentum a kotelezettségeket hét £6 pont
koré csoportositja. Teleki Ldszlo Erdss Sdndort harom évre kiilfoldi tanulmanyttra kiildi,
melybdl két évet Gottingenben kell eltdltenie, ahol filozoéfidt, torténelmet, irodalmat,
pedagdgiat, egyéb nevelésre vonatkozd targyakat és nyelveket kell hallgatnia. A harmadik
évben nevelési intézményeket kell felkeresnie, kiilon felhivja a figyelmet Pestalozzi yverdoni
intézetének tanulmdnyozdsara, ezzel is eldsegitve a felkésziilését a neveldi palydra. Erdss
Sdndor hazatérése utdn az ifji grofot a szellemi, erkolcsi €s testi nevelés terén is kizardlag az
apa utasitasai szerint képezheti.

A grof Erdsst a hazai nevelés tiz esztendejére és az azt kovetd harom éves kiilfoldi
tanulmanytt idejére szerzddteti, mivel fontos szdmdra, hogy a nevelést végig ugyanaz a
személy irdnyitsa. A kovetkezOkben a fizetést és a kiilonféle juttatdsokat hatarozza meg mind
az itthoni, mind a kiilfoldi tartézkodas idejére, valamint a szerz6dési ido letelte utdn penziét
biztosit Erdssnek élete végéig. A kiilfoldi tartézkodas idején Teleki erdteljesebben bele kivan
szO0Ini a nevelésbe, ez id6 alatt a tanitot rendszeres €s gyakori beszdmoldkra, valamint
intézkedéseinek végrehajtisara kotelezi. Végezetiil a jutalmazdsrdl esik sz6, amennyiben a
korrepetitor munkdjat megbizdja megelégedésére latja el. A dokumentum tartalmdbol és
rendelkezésbdl kideriil, hogy Teleki Ldszlo atyjdhoz hasonléan szintén a rousseau-i
neveldképhez ragaszkodik, tobb ponton is hangsilyozza a szerzédésben az ugyanazon neveld
személyének fontossdgat.**

Az iddben utolsd, 1842-ben kotott szerzodés gr. Széchenyi Istvan és Podhorszky Lajos
megallapodasa, Széchenyi idOsebb fidnak, Bélanak a neveltetésérdl. Ez az irds az el6zdektdl
eltéréen nem hatdrozta meg a szerzddés idotartamét, csupan a neveld javadalmazdasara tért ki

részletesen. A gréf arra kotelezte magat, hogy a neveldnek ,,Lesz a hazban szabad lakdsa,

A szerzdés betiihiv viltozatdt a 15. sz. melléklet kozli.

7 Teleki Laszlo, grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. marc. 21.): iré, koltd, Jozsef foispan (1738-96) fia.
8 A szerz6dést kozli: Ecsy O. Istvan. In: ITK 1941. 4. fiizet 383-384. p.

% Horvith op. cit. 34. p.

0 A szerz3dés teljes szovege a 16. sz. mellékletben olvashato.
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flitése, mosdsa, vilagitdsa, élelme és szolgdlata. Fizetése évenként 400 (négyszaz) forint.”*"!

Az irds a tovédbbiakban a megbizds megszakaddsa esetére idOardnyosan lebontott dijazast
ismerteti, ill. a neveld feladatkorét feltételesen boviti — ugyanekkora javadalmazés fejében, de
egy neveld-segéd alkalmazdsa mellett — a grof kisebbik fia, Odon nevelésével. Végezetiil a
kolcsonos hat hénapi felmondasi idében dllapodnak meg.**

A hézi nevelok munkdja és személye a korabeli sajté hasabjain is helyet kapott. Szepezdi

Kiss Jdnos a héazi nevelOkrdl irt értekezésében*”

hangsilyozta, hogy a nevel6 a nevelés
alapelveiben minden esetben kérjen a sziiloktdl eldzetesen uUtmutatast, mely nemcsak az
oktatott targyakat, hanem a nevel§ kotelességeit is magaban foglalja.*** Tulajdonsagait
tekintve ,,Ataljziban egy szelid, mérsékelt temperamentum, nemes, nyiltszivii, erds character, s
a legtisztdbb szandék, legyenek vezérei.”** Ennek értelmében legyen mentes az elbitéletektol,
aldzatos a tudomdanyokkal szemben, alaposan €s koriiltekintden jarjon el, ne adjon okot a
bizalmatlansigra, legyen tekintettel a koriilményekre, tisztelje megbizéit és mindig a
kovetkezetesség vezérelje, s ennek érdekében készitsen jegyzOkonyvet munkajarol.

A neveldkkel szemben tdmasztott igényekrdl és a neveld kivalasztdsanak alternativairdl és
nehézségeirdl Kovdcs Sdmuel irasdban olvashatunk a Tudomdnyos Gyljtemény 1823.
évfolyaméban.*® A szerz6 azt javasolja, a nevel6 megfelel6 képzettséggel birjon, ismerje j6l a
gyermekek természetét, erkdlcse legyen kifogdstalan. Ilyen minden tekintetben megteleld
személyt azonban igen nehéz taldlni, hiszen a sziilok leggyakrabban személyesen nem ismerik
kordbban gyermekiik késObbi tandrat. Valasztiasukban leginkdbb ismerdsiik ajanldsara
szoritkoznak, esetleg felveszik a kapcsolatot valamelyik iskola kivald professzordval, aki
vagy egyik atyafidt, vagy pedig egy egyik tanitvanydt ajinlja, aki bar az egzdmenek

letételekor igéretesnek bizonyult, azonban a nevelés terén nincsenek tapasztalatai.*”’

“! OSZK Kézirattar Analekta 10.088. Széchenyi Istvan szerzédése Podhorszky Lajossal, gyermekei nevel6jével.
2 A szerz6dés teljes szovege a 17. sz. mellékletben olvashat.

3 Szepezdi Kiss Janos (1830): A hazi nevelékrél. In: Felsé Magyar Orszdgi Minerva, jin. 161-174. p.

4 Szepezdi Kiss op. cit. 164. p.

3 Ibid. 170. p.

*“° Kovidcs Samuel (1823): Az €18 széval valé tanitdsnak a magtol tandlds felett valé becsérdl. Az oskoldnak
hasznos és sziikséges voltokrél: A nevezetesebb és nagyobb oskoldkrol, és azok feldllittatdsok idejérdl. In:
Tudomdnyos Gyiijtemény, XI. kotet 18-42. p.

#7 Kovécs Samuel op. cit. 28-29. p.
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5.3. A nevelok és tanitvanyok kapcsolatdrol

A nevel6k és tanitvanyok kapcsolatat altaldban bensdséges, néhdny esetben mar-mar atya-
fid viszony jellemezte, s a kapcsolat gyakorta tovabb tartott, mint a neveltetés tényleges ideje.
Az ifju Teleki Ldszlo elsO neveldje a késobb reformdtus lelkésszé lett Medgyesy Pdl volt,
akinek a fit a gyermekkori naplé tanisiga szerint annak Uj megbizatdsa idején is kozvetlen

hangu levelet irt 1821. szeptember 17-én:

,Edes Medgyessy Biitsi!

Engedjen meg, hogy olyan régen nem frtam. [...] Minden nap ki szoktunk menni sétdlni és
tobbnyire abba a Maganak ismeretes volgybe, ahol Magdval epret szedtiink volt, de ahol
most nints eperj. De most egy néhdny nap 6ta az esés id6 nem engedte, hogy kimenjiink.
Most német Gyermekek Baritjdba szerettem bele és azt mindég olvasom, mikor idom
van. Most kozelebbrdl az Ezépus életét olvastam beldle, amely nékem nagyon tetzik, mert
anekddtds. Minden nap irok jegyzOkonyvet is, de nem olyat 4m, mint Julius Cézar irt. De
mdr tobbet nem irok, tsak azt emlitem, hogy én és Guszti koszontjikk Magét: Ezzel

maradok hiv tanitvanya Teleki Lasz16.”**

Nem maradt el a volt nevel0 igen szivélyes hangvételli vilasza sem:

Edes Latzikdm!

T6si batsival®® kiildott levelét nagy Orommel vettem, anndl kedvesebb volt az, minél
régebben nem vettem mar magatél semmi levelet, s anndl fogva azt gondoltam, hogy talan
mdr el is felejtkezett rélam. De latom, hogy hibds volt vélekedésem, mert Latzika engem
most is szeret. De higyje el, édes Latzikdm, én is szeretem magét és orommel latom
levelébdl, hogy Latzika mind a szép, mind a jé irdsban, mind pedig a helyes
gondolkoddsban naponként elére megyen s nem is dllhatom meg, hogy azért a jé
Conceptusért, amellyel levelét irta, meg ne ditsérjem. Igyekezzen édes Latzikdm ezutdn is,
mert tsak ugy lesz maga édesmamadnak igaz 6romére. [...] Magdnak pedig édes Latzikdm,
joegészséget, a tanuldshoz &dllandé jokedvet és azokban boldog elémenetelt kivanok,
tsékolom magét, és arra kérem, hogy el ne felejtkezzen rélam, ki is vagyok Szoboszl6 6-a
Octobris 1821.7*

Teleki Ldszlo masodik neveldje, a napldban ,,Erdss Batsi”-ként emlegetett Erdss Sdndor a
fia életében taldn a kordn elvesztett édesapdt is helyettesitette, hiszen id. Teleki Ldszlo
halalakor fia 11 éves volt, édesanyja, baré Mészdros Johanna, mindamellett, hogy az elhunyt
apa képét apolja fidban, felhivta a fia figyelmét, kikre tdmaszkodhat feltétel nélkiil. Ezen
személyek kozott a neveld is helyet kapott. ,,Legyen bizodalmad hozzdm, mert én szeretlek
téged legjobban mindenek kozott. Tsak egy, ki téged jobban szerette, de mar az az Egben van.

Mig énhozzdm bizodalmad lesz, nem tsindlsz rosszat. Enutdnam a te legjobb bardtaid Addam

% Teleki Laszl6 gyermekkori napl6ja. A naplét kozli: Horvith op. cit. 2. kotet, 7-71. p.
9 Teleki Laszl6 féltestvére, Teleki Jozsef, aki apjuk haldla utdn dcese gyamja lett.
9 Horvith op. cit. 30-31. p.
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bétsi, Samu batsi, J6si bétsi, Honi néni és Eréss batsi.”*' Az érzékeny fid Erdsshoz fiz6d6
kapcsolatit a nevel0 részér6l mindenek eldtt a szigor és fegyelem jellemezte, amire a
gyerekkori naplé olvasdsa kozben szamos helyen taldlunk utaldsokat.*” Erdss az ifja gréfot
tilzottan szétszortnak (tzertstrait), becsvagydnak (ambitziosus) és vitatkozé kedviinek
(disputéld) itéli, aki, hogy neveldje elvardsainak minél inkdbb meg tudjon felelni, ezen

,,hibdi” lekiizdésén faradozik. 1822. febr. 25-1 bejegyzésében olvashatjuk:

~Ma is tzertstrait voltam és az én nagy tzertstraitsigom és figyelmetlenségem miatt
megszomoritottam Erdss batsit, mint mdskor. Ez a hiba van Erdss batsinak minden
minden hibam kozott ellenére és ez az a hiba, amely bennem leginkdbb megvan minden
hibdm kozott. Oh bartsak letehetném minden hibdmat és Edesmamit és Erss batsit sat. ne
szomoritandm meg az én hibaim 4ltal.”

1821. dec. 18-an: ,,Nékem a hibdim ezek: az ambitzid, tzertstraitsdg, disputédlds kivansaga.
Ezeket igyekszem, megvallom, levetkezni, mert ezek nagy, igen nagy és rut hibdk, amelyek
nagyon megvannak bennem.”*> Erdekes e sorok olvasdsa annak tudatdban, hogy iréja ekkor
csupan tizesztendOs. Erdss a modern nyelveken kiviil, amire az ifji Telekit édesanyja
tanitotta, minden egyéb targyban képezte a fiuit.**

K6z06s munkdjuknak 1823-ban Erdss Sdandor betegsége vetett véget, aki ekkor maga kérte

felmentését a neveldi szerzodésben rogzitett feladatai algl.*

Volt tanitvdnydval tovdbbra is
kapcsolatban maradt, az beszamol neki tobbek kozott tanulmanyairdl,”® a kiilfoldi dtja elé
hérul6 akadélyokrdl.*’

Az ifju grof életének kovetkezd meghatarozo neveldje pesti tandra, Petrovics Frigyes volt.
Petrovics Pozsonyban végzett bolcseleti és teoldgiai tanulményok utdn 4gostai hitvallasu
evangélikus lelkész lett. 1821-ben hivatalardl lekoszonve Pestre utazott, itt 1épett a Teleki
csaldd szolgdlatdba. Petrovicsot Schedius-Toldy Lajos ajanlotta a gréfné figyelmébe.*®
Tanitvanydval elobb Pesten, majd Sarospatakon jogot hallgatott. A fiatal Teleki kétéves

sarospataki jogi tanulmanyai sordan Kovy Sdndor* és Nyiry Istvdn*® voltak a kedvenc tandrai.

“11821. nov. 15-i naplébejegyzése.

“2Pl. az 1821. okt. 2., dec 17., dec. 21., 1822. jan. 22., jan. 24. napldk.

3 Lasd még 1822. jan. 4. febr. 23. febr. 24-i naplobejegyzést.

% OSZK Kézirattar Fol. Hung. 3011/ IV. Ovéry Avary Karoly: Gr. Teleki Laszl6: Magyarorszag 1848/49. évi
parizsi kovetének élete és katasztréfdja. (Masik példany: MTA Kézirattar Ms. 10. 044/I-1V).

3 Horvith op. cit. 36-37. p.

*% 1825. marc. 20-4n kelt levél.

71833, jin. 4-én kelt levél.

¥ Ovary-Avary op. cit.

9 Kovy Sandor (Nadudvar, 1763. jul. 15. — Sarospatak, 1829. jil. 24.): jogakadémiai tandr. Ugyvédi vizsgdja
utdn elébb féuri csalddokndl neveld, majd 1793-t6L haldldig a sdrospataki ref. jogakadémidn a hazai jog elsd
tandra volt. A gyakorlatias jogi oktatds egyik legelsd képviseldje. Kovy Sandor professzorrdl irt: Ugrai Janos
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~Mylord Kovyt, az oreg jogtuddst érdeklddéssel hallgatom. Gyakran megyek hozza
olyankor con amore tud diskurdlni. [...] Sokszor politizdlok vele, s boldognak érzem
magam, ha néha néha egy liberdlis gondolkodast emberrel taldlkozom. Milyen élvezet az,
ha az ember szabadon szidhatja Ausztriat” — irta anyjanak.*®'

Noha jogi tandrait igen bolcs és tiszteletremélté embereknek tartotta, valddi szellemi tarsa
€s tdmasza tovébbra is nevelQje, Petrovics maradt. 1830-ban ndvendékével a nyugat-eurdpai
orszdgokban tett hosszabb utazast, mikozben a levéltarakban hazank torténetére vonatkozo
adatokat gytijtott. Teleki igen nagyra értékelte Petrovics szellemi kvalitdsait, a kettejiik kozott
kialakult bardti, szeretetteljes kotddés miatt Teleki nehezen viselte neveldje 1836-ban
bekovetkezett hirtelen haldlat: ,,[...] porig lesujtva €s arvan hagyott, aki minden bajomban
6rangyalom volt és egyetlen vigaszom” — kesergett anyjanak.**

A neveld és neveltje hosszi ideig fennmarad6 kapcsolatdra mas helyen is taldlunk példat.
Grof Széchenyi Istvdn neveldje, Lunkdnyi Jdnos gyakorlatilag élete végéig egykori novendéke
kozelében maradt. Lunkdnyi mellett néhany tirgyat mas magantandrok tanitottak, igy Révay
Miklos az architektirat, egy Poupar nevil hazi kaplan pedig olasz és francia nyelvbdl adott
Ordkat. Lunkdnyi, eredetileg Liebenberg, a pesti egyetem bolcsészkardn 1795-ben
természettudoményi tanulmdnyokat végzett, majd 1797-ig az orvosi karon tanult tovédbb.
1797-ben bolcsészeti doktorrd avattak. Tandrsegédi kinevezése Pasquich Jdnos csillagész
professzor mellé folyamatban volt az egyetemen, amikor gr. Széchényi Ferenc megbizta
Istvan fia nevelésével. Széchényi Ferenc 1798-ban Toth Farkashoz, a soproni gimndzium
igazgatdjdhoz fordult, segitsen fia szdmdra megfeleld nevel6t taldlni, aki rogton Lunkanyit
ajanlotta a grof figyelmébe. Lunkdnyi Jdanos 1798-t61 1809-ig neveldskodott Széchenyi Istvdn
mellett, 1809-t0l Széchényi Ferenc titkara lett, 1814-t81 Széchenyi Istvan csokonyai
birtokdnak feliigyel6je, majd Osszes birtokainak joszdgkormanyzoja élete végéig. Széchenyi
€s Lunkdnyi kapcsolata bariti, a volt nevel0 Széchenyi biztatdsara véltoztatta 1830-ban
Liebenberg csaladdi nevét Lunkdnyira. A jészagkormédnyzosagi 1d6 alatt keletkezett igen slirii

3

és terjedelmes levelezésiik teljességében hozzaférhet6.*” A gréf magyarul ir egykori

neveldjéhez, esetenként hirtelen németre valt. A megsz6litas a targytdl fiiggden igen hivatalos
levelekben akdr el is marad, esetleg ,Edes Director Ur!”, de leggyakrabban a szivélyes:

,Kedves Lunkdnyi!”, ,,Kedves Bardtom!”, ,Baritom!” formdk vdltakoznak. A birtokok

(2006): Professzorok a ,,pataki reformkorban”. A sdrospataki kollégium és négy tandra a XIX. szdzad elsé
harmaddban. Sérospatak Kézirat. 3. és 5. fejezet.

460 Nyiry Istvan (1776. méj. 9. Atany — 1838. aug. 27. Sarospatak): ev. ref. féiskolai tandr, a MTA rendes tagja.
401 [dézi: Ovary-Avary op. cit. 22. p. 11. p.

%62 Ibid. 26. p. V6.: Horvith op. cit. 58. p.

3 MOL P 624 1.1. Széchenyi Istvan levelei Lunkanyi Janoshoz.
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hivatalos iigyeinek intézésén tdl a levelezésiikkben Széchenyi életének fontos epizddjai,
allomadsai is kirajzoldédnak; pl. a ,,Jelenkor” cimii folydirat megjelenése (1832. jan. 6.), a
Casino iigyében folytatott aladirdsgylijtés allasa, angliai utjanak elhalasztdsa a kolera miatt
(1832. mdj. 2.), a ,,Stddium” cimli munkdjanak leméasoltatdsa (1832. aug. 13.), de viszonyukra
jellemzo, hogy Széchenyi egészségi dallapotdval kapcsolatos aggodalmait is megosztja

bardtjaval:

,Bardtom, megint igen kozel voltam a koporséhoz nem is 4 napig. Mdjgyulladdsomban
igen sok kinokat allottam ki! Most 10 napja, hogy nem mozdulok szobdmbul, de most
igen kellemesen és jol, csak gyengén érzem magamat. Fene dolog! De mit tegyek? Tiirni
mint lehet, ’s pétolni Valldssal, Philosophidval. — megint Balogh — a homeopatha — vagy a
természet rantott ki.” (1839. febr. 5. Pest)***

A levelek kozott helyet kap a gyermekek sziiletése is:

Feleségem, hdla Isten, ma reggel egy egészséges, nagy fejii gyerekkel (Somogyi
értelemben) megbabdzott. Holnap keresztelik, Béla, Istvdn, Maria leszen a neve. [...].
(1837. febr. 3. Pest)*®

A madsodik fid sziiletését egy rovid levél adja hiriil: ,,Bardtom, hdla az égnek, feleségem
tegnap estve egy igen erds fitt sziilt. Neve Odon. Epp most keresztelte a gy6ri piispok. Isten
aldja.” (1839. dec. 15.)

Hat év malva, 1845. dec. 2-dn a kovetkez0 levelet intézi Lunkdnyihoz:

,Baratom, Odon fiamat nemsokara ki kell vennem az asszonyok kezébiil. Podhorszkival
(sic!) némileg és legkozelebbi napokra kibékiiltem. Gondolatom most ez: egy Instructort
venni fel, ki Podhorszky segédje volna és ekkép némileg alatta dllna. — E szerint mind a
két fiamnak tulajdonkép csak egy neveldje volna, és pedig Podhorszky személyében. Mar
most az a kérdés, hol taldlhatnék ily Instructort? En azthiszem, senki illyet nemtaldlhatna
jobban, mint On, mert éppen olly (olvashatatlan) kellene neki lenni, mint azon irnokok,
kiket On veszen magéhoz [...]”

Széchenyi a tovabbiakban a jelolttel szembeni elvdrdsait kozli: ,,péapista” legyen, ,,mert
Podhorszky lutherdnus, és két akatholikust nem szeretnék [...] a hdznal neveldiil tartani”,
magyar szarmazasu €s lehetdleg ne dunantili ,.kimondas végett [...] a Biékdsi€k puokdjat
elvitte a réaka.” A segédneveld ne legyen ifjabb 18-20 évesnél, fontos az egészséges, erds

testalkat, a kellemes kiils6. Nem kell feltétleniill magasan kvalifikdltnak lennie, ,,mert

44 Erre vonatkozéan még: MOL 1838. nov. 8. Cenk.
465 A 1levél mésolata a 18. sz. mellékletben taldlhato.
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Podhorszky mellé még bizonyos mestereket is akarok és fogok venni. Egyébirant meg lehet,
hogy Béla nem sokéra az iskoldba menend!”**

Igen figyelemremélt6 momentum, hogy a gréf milyen bizalommal fordul egykori neveldjéhez
a mar sajat, kisebbik fia neveltetésére vonatkozo kérdésben.

A gyermekek neveldje, Podhorszky Lajos mér a sziildi hdzban megtanult latinul, gorogiil
€s héberiil, iskolai évei alatt pedig angolul és francidul. 1838-40-ben Kempelen béar6
csaladjanal neveldskodott, 1840-41-ben Pesten vivomesterként tevékenykedett. Az egyik
versenyén jelen volt Széchenyi Istvdn gréf, és 1841-ben hat évre Béla és Odon fiainak
neveldjéiil szerzddtette. Podhorszky ekkor mar majd valamennyi eurdpai nyelven irt és
beszélt, aminek nagy hasznét vette a novendékeivel tett utazdsai sordn. Mar a szanszkrit, 6-
skoét és skandindv nyelvekkel foglalkozott, amikor Széchenyi a finn nyelvre is felhivta a
figyelmét. A szerzddés lejarta utdn a gréf a ,Jelenkor” cimii folydiratndl ajanlott munkat
Podhorszkynak, aki emellett a pesti nemzetoroknél szidzadosként szolgélt. Miutdn Széchenyit
Doblingbe vitték, Podhorszky vivomester lett Klapka tdbordban. A késObbiekben a torok,
kinai, japan €s mandzsu nyelveket is elsajatitotta, de sorsa igen méltatlanul alakult. Tobb
allomds utdn végiil Parizsban telepedett le fidval, ahol igen szerény koriilmények kozott,
megromlott egészségi allapotban magantanitasbol, forditasbol €s idonként versirasbol tartotta
fenn magét halalaig.

Bar6 Podmaniczky Frigyes és nevelOje, Hunfalvy Pdl kapcsolata igen meghatirozé volt a
bard életének késobbi epizddjaiban is. Podmaniczky neveldje kiséretében ment Miskolcra,
egy dgostai hitvallasu gimndziumba, hogy a kor elvdrdsainak megfelelden az ifji arisztokrata
egy tdvolabb esd varos nyilvanos iskoldjaba jarjon, torekedve ezzel a magyar nemzeti szellem
megerésitésére.*” Az idegen kornyezetben sokat segitett, hogy a Podmaniczky fitkkal egyiitt
Hunfalvy Pdl 6ccse, Hunfalvy Jdnos, a késobbi budapesti Kirdlyi Egyetem tandra, is egyiitt

lakott és tanult, amivel a testvérek elOrehaladasara is 0sztonz6en hatott.

.Edesanyank igen szivesen beleegyezett abba, hogy Hunfalvy Pél nevelénk testvéroccse,
Janos, veliink lakjék s neveltessen Miskolcon. Mint rendkiviili kitlind szorgalmi s
elédmenetelii tanul6 s ndlunkndl sokkal érettebb s fejlettebb szellemi tehetségekkel
felruhdzott, s vele valé folytonos érintkezés s egyiitt tanulds csakis jotékony hatdssal
lehetett mirednk, gyengébbekre s a fejlettség sokkal alantasabb fokén allokra nézve.”*%®

466 A Tevél teljes szovege a 19. sz. mellékletben olvashaté.
7 Podmaniczky op. cit. 54-55. p.
4% Ibid. 77-78. p.
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Hunfalvy segitségére volt a fivéreknek, hogy megszokjdk az uj vérost és egyaltalan a
nyilvanos iskolaba jarast, valamint az azzal jaro, a kiilonboz0 tarsadalmi réteghez tartozd
kortars csoport tarsasagat és olykor kritikdjat. Ezzel gyakorta meg kellett kiizdeniiik, mert a
szerényebb anyagi helyzetiiek csifoltdk az ,.elkényeztetett finnyas urfiakat.”** A koztiik 16v6
gat attorésére beiratkoztak a nyilvdnos étkezdébe, ezzel is bizonyitva hajlandésdgukat a
beilleszkedésre.

A miskolci nyilvdnos iskolai évek utdn tanulmanyaik Pestre szdlitottdk Oket, ahova
neveldjiik kiséretében érkeztek, s ez az dj kezdet mindenki szdmara 1j kihivasokat is hozott:
,Magdnleckéink beosztdsa s azok egyhangba hozasa, a naponkint 6t teljes 6rat igényld iskolai
folyammal, nem csekély gondjdba keriilt nevelonknek, reank pedig kiilondsen az elsd idoben
szerfelett terhesnek latsz6 munkat héritott.”*”

A jogi tanulmanyokat megel6z6 utolsé (Physica) osztilyt lezar6 vizsga eldtt néhany
hoénappal Hunfalvyt a késmarki dgostai hitvallasu evangélikus lyceum jogtandrava nevezték
ki. A csaldd azonban ragaszkodott a tanar személyéhez, igy ahelyett, hogy 4j nevel6t keresett

volna az édesanya fiai szdmara, kovették Hunfalvyt Késmarkra, s Podmaniczky itt kezdte meg

késobb jogi tanulményait.

»Valamint édesanydm, igy mint mi is, annyira szerettiik Hunfalvyt, s annyira &szintén
ragaszkodtunk hozzdja, hogy minden habozds nélkiil, kéréseink 4ltal tdmogatva,
édesanyénk elhatdrozta; hogy felhagyva minden eddig tdplalt pium desideriumokkal®’",
Hunfalvyt fogjuk kovetni oda, hova tandri val6 felemeltetésénél fogva, neki tdvozni
kotelességévé valt. Igy jutink Késmarkra, Szepes megye e csendes, miivelt, par
excellence’” a tanul6 ifjisdg szimara mintegy predestindlt varoskaba.”*”

1843. jun. 20-4n Podmaniczky 19 éves koraban tette le az utolsé vizsgdjit, s ezzel
neveldje teljesitette a kotelességként véllalt feladatit. Ekkorra azonban méar olyan kozeli
kapcsolatba keriilt tanitvdnyaval, hogy az a késObbiekben is tdmaszkodott személyére,

baratsagara:

»Nevelomtdl azéta soha meg nem vdltam, dreg koromig tanidcsadém s bardtom, és ami
mindennél tobbet bizonyit, a kettdnk kozott fenndllé viszony mellett, joakarém maradt.
Aki némi emberismerettel bir, kénytelen lesz bevallani, hogy 54 év hosszi
>prébaidé<.”*’*

9 Ibid. 81. p.

7 Ibid 99. p.

7! Jambor jokivansdgokkal.

12 Kiilonosen.

7 Podmaniczky op. cit. 126. p.
M Ibid. 130. p.
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Bar6 Josika Miklos emlékirata tobbek kozott azért is tekinthetd igen kiilonleges forrasnak,
mert csaknem mindegyik neveldjérdl emlitést tett irasaban, ami a maga nemében egyediilllo,
rdadasul roviden jellemezte is Oket, fiiggetleniil attél, hogy milyen hosszu ideig tartott

kettejiik k6z0s munkdja.

,Legelsé neveldm W... nevii volt, igen haszontalan, rosszjellemii, s emellett kegyetlen
ember, kinek a biintetés legkedvesebb élvei kozé tartozott. Tobbet mondhatnék e
megromlott emberrdl, kit szerencsémre kedves nagyanydm jokor kiismert, s azonnal
elutasitott a hazt6l.”*”

Barmennyire is elégedetlen volt azonban elsd neveldjével, tadvozdsakor mégis megsiratta,
bar ezt késobb a gyermeki 1€élek sajatsdganak tudta be. A rosszemlékii elsd instruktort péter
Mihdlcz kovette a sorban, akinek Josika szerint sem volt konnyl feladata, hiszen hdrom igen
élénk kisgyermek volt a gondjaira bizva. Kapcsolatuk nem volt zokkenOmentes, a gyermekek
oromiiket lelték bosszantdsdban, azonban mivel igen j6 képességliek voltak, minden esetben

sikeriilt hamar kiengesztelniiik felbdszitett tanitojukat.

Bz igen tekintélyes kinézést férfiu volt, magas, vaskos, piros, szellemileg azonban kevés
miveltséggel birt, s csak magyarul és — igen j6l — latinul beszélt.

Nevelési elve a szigor volt, soha semmi legcsekélyebb hibat sem hagyott biintetleniil,
természetesen, ha én és 6cséim til nem jartunk az eszén, ami igen gyakran megtortént.
Péter Mihdlcz igen kozépszerli szonok volt, de panasz ellene nem lehetett, s a nép mint
nyéjas, vidim embert nagyon szerette.”*"®

A neveldirdl éltalanossagban feljegyezte emlékirataiban, hogy noha eldszeretettel
alkalmaztak néla biintetés erdteljesebb formadit is, maga is meglepdnek tartotta, hogy ennek
ellenére szerették. A konviktusban toltott hét esztendd alatt Gul Jdnos, kegyesrendi pap,
filologia tanar, késobb a kolozsvari konviktus rektora kisérte figyelemmel neveltetését.

»dzigord, feddhetetlen erényi, s foleg tudomédnydban igen jartas férfid; erényeire és
modorara valddi spartai; egyszerl, kevés beszédi, erélyes és férfias, mindt keveset ismertem.
Egyébirant magas, szdraz férfid”*”’ — irta réla elismeréssel a késdbbiekben. Tovéabbi erényként
emlitette, hogy neveldjén nem lehetett kifogni, kdvetkezetesen megbiintette a csinytevéseiért,

melyek koziil néhdny igen érdekes és szorakoztaté példat talalhatunk emlékiratdban.

475

Jésika op. cit. 24. p.
70 Ibid. 24-25. p.
77 Ibid. 35. p.
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A baré egy késobbi, ideiglenes neveldjérol, Abbé Wichtrdl is emlitést tesz. A svdjci
sziiletésti férfid tanitasi metddusaival Josika elégedett volt, hibdjaként az ital irdnti vonzalmat
rétta fel neki.*”®

A kovetkez6 neveld egy otvenes éveiben jard, a szabadkOmiives eszméket valld €s tanit-
vanyainak ezeket tovabbad6 Lenoir Dubignon lett. Dubignon miivelt, kellemes tarsalkod6

volt.

»[..-] s én neveldim koziil, mi a miveltséget illeti, egyiknek sem kdszonhettem tobbet, mint
neki. Modora is egészen kiilonbozott a tobbi — more patrio — nyirfa-berek neveldkétol.
Soha egy ujjal sem érintett benniinket, soha egyetlen goromba szavat nem hallottuk; de a
tanuldsra félreérthetetlen szabalyossdg s kitartds 4ltal r4 tudott szoritani.”*”’

Bar6 Josika Miklos utolsé neveldje egy Holsmay nevii nyugalmazott zaszlétartd volt, aki
a Weidenfeld gyalogezredben szolgalt, majd a Josika csaldd szolgélatiba szegddott. El0szor
bard Josika Samuelt, a késobbi erdélyi kancelldrt tanitotta, majd bar6 Josika Lajos, a késObbi
foispan neveldje lett, végiil Josika Jdanos, a késobbi tabornok nevelését folytatta, mieldtt
Josika Miklost a gondjaira biztdk. A bard életében 6 bizonyult a legmeghatirozébbnak a
nevelok igen népes tdborabdl. J6 tanité volt, aki bizonyos rendszer alapjan jelolte ki
tanitvdnyai szamdra az olvasmanyokat, megszerettetve veliik az olvasdst. Az 6 neveldskodése
alatt a Josika fiuk tetemes mennyiségli konyvet olvastak el, s ami ennél is fontosabb, tudasuk
igen nagymértékben gyarapodott, mert Holsmay, ezek tartalmat vissza is kérdezte.

Miiveltsége elkapraztatta tanitvanyat:

,Holsmay ritka miveltségli férfii volt, mégpedig tudomdnyos, klasszikus miveltségii,
latinul gyonyoriien beszélt és irt; németiil jobban és tisztdbban, mint azon id6ben a
legtobben; emellett jOl és szépen beszélt francidul, olaszul, s ami az akkori id6ben igen
ritka volt, angolul is tudott; legaldbb mindenesetre értett. Ez id6ben egész Erdélyben csak
egy ember beszélt angolul, gréf Banffy Dienes, a hires kirdlyi kormédnyzo, gr. Banffy
Gyorgy fia.”**

Vaskos egyénisége ugyan zavarta Josikdt, de még katona kordban is levelezésben 4llt
egykori neveldjével. A bard tisztaban volt a j6 instruktor kivélasztidsdnak jelentdségével. Azt
vallotta, fel kell fedezni és fejleszteni a gyermek kiemelked6 tulajdonségait, és torekedni kell
a kevésbé elonyos jellemvondsok lekiizdésére. Kornyezetében olyan esetekre is szamos példat

99481

tapasztalt, ahol szerinte a neveldk a gyermekbdl ,,tokéletesen haszontalan 1€nyt”*" nevelnek.

7% Ibid. 37. p.
7 Ibid. 38-39. p.
0 Ibid. 40. p.
1 Ibid. 23. p.
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Neveloinek munkdjar6l meglehetdsen kritikusan éllapitotta meg emlékirataban: ,,Azt hiszem
én, hogy ami kevés j6 van bennem, azt inkdbb atydmnak s az iidvos szigornak, mely nevelési
rendszeréhez tartozott, koszonhetem, mint neveléimnek.”** ,,Ha ennyi s ily kiilonboz6 ember
kall6ja és rostdja alul kikeriilve, valami maradt drva fejemben, a csuddk kozé tartozik.”**
Bar6 Fidth Ferenc életében nem taldlkozhatunk a példaul Teleki, Széchenyi grofok és
Podmaniczky béar6 esetében megismert szoros és intenziv neveld-nevelt kapcsolattal. Kilenc
esztenddsen a sziiléi hazbol édesapja €s batyja kiséretében GyoOrbe utazott, hogy tanulmanyait
ott folytassa. Neveldje Novdk Antal egyhdzmegyei dldozdpap lett. Szabadidejében meg kellett
tanulnia ministralni, s ezt nap mint nap bizonyitani nevel6jének.** Kapcsolatuk nem valt
személyessé, az ifju baré nagyon hidnyolta a rendszeres individudlis foglalkozdst, a k6zos
tanuldst, mivel iskolai eredményei ekkor még nem voltak megfeleldek. ,,Nevelonk nem sokat
gondolt veliink, mert asztalunkhoz iiltetett, hogy tanuljuk leczkénket s 6 elment” — irja
visszaemlékezéseiben.*® A nydri vakacié utan Gyorbe visszatérve a kovetkez6 osztalyban uj

nevel0 foglalkozott a Fidth-fiukkal:

»Novdk neveldnk a vacati6 alatt kdplanna lett s mellénk Kormendy Sandor jott,
zalamegyei nemes kisbirtokosnak szorgalmas, lelkiisméretes, j6 szivil, de erélyes fia, 6
masodéves jogdsz s ambdr elég szigoru volt, mégis igen szerettem. O tanitott arra, hogy
kell tanulni s ez évben mar elébbre jutottam az eminensek kozt.”**

Kormendy Sdndor négy évig volt az ifji baré neveldje Gyorben. A fit ekkor mar belejott
a tanuldsba, konnyen és szivesen tanult, esténként pedig a magyar irodalom és az olvasds

szeretetét oltotta az ifjiba:

,Kormendy magyar olvasmanyt adott; akkor a nemzeti irodalom gyerekkorat élte még, s
egy 6rdig mindennap lefekvés utan az dgyban olvastam. Kormendy is igy tett s ha 6
eloltotta gyertydjat, nekem is el kellett oltanom, de e csekély idd is elég volt arra, hogy az
akkori szépirodalmi termékeket csaknem mind megismerhettem, s ugy megszoktam az
dgybani olvasast, hogy 55 éves koromig sohasem mulasztottam el, — ekkor is csak
orvosom figyelmeztetése folytan hagytam abban.”**’

14 esztendds kordban édesapja ugy dontott, fia mér elég nagy ahhoz, hogy tovabbra is

neveld foglalkozzon vele, igy amikor Székesfehérvarra keriilt, mar egyediil utazott. ,,1829-ik

%2 Ibid.

3 Ibid. 40. p.

4 Fidth op. cit. 22-23. p.
3 Ibid. 25-26. p.

0 Ibid. 27. p.

“7 Ibid. 31. p.
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esztendOben atydm tgy vélekedett, hogy nekem 14-ik életévemben nem kell mar neveld, —
Székesfejérvarra adott rhetoricaba Orsonics senator csalddjahoz.”**

Erdekes, hogy sajit neveléinél sokkal nagyobb lelkesedéssel és elismeréssel beszélt Geese
nevel6jérdl, Lang Igndcrol, akit kozos vakdcidjuk alatt ismert meg, s akinek életét a

késObbiekben is figyelemmel kisérte, tehetségét pedig respektilta.

»A vacatiéra még Abdra mentiink, megjott Jdnos batydm Pestrdl, Lajos 6csém Gyorbdl s
elhozta magdval Lang Igndcz kitiind fiatal nevel6jét, ki mindenben iigyes, szép, tanult,
elézékeny fiatal ember volt. Szivesen tdrsalogtam véle s § szivesen tanitott s vildgositott
fel; késObb hites iigyvéd s végre pesti fékapitdny 16n, — a forradalom utén & is agyonlétte
magdt! Nem tudom okdt, nem az indokokat melyek folytin Lang és Molnar*®
ongyilkosokkd lettek, mert 6k voltak a legélesebb eszii, éles itéld tehetséggel, kitiind
emlékezettel s magas erkolcsi érzettel bird, testileg is egészséges fiatal emberek, kikkel az
életben taldlkoztam, s igy nem itélhetem meg borzaszt6 tettiiket, de szivbdl sajndlom korai
halélukatz‘ Iglert a tudomanynak, a hazanak s az emberiségnek nagy szolgélatot tenni voltak
hivatva.”

A filozoéfiai kurzus idejére a sziilOk br. Fidth Ferenc batyjat Pestre kiildték, mivel azonban
annak bolcsészeti eredményeivel a sziilok nem voltak megelégedve, ugy dontottek, kdzépso
fiuk inkdbb magénidton késziiljon fel a filozdfiai kurzus vizsgdira, igy megint Uj nevelot

kapott.

,Hetyeynek hivtdk nevelOmet, ki philosophidra Akdn privatim tanitott; a theologidt
elvégezte, a philosophidbdl a doctoratust letette — de nem érezvén hivatdst a lelkészi
palydra, a jogira Iépett, a jogi éveket kitiinbleg végezte s ez iddszerint juratus és cinicus
szoba-tudésnak mondhatndm.”*"!

Kapcsolatukrdl ebben az esetben sem tett emlitést memodrjaban, csupdn a maganvizsgak
letételére taldltunk utaldst, ahova a neveld is elkisérte.*?

Korrepetitorainal sokkal melegebb hangon sz6l a bard tanérair6l. GyOrben az elsd tandra
Czuczor Gergely lett. ,,A masodik dedk iskoldban tandrom ismét Czuczor Gergely; a
harmadikban Vaszari Egyed, ki még most is €él, a negyedikben pedig Hideghéti Bonaventura
mind kitiinben mivelt, nemesen gondolkodd, az ifjusdgot szereté egyének.”*” Kozeli
kapcsolatba keriilt pater Leanderrel, aki a német katekizmust tanitotta neki, s a kezdeti nehéz

idokben segitette a fit beilleszkedését tarsai kozé. Pater Leander a késobbiekben, az ifju jogi

tanulményainak ideje alatt is figyelemmel kisérte sorsat, mivel a zene tovdbbi kozds

8 Ibid. 32. p.

9 Korébbi kival6 tanuldtérsa.
% Figth op. cit. 36-37. p.

1 Ibid. 38. p.

2 Ibid. 41. p.

3 Ibid. 27. p.
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érintkezési format teremtett szamukra: ,, Késobb 1833. €s 34-ben nagy baritsdgban éltem
Leander tandr urral, ki igen szép tenor hanggal birt, s igy a gydri cathedralis templomban
Richter karnagy vezénylete alatt s ennek felhivdsara sokszor énekeltiink egyiitt.”**

1829-ben Székesfehérvaron uj, stilusdban, moddszereiben és személyiségében az
eddigiektdl eltér6 tandra lett Fidth Ferencnek, akirdl a kovetkezOket olvashatjuk

emlékirataban:

»Tandrom Szegh Pal a cisterci rendbdl — késébb tabori pap volt; nagy kiilonbség volt
kozte s eddigi tandraim kozt. Mig ezek szelid, j6szivl, a gyermekeket szeretd, elnézd s
altalunk tisztelt egyéniségek voltak, Szegh Palt szenvedélyes, kiméletlen, szeszélyes
egyéniségnek ismertiik, nem szerettik, de féltink t6le; inkdbb lehetett volna jé
huszarkdplar, de sihedereket nevelni s tanitani nem tudott.”™**

A baré a Gyodrben toltott jurdtus évek alatt mindossze két professzorardl emlékezik meg

memodrjaban:

»»[...] professorom Albely a Jus naturae-t tanitotta, Kmetty a statisticdt és jus romanumot;
az els6 szép, bar negélyes tanult, j6 eldaddsu fiatal tudor, gyonyorii didksdggal birt s
dltalunk tudomdnyos tekintélynek ismertetett; a masik mindenben ennek ellenkezdje; —
szamtalan pajkos tréft engedtiink meg magunknak irdnydban.”**®

Ugy tiinik, baré Fidth Ferenc esetében nem beszélhetiink sem a nevelék, sem pedig a
tandrok esetében olyan személyrdl, aki az ifji meghatarozott idejii képzésén til szellemi vagy
erkolcsi téren a késdbbiekben is meghatirozovd valt volna életében, palydja késdbbi
alakuldsaban.

Az ifju bar6é Orczy Istvdn és nevelGje, Batsdnyi Jdnos®™ kapcsolatara és kozos munkdjara
a csaladi levéltarakban nem taldltunk utaldsokat és adatokat, azonban amikor a fid igen korén,
18 esztendds kordban meghalt, neveldjét haldla nagyon megrenditette, iratai kozott taldltuk az
aldbbi, az ifju Istvan tehetségét és nemzetével szembeni kotelességtudatat, a nemzeti nyelv

apoldsat méltaté gondolatokat:

,Bardé Orczy Istvan, a halhatatlan emlékezetli baré Orczy Lorintznek [Orczy Lorinc, bard
(Tarnaors, 1718. aug. 9. — Pest, 1789. jul. 28.): koltd, Istvan, Jézsef és Laszl6 apja.] nagy
reménységli harmadik fija, (Jézsefnek és Laszlonak testvér oOttse) s ezen poétai
gyljtemény szerzdjének néhai tanilétirsa és nem tanitvdnya, hanem szives jo bardtja,
Eletének 19-dik esztendejében halt meg.

4 Ibid. 25. p.

% Ibid. 32. p.

4% Ibid. 54. p.

“7 Batsdnyi Janos (Tapolca, 1763, m4j. 9. — Linz, 1845. m4j. 12.): a magyar felvildgosodas kordnak jelentds
koltdje; a nagy francia polgéri forradalom eszméinek kovetdje. Az MTA r. tagja (1843). Orczy Lorinc
csalddjandl neveld.
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Kiilonos nagy, és valoban ritka, elmebéli tehetséggel birt. A régi gorog és dedk nyelveken
kiviil, az djabb Eurépai tudés Nemzetekét is mind megtanilta, s a legjelesebb irék
munkdjat az eredeti nyelven olvasgatta, s6t részenként magyarra is forditani kezdte.
Haz4ajat, Nemzetét és nemzeti nyelvét buzgén szerette. Egyszdval: mind nagy elméjére,
mind igaz magyar szivére nézve egy masodik Orczy Lorintzet vesztettiink el benne!”*”*

A kéziraton nem szerepel évszam, azonban valdsziniileg 1808-bdl szarmazik.
Bar6 Splény Béla igen terjedelmes emlékirataiban tobb alkalommal tett emlitést
neveldirdl. Az ifja bard 6téves kordban sziiletésnapi ajaindékként azt kérte sziileitol, hogy 0 is

batyja neveldjénél tanulhasson.

,ltt Patyon voltam 6todik évem elértével, és sziiletésnapomon, nevezetes nap volt ez,
redm nézve. Lajos batydm, ki ekkor hét éves volt, mar j6 ideje tanult, és a helybeli
iskolamester, Klapper jart hozz4, 6t tanitani. [...] Amint tehdt atydm kérdetett: mit
kivan[nék] még sziiletésnapomra, azt feleltem: Klappernél tanulni kezdeni. Es ez meg is
t('jrténa,9 9jijvé napon elkezdtem a tanuldst, amely azutdn tizennyolc évig tartott egymas
utdn.”

Klapper iskolamesterrdl a késobbiekben nem tett emlitést memodrjdban. 1827-ben a tatai
konviktusban kezdte meg tanulményait, ahol fivére, Lajos, ugyanebben az évben a harmadik
gimnéziumi osztalyt végezte. Mivel Splény Béla sajat bevalldsa szerint az elemi osztdlyok
anyagaban jératos volt ugyan, azonban a magyar nyelvben igen nagy hidnyossdgai voltak,
ugy dontottek, hogy beiktatnak egy olyan tanul6évet, amely sordn magyar nyelvismeretét
pallérozhatja és az addig tanult targyak anyagat ismétli. Erre a feladatra a konviktus hatodik
osztdlydnak tandra, pater Lorinc vallalkozott, akinek mar nagy gyakorlata volt az ehhez
hasonl6 felzarkéztatdsban.™ A késébbiekben egy Délzer nevii szabadsagolt 6rmestert emlit,
akit az egész csalad fajo szivvel bucsuztatott, miutan a tdbornok hadsegédjévé nevezték ki.

1A kovetkezd instruktor a

Splény Béla Dolzerrel a neveld haldldig levelezésben Aallt.
kordbban a Beckers csaladndl alkalmazasban all6 Mdtyds volt, mivel azonban a Beckers fiu
megszakitotta gimndziumi tanulmanyait €s a bécsi hadmérnoki akadémidra ment, a Splény
csaldad orommel szerzOdtette.” Bélat a gimnazium o6todik osztdlyatdl oktatta, és a kétéves
filozofiai kurzus alatt is mellette volt. Kapcsolatukat a tanitvany igy jellemezte: ,,Matydssal
mar ekkor inkdbb bardti, mint tanitvdnyi viszonyban dlltam, ez azonban Ot nem tartotta

vissza, hogy némely ferdeségeimre kimondja az itéletet, mely azutdn anndl nagyobb hatéassal

4% MTA Kézirattar K. 753. Batsényi Janos életére vonatkozé iratok I-IX. csomé.
499 Splény op. cit. 22. p.

% Thid. 33. p.

! Ibid. 123-124. p.

%2 Ibid. 134. p.
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volt.””” Kés6bbi tanulményai sordn a sziinidében hosszabb id6ére is meglatogatta volt

nevelGjét és annak csaladjat.”™

Az ifjd br. Vay Miklés és nevelbje, Vdradi Szabd Jdnos™

kozos munkdjara a bard
napldjéban tobb helyen is taldlhatunk utaldsokat, igy példaul az 1823-ban tett harom hénapig
tartd magyarorszagi utazdsa alkalmaval: ,,Kissé lehangolva és magamba zarkézva tarsaim
beszélgetésében eleinte keveset vettem részt, de Vdradi oly érdekes tdrgyakat valasztott s
némelyikrdl oly eszesen és belatasteljesen szdlott, hogy én is belevegyiiltem a beszélgetésbe”
— jegyezte fel napl6jdban 1823. jul. 2-4n.>®

Varadi Séarospatakon kezdte tanulmdanyait, majd Heidelbergbe utazott. 1810-ben
Yverdonban megismerhette Pestalozzi nevelési mddszereit, egy évet toltott tarsasagdban.
Hazatérve a Vay csaladndl lett neveld, s 1816-ban tanitvanyaival Pestre koltozott. Az 1820-as
években a sdrospataki, késobb a debreceni és kolozsvari foiskola hivta meg tanaranak,
azonban gyonge egészségi dllapota miatt egyiket sem fogadta el. 1830-t6l a debreceni
salétromgyar feliigyeldje, majd fofeliigyeldje lett. Aktivan részt vett a kollégium ligyeinek
intézésében, népszerisitette a Pestalozzi elvei szerinti nevelést. A szabadsigharc leverése
utdn visszavonultan €lt, irdsai elsdsorban a ,,Nevelési emléklapok™ cimii folydiratban jelentek
meg. A politechnikai oktatds els6 magyar hirdetdjeként is szdmon tartjdk a nevelés és a
munka Osszekapcsoldsdnak djszerti gondolataért.

Vdradi Szabo a Vay csaldd szolgélataban az ifja Mikl6s nevelése mellett sem tévesztette
szem eldl a magyar nevelésiigy helyzetét, felismerte annak hidnyosséagait: ,,Mennél nehezebb
hazankban is a mindenféle sziikségtdl s ezeldtti hibaitdl nyomatott szegényt a maga testi és
lelki tehetetlenségében 1év0 Koznépet, véle sziiletett emberi tehetségeiben emberré tenni, az
emberi méltésdghoz felemelni” — irta 1817. marc. 7-én kelt levelében a fokuratornak, akitol
segitséget kért és remélt a falusi iskoldk fejlesztésének iigyében, valamint az iskoldztatas
szintjének, és a koznép miiveltségi dllapotdnak emelésében:

,»Adja az Isten! hogy a Méltésagos Ur ndlunk a nevelés dolgdban Epochit tsinalvan mind
mi mind a maradék ditsekedhessék a Nagysdgod érzelmeivel: kiilondsen pedig hogy a
koznép, amely most a maga elhagyatott dllapotjdban a nemesi inddlatokat nagy részént

nem is esméri, a nagysdgod neve halldsdn tanilja meg a hdlddatossdg indulattjat
4 < 5507
érezni.”

% Ibid. 184. p.

% Ibid. 341. p.

3% yiradi Szab6 Janos (Szilvésijfalu, 1783. aug. 27. — Debrecen, 1864. marc. 12.): pedagégus, a Vay csalddnal
neveld.

%% yay op. cit.

%7 Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriilet Tudomanyos gyiijteményének Levéltira Sarospatak (TREL) H1-10
Szab6 Janos levele 1816. mérc. 7. Alsdzsolca.

108



A nevel0 tanitvanydra tett hatdsarol szolva feltétleniil meg kell még emliteniink Déobrentei
Gdbor és tanitvanya, bar6 Wesselényi Miklos kapcsolatat. Wesselényi Dobrentei hatdsara
kivdléan ismerte kordnak magyar kolt6it, ami ebben az id6ben nem jellemezte
arisztokratdinkat, és a kiilfoldi irodalommal is az 6 Utmutatdsa alapjan ismerkedett.

A neveldk €és tanitvanyok j6 kapcsolatanak optimdlis feltételét Mindszenty Ddniel abban
l4tta, hogy a novendék feltétleniil engedelmeskedjen neveldjének. Ez azonban csak akkor
érhetd el, amennyiben a sziilok a gyermekiik neveldjét nem a csaldd egyik cselédjének
tekintik, hanem a rabizott felel0sségteljes feladathoz mérten respektaljak, és egyeztetik vele a

neveltetés alapelveit.”

5.4. A sziilok a nevelokrol

A sziil6k és nevelOok levelezésére vonatkozdan sajnos a vizsgélt korszakbdl igen kevés
forrds maradt fenn, az 1848 utdni idOszak ebbdl a szempontbdl sokkal gazdagabban
dokumentélt. A Kdrolyi csalddndl nevel0skodd Elenydik Gyorgy levelei kozott nyole, a
csaladhoz cimzett francia nyelvii levelet taldltunk, azonban ezek egyike sem érintette a

gyermekek nevelésének konkrét kérdéseit.’”

A naplokban és visszaemlékezésekben tobb
helyen olvashatunk arrél, hogy a sziilok elégedettek voltak-e a neveld munkdjéval, igy pl. br.
Podmaniczky Frigyes, esetében, ahol az egész csalad kovette a neveldt annak Uj éallasba
iktatasa utan, de Josika Miklos is emlitést tett arrdl, ha valamelyik csalddtagja elégedetlen volt
egy neveldvel, ami természetesen az €rintett elbocsatidsat eredményezte. Ellenben azt sem
rejtette véka ald, ha a neveld elnyerte a sziilok tetszését. ,,[ Atydm] nagyon oriilt, hogy minket
ily kitlin6 ember kezére bizhatott. Lenoir Dubignon e bizalomnak meg is felelt.””'° De
édesanyja is rajongassal beszElt Lenoir Dubignorol, aki remek tarsalgési stilusaval foleg a
holgyekre tett nagy hatést.

Széchenyi Istvdn 1857-ben Doblingben, Béla fidhoz irott intelmeiben a kovetkezdket irta

Podhorszkyrol:

,Podhorszky volt a neveléd. Nem vagyok teljesen jogosult itéletet mondani réla,
minthogy eldbb 06t magit kellene meghallgatnom és féleg alaposabban kellene
vizsgdlédnom. Annyit azonban megallapithatok anélkiil, hogy igazsdgtalan lennék hozza,
hogy jellemében — lehet, hogy tudtin kiviil — jocskdn volt képmutatds. [...] Igen,
Podhorszky alakoskodé volt, akit a sokszor emlegetett és igen kényelmes ’élelmesség’

508 Mindszenty Déniel (1832): A nevelésrdl némelly észrevételek. In: Felso Magyar Orszdgi Minerva, febr. 127-
133. p.

% MOL P 398 N 14165-14172. Elenydk Gyorgy levelei.

219 y6sika op. cit. 38. p.

109



vezérelt. Gyakran bdntalmazott Téged, mert indulatos volt, és igy haragjdn nem mindig
tudott drrd lenni; mdskor viszont az egekig dicsért €s magasztalt, és a legbensdbb
ragaszkodast szinlelte [...]. Mindezt nem sejtettem, azt legkevésbé, hogy Podhorszky
titlegel. Elottem mindig olyan kitlind tanult dbrazatot 6lt6tt és tigy tudott viselkedni, hogy
fol sem mertem réla tételezni ilyen brutalitist. Anyadnak jobb szeme volt, gyakran meg is
emlitette a dolgot; én azonban nem akartam igazadn elhinni, Te pedig hallgattal [...].
Els6sorban ezzel magyardzhat6, hogy nem nyilt, hanem zarkézott emberré lettél.”"!

A fit késébbi neveldirdl szintén Széchenyi fidhoz irott intelmeiben olvashatunk, bar a

neveldk jellemzése és munkdjuk értékelése ez esetben mér sokkal sziikszavibb a grof:

,Tovéabbi képzésedet Deboeuf tr iranyitotta. En hiszem, hogy amilyen kicsi voltdl, az 6
vezetése alatt nagyszeriien haszndltad fel idédet. Alig gy6zott dicsérni Téged. -

Harmadik mentorod, akire irdnyitdsod rdbizatott, Michl dr volt. Berlinben és Bonnban
mindenki osztatlanul dicsért. Es én meg is értem ezt; mert Te kedves, becsiilésre mélto,
ritka ember vagy!”'?

A kiilfoldi tanulmdnyok sordn a gyermekbdl ifjuva érett fid jellembeli és személyiségbeli
valtozasait értékelve Széchenyi nem nyiltan ugyan, de birdlja a fia mellett 1évé neveldk
munkdjat, és a fid személyiségfejlodésére gyakorolt hatdsat, amikor Béla fidban bizonyos

karakterjegyek hidnydt véli felfedezni:

,Eddig voltaképpen csak dicséretet hallottdl: az igazsdgot - ha csak egy kicsit is keserti
volt - dllandéan elhallgattdk elled. Podhorszky, Deboeuf tobbé-kevésbé csak agyba-fébe
magasztaltak, Michl ur is, dgy 14tom, tilsdgosan jo és elnézd volt irdntad; [...] Anyad meg
én, sokszor és hosszan beszélgettiink és tandcskoztunk Rélad; bonni tartézkoddsod 6ta
egészen mds ember lettél. Anyad ezt szdz meg szdz aprésdggal bizonyitotta; és ha régebbi
napldidat olvasom és Osszehasonlitom mostani életmédoddal - mdr amennyire ezt
messzir6l megtehetem -, én is gy ldtom, hogy nagyon megvaltoztal.

A Te korodban kiilonben ez egy bizonyos fokig érthetd, hiszen természetes. Amikor
Deboeuf ur volt melletted, s6t még Berlinben is, voltaképpen gyerek voltal és csak
Bonnban serdiiltél ifjava.

Ha magamfajta férfi kisér el Bonnba, amikor mésodszor voltdl ott, akkor is bekovetkezett
volna a véltozds, gyerekbdl ifjiva lettél volna; de - nyiltan kimondom - nem lett volna
olyan kedvezdtlen, mint amelyet Anydd meg én panaszlunk, vagy inkdbb csak
észrevesziink, mivel panaszra - hila Istennek - még eddig nem adtél okot.

Van valami nyugtalansdg, tiirelmetlenség Benned, pocsékolod az idét és feliiletes vagy, s
ez fel kell hogy tlinjék mindenkinek, akit jellemed érdekel.

Amiéta Bonnbdl visszatértél, egydltaldn nem foglalkoztdl semmiféle komoly dologgal,
legalabbis semmiben sem mélyedtél el.

Itt volna az ideje, hogy szamot vess magaddal; mert az olyan kivdl6 embernek, mint
amilyen Te vagy, valamivel tobbnek kell lennie, mint a sok ezer naplopd, akik
voltaképpen nem tesznek egyebet, mint ,,esznek, isznak, alusznak™ és a legléhabb mddon
szérakoznak.”"

1! Gréf Széchenyi Istvén intelmei Béla fidhoz. Budapest: Magvet6, 1985. 14-15. p.
12 Ibid. 16. p.
1 Ibid. 19-20. p.
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Erdekes lenne arrél is olvasni, hogyan értékelte Széchenyi Béla a nevelbjével egyiitt toltott
éveket, azonban erre nem talaltunk adatokat.

Vdradi Szabo Jdnos munkdjaval a Vay sziilok igen meg voltak elégedve, ezért 17 évi
neveldmunkdjanak befejeztével 1829-ben 6zv. br. Vay Miklosné sziil. Adelsheim Johanna

4.000 Ft értékii birtokkal ajaindékozta meg fiai neveldjét:

,Meg tekéntvén Szabé Janos Ur két kedves fijaink nevelésébe 17 esztenddig mutatott
hiiséges iparkoddsat és faradozasat, még ez eldtt tobb esztenddkkel elvégeztiik kedves
meg boldogiilt Férjemmel, hogy ennek némi nemii képen valé megjutalmazdsdra nemtsak
azon esztenddkre jar6 fizetését hagynank néki élete napjdig, de azon feliil [...] négy ezer
forint Conventions pénzbe aequirdlt szabad fundust [...] szabad kerttel, [...] szabad
pintzével, [...] szabad rétetskével, [...] szabad szdllvel [...] egyiitt adndnk néki, oly
mdddal, hogy 6 aztat, mint tulajdondt birtokolja és szabadon tetstdlhassa is haldla utdn a
kinek néki tetszeni fog.”"*

5.5. A nevelok indittatdsa, pdalydja

A 19. szazad elején a neveldk életrajzi adatait tanulmanyozva az aldbbi kép rajzolddott
ki.’® Szdrmazés tekintetében a polgéri indittatds szdmottevé, de a nemességi valamint
jobbdgyi szdrmazds is megjelenik. Az atyai példat kovetve tobben vdlasztottdk a lelkészi,
orvosi vagy tandri hivatast.

A tanulményok ideje alatt hallgatott diszciplindk kozott a teoldgia, bolcsészet és jog
foglaltdk el a legelokelobb helyeket, amit az orvostudomanyi, természettudomanyi végiil a
mivészeti és miszaki stidiumok kovettek. Sokan tobb tudomdényteriileten is képezték
magukat, igen gyakori a teoldgia kiegészitése a bolcsészettudomanyi vagy jogi képzéssel,
esetleg természettudomanyokkal, de az orvos- és bolcsészettudomany, festészet-testnevelés
parositasara is taldlunk példat. A legtobb diszciplindban br. Podmaniczky Kdroly gyerme-
keinek nevel6je, Hunfalvy Pdl’'® (filoz6fia, jog, teoldgia), a gr. Bethlen csaladndl nevel6skodé
Brassai Sdamuel (bolcsészet- és természettudoményok, zene), valamint gr Széchenyi Istvdn
neveldje, Lunkdny Jdnos (bolcsészet-, természet- és orvostudomany) folytatott tanulményo-
kat. A hazai egyetemek mellett tobben tanultak Bécsben, de Gottingenben, Erlangenben,
Jéndban, Wittembergben, Lipcsében és Heidelbergben is megfordultak neveldink.

Nyelvismeret tekintetében igen sokszinli a paletta, a tdlsilyban 1évdé magyar, latin és
német nyelvek mellett a francia, angol, olasz, finn, gorog, héber, orosz, szanszkrit, torok,

kinai, japan, koreai és mandzsu nyelvek is helyet kaptak. Ezen a teriileten Orczy Elek bard

S TREL. Kii. IV. 2.-HI. 6zv. Br. Vay Mikl6sné Adelsheim Johanna levele 1829. decemberében, Kelt: Tallya.
1> A vizsgilt nevelék névsora a 20. sz. mellékletben olvashatd.
216 A témarél ir: Domokos Péter — Paladi-Kovacs Attila (1986): Hunfalvy Pdl. Budapest: Akadémiai Kiadg.
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neveldje, Barsi Jozsef (francia, olasz, angol, latin), a gr. Bethlen csaladnal nevel6skodo
Brassai Samuel (nyugati nyelvek, orosz, szanszkrit, torok, zsido), a Dessewffy Egyed grof
hazanal tanitd6 Palcso Istvan (német, héber, gordg, francia, angol), a Pdlffy Jdnos grof
csaladjandl, Viczay gréfnal és Batthydny Fiilop grofnél neveloskodd Révai Miklos (német,
francia, olasz, latin, gordg, zsid6), valamint mindenekeldtt a kordbban Kempelen béard
csaladjandl tanité, majd Széchenyi Istvdn gréf Béla és Odon fiainak neveldje, a nyelvész
Podhorszky Lajos (latin, héber, valamennyi eurdpai nyelv, kinai, japan, koreai, mandzsu)
nyelvtudasa tekinthetd példaértékiinek.

A tanitds néhdnyuk esetében valamilyen formdjaban az egész életpalydjukat végigkisérd
tevékenység. Ide sorolhaté Bulcsi Kdroly (a grof Teleki csaladndl neveld), Ege Sdndor
(Illéshdzy grofndl neveld), Elenydk Gyorgy (a Kdrolyi csaladndl neveld), Kirdly Jozsef Pdl
(Forgdch csalad mellett neveld), Kriebel Jdanos Sdmuel (a Pulszky csaladndl hdzi tanitd),
Palcsé Istvdn, Révai Miklos™, Sami Ldszlo (a Wesselényi csaladnal neveld), Tdntsits Igndc (a
gr. Sztdray csaladndl neveld), Tavasi Lajos (bar6 Pronay Albert hdzanal neveld) és Vdradi
Szabé Jdnos™ (a Vay csalddndl neveld).

Legtobben azonban életiik dtmeneti dlloméasdnak tekintették a neveldséget, €s palyajuk a
szakralis, a tudomdnyos vagy a miivészi élet kiilonbozd teriiletein teljesedett ki. Tobben
voltak a MTA levelezd, tiszteletbeli vagy rendes tagjai, Peregrinyi Elek (elobb hiarom évig
Andrdssy Gyula gréf neveldje, majd baré Mednydnszky Alajos hazahoz keriil, végiil Kdrolyi
Gyorgy grofnél neveldskodik) és Brassai Samuel pedig egészen rendkiviili életmiivet alkotott.
Peregrinyi Elek a kiilfoldi, foként a német pedagdgiit tanulmanyozta. 1848-ban a magyar
kirdlyi egyetemen a nevelés tanardva nevezték ki, aminek 1866-t6] magantanara volt. 1849-
ben kozoktatdsi miniszteri tandcsos lett, 1857-ben Pesten fitineveld intézetett nyitott. Tagja
volt a pesti egyetem bolcseleti kardnak, a rajnamelléki encyclopaediai tarsasagnak és a pesti
allami tanitondképzo igazgatésaganak, tobb éven keresztiil toltotte be a kisdeddvo-egyesiilet
taniigyi szakosztalydnak elnoki tisztét, a MTA levelezo tagja.

Brassai Samuel a nevel0skodés utdn Kolozsvaron megalapitotta a ,,Vasdrnapi Ujsdagot”.
1837-ben kolozsvari unitarius foiskola tandra lett, ahol eldszor torténelmet és foldrajzot,
késobb mathesist és természettudomanyokat tanitott. Kilenc éven at Pesten a Gonczy Pdl-féle
magén neveld-intézet tandra, majd ismét Kolozsvdrra visszatérve az unitariusok fOiskoldjdban

bolcseletet és matematikat oktatott. Ebben az id8szakban hivta meg az Erdélyi Muzeum-

5/17 Az életérdl 1asd: Bandczi Jozsef (1879): Révai Miklos élete és munkdi. Budapest: MTA Konyvkiadé Hivatala,
Eder Zoltan (1972): Révai Miklos. Budapest: Akadémiai Kiadd, Nyiredy Szabolcs (szerk.).
18 A palyajardl irt: Lengyel Imre (1967): Viradi Szabé Jdnos és Dobrentei Gdbor. Debrecen: KLTE.
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egylet a természetrajzi tir Orének és a muzeum igazgatdjdnak. A kolozsvari
tudoményegyetem megnyitdsakor (1872) az elemi mathesis rendes tandrava nevezték ki, és
azonnal prorektorrd vélasztottdk meg. KésObb dékan, majd végiil egyetemi rektor lett,
szanszkrit nyelvet és dltaldnos nyelvtudomdanyt tanitott, innen vonult nyugalomba 1884-ben.
1837-ben a MTA levelezd, 1865-ben pedig rendes, majd 1887-ben tiszteletbeli tagjava
vélasztjak. A bécsi csaszdri kiralyi allat- és ndvénytani és a nagyszebeni természettudomanyi
tarsasdg rendes, a bécsi csdszari kirdlyi birodalmi foldtani intézet levelezd tagja.>"”’

A neveldk tandri-nevel6i munkdjara a felvildgosodas [Kdszonyi Ddniel (Vay Ddniel fiai
mellett neveld), Cornides Ddniel (Wesselényi Istvdn gyermekeinek a neveldje)], a német
pedagégia (Peregrinyi) és Pestalozzi (Egger Vilmos, Tavasi Lajos, Vdradi Szabo Jdnos)
gondolatrendszere volt hatdssal.

Megvizsgaltuk tovabbd, folytatédik-e a 18. szdzad mdasodik felének azon tendencidja,
miszerint a katolikus csalddok piarista paptanarokat szerzddtettek legszivesebben, a protestan-
sok pedig els6sorban valamelyik kollégium kiemelkedd didkjait, ill. mds csalddokndl mar
bevalt neveldket biztak meg gyermekeik tanitdsdval. Ez a hagyomany a korszakunkban ilyen
egyértelmiien nem bizonyithat6. A neveldk kivélasztasandl fontos szempont volt mds csala-
dok, esetleg respektalt személy ajanldsa, néhdny esetben maga az édesapa figyelt fel a jeldltre,
annak valamely kiemelkedd tevékenysége kapcsdn. A jeloltek felekezeti hovatartozasa nem

tartozott az alapvet6 alkalmazasi feltételek kozé.

Arisztokratdink nagy hangsulyt fektettek a hdzitanité személyére, hiszen a nyilvanos
intézményekben tett maganvizsgdk eredménye nagymértékben fliggott a tandr és tanitvanya
kapcsolatatol. Néhany four esetében eléfordult, hogy a kivalasztott korrepetitor tanulmanyait
is eldirta, erre a Teleki csaladban taldltunk példdkat. Az instruktorok foként bolcsészeti,
teologiai és jogi studiumokat folytattak, a neveldi megbizatast gyakran csak tanulményaik
koltségeinek fedezésére vallaltdk. Ok diplomajuk megszerzése utén valasztott hivatdsuknak
szentelték életiiket, bar taldltunk olyan képviselOket is, akik igen magas szintre emelve,
élethivatdsuknak tekintették a tanitast, mint pl. Peregrinyi Elek és Brassai Sdmuel. A tanitok
munkdjukat a sziilok 4ltal meghatdrozott elvek szerint végezték, tobb esetben eldre

Osszedllitott nevelési pldnum alapjan. A sziildk a gyermek tanulmanyi el6rehaladdsa

19 A témardl még: Gazda Istvan (szerk) (1997): Brassai Sdmuel emlékezete: tanulmdnyok a szdz éve elhunyt
sokoldalii erdélyi tudos munkdssdgdrol. Budapest: Téjak-Korok-Muzeumok Egyesiilet, Nyiredy Szabolcs
(szerk.) (1997): Brassai Sdmuel (1797-1897) emlékezete. Budapest: Heltai, Miko6 Imre (1971): Az utolso erdélyi
polihisztor: Szdz dokumentum és torténet Brassai Sdmuelrdl. Bukarest: Kriterion, Kévary Laszl6 (1897): A szdz
évet élt Dr. Brassai Samuel pdlyafutdsa és munkdi: 1797-1897. Kolozsvar: Ajtai Ny.
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érdekében rendszeres kapcsolatot tartottak fenn a neveldkkel, esetleg irdsos beszamolodt is
kértek az abszolvalt vizsga eredményérdl, a nevelt magaviseletérol. Amennyiben a tanitok
hosszabb idot toltottek egyiitt tanitvanyukkal, gyakran véltak azok személyes bardtaiva életiik
késObbi szakaszdban is, ilyen pl. Lunkdnyi Jdnos, Viradi Szabo Jdnos és Hunfalvy Pdl
novendékeikhez f{iz6do kapcsolata. Abban az esetben, ahol az iskolai tanulmanyok sordn a
gyermekek mellett siirlin véltozott a korrepetitor személye, nem beszélhetiink meghataroz6
ideoldgiai vagy mordlis 6sszefonddédsrdl. A nevelés szellemiségében nyomokban tapasztalha-

té a francia felvildgosodds, dontden azonban Locke és Pestalozzi hatdsa érezhetd.

6. A magyar férendii n6k neveltetése

6.1. A nonevelés helyzete. Nonevelo intézetek.

A nok neveltetésének jelentdségét mar az 1790/91-es orszaggyiilésen felismerték. Ezt
kovetden Miivelddésiigyi Bizottsdgot alakitottak, mely 1791-1793 kozott miikodott, és iilésein
a nemzeti nevelés kérdésein til a ndnevelés iigyével is foglalkozott. A lednynevelésrdl sz6lo
tervezetet grof Brunszvik Antal terjesztette az orszdgos kozoktatdsi bizottsag elé. A grof
jelentésében felmérte a magyar noneveld intézetek helyzetét, és arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy ezek tilnyoméan foként idegen apacdk kezén vannak. Feladatként tlizi ki, hogy az
intézetek szellemét 6sszhangba kell hozni a nemzeti nevelés elveivel, tovabba 1j lednyneveld
intézet feldllitdsiat javasolta. Utdbbit abban a reményben, hogy a fOranguak ne kilfoldi
intézetekbe kiildjék lednyaikat. Az 1806-ban kiadott Ratio Educationis, mely az orszdgos
kozoktatdsi bizottsdg munkdja alapjan sziiletett meg, kiilon fejezetet szentelt a lanynevelésnek
(De Institutis Puellaribus. Cap. VII.). Elrendelte, hogy valamennyi tdrsadalmi osztalyhoz
tartoz6 ledny erkolcsi és szellemi neveltetésérdl gondoskodni kell, és amennyiben lehetdség
van r4, el kell kiiloniteni a lanyok és a fidk oktatdsi intézményét. A Ratio kiilonbséget tett az
egyes tarsadalmi osztdlyok rétegeinek miivelddési elemei kozt.™ Az elékel6 csaladok
gyermekei szdmara a koznép esetében is kotelezden oktatandd valldstan, olvasds, irds, anya-
nyelv, szamtan €s haztartds mellett a magyar, német, francia nyelveket, az Isten, a fejedelem,

a rokonok a sziilok és sajat maguk irdnti kotelességiiket, Magyarorszdg torténetét és fold-

%0 Lasd: Mészéros Istvan (1981): Ratio Educationis. Az 1777-i és az 1806-i kiadds magyar forditasa. Budapest:
Akadémiai Kiadé.
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rajzat, valamint a tdrsadalmi dllapotuk altal megkivant néi munkdkat irta el6.” Az
intézkedések megvaldsuldsa azonban sokdig varatott magara.

A Ratiok hatdsdra a fidk kozépfoku oktatdsa erére kapott; egységesiilt a kirdlyi
gimnaziumok és akadémidk szervezete és tanterve, a tanitds moddszere és fegyelme. A
kozépfoku lanynevelés intézményesitett rendszere ezzel szemben teljesen hidnyzott. A lanyok
foként hazi nevelésben részesiiltek francia vagy német nevelondk mellett, esetleg idegen
nyelvli apicazarddkban, vagy szintén idegen irdnyitds alatt 4ll6 maganneveld intézetekben
nevelddtek.

Szelényi Odon ,,Néhdny lap a magyarhoni nénevelés kezdeteir6l™?

cimli munkdjaban a
19. szdzad els6 évtizedeiben a ndnevelés helyzetének bemutatisa mellett a korszak
legkiemelked6bb ndneveld intézeteit is rangsorolta. Szelényi sajndlkozva jegyezte meg, hogy
a viszonylag szé€les kindlatban csupdn néhany igazan jé hiri magénneveld intézet emelkedik
ki. Tanulmanydban hirom intézetet emelt ki, Sennovitz Mdtyds, Steinacker Gusztdv és
Seltenreich Kdroly lednyneveldéit.

Sennovitz és felesége 1794-ben alapitotta intézetét Eperjesen. A tervezett 12 f6 helyett
kezdetben tiz novendékkel indult, s egészen 1868-ig allt fenn megszakitds nélkiil. A
sziildknek kiadott tuddsitasok kirajzolddnak alapjan korvonalazhatok Sennovitz filantrépiz-
mussal rokon vondsokat mutatd nevelési elvei. Az alapit6 célja, hogy elvszeriien kifejlessze a
lanyok szellemi képességeit, s a gyakorlatok sordn a jovendd asszonyi €s anyai hivatisra
készitse fel novendékeit. Elvetette az illemre szoritkozd, csupdan a tdnc, rajz, himzés és
zongorazds felsobbrendiiségét hirdetd nevelési iranyt, helyette elsésorban a hasznos ismeretek
€s a jellem képzését allitotta a képzés homlokterébe. A testi nevelés tekintetében a tisztasagot,
a sz€p jarast és kiejtést hangsulyozta, éva intett a torkoskodastdl €s a lomhasagtol. A lelki
nevelés célja a hibdk kiirtdsa és a jo tulajdonsagok erdsitése. Ennek feltételét a szigord
fegyelemben latta, ezért csak nyolc-tizenkét éves lanyokat vett fel az intézetébe, mivel
szerinte késobb mar nehezen formalhatok. A leanypenziondtusban alkalmazott nevelési
mddszerek a novendékek individuumdhoz igazodtak, nem alkalmaztak biintetést, a nevelést a
gyermekek becsiiletére €s az onérzetére alapoztak.

A hézirend a korai kelés és a napi négyszeri étkezés mellett a tanérdk rendszerét is
meghatdrozta; a tanitdsi 6rdk reggel héttdl tiz 6raig, délutan kett6tol négyig, este pedig hattdl

nyolcig tartottak. A novendékek hetente hdromszor tdncérdkon vagy mas kozonséges

321 Kornis op. cit. II. kotet, 482-488. p. Pukénszky Béla (2006): A ndnevelés évezredei: fejezetek a ldnyok
nevelésének torténetébdl. Budapest: Gondolat, 123-126. p.

222 Szelényi Odon (1916): Néhany lap a magyarhoni nénevelés kezdeteirdl. In: Nemzeti nénevelés, 1916. maj.
239-258. p.
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szorakozason vettek részt. Iskolai feladataikat ebéd €s vacsora utdn végezték, a nap este tizkor
iméval zédrult. Az oktatott targyak a kovetkezdk voltak: magyar €s német nyelv, erkolcstan,
vallds, hasznos konyvek olvasdsa, nép- és foldrajz, torténelem, természetrajz, természettan,
aritmetika, sz€pirds, helyesirds, fogalmazas, zene, kézimunka, rajz. A tanuldk létszama évrol
évre gyarapodott. Sennovitz haldla utan az intézet vezetését Schmidt Andrds vette at. Sennovitz
neveldéjét sokan illették kritikdval, hidnyoltak pl. a nemzeti szellem erdteljesebb jelenlétét, de
birdltdk tobbek kozott azt is, hogy tantargyai kivélasztdsdndl csupdn a hasznossag elvét
tartotta szem elott, s figyelmen kiviil hagyta a ndi 1élek sajatossagait. Valdjdban a hazi
nevelést akarta potolni és kiegésziteni alaposabb, foként gyakorlati oktatassal.

Steinacker Gusztdv’> evangélikus pedagégus egy modern lanynevel6 intézet 1étrehozasat
tizte ki célul, melynek terveit ki is dolgozta, megvaldsitdsdra azonban csak a debreceni
reformatus lanyiskola keretei kozt nyilt lehetdsége 1838-1842 kozott. Irodalmi, miiforditdi és
pedagégiai tevékenysége ellenére — 1853-tdl egy ideig Weimarban egy lednyneveld intézet
igazgatdja — élete végéig a lelkészi pdlydn maradt. Fontosnak tartotta, hogy a lanyok hazi
nevelését neveldintézeti oktatds kovesse. Sennovitzhoz hasonldan 6 is elitélte kordnak divatos
feliiletes miiveltségi elemeit — francia €s angol tarsalgds, zenemiivek eljatszdsa, divat, tanc,
kézimunka —, a képzés sulypontjadt mindezek helyett a ndk sajitos feladataihoz mért
milveltségi tartalmakra helyezné. Azt vallotta, a lednyiskoldkban a kdzponti elem ne a képzés,
hanem a nevelés legyen, a tanitdst illetéen pedig a természetes tehetség 6ndllé kifejlesztése
legyen a meghatdrozo.

Intézetét 6 is 12 nyolc-tizendt év koriili lednyok szamdra tervezte, akiket harom osztalyba
kivant sorolni. Az elsd osztdlyt — ami tulajdonképpen az elemi képzésnek felelt meg —, nyolc-
tiz éveseknek szanta. Itt az elemi fokon oktatott targyakat magyar, német és francia
nyelvekkel egészitette ki. A 11-13 évesek szdmadra inditott mdsodik osztdlyban folytatédott a
kordbban megkezdett muiveltségi vonal, de kiegésziilt a természet-, fold- és embertudomany,
valamint vilagtorténelem targyakkal. A harmadik osztalyt a 13 évesnél idosebb lanyok
latogattdk. A képzés tartalmét vallastan, geometria, magyar torténelem, magyar irodalom,
francia, német és magyar nyelvtan, francia és német irodalom, n6i kézimunka, haztartds, ének,
zene, rajz és tanc alkottdk. Kontempdlt intézetét bizonyos keretek kozott Debrecenben
probélta megvaldsitani, de a belsd mitkodésérdl nincsenek forrasaink. Steinacker Gusztdv a
ndnevelésben kifejtett tovabbi nézeteirdl a késébbiekben még sz6 lesz, ez alkalommal csupin

a ndnevelo intézetére koncentraltunk.

33 1836-38-ig Bénffy baré lanyainak maganneveldje.
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Seltenreich Kdroly mar fiatalon Balassagyarmatra keriilt Bezegh Rozdlia ndneveld
intézetébe, akit hamarosan ndiil is vett. Neveldéjiiket 1846-ban Pestre helyezték 4t, ami
hamarosan j6 hirnevet vivott ki magdnak. A német nyelvl intézet tilélte a szabadsdgharc
megprobaltatasait, és Seltenreich 1855-ben bekovetkezett haldla utan felesége egyediil vezette
tovabb. Az indulé intézet programjit Seltenreich a Nevelési Emléklapok 1848. évi 5.
szamdban kozolte. Az intézmény harom osztélyt inditott, tanterve dltaldnos és kiilonos képzési
targyakbol allt. Az *altalanos képzési targyak’ korébe, melyeket Seltenreich egymaga oktatott,
a magyar nyelv, német nyelv, olvasas, szépirds, helyesirds, irdsbeli fogalmazas, szavalas,
vallas- és erkolcstan, ndi hivatas és haztartdstan, természettan és annak torténete, kozonséges
foldleiras, kiillonosen Magyarorszdgrol, Magyarorszag torténete, egyetemes torténelem, az
emberi test ismerete, egészségtan, hitregetan, elmebeli gyakorldsok, fej- és szamjegyekkel
val6 szamolds, n6i hdzimunka és francia tarsalgds alkotott. Az tn. "kiillonos képzési targyak’
az idegen nyelveket, rajzot, zenét, éneklést €s tancot foglaltdk magukba. Ezeket a targyakat
mdr bejard tandrok tanitottdk. Az oktatds nyelve részben német, részben pedig magyar volt, a
gyakorlatorientalt tanitast természetgyljtemény, fizikai szerek, képtar és konyvtar segitette. A
sziilok kiilon fizettek gyermekeik rajz, zongora, tanc és francia 6réiért.

Az intézet a hatvanas évektdl egészen az elemi fokrdl 16-18 éves korukig vallalta a Idnyok
képzését, ekkor mar hat osztalyban, 8-10 tandrt alkalmazva. A hetvenes években a tanul6i
1étszam felduzzadt, az intézet fenndllasdig, 1884-ig, 4.000 novendéket nevelt falai kozott. J6
hirének koszonhetéen bizalmukkal a legelokelobb csalddok is megtisztelték Seltenreich
leanyneveldéjét.

Szelényi Osszegz€sébll, aki jellemzOen mindig csak az evangélikusokrdl irt, kimaradt
néhdny az arisztokrata holgyek neveltetésében relevancidval bird intézet, melyek koziil
néhanyat megemlitiink. Richmann Jdnos és felesége 15 éven at foglalkozott Bécsben
lednyneveléssel, ilyen elézmények utdn nyitottdk meg 1804-ben hatésagi engedéllyel
lednyintézetiiket, mely 17 fével miikodott. Az ellatds dija korabeli reldcidban igen magasnak
szamitott.

A felsobb katonai korok Hajnis tabornok oOzvegyének létesitményét részesitették
eldnyben, mely nyolc-tiz fiatal lany képzését vallalta. Szintén kis létszammal miikodott 6zv.
Stomayerné lednyinterniatusa, ami hasonléan az el6keldbb tdrsadalmi korok lednyainak
nevelésére torekedett. Hohn Antalné sz. Schdrer Eva budai interndtusa a 19. szdzad elsé
évtizedeinek kedvelt intézete volt, hirnevét tulajdonosndje kivalo pedagdgiai érzékének
koszonhette. Hohn Antalné buzgén tanulmanyozta Pestalozzi nevelési tanitdsait és jelentds

érdemeket vivott ki az els6 kisdeddvd intézet l1€trehozasaban is. Az internatusban a tanitas
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nyelve a német volt, a novendékek ezen kivil magyart, francia nyelvet, torténelmet,
természetrajzot, rajzot és kézimunkat tanultak.

Végezetiil Folnesics Janos 1813-ban alapitott lanyneveld intézetét emlitjiikk, melynek
tannyelve ugyancsak a német volt. Folnesics a nok neveltetésének bdzisdt a megbizhatd
nyelvismeretben és a keresztény érziiletben létta, nézete szerint az egyéb tudomdanyos targyak
a szébeli és frasbeli kifejezékészség kifejlesztésének csupdn eszkozei. Ugy vélte, hogy a
kozép é€s felsdosztily oktatdsat felvéllalé intézeteknek az a feladata, hogy babok helyett
értelmes anydkat képezzenek, a hangsulyt pedig az igazi szellemi miiveltségre helyezzék a
puszta illemszabdlyok zene, tdnc és idegen nyelvek ’kiils6 miveltsége’ helyett. Nézeteit

754 és az L, An

részletesen a ,,Winke fiir weibliche Erziehunngs-Anstalten meines Vaterlandes
meine Schiilerinnen am Schlusse des Jahres 1814 cimli munkdiban fejtette ki, ezek
elemzésétdl azonban eltekintiink dolgozatunkban.

Az intézet hazirendjét a szigor és egyszeriliség jellemezte; korai, gyors felkelés, étkezések
alkalmaval egyszer(i de taplalo ételek fogyasztdsa, jtatossag, hosszu sétdk, tanulds. Minden
nap volt szabad foglalkozds, amirdl a novendékek irasbeli beszamolot készitettek. Az igazgato
kifejezetten ellenezte a hosszas mechanikus kézimunkazast, ami mellett a lanyok hajlamossa
valhatnak az dbrdndozdsra.

A tananyagot hittan, erkodlcstan, magyar nyelv, német nyelv, szdmtan, mértan, foldrajz,
torténelem, természetrajz, természettan, rajz és noi kotelességek teljesitése alkotta. Az
id6sebb novendékek orarendjében a gordg és romai mitologia azon elemei is fellelhetdk,
melyek a modern klasszikusok miiveinek megértéséhez sziikségesek.” Ebben a neohumaniz-
mus dramlatat vélhetjiik megnyilvanulni.

A nevelési rendszer hidnyossdgair6l, valamint a nevelésben a nemzeti szellem iranti igény

megjelenésérdl egy késébbi fejezetben szélunk.™

24 Folnesics J4nos (1815): Winke fiir weibliche Erziehunngs-Anstalten meines Vaterlandes. Erstes Heft, Ofen,
59. p.

32 Folnesics Janos (1814): An meine Schiilerinnen am Schlusse des Jahres 1814. Ofen.

326 Kornis op. cit. IT. kétet, 520-530. p. A hazai néneveld intézetekrdl ir még Pukdnszky Béla, azonban 6 az 1845
utani intézetekre koncentrdl, igy csupdn Karacs Teréz és Teleki Blanka intézeteit emliti munkdjdban. In:
Pukénszky Béla 2006: 119-123. p.

> A témar6l még: Fehér Katalin (2005): Sajtd és nevelés Magyarorszdgon 1777-1849. Budapest: Eotvos Jozsef
Konyvkiadé.
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6.2. Az arisztokrata holgyek neveltetése a kortdrs pedagogus szemével

A magyar nevelésiigy helyzetérdl, és azon belill a férangd holgyek neveltetésérdl Pius
Desiderius™ (Gottfried Tobias Schrier), iré és tandr tolldbdl olvashatunk 6sszegzd és elemzé
munkdt. Desiderius miive tizenegyedik levelében foglalta O0ssze az arisztokrata holgyek
neveltetésére vonatkozé instrukcidit és megfigyeléseit. Legfobb elemeit az aldbbiakban
Osszegezziik: a n6k — barmelyik tarsadalmi osztdlyhoz tartozzanak is — legfobb feladata, hogy
jo feleségek, anydk és haziasszonyok legyenek. Mivel azonban a férangu holgyek eldkeld
hazastdrsai magas hivatali vagy tarsadalmi poziciét toltenek be, a fidgyermekek nevelésében
is erre kell a hangsulyt fektetni. Ezért igen fontosnak tartja, hogy a holgyek maér fiatal korban
alapos és gondos neveltetésben, de ne oktatdsban részesiiljenek, mert kevesebb természetelle-
nes jelenséget tud a tanult n6knél és a miivésznoknél elképzelni. Kiemeli annak sziikséges-
ségét, hogy kiilonbozo ismeretekre tegyenek szert a férfiak és a nék neveltetésiik soran.”

A lanyoknak Magyarorszdgon nincs lehetOségiik arra, — ennek okét a vilag véltozdsdban
latja — hogy az édesanyjuk kozelében ndjenek fel. Hat-hétéves korukban a dajka kezei koziil
neveldnd feliigyelete ald keriilnek, aki miiveletlen, képzetlen, a lanyokkal francidul beszél,
mivel a francia nyelv a nd6k neveltetésének alappillére. A legtobb neveldnd rdadasul a
gyermekek tanitdsat is magdra véllalja, és a francian kiviil foldrajzot, torténelmet, mitoldgiat,
természetrajzot és egyéb ismereteket oktat a régi francia iskola tanai alapjan kérdések és
vélaszok formdjaban.™

A tanulds rendjérdl a kovetkezOket irja: a lanygyermeket reggel koran keltik, majd fél 6ra
iméadsdg kovetkezik. A reggelit kovetden kezdetét veszi a tanulds, ami ebédig tart. A téli
hénapokban ebéd utdn a lanyok egy orat sétdlnak a szabadban, majd a toalettet készitik el,
végiil egy orat iildogélnek a szigori mama szeme eldtt. Ez utdn folytatédnak a tanérdk
gyakorta egészen este nyolc 6rdig. A nap imdval ér véget. A lanykdkat zene, rajz, idegen
nyelv, olvasds, szdmolds €s tdnctandrok tanitjdk, akik kozott gyakran képzetlen elemek is
megfordulnak; egyetemistak, hajdani tisztek, kereskedok, szinészek, akik Magyarorszdgon
akarjdk a szerencséjiiket kiprobalni.™" A nydri hénapokban a ldanyok vidékre koltoznek, erre

az idore tandraikat a varosokban hagyjdk, a zongoratanar kivételével, mivel a zene a francia

528 Desiderius, op. cit.

¥ Az eredeti szoveg: ,,.Darum sollen also Frauen aus hohern Stinden in der Jugend sorgfiltig und griindlich
unterrichtet werden, ohne jedoch gelehrt zu wereden, denn zu den Unnaturen des menschlichen Geschlechts
gehoren allerdings gelehrte Weiber und Kiinstlerinnen. Eine gewisse Grenzlinie mufl immer zwichen méinnlichen
und weiblichen Kenntnissen gezogen werden.” Desiderius op. cit. 65. p.

>% Desiderius op. cit. 66. p.

' Denn fiir solche Leute ist Ungarn ein wahres Eldorado.” Desiderius op. cit. 67. p.
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nyelv mellett a legelokelobb tantargy, amit nyaron sem mellézhetnek az ifju ndvendékek.
Fiiggetleniil att6l, van-e zenei halldsa és tehetsége a lanynak, zongoraleckéi egészen a
hazassagkotéséig folytatddnak.

Desiderius azt vallotta, abbdl vélhat a legjobb nevel6nd, aki nem a lanyok tanitdsira
torekszik, hanem munk4ja sordn kizar6lag az anyai teenddk elldtasara szoritkozik. A kovetke-

z0kben megvizsgaljuk, mennyire adnak hitelt a forrasok Desiderius megéllapitasainak.

6.3. A neveltetés a forrdsok alapjan

6.3.1. Grof Brunszvik Teréz

Az arisztokrata holgyek neveltetésére vonatkozé legteljesebb forrdsnak Brunszvik Teréz**
gr6fnd naplait és feljegyzéseit, valamint memodrjait tekinthetjiik. A gré6fnd az emlékiras két
fajtajat is hatrahagyta, a naplot és az onéletrajzszerti emlékiratokat.

Brunszvik Teréz napléit kronologikus rendben, kisebb-nagyobb iddintervallum elteltével,
de egyre fokoz6do rendszerességgel vezette. A tdjékozodast kezdetben megneheziti, hogy az
elsé 11 év eseményeit hely és évszam nélkiil jegyezte be a gr6fnd, s a naplék ebben az
idszakban nélkiilozik a krénikds elemeket. Az irds az 1820-as évektdl teljesedett ki. Iréja
mar nem elsésorban belsd énjére és a csalddi eseményekre koncentrdl, hanem a kor
megismerésére vonatkozé adatokkal is kiegésziti feljegyzéseit, mint pl. a korai nevelés és a
gyermekvédelem kiilfoldi tanulmédnyozdsa, a népnevelés és kozjotékonysdg intézményei,
hazafidi gondolatok. A dokumentum német nyelven irédott, néhdny helyen francia és angol
nyelvli bejegyzések tarkitjdk. Stilusa a miifajnak megfeleléen nem irodalmi, hiszen irdja
eredetileg nem kiaddsra szanta. A naplét Brunszvik Teréz 1808-ban, 33 éves kordban kezdte el
vezetni, €s halala elott harom évvel, 1858-ban zarta le.

Az 1846-1856 kozott irt, mér kiaddsra szant memodrjai onéletrajzi elemeket, kiilonosen a
kisdednevelésre vonatkozé tevékenységeit foglaljak Ossze, kiegészitve a napld esetleges
hidtusait. Meg kell jegyezniink, hogy a két forrastipus olvasdsa kozben gyakran taldlni nem
egyezd datumokat, ez foként a memodrokat jellemzi, azonban az események szempontjabdl az

id6beli pontatlansdagok miatt a dokumentum nem veszit forrasértékébol.>”

>3 Brunszvik Teréz (1775-1861), gréfné, a magyar 6vodai mozgalom megteremtdje.

333 A naplét elészor Czeke Marianne, majd Hornydk Maria gondozta. Czeke Marianne (szerk.) (1938): Brunszvik
Teréz grofné naploi és feljegyzései. Budapest: Magyar Torténelmi Térsulat, Brunszvik Teréz (1999):
"Magyarorszdg, veled az Isten!": Brunszvik Teréz naplofeljegyzései, 1848-1849. Sajté ald rend., a bevezetd
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Brunszvik Teréz édesapja, Brunszvik Antal, a felvildgosodas eszméinek nagy rajongdja
volt, fogékony a miivészetek €s tudoményok irdnt, foglalkoztattak a kor elméleti és gyakorlati
pedagdgiai problémadi. Kirdlyi biztosként 1782-ben elvallalta a népszertitlen kolostorfeloszlatd
rendelet végrehajtdsanak irdnyitasat. Az 1790-es orszdggylilésen a helytartotanics iskolai
osztalydnak vezetOjeként a nOnevelés megreformdldsara terjesztett be tervezetet. Brunszvik
Antal a hivatalan kiviil is érdeklédott a pedagdgiai kérdések irdnt, fontosnak tartotta
gyermekei nevelését. Megszerettette veliilk a zenét, az irodalmat, kiillonosen Homéroszt és a
gorog filozéfusokat, de a szabadsdg irdnti szeretetét is tovabbadta nekik Washingtont és
Franklint példaképiil allitva. Az édesapa szerette csalddjat, kifejezetten rajongott
gyermekeiért, akik nehezen tudtdk feldolgozni apjuk korai halalat.

Az édesanya, bard Seeberg Nanette, az édesapaval ellentétben igen foldhozragadt, j6zan
gondolkoddsu, gyakorlatias holgy volt, a munkdban kitart6 és szivos. Férje haldla utdn min-
den energidjat a birtok és az anyagi hagyaték gyarapitdsa kototte le. ,,Anydm eredeti n6 volt; a
vilagpolgarok bizarrnak nevezték. [...] Korlatolt volt, hiszen a neveltetése miatt nem is lehetett
egyéb” — irta réla Teréz memodrjdban.” Az apa halédla utdn a csaldd gyamolitéja Brunszvik
Antal occse, Brunszvik Jozsef lett, aki igéretes karriert futott be, egészen az orszagbir6i
méltdsagig vitte, vagyona jelentds részét a mlivészet €s tudomdny tdmogatasara forditotta.

A csalddban Teréz volt az elsé gyermek. Az édesanya férjét minden utazdséra elkisérte,
ilyenkor a csecsemOt anyjara, Seeberg barénéra bizta, aki rendszeresen beszamolt a sziilloknek
levélben unokdja fejlodésérol: ,,Hala Istennek iide és egészséges, mar iil a kanapén™ — irta
levelében az elfogult nagymama a minddssze harom hénapos unokdjardl.”™ A baroné késébb
is rendszeresen referdlt a kislany dllapotdrdl. Levelei alapjdn Teréz élénk csecsemd volt,
mindent megértett, azonban tiirelmetlen, amennyiben a felnéttek nem taldltak ki kivansagait.
Egyéves kordban csupdn egy foga volt.™ Seeberg baréné sorait mindenképp kritikdval kell
fogadnunk, adatait nem tekinthetjiikk hitelesnek. Teréz kétéves volt, amikor megsziiletett
occse, Ferenc (1777. szept. 25.), majd két évvel késobb huiga, Jozefin (1779. marc. 31.). A

csaldd 1782-ben Charlotte sziiletésével érte el teljes 1étszamat. A Teréz csecsemdOkorardl szolo

tanulmdnyt és a jegyzeteket irta Hornydk Madria. Budapest: Argumentum. A témér6él még: Hornydk Maria
(1993): Beethoven, Brunszvikok, Martonvdsdr. Martonvdsdr: Magyar Tudomanyos Akadémia.

> A memodrokat a naplok és feljegyzések kozott kozli Czeke Marianne. Czeke Marianne (1938) (szerk.):
Brunszvik Teréz gréfné napldi és feljegyzései. Budapest: Magyar Torténelmi Tarsulat. Az eredeti szoveg:
-Meine Mutter war eine originelle Frau; die Weltleute nannten sie bizarr [...] Sie war beschrinkt, wie es bei ihrer
Erziehung nicht wohl anders moglich sein konnte.” Mem. 78. p. Czeke op. cit. 48. p.

33 In: Czek op. cit. 52. p. Az eredeti szoveg: ,,Sie ist Gott sei dank frisch und gesund, sitzt schon bei mir auf dem
Canapé.”

33 MOL P 68 Brunswick csaldd. Seebergné levele Pozsonybdl, 1776. aug. 9-én. Az eredeti szoveg: ,.Sie ist recht
frisch, da ist sie zuweilen ungeduldig wenn man nicht alles versteht was sie will, aber sie versteht Worthe was
man ihr sagt. Ein Zander] hat sie schon, aber das zweite will nicht heraus.”
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leveleknek 1782-ben vége szakad (MOL), ezek utdn mar csupan a memodrjaira €s onéletrajz-
toredékeire tdimaszkodhatunk. Harom éves kordr6l memodrjdban azt irja, kiilonésen gyenge és
vézna kislany volt, ferde gerinccel.”” Taldn ez is hozzdjarult, hogy apja fokozott gondoskoda-
saval tiintette ki.

Harom esztendGsen mar zongorazni tanult Mathias Rohringer osztrdk hazitanitotol. A
szorgalmas gyakorlds eredményeként a kisldny hatévesen adta élete els6 zongoraversenyét
zenekari kisérettel Pest és Buda arisztokrdcidja el6tt.”® Teréz rajongéssal szerette apjat, aki
gyermekei szellemi fejlodését is szem elott tartotta. Nyolcéves kordban francidul olvasta fel
ldnyanak az Odysseidt, megismertette vele a klasszikusokat, kiilondsen a gorogoket, aminek
hatdsdra a gyerekek ,.kicsiben” megalapitottdk Platon dllamat.”™ Ilyen hatdsok kovetkeztében
nem meglepd, hogy a kisldny igen kordn komoly gondolkodédsuva lett: ,,Mar akkoriban
belevésddott a lelkembe bizonyos komolysdg és mélység” — irta memodrjaban.>*

Az édesapja tanitdsai €s Utmutatdsai sokkal mélyebb nyomot hagytak képzésében, mint a
bécsi nevelond tevékenysége, akinek négyéves munkdja eredményeként foldrajzbdl csupan
Spanyolorszag provincidit és folydit sikeriilt elsajatittatnia.>*'

Valésziniileg ennek az oktatasbeli hidnynak a pétlasara dontott Ggy Brunszvik Antal, hogy
lanyat 12 éves kordban Madame Billig bécsi neveldintézetébe kiildi masfél évre. Az
intézetben zeneodrdkat vett Josef Preindl zeneszerzOtdl, a Sankt Peterskirche karnagyatol.
Olaszul az olasz Abbateo tanitotta, de elégedetlen volt tanitvanya elémenetelével.>*

A napldk az idépontok tekintetében itt eltérnek a memodrban taldlhaté terminusoktol:

»T1zéves koromig alapképzést kaptam. [...] Egy remek tandr, aki a tanitds végéig a hazban
maradt, 4ltaldnos tantdrgyakat és zenét tanitott, anydm pedig francidt. Tizéves koromban
neveléndt kaptam, valamint egy rajz és egy tdnctanart is alkalmaztak. — A kurzus csak
hirom és fél évig tartott, a neveldnd tdvozott, és a ldnyt még nem egészen 14 évesen
felnéttnek nyilvanitottdk és bevezették a nagyvilagba.”*

37 Mem. 79. p. Czeke op. cit. 54. p. ,Ich war dusserst schwichlich und zart; mit einem gekriimmten Riickgrat

2

% Mem. 60. p. Czeke op. cit. 55. p.

2% Mem. 58-60. p. Czeke op. cit. 56. p.

> Mem. 58. p. Czeke op. cit. 56. p. Az eredeti szoveg: ,.Schon damals ward meinem Geist ein gewisser Ernst,
eine gewisse Tiefe eingeprigt.”

> Mem. 61. p. Czeke op. cit. 56. p.

2 Mem. 63. p. Czeke op. cit. 57. p.

3 Czeke op. cit. 57. p. Az eredeti szoveg: ,,Bis 10 Jahre war Elementarunterricht...Ein braver Lehrer, der bis an
sein Ende im Hause war, gab Normalgegenstinde, Musik; die Mutter franzosisch. Mit 10 Jahren kam eine
Gouvernante, ein Zeichen- und Tanzlehrer wurde genommen u. s. w. — Nur 32 Jahr dauerte der Cursus. Die
Gouvernante kam weg, und die Tochter wurde mit noch nicht 14 Jahren erzogen erklért und in die (?) grosse
Welt eingefiihrt.”
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Az eltérések ellenére megéllapithatd, hogy Brunszvik Teréz rendszeres neveltetése 14 éves
korara befejez0dott. Teréz a bécsi tanulmanyok utdn hazatért Magyarorszagra és az egész
csalad Nyitrara koltozott, mivel Brunszvik Antalt nyitrai féispannd, valamint Bars, Trencsén
€s Pozsony megyék adminisztratordva €s az egész keriilet kirdlyi biztosdva nevezte ki II.
Jozsef 1788-ban. A Brunszvik sziilok nagy hangsulyt fektettek az idegen nyelvek tanulédséra,
angolra apjuk tanitotta gyermekeit. Teréz beszélt francidul, németiil, olaszul és angolul,
magyarul viszont nem tanult meg, hidba kezdte el idés kordban mivelni. Ez persze nem
tekinthetd kirivonak a kor arisztokracidjanak korében, hiszen a fonemesi szarmazdasu holgyek
idegen nyelven nevelkedtek. Mig Mdria Terézia kordaban egyértelmilien a francia prioritasa
emelheto ki, a késobbiekben a német valt uralkodéva, azonban nem az irodalmi német, sokkal
inkdbb a délnémet dialektus specidlis bécsi németje, amibe gyakran francia kifejezéseket
vegyitettek.

Brunszvik Antalné férje haldla utdn a gazdasdg iigyeinek intézésébe temetkezett,
gyermekei neveltetésére igen kevés figyelmet forditva. A neveltetés ettdl fogva az évenkénti
négy honapi varosi tartézkodas idejére korlatozddott, amikor a gréfné Budan mestereket
fogadott gyermekei mellé, bar a tanitds szinvonala gyakran kifogédsolhat6 volt. ,,Mohon ittunk
magunkba mindent, amit tanitottak, kiilonosen a zongoréat, rajzot és éneket” — irta késobb
memodrjaban.’* Szintén itt emliti meg, hogy a tanulds meghozta gyiimolcsét, mert zongora-
jatékat sokan dicsérték, valamint szép képeket festett. Az év tovabbi nyolc hénapjaban, amit a
csaldd Martonvéasaron toltott, a gyermekeknek nem volt tobb lehetdségiik a képzésre,
Brunszvikné ugyanis nem hitt a neveléstudomény személyiség- és miiveltségformalé erejében.

Ezen axiémdjét szintén a memodrokban orokitette meg lanya.

A nevelés és a tanitds egydltalan nem formadlja a jellemet és az intelligenciat. Az, hogy az
ember milyen lesz, az eleve adott, mindenképpen olyannd is valik, és amit az ember ennek
elérésére tesz, az gyakorlatilag semmi, vagy éppen kdros.”*

Szellemi irdnyité hidnydban a gyermekek tuddsa meglehetésen toredékes maradt,
olvasmdnyaikat sajat maguk igen rendszerteleniil valogattdk Ossze, fOként Seeberg baréné
konyveibdl és Ferenc iskolai olvasményaibdl. Az 1818-19-es napléjegyzetekben errdl az
iddszakrdl a kovetkezd feljegyzést taldlhatjuk: ,,Szabad 6rdimban az volt a legkedveltebb

elfoglaltsagom, hogy oOcsém iskolai konyveit nézegettem és faradhatatlan szorgalommal

* Mem. 63. p. Czeke op. cit. 59. p. Az eredeti szoveg: Wie verschlangen wir alles was sie uns lehrten,
besonders Clavier, Zeichnen und Gesang.”

> Mem. 63. p. Czeke op. cit. 60. p. Az eredeti szoveg: , Erziehung und Unterricht haben gar keinen Einfluss auf
Character und Intelligenz; was der Mensch werden soll, wird er doch, das ist schon gegeben; was die Menschen
dafiir thun ist null oder schidlich.”
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tanultam. [...] nem volt ember, aki irdnyitott volna benniinket, a testemet alig apolték,
szellememet teljesen elhanyagoltak.”>*

A késobbiekben batyjuk iskolatdrsai is rendszeresen latogattdk Oket, tjabb és tjabb
olvasmanyokat ajanlva figyelmiikbe, példaul Klopstock 6dait, valamint Matthisson és Salis
verseit. Ezek koziil Teréz tobbet is megtanult, melyeket még idds kordban is szivesen szavalt
el mély beleéléssel.”” Olvasasra igen sok id6t forditottak, és bar maga a bar6ndé is tobbszor
utalt arra emlékirataiban, hogy ez csupan feliiletes, rendszertelen tevékenységet jelentett,
mégis gyakran készitett az elolvasott miivekbdl a maga szdmadra kivonatokat, foként az antik
gorog erényeket bemutat6 forrasok dlltak érdeklodése homlokterében.

Fiatal kordban a miivészi hajlamai mellett (zene, rajz), a gyors felfogds, éles megfigyelés
€s a j6 memoria jellemezte. Sajat bevalldsa szerint egy angol regény elolvasdsa utdn mar
beszélt angolul.

Brunszvik Teréz 24 éves volt, amikor édesanyja 1799-ben nagyobbik higédval, az akkor 20
éves Jozefinnel egyiitt Bécsbe vitte lednyait, hogy a kor akkori divatjdnak megfeleléen
latokoriik szélesedjen, és bevezesse Oket a tarsasdgba. Bécs akkoriban nem csupan a magyar,
az osztrak és a lengyel magnasokat vonzotta, hanem a mivészvilag kivaldsagait is, akik koziil
foként a muzsikusok élvezték a foranguak partfogdsat. A csdszarvarosban toltétt napok igen
mozgalmasan teltek, a gr6fné képtarakba, gyarakba é€s miihelyekbe vitte lanyait. Szoérakoztaté-
sukrdl a Bécsben €16 apai nagynénjiik, Brunszvik Erzsébet (Finta J6zsefné) gondoskodott,
akinek négy hasonl6 koru ldnya volt. A lanyok napirendjét kirdnduldsok, szinhazlatogatés és
esti tdncos Osszejovetelek tarkitottdk. A tarsas osszejoveteleken a Bécsben €16 magyar magna-
sok is képviseltették magukat, igy pl. az Apponyiak, Batthydnyak, Erdodyek, Eszetrhdzyak,
Grassalkovichok, Kohdryak és Keglevichek, koziiliik kiilonosen Keglevich Babettel és Erdody

Péterné sz. Niczky Mdria Anna gréfndvel keriiltek a Brunszvik névérek jo baratsagba.

»[...] Sétakocsikdztunk a Préterbe, a ligetbe és a dornbachi viddmparkba, ahol rendszerint
meg is reggeliztiink. Szinhdzba és esténként Fintdékhoz tdncmulatsdgba jartunk. Hazafelé
éjjelente 10-11 drakor fagyit ettiink, és sokat nevettiink. Hajnali négykor mér ismét ébren,
voltunk, 6tkor pedig mar felltozve indultunk a szabadban 1évé mulatsdgba — ez volt aztan
az élet! Rdadasul meg kellett felelniink Beethoven elvardsainak, aki szintén részt vett az
osszejoveteleken. Micsoda passzié! Igy aztdn éjszaka gyakoroltunk. A kétségbe esett
szomszédok elkoltoztek. Fiatalok voltunk, szépek és gyermekien naivak. Aki latott
minket, megszeretett, imadoink is akadtak.”>*

6 Czeke op. cit. 60. p. Az eredeti szoveg: ,Meine liebste Beschiiftigung in meinen freien Stunden war, die
Schulbiicher meines Bruders durchzumustern und mit unermiidenden Fleiss durch zu lernen. [...] Keinen Fiihrer
nirgends, kaum mein physischer Korper gepflegt, mein geistiger ganz vernachléssigt.”

7T Mem. 68. p. Czeke op. cit. 61. p.

¥ Mem. 64-65. p. Czeke op. cit. 71-72. p. Az eredeti szoveg: ., [...] Spazierfahrten: Prater, Augarten,
Luscigarten in Dornbach. Uberall wurde gefriihstiickt. Theater, die Abende bei ihr (Finta) getanzt und noch um
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A gréfné a szorakozas mellett természetesen a legkivalobb miivészeket akarta megnyerni
lednyai tanitasdra, igy pl. a magnasok korében igen keresett zenetanart, Beethovent. A
zeneszerzO és a Brunszvik névérek kapcsolatdnak regényes 0sszefondddsara nem szeretnénk
kitérni, esetiinkben csupdn a zenetanuldsra szoritkozunk. Mindkét novér, Teréz és Jozefin is
szorgalmasan gyakorolt a zongoradrakra, mivel nem akartak mesteriiknek csalddast okozni.

A ldnyok bécsi tutjanak egyik nagy ,,eredménye” Jozefin eljegyzése lett az akkor mér 51

éves grof Deym Jozseffel ™

A grof a bécsi Kunstgalerie tulajdonosa volt, ahova Brunszvikné
bécsi tartozkoddsuk elsé napjan elvitte lanyait. A korosodé Deym mar ekkor kiszemelte
maganak a csinos Jozefint. Bécsi tartézkoddsuk alatt a holgyek kisérojévé szegddott, s
Osszekottetései révén a csaszarvaros féltve Orzott gylijteményei, még a csaszari gylijtemények
is megnyiltak eldttiik. A lanykéréstdl a lanyok kevéssé voltak elragadtatva, az 6romanya és a
vOlegény anndl inkdbb.*

Brunszvik Teréz a hazassagot illetéen nem Iépett higa nyomdokaiba. Eletét, mint azt elég
koran mar napldjdban is rogzitette, a haza és mdsok szolgélatdba kivanta éllitani. Latokorének
tagitasara eurdpai utazdsokat tett, ahol a kiilonb6z6 nevelési rendszerek sajatossagait tanulma-

nyozta, hogy ezen tapasztalatok hasznositdsdval Magyarorszdgon is eldémozdithassa a nevelés

tigyét. Ezen tevékenységérdl a 9. fejezetben lesz sz6.

6.3.2. Grof Teleki Blanka

Grof Teleki Blanka gazdag reformdtus csaldd sarja, melynek eredete a 12. szdzadig
vezethetd vissza. Grofi rangra 1690-ben emelkedtek. Blanka édesapjat, grof Teleki Imrét,

(1782-1848), Brunszvik Teréz igy jellemezte napldjaban:

»[...] bezarkdézva dolgozdszobdjaba, tudés munkdlatokkal foglalatoskodott. Rendkiviil
eszes, elmés ember volt, a szavaiban csupa metsz0 giny. Pompds fej! A jobbagyaival
szemben igazsdgos és joszivl, de szeszélyes és elviselhetetlen otthon. Senkinek sem
szabad {részobdja kiiszobét takaritds végett atlépnie. Ablakot nyitni nem szabad.
Mindenben az 6 akarata érvényesiilhet.”>'

10-11 Uhr beim Nachhausegehen auf dem Graben Eis gegessen, geschickert und gelacht. Um 4 Uhr morgens
schon wieder auf, gekleidet sein um 5 Uhr in die Parthie ins Griine — das war ein Leben, und doch musste
Beethoven, der auch bei den Festen war, befriedigt werden, das war eine Passion! Also die Nachte geiibt. Die
Nachbarn verzweifelten und zogen weg. Wir waren jung, frisch, schon, kindlich naiv. Wer uns sah, liebte uns.
Anbeter hatten wir auch.”

9 Deym Jézsef (1752-1804): grof, csdszéri és kiralyi kamaras.

%0 Czeke op. cit. 75. p. 1820. évi napléfeljegyzések.

>1 A naplé szovegét idézi: Hornyak Maria (2001): Brunszvik Teréz ,,szellemi gyermeke”: Teleki Blanka (1806-
1862) Martonvéasar: Brunszvik Teréz Szellemi Hagyatéka Alapitvany Teleki Blanka Holgyklub, 10. p.
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Az édesanya, grof Brunszvik Karolina (Charlotte, Lotte) (1782-1843) katolikus, kevésbé
tehetds, német eredetii csalad leszarmazottja volt, amely Mdria Terézia idején emelkedett az
Ujarisztokracidba, s tagjai, mint grofok, foként dllamhivatalnoki pdlydn tevékenykedtek.
Blanka dédapja és apja jogdsz volt, karrierjiiket a kirdlyi tandcsossdgig €s a fOispansagig
vitték. A nagyapa, ifj. Brunszvik Antal (Brunszvik Teréz édesapja) az 1790-es években az
orszaggyllés pedagdgiai bizottsdganak tagja, fontos szerepe volt a nOnevelési reformjavaslat
kidolgozasédban.

Teleki Imre Bécsben ismerte meg feleségét, amikor gottingeni tanulmanyai befejezése
utan hazafelé tartott, s 1805-ben Martonvasaron héazassagot is kotottek. A frigybdl harom
gyermek sziiletett: Blanka (1806-1860), Emma (1809-1893) és Miksa (1813-1872).

A gyermekkoruk Hosszufalvan, Teleki nagyanyjuk kendilénai kastélydban, telente
Kolozsvaron vagy Nagybdnyan telt, €s idonként ellatogattak a masik nagymama, Brunszvikné
Seeberg Anna martonvasdri birtokdra is. A sziilok nevelOket, rajz- és zenemestert fogadtak
gyermekeik mellé. Blanka kiilonosen a rajzolds €s a matematika teriiletein jeleskedett,
szabadidejében szivesen lovagolt. 19 éves volt, amikor 1825-ben felkeriilt Budara nagyanyja

€s Brunszvik Teréz mellé, aki Blanka neveltetését a fovarosban kivanta kiteljesiteni:

»leleki Imre két lednykdja, Blanka és Emma ott novekedett atyja szemeldttdra a
hossziifalusi birtokon: csak annyi nevelést adhatott nekik, amennyi a neveldndk hidnyos
képességeitdl tellett. Egyszer ilinnepies hangu irdst kaptam tdle: Igen kért, latogassam
meg, s vigyem el lednyét, Blankdt, tartsam magamndl, hogy megismerkedjék azzal, amit
vildgnak neveziink, sajatitsa el a tarsasdg szokdsait és taldljon oktatdst tanitdémestereknél.
Blanka igen iigyes és tehetséges ledny volt: kiilonosen a szépmiivészetek: a zene, festés,
irodalom érdekelték.”>

Pesten a tanulds mellett a reformorszaggytilések hireit az irodalom és a tudomanyos
kezdeményezések teriileteirdl kozvetleniil Débrentei Gdbortdl hallhatta. Débrenteit még
Kolozsvarrdl ismerték, mivel a koltd Blanka baratndjének, Wass Gyorgyné (sz. Gyulay Fanni)
occsének neveldje volt.>

Brunszvik Teréz Pesten a legjobb tandrokat és mestereket fogadta Blanka mellé, emellett
pedig sajat maga is tanitgatta. Kiilondsen a festészet iranti vonzodésat igyekezett kielégiteni,
ezért Bécsbol meghivott szamara egy Thugut (miivésznevén Bonifaz) Heinrich (1800-1860)

nevil fiatal festét.™* Teleki Blanka olajfestésbe kezdett, s miitermet rendezett be nagyanyja

32 A memodrt idézi: Hornyak op. cit. 11. p. V&.: Teleki Blanka és kore. (vdl.: Safran Gyorgyi) Bukarest:
Kriterion Koényvkiadé 1979. 8. p.

333 Teleki Blanka és kore, 9. p.

% Hivatalnoki csalddbél szarmazott, a bécsi festészeti akadémidn végzett. Brunszvik Teréz tanitvdnyokat és
neves megrendelOket is szerzett neki; megfestette tobbek kozott Brunszvik Ferenc arcképét és egy kozos képet
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hazanak kertjében, ahol elmélyiilten, éjszakdkba nytldan festett. A mester szinte csalddtagnak
szamitott Brunszvikékndl, tanitdsit a fiatal grofnd igen nagyra értékelte, igy arra kérte egy
levélfogalmazvanyban sziileit, hagy hivhassa meg Heinrichet Erdélybe, hogy testvéreit is
tanithassa. Blanka betegsége miatt azonban fel kellett hagynia a festéssel. Ezt az lirt olvaséssal
probdlta betolteni, majd hugaval Kolozsvaron rajztanitdsba kezdtek. A Kolozsvaron toltott

1d0rdl kicsit csalddottan irt nagynénjének 1836. febr. 4-i levelében:

»Apa elégedetlen veliink, mint mindig, amikor [...] valami massal is foglalkozunk, mint
hogy csak a sarokban iiliink finoman és halkan, s a halottakrél beszélgetve az él6krol —
elfeledkeziink. Nagyon elszomoritja, hogy pontosan az, ami nekiink az életet jelenti:
masokért élni, masoknak haszndlni, szdmdra semmit sem jelent. Szerinte méasokért élni
ostobasdg és idOpazarlds, igy Orokos harcban édllunk. Sajnos 6k az erdsebbek, mert
anyénk is osztja véleményét, s 6 sincs megelégedve veliink.”>>

Mig azonban Blanka a miivészi ambicidinak akarta szentelni az életét, Emmat a férjhez
menés foglalkoztatta. 1836. majusaban Teleki Blanka és Emma Brunszvik Terézzel
Németorszdgba utazott. Az utazds sordn képtdrakat, mizeumokat, miicsarnokokat latogattak,
mikozben Blanka festett. A telet nagynénjével Miinchenben toltotte, ahol a tavlatok optikdjat
tanulmanyozta, August von Bayer épitészeti festotdl, majd Peter Corneliustdl vett leckéket és
olaszul tanult.™® A festészetének tokéletesitésére 1840-ben Parizsba ment, ahol Léon Cogniet
lett a mestere. Festészeti tanulmanyait késobb is folytatta. 1843-t61 Pesten Ferenczy Istvdin
szobrdsz mintdzni tanitotta: ,,A lelkes groéfkisasszony [...] jol fest, rajzol, agyagbdl

modelliroz” — irta Ferenczy egyik levelében.” A gréfné miivészi ambicidirél késébb Karacs

Teréz is megemlékezett kéziratdban:

»Ndla [Teleki Blanka] id6zésem alatt féfoglalkozdsa volt olvasds, szobrdszati mintdzas,
mestere Ferenczy volt, kit miihelyében Buddn sokszor megldtogattunk. [...] Minthogy a
grofnd a festészetben is kitlindség volt mint olyan, ki Miinchenben, majd Pdrizsban az
elsé miivészeknél képeztetett, igy az agyagmintdzasban is konnyen haladt.”>®

1845 koriil Barabds Miklostol vett leckéket, aki onéletirdsaban igy emlékszik réla: ,,Nagy
orommel hallottam, hogy [a gré6fnd] gy nyilatkozott, miszerint Osszes tanitéitdl tiz év alatt
99559

nem tanult annyit, mint t6lem két honap alatt.

Nyelvismeret tekintetében Teleki Blanka is a kor arisztokrata divatjanak megfelel6en

feleségével, valamint Kazinczy Ferenc portréjat is. 1831-t6l Miinchenben élt, ahol akvarelljei és miivész
arcképei révén valt ismertté. (Hornydk op. cit. 22. p.)

5 A levelet idézik: Hornyak op. cit. 12. p. Teleki Blanka és kore 10. p.

%6 Brunszvik Teréz levele 1837-b6l. Idézi Hornyék op. cit. Teleki Blanka és kore 11. p.

7 Idézi: Hornyak op. cit. 23. p.

% Karacs Teréz: Megismerkedés Teleki Blanka gréfnével Kézirat a debreceni Reformatus Kollégium
Nagykonyvtardban. In: Teleki Blanka és kore 367-376. p.

%% Idézi: Hornyak op. cit. 23. p.
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elsdsorban németiil és francidul beszélt. Gyermekkordban anyja németiil beszélt vele, és a
neveldi is idegen szdrmazdsdak voltak. KésObb ugyan megtanult magyarul, de utazgatdsai
alatt igen megkopott a magyar nyelvtuddsa. Kolozsvarrél Malom Lujza 1844. januér 12-én igy
irt Dobrenteinek: ,,Igazan furcsa, hogy az igazi magyar érzelmii Blankét én is alig hallam egy
péar sz6t magyarul beszélni.””® A holgy kezdetben azt hitte, hogy a jelenlévé Stackelberg
Minondra val6 tekintettel tarsalog a gréfné németiil, késObb azonban megjegyezte,
akarhanyszor kis cédulat irt neki, azt minden esetben németiil tette.

Wesselényi 1838. dpr. 18-i naplGbejegyzése szerint, ttban Pozsony felé az Arpad gézoson

francidul tarsalgott Teleki Blankdval:

,Dél felé egy csinos és 6smerds, ’s valéban nem mindennapi képii leanyt hallok egy idds
asszonnyal franczidul beszélni; én is a’ beszédbe elegyedtem. Az érdekes beszéld
Erdélyrdl kezd szélani, ekkor ismertem Teleki Blache-ra. O egy asszonysagtdl kisértetve
utazni megy. Hov4, nem kérdettem. Tavaly vagy két év eldtt Olaszorszdgot ’s Helvéczidt
jarta fel. Lelkes és langeszii leany; képzeti ’s nézeti nemesek, de fellengésok.”®'

Teleki grofnd tanulmdnyai befejeztével sem ment férjhez, életét a nevelésiigynek

szentelte. Teleki Blanka nevelésiigyi tevékenységét a 7. fejezetben targyaljuk.

6.3.3. Baro Josika Rozdlia és Zsuzsanna

A Josika novérek neveltetésére batyjuk, ifj. Josika Miklos emlékirataiban taldlunk
utaldsokat. Az erdélyi Josika csalad baréi cimét a 17. szdzadban kapta, igy a legrégebbi
erdélyi magndscsaladok egyike. Férfitagjai korében a katonai palya mar tradicionak szamitott.
A nagyapa, Josika Imre, kezdetben a magyar testOrségnél szolgdlt, majd a székely
huszaroknadl lett szdzados, de ezt a palyat kovette fia, unokdja, s6t dédunokai is. Josika Imre a
csaladi hagyomdnyokat megtorve attért a katolikus hitre. A régi csalddi vallast egyediil
unokdja, ifj. br. Josika Miklos vette vissza.

Az édesapa, bar6 Josika Miklos, j6 katona, kitlind lovas, miivelt, olvasni szeretd, és a
koziigyek irant élénken érdeklddo férfi volt. ,,Atydm vidam tarsalgé volt, elmés ember 1évén
tele jo oOtletekkel, s mindamellett, hogy hirtelen haragi, békiilékeny, s a tarsasdgban
kozszeretet targya” — irta réla emlékiratdban a holgyek testvére, ifj. baré Josika Miklés. Az
édesanya, grof Ldzdr Eleonora, .| ...] kedves, nem annyira sz€p, mint kecsteljes [...] nd volt, ki

most is szép fehér arcdval és setét hollofiirtjeivel eléttem all, mintha csak kedves szemeibe

%% Ibid. 25. p.
%! Ibid. 19. p.
%02 J6sika op. cit. 22. p.
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néznék.”* A héazasparnak 6t gyermeke maradt életben: Rozdlia, Miklds, Imre, Zsuzsanna és
Samu. Edesanyjukat igen koran, 28 éves kordban veszitették el, igy a gyermekek nevelésének
gondjat a nagymamadk vették at. Az apai nagymama, br. Josika Imréné, sz. br. Bornemissza
Anna Madria, ,[..] a legkitindbb s -kedvesebb ndk egyike volt Erdélyben. Jotevo,
vendégszeretd, vidam még késé oregségében is.””* A madsik nagyanya, gr. Ldzdr Antalné, sz.
Torma Eva, ,|...] igazi magyar nd, kissé akaratos, modordban nyers, de feddhetetlen erényii,
ki egyébirant a kalapot viselte a hdzndl.”** Mivel mind az 6t gyermek neveltetését egyik
nagymama sem tudta vallalni, igy elhelyezésiiket megosztottdk egymds kozott; Rozilia,
Mikl6és és Samu az apai, mig Imre és Zsuzsanna az anyai nagysziilokhoz keriiltek. A
neveltetésre mindkét hazban igen nagy gondot forditottak, a tarsalgasi nyelv a magyar volt, de
a nevelés egész szellemét a nemzeti tudat hatotta at. A gyermekek egymadstdl elszakadva
éltek, nem taldlkoztak. A csalad csak gr. Ldzdr Antalné haldla utan egyesiilt djra, br. Jdsika
Imréné hazéanal, akire immar 6sszes unokdja feliigyelete harult.

A Josika leanyok elsO nevelOndje a bécsi sziiletésli, német €s francia miveltséggel
rendelkezd Echardt Charlotte volt, aki kb. 28-29 éves lehetett, amikor a csaldd szolgélatdba

allt.

,»z€p, magas holgy, s az akkori id6k igényei szerint a legmiveltebb személyek egyike;
habdr bécsi — németsége tiszta volt, s ldtszott rajta, hogy nyelvét elsérendii ir6k utdn
mivelte ki. Tokéletesen jol beszélt és irt francidul, de kiejtése igen rossz volt, igyhogy e
részben ndvéreim, féleg Rozdlia, az els6 két év utan tiltettek rajta.”*

A neveldnd j6l bant a lanyokkal, konzekvensen tartotta magit a haz szigordhoz és
rendszeréhez, az eleven gyermekeket mindig tanulésra birta. A kovetkezé gouvernante a belga
madame Flamand lett, aki szintén miivelt holgy hirében 4llt, és igen értett a neveléshez.

A Josika névérek Erdély tarsadalmanak legmiiveltebb holgyei kozé tartoztak. Rozdlia
foként a ndéi teendOk teriiletén tint ki, emellett kedves, kecses, okos teremtés volt,
tarsalgdsaval mindenkit elbiivolt. ,,Rozdlia, atydmnak kegyence, ritka miveltség mellett kitlind
noi jellem is volt, nyugodt, elhatarozott €s erélyes. [...] Mint gyermek, vidam és kedélyes volt,
[...] s mint serdiild ledny irdnt még nevelOnéje is bizonyos tiszteletet érzett’— irta réla a

valdszintileg okkal elfogult fivér.”

%83 Ibid. 12. p.

% Ibid. 21. p.

%% Thid.

2% Ibid. 25. p.

%7 Ibid. 30-31. p.
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A fiatalabb ldny, Zsuzsanna, szintén jO eszii és olvasott holgy lett, azonban a tdrsas
érintkezés formai nehezére estek, igy kevesebb baritra tett szert. ,,Zsuzsdnna sokban
kiilonbozott nénjétdl, hevesebb volt, itéleteiben élesebb, kevesebb volt benne a bensdség,
hanem az alap nemes maradott, az ész mar jokor kitlint, s igy tortént, hogy még kevesebb
szépség mellett, mint nénje, nagyon tudott tetszeni.”® Testvériik, aki rajongdsig szerette

hugait, igy jellemezte oket:

»[...] névéreim, habar egyiket sem lehetett a sz bevett értelmében szépnek nevezni, a
legszebb s -kitlindbb férfiakat nyerték férjekiil. [...] Egy volt azonban, mi igen szép volt
névéreimben, a szem, a kezek és ldbak s a gyonyorli termet, melynek ardnyai barmely
szobrasznak mintdul szolgalhattak volna.”*®

A baré nem tért ki részletesen a neveltetés idotartaméra és hangsulyaira, csupdn e két
neveldndt emliti a lednytestvérei nevelésében, majd hdzassagukrdl ir. A lanyok igen fiatalon
mentek férjhez. Rozdlia elsé férje a szintén nagyon fiatal, eurépai muveltségli — németiil,
francidul, olaszul, oldhul, latinul besz€ld, olvasott és fuvoldzni tudd — grof Wass Imre lett, akit
még harminc éves kora eldtt K6zép-Szolnok foispdnjava valasztottak. Hizassdguk jellemiik
erés kiilonbozésége miatt csupdn néhdny évig tartott. Masodik férje, gréf Kendeffy Addm,
Wesselényi Miklos mellett igen aktiv részese volt Erdély kozéletének. Kendeffy is tobb nyelvet
beszélt, (német, angol, francia), rendkiviil lovagias férfi volt, remek vivo, 16v0 és lovas

hirében 4llt, személyében Rozdlia j6 férje és tarsra lelt. Zsuzsanna férje, Barcsay Jdnos,

szintén nemes erényekkel bird, tanult, olvasott, igyekvo gazda, remek férj és apa.

6.3.4. Bdro Podmaniczky Jiilia és Eliza

A Podmaniczky csaldd a 18. szdzadban nyerte el a baréi cimet. Az édesapa, bar6
Podmaniczky Kdroly a selmecbdnyai akadémién fejezte be tanulmdnyait, hivatali palydjan a
banyatanacsosi rangig jutott. Az édesanya, Noszticz-Jinkendorf Eliza, Noszticz-Jidnkendorf
Adolf szasz kirdlyi miniszter lanya. Podmaniczky Kdroly a kor kedvelt alakjai kozé tartozott,
hazassagkotése utdn lemondott hivatalardl és evangélikus valldsar6l, majd aszddi birtokéara
vonult vissza. A hdzaspar nyolc gyermeke koziil 6t maradt életben; Julia, Eliza, Frigyes,
Armin és a kordn elhunyt Maria. A Podmaniczky ndvérek neveltetésérdl csupan adalékokat
taldlunk Podmaniczky Frigyes emlékirataiban. Rendszeresen vettek magyar nyelvbdl ordkat,

mivel a nemzeti nyelv megtanuldsara a kor magasabb koreinek gyakorlatdban nem nyilt

2% Ibid. 31. p.
% Ibid. 26. p. 31. p.
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lehetdségiik. Az els6 magyar tandruk Angyalffy Mdtyds — késobb a Georgikon tanara — volt, 6t
Thaisz Andrds, a késobbi i1 és szerkesztd kovette, majd Zsivora Gyorgy, a majdani jogtudds
folytatta munkdjukat. Az igen eldkeld tandri garda tagjai Thaisz kivételével életiik deleldjén
az MTA tagjai lettek. ,,Zsivora Gyorgy [...] nagy eredménnyel oktatta kiilondsen Julia
ndvéremet a magyar nyelvben; j6 eredménnyel mondom, mert Jilia utébb nem éppen
megvetendd alldst is vivott ki magdnak mint magyar {roné” — jegyezte le az emlékiratirg.””
Jalia késobb baré Josika Miklos felesége lett, németre forditotta férje regényeit, és maga is
frasra adta a fejét, magyar és német nyelven egyarant; ,,Eva” cimmel regényt, , Kizlések a
kiilfoldrol” cimmel pedig elbeszéléseket irt. Rendszeresen készitett divattuddsitdsokat a
,INovildg” cimi hetilap szamdara. A szabadsdgharc bukdsa utdn kovette férjét az emigréacidba,

Briisszelben csipkekereskedést nyitott. Higa, Eliza, Majtényi Péter felesége lett.

A baré kovetendo €s egyediil iidvozitd megolddsnak tartja a 1anyok hazi nevelését:

,»A lednygyermek gondos jovdjének megfeleld nevelésben csakis otthon részesiilhet anyja
oldala mellett s csalddja korében. Természetes, hogy ott, ahol az anya a csalddjadban ldbra
kapott viszonyokndl fogva nem maradhat meg tobbé igaz védangyala lednydnak, el kell
valnia legdrdgabb kincsétdl, hogy azt méasok Srizetére bizza.””"!

Erdekességképpen mutatjuk be Podmaniczky Mdria iskolai gyakorlatait az 1838-1840
kozotti idészakbol. Az MTA kézirattardban 6rzott 68 lapbdl all6 fiizetecske magyar, latin és
német nyelvii irdsbeli gyakorlatokat, rovid versidézeteket, német igeragozdsi €s forditasi
feladatokat, vdazlatos magyar torténelmet (a népvéandorlds kordtol Konyves Kélman
uralkoddsdig), valamint magyar nyelvtudomdnyi ismereteket tartalmaz. A torténelmi rész
magyar nyelvil, egyszerll, érthetd, 1ényegretor6 megfogalmazdsokat, a nyelvtudomanyi rész
rendkiviil rendszeres és pontos definicidkat kozol. Példaként ezekbdl mellékeltiink egy-egy

oldalt.””

6.3.5. Baro Fidth Louise és Erzsébet

Ugyancsak er6sen fragmentdlis adalékokat tartalmaz az arisztokrata holgyek nevelését
illetden bard Fidth Ferenc életrajzi irdsa. Az édesapa a gazdasag gondjait inkdbb feleségére
bizta, jomaga ,typusa a régi magyar aristocratidnak; a mult szdzad torténelmét jol ismerte,

legkedvesebb olvasmanya az ’Augsburger Allgemeine’ volt, mely akkor szabad irdnyban ért.

370 podmaniczky op. cit. 20. p.

7! Ibid. 60. p.

72 A torténelem példa a 21. sz., a nyelvtudomdanyi masolat a 22. sz. mellékletben taldlhaté. MTA Kézirattira
Egyhdz és Bolcselet 4-r. 99/6a-g. Podmaniczky Maria iskolai gyakorlatai. 1838-1840.
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Nagyon szerette a zenét, igen sz€p bass-hanggal birt, hegediin és gordonkdn jatszott,
vasarnapokon a templomban tobbnyire 6 orgonalt.””” Az édesanya, baré Luczenszky Fanny, a
néi nemesség €s valldsossdg megtestesitdje, gondos feleség és csalddanya. Az arisztokrata
holgyek azon kisebbségéhez tartozott, akik csecsemdjiiket sajat tejiikkel t4plaltdk. A
hazassagbol nyolc gyermek sziiletett. Ferenc nagy veszteségként élte meg, amikor Louise
ndvére GyOrbe keriilt, Geramb barénd lanyneveldéjébe: ,,Nagyobb iirt {itott csaladi életiinkbe
Louise ndvéremnek tdvozdsa, mert ha nem sokat jatszottunk is egyiitt, irinyomban mindig jé
és szives volt; elvitték Geramb béarénd lednynoveldéjébe Gyobrbe.””™ A csaldd minden
masodik vasarnap meglatogatta a kisldnyt az intézetben, ahol ,,Madame Drescher minket is
tanitott tdnczolni, minden hoéban ott a kis lednykdkkal egyiitt tanczoltunk” - irta
visszaemlékezéseiben.””” Két otthon maradt kisebbik higa, Erzsébet és Mdria neveltetésérol
Cristidn Julie nevelond gondoskodott, akit az egész csalad megkedvelt.

Erzsébetet késébb Pestre, Lairitzné neveldéjébe adtik sziilei.””* Harmadik hiiga, Teréz,
tizéves kordban meghalt.””” A nevelés eredményérdl Louise nOvére esetében igen elismerd

szavakkal sz6lt, nemes nevelést, finom izlést és miiveltséget szerzett.””

6.3.6. Grof Lonyay Florentina, grof Zichy Adél, Melanie és Emilie

Lonyay Jdnosné, sz. Lonyay Florentina emlékirataiban®”

olvashatjuk, hogy kilencéves
kordban hétéves hugaval, Piroskdval egyiitt — szdmukra megfelel0 magyarorszagi intézet
hidnydban — sziileik, grof Lonyay Gdbor, Ung megye fdispanja €s baré Pronay Piroska,
Bécsbe kiildték a Steinacker csalddhoz. Steinackerné anyjuk gyermekkori bardtndje volt. A
gyerekekkel egy néhany évvel idésebb lanyt is kiildtek jatszotarsul. Kiilonosen Florentina
igen félénk, torékeny gyermek volt, igy édesapja a neveldintézettdl félénksége lekiizdését is
varta. ,,Steinackerné [...] mivelt asszony volt, hanem kevés ndiességgel birt” — irta réla
Florentina memoadrjaban.® A holgy a félénkséget, szelidséget, josziviiséget jellemhibanak

tartotta, igy minden eszkozzel torekedett arra, hogy ezeket felszamolja.

A lednykdk egy szegényes, negyedik emeleti lakdsba keriiltek. Steinackerné szigorian

°7 Figth op. cit. 8. p.

S Ibid. 18. p.

7 Ibid. 25. p.

376 Ibid. 79. p.

77 Ibid. 34. p.

78 Ibid. 39. p. 74. p.

S Toredékek nagyméltésdgii Nagylonyai és Vdsdrosnaményi Lényay Jdnosné Lonyay Florentina iirnd
emlékirataibol. Budapest, 1891. s. n. A tovabbiakban: Gréf Lonyay Janosné op. cit.

% Gréf Lényay Janosné op. cit. 2. p.
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nevelte novendékeit, leszoktatta Oket az ételekben valé vdlogatdsrdl, elvette zsebpénziiket,
mondvan, a sziikkséges mennyiséget 6 biztositja, végiil hazakiildte jatszétarsukat. A véltozdsok
és a rideg bandsmod miatt a Lonyay lanykdk igen elarvultnak érezték magukat Bécsben az
atyai haz kényeztetése utdn. Steinackerné nevelési célkitlizéseit a kovetkezokben lehetne
Osszefoglalni: a lanyok leszoktatasa a tulérzékenységrol és elkényeztetésrol, helyette hazias és
igénytelen holgyek nevelése. Harom éve tartézkodtak Bécsben, mikor édesanyjuk meghalt, ez
utdn teljesen elhidegiiltek Steinackernétdl. Egyediil vallastanitéjuk, Faisy lelkész volt az, aki
az emlékiratird szerint a grofkisasszonyok erényeit emelte ki a gyengeségeik helyett.

Néhany év mulva a fiatal holgyek mér a bécsi tarsasdgban forgoldédtak, miivészek, festok,
ir6k és tudosok kozott. Lonyay Florentina 16 éves kordban tért vissza Magyarorszagra, s a
neveldintézetben eltoltott id6 eredményeként szépség, bdj, kellemes modor és szelidség
jellemezte. Tizenkilenc évesen mar feleség és anya lett. Férje, Lonyay Jdnos, hazassagukbdl
négy fiu és egy lanygyermek sziiletett: Menyhért, Albert, Janos, Jozsef és Etelka. Lonyay
Jdanosné igen nagy gondot forditott gyermekei nevelésére, akik rajongasig szerették anyjukat.

Grof Zichy Adél, a késobbi grof Keglevich Jdanosné napldja szerint neveltetése ,,teljesen

bécsi stilben tortént’ 8!

, s gyermekkori tarsasagat egy Odelschalchi hercegnd, Khevenbhiillerek,
Zichyek, Batthydnyak, Kdrolyiak, Lichtensteinek és Auerspergek leanykai alkottak. Zichy Adél
azon arisztokrata holgyek tobbségéhez tartozott, akik késobb sem tanultak meg magyarul.
1823. dec. 15-i feljegyzésében olvashatjuk: , Keglevichnek a nevenapjira gratuldlnak [...]
Németiil koszontotték fel, mert Keglevichné egyaltalan nem tudott magyarul.”® A gr6fné
naplgjardl meg kell jegyezniink, hogy bar sok hidnyossag és tévedés tarkitja, mégis szines
adalékként szolgél a reformkorszak tdrsadalmi viszonyainak megismeréséhez.

Széchenyi Istvdn napléjaban szintén tesz utaldst az arisztokrata holgyek neveltetésére, s
soraiban mar az allasfoglalédsat is olvashatjuk: ,,Zichy Melanie és Emilie j6 asszony lesz, mint
szinte minden Bécsben nevelkedett ledny.””® Az ugyan a késébbiekben sem deriilt ki, hogy a
bécsi neveltetéssel szembeni elfogultsigidt mely kiilonleges erények jelenlétére alapozta,

val6szintileg a tarsasagi normdk elsajatitdsara gondolt.

3L Grof Keglevich Janosné Zichy Adél gréfnd napléi a reformkorszakbdl (1822-1836). Budapest: Franklin
Tarsulat, 1938. Feldolgozta és jegyzetekkel elldtta Ostor J6zsef.

%2 Grof Keglevichné op. cit. 18. p.

%3 Széchenyi: Napl6, 1821. okt. 17-én.
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6.3.7. Baro Adelsheim Johanna

A magyar szdrmazdasu arisztokrata holgyektdl némiképp eltéré nevelést kapott a német
szarmazasu Adelsheim Johanna barénd, akinek neveltetésérdl emlékiratszerlien Osszegyiijtott
leveleiben és 6néletrajzdban olvashatunk.’®

Adelsheim Johanna csalddja apai és anyai dgon is az Odenwald canton hajdani birodalmi
rendjébe tartozott. Apja, Adelsheim Kristof (1745- 1784) tizennégy évesen aprdd volt badeni
Frigyes Kdroly 6érgréf udvardban. Erdeklddott a természettudoményok irdnt, tizennyolc
évesen kamardas urfi lett, és helyet kapott az udvari asztalnédl. 20 évesen fohadnagyi rangra
emelték, 1775-ben pforzheimi féerdomesterré, majd kamardssd nevezték ki. 1776-ban a
Fekete Erd6 labanal fekvo badeni fo6rgrofsdgba, Candernbe helyezték. Anyja Ellrichshaussen
Luiza, Ellrichshaussen Frigyes titkos tandcsos és Odenwald cantoni lovagtandcsos lanya.
Hézassdgukbol 6t gyermek szdrmazott, akik koziil az 1776-ban sziiletett Johanna volt a
legidOsebb. A kisldny minddssze hatéves volt, amikor édesanyjat 1782-ben gyermekagyban
elvesztette. Johanna a betegdgyandl dpolta és Gelbert dalait olvasta fel neki. Anyja a haldla

eldtt a bucsilevelében leirta lednydnak az életre vonatkoz6 legfébb dtmutatédsait €s tanitasait:

,»[...] Ezen tanitdsok legfébbike az, hogy: szeresd és féljed az Istent; ebbdl az alapbdl
fejlik ki minden egyéb erény. Erényeidnek az aldzatossdg legyen tdrsa, mert nem erény
az, a minek biiszkeség a kutforrdsa. Birdld meg kedves lednyom — mid6n madr ily
elmélkedésre képes leszsz — minden tettedet, hogy az Isten irdnti szeretet, embertdrsaid
jovolta és sajat lelki tidvod nem jon-e Osszeiitkdzésbe azokkal s hagyj fel veliik azonnal, a
mint azt tagasztalod (sic!), hogy biiszkeséged sugallatdra vallanak; kérd egyszersmind a
jO istent, legyen veled szent lelkével s vezéreljen az igazak utjan. [...]

Kiilonosen 6vakodjdl a henyeségre szoktatni magadat! Isten és ember eldtt megvetésre
méltéva tesz a tunyasdg. A folytonosan munkdlkodé természet példdja tanitson rd, hogy:
soha ne 1égy foglalkozas nélkiil. Egy nap se mulaszd el a szentirds olvasdsat, ezen kiviil
az eléggé fel nem dicsérhetd Gellert dalaival és erkdlcsi oktatdsaival ismerkedjél meg. Ne
mulassz el egy olyan alkalmat sem, mid6n sziikolkodOkon tandccsal, vagy tettel
segithetsz. Sajat megprébdltatdsod napjain pedig bizzdl a j6 istenben, s a hozzd intézett
buzgé konyorgés mellett bizd magadat az 6 bolcs vezetésére... O veled lesz és bolcsen
gondoskodik majd rélad minden idében s édes anyad gondviselését is pétolja majd akkor,
midon az 6 végzése folytan, 6rok jobblétre szenderiil:

téged utolsd lehelletéig hiin szeretd anyad,

Adelsheimné sz. Ellrichshaussen Luiza.”**

Az édesanya haldla utdn a gyermekek néhdny hdnapot az atyai nagysziileiknél toltottek
Assumstadtban, majd apjuk rovidesen tjra megndsiilt, de ez a valdszinilileg tul kordn kotott
masodik hdzassdg nem hozott boldogsagot a csaldd életébe. Johannat édesapja gyakran vitte

magdval sétdira: ,,S mig mas lednyka babdival foglalkozott, nekem a rovarok, dsvanyok és

%% J6kai Etelke op. cit.
% Ibid. 4-6. p.
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novények szolgdltak jatékszeriil. Természetesen ezaltal kordn sok olyan ismeretre tettem
szert, min6r6l mds gyermekeknek még fogalma sincs.”*® Két évvel az édesanya elvesztése
utdn, 1784-ben Adelsheim Kristof is meghalt, teljesen arvan hagyva gyermekeit. Johannat a

nagysziilei vették magukhoz masfél évre, €s a helyi lelkipasztor gondoskodott a tanitasarol:

,~Ezutdn masfél évet toltottem Oreg sziileimnél, azonban mivel ott kimiiveltetésemre nem
lehetett elég gondot forditani — addig a masfél évig a helység igen derék lelkipasztora
tanitgatott — megboldogult anydmnak egyik igen nemes lelkil unokatestvére, Gemmingen
Luiza, ki hajadonul maradva, csalddunk gyermekeinek valdsigos Orangyaldva lett —
kieszkézﬁgge, hogy Kalsruhéba vigyenek, a kitiind képességii Drais kormanytandcsos
hizahoz.”

A nagysziiloknél toltott id6 utdn tovabbi tanulmdnyai biztositisara Kalsruhéba keriilt
Drais kormanytanacsos hazdhoz, akinek felesége Johanna keresztanyja volt. A keresztsziilok
magantandrokat fogadtak a kislany mellé, onéletirdsdban mégis azt irta, hogy az erdtlen és
batortalan keresztanya helyett inkdbb a kormanytandcsos tarsasdgaban eltoltott id6 és kdzos

beszélgetéseik jelentettek szamara meghatarozo élményt:

,Olyan szerencsés voltam, hogy a legkitiindbb tandroktdl kaphattam 6rdkat, azonban
mégis csak akkor lett eléttem minden egészen vildgossd, amit tdliikk hallottam, mikor
Drais papam sétdink alkalmdval, vagy este a tedz4s utdn Ujra elmagyardzta a kérdésben
forg6 dolgot; egyszersmind az 8 beszélgetését hallva gy8z8dtem meg arrdl is, hogy mily
sok tanulni- és tudnivalé van még el6ttem.”>®

A kislany rendszeresen felolvasott keresztapjdnak, leirta dolgozatait, valamint kivonatokat
készitett tudomanyos miivekbdl, amiket azutdn kozosen értékeltek. Oktatdsa napi Ot-hat
tanorabol €s az ezekre vald felkésziilésbol allt, bar a kormanytandcsos felesége nemegyszer
kifogdsolta, hogy a lanyka hidnyt szenved a ndk valddi hivatdsira, a haziasszony és

csalddanya szerepére valo felkészitésben.

»~Naponként ot, hat tanérdm volt s mivel ezekre késziilni is kellett, ndies foglalkozdsra
igen kevés idOm maradt; e miatt nem egyszer vitatkoztak egyiitt gyamsziildim, mert j6
keresztanydm azon aggddott, hogy elhanyagoljdk a val6di hivatdsomra val6 el6készitést,
barha maga oly jol Ossze tudta egyeztetni hdziasszonyi teenddivel a folytonos
onmiuvelést, hogy mér csupdn az 6 példdjat latva is meg kellett tanulnom, hogy minének
kell lenni a j6 haziasszonynak és csalddanydnak.”

A karlsruhei évek alatt gyakran vendégeskedett Schlosser badeni titkos tandcsos hdzanal,
akinek Lulu nevil ldnya j6 jatszopajtdsa volt, emellett magandrakat is vettek kozosen. 1790-

ben Drais 0j hivatalt kapott és elkoltozott Karlsruhébdl, azonban gondoskodni akart

%6 Ibid. 7. p.

7 Ibid. 10-11. p.
% Ibid. 11. p.

% Ibid. 12. p.
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keresztldnya neveltetésének befejezésérdl. A kislanyt egy évre a Schlosser csaldd gondjaira

bizta, hogy annak lanygyermekeivel egyiitt teljesedhessék ki neveltetése:

Az én neveltetésem még nem volt befejezve. Az volt hat a kérdés, megelégedjiink-e
azzal, mit eddig tanultam, s visszatérjek oreg sziileimhez? vagy megkérjiik Schlosserékat,
hogy fogadjanak egy évre csaladi koriikbe? sajat anyagi koriilményeim nem fedezték elég
jol e valtozott koriilményekkel jard koltségeket, pedig keresztapdm igen O6hajtotta
neveltetésem teljes befejezését [...].>"

A nagyhercegndé — akivel édesanyja haldla utdn taldlkozott, s heti rendszerességgel
esténként vendégiil latta — 14 éves kordban az udvarhoz hivta, ahol lanyaival, Amalidval,
Karolinaval és Luizaval egyiitt tanittatta. A fiatal barondnek idébe telt, amig beletanult az
udvari etikettbe, s megtaldlta helyét ij kornyezetében. Ebben az idésebb hercegndk svijci
neveldndje volt segitségére, aki partfogdsaba vette Johannét és felvértezte a konvencidk

furcsasagai ellen:

»l...] én azonban nem voltam vele egyhamar tisztdban, hogy voltaképen mi a
kotelességem s hogyan viseljem magamat. Csak akkor hallottam szigoru szt Moser
kisasszonytdl — az id6sebb herczegndk neveldjétdl, ha az etiquette ellen vétettem; nem is
tudtam soha megszeretni. [...] Tobb bizalommal viseltettem mademoiselle d’ Arvay,
Friderika és Mdria (késébbi svéd kirdlyné és braunschweigi herczegné) herczegndk
neveldéndje irdnt. Ez a kedélyes és természetes sveiczi nd figyelmeztetett rd, hogy
igyekezzem egyformdn deriilt kedélyhangulatra szoktatni magamat, fojtsam magamba
kissé nagyon is élénk érzelmeimet, ha ebben a 1égkorben eldmenetelt 6hajtok, s ne legyek
oly érzékeny sem a dicséret sem a gancs irant. [gaza volt, hisz mar 6todik éves koromban
figyelmeztetett kedves jé anydm, hogy ezt a hibat keriiljem; igyekeztem hat, hogy
lehetSleg uralkodjam magamon.””"

Adelsheim Johanna szorgalmasan és konnyen tanult, a tandrai dicsérték, ily moédon
motivalva a hercegndket a tanuldsban. Tanuldtarsai azonban elhidegiiltek tdle, bolcsésznek,
tudésnak, pedansnak nevezték. Rokonszenviiket csak tgy tudta visszanyerni, hogy Oket is
segitette a tanuldsban. Az oktatott targyak kozott valldstan, torténelem, geometria, rajz —
ezeket a harom ndvérrel egyiitt tanulta — szerepelt, ezen kiviil Luizdval naponta vettek francia
nyelv és irodalom 6rdt, amit Tissot tartott.® Ily sok oldalu elfoglaltsig kozt toltottem el
gyermekkorom gondtalan éveit, azonban szabad 6rdimban a tarsasélet élveiben is volt elég
részem” — irta kés6bb onéletrajzaban.””

1792 fordulépontot hozott az ekkor 18 éves Johanna életébe. A 13 és 14 éves Luiza és

Friderika hercegndket Szentpétervarra kiildték Katalin orosz carnd kérésére, aki fia, Sdndor

3% Ibid. 13. p.
1 Ibid. 14. p.
2 Ibid. 15. p.
%% Ibid.
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nagyherceg szdmdra keresett feleséget. Tdvozasuk utdn a masik két hercegnét is nagykortiva
nyilvanitottdk, Johanna pedig az udvarholgyiik lett. Ett0l kezdve, bar képzésiik a déleldtti

ordkban tovabb folytatddott, bevezették dket a tarsasagi életbe:

»Reggeli 6rdink tovabb képeztetésiinknek voltak szentelve s a helyett, hogy mint eddig —
hetenkint csak kétszer ebédeltiink volna a f6herczegi asztalndl — ezentul naponkint jelen
voltunk az ebédnél s a délutdnokat és estéket az uralkodénd termeiben toltottiik, nagyobb
tarsasag korében.””**

Johanna az udvarndl ismerkedett meg Puky™ granétos kapitannyal, aki a német csdszari
sereget segitette, a francidk betorése alkalméval. Puky a hetente tobbszor tett latogatdst az
udvarnal, €s kartydzasai utdn minden alkalommal felkereste Johannat is. A fiatal lany élvezte

a mar tapasztalt koru férfi tarsasagat és a vele folytatott beszélgetéseket:

»Larsalgdsa nagyon vonzé hatdssal volt rdm; nem az az iires sz6halmaz volt az, mint a
mivel a fiatal emberek rendesen az id6t 6lni szoktdk: szellemes, sokoldalu miveltségrol és
vildgismeretrdl tanuskodd volt beszélgetése; az igaz, hogy nem is volt mar fiatal s én
magamra nézve azt hittem, sans consenquence élvezhetem tarsasagat.”*®

A kapitdny hamarosan megkérte a barénd kezét, amibe a nagyapja a haldlos dgyéin
beleegyezett, a frigyet az udvar is tdmogatta, az eskiivore 1796. jan. 10-én keriilt sor. Ezzel
hivatalosan is befejez0dott a barond felkészitése feladatdra. Puky Andrds feleségét
Magyarorszagra akarta vinni, de Johanna férje elfoglaltsdga miatt egyediil véllalkozott az ttra.
A férj 1797. apr. 18-4n, 15 hénapnyi hdzassig €s 9 honap tavollét utdn egy sebesiilésben életét
vesztette. Johanna egy ideig Bécsben maradt {igyeit intézni, majd tovdbb indult
Magyarorszdgra. Utkozben egy magyar nyelvtan segitségével megtanult magyarul olvasni,
elsajétitotta az igeragozdst és néhdny magyar szét is.”” Ségora, Puky Sdndor csalddjaval
Kassdra utazott, ahol kapcsolatba kertiilt a helyi foldbirtokosokkal is. Itt ismerkedett meg br.
Vay Miklossal, akihez kétévi 6zvegység utan ment noiil.

A barénd rendszeresen irt leveleket br. Draisnak, akihez apjaként ragaszkodott. Errdl
tantskodnak a levelekben eléfordulé ,,Kedves Papa!” megszdlitasok és az ,,0rokké hii lednya
Puky Johanna, engedelmes leanya Jeanette” bucsiz6 formulak is. Mar Kassan €lt, amikor még

mindig halaval gondolt vissza nevelOapja ttmutatasaira. 1798. november 16-1 levelében irta:

3% Ibid. 18. p.

% Bar6 Pucky/Bucky Andris.
%% J6kai Etelke op. cit. 22. p.
7 Ibid. 43. p.
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,Kedves papdm egykori szébeli tanitisai megmutattdk nekem a boldogsidgomra vezetd
utat, most levelei dltal is arra 6sztondz, hogy haladjak azon az uton akkor is, midén az
néha zord vidékeken kanyarog velem s ha mindjart f4jdalommal kell is azt képzelnem,
miszerint jobb sorsra volnék hivatva.”>®

Az olvasas szeretetét szintén gydmapja hagyoményozta rd. Emlékirata alapjan eredetiben
olvasta a francia torténeti munkdkon és kolteményeken til Salzmannt és a felvilagosodas iréit.
Ezek mellett praktikus ismeretekre is szert tett, mint irja: ,,Sok gazdasagi és vegytani munkat
olvasok (hogy férjemnek segithessek igy szerzett tapasztalatom daltal) st Daubanton ,,Juh-
tenyésztési cathekismusat™ le is forditottam magyarra, parasztjaink hasznalatara.””

Adelsheim Johanna barénd neveltetése a tanult targyak €s a nyilvanos intézmények
mell6zése tekintetében sok hasonlésdgot mutat magyarorszagi tarsaival. Esetében azonban

képzése nem ért véget 14 éves korara, hanem egészen férjhez meneteléig folytatddott.

6.4. A német és magyar sajdtossdgok osszevetése

A magyar arisztokrata lednygyermekek korai nevelését idegen szarmazasu, elsGsorban
francia vagy német ajku nevelOndre biztdk, akitdl a gyermek az idegen nyelvet anyanyelvi
szinten elsajtithatta. A gouvernantek kompetencidja a legtobb esetben ezzel ki is meriilt, mert
igen elenyész0 azon neveldndk szdma, akik egyéb miveltségi teriileteken is jartasak lettek
volna. A német €s francia nyelveket tehat a ledinykak vagy nevelOndjiiktol, vagy pedig szintén
kiilfoldi szarmazdasi édesanyjuktol sajatitottak el, bar néhdny esetben a hdz ura is részt véllalt
a lanyok nyelvi képzésében. A neveldndk mellett a gyermekek mellé hazitanitokat fogadtak,
akik a francia és német kultira elemei daltal meghatdrozott miveltséget kozvetitették
tanitvanyaiknak. A legtobb lanygyermek egyéltalin nem beszélt és értett az ,,anyanyelvén”,
bar néhanyan koziilik a késobbiekben vagy meggy6z0désbol, vagy pedig férjeik
hivatalviselése érdekében valamilyen szinten igyekeztek elsajatitani a hazai nyelvet.

A hazi neveltetést a legtobb esetben lednynevelo intézeti képzéssel egészitették ki, ahova a
gyermekeket legkésobb 12 éves korukban kiildték. Az arisztokratdk szamara eurdpai
milveltséget biztosité megfeleld szinvonald hazai lednyneveld intézet hidnydban a legtobb
arisztokrata fOként Bécsbe kiildte lednyét tanulni, ahol tovdbbi neveltetésiiket a tarsadalmi
konvencidk elvardsai irdnyitottdk, mikozben megismerkedtek a korszak jeles miivészeivel €s a
kozélet befolyasos koreivel.

Az arisztokrata holgyek tervszerii neveltetése legkésobb 16 éves korukra befejezddott, €s

% Ibid. 79. p.
% Ibid. 91. p.
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megszerzett milveltségiik birtokdban néhdny éven beliil férjhez mentek, s anélkiil, hogy
tuddsukat valamiféle szinten is felhasznalhattdk volna, rogton elsOsorban anya és feleség valt
beldliik. Akadnak persze partdban maradt holgyek is, akik tapasztalataikat és ismereteiket
valamilyen nemzeti vagy tarsadalmi probléma megolddsaban, de legtobbszor filantrép célok
megvalositasdban kamatoztattak.

A miiveltség tartalmédnak irdnydt a korszak arisztokratdkkal szemben tdmasztott elvarasai
determinéltdk, a grofi vagy baréi szarmazas a tanulmanyok jellegét és idejét nem befolydsolta.
A mégis kimutathaté kiillonbségek fOként az adott csaldd tarsadalmi és politikai, esetleg
regiondlis pozici6jabol adodnak, ill. individudlis igények és tradicidik is cizelldlhatjak.

A német forangu ldnyok neveltetését szinte kizdrdlag francia nevelondkre biztdk, akik
igen gyakran maguk is csupdn szerény tudds birtokdban voltak. A nevelés egész szellemét a
francia miiveltség hatotta at. Hazitanit6t csak igen ritkdn szerzddtettek a sziilok a lanyok
mellé, dltaldban megelégedtek a gouvernant altal biztositott oktatdssal, mig magyarorszagi
tarsnoik képzésének szerves részét alkottdk a hazitanitok. Az olvasméanyokat még a 19. szazad
elsé éveiben is a francia szerzék miivei hataroztdk meg, majd a huiszas évektdl fokozatosan a
német klasszikusok és a romantika képviseldi is helyet kaptak, s ezzel egyiitt a német nyelv is
visszanyerte eredeti fényét. Magyarorszagon hasonlé tendencia volt jellemzd, megfeleld
magyar irodalom hidnyéaban, holgyeink foként francia és német, esetleg angol klasszikusokat
olvastak, mig a reformkor bekoszontével a magyar irék munkdi is helyet kaptak a
konyvespolcokon, és — bar foként az dllandé kritika hatdsara — tobb csalad felkarolta a magyar
nemzeti nyelv elsajititdsdnak iigyét.

Az elemi ismeretek oktatdsian tdil mindkét nemzet lednyai esetében nagy hangsulyt
fektettek a zene, az idegen nyelven vald tdrsalgds, a rajz, a tdnc és a kiillonboz6 kézimunkdk
tokéletes elsajatitdsdra, ami tarsadalmi szerepiikre készitette fel a holgyeket. A német
arisztokrata holgyek neveltetésében sokkal hangsilyosabb szerepet szdntak viszont a test
edzésének, hiszen a lanyoknak, fittestvéreikhez hasonl6éan, a lovagi jatékokban is ki kell
prébalniuk magukat, ami valdszintileg a lovagi hagyomédnyok német tovdbbélésére vezethetd
vissza. Lényegi kiilonbség tehdt csupdn a testi nevelés terén és a hazitanité kérdésében
tapasztalhaté a két nemzet holgyképviseldinek neveltetésében, az egyéb teriiletekre

ugyanazon tendencidk hatnak.
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7. Az arisztokrata holgyek nemzeti szellemii neveltetése. Paradoxon vagy paradigma?

7.1. Sziikséges-e az arisztokrata holgyeknek a ,,tudomdnyokat tanulni”?

A hatodik fejezetben bemutattuk a fdrendli nOk neveltetésének szintereit, most
Osszegyljtjiik azokat a kiillonbozd kortars véleményeket, melyek a korszak neveltetési és
miuveltségi eszményének kialakitdsdban irdnyaddak voltak. Nem kivanjuk a némozgalom
minden allomdséat kiemelni, és nem elemezziik az emancipdcié torekvéseit sem, csupdn a
kutatdsunk aspektusabodl relevans irdnyok bemutatdséra véllalkozunk.*”

A 18. szdzad végétdl egészen a 19. szdzad kozepéig hallattdk hangjukat azok a hazafias
koltok és irok, akik a magyar nemzeti nyelv hidnya, a lanynevelés idegenszertisége, a francia
és német mintdk és divat utdnzdsa, a sajatos magyar szokdsok elhanyagoldsa ellen emeltek
szot irdsaikban. A ndk neveltetésének €és miveltségének emeléséért folytatott mozgalom
Magyarorszagon mar a kezdetektdl Osszefonodott a nemzeti szellem erdsitésének
szempontjaval. A mozgalom elsé szintere az irodalom volt, ahol felismerték, akkor lehet
felébreszteni a magyar holgyekben a magyar nemzet és kultdra irdnti igényt, ha szamukra
olyan irodalmi alkotdsok sziiletnek, amik felveszik a versenyt a francia, német és angol
irodalmi miivekkel, melyek ez i1d6 t4jt szinte kizarolagosan meghatdroztak az arisztokrata
holgyek lektiirjeit. Ezen felbuzdulva tehat a magyar irodalom jelesei az elhatirozds nyoman
olyan irodalmi remekekkel dlltak eld, melyek reményeik szerint a holgyek magyar nyelvii
szellemi tdplalékava valhatnak, és segitségiikkel kibontakozik a sziviikben a magyar nemzeti
érzés, a magyar kultdra és nyelv irdnti szimpatia. Ilyen céllal sziiletett pl. Kdrmdn Jozsef
~Fanni hagyomdnyai”, Kazinczy Ferenc ,,Bdcsmegyei” és Kisfaludy Sandor ,,Himfi szerelmei”
cimli mive. Utébbi munka nagy népszeriiségre tett szert a ndolvasdk korében, igy irdja
méltan lehetett biiszke a sikerére. Kazinczynak irt levelében 1808-ban azt emelte ki, hogy
legnagyobb vivmédnydnak a magyar ndk lelkének megnyerését tartja, ,,[...] aki anyatejével
szivhatja gyermekinek véribe nyelviinket, aki altal nemzeti nyelviink természetesen
legnagyobb foganattal terjedhet és tétethetik kozonségessé kiillombféle fajtdja, szavd,

gondolkozdst és érzésii korcs magyarok dltal széjjel szaggatott hazankban.”*"

890 A nék miivelédési jogainak sajtovitdjat az 1821-1827 kozotti idészakban Fehér Katalin is bemutatja. Fehér
Katalin (2005): Sajto és nevelés Magyarorszdgon 1777-1849. Budapest: E6tvos Jozsef Konyvkiadé, 281-288. p.
Pukénszky Béla legtijabb konyvében szintén feldolgozta a témat, azonban 6 a 19. szdzad masodik felére
koncentrdl munkdjdban. Pukédnszky Béla (2006): A ndnevelés évezredei: fejezetek a ldnyok nevelésének
torténetébdl. Budapest: Gondolat, 134-138. p.

1 Kisfaludy Sandor munkéi. Sajté ald rendezte és bevezetokkel ellatta Heinrich Gusztav. Budapest: Franklin,
1903-1905 149. p.
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A kezdeti 1épések nem hoztak azonban érzékelhetd attdrést az olvasasi szokasok terén, a
forendii holgyek tovabbra is fOként német €s francia regényeket ill. folyodiratokat olvasgattak,
ezért a kiadok a tovabbiakban arra torekedtek, hogy gyarapitsdk a hazai folydiratok kindlatat.

7602 efmi

Errdl részletesebben Bdnoczy Jozsef ,,Nonevelés és noi olvasmdnyok e szdzad elején
munkdjdban olvashatunk. ,,A gyOri fobb rendii leanyoknak [...] a Journal des dames et des
Modes folyoiratot jaratjak sziileik. [...] Igen dm, de mikor a magyar irodalom [...] alig
nydjthatott ekkor még valamit, mert a mi volt, nem nekik vald, vagy igen kozépszerii volt.”%"
1794-ben Decsy Sdmuel kiadott egy statisztikai €s torténeti tartalmi Magyar Almanachot,
amit csupan két kiadas kovetett. Horvdth Istvdn szerkesztésében 1812-ben indult meg a
Magyar Ddmdk Kalenddriomja. Az igényes kotésti kiadvany naptari és genealdgiai
magyardzatokat, a kor jeles iréinak irdsait és nevezetesebb magyarorszagi vasarok lajstromat
tartalmazta, de a kalendarium csak harom kiadést €It meg. A kozonség varta volna az igényes
olvasmanyokat, azonban a nyelvujitds koranak iréi és koltdi foként versekkel €s forditasokkal
lepték meg kozonségiiket, igy a kiadok — Kiss Istvdn, Landerer és Eggenberger —
regénytarakkal kivanta kielégiteni olvas6kozonsége igényeit.*™

A ndk miveltségének kérdésében visszatiikr6z6dott a rendi tarsadalom ndeszménye,
miszerint a néket elsésorban j6 feleségekké és haziasszonyokka kell nevelni.*” Még azok is,
akik a n6k magasabb miivelddési szintjéért kiizdenek — Kazinczy, Berzsenyi —, ennek lehetd-
ségét elsdsorban az irodalom és muvészet terén lattdk, a tudomanyos élet egyéb teriileteit
teljesen mell6zték, s csak késObb irdnyult a figyelem a tudomanyos miiveltség teljes korére.

Jakabfalvay Andrds ,,Rovid értekezés az asszonyi nem tudomdnyos pallérozéddsdrdl™™

cimll tanulmanydban mar a nék tudomanyos miivelddéshez vald joga mellett foglalt all4st,

elutasitva a kordbbi, a ndk ismereteit csak a hdztartasra korlatozo véleményeket.

»[...] a Természet; éles elmével és konnyll ésszel ajdndékozta meg a szép nemet, mellyel
a nagy és magas képzetek felfogdsdra frissebb mint a férjfi nem, kinek lassi komolysdga
az id6ben bizonyos pauzdt huz, — okos itél6 tehetséggel, mellyel a jé6 és rossz
elhatdrozasaban bir, — érzékenyebb 1élekkel pedig mint a férjfi nem; ez oka, hogy életét
tisztabb oromek édesitik, tdvul a gyakori nyughatatlansdg, mindennapos a
megelégedés.”®"’

%2Bandezy Jozsef (1882): Nonevelés és ndi olvasmanyok e szdzad elején. In: Nemzeti Nonevelés, 86-92. p.
%3Banéezy op. cit. 88. p.

% Ibid. 90. p.

8951796 és 1799 kozott két erdélyi iréné, Mété Janosné. sz. Ujfalvy Krisztina, és Molndr Borbdla verses és
prézai levelezésében a két ellenpdlus, a szélsé korabeli feminista, valamint az er6sen konzervativ allaspont
kardvaltasa kovethetd nyomon a ladnynevelés és ndi miiveltség kérdésében. Baratsagi vetélkedés, vagy Molnar
Borbdlanak Maté Janosné asszonnyal két nem hibdi és érdemei feldl folytatott levelezései. Kolozsvar, 1804.

69 Jakabfalvay Andras (1825): Rovid értekezés az asszonyi nem tudomdnyos pallérozédasarél. In: Tudomdnyos
Gyiijtemény, VIL. kotet 23-31. p.

%7 Ibid. 25. p.
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Ezen megéllapitdsdnak aldtdmasztisdra az antik vilagbol kolcsonzott példakat. Késobb

megelégedéssel irja, hogy manapsdg egyre tobb jelét litni a holgyek tudomdnyos miiveltség

irdnti igényének, és ezen torekvésiik 1j lendiiletet és szinezetet ad a tarsalgdsoknak: ,,[...] ma

mennél gyakrabban Iéplink magyar szépeink tdrsasdgdba, mennél beljebb jutunk biztos

baratsdgokba, annal tobb jeleire taldlunk a Tudoményos pallérozottsagnak.”*®

A L, Felso Magyar Orszdgi Minerva”

cimli folydiratban megjelent , A forendii

asszonyoknak sziikséges a tudomdnyokat tanulni” cimi cikk szintén a mellett foglal allast,

hogy a ndk elméje a férfiakéhoz hasonlatosan igenis képes a tanuldsra, sét bizonyos

teriileteken tehetségesebbnek is bizonyulnak az er6sebb nemnél.*”

»S0kszor csuddlom, mi lehet az oka, hogy a tudomdnyok tanuldsa nem teszi egy
tulajdonképpen vald részét a f6-rendii és gazdag asszonyok nevelésének. Az 6 elméjek
nem kevesebbé alkalmas a tanuldsra, mint a férjfiaké: miért kellene az eggyik nemnél az
okossdgot egészen magdra, és vesztébe hagyni; a misikndl pedig minden lehetd gonddal
formalni? S6t vagynak némelly ollyan okok is, mellyeknél fogva a tudomanyok, mellyek
a szép nemet jobban ldtszanak illetni mint a miénket.”®'

Az okok felsoroldsa sordn a cikk irdja a kovetkezd teriileteket jelolte meg; a ndknek tobb

szabad idejiilk van, ami tobb lehetOséget nyujt a miivelédésre, verbdlis képességeik fejlet-

tebbek a férfiakénal, végiil, — meglepd mdédon — a férjek esetleges miiveletlenségét emlitette:

,Minthogy pedig a beszéllés dolgdban oly nagy bdséggel és gazdagsdggal vagynak
megdldva, nem volna e kdr, ha ezen gazdagsdgot és béséget haszontalanul vesztegetnék
el. Ha az asszonyi nyelvek oly 6romest porognek, miért nem szoktatjuk dket arra, hogy
okosan porogjenek. [...] Egy széval: ha a sz€p mesterségek és adomdnyok elméjeknek
fontosabb targyakat adndnak; nem lenne ez sokszor kéntelen kolteményeket kigondolni.
[...] Még egy harmadik okért is 6hajtjuk, hogy az Asszonyok magokat a tudomanyok
tanuldsdra adjak; azért tudniillik, mert férjeik azokban sokszor jaratlanok és idegenek.
Mir pedig felette szdnakozdsra mélt6 dolog az, ha valamelly f6-rendii hdzban a
tudomdnynak még csak hire sincsen.”"!

A nék mivelddési jogdnak egyik jeles képvisel6je Takdcs Eva, aki a Tudomdnyos

Gyitijtemény hasdbjain szdllt sikra cikksorozatdban a nbi nem neveltetésének iigyében.®"”

Felhaborodottan ir a jelenségrodl, mely kiilonbséget tesz a férfiak és n0k miivelddése kozott:

68 Thid. 27.

p.

899 A férendii asszonyoknak sziikséges a tudomanyokat tanulni. In: Felsé Magyar Orszdgi Minerva, 1826. jin.

739-740. p.

019 Ihid. 739. p.

1 Ihid.

2Takdcs Eva (1825): Egy bardtnémhoz irt levelem nemiink tigyében. In: Tudomdnyos Gyiijtemény, XI. kotet
62-77. p. Takdcs Eva (1826): Bardtnémhoz irt mdsodik levelem ismét nemiink iigyében. In: Tudomdnyos
Gytiijtemény, IX. kotet, 73-96. p.
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,»oirni kellene azért lelkem nem bosszankodni, hogy a 19-dik szdzad els6 negyedének
szinte a végén taldlkozik ollyan valaki, a ki azzal az 4llitdssal mer el dllani, hogy minden
okos teremtésnek nem egyforma jussa van gondolni, s gondolatjait széval, vagy irdssal ki
jelenteni. Sirjal édes baratném azon, hogy fiaink, vagy atydink koziil taldlkozik ebben a
felvildgosodott szdzadban ollyan gyarld, aki azt akarja elhitetni veliink, hogy a nemek
kiilombségénél fogva a mi egyiknek virtus, az a méasiknal vétek volna.”®"

Visszautasitotta tovabba azokat a nOkkel szemben altalanosan tamasztott elvarasokat,
hogy ne irjanak, ne kossenek fegyvert az oldalukra és ne politizaljanak. Ezek cafolatara igen
reprezentativ ellenpéldakat és példaképeket vonultatott fel irdsdban az irodalom és a
torténelem kiemelkedo alakjai koziil. Amennyiben viszont az asszonyokat csak az anyasag, a
hdazimunka és a gyermek nevelése koti le, s elméjiikket nem pallérozzak kozben, ugy a

késdbbiekben sajat gyermekeik nevelésénél is csak a testi nevelés szinterére koncentralnak:

»~Rendszerént tsak annyira is szoktak menni ebben, hogy gyermekeiket j6l meghizlaljak,
mert fel6lok valé gondoskoddsok nem igen mehet feljebb anndl, hogy ételek, és tiszta
ruhdjok legyen mikor sziikséges, és a kotsi el ne tapodja, vagy a kutba ne essenek. Epen
az illyen anydk 4ltal nevelt gyermekekbdl valnak azok, a kik az emberi méltésagot soha

nem tudjdk illendd tekintetben tartani, a kik szeretnék meghatdrozni, hogy felebaratjaik

. ) - . 21 2 014
gondolkodédsa tovabb ne menjen mint az 6véké.”

A noOk alacsonyabb miiveltségi szintjének okdt egyértelmilen a magasabb foku szellemi
miveltség hidnydban latta. Kifogdsolta, hogy a lednynevelés gyakorlatilag kimeriil a
haztartasi ismeretek, tisztasiagi és udvariassadgi normak, a zene és kézimunka elsajatitdsaban,
amely tartalmakat — bar sajat bevalldsa szerint is nélkiilozhetetlenek a lednygyermek
nevelésében, — més elemekkel is bdviteni kell, hogy a lanykdk szellemi taplalékhoz juthas-
sanak képzésiik sordn. A szellem pallérozdsat persze csak megfeleld lednyiskola fenndlldsa
biztosithatnd, amivel a korabeli Magyarorszdg nem dicsekedhetett. Felhdborodottan utasitotta
vissza levelében a nOk miivészetben vald tdjékozatlansdganak vadjat azzal az érvvel, hogy
eme hidny csak abban az esetben kérhetd szamon a magyar holgyeken, amennyiben szdmukra
megfeleld képzést biztositd képzOmiivészeti intézmény is rendelkezésiikre 4ll. A
tovabbiakban fenntartotta a holgyek jogat az irodalmi €s a politikai életben val6 részvételre is.

Takdcs Eva cikke nem maradt visszhang nélkiil. Legélesebb biraléja Sebestyén Gdbor
volt, aki 1826-ban megjelent ,,Mennybdl jott kirekeszté privilégium” cimii irdsdban a Biblia
alapjan keres igazolasokat arra, miszerint a noket semmiféle jog nem illeti meg a tudomany,
irodalom, miivészet és politika berkeiben.®"’ Takdcs Eva kovetkezd ,levelében” inkrimindlta,

— mikdzben a cikkben mindvégig ginyosan csak Tudds Irénak aposztrofalt Sebestyén Gdbor

®13 Takacs Eva 1825: 62-63. p.
®4 Ibid. 66-68. p.
1 Sebestyén Gabor (1826): Mennybél jott kirekeszto privilégium. In: Tudomdnyos Gyiijtemény, I1. kitet 124. p.
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milveltségét ostorozta — miért nem élnek a férfiak tudomanyos privilégiumaik adta

lehetdségeikkel, s gyarapitjdk irdsaikkal a hazai tudomanyos szakirodalom palettajat.

,~Nemiink nevelésére figyelmeztetés végett amit irtam, az &ltal nem tsak a magam
Nemének, hanem mind a két nemnek igyekeztem haszndlni; mert én arr6l vagyok
meggy6zddve, hogy ha minden neveld egy Pestalozzi vagy Salzmann lesz is, a ki a
férjfiak nevelése koriil szives gondoskoddssal foglalatoskodik, faradozdsainak érdemlett
jutalma az erkoltsok és gondolkodds mddja megjobbitdsa altal nem lesz addig, mig az
asszonyi Nem nevelésére ollyan figyelem nem fordittatik, a millyent ezen Nem emberi
méltésdga érdemel, és a millyent a masik Nem maga és ez erdnt valé kotelessége
parantsol. [...] a mi nemiink éppen olyan alkalmatos a lélek akdrmely munkdjat is
végbevinni, mint a férfiak, és valdsdggal emberi méltésdgunk ellen val6 vétek nélkiil nem
eshetik meg nemiink lelki tehetségei kifejtddzésének valamely hatart szabni.”®'®

Oszintén bizott abban, hogy hamarosan felismerik a nénevelés jelentdségét. Akkor végre a
n6i nemnek is lehetdsége nyilik talentumdnak igazoldsdra. Azt vallotta tehat, hogy nem
l1étezik kiillonbség a férfiak é€s nOk elmebeli képességei kozott, s ha mindkét nem szdmadra a
mar emlitett teriiletek mindegyikén azonos esélyeket biztositanak, a ndk is képesek a
férfiakéhoz hasonl6 szerep kivivaséra az egyes tudoményteriileteken.

A feminizmust érinto tovdbbi vitdkat ezen a helyen nem ismertetjiik, csupdn a néi €s férfi
intelligencia differencidlasanak két példajat idézziik. Kovdcs Pdl, az els6 magyar rendszeres
nénevelési munka szerzdje, a nemek tipikus lelki kiilonbségeibdl kiindulva sajatos

7

jatékformdkat kiilonboztetett meg az eltéré nemli gyermekek esetében.’’ Hasonl6an

konzervativ nézeteket vallott Szilasy Jdnos ,,A nevelés tudomdnya™'™® cimli munkdjiban.
Haszontalannak tartotta a ldnyok neveldintézeti nevelését, mert mint vallotta, a gondos
haziasszonnya valdshoz nélkiilozhetetlen tulajdonsdgokat egyszeriibben szerezhetik meg a
hazi nevelés keretei kozott a lanyok. Legfeljebb két éves intézeti nevelést ajinl, ahol a
novendékek a rajz, ének, zene, idegen nyelvek és a tinc teriiletein is jartassagot
szerezhetnek.®”® Szilasy miivében differencidltan targyalta az egyes rendbeli ldnyok
neveltetését, a kozép- és férangi gyermekek esetében a képzést az idegen nyelveken til

torténelemmel, természetrajzzal és gazdasagtannal egészitené ki.

616 Takacs Eva 1826: 90-91. p.

o7 A nevelés tekintetében, mivel a két nem esetében a szellemi képességek terén is kiilonbozOségeket allapitott
meg, eltérd értelmi nevelést ajanl a fid-és lednygyermekek szamdra. A kisfitik nevelésében a tudomany, mig a
lanyok esetében csupdn az irds, olvasds és valldsi ismeretek kozvetitését ajanlja miivében [Kovacs Pal (1833): A
nevendék ndénem. Pest], amely esetében feltétleniil meg kell jegyezniink, hogy a kozéposzélybeli ndk
neveltetésére koncentrdl.

®1% Szilasy Janos (1827): A nevelés tudomanya. Buda.

019 Szilasy op. cit. 230. p.
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7.2. A hdzi neveltetés kritikdja. Az intézményes nonevelés idedi.

A lanyok hazi nevelését és a megfeleld szintli intézményes lednynevelést szintén sok
kritika érte mar az 1820-as évek kezdetén. A hazi nevelés hidnyossagaira Kulcsdr Istvdn

irdnyitja a figyelmet ,,A Lednykdk hdzi nevelésérsl” cimii irdsdban.”™

»[...] most az Asszonyok, és Lednykdk nem elégszenek meg a tsendes hazi élettel, a hazi
foglalatossdgokkal, a munkds magdnyossdggal, s nem hitetik el magokkal, hogy éppen
ezek éltal teheti magat mind az Anya, mind a Lednyka tiszteletre és szeretetre méltova:
hanem &k inkdbb zajos mulatsdgokat keresnek, mindenkor magokat fitogtatni, s mindég
fényeskedni vdgyddnak. Ebbdl ered, hogy f6 dolgok a piperéskedés, a Vildgnak tetszeni
végyas, s a kozonséges mulatsagok Shajtsa s gyakorldsa.”®!

A valtozas kovetkezményének tekintette a lanyok neveltetésében az erkolcsok lazuldsat.
»Aki mind ezeket megfontolja, [...] lehetetlen, hogy 4ltaljdban a hdzi nevelésnek
megjobbitdsat, vagy az ezt kipétld nevelé Intézeteknek jol el rendelését ne Ohajtsa.”*® —
folytatta szemrehdnydsat. Felrotta tovabba az anydknak, hogy az 6 feladatuk lenne lanyaik
nevelgetése, terelgetése, jellemiik formdldsa, tudasuk irdnyitdsa, azonban Ok a gyakorlati

haszonnal biré ismeretek helyett az életben melldzhetd tanitdsokra pazaroljdk energidikat:

,De sok Anydk, nem hogy a sziikséges, és hasznos tehetségeket kifejlesszék, nem hogy a
gyenge elméknek tudni vagydsat jovendd életekben hasznos és sziikséges ismeretekre
vezetnék, inkdbb ollyanokban gyakoroltattdk, mellyek tsupa fitogtatdsra valok. illyen a
piperéskedésben valé valogatds, kolteményeknek declamdldsa, Romanok olvasdsa, a
Gorog é€s Romai hamis Istenek torténeteinek el papoldsa, Klaviron, Guittdron valé
mesteri jaték, a rendkiviil valé tanczoknak kiilonos tizése, és olly idegen nyelveknek
megtanuldsa, mellyekben soha igaz tokéletességre nem mehetnek, vagy azoknak
rendszerént hasznukat nem veszik.”*

Kulcsdr Istvdn cikkére Takdces Eva reagalt ,,Némely észrevételek tekéntetes Kulcsdr Istvdan
Urnak, azon értekezésére, mellyet 1822-dik esztendd mdsodik felében kizol a lednykdk hdzi
nevelésérél” cimii {rasdban a ,,Tudomdnyos Gyiijtemény” hasdbjain.”* A cikk iréjanak
bevalldsa szerint édltaldnossdgban valoban jellemzi a néi nemet, hogy nem elégszik meg
pusztian a csendes hazi élet adta 6romokkel és lehetdségekkel, hanem mulatsagokba vagyik.

[rasdban ennek okait kutatta. Elséként a tarsasag férfi tagjait teszi a valtozés felelésévé:

620 Kulesar Istvan (1822): A Lednykdk hazi nevelésérdl. In: Hasznos Mulatsdgok, 28. szam 220-223. p.

2! Ibid. 220-221. p.

622 Ibid. 221. p.

623 Ibid. 223. p.

24 Takdcs Eva (1822): Némely észrevételek tekéntetes Kulcsar Istvan Urnak, azon értekezésére, mellyet 1822-
dik esztendé mdsodik felében kozol a lednykdk hazi nevelésérdl. In: Tudomdnyos Gytijtemény, XII. kotet 36-42.

p-
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,»Nem tsuda tehdt, hogy sok szerentsétlen anydk 6nnén meggy6zddések ellen azokban
gyakoroltatjdk nevendékeiket, a mellyek tsupa fitogtatdsra valok, mert a magokat
fitogtatni tudé asszonyok érdemlik meg a legelsé tekintetet. Betstiljék a férfiak a
valésdgos Asszonyi érdemeket, ekkor az Anydk bizonyosan azt igyekeznek leanyaiknak
megszerezni.”*>

Takdcs Eva irasaban a lanyneveld intézeteket is birdlta. Kiilonosen a folott az igazgatd
folott tort palcat, aki hirdetésében intézményét oly mdédon népszeriisitette, hogy bar az intézet
polgari szdrmazdsi lanyokat is felvesz, a fOranguak nem taldlkozhatnak veliik.

Felhdborodottan vetette papirra:

»[...] @ F6 rendli Ddmdknak, nem tsak a magok sorsi embereket kell esmérni, hanem a
ndlokndl aldbbvaldkat is, vagy taldn azt gondolja, hogy azok mis emberi nembdl valok,
és nem birnak azokkal a gyengeségekkel a mellyekkel a Polgiri rendbdl valdknak
gyermekei. [...] egy f6 rendli Ddmanak nem tsak az a kotelessége, hogy a Polgari rendbol
valdkat tekintetére méltoztassa, hanem az is hogy tobb ezrekbdl all6 jobbagyait joltévd
gondoskodésaval boldogitani igyekezzen.”**

Olyan lednyneveld intézet felallitdsat javasolta, melyben a magyar szellem uralkodik és a
novendékeket megfeleld szinten képzi, s igy a magyar férfiak méltan lehetnek majd biiszkék
asszonyaikra, nemcsak azok dekorativ megjelenése €s tarsasdgi szerepe miatt.

A kozépfoki lanyneveld intézeteket Takdcs Eva és Pius Desiderius is birdlja irasaban.
Desiderius mar kordbban idézett munkdja azonban nem maradt visszhang nélkiil a magyar
sajtoban. Kovdcsdczy Addm ,, Eszrevételek Pius Desiderius kinyvére a nevelésrél”® cimi, a
»Tudomdnyos Gyiijteményben” kozOlt tanulmédnydban erds kritika ald vetette Desiderius
mivét, és sok esetben még a magyar viszonyok alapos ismeretét is megkérddjelezte, foként a
nevelésiigy torténetis€gének bemutatdsat illetéen. Birdlta tovabba, hogy Desiderius tilsdgosan
lestjto képet festett a magyarorszagi oktatds helyzetérdl, ami bar valéban gyerekcipdben jdr,
azonban mégis tulzonak tartotta, ,,[...] hogy a ki azt olvassa, és Hazdnk dllapotjit e pontban
nem esméri, nem képes egyebet feldliink gondolni, mint, hogy mi Eurépidban a
legidomtalanabb nép vagyunk, és vad tulkokndl egyebet nem neveliink.”*® A cikk tovébbi
részében védelmébe vette a konyv szerzdje éltal kifogésolt tanitdsi mdédszereket, a nyilvanos
vizsgdk 1étjogosultsagit, a latin nyelv szinvonalat, amit Desiderius ,konyha és huszér
dedksaggd” degradilt, és partfogolta a magnasok jelenlétét a nyilvanos oktatési intézmények-

ben. ,,Méds Nemzeteknél még az uralkod6 Fejedelmek fiai is gyakran részt vesznek a

623 Ibid. 38. p.

626 Ibid. 39-40. p.

627K0V:€1cs()czy Adam (1833): Eszrevételek Pius Desiderius konyvére a nevelésrél. In: Tudomdnyos Gyiijtemény,
183X. kotet 46-63. p.

628 Ibid. 52. p.
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nyilvanos tanitdsban; miért nem tehetnék ezt a magyar f6 nemesek fiai is?”* Ertetleniil 4llt
tovdbbd Desiderius kifogasa elott, miszerint tilzénak tartja, hogy Magyarorszdgon néhanyan
magyar neveldre kivanjdk bizni gyermekiik neveltetését kiilfoldi helyett, amit Desiderius
egyszeriien ,,hungaromanidnak’ bélyegzett.

A kozépfoku lanynevelés céljardl, melyet a hatodik fejezetben emlitettiink, Steinacker
Gusztdv elmélkedik {irdsaiban.*® Hdzi lednynevelésiink dllapotjdrol, s annak a koz
lednyneveléshez viszonydrol” ciml értekezésében a nevelés {6 célkitiizéseként, annak

helyszinétdl fiiggetleniil a kovetkezdket jeloli ki:

~Minden nevelésnek, tehat az asszonyi nevelésnek feladata is dltaldnosan nem egyéb,
mint a gyermekben szunnyadé testi, szellemi s erkdlcsi tehetségek természeti olly
kifejtése; hogy az mind kozonséges mind kiilonds rendeltésének [sic!] lehetd legnagyobb
tokélylyel megfelelni alkalmas legyen.”®!

A tovibbiakban a nevelés dltala definidlt teriileteit részletes tartalommal tolti meg,
valamint a gyermek anyjahoz és neveljéhez vald viszonydt fejtegeti. A fOranguakra ez
esetben nem tesz kiillon emlitést, igy az 4altaldnos érvényli megallapitdsok Osszegzésétdl
eltekintiink.

Steinacker ,,Nonevelés’ s ndneveld intézetek”** cimiit munkdjaban elengedhetetlennek latta
egy kétéves ndneveld intézet feldllitasit, mely a hdzi neveltetést hivatott kiegésziteni. Az
intézet csaladias 1égkorében a novendékek a hagyomanyos tudomanyokon alapuld targyak
mellett a néi miveltség elemeit is elsajatithatndk. A szerzé felvdzolta kora problémait
cikkeiben €és elérhetd megoldédsok keresésére torekedett.

Steinacker kortarsa, Seltenreich Kdroly, akinek a nevét a kordbbiakban lednynevelO
intézetének ismertetése kapcsan emlitettiik, pedagdgiai nézeteit elsOként ,,A ndi hivatds
képezésének fontossdgdrol”® cimii cikkében fejtette ki. Megvalésitandé célul tiizte ki, hogy a
magyar tirsadalomnak ne csupdn a kivéltsdgos rendjei érhessék el a miiveltség magasabb
fokat, hanem terjesszék azt ki dltalanos érvénnyel a tobbi tarsadalmi osztédlyra is, és ezaltal 6k

"

is a mivelt nemzet részévé valhassanak. Herbartot idézve O is azt vallotta, hogy a nevelés

%29 Ibid. 58. p.

9Gteinacker Gusztiv (1837): A linyok nevelésérdl és tanitasarél Magyarorszigban, egy Pesten felallitand6
neveld intézet tervével egyiitt magasb és kozép-rangi protestans lednyok’ szdmdra. In: Figyelmezo, 17. szam
1837. okt. 24. 257-262. p. Steinacker Gusztav (1840): Hazi lednynevelésiink allapotjardl, s annak a koz
leanyneveléshez viszonyardl. In: Athenaeum, jal. 12. 4. szam 49-59. p. jul. 16. 5. szam 65-71. p. jul. 19. 6. szdm
85-88. p. jul. 21. 7. szam 203-107. p. Steinacker Gusztdv (1841): NOnevelés’ s ndneveld intézetek. In:
Athenaeum, 6. szam jan. 14. 81-87. p.

831 Steinacker 1840: 52. p.

32Steinacker Gusztav (1841): Nénevelés’ s néneveld intézetek. In: Athenaeum, 6. szém jan. 14. 81-87. p.

%3 Seltenreich Kéroly (1848): A néi hivatas képezésének fontossagardl. In: Nevelési Emléklapok, 82. p.
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elsdsorban a csaldd feladata, azonban mivel az édesanydk ezzel a kihivdssal nem tudnak
megbirkdzni, igy ezt a neveldi feladatot az iskoldk, zarddk €s maganintézetek probaljak
megoldani. A nevelés azonban ezen intézmények koziil egyediill a maganintézetek keretei
kozott valésul meg, amennyiben bizonyos veliikk szemben tamasztott elvarasoknak képesek
megfelelni. Fontosnak tartotta, hogy az intézet minden tdrsadalmi rangud novendék szdmara
elérhetd legyen, és képzési programja fiiggetlen maradjon heterogén kozonsége elvdrasaitdl.
Egy késObbi irdsidban tovdbbment a koveteléseiben, és az dllamtdl remélte a ndk
neveltetésének megolddsat.®*

Noha mar az 1790/91-es orszaggytilés is felismerte, hogy a magyar nyelvil és szellemii
ndnevelés a nemzeti szellemli mivelodés megvaldsitasdnak lehetséges eszkoze lehet,
évtizedekig mégsem tortént eldrelépés ez ligyben. Az 1825. évi orszaggyllés mar élesen
birdlta, hogy a magyar lanyok a nemzeti nyelv helyett idegen nyelven képeztetnek, és a
magyar viszonyok helyett a kiilfold természetrajzaval, torténelmével €s kulturdjaval
ismerkednek meg, s igy nem vélhat beldlik magyar asszony, aki képes magyar hazafiakat
nevelni.* A probléma természetesen valds, hiszen még a harmincas és negyvenes években is
az arisztokrata holgyek tilnyomo része idegen szellemben nevelddott, értékrendjét a német és
francia kultirdhoz és adottsdgokhoz igazitotta, igy egyenesen primitivnek tartotta a magyar
viszonyokat. Nem csoda hét, hogy a reformkorban j lendiiletet kapott a nemzeti szellemii
neveltetés sziikségességét koveteld irdny, melynek koltok, irdk és a kozélet szerepldi egyarant
sz0szoloiva valtak. Széchenyi ,,Hitel” cimlii mliivében egyenesen a holgyeket szélitotta meg, a
magyarsag becsiiletének visszaszerzéséért. Vorosmarty és Petrisevich Horvdth Ldzdr mér éles

hangon kifogésolta a holgyek magyartalansagat:

,»Ugyan hany van, mit gondolsz, honunk f6f6 asszonyai kozt, ki Vorosmartynak csak a
hirét is hallotta, vajjon hany tudja koziilok, hogy volt s mi volt egy Kazinczy Ferenc? S
ha erdélyi Scottunk regényeit emlegetik is itt-ott egy-egy elegdns szalénban, hol a
szerz6t, Jés(i)ia barét személyesen dsmerik: vajjon hdny cremistit szdmithatsz, ki azokat
olvasta is?”

A kritika hatdsara érzékelhetdé valtozdsok mentek végbe a reformkorban: bizonyos
korokben udjra divat lett magyar viseletet olteni €s magyarul tarsalogni, az arisztokrata
hazakndl a magyar nyelv is helyet kapott a tananyagban, a nemzeti nyelv terjesztésére

olvasdegyletek alakultak, mir nem volt szégyen magyar szinhdz eldaddsait l4togatni,

634 Seltenreich Kéroly (1848): Reform és nénevelés. In: Pesti Divatlap, mérc. 649. p.

835 Kornis op. cit. II. kétet, 534-535. p.

%% Petrisevich Horvath Lazar (1842-1844): Petrisevich Horvdth Lazdr [munkdi] Kaleidoskop, vagy: Levelek
Emilidhoz, élet, irodalom, politica és miivészet korben. Buda: Gyuridn és bagé Ny. V. kotet, 10. p.
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ndneveld és kisdedovo intézetek megvaldsitdsat maguk az arisztokratidk kezdeményezték.
Még maga Wesselényi Miklos is a kisded6vo intézetek elterjedésétdl varta a lakossig
egészének megmagyarosodasat.

Fay Andrds ,,A Bélteky-hdz” cimi irdnyregényében tobb témat is felolelt; a férfiak és nok
neveltetésének alapvetd elveit, a hdzi és iskolai nevelés kiilonbségeit, a mlivészeti nevelést és
a lanyneveld intézetek fogyatékossagait. Mi most az utdbbit ragadjuk ki. Fdy azt vallotta,
hogy a ndnevelés elmaradott helyzetéért a neveldk, sziilok és a torvényhozds mellett az
eurépai kormanyok is feleldsek, mivel nem vonjak a ndnevelést dllami fennhatdsag al4, igy az
a magankezdeményezések szintjén rekedt meg.

~Hazdnk nonevelésének, nodnevelo intézetei javitdsanak elméleti és gyakorlati
alapfogalmai, didhajba szoritva, s kiilonds tekintettel a nemes és fobb polgdri lednykdkra”®
ciml, az Athenaeumban megjelent cikksorozatdban, mely késobb ,,Nonevelés és nonevelo-
intézetek hazdnkban. Kiilonos tekintettel nemesek’, fobb polgdrok’ és tisztes karuak’
lydnkdira™® cimmel kiaddsra is keriilt, gyakorlati tandcsait adta kozre a nOneveléssel
foglalkoz6 szakembereknek és a sziiloknek egyardnt. Munkdjaban azt kutatta, milyen
eszkozokkel emelhetd a magyar viszonyok kozott a ndnevelés szintje. Elsé 1épésként a
forangd ndk neveltetésének nemzeti szellemiivé alakitdsat tartotta, mert szerinte ez a tobbi
tarsadalmi réteg szdmara is példaként dllhatna.

A tovabbiakban a magyar lanynevelés hibdit taglalta; a lanyokat nem nevelik arra, hogy
megelégedjenek sorsukkal és lehetdségeikkel, tilsdgosan elkényeztetik Oket, a nevelésbol
fakadoan a nok nem tesznek eleget a késobbiekben anyai kotelességiiknek. Gyakran az anya
helyett dajka szoptatja és neveli a csecsemot, s gazdasszony vezeti a hdztartdst. A felserdiilt
lednykat neveldintézetbe kiildik, ahol kézimunka, idegen nyelvek, tarsalgds, zene, tanc és
helyes testtartds 4ll a tanitds fokuszdban, mikozben elsikkad a valédi hivatdsara vald
felkészités. Fdy nem tartotta elényosebbnek a hazi nevelést sem, mivel a nem megfeleld
miuveltséggel bird kiilfoldi neveldndk kezei koziil kikeriilt lednykak igen tdvol keriilnek a
magyar érziilettdl és hazaszeretettdl, hazajuk megbecsiilésétol. Fdy munkdjaban megalkotta a

miveletlen, dlmtvelt és tdlmiivelt nok tipikus lelki jegyeit is. Idedlja a mlvelt asszony, de a

miveltség alatt nem a tudoméanyos nevelést értette, hanem a jézan észt, érzelmeket, tapintatot

%7E4y Andrds (1840): Hazink nénevelésének, ndnevelé intézetei javitdsinak elméleti és gyakorlati
alapfogalmai, didhajba szoritva, s kiilonos tekintettel a nemes és f6bb polgari lednykdkra. In: Athenaeum, aug. 9.
12. szam 177. p. aug. 13. 13. szdm 193-200. p. aug. 16. 40. szam 211-217. p.

¥E4y Andrés (1841): Nénevelés és nénevelG-intézetek hazdnkban. Kiilonis tekintettel nemesek’, f6bb polgdrok’
és tisztes karuak’ lydnkdira. Pest: Trattner-Kéarolyi.
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a vilag torténései irdnt, és a jOo erkolcsoket. A tudomédnyoknak ezeket az irdnyokat kellene
aldtdmasztania. Javaslatait pontokba foglalva rogzitette.

A nénevelés kérdését alldspontja szerint dllami koltségeken kellene megvaldsitani. Allami
nevelond (tanitéond) képzd intézet feldllitdsat javasolta, amelynek tervét egy orszagos
bizottsag hivatott kidolgozni. Ugyancsak az édllam, a megye keriilet vagy varos létesitsen
lednyneveld intézeteket. Az elso feldllitasdt Pesten tervezi, de ezen kivill az orszdg négy
nagyobb vdarosdban is sziikségesnek tartja 1étrehozasukat. Az intézetekben folyé tanitds nyelve
a magyar, és az idegen nyelvet oktatékon kiviil kizdr6lag magyar tandrokat alkalmazhatnak.
Az oktatds idOtartama legaldbb négy €v, a novendékek 6sszlétszama 40-50 f0, egy neveldnd
azonban 10-21 gyermeknek viselheti gondjat.

Tananyag tekintetében az az alapgondolata, hogy a tanterv a magasabb rendli elméleti
alapok helyett inkdbb életszerli ismereteket kozvetitsen. Tervezetében a kovetkezd
tantargyakat f{rta eld: vallastan, erkolcstan, foldrajz, statisztika, fizika, torténelem,
egészségtan, haztartdstan, magyar nyelvtan és irodalom, életbdlcsességek, francia nyelv, tinc.
Ezeken kiviil a lanyok szabadon vélaszthatjak a himzést, zenét, éneket és rajzot. Reformjanak
f6 vondsai tehat a kovetkezdkben ragadhaték meg: a nevelés a nok hivatdsahoz és a n6i l1élek
természetéhez igazodjon, ne tudomdanyos, hanem gyakorlati elemekre épiiljon, érzésvilagat a

magyar szellem hassa 4t, valamint fenntartasat az dllam biztositsa.””

7.3. A forangu holgyek és a magyar nemzeti szellem

Lathattuk, hogy a lednynevelés kérdése mdar a huiszas években is élénken ¢élt a
koztudatban, 1igy nyilvanvalé volt, hogy az 1825. évi orszaggyilés kozoktatasi
reformtervezetében is helyet kellett kapnia. A tervezetet bar6 Mednydnszky Alajos készitette
el. Mednydnszky tervezetét a rendi tarsadalom miiveltségi igényeihez idomitotta, igy harom
kiilonboz6 lednyiskola 1étrehozdsat tervezte, a parasztsdg, a polgarsdg és a magasabb rendiiek
lednyai szdmdra. A férangu lanyoknak valldstan, erkdlcstan, bibliai torténetek, magyar, német
és francia nyelv szépirds, helyesirds, természetrajz, foldrajz, egyetemes €s magyar torténelem,
fizika, gazdasdgi és technoldgiai ismeretek, szdmtan és kézimunka obligatérius, valamint a

rajz, zene tanc fakultativ tanitasat ajanlotta.

639 A lednyok nevelésérél, a leanyiskolakrol és a nénevelok képzésérdl reformkori sajté vitdit Fehér Katalin
Osszegezte. Fehér Katalin (2005): Sajté és nevelés Magyarorszdagon 1777-1849. Budapest: Eotvos Jozsef
Konyvkiadé, 289-303. p.
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A bar6 félévenként iktatott be szdmonkéréseket, az intézetek a fenntartok szerint kdzségi,
patrondtusi, kolostori €s magdniskoldk is lehetnek, a feliigyeletet felettiik a helyi igazgatok,
keriileti feliigyelok és foigazgatok gyakoroljdk. Mednydnszky kivanatosnak tartotta a ledny- és
fitiskoldk elkiilonitését. Az osztrdk tanulmdanyi bizottsdg néhany modositassal kiegészitve
elfogadta a tervezetét, a forangu ldnyok tantervét azonban véltoztatas nélkiil helybenhagytak.
A ndnevelés iigye 1844 janudrjdban keriilt az dllamtandcs elé, ahol két pontjat kifogasoltdk.
Foloslegesnek tartottdk a forendli csalddok lanyai szdmdra a nyilvanos iskoldt azzal az
indokkal, miszerint ezt az igényt az angolkisasszonyok, a Notre Dame €s az Orsolya-apacdk
kielégitik. A masik kifogdsolt pont az volt, hogy Mednydnszky minden iskolatipusban
kotelezOvé tette a magyar nyelvet, nemzetiségre vald tekintet nélkiil. Végiil a kirdly a magyar
nyelv tanitdsdnak kivételével jovdhagyta az iskoldk javasolt szervezetét.**

Karacs Teréz a meglévd lednyneveld intézeteket szintén birdlat ald vette, szerinte a
fenndlld intézmények szdma igen kevés, rdadasul az ott folyd oktatds meglehetdsen driga.
Kifogésolta tovabbd az idegen szellemiség kozvetitését, ezért Fdy Andrdshoz hasonldan 0 is
magyar oktatdsi nyelvil intézet feldllitdsat javasolta. A tananyag Magyarorszag torténelmére,
foldrajzéra €s alkotmanyéra, természeti ismeretekre €s a haztartasban is hasznosnak bizonyul6
testi gyakorlatokra szoritkozik, az idegen nyelvek valaszthat6 elemei a képzésnek.

A forangd nok neveltetését éles hangon birdltdk a kortarsak. A hatodik fejezetben mér
ismertettiik Pius Desiderius kritikai észrevételeit, azonban a harmincas évek végétdl mar a
magyar arisztokrdcia koreiben is felmeriilt az igény a férendi ndk nemzeti szellemi
neveltetése irant.

A Fels6 Magyar Orszdgi Minerva 1825. decemberi szamdban egy férangd tollabol

megjelent irds sajat rendbéli arisztokrata holgytagjat marasztalta el:

»Gyermekeket adott az Isten Ngodnak, Anya Ngod, és még is anya nyelvének madst
tészen elibe! — Feleségem minden nap vagy ir, vagy fordit, vagy olvas valamit magyarul.
Hitesse el magaval Ngod, hogy nem fog a Magyar Nemzet és nyelv elenyészni, ha édes
Hazank annyai tigy szeretendik hazajokat, valamint hazdjoktdl szerettetnek.”*!

Hajnik Kdroly a magyarorszagi arisztokratidkkal szemben el6térbe helyezi az erdélyi
magnasokat a nemzeti nyelv €s szokasok fenntartdsdnak ujra felmeriilo igénye miatt. Az

erdélyi holgyekrol a kovetkezoképpen vélekedik: ,,A mellett, hogy az erdélyi urholgyek

640 Kornis op. cit. Il kotet 557-560. p.
! Gr. D. J. O Nginak B. P. O Nagysigéhoz irt levele a magyar nyelv iigyében. In: Felsé Magyar Orszdgi
Minerva, 1825. dec. (12. fiizet) 494. p.
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kirekesztOleg magyarul tdrsalogtak, tisztdn beszéltek németiil, franczidul, st angolul is,
mikint az mivelt urholgyekhez illik.”**

Pulszky Terézia visszaemlékezései megerOsitik Hajnik Kdroly azon véleményét, miszerint
a magyar arisztokrata holgyek csupan hézagos ismeretekkel rendelkeznek hazdjukrodl, foleg
azok, akik az év jelentds részében nem is Magyarorszdgon élnek. A holgy Bécsben egy

magyar szerz0 német cikkét olvasva annak ir6jardl a kovetkezdket jegyezte be emlékirataba:

»Vajon valéban létezik olyan magyar, aki ennyire jol ir németiil, s egyben ennyire fanatikus
magyar is? — vetddott fel bennem. Minthogy tokéletes stilusban ir, minden bizonnyal nem
lehet tdlsdgosan fiatal, hiszen nem anyanyelve a német, s feltehetdleg hébortos alkat is, ha
ilyen kiilonos elképzelések éltetik. A képzetem sziilte egyén természetesen Sregedd, vad
kiilsejli, pergamenb6rii volt, s patridta oltozetében leginkdbb egy medvére emlékeztetett. Ez
az alak még csak nem is hasonlitott ahhoz az életerds, kicsattandan egészséges eredetihez,
aki hamarosan frakkban jelent meg elSttem, s 6ltozékét még az is megirigyelhette volna, aki
a legiijabb francia modit koveti.”*"

Ezen persze nem csodédlkozhatunk annak tudatdban, hogy kordbban Magyar-

orszagrol elég lesujto véleménnyel taldlkozott:

Azt mesélték, hogy miiveletlen, lapos és néptelen foldek uraljdk azt az orszdgot [...] —
orszdg, amely a rejtett kincsek, a barbarizmus démondnak féltve 6rzott orszdga, amelyet a
civilizal6d6 németek csak ugy tudtak megmenteni, hogy visszalizték népét a Tisza hatardig,
az eurépai civilizacié Mississipijéig.”**
Néhany angol utazd, akik vagy csak feliiletesen, vagy pedig el sem jutva Magyarorszagra,
azt a véleményt alakitottdk ki a magyar ndokrdl, hogy tudatlanok, miveletlenek és sajit

nyelviikkon kiviill nem beszélnek idegen nyelvet. Ezeket a véleményeket megbotrankozva

cafolta John Paget:

»[...] a magyar nék miiveltsége, ami a nyelvtuddst illeti, messze feliilmilja az azonos
tdrsadalmi osztdlyba tartozé angol vagy francia holgyekét, sét, ami azt illeti, az urakét is
[...]. Magyarorszdg nagy szerencsétlenségei kozt szokds emlegetni, hogy a csalddok
legtobbjében nem a magyar, hanem a német nyelvet hasznaljak, a févéarosi szalonokban
pedig német, francia vagy akdr angol sz6t gyakrabban hallani, mint a magyart.”®*’

Az erdélyi holgyekrdl igy vélekedett: ,,Az erdélyi asszonyok némelyikét miiveltsége és

csiszolt modora a vildg barmely tarsasdganak diszévé tenné.”**

%2 Hajnik Kéroly (1856): Visszaemlékezések. Jelenetek és adomdk a magyar életbél. Pest, 70. p.
643 Pulszky Terézia (1986): Egy magyar holgy emlékiratai. Budapest: Magvet6 Kiadd, 12-13. p.
4 Ibid. 12. p.

#paget. op. cit. 281. p.

%46 Ibid. 250. p.
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A megitélés az esetek tobbségében helytdlld, ellenpélddkat csupin csekély szamban
taldlhatunk. A nem magyarorszagi sziiletésii holgyek esetében a magyarul besz€l0k ardnya
még elenyészOobb, bar br. Adelsheim Johanna és Splény Béla francia szarmazasu felesége is
megtanult magyarul. A bar6 egyik levelében meg is dicsérte hitvesét igyekezete miatt: ,,[...]
igen szép és igen dicsérlek érte, hogy magyarul irtal. En francidul fogok irni, hogy én is

gyakoroljam magamat.”*"’

708 ciml

Grof Dessewffy Aurél 1839-ben ,,A magyar nyelv és elokeldink nevelési rendszere
tanulmanyaban felismeri a ndk hazafias érzelmei feltimasztidsanak jelentOségét: ,Lednyaink
sziveibe pedig sziikség, hogy oly érzeményeket pldntaljanak, melyeknek befolyasa alatt ezek
J6 hazafiakat nevelni, s hozzdtartozoiknak a koziigyekbeni torekvéseiket érdemek szerint
méltanylani, s értelmes részvéttel kisérni képesek legyenek.”*® Féjlalta azonban, hogy ezt a
forangd holgyeknek szant szerepet az érintettek az adott szitudcidban nem tolthették be.
Ennek okét abban létta, hogy mivel nem értik, nem olvassdk a magyar nyelv ligyében sziiletett
munkdkat, és az orszdggyllés eseménysorozataba — bar azon jelen vannak — csak tolmacsuk
altal készitett kivonatok révén nyernek bepillantast. Az ily mddon kozvetitett magyar
hazafisdg a gr6f megitélése szerint nem lehet elég hatdsos.’® A szerzd tisztdban volt azzal,
hogy sok arisztokrata kiilfoldrdl vélaszt feleséget, ami ellen nem is emelt kifogast. Elvarta
azonban az immar magyar feleségként hazankba keriilt kiilfoldi férangi holgyektdl, hogy
azonosuljanak masodik hazéjuk kultirdjaval és szellemiségével.”' Az anydk — Dessewffy éltal
kijelolt — feladata, hogy fiaikat ,,igy nevelik, hogy hazdjoknak hasznos polgérai lehesse-
nek.”®* Szeretné azt az dllapotot megérni, amikor a férangi anyédk biiszkén tekintenek a

nemzet ligyéit képviselo fiaikra.

~Minden lelkes anya, ha madr teljességgel valasztani kellene két veszedelem kozt,
melegebben fogja szive dobogdsat érezni, ha fia, hazdja torvényhozdsdnak termeiben
lelkesen szoélalt meg, minha a bédlban a franczia quadrillet ritka mesterséggel tudta
eltinczolni, egy franczia vaudvilleben pedig gyonyoriien figurazott.”*>

*"MOL P 1059 4. csom6 16. tétel.

% Grof Dessewffy Aurél (1839): A magyar nyelv és elékelSink nevelési rendszere. In: Grof Dessewffy Aurél
osszes miivei. Sajté ald rendezte Ferenczy J6zsef. Budapest: Méhner 1887 322-336. p.

49 Ibid. 323. p.

80 Ibid. 332. p.

1 Ibid. 333. p.

%52 1bid. 334-335. p.

%3 Ibid. 335. p.
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A nemzeti szellem teljes hidnya ellen emelt sz6t Teleki Blanka gréfnd ,,Szézat a magyar

forendii ndék nevelése iigyében”**

ciml cikkében a ,,Pesti Hirlap” hasdbjain 1845-ben. A
gr6fné meghatdrozonak tartja a gyermekek neveltetésében a szeretetteljes csaladi hatteret és
hazafias nevelést, ami kiiktathatnd az idegen szdrmazasd nevelondk alkalmazdsat, azonban ez
az idedlis allapot kevés arisztokrata csalddndl valésul meg. Sokkal &ltalanosabb, hogy a

gyermekek gondozdsat gouvernantekra bizzak.

,»Alig 1ép ki a f6 rendii ledny a gyermekkorbdl, alig ismerkedik meg az élet azon részével,
mellyet az ugynevezett nagy vildg sziik korében szemlélhet, mar n6 — mar anya. Maga
még fél gyermek, s mar kornyezi egy kis csoport, melly testi lelki jolétet téle var. Forrd
szeretet koti kisdedeihez, tarsalgdsi viszonyai azonban, fényes hédztartdsa, sziinet nélkiil
elszakitjak t61ok.”

A fidgyermekek eldtt jobbara mar kitaposott 6svény van, melyeken 6k is megtehetik
kezdeti 1épéseiket, a lednykdk szamdra azonban anyjuk eldszor gondosan nevel6t vélaszt,

tobbnyire kiilfoldrdl, mivel Magyarorszdgon nem képeznek neveloket.

,ldegen neveli tehat a magyar f6 rendi lednyt, idegen elsé vezet6je a ’szellemi vildg’
Osvényein. [...] Idegen nyelven gondolkodik, szél a magyar ledny, idegen sympathidk
gyokereznek szivében, szdmkilizott korébdl a magyar szé, magdba szivta a hajlékony
gyermeki elme az undort ezen német vagy angol ajkakon ki nem ejthetd s ezért *barbar’
nyelv irdnt.”

A nevelés szomori kovetkezménye pedig: ,,Hirom, négy idegen nyelvben jartas
Magyarorszag lednya, akarmelly mds nemzet torténetét, mostani allapotat jol ismeri — de
nemzeti nyelvét nem érti, hona hajdanabdl nincsenek képei, hazdja jelen kiizdelme pedig
gyakran mint guny tdrgya tiin fel eldtte.” A gréfnd vérakozva tekint egy olyan kor elé,
melyben méar nemzettudattal rendelkezd, magyarsdgukra biiszke anydk adjak at
hazaszeretetiiket gyermekeiknek. Addig azonban csupédn az adhat okot bizakodésra, hogy bér
elenyész0 szamban, de akadtak arisztokrata holgyek, akik hazdjuk iigyét és boldoguldsat
sziviikon viselték és felkaroltdk. Azonban, hogy a szebb jovd képe ne csupdn délibabként
lebegjen a nemzet szeme eldtt, 1épéseket kell tenni a nevelés iigyében, mégpedig az
arisztokrataknak: ,,A f6 rend vezette tévutra honunkban a nénevelést, neki kell a zaszlot a
megtérésre kitlizni. Onként kovetik a példdjat a tobbirendiiek.” Teleki Blanka tehit egy

példamutatd, kozvetitd szerepet szant kora arisztokratdjanak, mely a nevelés reformjanak

Teleki Blanka (1845): Sz6zat a magyar férendii nék nevelése iigyében. In: Pesti Hirlap, 587. szam (dec. 9.)
93. p.
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kezdetét jelenthetné, melyet a kovetkezd 1épések kovetnek. Ennek megvaldsitasat a

kovetkezdkben latta:

,Két 1t nyilik el6ttiink, melyen célt érhetiink. Vagy éllitsunk intézetet, melyben magyar
nevelonék képeztessenek, hogy tokéletesen potolhassdk azon kiilfoldieket, kik most
kizar6lag minden férendli csaldd lednyait nevelik. — Vagy ha erélyesebben akarunk
fellépni, magok a férendli lednyok szdmdra nyissunk egy nagyszerti nevelGintézetet,
melyben az anyai nyelvvel egyiitt a haza szent szeretete oltassék a ledny szivébe, hol a
kiilfoldi miveltséget a haza irdnti kotelesség érzetével egyesitve, tanulhassa a magyar
ivadék az idegent becsiilni, a hazait forrén szeretni.”

Mivel Teleki Blanka cikkének viharos visszhangja lett, Karacs Teréz vette védelmébe

99655

,Visszhang a magyar forendii nok nevelése iigyében emelt szozatra”®> cimi {rasdban, melyet

a nagyobb nyomaték kedvéért Toth Istvdan alnév alatt jelentetett meg.

7.4. Az uj utas Teleki Blanka nevelési tevékenysége

Teleki Blanka kapcsolata a neveléssel 1836-ra nyulik vissza, amikor madjusban
nagynénjével és higdval német foldre utazott, ui. itt a festészet mellett a ndk nevelésének
kérdését is tanulmanyozni akartak. Utkozben Pozsonyban taldlkoztak Wesselényi Mikléssal,

aki napl6jaban 1836. majus 4-én a kovetkezoket irta a Teleki lanyokrol:

,Brunswick Theressel egy par nap elott felérkezett Teleki Blanca és Emma, de én csak
most estve tudtam meg itt 1étoket, torténetesen tanalkozvan velok a’ berekben.®™ Lelkes
két ledny, 6k most Németorszdgba utaznak, az asszonyi nevelést akarjak figyelmok,
valamint egész életok czéljava tenni. Mind fenséges cél; szentiil fogadtam nekik ezen
idves torekvésiikben hiv segédjok lenni.”®’

Brunszvik Teréz tobbszor tett emlitést napldjaban Teleki Blanka gyermekszeretetére. 1844
novemberében azt irta, Blanka Regensburgba utazott, hogy elhozza magéhoz télre higanak,
Emmanak a nyolc hénapos kislanyat, Antoninat.”®

Nyilvédnos fellépésének kezdete 1845. dec. 9. Ekkor jelent meg a ,,Pesti Hirlapban” a
»z0zat a magyar forendii nok nevelése iigyében” cimi irdsa, Egy forangu hazafi aldirdssal,
mellyel az idegen szellemben nevelkedett, s magyarul nem, vagy csak alig beszélo
arisztokratdkat célozta meg, s f6bb pontjait az imént foglaltuk dssze.

1846 nyaran fellebbentette a taldnyos aldirasrol a fatylat, felfedte személyét, és részletesen

Karacs Teréz (1846): Visszhang a magyar férendii n6k nevelése iigyében emelt sz6zatra. In: Eletképek.

856 pozsony kedvelt sétaléhelye.
7 [dézi: Hornyak op. cit. 19. p.
8 Ibid. 15. p.
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ismertette intézetalapitdsi szdndékat és nevelési tervét ,, Nyilatkozat”-dban. Az 1irds a
cenzurdba itkozott, s csupan a Honderii 1846/24. szamdban jelenhetett meg. Munkajaban
hangsilyozta a n0k nevelésének kiemelt szerepét, a ndnevelés helyzetének fogyatékossagait, a
nemzeti nevelés sziikségességét, és felajanlotta személyét egy nemzeti ndneveld intézet

1étrehozasara.

»A multon okulva allitjuk mar most, hogy a ndnevelésnek is, mint sok egyébnek e
hazdban, nemzeti alapon kell nyugodni. Mindenfel6l hallani azon Ohajtast, bar
keletkeznének kozottiink oly néneveld intézetek, melyek a magasb miiveltség igényeit
kielégithetnék a nemzeti szellem foldldozdsa nélkiill. — Addig, mig a hatalmasbak
hozz4jdrultdval nagyszerli alakban létesiilhetne egy nemzeti ndneveld intézet, a dolgot
magankorben egyeseknek kell megkezdeni. Azért azon sziildk eldtt, kik az eddigi nevelés
hidnyait érzik s engem bizalmukkal megtisztelni méltéztatnak, ezennel késznek
nyilatkozom lednyaink nevelését bizonyos foltételek alatt magamra véllalni, s azt a
legjobb oktatdk segélyével személyes foliigyelésem alatt vezérelni, f6 célul tiizvén ki
magamnak nevendékeim szellemi, erkolcsi s esztétikai kiképzését, nemzeti érzelem s hon
irdnti kegyelet fonntartasaval.”

A nevelési tervben rogzitette az intézetben folyé oktatds legfontosabb alapelveit. Az
oktatdst nyolc- tizenkét éves lednygyermekeknek szdnta, akiket egy nevelond €s tobb tandr
tanit a kovetkezd targyakra: vilagtorténet, hazai torténet, altaldnos és hazai foldleiras,
természetismeret, természettan, tabla- és szoszamvetés, mitoldgia, szépirds, magyar nyelvtan,
helyesiras, francia, német nyelvtan és tarsalgas, fogalmazas e harom nyelven, irodalom, vallas
minden felekezettulajdon papja éltal, rajzolds, tanc, kézimunkak. A sziilok kivansdga szerint
kiilon dij mellett zongora, ének, olasz nyelv tanuldsanak lehetOségét is biztositjdk az
intézetben. Az oktatds nyelve a magyar, de az idegen nyelvek is helyet kapnak a tananyagban.
A gréfné a tovabbiakban hangsilyozza a testi nevelés fontossigit és a természetes
koriilmények biztositasat. Elveti az iinnepélyes és tedtrdlis nyilvdnos megmérettetéseket,
helyette gyakoribb, szintén nyilvdnos egzdmeneket ajanl tervezetében. A ruhdzatban,
butorzatban az egyszerliség €s célszerliség elve a mértékadd. A Nyilatkozat és a Nevelési terv
alapvonadsai teljes terjedelmiikben a 23. sz. mellékletben olvashatok.

Baratndjének, Wassné Gyulay Franciskdnak 1846. jul. 4-én kelt levelében kiildetésérdl a

kovetkezOket irta:

,Hogy azonban siker fogja-e korondzni igyekezetemet, az kétséges. Sokan elismernek,
sokan ellenségesen dllnak velem szemben. Ha itt az ideje, véllalkozdsom sikeriilni fog.
Ha tdl kordn kezdtem hozzd, akkor is megteszem a magamét, és elokészitem a talajt
annak, aki utdnam a hazafias ndi nevelés gondolatat felfogja s magdéva teszi. E gondolat
er6t ad nekem és nyugalmat.”®’

9 A Roman Akadémia Kolozsvéri Levéltira német nyelvii levelét Lakatos Gézané forditotta. In: Teleki Blanka
és kore, 363-364. p. Vo.: Hornydk op. cit. 26. p.
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Karacs Teréz kéziratdban elismeréssel sz0l Teleki Blanka kezdeményezésérdl €s annak

fogadtatdsarol:

,»Mihelyt a férendiiekhez eljutott Teleki Blanka gr6fné nemes véllalatdnak hire, azonnal
tobben tidvozolték 6t e téren, még Széchenyi Istvan és ndje is személyesen tisztelegtek
néla.

Teleki Blanka nemcsak magyar nyelvet ért és beszéld lednyokkd akarta rangtarsnéit
nevelni, hanem olyanokkad is, kik a magyar haza javara képesek és akarnak is élni.”*®

A gréfnd terve iranti lelkesedése nem meglepd, ugyanis kordbban megiitkdzve tapasztalta

a féuri szalonokon beliil a forendli nék neveltetésének szembetlind fogyatékossagait:

,»Teleki Blanka és Brunszvik gréfnd altal tobb el8keldségnél bemutattattam, s mind nagy
egyligyliséget, mennyi ismerethidnyt fedeztem fel itt-ott a fényezett palldji
selyemkarpitos termekben! Ha én ilyen fijdalomérzettel megréttam, ilyenforméan szolt
banatosan a derék Teleki Blanka gréfnd:

— Lassa 0n, ezért kell a magyar férend ndinek nevelését nem kiilf6ldi bérencekre bizni, 6k
a szalonnak idomitjdk tanoncaikat, nem a nemzetnek nevelnek, nem a haza irdnti
kotelességre tanitanak.

Teleki gréfnd a férendi ndket olyanna kivanta képeztetni, ki ivadékdnak valédi irdnyt tud
szabni, olyannd, ki tobbet szeret és tud gyermekei lelkiilete kifejtésével foglalkozni, mint
piperéjével, olyat, ki a hazat Osmervén, annak miiveltsége eldmozditisian ért vagy
legalabb akar munkdlni, s arra dldozni Grnéi kotelességének tartja, vagy legaldbb uri
passzidi kozé sorozza. Azaz benne Teleki vér buzgott, kik alapitvadnyaikkal mindenkor
tényleg buzgén jdrultak a nevelésiigyhdoz s ezdltal nemzetiik fejléddéséhez,
megnemesitéséhez.” %"

Blanka 1846. aug. 15-én a cenzirardl, timogatokrol és a ndvendékekrdl irt baratndjének:

.»[...] Egyike a legnagyobb nehézségeknek az, hogy a cenzira megakadélyozza a program
nyomtatasban valé terjesztését. Egyediil a Honderliben, mely folottébb jelentéktelen és
keveset olvasott lap, engedték megjelentetni. A Pesti Hirlapban, az Eletképekben, a
Divatlapban stb. kihuztdk a nyilatkozatot, s ismételt folyamodds ellenére sem
engedélyezték. A nyomorultak attél félnek, hogy néhdny év milva egy tucat hazafiasan
gondolkodé nével tobb lesz Magyarorszagon. Igy nem marad més hatra, mint maganiton
terjeszteni a programot, mely természetesen meglassitja a dolgot [...]°*

A levél teljes szovege a 24. sz. mellékletben taldlhatd.

Teleki grofnd augusztusban kibérelte a Sétatér 2. sz. (ma Szabadsag tér 3.) alatt all6 haz
masodik emeletét, ahovd hamarosan megérkezett Lovei Kldra, a neveldnd. Eredetileg Karacs
Terézt akarta szerzOdtetni, de 6 mar kordbban elkotelezte magat, igy nem tudta elfogadni a

felkérést, s maga helyett a fiatal Loveit ajanlotta a gréfné figyelmébe.

680 Karacs Teréz: Megismerkedés Teleki Blanka gréfnvel Kézirat a debreceni Reformétus Kollégium
Nagykonyvtardban. In: Teleki Blanka és kore, 367-376. p.
661 11 :

Ibid.
%62 A Roman Akadémia Kolozsvéri Levéltira német nyelvii levelét Lakatos Gézané forditotta. In: Teleki Blanka
és kore, 365-366. p. Vo.: Hornydk op. cit. 26. p.
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Az els6 novendék Dedk Ferenc keresztlanya, Putedni Rozsa volt, més jelentkezd azonban
egyelore nem akadt. A tanitds 1846. dec. 1-én indult két tanitvdnnyal. A fizetd ndvendék
mellett a mésik tanulé az alacsony sorbdl szarmazé Erdélyi Erzsi volt, akibOl Brunszvik Teréz
akart magyar nevelén6t képeztetni. Teleki Blanka egy évre szerzodtette Fejér (késobb

Vasvdri) Pdl®” tandrnak. A szerz6désben ez allt:

,En Fejér Pdl magamra villalvian méltésdgos Teleki Blanka gréfnd éltal nevelésbe vett
kisasszonyok tanitdsit, kotelezem magamat a legcélszeriibb, és a nevendékek dltal
konnyen felfoghat6 médon tanitani a vildgtorténetet, hazai torténetet, az altaldnos és a
magyar foldleirdst, természettant és természetleirdst, a magyar nyelvtant és helyesirast,
mely tud(géilényokat [...] hetenkint 14 6rdban fogom nekik eldadni [...] mind magyar
nyelven.”

1846. decemberében Teleki Blanka mikodési engedélyért folyamodott egy
kérvénytervezetben a nddorhoz ill. a helytartétanidcshoz, ami nem keriilt a cimzettekhez,
mivel Jozsef nddor, akinek tdmogatdsaban a gréfnd bizott, hamarosan meghalt. Az intézet igy
engedély nélkiil miikodott.

1847 augusztusa utdn ujabb novendékek érkeztek €s a tandri kar kiboviilt. Vasvdri Pdl
mellett Handk Jdnos piarista természettudds, Thern Kdroly zenész, Heissat ur francia
nyelvtandr, Argai mennyiségtantandr €s Bereczki Mdté, a késébbi gylimolcsész neveivel
taldlkozhatunk, utébbi a forradalom idején 1épett Vasvari helyébe.®” Teleki gr6fné maga is
foglalkozott a novendékekkel, felolvasott nekik, kirdndulni vitte 0ket a budai hegyekbe, ahol
Vorosmarty Szozatdt szavalgattdk. Az intézetet, aminek soha nem volt tizenegy fonél tobb
novendéke, 1848. december végén oszlattik fel.

A forradalom utin Teleki Blanka 1849 06szén egyik csaladi birtokukra, Palfalvara vonult
vissza, ahol kiilfoldi klasszikusokat forditott magyarra, rajzolt, festett, kosarat font. 1851.
majus 13-dn letartoztattik, vele egyiitt Lovei Kldrdt és Erdélyi Erzsébetet is. Azzal vadoltak
Oket, hogy forradalmi elvek szerint nevelték novendékeiket, 14zit6 tartalmd konyveket,
iratokat és képeket terjesztettek a nép kozott, a forradalom szdméra tagokat toboroztak, és
veszélyes tartalmi konyveket forditottak magyarra.®®

1853. jun. 22-én sziiletett meg a haditorvényszéki itélet: Blankat tizévi, Lovei Kldrdt

%3 Fejér Pal ekkor 20 éves egyetemi hallgatd, szerény anyagi helyzetii koznemesi csaldd sarja, apja gorog
katolikus lelkész.

664 A szerz6dés szovegét kozli: Hornyék op. cit. 27. p.

53 Ibid. 28. p.

6 Teleki Blanka francia forradalom eszméinek hive volt, éveket toltott Parizsban, ahol az ideoldgidval
kozvetleniil is kapcsolatba keriilt, de s6gora, de Gérando Agost, francia torténész, és Vasvdri Pdl hatasa sem
hanyagolhat6 el szemlélete kifejlédésében. Brunszvik Teréz 1848. november 28-dn megjegyezte napldjaban,
hogy Blanka két nagyobb tanitvdnydval és Lévei Kldrdval a francia forradalomrél olvasott, Lamartine, Cabet,
Louis Blanc és Robespierre munkdit.
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otévi, Erdélyi (Bernvallner) Erzsébetet 13 hénapi vizsgélati fogsagra itélték, és a kufsteini
bortonbe széllitottdk.*” A grofnét Lévei Kldra szabaduldsa utdn 1856 novemberében
Laibachba (ma Ljubljana) vitték, ahonnan végiil 1857. méjus 9-én szabadult, miutdn méajus 9-
én a politikai perek elitéltjei 4altalanos amnesztidt kaptak. Szabaduldsa utdn sokat
betegeskedett, a bortonben meggyengiiltek a szemei, ezért az orvos eltiltotta az olvasastol.
Késébb mellhdrtyagyulladdst kapott. Onkéntes szdmiizetése sordn Miinchenbe, Stuttgartba

majd Drezddba utazott. 1862. okt. 28-an Parizsban halt meg.

A bemutatott vitdk, és egymdsnak gyakran ellentmondd, akédr antagonisztikusnak tlind
korabeli vélemények vildgosan példdzzdk a korszak problémait, valtozdsait és megolddsi
kisérleteit. Tobben és tobb uton keresték a megoldast, mely egy udj, mds szellemii kor
elvardsainak volt mar hivatott megfelelni. Az utkeresés sordn megjelentek Herbart,
Pestalozzi, Salzmann, Locke példéi, a felvildgosodds és a romantika egyes elemei, azonban
ezek minden esetben a magyar sajitossidgokkal taldltdk szembe magukat, igy tiszta
mintakovetésrol nem beszélhetiink. A nevelés kérdésében a nemzeti szellem megjelenése nem
tipikus magyar tendencia, kordbban lathattuk ezt a német példa esetében is. A nénevelés a kor
kihivdsaira vdlaszt ad6 reformja akarva-akaratlanul Magyarorszagon a kezdetektdl
Osszefonodott a magyar nemzeti érzés, a magyar nyelv és a hazaval szembeni
felelosségvallalas kérdésével. A valtozas mindenképpen elkeriilhetetlen volt, kérdéses csupan
az lehetett, mely tarsadalmi réteg legyen a mintaado.

Paradoxon tehdt vagy paradigma? Az arisztokricia szerepét éppen a két férangu
szarmazasu utkereso, grof Teleki Blanka és grof Dessewffy Aurél fogalmazta meg, miszerint
az arisztokracidnak kell a folyamatban az elsé 1épést megtennie, hogy mintit adjon az
atalakuldsban a tarsadalom tobbi rétegének is, azaz megnyissa az utat, hogy ne csupan miivelt
arisztokratdkrol, hanem miivelt magyar tdrsadalomrdl lehessen beszélni. Ezt a nézetet
képviselte grof Széchenyi Istvan és Fdy Andrds is. Dessewffy ebben kijelolte az arisztokrata

holgyek szerepét, az i) nemzedék fOrangu ifjainak hazafidi nevelését.

%7 A haditorvényszéki itélet szovegének hosszabb részletét a 25. sz. melléklet tartalmazza.
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8. Magannevelés versus koznevelés
8.1. A magadnnevelés kritikdja a korabeli sajtoban

A nevelés kérdésében sem Erdélyben, sem pedig Magyarorszdgon nem jutott kifejezésre a
nemzeti szellemili nevelés sziikségességének az igénye. Az arisztokratdkat dltalaban idegen
neveldk idegen érzés- és gondolatvildgban nevelték, s mivel nem jartak nyilvdnos magyar
iskolaba, utdna pedig egy résziik hosszabb-rovidebb ideig kiilfoldon élt, ezért valdjdban a

nemzeti érzést nem ismerték, valamint a sajatos magyar élettel sem voltak tisztdban.

,,Es, ha jovenddben, unokdjink okdt keresik szerencsétlen hanyatldsunknak, bennetek
fogjék feltaldlni, bennetek, kik Hazétok jusaival és hasznaival éltetek, de annak szokdsait,
becses nyelvét és oltozetét megvetettétek. Szolottatok a torvény mellett, midén abban
hasznotok volt, de a nemzetnek nyelvcsinositdsa altal valé fennmaraddsarél hidegen
vélekedtetek- Ti 4stitok-meg hat magatoknak s maradékitoknak a nemzeti megsziinés
sitjat” — irja az Erdélyi Muzéum 1817-ben.*®®

Az 1825-27-es orszaggyllés ezért az arisztokratdk maginoktatasat még élesebb kritikdval
illette, mint az 1791. évi orszaggylilés. A fourakndl a magyar nemzeti szellem, a magyar
nyelvtudds, a nemzettel szembeni felel0sségtudat hidnyat a valdsdgtél hermetikusan elzért
nevelésben lattdk. Egyre inkdbb nétt azoknak a tdbora, akik elvetették a Locke-féle felfogas
szerinti nevelést — ti., hogy a gentleman-idedlt csak maganuton lehet kinevelni —, és helyette a
nyilvdnos iskoldk mellett sz6lé érveiket sorakoztattdk fol. Az 1824-1845-ig terjedd
1ddszakban az orszaggyliléseken tobbszor is napirendre keriilt a magénnevelés és koznevelés
kérdése. Az egymadsnak fesziild vélemények kereszttiizében az ellentétes 4allaspontot
képviselok abban minden esetre egyetértettek, hogy a hazi nevelés kérdését korményzati
szinten nem lehet szabdlyozni, azt azonban kovetelték, hogy a magantanuldk is nyilvanos
vizsgat tegyenek. 1845. jin. 16-4n rendeletileg is szabdlyoztdk, hogy csak az kezdheti meg
tanulmdnyait az als6 foku iskoldk negyedik osztdlydban, valamint a gimniziumokban, aki
nyilvanos iskoldban tett vizsgdjat bizonyitvannyal is igazolni tudja.®”

A korabeli sajtéban is éles visszhangra lelt a nyilvanos iskoldk €s a magannevelés vitdja.
Ennek bemutatdsara négy folyoéirat, az ,,Athenaeum”, a ,,Figyelmezo”, az ,,Erdélyi Muzéum”

és a ,,Tudomdnyos Gyiijtemény” 1814-1844-ig megjelent évfolyamait vizsgéltuk. A

%8 Hogy kell a haza irdnti vonszéddst tekinteni, s miért sziikséges a végett buzgésagot ébreszteni? In: Erdélyi
Muzéum, 1817. 9. fiizet 189. p.

669 A témarél még: Bényei Mikl6s (1994): Oktatdspolitikai torekvések a reformkori orszdggyiiléseken. Debrecen:
Csokonai.

67 Az Athenaeum 1837-44, a Figyelmezé 1837-1840, az Erdélyi Muzéum 1814-1818 és a Tudomdnyos
Gylijtemény 1817-1844 kozott megjelent évfolyamait tekintettiik 4t.
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kutatdsunk szempontjabol legrelevansabb irdsokat a ,,Tudomdnyos Gyiijtemény” kozolte. A
fejezetben a témara vonatkoz6 cikkek f6bb pontjait ragadjuk ki.*”!

Szildgyi Ferenc ,,A kozonséges oskolai nevelésnek a hdzival valo oszvehasonlitasa” cimi
irdsa az ,,Erdélyi Muzéum” 1817. évfolyamdban jelent meg.”” Szildgyi®” mar a cikk elején
letette voksat a nyilvanos iskoldztatds mellett, amit a torténeti tapasztalat, a tanuldsi folyamat
€s a tanulds modszerei, valamint a jutalmazas és biintetés koriilményeinek vizsgélatdval
indokolt. Szildgyi ugy vélte, kizardlag a nyilvanos iskoldztatds képes a haza szaméra vitéz és
kimtvelt polgarokat képezni. A nyilvanos iskola egyik fo erényeként emelte ki, hogy egy
ilyen intézmény nem maginkezdeményezésre jon létre, fenntartasit kozponti szervek
szavatoljdk, tanitdsi rendjét szakavatott bizottsdg hatdrozza meg, s mindezek betartdsit
feliigyelik, igy az intézményben val6 oktatds kontinuitdsat sokkal inkdbb biztositottnak latja,
mint egy maganszemély dltal alapitott intézetéét, melynek elvei és tanrendje tobbnyire
alapitdja kompetencidjanak fiiggvénye, s léte hosszabb tdvon nem minden esetben biztositott.

A nyilvanos iskoldkat ,,kisded koztarsasdg”-hoz®* hasonlitotta, melynek tagjait bizonyos
rendszabdlyok betartdsara kotelezik, igy a novendékek megtanuljdk, hogy: ,,A rendtartas,
fliggés, engedelmesség, szorgalmatossdg olyan virtusok, mellyek nélkiill a polgari
Tarsasdgban nem lehet jol lenni.”®” Mivel az iskoldban a tdrsadalom tobb rétege is
képviselteti magat, akik regiondlisan, nemzetiség és vallds tekintetében is kiillonbozoek, igy a
didkok latokore egymas megismerése €s elfogaddsa sordn kordn szélesedik, ami hozz4ajarul a
sokszor negativ el6itéletek levetk6zéséhez. A kozosség biztositja a tanuldk szdmdéra a tarsas
érintkezési normdk elsajatitdsat — igy formadlja jellemiiket, személyiségiiket —, a szabadidd
egyiittes eltoltését, a novendékek megtanuljdk az elfogadas, a tisztelet és az alkalmazkodds

erényeit.

71 A magénnevelés és koznevelés korabeli sajtévisszhangjarél Fehér Katalin irt még. Fehér Katalin (2005):
Sajté és nevelés Magyarorszdgon 1777-1849. Budapest: Eotvos Jézsef Konyvkiadé 128-135. p. O az Erdélyi
Muzéum és a Tudomdnyos Gytijtemény 1777-1849-ig megjelent évfolyamait tekintette at, igy irdsabol kimaradt
Horvéith Zsigmond, Horvéth Jézsef Elek, Kovdcs Sdmuel és Endrédy Janos cikke. Mivel a szerzd atfogéan
vizsgalja a kérdést, igy munkdjaban itt emliti Teleki Jozsef és Miké Gyorgy irdsait is, amit mi a munkénk sordn a
nevelési tervezetek szintjén vizsgéltunk.

672 Szilagyi Ferenc (1817): A kozonséges oskolai nevelésnek a hédzival valé 6szvehasonlitisa. In: Erdélyi
Muzéum, 6. fuzet 110-143. p.

673 Szilagyi Ferenc (1762 — 1828): a kolozsvéri, leideni és gottingeni egyetemi tanulményai lezdrdsa utdn
hazatérve gr. Bethlen Pl unokdi mellett neveldskodott. 1794-t61 Kolozsvaron lelkész, 1979-ben a kolozsvari
reformatus kollégium torténelem tandra lett. Torténeti, teoldgiai munkdi, valamint tankonyvei jelentdsek.

7 Szilagyi op. cit. 115. p.

7 Ibid. 115-116. p.
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A févebb rendii gyermekek megtaniljak ott az als6bb dllapotuakat jobban esmérni, és
inkdbb becsiilni. Az alsébbak hasonléképpen helyesebb esméretet szereznek a
felsébbekrdl, és érdemen éptlt allandd tisztelet Ontetik beléjek. A felsébb rendii
gyermekek emberibbek, és jobb sziviiek lesznek, midén a koznevelésben inkdbb
elhullatjdk a sziiletési, édllapoti, és vagyoni kevélységet, melly belsé nemesiiléseket
annyira akaddlyoztatja. [...] Nagyon hasznos pedig mindenkire, de kivaltképpen a f6-
rendiiekre nézve, ha 6k idején megnyitjadk sziveket minden allapotbéliekhez, és okosan s
szeliden hozzdjok kozeliteni megtandlnak.”®"®

Az egymdsnak val6 példaadas, a versenyszellem kialakuldsa jobb eredményekre 6sztonzi
a didkokat — vallja a cikk ir6ja. A nyilvdnos iskoldkban a tanuldkat tobb tapasztalt és jol
felkésziilt tandr is tanitja, igy a didk konnyebben taldlhat olyan tanitéra és segitségével
tudoményégra, mely teriileten késobb tovabb kivdnja magat fejleszteni. A tobb oktatd tovabbi
eldnye, hogy kozosen konnyebben orvosoljadk a felmeriil6 problémékat €s varatlan
helyzeteket, mint az esetleg palydjat éppen most kezdd, csupan egy tudomdnyteriileten
kimivelt, még tapasztalatlan hdzi tanit6. ,,[...] ha a hdzi egy Taniténak, nevendékjével
ellenkezd tudomanybéli hajlandésdga van, egyiitt nem sokra mennek. [...] A [sic!] sem lehet,
hogy egy Tanit6 sokféle tudomanyt hasonl6 foganattal tanitson.”””” Megjegyzi tovdbbd, hogy
nem minden csaldd engedheti meg a hazi nevelés sordn sem, hogy tobb tanart is szerzédtessen
gyermekei mellé, igy az ifjak tudomdnyos kimiivelése csorbat szenved. Amennyibe a neveld
€s a neveltje kozott nem alakul ki a megfeleld kapcsolat, az szintén negativan befolydsolja a
tanuldsi folyamatot. A hazi nevelésben oktatott gyermek nem részesiilhet a tanulds sordn a
kortars gyermekcsoport 0sztonzd erejében, részvétlen marad a tdrsadalom tobbi rétege
iranyaban. Az iskoldban tovabba olyan szemléltetd eszkozok alkalmazasa — fizikai, kémiai és
asvanyi gylijtemények, konyvtar — segiti el a tanulds hatékonysigat, melyek a hazi nevelés
esetében nem allnak rendelkezésre. Az iskolai oktatdsban igen erdsen szabdlyozott a biintetés
és dicséret eszkoztara, igy nem kell olyan nevel6i tidlkapdsoktdl tartani, mint esetleg a
familidris korben.

A forendll sziilok egyik éltaluk nyomdsnak tartott ellenérve a kozoktatds ellen, hogy
foként az alsobb osztdlyokban nagy szdmmal képviseltetik magukat a szegényebb néprétegek
gyermekei, akik negativ erkolcsi hatdsa kihathat gyermekeikre. A kovetkez6 ellenérviik, hogy
a felsObb osztalyokban nagyszamu, kiilonb6z6 képességekkel és célokkal biré novendék tanul
egylitt, ami nem biztosit mindenki szdmdra megfeleld elomenetelt. Szildgyi ezt a valds
problémadt a differencidlt tanitds lehetdségével javasolja megoldani. Megvallja ugyan irdsa

végén, hogy a nyilvanos iskolai nevelés sem mentes a fogyatékossagoktol, azonban hozzaflizi:

%76 Ibid. 124-125. p.
77 Ibid. 121. p.
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,Eppen nem erdsitem, hogy hdzi neveléssel is sok derék emberek ne formalédnanak; sot
magam is esmérek és tudok ollyanokat; de nem merném csak ugyan mondani, hogy azok is
kozonséges neveléssel még derekabbak ne lettek volna.”"

Horvdth Zsigmond a Tudomdnyos Gytijteményben sorakoztatta fel a hazi neveléssel szem-
beni ellenérveit.””” A csaladi nevelés els6 hibdjaként azt rétta fel, hogy a sziil6k nem szentel-
nek figyelmet kora gyermekkorban a nevelés kovetkezetességének, aminek a késdbbiekben
nem vart kovetkezményei lehetnek. A csecsemOkorban az anydk szerepét, a szoptatds, étel és

oltozet jelentdségét emelte ki. Felhivta tovabba a figyelmet a gyermekek lelki fejlodésének

formalésdra, a tanitdsban a folyamatossédgra, dllanddsagra és konzekvenciara:

»A sziikséges és hasznos esméreteket nem lehet egyszerre s mintegy toltsérrel fejokbe
tolteni, ahoz hosszas idd, hizamos tanitgatds, veszodség, gyakorlds kivantatik. A tisztes
erkoltsoknek magvait is tsak aprédonkint lehet sziveikbe hintegetni, természeteknek jé
igazitdst adni, akaratjokat a virtus elfogaddsara késziteni, s inddlataikat oktatds, intés s
példa adds 4ltal megnemesiteni.”®*°

Kovetkezd hibaként a durva bandsmoddot, vagy éppen ellenkezdleg, a tdlzott kényeztetést
emlitette. Mindkét végletet egyarant veszélyesnek tartja, elobbit azért, mert ilyen nevelésben
részesiilve a gyermek cselekedeteit a késObbiekben a retorziotdl valé félelem, és nem a
meggy0zddés irdnyitja, utdbbi kockdzatat pedig abban litja, hogy betegeskedd, finnyds,
korhely és haszontalan tagokat nevel a tarsadalom szdmdra. A familidris neveltetés harmadik
veszélyforrasdnak a tarsasagi élet szabdlyai altal meghatdrozott normék tulsulyat tekintette az
erkolcsi nevelés rovdsara. ,,Hajladozni, moddizni, piperéskedni, tantzolni, muzsikdlni,
thedtromba jarni, romdnokat olvasni” mindenki tud, ,,de kérdés, ha ezek mellett inddlataik s
erkoltseik olly jok, tisztak és fedhetetlenek-e, mint kellene lenniok.®' Fontosnak tartja persze,
hogy az arisztokrata ifjak és holgyek ,,szalonképesek™ legyenek, azonban nagyobb
nyomatékot adna az erkolcsi normdk rogzitésének. ,,Ontsétek belé fiaitokba a munkassag,
nemzetiség, anyai nyelv, a tudomény €s a virtus szeretetét — s jobban megkdszonik azt a
jovenddben, mintha e nélk{il Oket legnagyobb Gavallérokkd, s egész Uradalmaknak
orokosseivé tennétek.”*®* Kovetkez6ként a valldsos nevelés elhanyagoldsit rétta fel, végezetiil
pedig arra hivta fel a figyelmet, hogy a gyermek pdlyavdlasztisandl annak irdnyat az

érdeklddés €s a tehetség hatarozza meg.

578 Ibid. 136. p.

% Horvath Zsigmond (1825): A hdzi nevelésnek hib4jirél, és azoknak orvoslasok médjardl. In: Tudomdnyos
Gytijtemény, XII. kotet 45-99. p.

%0 Ibid. 54. p.

1 Ibid. 60. p.

%2 Ibid. 61. p.

163



[rdsdban nem csupan kritikdt gyakorolt a hdzi nevelés fogyatékossagait illeten, hanem
megoldési javaslatot is kindlt ezek kikiiszobolésére. A gyermekekre nézve ideélisnak tartand,
ha tizéves korukig a sziilok maguk gondoskodnédnak nevelésiikr6l. Amennyiben ennek valami
folytdn nem tudnak eleget tenni, Gigy biztositsanak megfeleld neveldt vagy hézitanitét, akik
kivélasztasandl kortiltekintden jarjanak el. Amennyiben a sziilok ez utdbbi lehetdséget
véalasztjak, kisérjék figyelemmel folyamatosan gyermekiik és a nevelo kozos munkdjét,
jarjanak el6 jo példaval. A gyermek nevelésénél az emberi fejlédési szakaszokat figyelembe
véve, annak megfelelden kell a neveltetésben a hangstlyokat helyezni. Az elsé néhdny évben
a gondoskodas és a beszédtanitds alljon a kozéppontban. Hirom-négy éves korban maér azt
ajanlja, ismerkedjék meg a gyermek a betlikkel: ,,Eleven nyilt eszii nevendékeddel harom s
négy esztendds kordban néhany napok alatt jatszva megesmertetheted a betiiket; de azt ingyen
se gondolja, hogy tanul, kiilonben bele tinhatna, hanem tsupa mulatsdg gyanant vegye.”*** Ezt
koveti a szamok elsajatittatidsa. A tanitds sordn kiemeli a gyermek kivancsisagdnak
folyamatos kielégitését, a szabad levegOn valé tartézkodast és az értelmes jaték szerepét. A
kovetkezOkben a konkrét oktatdsi tartalmakat fejtette ki a cikk szerzdje. Hangsilyozta az
anyanyelv tokéletes megtanitdsat szoban és {rdsban egyarant, ami a késdbbiekben az idegen
nyelvek elsajatitdsanak jo alapjdul szolgél. Idegen nyelvek esetében a németet és a latint
emlitette, azonban az egyszerlibb szavakat tobb nyelven is megtanulhatjdk a novendékek. Az
elme fejlesztésére kiillonbozd nyelvii memoritereket ajanl, majd a természet, foldrajz és
torténelem progressziv megismertetését javasolja.

A kovetkez6 sarkalatos pontként az erkolcsi nevelés teriileteit — szeretet, haldssag, jo
sziviiség — nevezi meg, majd a valldsi nevelés alapelveit rogziti. Negyedik pontként a
jutalmazas és biintetés kiillonboz6 formait emliti, s azok kovetkezetes végrehajtasat javasolja,
végezetiil a sziil6i példamutatés jelentéségét hangsilyozza.

Horvdth Jozsef Elek szintén a Tudomdnyos Gyiijteményben megjelent tanulmanyaban
fejtette ki nevelésrdl alkotott gondolatait.®® A cikk iréja az iskolai nevelés alapjat a sziil6i
nevelésben latta, de sajndlattal jegyzi meg, hogy akadnak ugyan olyan apdk és anydk, akik
gyermekeik elsd éveinek neveltetését sajat irdnyitdsuk ald vonjdk, és maguk oktatjak
csemetéiket, azonban ,,Vagynak t. i. még Nagyjaink kozott is némelyek, [...] kik jobbnak

allitjak gyermekeiket holmi idegen, szabad gondolkozdsu, s gyakorta valldstalan, néhdny

683 :

Ibid. 70. p.
% Horvéth Jozsef Elek (1829): Az iskolai nevelésrél Magyar orszigban. In: Tudomdnyos Gyiijtemény, 1. kotet
75-100. p, IL kotet 23-42. p.
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nyelveket ugyan fecsegd, de nem prébdlt tudomanyd Nevelokre bizni.”* Megkiilonbozteti
tovabba azokat a sziiloket is, akik szem eldtt tartjak fiaik nemzeti szellemii neveltetését, s
neveltetésiikrdl szintén maguk gondoskodnak, mig nyilvanos iskoldba nem iratjdk dket.

A nyilvdnos és a hazi nevelés kérdésében O is az eldbbi prioritdsat nyilvanitotta ki
munkdjdban, amit az aldbbi érvekkel tamasztotta ald: A nyilvanos intézmények vezetOi
tapasztalt, a nevelésben jaratos férfiak, akik munkdjukat szigoru kdzponti szabalyozas szerint
végzik, igy abban az onkény jelei nem jelenhetnek meg, mig egy hézi tanitd sajat principiuma
alapjan tanit, ami nem feltétleniil helytall6. Ezzel a gondolattal mar Szildgyi Ferenc irdsaban
is taldlkozhattunk. A kovetkezd fogyatékossidga a hdzi nevelésnek, hogy a tanuldsban a
versenyszellem hidnya nem 0sztonzi a nevelteket a minél kimagaslobb eredmények elérésére.
Ez a megillapitds is szerepelt Szildgyi Ferenc kordbban ismertetett okfejtésében. Uj
gondolatként csupan az jelenik meg ezittal, hogy mig a nyilvdnos iskoldkban a tanuldk
tisztelik tandraikat, a hdzi neveld tekintélyét a sziilok gyakran csorbitjak, igy a nevelt sok
esetben nem respektélja tanarit, ami pedig a sikeres munka alapvetd feltétele lenne. Horvdth
Jozsef Elek az érvek felsorakoztatdsa utdn nyomatékot adott véleményének, miszerint csak a
nyilvanos iskoldbdl kikeriiltek valhatnak a tarsadalom hasznos polgaraiva. ,,Hogyan fogja
batran kimondani itéletét s vélekedését az az akdrmelly Torvényhatésdgnak Tagja, vagy
Bird¢ja, ki sziintelen magényban neveltetvén, tarsasagban csak megszollamlani is alig nyerhete
alkalmatossdgot?”*® — zdrta a témdval kapcsolatos gondolatait a szerzd.

Kovacséczy Addm ,Eszrevételek a Hdzi nevelésben gyakran elkovetett hibdkrdl” cimii

tanulmanyéaban®’

azt kifogdsolta, hogy a sziilok a hdzi nevelés sordn a kiilsOségekre és a
kiilfoldi normarendszer utdnzédsiara koncentrdlnak, mikézben nem jut kifejezésre a hazafisig
€s a valddi értékek kozvetitése. Ellenezte a kényeztetést, a gyermek ondllésdganak kialakitasat
hangsilyozta.

Ferenczy Jdanos®™ irdsdaban® a nevel6k gyermekek el6tti tekintélyét emelte ki. A gyermek
nevelését meggy06zddése szerint haroméves korig az anyanak kell végeznie, csak ezutdn
bizhatjdk a neveld gondjaira. A nevelés két legfontosabb teriiletének az erkdlcsi és a testi

nevelést tartja. Kiemeli a gyermek engedelmességre tanitdsat, melyet szoktatds és példaadas

% Ibid. 78. p.

%% Ibid. 84. p.

887 Kovacséezy Adam (1825): Eszrevételek a Hazi nevelésben gyakran elkovetett hibakrdl”. In: Tudomdnyos
Gytijtemény, IX. kotet 31-47. p.

8% Ferenczy Janos (? — 1836): Szombathelyen majd Pesten végzett tanulmédnyai befejeztével br. Laffert Vince
fiainak neveldje, kés6bb tigyvédként tevékenykedik.

8% Ferenczy Janos (1827): Némely észrevételek a férjfi gyermekek hazi nevelésokrél a tapasztalds, s nehany
Fenék torvényeknek (Principiumoknak) megallapitdsa a j6zan okossag szerént. In: Tudomdnyos Gytijtemény,
VIII. kotet 43-63. p.
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utjan kivan elérni. A nevelés kérdéseiben Campe és Salzmann miiveit ajanlja a sziilok és
nevelOk figyelmébe.

Endrédy Jdnos értekezésében® az erkolcsi romlds okait kutatta, ami a nevelés teriiletén is
érzékelhetd, hiszen nagyobb hangsily helyezddik a gyermekek ,kiilsd kimiivelésére”, mint

belsé gyarapoddsara.®

Endrédy az erkolcsok lazuldsédnak egyik fO okat a hédzi nevelésben
latja. A kozosségtdl hermetikusan elzartan neveltetve elszigetelodnek a gyermekek a tarsada-
lom egyéb csoportjaitdl: ,,Igy csak észrevehetetlentil beléje oltjuk egyebeknek megvetésoket,
magédnak nagyobbra tartdsit, mellyet idével is nehezen, vagy soha nem teszen le.”®*
Kizéartnak tartja tovabbd, hogy a magédnoktatas keretei kozott a didkok egyetlen tanaruktol
mindazt a tananyagot elsajdtithatjdk, amire az iskoldban lehetdség nyilik. Az iskolatarsak
példaaddsa €s Osztonzése szintén nagyobb huzderdt jelent a gyermeknek, mint tandra
sziintelen ndégatdsa. A familidris korben nevelt ifji nem tanulja meg, milyen a szabalyok
betartdsa, a mdasokhoz val6 alkalmazkodas, tdrsalkodds, hogyan kell kezelni a tarsadalom
sokféleségét. Ezen ellenérvek mindegyikét kordbban mar Szildgyi Ferenc {irdsdban is
olvashattuk, igaz ¢ akkor ezeket egy masik nézOpontbdl sorakoztatta fel.

Kovdcs Sdmuel tanulmdnydban®® a tudomédnyok miivelésének és a milveltség
szinvonaldban a hazi nevelést preferdlta a nyilvanos oktatdssal szemben. ,,A mi pedig az
Eruditiot™ vagy Tuddssdgot illeti, itt is a magdnos oktatds néminemiiképpen tobb hasznu
volna taldn a kozonségesnél.”® Megjegyezte azonban, hogy igen nehéz megfelelé nevelbt
taldlni. A neveld kivédlasztdsanak az aldbbi lehetOségeit emliti: vagy egy ismerds ajanlja a
tandrt, ill. a sziil6 levélben fordul valamelyik professzorhoz segitségért, aki altaldban nem a
legalkalmasabb személyt ajinlja, sokkal inkdbb valamelyik rokondt vagy ismerosét. A
professzor vdlasztisa esetenként egy olyan tanitvanydra esik, aki valamely vizsga letételekor

jeleskedett ugyan, azonban a neveléshez nem ért.*® Kovdcs mindegyik fentebb emlitett

alternativaban talalt kivetnivalot.

% Endrédy Janos (1822): A mai, akdr mi mértékben el harapozott, erkélcsi megromlottsdgnak f6 okairdl. In:
Tudomdnyos Gyiijtemény, VII. kotet 3-34. p.

1 Ibid. 15. p.

92 Ibid. 30. p.

% Kovdcs Samuel (1823): Az €18 széval valé tanitdsnak a magtdl tandlds felett valé becsérdl. Az oskoldnak
hasznos és sziikséges voltokrél: A nevezetesebb és nagyobb oskoldkrdl, és azok feldllittatdsok idejérdl. In:
Tudomdnyos Gyiijtemény, XI. kotet 18-42. p.

94 Miiveltség, képzettség, olvasottsig.

9 Kovécs Samuel op. cit. 25. p.

%% Tbid. 29-30. p.
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8.2. Hogyan értékelték neveltetésiiket az arisztokratdak?

Erdekes szempont lehet a tovabbiakban annak vizsgilata, hogyan vélekedtek nevelteté-

siikr6l maguk az érintettek. Gr. Széchenyi Istvdn ,,Onismeret” cimii miivében igy nyilatkozik:

,Oda haza nevelve, hizelgd cselédektd]l kornyezve és a rossz példdnak elkeriilése végett
isoléltan tartva.... ugyan mikép nyilhattak volna fel szemeim? Ha nyilvdnos tanodiba
jarok, és neveldim nem csak nem hatriltatjdk, st eldre mozditjdk, miszerint tanuld
tarsaimmal contactusba jojjek, és ezeknek nagyobb része néha-néha irgalmatlanul f6ldh6z
vég [...] élhettem volna-e tovabb, kérdem, azon kéjdbrandban [...], hogy én legerdsb, vagy
csak igen erds is vagyok? [...] Lelki tehetségeim igen lassan fejlodtek, igen késon érleltek,
ugy hogy felette nehezen és keveset tanultam, és ekképp az, mit tudtam, engem nyilvanos
tanodaban igazsdg szerint okvetlen a szamdrpadra emelt volna. Amde azért mert ’datur
modus in rebus’ minden examen utdn [...] elmilhatatlanul stereotip ezen nagy igazsag
vagy jobban mondva O6ridsi hazugsdg ragyogott tanodai bizonyitvinyaim lapjain:
’calculum eminentiae meruit’. Es ha nyilvanos tanodaba jarok, ilyes torténhetett volna-e?
Viellicht ex gratia nem 2 classis, de eminens bizonyosan nem.”%’

Egyértelmli tehdt, hogy nemcsak a rd jellemzd Onir6nidjabol fakaddéan van negativ
véleménnyel a magdn-oktatdsi rendszerr6l, hanem vildgosan latta annak hatranyait, mint
ahogy az egész nevelési rendszer alapvetd fogyatékossagait is. 1814. évi napldjdban ezt
talaljuk: ,,[...] a mi orszdgunkban, ahol a nevelés szinte mindeniitt hidnyzik [...] az atya és fia
kozt feltiind hidegség és idegenség is ebbdl kovetkezik.”*® Teleki Domokos édesapja, Teleki
Jozsef hatrahagyott jegyzeteiben a kovetkezoket olvashatjuk:

,Hazank tanintézeteinek altalanos fogyatkozdsa ama korszakban abbdl 4llott, hogy mig az
alsébb tanosztilyok a kozéptanodik igényeinek nem feleltek meg, addig a felsdbbek, a
kozépiskola és az egyetemi legfensébb tanrendszer kozt, egy nehezen betolthetd
kozéptéren allottak. Ide jarult még az alsébb - osztidlyokban a szakrendszer teljes hidnya,
az ugynevezett koztanitok fiatalsdga s évenkénti valtozdsa. Ily koriilmények kozott a
tanitds az alsébb osztidlyokban felette hidnyos volt. Az als6bb osztilyok a felsdbbekkel
nem allottak szakadatlan folytonossdgban. [...] A felsébb osztalyok tantargyai tulhaladtak
a gyengébbek felfogasat és tehetségét, mindazaltal a szorgalmas és nagyobb tehetséggel
megaldott ifjak miivelédésére szép tér volt nyitva.”*”

A gréf, noha hazai mércével az igen muvelt fourak kozé tartozott, mar kiilfoldi
tanulmanyutja sordn érzékelte miveltsége hidnyossigait, aminek okét a hazi nevelésben latta.
Az erdélyi nagyenyedi kollégiumban tanult gréf Teleki Domokos élesen birdlja az ottani
oktatdsi rendszer hidnyait €s meggy6zOdéssel dllitja, hogy a magannevelés sokkal tobb
hasznosithatd ismeretet jelentett volna szdmdra, mint amennyit a kollégiumban kapott.

Viszont azt is hozzateszi:

997 Széchenyi Istvan (1875): Onismeret. Budapest: Athenaeum 8-9. p.
% Oltvanyi Ambrus (szerk.) (1982): Széchenyi Istvdn. Naplé. Budapest: Gondolat, 1814. szept.
% [dézi: Dedk Farkas (1881): Grdf Teleki Domokos emlékezete. Budapest: Magyar Tudomdnyos Akadémia, 5. p.
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A kozoktatds hidnyait magan-szorgalommal pétoltam [...]. Es ha mindemellett sok
faradsdgommal is kevesebb ismeretet gyiijthettem, mint taldn magédn-nevelés mellett
tehettem volna, béven kdrpdtolva érzem magamat az altal, hogy kordn megszoktam az
emberi tarsasdg polgdra lenni s annak jollétébe, felvirdgzasaba és becsiiletébe helyezni
legfébb 6romemet, j6llétemet, becsiiletemet. Es miként kortdrsaim nagy részét, és pedig
kiilonb6z6 sors- és helyzetbelieket. Kordn megismertem, megtanultam velok szorosabb
osszekottetésben lenni, azok érdekeit a magaméi, az enyémeket az 6véik kozé szOni. A
nélkiil, hogy az 6 eldnyiik 4ltal irigységre, a magamé altal tilbizakoddsra ragadtattam
volna, anélkiil, hogy akdr 6ket magamnak ©nzdleg aldrendelni kivdntam volna, akdr
fijggetlc;,(r)%)ségemet, magasabb meggy6zddésemet kelletén til korldtozni kénytelen lettem
volna.”

Bar6 Podmaniczky Frigyes sziikkségesnek tartotta a csalddi korben torténd nevelés

biztonsdgot adé kezdeti szakaszat, azonban ezt mindenképpen kiegészitené a késdbbiekben

nyilvéanos iskoldk latogatasaval, hogy a gyermek a sziil6i hazbodl kikeriilve més gyermekekkel

egyliitt nevelkedve épiilhessen tovdabb. Megjegyzi azonban, hogy Magyarorszdg nagy hidnyt

szenved megfeleld szintli képzést biztosito intézményekbdl.

»A fiigyermeknek nemcsak kedélyét s hdziassagat, de ami éppen oly sziikséges redja
nézve, életrevaldsagat is ki kellend fejteni. Az elsdbbet a csaldd korében sajatitvan el
masod- természetté, ha egyszer az élettel magaval jO érintkezésbe akar szellemi, akatr testi
fejlédése folytan, okvetleniil kell hagynia sziilei hazat, hogy ismeretlen emberek kozott

nevelkedjék emberré.”™!

didknak tobb lehetdsége nyilik az adott tudomanyagban valé elmélyiilésre:

A magéntanuldsnak azon nagy elénye van, hogy a tanuld, ha tudnillik valéban tanulni
akar, sokkal mélyebben hat be targydba, mert minden kételyt feloszlatni, minden hidnyt
potoltatni igyekszik tandrjdhoz nyomban intézett kérdések 4ltal, és mivel az, még ha
kelléen képezve van is, sok kérdésre mégsem felelhet, hanem [mégis] atlitja, mi a
megallapitott, mi a kétes az illeté tudomanyban.”””

Baré Splény Béla emlékirataiban a magdantanulds folényét abban latta, hogy az igy a

Béar6 Fidth Ferenc, aki a hazi nevelés évei utdn GyoOrbe folytatta immar nyilvdnosan

tanulmadnyait, atérezte a gyermekek nyilvanos iskolaldtogatasdnak sziikségességét és erényeit,

mégis megértette apja félelmét, hogy fiait a csaldd kotelékébdl és biztonsdgabdl kiragadvan

idegen varosba kiildje. ,,[...] most elismerem atydm bolcsességét, azon korban egy még

gyermekembert, ki eddig mindig sziilei szeme és feliigyelete alatt novekedett, feliigyelet s j6

barat nélkiil Pestre kiildeni — ha a fia korosabb s ha higgadtabb is mint én voltam, mindig

erkolcsi vagy egészségi veszéllyel jar” — irta visszaemlékezéseiben.””

" Ibid. 6. p.

"' podmaniczky op. cit. 61. p.
92 Splény op. cit. 183-184. p.
793 Figth op. cit. 38-39. p.
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Grof Teleki Ldszlo ,,A nevelésrol” cimii kéziratdban™ szintén elkiiloniti a nevelés
rendszerén beliil a privat vagy hazi nevelés, és a kozonséges vagy iskolai nevelés kategoridit.
Teleki grof a hazi nevelés jelentdségét a nyilvanos nevelés folé helyezte, azzal a kitétellel,

hogy a familidris nevelést ki kell egésziteni az iskolai neveléssel.

,Hogy pedig az kiilonds Hazi nevelésrdl valé6 Tudomdny elsébb a mdsikndl [...] az [...]
tsak abbdl is ki tetszik, hogy el8szor otthon nevelik a gyereket, és ennek a nevelésnek az
eldsegitésére allittatnak fel az iskoldk. [...] nem lehet a k6zonséges oskoldkat olyan jé
moéddal[?] igazgatni, hogy a Hazi Nevelésre is sziikség ne 1égyen. Masfeldl igaz, hogy a
sziil6i haz nevelését is ki kell egésziteni egy iskolai tanuldssal.”’"

A nagykozonség elott az elsok kozott Fdy Andrds ,,A Bélteky hdz” cimll pedagdgiai irdny-
regénye €érvelt meggydzben a nyilvdnos nevelési rendszer dltalanossd tétele mellett. Fdy
Andrds regényérol a 7. fejezetben mar emlitettiik, hogy a kerettorténetbe dgyazva szinte
onéllé tanulmanyokat sz6 bizonyos pedagdgiai problémdk koré, melyek egyike a maganne-
velés és koznevelés kérdése is. A regény egyik szereploje neveloként érkezik egy nemesi
csaladhoz, és azonnal dontobiroként kérik fel egy vitdban, melynek két ellenpdlusat a haz ura
és a lelkész képviselik. E16bbi a hdzi, utébbi pedig a nyilvanos iskoldzas mellett szall sikra.

A hazi nevelés mellett sz6l6 els6 érv, hogy a tanuld sajitossdgait, tehetségét és lelki
alkatat, ami mindenféle nevelés fundamentuma kell, hogy legyen sokkal ink4bb figyelembe
veszi, mint a kozonséges iskola, ahol a didkok nagy létszdma ezt nem teszi lehetévé. Otthon
nevelddve nemcsak a tudomdnyokat sajatithatja el az ifjd, hanem a mindennapi élet fontos
mozzanatait, a férj és apa, valamint a gazda szerepeket. Az iskoldban ezzel szemben csupan a
tudoményok terén pallérozhatjak elméjiiket a novendékek, de sajndlatos médon a késObbi
életpalyaktdl fiiggetleniil azonos tantargyakat kell tanulniuk, igy egyik sem tekinthetd igazin
felkésziiltnek valasztott szakteriiletén.”

Ezt kovetden a szerzd a nyilvdnos nevelés melletti érveit sorakoztatja fel. A csaladi
nevelés egyik fogyatékossaga, hogy a neveld nem minden esetben kapja meg ndvendékétdl a
kelld tiszteletet, s a tanitds a sziilok igényei dltal befolydsolt folyamat. Otthon nevelkedve az
ifjd nem ismeri meg kortarsait, nem tehet szert emberismeretre, és kimaradnak életébdl az
iskolds évek alatt szovodo barati kapcsolatok. Elszigetelodve a gyermek érzésvilagat sajat

onkénye €s sziikségletei szabjak meg, nem tanul meg alkalmazkodni a kdzosség igényeihez.

"% MTA Kézirattdra RUT 4°133/I1. 52. p.
7% Teleki Laszl6 op. cit. 52-53. p.
% F4y Andrés (1832): A Bélteky haz. Pest: s. n. . kotet, 12-13. p.
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,Ellenben az oskoldban megszakadnak a rang kozfalai, egyediil a tanité szab rendet,
személyes érdem becsiilést, s a lerangoztatott urfitska on-érdem utdn kénytelen torekedni,
melly egyediil képes megkiilonboztetni a kapds fiatdl. [...] Szorosabban kottetik id6vel a
Karzathoz. Kiismervén idegen érdemeket is, s tantilvan egyébbnek is koszonhetni valamit,
mint csupdn sziiletésének, rangjanak, sziiléinek.””"’

Fdy az imént felsorolt érvek emlitése esetén Szildgyi Ferenc és Horvdth Jozsef Elek
gondolatait ismétli. Mig a hédzi nevelés inkdbb sziik kor igényeihez mérten neveli az ifjut,
addig a nyilvéanos iskola a haza és a vildg polgédranak késziti fel, hangzik Fdy utolsé érve a
nyilvéanos iskoldzds eldnyeinek felsoroldsaban.

Csupan abban az egyetlen esetben részesiti a hdzi nevelést eldnyben a kozneveléssel
szemben, amennyiben az ifji mar egészen zsenge koratdl célirdnyosan egy meghatarozott
palyara késziil, mert igy a szdmdra esetleg folosleges ismeretek helyett a hazi tanité

professziondlisan irdnyithatja valasztott célja felé.

8.3. A nemzeti szellemii nevelés megjelenése, grof Dessewffy Aurél nevelési tervezete

Az eurdpai arisztokriacia tobbféle sikon is szoros kapcsolatban &llt egymadssal, aminek
hatdsara a kultirdk is keveredtek, €s egy kozos eurdpai stilus kezdett kialakulni, kijelolve az
arisztokrataknak szant miivészet- és irodalom-mecénasi szerepet. A nemzetkdzi mércéhez a
magyar mdagndsosztaly is felzarkézott, miiveltsége mar barmely mas nemzetbéli tarsaival
felvehette a versenyt, ez a felzarkdzds azonban a nemzeti jelleg és vonasok elmosédasaval,
csaknem teljes kihaldsaval jart, mivel a fOranguak jelentds része nemzeti nyelvét teljesen
elfelejtette, gyermekeiknek nem is tanitotta. A kortdrs angol utazd, John Paget a férfiakrol

igy vélekedik:

»Valamennyien beszélnek magyarul és németiil, néhdnyan francidul és angolul is.
Viselkedésiik egyszerti, taldn kevésbé pallérozott, mint velik azonos rangi és kord
angoloké. Klasszikus mitveltségiik, kivaltképp latin tuddsuk felér a miénkkel, orszdguk
torvényeit pedig jéval aprélékosabban ismerik, mint mi a mieinket.”’"

A reformkorban éles szakadék képzdodott a fentebb jellemzett arisztokratdk és a
nemzetiségiiket ismét felvallald magndsok kozott. Széchenyi Istvan meglehetOsen
pesszimistdn latta az arisztokrdcia szellemi allapotat: ,,A szokds, az erkolcs, az életmdd

kiszoritja bel6liink a természetet, az erdt, az erényt.”’” Az erdélyiekrdl, akiket napléjdban mar

"7 Ibid. 15. p.
7% paget op. cit. 18-19. p.
% Széchenyi napl6ja 1814. nov. 10-én.
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korédbban is ugy jellemzett, hogy ,rajtuk van az erdélyiek bélyege”’"”, a kdvetkezdoket jegyezte

be: ,,Mindazokrél, akiket Erdélyben lattam, megéllapithatom, hogy az ismeretség elsd
pillanatdban tetszésiinket megnyerik, mert vendégszeretOk — késObb azonban kicsinyes

eszméik és elGitéleteik folytdn elviselhetetlenné vélnak.””"' Mindezek ellenére Eszterhdzy

712

Kdrolynak’* cimzett egyik levelében 1828. okt. 8-4n mdr arrdl irt, hogy régi mignastirsai

kihal6ban vannak, s 4j, hazafias indulati nemzedék van felnovoben. Erre igen nagy sziikség
van, mert ,,annyira elromlottak Mégnds Tarsaink s Nemeseink egyéltaljdban, hogy nem is
érzik s nem is sejditik, mennyire elaljasodtak, s mennyire rosszak. [...] hazdnkfiainak nagy
része korcs, azaz se magyarok, se németek, se franczidk, se angolok. Ez dm a mi nagy
bajunk!”® Eppen ezért reméli, hogy gréf Eszterhdzy Kdroly ,szélesvélli fiai[d]bél igazi

magyar emberek lesznek, de nem am betyar, pipds, kdposztaevO magyarok, hanem a

Nemzetiség jeles és nemes értelemben.””"

Grof Dessewffy Jozsef versei kozott gyakran taldlunk utaldsokat a magyar nyelv és
nemzeti érzés felébresztésének sziikségességérdl, ennek egy példdja az ,,Egy fiatal urfi

emlékkonyvébe” cimii 1819-ben keletkezett frdsa:

~Ahogy a nyelv a sziv a gondolkoddsnak
Eleven jelképe ’ s élénk bélyegje
Ne 1égy azok koziil kik annak [olvashatatlan] dsnak.
A magyar dus érzést magyar szdnk csevegje
Kiils6 hang sziviinket sajat erejétdl
Megfosztja idegen szint mazol lelkiinkhoz
szeressiink gerjedni a kiilsék [olvashatatlan]
de maradjunk hivek személyiinkh6z
Ama majmoztatott majmat csak kaczagja
A sajatsag szesze sziil ’ s tart fel nemzetet
Nézd minden okos nép nyelvét mint faragja
Azért él, virdgzik ’ s el nem temettetett.
A madr nekiink hajtott gyalazé veszély(lyel?)
Ha meg menekszeni disz mellett a karunk,
Még nem késd, de ne tdvozzunk a czéllal

ha egy lesz a nyelviink, szdmtalan lesz karunk.”’"

A nemzettel szembeni feleldsségtudat hidnyardl grof Dessewffy Jozsef ozvegye, gréf
Sztdray Eleonora a kovetkezOképp vélekedett férje haldla utdin mondott gyaszbeszédében,

mely az Athenaeum hasébjain jelent meg:”'

19 §7&chenyi naplGja 1821. jil.21-én.

"' Széchenyi naplGja 1821. jil.28-4n.

"2 Eszterhazy Kéroly (1799-1856): csédszari kiralyi kamaris, Gy®r varmegye féispanja.

"3 Széchenyi Istvan (1889): Gr. Széchenyi Istvdn levelei. Osszegyiijttte, elészéval és jegyzetekkel elldtta
Majlath Béla. I. kotet Budapest: Athenaeum 103. p.

" Ibid. 102. p.

" MOL P 95 Grof Dessewffy Jozsef versezetei I11. kotet 737. p.

1% Gr. Des6ffy J6zsefné (1843): Levél Veréczeyhez. In: Athenaeum, 2. kotet 126-128. p.
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»~A mi mostani ugynevezett nagy embereink ellenben, sokkal tobbet gondoskodnak
onmagok, hitsdgok, finaczidik, s kevélységok, mintsem hazdjok feldl. — Elkabitjdk a
sokasdgot, kivalt a tapasztalatlan s ingerlékeny ifjusdgot, szépen csengd, pompds
monddasokkal, sophismdkkal s valdsidgos szemfényvesztésekkel. — Ok — nyomorult
szabaditéi és reformatorai e hazdnak! — pedig terveiknek artalmas semmisége csak hamar
tapasztalhat6 — s eltiind szappanbuborék gyandnt — Szerintem k6z616k egyiksem bir valéban
egészen tiszta és nagy szdndékokkal — egyiksem dldozza fel olly egészen magat, anyagi
jOlétét, idejét s erejét a hazanak™,”"’
mint ahogy azt férje tette 36 esztendon keresztiil. A gr6fné méltatlannak érezte, hogy
hitvesérdl nem emlékeztek meg méltéan haldla utdn, a lap fészerkesztdje ezért engedélyezte a
gyaszbeszéd kozlését.

8

Soltész Jdnos irasaban’® azt fajlalta, hogy igencsak hattérbe szorul a tanitds sordn az

erkolcsi normdk kialakitdsa a tudomany egyéb teriiletei mellett.

»A gazdagabb osztilyok gyermekei a tantilmédnyok sokasdgiaval nyomatnak el, mellyek még
legtobbnyire holt nyelven adatnak elé és csak az emlékezetbe vitetnek. [...] Elfelejtiink a
gyermeki indulatnak erkolcsi irdnyt adni, hogy ez 4ltal a szabad akaratos értelmet
uralkoddsra birndk, és minden nemesebb szenvedélyek irant fogékonynya tennok.””"

Az 1) nemzedék egyik képviseldje grof Dessewffy Aurél is, aki tanulmédnyokban
foglalkozott az arisztokracia magyar nemzeti szelleml nevelésének kérdésével, €s programot
szerkeszt, hogyan lehetne a magyar nemességet visszamagyarositani, rajtuk keresztiil a
magyar miivel6dést nemzeti szintre emelve az egész nemzetet muveltté tenni. Dessewffy
érzékelte a kiilfoldért rajongd arisztokricia ellen egyre fokoz6do ellenszenvet, valamint a
birtokok egyre novekvo feldaraboldsat is. Amennyiben az arisztokricia el6 akar késziilni a
koziigyek atalakuldsdra, nagyobb mértékben kell részt vennie a kozéletben, ami viszont a
hazai nyelv és éllapotok ismerete nélkiil lehetetlen. A grof az arisztokracia politikai és
tarsadalmi jelentdségének a jovOben vald biztositdsdra legfobb teenddiil az ifji generdcid
nemzeti nevelését tlizte ki. Ennek mddozatait és eszkozeit ,,LA magyar nyelv és elokeloink
nevelési rendszere” cimii 1839-ben megjelent tanulménydban fejtette ki.™ A nemzeti
szellemii nevelés egyik eszkozét az jelentheti, ha az arisztokrata gyermekek nevelését magyar
neveldk biztositjdk. A tarsalgdsnak mind a gyermekek, mind pedig a felndttek korében
magyarul kell folynia: ,,[...] a magyar nyelv nem j6 tarsasagi nyelv, mert feszes, feszes pedig,
mert nem a jé tarsasdgé.””” A nemzeti nyelv bardolatlansdga miatti kirekesztését két érvvel is

megcéfolta; egyfeldl Erdély példajaval, ahol a magyar nemcsak hogy tarsasdgi nyelv, hanem

"7 Ibid. 127. p.

"8 Soltész Janos (1839): Erkolesi mitveltség. In: Athenaeum, 28. szém apr. 7. 432-437. p.
"9 Ibid. 435. p.

29 Dessewffy Aurél op. cit. 322-336. p.

! Ibid. 322. p.
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itthon nem ismert fordulatokban is gazdag, mdsfelol pedig a kritika 1étjogosultsdgat
kérddjelezte meg, miszerint az tobbnyire olyan emberektdl szarmazik, akik a magyar nyelvet
nem, vagy csak éppen birjak. Dessewffy biralta, hogy a magnas ifju kisgyermek kordban csak
magyar dajkatdl hall magyar szot, utdna pedig olyan bel- vagy kiilfoldi nevel veszi it a
nevelését, aki a nevelést nem nemzeti gondolat- és érzelemvildgban folytatja. A gyermek
németiil, francidul és angolul tanul, a sziil6ktol alig hall magyar sz6t, rdaddsul mindennapi
tarsasagat is németiil beszéld gyerekek alkotjdk. Az ifjak egy héten maximum hdromszor
vesznek magyar nyelvorat, és a rovid magyar torténelem, valamint a nevelés vége felé
megtanitott feliiletes magyar torvény mellett teljesen hidnyzik a magyar irok olvasdsa, a hazai
koriilmények és a jelen éllapotdnak ismerete. A nevelésre szant id6 tobbi részét a sziildk
igényei szerint testi €s dltaldnos tudoményi mivelés tette ki. A szerz0 alapvetd hibaként
értékelte, hogy ez a nevelési rendszer a magyar miiveltséget az altalinos miiveltség ala

rendeli. Feladatként tiizte ki:

,Elokeld magyar sziilknek tehat, ha csak valami kiilonos hivatds miatt kivételes palyara
nem szdntdk gyermekeiket, azon kell lenniok, hogy fiaikb6l miveltlelkli és szivii, a
kiilfoldon becsiilettel felléphetd, hazdjuk dolgaiban jartas, kirdlyunkhoz hiv, politikai
helyzetiinket j6zanon felfog6, honunkat melegen szeretd hasznos polgarokat képezzenek, —
tokéletesen alkalmasakat arra, hogy a hazai é&llapotokban voltaképen, és hathatésan
gyakoroljak azt a befolydsi részt, mely polgari helyzetiikhoz a torvény éltal kapcsolva van.
Ezen féczélban kell magyar ifjak nevelésében minden torekvésiinknek Gsszpontosulni.”’*

Dessewffy gréf nem tantoritott el az idegen nyelvek tanuldsatdl, sOt megerdsitette annak
sziikségességét, azonban jelentdségét nem a tarsalgasban, hanem az ismeretek kozvetitésében
l4tta. Felhivta tovdbba a figyelmet Magyarorszag allapotdnak alapos ismeretére, mert hidba
vesznek részt arisztokratdink kiilfoldi tanulményutakon, azok a szérakozdson tul csak akkor
birnak valédi haszonnal, ha az utazé a két orszdg sajitossdgait és kultirdjat kontrasztiv
szemlélettel képes tanulmédnyozni. Azt vallja, a féranguak feladata a példaadas, mintdjukkal a
milveltség terjesztése a tobbi népréteg felé, a nemzeti nyelv ligyének felkaroldsa és a

nemzetiség felemelése.

»l...] fogjdk fel a nyelvet, a maga egész fontossigdban mint eszkozt, hatni a nemzetre,
ismereteket szerezni, nemzetiséget emelni, szives kozlekedésben maradni honosainkkal.
Szabaduljanak ki penészes elditéletek s asszonyos babona félelmek békéibdl, s gydzddjenek
meg, hogy csak tdlik fiigg megvaldsitani elémend évkorunk symbolumdt: a mivelt
nemzetiséget, s a nemzetesedett miveltséget.”’*

22 Ibid. 323. p.
3 Tbid. 325-326. p.
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Dessewffy Aurél nem csupan kritikaval illette rangtdrsai neveltetését, hanem 1835-ben
oktatasi tervezetet szerkesztett 9-14 éves koru fidk szamara.”” Dessewffy itt is f6 feladatul
tiizte ki, hogy miveltté kell tenni a nemzetet €s nemzetivé a miivelddést, de e két paradigmat
nem latja antagonisztikusnak. A neveltetés korabeli sajatossagaként emliti, hogy a monarchia
fovarosatol tdvolabb €16, szerényebb anyagi kondicidkkal rendelkezd arisztokratdk nem
helyeztek akkora hangsulyt gyermekeik neveltetésében a kiilsOségekre, az eurdpai
miveltségre, mig a Bécsben cseperedd, vagyonosabb forangi csalddokbol szarmazé ifjak
képzése teljességgel nélkiilozte a magyar elemeket. Az oktatdsban kiemelte a gréf az 6nalld
gondolkodds kifejlesztését a gyermekekben: ,,czélszerli és alapos tanulmany 4ltal kelléen
el0késziteni Oket, hogy azon korban, a midon hivatva lesznek részt venni a koziigyekben,
minden eléfordul6 kérdésben 6ndllé itéletet alkothassanak.”’” Hangsilyozta a magyar neveld
szerzOdtetésének fontossdgat, kiillonosen azokban a hdzakban, ahol a mindennapi tarsalgas
nyelve nem a magyar. Dessewffy a nevelés idOtartamdra azt javasolta, keriiljék az ifjak a
kortarsak tarsasagat, kizardlag a rokonokkal és a testvérekkel érintkezzenek, hogy elkeriiljék
a kdros hatdsokat, melyek a késébbiekben negativan befolydsolhatjdk erkdlcsiik és modoruk
fejlodését.

A grof abbdl a feltételezésbdl indult ki, hogy a gyermekek kilenc éves korukra mér
beszélnek magyarul, németiil és francidul, helyesen irnak, €s jol szdmolnak. Nagy hangsulyt
fektet tovdbba az onmiivelés igényének kialakitdsan til a valldsos nevelésre. Az erkolcsi
nevelés egyik sarkpontjat a helyes szexudlis pedagégidban latta. Eszerint fontos, hogy a fiu
tudjon Onuralmat gyakorolni — ennek érdekében el kell tavolitani a kdrnyezetébdl minden
ingerld konyvet, festményt, és 60 évesnél fiatalabb csinos holgyet. A nemi felvilagositdst az
apdra vagy az orvosra bizta. Ennek idOpontjat természetesen a fid egyéni fejlettsége, testi és
szellemi érettsége, vagy valamely konkrét eset szabja meg.

Az oktatdsban a nagy hangsulyt helyez a nyelvekre, foként a latinra (kozjogi
szempontbdl) és a magyarra. Javasolja, hogy néhdny diszciplinit idegen nyelven tanuljon a
gyermek, de kizarélag azon, melyen mér hibatlanul beszél. A 9-t6l 14 éves korig terjedd
képzésben a természettudomanyoknak is helyet kell kapniuk.

A szerzd kiilonos gondot forditott a test nevelésére, torndra, tancra, lovaglasra, iszdsra, de

a tilzasok elkeriilése mellett. A sziinidei utazasokat bel- és kiilf6ldon egyarant ajanlotta, mint

" Dessewffy Aurél: Toredékgondolatok egy nevelési tervezet feldl. In: Dessewffy Aurél (1887): gr. Dessew(fy
Aurél osszes miivei. Sajtd ald rendezte, életrajzzal és jegyzetekkel kisérte Ferenczy Jézsef. Budapest: Méhner
304-312. p.

7 Ibid. 310. p.
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ahogy a rajz- és zeneoktatdst is sziikségesnek tekintette, bar az utébbit féleg azok szdmara,
akik muzikalisak voltak.

Az alapképzést 14 éves kor utdn mar a szakszer(i oktatdsnak kell felvaltania. Ekkor két-
hiarom év nyilvdnos iskoldztatds, gazdasagi-technoldgiai képzés, esetleg miiegyetem
latogatdsa ajanlatos. Erre az idOszakra mar nem készitett részletes tervezetet, de
kihangsulyozta, hogy a tanulmanyok korét ekkor mar a pdlyavélasztas szempontjainak kell
meghatdroznia. A diplomdciai pédlydra késziiloknek foként nyelveket, az eurdpai allamok
torténetét és dllamjogi tanulmanyokat ajanl, a leendd katondkat rogton a katonai akadémidra
irdnyitja, a késObbi polgari tisztviseldknek pedig néhdny év nyilvanos iskola utan alapos jogi,

statisztikai és nemzetgazdasagi stidiumokat javall.

A fejezet cimében felvetett probléma tekintetében a kortarsak szinte egybehangzdan a
nyilvanos nevelésre voksoltak a hazi neveléssel szemben. FO érvként a nyilvanos iskolak
szakmai tantervét, kozponti irdnyitdsat és feliigyeletét, a tandrok elhivatottsdgat é&s
kompetencidjat, a kortarscsoport altal nyujtott eldnyoket — versenyszellem a tanuldsban,
barati kapcsolatok kialakuldsa —, a 1atokor kiszélesedését, a hatékonyabb tanulési feltételeket,
a normdkhoz valé alkalmazkodést, a szocidlis érzékenység kifejlodését és a tarsadalmi
rétegek egymdssal szembeni elGitéleteinek lekiizdését jelolik meg.

Az arisztokratdk tobbsége szintén elismeri a nyilvanos iskoldk nyujtotta eldnyoket, €s ha
sok esetben nem is taldlunk forrdsainkban erre valé utaldsokat, néhany képvisel6jiikkel mar
taldlkozhatunk az intézmények falain beliil. Az arisztokrdcia koreiben nem beszélhetiink
kizar6lagos magédnoktatasrdl, mert noha a foérangd gyermekek jelentds része a gimnédziumi
osztalyokat magantanuléként végezte, a felsébb tanulmdnyaik idején az egyetemeken mar 0k
is részt vettek a nyilvdnos eldaddsokon és vizsgidkon. Ez persze nem jelenti azt, hogy
felsofoku tanulményaikat ne segitette volna tovédbbra is neveldjiik, azonban a kordbbi, csupan
a vizsgdkra valé felkészitést mar nem tudtdk vallalni, mivel az méar a tanult diszciplina
professziondlis ismeretét kivanta meg. Igy a férendiiek is kénytelenek voltak az eléaddsokat
latogatni, esetleg az egyetem professzoraitdl vettek egy-egy targybdl maganorakat.

A nemzeti szellem kérdésében er0sen megosztott a tarsadalmi réteg, haladébb képviseldik
felismerték a nemzetiik felvallaldsanak, a koziigyekben vald tevékeny részvételiikknek
sziikségességét, ami elképzelhetetlen a nemzeti nyelv és szokdsok ujraélesztése nélkiil. Ebben
a kérdésben a magyarorszagi minta eltér a német arisztokracia esetében megfigyelt iranytol,
ahol az 1820-as évektdl kezdddden szintén megfigyelhetd a német nemzeti szellem

térhoditdsa, a nemzeti nyelv Ujjéélesztése €és irodalmiva tétele. A német tartomdnyokban
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azonban ebbe a folyamatba a foéranguak jelentos része bekapcsolddott, mig Magyarorszdgon

csupan az arisztokrdcia haladébb csoportja ismeri fel a probléma jelentdségét. ,,Ha erre

koriilményeink hideg megfontoldsaban, s tulajdon helyzetok minden oldali megtekintésében

elegendd okot, s éllandé er6t még most sem taldlnak: Ugy én hazdm aristocratidjat
59726

gyOgyithatatlan betegnek vagyok kénytelen kinyilatkoztatni”’*® — mondta ki fOrangu tdrsai
felett az itéletet grof Dessewffy Aurél.

9. Az arisztokracia tudomanyos, kultirpolitikai és kozéleti szerepe
9.1. A pdlydk alakuldsa, méltosagok

A sziilok nem kivantdk meg gyermekeiktdl, hogy kovessék az atyjuk &ltal valasztott
palyat, azonban néhdny esetben eldirtdk az alapvetden elvégzendd kurzusokat, esetleg
késObbre halasztottdk az ifju palyavalasztasat, mint pl. baré Splény Béla esetében. Az ifju
baré mar igen kordn a csalddi hagyomdnyokat kovetve a katonai pdlyara késziilt, azonban

édesapja, mivel fiat tehetségesebbnek vélte, inkdbb a papi vagy hivatalnoki pélyara szanta.

»Szlileim ugyan, mivel lattdk, hogy a tudomédnyok érdekelnek, szerették volna, ha én akér
a papi, akdr a hivatalnoki pédlydra késziiltem volna, de akkor még hajlamom a korémben
latott szdmos példa folytdn képzddott, és én is azt feleltem, ha azt kérdezték, hogy mi
akarok lenni: katona. Atydm eszerint rdm nézve elhatdrozta, hogy mindenekel6tt a
gymnasiumot és philosophidt elvégezzem, addig pedig a katonai pdlydra sziikséges
el6késziileteket se hanyagoljam el.”"*’

Splény Béla megfogadta az atyai tandcsot, és a kor szellemének megfeleléen eldbb
elvégezte a kétéves jogi kurzust, csak ezutdn dontdtt 19 éves kordban a tényleges

palyavélasztasrol.

,Enredm nézve, aki még mindig azt éllitottam, hogy katona leszek, elhatdroztatott, hogy
mivel milhatatlanul sziikséges, hogy a csaldd egy tagja jogi ismeretekkel birjon, be fogom
végezni az akadémidn a kétévi jogi cursust, és akkor megyek csak, ha emellett maradok, a
katonai pélydra. Miutdn addig a katonai tudomdnyokat is tanultam, tizenkilenc éves
koromban az nem lesz késd, atydm dlldsara tekintve.”’*

26 Dessewffy Aurél: A magyar nyelv és eldkelink nevelési rendszere. In: Dessewffy Aurél (1887): gr.
Dessewffy Aurél dsszes miivei. Sajté ald rendezte, életrajzzal és jegyzetekkel kisérte Ferenczy Jozsef. Budapest:
Meéhner, 336. p.

7 Splény op. cit. 104. p.

2% Splény op. cit. 205. p.
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Az 1d6sebb baré Vay Miklost katona nagybdtyja mérnoknek szanta, igy amikor a fid is
kedvet kapott a katonai padlydhoz, ragaszkodott hozzd, hogy el6bb zérja le sdrospataki majd
bécsi mérnoki tanulmanyait. Baré Vay Miklos sajat gyermekei palydjat nem vezette hatarozott
elképzelés szerint, a pdlyavélasztds irdnyat a fidk hajlamai szabtdk meg, az életben
vérmérsékletiik, szellemi tehetségiik és kedélyiik alapjin indultak: Mikl6s a kdzpalyan, Lajos
a polgari és csaladi élet koreiben. Anyjuk, Adelsheim Johanna a gyermekek indittatdsardl igen
felvildgosult szellemben igy ir 1820-ban: ,,[...] fiaim még nem hatdroztak a felett, miféle
palyat vdalasszanak, de nem is siirgetjiik dket; id6t adunk nekik, hogy a jét és rosszat minél
jobban megismerhessék. A jogot minden esetre tanulni fogjdk, mert azt minden magyar
nemesnek tudni kell, hogy sajatjokat megoltalmazhassak.”””

A nevelési tervezetek és a tanulmdnyok sordn teljesitett egzdmenek alapjan is
megerdsithetd, hogy a legtobb arisztokrata ifji a korabeli magyar magnas sziikségleteihez
alapvetden hozzditartozé jogi ismereteket beépitette képzésébe. A diplomds ifju four

lehetOségeit bard Fidth Ferenc édesapja a kovetkezokben l4tta:

,Haza mentem sziildimhez, atydm nagyon oriilt szép diplomdmnak. Most mar 6néllé
ember vagy fiam; védlaszsz magadnak palyat; elmehetsz Bécsbe a cancelldridhoz, vagy
Buddra a helytartétanacshoz, tiszteletbeli fogalmazdénak; vagy ha inkdbb kivanod, vezesd
az akai gazdasigot, az abait uj évre dtadom batyddnak, ennek mar megigértem. Ocséd
elvégezte a jogot, de hajlamat kovetve katona akar lenni, ezt elvissziik janudr 1-jén az
ezredhez, akkorra hatdrozd el magad te is, addig pedig élvezzétek a szabadsdgotokat s
éljetek koztiink gond nélkiil. Ezek voltak j6 atyam igazan atyai szavai.””*°

Tanulmanyaik befejezése utdn viszonylag kevesen €ltek a polgari palydk lehetdségeivel. A
mdagnas ifji, ha nem vonult vissza birtokaira, jogi doktordtust szerzett, ritkdbb esetben
varmegyei pdlydn is elindulhatott, legtobbszor azonban a kozponti korményszervek
valamelyik hivataldban folytatta karrierjét. A szerényebb anyagi helyzetiiek csalddjdbol sok
katonatiszt keriilt ki, kiilondsen akkor, ha az apa példaja is lelkesitett.

Korszakunkban 87, a kozéletben tevékeny szerepet jatszé arisztokratdt vizsgaltunk.
Koziilik a legtobben, majdnem minden masodik (42,5 %), a kozponti kormanyszervek
hivataldban toltott be magas 4llami tisztséget, elsdsorban az orszagbird (Czirdky Antal Mozes,
Orczy Béla, Széchényi Ferenc, Zichy Kdroly), tarnokmester (Zichy Ndndor, Czirdky Antal
Mozes, Eotvos Igndc, Zichy Ferenc) fotarnokmester (Czirdky Jdnos), kirdlyi félovaszmester
(Zichy Odén, Rdday Gedeon), csiszéri és kiralyi kamards (Batthydny-Strattmann Odon,

Festetics Gyorgy, Fidth Ferenc, Orczy Jozsef, Teleki Sdamuel), fOkamarés (Zichy Kdroly),

% Vay op. cit. 13. p.
3 Figth op. cit. 103-104. p.
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féudvarmester (Kdrolyi Gyérgy, Reviczky Addm, Szapdry Jdnos), koronaér (Teleki Jozsef, id.
Vay Miklés, Kdrolyi Gyérgy, Raday Gedeon), alkancelldr (Reviczky Addm, Teleki Jozsef),
kirdlyi kancellir (Batthydny Vince), f6kancellir (Reviczky Addm), erdélyi fejedelmi
(fé)kancellar (Teleki Sdmuel), valamint a nemesi testOrség kapitinya (Esterhdzy Miklos)
foméltosagokat.”"

Viéarmegyei palyan a foérendek 17 %-a (kb. minden hatodik) indult, Néhany fOur esetében
nevilk az el6z6 kategéridban is follelhetd, ez azzal magyardzhat6, hogy a legtobben
varmegyei szinten kezdték tevékenységiiket, és a késdbbiekben valtak kozponti
hivatalvisel6vé. Igy azoknak a szdma, akik valéban csak a varmegyei palydn futottak be
karriert, az el6z6ekhez képest elenyészd.”

Katonai pdlydra a fonemesek 19 %-a adta a fejét, koztiik azonban genericidkra vissza-
vezethetd, kifejezett katonacsalddot csupdn két esetben, a bard Josika és a baré Splény
csalddokban taldltunk. A Josika csalad férfitagjai korében a katonai palya mar tradicidonak
szamitott. Josika Miklos nagyapja, Josika Imre, kezdetben a magyar testorségnél szolgalt,
majd a székely huszaroknal lett szdzados, de ezt a palyat kovette fia, unokdja, sot dédunokai
is. A Splény csaldd tagjai szintén elsOsorban a katonai palyan értek el sikereket mar a 17.
szazadtol kezdve. Splény Béla szépatyja sajat koltségén éllitott fel huszdrezredet, 6t kovetden
toretleniil folytatodott a pédlya. Fiai koziil Gabor altabornagy, Mihdly pedig gardaalkapitany
lett. Splény Béla édesapja és harom fidtestvére szintén a hadseregben szolgélt, és sokdig maga
is e palya mellett érezte magat elhivatva. Batyja, Splény Lajos, szintén a katonai hivatést
vélasztotta.””

Mindossze hatan (7 %) vélasztottdk kizarélagosan a csalddi birtok igazgatdsat, ezzel
elsésorban a gazdasig iigyeire korldtozva tevékenységiiket.”** Diplomataként szintén csupan
7 %-uk szolgilta hazdjit, az Apponyi csaldd tagjai kozott tobb diplomatét is taldltunk.”
Arisztokrataink koziil minden hetedik (15 %) valasztott muvészeti (ird, kolto, zeneszerzo,
szobrdsz) hivatést, koziilik Eotvos Jozsef, Josika Miklos, Kemény Zsigmond rok és Festetics
Led zeneszerz6 valtak miivészetiik révén a legismertebbé.”® Nyolc férangd tevékenykedett
publicistaként vagy kozgazdaszként, legjelentdsebb a Dessewffy fivérek publicisztikai

tevékenysége.””” Mindossze Ketten lettek torténészek: Bethlen Elek és Teleki Jozsef™, szintén

1A teljes lista a 26. sz. mellékletben talalhato.

32 A féurak névsora a 26. sz. mellékletben olvashato.

33 A katonai palyat vdlasztok listjat a 26. sz. melléklet kozli.
7 Ldsd 26. sz. melléklet.

35 A teljes névsort ldsd a 26. sz. mellékletben.

3% A miivészek névsorit a 26. sz. melléklet kozli.

37 A publicistdk névsora a 26. sz. mellékletben olvashatd.
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ketten indultak miszaki palyan, Vay Miklos™ és Splény Béla. Legritkdbb esetben esett a

véalasztisuk a geoldgus (Mednydnszky Dénes) €s a matematikus (Teleki Ferenc) hivatésra.

9.2. Kozéleti szerepvdllalas

A kozéletben betoltott szerepek vizsgélata sordn a politikai, mecéndsi, intézetalapitoi, a
tudoményos és fégondnoki tevékenységeket, valamint a gazdasdgban és kozlekedésben elért
eredményeket vizsgéltuk. Minden harmadik (34,5 %) férangu vallalt szerepet a politikai élet
aulikus-konzervativ (pl. gr. Dessewffy Emil, Dessewffy Jozsef, gr. Apponyi Gyorgy, gr.
Czirdky Jdnos, Czirdky Antal Mozes, gr. Zichy Odon, br. Ambréczy Lajos, Eétvos Igndc,
Szapdry Jdanos) vagy a liberélis ellenzék soraiban (pl. a Kdrolyiak, Andrdssyak, Széchenyiek,
Batthydnyak, br. Wesselényi Miklos, br. Josika Miklos és késObb a Zichyek, Esterhdzyak,
Wenckheimek, gr. Teleki LdszIlo, br. Edtvos Jozsef, gr. Rdday Gedeon). Egyes csaladokon
beliil ellenpdlusok is kialakulhattak, példa erre a br. Mednydnszky csaladban Janos és Alajos,
elobbi 1791-1806 kozott az udvarndl bestigd szolgdlatot teljesitett, amelynek sordn még
konzervativ féurakat és nemeseket is forradalmi szovetkezéssel vadolt, sét feljelentéseket
készitett a szamdra ellenzékinek tlind emberekrdl. Utdbbi kozoktatasiigyi reformjavaslatai
mar jol ismertek szdmunkra. A Jdsika csaladban Samuel az aulikus konzervativ irdny
képviseldje, 1848-ban ellenezte Magyarorszag és Erdély unidjat, Apponyi Gyorggyel és
Dessewffy Emillel egyiitt a szabadsdgharc leverésére 0sztonozte a bécsi udvart, mig Miklés az
ellenz€k soraiban harcolt. 1848-49-ben Kossuth feltétlen hive, valamint tagja volt az Erdély és
Magyarorszag unidjat elokészitd bizottmanynak. A baré Eoétvos csalddon beliil az aulikus
Ignac és a reformpolitikus Jozsef képviselik a két ellenpdlust, mig a gréf Dessewffy csaladban
nem ilyen éles a megosztottsig. Mindharom Dessewffy fii a konzervativ politika hive,
azonban ezen beliil Aurél a ,,fontolva haladék” évatos reformjainak képvisel6je.”*

Bar a kozszerepléssel a sziilok nevelési tevékenysége formadlisan is lezdrult, egyes
esetekben azonban még ekkor is félt6 szemmel kisérték utjukon gyermekeiket. Erre ifj. bar6
Vay Miklos példdjat emlitjiik, akinek édesanyja, baré Adelsheim Johanna 1827. oktéber 18-

an, a fia alispanna véalasztasakor a kovetkezd gondolatokat jegyezte fel:

738 Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély kormanyzdja, torténetird, az MTA
tagja (ig. 1830 t. 1838).

739 Vay Miklés, bardé (Zsolca, 1756. szept. 6. — Pest, 1824. mdj. 11.): dandartdbornok, hadmérnok,
foly6szabdlyozasi kir. biztos.

9 A politikai életben résztvev arisztokratak névsorat a 26. sz. melléklet kozli.
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,,Harom koriilmény van fiam ellen mig ellenjeloltjeinek épen ez a szerencséjok. El8szor is
az, hogy mdégnds; a magndsokban pedig nem igen bizik a nemesség, azt vélve, hogy a
féurak mindenben csak az urakkal tartanak. Otven alispan kozt eddig csak egyetlen four
van. Mésodszor: Mikl6és még csak huszonot éves; arra pedig még nincs példa, hogy ilyen
fiatal embert éllitottak volna valamelyik megye élére. Tobbnyire csak 40-50 éves férfiakat
szokott érni ez a kitiintetés. Végre pedig az is igen nagy akadaly, hogy fiam protestans, a
mi Magyarorszagban minden alkalommal igen nagy hatrany. Ha mégis megvalasztatik,
akkor teljesiil rajta boldogult j6 atyjanak dldasa: ,légy kedves isten és emberek eldtt!” Ez
volt neki szokott monddsa, mikor az élénk joszivii fiu valami Oromet okozott neki.
Nagyon meghaté azt latni, hogy kisebbik fiam Lajos, ki a gazdasdgndl maradt, mint
igyekszik egyengetni teljes erejébdl batyjanak utjit, mintha nem is volna ennél egyéb
gondjuk. [...] Ez a sz&p testvéri szeretet és egyetértés annyival jobban esik nekem, mert
igen 1;1:}<én latok ehhez hasonlét s szentiil hiszem is, hogy az ég dlddsa fogja Oket kisérni
érte.”

Mecénasi szerepet minden hetedik fOur véllalt a korszakban (15 %), ezen feliil
intézetalapitoként 14 %-uk tevékenykedett. Koziilik csupin néhdny példat emeliink ki:
Esterhdzy Miklos, a mivészetek partfogdja, djra alakitotta a kismartoni zenekart. Képtarat az
allam 1871-ben megvésarolta, s ez lett az alapja az Orszdgos Képtarnak. Rdday Pdl a magyar
szinjatszast tamogatta, Teleki Jozsef' 25.000 kotetes konyvtarat az MTA-nak ajandékozta,
Batthydny Kdzmér és batyja, Batthydny Gusztdv birtokaikon 6vodékat, iskoldkat hoztak 1étre,
csaladjuk rohonci konyvtardt az MTA-nak adomanyoztdk, valamint Kdrolyi Lajos gréffal
Rohoncon gazdasdgi tanintézetet alapitottak. Festetics Gyorgy Csurgén gimnaziumot
létesitett, megalapitotta a keszthelyi gazdasagi foiskolat, a Georgikont, Festetics Le6 nevéhez
az els6 vidéki kisdedévo (Tolnan) 1étrehozasa flizodik.

A felsoroldsb6l nem maradhat ki Orczy Jozsef, az elsé nyilvanos park, az Orczy-kert
1étrehozdja, Teleki Sdmuel, a marosvasarhelyi Teleki-konyvtar (Teleki Téka) megalapitdja,
Széchényi Ferenc, a Magyar Nemzeti Mizeumnak és konyvtardnak alapit6ja, valamint fia,
Széchenyi Istvdan sem. Az ifjabb Széchenyi nevéhez szdmtalan mar kozismert tevékenység
flizédik, Pesten meghonositotta a Idversenyeket, 1825-ben létrehozta az Elsé Lotenyésztd
Egyesiiletet, 1825-ben jovedelme kamatdnak felajanldsdaval lerakta a Magyar Tudomanyos
Akadémia alapjait, 1827-ben Pesten megalapitotta a Nemzeti Kaszin6t. Ezen a helyen nem
tudjuk az Osszes alapitdi és mecéndsi tevékenységet megemliteni, igy ezeket a 26. sz.
melléklet kozli részleteiben.

A gazdasdg és kozlekedés teriiletén az arisztokratdk 10 %-a tevékenykedett sikerrel.
Andrdssy Gyorgy fontos szerepet toltdtt be a magyar mezdgazdasig fejlesztésére inditott
mozgalomban, tdimogatta a Lanchid és az elsd vasut épitését. A Kdrolyi csalad tagjai koziil

Kdrolyi Gyorgy az Orszigos Magyar Gazdasagi Egyesiilet (OMGE) egyik alapitdja,

"!'yay op. cit. 21. p.
42 Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély kormanyzdja, torténetird, az MTA
tagja (ig. 1830 t. 1838).
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birtokainak mintagazdasagai orszdgos hirliek a korban. Kdrolyi Sdndor a Magyar
Gazdaszovetséget hivta életre. Széchenyi Istvdan tevékenysége ezen a teriileten is kiemelkedo,
részese volt a dunai g6zhajézas beinditdsanak (1831), a pesti Hengermalom és a Kereske-
delmi Bank alapitdsanak. Létrehozta Pest egyik elsd nagyipari tizemét, az ébudai hajogyarat
és a téli kikotot (1836), eldsegitette a bortermelés €s selyemhernyd-tenyésztés fejlesztését.
Kirdlyi biztosként az Al-Duna szabdlyozdsat és a késobb rdla elnevezett al-dunai ut épitését
(1835-37) iranyitotta, valamint nevéhez flizddik a Lanchid épitése is. Id. br. Vay Miklos
Angliabdl korszerti ekék, vetd- €s aratogépek terveit, €s a fondgép modelljét hozta magéval.
Szabolcsban meghonositotta a burgonyét, postakocsira szerelhetd fordulatszdmldlé berende-
z€ssel helyesbitette a korabeli postatttérképeket, valamint alsézsolcai birtokdn belterjes
gazdalkodast vezetett be.”

A fégondnoki tevékenységre kitérve a dunamelléki reformatus egyhéazkeriilet
fégondnokséagat a Radayak koziil Rdday Gedeon™, Rdday Pdl és Teleki LdszIé™ toltotte be, a
tiszamelléki reformatus egyhdzkeriilet és a sarospataki kollégium fégondnoka Teleki Jozsef™*
volt, a tiszdninneni reformdatus egyhazkeriilet fégondnoki tisztét Vay Béla toltotte be, mig a
tiszantuli reformétus egyhazkeriilet fégondnoki teend6it Vay Miklés™ latta el, akinek fia, a
legifjabb Vay Miklos™® a sarospataki reformatus féiskola gondnoka volt.

A tudomdnyos élet teriiletén tujitasaikkal tobben is maradandét alkottak, elég, ha néhany
arisztokrata irodalmi, zenei, torténetir6i, mezO0gazdasagi vagy publicisztikai tevékenységére
gondolunk, de megemlithetjiik grof Teleki Ferenc nevét is, aki az addigi nehézkes szogméro
késziilékek helyett feltaldlta az egy kézben tarthatd szogmérét, melyet késobb a bécsi
Voigtlinder cég gyartott. Kiemelkedd tudomédnyos tevékenységiikért huszonketten lettek a
MTA rendes, levelezd vagy tiszteletbeli tagjai. Névsorukat a 26. sz. mellékletben olvashatjuk.

Az arisztokratdk palydjat és kozéleti szerepvéllalasat Osszegz¢é tablazatot a 27. sz.
49

melléklet kozli. A tablazat elkészitésekor a forrdsokon tdl Szinnyei Jozsef'¥ miivére és a

Magyar Eletrajzi Lexikon adataira timaszkodtunk.

™3 A teljes felsorolast lisd a 26. sz. mellékletben.

" Raday Gedeon, grof (Pest, 1806. jin. 23. — Bp., 1873. jil. 12.): reformpolitikus.

™ Teleki Laszl6, grof (Szirak, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. mdrc. 21.): ir6, kolto.

746 Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély kormanyzdja, torténetird, az MTA
tagja (ig. 1830 t. 1838).

47 Vay Mikl6s, bar6 (Als6zsolca, 1802. dpr. 29. — Bp., 1894. m4j. 14.): politikus, kancellar, férendihazi elnok,
koronadr, nagybirtokos, az MTA ig. tagja (1841).

™8 Vay Miklés, bar6 (Golop, 1828. dec. 24. — Golop, 1886. jan. 28.): szobrasz.

™9 Szinnyei Jozsef (1891-1914): Magyar irék élete és munkéi. Budapest: Hornyénszky Viktor csiszari és kiralyi
udvari Kényvnyomda.
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9.3. Arisztokrata miivelodéspolitikusok nevelési reformprogramjai

A nevelési programok koziil Széchenyi Istvdn, Wesselényi Miklos programjat és baro
Mednydnszky Alajos nevelési reformtervezetét ismertetjiik. Az elddok kozott Festetics I1.
Pdl™ nevét is megemlitjiik, aki a Festetics csaldd legjelent6sebb kozéleti palydjat mondhatta
magéénak, fontos javaslatok és tervezetek szerzdje. Ezek koziil az oktatds egész szervezetét
feloleld, a politikai keriiletek beosztidsdban a nemzetiségi szempontokat is figyelembe vevo

B Festetics 11 Pdl tervezetében

latin nyelvii kéziratos €s nyomtatott tervezetét emeljiik ki.
nyolc keriiletet/régiét (Posonien, Neosolien, Buden, Jaurien, Quinque-Ecclesien, Magno-
Varedien, Kassovien, Ungvarien) kiilonitett el, pontosan meghatdrozva a keriilethez tartozé
varosok és az ott miikodo iskolatipusok (Academia Regia, Majora Gymnasia, Minora Gymna-
sia, Capitalis Nationalis Schola, Universitas Regia) jegyzékét, az egyes iskolatipusokban
tanitand6 tantargyakat tdblazatos formaban mellékelte.

Széchenyi Istvan nem foglalkozott kiilon munkdban a nevelés és az oktatds iigyével,
hanem a ,Hitel” (1830), a ,Vilag” (1831), ,Stddium” (1833), ,Hunnia” (1835) és
,,Onismeret” cimii miiveiben foglalta dssze gazdasagi, politikai és nevelési programjat. F6
munkdiban a feudalis rendszer valsdgat elemezte €s az orszdg tarsadalmi rendjének polgari
atalakitdsat tlizte ki célul a feudalis nagybirtok kapitalizéldsa sordn. Mindezen véltoztatasokat
az arisztokrdcia irdnyitdsdval kivanta megvaldsitani. Nevelési tervét, melynek sarkpontjai, a
»polgari erény”, ,nemzetis€g” (nemzeti Ontudat), ,koncentricié” (erdegyesités) és a
,kimiivelt emberf6”, ennek reményében dllitotta Ossze. Az egymadsra épiilld tényezdk
feltételezik egymdst. Az erdegyesités feltétele a nemzeti ontudat kifejlodésének, melyre a
polgéri erény épiil. Az egyes ember kimiivelése igy teszi lehetdvé a nemzet tokéletesedését,
emelkedését, a mivelt nemzet kialakitasat.

Széchenyi nevelési programjanak lényeges feladata, a kimiivelt emberfokon keresztiil a
nemzet és emberiség haladdsdnak szolgdlata. A grof felismerte, hogy a nemzetiség
kialakitdsdnak alapvetd feltétele a nemzeti nyelv dpoldsa. Tobb helyen ostorozta munkdiban a
magyar fourakat és férangi asszonyokat a magyar nyelvtudds hidnya miatt. Tisztdban volt
azonban azzal, hogy a magyar nyelv er0szakos terjesztése veszélyekkel jar. Emellett kritika-
val illette a magyar magasabb iskoldzas korszerfitlen tananyagét és latin nyelviiségét: ,,Mds

nemzetek — igymond — az i1d0 sziikségeihez €s életéhez szabjdk nevelésiiket, mig a szegény

790 Festetics II. Pél, grof (1722-1782): Elészor Sopron megye alispanja, majd Baranya megye féispanja, késébb
orszaggyllési kovet (1751). E16bb a bécsi udvari, majd a magyar kamara tandcsosa, 1772-t6l alelnoke.
I MOL P 245. 11. csomé6 IV. 13. Festetics II. Pal Iskolazasi iigyek.
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magyar még mindig a konyhadedkban botorkal, és huszévi tanuldsa utan, habar mindig els6
eminens volt is, sesmmi valddi hasznost nem tud.””?

Legfontosabb feladatul a nemzeti nyelv és a haza és valldserkolcs szellemében
megvaldsitott nevelést tlizte ki, melynek raelizdldsa a sziilok feladata. Széchenyi a test és a
lélek harmonikus képzését ajanlja, azonban rangsordban a lélek képzése a testi nevelés elott
all. Felhivja tovabba a figyelmet a helyes ardnyok betartdsara.”’

A gréf a nevelés éltaldnos problémdin tdl az ipar, a mezdgazdasag és a kereskedelem
fejlesztése érdekében a szakoktatds iigyét is tdmogatta. Szorgalmazta a redltanodak (ipari,
mezdgazdasigi szakiskoldk) feléllitasat, tdmogatta a milegyetem, majd a helyette el6térbe
Kkeriil6 ipartanoda 1étrejottét.”

Bar6 Wesselényi Miklos azt vallotta, hogy a magyar tarsadalom miiveletlensége
akadélyozza a reformok megvaldsitasat, amiért els6sorban a nevelést tette feleldssé, ugyanis
annak a feladata lenne a haza irdnti kotelességet a gyermekekbe plantdlni. F6 célkitlizése a
gyermekeket hil hazafivad és hasznos polgarokka nevelni. Ennek fokozatos megteremtését méar
gyermekkorban ajanlatos elkezdeni, amikor a gyermekek hazdjukrdl tanulnak. Ekkor kell az
ifjaknak megtanitani a hazafidi és polgari jogokat és kotelességeket. A serdiilokorba érve
Ujabb, részletesebb ismeretek kozvetitése kovetkezik, ugymint Magyarorszag lakossdgéanak
életmddja, a mezdgazdasag, ipar, kereskedelem, tudomanyok és milvészetek teriiletei, kritikai
szempontok alapjan, a kiilfoldi viszonyokkal valé Osszevetés segitségével. Ebben az
idoészakban ajanlja a polgari alkotmédny alapjainak megismertetését is, a végsd szakaszban
pedig a nemzet polgari és tarsadalmi 1étének fejléddését javasolja megtanitani. Mindezen
allomdasok sordn Wesselényi a fokozatossag elvét hangsilyozza.

HoOn oOhajtotta tovabbd egy olyan népnevelési rendszer kidolgozdsat, ami a hazai
viszonyokhoz alkalmazkodik. Olyan torvényalkotast kivant, ami egy népnevelési kormannyal
a népiskoldk, kisdedovok fejlesztését és feliigyeletét biztositand. A bard felkarolta az dvodai
mozgalmat, a testnevelést, erdélyi birtokan évodat és népiskolat 1étesitett.”

Bar6é Mednydnszky Alajos nevét a lednynevelés tekintetében mér emlitettiik, amikor az
1825. évi orszaggytilés reformtervezetének elkészitésérdl irtunk. 1841. januar 31-én a
helytartétanics, mint a tanulményi bizottmdny elnokét a kozoktatds atfogd reformjanak

kidolgozaséaval bizta meg. Mednydnszky reformtervezete két alapelven nyugodott, az egyik a

52 §zéchenyi Istvan (1958): Hunnia. Pest 50-52. p.
733 parcsetich Vince (1910): Széchenyi Istvan gondolatai a nevelésrol. In: Magyar Kozépiskola, 1910. 201-204.

P-
> Horvith Marton (szerk.) (1988): A magyar nevelés torténete I. kistet. Budapest: Tankonyvkiadd, 262-263. p.
3 Ibid. 264-265. p.
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redl és a humédn miiveltségek egyensulyat kividnta megteremteni, mégpedig ugy, hogy a
gyakorlati-realisztikus elv az elemi, az ipari iskoldkban, valamint a politechnikumokon
érvényesiiljon, a humanisztikus irdny pedig a gimnaziumok, egyetemek és akadémidk képzési
profiljat hatdrozza meg. A madsodik alapelv a miveltség és a tdarsadalmi osztilyok
sziikségleteinek szempontja. Eszerint bizonyos ismeretek mindenki szamdra sziikségesek, ezt
biztositjak az alsé foku elemi iskoldk. Mas ismereteket mar csak sziikkebb kor igényel, ezeket
a felsofoku iskoldk nyujtjdk, innen a tanulmanyok szinvonaldban fokozatosan felfelé haladva
megkiilonbozteti a gimndziumok €s ipariskoldk, végiil az egyetemek szintjét.

Mednydnszky a gimnaziumok feladatat abban jelolte ki, hogy az értelem pallérozédsaval
tanitvanyait a foiskolai tanulmanyokra készitse el6. Hogy az intézmény erre alkalmas legyen,
a novendékeket csak a négy elemi elvégzése utdn kivanja felvenni. A hagyomanyos négy
grammatikai és két humanitdsi osztdly helyett 0j tagolast javasol; harom grammatikai és
harom humanitdsi osztdlyt, ezdltal biztositva latja a novendékek alaposabb felkészitését a
filozofiai kurzusra. Minden osztdly tannyelve a magyar. A tananyagot tekintve tovabbra is a
latin nyelv és irodalom az egyik kozponti targy, de a német is helyet kap az 6rarendben. Itt
azonban nem a nyelvtudas, hanem a német irodalmi nevelés lenne a focél. Javasolja tovabba a
vallastan, magyar nyelv, szdmtan, foldrajz, magyar torténelem, vildgtorténelem és természet-
rajz tanuldsat, azonban a magyar torténelmet csupan a vilagtorténet részeként a humanitdsi
osztalyok keretei kozt valdsitand meg. A humanitdsi osztdlyok targyai kozott a retorika,
poétika, logika, a harmadik évtdl gorog és esztétika kapnak helyet. A gimndziumi tervezet
részletes tantervi vazlatat Kornis Gyula ismerteti munkédjaban.”®

Bar6 Mednydnszky tervezetében a tanarképzés is hangsilyosan jelenik meg, a
gimnéaziumokban kizardlag olyan tandrokat kivan foglalkoztatni, akik a filozo6fiai tanfolyam
elvégzése utdn a tanarképzo kollégiumot is abszolvaltdk. Az udvari kancellaria Mednyanszky
javaslatat szakvéleményezésre az osztrdk bizottsaghoz kiildte tovabb, miutdn javaslatot tett
néhdny médositasra.”” A bizottsdg szakértdi a tovabbiakban a vallaserkolcsi nevelés hattérbe
szoruldsat és a kizdr6lagos magyarnyelviiséget kifogasoltdk, hivatkozva a szldvok magas
ardnydra a gimnaziumokban. A nador felszélitotta Mednydnszkyt, dolgozza at tervezetét a
bécsi tanulmanyi bizottsag javaslatainak figyelembevételével. A bar6 beiktatta médositdsait; a
gimnéziumi felvételt harom elemi osztily elvégzéséhez kototte, mar a masodik és harmadik
grammatikai osztidlyban helyet kap a magyar torténelem tanitdsa, valamint a németet a

rendkiviili targyak korébe helyezte at.

% Kornis op. cit. II. kotet, 49-50. p.
7 A német csupan rendkiviili tirgyként jelenjen meg, a magyar torténelem ne integralédjon a vilagtorténelembe.
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1844. janius 17-én kirdlyi kézirat rendelte el a kozép- és foiskoldk magyar tanitdsi nyelvét,
azonban bar6 Mednydnszky Alajos szintén ezen a napon hunyt el, igy személyével az egész
kozépiskolai reform tovabbra is csupan gondolati sikon maradt és csak 1848 tavaszan nyert
Ujra aktualitdst.

A gimnéaziumi reformtervezeténél sikeresebbnek tekinthetd az ipariskoldkra vonatkoz6
terve, melyet a helytartotandcs 1842. marc. 8-an terjesztett a kirdly elé. Az ipariskola a
kozépfoku szakoktatds harom irdnyat, a mezdgazdasagot, ipart és kereskedelmet foglalta
magdban. A novendékek ezt az intézményt is a négy elemi osztdly sikeres elvégzése utan
latogathatjdk, a tanitds nyelve ebben az esetben is a magyar, csupdn néhdny targyat
tanitandnak németiil a nemzetkozi kapcsolatok miatt. A kirdly a javaslatot a kancellaridval a
bécsi politechnikai intézethez kiildette szakvéleményezésre, a népiskoldkra vonatkozd részt
pedig a bécsi tanulmanyi bizottsdgnak.

A bizottsdg német oktatdsi nyelvet, valamint egy kozos elOkészitd osztaly feldllitasat
javasolta, mely mindhdrom 4gazathoz sziikséges alapismereteket kozvetitene a novendékek-
nek. Mednyéanszky elfogadta a kiegészitd osztalyra tett javaslatot, de a magyar tannyelvhez
tovabbra is ragaszkodott. Emellett a német kotelezd, a francia, angol, olasz nyelvek pedig
fakultativ targyként jelentek meg. A kirdly 1844. junius 12-én megerdsitette a tervezetet, de
gyakorlati megvaldsuldsat, a Jozsef-ipartanoda megnyitdsat (1846. nov. 1.) mar nem élte meg

a barg.”™

9.4. Intézmények

9.4.1. Kisdedovo intézetek

A vizsgdlati korszakunkban az arisztokratdk kezdeményezésére, vagy tdmogatdsa
segitségével 1étrejott intézetek koziil a hetedik fejezetben mar szoltunk grof Teleki Blanka
lednyneveld intézetérdl ezért ezen a helyen pusztin utalunk tevékenységére €s neveldéjére.
Igen meghatdroz6 volt azonban nagynénje, gréf Brunszvik Teréz pedagdgiai munkdssédga,
aminek a kordbbiakban nem szenteltiink még figyelmet. Tevékenysége rendkiviil sokrétii volt,
tdmogatta unokahiga lednynevel0 intézetének létrehozaséat, kivette részét a ndk
egyenjogusigéanak kiizdelmeibdl, de ebben az alfejezetben kisdedovo intézetérdl emlékeziink

meg.

¥ Kornis op. cit. II. kotet, 41-63. p. OSZK Kézirattdra Quatr. Lat 2336. Analecta Mednyénszkyana. Fol. Lat.
3959. Fol. Lat. 3961. Mednyanszky Alajos.
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Amikor 1808-ban egyik higa négy gyermekkel megozvegyiilt, magara vallalta a feladatot,
hogy a gyerekek szdmara megfeleld neveldintézetet keres. Bejdrta Eurdpat, és utazasa soran
Yverdonban taldlkozott Pestalozzival. Tdle hallott eldszor a gyermek értékeirdl, méltésagarol,
ennek hatdsdra hatdrozta el Brunszvik Teréz, hogy a gyermeknevelésnek szenteli az életét.
Visszatérve Magyarorszagra hozzéldtott tervei megvaldsitasahoz Pestalozzi és Wilderspin
pedagégiai munkdjanak alapjan kisgyermekeket O6v6 intézet létrehozdsat tlizte ki célul.
Kezdeményezését értetlenség, sét giny fogadta. Sem az arisztokricia, sem a helytartétanécs
tdmogatdasat nem sikeriilt megszereznie. Ennek ellenére széles korti gytijtést szervezett, mig a
sziikséges Osszeg a rendelkezésre nem allt, és Teréz kitart6 munkdjanak eredményeként 1828.
junius 1-jén, Buddn a Krisztinavdrosban, a Miké utcdban, megnyitotta kapuit az elso
magyarorszagi 6voda, az ,,angyalkert”. Ebben az esztendoben még Eurdpdban is kevés ilyen
intézmény létezett, a Habsburg Birodalom teriiletén az els6 Brunszvik gréfnd intézete volt.
Iranyadonak Samuel Wilderspin 1823-ban kozreadott elsd, a kisgyermek nevelésérol szolo
munkdjét tekintette. Brunszvik Teréz a budai és pesti kisdedévok mintdjira az orszag tobbi
varosdban is tovabbi intézetek létrehozasat tervezte. Elképzelésének elsé eredménye a besz-
tercebdnyai 6voda megnyitdsa volt, ezt kovette 1830-ban még két pozsonyi, egy kolozsvari,

majd 1832. nov. 5-én a nagyszombati intézet””

. Brunszvik Teréz kozremiikodésével tizenegy,
az 0 szorgalmazdsdval pedig haldldig nyolcvan 6voda létesiilt Magyarorszagon.”” A
kisdeddvas ligyét arisztokratdink koziil grof Festetics Leo is felkarolta, ¢ alapitotta Tolndn az
els6 vidéki kisdedévot. Grof Batthydny Kdazmér'' és batyja, grof Batthydny Gusztdv, valamint
bar6 Wesselényi Miklos birtokaikon 6voddkat és iskoldkat hoztak 1étre, de a budai
gyermekneveld intézet tagsdagi oklevele holgyek partfogdsét is tanusitja, koztiikk a fénemesek
koziil gréf Apponyi Antalné Nogarola Teréz nevével taldlkoztunk.”

Az els6 6voda mukodésére, az intézmények berendezkedésére, a tanitok pedagdgiai
szemléletére, a foglalkozdsok tartalmara €s modszereire, a novendékek Osszetételére

vonatkozé dokumentdciét az Orszdgos Széchenyi Konyvtar Kézirattara O6rzi.’” Az

angyalkerteket a gyermekek kétéves kortdl hétéves korig latogathattak, utolsé évben elemi

% Nagyszombat vérosa nem villalta az alapitds koltségeit, ezért erre és az intézmény fenntartdsdra fenntartd
egyesiiletet szerveztek. Az egyesiilet elnokségi tagjai kozott arisztokrata holgyek és polgarasszonyok voltak.
Kiemelkedd szerepet toltott be Apponyi Jozsefné sz. Serbelloni Teréz gréfnd, aki tobb évtizeden keresztiil
patrondlta és esetenként vezette az intézményt.

%0 Az elsé 6vodak mitkddésére vonatkozdan lasd: Bilibok Péterné — Sebestyén Istvanné — Zibolen Endre (1984):
Elsé6 ovoddink életébol. 1829-1833 Budapest: Tankonyvkiadé.

' Batthydny Kazmér, gréf (1807. jun. 4. — Pdrizs, 1854. jil. 12.): nagybirtokos, reformpolitikus,
kiiliigyminiszter.

82 MOL P 364 Apponyi Antalné Nogarola Teréz 1. csomé a. Budai gyermeknevelé intézet tagsagi oklevele,
jegyzetei, levélfogalmazvényai.

63 OSZK Kézirattara Quatr. Germ. 1390/1-9. Fol. Hung. 2332 Brunszvik Teréz Kisded6vénsképzo Intézet.
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ismereteket sajatitottak el. Az dvoda vezetését angliai mintdra férfi tanitok lattdk el, bar a
gr6fné méar a kezdetekben meg volt gy6zddve arrdl, hogy erre a feladatra els@sorban a ndk
alkalmasak. A krisztinavarosi intézményben a szellemi foglalkozdsokat rendszeres
tornagyakorlatokkal kototték Ossze, amire délelott és délutin is egy-egy Ordt szantak.
Amennyiben az id0jaras lehetOvé tette, sokat tartozkodtak a gyermekek a szabadban. A
foglalkozasokon nem vehettek részt beteg gyermekek. A szellemi elfoglaltsagok terén a
legnagyobb hangsilyt a véltozatossdgra helyezték, a cél a gyermekek figyelmének,
felfogoképességének ¢és emlékezetének parhuzamos fejlesztése volt. 1829-ben Brunszvik
Teréz a krisztinavdrosin kiviill még harom 6vodat nyitott meg Felsdvarosban, Lipotvarosban
€s Vizivarosban. A négy intézmény novendékeirdl csupan 1830-b6l az wjonnan felvett
gyermekek esetében maradtak fenn adatok. Ezek alapjan megallapithaté, hogy az
intézményeket nem a leginkdbb rdszoruld rétegek — ahogyan eredetileg a grofné tervezte’ —,
hanem inkdbb a vdérosi kispolgarsdg gyermekei latogattdk. Legkisebb szamban az értelmiségi
€s hivatalnoki csalddok csemetéi vették igénybe a lehetdséget.

Brunszvik Teréz még ebben az évben megalapitotta az 6vodabol kikeriild, hét éven feliili
lednyok szdmdra a krisztinavarosi ipariskoldt, ahol a novendékek kézmiiipari jartassdgot
sajatitottak el. Ez az intézmény azonban mindossze egy €vig 4llt fenn. 1836-ban a nemesi
ellenz€ék halado szellemi képviseldivel — Kossuth Lajossal, Bezerédj Istvdnnal — megszervezte
a Kisdedovo Intézeteket Magyarorszagban Terjesztd Egyesiiletet, melynek vezetdségi tagjai
kozott Eotvos Jozsef, Festetics Leo, Josika Miklos, Teleki Ldszlo és Wesselényi Miklos
nevével is taldlkozhatunk A nddor azonban kivette Teréz kezébdl az Egyesiilet irdnyitasit. A
gréfnd kiilfoldi dtjain (Drezda, Miinchen, majd Stuttgart; Svdjc utdn Itdlia, Franciaorszag és
Anglia) egyfeldl 1) Ovodak I1étesitését szorgalmazta, madsfeldl a mar fennalldkat
tanulmanyozta, s tapasztalatait igyekezett a magyar 6voddk munkdjaban hasznositani.

Az Eurépéban is elsd, 1837-ben alapitott 6voképzd intézetbe Tolndn csak férfiakat vettek
fel. A Kisdedneveld Intézeteket Magyarorszdgban Terjesztd Egyesiilet 1845-ben készitette el

az 6voképzés szabdlyzatat. Az intézményt 1892-t61 csak ledny novendékek latogattak.’”®

764 Lasd: Czeke op. cit. 308. p.
75 A témarél még: Hornydk Maria (2003): Elsé ovoddnk torténete: Buda-Krisztinavdros, 1828-1867.
Martonvisdr: Brunszvik Teréz Szellemi Hagyatéka Alapitvény.
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9.4.2. Kaszinok, olvaséegyletek

A magyar kozéletben 1827-ig hidnyzott egy olyan szintér, ahol a szellemi és sziiletési
arisztokracia szabadon taldlkozhatott volna egymadssal, és ami egyfajta kozeledést tehetett
volna lehetdvé a polgarsag €és az arisztokricia tagjai kozott. Széchenyi utazdsai sordn
taldlkozott az angliai egyesiiletekkel és klubokkal, s meggy6z08dott azok tirsadalmi és
mivelddési jelentdségérol. 1826-ban hazdnkban is aldirdsgyijtési akcioba kezdett, egy
magyarorszagi kaszind 1étrehozasdhoz sziikséges anyagi bazis megteremtésére. 1832. jan. 6-
an kelt levelében tdjékoztatta Lunkdnyi Jdnost az alair6k szamardl, akik ekkor mér 115-en
voltak, koztiikk Metternich és Reviczky.”®®

A Pesti Kasziné alapit6 iilésére 1827. jun. 10-én keriilt sor a Dorottya ut 5. sz. alatti
Vogel-hdzban br. Brudern Jozsef elnokletével olyan céllal, hogy ,,az eldkeld, jobb nevelésii,
értelmes férfijak”, a tdrsadalom minden rétegébdl ,bardtsigos beszélgetés végett”’"
taldlkozzanak vagy olvashassanak ill. hogy az ideje nagy részét kiilfoldon toltd arisztokraciat
Magyarorszagra csalogassdk vissza. Egyik dllomdsa volt ez a Széchenyi altal elgondolt
folyamatnak, amellyel Pestet eurdpai szinti févarosi rangra kivanta emelni, szellemi,
kulturalis és politikai kozpontta alakitani, hogy az arisztokracidnak mindezen igényeit ne
kiilf6ldon, hanem Magyarorszdgon is sikeriiljon kielégiteni. A tagdij 100 eziist forintot tett ki.
A kasziné elsO arisztokratdi kozott gr. Széchényi Ferenc, gr. Kdrolyi Lajos, gr. Keglevich
Gdbor, gr. Teleki Jozsef, gr. Dessewffy Aurél, br. Josika Miklos, br. Orczy Ldszlo, br.
Podmaniczky Kdroly, br. Wesselényi Miklos is ott voltak, valamint az értelmiség és a pesti
polgarsag tekintélyes tagjai, irodalmi kivaldsagok €s a miivészvilag képviseldi, pl. Bajza
Jozsef, Bugdt Pdl, Dobrentei Gdbor, Fdy Andrds, Egressy Gdbor, Hild Jozsef, Kisfaludy
Kdroly, Szalay Ldszlo, Toldy Miklos, Vorosmarty Mihdly stb. Az arisztokratdk egy része
azonban ellenszenvvel nézte a nem nemes tagokat, ezért a nem nemes pesti irok és
értelmiségek Nemzeti Kor néven kiilon egyesiiletet alapitottak. Paget kiemelte a kiilonféle
nézetek elterjedésének és  Osszehangoldddsanak lehetdségét, ,a tagok modora

pallérozédasat™e®

ill. az eurdpai tjsdgok hozzaférhetdségének jelentdségét.
Az 1830-t61 Nemzeti Casino néven miikodo egyesiiletben valéban megtaldlhatok voltak a
korabeli eurdpai folydiratokon kiviil a hazaiak is; a tudoményos lapok: a ,,Tudomdnytdr”, a

wJelenkor”, a ,,Tudomdnyos Gytijtemény”, a ,,Kritikai Lapok”, az ,Athenaeum” és mellék-

7% MOL P 624 1.1. Széchenyi Istvan levelei Lunkanyi Janoshoz.
67 11k Mihaly (1927): A Nemzeti Casino szdzéves torténete: 1827-1926. Budapest: Franklin.
768 Paget op. cit. 75. p.
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lapja, a ,,Figyelmezo”, valamint mas jellegi lapok, a ,,Regéls”, a ,,Rajzolatok”, a ,,Pesti
Hirlap”, a ,,Vilag”, a ,,Nemzeti Ujsdg”, a ,,Hetilap” (az Iparegyesiilet kozlonye), a ,,Pesti
Divatlap”, a kiilonosen a fénemesség korében kedvelt ,,Honderii”, az ,,Eletképek”, a ,,Buda-
pesti Szemle” és a ,,Magyar Szépirodalmi Szemle” is. A fentebb emlitett ,,Honderii” kiilono-
sen az arisztokrata holgyek rokonszenvét vivta ki Eurdpara kitekint6 divat- és egyéb tuddsita-
saival, valamint a magyarorszdgi estélyekrol késziilt rendszeres és részletes beszamoldival.

Az id6szaki sajtd és a folyodiratok mellett a kasziné konyvtara is lehetdséget nyujtott a
hazai és kiilfoldi irodalom olvasaséara. Ezt Széchenyi 338 ajandék-kotettel alapitotta, de 1848-
ra mar 2000 mii talalhat6 a konyvtarban, ebbdl 900 német, 700 magyar, tobb mint 300 francia
€s 100-100 angol, gordg, valamint latin nyelvii. Miifajilag tekintve a legtobb irodalmi és
torténeti munka.

A kasziné belsé kialakitasarél John Pagetnél olvashatunk: ,,[...] igen csinos épiilet,
rendkiviil elegdns oszlopcsarnokokkal.” Miutdn beirtdk a neviikket a vendégkodnyvbe,

beléphettek a kaszind termeibe.

»~Ezek az épiilet teljes elsé emeletét elfoglaljak. Amint belép az ember, azonnal jél 61t6zott
inasok serege fogja korill; az egyik elveszi a vendég kalapjat, a masik bevezeti a
bilidrdterembe. Itt falak mentén rekeszek sora hizdédik, mindegyiken egy-egy tag neve,
abécé sorrendben. Ide helyezik az illetdé szdmara érkezett leveleket, névjegyeket és
csomagokat [...]. Beljebb az egyik oldalon két olvaséterem és konyvtar, a mdasikon két-
harom tarsalgé nyilik. Kozépiitt igen sz&€p bélterem helyezkedik el, ahol a kasziné hirom-
négy balt is ad telente, ezen tdl szeparék hosszi sora kovetkezik. Az ebédld, s hozzd egy
igen j6 szakdcs teszik még tokéletesebbé Eurépa egyik legjobban szervezett klubjat.”’®

Paget meglepGen tapasztalta, hogy ,,a kasziné nagyvonaldan, idegenek el6tt is nyitva all,
nem Ugy, mint a mi, sziikkeblii szabélyok alapjdn igazgatott angol klubjaink tobbsége.”””" A
harmincas években heti egy alkalommal kamarazenei eldéaddsokat szerveztek, amelyeken
1835-ben mér ndk is megjelentek, de ezek a kamarazenélések 1846-ra megsziintek.

A Nemzeti Kaszind példdjat kovetve az orszdg szdmos helyén kaszindk jottek létre,
valamint megkezdddott az olvaséegyletek szervezddése. Ezek 1833-ra szinte mar az egész
orszag teriiletét behdldztdk, s koziiliik néhany, példaul a békéscsabai kasziné €s a beregszaszi
olvasdegylet minden rendii és rangi ember szamdra nyitva allt. Léteztek azonban olyan
helyek is, ahol a kiilonboz6 tdrsadalmi rétegek kiilon-kiilon egyleteket hoztak 1étre, mint
példaul Nagykoéroson. 1841-ben Debrecenben is kiilonvalt az un. Polgéari Kasziné az 1833 6ta

1étez6 kaszindtol a tarsadalmi ellentétek miatt. A legtobb arisztokrata névvel a pesti, budai és

7% Ibid. 83. p.
70 Ibid. 84. p.
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marosvdasarhelyi kaszindkban taldlkozhatunk, az utébbiban azonban az 1840-es években
kisebbségbe szorultak az arisztokratdk a vdrosi értelmiség és tisztvisel6i, valamint a vidéki

kisbirtokos réteg bearamlasaval.””'

Az 1833-ban létrehozott nagyvaradi kaszin6 nemcsak a
miveltebb tarsalkodést €s id6toltést tette lehetdvé, hanem tobb egylet €s intézet 1étrehozdja is
volt, pl. a koldusédpolda és takarékpénztdr is a tagok kezdeményezésére és gylijtése hatdrara
sziiletett meg.”” A kb. 200 f6t szamlal6 kolozsvari kasziné nem vivta ki a helybéli holgyek
elismerését. ,,Panaszkodnak is a holgyek, hogy kasziné megnyitdsa 6ta szalonjaik konganak
az irességtdl, a pipa, a kdrtya, a bilidrd, a tarsalgds és a konyvek egyiittes vonzereje, ugy
latszik, feliilmilja szépségét.”’”

A ndk a kaszin6knak csak a mulatozdsaiban vehettek részt, tagok nem lehettek, ellenben
az olvasokorokbe 6k is beléphettek. Kolozsvaron 1839 6ta mikodott egy csak arisztokrata
holgyek szamadra fenntartott olvaséegylet, ahol eléggé meglepd mdédon nem gyijtottek
magyar nyelvii konyveket. A Kolozsvari Olvasotarsasagnal 1847-ben szintén Heine, Goethe,
Schiller, Kotzebue, Cooper, Walter Scott és Byron miivei domindltak. A kolozsvari Polgdri
Tdrsalkodo és a gyori olvasétarsasdg konyvtdraiban ezzel szemben Kotzebue, Calderon,

Balzac, Cooper és Dickens miivei mellett Josika, Eotvos, Kemény, Jokai, Petofi, Vorosmarty,

Kisfaludy, Tompa, Szigligeti és Kolcsey miivei is helyet kaptak.

9.4.3. Georgikon

Grof Festetics Gyorgy fiatal koratol 18 éven at szolgalt a hadseregben. 1791-ben
lekoszont rangjardl és csalddi birtokara, Keszthelyre vonult vissza. Zala varmegyében toltott
be ellenzéki szerepet, ezért I. Ferenc 1798-ban megfosztotta kamardssdgatol és eltiltotta az
udvaratol is. A grof bokeziien partfogolta a nemzeti kulturdlis torekvéseket. Sajat 162 ezer
holdas birtokdn tapasztalta a magyarorszdgi mezdgazdasdg elmaradottsagat, ezért korsze-
rusitésre torekedett. Ennek érdekében Nagyvdthy Jdnost hivta meg joszagkormdanyzonak.
1792-ben Csurgén gimnaziumot létesitett, 1797-ben pedig Nagyvdthy tandcsdra megalapitotta
a Georgikont, Eurépa egyik els6 mezdgazdasagi fdiskoldjat, amelyet 900 holdas

tangazdasédggal latott el. Az intézmény megalapitdasakor kikérte Albrecht Thaer™ és Tessedik

" Filosp Géza (1978): A magyar olvasékizonség a felvildgosodds idején és a reformkorban. Budapest:
Akadémiai Kiad6.

"2 Szarazberky Nagy Jozsef (1931): Emlékjegyzetei. Budapest.

3 Paget op. cit. 252. p.

7 A porosz szarmazasi Thaer hasonld intézményt tervezett 1798-ban, azonban tervei csak 1802-ben valtak
valéra.
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Sdmuel tanécsait is. A fOiskolat kezdetben csak néhdny hallgat6 latogatta, 1819-ig Osszesen
483 novendék végzett falai kozott.
A keszthelyi intézetrdl és Festetics grofrol Richard Bright'” angol orvos és geoldgus is

megemlékezett 1815-ben tett magyarorszdgi utjardl késziilt ttleirdsdban.’””

Magyarorszag
gazdasagi helyzetérdl és a Georgikon jelentdségérol a kovetkezoket jegyezte fel napldjdban:
,,JOllehet Magyarorszdg nem tartott 1épést [a gazddlkodasban] Csehorszdggal, Stdjerorszag-
gal, vagy Morvaorszdggal, mégis ennek az orszdgnak a fOurai most versenyre keltek
egymassal, és grof Festetics gazdasagi intézetének megalapitdsa korszakalkotonak tekinthetd

7

Magyarorszdg anyagi boldoguldsanak torténetében.”” Keszthelyi tartézkoddsa sordn a

Festetics csalad vendégszeretetét élvezte.

»A gréf a megtestesiilt udvariassdg volt. Nagyon oriilt, hogy Keszthelyen iidvozolhet.
Csakhamar az itteni legfontosabb ldtnivaldkra terelte a beszédet, majd felhivatta a
novénytan és az dllatorvostan tandrait és arra kérte dket, hogy legyenek veliink. Végiil a két
tandrnak és a prefektusnak gondjaiba ajanlott és egyelore bucsut vett téliink.”""

A Georgikonban tett latogatdsa sordn aldbbi tagozatokat jegyezte fel munkdjaban: 1.
Altaldnos gazdasdgi iskola a gazdasdgi elmélet és a vele kapcsolatos tudomanyok részére. 2.
Jogtudomadnyi iskola a gazdasdggal kapcsolatos, tovdbba a foldestr és a parasztsig kozott
fennall6 viszonyokbdl folyd jogi kérdések szdmara. 3. Gazdasagi népiskola a parasztsag
részére. 4. Az erdészetet és vaddszatot érinté tudomanyok minden 4gat feloleld iskola. 5.
Lovisz iskola és lovagld iskola. 6. Haziasszony képzé lednyiskola.””” Bright feljegyzése ezen
a ponton elég megbizhatatlannak bizonyult. A Magyar Orszdgos Levéltarban az intézményrol
Orzott iratok az 1810 és 1820 kozotti idészakra vonatkozdan (tehdt abban az idében, amikor
Bright is latogatast tett az intézetben) a Bright altal leirt hat kiilonb6z6 tanfolyam helyett
nyolc tanfolyam hallgatéit regisztraltdk. Ezek alapjan a liceumi tanuldk, filozoéfiai hallgatok,
praktikdnsok, pristaldusok és jogi hallgatok, mezOgazdasdgi hallgatok, épitészeti, zeneli,

francia nyelvi, természettudomdanyi és torténelmi hallgatok, koltészeti hallgatok, végiil a

" Bright, Richard (Bristol, 1789 — London, 1858): angol orvos és geolégus. Kiilfoldi ttjai (Hollandia, Belgium,
Németorszdg, Ausztria, Magyarorszdg, Itdlia, Franciaorszdg) utdn Londonban telepedett le, a Guy-klinikédn
tartott eldaddsokat. Orvostudoményi munkdiban agy és idegrendszeri bantalmakkal foglalkozott, 6 regisztrélta az
un. Bright-féle eseteket (vesebetegségek), melyet réla neveztek el Bright-kérnak.

776 Bright, Richard (1935): Angol szemmel Keszthelyen szdzhiisz évvel ezelott. Szemelvények Richard Bright
1815. évi utleirdsdbol. Ford., bev. és jegyzetekkel ellatta Szerecz Imre. Keszthely: Sujanszky Laszlo
Konyvnyomddja. Az mii eredetileg ,,Travels from Vienna trogh Lower Hungary, with some remarks on the state
of Vienna durcing the congress in the year 1814.” cimmel 1818-ban jelent meg Edinburghban és Londonban, és
a szerzd bécsi és magyarorszagi tartzkodasanak naplészeriien rogzitett ttleirdsat tartalmazza.

77 Bright op. cit. 46. p.

" Ibid. 11. p.

" Ibid. 13. p.
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falusi gazdasagi tanfolyam hallgatdi latogattak az intézményt.”

Csupan érdekességképpen
emligjik meg, hogy a kimutatdsokat, osztidlyzatokat és névsorokat bongészve a
mezoOgazdasagi tanfolyam vizsgdzo6i kozott 1817 és 1818-ban két Festetics, Festetics Ernest
€s Festetics Leo nevére bukkantunk, a tobbi tanfolyamon és évfolyamon nem taldlkoztunk
arisztokrata nevekkel.

Az angol utaz6t nem csupén a vendégszeretet, a figyelmesség nyligozte le, de fejet hajtott

Festetics grof miiveltsége €s konyvtéra elétt is.”®' Benyomadsairdl ezt irja:

,Erdekes megfigyelni, hogy a gréfot, amint elhajtat az emberek kozott, micsoda tisztelettel
koszontik nemcsak sajdt emberei, hanem a piaci jarok-kel6l 1is, és micsoda
szeretetreméltésdggal viszonozza O is koszontésiiket. Nincs ember, aki le nem venné
kalapjat. Az alland6 kolcsonods hajlongdsokbdl az idegen inkdabb arra gondolna, hogy az
angol képviseldvalasztds egyik biztos jeloltje halad el, semmint a kornyék o6rokos és
teljhatalmii foldesura.””™

Grof Festetics Gyorgy a mezdgazdasag korszerlsitésén til a tudoméanyok és az irodalom
mecéndsa is volt. 1817-t61 Helikon néven évente irodalmi iinnepségeket rendezett, amelyre a
legismertebb koltoket hivta meg. Nagy partfogdja volt a tudomdnyoknak, a gottingeni tudds

tarsasag tagja.

9.4.4. Magyar Nemzeti Miizeum, Magyar Tudomdnyos Akadémia, Teleki Téka

A Magyar Nemzeti Muizeumnak és konyvtaranak megalapitdasa grof Széchényi Ferenc
nevéhez flizddik. A gréf I1. Jozsef reformtorekvéseinek hive, a jozefinista politika timogatéja
volt. 1799-ben fOkamardsmester, majd 1800-t6l orszagbir6-helyettes lett. A four jelentds
Osszegekkel tdmogatta a miivészetet és a tudomanyt.”” 1802-ben grof Széchényi Ferenc
engedélyt kért 1. Ferenc csaszartdl, hogy a nemzetnek ajaindékozhassa gazdag gyiijteményét.
I. Ferenc beleegyezését adta, igy az 1802. nov. 25-én kelt adoménylevelével hivatalosan is
atadta konyvekbol, kéziratokbol, metszetekbdl, térképekbdl és érmekbdl allé hungaricum-
gyujteményét, amivel a mai OSZK megalapitéja lett.

A muzeum anyagat kezdetben az egykori pesti palos kolostorba, majd a napdleoni hdboru

utdn a régi egyetem épiiletébe helyezték. Az 1807. évi orszaggyilés az 1j intézményt a

780 MOL P 283. 12. csomé Georgicon. Kimutatdsok, osztalyzatok, névsorok (1810-1820).

81 Ibid. 31. p. Err6l lasd még: Bright, Richard (1970): Richard Bright utazdsai a Dundnnilon 1815. V4l,. ford.,
bev. Szerecz Imre. Veszprém: Veszprém M. Muzeumok Igazgatdsiga 51. p.

782 Bright op. cit. 54-55. p.

83 A partfogoltak sordban talljuk pl. Révai Mikl6s, Batsanyi Janos, Hajnéczy J6zsef, Vilyi Andras, Csokonai
Vitéz Mihdly, Tessedik Sdmuel nevét.
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nemzet tulajdondba vette, a magyar lakossdgot pedig kozadakozasra szdlitotta fel a
gyljtemény gyarapitdsa céljabol. Az adomanyok koziil az egyik legjelentdsebb Festetics
Julianndnak, Széchényi Ferenc feleségének értékes dsvanygylijteménye volt, amellyel a
késobbi Természettudomanyi Muzeum alapjéat is lerakta. Széchényi gréf a mizeumot életében
sajat maga tartotta fenn. Az 1832-36-0s orszaggyiilés megszavazta az intézmény uj, 6nallé
épiiletének felallitdsahoz sziikséges Osszeget, melynek tervezésével Pollack Mihdlyt biztik
meg. Az épitési munkdlatok 1837 és 1847 kozott folytak.™

1825. november 3-4dn, a pozsonyi orszdggyllésen, Széchényi Ferenc grof fia, Széchenyi
Istvdn birtokainak egyévi jovedelmét, 60 ezer forintot ajanlott fel a Magyar Tudds Tarsasag —
a mai Tudomanyos Akadémia — létrehozdsdra. Kezdeményezését a tobbi fOnemes is jelentds
Osszegekkel tdmogatta. Az alapitishoz gréf Andrdssy Gydrgy™ tobb mint tizezer forinttal,
gr6f Vay Abrahdm™ nyolcezer forinttal jarult hozza, de groéf Czirdky Antal Mozes™, grof
Dessewffy Jozsef™, gréf Kdrolyi Gyorgy™ is az alapité tagok kozé tartozott. Gréf Lonyay
Jdnos évi 8000 forinttal tdmogatta az Akadémidt.” Teleki LdszIl6™' lett a Tud6s Tarsasag
elOkészitd bizottsdganak az elnoke. A 1étesitést 1827-ben iktattdk torvénybe, a tarsasag
megalapitasat az orszaggyiilés a XI. torvénycikkben (A hazai nyelv miivelésére foldllitando
tudos tdarsasagrol vagy magyar akadémidrol) mondta ki.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia tényleges miikodését 1830-ban kezdhette meg, s még
ugyanebben az évben Tudds Tarsasdg igazgatésdga megtarthatta elsd iilését Pozsonyban. A
tarsasag elsO elnokévé grof Teleki Jozsefet, alelnokévé pedig Széchenyi Istvdnt valasztottak,
valamint kinevezték a Téarsasag elsé 23 rendes tagjat is. A szervezeti szabdlyzat értelmében a
tarsasag 42 rendes, 24 tiszteleti és meghatdrozatlan szdmu levelezd tagot fogadhatott tagjai
kozé. Az alabbi osztilyokat hoztdk 1étre: nyelvtudomanyi, bolcseleti, torténeti, matematikai,
természettudomanyi €s torvénytudomanyi osztily. Az Akadémia elsd titkdra Ddobrentei
Gdbor lett, 6t Toldy Ferenc kovette, majd Szalay Ldszlo és 1865-t0l Arany Jdnos toltotték be

a tisztet. 1831-tdl az intézmény elndke bard Eotvos Jozsef , aki igen fiatalon, 22 éves kordban

" Lasd még: Frakn6i Vilmos (1902): Grof Széchényi Ferenc. Budapest; Gillemot Katalin (1933): Grof
Széchényi Ferenc és bécsi kore. Budapest; Bértfai Szab6 Laszl6 (1913): A Széchenyi-csaldd torténete. Budapest.
™ Andrassy Gyorgy, grof (Kassa, 1797. febr. 5. — Bécs, 1872. dec. 17.): gazdasagi szakir6, az MTA tagja (ig.
1830, t. 1833) és egyik megalapitdja.

786 yay Abraham, grof (Alsézsolca, 1789. jil. 13. — Berkesz, 1855. mérc. 3.): foldbirtokos, az MTA egyik alapit6
és ig. tagja (1830).

87 Cziraky Antal Mézes, grof (Sopron, 1772. szept. 8. — Pozsony, 1852. febr. 22.): orszagbiré, az MTA egyik
alapito tagja, 1. tag (1830).

788 Dessewffy Jozsef, gro6f (Krivany, 1771. febr. 13. — Pest, 1843. m4j. 2.): politikus, publicista, koltd,
nagybirtokos, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1831).

8 Karolyi Gyorgy, gréf (Bécs, 1802. mérc. 28. — Bp., 1877. nov. 9.): politikus, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1832).
7 MOL 468 Lényay Janos.

P! Teleki Lasz16, grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. marc. 21.): ird, koltd.
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keriilt az Akadémia tagjai kozé. A Tarsasag elsOdleges feladatdnak a nyelvmiivelést és a
tudoményok anyanyelven val6é miivelését tekintette, tudomanyos és irodalmi palydzatai 4ltal a
szellemi élet f6 meghatarozodja lett.

Grof  Teleki Jozsef?, aki maga is tevékeny részt villalt az MTA szervezési
munkdlataiban, és 1830-t6l haldldig annak els6é elndke volt. Teleki az Akadémidnak
adoményozta 25.000 kotetes konyvtarat, megalapozva ezzel az Akadémiai Konyvtarat.
Alapitvanyainak kamatit haldla utdn dramai miivek jutalmazéisara (Teleki-dij), a konyvtar
fejlesztésére, ill. a torténettudomdnyi osztidly céljaira rendelte. Az MTA konyvtarat grof
Batthydny Kdzmér is gyarapitotta, aki csaladjanak jorészt nagyatyja, Batthydny Tédor™ altal
gyiijtott rohonci konyvtarat adoméanyozta az akadémidnak.”*

Az 50.000 kotetnél tobbre becsiilt marosvasarhelyi Teleki-konyvtar (Teleki Téka)

alapitdsa grof Teleki Samuel™

nevéhez flizédik. A grof ifju kordban tett kiilfoldi utazdsai alatt
(Bazel, Parizs, Utrecht és Leiden) is fOként konyveket gytijtétt. Mar ebben az iddben
foglalkoztatta a konyvtédralapitds gondolata. Teleki szakszerlien valogatott az eurdpai
konyvkindlatbdl, s arra torekedett, hogy megszerezze minden tudoménydg legjelentésebb
miveit alakulé konyvtara szdmdra. Mar egyetemi évei alatt hozzafogott a konyvvasarlashoz
és kialakitotta beszerezési hdlézatat.” Tanulmdanyitjar6l hazatérve birtokdn, Saromberkén
folytatta a konyvgytjtést. Tevékenysége az erd€lyi protestans kdzoktatds megreformalasara is
irdnyult, az erdélyi tudoméanyos-miivelddési torekvések, tudésok €s kiilfoldon tanuld erdélyi
didkok mecéndsa volt. 1787-ben Erdély alkancelldrja lett, majd 1791-t61 haldldig
fokancellarja, ezért Il Jozsef csaszdr Bécsbe rendelte. Bécsi tartézkoddsa remek alkalmat
teremtett szdmdara Onként vdéllalt kulturdlis kiildetésének teljesitésében, biztonsdgosabban
tdjékozodhatott Eurépa konyvkindlatdban, beszerzési kore nagymértékben boviilt. Mintegy
hat évtizedes rendszeres gyljtdmunka eredményeként sikeriilt megszereznie az alapvetd
tudomédnyos miveket. Gylijteménye a felviligosodds eszméit kozvetitette, a nagy francia
enciklopédia két kiaddsa mellett a legjobb szaklexikonokat, az eurdpai tudomdnyos
tarsasagok, akadémidk kozlonyeit is megvasdrolta. Nem soroljuk fel a bibliotéka teljes
allomanyat, csupan néhany értékes darabjat emeljiik ki; az 6kori vildg miivészeti hagyatékat,

képzémiivészek alkotdsaival illusztralt konyveket, a kézi szinezésui térképeket, novény- és

72 Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély kormanyzdja, torténetird, az MTA
tagja (ig. 1830 t. 1838).

93 Batthyany Tédor (Tivadar), gréf (1729. okt. 26. — 1812): nagybirtokos, miiszaki-gazdasagi terveirél ismert
four.

% A témarél még: Bényei Miklds (1998): A nemzeti és polgdri kultiira felé: tanulmdnyok a reformkori magyar
miivelédés torténetérol. Debrecen: Csokonai.

7% Teleki Samuel, grof (? 1739. nov. 17. — Bécs, 1822. aug. 7.): erdélyi kancellar.

%6 Deé Nagy Aniké (1995): A marosvasarhelyi Teleki Téka. In: Konyvtdri Figyeld 41. évf. 2. szam.
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allattani albumokat, régi varosképeket, hires emberek portréit, corvindt, dsnyomtatvanyokat,
ritka konyveket, els6 kiaddsokat.

A Téka igen értékes részét képezte Teleki Samuel feleségének, Bethlen Zsuzsanndnak™’
kétezer kotetes magyar nyelvll gylijteménye, mely teljes épségében fennmaradt. Teleki
Sdmuel maga allitotta Ossze €s tette kozz¢é négy kotetben konyveinek katalégusat, mely a
konyvtar miikodésének szabdlyzatat is tartalmazta. Az intézmény alapkovét 1799. aprilis 24-

én tették le.”®

Az arisztokratdk a reformkorban biar nem azonos ardnyban, de a politikai élet aulikus-
konzervativ és reformer-patriéta poOlusain is megtaldlhatok. Szerepvallaldsuk objektiv,
gazdasagi oka taldn abban a felismerésben rejlik, hogy a gazdasdg modernizicidja bar
onérdek, de egyben része annak a feltartoztathatatlan polgari 4talakuldsnak is, ami az orszag
egészét érinti. A fOnemesség az datalakulds folyamdn ragaszkodott vezetd pozicidjanak
megOrzéséhez. Abban, hogy a forendek erre a bécsi udvar, vagy a polgari liberalis ellenzék
soraiban lattak nagyobb esélyt, a gazdasdgi modernizaciéba valdé bekapcsolddas esélyei és
mértéke, a regiondlis és csaladi tradicidk, de leginkdbb a személy egyéni hajlama tiint
meghatarozonak. Akadtak azonban olyan képviseldi a csoportnak, akik Oszinte hivei lettek a
kor szabadelvii gondolkodasdnak, liberdlis eszményeinek, és személyes kapcsolatait ill.
életmddjét tekintve sajat osztalyat elhagyva egyfajta polgéri-értelmiségi életformara tért at.”’

A szdzad eleji orszaggytléseken egyre nagyobb szamban jelentek meg a felviligosodas
eszméit és a kor szellemi irdnyzatait ismerd fOnemesek, akik vildgot latott, egyetemeket
latogatott, konyvtarat és tudomdnyos intézetet alapitd, angolkertet épitd, mecénds szerepet
vallal6 férangdak voltak. Az 1796-1812 kozotti idészak orszdggytilésein, noha az
arisztokratdk gyakran aggddtak a szegény ad6zé nép terhei miatt, mégsem léptek fel a
jobbégyrendszer ellen és még csak fel sem meriilt a nemesi eldjogok eltorlése, a szabadsag, a
tulajdon, a kozteherviselés, a népképviselet és a torvény eldtti egyenldség gondolata. A
politikai elit energidit a nemesi identitds taglaldsa, az udvar és a rendek pozicidinak kijelolése,

néha egy-egy kirdlyi 6haj visszautasitdsa kototték le.

"7 Bethlen Zsuzsanna, grof (1754-1797).

"% A témérél még: Teleki Samuel (1976): Teleki Sdmuel és a Teleki-téka. A leveleket valogatta, bev. és jegyz.
ellitta Deé Nagy Aniké. Bukarest: Kriterion, Budapest: Eurépa. Deé Nagy Aniké — Sebestyén-Spielmann
Mihély — Vakacs Szilard (szerk)(2002): Emlékkonyv a Teleki Téka alapitdasdnak 200. évforduldjdra 1802-2002.
Marosvésarhely: Mentor.

™ Csorba — Velkey op. cit. 57. p.
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10. Osszegzés

Dolgozatunkban a magyarorszagi arisztokracia neveltetését vizsgaltuk az 1790-1848-ig
terjedd idOszakban. Mivel ennek az eurdpai mércével mérve is igen magasan kvalifikalt
tarsadalmi rétegnek a halad6é gondolkodasu tagjai — foként a reformkortdl kezdddden —
jelentds szerepet vdllaltak a kultira és a miivelodés ligyének felkaroldsdban, kivancsiak
voltunk, hogy milyen neveltetési sajatossdgok alapoztdk meg miveltségiiket. Vilaszt
kerestiink arra a kérdésre, hogy milyen tendencidk érvényesiiltek a hdzi neveltetés kiillonbozd
irdnyaiban, valamint hogy hogyan reagélt a magannevelés a 19. szdzad els6 felének politikai,
tarsadalmi és szellemi kihivasaira, valtozasara.

A férangiak korszakunkban familidris nevelésben részesiiltek. Kicsi koruktdl jellemzden
kiilfoldi dajka és nevelénd gondoskodott roluk, anndl is inkdbb, mivel Magyarorszagon ebben
az idoben még nem milkodott nevelondképzd intézet. Bar a kiilfoldi neveldk képzettsége és
milveltsége az esetek tobbségében erdsen megkérddjelezhetd, a gyermekek neveltetése ot-
hatéves korukig az 0 gondjaikra volt bizva. TOlik, ill. néhdny esetben az idegen ajku
édesanyatdl sajatitottdk el a német vagy a francia nyelv alapjait, képzésiik elsd éveibdl igy
teljesen kiszorult a magyar nyelv és érzésvildg jelenléte. Az oktatdsba tobb esetben a sziilok is
bekapcsolddtak, az idegen nyelvek, az olvasés és irds tanitdsaba tobbnyire az édesanya, mint
példaul ifj. gr. Teleki Ldszlo és ifj. br. Vay Miklos esetében, zomében viszont az édesapa
irdnyitotta az ifjak tanuldsat, ahogyan azt br. Fidth Ferenc és gr. Dessewffy Aurél példajan
keresztiil is lathattuk.

A legmarkdnsabban azonban azok a sziilok hatdroztidk meg a neveltetés szellemiségét,
akik sajat maguk dolgoztak ki pedagdgiai programot gyermekeik szdmdara, mint példaul gr.
Festetics Gyorgy, gr. Teleki Ldszlo, gr. Teleki Jozsef és gr. Miko Gyorgy. A planumok alapjan
megallapithaté, hogy a fdrangiak neveltetésének pedagdgiai irdnyat a felvildgosodas
eszmerendszere hatotta at, a nevelés teriileteinek felosztdsdban leginkdabb Locke hatdsa
érvényesiilt, bar a szellemi, testi és erkolcsi nevelés esetenként mas-mdas hangsilyt kapott.
Szinte minden esetben kimutathat6 a gyermek egyéni sajatossdgainak figyelembevétele, a
fokozatossdg elve, valamint az 6ndllé tanulds jelentéségének felismerése. Mindezeken tul
azonban a tanult diszciplindkat tekintve a képzés tartalmdt elsOsorban a korabeli magyar
magnas gazdasagi érdekei hatdroztdk meg.

Az iskolaskort elérve a sziilok hazitanitot/neveldt szerzddtettek gyermekeik mellé.
Beigazolodott az eldzetes feltevésiink, miszerint a neveldk kivdlasztisdban a sziilok igen

koriiltekintdek voltak. Kollégiumi professzorok ill. respektalt ismerdseik segitségét és
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véleményét kérték, néhiny esetben kordbban is ismerték a kiszemelt hédzitanitot, akik kozott
megtaldlhat6 a piarista paptandr, neves kollégiumok kiemelked6 didkja, kiilfoldrol érkezett,
szerencsét probdld, tanulmdnyait mar befejezett teoldgus, bolcsész, orvos és jogdsz is. A
fennmaradt dokumentumok igazoltdk, hogy a neveloket meghatdrozott idére (éltaldban a
kitlizott osztdlyok vagy egzdmenek abszolvdlasdig), elore megallapitott javadalom fejében
szerzOdtették. A megallapoddsok rogzitették a megbizds idOtartamat, a fizetés nagysagat és a
neveld kotelezettségeit. Ezek koziil az aldbbiak voltak a legfontosabbak: a sziilok
instrukcidinak figyelembe vétele és folyamatos tdjékoztatdsa a gyermekek elérehaladdsarol,
az ifju felkészitése a kitlizott vizsgdkra, a gyermek sajatossdgainak érvényesitése a modszerek
megvélasztisdban, a tanitvdnyok szellemi és erkdlcsi gyarapoddsdnak eldsegitése, testi
sziikségleteinek irdnyitdsa, kiilfoldi tanulményok esetén az ifju fokozottabb feliigyelete és
ellendrzése. Az egyezségek rendelkeztek tovabba a felmonddsi idordl és a végkielégités
0sszegérol is. Egyes esetben a neveld csalddi édllapota (gr. Festetics Gyorgy) és az elOzetes
tanulmanyok szabdlyozasa (gr. Teleki) is az alkalmazas kritériumaként jelent meg.

A Kkorrepetitorok tobbsége nem életpalydjanak tekintette a neveldi allast, csupdn egy
atmeneti dllomdasnak, mely magasabb fokd tanulmdnyai finanszirozasahoz segitette oket, igy
valéban el6fordult, hogy ugyanazon neveld tobb csaldd gyermekének instruktora is volt és a
megbizd csalddndl vallalt kotelesség teljesitése utdn egy madsik arisztokrata elfkeldségnél
folytatta munkdjat, mint pl. Szabo Andrds, Kultsdr Istvdn, Peregriny Elek és Révai Miklos. Az
olyan mdagnas csalddokndl, ahol egymast kovetve tobb neveld végezte az ifjak felkészitését,
nem nagyon taldltunk példat kozeli kapcsolat kialakuldséra, igy pl. bar6 Fidth Ferenc és bard
Josika Miklos esetében sem.

Csupén kisebb szdmban emlithetiink olyanokat, akik szamadra a nevelés életiik hivatasat is
jelentette. Az eredmények beigazoltdk feltevésiinket, miszerint az ifjak €s tanit6ik kapcsolata,
amennyiben k6z6s munkdjuk hosszabb iddintervallumot olelt fel, dltaldban nem szakadt meg
a hivatalos, szerz6désben rogzitett idd elteltével, hanem sok esetben bardti kapcsolatta
teljesedett ki, és az egykori neveld az ifji késobbi életében is valamilyen formaban jelen volt.
Példa erre grof Széchenyi Istvdan és Lunkdnyi Jdnos, bard Podmaniczky Frigyes és Hunfalvy
Fdl, ifj. bard Vay Miklos és Vdradi Szabo Jdnos kapcsolata, melyben az egykori nevelok az
ifjak szellemiségének alakuldsiaban meghatdroz6 szerepet jatszottak. Barati kapcsolatra tobb
példat is taldltunk, el6fordult azonban, hogy a bardtsag a neveld vagy az ifju korai haldla miatt
nem valhatott hosszu €letiivé, mint példaul az ifj. Teleki Ldszlo és rajongva tisztelt neveldje,

Pertovics Frigyes vagy az ifj. baré Orczy Istvdn €s instruktora, Batsdnyi Jdnos esetében.
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Felsofoku tanulmanyaik sordn a hazitanitok koziill sokan tobb tudomdnyteriileten is
képezték magukat. Igen gyakori a teoldgia kiegészitése a bolcsészettudomanyi vagy jogi
képzéssel, esetleg természettudomanyokkal, de az orvos- €s bolcsészettudomany, festészet-
testnevelés parositdsa is el6fordult. Tobben tanultak a hazai egyetemek mellett Bécsben, de
Gottingenben, Erlangenben, Jéndban, Wittembergben, Lipcsében és Heidelbergben is
megfordultak neveldink. Nyelvismeret tekintetében a magyar, latin €s német nyelvek
meghatdroz6 szerepe mellett a francia, angol, olasz, finn, gordg, héber, orosz, szanszkrit,
torok, kinai, japan, koreai €s mandzsu nyelvek ismeretére is taldltunk példdkat. Az instrukto-
rok munkdjukat a felvildgosodas jegyében végezték, de a német pedagdgia és Pestalozzi
gondolatrendszere is nyomon kovethetd.

A fénemesek tanulményairdl az aldbbi megéallapitdsokat tehetjiik: A gimndziumi osztalyok
(a kezdetben harom grammatikai és két humanitdsi osztdly késObb hat osztdlyra bdviilt)
tananyagat a fOrangu ifjak vagy magdniton sajatitottdk el és csupan a vizsgdk idejére jelentek
meg az adott intézményben, vagy pedig konviktusban tanultak. A katolikus csalddok
gyermekei korében mar nem a Theresianum latogatdsa volt a legelterjedtebb, hanem inkédbb
valamely piarista vagy bencés gimndziumban (Tata, Buda, Gyor Sopron, Pest,
Satoraljatjhely) tették le esedékes vizsgdikat. Az egyes osztdlyok teljesitését igazold
egzameneknél azonban nem minden esetben ragaszkodtak ugyanahhoz az intézményhez. A
reformdtus csalddok fiai az igen népszeri sdrospataki kollégium mellett esetenként a
debreceni és a kecskeméti kollégiumokat valasztottdk. Az erdélyi arisztokratdk kozépfoku
tanulmanyaikat elsésorban valamelyik erdélyi intézményben végezték, egyik résziik Kolozs-
varon a katolikus lyceumban vagy a reformatus €s unitarius kollégiumban, masik csoportjuk a
nagyegyedi reformatus kollégiumot latogatta. A képzés gerincét a hittan, latin, szdmtan,
torténelem, foldrajz, természetrajz, természettudomdnyok, természetrajz, mennyiségtan,
idegen nyelvek (német, francia, angol) alkottdk, ami a lovagi miiveltséghez tartozé elemekkel
—rajzzal, tdnccal, vivassal, lovaglassal, hangszeres jatékkal — egésziilt ki.

A felso6foku tanulmdanyok feltételét jelentd filozofiai kurzust minden esetben elvégezték
arisztokratdink, jelentds részilk a jogi tanfolyamot is teljesitette, leggyakrabban a pesti
egyetemen. Népszertiségben ezt Sarospatak, Pozsony és Kassa kovette, de Kecskeméten,
Késmarkon, GyOrben és a Theresianumban is megfordultak magnasaink. Az egyetemek koziil
egyértelmiien a pesti egyetem volt a leggyakrabban latogatott, a kiilfoldi intézmények sordban
a bécsi, berlini és gottingeni univerzitdsok fordulnak eld, de tilnyomodan inkdbb csak egy
tanulmanytt keretei kozott. Az egyetemi képzés idején a fonemesek tovabbra is igényelték

neveldjiik segitségét és az egyetem tandrainak magandrait, azonban a nyilvanos el6adédsokat is
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egyre nagyobb szamban l4togattdk, ami valoszinlileg a specidlis ismeretekre irdnyul6 hidnyz6
magéanneveldi professzidval is magyarazhato.

A férangu ifjak stidiumaik lezarasaként hosszabb-révidebb tanulmanyuton vettek részt,
melynek idétartama és irdnya a csaldd anyagi helyzetétdl fiiggott. Erinthette EurGpa nagy
részét, esetleg csak egy-egy orszdgot. A fiatalok az utazasok sordn a hivatalos tisztelettételen,
viziteken és intézményldtogatdsokon tdl 4ltaldban kiilfoldi egyetemi tanulmdnyokkal
egészitették ki addig megszerzett ismereteiket. Felismerték a kiilfoldi utak jelentdségét, s
ennek eredményeként mas szemmel tekintettek hazdjuk allapotara és viszonyaira.

Igazolhat6 tehat az a feltételezésiink, hogy a 19. szdzad els6 évtizedeire nem jellemz6 az a
tendencia, miszerint a katolikus, fOként dunantdli fonemesek Bécset, a protestdns, fOként
tiszantili és erdélyi fonemesség a német (elsOsorban szdsz) egyetemeket részesitik eldnyben,
Bécsnek mintegy ellenpdlusat képezve. A gr. Széchenyi, gr. Festetics, gr. Batthydny és gr.
Reviczky katolikus fOnemesi csalddok esetében példaul egyértelmiinek latszik a bécsi
orienticid, de ellenpéldaként emlithetjiik a protestans br. Josika Miklos, gr. Teleki Ferenc és
id. br. Vay Miklos nevét, akik szintén a csdszarvarosban végezték vagy fejezték be
tanulmanyaikat, ahol az intézmények mar eldttiik is nyitva élltak, s6t a fOhivatali pozicidhoz
jutés lehetdsége szintén elérhetd a protestansok szdmdra is.

A torténészek korében torténtek kisérletek a fonemesség meghatérozott (teriileti és vallasi,
a méltésagok szerzésének ideje, vérségi keveredés szerinti) szempontok alapjan torténd
klasszifikalasara. Kivancsiak voltunk, a nevelési rendszer aspektusdbdl kialakithat6ak-e
jellegzetes csoportok, és amennyiben igen, ezek egybeesnek-e a mér 1étezdekkel. A neveltetés
szempontjabol meg kell édllapitanunk, hogy annak irdnyét és szellemiségét nem elsosorban
regiondlis €s vallasi szempontok, ill. a sziilok altal betoltott hivatali pozicidk és foméltosagok,
esetleg a politikai szerepvéllaldsuk hatdroztdk meg, sokkal inkdbb a csalddi hagyoményok
kovethetéek nyomon, igy tipikus kiilsnbségek nem rajzolédtak ki. Elesen csupén az erdélyi és
magyarorszagi hatarvonal huzhat6 meg.

A tanulmédnyok irdnydnak megvalasztdsdban az elOzetes hipotézisiink ellenére nem
taldltunk meggy6z6 €s altalanos érvényl példdkat a csalddon beliili normativitds barmilyen
megnyilvanuldsara. Néhany esetben mérvadé az édesapa vagy a csalad valamely meghatdrozé
férfitagjanak a példdja, mint az id. br. Vay Miklos és a Splény csalad esetében: eldbbi a
nagybatyja palydjat, utébbi a csalddi tradiciot kovette, azonban inkdbb a gyermekek egyéni
hajlama dontotte el a tanulményok irdnyat.

A magyarorszagi arisztokrdcia neveltetési hagyomdnyait igyekeztiink nemzetkozi

Osszefiiggésbe helyezni és a német foranguak jellegzetességeivel Osszevetni mind a férfiak,
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mind pedig a n6k esetében. Bar mddszeres 0sszehasonlitdsra az eltérd forrdsadottsdgok miatt
nem véllalkozhatunk, az urakat illetden megéllapithatd, hogy kizdr6lagos hazi neveltetésrol
egyik teriileten sem beszélhetiink. A német tartomanyokban a csaladi korben torténd alapfoku
képzést kovetden a kozépfoku oktatds szinterét a nyilvdnos iskoldk vették at. A magyar
forendek gimndzium eldtti képzése szintén familidris keretek kozott folyt. A gimnaziumi
tanulmanyok idején azonban mar megtorni latszik az addig egységes kép, mivel itt tobben
éltek tovabbra is a magannevelés lehetdségével, €s a nyilvanos iskoldkban csupén a vizsgakat
tették le az ifjak. Akadtak viszont szép szdmban a tarsadalmi osztdlynak olyan képviseldi is,
akik felismerték a nyilvanos intézmények nyujtotta elonyoket, és gyermekeiket bentlakédsos
intézetekbe irattdk be. A tanulési formak (nyilvanos-magan) a kdzépfoki tanulméanyok idején
gyakran évenként valtoztak.

Az Elbatél nyugatra eso teriileteken a neveltetést az 1820-as évekig a francia szellem és
milveltség hatotta dt, a nemzeti nyelv és kultira elOretorése azonban a forendek kozott is
sz€les korben partfogdkra talalt. Magyarorszagon az arisztokratdk koziil joval kevesebben
karoltdk fel a nemzeti szellem és kultdra iigyét, akkor is foként azok, akik sajat tarsadalmi
osztalyuk tovabbélését és hatalmi pozicidjadnak megdrzését csak igy lattdk szavatolva a kor
véltozo rendszerében. A képzés irdnyat elsOsorban a korabeli magyar arisztokracia gazdasagi
érdekei hatdroztdk meg, melyben fontos szerephez jutottak az idegen nyelvek, azonban a
zene, a tanc €s a rajz kisebb hangsulyt kapott. A német teriileteken még mindig
elmaradhatatlan lovagi gyakorlatokra Magyarorszdgon csak elvétve taldltunk példat. Eltérést
tapasztaltunk a kortars csoport jelenlétének megitélésében. Mig az Elbdtdl nyugatra
felértékelodott a szerepiik, addig ndlunk ez egyaltaldn nem volt tapasztalhat6. Mindkét teriile-
ten nagy hangsulyt kapott a test edzése és a kényeztetés elkeriilése.

A német teriileteken Rousseau és Pestalozzi, Magyarorszdgon elsdsorban Locke eszme-
rendszere kovethetd nyomon a nevelés egyes szakaszaiban, azonban Pestalozzi is igen kedvelt
volt, és ismerték a francia és német felvildgosodds irdnyzatait is. Lényeges kiilonbséget
jelentett, hogy mig az Elbitdl nyugatra a nevelés kozeledett a polgari normdkhoz, Magyar-
orszdgon ez a folyamat csupan a nyilvdnos iskoldk latogatdsdval és a nemzeti identitds
felvéllaldsdval érzékelhetd.

A magyar forangu lednyok korai nevelését idegen szdrmazdsu, elsOsorban francia vagy
német ajkud nevelondre biztdk, akitdl a gyermek az idegen nyelvet anyanyelvi szinten
elsajatithatta. A nevelondk mellett a gyermekek mellé hazitanitokat fogadtak, akik a francia és
német kultira elemei altal meghatarozott miveltséget kozvetitették tanitvanyaiknak. Ahogyan

korédbban feltételeztiik, ily médon nevelkedve a gyermekek valéban kifogédstalanul tarsalogtak
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németiill és francidul, ez azonban megpecsételte sajat hazdjukhoz {(iz6d6 érzelmi
viszonyuldsukat is. A legtobb ldnyka egyaltaldn nem beszélt €s értett az ,,anyanyelvén”, bar
néhdnyan a késObbiekben vagy meggy6z6désbdl, vagy pedig férjeik hivatalviselése érdekében
valamilyen szinten igyekeztek elsajatitani a magyar nyelvet. A kiilfoldi szarmazasu feleségek
esetében, bar joval ritkdbban, de szintén taldlhatunk erre példat, mint példaul id. bar6 Vay
Miklos felesége, a német szarmazdsu Adelsheim Johanna, vagy baré Splény Béla francia
szarmazasu hitvese, akik mindketten irtak és beszéltek magyarul.

Az 1806-ban kiadott II. Ratio Educationis méar kiilon fejezetet szentelt a lanynevelésnek és
elrendelte, hogy valamennyi tdrsadalmi osztdlyhoz tartozé ledny erkolcsi és szellemi
neveltetésérdl gondoskodni kell, ennek ellenére teljesen hidnyzott a kozépfoku lanynevelés
intézményesitett rendszere. A lanyok foként hazi nevelésben részesiiltek, amit tobb esetben
intézeti képzéssel egészitettek ki, esetleg idegen nyelvli apadcazarddkban, vagy szintén idegen
iranyitas alatt all0 magannevel0 intézetekben. A hazai intézetek koziil a naplok tanusiaga
szerint GyoOrben és Pesten miikodott az arisztokratdk altal is latogatott magdnkézben 1évo
lednyneveld intézet, a legtobb fonemes azonban foként Bécsbe kiildte lednyat tanulni, ahol
tovabbi neveltetésiiket a tarsadalmi konvencidk elvardsai irdnyitottdk. Az elemi ismeretek
oktatdsdn tul nagy hangsulyt fektettek a zene, az idegen nyelven valé tarsalgds, a rajz, a tinc
€s a kiilonboz6 kézimunkdk tokéletes elsajatitdsara, ami tdrsadalmi szerepiikre készitette fel a
lanyokat. Nem kérddjelezheté meg tehat a magyar arisztokrata holgyek eurépai miiveltsége,
azonban ami a nemzetkozi viszonylatban erényként fogalmazdédott meg, az nemzeti szinten
hatrdnynak szamitott, és alapjat képezte mindazon kritikaknak, melyek a nemzeti szellem €s a
magyar dllapotok ismeretének hidnyat tdimadtak. Az elso, kifejezetten a férangi lanyok — mér
nemzeti szellemiségli — neveltetését felvéllalo intézet csak 1846-ban, Teleki Blanka grétnd
kezdeményezésére valdsult meg.

A holgyek tervszerli neveltetése altaldban 16 éves korukra befejez6dott. Néhany éven
beliil férjhez mentek, és rogton anya ill. feleség vélt beloliikk anélkiil, hogy tudasukat
valamiféle szinten felhasznalhattdk volna. Néhanyan ismereteiket valamilyen nemzeti vagy
tarsadalmi probléma megolddsdban, de legtobbszor filantrép célok megvaldsitdsaban
kamatoztattak.

A ndk neveltetésének eredményei is akkor igazan értékesek, ha Osszevetjiik a német
tapasztalatokkal. Ebben az esetben is hivatkoznunk kell az eltérd forrasadottsagokra, hiszen
teljességre csak a magyar viszonyok feltardsandl torekedhettiink. A magyar €s a német
holgyek esetében is kiilfoldi dajka és neveld vigyazta és irdnyitotta a gyermekek elsé éveit,

azonban mig nalunk a német vagy a francia szdrmazas volt a dontd, a német fOrangi lanyok
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neveltetését szinte kizdrélag francia nevelOnOkre biztdk, hazitanitét csak igen ritkdn
szerzOdtettek a sziilOk a ldnyok mellé. A nevelés szellemiségét a francia miiveltség hatotta 4t.
Magyarorszagon a hézitanitok a képzés aktiv szerepldi voltak. A német tartomanyokban az
olvasmanyok terén a francia szerzok egyeduralmat a 19. szdzad huiszas évekidl fokozatosan a
német klasszikusok és a romantika képviseloi torték meg. Nem fedeztiink fel érdemi
kiillonbséget Magyarorszdgon sem; megfeleld magyar irodalom hidnydban a holgyek foként
francia, €s német, esetleg angol klasszikusokat olvastak, mig a reformkor bekodszontével a
magyar irék munkai is helyet kaptak a konyvespolcokon.

Mindkét esetben az elemi ismeretek oktatdsdn til nagy hangstilyt fektettek a zene, az
idegen nyelven vald tarsalgds, a rajz, a tdnc és a kiilonbozé kézimunkdk tokéletes
elsajatitasara. A német arisztokrata holgyek neveltetésében sokkal nyomatékosabb szerepet
kapott a test edzése, mert a ldnyoknak a lovagi jatékokban is részt kellett venniiik, ami
valészintlileg a lovagi hagyomdnyok német tovdbbélésére vezethetd vissza. Lényeges eltérést
tehat a testi nevelés terén és a hazitanitd kérdésében tapasztaltunk, az egyéb teriiletekre
ugyanazon tendencidk hatottak.

A 19. szazad haszas éveitdl kezdodoen mind a férfiak, mind a nok neveltetésében
érzékelhetové vialt a nemzeti Ontudatra ébredés Osztonzd ereje, ami az arisztokricia
neveltetését fokozatosan a nemzeti szellem irdnydba terelte. Ezen kiviil a reformorszag-
gytiléseken is egyre élesebb kritikaval illették az arisztokratdk magannevelését, és a magyar
nemzeti szellem, a magyar nyelvtudds, a nemzettel szembeni felelosségtudat hidnyat a
val6sagtdl hermetikusan elzart nevelésben lattdk. Egyre inkabb nétt azoknak a tdbora, akik
elvetették a Locke-féle felfogds szerinti nevelést — ti., hogy a gentleman-idealt csak
maganuton lehet kinevelni —, és helyette a nyilvanos iskoldk mellett sz6l6 érveiket
sorakoztattdk fol. A korabeli sajtéban is nagy visszhangot kapott a nyilvanos és magéannevelés
vitdja. Az egymadsnak fesziilé dlldspontok bemutatdsara az ,,Athenaeum”, a ,,Figyelmezod”, az
»~Erdélyi Muzéum” és a ,,Tudomdnyos Gyiijtemény” 1814-1844 kozott megjelent évfolyamait
véalasztottuk. A kortdrsak szinte egybehangzdan a nyilvdnos nevelés mellett foglaltak allast.
Az érvek kozott a nyilvanos iskoldk szakmai tantervét, kozponti irdnyitasat és feliigyeletét, a
tandrok elhivatottsdgat és kompetencidjat, a kortarscsoport dltal nyujtott eldnyoket, a
szélesebb latokort, a hatékonyabb tanulési feltételeket, a normdkhoz valé alkalmazkodast, a
szocidlis érzékenység kifejlodését €s a tarsadalmi rétegek egymadssal szembeni elditéleteinek
lekiizdését emlitették. A kritika hatdsdra valtozdsok is érzékelhetdek a reformkorban:
bizonyos korokben udjra divat lett a magyar viseletet €s tarsalgds, helyet kapott a tananyagban

a magyar nyelv is az arisztokrata hdzakndl, olvaséegyletek alakultak a nemzeti nyelv
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terjesztésére, €s mar nem szamitott szégyennek a magyar szinhdz eldaddsainak latogatasa.
Maguk az arisztokratdk kezdeményezték a ndneveld és kisdedovo intézetek megvaldsitdsat,
melyek elterjedésétdl a lakossag egészének megmagyarosodasat vartak.

A nevelés kérdésében a nemzeti szellem megjelenése nem tipikus magyar tendencia,
kordbban l4thattuk ezt a német példa esetében is. A ndnevelés a kor kihivésaira vélaszt ad6
reformja akarva-akaratlanul Magyarorszagon a kezdetektdl osszefonddott a magyar nemzeti
érzés, a magyar nyelv és a hazdval szembeni feleldsségvallalds kérdésével. Az arisztokrata
holgyek felé megfogalmazott elvards lett, hogy ismerjék meg a magyar dallapotokat és
kultirét, hogy fiaikat a nemzeti érzés szellemében neveljék hazdjuk hasznos polgaraiva.

Az arisztokratdk koziil — feltételezésiinket igazolva — tobben felismerték a nyilvanos
iskoldk eldnyeit, néhanyan kozilik mar nemcsak magéantanuléként latogattdk az
intézményeket, mint példdul br. Podmaniczky Frigyes, br. Fidth Ferenc és gr. Teleki
Domokos. Noha ezzel a felismeréssel nem voltak egyediil, a tobbség mégis fenntartotta a
tarsadalom tobbi rétegétdl vald elhataroldddsat. Ki kell emelniink gr. Dessewffy Aurél nevét,
aki az arisztokrdcia politikai és tarsadalmi jelentOségének a jovObeni biztositdsat az ifja
generdcid nemzeti nevelésében latta. Megfogalmazta rangtirsai szerepét, miszerint a
forangiak feladata a példaadds, a miiveltség kozvetitése a tobbi népréteg felé, a nemzeti nyelv
tigyének felkaroldsa és a nemzetiség felemelése. A nemzeti szellem kérdésében erdsen
megosztott volt a tarsadalmi réteg. Haladébb képviseldik felismerték a nemzetiik
felvallalasianak, a koziigyekben valé tevékeny részvételiknek sziikségességét, ami
elképzelhetetlen a nemzeti nyelv €s szokdsok djraélesztése nélkiil.

A kutatds kezdetén azt feltételeztilk, hogy a fOrangiak jelentds része a kozponti
korményszervek hivatalaiban vagy varmegyei pdlyan futott be karriert, a polgéari palyak
lehetéségével kisebb szamban éltek, miként kizardlagos gazdalkodast is csak néhdnyan
folytattak birtokukon. Az arisztokratdk karrierjének és pédlydjanak alakuldsat vizsgdlva 87, a
korszakban aktiv szerepet vallal6 férangu tevékenységét elemeztiik az életpdlya és a kozéleti
szerepvallalas teriileteire koncentrdlva. A kutatasi eredmények beigazoltdk hipotézisiinket. A
fonemesek mindossze megkozelitdleg 7 %-a vonult vissza tanulményai befejeztével birtokara,
hogy gazdasdga iigyeire korldtozza tevékenységét. A legtobben (42,5 %) a kozponti
korményszervek hivataldban toltottek be magas édllami tisztséget, elsdsorban a kovetkezd
foméltdsagokat: orszdgbird, tarnokmester, fotarnokmester, kirdlyi félovaszmester, csdszari és
kirdlyi kamards, fokamards, féudvarmester, koronadr, alkancellar, kirdlyi kancellér,
fokancellar, erdélyi fejedelmi (fé)kancelldr, valamint a nemesi testOrség kapitdnya. A

forendek 17 %-a indult varmegyei pélydn, ez azonban nem jelentette azt, hogy a
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késObbiekben ne kaptak volna magas dllami méltosadgot. Minden 6todik arisztokrata (19 %) a
katonai hivatdst vdlasztotta, bar — feltételezésiink ellenére — a bard Josika és Splény
csalddokon kiviil nem taldltunk tobb nemzedékre visszavezetheté katonacsalddokat.
Diplomataként mindossze 7 % tevékenykedett, az Apponyi csaldd tagjai kozott tobb
diplomatét is talaltunk. Miivészeti tevékenységet (ird, koltd, zeneszerzd, szobrdsz) a férendek
15 %-a folytatott, nyolc arisztokrata (kevesebb, mint 1 %) publicista vagy kozgazdasz lett,
ketten a miuszaki, szintén ketten a torténészi hivatdst valasztottdk. A geoldgusok és a
matematikusok kozott egy-egy fonemest talaltunk.

A fonemesek szerepvallaldsardl a 19. szdzad elsO felében elmondhatd, hogy igen jelentds
résziik tevékenyen bekapcsolodott a kozélet kiilonbozo teriileteibe. Leginkdbb politikai
tevékenységiikk domborodik ki, hiszen megkozelitéleg egyharmaduk aktiv részt véllalt a
politikabdl, vagy az aulikus-konzervativ oldalon vagy a liberdlis ellenzék soraiban. Egyes
csalddokon beliil ellenp6lusok is kialakulhattak, példa erre a br. Mednydnszky, br. Jésika és a
br. Eotvos csaladok. A tudomédny €s a milvészetek teriiletein a fourak mintegy egynegyede
alkotott maradandét, helyet kapva ezzel az Akadémia exkluziv tagjai kozott, de ezen kiviil az
ipar, a kozlekedés, a mezOgazdasig &4gazataiban is a haladds {igyét képviselték
kezdeményezéseikkel és ujitasaikkal. Szintén ilyen ardnyban véllaltak mecéndsi szerepet,
jelentds pénzosszegekkel tdmogatva a miivészetet, a tudomdnyt, a szoérakozdst és a
mivelddést, valamint a kulturdlis és oktatdsi intézmények 1étrejottét. Abbol a feltételezésbol
indultunk ki, hogy bar a féranguak koziil tobben partfogoltdk az oktatds, a miivelddés és a
kultira iigyét, de ez a tevékenység bizonyos csalddokra korlatozddott. A tapasztalatok alapjan
a mecéndsi szerepvdllalds azokat a familidkat jellemezte, akik felismerték, hogy eurdpai
miuveltségiik, jogi, politikai és gazdasagi helyzetiik kovetkeztében 6k képviselik az egyetlen
olyan tarsadalmi erdt, amely képes a kulttra kozvetitésére, a mintaaddsra €s ez altal a nemzeti
mivelddés szintjének emelésére.

Ha az arisztokracia egyik legfobb szerepének azt tekintjiik, hogy kultirt teremtsen, ezen
feladatanak a magyar fonemesség — bar nem egyenlé mértékben — igyekezett eleget tenni,
nemcsak Oncéldan, hanem javait valéban a tdrsadalom haladdsanak és muveltségének
szolgdlataba éllitva. Természetesen nem lenne valds a kép, ha megfeledkeznénk a férangiak
azon népes csoportjardl, amely bdr tisztdban volt a politikai, gazdasagi €és tarsadalmi folénye
altal megteremtett lehetoségeivel és taldn feleldsségével is, szerepvdllaldsa mégis csak sajat
érdekei érvényesitésében és pozicidjanak megdrzésében meriilt ki.

Kutatasunkkal a magyarorszagi forangiak neveltetésének vizsgélatian keresztiil tjabb

eredményekkel szdndékoztunk eldsegiteni a magdnnevelés megismerését. Korszakunkban az
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arisztokrdcia ellentmonddsos politikai szerepvdllaldsa erfsen rdnyomta bélyegét éltalanos
megitélésiikre. Dolgozatunk ezt a képet nem hivatott megvaltoztatni, hiszen vitathatatlan,
hogy a 19. szdzad kihivasaiban elsddleges céljuk politikai, gazdasagi és tarsadalmi pozicidjuk
megolrzése volt. Létezett azonban egy kisszdmi, dm meghatirozé csoportjuk, amely
elsddleges hatalmi érdekeinek érvényesitésén és partfogodi szerepén til tevékeny részt vallalt a
nemzeti kultira és muvel6dés szinvonalanak emelésében, felkarolta az oktatas és nevelés
tigyét, miivelddési céld intézményeket alapitott, igy a kultira kozvetitdjévé valt a tarsadalom
tobbi rétege felé. Ezen szerep és feladat felismeréséhez és felvallaldsahoz mindenképpen

hozz4ajarult neveltetésiik, felvildgosult gondolkoddsuk és eurdpai miiveltségiik.
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Franciaorszagban tett utazasokrol).

P 363 Apponyi Antal
. csomo b. ausztriai ttinaplé

. csomo c. olaszorszagi utinaplo
P 364 Apponyi Antalné Nogarola Teréz

. csomo a. Budai gyermeknevel0 intézet tagsagi oklevele, jegyzetei, levélfogalmazvanyai
. csomd b-c-d. férjétdl, Gyula és Rudolf fidt6l, valamint unokdjatdl, Lajost6l hozza
intézett levelek.

P 365 Apponyi Gyula

P 366 Apponyi Gyuldné, Sztaray Zsofia
P 1320 5. csom¢ 5. tétel: Batthyany Tédor személyes iratai
P 1320 8. csomd a. a.: Batthyany-Starattmann Odon személyes iratai

P 414 Karolyi Gyorgy
P 386 Karolyi Ede

P 398 N 14115-14172 Elenyéak Gyorgy levelei

P 415 Kérolyi Lajos
. csomo 1. személyes iratai

. csomé 3. Fogalmazvéanyok, feljegyzések (utinaplé Hollandidban, Belgiumban és

P 245 Festetics II. Pél

11. csomé IV. 13. Iskolazas-ligyek. Az oktatds egész szervezetét feloleld, a politikai
keriiletek beosztisdban a nemzetiségi szempontokat is figyelembe vevd kéziratos és

nyomtatott tervezet. Kiilon tervezet a nemzetiségi iskoldkra és az egyetemi oktatédsra.

P 246 Festetics 1. Gyorgy

5. csomé 9. Fia, Laszl6 neveltetésével kapcsolatos iratok. Takédcs Jozseffel és Kultsar
Istvannal kotott egyezségek.

P 264 Festetics Led

P 248 Festetics Laszlo
P 271 Festetics Sandor
P 273 Festetics Benno
P 272 Festetics Matild

P 261 Festetics Konstancia

P 262 Festetics Alojzia
P 263 Festetics Péter
P 265 Festetics Janos

P 267 Festetics Janos arvai

P 268 Festetics Ernd

P 269 Festetics Rudolf
P 283 Georgicon

P 468 Lonyay Janos
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P 623 VII. kotet 9. csom6 Széchényi Ferenc feleségére, Festetics Julidra és a csalddra
vonatkoz¢ iratok.

P 623 VII. kotet 9. csom6 4. szam 271. cs. Széchényi Ferenc

P 623 VII. kotet 11. csomo 3. szdm 275. cs. Széchenyi Andor

P 623 11. csom6 Széchenyi Pal

P 623 12. csom6 Széchenyi Istvan

P 626 Széchenyi Istvan Gyiijtemény

P 531. 8. Orczy Gyula: Adatok az orczi Orczy csaldd eredetéhez és torténetéhez. S. a.
P 382 Dillon csalad

P 387 Kornis Clarisse

P 55 Bethlen csaldd

. csomo 29. tétel: Tanulmanyi alapitvanyok

30. tétel: Kolozsvari kollégium
31. tétel: Marosvasarhelyi kollégium
32. tétel: Nagyenyedi kollégium
P 1958 Teleki csalad
P 654 Teleki csaldd gyomrdi iratai
P 658 Teleki csaldd 21. csomo: Iskolai gyakorlatok, feladvanyok, stilusok.
P 1885 Forgach Miklos
P 1886 Forgach Kalman
P 497 3. csom6 Mednyanszky csalad
P 88 7. csom¢ 8. Dessewffy Aurél naplojegyzetei 1839-bol
P 95 3. csomé 3. kéziratok féleg Dessewffy J6zseftdl, tanulmanyi fiizetek.
P 624 1. csomé 1. Lunkanyi Janos
P 68 Brunswick csaldd
P 283 Georgicon
P 518 Orczy csalad Possesionaria
P 531 8. Orczy Gyula: Adatok az Orczy csalad torténetéhez. Kézirat, s. a., s. 1.
P 708 12. csomo Zichy Ferraris Ferenc gyermekei levelei anyjukhoz.
P 95 Dessewffy csalad
P 187 — 1. B 15. csomé 9. tétel Eszterhdzy csaldd (csdkvari 4g) A csédkvari iskola
épitése.
P 74 Csédky csalad (kluknéi levéltar)
P 654 18. d. 39. tétel Teleki Laszlo (1811-1861) iratai, a hozza cimzett levelek.
P 678 16. csom¢ 8. tétel Iszlay csalad
P 644 6. csomé Sztdray csaldd
P 1059 3. csom6 9 tétel: Splény csaldd tagjainak személyi okményai 1773-1850
P 1059 4. csomd 5. tétel Splényi Béla selmecbédnyai tanulményainak és Kérmoc vérosi
orszaggylilési képviseldségével kapcsolatos iratok (1842-1847)
P 1059 4. csomé 16. tétel: Splény Béla levelei feleségéhez és feleségének hozza irt
levelei; kiillonbozd levélirdk Splény Bélahoz és feleségéhez.
P 2055 1. csomo 3. tétel: Sarospataki kollégiumra vonatkoz6 iratok (1731-1852)
P 2055. 1. csomo 5. tétel: Vegyes iskola- és miivel0déstorténeti iratok XIX. sz.
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Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet Raday Levéltdr Budapest

e VIIL 282-294. Cornides Déniel levelei Raday I. Gedeonhoz
e [V.(C/2-2. Raday I. Gedeon levelezése sziileivel

Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet Tudomdnyos Gyiijteményeinek Levéltdra
Sdrospatak (TREL)

e TREL. Kii. IV.2.-H5 id. br. Vay Mikl6s levelei fidhoz
e TREL. Kii. IV.2.-HI. br. Adelsheim Johanna levele
e TREL H1-10 Szab6 Janos levele 1816. marc. 7. Alsézsolca

Heves Megyei Levéltdr

e XIII-5./2. Dessewfty csaldd — Nagykokényes

Kézirattéri forrasok
Orszdgos SzéchényiKonyvtdar (OSZK) Kézirattdr:

Quart. Hung. 2421. Lényay Menyhért levelei Csengery Antalhoz

Fol. Lat. 3959. Mednyénszky Alajos

Quart. Lat. 2336. Analecta Mednyédnszkyana. In saec. XIX. Lat., Hung., Germ.

Quart. Hung. 602 Teleki L4szl6

,Buzgé Fiui Tiszteletnek s Szeretetnek Emlékezet kove, Melyet... Edes Atyjanak. ..,

Groff Széki Teleki Joseff Urnak... Fel emelni kivant Széki Teleki Laszl6.” [Buda]

1797.

e Quart. Germ. 1428. Teleki Laszl6 grof életrajzahoz gytjtott, kiilfoldi, foleg bécsi
levéltari anyag 1833-34-bdl, 1848-bdl és 1860—61-bdl.

e Fol. Hung. 3011./1. IV. Ovary-Avary Karoly: Grof Teleki Laszl6 Magyarorszag
1848/49. évi parizsi kovetének élete és katasztrofija.

¢ Fol. Hung. 2332 Kossuth Lajos forditasa

,A Kora Nevelésrdl és kisded neveld intézetekrdl szerzé Wilderspin S. a Londoni

kozépponti kisded neveld intézet igazgatéja, némi roviditéssel a honunkra

alkalmazassal magyarra fordittatott. A kisded 6v6 intézetek Magyar Orszagbani

terjesztésére ligyeld Egyesiilet megbizasabol.” 1837.

e Fol. H. 2332. Brunszvik Teréz KisdedévonOképzo Intézet

¢ (Quart. Hung. 4386. Lonyay Menyhért fényképe

e Analekta 28/ 3789 Lonyay Menyhért autograf bejegyzései az 1848-as sajtétorvény
nyomtatott példanyaban. Egykord nyomtatvany kéziratos bejegyzésekkel.

e Analekta 28/3790 Lényay Menyhért Torvényjavaslat az 1847/48. IV. t. c. 5. és 6.
§-anak moédositasarol.

¢ Fond VIII/609 Lonyay Menyhért Pulszky Ferenchez

e Fond 67/56 Lonyay Menyhért Pulszky Ferenchez

e QOct. Germ. 632. Andrassy Gyula: Andrassy Gyula gr. napléja. 1840-1842.
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Analekta 8/10.826 Bertha Sandor iinnepld verse Széchényi Istvan, Vay Abrahdm,
Andréssy Gyorgy, Karolyi Gyorgy tiszteletére az Akadémia feldllitasa alkalmabdl.
1825.

Quart. Hung. 3150 ff. 18-20.

Batthyany Kazmér ,,Gréf Battyani Kdzmérnak a Magyarorszagos Védegylet még mint
ideiglenes Elnokének azon Egylet alakité Gyiilését megnyité Beszéde 1844. October
6n.” 1844. oktdber 6.

Fond 165/924 Batthyany Kédzmér Orczy Lajoshoz. Ajandékozolevél egy pld. ,,Elso
Magyar Foldteke” elkiildése targydban. (Bécs) (1841. jan. 1.)

Fol. Hung. 794 Gréf Czirdky Antal, a magyar tarsasdg Elnokének levele Urményi
Jozsef m. kir. Személynokhez. Pest 1792. (jan. 18.)

Analekta 11/1002 Czirdky Antal tidvozlo beszéde Jozsef nddorhoz az 1832-1836.
évi orszaggytlésen. 1836. jan. 19.

Fol. Hung. 3731. Dessewffy Aurél: Az orokletes magyar fonemesség kialakuldsa a
kozépkorban és a cserneki és tarkedi Dessewffy csaldd. Tarsadalomtorténeti és
genealdgiai értekezés. Melbourne, 1988.

Analekta 12/11.085 Dessewffy Emil gr. Conservativ part programmja. Budapest,
1846. nov. 14.

Analekta 12/1112 Gr. Dessewffy Emil levele az ellenzéki kor tigyében Budapest,
1847. marc. 20.

Analekta 43/5761 Szerz6dés gr. Dessewffy Emil és Eggenberger Jozsef és fia pesti
konyvkereskedd kozott 1842.

Fond 11/124 Dessewffy Emil, grof Apponyi Rudolfhoz

Fond V/120 Dessewffy Emil, J6kai Morhoz

Fond X1I1/2006 gr. Dessewffy Emil Tasner Antalhoz Pozsony, 1858. dec. 31.

Fond IX/144 gr. Dessewffy Emil Szilagyi Sandornak

Fond 11/124 gr. Dessewffy Emil gr. Apponyi Rudolthoz 1861. 03. 14.

Fond IV/194 gr. Dessewffy Aurél Falk Miksdhoz

Quart. Hung. 1288 Podmaniczky Frigyes: ,,Uti Naplémbdl. Irta B. Podmaniczky
Frigyes.” (1845, 1852.)

Quart. Hung. 1289 Podmaniczky Frigyes: B. Podmaniczky Frigyes kisebb
dolgozataibol. (1855-1882.)

Quart. Hung. 1297 Podmaniczky Frigyes: ,,Naplétoredékek. Irta Br. Podmaniczky
Frigyes. Budapest 1887.” (1824-1887.)

Quart. Hung. 1572 Podmaniczky Frigyes: Br. Podmaniczky Frigyes Emlékiratai.
XIX. k. 1900.

Analekta 22/2748 Josika Kdlman életrajza. (Toredék)

Duod. Germ. 58. Széchenyi Lajos emlékkonyve 1799-1812 évekbdl szdrmazd
eredeti bejegyzésekkel Széchényi Ferenc, Széchenyi Istvan és mésok tollabol.
Quatr. Hung. 2451 Lényay Etelka ,Elettoredékek”.

Fol. Germ. 1575/37-44. Gr. Sina Gyorgy levelei Széchenyi Istvanhoz

Fond 116/2356 Széchenyi Istvan gr. Teleki Laszlonak Pest, 1841. marc. 8.
Analekta 42/5589. Andrassy Man6 gréf karikatirdja Széchenyi Istvanrol

Fond 32/466 Széchenyi Béla gréfra vonatkozé adatok

Analekta 42/10.088 Széchenyi Istvan szerzddése Podhorszky Lajossal, gyermekei
neveldjével Pest 1842. november 1.
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Levelestar:

e Andrassy Gyorgy levele gr. Pompéry Janoshoz Bécs, 1856. okt. 3. — Tiszavidéki vast
ligyében

e Andrassy Gyorgy levele gr. Pompéry Janoshoz Bécs, 1857. jan. 16. — Tiszavidéki
vasut dllomdsainak iigyében

¢ Andrassy Gyorgy Széchenyi Istvanhoz 1832. 1834. 1835.

e Batthydny Lajos Batthyany Kdazmérhoz 1846.

Batthyéany Lajos levele gr. Madarassy Laszl6hoz Pest, 1846. dec. 26. Pest, 1847. marc.

18.

Batthyany Lajos Széchenyi Istvdnhoz 1845. 1847.

Batthyéany Lajos, gr. Karolyi Gyorgyhoz 1846. 1847.

Batthyany Lajos. Fady Andrashoz 1847.

Dessewffy Aurél br. E6tvos Jozsethez 1838.

Dessewffy Aurél Edesanyjdhoz 1842.

Dessewffy Aurél Fdy Andrashoz 1841.

Dessewffy Aurél Széchenyi Istvanhoz 1836.

Dessewffy Aurél Széchenyi Istvannéhoz 1837.

Dessewffy Aurél, gr Horvath Mihalyhoz 1841.

Dessewffy Aurél, gr. Horvat Istvdnhoz 1828. 1833.

Dessewffy Emil a Magyar Tudomanyos Akadémidhoz 1858.

Dessewffy Emil Wesselényi Mikloshoz 1843.

Lunkanyi Janos levele Széchenyi Istvdnhoz Cenk, 1834. jin. 23. Sopron, 1838. jan. 6.

Széchenyi Béla Széchenyi Istvannéhoz 1866. apr. 5.

Széchenyi Istvan br. E6tvos Jozsethez Pozsony, 1847. nov. 11.

Széchenyi Istvan Brunswick Terézhez

Széchenyi Istvan gr Andrassy Gyorgyhoz 1848. méarc. 12.

Széchenyi Istvan Rdday Gedeonhoz Dobling, 1856. nov. 10.

Széchenyi Istvan Rdday Gedeonhoz s. a., s. 1.

Széchenyi Istvan Széchenyi Bélahoz Pest, 1846. nov. 3.

Széchenyi Istvan Széchenyi Pdlhoz 1822. jin. 3. 1823. okt. 5. 1820. febr. 20.

Széchenyi Istvan Wesselényi Mikloshoz Pest, 1831. dpr. 24.

Széchenyi Istvan Zichy Karolyné Seilern Cresencidhoz1830. dec.15.

Széchenyi Istvan Zichy Maridhoz (Wenckheim Antalné) 1838-1859.

Teleki Blanka Brunszvik Terézhez 1836.

Magyar Tudomdnyos Akadémia (MTA) Kézirattdra

Régi s 1j irok 4-r. 133. (RUI 4 133.) Teleki Laszl6: A nevelésrol.
K 753. Batsanyi Janos életére vonatkoz¢ iratok

K 754. Batsanyi Janos koltészeti és prozai miivei

Magyar Irod. Bibl. 4-r. 1. Batthydny Tivadar bibliogréfiai iratai
Torténelem Ivrét, 311. 2. 8. Bethlen Miklds

Torténelem Napl6 8-r. 1. sz. Emlékkonyv III. Gr Teleki Lasz16é
Torténelem 4-r. 41. sz. Brassai Sdmuel egy autographja
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Torténelem 2- r. 11/a/lll. Toldy Ferenc adatgylijtése az evangélikus liceumok,
gimnéziumok, valamint mds iskoldk, ill. neveldk, tanitok valamint egyetemi tandrok
életére és mikodésére.

Torténelem 2- r. 18. Dietrich Rudolf részére hg. Odescalchi Agost bizonyitvanya,
hogy a fia mellett neveldskodott. Pozsony, 1838. marc. 22.

Torténelem 2- r. 337. Teleki Laszl6 jegyzetei kozt vizsga jegyzokonyv megnevezetlen
helyrdl. 18/19. sz. forduldja

Torténelem 8- r. 24. Teleki Jézsef (1790-1855) jegyzetei Fiorillo, Johann Dominik
mivészettorténeti egyetemi eldaddsairdl, Gottingen, 1813.

e RUI 8- r. 89/I-1I. Zichy Antal 6néletrajzi feljegyzései a taniiggyel kapcsolatban. S. a.

e Egyhdaz és Bolcselet 4-r. 99/6a-g. Podmaniczky Maria iskolai gyakorlatai. 1838-1840.

e K 163/45-54. Széchenyi Istvan iskolai bizonyitvanyai. 1803-1808.

e Ms 1006/84-86. Karacs Teréz hagyatékdban a ndneveléssel kapcsolatos
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Summary

The dissertation examines the education of the Hungarian aristocracy in the period
ranging from 1790 to 1848. Since the progressive members of this highly qualified social
layer played an important role in supporting the cause of culture and education especially
from the reform period, we were wondering what kind of specific educational features
established their erudition. We were trying to find the answer to the question what tendencies
were effective in the different courses of home upbringing, and also how private education
reacted to the political, social and intellectual challenges and changes of the first half of the
19" century.

Our essay is divided into six bigger units. The first one presents the questions, methods,
antecedents and sources of the study. The second chapter places the group of aristocrats in the
structure of the feudal society into a social context, then it outlines the stages in the formation
of the aristocratic layer, defines the social layer of the aristocracy and makes an attempt to
classify it. The third chapter examines the educational characteristics of the aristocracy living
in the areas west of the Elbe, first in the case of German aristocratic men, then in the case of
women. It points out the changes taking place in the system of education at the turn of the 18"
and 19" centuries, and also their causes.

The fourth and fifth chapters form a bigger unit, which describes the education of
Hungarian aristocratic men. The fourth chapter outlines the characteristics of private
education, it tries to find examples of the different trends of education through the stages of
socialization: childhood, primary and university studies, study trips. Some Hungarian
aristocrats themselves would set up the educational plan of their children. The chapter
summarizes the main criteria, then it compares the Hungarian and German characteristics.
The fifth chapter is functionally connected to the previous one, as it characterizes one of the
major participants of education: the educator. It states the content elements of the contract
concluded between parents and educators, and it also shows examples of the different forms
of relationships between students and educators. Besides, it describes the relationship between
parents and educators, and it defines the educators’ motivation and their career development.

The sixth and seventh chapters are also connected to each other, they examine the specific
features of the education of aristocratic women. The sixth one places the education of
aristocratic ladies into the context of contemporary fundamentals and system of education of

females, then through concrete examples it introduces the different trends, finally it compares
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the German and Hungarian conditions. The seventh chapter analyzes the necessity for
education of aristocratic women in the national spirit.

The eighth chapter contrasts private education with public education, presenting
contemporary criticism and the viewpoints of those affected, then it shows how education in
the national spirit was put into words, and it introduces the plan to re-Hungarianize the
aristocracy. The ninth chapter analyzes the career development of aristocrats, highlighting its
main trends, then it summarizes how aristocrats took up a role in public life.

Besides enforcing their primary interests of power and acting as supporters, a small but
determinant group of aristocrats took up an active role in raising the level of national culture
and education. They promoted the cause of education, established educational institutions,
thus becoming the mediator of culture towards the other layers of the society. Their education,
their enlightened way of thinking, and European erudition definitely contributed to the

recognition and undertaking of this role and task.
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Mellékletek

1. sz. melléket: A vizsgalt arisztokrata csalddok leirdsa

A gréf Amadé (varkonyi) csaldd szarmazdsa bizonytalan, baréi rangra a 17. szdzadban,
grofi rangra a 18. szdzadban emelkedett, tagjai nem jatszottak jelentds politikai szerepet.

A grof Andrdssy (csikszentkirdlyi és krasznahorkai) csaldd 6srégi székely csalad, eredetét
Andoristdl, az Azsidbol érkezett 6s magyar vezérek egyikétdl szarmaztatja. Altalunk vizsgalt
adga Madria Terézia uralkoddsa alatt szerzett gréfi cimet Andrassy Karoly vitézsége révén, aki
szazadosként, ezredesként majd tabornokként tett hadi szolgédlatokat a francia-porosz
habortban. A csaldd a fOrendi hdz orokos jogu tagja, leszdrmazottai hosszd idon keresztiil
kiemelkedd szerephez jutottak.

Az Apponyi (nagyapponyi) gréfi csaldd az Arpaddal bejott 108 magyar nemzetség
egyikének, a Péc-nemzetségnek leszdrmazottja. Aktiv részesei voltak a Hunyadiak torok-
ellenes harcainak. A bar6i rangot a 17. szdzadban kaptak, a grofi méltosdgot a torok
hédoltsagi teriilet visszafoglaldsaban nyujtott vitézségiikért a 18. szdzadban szerezték. Tobb
tagja lett a 19. szdzadtol diplomata és kozigazgatasi tisztviseld.

A Batthydny (németujvéri), gréfi és hercegi csaldd a grofi cimet a 17. szdzadban szerezte
meg, ekkor tértek katolikus hitre is. A 18. szdzadban a torok elleni harcokban emelkedtek a
legmagasabbra méltésagukat Mdria Terézia ekkor erdsitette meg. A birtokok magja a mai
Burgenland teriiletén alakult ki, a kozpontja Németdjvar (Giissing) volt. A teriiletek
atterjedtek a mai Szlovdkidba Pozsonyig, Magyarorszagon pedig Vas, Zala, Baranya,
Somogy, Tolna, fejér, Komdrom és Veszprém megyékbe, de Szlavénidban is taldlunk
birtokokat. A hercegi rangot csupdn Batthydny Kazmér nagyapjanak testvére és annak
leszarmazottai viselték. A csalad tagjai koziil sokan a legmagasabb dllami, egyhazi és katonai
tisztségekben kaptak helyet, de tobben képviseltették magukat a tarsadalmi mozgalmakban is,
a forendi hdz orokos jogu tagja.

A gréf Bethlen (bethleni) csalad Saroltatdl szarmaztatja magat, Osi fészke Bethlen és
Keresd. Két fodgara szakadt, az iktari €s bethleni dgra, kutatdsunkban csak a bethleni gréfi 4g
leszarmazottai szerepelnek. Erdély torténetében a 15. szdzadtdl kezdve kiemelkedd szerepet
toltottek be, a 17. szdzadban bardi rangra emelkedtek.

A grof Brunszvik csaldd német eredetli, Magyarorszdgon a 17. szdzadban tlnik fol. A
grofi cimet a 18. szdrad masodik felében nyerte, a 19. szdzad kozepén férfi 4gon kihalt.

A gréf Czirdky (dénesfai és czirdki) csaldd nemzedékrendje a 13. szdazadig vezethetd

vissza. Osi birtokaik Sopron megyében voltak, neviiket egyik birtokuk utdn a 14. szdzad
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végén vették fel. Barosagot a 17. szdzadban, gréfsdgot pedig a 18. szdzadban nyertek. A
csalad a férendi haz 6rokos jogu tagja.

A gréf Csdky (korosszegi €s adorjani) csalad székhelye eredetileg Szatmar megyében volt,
de a 14. szazad végén Bihar megyébe, majd késobb Erdélybe is dtszarmazott. Tagjai elokeld
szerepet jatszottak a magyar dllam politikai életében és torténetében. A gréfi cim
adoményozésdanak idépontja bizonytalan, a 16. vagy 17. szdzadra tehetd. A csaldd a forendi
haz orokos tagja.

A gréf Dessewffy (cserneki €s tarkedi) csalad eredete a 16. szdzadra vezethetd vissza
bizonyossdggal. Mind a bar6i mind a gréfi méltdsagot adomdnyozasdban a 18. szdzadban
részesiilt.

A baré Eotvos (vasarosnaményi) csaldd eredetileg Bereg megyébdl szarmazott, késobb
Szatmér megyébe is atnyultak birtokaik. Tagjai foként ebben a két megyében toltottek be
hivatalokat. A baréi méltésdgot a 18. szdzadban kaptdk, a forendi hdz 6rokos tagjai.

A herceg Esterhdzy (galantai) csaldd leszarmazdsa a 12. szdzadra nyulik vissza, legrégibb
birtokai a Csallékozben és Pozsony megyében voltak. Az &si birtokok elosztisaval jott 1étre
az Esterhdzy és az Illéshazy csaldd a 13. szdzadban. Késébb az Esterhdzyak cseszneki,
zOlyomi és fraknoi dgra szakadtak, a frakndi lett késObb a csalad hercegi dga. A hercegi
rangot I. Lip6t a 17. szdzadban fOként a torok elleni harcokban nyujtott vitézségéért
adoményozta Esterhdzy I. Pdlnak, amit a 18. szdzadban valamennyi elsdsziil6tt fiaorokosre
kiterjesztettek. Tagja koziil sokan jelentds szerepet jatszottak a magyar torténelemben,
toretlen a Habsburg haz iranti lojalitasuk, de kultdrapartol6 tevékenységiik is jelentds.

A grof Festetics (tolnai) csaldd a 18. szdzadban emelkedett grofi rangra, a 19. szdzad
kozepén a birodalmi grofi cimet is elnyerték. A forendi hdz orokos tagjai. Kutatdsunk
szempontjabol az egyik legtobb forrdsdokumentum a csalad tagjair6l maradt fenn.

A gréf Forgdch (ghymesi és gacsi) csalad a 13. szdzadban kapta adoméanyként a Nyitra
megyei Ghymest. Bar6i rangra a 16. szdzadban emelkedtek, grofi cimet a 17. szazadban
nyertek.

A bard Fidth (edrményesi) csaldd Krassé megyébdl szarmazik, eredete a 15. szdzadra
vezethetd vissza. Kés6bb a Dundntilra szarmazott at, Fejér megyében uj birtokadomanyokat
szerzett. A 19 szazadban el0bb az osztrdk majd a magyar baréi rangot is elnyerték A csalad a
forendi hdz 6rokos jogu tagja.

A baré Josika (branyicskai) csalad a legrégebbi erdélyi magnascsalddok egyike, a Temesi
bansdgbdl szarmazik. Bardsagot a 17. szdzadban kaptak, a férendihdz 6rokos tagjai. A csalad

férfitagjai korében a katonai pélya tradicionak szdmitott.
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A Kdrolyi (nagykarolyi) grofi csaldd eredete a 13. szdzadig vezethet6 vissza. Tagjai mar a
16-18. szdzadban fontos szerepet vivtak ki maguknak. A bar6i méltésagot a 17. szdzad, a
grofi cimet a 18. szdzad elején szerezték.

A bar6 Kemény (magyargyerémonostori) 13. szdzadi eredetli elokeld erdélyi csalad, mely
a 15. szdzadtol kezdve Erdély torténetében jelentds szerepet jatszott. Bardi rangot a 18. szdzad
elején nyertek.

A gré6f Lonyay (nagylonyai és vdsdrosnaményi) csaldd szdrmazdsa a 13. szdzadra
vezethetd vissza. Birtokaik Szabolcs, Szatmar és Bereg megyékben helyezkedtek el. A grofi
méltésdghoz csak a 19. szdzadban jutottak Lonyay Menyhért pénziigyminiszter személyében.
A csalad 6rokos tagja a forendi haznak.

A bar6 Mednydnszky (aranyos-medgyesi) csaldd feltehetéen Galiciabdl szarmazik,
csaladfajuk a 14. szazad elejéig vezethetd vissza. Neviiket a Szatmar megyei Aranyos-
medgyesrdl vették fel, melyet a 16. szdzad kozepén az erdélyi fejedelem adomdnyozott a
csalddnak. A bardi cimet a 18. szdzad kozepén Mednydnszky Antal csdszéri kirdlyi kamards
nyerte el.

A grof Niczky (niczki) csaldd csalddfaja a 13. szdzad elejére vezethetd vissza, a 18.
szdzadban szerzett grofi rangot.

A béaré Orczy (orczi) csaldd Somogy megyébdl szdrmazik, tagjai mar a 15. szdzadtdl
kezdve magas hivatali pozicidkat toltottekbe. Bardi ranghoz a 18. szdzad elsé felében jutottak
Orczy Istvan révén.

A béré Podmaniczky (asz6di és podmanini) csaldd Trencsén megyei eredetii. Osi birtokai
a 17. szdzadban Zolyom megyében voltak, késobb a pest megyei Aszod lett csaladi
torzsbirtokuk. A baréi cimet a 18. szazadban szerezték meg.

A grof Rdday (radai) csalad leszarmazdsa a 13. szazadig vezethet6 vissza. Bardi és grofi
rangra is a 18. szdzadban emelték, tagjai tevékeny szerepet jatszottak a magyar kozéletben.

A gréf Reviczky (revisnyei) csaldd eredete a 13. szdzadba Revisnyére nyilik vissza, Arva
megye legrégebbi csalddjainak egyike, birtokadomanyat IV. Laszl6 kirdlytdl nyerte. A baréi
méltésagot a 18. szdzadban, a gréfit a 19. szdzad elsd felében adomédnyoztdk a csalddnak,
melynek legkiemelkedébb alakja Reviczky Addm volt.

A bar6é Splényi (mihédldi) csaldd Tirolbdl szdrmazik, Magyarorszagra a 16. szdzadban
telepiilt, ahol a reformécié elso hivei kozé tartoztak. Tagjai fOleg a katonai pélyan értek el
sikereket, a bardi cimet a 18. szdzad elején kapték.

A gréf Szapdry (muraszombati, széchyszigeti €s szapari) csaldd a Veszprém megyei

Szapér helységrdl kapta a nevét, eredete a 17. szdzadra tehet6. Bardi rangra a 17. szdzadban
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emelkedett, a gréfi cimet a 18. szdzadban nyerte, tagjai fontos tisztségeket toltottek be.

A gréf Széchenyi (sarvéri és felsOvidéki) csaldd a Nogrdd megyei Szécsénybdl ered,
leszarmazédsa a 16. szdzad kozepéig vezethetd vissza, grofi rangot a 17. szdzadban kapték,
vagyonuk jelentds birtokokkal gyarapodott Felsd-Magyarorszagon. Tagjai a 17. széazad
végétdl a papi €s az allami hivatalok kiemelkedo alakjai.

A grof Sztdray (sztirai és nagymihdlyi) csaldd méar a 13. szdzadban birtokolta
Nagymihdlyt és Sztarat (Zemplén megye). A csalad a 18. szdzadban emelkedett elobb bardi
majd gréfi rangra.

A grof Teleki (sz€ki) csalad Erdély egyik legnevezetesebb familidja, eredetét a 15.
szazadra vezeti vissza, grofi rangra a 17. szdzadban emelkedett. Tagjai kiemelkedd szerepet
jatszottak Erdély és Magyarorszag életében.

A bard Vay csalad Szabolcs megye legrégebbi csalddjainak egyike, csaladfdja a 14. szdzad
kozepéig vezethetd vissza. Az uralkodohoz hii magatartasuk és sikeres hazassagaik révén a
15-17. szdzadban folyamatosan novelték birtokaikat Szabolcs, Zemplén és Szatmér
megyékben. A bardi cimet a 18. szdzadban nyerték, gréfi rangra csak az idosebbik bardi ag
leszarmazottja, Vay Abrahdm emelkedett 1830-ban.

A bar6 Wesselényi (hadadi) csaldd Nogrdd megyébdl a 16. szdzad elején koltozott
Erdélybe, és hamarosan meghatdrozd szerepet jitszott annak politikai életében. Baréi
méltésdgukat a 16. szdzadban kaptak, amit III. Kéroly a 18. szdzad elején megerdsitett. A 17.
szazadban gréfi cimet is szereztek, de a gréfi 4g még ugyanebben az évszazadban kihalt.

A gréf Zichy (zichi és vasonkedi) csaldd hosszu ideig Zala megyei Osi birtokdrol, Szajkrol,
a 14. szazadtol azonban a Somogy megyei Zichrdl, mésik dsi birtokdrdl nevezte magét. A 16.
szazadban Veszprém és Fejér megyékben tovabbi birtokokat szereztek. A bar6i és a grofi

méltosdgokat egyarant a 17. szdzadban kaptdk.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

2. sz. melléklet: Az arisztokratdk névsora

Adelsheim Johanna (6zv. br. Bucky/Pucky Andrédsné), bar6é (Pforzheim, 1776. aug.
5. — Golop, 1863. febr. 26.): id. br. Vay Mikl6s dandartabornok és kiralyi biztos
hitvese.

Amadé Tadé, grof (Pozsony, 1783. jan. 10. — Bécs, 1845. m4j. 17.): zongoramiivész
és zeneszerzo.

Andrassy Gyorgy, grof (Kassa, 1797. febr. 5. — Bécs, 1872. dec. 17.): gazdaségi
szakird, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1833) és egyik megalapitdja.

Andrassy Gyula, grof (Toketerebes, 1823. marc. 8. — Volosca, 1890. febr. 18.):
politikus, miniszterelnok, az MTA tagja (ig. 1876, t. 1888).

Andrassy Mané, gréf (Kassa, 1821. marc. 3. — Gorz, 1891. apr. 23.): vasgyaros,
ipari uttord, utazd, az MTA 1. tagja (1858).

Apponyi Antal, gréf (Appony, 1782. szept. 7. — Appony, 185z. okt. 17.): diplomata.

Apponyi Antal Gyorgy, gréf (1751. dec. 4. — 1817. mé;j. 17.): nagybirtokos
arisztokrata.

Apponyi Rudolf, gréf (Appony, 1802. jul. 5. — Bécs, 1853. dec. 30.): diplomata.

Apponyi Rudolf, gréf (Karlsruhe, 1812. aug. 1. — Velence, 1876. m4;j. 31.):
diplomata.

Apraxin Julia gréfné, Budai Julia, Batthyany Artirné (Bécs, 1830. okt. 16. —
Spanyolo., 1917 koriil): a budai Népszinhdz mecéndsa, {rénd. 1849-61 kozott gr.
Batthyany Artur, majd gr. ~ Sandor orosz diplomata felesége.

Batthyany Alajos, grof (Polgardi, 1750. jin. 4. — Debrecen, 1818. mdj. 2.):
foldbirtokos, politikus.

Batthyany Ignac, gréf (Németijvar, 1741. jan. 30. — Kolozsvar, 1798. nov. 17.):
erdélyi r. k. piispok, egyhaztorténész.

Batthyany Jozsef, grof (Bécs, 1727. jan. 30. — Pozsony, 1799. okt. 23.): esztergomi
biborosérsek, hercegprimas.

Batthyany Kazmér, grof (1807. jun. 4. — Parizs, 1854. jul. 12.): nagybirtokos,
reformpolitikus, kiiliigyminiszter.

Batthyany Tédor (Tivadar), grof (1729. okt. 26. — 1812): nagybirtokos, miiszaki-
gazdasagi terveirdl ismert four.

Batthyany Vince, grof (Graz, 1772. febr. 28. — Bécs, 1827. dec. 3.): utleiras-szerzo,
féispan.
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Batthyany-Strattmann Odon, herceg (Mildng, 1827. nov. 21. — Kérmend, 1914.
okt. 29.): vitorlazoé, foldbirtokos, a férendi haz 6rokos tagja, csdszari €s kiralyi
kamaras.

Batthyany Lajos, gréf (Pozsony, 1807. febr. 14. — Pest, 1849. okt. 6.): liberdlis
nagybirtokos, az elsd fiiggetlen magyar minisztérium elnoke.

Bethlen Elek, bethleni, grof (Ureg, 1777. marc. 20. — Pest, 1841. febr. 11.):
torténész.

Bethlen Gabor, grof, bethleni (Nagyszeben, 1836. jun. 16. — Keresd, 1897 jun. 25.):
politikus.

Bethlen Gergely, grof, bethleni (Marosvasarhely, 1810 — Kolozsvar, 1867. dec.
23.): kancellariai tisztviseld, honvédezredes.

Bethlen Janos, bethleni, grof (Kisbun, 1811. okt. 18. — Kolozsvar, 1879. szept. 2.):
erdélyi reformpolitikus.

Bethlen Janos, bethleni, gréf (Bethlenszentmiklds, 1792. febr. 9. — Pest, 1851.
marc. 17.): politikus, 48-49-es szabadsédgharcos

Bethlen Miklés, bethleni, grof (Bolnai, 1831. aug. 15. — Bp., 1899. m4;j. 2.): dramai
szinész és hirlapiro.

Brunszvik Teréz (Pozsony, 1775. jul. 27. — Martonvasar, 1861. szept. 17.): a
magyarorszagi évodaiigy uttordje, a ndnevelés jelentdségének hirdetdje.

Cziraky Antal Mézes, grof (Sopron, 1772. szept. 8. — Pozsony, 1852. febr. 22.):
orszagbird, az MTA egyik alapité tagja, 1. tag (1830).

Cziraky Janos, gréf (Buda, 1818. dec. 29. — Lovasberény, 1884. febr. 9.):
fotarnokmester, az MTA ig. tagja (1853).

Csaky Laszlo, grof (Bécs, 1820, dec. 21. — Bp., 1891. jan. 30.): politikus. 1842-t6]
1846-ig Trencsén vm. aljegyzdje, majd f6jegyzdje.

Dessewffy Aurél, grof (Nagymihaly, 1808. jul. 27. — Pest, 1842. febr. 9.): politikus,
publicista, az MTA 1. tagja (1833).

Dessewffy Dénes (Zsolca, 1828. marc. 9. — Bp., 1898. febr. 5.): honvédtiszt és
emigracios politikus.

Dessewffy Emil, grof (Eperjes, 1814. febr. 16. — Pozsony, 1866. jan. 10.): politikus,
kozgazda, az MTA tagja (1. 1843, ig. 1853, t. 1858) és elnoke.

Dessewfty Jozsef, grof (Krivany, 1771. febr. 13. — Pest, 1843. madj. 2.): politikus,
publicista, koltd, nagybirtokos, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1831).
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

Dessewffy Marcell, grof (Eperjes ?, 1810. jan. 25. — Fot, 1886. febr. 27.):
nagybirtokos.

Eotvos Ignac, bard (Saly, 1786. febr. 25. — Velence, 1851. aug. 21.): tirnokmester.

Eotvos Jozsef, bar6 (Buda, 1813. szept. 3. — Pest, 1871. febr. 2.): ir6, kolto,
reformpolitikus, dllamférfi, a magyar realista regényirds elsé nagy mestere, az MTA
tagja (1. 1835, t. 1839, ig. 1885).

Eotvos Karoly (Mez6szentgyorgy, 1842, marc. 11. — Bp., 1916. dpr. 13.): iré
Ujsagiro, tigyvéd, a Fiiggetlenségi Part politikusa, szénok.

Esterhazy Balint Miklos, grof (1740 — Nagy-Britannia, 1806): francia tabornok.
Esterhazy Karoly, grof (1725. maj. 4. — 1799. marc. 14.): egri ptispok.

Esterhazy Miklos, herceg (Bécs, 1765. dec. 12. — Como, Itdlia; 1833. nov. 25.):
tdborszernagy.

Esterhazy Miklos Jozsef, grof (Pozsony, 1839. dec. 5. — Tata, 1897. m4;j. 7.):
nagybirtokos €s miipartold, a forendihaz tagja.

Esterhazy Miklos Jozsef, herceg (Bécs, 1714. dec. 18. — Bécs, 1790, szept. 28,):
tdbornagy.

Esterhazy Miksa, grof. (?,1837. m4j. 14. — Tata, 1883. aug. 5:); foldbirtokos és
diplomata, a modern magyar sportélet egyik meghonositéja.

Esterhazy Pal Antal, herceg (?, 1786. marc. 10. — Regensburg, 1866. maj. 21.):
diplomata, politikus, miniszter.

Festetics Andor, grof (Pest, 1843. jan. 17. — Bohonye, 1930. aug. 16.): foldbirtokos,
foldmiivelésiigyi miniszter.

Festetics Benno, grof (1812 — 1872): nagybirtokos.

Festetics Gyorgy, grof (Sdg, 1755. jan. 1. — Keszthely, 1819. dpr. 2.): nagybirtokos,
a keszthelyi Georgikon és Helikon alapitdja.

Festetics II. Gyorgy, grof (1815 — 1883), Festetics Laszl6 fia, nagybirtokos. 1848-
ig katona, majd birtokait igazgatja. 1864-70 az OMGE elndke, 1867-71-ben a kiraly
személye koriili miniszter.

Festetics Laszlo, grof (1785 — 1846): nagybirtokos.

Festetics Led, grof (Pécs, 1800. okt. 8. — Bp., 1884. nov. 15.): zeneszerzo,
szinhazigazgato.

Festetics Taszilo, grof, Festetics Lasz16 fia, nagybirtokos.
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

38.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

Fiath Ferenc (eorményesi és Kardnsebesi bard) (1815. szept. 21. — Veszprém, 1885.
febr. 19.): csdszari kirdlyl kamards, valosdgos belsd titkos tandcsos és Veszprém
megye foispanja.

Fiath Louise, bar6

Fiath Erzsébet, baro

Forgach Miklés, grof (Ghymes ?, 1731 v. késébb — ?, 1795. szept. 20.):
foldbirtokos, csaszari és kir.-1 kamaras, titkos tanacsos.

Josika Kalman, baré (Kolozsvar, 1837 — Bp., 1910. aug. 6.): foldbirtokos, tjsagiro.
Josika Miklos, bar6 (Torda, 1794. apr. 28. — Drezda, 1865. febr. 27.): a magyar
regényirodalom egyik jelentds elsé képviseldje, az MTA tagja (1. 1835, ig. 1836, t.
1843).

Josika Miklosné, baré Podmaniczky Jilia (Pest, 1822 — Drezda, 1893. jun. 10.):
ir6, muafordito.

Josika Samuel, bar6 (Kolozsvar, 1805. jul. 7. — Bécs, 1860. marc. 28.): politikus,
erdélyi fOkancellar.

Josika Rozalia, baré
Josika Zsuzsanna, bar6

Karolyi Antal, gréf (Nagykaroly, 1732. okt. 25. — Penzing, Ausztria, 1791. aug.
24.) taborszernagy.

Karolyi Ede, grof (Parizs, 1821 jun. 18. — Bp. 1879. szept. 28.): Karolyi Istvén fia
Karolyi Gabor, grof (Pest, 1841. nov. 18. — Bp., 1895. aug. 31.): liberdlis politikus.

Karolyi Gyorgy, grof (Bécs, 1802. marc. 28. — Bp., 1877. nov. 9.): politikus, az
MTA tagja (ig. 1830, t. 1832).

Karolyi Istvan, grof (Kaplony, 1797. nov. 18. — Fét, 1881. jun. 12.): féispan, az
MTA ig. tagja (1853).

Karolyi Lajos, grof (1799 — 1863): Karolyi Gyorgy batyja, Csongrad, Abatj, Nyitra
megyék féispanja.

Karolyi Sandor, gréf (Pest, 1831 nov. 10. — Menton, Franciao., 1906. apr. 24.):
politikus, kozgazdasz, az MTA ig. tagja (1881).

Lonyay Florentina, grof
Lonyay Janos, grof (1796-1859): cs. k. valésagos bels6 tanacsos, Bereg varmegye

foispani helytartéja.

240



70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Lonyay Menyhért, grof (Nagylonya, 1822. jan. 6. — Bp., 1884. nov. 3.): politikus és
publicista, miniszterelnok, az MTA tagja (1. 1858, t. 1861).

Kemény Zsigmond, baré (Alvinc, 1814. jun. 12. — Pusztakamaras, 1875. dec. 22.)
ir6, publicista, politikus, az MTA 1. tagja (1843).

Mednyanszky Alajos, bard (Prekopa, 1784. apr. 20. — Galgéce, 1844. jin. 17.):
kultdrpolitikus, iré, az MTA tagja (ig. 1830, t. 1831).

Mednyanszky Cézar, bar6 (Beckd, 1824. jun. 9. — Hyeres, Franciao., 1857. apr.
20.): az 1848-49-1 szabadsdgharc hadseregének f6papja.

Mednyanszky Dénes, bar6 (Veszele, 1830. nov. 19. — Bécs, 1911. dec. 28.):
geolégus, az MTA 1. tagja (1865).

Mednyanszky Janos, baré (?, 1747 — Buda, 1833. febr. 5.): helytartétanacsos.

Mednyanszky Laszlé, bar6 (Beckd, 1819. jin. 26. — Pozsony, 1849. jun. 5.): az
1848-49-es szabadsagharc vértantja.

Orczy Béla, bar6 (Pest, 1822. jan. 16. — Bécs, 1917. febr. 7.): orszagbird, miniszter.
Orczy Bodog, bar6 (Tarnaors, 1835. jun. 8. — London, 1892. jan. 25.): zeneszerzd.
Orczy Jozsef, baré (?, 1746. szept. 20. — Gyongyos, 1804. dec. 14.): féispan, kolto.
Orczy Laszlé, bard (?, 1750. apr. 14. — Pest, 1807. dpr. 15.): f6ispan.

Orczy Lérinc, bar6 (Tarnaors, 1718. aug. 9. — Pest, 1789. jul. 28.): kolto.

Podmaniczky Frigyes, bar6 (Pest, 1824. jin. 20. — Bp., 1907. okt. 19.): politikus,
ir6, az MTA 1. tagja (1859).

Podmaniczky Géza, bar6 (Aszod, 1839. marc. 26. — Kartal, 1923. aug. 26.):
foldbirtokos, mikedvel6 csillagasz, az MTA t. tagja (1889).

Podmaniczky Jézsef, baré (?, 1756. jul. 29. — Pest, 1823 . m4j. 11.): protestans
fonemes.

Podmaniczky Maria, baro
Podmaniczky Zsuzsanna, bar6

Raday Gedeon, grof (Pest, 1829. jin. 16. — Bp., 1901. nov. 29.): nagybirtokos,
kiralyi biztos.

Raday Gedeon, grof (Pest, 1806. jun. 23. — Bp., 1873. judl. 12.): reformpolitikus.
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89. Raday Gedeon, grof (?, 1745, méj. 30. — Pest, 1801. jul. 10.): nagybirtokos,
koronadr, a m. szinészet timogatdja, fordito.

90. Raday Gedeon, gréf (Ludany, 1713. okt. 1. — Pécel, 1792. aug. 6.): ird,
irodalomszervezo, foldbirtokos.

91. Raday Gedeon, grof (Pécel, 1841. maj. 4. — Bécs, 1883. dec. 26.): foldbirtokos,
honvédelmi miniszter.

92. Raday Pal, grof (Pécel, 1768. marc. 31. — Pest, 1827. jan. 22.): foldbirtokos, a
magyar szinjatszas eléharcosa.

93. Reviczky Adém, grof (Debrecen, 1786. m4j. 23. — Heiligenkreutz, Ausztria, 1862.
apr. 21.): fékancellar, az MTA ig. tagja (1830).

94. Reviczky Karoly, grof (Revisnye, 1736 — Bécs, 1793. aug. 10.): diplomata,
orientalista.

95. Splény Béla, baré (1819-1899), pénziigyminisztériumi tanacsos.
96. Splény Ferenc, bar6 (Ternye, 1731. nov. 23. — Vac, 1795. dec. 22.): vaci plispok.

97. Splény Lajos, bar6 (Pest, 1817, szept. 27. — Konstantindpoly, 1860. jan. 13.):
honvéd, huszar ezredes.

98. Seilern Crescentia, gr6fnd (Briinn, 1799. m4j. 13. — Kiscenk, 1875. jul. 30.):
Széchenyi Istvan felesége.

99. Szapary Gyula, gréf (Pest, 1832. nov. 1. — Abbazia, Olaszo., 1905. jan. 20.):
miniszterelnok, konzervativ politikus, tirnokmester.

100. Szapary Janos, grof (?, 1757 — Buda, 1815. marc. 2.): gazdasagi ir6, fiumei
korméanyzé.

101. Széchenyi Béla, grof (Pest, 1837. febr. 3. — Bp., 1918. dec. 2.): foldrajzi és geoldgiai
kutat6, az MTA tagja (t., 1880, ig. 1883).

102. Széchényi Ferenc, grof (FertOszéplak, 1754. apr. 28. — Bécs, 1820. dec. 13.):
foispan, helyettes orszagbird, nagybirtokos, a Magyar Nemzeti Mizeumnak és
konyvtaranak alapitdja.

103. Széchenyi Istvan, grof (Bécs, 1791. szept. 21. — Dobling, 1860. apr. 8.): a 19. sz.
els6 felében megindult nemzeti liberdlis reformmozgalom kezdeményezdje és
legjelent0sebb személyisége, az MTA alapitéja és tagja (ig. 1830, t. 1837),
masodelnoke (1830-50).

104. Széchényi Lajos, grof (Horpacs, 1781. nov. 6. — Bécs, 1855. febr. 7.): mecénas.

105. Széchenyi Odon, grof (Pozsony, 1839. dec. 14. — Konstantindpoly, 1922. marc. 24.)
torok tabornok, pasa.
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106. Sztaray Albert, grof (?, 1785 — Nagymihdly, 1843. febr. 13.): politikus, publicista.
107. Sztaray Mihaly, grof (?, 1749 — Bécs, 1798. szept. 14.): f6ispan.

108. Teleki Adém, grof (7, 1789 — Szirdk, 1851. nov. 3.): honvéd tdbornok, csdszari
ezredes.

109. Teleki Adam, grof (?, 1740 — 2, 1792. 4pr. 20.): kolté, miiforditd.

110. Teleki Blanka, grof (Hosszufalva, 1806. jdl. 5. — Périzs, 1862. okt. 23.): a magyar
ndnevelés egyik tuttordje.

111. Teleki Domokos, gréf (Marosvésarhely, 1810. dpr. 1. — Kolozsvar, 1876. m4;j. 1.):
politikus, publicista, az MTA tagja (1. 1836, ig. 1855, t. 1861).

112. Teleki Domokos, gréf (Saromberke, 1773. szept. 5. — Marosvéasérhely, 1798. szept.
16.): ttirajziro.

113. Teleki Ferenc, grof (Beszterce, 1785. dpr. 4. — Paszmos, 1831. dec. 16.): koltd,
matematikus, az MTA t, tagja (1831).

114. Teleki Géza, grof (Dés, 1843. szept. 28. — Bp., 1913. szept. 27.): ir6 és politikus
miniszter, az MTA ig. tagja (1899).

115. Teleki Jozsef, grof (Huszt, 1738. dec. 21 — Szirdk, 1796. szept. 1.): féispan,
koronadr.

116. Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély
kormanyzdja, torténetird, az MTA tagja (ig. 1830 t. 1838).

117. Teleki Laszlo, grof (Pest, 1811. febr. 11. — Pest, 1861. maj. 8.): politikus, ir6, az
MTA tagja (1. 1836, r. 1838, t. 1844).

118. Teleki Laszlé, grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. marc. 21.): ird, kolto.
119. Teleki Samuel, gréf (?, 1739. nov. 17. — Bécs, 1822. aug. 7.): erdélyi kancellar.

120. Teleki Samuel, gréf (Saromberke, 1845. nov. 1. — Bp., 1916. marc. 10.): Afrika-
utazo, felfedez6, az MTA t. tagja (1894).

121. Teleki Sandor, grof (Kolozsvar, 1821. jan. 27. — Nagybanya, 1892. apr. 18.):
honvéd ezredes, emlékiro.

122. Torok Sophie, grof Torok Zsofia (()nod, 1780. febr. 19. — 7, 1847?): Kazinczy
Ferenc felesége.

123. Vay Abrahém, grof (Alsézsolca, 1789. jul. 13. — Berkesz, 1855. marc. 3.):
foldbirtokos, az MTA egyik alapité és ig. tagja (1830).

243



124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

Vay Béla, bar6 (Alsézsolca, 1829. szept. 29. — Alsézsolca, 1910. aug. 17.): féispan.
Vay Miklés, baré (Golop, 1828. dec. 24. — Golop, 1886. jan. 28.): szobrasz.

Vay Miklés, bar6 (Als6zsolca, 1802. dpr. 29. — Bp., 1894. m4j. 14.): politikus,
kancellar, férendihazi elnok, koronadr, nagybirtokos, az MTA ig. tagja (1841).

Vay MiKklés, bar6 (Zsolca, 1756. szept. 6. — Pest, 1824. m4j. 11.): dandartdbornok,
hadmérnok, folydszabalyozasi kir. biztos.

Wesselényi Miklos, baré (Zsibo, 1750. dec. 11. — Zsibo, 1809. okt. 25.): politikus,
erdélyi nagybirtokos.

Wesselényi Miklos, baré (Zsibo, 1796. dec. 30. — Pest, 1850. apr. 21.): politikai ir6,
az MTA t. tagja (1830), a magyarorszagi reformellenzék egyik vezetdje, az erdélyi
ellenzék vezére.

Zichy Adél, grof

Zichy Antal, grof (Zala, 1823. nov. 7. — Bp., 1898. m4j. 19.): ird, politikus, az MTA
tagja (1. 1870, t. 1877, ig. 1883).

Zichy Domokos, grof (7, 1808. jul. 21. — 27, 1879): piispok, elobb rozsnyéi, majd
1842-t6l veszprémi piispok.

Zichy Emilie, grof

Zichy Ferenc, grof (Pozsony, 1811. jan. 24. — Kéloz, 1900. jdl. 17.): politikus,
diplomata, tirnokmester.

Zichy Jend, grof (Sarszentmihdly, 1837. jal. 5. — Merdn, 1906. dec. 26.): politikus,
Azsia-kutatd, az MTA t. tagja (1899).

Zichy Jozsef, grof (Pozsony, 1841, nov. 13. — Vedréd, 1924. nov. 11.): politikus,
miniszter.

Zichy Karoly, grof (Pozsony, 1753 marc. 4. — Bécs, 1826. szept. 28.): nagybirtokos,
orszagbird, miniszter.

Zichy Karoly, grof (7, 1779. jun. 20. — Buda, 1834. dec. 15.): nagybirtokos, a
magyar udvari kamara elnoke.

Zichy Melanie, grof

Zichy Nandor, gréf (Pozsony, 1829. nov. 17. — Adony, 1911. dec. 24.): kbzgazdasz
és politikus.

Zichy Odén, grof (?, 1809. szept. 25. — Lorév, 1848. szept. 30.): politikus,
nagybirtokos.
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3. sz. melléklet: A nemesek négy kivdltsdagos és sarkalatos jogairol

A nemesek négy kivaltsagos és sarkalatos jogairdl

Werbdczy, elso rész. 9. czim.

Jollehet pedig a nemesek a fejedelmek kivaltsdglevelei- és rendelményeiben kifejtett
sokféle jogokkal birnak: fOleg azonban négy sarkalatos szabadsidguk van, melyeket itt
folsorolni helyén valénak lattam.

1. §. Az elso abban 4ll, hogy Oket, ha csak elébb megidézve vagy porbe hiva és a
torvénykezési rend utjan elmarasztalva nem lettek, barkinek folyamoddsara, vadaskodaséara
vagy kérésére személyokben senki és sehol le nem tartdztathatja.®™

2. §. Megsértetik azonban ez a szabadsdg a biinfenyitd eljards ald esé tetteik és iigyek,™
ugymint a szdndékos emberdlés, gyujtogatds, lopds, rablds, utondllds és az erdszakos
pardznasag eseteiben, hol ott a nemesség tisztességét, czimét €és szabadsdgat mindenki
elveszti. Es az ilyen a biintett és elkovetett gonoszsdg szinhelyén még paraszt ember 4ltal is
mindenkor szabadon letart6ztathatd, s azutdn kihdgdsahoz mérten elitélhetd és érdeme szerint
blintetheto lesz.

3. §. Ha azonban a tett szinhelyérdl mar elfutott €s iildozéinek kezei koziil kimenekiilt:
azutan masképen, mint idéz€s, porbehivas és rendes torvénykezési eljards utjan elitélni és
elmarasztalni nem lehet.*”

4. §. A mdsodik szabadsidg abban 4ll, hogy az egész orszdg nemesei (mint mir fontebb
emlitettiik)*” a torvényesen megkorondzott kirdlyon kiviil senkinek mdsnak hatalma alatt nem
allanak; s6t maga fejedelmiink is valakinek puszta panaszdra vagy rosszakaratd besugasdra,
koztlok senkit a torvény rendes utjan kiviil és a masik fél meghallgatdsa nélkiil, személyében
vagy vagyonaban a maga rendes hatalmandl fogva nem haborithat.

5. §. Harmadik szabadsaguk, hogy torvényes jogaikat €és foldbirtokaik hatarain beliil es6
minden jovedelmeiket szabadon és tetszésok szerint élvezhetik, és mindennemii foltételes
szolgasagtol, kényszeri adomanyok, gyijtések, adok, vamok és harminczadok fizetésétdl
mindenkorra mentesitve €s kivéve vannak, s csupdn az orszdg védelme végett katonai
szolgélatra koteleztetnek.*™

6. §. Negyedik (hogy a tobbit mell6zzem) és utolsé szabadsdguk abban 4ll, hogy ha
kirdlyaink és fejedelmeink valamelyike merészkednék valamit tenni a nemesekazon
szabadsagai ellen, melyek megirva és kijelentve vannak mdsodik vagy Jerusdlemi Andrés
néhai kirdlyunk és felséges fejedelmiink kozonséges végzeményében (melynek megtartdsira
Magyarorszag minden kirdlya, miel6tt feje a szent korondval dveztetnék, eskiit szokott tenni):
akkor 6k hiitlenség vétke nélkiil jogositva és folhatalmazva vannak mindenha a kirdlynak
ellenszegiilni és ellenmondani.

7. §. Nemesek neve alatt pedig érteni kell e helyen 4ltaldban az Osszes fOpapokat, a
zéaszlosurakat, a tobbi orszdgnagyokat és ezen mi orszagunk mas vitézld rendeit, kik (mint
fontebb emliték) a szabadsidgnak egy és ugyanazon kivaltsdgdval vannak folruhdzva.™”
(Werbdczy 1990. 72-74)

89011, Andrés 1222: 2.

801 Szt Istvan IL k. 51. f. — 1462: 6. — 1435 14.
82111, R. 32. cz.

831 R. 4.¢z. 1. §.

804 11, Andrés 1222: 7., 8.

805 11, Andrés 1222: 3.; 1492: 50.; 1498: 39.
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4. sz. melléklet: A hdzassdgi kapcsolatok vizsgdlata Nagy Ivdn ,,Magyarorszdg csalddai”
cimii munkdjdnak leszdrmazdsi tabldi alapjdn

Nézzilk meg az e klasszifikdlds alapjdn az elsé csoportba tartozd Esterhdzy csaldd
hazassagait 1800-1848 kozott! A hercegi d4gon egy Thurn und Taxis lanyt taldlunk, a gréfi
agon a kovetkezo nevek szerepelnek a hdzastarsak kozott: Plettenberg-Mietingen, Lobkowitz,
Metternich, Beobrazov, Trubeckoj, Tyengoborszkij, Schopping (csupa hatdron tdli
arisztokrata), Karolyi, Perényi és egy Eszterhazy oldalag. A cseklészi szintén grofi 4g a bard
Mannsdorf, Riidiger, gréf Praschma, Schroffl-Mausberg, Rohan-Chabot és Don Ruspoli
csalddokkal hazasodik kiilfoldrél, a Lo-Presti indigéna csaldddal belfoldrol, a nemzeti Viczay,
Orczy, Batthyany, Haller csalddokkal. A Festetichek hdzassagai 1800-1848-ig a kovetkezd
csaladokkal torténnek: Hohenzollen-Hechingen, Wiirttemberg, br. Bourget, Wolkensperg,
Trauttenberg, Ludwigsdorf, Raczinsky, br. Kaiserstein, br. Kotz, Mondbach és Miremont
csaladokkal kiilfoldrol, az indigéndk kozott a Lamberg, Beckers, Auersperg, Wenckheim
neveket olvashatjuk, a hazai dinasztidk koziil pedig a Széchenyi, Erdédy, Almésy, Barkéczy,
Zichy, Séandor, Batthydny, Vécsey, Ndko csalddok, de oldaldgon taldlunk hédzassdgot a
Czindery és Foldvary koznemes csalddokkal is. Szintén e csoport tagja a Pdlffy csalad.
Kiilfoldiekkel kotott hazassaguk kozott a reformkorban a gréf Hohenfeld, Jablonowsky,
Kaunitz-Rittberg, Rossi, Schonfeld, gréf Schaffgottsche, az indigéndk kozott a Konigsegg és
a nemzeti csalddokkal kotott hazassdgok kozott a Zichy, Dory, Csaky, Erdddy csalddneveket
taldlhatjuk. A Széchenyi csalad hazassagai kozott a Clam-Gallas, Wurmbrand, Meade, Seilern
kiilfoldi csaladok és a Batthydny nemzeti csaldd szerepel a reformkorban. A Batthydnyak a
reformkorban az Ahrenfeld, Thurn und Taxis, Stillfried-Rattonitz, br. Dumont, Apranyin
kiilfoldi csaladokkal €s az Erdddy, Zichy, Batthyany, Széchenyi, Almésy, Festetich, Orczy,
Loényay, Nadasdy nemzeti csalddokkal kotottek hdzassagot.

A felsorolds alapjan ugy tlinik, hogy a dundntili disgazdag magndsok sem minden
esetben hdzasodtak kiilfoldrdl, bar a tulsily szembetiind. Amennyiben nem kiilfoldrol
hazasodnak, igyekeznek hasonl6 tdrsadalmi elismertségli csaladokbdl part valasztani. Lakatos
Ermé kategorikus kijelentését, miszerint ez a csoport teljesen zart volt alsobb tarsadalmi
osztalyok felé, azonban megcafolni latszik a Festetich csaldd hazassdgaiban el6forduld két
koznemes csalad.

Nézziink most nem dunéntili, azaz Lakatos kategéridi szerint a mdsodik csoportba
sorolhat6 csalddokat!

A Kadrolyiak a grof Dillon, Kaunitz-Rittberg, Trautmannsdorf csalddokkal hizasodtak
kiilfoldrol, az indigéndk koziil a Konigsegg, a nemzeti csalddok koziil pedig a Sztaray, Zichy,
Esterhdzy, Palffy, s6t az erdélyi Kornis csaldd neve taldlhaté a hdzastarsak kozott. A
Sztdrayak hazassagai kozott a targyalt korban kiilfoldi csalddot nem taldlunk, az indigéndk
koziil a Brudern, a Waldstein, a nemzeti csalddok koziil a Splény, Csdky, Karolyi, Apponyi,
Batthyany, Zichy, Torok, Klobusiczky és Vécsey csaladdal kotottek hazassdgot. A Csdkyak
kiilfoldi héazastarsai kozott a Lazanszky, Novinszky, Rholl, Mayer nevek szerepelnek, az
indigéndk kozott a Konigsegg csaldd fordul eld, a magyar csalddokat pedig a Rhédey, Palffy,
Dessewffy, Vécsey, Hunyady, Csédky, Klobusiczky, Mdridssy és grof Eszterhdzy nevek
képviselik. A Révay csalad esetében a Schaffgottsche, Sedlniczky kiilfoldi és a Keglevich,
Torok, Révay, Semsey, Nydry, Szirmay, Tajnay, Pongriacz hazai csalddok tagjai a
hazastarsak.

Hogy ha megnézziik a harmadik kategoridba sorolt erdélyi csalddokat, a Bethlen csalad
esetében a kovetkezoket taldljuk: a Banffy, br. Domokos, gréf Toroczkay, Teleki, br. Huszér,
Béldy, Wesselényi, Toldalaghy, Gyulay, Haller, Miké csalddokat €s egy Bethlen oldaldgat, de
egy kirdlysdgbeli nevet is, a Pejachevicheket. A Jdosikdk hazassagai kozott is elofordul egy
kirdlysagbeli hazastars, egy Podmaniczky. A Bornemissza csaladnal a Josika, Katona, Mikes,
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Haller csalddokat taldljuk, a Béldy csaladnal pedig a br. Szentkereszti, Toroczkay, Bethlen,
Bruckenthal csaladokbdl, tehat kizarélag Erdélybdl jottek a hizastarsak.

Mindezek az adatok aldtdmasztani latszanak Lakatos Ernd osztdlyozdsat, nem
elhanyagolhaté azonban, hogy tobb arisztokrata csaldd mennyire nyitott a kdznemesség felé.
A Podmaniczky csalad hazassagai kozott a Keglevich, Teleki, Josika rokonsdg mellett
tulnyomoéan koznemesi neveket olvashatunk: Kosztolanyi, Sréter, Osztroluczky, Koppély,
Illésy, Radvanszky. A mar emlitett Reviczkyek hazastarsai kozott egyetlen arisztokratiat sem
taldlunk. A csalddfan Turanszki, Zerdahelyi, Kelemény, Juricskay, Zmeskal és az ismertebb
Kaéllay nevek olvashatdk.

Még egyszer hangsilyozandé tehat, hogy az arisztokrdcia nem teljesen hermetikusan
elzart réteg a tobbi tarsadalmi osztdly felé, mint ahogy Lakatos Ernd leszogezte. Nézetei még
egy ponton meglehetésen elgondolkodtatéak. O ugyanis a cim szerint elkiilonitett barékat
tekinti nyitott csoportnak a koznemesség felé, holott a grof Majlath, a grof Dessewffy vagy a
grof Niczky csaladok hazassagaiban is elofordulnak koznemesi hazasfelek. Réadasul
arisztokratdnak mar eleve csak azt tekintik, aki kozjogi alapon az, tehat személyes meghivast
kap az orszaggyiilésbe, mint magnés. Igy azonban kimaradnak példdul az Esterhdzyak nem
indigéna, de egyértelmiien kiilfoldi arisztokrata hdzasfelei, vagy az olyan indigéndk, akik
szavazati jogot nem kaptak az orszaggyiilésen.*

806 Erre valé kimutatasok: Szerencs Janos: Magyarorszdg és Tdrsorszdgainak férendei. Budapest, 1885.
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5. sz. melléklet: Grof Széchenyi Istvdn levele Széchényi Ferenchez 1803. dec. 26-dn
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6. sz. melléklet: Grof Széchenyi Istvdn bizonyi
1. grammatikai osztdly eredményeirol

ﬂk hﬂkilﬁﬂﬁﬁzﬂﬁakﬁkrkltﬂmEME§§&ﬂ&ﬂmm&ﬂya_.. :
@@m~ | | e A

oo u\uﬁ% RTTEL
) EE 224 .5
< \ 5 \Q\ ENE«&Q@N. PP

7247
m\\g nmil\k: R\\%% ﬁ.:\?.,w.w\\\\

S — 7 qm.ka\.w@

LAk
™R
¥
o=
]
Rl
D
L"— -
5
=
<
2
Z
e

A
3
R
s
'
Q)
; 2
Z
3
a
A AR AL

|

, PR = o
s ! ) \NQ £ ;
__ \\v&h\ud\ﬁ %JN..\:\ \ ; 20
N\ ul 77 27 2 Q@ \u ‘\ . . ] £ N \.\ * N\\l
e % Sl e e ey
MEe T v R Bt B
x *X7) 77

e

o

A

) G !ﬁfﬂfﬁ&"ﬁ’ﬂ

w_ 28 ) d v 7 \ \\k&m \.Nﬂ\ b\.v\ UV ﬁk) \Vgrv/ D

3 “ ; A
w\&% worb fa e ol W I::m&i@ g \@.N&mﬁ\ b rrunffz \.xrwmww | \JN«ML\;
I} 1p32L Y

: Av T, Pwuﬁmm.n\. : A 27k LY \\v
W_“ 1 Q E L \:\g uu\\u\ S F8/ s 7 QN %% ~ 67 _wm.
W* ; , : ! - o U
i 3 B : A— ‘ ) ) P C L
% _ Wikl e siguang. ¥ Ysirary Up i UEMU_.MHWW i __osg&.:z oRipuoDy; mEnMEoU ; 013113 ¥W ;
_m E:&z U —eSuny ‘Msmm_‘_.. .@ it B g « | %10 uyog |lanbsni ‘aoemg HEN_ ‘eqjereN S0907 Ciseyd il ,

_, _ o_.cwzm, i e = I B ‘iopny, 124 “HaEg __cﬁ_.z n3j ‘suap ‘mamroufo) ¥ ‘uUSON. _

R i B | _ E

hl.\!t m.
Q@?QmeéQOm&Om WAINOWI.LSH .L M

= b A T, Eh;...tiﬁ%i&gs3&5&3&%&5&&5&%&%&%&:*&%&%%&%

E“—ﬁ-ﬂ%ﬁ-

249



ti piarista gimndziumban teljesitett

ly eredményeirol

s

dnya a pes

bizonyfi

an
2. humanitdsi osztd

henyi Istv.

Széc

7. sz. melléklet: Grof

..,,,‘ W«\L\\ \N\\\%

\\\\f\\\.\. .k\.

il
5 \\ 4, \MN\. m\tibn \\\

E\.R% i

A'\ % jit .

- 96¢ 1

%ﬂ%ﬁ%ﬁ@i& %rﬁﬂﬁitgﬂﬁm .m.’s\

7

\

s

Yo Sty e : _
“52 \Ewu c=n< \ SQ\Q\\N\\ ..C\W\Mu h\J 27 \E\m\\\ \ N\\ .- \N\\ \\N%\ u Esﬁn :
s S \.br o < -

g \\ i \\JV
h.l\, L &UAVE m\

o100 NNN\N\.C\\S\G ‘oz hQ\m\wﬁ \.NNN
|N\MNKNNNr\Nw NEN: 4 777 \QQ:Q
Cu\. S 2\:& " slor

LY q
EG\S € L S \

W p Y R.S\QNN

o

F

LoV S

sl :\\\\\\_ 7

1A J0LIT LTP
A7 JPLIT

7 t\\ ;Eu*
g AP
H J&h 244 MWWN

2

s ,TVQQ\N\\.NN‘N ;3\&\ .
,;\\ L y\\\QN\H. &
\\ \\\\\NS\\\\N .

%Ssiwm‘l thJtsllﬁ .aﬁkaﬁ% y Eﬁlaﬁit

M

s “ir? C U1 ALY D[P 19 : \w ~
Nf.\ P uwl:\ 2 C .\\v\ S : l\ X.&x\w\ 22 U2 3 9! N\\N\\\ T \ 7 ﬁ\ Ww#
...... G ek R R i ‘..E.N\\Qr\ 2 & Q\\\.,vxa + E\\\ u.” « 5 Sl
ﬁ(. > L0 \w s ...a‘ P pUpIFD L] M/ .C\\\N\ h.\\ B r\\h\ V\ o) N\\\\ 4 .\N A.v.\
/ VLY )P 7] (2D THELL 2 ES s 5 N\\.\ \ 3\ \\ t\\\\\\ (e
s \\\N 2
m(, NGl 42U A I ) D &Q\.\ ; v : 7
¢ : 7 \\_ 09/ ) q\khu FQQW ﬁ:.\\\dﬂ\w e Q ww
5:\_\&\ Y E T 4\% Qu) \./ 3 iy ;
\(V ( - 3 { . : i %
3 e e R [ . i ®
it i , ,mao?: i gRhay "0TIqEH B “0u! oy - SHAEHUOD 018y G G- T
e ST ® _. * wenb - TIqEH R “0nIpuoy : ., 133 w
-qmwﬂﬂum.a cmHE.H- ke R L il &Mwﬁr@ow o ‘2,10 42§ |anbsna ‘10jeany “Em_ ..m_._s_wmmsuoq : SEIH :
i R = B . .._Ep.H A ;3_& | ‘oreN naj fsusy || ‘momioufon ¥ ‘uswoN m_
gty .H LS e | sauuy : * A W_
2

¥

iwm TR Elﬁ,ﬁﬁm&aﬁmi&%i&% aﬁiﬁg.& .ﬁy!.‘guw.

250



8. sz. melléklet: Festetics Ldszlo a bécsi egyetemen 1799. mdrciusdban kivdlo eredménnyel

abszolvdlt torténelem vizsgdjanak taniisitvdnya
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9. sz. melléklet: Festetics Ldszlo 1800-ban a pesti egyetem filozofiai fakultdsdn a mdsodik

szemeszterben hallgatott eredményének dokumentuma
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10. sz. melléklet: Festetics Leo a bécsi Theresianumban 1816. szept. 12-én kidllitott
bizonyi
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11. sz. melléklet: Festetics Benno 1827. mdrciusdban, Bécsben abszolvdlt elso humanitdsi

osztdly elso szemeszterének bizonyitvanya
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12. sz. melléklet: Festetics Benno a pesti egyetemen teljesitett filozofiai kurzus elso évének
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13. sz. melléklet: Rendelések Festetics Leo szdmdra 1819/20-ik esztendore
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14. sz. melléklet: Festetics Gyorgy és Takdcs Jozsef szerzodése
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15. sz. melléklet: Festetics Gyorgy és Kultsdr Istvdn szerzodése
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16. sz. melléklet: Teleki LdszIlo és Eross Sdndor szerzodése

1817. szeptember 16.
Szerzodés grof Teleki LdszIlo és Erdss Sandor kozott ifj. gr. Teleki LdszIlo nevelésérol
Kozli: Ecsy O. Istvan ITK 1941. 4. fiiz. 383-384.
Id. Teleki Laszl6 grof és Erdss S. szerzodéslevele

..Mi alulirottak Iéptiink a kovetkezendé meg eggyezésre u. m. En G. Teleki Ldszl6
fogadtam legkissebb fiam L4szl6 mellé nevelonek Erdss Sandor urat a kovetkezendd pontok
szerént:

1™ En aldbb irt felkiildom a magam koltségén idegen Orszdgokba E. S. urat, még pedig
ugy, hogy két esztenddt toltson Gottingdban a harmadik esztendOben azonban jirja meg a
kiils0 orszagi nevelés insitutomait, és azok kozott kiillonosebben tekéntse meg az Iverdiini
nevelés istitutomat Pesztal6zinak, annak minden mdédjaval tokéletesen megismerkedvén.

2.° Nem ellenzem ugyan, hogy Gottingdban maga czéljara valé egyéb tudomdnyokat
tanulja, de elvdrom, hogy a Philosophiara, Historidra, Litteraturdra, nyelvekre, Paedagogiara s
egyébb a nevelés mesterségére megkivanandé tudomdényokra forditsa szorgalmatossagat,
hogy igy mint kész neveld j6jjon vissza.

3.° Harom év mulva vissza jovén E. S. Uram, dltal adom a nevelés végett legkissebb
fiamat, Laszl6 neviit. Elvdrom és megkivdnom pedig E. S. Uramt6l, hogy ezen fiatskamat
mind a scientificumokra, mind pedig a moralitdsra, mind a Physicumra nézve a legjobb
moddal s legigazabb Iélekkel fol nevelje, ugy mindazonaltal, hogy minden tekintetben télem s
Rendeléseimtdl fliggvén, Atyai akaratomat ezen egész nevelés dolgaban teljesitse. Ellenben és
is igérem, hogy a legnagyobb liberalitassal banok vele, hogy soha semmi, neveldi tekintetet,
kissebb kérhetd kotelességeket, téle nem kivanok.

4.° Mikor utazdsabdl visszatér E. S. Uram, akkor fellyebb emlitett kis fiam Lasz16 mintegy
10 évesen lészen, és, hogy annak Hazai nevelése mintegy 10 évig tarthat, hogy pedig az egész
nevelés tokéletesen képzodjon (?) ezen idoszak utin még legaldbb 3 esztenddre idegen
orszdgokra tanulni s utazni felkiildom. Mivel pedig a j6 czéllal valé nevelés egyik legfébb
tulajdondnak tartom, ha az egész nevelést ugyanazon egy ember be végzi, azért el varom E. S.
U-tdl, hogy nemcsak a Hazai nevelésnek, fellyebb emlitett 10 esztendeit Laszl6 fiam mellett,
mint nevel6 allja ki, hanem 6tet idegen Orszagokra fel kisérvén, onnan szerentsésen vissza is
hozza.

5.° Minekutdnna azonban ezen fellyebb emlitett nevelés planuma értelménél fogva E. S.
Uram élete legszebb Epochdjanak egy nagy részét feldldozza, azért hogy én is ezt neki ki
potoljam, e kovetkezokben hatdroztuk meg mind a két részré6l magunkat: A) Adok E. S.
Uramnak idegen Oszagokba val6 1étele idejére esztendOnként 1000 R. forint Conventionalis
pénzt, és igy in summa 3000 R. f. ugyancsak C. pénzt, de ha ennél egynéhdnyszaz R. forinttal
fellyebb menne is a koltség, azzal, tsak hogy haszonra s maga jobb forméldsara forditsa, nem
gondolok.

B) Haza jovén rendelek E. S: U-nak mind a hdzi commoditasokon kiviil 300 for. C. pénzt
esztendei fizetést, ugy mindazonéltal, hogy minden esztenddben az utazasra kiadott 3000 f. C.
pénzbdl defalcolédjon 300 f. C. pénz, és igy a dolog fundamentomaba esztendei nevelésbeli
faradozasa 600 R. f. C. pénzzel 1észen meg jutalmazva.

C) Ezeknél fogva a Hazai nevelés fellyebb emlitett tiz esztendeinek letelésével az egész
(évi?) uri (?) koltsége E. S. U-nak defalcolédva 1évén, hogy Laszlé fiammal harom évig
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idegen orszagokon valé mulatdsa, sét az egész nevelésben mutatkozé foganatos szolgélatjat
allandéul megjutalmazhassam, rendelem ezzel, hogy holtig val6 pensidja 1észen ezen 300 frt.
C. pénz, még pedig ugy, hogy ha azutdn illendé hivatalra 1épne is E. S. U. (amelynek
el0segitésén magam is igyekezni fogok) ezen pensidja minden hivatalbeli emolementumra
tekintet nélkiil megmaradjon. Mely évi pensionak accurate valé kiaddsara nemcsak magamat,
Feleségemet, Laszl6 fiamat obligdlom, hanem Testamentumomban is réla emlitést tészek.

D) En ugyan magamat, mds felSl E. S. U-t osmervén, egész reménységgel vagyok az irant,
hogy ezen kotelezd obligatiot mindegyik (fél) rész teljesiteni fogja, de akarmely
elhdrithatatlan okndl fogva az meg gatoltatna, akkor ezen koltsonos lekotelezés in proportione
...-orum servitii vetessen fel. De ennek, amennyire csak lehet, helye ne legyen, mert mivel a
fellyebb emlitett principiumndl fogva Laszl6 fiamnak egész nevelését E. S. U-al akarom
végeztetni, azért az ilyen felbomlds mindenkor az én részemrdl volna karos, azért egész
bizadalommal reménylem, hogy az ilyen kedvetlenségeket E. S. U. el fogja kertilni.

6" En alabb irt Teleki Ldszl6 fennhagyom magamnak az E. U. idegen Orszdgokban valé
ideje alatt meghatarozott atyai nevelésrol sz6l6 akaratomat bévebben kinyilatkoztathassam,
valamint E. S. U-t is arra kérem, leveleivel bovebben, gyakran tuddsitson, magat adand6
intézkedéseimhez alkalmazza.

7™° Minek utdnna gyermekeim jé méddal valé nevelések, eggyik legnevezetessebb tirgya
vilagi faradozdasaimnak, azért igérem E. S. U-nak azt is, hogy ha L&szl6 fiammal valé
foglalatossdgaval tetszésemet tokéletessen megnyeri, €s is a jutalmazdsban ezen szabott
hatarokon fellyiil is, 6romest megyek, s6t remélem, soha meg nem bénja, hogy életének
hasznos részét atyai boldogsagomnak feldldozta !

Becsiiletes emberek kozott ugyan az ilyen lélekhez jaro targyakban irott lekotelezésre nem
volna sziikség, mindazaltal, mivel haland6k vagyunk, kivdlt én G. Teleki Laszlo, életem
hanyatl6 részére jutottam, hogy ezen alland6éul maradé lekotelezésemet irdsba tégyem.

Pesten 1817. d. 16. sept. G. Teleki Laszl0.

En elébbirt Eréss Sandor magamat ezen irdsomnal arra obligdlom s szorosan lekotelezem,
hogy az ez irasba foglalt s engemet illetd kotelességeimet a legszorosabb lelkiismerettel s
tokéletesen teljesiteni el nem mulasztom.

Pest 16 d. sept. 1817. Er6ss Sandor
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17. sz. melléklet: Széchenyi Istvdn szerzodése Podhorszky Lajossal (1842. nov. 1.)




18. sz. melléklet: Széchenyi Istvan 1837. febr. 3-dn Pesten Lunkdnyi Janoshoz irt levele
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19. sz. melléklet: Széchenyi Istvdan 1845. dec. 2-dn Lunkdnyi Jdnoshoz irt levele
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10.

I11.

12.

13.

14.

15.

20. sz. melléklet: A nevelok névsora

. Barsi Jozsef (Jano-Lehota, 1810. febr. 23. —): bolcselettudor, a MTA levelezo tagja.

Orczy Elek baro nevelgje.

Bartalus Istvan (Balvanyosvdralja, 1821. nov. 23. — Bp., 1899. febr. 8.):
zenetorténész és népdalgyiijtd, az MTA 1. tagja (1875). Wesselényi Miklés hazanal
nevelo.

Batsanyi Janos (Tapolca, 1763, mdj. 9. — Linz, 1845. ma4j. 12.): a magyar
felvilagosodas kordnak jelentds koltdje; a nagy francia polgéri forradalom eszméinek
kovetdje. Az MTA r. tagja (1843). Orczy Lorinc csalddjandl nevelo.

Boér Marton (Kolozsvar, 1762 — Marosvasarhely, 1830): festd. Wesselényi Istvanné
Daniel Polixénia gyermekei neveldje.

Brassai Samuel (Toroczko, 1800. febr. 13. —): bolcselettudor, kir. tandcsos, az erdélyi
orsz. mizeum volt igazgatdja, nyug. egyetemi tandr és az MTA t. tagja. Nevel6 a gr.
Bethlen csaladnal.

Bubics Zsigmond (Ozora, 1821. marc. 11. — Baden, 1907. mdj. 21.): r. k. piispok, az
MTA t. tagja (1900). Nevel6 herceg Esterhdzy Palnal.

Bulcsu Karoly, csaladi nevén Palts6 (Kassa, 1823. apr. 8. — Kecskemét, 1865. aug.
29.): ev. ref. lelkész és tandr. A grof Teleki csaladnal neveld.

Cornides Daniel (Liptészentmiklds, 1732. jul. 1. — Pest, 1787. okt. 4.): torténetird,
egyetemi tandr, konyvtaros. Bar6 Wesselényi Istvdn gyermekei mellett nevelo.

Dobrentei Gabor (Somldsz6l16s, 1785. dec. 1. — Buda, 1851. marc. 28.): ird, forditd,
szerkesztO, az MTA r. tagja (1830). Gr. Gyulay Lajos nevelgje.

Ege Sandor (Pest, 1744. szept. 11. — Trencsén, 1808. okt. 8.): kegyes tanitérendi
aldozopap és tanar. [lléshazy gréfnal neveld.

Elenyak Gyorgy (Hodermark, 1784. jan. 21. — Pest, 1853. szept. 13.): tanar. A
Karolyi csaladnal nevelo.

Egger Vilmos (Staad, St. Gallen, Svijc, 1792. mdj. 13. — Pest, 1830. nov. 2.): festd,
Magyarorszag elso hivatdsos tornatanitdja. Bar6 Vay Mikldsndl hazitanito.

Eréss Sandor (Csokonya, 1796 — Darany, 1858. marc. 18.): ev. ref. lelkész. Teleki
Laszl6 grof neveldje.

Fabian Istvan (Tamasi, 1809. szept. 2. — Gy6r, 1871. jdl. 19.): nyelvész, az MTA 1.
tagja (1858). Hg. Esterhdzy Mikl6s gyermekeinek neveldje.

Fejér Gyorgy (Keszthely, 1766. apr. 23. — Pest, 1851. jdl. 2.): torténetird, egyetemi
tanar, kanonok. A Festetics csaladnal neveloskodott.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Ferenczy Janos iigyvéd. Bar6 Laffert Vincze fiai Antal és Ignacz mellett hazi tanito.
Fidicinis Janos (? — ?): A gr. Szapary csalad gyermekeinek neveldje.

Gyarmathi Samuel (Kolozsvar, 1751. jal. 15. — Kolozsvar, 1830. marc. 4.): nyelvész,
orvos. Rdday Gedeon két fianak nevelgje.

Henrich Jdnos Ddniel (? 1792 jan. 1. — Nagy-Szeben, 1872. jan. 5.): 4g. ev. lelkész.
Hazi tanité Teleki Imre grof csaladjanal.

Hunfalvy Pal (Nagyszalok, 1810. marc. 12. — Bp., 1891. nov. 30.): nyelvész,
etnografus, az MTA tagja (I. 1841, r. 1858, ig. 1883). Podmaniczky Kéroly
gyermekeinek neveldje.

Kaszonyi Daniel (Bécs, 1813. okt. 2. — Bp., 1886. mdj. 11.): honvéd szazados,
Ujsagiré. Vay Daniel fiai mellett nevelo.

Kiraly Jozsef Pal (Nyiregyhdza, 1810. jan. 20. — Kismarton, 1887. apr. 26.):
pedagogus. A Forgach csalad mellett neveld.

Kompert Lipét (Miinchengritz (Csehorszag), 1822. mdjus 15. — Bécs, 1886. nov.
23.): boleseleti doktor és beszElyird. Grof Andrassy Gyorgy fiainak neveldje.

Kriebel Janos Samuel (Késmark, 1747. nov. 2. — Kis-Lomnicz, 1811. jan. 22.): ag.
ev. lelkész. A Pulszky csalddndl hazi tanito.

Kultsar Istvan (Révkomdrom, 1760. szept. 16. — Pest, 1828. marc. 28.): ird,
szerkesztO, szinigazgatd. Hat évig grof Festetics Gyorgy Laszlé fia mellett, majd a
grof Viczay csalddnal volt neveld.

Lavotta Janos (Pusztafodémes, 1764. jul. 5. — Tallya, 1820. aug. 11.): zeneszerzd,
hegedlimlivész. Zichy Kéroly gr6fnal neveld.

Lunkanyi Janos; Liebenberg (Kecskemét, 1775. jil. 14. — Sopron, 1853. aug. 27.):
bolcsészeti doktor. Széchenyi Istvan neveldje.

Majer Fidél (Németijvar, 1794. — Bécs, 1863. nov. 2.): r. k. lelkész. Hg. Esterhazy
Pél londoni nagykovet csalddjanal neveld.

Marastoni Jakab (Jacopo) (Velence, 1804. marc. 24. — Pest 1860. jal. 11.): olasz
szarmazasu festd. Zichy Mihdly is novendéke volt.

Nagyvathy Janos (Miskolc, 1755. jan. 19. — Csurg6, 1819. febr. 13.): az els6 magyar
mezogazdasagi kézikonyv irdja, joszdgkormanyzé. Szapary Istvan gr. hdazanal

nevel6skodott.

Palcsé Istvan (Késmark, 1826. jan. 12. — Késmark, 1895. dpr. 21.): 4g. ev. lyceumi
tanar. Dessewffy Egyed gréf hazanal neveld.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

Peregriny Elek (Galszécs, 1812. febr. 12. — Budapest, 1885. 4pr. 3.): bolcseleti
doktor, az MTA lev. tagja, neveld. EI0bb harom évig Andrassy Gyula gréf neveldje,
majd baré Mednyanszky Alajos hazdhoz keriil, végiill Karolyi Gyorgy gréfnal
neveldskodik.

Petrovics Frigyes Keresztély (Holics, 1799. okt. 7. — Miinchen, 1836. apr. 12.):
torténész, jogasz, az MTA r. tagja (1830). Gr. Teleki Laszl6 neveldje.

Podhorszky Lajos (Fekete-Lehota, 1815 — Parizs, 1891. aug. 26.): nyelvbuvir, az
MTA lev. tagja. E16bb Kempelen bar6 csaladjandl, majd Széchenyi Istvan grof Béla és
Odon fiainak neveldje.

Révai Miklés (Német-Nagy-Szent-Miklds, 1750. febr. 24. — Pest, 1807. aprilis 1.):
kegyestanitorendi dldozopap és egyetemi tanar. Neveld Palffy Janos grof csaladjanal,
Viczay gréfndl és Batthyany Fiilop grofndl. Magyarra tanitotta Grassalkovich herczeg
unokdjat Forgdch grof lanyat, grof Széchényi Istvant pedig rajzolni.

Sami Laszl6 (Zilah, 1817. nov. 16. — Kolozsvar, 1881. okt. 23.): pedagdgus,
publicista. A Wesselényi csaladnal nevel6skodott.

Takacs Jozsef, Péteri Takacs Jozsef (Keszthely, 1767. marc. 18. — Gy6r, 1821 ma;j.
3.): ir6. Festetics Gyorgy fidnak neveldje.

Tancsics Mihaly, Stancsics (Acsteszér, 1799. dpr. 21. — Bp., 1884. jin. 28.): ir6,

publicista, politikus. Szalmassy bar6éknél neveld.

Tantsits Ignac (Kormend, 1765. okt. 21. — ?, 1825. marc. 3.): a magyar jakobinus
mozgalom tagja. A gr. Sztaray csaladnal neveld.

Tavasi Lajos (Iglo, 1814. aug. 2. — Igl6, 1877. jan. 28.): bolcseleti doktor, a pesti ev.
iskoldk igazgat6-tanara. Neveld bar6 Pronay Albert hazanal.

Valero Jakab (Baja, 1725. jan. 23. — Pest, 1798. szept. 10.): piarista tanar, mérnok és
épitész. Festetics Lajos és Batthyany Ferenc neveldje volt.

Varadi Szabo Janos (Szilvasdjfalu, 1783. aug. 27. — Debrecen, 1864. marc. 12.):
pedagégus. A Vay csalddndl neveld.
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21. sz. melléklet: Podmaniczky Mdria fiizete 1840-bol: torténelmi jegyzetek
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22. sz. melléklet: Podmaniczky Mdria fiizete 1840-bol: nyelvtani jegyzetek
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23. sz. melléklet: Teleki Blanka: Nyilatkozat™’

»Azon elvtdl vezéreltetve, hogy minden ember kotelessége a kozjo eldmozditisahoz
tehetsége szerint jarulni: elhatdroztam magamat, munkassdgomat azon ligynek szentelni,
melynek fontossdgat mindinkabb kezdjiik érezni a hazdban — értem a nonevelést.

A nemzetet csalddok teszik. A csaldd lelke, kozéppontja az anya. Csondes, de szakadatlan
hatdsa dltal 6 ad irdnyt a nevekedd nemzedéknek, s valamint testi épséget az anya hi s
okszerli dpoldsanak koszon a gyermek, Ugy a jellem elsd s elhatdrozé alapjat is 6 veti meg a
fiatal kebelben. Torténet és mindennapi tapasztalds bizonyitjdk, hogy szilard jellemd, kitiind
férfiak altaldban erds lelkii, nemes érzésii anyék sziilottei.

A ndk nevelését tehat lelkiismeretes figyelembe venni szigori kotelessége minden
hazafinak.

Nélunk a nénevelés eddig csaknem kizardlag kiilfoldi egyénekre volt bizva, s ez okbdl
minden szorgalom mellett, mely lednyaink kiképzésére fordittatott, bennok, midon kiléptek a
cselekvdség terére, midon a csaldd dltalok alakult, oly hidny mutatkozott, mely teljes nemzeti
létiinkre homaélyt vont. — NOink nem neveltettek magyarokka — nem 4poltatott benndk azon
szent tliz, melynek ldngja a hon egyes polgarait egy nagy és hatalmas egésszé olvasztja.
Idegenként élltak ndink a hazéaban.

A multon okulva allitjuk mar most, hogy a ndnevelésnek is, mint sok egyébnek e hazaban,
nemzeti alapon kell nyugodni. Mindenfeldl hallani azon 6hajtast, bar keletkeznének kozottiink
oly néneveld intézetek, melyek a magasb miiveltség igényeit kielégithetnék a nemzeti szellem
foldldozdsa nélkiill. — Addig, mig a hatalmasbak hozzdjarultival nagyszerli alakban
létesiilhetne egy nemzeti noneveld intézet, a dolgot magankorben egyeseknek kell
megkezdeni. Azért azon sziilok eldtt, kik az eddigi nevelés hidnyait érzik s engem
bizalmukkal megtisztelni méltéztatnak, ezennel késznek nyilatkozom lednyaink nevelését
bizonyos foltételek alatt magamra véllalni, s azt a legjobb oktatok segélyével személyes
foliigyelésem alatt vezérelni, f6 célul tizvén ki magamnak nevendékeim szellemi, erkolcsi s
esztétikai kiképzését, nemzeti érzelem s hon irdnti kegyelet fonntartdsdval.

Nevelési terv alapvonasai

Nevelésre folvétetnek 8-12 éves lednykak.

Egy neveldné s tobb oktatdk dltal ezen targyak tanittatnak: vildgtorténet, hazai torténet,
altalanos és hazai foldleirdas, természetismeret, természettan, tabla- €s szdszamvetés,
mitologia, sz€pirds, magyar nyelvtan, helyesirds, francia, német nyelvtan és tarsalgas,
fogalmazds e harom nyelven, irodalom, vallds minden felekezet tulajdon papja altal. Rajzolas,
tanc, kézimunkdk. — A sziilok kivanatara kiilon dij mellett: zongora, ének, olasz nyelv stb.

A tudomdnyok magyarul tanittatnak — mert az anyai nyelv csak igy vélhatik tokéletes
sajatjava a nevendéknek.

Az idegen nyelvek szorgalommal tanittatnak, nemcsak nyelvtan szerint, hanem
gyakorlatilag is.

El lesz keriilve a tanitdsban a szdraz, untatd mddszer, s a tudat a gyakorlati térre vitetik at,
gylijtemények stb. hasznaldsa altal.

Hogy a tanulédsbeli elomenet megvizsgaldsa ne csak képmutatdssa véljék: linnepélyes
probatétel, dijkiosztds stb. nem fognak tartatni; ahelyett lesznek minden eldkésziilet nélkiil
gyakori prébatételek minden két honap s félév utolsé napjdn, melyekre sziilok, rokonok
meghivds nélkiil megjelenhetnek. — Ezen elrendezést azért tartom legjobbnak, mivel ily

%7 In: Honderii 1845 1. 24. sz. In: Teleki Blanka és kére. Karacs Teréz — Teleki Blanka — Lovei Kléra. (1963)
Vilogatta, sajté ald rendezte: Safran Gyorgyi Bukarest: Kriterion Konyvkiad6
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igénytelen, de igazi prébatételek, mellézve a hiusdg ingerét, arra szoktatjdk a nevendéket,
hogy mintegy 6nmaganak tanul szdmot adni azon elOmenetelrdl, melyet bizonyos 1d6 alatt
tett.

A kiils6 dolgok elrendezésében, ruhdzat, biitorzat stb.-ben csinossdg, rend s egyszeriiség
szolgal alapelviil.
Gondos figyelem targya lesz a nevendék testi nevelése. — Valamint a szellemi kiképzésben
mesterkélés és erdltetés ferdeséget sziil: ugy a test is csak akkor fejlodik egész épségben, ha a
természet milkddéseiben nem gatoljuk. — Egyszerlien készitett egészséges eledel, szabad
levegd, mozgés, a testet nem szoritd Oltdzet, tanuldsi 6rdk célszerti felosztdsa s a fiatal kor
éltetd napja — kedv, deriiltség — ezekben a nevendéket részesitvén, testi, lelki jOlétét
biztositjuk.

Pesten, jun. 3-4n 1846.

Teleki Blanka”

282



24. sz. melléklet: Teleki Blanka levele Wass Gyorgyné Gyulay Franciskdnak™
Pest, 1846. augusztus 15.

,Olyan baratokkal, mint amilyen te vagy, kell hogy legy6zzem az akadédlyokat, melyek
vallalkozasom elé gordiilnek. Egyike a legnagyobb nehézségeknek az, hogy a cenzira
megakadadlyozza a program nyomtatdsban val6 terjesztését. Egyediill a Honderiiben, mely
folottébb jelentéktelen és keveset olvasott lap, engedték megjelentetni. A Pesti Hirlapban, az
Eletképekben, a Divatlapban stb. kihiiztdk a nyilatkozatot, s ismételt folyamodas ellenére sem
engedélyezték. A nyomorultak attél félnek, hogy néhany év milva egy tucat hazafiasan
gondolkodé nével tobb lesz Magyarorszdagon! Igy nem marad mds hétra, mint magéniton
terjeszteni a programot, mely természetesen meglassitja a dolgot. Bezerédj, Dedk és Kossuth
érdeklddik tervem irdnt, és megigérték, hogy azt a maguk részérdl tdmogatni fogjdk. Driga
baratndm, ezt az iigyet a Te tevékenységedre is bizom, és meg vagyok gydzdédve arrdl, hogy
ez az iigy jobb sz6szdl6ra nem is taldlhat. Ami Kun gréfné lednyndvendékét illeti, akirdl irsz,
hajlandé vagyok felvenni, feltéve, ha gyenge egészsége, amit emlitesz, nem olyan természet,
hogy 6t a tanuldsban gatolnd vagy a jovOre nézve komoly aggodalomra adna okot. Driga
baratndm, ezt teljesen a Te megitélésedre bizom, és nagyon oOriillok a novendéknek, aki
honfitdrsndm, ha a te véleményed szerint felvehetem. Remélem, hogy 0Osszel még négy-o6t
lednyt kapok, mert Bezerédj kezdeményezésére mar tobben érdeklddtek. A tandrokat mér
kivalasztottam. SegitOtarsként egy nagyon derék, értelmes kisasszony all mellettem [Ldvei
Kléra], aki egyelore elegendd lesz a gyerekek feliigyeletére. Ha azonban a dolgok tugy
alakulnak, hogy a novendékek szdma a hatot meghaladja, ugy felveszek egy mdasodikat, és
akkor a lelkész 6zvegye, akit nekem ajanlasz, folottébb kivéanatos lenne, csak az idépontot
nem lehet most még rogziteni.”

808 (Romén Akadémia Kolozsvari Levéltira Német nyelvil levél, forditotta Lakatos Gézané In: TB és kore, 31-

33.p)

283



25. sz. melléklet: Részlet a cs. kir. pesti haditorvényszék 1853. jun. 30. keltezésti itéletébol

»[...] Teleki Blanka gr6fnd, mint vezetd Parizsban a magyar menekiiltekkel és Ausztria
ellenségeivel Osszekottetésben allott ndvérével, Emmaval, de Gérando 6zvegyével, Lovei
Kléra és az ¢ dltala és a grofnd 4altal lelki rahatés utjan befolyasolt 13 éves Erdélyi, valddilag
Bervallner Erzsébet s a tobbi még vizsgdlat alatt levd személyekkel, mint Osszeeskiivok
Magyarorszagnak az ausztriai koronatdl erdszakos elszakitdsara €s fiiggetlenségére irdnyuld
szandékkal 1j forradalomnak az orszagban tervezésén és elomozditdsan folytonosa miikodtek,
e célra pedig kiilonb6z0 irdnyokban egyengették az utat, igymint:

1./Leanyokat forradalmi elvek szerint neveltek, hogy mint anydk stb. majd hasonld
elveket terjesszenek.

2./ Lazité tartalmu konyveket, iratokat és képeket terjesztettek a nép kozt;

3./ A nép hangulatardl tudodsitadsokat, kormanyellenes hireket és mondakat gyjtottek,
azokat forgalomba is hoztdk, és Parizsba de Gérando Emmanak felhaszndlds végett
megkiildték; és

4./ Magyarorszag kitind forradalmi férfiainak életrajzat megszerezték s azokat a
kozelmult minden orszdgbeli forradalmi hdsei életrajzdnak nagyszabdsu gylijteményéhez —
mely Parizsban nyomtatds ala készittetett — soroltak.

E mellett Teleki Blanka gréfnd a forradalom szdmara forma szerint tagokat toborozni
igyekezett, Lovei Klara és Bernvallner Erzsébet tudomasaval;

5./ Forradalmi nyomtatvdnyok kiaddsahoz nemcsak tetemes pénzdsszeggel jarult, hanem
ily munkdk szdméra onmaga 4ltal készitett cikkeket is szolgaltatott; tudva

6./ Szokevény és felsObbségileg iildozott, felforgatd parti, emisszariussdg erds gyandjiban
allott személyeknek széllast adott és azokat elfogatds ellen 6vta; végre

7./ Egyletet alakitott politikailag kértékony tartalmu konyvek megszerzésére, az orszag
nyelveire leforditdsara, és olcsé kiaddsokban terjesztésére; Lovei Kldra e célra mint tag
résztvevoket toborzott, Bernvallner Erzsébet pedig egyetértett veliik.”®”

%9 In: Teleki Blanka és kore, 53-54. p.
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26. sz. melléklet: Az arisztokratdk pdlydja, kozéleti szerepvdllaldsa

A Kkozponti kormanyszerv hivatalaiban toltottek be felelés poziciokat: Amadé Tadé,
Andrissy Gyula, Batthydny Kazmér, Batthydny Vince, Batthyiny-Strattmann Odon,
Batthyany Lajos, Bethlen Elek, Bethlen Gergely, Czirdky Antal Mdzes, Czirdky Jénos,
Dessewffy Aurél, E6tvos Ignac, Eotvos Jozsef, Festetics Gyorgy, Festetics I1I. Gyorgy, Fiath
Ferenc, Josika Samuel, Karolyi Gyorgy, Lonyay Janos, Mednyédnszky Alajos, Mednyanszky
Janos, Orczy Béla, Orczy Laszl6, Raday Gedeon®’, Raday Gedeon®', Reviczky Adam,
Splény Béla, Szapary Janos, Széchényi Ferenc, Teleki Jézsef*'?, Teleki Jézsef*”, Teleki
Samuel, Vay Miklés*, Zichy Ferenc, Zichy Karoly*, Zichy Kéroly*'® és Zichy Odon.

Varmegyei palyan tizenot fonemes indult: Andrassy Gyula, Batthyany Kazmér, Batthyany
Vince, Csaky Laszlo, Karolyi Gyorgy, Karolyi Istvan, Karolyi Lajos, Mednyadnszky Dénes,
Orczy Jézsef, Podmaniczky Jozsef, Ridday Gedeon®’, Raday Pal, Teleki Domokos, Vay
Abrahdm és Vay Béla.

Katonai palyat vélasztottak: Amadé Tadé, Batthyany Alajos, Bethlen Gergely, Bethlen
Dénes, Esterhdzy Miklos, Festetics Gyorgy, Festetics II. Gyorgy, Josika Miklds, Karolyi
Istvan, Mednyanszky Laszl6, Orczy Jozsef, Podmaniczky Frigyes, Splény Béla, Splény Lajos,
Teleki Adam, Teleki Sandor, Vay Mikl6s™"®.

Birtokara visszavonult: Dessewffy Marcell, Festetics Benno, Festetics Laszld, Festetics
Taszil6, Karolyi Ede és Széchenyi Lajos.

Diplomataként tevékenykedett: Apponyi Antal, Apponyi Rudolf, Apponyi Rudolf, Esterhazy
P4l Antal, Kérolyi Istvan és Zichy Ferenc.

Miivészeti tevékenységet folytatott: Amadé Tadé, Dessewffy Jozsef, Dessewffy Marcell,
Eotvos Jozsef, Festetics Led, Josika Miklos, Kemény Zsigmond, Orczy Jézsef, Podmaniczky
Frigyes, Raday Gedeon®", Teleki Ferenc, Teleki Lasz16*’, Teleki Lasz16**' és a legifjabb Vay
Mikl6s*2.

#10 Raday Gedeon, gréf (?, 1745. mdj. 30. — Pest, 1801. jil. 10.): nagybirtokos, koronaér, a m. szinészet
tdmogatoja, fordito.

#11 Rdday Gedeon, grof (Pest, 1829. jin. 16. — Bp., 1901. nov. 29.): nagybirtokos, kiralyi biztos.

812 Teleki Jézsef, grof (Huszt, 1738. dec. 21 — Szirdk, 1796. szept. 1.): f6ispan, koronadr.

813 Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély kormanyzéja, torténetirs, az MTA
tagja (ig. 1830 t. 1838).

814 Vay Miklés, bar6 (Alsézsolca, 1802. apr. 29. — Bp., 1894. mdj. 14.): politikus, kancellar, férendihdzi elnok,
koronadr, nagybirtokos, az MTA ig. tagja (1841).

815 Zichy Karoly, groéf (Pozsony, 1753. mérc. 4. — Bécs, 1826. szept. 28.): nagybirtokos, orszdgbiré, miniszter.

816 zichy Karoly, gréf (2, 1779. jin. 20. — Buda, 1834. dec. 15.): nagybirtokos, a magyar udvari kamara elnoke.
$17 Raday Gedeon, grof (Pest, 1806. jin. 23. — Bp., 1873. jil. 12.): reformpolitikus.

% Vay Miklés, baré (Zsolca, 1756. szept. 6. — Pest, 1824. mdj. 11.): dandartdbornok, hadmérnok,
folyészabélyozasi kir. biztos.

819 Raday Gedeon, gréf (?, 1745. mdj. 30. — Pest, 1801. jil. 10.): nagybirtokos, koronaér, a m. szinészet
tdmogatoja, fordito.

820 Teleki Lasz16, grof (Szirdk, 1764. szept. 2. — Pest, 1821. mérc. 21.): ir6, kolto.

821 Teleki Laszl6, grof (Pest, 1811. febr. 11. — Pest, 1861. m4j. 8.): politikus, {ré, az MTA tagja (1. 1836, r. 1838,
t. 1844).

822 Vay Miklés, baré (Golop, 1828. dec. 24. — Golop, 1886. jan. 28.): szobrasz.
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Publicista vagy kozgazdasz: Dessewffy Aurél, Dessewffy Emil, Dessewffy Jozsef, Karolyi
Séndor, Lonyay Menyhért, Kemény Zsigmond, Sztiray Albert, Teleki Domokos, Zichy
Néndor.

Torténész: Bethlen Elek és Teleki Jozsef*>.

824 4
(&

Miiszaki palya: Vay Mikl6s®* és Splény Béla.

Geologus: Mednyanszky Dénes.
Matematikus: Teleki Ferenc.

A politikai életben a kovetkezd arisztokratdk vettek részt: Andrassy Gyula, Batthyany
Alajos, Batthydny Kédzmér, Batthydny Lajos, Csdky Laszl6, Dessewffy Aurél, Dessewffy
Dénes, Dessewffy Emil, Dessewffy Jozsef, Eotvos Ignac, Esterhdzy Pal Antal, Fiath Ferenc,
Josika Samuel, Kérolyi Gyorgy, Karolyi Sandor, Lonyay Menyhért, Kemény Zsigmond,
Mednyéanszky Alajos, Podmaniczky Frigyes, Raday Gedeon, Széchenyi Istvan, Sztiray
Albert, Teleki Domokos, Teleki Laszlo, Vay Miklds, id. és ifj.Wesselényi Miklés, Zichy
Ferenc, Zichy Nandor, Zichy Odon.

Mecénasi szerepet tizenharom four vallalt a korszakban: Amadé Tadé (Marschner és Liszt
mecéndsa), Esterhdzy Mikl6s (a milivészetek partfogdja, tjra alakitotta a kismartoni zenekart,
képtarat az allam 1871-ben megvdasarolta, s ez lett az alapja az Orszagos Képtarnak, ami a
Szépmiivészeti Muizeum létesitésekor a Magyar Nemzeti Mizeum gylijteményével egyesiilt),
Mednyéanszky Dénes (konyvtardat az Eotvos-kollégiumnak ajandékozta), Orczy Laszlo
(Pestnek adomdanyozta az Orczy- kertet), Podmaniczky J6zsef (Liszt Ferenc partfogdja),
Raday Gedeon (csalddi konyvtarat a pesti reformétus foiskoldnak ajandékozta), Raday Pél (a
magyar szinjatszds tdmogatdja), Széchenyi Lajos (az OSZK gyarapitisara 10.000 Ft-os
alapitvanyt tett), Teleki Jozsef [25.000 kotetes konyvtardt az MTA-nak adomadnyozta,
alapitvanyainak kamatat haldla utdn drdmai mivek jutalmazdsara (Teleki-dij), a konyvtar
fejlesztésére, ill. a torténettudomanyi osztdly céljaira rendelte], Teleki L&szlo
(kényvhagyatéka az MTA konyvtardnak alapja), Vay Abraham (8000 Ft-tal jarult hozzi az
MTA alapitdsdahoz) és az idosebb Wesselényi Miklos (iskoldk €s az dllandé magyar szinhdz
létrehozasdnak tdmogatdja).

A gazdasag és kozlekedés teriiletén kilenc arisztokrata tevékenykedett sikerrel: Andrassy
Gyorgy (fontos szerepet toltott be a magyar mezdgazdasag fejlesztésére inditott
mozgalomban, tdmogatta a Lanchid és az elsd vasut épitését), Andrassy Mané (korszerlsitette
Sajé menti vasmiivei vasércbanyaszatat és kohdszatit, kezdeményezésére alakult 1868-ban a
Salgétarjani Vasfinomité Téarsulat), Batthyany Lajos (kozremiikodott a vas varmegyei
gazdasagi egylet €s az Iparegyesiilet megalakitdsdban, a Magyar Cukorgyaregylet elnoke),
Batthy4ny-Strattmann Odon (meghonositotta a Balatonon a vitorldsversenyzést, megalakitotta
a Balatoni Yacht Egyletet), Kéarolyi Gyorgy (az Orszagos Magyar Gazdasigi Egyesiilet
(OMGE) egyik alapitéja, birtokainak mintagazdasdgai orszdgos hirliek voltak), Kérolyi
Séandor (a Magyar Gazdaszovetség. megalapitdja), Szapary Janos (a kozlekedés és
kereskedelem fejlesztésén dolgozott) Széchenyi Istvan (részese volt a dunai gézhajézas életre

823 Teleki Jozsef, grof (Pest, 1790. okt. 24. — Pest, 1855. febr. 15.): Erdély kormanyzéja, torténetirs, az MTA
tagja (ig. 1830 t. 1838).

%% Vay Miklés, baré (Zsolca, 1756. szept. 6. — Pest, 1824. mdj. 11.): dandartdbornok, hadmérnok,
foly6szabdlyozasi kir. biztos.
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hivasdnak (1831) és a pesti Hengermalom és a Kereskedelmi Bank alapitdsdnak, 1étrehozta
Pest egyik els6 nagyipari tizemét, az 6budai hajégyarat és a téli kikotot (1836), el0segitette a
bortermelés ¢€s selyemhernyd-tenyésztés fejlesztését, kirdlyi biztosként az Al-Duna
fizodik a Lanchid létrehozdsa) és az idosebb Vay Miklos (Anglidbdl korszerti ekék, vetd- és
aratogépek terveit, és a fon6gép modelljét hozta magdval, meghonositotta Szabolcsban a
burgonyat, postakocsira szerelheté fordulatszdmldlé berendezéssel helyesbitette a korabeli
postauttérképeket, als6zsolcai birtokédn belterjes gazddlkoddst honositott meg).

Intézményalapitasban (konyvtar, mizeum, 6voda, iskola, korhaz) tizenketten vallaltak részt:
Apponyi Antal Gyorgy (a bécsi Apponyi-konyvtar alapjainak 1étrehozdja), Batthyany Kazmér
€s batyja, Batthydny Gusztav (birtokaikon 6voddkat, iskoldkat hoztak létre, csalddjuk rohonci
konyvtarat az MTA-nak adomadanyoztdk, Karolyi Lajos groffal Rohoncon gazdasagi
tanintézetet alapitottak), Dessewffy Jozsef (részt vett az MTA megalapitasiban, Kassan
meginditotta a Fels6 Magyar Orszdgi Minerva cimu folydiratot), Festetics Gyorgy (Csurgén
gimnéziumot létesitett, a keszthelyi Georgikon és Helikon alapitdja), Festetics Led (az elsd
vidéki kisdedévo (Tolndn) megalapitéja). Grof Festetics Led, zeneszerzo €s szinhdzigazgato.
184046 kozott a pest-budai hangészegyesiilet elnoki tisztét toltotte be. 1839-ben Magyar —
Hangészati Conservatorium feldllitdsat javasolta, ,,[...] hogy az ott nevelendd ifjak életiik
palydjat a hangaszati mivre szentelve a Conservatoriumbol tokéletesen kiképezve 1épjenek ki
a kozéletre.” frasaban elismerden szélt az orszdg fejlédésérél, a 16verseny meghonositdsardl, a
Nemzeti Casino, a Magyar Tudds Tarsasdg, a Kisfaludy Tarsasdg, a Kisdedévo Egyesiilet, a
Gazdasagi Egyesiilet, a Nemzeti Szinhdz és a gOzhajézds Ilétrehozdsar6l, melyek a
késObbiekben az orszdg gyarapodésat és boldoguldsit szolgéljdk majd. Hidnyolta azonban,
hogy a gyermekeknek nincs moédjukban zenét tanulni, ami pedig a muveltség egyik fontos
eleme volna, s a gyermekek magasabb szintli érzelmi fejlodéséhez elengedhetetlen. Kés6bb
(1852-54 kozott) a Nemzeti Szinhdz igazgatdja lett, ahol rovid ideig tartd irdnyitdsa alatt sok
Ujitast 1éptetett életbe, tobbek kozott 1j erkélyt épittetett a helyek szdmdnak emelésére.
Reformjai azonban sok pénzt emésztettek fel, igy csddbe juttatta a szinhdzat. Az alapiték sorat
folytatva a kovetkezd neveket emeljiik még ki: Karolyi Sandor (Ujpesten kérhdzat épittetett),
Orczy Jozsef (létrehozta Pesten a réla elnevezett Orczy-kertet, az elsd nyilvanos parkot),
Széchényi Ferenc (a Magyar Nemzeti Muzeumnak és konyvtaranak alapitoja), Széchenyi
Istvan (Pesten meghonositotta a l6éversenyeket, 1825-ben létrehozta az Els6¢ Lotenyésztd
Egyesiiletet, 1825-ben jovedelme kamatdnak felajdnldsdval lerakta a Magyar Tudoméanyos
Akadémia alapjait, 1827-ben Pesten megalapitotta a Nemzeti Kaszinét), Teleki Samuel (a
marosvésérhelyi Teleki-konyvtar (Teleki Téka) megalapitéja) és Vay Abrahdm (az MTA
egyik alapito tagja).

Az MTA tagjai voltak: Andrassy Gyorgy, Andrassy Gyula, Andrdssy Mano, Czirdky Antal
Moric, Dessewffy Aurél, Dessewffy Emil, Dessewfty Jozsef, Eotvos Jozsef, Josika Miklds,
Karolyi Istvan, Lényay Menyhért, Kemény Zsigmond, Mednyanszky Dénes, Reviczky Adam,
Széchenyi Istvan, Teleki Domokos, Teleki Ferenc, Teleki Joézsef, Teleki Ldaszlo, Vay
Abrahdm, Vay Miklés és Wesselényi MiklGs.

287



88¢

27. sz. melléklet 4. sz. tabldzat: Az arisztokratdk hivatali méltosdgai és tevékenysége

, . P . . TISZTSEGEK, . .
NEV GIMNAZIUM | EGYETEM | TANULMANYUT VEGZETTSEG PP TEVEKENYSEG
MELTOSAGOK
1809-ben a pozsonyi
Ar}lade Tade, Zongoramivész lovase%red l,iap ! t?nya' . Marschner és Liszt
grof és zeneszerzd 1831-t6l csdszari udvari mecéndsa
(1783-1845) zenegrof. ’
1838-14] titkos tandcsos.
Széchenyi
reformprogramjanak lelkes
. tdmogatdja,
Andrassy - Az MT,A tag! a (ig. 1830, ¢ fontos szerepet tolt be a
.. < Gazdaségi 1833) és egyik . P
Gyorgy, grof <zakir6 mecalanitéia magyar mezdgazdasig
(1797-1872) saaprioja. fejlesztésére inditott
mozgalomban.
Tamogatta a Lanchid és az
elsd vasut épitését.
1847-ben Zemplén vm.
ogy.-1 kovete.
1848. 4pr.-ban Zemplén
vm. féispanja, majd
Nagy-Britannia, nemzetdreinek p c <
. , . . P Jelentds tevékenységet
Andrassy Séatoraljatj- Franciaorszag, . parancsnoka. . : )
, . ) £ Politikus, . ., fejtett ki a dualista rendszer
Gyula, grof helyi piarista | Pest: jog Spanyolorszag, . .. A tavaszi hadjdratban oy <
LT . miniszterelnok . e megszervezésében €s
(1823-1890) gimnéazium Drezda, Lipcse, Gorgey segédtisztje. meavédésében
Hamburg 1867. febr. 17-t61 1871. g ‘

nov. 14-ig miniszterelnok
€s honvédelmi miniszter.

Az MTA tagja (1g. 1876, t.

1888).
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Andrassy
Mané, grof
(1821-1891)

Pesti
egyetem

Nyugat-Eurpa,
Eszak-Afrika

Vasgyaros, ipari
attoro, utazod

1848-ban Torna vm., 1867-
81-ben GOmMor vm.
foispanja.

1881-tdl a rozsnydi kertilet
szabadelvii parti ogy.-i
képviseldje, az MTA 1.
tagja (1858).

Az ipar fejlesztésével
foglalkozott.
Korszertisitette Sajé menti
vasmiivei
vasércbanydaszatat és
koh4szatat.
Kezdeményezésére alakult
1868-ban a Salgétarjani
Vasfinomit6 Térsulat,
amely 1881-ben egyesiilt a
Rimamurany-volgyi
Vasmi Rt.-gal. Mo. akkori
legnagyobb nehézipari
vallalatanak, a
Rimamuranyi-Salgétarjani
Vasmi Rt.-nek
igazgatOsagi tagja.

1815-ben Ausztria
toszkanai kovete.

Apponyi Auszirial, . 1816-17-ben és 1820-26- | Az osztrdk konzervatfv isk.
Antal, gréf Bajororszag, Diplomata ban rémai kévet képviseldje
(1782-1857) Italiai, Olmiitz P ’

1826-48-ban périzsi kovet

Franciaorszagban.

1774-ben galiciai, 1778-
Apponyi ban fiumei kormanyszéki 1774-ben Bécsben lerakta
Antal Gybrey, | 1y, e cianum Nagybirtokos tandcsos, 1779-84 kozdtt | ) a0 oon i kemyvidr
grof &y helytart6sagi tanicsos. ppony y

(1751-1817)

1780-t61 Tolna vm.
foispanja.

alapjait.
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Apponyi

1826-t6l 1848-ig a parizsi

Leveleiben és
napléfeljegyzéseiben a

Rudolf, gréf Diplomata osztrdk nagykovetség juliusi monarchia
(1802-1853) attaséja. tarsadalmi életének leirasat
hagyomanyozta.
1847-49-ben Ausztria fr‘;tfthl‘;s teviel;fng;eget
badeni, 1849-53-ban turini | ) = A PIEMOm
. abszolutista restauricié
Apponyi Kovete. érdekében
pp . . 1853-56 kozott miincheni L. .
Rudolf, gréf Diplomata . - A metternichi isk. egyik
kovet, 1856-1871 kozott PR .,
(1812-1876) ! . utols6 képviseldje, még az
londoni nagykovet. . i L
N osztrak-m. diploméciai
1871-76 kozott parizsi . .
- karban is nagy tekintélynek
ovet. o
orvendett.
Meérsékelt reformokat
siirgetett, kovetelte a
jobbégyok szabad kolto-
z€sének, birtokszerzésének
és hivatalviselésének jogat,
az arisztokrécia hatal-
Batthvan manak bizonyos mérvii
. y y Foldbirtokos, A katonasagnal huszartiszti | korlatozasat; javasolta az
Alajos, grof o .. ) .
politikus rang. egyhdzi vagyon allami

(1750-1818)

kezelésbe vételét, a
szerzetesrendek
feloszlatasat. Kiizdott a
sajtd szabadsigaért, a
protestansok és a gorog
keletiek
valldsszabadsagéaért
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Batthyany

1844-ben a Védegylet
elnoke.

1848. apr. 22-ét61 Baranya
vm. féispanja, utébb
kormanybiztosa.

1849. febr. 12-én a
Kiskunsag Szeged,
Szabadka és Zombor

Bétyjaval, Gusztavval
(1803-83; 1870-t61 hg.),
tobb falujukkal
orokvaltsag-szerzodést
kotottek,

birtokain 6vodakat,
iskolédkat szervezett.
Csaladjanak foként
nagyatyja, B. Todor éltal
gyljtott rohonci konyvtarat

Kazmér, grof Nagyblrtokf)s, teljhata}ln}u polgiri € az MTA-nak adomanyozta.
reformpolitikus | katonai biztosa. e g otra 1T
(1807-1854) P Bétyjaval és Kérolyi Lajos
1849. m4j. 2-4tdl aug. 11- .
- ~ gréffal Rohoncon
éig a Szemere-kormany e e
s . < gazdasagi tanintézetet
kiiliigyminisztere €s . oy p
ideiglenesen az ipar- alapitott. Vildgos utidn
P kovette Kossuthot Vidinbe,
kereskedelem- és , {1 .
foldmivelésiigyi tdrca Sumlaba, majd Kiutahidba.
vezetdie 1851. szept.-ben Parizsba
Je- koltozott. Az emigracidban
megromlott a viszonya
Kossuthtal.
Bajororszag,
Bécs: Svijc, Itdlia, 1843-ban a Magy.
1k Gorogorszag, Cukorgyaregylet elnoke. . P
Batthyany Vinzenz bOICS.e Torokorszag, Politikus, 1847-ben az ellenzéki part K,O Zremulfodott 2 Y%S
. b P szet, jog, . 2 o . varmegyei gazdasigi
Lajos, gréf Pleban bécsi JAorabi Franciaorszag, liberélis elnoke. covlet és az Inarcovesiilet
(1807-1849) neveldintézete 'ogaka— Belgium, Hollan- | nagybirtokos 1848 az elsd fiiggetlen rr%g alaki téségan &y
Jdé%n N dia, Anglia, magyar minisztérium & '

Német Szovetségi

Tartoméanyok

elnoke.
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Meghonositotta a
Balatonon a vitorlas-
versenyzést, megalakitotta

Batthyany- .

Strattmann - . Vitorlazd, A forendi haz 6rokos tagja, a Balatoni Yacht Egyletet

O, Itélia Anglia o1 11 e gt ; (1867), melynek

Odon, herceg foldbirtokos csdszari és kiralyi kamaras.

(1827-1914) parancsnoka volt. A
forendihdzban a
kormanyzé Szabadelvii
Pértot tdimogatta.

A magyar udvari

Batthyény kan,cellarla udyarl

. p fr ., | tandcsosa, majd Hont vm.
Vince, grof Utleiras-szerzo . e
foispanja, késObb
(1772-1827) e
Esztergom vm. féispani
helytart6ja.

Bethlen Elek, » . oy 1836-ban guberniumi Erdély kozépkori 1orté-

bethleni, grof Gottingen | Eurdpa Torténész (AnAcsos nelmeével foslalkozott

(1777-1841) ‘ & '
1848-ban gr. Mikes Kele-
mennel megszervezte a
Kossuth-huszéarezredet.

Bethlen L Honvédezredes. Bemet végigkisérte egész

, Kancellariai D .

Gergely, grof, e 1865-ben az olasz hadsereg | hadjaratiban. A szabadsig-

; tisztviseld, . L p e
bethleni c tdbornokaként ment harc bukésa utan Torokor-
honvédezredes

(1810-1867)

nyugdijba.

szagba és Italiaba
menekiilt, 1859-ben
Italidba ment és
Garibaldival egyiitt harcolt.
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Cziraky Antal
Mozes, grof
(1772-1852)

Jogi
tanulma-
nyok

Hivatalnok

1825-ben tarnokmester.
1827-29 kozott orszagbiro,
kozben az 1827. VIIIL. tv.
alapjan kikiildott taniigyi
reformbizottsdg elnoke.
1828-39 kozott a pesti egy.
konzervativ aulikus
szemléleti elnoke, orszag-
bird, az MTA egyik alapité
tagja, 1. tag (1830). 1839-
t0] 1848-ig alladalmi
konferencialis miniszter.

Jogi irodalmi miikodése
erdsen reakcios-
konzervativ.

Cziraky
Janos, grof
(1818-1884)

Jogi
tanulma-
nyok

Hivatalnok

Kancellériai fogalmazo
fotarnokmester, az MTA
ig. tagja (1853). 1865-ben
a forendihaz alelnoke.
1869-ben aranygyapjas
vitéz, majd tarnokmester.
A Szt. Istvan Tarsulat
masodelnoke, késobb
elnoke.

1843-t61 a forendi tablan az
aulikus konzervativ
arisztokratacsoport egyik
vezére. A forradalom és
szabadsagharc idején
passzivitasba vonult, a
bukas utan Bécsben birdi
hivatalt vallalt.

Csaky Laszlo,
grof
(1820-1891)

Politikus

1842-46 kozott Trencsén
vm. aljegyzdje, majd {6-
jegyzobje. 1848-ban Szepes
vm. féisp. Saros, majd Sze-
pes vm. korménybiztosa.
1865-91 kozott Dedk-, ill.
kormdanyparti ogy.-i képv.
1867-76 kozott Nyitra vm.
foispanja, 1887-ben a
képvisel6hdz alelnoke.

A szabadséagharc idején
szabadcsapatot szervezett,
Ldcsén sajat koltségén
fegyvergyarat alapitott. A
szabadsagharc bukdsa utan
emigralt, tavollétében
haldlra itélték.
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1828-ban udvari kancellari
gyakornok Bécsben.

1841 kozepén Kossuth
Pesti Hirlapjaval szemben
létrehozta a Viladg c. lapot;

Wielicska, . . | X.y.z.jegy alatt irt
Kassa: Krakké Dubnicz, 1‘83’2—ben I}elytartotana051 cikkeiben ,,fontolva
Dessewffy DY h .. titkar Budan. 1836-ban a L.
PO L filozéfiai | Morvaorszag, Politikus, . . . halad6” konzervativ irdnyt
Aurél, grof Maganut . . . Kisfaludy Térs. tagja. <
kurzus, Olmiitz, Briinn, publicista P . kezdeményezett, amely a
(1808-1842) . L Zemplénben, majd az . .
jog Pozsony, Bécs, 1839-40-i 00y -on minimaélis reformengedmé-
Nyugat-Eurépa O8y-en nyek dran igyekezett a
konzervativ vezérszonok. hivatalos kormdnyzat és az
AzMTA 1 tagja (1833). arisztokricia uralmét
fenntartani.
Csorndndl visszaverte
huszérjaival a csdszari
uldnusokat. A szabadséag-
harc utdn kiilfoldre szokott,
D(fssewffy Hopve/dg/szt €S | 1846-ban a Palatinus (/}enfb/en telepc?dett le, ‘
Dénes emigracios husz4rezred hadnaeva Oragyarat alapitott. Teleki
(1828-1898) politikus £ya. Laszlo, Klapka Gyorgy,
Puky Miklés, Teleki
Séandor mellett vett részt az
emigracio politikai
mozgalmaiban.
Az Orsz. Magyar Mod.err.uzalt? Szabolc”s
. . vm.-i birtokat. 1844-t41
Gazdasagi Egyesiilet L .
. 1847-ig mint a Budapesti
(OMGE) egyik L en
Dessewffy o Ny . Hirad¢ fOészerkesztdje
Emil, grof Kassa: jog Politikus, djjaszervezdje. 1835-101 képviselte a konzervativ
. ' kozgazda 1866-ig az MTA elnoke,

(1814 -1866)

a Foldhitelintézet elnoke,
1861-ben Pozsony
képviselgje.

irdnyzatot. 1849 utén az
1847-es onallésdgot
propagalé 6konzervativok
egyike.
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A konzervativ arisztokrata-
csoport egyik vezére.
Vitaba szallt Széchenyivel
a Hitel c. munk4jaban

Dessewffy Poll)llt.lk.uts’ 1802-t81 ogy.-i kdvet kifejtett reformeszméi

Jozsef, grof Pest Egl t(;ClS & az MTA tagja (ig. 1830, t. | miatt. Részt vett az MTA

(1771-1843) nagyt;ir toKoS 1831). megalapitdsdban. Kassan
meginditotta a Fels6 Ma-
gyar Orszagi Minerva c.
negyedévi folydiratot,
amelynek f6 munkatarsa.
A tarsadalmi problémak
megolddsanak maédjai
foglalkoztattak.

Dessewffy ) A gazdalkodas mellett az

Marecell, grof Kassa: jog Ugyve’?d, irodalomnak és

(1810-1 é %6) ’ nagybirtokos tarsadalomboldogité
eszméinek élt. Az orok
vilagbéke
megteremtésének kérdései
foglalkoztattdk.

1825-t6l Saros vm.
foispani helytart6ja, 1827-
Bolcsé- tol foispanja. 1826-tdl az

Eotvos Ignac, szeti €s . udvari kancellaria . 112 -

. .. Hivatalnok, . . | Aulikus bedllitottsagu
bdrd jogi olitikus tandcsosa. 1830-ban udvarl | g 6 tisatvisel.
(1786-1851) tanulma- P mésodkancelldr. 1831-ben | P

nyok kormanybiztos.
1836-41 kozott
tarnokmester.
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Eotvos Jozsef,
bar6
(1813-1871)

Pest,

Pozsony:

jogi és
zenel
tanulma-
nyok

Svijc,
Németorszag,
Hollandia,
Anglia,
Franciaorszag

Ir6, kolté,
reformpolitikus,
allamférfi

1834-ben vm.-i aljegyz0.
1835-ben az udvari
kancellarianal fogalmazo.
1837-ben az eperjesi kir.
tabla birdja.

1848-ban az elsd felelds
minisztériumban 6 kapta a
vallas- és nevelésiigyi
tarcat (1848. apr. 7.-1848.
szept. 11.).

1855-t6l tevékenyen részt
vett az MTA (masodelnok
1856-t61, elnok 1866-tdl)
és a Kisfaludy Tars.
életében (tag 1838, elndok
1848-t61 1867-1g). 1861-
ben ogy.-i képviseld. 1865-
ben megalapitotta a
Politikai Hetilapot. 1867-
ben Deakhoz csatlakozott;
Ujbol vallés- és
kozoktatasiigyi miniszter
lett (1867. febr. 20.-1871.
febr.)

1833-tdl versek, dramai
alkotasok, dramaforditasok
szerzOje. ElsO regénye ,,A
karthausi” (1839-41).
Politikai fellépése az 1832-
36-i ogy.-hez fiizédik. A
forendi tabla liberalis
ellenzékéhez tartozott.
1840-ben Szalay Laszldval
egyiitt szerk. a Budapesti
Szemlét. Kossuth és
Széchenyi vitdjdban
Kossuthot védte, az 1843-
44-i ogy.-en mint a centra-
lista ellenz€ék vezetdje har-
colt a feuddlis intézmények
ellen, a polgari reformok
érdekében. Megalkotta az
altalanos és kotelezd nép-
oktatdsrol és a zsidok
egyenjogusitasirol szl
torvényt. A reformkorban a
jobbégysag felszabaditisa-
ért, Mo. dem. atalakulasa-
ért kiizdott. Szépirodalmi
munkdassaga szorosan
kapcsolddik politikai esz-
méihez. Leleplezte a feuda-
lis vm.-t, elsOnek abrazolta
hitelesen Mo.-on egy kor-
szak tdrsadalmi ellentéteit.
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Esterhazy

1790-ben alezredes, 1791-
t0l a m. nemesi testorség
kapitdnya. 1794-ben

Fontos diplomadciai
megbizasokat végzett.
1809-ben Napdleon jeldltje
a m, tronra. Bokezl
partfogdja a
muvészeteknek; az altala
Ujra alakitott kismartoni
zenekar az 0
megrendelésére

1(\1[;12150_81’8}136;; cg Téborszernagy ezredes, 1796-ban komponélta Beethoven C-
generdlis, 1817-ben dur miséjét (1807): Hires
tdborszernagy. képtarat az dllam 1871-ben

megvasdrolta. Ez lett az
alapja az Orszagos
Képtarnak, amely a
Szépmiivészeti Mizeum
1étesitésekor egyesiilt az
MNM gytlijteményével.
Elénk tevékenységet fejtett
1806-ban kovetségi titkar | <2 1813-1>1
. béketargyaldsokon. 1842-
Londonban, majd .
‘- ben lemondott nagykoveti
Périzsban. 1810-ben 1421 4 .
I allasarol és bekapcsolddott
, , drezdai kovet, 1815-ben . )
Esterhazy Pal -~ london 16 a m. politikai életbe, Bécs
Antal, herceg Diplomata, onconi nagykovet. és a m. kormany
’ politikus 1848. aprilisdban a y

(1786-1866)

megalakul6 Batthyany-
kormény tagja, a kiiliigyi
teendoket is ellatd, a kirdly
személye koriili miniszter.

ellentéteinek
kiélezodésekor lemondott.
Rovid ideig londoni
emigraciéban
tevékenykedett, szemben
allt Kossuthtal.
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Festetics

Benno, grof Bécs llzszufsﬂ Nagybirtokos

(1812-1872)
Ellenzéki szerepe miatt 1.
Ferenc 1798-ban
megfosztotta
kamardssdgatol €s eltiltotta

Fesfetlcs . Theresia- Hivatalnok, A Graeven huszérezred uc’ivaratol. Bokezuen‘

Gybrgy, grof num nagybirtokos alezredese, kamaras pdrtfogolta a nemzeti

(1755-1819) J ’ ' kulturalis torekvéseket.
1792-ben gimndziumot
l1étesitett Csurgon, a
keszthelyi Georgikon és
Helikon alapitdja.

Festetics I1. Katona, 1864-70 az OMGE elnoke.

Gyorgy, grof hivatalnok, 1867-71-ben a kirdly

(1815-1883) nagybirtokos személye koriili miniszter.

Festetics Bécs,

Laszlé, grof Bécs Pest: fil. Nagybirtokos

(1785-1846) kurzus

1840-46 kozott a pest- Felkarolta a kisdedGvds
Festetics Leo, . ,, budai hangészegyesiilet ugyet,’o alaP 1t(3tt vidéken
p Theresianum, Zeneszerzo, B b e (Tolnan) el6szor
grof Bécs szinhdzigazgate | SIROKe: 1832-54Kozbtta 11 40 45061 A Nemzeti
(1800-1884) Nemzeti Szinhéz, 1866-tdl PP e
a Szinitanoda ig.-ja. szmhazb’an sok ujitést

1éptetett életbe.

Festetics

Tasz1lp, grof S;ombathelyl Nagybirtokos

Festetics gimn.

Laszlo fia
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1844-ben Fejérmegye
alispanja, kétszer
orszaggyllési kovete.
1845-ben m. k.
helytart6sagi tanicsos.

A 30-as években Dunéntul
egyik vezetd egyénisége.

g;?;h Ferenc, Gyér f(,:}s};%réiﬁl' Hivatalnok, 1848-ban a nemzetdrség Késdbb tavol tartotta magat
(1815-1885) KUrZus politikus parancsnoka. 1860-ban a politikai mozgalmaktdl,
Veszprém megye kibékiilést remélve az
foispanja, orszag és a dinasztia kozt.
csdszari kirdlyi kamaras,
val6sdgos belsd titkos
tanacsos.
A magyar regényirodalom
egyik jelentds els6
képviseldje. 1834-t4l, az
Az MTA tagja (1. 1835, ig. | erdélyi ogy. Osszehivasatdl
1836, t. 1843). Wesselényi Miklds oldalan
Josika Miklos, Kolozsvéri 1836-ban a Kisfaludy Tars. | az ellenzék soraiban
baro Katona, ir6 tagja, 1841-ben ig.-ja. harcolt. 1848-49-ben

(1794-1865)

piarista gimn.

1848. jul. Pesten a
Honvédelmi Bizottmany
tagja.

Kossuth feltétlen hive.
Tagja volt az Erdély és
Mo. uniéjat elokészitd
bizottmédnynak. Vildgos
utan kilfoldre menekiilt,
Briisszelben telepedett le.
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Josika

1831-ben az erdélyi udvari
kancellaria tanacsosa,

1834-ben az erdélyi ogy.-
en a konzervativ part élére
allt. 1848-ban Mo. és Er-
dély unidja ellen foglalt al-
last. Apponyi Gyorggyel és
Dessewffy Emillel egyiitt a
szabadsdgharc leverésére

Samuel, bar6 Politikus 1844-ben. 1846-t61 1848. 0sztonozte a bécsi udvart.
(1805-1860) apr. 10-ig erdélyi A Bach-korszak intézkedé-
fokancellar. seit ugyan ellenezte, de a
nemzeti ellendlldsban nem
vett részt. Mint az
okonzervativ part tagja, az
1847-1 rendi alkotmany
visszadllitdsara torekedett.
Karolyi Ede,
r6f (1821-79) .
gKérolyi Istvan Nagybirtokos
fia
Az Orszagos Magyar 1825-ben részt vett az
Gazdasagi Egyesiilet MTA megalapitasdban.
(OMGE) egyik alapitdja, 1830 koriil a reformmoz-
elnoke (1839). 1841-ben galom tdmogatdja Szatmar
) . Békés vm. fGispanja, vm.-ben. 1839-tdl az ogy.-
Karolyi . Pl y " :
.. . . Maros-szabalyozasi kir. eken a mérsékelt forendi
Gyorgy, grof Politikus

(1802.-1877)

biztos. 1848-ban Szatmar
vm. fispanja, ogy.-i
képviseld. 1867-ben
Szatmér vm. f6ispanja,
kés6bb koronadr,
foudvarmester.

ellenzék tagja. A szabad-
sdgharc bukdsa utén rovid
fogsagba keriilt, szabadula-
sa utdn birtokain gazdalko-
dott, mintagazdasagai
orszagos hirtiek voltak.
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Nem vett részt a reformkor
politikai kiizdelmeiben,
Féton nemzetOrséget
szervezett és felallitotta a

Foéispan, az MTA ig. tagja | Klapka Gyorgy
Karolyi Katona (1853). parancsnokséga alatt all6 1.
Istvan, grof d&i lomélta 1860-ban, majd 1867-tdl hadtest kotelékében
(1797-1881) p 1881-ig ismét Pest vm. harcol6 Kérolyi-
foispanja. huszarezredet. 1849. febr.-
ban Windischgraetz
elfogatta. Nevéhez flizodik
a foti templom és kastély
felépitése.
Karolyi Lajos,
grof (1799- . Csongrad, Abatj, Nyitra
1863): Kérolyi Nagybirtokos | oo vék fsispanja
Gyorgy batyja
A szabadsédgharc idején a
Karolyi-huszarezred
Az MTA ig. tagja (1881) szdzadosaként harcolt. A
1881-ben szabadelvii parti | S7A0adsdgharc leverese
rogrammal képvisels utdn Parizsba emigrélt, az
I1)885—ben a Nemzetkbz’i dltaldnos amnesztia
Karolyi . . kihirdetésekor tért haza.
, , Politikus, Gazdakongresszus, majd a Y
Sandor, grof kozgazdasz Hazai Szovetkezetek 1884-ben az Apponyi-féle

(1831-1906)

Kozponti Hitelintézetének
elnoke. 1896-ban a Magyar
Gazdaszovetség
megalapitdja.

mérsékelt ellenzékhez
csatlakozott. A konzervativ
foldbirtokosok, az un.
agrariusok érdekeit hirdetd
gazdasagpolitikusok
vezére, 1896-ban Ujpesten
korhazat épittetett.
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Lényay Janos,

Cs. k. valésagos belso

grof Hivatalnok tandcsos, Bereg varmegye
(1796-1859) foispani helytartoja.
Lonyay Pest: fil
Menyhért, Budai piarista kurz.us ’ Politikus és Miniszterelnok, az MTA
grof gimn. S ’ publicista tagja (1. 1858, t. 1861).
(1822-1884) Jog
Kolozsvaron az Erdélyi
Hirad6 egyik szerk.(1841-
1843).
El6bb Széchenyi hive,
1846-ban Eotvos Jozsef €s
a centralistdk mellé allt.
Marosvé- Az MTA 1. tagja (1843). ﬁglﬁlbfﬁluiiﬁsi Pesti
Kemény sérhely: A szabadsédgharc alatt o P ) iy
. ) ; ‘. .. . . Vildgos utdn az osztrdk
Zsigmond, jog, Bécs: Ir6, publicista, | képviseld, majd ey
P Nagyenyed < L . . S hatésdgok Pesten
bard természet- politikus beliigyminiszteri tanacsos. interndltak. Dedk Ferenceel
(1814-1875) tudoma- 1866-tdl a Kisfaludy Térs. R .
nyok elndke. kialakitottak a passziv

ellendllas formait,
szervezték az irodalmi
életet és a Pesti Naplot,
melynek szerkesztését
1855-ben vette at.

A kiegyezés egyik
elOkészitdje.
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Mednyanszky
Alajos, bar6
(1784-1844)

Pozsonyi
akadémia:
bolcsé-
szet, jog

Kultarpolitikus,
ird, hivatalnok

1830-ban kir.
helytartétanéacsos. 1833-
ban kir. udvari tanédcsos és
kancellariai el6adéd. 1837-
ben valdsdgos belsd titkos
tanacsos, kamarai alelnok
és Nyitra vm. foispanja.
1839-ben az iskoldk
rendezése céljabol alakitott
bizottmany elnoke. 1842-
ben fokincstarnok (kamarai
elnok).

Az MTA tagja (ig. 1830, t.
1831).

Mivelddéspolitikusként a
kozoktatds magyar
nyelviiségéért kiizdott;
tervezetet készitett az
ipariskolakrol; siirgette a
magasabb szintli tanito-,
tandrképzést. A miivelodés
anyagdban nagyobb teret
kivant biztositani a
realisztikus ismereteknek.

MednyanszKky

1848-49-i szabadsdgharc

Eredetileg konzervativ
politikai allaspontja a
franciaorszigi események
hatdséara valtozott meg.

Cézar, bard Pap hadseregének fopapja Kossuth megbizottja volt,
(1824-1857) ’ allandé kapcsolatban allt a
londoni emigracidval.
1851-ben kilépett a papi
rendbdl.
Az MTA 1. tagja (1865). Teoldgiai, banyészati,
MednyanszKky 1867-ben selmecbanyai torténelmi tanulményokat
Dénes, bar6 Geoldgus banyagrof, Selmecbanya irt. Ertékes konyvtarat az

(1830-1911)

ogy.-1 képviseldje. 1869-tdl
Trencsén vm. féispénja.

Eotvos-kollégiumnak
ajandékozta (1896).
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1771-t6l 1789-ig, majd
1791-t61 1818-ig a

1791-1806 kozott az
udvarnal bestug6 szolgala-
tot teljesitett, amelynek
soran még konzervativ

Mednyanszky helytartétandcsban . z .
. ) . . . ) fourakat és nemeseket is
Janos, bar6 Theresianum Hivatalnok szolgalt. 1796-tdl a . P
) oy forradalmi szovetkezéssel

(1747-1833) szamvevoOhivatal ] . . .

) A vadolt és feljelentéseket

igazgatdjaként. 1791-1806 ‘. "y

Kozott udvari bestigd készitett a szdmdara

’ ellenzékinek tlind
emberekrol.

1838-t6l a m. kir. testOrség

tagja. 1847-ben Bars vm.
M,edn,y an’sz’ky Tulhm. Katona, °5 yik osy- Kovete. 1848. Haynau kotél éltali haldlra
Laszlo, bard katonai naevbirtokos jual. 7-tol féhadnagy az 5. ftélte és Kivéseztette
(1819-1849) intézet &y zdszl6aljban. 1848. okt. 1- & '

tdl szdzados a 28.

zéaszl6aljban, majd Ornagy.

1846-ban helytartétanacsi

titkdr. 1865-68-ig az abo-

nyi keriilet ogy.-i képvise-

16je. 1879-90-ig a kir. sze-

mélye koriili min. Tisza
Orczy Béla, Pest: Kalm?n, }11. Szapary Gyula 184}8—ban n}emze:torkent,,

P a2 . kormdnydban, kézben majd honvéd szdzadosként
bard bolcsé- Hivatalnok L . PO
. 1882-ben és 1884-ben hon- | részt vett a délvidéki

(1822-1917) szet, jog

védelmi miniszter is, vala-
mint 1886-ban 3 hénapig
kdzmunka- és kozlekedési
miniszter. 1887-89-ig
beliigyminiszter. 1895-t6l
halaldig orszagbiro.

harcokban. Dedk hive.
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Orczy Jozsef,
baré
(1746-1804)

Katona, kolt6

Békés vm. foispani
helytartéja, cs. és Kkir.
kamards. 1792-t6l Zemplén
vm. fispanja.

Pesten 1étrehozta a rola
elnevezett Orczy-kertet, az
elso nyilvanos parkot.

Orczy Laszlo,

1783-ban a temesvari,
1785-ben a pesti kir.
kamara adminisztratora.
1787-t6l valdsédgos belsd
titkos tanacsos és

Nagy miiveltségli ember,
buzgé szabadkOmiives, a
francia felvildgosoddas
irodalmanak hive.1790-91-
ben a nemesi-nemzeti

baré (1750- Eger, Bécs Hivatalnok helytart6tandcsos. 1790. .
. mozgalom egyik vezetdje.
1807) febr.-ban a nemesi B ..
L. N 1791-t6l kezdve kozeledett
bandériumok févezére. .
e o . az udvarhoz, de nem valt
1790. 4prilisatél Abadj vm. . p .
e g aulikussa. Pestnek adoma-
fGispdnja, 1791-ben a nyozta az Orczy- kertet
Magyar Kamara alelnoke. y y )
Vil4agos utan biintetésbol
kozlegényként
1847-ig Pest vm.-1 katonaskodott 1850-1g.
aljegyzd. 1848-ban a pesti | Ekkor visszavonult a
ogy. fels6hdzdnak tagja és | kozéleti szerepléstdl €s
) Berlin, Stettin, jegyzdje. A szépirodalommal
. Agostai Riga, Pétervar, szabadsdgharcban foglalkozott. 1868-69-ben
Podmaniczky . . . . . o ] R . Py
Frigyes, baré hitvallasu Jog: Skandinavia, a Politikus, ir6, huszarkapitany és a Hazank c. foly6irat
. gimnézium, Késmark | Hanza varosok és | katona osztilyparancsnok. 1861- szerkesztoje. 1873-tdl

(1824-1907)

Miskolc, Pest

Ko6zép-
Németorszag

1906 kozott ogy.-i
képviseld. 1861-ben az
ogy. alelnoke. 1889-tdl
megsziinéséig a
Szabadelvii Part elnoke.

1905-ig mint a Févérosi
K6zmunkdk Tandcsdnak
elnoke sokat tett Bp.
fejlesztéséért. 1875-85
kozott a bp.-i Operahéz és
a Nemzeti Szinhdz
intenddnsa.




90¢

Podmaniczky
Jozsef, baro
(1756-1823)

Hivatalnok

1802-t6l Bacs-Bodrog vm.
foispanja.

1790-91-ben vezetd
szerepe volt a nemesi-
nemzeti mozgalomban,
felvilagosult reformista
szarnyat képviselte. 1791-
ben az ogy. altal kikiildott
kereskedelmi bizottsag
tagjaként megirta az
osztrdk vdmrendszer
kritikai elemzését.
Ramutatott Mo. alarendelt
helyzetére és a bels6
vamvonal eltorlését
javasolta. A tanulmanyi
bizottsagban a haladébb
szemléletli nemzeti irdnyt
képviselte. Palotdjaban
szerepelt el0szor 7 éves
kordban Liszt Ferenc.
Kisérletezett a m. nemzeti
szinhaz felallitdsaval.

Raday
Gedeon, grof
(1745-1801)

Hivatalnok,
nagybirtokos, a
m. szinészet
tdmogatdja,
fordito.

1783-ban Hont vm.
foispani helytart6ja. 1785-
ben a kir. tabla iilnoke.
1786-ban a hétszemélyes
tabla birdja. 1792-ben
belso titkos tanacsos. 1799-
ben koronadr.

1784-ben m. szinjatszo
tarsulatot akart szervezni,
de terve nem valdsult meg.
Leforditotta T. F. Gebler
német iré draméjat:
Klementina, avagy a
testamentom (Pest, 1790).
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Raday

1843-ban Pest vim. ogy.-i
kovete, a Nemzeti Szinhaz
fointendansa. 1848-ban h.
félovaszmester, Nograd
vm. féispéanja. 1854-t61 a

1847-ben Kossuth Pest
vm.- 1 kovetté valasztasan
munkalkodott; 6 maga a
forendi tablan az ellenzék

g;gg_’?é%(;f Pozsony Pest: jog Reformpolitikus Nemzeti Szinhéz ig.-ja. soraiban szerepelt az utols6
1867-ben a jasz-kunok rendi ogy.-en. Ertékes
fokapitanya, a dunamelléki | csalddi konyvtarat a pesti
ref. egyhazkeriilet ref. foiskolanak adta.
fogondnoka.
1848-ban fogalmazo a
beliigymin.-ban. 1865-68-
ban a forend1ha_1.z JeBYZOIe. i 5 szabadsagharcban
1867-ben a beliigymin.-ban Py )
Rad osztalytanacsos €s a ren- Mészaros Lazdr,
acay . Kecske- Hivatalnok, 2 AYIanacsos ¢ Dembinski Henrik és Bem
Gedeon, grof . . dori osztaly fonoke. 1869- h e
mét: jog nagybirtokos Jozsef segédtisztje. A

(1829-1901)

ben az alsé-tiszai vidék
kozbiztonsdganak kiralyi
biztosa az un. ,,betyarsag”
felszamolasara. 1872-ben
honvédelmi min. tanacsos.

fegyverletétel utan csaladi
birtokain gazdalkodott.

Raday Pal,
grof
(1768-1827)

Foldbirtokos, a
magyar
szinjatszas
eloharcosa

Az eperjesi keriileti tabla
ulnoke, késObb a
dunamelléki ref.
egyhdzkeriilet vilagi
fégondnoka.

Atyjaval (Gedeon gr.
(1745-1801) koronadr)
egyiitt timogatdja a m.
szinjatszas ligyének.
Kazinczy Ferenccel ig.-ja a
Magyar Szinjatsz6
Térsasdgnak. Az 1810-es
évek m. szinjatszasdban
Goethe weimari isk.-janak
eszméire torekedett.
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1811-ben kir. tablai iilnok.
1814-ben velencei
korm.széki tanacsos. 1823-
ban allamtanacsos. 1825-

Fokancellarsdga idején valt

Eg‘g;fk};é £ Theresia- Hivatalnok ben az udvari kamara alel- | lehetévé a
(178 6-’1§ 62) num: jog noke. 1826-ban m. féud- reformmozgalmak
varmester €s alkancellar, kibontakozasa.
majd 1828-ban fOkancellar
és Borsod vm. féispanja.
Az MTA ig. tagja (1830).
Pest: fil.
Splény Béla, ) kurzus, . e
Y Tata, budai Selmec- . L1 Katona, Pénziigyminisztériumi
bard . . Eszak-Italia .
(1819-1899) piarista gimn. | banya: hivatalnok tanacsos
béanyasz-
akadémia
Splénv Laios 1848. dec.-t6l 1849. dpr.-ig | Radikalis nézeteket vallé
bzli)ré y LA)08, Tata, budai Bszak-Ttdlia Honvéd, huszdr | a m. kormény turini politikus. Torokorszagba
(1817-1860) piarista gimn. ezredes kovete. 1849. mdj.-t6l kon- | emigrélt, mohamedan
stantindpolyi megbizott. dervisként halt meg.
Szerémi f6isp., fiumei kor- | A kozlekedés €s kereskede-
m. A keresk. biz. tagjaként | lem fejlesztését javasolja
Szapary Hivatalnok részt vett az 1790-91-es az orszag gazdasagi fejlo-
Janos, grof azdasdei f,ré ogy. altal kikiildott bizott- | dése érdekében. Aulikus
(1757-1815) g g sdgok munkdjaban. fodr, a magyar nemesi
Foudvarmester, Jozsef rendi ellenallas és az udvar
nador egyik bizalmasa. kozott kozvetitett.
II. J6zsef reformtorekvései-
gﬁiﬂinyié ¢ Theresia- Hivatalnok, Foispdn, helyettes E(:il;(?t\;nsoa isézzﬁxsta po-
& num nagybirtokos orszagbiro. gatoja.

(1754-1820)

Magyar Nemzeti Mizeum
és konyvtaranak alapitéja.




60¢

Széchenyi
Istvan, grof
(1791-1860)

Pesti piarista
gimn., soproni
bencés gimn.

Szombat-
helyi
lyceum:
fil. kurzus

Eurépa

Nagybirtokos,
politikus

Az MTA alapitdja és tagja
(ig. 1830, t. 1837),
masodelnoke (1830-50)

A 19. sz. els6 felében meg-
indult nemzeti lib. reform-
mozgalom kezdeményezo-
je és legjelentOsebb szemé-
lyisége. 1822-ben megho-
nositotta Pesten a I6verse-
nyeket, 1825-ben 1étrehoz-
ta az Els6 Lotenyésztd
Egyesiiletet. Az 1825-ben
megnyilt ogy. alsé tablaja-
nak iilésén jovedelme
kamatanak felajanlasdval
lerakta az MTA alapjait,
1827-ben Pesten megalapi-
totta a Nemzeti Kaszinot,
részt vett a dunai gozhajo-
z4s életre hivdsaban, a pesti
Hengermalom és a Keres-
kedelmi Bank alapitdsaban.
Létrehozta az 6budai
hajogyarat, a téli kikotot és
a Lanchidat. Eldsegitette a
bortermelés és selyemher-
nyo-tenyésztés fejlesztését.
Kir. biztosként iranyitotta
az Al-Duna szabdlyozasat
és a késobb rola elnevezett
37). A polgari atalakulds
vezetd erejét elsOsorban a
fonemességben latta.
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Széchényi Mecénis, 10.000 Ft-os
Lajos, grof Nagybirtokos alapitvanyt tett az OSZK
(1781-1855) gyarapitdsdra.
Konzervativ politikai
Sztaray ) Politikus. elve?k’et vallot.t..Al.léspontj at
Albert, grof blicist a Vilag c. politikai lapban,
(1785-1843) publicista Nagymihdlyi levelek c.
cikksorozatban fejtette ki.
Teleki Adam, Honvéd A 12. Nador—huszarezrecfl
— tdbornok, parancsnoka. 1848 nyaran

(1789-1851)

csaszari ezredes

honvéd tabornok, a dravai
sereg fOparancsnoka.

Teleki
Domokos, gréf
(1810-1876)

Nagyenyed

Pesti
egyetem:

jog

Politikus,
publicista

1829-30-ban tisztviseld a
marosvasarhelyi kir.
itélotablandl. 1861-ben
forendihézi tag. 1865-75-
ben ogy.-i képviseld.

Az MTA tagja (l. 1836, ig.

1855, t. 1861).

A reformtorekvések
hiveként bekapcsolddott az
erdélyi és mo.-1 politikai
kiizdelmekbe. Cikkeit az
1840-es években a Pesti
Hirlap és az Erdélyi Hirad6
kozolte. 1848-49-ben
betegsége €s a forradalom
ellenzése miatt
visszavonult a kozélettol.
Az abszolutizmus idején a
marosvasarhelyi Teleki-
konyvtar kéziratos anyagét
rendezte.

Piély4ja elején verseket,
késdbb cikkeket,
emlékbeszédeket és
torténelmi tanulmanyokat
irt.
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1812-ben egy kézben tart-
hat6 sz6gmérot talalt fel.

Teleki Ferenc, \Ii;)rl:(}f)z, " Készﬁlélfét a l,)éCSi Voigt
grof Theresianum | Gottingen: Kalts, . Az MTA t. tagja (1831). ldnder ceg g/yartotta.
(1785-1831) matema- matematikus Versekfet is 1rt., melyek
tika 1816-t6l hazai
folydiratokban jelentek
meg.
A francia forradalom
hatdsdra kozeledett az
udvarhoz. A protestansok
Az erdélyi kir. tdbla birgja | egyik f6 embereként
Teleki Jézsef ‘ . (1781), .Ugocsa vm. védelmezte a VallésF és az
of ’ Baézel, Svijc, Hollandia, Naevbirtokos foispanja (1782-tol). II. egyhdzat. Az 1791-i budai
& Leyden Franciaorszag gy Jozsef uralkoddsa idején a | ref. zsinat elnoke.

(1738-1796)

pécsi iskolai keriilet ig.-ja.
1795-t61 koronadr.

Megvette €s kiegészitette
Cornides Daniel konyvtérat
és allattarat. Matematikai
és fizikai szertdrat gytjtott,
alkalmi kolteményeket irt.
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1824-ben a kir. Tébla
birdja és a tiszamelléki ref.
egyhdzkeriilet és a
sarospataki kollégium

Részt vett az MTA
szervezési munkdlataiban.
A szabadsédgharc utan
visszavonult a politikétdl,
csak a tudomanynak élt.
Kezdetben nyelvészeti
kérdésekkel foglalkozott,
majd irodalmi és torténelmi

Lengyelorszag, fogondnoka. 1827-ben targyu tanulményai
Teleki Jozsef, | Debreceni Pozsony: | Bécs, Préga, Csanad vm.-i, 1830-ban jelentek meg. Nagy miive,
arof Reformatus fil. kurzus | Németorsz4g, Torténetird Szabolcs vm.-i fOispan. a Hunyadiak kora
(1790-1855) Kollégium Pest: jog Hollandia, Svijc, 1832-ben a bécsi m. udvari | Magyarorszagon
Eszak-Itilia kancellaria tandcsosa. (befejezetlen). 25.000
1830-tdl haldldig az MTA | kotetes konyvtarat az
elso elnoke. 1840-ben MTA-nak adoményozta.
koronadr. 1842-ben Erdély | Alapitvanyainak kamatét
korményzdja. haléla utan dramai miivek
jutalmazésara (Teleki-dij),
a konyvtar fejlesztésére, ill.
a torténettudomanyi
osztaly céljaira rendelte.
1792-161 az erdélyi kir.
ta})la, 18,1 9—tol,a . Konyvhagyatéka az MTA
cr 41k hétszemélyes tabla birdja. .. P .
Teleki Laszlo, ) 1803-16] a Danamelléki konyvtaranak alapja lett.
grof Bécs Gottingen | Nyugat-Eurdpa Iré, koltod Szépirodalommal is

(1764-1821)

Ref. Egyhazkeriilet
fégondnoka. Elnoke a
Tudds Tarsasag elokészitd
bizottsdginak.

foglalkozott, szorgalmazta
a m. nyelv mivelését.
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1844-ben a Védegylet
alelnoke. 1848-ban Pest
vm. fiiggetlenségi és

Az 1843-44-1 ogy. férendi
ellenzékének leghatarozot-
tabb, kiemelkedo alakja. A
nemzetiségi kérdésben, a

Teleki Laszlo, Németorszag, ) ’ magyarok, szlavok, roma-
. ; Pest : c . . haladé szellemi . (s ek
grof Sarospatak . Franciaorszag, Politikus, ir6 PR nok szovetségén farado-
Berlin . képviseldje. 1848. szept.- NS .
(1811-1861) Anglia N p PN zott, egyenjogusigot kove-
tdl a m. kormény parizsi p
.. . telve szamukra. 1859-ben
kovete. Az MTA tagja (1. P .
1836, . 1838, t. 1844) Kossuthtal és Klapkaval
o T ’ megalakitottdk a Magyar
Nemzeti Igazgatdsagot.
Maria Terézia idején kir.
kamards, majd kiikiilléi
foispan és erdélyi
kormanyszéki tanacsos. 1I.
Jozsef alatt belsd titkos
tandcsos, 1784-t6l 1790-ig
kir. biztos a nagyvaradi
keriiletben. Szabolcs,
Teleki Bazel. Périzs gglgﬁs’rgii’l Cfs(,ﬁrslagr’li A marosvésarhelyi Teleki-
Samuel, gréf Bécs . ’ Bibliofil g - 101D konyvtar (Teleki Téka)

(1739-1822)

Utrecht, Leiden

helytartdja, a hajda
keriiletben fOkapitanyi
helyettes. 1785-t6l 1787-ig
Bihar vm. féispanja. 1792-
ben m. alkancelldr és
Miéramaros vm. féispdnja.
IL. Lip6t alatt erdélyi
fokancellédr. 1791-t6] ismét
Bihar vm. féispanja,
erdélyi kancelldar.

megalapitasa.
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Kossuth Erdélybe kiildte és
Bem mellett tobb csataban
részt vett, majd
Konstantingpolyba

Te/lekl Sandor, ) Erdély: Nemetorsza%, Honvéd 1848-ban Kévérvidek me/:nekult. A kiegyezés
grof Erdély " Spanyolorszag, ezredes, fkapitdnva utdn hazatérve,
(1821-1892) Jog Ttdlia emlékird prtanya. visszakapott birtokén élt.
Tobb kisebb-nagyobb
emlékezést tett kozzé. A
Torténelmi Térsulat alapitd
tagja.
1830-ban Bereg vm. Az MTA alapitésahoz
foispani helytart6ja, 1832- p . L
Vay . . Széchenyi Istvéan utdn 8000
¢ , , Hivatalnok, 45-ben, majd 1848-ban ., ,
Abraham, grof 1 AL ) e Ft-tal jarult hozza. A
foldbirtokos Miramaros vm. féispénja. .
(1789-1855) . c X szabadsdgharc alatt
Az MTA egyik alapit6 és . . .
i . visszavonult birtokdra.
1g. tagja (1830).
1860-ban Bécsben a prot.
kiildottség tagja, a
Jog: tiszaninneni ref.
Vay Béla, baré magant, , . cgyhazkeriilet f6gondnoka.
(1829-1910) berlini Eurdpa Hivatalnok 1861-72-ben ogy.-i
képviseld. 1872-t61 1894-ig
egyetem

Borsod vm. f6éispénja.
1886-ban és 1896-ban a
forendihaz alelnoke.
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Vay Miklés,
baré
(1756-1824)

Sérospatak

Bécs:
mérnok-
akadémia

Franciaorszag,
Hollandia,
Németorszag,
Anglia

Dandartabor-
nok, hadmérnok

1804-t6l halaléig a Tisza és
Koros-vidék
folydszabalyozasi kir.
biztosa. A tiszantudli
térképezo és
folydszabdlyoz6 mérnokok
munkdjanak irdnyitdja és
feliigyeldje.

Az optikai
miiszerszerkesztés terén
elért eredményeiért 1787-
ben a Royal Society
tagjava valasztottak.
Nyugalomba vonulésa utan
alsézsolcai birtokdn
gazdélkodott és belterjes
gazdalkodast honositott
meg. Angliabdl korszeri
ekék, vetd- és aratogépek
terveit, fon6gép modelljét
hozta magéval.
Meghonositotta
Szabolcsban a burgonyat.
Postakocsira szerelhetd
fordulatszdmlalo
berendezéssel helyesbitette
a korabeli
postauttérképeket. 1790-tol
halélédig kovet volt az ogy.-
eken.
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1825-t6l Zemplén vm.
aljegyzdje, 1827-tdl alis-
pénja, 1830-ban ogy.-i
kovete. 1831-ben kor-
manybiztos. 1831-tdl
Borsod vm. féispéani
helytart6ja, 1865-67-ben
foispanja. 1840-ben a
tiszantuli ref. egyhaz-

V/a y Miklos, Kecske’m cti Pesti Magyarorszag .. keriilet fogondnoka. 1841-
bard reformatus egyetem: AP Politikus N . "
(1802-1894) mnézium o Bécs felso vidékei tol szeptemvir. 1844-tdl
& 108, koronadr. 1845-t61 hely-
tartétanacsos. 1848-ban
erdélyi kir. biztos. A
kiegyezés utdn ismét
koronadr. 1888-t6l a
forendihaz elnoke, titkos
tandcsos, a magyarhoni ref.
konvent elnoke.
Az MTA ig. tagja (1841).
Zsanerfigurdkat, emlékmii-
Vay Miklés, . ) veket, szobrokat és szobor-
bard Bécs Szobrisz Aoia:jrr(l)sl;zztakl ref. fGiskola portrékat (Széchenyi,
(1828-1886) & ' Eotvos) készitett bécsi
akadémikus stilusban.
Harcolt az dllandé m.
Wesselényi Politikus, 1791-t8] részt vett az szinhdz megteremescer,
1A Ttk (1 1 tdmogatta az iskoldkat.
Miklos, bard erdélyi erdélyi ogy.-eken, ahol az 1795 utdn fokozatosan
(1750-1809) nagybirtokos ellenzék egyik vezéralakja.

visszavonult a kozéleti
szereplésétol.
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Wesselényi
Miklés, bard
(1796-1850)

Nyugat-Eur6pa

Politikai ir6

Az MTA t. tagja (1830).

A magyarorszagi
reformellenzék egyik
vezetdje, az erdélyi
ellenzék vezére.

Zichy Ferenc,
arof
(1811-1900)

Jog

Politikus,
diplomata

Bihari féispan. 1839-ben
fiumei alkorményz6. 1841-
ben a pozsonyi valtotor-
vényszék elnoke, a Koz-
ponti Magyar Vastt ig.-ja.
1847-ben a helytartétanics
ideiglenes elnoke. 1848-
ban Széchenyi kozleke-
désiigyi min. adllamtitkdra,
Pozsony vm. csdszéri
biztosa. 1854-tdl
Velencében Miksa fOhg.
féudvarmestere. 1861-ben
Négrad vm. féispanja.
1874-t61 1879-ig a Monar-
chia konstantindpolyi
internunciusa. 1888-ban
tarnokmester.

Az Orsz. Magyar
Kertészeti Egyesiilet
elnoke

Zichy Karoly,
grof
(1753-1826)

Hivatalnok,
nagybirtokos

Békés vm. féispanja. 1785-
ben tarnokmester €s a
kamara elnoke. 1788-ban
orszagbird és a helytarto-
tanacs elnoke. 1802-t6l az
udvari kamara, 1808-ban
az allamminisztérium
elnoke. 1809-ben hadiigy-,
1813-14-ben
beliigyminiszter.

Az 1790-es ogy.-en az
alkotményos kiegyezés
egyik tdmogatdja.




Zichy Karoly,
arof
(1779-1834)

Nagybirtokos

1825-t61 kamarai elnok,
Moson vm. f6éispdnja,
fokamarasmester.

Gr. Seilern Crescencia elso
férje.

1861-ben Fejér vm.
alispanja. 1865-ben a

Az 1850-es években részt
vett a dundntili lecsapold
és rétont6zo
csatornahaldzat
fejlesztésében. A

(1809-1848)

fé6lovaszmester.

Zl?hy Nandor, A . Kozgazdasz és | helytartétanacs kle{gye%eﬁ targyaldsok
grof filozofia S . ... | aktiv részese. A
politikus elnokhelyettese. A Néppart . .
(1829-1911) doktora oy Székesfehérvari
megalapitoja (1893). 1906- | ke delmi Bank és a
ban tdrnokmester. ., .
Fejérmegyei
Takarékpénztar alapitdja.
Szovetkezetek 1étesitését
szorgalmazta.
Zichy Odon, ) 1844-ig Fejér vm. foispani | 2 Décsi politika
o Politikus, helytart6ja, h. udvari kiszolgélgja. A
& nagybirtokos - haditorvényszék haldlra

itélte és kivégezték.

Forrds: MOL, OSZK Kézirattira, MTA Kézirattdra, naplék, memodrok, Szinyei: Magyar irék élete és munkai, Magyar Eletrajzi Lexikon
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