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A nyelvi jelek hasznalati értéke legkézzelfoghatobban a hasznalok viszony-
rendszerében és a hasznalok szemszogébdl ragadhatd meg, egy hasznalat alapt
nyelvtudomany keretében. Az a hasznalat alapti tudomany, amely talajan
Tolcsvai Nagy Gabor konyvében az igéket elemzi, a funkcionalis kognitiv
nyelvészet, egy az emberi megismerésre alapozott nyelvleiras. Mindamellett,
hogy a vilagrol valo tudasunkat és a nyelvi tudasunkat is kognitiv képességeink
¢és korlataink alakitjak, a nyelv a vilagrol vald tudasunknak nemcsak kifejez6
eszkoze, de a vilag megismerésének mentalis kozege is (12). Ennek a filozofianak
a jegyében irodott Tolcsvai Nagy Gabor konyve, melynek nyolc fejezete az ige
szemantikajanak egy-egy sajatossagat targyalja kiilonds tekintettel a kiilonbozo
igealakokban és igés szerkezetekben leképez6do események idébeliségére.

A szerz6 konyve elso fejezetét a funkcionalis kognitiv szemantika gondos el-
méleti, modszertani és fogalmi bemutatasanak szenteli: széleskorii szakirodalom-
ra timaszkodva ismerteti a kognitiv tudomanyok megismeréssel kapcsolatos el-
veit, a jelentésre vonatkozd orokérvényii kérdéseket és az igék leirasaban is jol
hasznalhat6 Osszefliggéseket.

Vizsgalatok igazoljak, hogy az emberi mentalizacio kategorizalo torekvésii, a
tartalmak kategoriakba sorolasa tulajdonsagok tapasztalasa mentén zajlik, és sza-
mos kognitiv miiveletet foglal magaban. A megismerés soran alkotott kategoriak
voltaképpen a tapasztalt tulajdonsagok elrendezése alapjan sematikusan elvonat-
koztatott csoportok, azaz fogalmak, amelyek a nyelvi jelek szemantikai polusat,
jelentését alkotjak, és szimbolikus viszonyban kapcsolodnak 6ssze a nyelvi jelek
fonologiai polusaval. A nyelvi jelek jelentése tehat fogalmi jellegii, és az emberi
megismerés soran jon létre. Ennek a felfogasnak a tiikrében a nyelvi jelek
abrazold jellege nem érvényes, azaz a valosagot nem tiikrozi a nyelv (14).

Tolcsvai Nagy — LANGACKERre hivatkozva — kiemelkedd szerepet tulaj-
donit a konstrualas kognitiv folyamatanak, amely — mint a kommunikaciéban a
beszélore és a hallgatdra nézve is érvényes valosagleképezés — az igei jelentés
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feldolgozasara nézve is meghataroz6 miivelet: ,,A konstrualas egy esemény (egy
jelenet) feldolgozd (elemz6) megértése és fogalmi megalkotasa valamilyen
modon, tobb lehetséges modozat koziil.” (LANGACKER 2008: 55). A konstrualas
meghatarozasaban egy-egy szofaji kategoriara, — Tolcsvai Nagy elemzésére vo-
natkoztatva — az igére nézve is lényeges finomitds VERHAGEN véleménye,
amely szerint ,,a konstrualas minden nyelvi kifejezés jellemzdje, a nyelvek a
szituaciok, azok résztvevai, jellemzai és viszonyai kategorizaciojanak kiilonbozo
modozatait nyajtjak” (2007: 48). Ilyen viszonyito jegy Tolcsvai Nagy igerepre-

A konyv kovetkezo fejezete igy — mondhatni sziikségszeriien — az id6 fo-
galmardl szol az emberi tapasztalas feldl kozelitve: egyrészt kitekintve az id6
kiilonb6z6 vonatkozasaira, amelyeket a megismerd ember €szlelni képes; mas-
részt azokra a tényezokre Osszpontositva, amelyek szerepet jatszanak az idonek
az igében valo leképezésében.

Erdekes tudomasul venni, hogy az ember szamara az id fogalma tobbféle
nézbépontot rejt. Tolcsvai Nagyot idézve ,,van természeti id6 (az évek, évszakok,
hénapok, napok, napszakok kdzvetleniil tapasztalhaté rendjében), fizikai id6 (a
testek mozgasaval kapcsolatban), tdrsadalmi id6 (a kdzosségileg normalizalt cse-
lekvések rendjében, kezdo- és végpontokkal, idétartamokkal), torténeti id6 (a tor-
ténetelbeszélésben ¢€s a torténelem leképezésében, tobbnyire az elbeszélés idejé-
t6l visszavetitett kezd6ponttol az elbeszélés ideje felé tarto narrativ idében)” (19).
Az 1d96 sajatos jelentése nyilvanul meg az igeidokben, amelyek rendszerét eltérd
részletezettséggel, mas-mas sulypontokkal targyaljak a kiilonbozé nyelvtanok.
Ezekbdl a leirasokbdl Tolcsvai Nagy hianyolja az id6 fogalmanak altalanos
értelmezését, amely kozos alapja lehet az eltéré szemléletli rendszerezéseknek,
ezért egy teljes fejezetet az altalanos idéértelmezésnek szentel.

Az 1dordl valo filozofikus gondolkodas régre nyulik vissza, az id6 nyelvtu-
domanyi megitélése, kifejezOeszkdzeinek rendszerezése sem ujkeletli torekvés.
Mar Szent Agoston irasaiban megjelenik a harom idé (a mult, a jelen és a j6v6)
megértésének igénye: az egyéni észlelés és cselekvés perspektivikus fliggvényé-
ben az idéfogalom olyan értelmezése fogalmazodik meg, amely az ige tempora-
litasanak jellemzésében is alapul vehetd: ,,Nem sajatos értelemben mondjuk, hogy
harom idé van, mult, jelen és jovO. Sajatosabban talan Ggy mondanok, hogy
harom id6 van: jelen a multrdl, jelen a jelenrdl és jelen a jovorol. A lelkemben
ugyanis ez a harom valami ott van, de mashol nem talalom. Emlékezésiink: jelen
a multrél. Szemléletiink: jelen a jelenr6l. Varakozasunk: jelen a jovordl.” (20).
HAWKING nyoman tudjuk, hogy abszolut id6 fizikai értelemben nem létezik (lasd
1988); HUSSERL filozo6fiaja szerint az id6é viszonyitasi pontokhoz képest értel-
mezhet6 (2002); HEIDEGGER az On-tudat meghatarozisdban mindenkori jelen-
ként definialja az én Onreflexidjanak (Onfeldolgozasanak) idejét, amely most-
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Tolcsvai Nagy kiemeli, hogy ,,a most-pont az észleld, tudattal bird és cselekvd
ember pillanatnyi tudati allapotahoz kotédik” (21). HUSSERL id6értelmezésének
bizonyos Osszefliggései beépiilnek az igeidé nyelvtudomanyos reprezentacios
modelljébe, legféképp az, hogy megkiilonbozteti az észlelés temporalitdsat az
¢észlelt eseményétdl: ,,A megismerd €s dnmagara is figyeld ember feldolgozza a
most-pontok multba valtasat és a vart most-pontok tényleges most-pontta valasat.
Ez kett6s folyamat: egyrészt az észlelt, tapasztalt folyamatok id6folyaméat képezi
le, masrészt az észlelés feldolgozo idejét.” (21). HEIDEGGER id6felfogasa is Gssz-
hangban van a HUSSERL-féle elmélettel: a most-pontot szintén a megismerd ember
néz6pontjdhoz koti.

Az idézett filozofiakban kirajzolddd egocentrikus konceptualizacid az ige
temporalitasanak alapvetd eleme. Ahogy Tolcsvai Nagy fogalmaz: ,,Az ige sze-
mantikai szerkezetében, annak temporalitasaban a pillanatnyi allapot, a konfigu-
racié a most-pont. A pillanatnyi allapotok folyamatos egymdasba valtasa a most-
pontok egymadsba valtasa.” (24).

A konyv kovetkezo fejezetében Tolcsvai Nagy az ige szemantikai szerkeze-
tének legfObb tényezdit tekinti at az emberi megismerésrol valo tudasunk szem-
iivegén keresztiil, olyan ismeretekre 6sszpontositva, melyek korunk nagyhatast
nyelvtanjaiban (a hagyomanyos grammatikaban és a strukturalis szemantikaban)
nem érvényesiilnek. Egyik legfobb pillére ezeknek az ismereteknek az az altala-
nos elv, hogy a vilag jelenségeit az ember tapasztalas utjan fogalmakban képezi
le, melyek koziil kiemelked6en fontos fogalom a folyamat, amelyet prototipi-
kusan az ige jeldl, és amelynek legf6bb jellemzoje az id6beliség: ,,a folyamat egy
dolognak az id6ben létezése és valtozasa egy masik dologgal valo viszonyaban,
az emberi megismerés szerint” (29).

A szerz0 legfobb szandéka e kiinduldé megallapitas alapjan ismertetni az ige
legfébb jellemzoit elemezve az ige jelentésszerkezetét alkotod alszerkezeteket:
1. a temporalis viszonyt, amely az ige inherens id6sajatossaga; 2. a folyamat
bels6é eseményszerkezetét; valamint 3. a folyamatban résztvevé figurakat, ame-
lyek viszonya id6ben valtozoan képezddik le. Az elemzés elméleti bazisa alap-
vetden Langacker kognitiv nyelvtana, illetve igeszemantikéja, amelynek talajan
Tolcsvai Nagy Gabor az ige id6beliségét tigy értelmezi, hogy ,,az ige a folyamatot
elemi, pillanatnyi allapotok id6beli egymasra kovetkezésével reprezentalja” (35).
Az igei jelentés e harom &sszetevdjérdl az alabbi kiindulopontok emelenddk ki:
1. Az ige inherens idejérdl: ,,Magat az id6beli viszonyt, a folyamatot vagy az
eseményt az ige szemantikai szerkezete tartalmazza. Az ige szemantikai szerke-
zetében leképezett 1d6 kiindulo értelmezése a kovetkez6: linearis, megszakitatlan,
tagolatlan, kezdé- és végpont nélkiili id6.” (37). 2. Az eseményszerkezetrol: ,,Az
eseményszerkezet kiilonb6z6 elvontsagi szinteken érvényesiil. A legspecifiku-
sabb szinten minden igének sajat eseményszerkezete van. A kozepesen elvont
eseményszerkezeti tipusokba tartozik példaul a targymanipulacidval végrehajtott
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aktiv cselekvés, a létezésigék, a birtoklasigék, a mentalis igék, az érzékelést je-
lent6 igék, a mozgasigék. A legelvontabb szinten a cselekvés, a passziv (nem
masra iranyuld) folyamat és az allapot a harom nagy eseménytipus nagyfoku
valtozatossaggal €s éles hatarok nélkiil.” (39). 3. Az ige sematikus figurairol: ,,Az
ige jelentése relacios szerkezetii: a jelolt folyamatbeli két vagy tobb résztvevo
viszonyanak temporalis feldolgozasa.” (40). Ezt a viszonyt az emberi megismerés
hozza létre. A figurdk rendszere adja az ige argumentumszerkezetét. A figurdk
kozott megkiilonboztethetiink elsddleges figurat (trajektort), amelyre a figyelem
iranyul, ez altalaban a cselekvo él6lény, €s cselekvése dnmagara vagy egy masik
résztvevore (landmarkra) iranyul (41).

Az ige jelentés-0sszetevoinek tovabbi finomitasaval a késdbbiekben a szerzo
kiilon fejezetet szentel az igék poliszémiajanak, az igekotds igék €s a segédigés
igei szerkezetek szemantikai elemzésének.

Tolcsvai Nagy az igék poliszémidjanak elemzo leirasat a fogalom értékeld
targyalasaval vezeti be, €s bar emlitést tesz a poliszémia létjogosultsagat tagado
formalis iranyzatokrol, voksat a kognitiv szemantika érvelése mellett teszi le,
amely a jelentés fogalmi alapu felfogasaval a poliszémiara mint egyes tagolt
szemantikai szerkezetek kozotti részleges megfelelésekre és kiterjesztésekre te-
kint (50). Ezeket a szemantikai viszonyokat altalaban szabalyos kognitiv sémak
szerint hozzuk 1étre, legkdnnyebben metonimizacioval, metaforizacidval, genera-
lizacioval, specifikacioval vagy sémaatalakitassal. A szerz6 a fog ige poliszém
halézatanak elemzésével mutatja be a haldzatba tartozo jelentések szerkezetét (a
folyamat id6szerkezete, a folyamat eseményszerkezete és a sematikus figurak
ismertetése mentén) €s egymashoz vald viszonyukat.

Az igekotos igék szemantikajaval foglalkozo fejezetben a szerz6 nagyvona-
lakban 6sszefoglalja a témardl sz6l6 eddigi boséges szakirodalom szemléletbeli
jellemz6it a hagyomanyos besorold nyelvtantdl a strukturalis nyelvtanon és sze-
mantikan, valamint a funkcionalis iranyokon at a kognitiv nyelvészetig. LADANYI
MARIA és SzILI KATALIN irasaiban mar megfogalmazddnak a komplex funkcio-
nalis szemantikai megkozelités kategoriai és eredményei, illetve kifejezodik az ige
+ igekotd alapos szemantikai vizsgalatanak sziikségessége (vo. LADANYT 1999,
SziLi 2001, 2003, 2005, 2009). Az igekotds igék targyalasanak szant fejezetben
Tolcsvai Nagy kiilon foglalkozik az ige és az igekoto jelentésszerkezetével, az
igekotos ige komplex jelentésével €s a jelentés valtozasaival, mindehhez az ige-
kotok elsodleges (6si) jelentését és a prototipikus igéket tekintve kiindulopontnak.
Azige +igekoto jelentésszerkezetének leirasaban szempont a temporalitas, az ese-
ményszerkezet és a sematikus figurak viszonya. Ezek koélcsonhatasainak vizsga-
latabol kibontakozik, hogy ,,az ige + igekotd” szerkezetben az ige temporalis
folyamatot fejez ki két sematikus figura viszonyaban, részletezett jelentéssel,
szekvencialis temporalitassal, eseményszerkezettel. Az igekot6é dinamikus térbeli
iranyulast fejez ki, egy entitds IRANYAT egy FORRAS-OSVENY-CEL Séméaban, a cél
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fel¢é iranyulva, 6sszegz6 feldolgozassal, egy térbeli referenciaponthoz viszonyit-
va.” (96).

A kotet soron kovetkezd egységének problematikaja, a magyar segédige +
igenév szemantikdjanak funkcionalis kognitiv szemantikai keretben val6é megité-
lIése részben tamaszkodik a korabbi kutatasokra, részben pedig érdekes adalé-
kokat nyijt a szerkezet eddigi kutatasabol szarmazd eredményekhez képest.
Azg€rt is, mert a korabbi nyelvtudomanyi leirdsok — adott elmélettdl fiiggden —
a segédige + ige szerkezetet fonoldgiai, morfologiai és szintaktikai szempontok
szerint vizsgaltak, mig a funkcionalis kognitiv szemantika a targyalt szerkezethez
mint szemantikai egységhez kozelit, amely igei jelentéstartalmat kifejezo egység-
ként szintaktikai funkciot tolt be a mondat allitmanyi részeként. Tolcsvai Nagy
— foleg LANGACKER kutatésait felhaszndlva — kiilon targyalja a fonévi igenév
egységként funkcionalé — szerkezetet elemzi a korabban is hasznalt séma sze-
rint: a temporalitas, az eseményszerkezet és a sematikus figurak viszonyaban. A
prototipikus igékhez képest az ige + igenév szerkezetben a jelolt folyamat ugy
képezddik le, hogy a fonévi igenév tartalmazza az eseményszerkezet szemantikai
tartalmanak nagyobb részét, a segédige pedig a temporalis viszonyt jelzi folya-
matként (101).

A konyv utolso két fejezetében a nézépont a nyelvi jelekben leképez6do tar-
talmakrol kissé inkabb a leképezés folyamatara, a beszelo és a hallgatod kognitiv
miveleteire helyezddik at.

A magyar ige episztemikus lehorgonyzasarol €s az aspektusrol szolo fejezet
teoretikus hattere — a figyelemiranyitast alapvetden jellemz6 és befolyasold —
hatokor elve. A benniinket koriilvevd dolgok, események ugyanis nem kiiloniil-
nek el egymastol; ezek megismerése egymashoz vald viszonyukban, illetve mas
olyan dolgokhoz, eseményekhez viszonyitva lehetséges, amelyekkel szokasosan
elé6fordulnak, amelyek a hatokoriikbe tartoznak. A fogalmi hatokor pedig ,,a
fogalmak azon kore, amelyek egy szemantikai szerkezetben bennfoglaltatnak”
(113). Tolcsvai Nagy egyik példaja a megy ige episztemikus lehorgonyzasa a
hatokorok elemzésével: ,,a megy ige kozvetlen hatokore: a jaras folyamata,
sematikus térbeli és id6beli kezd6- és végpont nélkiil, hatarolatlan; az altalanos
hatokor: a mindennapi tapasztalat szerint a menés (jaras) elkezdddik és befeje-
z0dik valamely térbeli és idébeli kezd6- és végpontban, de ez a tényez0 kiviil esik
a kozvetlen hatokoron. E tulajdonsaga miatt a megy ige imperfektiv”’ (114). A
hatokor elve tehat kiegésziil az aspektussal, amely nyelviinkben részben igére jel-
lemz0, részben pedig mondatbeli pragmatikai tényez0, azaz megkonstrualasaban
foként az ige idészerkezete és az eseményszerkezet vesz részt (115). Az ige altal
kifejezett idobeli folyamat ¢s a mondat altal leképezett jelenet tehat a hallgato és
a besz¢€l6 episztemikus miiveleteiben Gsszetett szemantikai strukturaban valosul
meg a megértett beszédhelyzethez viszonyitva.
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A kotet zard tanulmanya egy jellegzetesen magyar nyelvi jelenséggel, a hata-
rozott és altalanos igeragozassal foglalkozik. WEBER KATALIN doktori értekezése
(2011) idealis alapot kindl a jelenség kognitiv szemantikai értelmezéséhez €s érté-
keléséhez, 6 ugyanis azt allitja, hogy az emlitett két ragozastipus kozotti kiilonb-
séget nem a grammatikai targy hatdrozott vagy hatarozatlan volta irdnyitja, mint
ahogy ez a legtobb nyelvtani keret szamon tartja (124). Tolcsvai Nagy a kétféle
ragozas funkcionalitasat nem elsGsorban a targyi vonzat vizsgalataval igazolja,
hanem — a korabbi leiro és torténeti nyelvtanok eredményeinek figyelembevétele
mellett — az igealakbol és a tagabb vonzatkeretb6l allo komplex jelentésszerke-
zetek elemzésével magyardzza a kognitiv nyelvészet halozatelvének megfelelen.

Ha Tolcsvai Nagy Gébor fentebb ismertetett irdsdnak torekvését egyetlen
mondatban kellene jellemezni, akkor az fogalmazhatd meg, hogy a szerzo6 az id6
tapasztalasanak leképezését mély filozofiai tartalmakat felvonultatva vizsgélja az
ige jelentésszerkezetének elemzése kapcsan, amihez szamara ideélis fogalom-
rendszert és szemléletet kinal a funkcionalis kognitiv szemantika elméleti kerete
¢s modszertana.
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KUGLER NORA leglijabb koétetében egy olyan vizsgalat leirasat olvashatjuk,
amelynek alapvet6 kérdése igy fogalmazhatd meg: miként jelenitjiik meg nyelvi-
leg, hogy valami megfigyelésbdl szarmazik, illetve hogy kovetkeztetési folyamat
eredménye? A kotet a funkciondlis kognitiv nyelvészeti keretben kisérli meg
ezeknek a jelenségeknek a magyar nyelvbeli realizaciojat feltarni.

Mar az el6szoban megismerjiik azokat a fogalmakat (evidencialitds, inferencia-
litas és episztemikus modalitas), amelyekre a tovabbiak értelmezéséhez feltétlenil
sziikséglink van. A tapasztalat és kovetkeztetés nyelvi jelolését (inferencialitas) az
informacioforras nyelvi kidolgozasanak (evidencialitas) egyik alkategoriajaként
tartjak szamon a nyelvészeti szakmunkak (a kotet azonban arra is ravilagit, hogy
ez nem minden esetben van igy). Az episztemikus modalitas fogalma az esemé-
nyek lehetségességét, valdsziniiségét foglalja magaba. Az elészoban kapott
helyet a kisérlet rovid, vazlatos leirasa is (10).

A kotet négy nagyobb tematikus egységbdl all, amelyek logikusan épiilnek
egymasra.

Az elsé fejezet (15-70) a vizsgalat elméleti alapvetéseit fogalmazza meg az
ehhez kapcsolodo szakirodalom kritikai attekintésén keresztiil. A kutatas nyel-
velméleti hatterét a funkcionalis kognitiv nyelvelmélet adja. Els6ként ennek a
minden részletre kiterjedd bemutatasat végzi el a szerzo, tisztazva a vizsgalathoz
kapcsolodo alapfogalmakat. Ennek soran — példakon €s hozzajuk fiz6d6 ma-
gyarazatokon keresztiil — megismerkedhetiink a szubjektiv (vagy szubjektivizal-
tabb), illetve az objektiv (vagy objektivizaltabb) konstrualasi médokkal, és rész-
letesebben magaval a szubjektivizacio fogalmaval is. A szerz6 kiilon alfejezetet
szan a nyelvi ikonikussaggal kapcsolatos kérdéseknek, problematikanak. A nyel-
vi kifejezés jelentése nem Onkényes, hanem alapvetéen motivalt, ezzel a felfo-
gassal kapcsolodik 6ssze az ikonikussag altalanos elvének felismerése. Az 1.2. fe-
jezet els6sorban ennek a jelenségnek az elméleti hatterét tarja elénk, foképpen a
motivaltsag kell6en tag értelmezésén keresztiil. Az evidencialitas, inferencialitas
és episztemikus modalitas részletes bemutatasanak szenteli a szerz6 az 1.3. fe-
jezetet, ami azért is indokolt, mert ezek a fogalmak a tovabbiakban kdézponti
szerepet jatszanak. A meghatarozasokon kiviil mélyrehaté elemzést olvashatunk
példaul az inferencialitas és evidencialitas kategdriarendszereirdl, illetve ezek
szerkezetérél, modelljeirdl, nyelvi kifejez6ir6l. Kiilon alfejezetetben tisztazza
KUGLER NORA az altala tarthatatlan oppoziciokként megnevezett jelenségeket.
Ebben az egységben olyan kérdésekre keresi a szerzé a valaszt, hogy az inferencia
inkabb felvetésnek vagy eredménynek tekinthet6-e, illetve hogy szétvalaszthatd-e
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egymastol a sziikségszerl és lehetséges, valamint a reélis és irrealis fogalma. Az
els6 fejezet utolso, 1.4. egysége végiil a hétkoznapi kovetkeztetés megkozelitéseit
¢s modelljeit mutatja be.

A masodik fejezet (71-83) az elméleti alapvetések terjedelmes ismertetése
utan modszertani keretbe helyezi a vizsgalatot. KUGLER NORA és kutatotarsai
egyrészt mar meglévo adatbazisokbdl (a Magyar nemzeti szovegtar, MNSZ); a
Beszélt nyelvi gytijtemény, BNYGY; illetve a Besz¢élt nyelvi adatbazis, BEA),
masrészt sajat kisérleteik anyagabol allitottak egybe a vizsgalathoz sziikséges
korpuszt, amelyekre empirikus, kvalitativ kutatasaik épiilnek. A korabbi adat-
bazisokat a kutatas els6 ciklusaban hasznaltak fel a kutatok, az episztemikus kife-
jezések vizsgalatahoz és szotarszerii feldolgozasukhoz. KUGLER NORA a latas
tartomanyaval kapcsolatban all6 lexikalizalodott kifejezések szocikkekbe rende-
zésére is torekedett, s ehhez elsdsorban a német nyelvii Etymologisches Worter-
buch des Ungarischen (EWUng.) szocikkeit vizsgalta. Amennyiben ebben a szo-
tarban nem talalt adatot, ugy a Magyar torténeti szovegtar (MTSZ) legkorabbi
adatat hasznalta fel. A sajat kisérletekbdl 6sszeallitott adatallomany, a Kivi (Kor-
pusz az inferencialitas vizsgalatdhoz) megtervezésével és a vizsgalat célkitlizé-
sével is a modszertani fejezetben ismerkedhetiink meg. Az adatgyiijtési eljaras
egyrészt JAN NUYTS megoldasara alapoz (vo. 2001), aki az episztemikus moda-
litas tanulmanyozasara dolgozta ki mdédszerét. E modszer 1ényege az volt, hogy az
adatkozléknek képregényszerii rajzolt jelenetsorokat mutattak, majd ezzel kapcso-
latban tettek fel kérdéseket az események kivaltd okaira €s lehetséges végkime-
netelére vonatkozdéan. Ezt az alapétletet igazitotta sajat kutatasanak céljaihoz
KUGLER. Az 0 kisérletének alapja egy félperces felvétel volt, melynek egyetlen
szerepldje egy fiatalember, aki egy nappali/dolgozoszoba tobb pontjan izgatottan
keresgél valamit, végiil pedig egy szekrény kozépso fidokjaban talalt boritékkal a
kezében kiszalad a helyiségbdl. A jelenet megtekintése utin KUGLER kérdéseket
tett fel az adatkozl6knek a latottakrol, s a valaszokon keresztiil vizsgalta a ta-
pasztalattal, kovetkeztetéssel és vélekedéssel kapcsolatos nyelvi kifejezéseket.

A kotet harmadik nagy egysége négy fejezetet foglal magaba (3—6. fejezet),
amelyek a vizsgdlat leirasat és a kapott eredmények 0sszegzését, bemutatasat hi-
vatottak elénk tarni.

A harmadik fejezet (85-92) a Kivi két diskurzustipusanak (a narrativanak és
a parbeszédnek) az osszevetésével foglalkozik. A szerzo a fejezet elején felva-
zolja a két fogalom kozti kiilonbségeket, a legfontosabbnak azt tartva, hogy a
»~mininarrativa” egy megfigyelt jelenet elbesz¢lését jelenti, mig a parbeszéd egy-
értelmiien meg nem allapithato, csak kikdvetkeztethetd tényezokrol, otletekrol
sz0l (de nem tekinthetd véletlenszeriinek). Erre a koriilményre épiilnek aztan a
két fogalom tovabbi ellentétei. KUGLER harom olyan kifejezést emel ki, ame-
lyekrél tigy gondolja, hogy jellemzdek lehetnek a beszélok szubjektiv nézépont-
janak jelolgjeként, és roviden meg is indokolja, hogy miért éppen ezeket valasztotta
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ki. Ramutat tovabba arra is, hogy a parbeszédekben legtobbszor hosszabb a hezi-
talas iddtartama, és példakkal illusztralva bemutatja az erre vonatkoz6 diskurzus-
jeloloket és azok el6fordulasait.

A negyedik fejezet (93—122) a térténetmondasban megmutatkozo inferenciali-
tast allitja kdzéppontba, és a Kivi diskurzusaiban fellelhetd narrativakkal és nar-
racioval foglalkozik. Ezeknek a jelenségeknek a vizsgalatat mindkét diskurzus-
tipuson beliil elvégzi a szerzd. Elsdként az esemény észlelésére és feldolgozasara
fokuszal. Foglalkozik példaul az észlelés szerepével az esemény megkonstrua-
lasaban. Ehhez mindenekelott az észlelés fogalmat tisztdzza, majd kitér azokra az
észlelésmodalitasokra, amelyek a vizsgalat soran is elékeriiltek: a latasi és a halla-
si élményekre, s ezek egymashoz viszonyitott jelentdségére. A masodik alfejezet-
ben a figyelem mikddésével, tagabban a figyelem fokuszaval és kiterjedésével
kapcsolatos észrevételek keriilnek kiillonbozé példakon keresztiil teritékre. Nem-
csak az észlelés, hanem a memoriamikodés is konstruktiv, illetve rekonstruktiv
természetii, ezért a két fogalom kdlcsonds Osszefliggést mutat egymassal. Arrol,
hogy pontosan hogyan és milyen szinteken valosul meg ez az egymasra gyakorolt
hatas, KUGLER ugyancsak részletesen szol, illetéleg a téves észleléssel és el6hi-
vassal 0sszefliggé megfigyeléseinek is hangot ad. A masodik alfejezet a torténet
megkonstrudlasaval kapcsolatos részleteket fejti ki. Ez azt a folyamatot jelenti,
amelynek soran egy altalunk megfigyelt eseménysorozatot tesziink a narrativ dis-
kurzusban masok szamara is hozzaférhet6vé. Itt esik szo egyrészt a szereplvel
kapcsolatos tudas megkonstrualasanak lehetséges valtozatairol. Ezzel 6sszefiig-
gésben az deriil ki, hogy milyen modon nevezik meg az adatkozlok a szereplot
(fia, férfi vagy illetd), illetve hogy milyen megallapitasokat tesznek annak korara,
foglalkozasara nézve. Masrészt a helyszinnel, illetve a szerepld és a helyszin vi-
szonyaval Osszefiiggo tudas nyelvi kifejezéseit is targyalja KUGLER, az adatkdz-
16k 60%-a ugyanis valamilyen formaban allast foglal ezzel kapcsolatban, igy
ezeknek az adatoknak az értékelése is relevanssa valik. Megtudhatjuk tovabba azt
iS, hogy miként mitkodtetik az adatkoz16k a torténet megkonstrualasa soran a for-
gatokonyv tipust fogalmi sémakat. A fogalmi sémakon azokat a kifejezéseket ért-
jik, amelyek megteremtik a koherenciat, illetve a motivacios kapcsolatot (ki mit
csinalt, miért éppen azt csinalta stb.) a narrativaban. K6zé&jiik tartozik a targy kere-
sése séma, tovabba két, Iélektaninak mondhatd szempont is helyet kap a torténet
megkonstrualasanak részletei kozott. Az egyik az egocentrizmus, ami fontos sze-
repet jatszik a perspektivalas miiveletében. Az eseményt a megnyilatkozo valami-
lyen néz6pontbdl jeleniti meg, ennek a tajékozodasi rendszernek a kozpontja pedig
legtobbszor maga a beszél6. Ezenkiviil a szereplével vald érzelmi azonosulasnak
IS jelentdsége van a torténet megkonstrualasaban. A harmadik alfejezetben végiil
KUGLER a narraci6 egyes elemeit, tehat a néz6pontszerkezetet, az id6viszonyokat,
a téri viszonyokat, a személyviszonyokat, illetve a narrativ diskurzusra vonatkozo
megnyilatkozoi reflexiot (masképpen a megnyilatkozoi attitiidot) vizsgalja.
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Az 6todik fejezet (123—197) a hétkdznapi kovetkeztetési folyamatokat el6hivo
dialégusokat elemzi, s ez alapjan arra keresi a valaszt, hogy a besz¢l6k mennyire
¢s milyen mddon kiilonitik el a tapasztalast és a kdvetkeztetést kifejezd nyelvi
elemeket az altaluk megkonstrualt torténetben. KUGLER els6ként az elkiilonités
problematikajat fejti ki, majd a Kivi adatai alapjan a kovetkez6 kérdésekre keresi
a valaszt: hogyan nyilvanul meg a hétkdznapi kovetkeztetés komplexitasa,
hogyan hatnak a tarsalgasi interakciok a kovetkeztetési folyamatokra a vizsgalati
helyzetben, hogyan miikodik a hétkdznapi kovetkeztetés altalaban, és hogyan
valosul meg a megfigyelés és a hétkoznapi kdvetkeztetés nyelvi reprezentacioja.

A hatodik fejezetben (199-249) KUGLER NORA a latas tartomanyaval ossze-
fiiggd, lexikalizalodott kifejezéseket gylijti 6ssze lathatoan, lathatolag, szemmel
lathatéan, szemmel lathatolag, szemlatomast, latszolag, elérelathatélag), s végzi
el azok a szerz6 ezeknek korpuszalapu leirasat. Az eldrelathatolag elkiiloniil né-
mileg a masik hat kifejezést6l, mivel ez nem vizualis evidenciatipus jel616je, ha-
nem a megnyilatkozo jovore vonatkozo feltételezését fejezi ki. KUGLER elsoként
kapcsolatrendszerében vizsgalja az elsé hat kifejezést (amelyek a vizualis ész-
lelésre vonatkoznak), példaul olyan médon, hogy tobb diagramon és tablazaton
keresztiil abrdzolja azok gyakorisdgi viszonyait, majd részletesen elemzi Oket.
Mivel az eldrelathatolag a masik hat elemt6]l funkcionalisan elkiiloniil, errdl
kiilon pontban olvashatunk.

KUGLER NORA konyvét tanulmanyozva sok esetben nem egyszer(i tajéko-
zodni az alfejezetek, illetve a diagramok és példak olykor bonyolult halgjaban.
Az olvasottak feldolgozasanak megkonnyitésére szolgal azonban a negyedik te-
matikus egység. Itt talalhato meg a felhasznalt szakirodalom jegyzéke (251-260).
A szakirodalmi kapcsolodasi pontok magaban a szovegben labjegyzetként Szere-
pelnek, és olyan lényeges, de mégis mellékszalnak tekinthet6 kiegészitéseket tar-
talmaznak, amelyek nagyban hozzajarulnak ahhoz, hogy teljes képet kaphassunk
bizonyos, a szovegben emlitett fogalmakrol, jelenségekrol. A kotet mellékletében
362 példat, 14 abrat, 16 diagramot és 67 tablazatot talalhatunk, amelyek jol kiegé-
szitik a f0szOveget, segitve ezzel az Gsszetettebb feldolgozast és az ismeretek
rendszerezését. A kotet tartalmaz végiil egy rovid illusztraciojegyzéket (271—
273), illetve egy szo- és targymutatot is (274-280).
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