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psztondijat és Lawrence Livermore-ba men-
nek. Ha a hallgaté hajlandd, alkalmazast talal
a laboratériumban végzés utan és Ph.D. fo-
kozatot nyerhet bomba (t.i. nukledris bomba
—— a recenzens megjegyzése) fejlesztésbol.”
(93-94. old.) Azt se felejtsiik, hogy ma ,,... 6
tonna robbandanyag jut minden emberre
bolygénkon.” (59. old.) Viszont az USA 230
milliard dollart kéltott médr a nuklearis fegy-
vergydrtashoz  kapcsolddé  létesitmények
dekontamindldsira (nukledris szennyezésé-
nek megsziintetésére) és még 200 millidrd

dolldrra lenne még sziikség erre a célra. (98.
old.) Elképeszt6 osszegek!

Magyar vonatkozas egy van a konyvben
— amelynek cimlapjdt a nukledris bomba hi-
pocentrumédban emelt nagaszaki emlékmil
disziti —, éspedig ,.1945-ben a magyar szar-
mazast Szilard Led ragaszkodott ahhoz,
hogy a nukledris bombat nem szabad Japin
ellen haszndlni”. (63. old.)

Berényi Dénes

Lékos Istvan: A horvat irodalom torténete
Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 1996, 351 1.

Egy-egy kelet-kézép-eurpai nemzet vagy
nép irodalménak kevés ismerdje van hazank-
ban, ezért ilyen témdji munkdkat mas szlav
orszagok, kultdrak kutatinak is kell értékel-
nitik. Ugy téinhet, csupdn a viszonylag kozeli
nyelvrokonsdgnak  koszonhetGen. Hiszen
egy-egy nyelvesoporton, a nyugati-szlavon, a
délin és a keleti-szldvon belil konnyii a olva-
sds, a megértés, és — bizonyos szlavisztikai
clgtanulmanyok utdn — a kiilénbozd csopor-
tok nyelvei kizott sincs dthidalhatatlan tavol-
sag.

Néhany szldv irodalom viszonylatiban
ennél tobbrdl is sz6 van: a torténelmi €s szel-
lemi fejlédés hasonld alakuldsdbdl ad6do
parhuzamokrol, tipologiai kdzosségrol, kap-
csolatokrél. Kiilonosen ha, ahogy néha emle-
getni (volt?) szokas, azonos kultarkodrhoz tar-
toz6 nemzetekrdl, illetve irodalmakrol mon-
dunk itéletet. Az egyardnt a nyugati keresz-
ténység meghatdrozta, formdlta magyarsage,
horvitoké, szlovéneké, cseheké, szlovakoke,
lengyeleké ilyen. Ezért méltathatja némi hoz-
zaértéssel Lokos Istvin debreceni professzor
konyvét a polonista kutaté. Hogy igy van, azt
akar az elsd magyarorszigi horvat irodalom-
torténeti szintézisben emlitett tucatnyi len-
gyel irénév is illusztralhatja.

A 60-as években megjelent ugyan A.ju-
goszldv népek irodalmdnak térténete € A
szerbhorvdt irodalom kistiikre a kezdetektdl
1945-ig, am ezek ma elfogadhatatlan ideold-
giai meghatdrozottsagukon til mdr azért sem
igen haszndlhatok, mert a Trianonban Ossze-
takolt délszldav allamban egységes irodalmat
akartak lattatni. Az utobbi évek megmutat-
tdk, barmilyen kozeli rokona egymasnak a
horvit és a szerb nyelv, a két kultira, iroda-
lom kozétti tdvolsag jelentds.

A konyv 11 nagybetis, azaz nagy feje-
zethdl all, de kettd betagolhatd a tobbibe. Ha
igy olvassuk, stilustorténeti-miivelSdéstorte-
neti korszakolasa erdsen emlckeztet a lengyel
irodalomtorténetére, de még a XIX. szdzad-
ban mas magyaréra is.

A kereszténység ¢s vele kulturija Ma-
gyarorszaghoz hasonldan, sét vele évszazad-
okon it egy allamalakulatban, a XII. szdzad
utdn héditott igazdn teret. Ez magyardzza a
kozépkori horvat és magyar irdsbeliség, illet-
ve sokmiifajisdga kozotti hasonlésagokat. A
régi horvat irodalom fénykora a reneszansz, a
humanizmus és a reformdcio ideje, bar ez
utébbi kevésbé alakitotta a horvat kultirat,
mint a mienket. A latinul verseld Janus Pan-
noniust szdrmazdsa miatt a horvdt irodalom-
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torténet is szdmon tartja. A XV-XVI. szdzad-
ban a Velence fennhatésdga alatti dalmaciai
varosokban, Dubrovnikban és a tengermellé-
ken virdgzott a témait és formdit tekintve
rendkiviil vdltozatos kiltészet. M. Maruliéot
méltan tekintik az elsd ,.eurépai formdtumi”
horvit koltének. Petrarcit és mds itdliai mes-
tereket dalmdt lirikusok hada kévette, de nem
utdanozta. M. DrZié nevét kevesen ismerik,
pedig az ,.0lasz” Dundo Maroje a XV1. sza-
zadi vigjaték-irodalom klasszikus alkotdsa.

A barokk korszakot kutaté Lékis jél el-
igazitja az érdekl8d6t — és, mint kényvének
egészeében, nem csupdn az irodalomkutatékat
— ..a geopolitikai és nyelvi széttagolisdg je-
gy€ben”, nyelvjardsi vdltozatokban tovabb
¢l6 XVIL szazadi horvat miivek siirdijében. E
fejezetben — és mdsutt — az irodalmi jelen-
ségek magyar-horvit parhuzamain, tipolégi-
ai hasonlosdgain kiviil magyar vélemény
nyoman értékel. ,Tudés klasszikusunk,
Arany Janos, gondos tanulmanyban vont pir-
huzamot Tasso Jeruzsileme és Zrinyi Szigeti
veszedelme kozt. Hatra van még egy hasonlé
stlyd tanulminy: Zrinyi és a horvat irodalom
viszonydrol. S itt nem lesz elég csak Gun-
dulicot szemiigyre venni. A hisz évvel fiata-
labb Zrinyi biztosan ismerte &t, ... mindket-
ten Tasso-tanitvanyok, Gundulié¢ az édes, vé-
dett Adriain, Zrinyi az északi szelektdl és ti5-
rok hadaktdl dtsivitottan” — idézi Németh
LdszIot, tandsagot téve sajat munkdjanak
Osszehasonlité szemléletérdl. Zrinyi MiklGst
occse forditotta horvatra.

Szamos tarsadalmi és politikai ok miatt
szerényebb a felvilagosodaskori horvit iro-
dalmi termés, de mdr a XVIIL. szdzad végén

clkezdédik a nemzeti ébredés vagy inkdbb
Ujjdsziiletés — sajnos, horvat-magyar vi-
szalykodas kiséretében. Erds kritikdval dbra-
zoll magyar alakokat a Jékai Mérral roko-
nithaté A. Senoa. A miilt szdzad utolsé har-
maddban a kilonbozd dramlatok, tendencidk
&s alkotdi poétikdk Gsszetorlodtak, ezért tald-
16 a fejezetcim: A realizmustdl a moderniz-
musig, A realistdk munkdssigaba ,,beleér” az
Ujitoké — mdr az utolsé évtizedben, akér a
lengyeleknél.

Meglepd, de indokolt az 1. vilighdbora-
6l kezdve Krleza-korszakot elkiiloniteni. A
kivételesen sokféle problémait felvetd, a Mo-
narchiat és sajdt hosszi jelenét, annak tarsa-
dalmdt dbrazolé iré életmiive ranyomta bé-
lyegét fiatalabb pélyatdrsainak munkdssdgi-
ra. Nalunk is sokan ismerik, és nem csak
magyar irodalmi tijékozottsigdnak, mintdi-
nak kiszonhetden,

Kar, hogy az 1945 utani horvat iroda-
lomr6l csupan vizlatot kapunk. Természetes,
hogy nem minden fért bele részletesen a 31
ives kdnyvbe sem. Szerzéiének a kiilonbozd
olvasok érdekében villalnia kellett a bé adat-
kozlést is.

L&kds nem tanult kroatistanak, de t5bb
évtizedes szorgos munkdval azza valt. Hor-
vét irodalomtorténeti kalauza nagy érdeme.
A régionkbeli népek irodalmdrél a 70-es
évek Ota alig sziiletett hasonl6 attekintés. Pe-
dig az egylittélés és egyiittmiikodés elkeriil-
hetetlen sziikségessége megkoveteli a kol-
csonos targyilagos megismerdést.

D. Molnar Istvan




