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Hatékonysag és foglalkoztatas a magyar
mezogazdasagban
Gondolatok Mészaros Sandor — Szab6 Gabor vitairasahoz

Porpr JOZSEF

Kulesszavak: hatékonysag, versenyképesség, termelékenység, foglalkoztatottsag.

6S§ZEF0GLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A hatékonysag javulasa a foglalkoztatas csokkenésével is jar. Magyarorszag mind
az egy fére jutéo GDP, mind az egy fore jutd tényleges egyéni fogyasztas tekintetében
a sereghajt6 unids tagorszagok csoportjaba tartozik. Ennek elsédleges oka a gyenge
nemzetkozi versenyképesség. A versenyképesség a hatékonysag egyik feltétele, a ha-
tékonysag pedig képzett munkaerdt igényel, a vidéki munkanélkiiliek viszont altala-
ban alacsony képzettségiiek, foglalkoztatasuk tehat sem a versenyképes iparban, sem
a versenyképes mezdgazdasagban nem jarhaté at. Magyarorszagon a mezégazdasagi
foglalkoztatottak iskolai végzettsége jelentGsen elmarad a tobbi nemzetgazdasagi ag
foglalkoztatottainak végzettségétdl és az EU atlagatdl is. A mezégazdasag nem tudja
megoldani a vidéki lakossag foglalkoztatéasi gondjait, esetleg szerény mértékben hoz-
zajarulhat 4j munkahelyek létrehozasahoz. A GDP vagy brutt6 hazai termék az amor-
tizacid, a munkabér és tGkejovedelem Osszege. Az egy fére juté alacsony GDP-mutat6
egyik f6 oka, hogy Magyarorszagon a munkabér toredéke az ugyanolyan teljesitményt
nyajté nyugat-europai foglalkoztatottnak. A mezégazdasag részaranya folyamatosan
csokkent a foglalkoztatasban és a brutt6 hozzaadott érték elallitasaban, ahol a nem-
zetgazdasag atlagatol is jelentésen elmarad a mezégazdasagi atlagkereset. Ez is szere-
petjatszik abban, hogy a mezégazdasag GDP-hez valé hozzajarulasa alacsonyabb, mint
az aktiv foglalkoztatottak aranya. Ezzel magyarazhato, hogy minél magasabb az isko-
lai végzettség, annal kisebb a valoszintiisége, hogy a foglalkoztatott tartésan a mez6-
gazdasagban marad. A mezégazdasagi tevékenység tarsadalmi-erkolcsi elismertsége
csak akkor javulhat, ha a szakképzett fiatalok mezdgazdasagi keresete, illetve jovedel-
me elérianemzetgazdasagi atlagot. A hatékonysagorientalt stratégia anemzetkozi ver-
senyképességalapja. Ahatékonysagjavitasaazélémunka-raforditasmegtakaritasabol,
azaztechnoldgiaifejlesztésselis elérhetd, azamortizaciéo a GDPrésze. Ahatékonysagés
versenyképesség novelése a munkatermelékenység javitasaval érheté el, ezzel egyiitt a
profit is emelkedik. A magasabb hozzaadott értéket eredményezd termelési szerkezet
(az allattenyésztés és a kertészeti agazatok elGtérbe helyezése) feltétele a t6ke mellett
a képzett és megfeleléen fizetett munkaerd. A foglalkoztatasorientalt gazdasagpoliti-
kahatékonysagorientalt fejlesztés nélkiil kudarcra itéltetett. A mezégazdasagkibocsa-
tasat konnyedén lehetne 50%-kal novelni a t6ke, innovacié és szaktudas segitségével
(magasabb amortizacio, magasabb munkabér és magasabb profit). Az allattenyésztés
mellett a névénytermesztésben is van bgven tartalék a fajlagos hozamokat és hozamin-
gadozasokat figyelembe véve. Az allattenyésztésben az allomany létszamanak emelése
mellett a naturalis mutatok javitasaval a fajlagos hozamok is novelhet6k.
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BEVEZETES

A magyar mezdgazdasag problémainak
nagy része a rendszervaltas oOta eltelt id6-
szak eseményeivel magyarazhat6, mert
elsGsorban nem gazdasagi motivaciok ha-
taroztdk meg a szabalyozas valtozasat. Ma
avilaggazdasag meghatarozo jelensége az
integracio és a globalizaci6. A magyar ag-
rargazdasag nem volt képes hatékonyan
adaptalodni sem a globalis, sem az eurd-
pai integraci6 kihivasaihoz, hianyzott a
nyitottsag, a sokoldalt partnerség és az
egylttmiikodés. Ez a hidnyossag mar meg-
mutatkozott az unids csatlakozasi folyamat
idészakaban, de a csatlakozas utan sem
valtozott a helyzet. A mez6gazdasag és az
élelmiszeripar szereplGinek hozzaallasa azt
sugallta, hogy nem igazan érdekelte Gket
az EU miikodése, céljai és a csatlakozas
lehetGségei — a tamogatasok kivételével.
Ahelyett, hogy megértették és kihasznaltak
volna a globalizaci6 és az eurdpai integracié
kin&lta fejlesztési, fejl6dési lehetGségeket,
sokkal inkabb e folyamatok karvallottja-
nak tekintik magukat. igy nem meglepd,
hogy az EU-csatlakozas 6ta eltelt id6szak
valtozésait a szakmai kozvélemény gyak-
ran értetleniil, tehetetleniil, s6t egyre in-
kébb kiabrandultan élte meg. Altaldban
azt hallottak, amit hallani szerettek volna,
és nem azt, amit tudniuk kellene. A rovid
tava érdekeket folyamatosan a hosszi tava
perspektiva elé helyezték, ami gyakran a
megbizhatatlansag, a félrebeszélés és alat-
szatkeltés kultarajaval parosult.

Ezzel a mentalitassal nem keriiliink
kozelebb az eur6pai élvonalhoz, de sajat
varakozasainkhoz sem. Hosszt tavon
ugyanis sajat magunk jeloljiik ki helyiin-
ket az Eur6pai Unidéban. Még mindig nem
tudatosult benniink, hogy az EU-ban sincs
singyenebéd”, ugyanakkor lehetGséget
nyGjt arra, hogy a tagorszagok képessé-
geik szerint profitdljanak a nemzetkozi
munkamegosztasban. Az Eurépai Unid
nem egyenl§ a globalizicioval, hanem sok-

kal ink&dbb megoldéasi lehetGséget kinal a
globalizacios problémakra.

Magyarorszag agrargazdasaga a jovében
15-20 milli6 ember ellatasara is képessé
tehet8, ugyanakkor nyers és feldolgozott
termékeinek igen jelentés hanyadat kiil-
piacokon kell értékesitenie. Ezért anyagi
és szellemi erforrasainkat mindenekel6tt
a hatékonysigi mutatok és a versenyké-
pesség javitasara indokolt forditani, ennek
kovetkezménye lehet akar a foglalkoztatas
novelése is. A hazai élelmiszer-gazdasa-
gi allapotokat jellemzi, hogy t6bb nagy
nemzetkozi élelmiszer-feldolgozo vallalat
kivonult az orszagbol, a kiilfoldi tGke ara-
nya pedig folyamatosan csokkent, helyére
magyar tulajdon nem lépett. SGt, az utébbi
években szamos magyar tulajdont feldol-
goz6t is elért a csGdhullam. Itt az dllami ta-
mogatéas nem oldja meg a helyzetet; kiutat a
legkorszertibb technol6gia és tudasintenziv
élelmiszeripar alkalmazésa, vagyis a t6ke-
befektetés jelenthet. Ennek jeleit viszont
ma nem latni.

A vidékpolitika az elmult évtizedekben
valtoz6 intenzitassal és tAmogatasi rend-
szerrel probalkozott a vidéki térségek fel-
zarkoztatdsara, ennek eredményessége
azonban jelentfsen elmaradt a varakoza-
sokhoz képest. Ennek kovetkezménye, hogy
avidéki térségekben é16 lakossag korossze-
tétele kedvezbtlen, magas az id6sek, szo-
cialisan raszorulok és gondozast igénylGk
aranya, alacsony az iskolazottsag, raadasul
itt koncentralédnak azok a népcsoportok,
amelyeknek az integricidja nem tortént
meg az elmult évtizedekben. A fiatalok és
értelmiségiek elhagyjak a vidéket, igy szi-
kiil az aktiv népesség aranya és csokken az
innovativ, képzett munkavéllalok szdma.
Onmagéaban az infrastruktira fejleszté-
se (pl. autopalya) a térségi foglalkoztatési
problémét enyhiti ugyan, a falusit azonban
nem, ahol a t6kevonzo képesség is rendki-
viil alacsony. Esélyt a helyi t6kére alapozott
falusi gazdaséagfejlesztési program adhat
0sztonzési programok segitségével.
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A fenntarthato foglalkoztatas feltétele te-
hét elsGsorban a hatékonysag, a nemzetkozi
versenyképesség és nem a mez6gazdasag
eltartoképességének javitasa.

A cikk a folydiratban megjelent Mészdros
Sandor — Szab6 Gabor: Hatékonysag és
foglalkoztatas a magyar mezégazdasag-
ban cimf vitaindit6 irashoz kapcsolodik
(lasd Gazdalkoddas, 2014. 1. sz. 58-74. 0.).

HATEKONYSAG,
VERSENYKEPESSEG ES
TERMELEKENYSEG

A koz0s eurdpai valutat hasznalé orsza-
gok lakossaganak életszinvonala az elére-
jelzések szerint 2023-ban jobban elmarad
az USA lakossaganak életminGségétdl, mint
az 1960-as évek kozepén (Gros — Alcidi,
2013). Ez a prognozis alapvetGen kérddjelezi
meg Eurdpa silyat az USA-val szemben.
Az amerikai és az eurdpai életszinvonal
kozotti kiilonbséget 6tven évvel ezel6tt a
két régi6 masodik vilaghaborts szerepé-
vel indokoltak. Az 1960—1970-es években
azonban Euro6pa kezdte behozni lemara-
dasat, az 1980-1990-es években pedig az
egy fore es6 GDP-novekedés liteme nagyja-
bol azonos volt a két régioban. Ezekben az
évtizedekben szamos unids politikus agy
vélte, hogy Eurépa képes lehet kikeriilni
az USA gazdasagi és biztonsagi erny6je
alol, de az 1990-es évek kozepét6l az USA
egyre nagyobb elényre tett szert, a jov6ben
pedig tovabb nd a kiilonbség az USA és az
EU kozott.

Az1990-es években az eur6zéna mai tag-
orszagainak egy munkaorara es6 atlagos
termelési értéke — gazdasaga termelékeny-
ségének gyors novelésével és az 1ij technolo-
gidk gyors bevezetésével — elérte a hasonld
amerikai mutat6 90%-at, azdta 10%-ponttal
romlott ez az arany, s a prognoézis szerint
2023-ra az USA mutat6jahoz képest 73%-ra
esik vissza az alacsonyabb GDP-novekedés
miatt. Az életszinvonalban kialakul6 40-
50%-o0s kiilonbség kétharmadat a munka
termelékenységében mutatkozé kiilonbség

magyarazza, egyharmadat a foglalkozta-
tasi rataban és az egy alkalmazottra esé
munkaoérak szamaban mutatkozo eltérés.
Az EU vezetd politikusai meglehet6sen so-
kat beszéltek a 2000-ben elfogadott lisz-
szaboni stratégiarol (Agenda 2010), amely
az EU gazdasagi-technologiai reformjat
tiizte ki célul a tagorszagok elé. Ez a re-
formelképzelés a szemétkosarban landolt a
tobbi hosszu tava célkitlizéssel egylitt. Ne
csodalkozzunk azon, hogy az EU globalis
gazdasagi és politikai silya, befolyésa fo-
lyamatosan csokken.

Az USA-ban a vasarléeré-paritason
szamitott egy fére juté6 GDP 2012-ben
masfélszerese volt (152%) az EU28 atla-
ganak. Az EU tagorszagai — Luxemburg
kivételével (263%) — meg sem kozelitették
ezt a szinvonalat. Az uni6s tagallamok ko-
z0Otti szords azonban tovabbra is figyelemre
méltd (47-263%). Ez a mutat6 47%-kal Bul-
garidban volt a legalacsonyabb 2012-ben,
az unios atlag felét sem érte el (Roménia
50%). A vizsgalt 28 tagorszag koziil az el6z6
évekhez hasonldéan Luxemburg rendelkezik
messze a legmagasabb egy f6ére jut6 GDP-
vel, amely t6bb mint két és félszerese az
EU28 4tlagdnak. Luxemburg gazdasdginak
egy f6re jutdb magas GDP-jét magyarazza,
hogy az orszagban sok kiilfoldi allampol-
gar dolgozik, ezaltal hozzajarul a GDP-hez,
ugyanakkor nem tartozik az ottani lakos-
sagba. Magyarorszag egy fére esé GDP-je
az EU28 atlaganak 67%-a volt 2012-ben.
Ezzel szemben a mutaté értéke Esztorszag-
ban elérte a 71%-ot, Litvaniaban a 72%-ot,
Szlovakiaban a 76%-ot, Csehorszagban a
81%-ot, Szlovéniaban a 84%-ot (Eurostat,
2013a).

Az egy fére jut6 GDP az orszagok joléti
szintjének mutatdjaként hasznalatos, de
nem feltétleniil alkalmas a haztartisok
életszinvonaldnak kifejezésére. Ez utob-
bi célra jobban megfelel az egy fére jutoé
tényleges egyéni fogyasztas. A nemzeti
szamlak koziil a haztartasok végsé fogyasz-
tasi kiadasai mutatjak a haztartasok 4ltal
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megvasarolt és kifizetett javakra, szolgal-
tatasokra forditott kiadasokat. A tényle-
ges egyéni fogyasztas ugyanakkor olyan
javakbol és szolgaltatasokbdl 4ll, amelyeket
az egyének ténylegesen elfogyasztottak,
illetve igénybe vettek, fiiggetleniil attol,
hogy azokat a haztartasok, a kormanyzat
vagy nonprofit intézmények vasaroltak-e
meg és fizették-e ki. A tényleges egyéni fo-
gyasztast nem befolyasolja az a tény, hogy
a haztartasok altal igénybe vett bizonyos
szolgaltatasok, példaul az egészségiigyi és
az oktatasi szolgaltatasok finanszirozasa
orszagonként eltérd. Példaul abban az eset-
ben, ha a fogaszati szolgaltatasok koltségeit
az egyik orszagban az allam tériti meg, a
masik orszagban pedig a haztartasok, akkor
a haztartasok végsé fogyasztasi kiadasai
alapjan végzett nemzetkozi 6sszehasonlitas
a tényleges egyéni fogyasztason alapuld
osszehasonlitassal ellentétben nem két ha-
sonlo tételt mérne Gssze.

Az egy fére jutd tényleges egyéni fogyasz-
tas szintje a GDP szintjéhez képest valami-
vel homogénebb, ennek ellenére tovabbra is
jelentGs eltérések tapasztalhatok az unios
tagallamok kozott (48,3-140,5%). Dania
EU-ban, hiszen az EU28 atlagat 40%-kal
multa feliil. Luxemburg a GDP tekintetében
kiilon kategoriat alkot, a tényleges egyéni
fogyasztast megvizsgalva mar csekélyebb
az elénye (122,1%). Ennek egyik oka, hogy
a Luxemburgban dolgoz6 kiilfoldi allam-
polgarok fogyasztasi kiadasai a lakohely
szerinti orszag nemzeti szdmlaiban szere-
pelnek. A legalacsonyabb mutatéval Bul-
garia (48,7%) és Romania (55,4%) rendel-
kezett. Magyarorszagon 60,3%-kal sem
volt sokkal jobb ez a mutatd, ugyanakkor
Litvaniaban elérte a 63,9%-ot, Szlovakia-
ban a 70,4%-ot, Csehorszagban a 72,2%-ot,
Esztorszagban a 76,9%-ot és Szlovéniaban
a 82,9%-ot (Eurostat, 2013b).

Az alacsony mutat6 elsédleges oka a
gyenge nemzetkozi versenyképesség. A bel-
és/vagy kiilpiaci részesedés novelésének

képessége mar a vallalkozas versenyképes-
ségét jelenti. Versenyképes tehat a gazda-
sag, ha szabad piacon a tarsadalom szamara
elfogadhato6, a szokvanyosnal magasabb
haszonra képes szert tenni. Példaul a rész-
vénytarsasagi formaban m{ikodé vallalko-
zasoknal a részvények arfolyama tiikrozi a
vallalkozas képességeit. Ma elsGsorban a
multilateralis versenyképesség a meghaté-
roz6, mert hosszabb tavi komparativ elényt
jelent. A gazdasagi hatékonyséag fontos, de
nem elégséges mutatoja a versenyképesség-
nek. A (nemzetkozi) versenytarsakhoz mért
hatékonysag hatarozza meg a (nemzetkdozi)
versenyképességet (Potori et al., 2004).

Ezzel szemben a piaci részesedés nove-
1ésének tartos és profitabilis megdrzésének
képessége az életképesség. Eletképes gazda-
sagrol akkor beszéliink, ha a rendelkezésre
all6 eréforrasok hatékony allokalasaval a
tarsadalom szadmara a szokvanyostél nem
kiilonb6z6 haszonra képes szert tenni.
Atarsadalom szdmara elfogadhat6, a szokva-
nyost6l nem kiilonb6z6 haszon altalaban az
allamkotvények kamata. Tovabba kiilonbség
van az életképesség és eltartoképesség ko-
zGtt. Az adott gazdasag eltartoképességének
feltétele a minimalbér kitermelése, illetve
az alkalmazottak bérének kifizetése. En-
nek hidnyaban életképtelennek mindsiil a
véllalkozas (Potori et al., 2004).

A t6kehiany vagy t6kebdség onmagaban
nem elegendd az életképes és versenyképes
gazdalkodasra, mert annak elengedhetetlen
feltétele a rendelkezésre 4116 eréforrasok
hatékony felhasznédlasa a termelésben.
A kapacitasok kihasznalatlansaga legalabb
akkora probléma, mint a t6kehidny. Erre
Magyarorszagon tobb mezdgazdasagi dga-
zatban is taldlhato példa, de az élelmiszer-
ipart is elérte a cs6dhullam.

A Romai Szerzédés eredeti szovegezése
szerint a termelékenység javitdsa a mez6-
gazdasagi szektor jovedelemnovekedésének
eszkoze. Az EU legtjabb stratégiai doku-
mentumai a termelékenység helyett inkabb
a versenyképességre helyezik a hangsilyt.
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A termelékenység a versenyképesség fon-
tos eldfeltétele, az utobbi azonban tagabb
fogalom. A jév6ben varhat6an tovabb foly-
tatodik a kereskedelem liberalizicioja és
a globalizaci6, igy az élez6d6 nemzetkozi
verseny hatésara a versenyképesség nove-
1ése kertiil el6térbe.

A versenyképesség javitasihoz sziliksé-
ges gazdasagpolitikai eszk6zok tobbsége
a nemzeti kormanyok kezében van, habar
a jov6ben a KAP is nagyobb 0sszegi ta-
mogatast nyudjt az innovaci, a kutatas és
a miszaki fejlesztés 6sztonzéséhez. Az in-
novacid az 4j technoldgidk 6sztonzésével
és elterjesztésével mozdithat6 elS, amit
azonban akadalyozhat a hidnyos informacié
és a gazdak kockazatkeriil§ magatartasa.
Az 4j technolbgidkra vonatkoz6 informa-
cibnyujtas pedig alapvet§ feltétel az Gjabb
technologia elterjedéséhez, amiben nagy
hidnyossagok tapasztalhatok. Ebb6l kovet-
kezik, hogy célszert az informaci6aramlast
elGsegit tevékenységek, demonstracios
projektek, 4j technolégiak tesztelésének
és tanusitasi rendszerének, a tanacsadasi
szolgaltatasok és tudasparkok tdimogatasa
(Blackman, 1999).

EU: TAMOGATAS VAGY
VERSENYKEPESSEG

A Kozos Agrarpolitikat (KAP) a ma-
gas terméshozamot biztosit6é technolégia
korszakiban vezették be. Az is igaz, hogy
eredetileg stabil eur6pai terméshozamokra
alapoztak a K6zos Agrarpolitikat, de az
1960-as évek zold forradalma még a har-
madik vilag parasztsagat is elérte, nemhogy
az EU szakképzett farmereit. A KAP agrar-
tdmogatési programjai nem bizonyultak
hatékonynak a kisgazdasagok fenntarta-
sara. A gazdasagok tobbsége viszonylag
kisméretd, kevés arut termel piacra, ezért
alacsony tamogatasban részesiil(t). Az EU
agrarpolitikijat ma mar nem a II. vilag-
habora utani idgszak, hanem a 21. szazad
kovetelményei alapjan indokolt megitélni
(Popp, 2004).

A KAP nem akadélyozta meg a gazdak
elvandorlasat a mezdgazdasigbodl, a ta-
mogatés a legtermelékenyebb és magas
technologiai szinvonalt gazdasagoknak
kedvezett, amelyek fokozatosan felvasa-
roltdk a miiszaki fejlesztés és az intenziv
termelés elényeit kihasznalni nem képes
kisbirtokokat. A gazdak szamat és az 6sszes
foglalkoztatottakhoz viszonyitott aranyat
a modern tarsadalomban mindinkabb a
mez6gazdasagon kiviili jovedelemszerzési
lehet6ségek hatarozzak meg. Leginkabb
azok a gazdak hagyjak el a mezGgazdasagot,
akik a legképzettebbek, és vonz6 munkale-
het6séget taldlnak az agrarszektoron kiviil.
Tovabbé elhagyjak azokat a gazdasigokat is,
amelyek a varosi munkahelyeknél révidebb
tavia gazdasagi lehetGséget és alacsonyabb
életszinvonalat kinalnak (Popp, 2004).

Az EU agrarpolitikéja a foldteriilethez ko-
t6d6 fontosabb termékek, példaul a gabona,
a tej és a marhahts esetében eredetileg a
méltanyos termeldi drak kialakitasara ira-
nyult. Ezzel szemben a talnyomorészt ke-
vésbé teriiletigényes dgazatok, mint példaul
a sertés- és baromfidgazat inkabb a piaci
hatasoknak volt kitéve, jelent&sebb allami
beavatkozas nélkiil. Nem véletlen, hogy a
sertés- és baromfiszektorban az 1960-as
évektdl kezdve oriasi miiszaki elérelépés
tortént, ami a termel8i arak nominalis
csokkenéséhez vezetett. A marhatartas és
a gabonatermelés teriiletén a komoly alla-
mi beavatkozasok az 1980-as évek végéig
jelent6s aremelkedéshez vezettek a ke-
vésbé intenziv miiszaki fejlédés és ennek
kovetkeztében a fennmaradd alacsonyabb
hatékonysag kovetkeztében. A legnagyobb
tdmogatast élvez6 agazatok (gabona, szar-
vasmarha) nemzetkozi versenyképessége
folyamatosan romlott, ezzel paArhuzamo-
san csOkkent a tobblettermelés is (a tobblet
levezetése komoly exporttdmogatassal is
jart). Ugyanakkor a kevésbé szabalyozott
baromfi- és sertésagazat nemzetkozi ver-
senyképességének alakulasa sokkal kedve-
z6bb képet mutat, ahol a termelési tébblet
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1990 Ota atlagban néhany szazalékot ért el.
A sertés- és baromfiszektort Magyarorszag
tamogatja a legnagyobb mértékben az unios
tagorszagok kozott, ennek ellenére csokken
az éllatalloméany (Popp — Molnar, 2010).

Tovéabbra is helytalld Ralf Gustav
Dahrendorf, korabbi eur6pai biztos (1970—
1974) 40 évvel ezel6tti kijelentése a KAP-
rol: ,talan kicsit tobbet jelent annal, hogy
csupan eszkoz a mezGgazdasagi miniszterek
kezében, hogy sajat gazdalkodoik szamara
megkapjak Briisszelben és az EU nevében
mindazt, amit a nemzeti kormanyokt6l nem
kapnak meg”.

FOGLALKOZTATAS A MAGYAR
MEZOGAZDASAGBAN

A mezbgazdasag aktiv keresGinek allo-
manya 1980-ban megkozelitette az egy-
milli6 f6t (a nemzetgazdasag aktiv keres6-
inek 19%-a), 1990-re ez a szdm 700 ezerre
(15,5%) csokkent, elsGsorban a nem profilba
ill6 tevékenységet végz8 mellékiizemagak
felszdmolasa és a kiilfoldi piac besziikiilése
miatt.

A mezbgazdasag vidéki foglalkoztatasban
betoltott szerepének visszaesése, valamint
a szolgaltato szektor fokoz6do térnyerése a
nemzetkozi tendencidkhoz hasonléan Ma-
gyarorszagon is jellemz§. Az élémunka-fel-
hasznalas mérsékl6dését eredményezé kor-
szer(i technologiak alkalmazésa, a termelési
szerkezet diverzifikicigjanak sziikitése,
a specializici6 és a koncentraci6é mellett
elsGsorban a nemzetgazdasag mas agaza-
taiban elérhet6 magasabb bérek, valamint
kedvez&bb munka- és életkoriilmények
gyorsitottak fel az elmalt két évtizedben
a mez6gazdasagbdl torténé munkaerd-ki-
aramlast. A foglalkoztatottak 1étszamanak
csokkenése jelentGsen atrendezte a hazai
foglalkoztatis nemzetgazdasagi agak sze-
rinti szerkezetét. A valtozasokra — a nem-
zetkozi tendencidkhoz hasonléan — a terme-
16agazatok foglalkoztatési szerepvesztése,
illetve a szolgéltatasok térnyerése jellemz§
(Biré et al., 2012).

Az 1990-es évtizedben a foglalkoztatot-
tak aranya a legnagyobb mértékben az ag-
raragazatban csokkent, ezen idGszakban a
munkaerd csaknem kétharmada veszitette
el 4llasat. A mez6- és erdGgazdasag foglal-
koztatasi részesedése az 1990-es években
tapasztalt erGs visszaesés utan 2000—2010
kozott mérsékeltebb iitemben 6,6%-rol
4,5%-ra tovabb csokkent. A mezégazdasag-
hoz hasonléan az iparban foglalkoztatottak
aranya is csokkent 33,8%-r6l 30,8%-ra,
a szolgaltatasi szektor szerepe 59,6%-r6l
65%-ra novekedett. Mivel a szolgéltatasi
agazat a varosokban koncentralodik, a fog-
lalkoztatési szint visszaesése a vidéki térsé-
geket stjtotta jobban (Biré et al., 2012).

Igaz, hogy 2011-ben és 2012-ben megfor-
dult a mezégazdasagi foglalkoztatés csokke-
né trendje, és az dgazatban foglalkoztatottak
szdmanak emelkedésével parhuzamosan
aranya 5,2%-ra n6tt a nemzetgazdasagban.
Ovatosségra int azonban, hogy a 2011-t61
mutatkozo foglalkoztatasbéviilés a mez6-
gazdasagi munkaerdGpiac legkevésbé stabil
szegmenseiben — kisméretli gazdalkodd
szervezetek, hatarozott idejli és/vagy nem
teljes munkaidds allashelyek, kozfoglalkoz-
tatés — jelentkezett, amikor a munkaerépiac
kinélati oldalat érint6 szigoritasok Iéptek
életbe (korkedvezményes nyugdijazas sz{i-
kitése, rokkantnyugdijak felillvizsgalata,
segélyezés szigoritasa), a kozfoglalkozta-
tas rendszerét atalakitottak és az alkalmi
munkavallalds adminisztrativ feltételeit
megkonnyitették (Biro et al., 2012).

Az EU 2010. évi gazdasagszerkezeti
Osszeirasanak eredményei Magyaror-
szag gazdasagszerkezetét is mutatjak. Az
EU27 6sszes gazdasagainak 5%-a és me-
z0gazdasagi teriiletének 3%-a talalhatd
Magyarorszagon, az EU mez6gazdasagi
kibocsatasabol csupan 2%-ban részesedik
(Harangi-Rakos, 2013). Mig az EU27-ben
a gazdasagok 70%-a 5 hektarnal kisebb
mezbgazdasagi teriileten gazdalkodik,
Magyarorszagon ez az arany 87%. Az
EU-ban felhasznalt munkaerd (9,7 millié
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EME) az évi 2000 EUR kibocsatas alatti
gazdasagokban a legmagasabb, az Gsszes
EME 14%-a. A legmagasabb a munkaeré-
felhasznalas a legkisebb kibocsatasi osz-
talyban (2000 EUR) Bulgariaban (49%) és
Magyarorszagon (40%) volt. Ezt magya-
razza, hogy az alacsony gazdasagi kiiszob-
nek koszonhetGen 577 ezer gazdasagot (az
EU 0sszes gazdasigainak 5%-a) tartanak
nyilvan Magyarorszagon. Mig 2007—2010
kozott hazankban alig 11%-kal csokkent a
gazdasagok szama, az EU atlagaban 14%
volt ez az érték (Eurostat, 2012).

A lakossagi munkaerg-felmérés ada-
tai szerint 2010-ben a mezégazdasagban
172 ezer f6 dolgozott (a foglalkoztatottak
4,5%-a), a 2010. évi létszdmnal egyharmad-
dal kevesebb (KSH, 2011). A mezbgazdasag-
ban alkalmazott technolégia fejlédésével a
mez6gazdasagi foglalkoztatottak tovabbi
csokkenése varhat6. A mezégazdasagi fog-
lalkoztatottak kétharmada alkalmazott-
ként, kozel egyharmaduk tarsas vagy onal-
16 vallalkozéas tagjaként tevékenykedett.
A 2011-ben és 2012-ben kimutatott 1étszam-
novekedést megfelel6 mértéktartassal in-
dokolt kezelni, mert valészintileg &tmeneti
jelenségrdél van szo (Biro et al., 2012).

A mezdgazdasagi munkak szezonalis
jellegébdl adodoé alkalmi munkavégzés
arnyalja a foglalkoztatasrodl kialakult mai
képet. Az idényjellegi munkak miatt kiilo-
nosen marciustol szeptember végéig tartd
idészakban n6 meg az alkalmi munkaval-
lal6i konyvvel dolgozdk szdma. A munka-
eré-felhasznalas jellege attol fligg, hogy
a foglalkoztato gazdasagi szervezet vagy
egyéni gazdasig. A gazdasagi szerveze-
tekben foglalkoztatottak, alkalmazottak
tobbnyire napi 8 6raban végzik tevékeny-
ségiiket, az egyéni gazdasadgokban naponta
csupan néhany 6rat dolgoznak, ahol magas
a részmunkaidés és az idGszakos munkét
végzGk aranya. A gazdasagi szervezeteknél
és az egyéni gazdasagoknal végzett munka
nagysaganak Osszehasonlitisat az Osszes
munkaer§-raforditas évi 1800 munkadra-

val egyenértékl éves munkaerGegységgel
(EME) fejezik ki, ennek segitségével a to-
redékidejli (néhany oras, illetve id6szakos)
munkavégzést teljes munkaid@sre szamit-
hatjak at, sét, figyelembe veszik az egyéni
gazdasagokban a héaztartisok tagjai altal
végzett nem fizetett munkavégzést is.

A mezbgazdasag csokken6 munkaer6-
felhasznalasat bizonyitja, hogy 2010-ben
414 ezer éves munkaerdegységet hasznal-
tak fel, egyharmaddal kevesebbet, mint
2000-ben (ezen beliil a fizetett munkaer6-
felhasznéalas kisebb, a nem fizetett munka-
er6-felhasznalas pedig nagyobb mértékben
csokkent). A mezGgazdasagi tevékenység
végzése 2010-ben annyi id6t kotott le a nem
fizetett és az id§szakos munkavégzést is
figyelembe véve, mintha 414 ezren egész
évben, teljes munkaid6ben dolgoztak volna.
Az 6sszes munkaer§-raforditas tobb mint
haromnegyede a nem fizetett munkaerd-
felhasznalas (KSH, 2011). A napi 8 6ras fo-
lyamatos foglalkoztatas elsGsorban a tarsas
gazdasagokra jellemz6, e gazdasagtipus-
hoz kotédik az allandé munkaerd csaknem
90%-a. Az egyéni gazdasagok ezzel szem-
ben f6ként a csaladtagok munkaerejére ta-
maszkodnak, igy hozzajuk kotddik az id6-
szaki munkaerG-felhasznalas kétharmada.
A munkaerdé-hasznositas hatékonysaga a
rész- és csaladi munkaerén alapulé, va-
lamint az ,,idegen” munkaerdét alkalmazé
gazdasagokban jelentés mértékben eltér
egymastol, utébbiak javara haromszoros
hatékonysagbeli kiilonbség mutatkozik
(Biré et al., 2012).

Az éves munkaer6egység jol hasznalha-
t6 a mezGgazdasagi munka szerkezetének
vizsgélatara, azonban nem alkalmas a nem-
zetgazdasag méas dgaival valo 6sszehasonli-
tasra, ugyanis a munka mennyisége és nem
a munkat végzék szdma keriil elszdmolas-
ra. Munkaer§-raforditasként a kiegészit§
tevékenységként végzett mez6gazdasagi
munkéval is elszamol, azaz a nem mezs-
gazdasagi f6tevékenységii foglalkoztatot-
tak mezdégazdasagi munkajat is figyelembe
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veszi (ilyen alapon a szolgaltatési szektor
munkamennyiségébe tartozik a haztartas-
ban végzett mosas, vasalas, f6zés, takaritas
stb. is). Mivel a felhaszndlt éves munkaerd-
egységet a nemzetgazdasag mas agaira
vonatkozéan nem szamitjak ki, az 6sszeha-
sonlitasra csak a valamennyi nemzetgaz-
dasagi agra kiterjedé munkaerd-felmérés
és az intézményi munkaligyi statisztika
szolgal. A lakossagi munkaers-felmérés
sajatossaga, hogy csak részben, az intézmé-
nyi munkaiigyi statisztika pedig egyaltalan
nem szamol az egyéni gazdasagokban vég-
zett mezGgazdasagi tevékenységgel (ennek
mutatdja az éves munkaerdegységben ki-
fejezett adat, az EME).

Az intézményi munkaiigyi statisztika' a
legalabb 5 f6t foglalkoztatd vallalkozasok,
a teljes kort koltségvetési és tarsadalom-
biztositasi szervezetek, valamint a kijel6lt
nonprofit szervezetek adatait is tartalmaz-
za. Az intézményi munkatigyi statisztika
adatai szerint 2010-ben a mez6-, vad- és
erdégazdalkodasban, valamint a halaszat-
ban 76,7 ezer f6 dolgozott, azaz a nemzet-
gazdasagi foglalkoztatottak 2,8%-a (KSH,
2011). A lakossagi munkaer6-felmérés? a
maganhéztartasokra kiterjedd reprezen-
tativ felvétel, ami a 15—74 éves személyek
gazdasagi aktivitasarol nytjt informaéciot.
Azokat a gazdasagi szervezetekben munkét
vallalokat és egyéni gazdasagokban mun-
kéat végzbket foglalja magaban, akiknek f6
jovedelemszerz tevékenysége a mezGgaz-
dasagi tevékenység, vagyis kimaradnak a
kiegészit6 tevékenységek. A lakossagi mun-
kaeré-felmérés adatai szerint 2010-ben
orszagosan 3,8 millio6 fét foglalkoztattak,
ezen beliil a mezégazdasagban, a vad- és

erdégazdalkodasban, valamint a hala-
szatban 171,8 ezer f6 dolgozott, az 6sszes
foglalkoztatott 4,5%-a (KSH, 2011).

Az 4llaskeresGk — korabbi munkahelyii-
ket tekintve — egyre csokkené mértékben
kot6dnek a mezdgazdasaghoz, ezen beliil
az agazati kot6dés a vidéki térségekben
nyilvantartott munkanélkiiliek korében
a legerGsebb (altaldban mas lehetGség
hianyaban). A munkaerépiac struktura-
lis egyenstlytalansaga mas agazatokhoz
hasonlb6an a mezdgazdasagban is tapasz-
talhat6. A mezégazdasagi foglalkoztatas
bévitésében a helyi élelmiszer-feldolgozas,
a kozvetlen termékértékesités bovitése és
a bioenergia-termelés johet szoba (Biré et
al., 2012).

A magyar nemzetgazdasag egyik legsi-
lyosabb probléméja a kirivoan alacsony
foglalkoztatottsagi mutaté. A legnagyobb
gonddal az elmaradottabb térségek kiisz-
kodnek, ahol a foglalkoztatasi rata 20%
alatt van (nem ritkan a 10%-ot sem éri el).
Mig az EU atlagaban az elmalt 10 évben
szerény mértékben béviilt a vidéki térsé-
gek népessége, addig a kozép-eurdpai tag-
orszagokhoz hasonl6éan Magyarorszagon
csokkent. A jovében az erédteljesen vidéki
térségekben tovabb csékken a népesség.

A vidéki lakossag iskolazottsdganak
szintje kedvezétlen. A foglalkoztatasi hely-
zetre a nagy teriileti kiilonbségek mellett
egyre inkabb a tartés munkanélkiiliség
jellemz6. A kiilonb6z6 kozponti beavatko-
zasok hatasa (beruhizasok tamogatasa,
szocialis programok stb.) gyakorlatilag
nem érzékelhetd. Kedvez6 gazdasagszer-
kezeti valtozasok azokban a falvakban,
mikrotérségekben mutathatok ki, ahol

* Intézményimunkaiigyistatisztika: agazdasagiszervezettermeld, illetve szolgaltato tevékenységébenrésztvevd
munkavéallalok szamat, munkajovedelmi viszonyait, valamint egyéb munkaiigyi jellemzgit vizsgal6 felmérés.

2 Lakossagi munkaerd-felmérés: a maganhéztartasokra kiterjedd reprezentativ felvétel, a 15-74 éves személyek
gazdaségi aktivitasarol nydjt informéaciot. Az adatgyijtés célja, hogy a foglalkoztatottsag és a munkanélkiiliség
alakulésat a nemzetkozi statisztikai ajanlasoknak megfelelGen, a mindenkori munkaiigyi szabalyozastdl, illetve
annak valtozasatol fiiggetleniil, a Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet (ILO) fogalmait felhasznélva figyelje meg. A
lakosséag korében végzett munkaerd-felmérés a nemzetkozi gyakorlatban a foglalkoztatottsig, a munkanélkiili-
ség és az alulfoglalkoztatottsag egyideji, atfogd és konzisztens mérésének altalanosan elterjedt eszkoze.



Popp: Hatékonysag és foglalkoztatas a magyar mezégazdasagban 181

aktiv gazdasagi szerepl6k miikédnek.
Alegfejlettebb varosias és a legszegényebb
vidéki térségek kozott Magyarorszagon a
legnagyobb a kiilonbség az 4j tagorszagok
koziil (Bedd et al., 2010).

Magyarorszagon a mezégazdasagi fog-
lalkoztatottak iskolai végzettsége jelen-
tésen elmarad a tobbi nemzetgazdasagi
ag foglalkoztatottainak iskolai végzett-
ségétdl és az EU atlagatol is. Az egyéni
gazdasagok gazdasagvezetGinek tilnyomo
tobbsége (kozel 80%-a) szakiranya vég-
zettség nélkiil, gyakorlati tapasztalatokra
alapozva gazdalkodik, szakképzettséggel
orszagosan a gazdasagvezet6k mindossze
14%-a rendelkezik (s ennek csak 20%-a
felsGfoku képzettséggel). A mez6gazdasa-
gi foglalkozasaakra jellemz6, hogy minél
magasabb az iskolai végzettség, annal
kisebb a valbszintisége, hogy a foglalkoz-
tatott tartésan mezégazdasagban marad.
Ennek oka, hogy a nemzetgazdasag atla-
gatol jelentésen elmarad a mezégazdasagi
atlagkereset, raadéasul sziikiil a kiegészits
jovedelemszerzési (haztdji és kisegit6 gaz-
dalkodéas) lehet6ség. Tovabbi probléma a
foglalkoztatottak eloregedd korszerkezete.
Hazankban az EU-atlagnal magasabb az
idés és alacsonyabb a fiatal korosztalyhoz
tartozok aranya. Kiilonosen kedvezGtlen
a korosszetétel az allattenyésztéssel fog-
lalkozok korében, ahol mar rovid tavon is
munkaerShidny prognosztizalhaté. A gaz-
dasagméret novekedésével azonban javul
a korszerkezet (KSH, 2012).

JOVEDELEM ES
FOGLALKOZTATOTTSAG

A mezdgazdasag részaranya folyama-
tosan csokkent a foglalkoztatdsban és a
brutté hozzaadott érték elbéallitasaban,
a beruhazasokban pedig ingadozott. Az
egy hektar mezdgazdasagi teriiletre jutd
eszkozérték, bruttd termelési érték, hoz-
zaadott érték és lizemi brutt6 jovedelem
tekintetében is jelentGs a lemaradas unios
viszonylatban. Egy eur6 termelési érték elG-

allitdsdhoz nagyobb raforditas sziikséges,
mint az EU15 atlagaban. Tovabbi probléma,
hogy nemzetkozi 6sszehasonlitasban az
élelmiszer-feldolgozas hozzaadott értéke
joval magasabb a mezégazdasaginal, ezzel
szemben Magyarorszagon kozel azonos az
arany, igy az élelmiszeripar hozzajarulasa
az agrobiznisz teljesitményéhez relative
szerény.

A GDP (Gross Domestic Product), a brutto
hazai termék (hozzaadott érték) nem maés,
mint az amortizacié + bér + t6kejévedelem
(profit, kamat, jaradék). A GDP 65-70%-at
mar a szolgaltatasok allitjak el a modern
gazdasagban, és nem a sz{ikebb értelemben
vett anyagi termelés. Az amortizacié adott,
azzal nincs mit kezdeni, f6leg akkor, ha
hasonlé technolégidkrol van sz6. A bérben
azonban Oriasi nemzetkozi kiilonbségek
tapasztalhatok. Az egy fére juté alacsony
GDP-mutaté egyik f6 oka, hogy Magyaror-
szagon a munkabér egynegyede-egyotode
az ugyanolyan teljesitményt nyijté nyu-
gat-eurdpai foglalkoztatotténak. Mellesleg
amultinacionalis vallalat beruhazasi timo-
gatast kap, minimalis adot fizet, a profitot
kiviheti az orszagbdl, az amortizacid is az
érintett vallalaté, vagyis a kimutatott GDP-
adatnal joval kisebb mértékben szabadna
beleszamitani a tényleges hazai GDP-be a
multinacionélis vallalatok hozzajarulasat.
A kifizetett bér és annak jaruléka mindig
része a valos brutté hazai terméknek. Tehat
alacsony bér mellett alacsony a GDP. A ma-
gasabb bér a fogyasztas novekedésével piaci
oldalon (allam szamaéra fizetett adobevétel
révén) utdlag termeli meg sajat fedezetét
(Gazdag, 2014).

Azintézményi munkatigyi statisztika sze-
rint a legal&bb 5 {6t foglalkoztaté mezdgaz-
dasagi szervezetekben 2000—2010 kozétt a
teljes munkaidében foglalkoztatottak havi
brutté atlagkeresete a nemzetgazdasagi
atlag 75-76%-anak felelt meg. Az alacsony
atlagkeresetet a kedvez6tlen munkakoriil-
mények tovabb stlyosbitjak. Ezis szerepet
jatszik abban, hogy a mez&gazdasag GDP-
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hez val6 hozzajarulasa alacsonyabb, mint
az aktiv foglalkoztatottak ardnya. Hozza
kell tenni, hogy a kistermel8k, nevezetesen
az egyéni és csaladi gazdasagok, Gsterme-
16k munkajovedelmi viszonyairdl nincsen
érdemi informéaci6é (Bird et al., 2012).
A mez6gazdasagi tevékenység tarsadalmi-
erkolcsi elismertsége csak akkor javul, ha a
szakképzett fiatalok (a szakképzetlen fiatal
csak kart okoz a mezGgazdasagban) mez6-
gazdasagi keresete, illetve jovedelme eléri
a nemzetgazdaségi atlagot.

A hatékonysagorientalt stratégia a nem-
zetkozi versenyképesség alapja. A hatékony-
sagjavitasa az él6munka-raforditas megta-
karit4sabdl, azaz technolégiai fejlesztéssel
is elérhetd, az amortizdcié a GDP része.
Ahatékonysag és versenyképesség novelése
amunkatermelékenység javitasaval érhetd
el, ezzel egyiitt a profit (ami a GDP része)
is emelkedik. Egyébként az allatallomany
kétharmada a hatékonysagot szem elGtt
tart6 tarsas vallalkozasoknal talalhato,
ezzel szemben az egyéni gazdasagok ko-
rében a gabona és olajnévény termelése
keriilt el6térbe — a KAP is a szant6foldi
novénytermesztésnek kedvez — az allat-
tenyésztés rovasara. Nem oldana meg a
problémét, ha Magyarorszag esetleg él a
KAP altal kinélt lehet6séggel, nevezetesen
azzal, hogy az els6 30 hektérra juté terii-
letalapti tamogatas novelésével helyzetbe
hozna a kistermel6ket. Emlitést érdemel
még, hogy az egyéni gazdasagok alig ru-
héaznak be, pedig a beruhazasok, a terme-
1ési technoldgia folyamatos korszerisitése
elengedhetetlen feltétele a versenyképesség
javitasanak (az amortizacié a GDP része).
Az unios csatlakozas utén eltelt évek tobb-
ségében az egyéni gazdasigok nettd beru-
hézasa negativ volt, vagyis a beruhazasok
Osszege az amortizaciét sem haladta meg, a
gazdalkodok az elhasznalodott eszkozeiket
sem tudtak potolni.

A magasabb hozzaadott értéket eredmé-
nyezd termelési szerkezet (az allattenyésztés
és a kertészeti dgazatok elGtérbe helyezése)

feltétele a t6ke mellett a képzett és megfelel -
en fizetett munkaerd. A munkabéris a GDP
része. Politikai dontéssel ezt a problémat nem
lehet orvosolni. A foglalkoztatasorientalt
gazdasagpolitika hatékonyséagorientalt fej-
lesztés nélkiil kudarcra itéltetett.

A Magyarorszagon uralkodé nosztalgi-
kus szemlélet szerint vidéken az alacsony
képzettségli munkaerdre alapozott, részben
onellatd, onfoglalkoztaté kistermelSkkel
és szocialis szovetkezetekkel lehet novelni
a mezGgazdasagi termelést és foglalkozta-
tottsagot. Sokkal inkabb a vidék t6kevonzo
képességét kellene javitani, hogy legyen
befektetés a munkaigényes mezbgazda-
sagi, illetve egyéb agazatokban, kiilonben
a vidék még jobban leszakad. Nem arrol
van sz0, hogy példaul a manufakturalis
helyi élelmiszer-termelésben, vidéki turiz-
musban (bor- és palinkaturizmus) nincsen
lehet6ség a foglalkoztatottsag novelésére
jovedelemkiegészités céljabol.

A mezGgazdasagi termelés bévitése min-
denképpen sziikséges, az élelmiszerek iran-
ti novekvd globalis keresletet figyelembe
véve. A termelés novelésénél azonban a
hatékonysagot és a versenyképességet kell
szem elGtt tartani, nem pedig a foglalkoz-
tatottsdgot. A magyar mezégazdasagban
az egy termeldre juté teljesitmény relative
alacsony. Az USA-ban egy farmer (1,5 millié
f6foglalkozas) 200 ember szamara termeli
meg az élelmiszert, a magyar gazda (170 ezer
f6foglalkozast) alig 60 fének (a nettd export
kivételével mindkét orszag esetében). De
unios 0sszehasonlitdsban sem kedvez&bb a
helyzet, ahol gyorsabban csokken a gazda-
sagok és mez6gazdasagi foglalkoztatottak
szama. Az EU28-ban 2005 és 2013 kozott
a mezdgazdasagi munkaerd-felhasznalas
20,8%-kal csokkent, nalunk kisebb mér-
tékben, mikozben az elaprozodott birtok-
struktaraval rendelkez6 Romania, Bulgaria
és Horvatorszag is csatlakozott az EU-hoz
(Eurostat, 2013c¢).

A mezbgazdasag kibocsatasat konnyedén
lehetne 50%-kal névelni a téke és szaktudas



Popp: Hatékonysag és foglalkoztatas a magyar mezégazdasagban 183

segitségével. Az allattenyésztés mellett a
novénytermesztésben is van bven tartalék
a fajlagos hozamokat és hozamingadozaso-
kat figyelembe véve. A kertészetr6l nem is
beszélve. Az allattenyésztésben az dllomany
létszamanak emelése mellett a naturalis
mutatok javitasaval a fajlagos hozamok is
novelhet6k. A mezdgazdasagban dolgozok
aranyanak novelése céljabol tehat a szanto-
foldi termelésnél nagyobb élémunka-igény
allattenyésztést, illetve a kertészetet célsze-
r(i fejleszteni megfelelGen képzett és fizetett
munkaerével (a munkabér a GDP része).
Ennek egyik feltétele a tGkehiany és az in-
novacios deficit felszamolasa. Jol szervezett,
versenyképes mezdgazdasag nélkiil nincs
eredményes élelmiszeripar, hatékony élel-
miszeripar nélkiil pedig nincsen verseny-
képes mez6gazdasag. Az élelmiszer-gaz-
daséagban er6teljesebb innovacio, jelentds
fejlesztések (az amortizacié a GDP része)
szlikségesek. Kiilonosen nagy az elmaradés
a feldolgozdiparban, az allattenyésztésben
és a kertészeti dgazatokban. A novényter-
mesztés és allattenyésztés naturalis mutatoi
— fajlagos hozam, szaporulat, elhullas, egy-
ségnyi sulygyarapodasra jut6 takarmany —
elmaradnak a nemzetkozi szinvonaltél.
A nemzetkozi versenyképesség javitasa-
hoz a t6ke mellett szaktudésra is sziikség
van, amit egyel6re kiilfoldi szaktanacsadok
potolnak a legjobb eredményt felmutatd
véllalkozasoknal. A jelenlegi oktatasi, kuta-
tasirendszer, szaktanicsadoi halozat mar a

mai versenyviszonyok k6zott sem allja meg
a helyét, s6t, az 1j kihivasokra egyaltalan
nem alkalmas. Tovibba hidnyos az agrar-
szakképzés (els6sorban kozépfokon), egyre
t6bb szakmaban megsziint a szakmunkés-
és a technikusképzés, de a gyakorlohelyek
is hianyoznak. A felsGoktatasban a végzGs
hallgatok tudasszintje, ismeretstruktaraja
sem felel meg egy vilagversenyre itélt élel-
miszer-gazdasag igényeinek. A vallalatok
ma mar szinte ,vadasznak” a korszerti is-
meretekkel rendelkezd szakemberekre. Az
egyetemi, kutatdintézeti és vallalati innova-
cios készség és tevékenység szintén okolha-
16 az élelmiszer-gazdasag jelenlegi gyenge
teljesitményeiért. Fejlesztésre, 6sztonzésre
szorul azzal a feltétellel, hogy szemléletével,
oktatési-kutatasi eredményeivel szervesen
kotédjon a gazdalkodas gyakorlatahoz.

A problémat tetézi, hogy Magyarorsza-
gon hidnyzik a professzionalis fliggetlen
szaktanacsadoi halozat. A kizarolag ter-
meldi tagdijakbdl miikodtetett, fiiggetlen
szaktanacsadoi halozat kiszolgalja példaul
a dan termelGket. Magyarorszagon ezzel
szemben nincs kit8l kérdezni, habar tobb
nagyobb cég is biztositja szakteriiletenként
(tenyésztés, takarmanyozas, tartastechno-
16gia) vagy akar atfogd modon a szinvonalas
szaktanacsadéast, az mindig csak az adott
vallalat altal kinalt termékekre, szolgalta-
tasokra szoritkozik. Magyarorszagon is az
onkéntes tagdijakbol fenntartott szakmai
érdekképviselet mitikodik a legjobban.
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Research has shown that the expected total cost of mixed fruit palinka is ca. 2970
HUF (~10€) per one litre of 50 v/v% product, leaving aside the excise duty. In this case
the economic efficiency of investment is relatively low. Production of specific products
and following a differentiation strategy are necessary preconditions of economic suc-
cess. The yearly profitability of investment before taxation is ca. 80 million HUF (~280
thousand €). According to model calculation the IRR of different business models is
higher than 40%.

ATTITUDES OF FEMALE CONSUMERS TO PURCHASING ARTISAN FOODS

By: Dogi, Ilona — Nagy, Lajos — Csipkés, Margit — Balogh, Péter

Keywords: artisan foods, locality, market control, qualitative analysis,
female consumers.

The aim of the research was to survey the demand of female consumers for fruit-based
artisan foods produced in the Northern Hungarian mountains. Questionnaire research
was conducted in order to examine consumer attitude (purchase frequency, aspects
considered to be important, most popular places of purchase, etc.), consumer demands
and the extent to which basic socio-demographic factors, such as marital status, number
of children, educational level, age, place of residence and income level affect consumer
attitude/interest.

The evaluation of the 479 filled out questionnaire led to the following conclusion. There
is a significant need for indicating the origin of artisan foods. For this reason, a trademark
would be of key importance, thereby triggering a sense of safety in customers concerning
the origin and quality of artisan foods. In addition, the development of a proper product
assortment should also consider consumers’ preferred product characteristics. Setting
selling prices needs the most comprehensive planning, as consumers’ price sensitivity
has to be taken into consideration.

EFFICIENCY AND EMPLOYMENT IN HUNGARIAN AGRICULTURE

By: Popp, Jozsef

Keywords: efficiency, competitiveness, productivity, employment.

The improvement in efficiency is associated with the reduction in employment. Hun-
gary belongs to the lowest-ranking group of EU Member States in terms of per capita
GDP and per capita individual consumption. The primary reason for that is its weak
international competitiveness. Competitiveness is one of the requirements of effective-
ness and efficiency requires trained employees; however, rural unemployed people are
generally low-skilled and thus employing them in competitive agriculture (or industry)
is not an option. In Hungary the qualifications of agricultural employees are significantly
lower than the national average and the EU average. Agriculture cannot solve the unem-
ployment problems of the rural population, however, it may modestly contribute to the
creation of new jobs. GDP or gross domestic product is equal to amortisation, wage and
profit combined. One of the main reasons for the low per capita GDP is that labour costs
in Hungary are only a fraction of those in Western Europe. The share of agriculture in
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total employment and gross value added production has declined steadily. It is also the
reason why the contribution of agriculture to GDP is lower than the share of total active
employees in agriculture. The higher the educational level, the lower the probability that
employees will remain permanently employed in agriculture. The socio-ethical reputation
of agricultural activities can only be improved if agricultural labour costs reach the na-
tional average. The efficiency-oriented strategy is based on international competitiveness.
Improving the efficiency of labour can be achieved either by saving labour or technologi-
cal development as the amortisation is a part of the GDP. Increasing the efficiency and
competitiveness can be achieved by improving labour productivity in line with profit-
ability (profit is a part of GDP). A condition of a higher value-added production structure
(livestock production and horticulture) is, in addition to capital, a skilled and well-paid
labour force (wages are part of the GDP). The employment-oriented economic policy is
doomed to failure without efficiency-oriented development. The output of agriculture
can easily be increased by 50% with the help of capital, innovation and expertise (higher
depreciation, higher wages and higher profits). In addition to the livestock production,
plant production also has plenty of reserves, taking into account average yields and yield
variability of the crop. In the livestock production, along with the increase of livestock
numbers yields per unit can be increased as well.
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