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Lando vs. Gandolfi vs. UNIDROIT?

. GONDOLATOK FELUTON ,
AZ EGYSEGES EUROPAI SZERZODESI JOG FELE

SZABO BELA®

Az események felgyorsultak az Eurdpai kézosség jogfejlddésében a maganjog
terén. Kozismert, hogy az Eurépai Unid integrativ eszkéztara, jogalkotdsa
eredetileg és hagyomanyosan évtizedekig a kézjogra Gsszpontositott. Maga a
Roémai szerz8dés is csak éppen hogy érintett maganjogi kérdéseket: elsGsorban a
belsd piaccal kapcsolatos jogharmonizacidt eldird szakaszaban (95 cikkely).

Sokan mar évtizedekkel ezeldtt megjosoltdk, hogy a koz6sségi jog
hatdsai a maganjogot is el fogjak érni. Az utobbi évtizedben ez a joslat
beigazolddott. Eloszor a tagabb értelemben vett maganjog perifériajan alkottak
Briisszelben rendeleteket és irdnyelveket: a tarsasagi jogban, az iparjogvédelem
teriiletén, a szerzoi jogban, az egyedi munkajogban stb.)

A maganjog kozponti intézményei korében a kozosségi jogalkotds az
utébbi években is csak kivételes és fragmentdris volt: elsGsorban a
fogyasztévédelemmel kapcsolatos iranyelvekre terjedt ki 1985 6ta.

Az, hogy a kozbsségi jog ezen eldirasai koételezek, azt nem vitatja
senki. De azt sem vitathatja senki, aki a kérdéssel foglalkozik, hogy ezek az
iranyelvek és rendeletek csak részletkérdéseket targyalnak, inkoherensek é€s
emiatt nehezen illeszthet6k be a tagallamok maganjogi jogrendjei mogott
meghuzodé atfogd koncepcidkba.! Ez a felismerés a jogegységesités teljesen
mas tipusara irdnyitotta rd a figyelmet, s ezt az EU jogalkot6 szervei is egyre
inkébb kénytelenek tudomdsul venni.

" DR. SZABO BELA

tanszékvezet$ egyetemi tanar

Miskolci Egyetem AJK, Romai Jogi Tanszék

3515 Miskolc-Egyetemvaros

Debreceni Egyetem JATI, Jogtorténeti Tanszék

Az alabbi fejtegetések a szerz§ 4ltal 2002. november 13-an Debrecenben Lando vs.
Gandolfi vs. Unidroit — Az egységes eurdpai szerzddési jog felé? cimmel tartott
eldaddsan és annak tovabbgondolasan alapulnak.

! BASEDOW, Jirgen, FEuropdische Vertragsvereinheitlichung und deutsches Recht,
Europédische Vertragsvereinheitlichung und deutsches Recht, Hrsg. von lJirgen
BAsSeEDOW, Tiibingen, 2000, 1.
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Szabé Béla

Az Eurépai Parlament és a Bizottsag torekvéseinek megfelelden nagy
valésziniiség szerint a kozeljovében, talan egy évtizeden belill az eurdpai
maganjog képe, jellege jelentésen meg fog véltozni. Erre mutatnak az 1999 o6ta
megszaporod6 szandéknyilatkozatok, melyek kozil csak a legfontosabbakat

emlitem.’

1. Az amszterdami szerz6dés felhatalmazasa alapjan az Europai Tanics 1999-
ben, tamperei iilésén kezdeményezte egy atfogd tanulmany elkésziiltét (a 39.
pontban kimondva): ,,4z anyagi maganjog teriiletén sziikség van egy dtfogo
tanulmanyra arrdl a kérdeésrdl, hogy a maganjogi eljardsok gyors lefolydsat
gatlé  akaddlyok lekiizdéséhez szilkség van-e a tagdllamok magdnjogi

eldirdsai egységesitésére?”

* Az utébbi évek eseményei az alabbiakban foglalhatdk réviden dssze:

1989. majus 26. Parlamenti hatdrozmény
1994. julius 25. Parlamenti hatarozmany

1997 Hagai szimpézium

1999. oktéber A Tandcs tamperei

15-16. konkluzidja

1999. A Parlament
»tudomanyos”
igazgatdsiga

2000 8sze A Parlament jogi
bizottsdga

2001. julius A Bizottsag kozleménye

2001 juliusa

utan érdekképviseleti
szervezetek
2001. A Parlament

november 15.  hatdrozménya

2001.
november 16.

Az igazsag- és

Kozvélemény, szakmai és

belligyminiszterek tanacsa

A Parlament kimondta, hogy meg kell
kezdeni a munkat egy egységes Eurdpai
PTK kidolgozasa érdekében: ,,faradozas a
tagallamok maganjoganak egységesitése
érdekében” ‘
,»Towards a European Civil Code”
Tanulmany szorgalmazasa a tagallamok
maganjoga egységesitésének
szikségességérol

Szakvélemény egy Eurdpai PTK
lehetbségeirdl és sziikségességeérdl

Szakért6i meghallgatds a szakvélemény
alapjan

Négy opcio megfogalmazasa az eurdpai
szerzddési jog megteremtésével
kapcsolatban.

Rendkiviil sok allasfoglalas, amelyek
kiilénboz6 hangsulyokkal, de a szerzddési
jog kidolgozasat szorgalmaztdk az EU
jogan beliil.

A kozéptavi cél a teljes maganjog
egységesitése egy egységes
térvénykonyvben

Felszdlitja a Bizottsagot, hogy a korabbi
konzulticiok eredményeit és az azokbol
levezetett ajanldsokat egy z6ld és egy
fehér konyvben jelentesse meg.
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2. 2000 Oszén az Eurdpai Parlament jogi bizottsaga szakértéi meghallgatéast
tartott egy eurdpai maganjogi térvénykonyv létrehozasanak lehet6ségérol és
sziikségességérol.

3. 2001 juliusdban a Bizottsdg kozleményt tett kozzé, melyben az eurdpai
szerzOdési jog (és csak a szerzddési jog) megteremtésének kérdésével
foglalkozott.” Vagyis sziikitve a programot a szerz6dési jogra koncentralt a
kozlemény. Négy opcidt fogalmazott meg:

pro primo — Az Eurépai Unidnak nem kell 1épnie, az eurépai maganjog
fejlodését teljes egészében at kell engedni a piac sziikségleteinek,
tamaszkodva a nemzetk6zi maganjog létezd szabalyaira.

pro secundo — Az Eurdpai Unidnak tdmogatnia kell olyan tudomanyos
munkalatok létrehozdsat, melyek kozds maganjogi alapszabalyokat
(mintaszabalyokat) fogalmaznak meg az amerikai Restatement-ek
mintdjara: ,,A szerz6dési jog kozos alapelvei kidolgozasianak
tamogatisa, mely alapelvek a nemzetei jogrendek kozeledéséhez
vezetnek.” — sz61 ezen opcid fejirata.

pro tertio — At kell dolgozni, és fel kell javitani a meglévé kozdsségi
szerz6dési jogi eldirasokat.

pro quarto — Az eddigi utat kovetve kételezd erejli, de atfogobb,
egyedi jogszabalyokat (irdnyelveket, rendeleteket és ajanlasokat) kell
sziikség szerint EU-szinten megalkotni.

4. 2001. november 15-én az Eurdpai Parlament végiil rezoliciot tett kozzé,
melyben meglepetését fejezte ki, hogy a Bizottsag csak a szerzodési jogra
vonatkozdan fogalmazott meg célokat. A Parlament egyértelmisitette ebben
a hatdrozményban, hogy a kozéptavu cél a teljes maganjog egységesitése egy
egységes torvénykonyvben.*

Az is nyilvanval6 a ,hatdrozmany” szerint, hogy a jové a masodik opcidban
megfogalmazott lehet6ségé.’ Vagyis a Parlament az eurdpai jogtudoménytol

>Kom (2001) 398, Mitteilung der Kommission an den Rat und das Europdische
Parlaments zum Europdischen Privatrecht, Zeitschrift fiir Europidisches Privatrecht
(2001/4), 963-981.

* Entschliefung des Europdischen Parlaments zur Anndherung des Zivil- und
Handelsrechts der Mitgliedstaaten, Zeitschrift fiir Europédisches Privatrecht (2002/3),
634-640.

* Emellett érvel tulajdonképpen Hugh Baele is. V&. BEALE, Hugh, Szerzddési jog és
eurdpai integrdcio, Eurdpai Jog (2003/1), 3.
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aktiv szerepet var el a leendd eurépai maganjogi torvénykonyv alapelveinek
kidolgozasaban.

crc

— 2003 elejére meg kellene alkotni a ,,Code” szerkezetét;

— 2004 végéig el kell késziilnie a szerzddési jogon tuli eurdpai
vagyonjogi alapelveknek;

— Az évtized végére — politikai és tudomanyos vitak utdn — el kell
késziilnie egy referencia szévegnek. Ez lehet majd a késobbi vitak alapja.

Ezen szoveg azonban mar tananyag is lehet Eurdpa egyetemein, hivatkozni lehet
rd az oktatasban. A tagallamok birdsdgai kétséges esetek megoldasa sordan
figyelembe vehetik. A peres felek egyezségének is szempontot kinalhat a
szoveg. Ugyanakkor az Uni6 jogalkotd szervei is tdmpontul vehetik a Code-
tervezetet.®

Az eurdpai jogtudomany évtizedek Ota elément ennek a feladatnak:

Az eur6pai maginjog megteremtésének el6harcosai ugyanis a
jogtudomany képviseléi voltak.” Koran felismerték, hogy a kialakulé belsé
piacnak egységes magéanjogra van sziksége. Egyértelmili volt az is, hogy az
eurdpai maginjog, €s azon belill a szerz6dési jog egységesitéséhez jelentos
tudomanyos  elokészitésre van sziikség, amely munkaban a jog-
Osszehasonlitasnak rendkiviil nagy szerepe van.

Ha a kiilonb6z6é tudds-csoportok megkozelitéseit Osszevetjitk, akkor a
modszerekben és a célokban jelent6s kiilonbségeket fedezhetiink fel.
Ugyanakkor Osszességében az is megallapithatd, hogy az eddig elkésziilt
munkalatok kiindulasi pontjukban abban mindenképpen egységesek, hogy alapul
az eurdpai allamok nemzeti jogrendjeit veszik, hogy azokbdl értékeld jog-
osszehasonlité munka révén alapelveket vezessenek le az eurdpai szerzédési jog
szamara. Az American Law Institute mintdjra a kiilonbozd tagallamokbodl

¢ vON BAR, Christian, Die Resolution des Europdischen Parlaments vom 15. November
2001 zur Anndiherung des Zivil- und Handelsrechts der Mitgliedstaaten, Zeitschrift fiir
Europdisches Privatrecht (2002/3), 629-633.

"FLESSNER,  Axel,  Rechtsvereinheitlichung  durch  Rechtswissenschaft  und
Juristenausbildung, RabelsZ 56(1992), 243-260.

® SCHULZE, Reiner/SCHULTE-NOLKE, Hans, Europdisches Vertragsrecht im
Gemeinschaftsrecht, 12, Européisches Vertragsrecht im Gemeinschaftsrecht, Hrsg. Hans
SCHULTE-NOLKE, Reiner SCHULZE (Schriftenreihe der Europidischen Rechtskademie
Trier 22), 2002
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szarmazd szakértdk csoportjai Restatement-ekhez hasonlithaté alapelvek
kidolgozasat tiizték ki célul. (Restatement-megkozelités)’

Ezen megkozelités el6harcosdnak szamit a Commission on European
Contract Law (kozkeletiibb nevén Lando-bizottsag), amely 1982 éta miik6dik és
soraiban tudhatta a legjobb eurdépai maganjogasz-professzorokat. Az eredeti
Lando-bizottsagot még két testiilet kovette (a masodik, 1992-1996, a harmadik
1997-2001), akik 1999-ben jelentették meg ,,Principles of European Contract
Law (PECL)” cimmel 4tfogd tervezetiiket az eurdpai szerzddési jog
alapszabalyairdl.'” Az alapszabalyok altaldnos rendelkezésekre, a szerzodés
megkotésével, a képviselettel és a szerzddések érvényességével, a teljesitési

® CASTRONOVO, Carlo, I diritto europeo delle obbligazioni e dei contratti. Codice o
restatement?, Europa e diritto privato (1998), 1019.
" Német forditdsa: ZIMMERMANN, R., DROBNIG, U., WICKE, H., Grundregeln des
FEuropdischen Vertragsrechts der Kommission fiir Europdisches Vertragsrecht, Teil 1
und II., Basistexte zum Europdischen Privatrecht. Hrsg. Reiner SCHULZE, Rein-hard
ZIMMERMANN. Berlin, 2000 (V&. Zeitschrift flir Europdisches Privatrecht 2000/3, 675-
701.) A Principles of European Contract Law az alabbi szerkezetbe targyalja az eurdpai
szerz6dési jogot:
1. fejezet Altaldnos rendelkezések

Az Alapelvek alkalmazasi kore

Altalanos kotelezettségek

Ertelmez6 és egyéb rendelkezések

2. fejezet A szerz6dés megkotése
1. Altalanos rendelkezések
2. Ajanlat és elfogadas
3. A targyalasok soran fennallé feleldsség
3. fejezet A képvisel6k meghatalmazasa
1. Altalanos rendelkezések
2. Kozvetlen képviselet
3. Kozvetett képviselet
4. fejezet Ervényesség
5. fejezet Ertelmezés
6. fejezet Tartalom és joghatasok
7. fejezet Teljesités
8. fejezet Nem-teljesités €s az altalanos jogkdvetkezmények
9. fejezet A nem-teljesités kiilonos jogkovetkezményei
1. A teljesitéshez vald jog
2. A teljesités visszatartasa
3. A szerzddés megsziintetése
4, Arleszallitds
S. Kartérités és kamat
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kotelezettséggel, a nem szerzddésszerli teljesitéssel é&s ezt orvosld
jogeszkozokkel foglalkozd elveket fektetik le, €s jelentds tudomanyos
visszhangot valtottak ki Eurdpa szerte. (Az Alapelveknek magyar forditasa is
van.)'! A szerz6k szandékai szerint a Principles akkor valhatnak kotelez6 jogga,
ha a szerz6déskotd felek megegyeztek annak hatalyaban. Tovabba szerepiik
lehet bizonyos nyitott kérdések megoldasaban is, illetve szerepet kaphatnak
abban az esetben, ha a felek a ,,Jex mercatoria-t”, ,,a ,,general principles of law”
vagy hasonlé megfogalmazasokat visznek be a szerzddésbe, de nem éllapodnak
egy meghatarozott jogrend alkalmazhatésigirél a kérdéses szerzddés
tekintetében:'? 4z alapelvek alkalmazhatok, ha a felek
a) megallapodtak abban, hogy a szerzédésiikre nézve az ,dltaldnos jogi
lapelveket”, a , lex mercatoria-t” vagy hasonlo szabdlyokat kell alkalmazni,
vagy
b) nem vdlasztottak szerzddésiikre nézve egyetlen jogrendszert vagy jogi
szabalyozdst sem.” (1:°101 § 3)*

A Lando-elvek tehat egy teljes korli 6nkéntesen alkalmazhatd szerzddési jogot
kinalnak a szerz6déses partnereknek.'*

Ugyanezen megkézelités alapjan dolgozik — az eurdpai perspektivan
tullépve — a rémai UNIDROIT-Intézet,” amely 1994-ben jelentette meg
wPrinciples of International Commercial Contracts” cimil munkalatat.'® Ezek az

" Eurdpai Szerzédési Jogi Alapelvek, Eurépai Jog (2002/1), 3-17. Forditotta SZEIBERT
Orsolya.

'2 LANDO, Ole, 4z Eurdpai Szerzédési Jog Alapelvei, Eurdpai Jog (2002/1), 5.

1 Eurépai Szerzédési Jogi Alapelvek, Eurdpai Jog (2002/1), 3.

"“MaGNus, Ulrich, Die Produkthaftung im Kontext eines Europdischen
Zivilgesetzbuches, Zeitschrift flir Europarechtlichen Studien, 5 (2002/1)

'S KRONKE, Herbert, 4 magdnjog egységesitése: UNIDROIT 75 éves multja és jovdje,
Eurdpai Jog (2003/3), 3-8.

' Grundregeln der Internationalen  Handelsvertrige ~(UNIDROIT-Prinzipien),
Basistexte zum Europdischen Privatrecht, Reiner SCHULZE, Reinhard ZIMMERMANN,
Baden-Baden, 20027, 435-472. Az UNIDROIT-Principles felépitése a kovetkezo:

Preambulum Az alapszabalyok célja
1. fejezet Altaldnos rendelkezések
2. fejezet A szerz6dés megkétése
3. fejezet Ervényesség
4. fejezet Ertelmezés
5. fejezet Tartalom
6. fejezet A teljesités

1. A teljesités altaldban

2. A jogalap megvaltozasa



Gondolatok féluton az egységes eurdpai szerzddési jog felé 725

alapelvek tehdt nem korldtozdédnak Eurépara, de szakmai szempontbol az ezen
szabalyok alkalmazdsi korével kapcsolatos elvarasok behataroltabbak, mint az
elébb emlitett munkalatndl. Az UNIDROIT-elvek csak a kereskedelmi
szerzOdésekre vonatkoznak ¢s akkor is csak nemzetk6zi tranzakcidk esetén.
Ugyanakkor az UNIDROIT-elvek gyors Kkarriert csindltak, hiszen egyes
esetekben a német birdi gyakorlat mar mint a BGB hézagait betdlté normat veszi
figyelembe egyes rendelkezéseit, annak ellenére, hogy a ezek az alapelvek nem
képezik részét a német torvényi jognak.”

Mindkét bizottsdg célja az volt, hogy kialakitsa azt a meggy6zddést,
hogy egy kozds magéanjog (kereskedelmi jog) megvaldsithato, valamint hogy
altalanosan elfogadhaté elveket allapitson meg és ezeket alkalmazhaté formaban
a kozosség és a tagallamok jogalkalmazasinak rendelkezésére bocsassa.'®

Tulajdonképpen mindkét munkalatot jog-Osszehasonlitdé helyzet-
jelentésnek kell tekinteniink, melyet olyan tudds-csoportok alkottak meg, akik
semmiféle térvényhozasi hatalommal nem lettek felruhdzva. A két Alapelv-
munka semmiféle joghatdlyt és semmiféle normativ jelleget nem vindikalhat
magdnak (jelenlegi formajaban). Mindazonaltal sok érv szdl amellett, hogy ezek
a Restatement-ek, puszta létiik, jog-Osszehasonlitasbdl vald megsziiletésiik,
szerz6ik szakmai tudasa révén €s térvényszovegszeri megfogalmazasuk miatt, a
jovében adott esetben a jogszolgaltatisban is figyelembe johetnek."
Hatalyosulasuk alapja az lehet, hogy a felek a szerz6dés megkétése soran
megallapodnak abban, hogy az Alapelveket jogvitajuk esetére hatdlyos jognak
ismerik el. Ez természetesen rendkiviil sok részletkérdést vet fel, melyek az ilyen
jellegii munkalatok jogforrasjellegét feszegetik.*

A két emlitett csoport nyomaban haladva 1998-ban a Lando-bizottsig
tapasztalt tagjainak kozremikodésével 1étrejott a ,,Study Group on a European
Civil Code”. Ezen testiilet célja tilmutat a szerz6dési jogon. A ,,Principles”-re

7. fejezet A nem-teljesités
1. Altalanos szabalyok
2. Igény a teljesitésre
3. Megsziintetés
4. Kartérités

17 CANARIS, Claus-Wilhelm, Die Stellung der ,,UNIDROIT Principles” und der
., Principles of European Contract Law” im System der Rechtsquellen, Europiische
Vertragsvereinheitlichung und deutsches Recht, Hrsg. von Jirgen BASEDOW, Tiibingen,
2000, 7.

'8 BASEDOW, Jiirgen, 2000, i.m., 2.

19 BASEDOW, Jiirgen, 2000, i.m., 2.

%0 CANARIS, Carl-Wilhelm, i.m., 18. skk.
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épitve a teljes vagyonjogra vonatkozé alapelvek megfogalmazasat tiizték ki
maguk elé, mig hosszd tavon egy atfogd eurépai maganjogi torvénykonyv
létrehozasaban gondolkodnak.

Az emlitett és a magéanjog mas terilleteit feldolgozd tudds-csoportok
(Nijmegen-csoport, Tilburg/Bécs-csoport) valamennyien a nemzeti jogrendek
Osszehasonlitd elemzésébdl indulnak ki, de modszeriikben és céljaikban adott
esetben meglehet6sen eltérhetnek egymastol. A célkitiizés tekintetében jelentds
kérdésként mertil fel, hogy mi a célszeriibb:

a) alapelveket kidolgozni, vagy
b) egy kozvetleniil, normative alkalmazhat6 szoveget (tdrvényjavaslat,
mintatérvény, vagy minta szerzédés formajaban) megszdvegezni?

A Lando-bizottsdg munkdlata is megtévesztd ebben a tekintetben, mert bar
kezdettdl ,principles-nek” nevezik, de inkdbb egy torvényszoveg jegyeit
hordozza jorészt magén: ,,dz alapelveknek az a célja, hogy az Eurdpai Unié
dltaldnos szerz0dési jogi szabdlyaiként alkalmazzdlk’. (1:101. § (1))*'

A ,Study Group” hosszii tdvi céljaihoz hasonldan egyértelmiien egy eurdpai
szerzOdési torvénykonyv (elG)javaslata elkészitésének utjat jarja az Eurdpai
Magénjogtudésok Akadémidja, mely Pavia székhellyel tevékenykedik, s
melynek munkajat Giuseppe Gandolfi koordindlja. Az Accademia dei
guisprivatisti europei 1992-ben jott létre és két célt tiizott ki maga elé:
munkajukkal hozzd kivannak jarulni az eurdpai maganjog egységesiiléséhez,
jovobeli értelmezéséhez €s alkalmazdsdhoz, valamint eld kivanjak segiteni az
eurdpai jogi kultira fejlodését.

Az eurdpai szerz6dési jog kodexének elé-tervezete (Code européen des
Contrats — Avant-projet) 2001 elején jelent meg és talan még hevesebb
indulatokat valtott ki a tudomdinyos kézvéleménybdl, mint az eddig emlitett
munkalatok.” Gandolfi szerint a szerz8dési jog effektiv egységesitését csak

! Eurdpai Szerzédési Jogi Alapelvek, Eurépai Jog (2002/1), 3.
2 GANDOLFI, Giuseppe, I! progetto Gandolfi di un Codice europeo dei contratti, Europa
e diritto privato (2002), 275-345; STURM, Fritz, Un codice dei contratti per I’Unione
Europea: Lliniziativa dell’ Accademia dei guisprivatisti europei, Studi in memoria di
Giambattista Impallomeni, Milano, 1999, 394; STURM, Fritz, Der Entwurf eines
europdisches Vertragsgesetzbuchs, JuristenZeitung (2001), 1097-1102.
3 Német forditasa: Vorentwurf fiir ein europdisches Vertragsgesetzbuch, Zeitschrift fiir
Europdisches Privatrecht 1/2002, p. 139-172; A Code Européen des Contrats — Avant-
projet a k6vetkezoképpen épiil fel:

1. cim Bevezetd rendelkezések

II. cim A szerzOdés létrejotte
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azzal lehet eldsegiteni, ha nem alapelveket, altalanos szabalyokat fogalmazunk
meg, hanem konkrét, praktikus jogszabalyi megoldisokat adunk a
jogalkalmazok kezébe. Alapelvek alapjan nehezen valdsziniisithetd az
egységesiilés, mivel kiilonbozd kulturdju népek kozott az egységet konnyebb
»megoldasok”, mint alaplevek alapjan megteremteni. Az Alapelvek alkalmazasa
soran, mikor azok alapjan dontéseket hoznak, megoldasokat keresnek, fennall a
veszélye annak, hogy a mindenkori allamok szabalyai mégiscsak t&bbé kevésbé
el6térbe keriilnek. Ezt csak gy lehet megakadalyozni, ha olyan szabalyokat
allitunk fel, melyek alkalmazhaté megoldasokat tartalmaznak és nem pusztin
alapelveket, explicit, tiszta nyelvezettel, keriilve olyan fogalmakat — kivéve, ha
azok hasznalata elkeriilhetetlen — melyeket egyes orszagok joga nem ismer, és

1. Szerzodési targyalasok
2. A szerz6dés megkotése
III. cim A szerzddés tartalma
IV. cim A szerz0dés formaja
V. cim A szerzOdés értelmezése
VL cim A szerzOGdés hatasai
1. Bevezet6 rendelkezések
2. Hatdsok mellék-megéllapodasok alapjan
3. Képviselet
4 Szerz6dés egy késdbb meghatirozando harmadikkal
VII: cim A szerzddés teljesitése
1. Altaldnos rendelkezések
2. Meghatérozott szerz6déses kotelezettségek teljesitése
VIIL cim A szerzddés nem-teljesitése
1. Altalanos rendelkezések
2. Hitelez6i késedelem
3. A nem-teljesités hatdsai
IX. cim Szerz8dés-atvétel és szerzédésileg alapitott jogviszonyok atvétele
1. Szerzdés-atvétel
2. Kovetelés-atadas
3. Addssag-atvétel
X. cim A szerzbdés és szerzddésileg alapitott jogviszonyok megsziinés
1. Megsziinési €s jogkizarasi okok
2. Megsziinés okok a teljesitésen tal
3. Eléviilés és jogvesztés
XI. cim Mas szerzddési rendellenességek és jogeszkszok
1. Szerzédési rendellenességek

2. Jogeszk6zok
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egy olyan torvényszovegi stilust valasztva, amely féluton van az angol és a
kontinental-eurdpai kozott.*

A paviai-tervezet tobb sikeriilt megoldasa ellenére heves kritikat valtott
ki — ha van ilyen, de ilyen mindig van —az ,,ellentabor” képvisel6ibol. Az Avant-
projet szerintiik nem mas, mint a Codice civile francia forditdsa, néhany szabaly
megvaltoztatdsdval és ezt, mint eurdpai szerzOdési jogot -elbterjeszteni
meglehetdsen furcsa eljaras.”” A mérsékeltebbek elssorban a javaslat
akceptalhatdsdganak kérdését feszegetik, ha az egyértelmiien egy nemzeti ,,anya-
kodifikaciéra” vezethetd vissza. Ugyanakkor az is felvetddik, hogy a Gandolfi-
javaslat nem éppen azért kap-e egyre nagyobb figyelmet az utobbi idében, mert
sok, a romanizalt jogi tradicidkhoz kot6dd jogasz az eddigi jog-6sszehasonlitd
alapon letre]ott munkalatokban nem latta reflektdltnak sajat tapasztalatait és
elképzeléseit.”®

Ezek a nehézségek azonban nem kérddjelezik meg ezen munkalatok, az
utébbi évtizedek tudomdényos erdfeszitéseinek, a maganjogi jog-dsszehasonlitis
ilyetén el6térbe keriilésének jelent6ségét, hiszen — bar kiilénboz6 utakon jarva —
de jelentds impulzusokat adtak az eurépai szerzédési jog fejldésének. Es ezek a
munkdlatok — a vitdk ellenére — el6re vihetik, segithetik az Eurdpai Parlament
rezolucidjaban megfogalmazott célok megvaldsitasat.

Véleményem szerint a mai jogoktatds egyik feladata egész Eurdpaban az lehet,
hogy a mar elkésziilt részét ennek az Eurépai Maganjognak mieldbb beépitse az
oktatasba. A Principles of European Contract Law eddig megjelent két része
rendelkezéstinkre a1l magyar forditasban is, a PTK 10j koncepcidjanak kialakitisa
soran a kodlﬁkatorok azt mar figyelembe vehették (ugyanez tortént
Esztorszagban is).”’

Ideje megismerkedniink a munkélatok tartalmaval és elkezdeniink az
,Eurépai Szerzédési jog” oktatsat.”® Ugy vélem, nagy szolgalatokat tehetiink

* GANDOLFI, Giuseppe, Der Vorentwurf eines Europdischen Vertragsgesetzbuchs,
Zeitschrift fiir Europiisches Privatrecht, 2002/1 2-4.

** VON BAR, Christian, Die Mitteilung der Europdischen Kommission zum Europdischen
Vertragsrecht, Zeitschrift fiir Europiisches Privatrecht, 2001/4. 803.

26 SCHULZE/SCHULTE-NOLKE, i.m., 13-14.

"Heiss, Helmut, Vom E U- zum  gesamteuropdschem  Privatrecht? -
Privatrechtsharmonisierung in der sich erweiternden Union, Aufbruch nach Europa: 75
Jahre Max-Planck-Institut flir Privatrecht, Hrsg. Jiirgen BASEDOW et aliii, Tiibingen,
2001, 131.

28 ZIMMERMANN, Reinhard, Europdisches Privatrecht und Studium, Zeitschrift fir
Europiisches Privatrecht, (1993/1), 215-216.
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ezzel hallgatéinknak. A t€émardl az utdbbi években tobb ezer oldalt irtak csak
németiil.

Reményeink szerint a Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara
Kossuth Lajos Doktoriskol4jaban (és késébb talan a Miskolci Egyetem Allam-
¢s Jogtudomanyi Kara Dedk Ferenc Doktoriskoldjaban) a koézeljovében a
jogtorténeti alapkurzus keretében hozzakezdhetiink mind a torténelmi alapok,
mind a k6z6s szerzodési jog dogmatikajanak oktatasahoz.

Az eurdpai munkalatok oktatdsdnak és a fiatal jogasznemzedékek figyelme
felkeltésének tovabbi indokaul szolgilhat az ,Uj Polgari Torvénykonyv
koncepcidja és tematikdja” aldbbi megfogalmazasa is: ,,4 nemzeti kédexeken
kiviil a Ptk. reformja merit a nemzetkézi jogalkotas eredmeényeibdl is. Ezek koziil
mindenekelGtt a Bécsi Vételi Egyezmény kindl kovethetd példakat; rajta kiviil a
szerzddési jogi fejezetek szamos helyen tdmaszkodhatnak az UNIDROIT
Principles of International Commercial Contracts (/994), tovabba a The
Principles of European Contract Law (I-II: 1999, III: 2002) elveire. Ez utobbi
modell-torvénytervezetek vilagszerte nagy szakmai elismerést vivtak ki, és széles
kérben hatnak a jogalkotdsra és a joggyakorlatra.”®

A két doktoriskolaban tervezett oktatasi program céljat a kovetkezoképpen
fogalmazhatjuk meg: A nemzetkézi dru- és szolgaltatds-dramlds biztositasa
érdekében a maganjog eurdpaizaldodasa két szinten megy végbe napjainkban.
Egyrészt az Eurdpai Unio iranyelvei kisérlik meg egységesiteni a magénjog
szabalyait létrehozva az europaizalt magénjog ,patchwork”-jét. Masrészt
sziikségessé valt, hogy a mar korabban (évszazadok o6ta) létez6 hasonldsagokat
Osszefoglalva, a létezd kiilonbségeket pedig kiegyenlitve, harmonizdlva,
szabaly-munkaélatokba Ontsék. Ez hozott 1étre tobb olyan javaslatot, melyek egy
egységes eurdpai maganjog (esetlegesen egy ,Europai Maganjogi
Torvénykonyv”) megteremtését célozzak. A munkalatok leginkabb a szerzédési
jog terén haladtak elére.

A teljes kurzus torekvése, hogy részletesen feldolgozza ezen esetleges
kozos eurdpai szerzGdési jog torténeti és dogmatikai alapjait. A négy
szemeszterb6l az elsé kettd torténeti, mig a harmadik és negyedik aktualis
kérdéseket vizsgal, hasonld rendben: mig az elsé €s harmadik szemeszter
altalanos kérdésekkel foglalkozik, addig a madsodik €s negyedik félévben
dogmatikai kérdések keriilnek elemzésre.

¥ Az j Polgari Torvénykonyv koncepcidja és tematikdja, Magyar Kézlony kiilonszam,
2003. 7.
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Ennek megfeleloen az egyes félévek oktatasi céljait és a vizsgalt kérdéskoroket
az aldbbiakban foglalhatjuk 6ssze:

I. Torténeti és tudomanytorténeti alapok

A program alapozé jelleggel az egységesiild Eurdpa joganak torténelmi
elézményeit fogja at. A nyugati egyetemek tSbbségén oktainak ilyen jeilegi
targyakat, a koz0s eurdpai jog torténetét szinte kivetel nélkil 6nallo
tudomanyszakként, kutatdsi anyagként kezelik. Német teriileteken a
hagyoményos jogtorténeti oktatds is egyre inkabb ebbe az iranyba fordul, a
nemzeti jog kutatdsa soran kiilonds hangsulyt kap az aéltaldnos jellemzOk
feltarasa. A tantargy segitségével elfogadhaté moédon ,,aktualizalhat6™” az eurdpai
jog (jogtudomany) torténete, feloldhaté a klasszikus és jelenkori jogtérténet
kozotti dtmenet. A kurzus sordn a hangsuly a kételmi jog-tudomanytorténetén
van, megel6legezendd a kovetkezd félév dogmatika-torténeti fejtegetéseit.>

IL. A szerzédések dogmatikdjanak fejlodéstorténete

A félév feladata az eurdpai szerz6dési jog torténeti-dogmatikdjanak elemzése az
alabb feltiintetett témakorok szerint. Az egyes nagyobb témakorskon beliil kiilon
keriilnek targyaldsra a ius commune-korszakanak (13-18. szazad) dogmatikai
Jjellegzetességei, valamint a 19. szdzadi fejlédés, mely utobbinal nagy hangsulyt
kap a jog-Gsszehasonlitds, mind médszertani kiindulépont.*' A foglalkozasok
keretében a rémai szerz6dési jogban megjelend alapelvek targyaldsa, valamint a

* Ajanlott és mérvadé irodalomként az aldbbi alapmiivek keriilnek feldolgozasra:
CANNATA, Carlo Augusto / GAMBARO, A., Lineamenti di storia della giurisprudenza
europea. 4. ed. I-1L., Torino, 1989; KOSCHAKER, Paul, Europa und das rémische Recht,
1966%; LANGE, Hermann, Rémisches Recht im Mittelalter, I, Die Glossatoren, Miinchen,
1997, LuBTOW, Ulrich von, Die Bedeutung des romischen Rechts fiir unsere
Rechtskultur:  Die Interpolationenforschung;, das romanistische Rechtsstudium,
(Wissenschaftsgeschichte 13) Rheinfelden-Freiburg-Berlin, 1989; SCHLOSSER, Hans,
Grundziige der neueren Privatrechtsgeschichte, 1993°; SCHRAAGE, Eltjo J.H., Utrumque
lus. Eine Einfiihrung in das Studium der Quellen des mittelalterlichen gelehrten Rechis,
Berlin, 1992; STEIN, Peter G., Rdmisches Recht und Europa, Frankfurt/Main, 1996;
WIEACKER, Franz, Privatrechtsgeschichte der  Neuzeit unter  besonderer
Beriicksichtigung der deutschen Entwicklung, 1967°. ZIMMERMANN, Reinhard, Roman
law, Contemporary law, European law today: the civilian tradition, Oxford, 2001.

3 Alapvetd irodalom a mar emlitetteken kiviil: COING, Helmut, Europdisches
Privatrecht, I, Aelteres gemeines Recht (1500 bis 1800), Miinchen, 1985; COING,
Helmut, Europdisches Privatrecht, II, 19. Jahrhundert: Uberblick iiber die Entwicklung
des Privatrechts in den ehemals gemeinrechtlichen Léindern, Miinchen, 1989,
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szerz6dési jog kora ujkori egységessé valasanak, a szerzédés-fogalom
fejlodésének vazolasa utdn elemzésre keriilnek a szerzédések formai és
megkotése; a szerzddések tartalma és értelmezése; a szerz6dés érvénytelensége,
a szerz6déskotés hibai; a képviselet €s harmadik javara kotott szerz6dések; a
szerzOdeés teljesitése; a nem teljesités €s a nem kelld teljesités, valamint ezek
kovetkezményei; a szerzddés alanyainak megvaltozasaval €s személytobbséggel
kapcsolatos torténeti alakzatok.

rrrrrrr

A szemeszter célja végigkovetni azokat az utakat, lehetGségeket, melyek a
nemzeti magénjogok, kiilondsen a szerzédési jog szupranacionalis szerz6dési
jogga (maganjoggd) valhatnak.’

Ennek megfelelden elemzésre keriilnek: A szerzodési  jog
egységesitésének alapjai, az alapszabadsagok; Az EU jogi kompetencidja a
magéanjog terén, jogalkotdsi kompetencidk; A jogegységesités modelljei: a
kolliziés jog egységesitése, minimum-harmonizacid, egységes szerzédési jog;
Principles of European Conctract Law (Lando-Principles) — jogpolitikai és
tudoméanyos értékelés, tartalom, érvényesiilés; A nemzetkozi kereskedelmi
szerzOdésekre vonatkozé UNIDROIT-alapszabalyok — tartalom, érvényesiilés;
Az eurOpai szerzOdési jog torvénykonyvének elGjavaslata (Gandolfi/Pavia-
csoport) — tartalom, értékelés, érvényesiilés; Az EU zoldkonyve a szerz6dési jog
egységesiilésével kapcsolatban; A Tandcs kézleménye az eurdpai szerzédési
joggal kapcsolatban (2001 julius); A Parlament rezolicidja az eurépai szerz6dési
joggal kapcsolatban (2001 november); Az eurdpai szerz6dési jog mddszerei: az
eurdpai szerzddési jog értelmezése és tovabbfejlesztése, a generdlklauzuldk
konkretizaldsa az europai szerzodési jogban; A tagallamok implementélasi
kotelezettsége; Az Eurdpai Maganjogi Térvénykonyv tovabbi elémunkélatai.

2 A felhasznalandé forrasok és normativ szovegek a kovetkezOk lehetnek: Mitteilung
der Kommission an den Rat und das Europdische Parlament zum europdischen
Vertragsrecht, Zeitschrift flir Europdisches Privatrecht 4/2001, p. 963-980; Principi di
diritto europeo dei contratti, Parte I e II, Europa e diritto privato 2000, p. 253-292;
Vorentwurf fiir ein europdisches Vertragsgesetzbuch, Zeitschrift flir Europdisches
Privatrecht 1/2002, p. 139-172; ZIMMERMANN, R., DROBNIG, U., WICKE, H.,
Grundregeln des Europdischen Vertragsrechts der Kommission fiir Europdisches
Vertragsrecht, Teil I und IL., Basistexte zum Europdischen Privatrecht; Reiner SCHULZE,
Reinhard ZIMMERMANN, Berlin, 2000, III 15 (V6. Zeitschrift fir Europiisches
Privatrecht 2000, 675 skk.); Grundregeln der Internationalen Handelsvertrige
(Unidroit-Prinzipien), Basistexte zum Europdischen Privatrecht, Reiner SCHULZE,
Reinhard ZIMMERMANN, Baden-Baden, 2002, 435-472.
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IV. Egy jovendd eurdpai szerzddési jog dogmatikaja

A legfontosabb tudoményos munkalatok Osszehasonlitdsa révén és a megjelent
irdnyadé tankonyvek alapulvételével a leendd eurdpai maganjog dogmatikédjaval
ismerkednek meg a hallgatok, tamaszkodva a torténeti részben kifejtettekre. Az
egyes kérdéskorokhoz jogeset megoldasok is tarsulnak, melyek a kiilonb6zd
torténeti korok szabalyai, az aktualis Eurdpa-jogi szabdlyok illetve a
szabalytervezetek alapjan keriilnek elemzésre:>

A kontinentdl-eurépai  torvénykonyvek  szerz6dési  joga  —
Osszehasonlitdis a Common Law-val; Akaratnyilvanitdas és szerzddés;
Alapelvek? A szerzddés tartalma, formdja; A szerzodés létrejotte; Képviselet; A
szerz6dés értelmezése, joghatasai; A szerzodés érvényessége; A szerzoédés
teljesitése; A nem-teljesités és jogkOvetkezményei; A nem-teljesités és
jogkovetkezményei — Kartérités; A szerzOdések modosuldsa; A szerzodéses
jogviszony megsziinése; Az EU szerzddési jog €s a magyar szerzodési jog.

Es hogy miért egy romai jogisz szorgalmazza az oktatis megvalésuldsit és
vallalna magara — masokkal egyiitt — ezt a feladatot?

Erre a kérdésre valaszként legyen elég a harom, a tanulmany cimében
emlitett dokumentum ,,megfélemlitéssel” kapcsolatos szabalyait felvillantanom.
Minden magyar jogasz, aki (Eurdpa jogaszai k6zott — meggydzodésem szerint —
a szerencsésebbek kozé tartozva) Brosz-Polayt, vagy Hamza-Foldit tanult, majd
mindegyikben ismerds gondolatokat, szabalyokat fedezhet fel:

P Az eddig idézetteken kiviil felhasznalhatok az aldbbi alpmunkik: KoOTZ, Hein,
Europdisches Vertragsrecht I: Abschluf3, Giiltigkeit und Inhalt des Vertrages - Die
Beteiligung Dritter, Tiibingen, 1996; K0Tz, Hein — FLESSNER, Axel, “European Contract
Law* (Translated by Tony Weir), Oxford, 1997; Casebook Europdisches Privatrecht,
Hrsg., Reiner SCHULZE —~ Arno ENGEL - Jackie JONES, (Casebook - Entscheidungen des
EuGH, Bd. 1).Baden-Baden, 2000; RANIERI, Filippo, Europdisches Obligationenrecht:
Lehr- und Textbuch (Springers Kurzlehrbiicher der Rechtswissenschaft), Wien-New
York, 1999; FEuropdisches Privatrecht: ein Studienbuch zum Privatrecht der
Europdischen Gemeinschaft, Hrsg. Marian PASCHKE - Constantin ILIOPOULOS,
(Deutsches und internationales Wirtschaftsrecht ; 15), Hamburg, 1998; Europdisches
Schuldrecht = European Law of Obligations = Droit européen des obligations, Hrsg.
Ulrich MAGNUS, Minchen, 2002; GRUNDMANN, Stefan, FEuropdisches
Schuldvertragsrecht — Das europdische Recht der Unternehmensgeschdifte, Berlin-New
York, 1999;
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i) UNIDROIT-Principles Art. 3.9.

»A fél megtdmadhatia a szerzédést, ha 6t a szerzédés megkitésére a mdsik fél
Jogellenes fenyegetéssel késztette, amely a korillmények alapjan olyan kézvetlen
és komoly, hogy a fenyegetett félnek nem marad ésszerii alternativdja. A
Jenyegetés kiilonosen akkor jogellenes, ha a cselekmény vagy mulasztds, amivel
a felet fenyegetik, snmagdban térvényellenes, vagy annak a szerz6dés megkotése
elérése céljabol valo alkalmazdsa térvényellenes.”

ii) Principles of European Contract Law, 4: 108 §:

A szerzddés megtdmaddsdra jogosult az a fél, akit a szerz6dés meghkdotésére a
masik fél olyan cselekménnyel valo kizvetlen és silyos fenyegetése késztetett:

a) amely dnmagdban jogellenes, vagy

b) amelynek a szerzédés megkitése céljabdl torténd alkalmazdsa jogellenes,
kivéve, ha az adott kiriilmények kizott a megfenyegetett félnek mds ésszerii
valasztasi lehetGsége is volt.”

iii) Code Européen des Contrats — Avant-projet, Art. 152. 1.

wer A szerzddés megtdmadhaté, ha a szerzédést a szerzédéskots fél vagy
hozzdtartozdja ellen a masik fél vagy egy harmadik személy dital alkalmazott
megfélemlités vagy sulyos fenyegetés hatdsdra kétottek meg és ezen
megfelemlitések vagy sulyos fenyegetések mértékiik szerint a befolydsoldsra
dltaldban  alkalmasak lehettek. A harmadik személy dltal alkalmazott
megfélemlités vagy sulyos fenyegetés esetén a szerzédés csak akkor
megtamadhato, ha a mdsik szerz6do fél arrdl tudott és abbdl eldnye szdarmazott.”

A részletek Kicsit jellemzik is az adott tervezeteket. A két Alapelv-munkalat
konnyedebb, mig a térvénykonyv-tervezet valamivel nehézkesebb szovegezésii.

Remélem, a valamikori ,eurdpai szerz6dési jog” tantargyon beliil a cimben
szerepld versus-okat feloldhatjuk majd.



