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BEVEZETES

A XX. szdzad folyaman Karpatalja torténete tObbszor ment keresztiil dramai
fordulatokon. A hébortkat lezard, etnikai viszonyokat figyelmen kiviil hagyd
békeszerzddések kovetkeztében az anyaorszagtol elszakitott teriilet nem egyszer
keriilt idegen allamok kotelékébe. A kisebbségi 1étbe kényszerittet karpataljai
magyarsag szamara a legnagyobb sorscsapas a masodik nagy vilagégés végén
kovetkezett be, amikor 1944-re nyilvanvalova valt, hogy a teriilet a hatalmas
Szovjetuni6 fennhatosaga ala keriil. 1944 6szén a Voros Hadsereg megjelenésével
megkezdddott a szovjet rendszer modszeres, aldozatokat nem kiméld kiépitése a
térségben. Egybehangzd vélemények alapjan allithatjuk, hogy a térség XX.
szdzadi torténetének legellentmondéasosabb, legmegrazobb évei a szovjet rendszer
kiépitésének idészaka: a negyvenes, Stvenes évek® A sztalinizmus épitésének
folyamatdban masképpen ¢€lték meg az eseményeket a helyi szladv, ruszin
nemzetiségli lakosok — akiket a szovjet vezetés nem ismert el kiilonallo
etnikumnak — és masként a helyi magyar vagy német nemzetiség tagjai. A ruszin
kozosség tagjai — melynek magyarbarat vezetd értelmiségi rétegét kivégezték,
vagy bortonbe zartak, gordgkatolikus® papjait a GULAG taboraiba deportaltak —
legaldbb az etnikai alapon torténd deportalasok alol mentesiiltek. Azonban a
teriilet magyar vagy német nemzetiségli lakossagat az altalanosan elfogadott
allaspont szerint ,,az oroszositas mellett a szovjet rendszer bevezetése €s az ezt
potencialisan akadalyozd polgari rétegek kozotti nagyaranyl tisztogatds is
SL'ljtotta”.3 Az etnikai alapon torténd deportaldsi és tisztogatasi hulldmoktol

megmenekiilt személyek pedig ki voltak téve a szovjet iranyitds erdszakos

! MORIcz Kalman: Karpatalja sorsforduléi. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 2001., BOTLIK
JOzSEF: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpatalja XIX. és XX.
szazadi torténetéhez. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 2000.

2 Az MTA Magyar Nyelvi Bizottsiga A magyar helyesirds szabalyai 12. kiadasat elékészité
munkak soran 2010-ben — a hivék és Kocsis Fiilop plispok kérésére — megvizsgalta a korabban
gorog katolikus-ként irando6 kifejezés irasgyakorlatat. A bizottsag ugy dontott, hogy a kifejezés
hasznaloinak egyetértése, a tradicio, az érzelmi kotddés, a szemantikai és a grammatikai ismérvek
egyarant indokoltta teszik a kifejezés egybeirasat. A gordgkatolikus eszerint egy lexémaként (azaz
szotari szoként), tehat egybeirva keriil be a helyesirasi szabalyzat 2012-ben megjelend 12.
kiadasaba. A Magyar Nyelvi Bizottsag allasfoglalasa utan — tehat mar 2011-ben is — természetesen
nincs akadalya annak, hogy a Magyar Gorogkatolikus Egyhaz hivatalosan is éljen az egybeirt
irasmoddal. http://www.gorogkatolikus.hu/dokumentum/hir/1372/MTA _allasfoglalas.pdf. Letoltés
ideje: 2015. februar 20.

® Romsics Ignac: Nemzet, nemzetiség és nemzetallam. Kelet-Ko6zép- és Délkelet-Eurdpaban a 19.
¢és 20. szdzadban. Budapest, Napvilag Kiado, 1998. 300.
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uniformizalé politikajanak, melynek célja a szovjet identitastudattal rendelkezd
allampolgar kinevelése Vvolt.

Kéarpatalja szovjetizalasdnak szamos vonatkozasa koziil — a tanacsok
l1étrejotte, a foldkérdés rendezése, az erdszakos kolhozositds ¢és a kotelezd
terménybeszolgaltatds, az dllamositds, a torténelmi egyhazak elleni kiizdelem stb.
— kétségtelen, hogy a legtragikusabb kovetkezménnyel a helyi magyarsag szamara
a malenkij robotként hirhedté valt 1944 novemberében végrehajtott, a régio 18-50
év kozotti magyar €s német nemzetiségl férfilakossagat érintd deportalasok
jartak. Az egy tombben torténd legnagyobb deportalasi hulldm kdvetkezményei a
mai napig kihatassal vannak a kozosség 1¢lekszamanak alakulasara.

A malenkij robottal parhuzamosan ¢és a kovetkezd években is folyamatosan
zajlott a kdarpataljai magyar kozOsség ,lefejezése”, az értelmiség, a volt
tisztségviselOk, a torténelmi egyhazak képviseldinek, a vagyonukbol Kkiforgatott,
kuldknak mint osztalyellenségnek kikialtott magyar gazdak koholt vadak alapjan
torténd koncepcids perbe fogasa és szintén sztalini lagerekbe torténd szallitasa.

A hatalom képviseloi 1947-ben talaltdk elérkezettnek az id6t annak a
generdcionak az eltavolitasara, amelynek tagjai az 1944-es elhurcolasok idején
fiatal koruk miatt még megmenekiiltek a lagerektdl. A karpataljai magyar
katonakdteles korti fiatalokat megbizhatatlannak nyilvanitottdk, igy nem
teljesithettek katonai szolgéalatot. Ehelyett banyaiizemi munkara iranyitottak Oket
a donyeci szénmedencébe, vagyis Donbaszra, ahol lagerkézeli koriilmények
kozott élve, kotelesek voltak letdlteni a harom év munkaszolgalati idejliket. 1947
tavaszan utnak inditottak az els6é csoportokat: a °26, 27, *28-as korosztalyt.

Jelen munka célja, hogy mindenféle ideoldgiai ,,beidegzddés” nélkiil,
tényszerlien, lehetdleg elsddleges, primer forrasokra tdmaszkodva dolgozza fel a
Karpataljarol torténd kiilonbozd deportalasi hulldmokat, a munkaszolgalatra vald
iranyitast a szovjet rendszer kiépitésének idején. Amint azt a dolgozat cimében is
megjeldltiik, az események 1944-t6l, a szovjet csapatok karpataljai megjelenésétdl
1953-ig, Sztalin halaldig keriilnek bemutatasra, amikor is véget ért egy korszak, a
szovjetizalas legmegrazobb, legnagyobb tragédiakkal jard idészaka a karpataljai
kozosségre nézve. Az 1953-as korszakhatart indokolja tovabba, hogy a

munkaszolgalatra hurcolas utolso fazisa, a donbaszi munkaszolgalat — amellyel a



dolgozat V. fejezetében részletesen foglalkozunk — 1952-ben, nem sokkal Sztalin
halala eldtt ért véget.

A malenkij robotra hurcolt karpataljai internaltak szamat illetéen kiillonb6zo
adatok keringenek a szakirodalomban. Az egyik leggyakrabban emlitett a 40 ezres
létszam, amely a témat tobb mint két évtizede kutatd Dupka Gyorgy, illetve
szerzbtarsa, Botlik Jozsef nevéhez flizddik. A szerzOparos ezen allitasat tobb
miviik is igazolja.4 Dupka Gyorgynek egy masik, a sztalinizmus aldozatainak
emlékére kiadott munkajaban azt olvashatjuk, hogy a karpataljai elhurcoltak
szamat hozzavetdleg 25-30 ezer fében lehet megallapitani.’> Egyik legujabban
megjelent konyvében a szerz6 — megerdsitve elézo allitasat — 25-29 ezer fot
emlit,° majd egy év mulva publikalt tanulmanyaban 40-50 ezerre teszi az
elhurcoltak szamat.” S. Benedek Andras tulzénak tartjia a 40 ezres adatot,
ugyanakkor megallapitja, hogy 25 ezernél mindenképpen tobb karpataljai magyar
és német nemzetiségli személyt hurcoltak el.® Roman Oficinszkij az MTA
Etnikai-nemzeti  Kisebbségkutato  Intézetének  gondozasaban  megjelent
kiadvanyaban 25 ezer elhurcoltrol ir.?

Ezen adatok jelentds része viszont bizonytalan forrasbazisu, a forrasokra
torténd hivatkozasok igényességét mell6z0 kiadvanyokban szerepelnek. Ezért
tovabbi célként fogalmazddott meg benniink a sztdlini lagerekben raboskodo
karpataljai személyek szamdnak minél pontosabb meghatdrozasa levéltari

forrasok alapjan, illetve annak megallapitasa, hogy a dokumentumokban szerepld

informaciok melyik szakirodalomban 1évd adatot tdmasztjak ala.

* BOTLIK Jozsef — DUPKA Gyorgy: Ez hat a hon... Mandatum — Universum, é.n. 55., BOTLIK

Jozsef: Kozigazgatds és nemzetiségi politika Karpataljan II. A Magyarorszaghoz tortént

visszatérés utdn 1939-1945. Nyiregyhaza, 2005. 251., BOTLIK Jézsef: A hiiség csapdajaban.

Intermix Kiado, Ungvar — Budapest, 2003. 28., BOTLIK J. 2000. 284.

® DUPKA Gyorgy: Egyetlen biiniik magyarsaguk volt. Emlékkonyv a sztalinizmus karpataljai

aldozatairol (1944-1946). Ungvar-Budapest, Patent-Intermix, 1993. 286.

® DUPKA Gydrgy: A mi Golgotank. A kollektiv biindsség alkalmazasa a karpataljai magyarokkal és

németekkel szemben. (A 4. Ukran Front Katona Tanacsa hatarozatainak végrehajtasa NKVD-

jelentések tiikrében 1944-1946). Szolyvai Emlékparkbizottsag, Intermix Kiado, Ungvar —

Budapest, 2012. 147.

7 DUPKA Gyorgy: Az elhurcolas hetvenedik évforduldjanak kiiszobén. Népirtas azok korében,

akiknek egyetlen bilniikk szadrmazdsuk volt... (A Karpat-medencei magyarok és németek

internalasanak tigye az orosz levéltarakban: 1944-1955). In: Egyiitt, 2013/6., 85-106.

¥ S. BENEDEK Andréas: Maig ¢16 Gulag. Karpataljai Szemle, 1-2. szam, 1995. 22-23.

® OFICINSZK1I, Roman: Etnikai tisztogatasok. In: Fedinec Csilla — Vehes Mikola (szerk.):

Karpatalja 1919-2009. Argumentum — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézete, 2010. 246.
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A Karpataljai Allami Levéltarban szamtalan, a rezsim kiépitésével
kapcsolatos publikalatlan iratot 6riznek. A régid 1944-1946 kozotti, Karpatontali
Ukrajnaként jegyzett éveit feldolgozo iratanyag a 14. F.P. jelzet alatt talalhatoak.'®
Az elsddleges forrasok csoportjdba tartozik Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye
(Visznik Narodnoji Radi Zakarpatszkoji Ukrajini), melyben az 1944-46 kozott
mikodé Karpatontuli Ukrajna Néptanacsa 4altal kiadott dekrétumokat,
rendeleteket, hatdrozatokat nyomtattdk ki. A rendelkezések a Kozlony
publikélasanak napjan 1éptek hatalyba.

1946. januar 22-t6l, miutdin a teriiletet Kdarpatontili megyeként
(Zakarpatszka oblaszty) de jure is a Szovjetunid kozigazgatdsi egysége lett, a
kapcsolodo iratanyagot gylijtd fondok szadmozasa ujrakezddédik, vagyis a
vonatkoz6 dokumentumok 1. F. P. jelzet alatt talalhatoak. Itt kell elsésorban
megemliteniink a munka megirdsa szempontjabol nélkiilozhetetlen Ukrajna
Kommunista Partja Kérpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzokonyveit
(ITporokoiu 3acimanus Oropo 3akapmarcekoro odokomy KIT YVkpainu), illetve az
ilések rogzitett hangfelvételeit (CreHorpamu 3acimanust 000po 3akaprnaTchbKOro
obokomy KII Ykpaiun).

A leveéltari forrasok mellett szintén elsddleges jelentésége van a
deportalasokat talélt elhurcoltak, illetve a szovjetizalast atélt adatkdzlok
visszaemlékezéseinek, melyek a témahoz kapcsolodd iratok hidnyossaga miatt
hatalmas értékkel birnak. A reneszdnszat ¢€l6, az egyéni ¢és kollektiv
tapasztalatokra koncentrald torténettudomanyi modszert,'* az oral history
modszerét alkalmazva az eseményekre még emlékez6 egykori szemtanutk, illetve
résztvevOk meg- és kikérdezése altal tovabbi, részletesebb, a levéltari iratokban,
statisztikakban nem szerepld informaciok birtokdba juthatunk: ,a taléldk

visszaemlékezésel a személyes élmény hitelességét allitjadk szembe a szocialista

0 A Karpataljai Allami Levéltarban az iratokat a kovetkezd rendszerben érzik: Fond, Opisz,
Odinica Zberihanyja, datum. 1944-t6l, a szovjet éraban jegyzett iratokat a levéltarban a fond
mellett a P. jelzéssel is ellattdk, ami a ,,Pagsachkuii”-nak, vagyis a ,,Szovjet’-nek a roviditése. Az
iratok jelzetét az alabbi roviditésben adjuk meg: KAL, F.P. ...op. ..., od.zb. ... oldalszam.

1 STRADLING, Bob: A huszadik szazadi eurdpai torténelem tanitasa. Részlet az Europa Tanécs a
,Huszadik szazadi eurdpai torténelem tanulasa és tanitdsa” c. programjabol. Magyar valtozat:
Vilagpolgar 2000 Oktatasi Tanacsado Iroda www.tusarok.org/rovatok/cikk.php?id=1312 (Letoltés
ideje: 2014. szeptember 10.)
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id6szak torzitott, elhallgatott torténelmi emlékezetével”."? A téma aktualitdsat mi
sem tamasztja jobban ala, mint hogy a talélok felbecsiilhetetlen
visszaemlékezéseit illetden a 70 évvel ezeldtt tortént eseményekkel kapcsolatban
a huszonnegyedik ora utolsé percében vagyunk. A régiora fokozottan igaz az az
allitds, miszerint az 1944 utani iddszak egyéni és kollektiv emlékezete a szovjet
rendszer fennallasanak idején tabukkal, elfojtasokkal terhelt.® It tulajdonképpen
arrol a multrél van sz6, amely politikai szempontbdl mar torténelem, de a
megkérdezettek jelentds része szamara tapasztalat, felidézhetd emlékezet.' A
visszaemlékezések hitelességét az egymassal vald Osszevetésiik igazoljak.

A deportalasok koriilményeinek, a lagerélet jobb megismeréséhez jarulnak
hozzé4 az elsddleges forrdsok kovetkezd csoportja, a titokban irt lagernaplok, a
taborokbdl ritkan, nehéz koriilmények kozott hazakiildott levelek, vagy a
hazaérkezés utan sziiletett memoarok, kéziratok.

Az 0t nagyobb szerkezeti egységre tagolddd munka elsé fejezetében a
Karpatalja szovjetizalasaval, a deportalasok torténetével foglalkoz6 munkék, az
altalunk vizsgalt kérdéskort kisebb vagy nagyobb mértékben megjelenité miivek
historiografiai attekintésével foglalkozunk. Mivel a kollektiv blindsség doktringjat
a megszalld szovjet hatalom koztudottan az Osszmagyarsag, illetve németség
tekintetében alkalmazta, a dolgozatnak ebben a fejezetében célravezetonek
tartottuk megvizsgalni a GULAG- és malenkij robot-kutatas elméleti és torténeti
hatterét, a szakirodalom feldolgozasa révén Osszehasonlitani a t¢éméaban megjelent
kiilonboz6 szakértdi véleményeket.

A masodik részben egy altalanos korképet kivanunk nyujtani Kérpatalja
1944-53 kozotti helyzetérdl. A fejezet elsé alpontjdban sziikségesnek lattuk
iIsmertetni Karpatalja lakossaganak nemzetiségi-vallasi Osszetételét az 1940-es
években, bemutatni, hogy etnikai és felekezeti szinezetét tekintve egyaltalan
milyen teriiletre érkezik meg a Voros Hadsereg 1944 6szén. E tekintetben az
1941-es népszamlalas adataira tudtunk hagyatkozni, melyet a Kozponti
Statisztikai Hivatal jelentetett meg. Szintén e fejezetben talalhato Karpatalja 1944-

es rendszervaltast kovetd helyzetének a bemutatasa, és ebben a részben elemezziik

12 BOGNAR Zalan: Hadifogolytaborok és (hadi)fogolysors a Vorés hadsereg altal megszallt
Magyarorszagon 1944-1945. Kairosz Kiado, Budapest, 2012. 17.
3 TOTH Eszter Zsofia: Munkéssag és oral history. Miiltunk. 2005. 4 sz. 78.
* KARLAKI Orsolya: Ritka minta: Fehér hollo 6rs. Miiltunk. 2005. 4sz. 128.
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a korszak sajatossagait — a szovjet hadsereg bejovetelének koriilményeit, a régid
helyzetét Karpatontuli Ukrajnaként 1944-46 kozott, az allamositas folyamatat, a
kolhozok megszervezését, az egyhazak helyzetét, az ateizmuson és a személyi
kultuszon alapul6 ideoldgiat — amelyek Osszessége jelentette magat a ,,szovjet
rendszert”. Az elsé fejezetben vizsgaljuk tovabba a szovjet intézményrendszer
Kérpataljan valé meghonositasat, melynek eredményeként a birodalom egységes
allampolitikajaban fontos szerepet jatszo teriileten kialakult helyzet egy a
Szovjetunioban mar évek ota milkodd rendszert tiikrozott vissza, magan viselve
annak minden ismertetdjelét. A fejezet megirdsanal Karpatontili Ukrajna
Elnokségének rendeleteit, hatarozatait, az Ukran Kommunista Part Karpatontuli
Teriileti Bizottsag iiléseinek jegyzOkonyveit, a korabeli sajtd anyagait, illetve az
eseményeket atélt szemtanuk visszaemlékezéseit hasznaltuk fel.

A dolgozat harmadik részében targyaljuk a kollektiv biindsség elvének
alkalmazasat, illetve a ,,megtorlds” moddszereit a karpataljai magyar és német
nemzetiségli lakosokra vonatkoztatva: a malenkij robotot mint a legnagyobb
deportalasi hulldmot. Bar a dolgozat cimében a kérpataljai magyarok
deportalasanak a bemutatdsara vallalkozunk, ebben a fejezetben sziikségesnek
lattuk egy kiilon alfejezetben targyalni a teriilet német etnikuma ellen levezényelt
deportalasi, kitelepitési akciot is. A fejezetben részletesen foglalkozunk a
karpataljai magyarsag €s németség Osszegyljtésének a modszereivel, a lagerekig
megtett Uttal, a malenkij robot alél megmenekiilt egyéb, ,szovjetellenes
tevékenységet folytatd elemek” koncepcids perek altal torténd elitélésével és
letartdztatdsaval, a lagerben toltott idészakkal, illetve a hazatérés koriilményeivel
¢s a hazatérést kovetd beilleszkedéssel az 1) tarsadalmi rendbe, hiszen a
megprobaltatasokat talélt elhurcoltakat hazatérés utan egy merdben mas vilag
fogadta, mint amit 1944 Oszén itt hagytak. A levéltari forrasok mellett a fejezet
megirasanal elsddleges fontossaggal birtak azok a tulélokkel készitett
mélyinterjuk, amelyeket strukturalt, iranyitott beszélgetés formajaban végeztiink
el az adatkozldkkel, és amelyek szdmos olyan informacidt tartalmaznak, amelyek
a levéltari forrdsokban nem szerepelnek. Szintén nagy jelentdsége volt a téma
mélyebb feltdrdsa szempontjabol a tuléldk, vagy a mar elhunyt elhurcoltak
hozzatartoz6i altal rendelkezéslinkre bocsajtott lagernaploknak, illetve a
lagerekbdl titokban hazajuttatott ¢s megdrzott leveleknek.
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A kutatds sordn tobb adatko6zld allitdsa szerint a nagyobb gordgkatolikus
kozosséggel rendelkezd magyar telepiiléseket elkeriilték a nemzetiségi alapon
torténd elhurcolasok. A Karpataljan megjelend szovjet megszallo erdk ugyanis
nem voltak tisztdban a teriilet etnikai Osszetételével, igy azzal sem, hogy a
régidban 1étezik magyar nemzetiségli, gorogkatolikus kozosség, akiket
automatikusan szlavoknak tudva be, nem hurcoltak el. Ezt a visszaemlékezések
alapjan felallitott hipotézist vizsgaljuk ¢és kiséreljilk meg bizonyitani, illetve
cafolni a rendelkezésiinkre allo forrasok és statisztikai modszerek segitségével
szintén a dolgozat harmadik fejezetében.

A negyedik fejezetben a Karpataljan végrehajtott tisztogatasi sorozat
részeként olyan, a szovjet vezetés értelmezésében valds, vagy lehetséges
ellenséget jelentd tarsadalmi csoportokhoz tartozd személyek — az el6zd
rendszerben valamilyen tisztvisel6i poziciot betoltd egyének, a torténelmi
egyhazak képviseloi, illetve a kolhozositasnak nem behodold, kuldknak mint
osztalyellenségnek kikialtott gazdak — perbe fogasa, az elleniik levezényelt,
tobbnyire GULAG taborokba torténd deportalassal, egyes esetekben
halalbiintetéssel végzddd koncepcids perek, koholt vadak keriilnek bemutatasra,
melyek hozzgjarultak a korra jellemzd, jelentds tarsadalompolitikai
valtozasokhoz. A kirakatperek révén ment végbe a magyar nemzetiségli és
magyarbarat politikat folytat6 ruszin értelmiség, a vilagi és egyhazi vezetd réteg
kivégzése vagy az akar 25 évig terjedé kényszermunkara torténd itélése, melyet a
GULAG lagerrendszer valamelyik tdboraban voltak kénytelenek letolteni..

Az 6todik részben az 1947-ben kezdddd donbdszi munkaszolgélat keriil
bemutatasra, amelynek keretében harom év Donyec-medencei banyaiizemi
munkdra irdnyitottdk a 18. életéviiket betoltott katonakdteles koru fiatalokat.
Ennek az ijabb deportalasi kisérletnek is felfoghat6 intézkedésnek az a generaciod
esett aldozatul, akik 1944-ben fiatal koruknal fogva még megmenekiiltek a
deportalasok szornyliségeitl. A fejezetben részletesen targyaljuk a banyatlizemi
munkara torténd munkaerd-toborzas koriilményeit, a munkataborokban eltoltott
éveket, a sorozatossa valt szokéseket, illetve a szokési kisérleteket, valamint kiilon
alpontban vizsgaljuk a munkaszolgalat megjelenitését a korabeli sajto tiikrében. A
Karpataljai Allami Levéltirban kevés anyag maradt a szovjet hatalom eme
intézkedésérél, mivel a kapcsolodd anyagokat atvitték az Allambiztonsagi
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Levéltarba, ahol meglehetésen nehéz a hozzaférés. A fellelheté forrasokat a
korabeli sajtoanyaggal, illetve a volt munkaszolgalatosok visszaemlékezéseivel
egészitjiik ki.

Tisztaban vagyunk a dolgozat bizonyos hidnyossagaival, tovabbi levéltari
kutatdsok révén a témat sokkal inkdbb feltarttd, arnyaltabba lehetne tenni.
Azonban az Ukrajnai Allambiztonsagi Levéltarban 16vé ezres nagysagrendi,
birosagi itéletek alapjan 1étrejovo személyes dosszi¢knak, illetve a kiilonb6zo,
oroszorszagi levéltarak iratanyagénak a tanulmanyozasahoz még tobb ¢év
sziikségeltetik, illetve véleményiink szerint ezen kutatdsok elvégzése,
eredményeinek dsszegzése meghaladja jelen értekezés kereteit.

A dolgozat 1étrejottében tobben is jelentds segitséget nyujtottak. Kdszonet
illeti témavezetOmet, Pallai Laszlot, amiért elvallalta témavezetésemet és mindig
tamogatott, biztatott a munka megirasat illetéen, szamos publikalasi lehetdséget,
konferencia-részvételt biztositva szamomra. Halas kdszonettel tartozom foéiskolai
mentoromnak, néhai Sods Kalméannak, aki elinditott a kutatds rogds utjan, és
akinek a tanitasa nélkiil az értekezés nem sziilethetett volna meg. Koszondom Piiski
Leventének ¢és Kerepeszki Robertnek a fontos szakmai észrevételeket és
tanacsokat, amelyekkel opponensként, a miithelyvita folyaman jarultak hozza a
dolgozat jobba tételéhez. K6szondm Bognar Zalannak, a téma egyik legismertebb
kutatojanak észrevételeit, tanacsainak koszonhetéen a munkét olyan részekkel
bdvitettiikk ki, melyek fontos informaciokat hordoznak a sztilini repressziok
karpataljai eseményeinek bemutatdsaval kapcsolatosan. Ez(ton is szeretném
megkdszonni az értekezés megirasanak idején nytjtott segitséget kollégaimnak és
barataimnak, a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola munkatarsainak.
Koszonettel tartozom férjemnek, Molnar D. Istvannak, aki azon tal, hogy
mindvégig tamogatott, segitett a kutatdas és a dolgozat megirasa soran,
nagymértékben jarult hozz4a annak szinesebbé tételéhez, értékes kritikai
észrevételekkel és tandcsokkal latott el. Végezetiil pedig kdszondm az egész
csalddomnak a tdmogatast és a megfeleld hattér biztositasat, ami nélkiil a munka
nem késziilhetett volna el.

Molnar D. Erzsébet
Beregszasz, 2015. aprilis 3.
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. FEJEZET
HISTORIOGRAFIAI ATTEKINTES. A MALENKIJ ROBOT- ES GULAG-
KUTATAS ELMELETI ES TORTENETI HATTERE

A tobb évtizedes tiltds kovetkeztében a sztilini lagerekbe hurcolt
szazezrek sorsanak tudoméanyos megismerése a Szovjetunid fennallasdnak idején
nem torténhetett meg, az események feltardsa szamos akadalyba iitkozott:
mindenekeldtt a szovjet hatalom hozta rendszerbe és annak ideologidjaba. A
szovjet megszallas kronikdjanak a tomeges elhurcoldsokra, illetve politikai
fogolyként torténd letartoztatdsokra vonatkozod fejezete féleg a ,,szadjhagyomany”
utjan és csaladi korben élt tovabb és terjedt el. A megprobaltatasokat talélt és
hazakeriilt foglyok szamdra ugyanis tiltva volt az elhurcolasuk koriilményeinek,
lageréletiiknek a nyilvanossagra hozatala.’® Kivétel volt ez alol a nyugati
emigrans sajto, ennek koszonhetden az elsé probalkozasok, amelyek a szovjet
lagerekbdl visszatértek elmondasai alapjan kisérelték meg feltarni az akkori
eseményeket, az NSZK-ban lattak napvilagot. Jellemz6 e tekintetben a téma
historiografidjanak kezdetét jelentd, a Magyar Harcosok Bajtarsi Kozosség
Hadifogoly- szolgalata altal 1950-ben kiadott munka.’® Az 1960-as évek jelentds,
tudomanyos- és forrasértékkel bird, 22 kotetbdl allo kiadvany, mely a szovetséges
orszagok hadifogsagaban 1évé német foglyok torténetét dolgozza fel, Erick
Maschke professzor nevéhez fiizddik, amely a szovjetuniobeli, jugoszlaviai,
csehszlovékiai, lengyelorszagi, érintélegesen a magyarorszagi
hadifogolytaborokkal is foglalkozik.'” A nyugaton megjelent munkak koziil az
egyik legkiemelkeddbb Stefan Karner osztrak torténésznek a Szovjetunio
szétesése utan megjelent, nagyrészt szovjet forrasokra épiilé konyve, amely a

Szovjetunioban raboskodd hadifoglyok és internaltak torténetét dolgozza fel.'®

% ROzsA Péter: Ha taléled, hallgass! Szabad Tér Kiad6, Budapest, 1989.
1 PALASTHY Rezsd (szerk.): Fehér kényv a Szovjetunioba elhurcolt hadifoglyok és polgari
deportaltak helyzetérél. A Magyar Harcosok Bajtarsi K6zosség Hadifogoly- szolgalata — Hungaria
— a Hontalan Magyarok Hetilapja, Bad Worishofen, 1950.
7 Zur Gesichte der deutschen Kriegsgefangen des Zweiten Weltkrieges. Bd. 1-15. Beiheft 1-2.
Hrsg. Von Erick Maschke, Leiter der Wisseneschsflichen Komission fiir Deutche
Kriegsgefangenengeschichte. Miinchen — Bielefeld, 1962-1974. Kozli: BOGNAR Zalan:
Hadifogolytaborok ¢és (hadi)fogolysors a Voros Hadsereg altal megszallt Magyarorszdgon 1944-
1945. Kairosz Kiad6, Budapest, 2012.
¥ KARNER, Stefan: Im Archipel GUPVI. Kriegsgefangenschaft und Internierung in der
Sowjetunion 1941-1956. Miinchen — Oldenburg, 1995.
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A Szovjetunidban megjelent sztalini lagereket bemutatdé munkak
emlitésekor nem hagyhato figyelmen kiviil Alekszandr Iszajevics Szolzsenyicin
miivei: az 1962-ben napvilagot latott lvan Gyenyiszovics egy napja,'® illetve az
1973-ban megjelent, vilaghirivé valt dokumentumregénye, A GULAG
szigetcsoport.”? A Magyarorszagrol diakként elhurcolt, Kolimén raboskodé Bien
Gyorgy Zoltan szerint: ,,A vildg 6rok halaval kell tartozzon Szolzsenyicinnek, aki
a GULAG szot kdzismertté tette.””* Megjelenésének idején és a késébbi id8kben
is a dobbenet erejével hatdé mi jelentésége nem vitathatdo, melynek
Osszeallitasaban, tényanyaganak titkos levéltari kigyljtésével torténészek egész
csoportja dolgozott a szerzé keze ala.?> A korszakot csak a sztalini, majd a
brezsnyevi éra szabdlyai szerint lattatni engedd hatalom nem tiirte meg a masként
gondolkodd alkotok jelenlétét, igy Szolzsenyicint is 1974-ben kiutasitottak a
Szovjetuniobol. A rendszernek ez a fajta tilto jellege egészen a szovjet birodalom
végéig megmaradt, enyhiilés csak az 1980-as évek végén a ,,gorbacsovi nyitas”
politikédjaval kovetkezett be.

A cenzura és a deportaldsok torténetének tabuként kezelése érvényes volt
a szocialista blokk valamennyi orszagara nézve, igy Magyarorszag esetében is.
Magyarorszag szocialista korszakdban megjelend irasok a szovjet korméanynak az
1944-ben ,(felszabaditoként” bevonuldé Vordés Hadseregnek azon deklaralt
szandékat hangstulyozzak, miszerint a polgari lakossdgnak nem esik bantddasa.
Jellemz6 példak e tekintetben Korom Mihaly miivei, amelyekben arrol ir, hogy a
2. Ukran Frontot vezetd Malinovszkij marsall a harcoldé alloméanyt egy tobb
oldalas tajékoztatoval igazitja el a kialakitando szovjet-magyar kapcsolatot
illetéen: ,,Az elleniink harcolt és harcold orszagok viselik és viselni fogjak a
felelosséget vezetdik gaztetteiért, és tartoznak megfizetni azokat a karokat,

amelyeket a Szovjetunionak okoztak. De nem szabad Osszetéveszteni a német €s

9 Els6 magyar nyelvii kiadasa: SZOLZSENYICIN, Alekszandr: lvan Gyenyiszovics egy napja.
Europa Konyvkiado, 1963.
20 Els6 magyar nyelvii kiadasa: SZOLZSENYICIN, Alekszandr: A GULAG szigetcsoport 1-2. Uj 1d6
Kft, Debrecen, 1989.
1 BIEN Gyorgy Zoltan: Elveszett évek. Egy magyar didk raboskodasa a GULAG kelet-szibériai
lagereiben. Kolima 1945-1955. 1998. 5.
%2 Rozséas Janos, Szolzsenyicin egyik kolimai rabtarsanak, késébbi baratjanak kézlése alapjan.
ROZSAS Janos: Fogsagom naploja és egyéb irodalmi munkaim sorsa. ,,Habenta sua fata libelli...”.
Balaton Akadémia kiado, 2011. 10.
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magyar fasizmus altal kétszeresen elnyomott Magyarorszag dolgoz6 lakossagat
Horthy biinds korméanyéval.”?®

Magyarorszagon az 1980-as évek masodik felében - az 1990-es évek
elején jelentek meg az atiités erejével hato, els6 publikalt visszaemlékezések,
amelyek egy része a Szovjetunidoban raboskodoé volt hadifoglyok sorsat elmeséld
irasok,?* méasok a polgari lakossag malenkij robotra hurcoltak sorsat megelevenitd
publikéci(')k,25 harmadrészt pedig a személyes itéletek alapjan, politikai fogolyként
a GULAG taboraiba keriiltek sorsat abrazolo miivek.”® A visszaemlékezésekre
épilé kiadvanyok megjelenése az 1990-es évek masodik felében és az
ezredfordul6 utan is folytatodott, amelyekben a volt foglyok sajat emlékeiket irtak
le az éltaluk irt naplok, jegyzetek, levelek emléktargyak segitsé:gé:vel.27 A volt
hadifoglyok visszaemlékezéseiben altalanosan elfogadott nézet, hogy bar a
masodik vilagégés hadi eseményei Europaban 1945 majusaban véget értek, az 6
szdmukra a haboru tovabb folytatodott, amelynek legkeseriibb kdvetkezményeit
elsdsorban a szovjet fogsagba esett foglyoknak kellett viselniiik.?®

A polgéri lakosként internalt foglyok sorsat felelevenité munkak sora az
utdbbi években szintén béviilt,” amelyekben egyre inkabb hangsulyozva van,
hogy az el6z6 korszak historiografidgjaban a civil foglyok esetében is a

»hadifogsag” kifejezést sulykoltdk a koztudatba, ami mogott Stark Tamas

2 KorROM Mihaly: A magyar népi demokrécia elsé évei. Tanulmanygylijtemény. Kéziratként
kiadja az MSZMP Politikai Foiskola, Magyar Munkasmozgalom Torténete Tanszék, Budapest,
1986. 44. Kozli: ARVA Erzsébet — POZSONY!I Jozsef: Deportaltak. Balmazijvarosrol elhurcoltak
visszaemlékezései. Balmazujvaros, 1989. 6.
A teljesség igénye nélkiil: DAROCZI Zoltan: Egykor volt egy hadifogsag... (Egy volt hadifogoly
visszaemlékezései). Budapest, 1986., CSENDES Csaba — BALOGH Géza: A gyaszmagyar. Kulcsar
Antal 46 évi hadifogsaga a Szovjetunioban. Uj 1d6 K ft., Budapest, 1990.
2 A teljesség igénye nélkiil: SZEBENI Ilona: Merre van a magyar hazam?... Kényszermunkén a
Szovjetunioban 1944-1949. Széphalom Kdnyvmiihely, 1991., dr. DUSEK Laszlo: Egy kronika a
malenykij robotrol. (A Tapidszentmartonbdl, 1945. februar 8-an elhurcoltak és hozzatartozdinak
vallomasai, visszaemlékezései). Tapidszentmarton, 1993.
% A teljesség igénye nélkiil: BORDI Imre: A GULAG rabja voltam. Historia klub fiizetek 11., Fejér
Megyei Levéltar Kozleményei 19., é.n., KOVACS Zoltan: Bilincsben is békességben Istennel.
Szibériai rabsagom torténete. A Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1990.
7T A teljesség igénye nélkiil: CsIBY Mihaly: SZU-rdgta 1459 nap. Ejo Kiado, Budapest, 1995.,
DEVENYI Istvan: Fogsag Gruziaban. Szeged, 2001.
%8 TANKA Janos: Hadifogsagom Székesfehérvartol Obojanig. Aba, 2008., 4. PAPP Tibor (szerk.):
Hadifoglyok irjak: Hadifogolysors a masodik vilaghaboruban. Budapest, Petit Real, 1999.
» 7siros Sandor (szerk.): Szemelvények a Guligok memoar-irodalmabol. Artatlan magyar és
német aldozatok sorsa a Gulagokon és a ,,malenkij robot” taboraiban. Guladgkutatok Nemzetkozi
Térsasiga, Magyarorszdgi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore, Orokségiink Felsézsolca
Alapitvany, 2012., SCHMIDT J6zsef: Malenkij robot 1945-48. Berkenye, 2013.
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megfogalmazéasa szerint — ahogyan Tatar Rozsa ,, Tuléltik” cimi munkéjanak
utészavaban irja —,,a tudatos félrevezetés politikaja allt.”*

Hasonloan vélekedik errdl Zeilbauer Gyorgy, aki szerint ,,a vétkesekre
kiszabott biintetés is csak az egyes emberek altal elkdvetett konkrét blinok
nagysdga szerint lett volna jogos és igazsagos, nem pedig a mindenkire,

st A szerzé

blintelenre, aggokra ¢s gyermekekre is kiterjesztd kollektiv biinteté
miivében a kollektiv biintetésnek, illetve a meghurcoltatas politikdjanak a magyar
sajtoban torténd lecsapddasat mutatja be. Szintén a magyarorszagi németség
deportalasanak problémakorével, a bacskai svabok elhurcoldsaval foglalkozik
doktori értekezésének szerkesztett valtozataban T. Molnar Gizella. A szerzd az
1944  decemberében megjelend, 0060. szadmi parancs végrehajtasdnak
kovetkezményeit elemzi az egykori Bacs-Bodrog varmegye északi, ma
Magyarorszaghoz tartoz6 részében, ezen kiviil pedig kiilon figyelmet szentel a
svaboknak az emlitett teriiletrd] torténd kitelepitésének.*?

Azzal tobben is egyetértenek, hogy a szovjetuniobeli deportaltak
figyelemreméltdé hanyadat Magyarorszagrol a leventék tették ki® A
frontszolgalatra mozgositott leventeként fogsagba es6é Rozsas Janos szerint —
akinek a munkdassaga jelentds mértékben hozzajarult a Magyarorszagrél szovjet
lagerekbe keriiltek sorsanak megismeréséhez — a hadifogsag eldl elmenekiild,
hazajuté leventéket a szovjet katonai elharitds tartdztatta le, mivel a megszallo
Voros Hadsereg felderitdi minden esetben hozzajutottak a fiatal fiukbol
verbuvalodott csapatok névsordhoz, akiket a sziiléi hazbol szedtek oOssze és
elitéltek, mint terrorista, diverzdns haborus blindsoket. Ismeretes, hogy a szovjet
megszallok sok esetben nem veszddtek a leventék névsorainak felkutatdsaval,
hanem az utcén portyazo jarérok megallitottdk a fiatal fitkat és igazoltatds utan
bekisérték Oket a parancsnokségra.34 A visszaemlékezések szerint biintetésiik

kiszabasanal ¢letkorukat annyiban vették figyelembe, hogy a leventekoruak

%0 TATAR Rozsa: Tuléltiik. Muravidéki Barati Kor Egyesiilet. Constans, 2008. 65.
' ZIELBAUER Gybrgy: A magyarorszagi németek elhurcolisa és eliizése. (Valogatott
szemelvények e korabeli magyar sajtobol 1944-1948). Orszagos Német Onkorményzat, Budapest,
1996.
* T. MOLNAR Gizella: Kollektiv biindsség? A német nemzetiség a Duna-Tisza kdzén a masodik
vilaghabora utan. SZTE Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskolai Kar, Szeged, 2005.
%% SZENTE Zoltan: Magyarok a Gulag-szigeteken. Jate Kiado, Szeged, 1989., HERCZEG Mihély: A
vasarhelyi leventék haboras kalvariaja. Csongrad Megyei Levéltar, Szeged, 1990. GULYAS Gyula
— GULYAS Janos: Malenkij robot. Szazadvég Kiado, Budapest, 1990.
% ROZSAS Janos: Gulag lexikon. Piiski, Budapest, 2000. 5.
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»csupan” 10 vagy 15 év letoltendd szabadsagvesztést kaptak, ami a leventék
esetében ,,szabvanyitéletnek” szamitott. >

Roézsas Janos — akit a hazatért foglyok kozott a legbatrabbak kozott
tartanak szdmon, mivel a hazaengedéskor tortént megfélemlités, a hallgatasra vald
kényszerités és az otthoni kommunista diktatira és megfigyeltetés ellenére —
hazatérte utdn mar masnap hozzdkezdett a 9 rabsagban toltott év emlékeinek
lejegyzéséhez, majd a kézirat megirasahoz: ,,Errél a nagy munkarol nem tudott
mas csak a csalad. Nagy veszedelem lett volna, ha az allambiztonsagi szervek
tudomast szereznek a dokumentum értékii tanulmany 1étezésérél.”* A torténet
pikantéridja, hogy a tobb kotetre vald kéziratot megird szerzét 1974-ben
felkeresték az egyik legnagyobb moszkvai konyvkiado képviseldi azzal a céllal,
hogy kiadandé miiveivel megcafoljak Szolzsenyicinnek az id6kézben megjelent
monumentalis munkéjaban leirtakat és Rozsas Janos ,,.konnyed hangvételi” lageri
élményeivel akartdk bizonyitani, hogy a szovjet munkatdborok nem is voltak
olyan széirnyiiek.37 Publikalt visszaemlékezésének hiteles voltat alatdmasztando a
szerzd a kovetkezdket irja: ,,Minden datum, f6ldrajzi megnevezés, a szerepld
személyek nevei a valdsagnak megfeleléen szerepelnek benne, az események
minden meseszovése, regényesitése nélkiil.”*®

Az elhurcolasokrol, illetve a szovjet fogsagrol elsék kozott publikalo
Flizes Miklos a német szakirodalomra is timaszkodott, mivel a német kutatokhoz
képest a magyarorszagi torténészek tobb évtizedes faziskésésbe kényszeriiltek a
politikai kotottségek miatt. A szerzé tanulsagosnak és Utmutatd jelleglinek is
tartja, hogy a német torténészek modszerei kozott is elsd helyen a tulélokkel
készitett interjuk allnak.®® A civilként deportaltakkal foglalkozé munkajaban
pedig a szocialista Magyarorszag ,,tudathasadasos” politikdjaval magyardzza a

99

téma mostohdn kezelését: ,,A megszallo hadsereg ,Nagy Baratta
”40

valt, az

artatlanul elszallitottak pedig ellenséggé.

% SZENTE Z. 1989. 29.
% ROZsAS J. 2011. 9.
*"ROzsAs J. 2011. 12.
% ROzZsAS J. 2011. 9.
% Fuzes Miklés: Embervasar Eurdpaban. Hadifogoly magyarok a méasodik vilaghaboraban. Pécs,
1994,
0 Fuzes Miklos: Modern rabszolgasag. ,,Manenkuii po6ot”. Magyar allampolgarok a Szovjetunio6
munkataboraiban 1945-1949. Formaiv Kiad6 — Nyomda és Reklamszervezé Kft., 1990.
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Hasonlé moddszertant ir le Vlagyimir Buldakov a GULAG rendszerének
1991 utan kezddd6 orosz kutatdk altal torténd tanulmanyozésa kapcesan, vagyis az
események feltardsa ezen a teriileten is két irdnybol bontakozott ki: egyrészt a
Memorial Térsaség41 aktivistainak tevékenysége, masrészt a tulajdonképpeni
tudomanyos kutatds fel6l. Mindenekel6tt itt is a munka a személyes
visszaemlékezésekre, dokumentumokra, naplokra alapozddott, majd a kutatas
masodik fazisdban a kutatok az alapvetdé dokumentumtarak, levéltari iratok
anyagainak feldolgozasa felé fordultak.*?

A magyarok szovjet fogsaganak torténetével 1985 ota, tudomanyos
igénnyel foglalkozd Stark Tamds — akinek munkassaga az els¢ komoly szakmai
attorést jelentette Magyarorszdgon — szintén kiemeli az emlékiratok,
visszaemlékezések fontossagat: ,,.. ha a kommunista uralom még tiz évig tartott
volna, akkor ezek a felbecsiilhetetlen forrasértékek, memoarok nem sziilethettek
volna meg”® A szerz8 véleménye szerint a szocialista Magyarorszagon
kiilondsen kényes témanak szamitd kutatdsi teriilet az ezredforduld utdn sem
veszitett érzékenységébdl.** Stark Tamas munkaiban elsSként hatirozza meg a
masodik vilaghaboris magyar hadifoglyok létszdmat és veszteségét: kutatasai
alapjan koriilbeliil 600 ezerre becsiilte a szovjet fogsagba keriilt magyarok
szamat.*

Nagymértékben hozzajarul a deportalasok torténetének megismeréséhez
Bognar Zalan munkassaga, aki kozel harom évtizede foglakozik a masodik

vilaghabortis magyar hadifoglyok, a malenkij robotra és a GULAG-ra hurcoltak

*' A Memorial vagy Memorial Tarsasag (orosz nyelven: Memopuan, O6uectBo Memopnan) az
egykori Szovjetunidban alapitott, oroszorszagi kdzpontu jogvédo tarsadalmi szervezet. A szervezet
az 1989 januarjaban Moszkvaban, tobb szaz f0 részvételével megtartott gytlésen mondta ki
megalakulasat. Torténeti és ismeretterjesztd tarsasagként jott 1étre, melynek célja volt a szovjet
rendszerben politikai okokbdl meghurcolt, elitélt személyek tamogatasa, az dldozatok emlékének
apolasa, a multban elkovetett torvénytelenségek feltarasa és nyilvanossagra hozasa. A tarsasag elso
elndke Andrej Dmitrijevics Szaharov lett. A Memorial kezdeményezésére ¢és részvételével
sziiletett meg 1991-ben a politikai okokbol elitéltek rehabilitaciojat kimondo térvény, amely fontos
lépés volt a torténelmi igazsagszolgaltatas folyamataban. 2009-ben elnyerte a tarsasag elsé
elndkérél  elnevezett, az  Eur6pai  Parlament  Aaltal alapitott ~ Szaharov-dijat.
(http://hu.wikipedia.org/wiki/Memorial_T%C3%A1rsas%C3%Alg). Letdltés ideje:  2014.
szeptember 2.
* VLAGYIMIR Buldakov: A Gulag mint torténelmi jelenség. . In: Krausz Tamas (szerk.): GULAG.
A szovjet tdborrendszer torténete. Pannonica Kiado, 2001. 46.
* STARK Tamas: Magyar foglyok a Szovjetunioban. Kisebbségkutatas Konyvek, Budapest,
2006.7.
*“ STARK T. 2006. 7.
* STARK Tamas: ,,Malenkij Robot”. Magyarok a szovjet taborvilagban.. A II. Rékoéczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola tudomanyos évkonyve. IV. évfolyam, 4. szdm, Beregszasz, 2005. 55.
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torténetével.*® Véleménye szerint: ,,A magyar tarsadalomnak oridsi az adossaga a
szovjetuniobeli hadifogoly-, internalo- vagy Gulag-lagerekbe kényszermunkara
hurcolt honfitarsaink irant! Tobb generacio nétt fel mindezeknek az ismereteknek

>4 Uttord jelleglinek

a hidnyaban, ami torzitotta vilaglatasukat, identitastudatukat.
tekinthetd a szerzének a magyarorszagi hadifogoly-gyijtétaborokkal kapcsolatos
kutatdsai, a témaban megjelent monografidi, publikdcidi, amelyekben elséként
foglalkozik a mai Magyarorszag teriiletén felallitott hadifogoly-gytijtétaborokkal,
a foglyok odakeriilésének koriilményeivel, a fluktuacidval stb.*®

A masodik vildghdabort magyar hadifoglyainak problémakdrével

° A mi

foglalkozik Varga FEva Maria 2009-ben megjelent konyvében.*
kétségteleniil hasznos a mindeddig feldolgozatlan, vagy magyar nyelven nem
megjelent dokumentumok, forrasok ismertetése szempontjabol. Ugyanakkor azt is
meg kell jegyezniink, hogy a szerzé — szem el6tt tartva azt a torekvést, hogy a

%0 ¢lsBsorban a

,,kés61 memodarok akarmilyen tipust szubjektivizmusaval szemben
levéltari dokumentumokra épitsen — alapigazsdgként tiinteti fel a szovjet
partfunkcionariusok, hivatalnokok altal leirt informéacidkat. Alldspontja szerint
megalapozatlanok azok az allitdsok, miszerint a szovjet forrasok hamisak
lennének, mivel képtelenség tobb millid kartotékot hamisitani, illetve a szovjet
vezetésnek is az allt érdekében, hogy naprakész informaciokkal rendelkezzen a
foglyok létszamaval, egészségi allapotaval, teljesitménylikkel kapcsolatban.
Ezaltal figyelmen kiviil hagyja az elhurcolasokat ténylegesen atélt és a lagereket
megjart tulélék elmondasait, véleménye szerint ugyanis: ,,Az emlékek, érzelmek

gyorsan valtoznak, a torténeti id6 néha megszépiti a mult eseményeit, maskor még

rémisztobbé stilizalja, mint amilyen valdjaban volt, vagy azaltal torzitja el, hogy

** BOGNAR Zalan: Budapest polgari lakossaganak tomeges elhurcolasa szovjet hadifogsagba, 1945.
januar — marcius. Hadtorténelmi Kozlemények, 1995/1., BOGNAR Zalan: A polgari lakossag
tomeges szovjet fogsagba hurcolasanak okai és modszerei Magyarorszagon 1944/45-ben. Acta
Beregsasiensis, Beregszasz, 2005/4., BOGNAR Zalan: Egy csata utdélete. Budapest ostromanak
(hadi) fogolyvesztesége(i). Studia Caroliensia, 2000/1.
“" BOGNAR Z. 2012. 452.
*® BOGNAR Zalan: Magyarok hadifogsagban Magyarorszagon. Hadifogoly-gyiijtétaborok
Magyarorszagon 1944-1945. Argumentum, 2010., BOGNAR Z. 2012., BOGNAR Zalan — JOJART
Gyorgy — REZNAK Erzsébet: Téglakba vésett torténelem. A ceglédi fogolytdbor torténete és
téglafalainak feliratai. Kossuth Muzeum, Cegléd, 2013.
* VARGA Eva Maria: Magyarok szovjet hadifogsdgban (1941-1956). Az oroszorszagi levéltari
forrasok tlikrében. Russica Pannonica, Budapest, 2009.
**VARGA E. M. 2009. 20.
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altalanossa tesz egy-egy részletet.”>* Anélkiil, hogy kétségbe vonnank a levéltari
forrdsok fontossagat, meglatasunk szerint a minél teljesebb kép kialakitdsdhoz
Iényeges a tobboldali megkdzelités, ebbdl a szempontbol az elhurcolasok
taléldinek napvilagot latott visszaemlékezései, amelyeknek tucatjai irjak le
hasonloképpen az eseményeket.

A malenkij robotban stlyosan érintett, Szovjetunidhoz csatolt Karpatalja
esetében fokozottan érvényes volt a cenzira. A helyi torténetirds sem
foglalkozhatott a magyar kozigazgatas tavozasa €és a szovjet csapatok bevonulasa
kovetkeztében kialakult gydkeresen uj politikai, tdrsadalmi, gazdasagi helyzettel
sem a maga valosagaban. A torténelmi eseményeket évtizedekig nem lehetett a
neviikdn nevezni, igy az olvas6hoz a korabbi szovjet, illetve ukran torténetiras
jutottak el. Nem jelenhettek meg levéltari és egyéb forrasok alapjan olyan
munkak, amelyek a rendszer kiillonb6z6 elemeit — a tanacsok 1étrejottét, a politikai
tisztogatast, a foldkérdés rendezését, az erdszakos kolhozositast és kuldktalanitést,
az egyhdzak és az ateizmus torekvéseit, az emberek tomeges deportalasat,
munkataborokba vald hurcoldsat — tudomanyos koriiltekintéssel értékelte volna az
atalakitas folyamataban. A rendszervaltasig a szovjet hatalom kiépiilésének valos
hatterét csak a sztalini, majd a brezsnyevi éra szemiivegén keresztiil, a rendszer
altal meghatarozott szabalyok szerint lehetett lattatni és abban az esetben, ha
jelentek is meg a régid torténetének jelzett iddszakat targyald irdasok, magukon
viselték a kor ideologidjanak bélyegét. Megjegyzendd, hogy valamennyi, a korban
irodott miivet ugyanaz a kommunista retorika jellemez, ugyanazok a jelzok és
fogalmak jelennek meg benniik.

A fenti allitasokat igazolja az 1970-ben megjelent, a ,,Nagy Oktoberrdl és
az Ujracgyesitett Karpatontul felviragzasarol” sz616 tanulméanykétet.”® A kotetben
szerepl6 irasok szerz6i — T. C. Ceheda, K. O. Kucenko, M. V. Arszentyev, B. T.
Szidorenko, M. P. Makara — kivétel nélkiil eleget tesznek azoknak a
kovetelményeknek, elvarasoknak, amelyeket a hatalom tdmasztott a szovjet éra

torténészei elé, nagyszertien példazva ezéltal a kor torténelemszemléletét. A

' VARGA E. M. 2009. 20-21.
°2 BenWKmii KOBTEHb 1 DO3KBIT BO33’€IHAHOTO 3akaprarrs. Marepiand HayKoBOi —cecii,
npucBsiueHoi S0-pivuro Benwkoi YKoBTHEBO1 comiamicTHUHOT peBOMIOINii. 29 depBHSA — 2 JTUIHS
1967 p. Pen. Kon. M.B. TPOSH (Biam. pen.) Ta iH., Yxxropox, Kapnaru, 1970.
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szovjet tOrténetiras altal bevezetett, kulcsfogalomnak szadmitod ,ujraegyesités”
terminoldgiaja>® nélkiilozhetetlenné valt barmilyen, Karpatalja torténetével
foglakoz6 munkaban, de wugyanilyen altalanosan hasznalt kifejezéseknek,
sztereotipidknak tekinthetéek a ,fasiszta német-magyar megszallok”, a
»felszabaditds az idegen elnyomas aldl”, ,horthysta” kifejezések is, ,,amelyek
nagyban hozzajarultak a magyarokrol festett ellenségkép kialakuldsahoz”.>*

1975-ben latott napvilagot A boldogsag felé. Karpatontul vazlatos
torténete cimi, tobb szerz6 munkajat magaba foglald mi.® A szerzok kozott
olyan nevek szerepelnek, mint M. V. Arszentyev, O. D. Dovhanics, M. V. Trojan,
V. I. llko, K. O. Kucenko, N. P. Miscsenko. A kotet 1ényegi mondanivaldja, hogy
a Voros Hadsereg felszabaditotta Karpatontult a fasiszta megszallas alol, amiért a
helyi lakosok halaval tartoznak.

A karpataljai magyar és német nemzetiségli férfiak elhurcoldsanak tigyét
elsdként — még a Szovjetunid fennallasanak éveiben — Kovacs Vilmos, a vidék
irdja, koltdje irta le 1965-ben megjelent Holnap is éliink cimli regényében, aki
mivében a szovjet diktatorikus rendszer okozta torzuldsokat abrazolta.”® A
megjelenés utan nem sokkal a miivet a szovjet hatdsagok kivonattdk a
forgalombol és a konyvtarakbol is.

Annak ellenére, hogy az 1980-as évek végén bekdvetkezd ,,gorbacsovi
nyitas”, illetve a Szovjetuni6 felbomlésanak kovetkeztében megsziint a tilto jelleg
¢és megjelentek az ,els6 fecskének” szamitd helytorténeti munkdk a térség
szovjetizalasaval, illetve a polgari lakossdg szovjet lagerekbe torténd
deportalasaval kapcsolatban, a témat a levéltari forrdsok hitelével alatdmasztani
kivano kutatok mind a mai napig akadalyba litkoznek, az iratok jelentds része még

mindig titkositva van.

> Annak ellenére, hogy Karpatalja sohasem képezte részét sem a birodalomnak, sem pedig
Ukrajnanak, a szovjet hatalom képvisel6i mégis ugy tiintették fel, mintha a teriilet ujracgyesiilne a
Szovjetunioval. A napjainkban is hivatalosan hasznalt ,,vozjednannya”, ,,Gjraegyesités” fogalom
kezdett6l fogva politikai —ideologiai toltésii, hijaval van minden logikanak, hiszen a mai
Karpatalja teriilete soha nem tartozott Ukrajnahoz. Az ,,0jraegyesités” elmélet kdvetdi szerint a
magyar honfoglalok leigaztak az itt €16 szlavokat, akikkel az ukranok genealdgiai azonossagot és
folyamatossagot tételeznek fel, igy 1944-ben a Karpataljan ¢él6 szlavok ,,ujraegyesiiltek” a
Karpatokon tal €16 ,,testvéreikkel.” Lasd BOTLIK J. 2000.285.
> BOCSKOR MEDVECZ Andrea: Alapvetések az ukran magyarsagkép kérdéséhez és a magyar milt
ukran megitéléséhez (1991-2011). PoliPrint, Ungvar, 2012. 179.
P A boldogsag felé. Karpatontul vazlatos torténete. Lektoralta: Kompanyijee, 1.1., Uzshorod, 1975.
% KovAcs Vilmos: Holnap is éliink. Karpati Kiado, Uzsgorod, 1965.
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Az elsO publikalt, a malenkij robotot felelevenitd visszaemlékezések
kozlése Dupka Gyorgy, karpataljai malenkij robot-kutaté nevéhez fiizodik,
kiilonbozé irdsai a témaval kapcsolatban a deportalasokrol, a politikai
tisztogatasrol, a koholt vadak alapjan hozott itéletekrdl az 1990-es évek elején
lattak napvilagot.”” A szerzé legijabban megjelent kotetében, immaron levéltari
forrasokkal, NKVD>®-jelentésekkel alatamasztott 5sszefoglalasat talalja az olvasd
a Karpataljat megszallo6 4. Ukran Front Katonai Tanacsa hatdrozatainak
végrehajtasaval kapcsolatos eseményeknek. A mi értékes adalékokat szolgaltat a
vizsgalt kérdéskor minél teljesebb korii feltarasdhoz.™

Szintén attorést jelentettek a tobb évtizedes hallgatas utan Botlik Jozsef
megjelent miivei, amelyekben Kérpatalja szovjetizalasardl nyujt forrasokra épiild
éisszefoglalaist.60

Karpataljanak a szovjet és a cseh diplomécidban jatszott szerepérdl ir
hasznos informaciokban bdévelkedd6 munkat Zseliczky Béla, az Orosz
Tudomanyos Akadémia Szlavisztikai Intézetének fOmunkatirsa. A konyv egyik
legértékesebb része a szovjet katonai és allami vezetdok bizalmat élvezd és
utasitasait végrehajté karpataljai szarmazasti, Moszkvaban kiképzett NKVD-
igynokok megnevezése, akik kozremiikodtek Karpatalja Szovjetunidhoz
csatolasaban, az itteni magyarsag kollektiv megbiintetésében.61

Az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézete és az Ungvari
Nemzeti Egyetem Politikai Regionalizmus Kutatointézete, valamint a beregszaszi

II. Rakoczi  Ferenc  Karpataljai  Magyar  Fdiskola  szakembereinek

" DUPKA Gybrgy (szerk.): Koncepcios perek magyar elitéltjei. A sztalinizmus aldozatainak
emlékkonyve 1944 — 1957. Intermix Kiadd, Ungvar — Budapest, 1993., DUPKA GYORGY (szerk.):
El§ torténelem. Valogatis a meghurcolt magyarok visszaemlékezéseibél 1944-1992. Intermix
Kiad6, Ungvar — Budapest, 1993., BOTLIK JOZSEF — DUPKA GYORGY: Magyarlakta telepiilések
ezredéve Karpataljan. Intermix Kiadd, Ungvar — Budapest, 1993., DUPKA Gyo6rgy — KORSZUN
Alekszej: A ,,malenykij robot” dokumentumokban. Ungvar-Budapest. Intermix Kiad6, 1997.
% Narodnij Komisszariat Vnutrennyih Gyel (Beliigyi Népbiztossag)
% DUPKA Gyorgy: A mi Golgotank. A kollektiv biindsség alkalmazasa a karpataljai magyarokkal
¢és németekkel szemben. (A 4. Ukran Front Katona Tandcsa hatarozatainak végrehajtasa NKVD-
jelentések tiikrében 1944-1946). Szolyvai Emlékparkbizottsag, Intermix Kiado, Ungvar —
Budapest, 2012., DUPKA Gyorgy: A szovjet hatosag megtorld tevékenysége Karpataljan (1944-
1991). Intermix Kiad6, Ungvar — Budapest, 2014.
% BOTLIK Jozsef: Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan 1939-1945. II. kotet,
Nyiregyhaza, 2005., BOTLIK Joézsef: Harmas kereszt alatt. Gorog katolikusok Karpataljan az
ungvari uniétol napjainkig (1646-1997). Hatodik Sip Alapitvany - Uj Mandatum Konyvkiado,
Budapest, 1997.
81 ZSELICZKY Béla: Karpatalja a csech és szovjet politika érdekterében. 1920-1945. Budapest,
Napvilag Kiado, 1998.
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egylittmiikodésével késziilt, 2010-ben megjelentett, Karpatalja XX. szdzadi
torténetét feldolgozo kényelvii kotetben Oficinszkij Roman foglalkozik a szovjet
rendszer kiépitésének korszakaval, ezen beliill a deportalasok torténéseivel,
lattatva a magyarok ellen végrehajtott tulkapasokat, megtorlo intézkedéseket. Az
adatokban gazdag kotet viszont mentes mindenfajta hivatkozast61.%?

A malenkij robot karpataljai vonatkozadsainak feltardsdban szintén
mérfoldkovet jelent a kozelmultban napvilagot latott dokumentumgyiijtemény
Alekszej Korszun szerkesztésében, amely kiilonbozd oroszorszéagi levéltarakban
talalhato iratok szerkesztett valtozatat tartalmazza.®® Fontos adalékokkal szolgél
az emlitett kutaté egy korabban megjelent miive, amely a 4. Ukran Front
karpataljai megtorlo akcioirdl szamol be a levéltari forrasok hi‘[elességével.64

A téma historiografiai attekintésének tekintetben hasznos megvizsgalni
az Ukrajna fiiggetlenedése utani ukran torténetirds eredményeit is mérlegre tevo
tanulmanyokat, amelyek jelentds része atveszi és példazza az elézd korszak
torténetirdsdnak szemléletét is. Az 1991-ben kiadott politikai megtorldsok
aldozatainak rehabilitalasarol szold torvény értelmében megnyiltak a levéltarak
titkositott aktai, azonban az ukran torténészek még sokaig a megorokolt szovjet
historiografia iranyvonalat kovették.

A teljesség igénye nélkiil csak egy néhany példat kiemelve: Jurij Mudra
1994-ben megjelent miivében a 4. Ukran Frontot ,,felszabaditoként” jeleniti meg,
amely kiszabaditotta Karpat-Ukrajnat az ,,idegen rabsélgb(’)l”.65 A szerz0 a szovjet
hatalom negativ intézkedéseként konyveli el ugyan a karpataljai ruszinok

ukranokkd nyilvanitasat, a diktatorikus rendszert, az ateizmus jegyében vivott,

vallasi élet elleni kiizdelmet, azonban véleménye szerint mindent feliilir, hogy a

%2 FEDINEC Csilla — VEHES Mikola (szerk.): Karpatalja 1919-2009: torténelem, politika kultura.
Argumentum — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete, 2010.
%3 3akaprarchki yropui i HiMIl: iHTepHYBaHHS Ta Aenoprauiitai npouecn. 1944-1955 pp. Apxisai
nokyMmeHTH 1 Mmatepianu. Ymopsmauk — O. M. KOPCYH. Penakuiiina xoneris: [. 1. KAUYP
(ronosa peakouerii), 6. O. THAPAIOHOB, 10.10. AYIIKO, 3. M. KI3MAH, O. M. KOPCYH
(xepiBHuK pen. - Bupas. rp.), I. 0. KOPIUIHCBKUI,M. JI. MICIOK, M. B. OJIALLIMH, O. M.
P1IIKO, A. M. ®YKC, C. B. HIAJIJIA. Bceykpaincbke aepkaBHeBUAaBHHUITBO «KapmaTtuy,
Yxropon, 2012.
% JIOBIAHHMY, O. JI., KOPCYH, O. M.: Tepuucruii uusix 1o Ykpaiuu...Vsxkropox: BAT,
BupmaBaunrso 3akapmnarts, 2007.
% My ipA FO.: Ham kpaif — Hamma icropis. Yxropox, 1994.
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hatalomvaltas révén a teriilet szlav etnikuma ,testvérnéppel” keriilt egy
allamalakulatba.®®

Bar a Szovjetuni6é széthullasat kisérd 0j szemléletmdd kisebb vagy
nagyobb mértékben a rendszervaltas utdn megjelend miivekben is tiikrozédik és a
megjelend miivek egy része a rendszer altal meghatarozott szabalyokon kiviil
hajland6ak mas szemszogbdl is figyelembe venni a korszak jellegzetességeit. Ez
persze nem jelenti azt, hogy az altalunk targyalt korszakot kutatd torténészek
hirtelen elrugaszkodtak az eddig altaluk is hirdetett ideologiatol: az uj allaspont
szerint az elkovetett binokért nem az allamszocialista idoszakot, hanem a sztalini
személyi kultuszt terheli a felelésség. Ide sorolhato D.D. Danyiljuk, .M.
Grancsak, illetve L.I. Pop irdsai is, amelyek Karpatalja torténetének ukran nyelvd,
1995-ben megjelent Osszefoglaldsdban lattak napvilaigot.67 Az elézdekhez
hasonloan ez a mu is kiemelked6en fontosnak tartja az 1944-es évet a teriilet
torténetében nemcsak a szovjet hadsereg bevonulasa ¢és a vidék felszabaditasa
miatt, hanem azért is, mert a nép ugymond a kezébe vette a hatalmat a
néptanacsok formdjaban. Ebben a propagandista szellemii miiben is fontos
momentum az ,,ujraegyesités” ujra és tjra megjelend fogalma, amely a régio jogi
hovatartozasanak ,,torténeti” érvekkel valdo megalapozasat, indoklasat szolg'éllta,68
amely szerint a teriilet szlav nemzetiségli népei Ujraegyesiilhettek a Karpatok
tuloldalén ¢l6 testvéreikkel.

2003-ban jelent meg egy huszonhét kotetes sorozat elsd, Karpataljaval
foglalkoz6 kotete, amelyben a szerzok a ,.torténelem altal kivanjak rehabilitalni” a
csehszlovak és a magyar éra, illetve a sztalini rezsim idején elhurcolt, jogtalanul
elitélt személyeket és egyben Kijelentik, hogy az 1944-es szovjet bevonulas a
helyi lakossag szamara pozitiv és negativ kovetkezményekkel egyarant jart:
egyrészt ,,...megvalodsitotta az ukrdn nép ,,ujracgyesiilésének régota dédelgetett
almat, de egyben sok fajdalmat és szenvedést is hoztak, melyeket a hdboru utani

évtizedekben szandékosan mély hallgatds Ovezett, mivel emlitése a szovjet

% 1 4sd BocskoR MEDVECZ A. 2012. 179.
®" Hapucn icropii 3akaprarrs. T I1., Pex. Kou. ITin. kep.: I. [paruaxa, Yixropox, 1995.
% Bocskor MEDVECZ A. 2012. 179.
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rendszer elleni megnyilvanulas miatti bebdrtonzést vagy szamiizetést jelentett
volna.”®
Dovhanics professzor 2008-ban kiadott munkajaban — szakitva korabbi
irasaiban megjelent allaspontjaval — elismeri a karpataljai magyar lakossag ellen
elkovetett talkapasokat, megtorldsokat a szovjet rendszer kiépitésének
folyamataban. Véleménye szerint a szovjet katonai vezetés csak a vidék szlav
nemzetiségli lakossaganak az érdekeit nézte, a tobbi nemzetiséggel szemben
bizalmatlanok voltak. A magyar etnikummal szemben tanusitott negativ
megkiilonboztetés kapcsan a szerzé idézi Pronyin altdbornagy, a 4. Ukran Front
politikai osztalya vezet6jének a Kreml felé intézett kényszeri beismerését: ,,Az
ujraegyesiilési Manifesztum aldirdsa utdn a politikai helyzet meglehetdsen
nehézz¢ valt. Elotte még a magyarok is, ha nem is 6rommel, de mindenesetre nem
ellenségesen fogadtdk a Vords hadsereg Karpatontali Ukrajnaba  torténd
bevonuldsat. Miutdn azonban az allamvédelmi szervek megbizhatatlannak
nyilvanitottak 30 ezer katonakdteles magyart, a magyar lakossag nagy része és a
magyarbarat ukranok elkezdték elégedetlenségiiket hangoztatni, illetve negativan
viszonyulni az oroszokhoz. Ez elsOsorban a Manifesztum elleni agitaciod
megszervezeésében fejez0dott ki.”™®
Elmondhat6 tehat, hogy mig a magyar helytorténetirds mar 1989-t6l
foglalkozik a deportalasok torténetével, addig az ukran historiografidban az
ezredfordulo tajan jelennek meg utaldsok a tragikus eseményekre vonatkozoan.
Ehhez bizonyos szemléletvaltds volt sziikséges a kordbbi szovjet narrativahoz
képest: a szovjet torténészek ugyanis vagy elhallgattdk a malenkij robot és az
elhurcolasokkal kapcsolatos eseményeket, vagy a fasizmus elleni harc szerves
részeként, megérdemelt bilintetésként tiintették fel. A kommunista rendszer
hallgatéast €s elhallgatast vart a torténészektdl a nyilvanossag tekintetében és a
,valosdg bemutatasa nem illett volna bele abba a torz képbe, amit a szovjet

5571

propaganda a sajat idealizalt allamarol festett.”’~ Ezzel szemben a jelenkori ukran

% PeaGinitoBani icropiero 3akapmarchka 061acTh. Kunra mepma. Pem.korr. mix xep.: PI3AK, LM.
BAT «BungaBaunTBo 3akapnarts», Yxkropom, 2003. 21.
"0 JToBraHuu, Omensia: Tak TaManucst T0OJi PEPecOBaHUX 3aKaprartii. CTOPIHKAME 06IaCHOTO
Tomy «PeabinmiToBani icropieto». Ykropon, Bugasaunrso «I paxaa», 2008. 185.
"t Romsics Ignac: A parizsi békeszerzdés. Osiris Kiadd, Budapest, 2006. 254.
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torténetirds elismeri és elitéli a deportalasokat, s azt a sztélini totalitarius rendszer
tulkapasai egyikének tekintik.”

A téma historiografiai attekintése utdn érdemes hosszabban idézni a
malenkij robot és GULAG-kutatds elméleti hatterénél, a kapcsolodd fogalmak
értelmezésénél, annal is inkabb, mivel a Szovjetunié irdnydba torténd
deportalasokat sokszor tévesen, kizardlag GULAG- taborokbeli raboskodasként
értelmezi az utokor, st olyan véleményekkel is taldlkozhatunk, hogy ,,nem volt
malenkij robot”.”

A fogalmak tisztazasa miatt sziikséges megjegyezniink, hogy a szovjet
taborvilagban raboskodok alapvetéen két tipusu lagerrendszerben voltak fogva
tartva: a GULAG (Glavnoje Upravlenyije Lagerej / Lagerek Fdigazgatosiga)
taboraiban és GUPVI (Glavnoje Upravlenyije Vojennoplennih i Internyirovanih /
Hadifogoly-és Internaltiigyi Féparancsnoksag) lagereiben.”* Mind a két tipust
lagerrendszer az 1934-ben Iétrehozott NKVD (Narodnij Komisszariat
Vnutrennyih Gyel / Beliigyi Népbiztossag) feliigyelete és iranyitasa ala tartozott,
azonban jelentds kiilonbség volt koztiik, mely leginkabb a foglyok odakeriilésének
koriilményeiben, modjaban foghatdé meg: mig a GUPVI-lagerekbe hadifoglyok és
internaltak tomegesen keriiltek, egyszerre, nagy létszamban lettek odahurcolva,
nem volt fontos a foglyok személyi kiléte, a szovjet hatosagok csak azt tartottak
szem el6tt, hogy meglegyen a 1étszam, a kijelolt kvota, vagy izolaljanak egy adott
nemzetiséget, addig a GULAG-lagerekbe keriiltek esetében nagyon is fontos volt
a fogoly személye, akikben a megszalld szovjet hatalom képviseldi akadéalyozéd
tényezOt tételeztek fel a rezsim kiépitésének folyamataban, ezért 6k az elleniik
krealt koncepcios perek lebonyolitasa révén valtak fogollya és kertiltek a GULAG
kényszermunkataboraiba. Azok a személyek lettek tehat GULAG-foglyok, akiket
valamilyen allitdlagos politikai blin miatt itéltek 10-t6l 25 évig terjedd szibériai
szamiizetésre az észak-urali Vorkutatdl a tavol-keleti Kolimeiig.75 Krausz Tamas

megfogalmazasa szerint: ,,A Gulag egyfelol a személyi diktatira eszkdze volt

" BOCSKOR MEDVECZ A. 2012. 179.

" http://mult-kor.hu/20100526_magyarok_szovijet_hadifogsagban?pldx=2 (Let5ltés ideje: 2015.
majus 25.)

™ A két tipusu lagerrendszerrol lasd: KARNER, S. 1995. 55., 176., VARGA E. M. 2009. 13-14.,
BOGNAR Z. 2009. 56.

™ VARDY Béla — VARDY HUSZAR Agnes: Magyarok a GULAG rabszolgataboraiban. Rubicon,
2011/12.7.
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abban, hogy a helyi és kozponti hatalom hierarchidjdba belekényszeritse a
tarsadalmat, mindenekel6tt a part- és allami apparatus dolgozoit, hogy
megfélemlitse vagy megfékezze a személyi hatalom (és a rendszer) minden
potencialis  ellenfelét,  mindazokat az  Osztonds  erdket, amelyek
szembekertil(het)tek a hatalom centralizacios torekvéseivel, miikodési elveivel és

gyakorlataval.”"®

Hasonloképpen fogalmaz a GULAG funkcidjat elemzd
tanulmanyaban Czéh Zoltan, aki az elsddleges okot jelentd politikai tisztogatas
mellett kiemeli az elitéltek munkaercjénck felhasznalasat is.””A GULAG
rendszerében mukodo lagereket vagy az Un. javitd-neveld munkatdborokat a
szabad ¢ég alatt, a termelés szinhelye kozelében megépitett, szogesdrottal koriilvett
barakk-épiiletek alkottak, ahol a lagerrabok nagy tobbségét az 5 évnél nagyobb
szabadsagvesztéssel sujtott elitéltek képezték.”

Tovabbi kiilonbségek voltak a lagereknek a Szovjetunion beliili
elhelyezkedése kozott: mig a GUPVI-lagerek tilnyomo tobbségét az SZSZKSZ
eurdpai térfelén hoztak létre, addig a GULAG-taborok leginkabb a birodalom
azsiai részén, az Uralon tali teriileten talalhatoak.

A GUPVI-taborok iranyitasa a Beliigyi Népbiztossagon mint
korményszerven beliil, teljesen elkiiloniilt a GULAG feliigyelete ala tartozo
biintetd- és javitdo-neveld taboroktol, azonban ez az intézményes elkiiloniilés
szamos tOrténész figyelmét maig elkeriili — hivja fel az olvasd figyelmét a
magyarok szovjet hadifogsagaval foglalkozo munkéjaban Varga Eva Maria.”® A
GUPVI, vagyis a szovjet hadifogolytdborokat bemutatd konyvében a szerzd
Kiemeli, hogy 1939 és 1956 kozott a hadifogolytabor-rendszer fennallasanak
idészakadban  eldszor a  Belliigyi  Népbiztossag (NKVD), majd a
Beliigyminisztérium kotelékében mintegy 500 hadifogolytdbor, tobb mint 2000

taborrészleg ¢s kozel 400 munkaszészloalj miikodstt.’® Ez a nagy mennyiségi

’® KrRAUSZ Taméas: A Gulag aktualitasa. In: Krausz Tamas (szerk.). 2001. 20.
" CzH Zoltan: A Gulag logikéja és funkcidja. Mi okbol jétt 1étre, mi célt szolgalt és miért sziint
meg a szovjet lagerrendszer? In: Krausz Tamas (szerk.). 2001. 20.
8 ZEMSZKOV, V., Ny.: A GULAG - tényeken, adatokban. Budapest, 1991. 101.
" VARGA Eva Miaria: Magyarok szovjet hadifogsagban (1941-1956). Az oroszorszagi levéltari
forrasok tlikrében. Russica Pannonica, Budapest, 2009. 13.
® VARGA E. M. 2009. 12.
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tabor és taborrészleg nem mindig egyszerre, egy idében muikoddtek a Szovjetunio
teriiletén.®

A kiilonboz6 tipusu taborok ,,0sszemosasa” figyelheté meg Vardy Béla
és Vardy Huszar Agnes munkajaban, amit a szerzék a kovetkezéképpen
indokolnak: ,,... mi a Gulag szot atfogdan értelmezziik és hasznaljuk. Tehat nem
tesziink kiilonbséget — mint egyes hazai Gulag-kutatok, illetve egykori Gulagosok
— a ,,politikai biinokért elitéltek, a malenykij robotosok ¢és a hadifoglyokbol
kényszermunkéasokka atosztalyozott foglyok kozott. Ezek mind erdszak
eredményeként lettek a GULAG rabszolgataborainak lakoéi, mind nagyjabol
hasonl6 kériilmények kozott szenvedtek.”®

A GUPVI-taborokba keriilt foglyok sem kizarélag a front vonuldsa
kovetkeztében fogsagba esett katondk koziil keriiltek ki, hanem a civilként
internaltak alkottadk a rabok jelentds részét, ugyanis a Szovjetunidé nemcsak az
ellenséges haderével szemben 1éptek fel fegyveresen, hanem a polgari lakossag
ellen is tomeges megtorld intézkedéseket hajtottak Végre.83 Arrdl, hogy kik
mindsiilnek hadifogolynak a szovjet vezetés szerint, informdaciot kaphatunk a
Szovjetunié  Népbiztosainak Tanacsa altal még 1941-ben jovahagyott
hatarozatbol: ,,Hadifogolynak mindsiilnek a Szovjetunioval hadiallapotban 1évo
allamok fegyveres erejéhez tartozd mindazon személyek, akik katonai
tevékenység soran estek fogsagba, tovabbd ezen orszagoknak a Szovjetunid
teriiletére internalt polgari személyei.”® A parancs és egyéb, az orosz
leveltarakbol eldkeriilt dokumentumok is azt igazoljdk, hogy a civil foglyok
megnevezése — hogy azok hadifoglyok vagy internaltak — mindig a felsobb

szervek parancsaitol ﬁiggétt.85

8 Valamennyi, eddig beazonositott hadifogolytdbort tablazatba szerkesztve kozli: Mecto

COJIepKaHNs BOCHHOIUIEHHBIX BepMaxTa Ha Tepputopun ObBmero Coserckoro Coroza (1941 —

1956 rr). IlyreBogurens. Coct. 'OPBAUEBA Ombera — I[IEPOBA Hpuna — IIbUIOBA Jlmnms —

COKOJIOB AHatonuii — XBATOBA Beponuka. MockBa — [Ipe3nen — boun — Kaccens, OOO,

«Hosompunty, 2008.

82 VARDY Béla — VARDY HUSZAR Agnes: Magyarok a GULAG rabszolgataboraiban. Kairosz

Kiado, Budapest, 2007. 7.

8 Lasd bSvebben: POLIAN, Pavel: Against their Will: The History and Geography of Forced

Migration int he USSR. CEU, Budapest — New York, 2004.

8 A Szovjetuni6 Népbiztosainak Tanacsa altal 1941. jalius 1-én jovahagyott, 1798-800. T.

(Titkos!) szamu hatarozata. In: Magyar hadifoglyok a Szovjetunidéban. Dokumentumok (1941-

1953). Szerk.: VARGA Eva Méria, Moszkva — Budapest, ROSSZPEN — MKTTK, 2006.

8 BOGNAR Zalan: Malenkij robot, avagy a polgari lakossag tomeges elhurcolasa Magyarorszagrol

Szovjetuniobeli kényszermunkara 1944 / 45-ben, kiilonos tekintettel a németként deportaltakra. In
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Az elhurcoldsok okait tanulmanyozva — a témaval foglalkozo kutatok
megegyezé véleménye alapjan — meg kell emliteniink a Szovjetuni6 masodik
vilaghdbori utani hatalmas munkaer6-hidnyat, mivel a hdboru kovetkeztében
lerombolt eurdpai orszagrész ujjaépitése miatt oOriasi mennyiségii munkaerd
alkalmazasa valt sziikségessé.?® A munkaers-sziikséglet mellett — szovjet
forrasokra hivatkozva — a szakirodalomban megjelenik a hatorszag biztonsagossa
tétele is, mint a civilek elhurcolasanak egyik oka.?’

A szakirodalom a deportalt polgari lakossag kiilonb6z6 csoportjait
kiilonbozteti meg attdl fliggden, hogy a szovjet fegyveres er6k milyen indokokkal,
illetve modszerekkel gytjtotték be oket.

Varga Eva Maria a kovetkezé kategoridkat nevezi meg, amelyek koré
csoportosithatd a trianoni Magyarorszag teriiletérdl, a polgéari lakosként
elhurcoltak tomege:

1) a kollektiv felel6sség elve alapjan német nemzetiségiiként elhurcoltak
2) a frontok hatorszagi védelmét szolgalva ellenséges elemekként begyijtott
személyek

3) a hadifogolylétszam kiegészitése miatt elhurcoltak.®®

Bognar Zalan a korabeli, revidealt Magyarorszagrol deportalt polgari
személyeket harom f6 csoportba sorolja:
1) hadifogolylétszam-kiegészités
2) etnikai tisztogatas
3) német nemzetiségiiként vald internalés.®

1) A hadifogolylétszdm-kiegészités legjellemzébb példaja a

budapesti csata utan kovetkezett elhurcolasok. A magyar févaros ostromat vezetd
Malinovszkij marsall ugyanis félve a felettesei megtorlasatol — mivel a
hadmiiveletek rendkiviili médon elhtizodtak ¢és Budapestet csak 51 napi ostrom
utan, 1945. februar 13-an sikeriilt elfoglalni — jelentéseiben a valos, 80 ezres szam

helyett 180-200 ezer f6s véddseregrél szamolt be. Az ostrom befejezése utan

Bognar Zalan (szerk.): Malenkij robot. ,,Egyetlen biiniink a szarmazasunk volt...”. Magyarorszagi
Németek Pécs — Baranyai Nemzetiségi Kore, 2009. 13.
% KARNER, S., 1995., 136., BOGNAR Z. 2009. 14.
¥ VARGA E. M. 2009. 59.
*® VARGA E. M. 2009. 256.
* BOGNAR Z. 2012.49.
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azonban a tdbornoknak a hadifoglyokat at kellett adnia az NKVD Hadifogoly- ¢és
Internaltiigyi Féparancsnoksaganak. A tabornok pedig potolta is a hianyzo 100
ezer fot, mégpedig a civil lakosok 0Osszegyljtése és hadifogolyként torténd
feltiintetése révén. Ennélfogva a szovjeteket egyetlen cél vezérelte: a 1étszam, a
kijelolt kvota  biztositasa.  Eldszeretettel vitték el az  egyenruhds
kozalkalmazottakat, a postasokat, vasutasokat, mivel rajuk konnyen rasiithették,
hogy ellenséges katona, illetve az is tobbszdr eléfordult, hogy a civil foglyokra a
hadifogsdgban mar meghalt német és magyar katonak ruhait adtak.” Nemcsak a
Budapest és kornyéki elhurcoldsokra volt ez jellemz6: Nyiregyhdzarol példaul a
vasiton dolgozokat — a legutobbi kutatdsok alapjan 430 munkast® — szintén
egyszerre, ,,egy tagban” vitték el.

A szovjet hatésagok a lakossag Osszeszedésének tobbféle maodjat
alkalmaztdk Magyarorszag teriiletén is. Budapesten példaul szintén az igazoltatas
trtigyét hasznaltdk akkor, amikor az elfoglalt lakonegyedek oOvohelyeirdl a
férfiakat kozvetleniil a front mogott kialakitott gyiijtéhelyre vitték. A masik
leggyakoribb modja a Budapest-kornyékiek sszegylijtésének az embereknek az
utcadn torténd rajtaiitésszerti elfogéasa volt.% Akiket nem sikeriilt ezekkel a
modszerekkel elfogni, azoknak jelentkeznilik kellett keriiletiik illet¢ékes NKVD
parancsnoksagon — a Karpataljan is alkalmazott moddszerhez hasonlatosan —
igazoltatds vagy kozmunkdra torténd Osszegyljtés ﬁrﬁgyén.93 A jelentkezés
elmulasztasa esetén a hatdésagok vagy fobelovéssel, vagy pedig a csaladjuk elleni
megtorld intézkedésekkel fenyege‘[('iztek.94

Egyes telepiiléseken a kisbird hirdette ki a jelentkezésre szolitd parancsot,
vagy éppen a szovjet hatésagok magit a kisbirdt kiildték ki a kozséghazara
felhivandd személy utan, akiknek azonnali hatallyal meg kellett jelenni.95 A

visszaemlékezok leirtak, hogy néhédny napi munka miatt nem merték kockara

% BOGNAR Z. 2009. 19-21.
% A nyiregyhazi elhurcoltak névsorat és foglalkozasat tartalmazé forras megtalalhat6 a Magyar
Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltaraban (a tovabbiakban MNL
SzSzBML) , V.B.77/c. A névsort kozli ILYES Gabor (szerk.): Malenkij robot. A nyiregyhazi
elhurcoltak. Nyiregyhaza, 2010, 83-141., dr. FAZEKAS Arpad: Elhurcoltak. Nyiregyhdza 1944-
1948. Hatar-sz¢l Kft., Nyiregyhaza, 1989.
%2 BOGNAR Zalan: A polgari lakossag tomeges, szovjet fogsagba hurcolasanak okai és modszerei
Magyarorszagon 1944/45-ben. In: Acta Beregsasiensis. A II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskola tudomanyos évkonyve. IV. évfolyam, 4. szam, Beregszasz, 2005. 43.
* BOGNAR Z. 2005. 44.
** BOGNAR Z.2009. 17.
% GULYAS Gy. — GULYAS J. 1990. 13.
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tenni csaladjuk életét, illetve annak a tudatiban, hogy semmilyen biint nem
kovettek el, természetesen elmentek az un. igazoltatdsokra, vagy jelentkeztek
kézmunkéra. %

2) Az etnikai alapon torténd, tomeges elhurcolasa a polgari
személyeknek leginkdbb a trianoni hatarokon kiviili, az 1938-1941 kozott
visszacsatolt teriileteken figyelhetd meg, amelyeket a Szovjetunio, vagy a vele
szovetségre lépett, illetve atallt orszagok a magyar lakossag eltavolitasara,
megfélemlitésére hasznaltak fel. Szakértdi vélemények szerint a legnagyobb
méretli etnikai tisztogatasra a Magyarorszaghoz 1938-39-ben visszacsatolt
Karpataljan keriilt sor, mivel a szovjet vezetés igy akarta elérni, hogy a teriiletnek
a birodalomhoz torténd csatoldsa akadalymentesen torténj en.”’ Némelyik meglatas
szerint a kiugrési kisérlet kudarca, a kilatastalan helyzetben tovabb folytatott
hadviselés hozzajarult a 18-50 év kozotti karpataljai magyar férfiak hadifogollya
mindsitéséhez, ,tehat ez is alapja volt a Karpataljarol elhurcolt magyar férfiak
szenvedésének.” %

3) A polgari lakossdg tomeges elhurcolasdnak harmadik oka, a
német nemzetiségiiként vald internalds, mar a ndi lakossagra is kiterjedt. Ezeket
az embereket mar nem keverték a hadifoglyok k6zé, hanem mint hivatalosan is
internaltakat, kiilon gyiijtéhelyre hurcolva, kiilon szerelvénnyel széllitottdk a
Szovjetuni(')ba.99

A német nemzetiségli polgarokat s0jtd6 deportalasi hullamra a
Szovjetunié Allambiztonsagi Bizottsaganak 1944. december 16-i 7161. szamu
hatérozata alapjan kertiilt sor, mely elvben a 17-45 év kozotti férfiakra és a 18-30
év kozotti ndkre vonatkozott, akiknek a munkaerejét a Donyec-medence
szénbanyaszatanak és vaskohaszatanak helyredllitdsi munkalataiban akartak
felhasznalni.'®

A szovjet vezetés a hatarozat megjelenése eldtt joval megkezdte a
Kivitelezésre vonatkozo eldkésziileteket, Sztalin 1944 novemberében utasitotta

Berijat, mint beliigyi népbiztost a megfeleld intézkedések megtételére a német

% BOGNAR Z. 2009. 44., GULYAS Gy. — GULYAS J 1990. 13.
% BOGNAR Z. 2012. 75-77.
% ALMASY Sandor: Azok a *40-es évek. Krady Konyvkiado, Nyiregyhaza, 2009. 44.
% BOGNAR Z. 2012. 82.
% VIDA Istvan (szerk.): Tratok a magyar —szovjet kapcsolatok torténetéhez 1944. oktober — 1948.
junius. Dokumentumok. Gondolat Kiadd, Budapest, 2005. 7.
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nemzetiségli egyének szdmbavételére vonatkozoan. 1944. november 24-én kelt
jelentésében Berija beszamolt arrdl, hogy a felsdbb utasitdsoknak megfelelden a
2., 3. és 4. Ukran front altal ,felszabaditott” teriileteken tartdzkodd német
nemzetiségli személyek Osszeirdsa céljabol harom operativ csoportot vezényelt a
helyszinre azzal a megbizatassal, hogy Osszedllitsak a teriilet német nemzetiségii
lakossaganak névjegyzékét. A feladat végrehajtasa — a jelentés szerint — tiz napot
vesz igénybe és az iranyitassal Apolonov, helyettes beliigyi népbiztos, illetve
Gorbatyuk, az NKVD-csapatok kozponti féigazgatosaganak parancsnoka lettek
megbizva.101

1944. december 5-én — tartva a tiznapos hataridét — Apolonov és
Gorbatyuk a kovetkezOket jelentették Berijanak: a 2., 3. és 4. Ukran front altal
»felszabaditott” teriileteken 187 042 német nemzetiségli személyt vettek
jegyzékbe, ezek koziil 83 815 f6 Romadnia teriiletén, 52 697 6 Jugoszlaviaban,
953 6 Bulgéridban, 2 375 f6 Csehszlovakidban és 43 312 f6 Magyarorszagon
talalhat6. A jelentés tartalmazza tovabbd azt is, hogy a 187 042 német
nemzetiségl illetd koziil 115 086 {06 tartozik a 16-50 éves korosztalyba, akik koziil
48 061 férfi és 67 025 n.'*?

Tiz nap mulva, 1944. december 15-én Berija mar sokkal nagyobb
1étszdml németségrol szamolt be Sztalinnak és Molotovnak: jelentése szerint a 2.,
3. és 4. Ukran front altal ellendrzott teriileteken a nyilvantartasba vett németek
szama 551 049 f6, akik koziil 240 436 férfi és 310 613 n6. A 17 és 45 év kozé eso
férfiak szama 97 484.'%

A két jelentésben szerepld Osszlétszam kozti nagy kiilonbség vélhetden a
szovjet hadsereg eldrenyomuldsa révén  bekovetkezett  valtozésokkal
magyarazhat6. Két adat azonban mindenképpen figyelemfelkelt: mig Apolonov
¢és Gorbatyuk december 5-i jelentésiikben — ahol 187 042 f6 német nemzetiségii
személyt jegyeztek fel, a 16-50 év kozotti korosztalyba tartozok szamat 115 086
fore tették, addig Berija a december 15-i jelentésben, ahol 551 049 f&ben

1ot Tocynapcteennbiii Apxus Pycckoit ®enepamun (az Orosz Foderacié Allami Levéltara, a

tovabbiakban TAP®), ®.P. 9401., On. 2., Cmp. 67., 386. Kozli: 3akapnaTceki yropii i HiMIIi...
Ynopsauuk. O. M. KOPCYH. 2012. 148.
2 TAP®, ®.P. 1., On. 13.a., Cup. 5., 226-227. Kozli: 3axapnartceki yropri i mimi. ..
Yoopsauuk. O. M. KOPCYH. 2012. 159.
'S TAP®, ®. 9401., Om. 2., Crip. 68., 144-147. Kzli: 3akaprarchki yropui i HiML. .. Y IOPSUIHHUK.
O. M. KorcyH. 2012. 162-163.
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allapitottdk meg a 2., 3. és 4. Ukran front altal megszallt teriileteken 1évo
németség szamat, 97 484 6 17-45 év kozotti személyt emlit. Kozel haromszor
tobb Osszlakossagnal érthetetlen, hogy miért lesz majdnem 20 000 fovel kevesebb
az ¢érintett korosztaly szdma. Ilyen mértékli csokkenés akkor sem indokolt, ha
figyelembe vessziik, hogy nem évre pontosan azonos korcsoportrol van széd: mig
az elso jelentésben a 16-50 év kozotti személyek, addig a masodikban a 17-45 év
kozottiek a kiemelt korosztaly. Ez a tény is azt bizonyitja, hogy az adatok
hitelessége minden valosziniiség szerint kétségbe vonhato.

1944. december 16-4n a németség Osszegyijtése tervezetének
kidolgozasaval megbizott Berija benyujtotta Sztidlinnak a Romadnia, Bulgaria,
Jugoszlavia, Csehszlovakia és Magyarorszag teriiletén €16 17-45 év kozotti német
nemzetiségli férfiak és 18-30 év kozotti német nemzetiségli ndk internaldsanak

., 104
tervezetét.

A tervet Sztdlin alairta, és igy lépett hatdlyba a Szovjetuniod
Allambiztonsagi Bizottsaganak 7161. szamu hatérozata, amely elrendelte, hogy:
»Mozgositani és szovjetunidbeli munkdra kell irdnyitani /internalni/ az dsszes 17
¢és 45 év kozotti munkaképes német férfiakat, a 18 és 30 év kozotti munkaképes
német ndket, akik a Vords Hadsereg altal felszabaditott Roménia, Jugoszlavia,
Magyarorszag, Bulgaria, Csehszlovakia teriiletén tartozkodnak...”'%°

Az hatarozathoz kiegészitésképpen 1944. december 29-én elfogadtik a
7252. szamu hatarozatot, mely az internalt német munkaerd felhasznalasarol
rendelkezett, s melynek értelmében 80 000 f6t a széniparban, 40 000 f6t a
vaskohaszatban, 20000 f6t pedig a szinesfémkohaszatban dolgoztatnak, a
Szovjetunio kiilonbozd teriiletein. Az elhelyezésiikhoz sziikséges intézkedéseket
1945. januar 15-ig kellett megtenni.'%

A hatarozat elvben csak a német etnikumot érintette, azonban a
kutatasokbol kideriilt, hogy Magyarorszag vilaghabora utdni teriiletérél deportalt

emberek nagyobb része magyar nemzetiségli volt. Ennek a hatterében az allt,

hogy a front eldrehaladtaval a szovjet csapatoknak meghatarozott fogoly-

1% PAP®, ®. 9401., Om. 2., Crip. 68. 185. Kozli: 3akapmarchki yropui i Himui... Ynopsuauk. O.
M. KopcyH. 2012. 164-165.
1% TAP®, . 9401., On. 2., Crip. 68. 154-158. Kozli: 3akaprarceki yropiii i HiMIi. .. YIopsIHuK.
O. M. KOPCVH. 2012. 164-165., DUPKA Gy. — KORSZUN A. 1995. 33.
106 ApxiB Ilpesunmenta Pycckoit ®enepamii (az Orosz Foderacid Elndkének Levéltara, a
tovabbiakban AIIP®). ®. 3., Om.58., 1. 500., 111. Kozli: 3akapmarceki yropmi i HiMmIi...
VYoopsauuk. O. M. KOPCYH. 2012. 71-73.
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mennyiséget kellett kiallitani és a Szovjetunidba szallittatni: ha a meghatarozott
mennyiséget a német nemzetiséglick nem tették ki, akkor podtoltdk német nevii
magyarokkal, ha pedig ez sem volt elég, jottek a magyar nevli magyarok.
Ellenben ha a meghatarozott kontingens az adott kozségben vagy térségben mar
megvolt, akkor mar nem hurcoltak el a még helyben 16v8 németeket sem.'®’ 1945
januarjaban pl. a vasarosnaményi jaras telepiilésein miikodd jegyzoket szolitottak
fel, hogy tegyenek jelentést a telepiilésiikon €16 német 18-45 év kozotti férfiakrol
¢s 18-30 év kozotti nokrol a megye alispémjainak.108 Szovjet részrdl a tilkapasok
tényét mindvégig tagadtak.*®

Magyarorszag teriiletén a legkiilonb6z6bb modszerekkel és indokokkal
gyiijtotték ossze az embereket: példaul az egyik legkirivobb eset Onodon volt
megfigyelhetd, ahol azokat a személyeket tekintették németnek és gyiijtottek
Ossze, akiknek a vezetékneve ,,r”” betlire végzdodott, mondvan, hogy Hitler neve is
J-re végzoédik.M® Ugyanez volt a helyzet a Fels6-Tisza vidékén vagy Zemplén
megyében.™* A szovjetek szamos esetben kiilonbz6 modszereket alkalmaztak az
emberek 0Osszegylijtésére vonatkozdan: pl. Tokajban mozieléadasra hivtak a
lakosokat, majd az Osszegyliltek egyik felét elengedték, a masikat pedig
gylijtétaborba hajtottak, vagy a bodrogkisfaludi parasztokat gazdakorbe hivtak, de
onnan mar senkit nem engedtek haza.'*? Nyiregyhéaza esetében mar 1944. oktober
31-én, a varos szovjet kézre keriilésének napjan megjelent a felhivas, melyben
biztositjak a lakossagot, hogy a szovjet hadsereg nem kivan beavatkozni ¢letiik és
biztonsaguk ,,mikénti rendezésébe”, s egyetlen kovetelésiik, hogy hadviselésiik
ellen ne vétsenek. Ugyanakkor felszolitottdk a renddroket, tiizoltokat, hogy
nyilvantartasba vételik miatt, a varos Osszes férfilakosat pedig, hogy a
kozbiztonsdg megtartdsdnak segitése céljabol jelentkezzenek a varoshazan. A
parancs figyelmeztet, hogy abban az esetben, ha nem lenne kelld szdmu onkéntes

jelentkezd, akkor a hatosagok a kelld 1étszam elérésérdl ,,berendelés” utjan fognak

197 5TARK T. 2005. 55.
1% MNL SzSzBML, 1V.B.770., 3.doboz, VI11/10/d
109 A, Sz. Kuznyecov vezérrnagy és P. B. Oszokin jelentése L. P. Berija beliigyi népbiztosnak.
Moszkva, nem késébb, mint 1945, januar 6. Kozli: VIDA I. 2005. 82.
10 57ARK T. 2005. 57.
1 BOGNAR Z. 2005. 42.
12 57ARK T. 2005. 57.
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gondoskodni.’®® A felszolitasnak eleget tevd férfiakat 1944. november 2-an
kezdték Osszegytlijteni a varosi borton épiiletében. Hasonlo felhivas jelent meg
Vésarosnaményban is 1944. november 6-an, melyben a lakossagot
egyittmikodésre vald felszolitdas mellett méltatjdk a Vorés Hadsereg
megalakulasanak 27. évforduléjat is."* A Vasarosnaményi jaras férfilakossagat
18-50 év kozott ,,fogolytaborba vittek™. ™

Az emberek Osszegyljtésének iirligyeként a legtobb esetben a
,minddssze” hadrom napig tartd jovatételi- és kozmunkalatokban vald részvételt
hasznaltak a megszalld szovjet fegyveres szervek, ahogy akkor 6k fogalmaztak a
,malenykaja robota-t”. gy keriilt be a koztudatba a ,kis munka”, a ,,malenkij
robot” kifejezése, amely terminoldgiava valt fogalommal fémjelezték ¢és
fémjelezziikk azota is a civil lakosok elhurcoldsat jelentd eseményeket.
Magyarorszadg szocialista korszakaban a malenkij robotot illetden altalanos
érvényll megallapitas volt, hogy ,,a kozmunka — kicsit bosszus, kicsit tréfas
korabeli elnevezéssel €lve, a szovjet katondkat idézve malinki robot — révén a
magyar nép részese lett a fasizmus elleni harcnak.”**

Varga Eva Maria tobb esetben is hangstilyozza, hogy a malenkij robot
terminoldgidja nem taldlhato a korabeli szovjet dokumentumokban. A
levéltarakban az NKVD 1945. februdr 22-1 00101. szdmu parancsa értelmében —
amely a letartoztatottak NKVD-tdborokba irdnyitdsdnak ¢és elosztdsanak

menetérdl rendelkezik™’

— a foglyok az alabbi kategoriakba csoportosithatoak:

1) A csoport (rpyna A) — az ellenséges hadsereg hadifoglyai

2) B csoport (rpyma B) — kiilfoldi polgari személyek (kiilonboz6
ellenséges nemzetek tagjai, teriileti, jarasi, varosi eloljarosagok,
polgarmesterek, nagy gazdasagi és kozigazgatasi szervezetek vezetdi,
szovjetellenes kiadvanyok, Ujsagok szerkesztdi és egyéb ellenséges

elemek)

13 A parancs szovegét kozli FAZEKAS A. 1989. 13-14.
4 MNL SzSzBML, 1V.B.769., 39. doboz, XIV.
5 MNL SzSzBML, 1V.B.770., 3.doboz, XXI.
18 somLAI Magda: Nagy csatak utan 1944-1945. Kossuth Konyvkiado, 1975. 55-56. Kozli: ARVA
Erzsébet — POzSONY! Jozsef: Deportaltak. Balmazujvarosrol elhurcoltak visszaemlékezései.
Balmazujvaros, 1989. 5.
W7 A Jetartoztatottak NKVD-taborokba irdnyitasanak és elosztasanak rendjérél, az NKVD-taborok
e személyek fogadasara valo felkésziilésének biztositasardl és szigorti nyilvantartdsukrél. TAP®.
®. 9401. Om. 12. JI.J1., 34. 06. 35. Kozli: VARGA E. M. 2009. 157.
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3) V csoport (rpyma B) — fogsagba esett szovjet polgari személyek

4) G csoport (rpymna I') — a mobilizalt németek munkaszaszloaljai

A fent emlitett kutaté szintén kiemeli, hogy a korabeli szovjet
dokumentumokban az interndltakon beliill két csoportot kiilonitettek el: a B
csoportot, ami letartoztatott internaltakat jelentett és a G csoportot, ahova a német
nemzetiségliként mozgositott internaltak tartoztak, tobbek kozott az 1944.
december 16-i 7161. szam® rendelet értelmében a Romadnia, Jugoszlavia,
Magyarorszag, Bulgaria és Csehszlovakia teriileteirdl német nemzetiségiiként a
Szovjetuniéba deportalt személyek.

Mindezek a napvildgra keriilt, nagyon fontos adatok véleménylink szerint
nem jelentik azt, hogy a malenkij robot fogalma nem hangzott el, illetve hiba
lenne a terminoldgia hasznalata. Karpatalja esetében Kifejezetten gyakran
emlegették a szovjet fegyveres szervek végrehajtoi az elhurcolasok idején:

,» — A malenkij robot kifejezés elhangzott itt [Munkacson — M.D.E.]?
— Elhangzott, persze.”'?

Nem meglepd az, hogy a kiilonb6zd, szovjetek altal irt jelentésekben,
dokumentumokban nem szerepel az az {lriigy, illetve hazugsag, amellyel
Osszegyljtotték a polgari lakossagot, hiszen ha a Budapest és kornyéki
deportéalasokat nézziik példaul, akkor az ostromot vezetd Malinovszkij marsallnak
pont az volt az érdeke, hogy a polgari foglyok kiléte, illetve a valds
Osszegyljtésilknek a modja ne keriiljon be a jelentésbe. A malenkij robot
fogalomhaszndlatot az eseményeket atéld és taléld szemtantk tobb tucatnyi
visszaemlékezése, elmondasa timasztja ala.

A ,kis munka” pedig valéban munkat jelentett az elhurcoltak és a
lagerekbe ¢élve eljutd foglyok szédmadra, csakhogy nem néhany napig tartd
munkalatokra fogtak, hanem tobb évig robotoltattak Gket. A foglyoknak elére
meghatarozott munkanormat kellett teljesitnilik, ezért embertelen koriilmények

kozott, szinte a végkimeriilésig dolgoztattak ket '?°

"8 VARGA E. M. 2009. 158.
119 Eckhsnit Margit (sziil. 1926), munkécsi, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2008. majus
120 K ARNER, S. 1995. 155., BOGNAR Z. 2009. 69.
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A hadifogolyként, illetve polgéri személyként a Szovjetunidba hurcolt
személyeket javarészt 1946-t61 kezdték fokozatosan hazaengedni. Réakosi Matyas
a kovetkezOképpen emlékszik vissza a magyar foglyok hazaengedésével
kapcsolatos, Sztalinnal folytatott targyalasra: ,,Felvetettem a hadifogolykérdést is.
A hadifoglyok hozzatartozoi szinte kivétel nélkiil partunkhoz fordultak ebben a
kérdésben. En magam beszéltem ebben a kérdésben Sztalinnal, aki kissé
hitetlenkedve fogadta kérésemet. Elmondta, hogy a német elvtarsaknak elég
negativ tapasztalataik vannak a hazaengedett hadifoglyokkal. En megmondtam,
hogy nem ismerem a német tapasztalatokat, de nalunk a Szovjetunidébodl
visszatérOk nagy tobbsége az uj renddel és veliink rokonszenvez. Sztalin
beleegyezett a hadifoglyok hazaengedésébe a béke végleges megkdtése eldtt. Ez
nagyon jo benyomadst keltett a hadifoglyok hozzatartoz6éinak népes taboraban.” %
Ezeken a targyalasokon Sztalin igéretet tett a hadifoglyok hazaengedésére és 1946
nyaran meg is kezdddott a szervezett hazaszallitas, ami csak ez év novemberéig
tartott, utdna mar csak ritkan futottak be hadifogoly szerelvények a debreceni
atvevd taborokba. %

Azt, hogy Osszességében hany embert hurcoltak el, vagy haltak meg a
deportalasok folyaman teljes pontossaggal nem lehet meghatdrozni, mivel az
adatfelvétel sem volt pontos. Varga Eva Maria az oroszorszagi levéltari forrasokat
tanulmanyozva, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy 555-565 ezer magyar
allampolgar kertilhetett szovjet hadifogsagba és az elhaldlozott foglyok szama 66
ezer folott van.'?

Bognar Zaldn kutatdsai alapjan a 172 ezer km?-es Magyarorszag
teriiletérdl — tehat a lecsatolt orszagrészek magyar és német nemzetiségii polgarait
is ideszamitva — 230-250 ezer civilt vittek el malenkij robotra.’* A polgari
lakosok elhurcolésat illetéen hasonld nagysagrendii szamokat emlit Stark Tamas
is, amikor azt irja, hogy a 600-650 ezer, Magyarorszag teriiletérél szovjet

fogsagba esett személy harmada civil volt, akiknek legalabb egyharmada halt meg

a sztalini lagerekben.'?

121 RAKOSI Matyas: Visszaemlékezések 1940 — 1956. 1. kétet. Napvilag Kiado, Budapest, 1997.
212.
122 FOLDESI Margit: A megszallok szabadsaga. Kairosz Kiadé. 2009. 155.
2 VARGA E. M. 2009. 168.
24 BOGNAR Z. 2010. 25.
125 STARK T. 2005. 57.
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Ebbe a szamba érelemszeriien beletartoznak a Karpataljardl elhurcoltak is,
ahol a deportalasokkal parhozamosan folyt a térség Szovjetuniohoz csatolasanak

az elokészitése.
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1l. FEJEZET

A SZOVJET RENDSZER KIEPITESE KARPATALJAN

Il. 1. Karpatalja lakossaganak szama, nemzetiségi és valldsi dsszetétele a Szovjet
megszallas elott

Egy adott teriilet lakossagszamanak megallapitasahoz az anyakonyvi
hivatalok altal kozolt adatok elegendd informécidt szolgaltatnak, igy akar éves
vagy féléves bontasban is képet kaphatunk egy adott teriilet népességszamarol.
Sajnos a Il. vilaghabori zavaros évei alatt ezen statisztikai szambavételek
akadozva és nem minden telepiilésen mentek végbe zavartalanul, igy nehéz
pontosan megallapitani, mennyi is lehetett pontosan Kérpatalja mai teriiletének a
lakossagszama az altalunk vizsgalt idészakban, 1944-ben.

M¢ég nagyobb nehézségekbe iitkdzlink, ha a nemzetiségi, vagy vallasi
Osszetételt akarjuk megvizsgalni, hiszen ezek az informacidk oOnbevalldsos
formaban keriilnek bejegyzésre és csupan a népszamlalasok alkalmaval kérdeznek
rd az adott személy nemzetiségi vagy vallasi hovatartozasara. Masik nagy elénye
a népszamlalasoknak, hogy egy egységes moddszertan alapjan az egész orszagra
kiterjesztve folyik az adatfelvétel, igy az adatokat egy nagyobb teriiletre
vonatkoztatva is megvizsgalhatjuk, dsszevethetjiik.

Az altalunk vizsgalt iddszakhoz legkozelebbi népszamlalast 1941-ben
tartottak, amikor még Magyarorszaghoz tartozott Karpatalja, igy ezeket az
adatokat vessziik alapul a nemzetiségi €s vallasi 6sszetétel vizsgalatahoz.

Karpatalja mai teriiletének lakossagszama 1941-ben 853 949 6 volt. A
lakossag tobb mint fele ukrdn (ruszin) nemzetiségiinek vallotta magét, szdmuk
500418 6 volt, ezzel a népesség 58,1 %-at alkottdk. A masodik legnépesebb
nemzetis€ég a magyar volt, a lakossag 27,3 %-at tette ki, ami 233 875 {6t jelentett.
Hozz4 kell tenni, hogy az akkori magyarorszagi statisztikai modszertan alapjan a
beszélt nyelvre kérdeztek ra és nem a nemzetiségre, igy jelentds szamu zsido és
cigany nemzetiségii, de magyar anyanyelvii lakos lett magyarként elkéinyvelve.126

A zsidok szama 78 699 (9,2 %), a romanoké 15 599 (1,8 %) és a németeké

13222 (1,5%) volt. A csehszlovak nemzetiségiick szama a hatalomvaltassal

126 K arpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 — 1941). Kdzponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1996.
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egyidejiileg egydtodére csokkent, ami azok kitelepiilésével magyarazhato.'?’ A
ciganyok szama mindéssze 1193 6 (0,1 %) volt (1. abra).

1. abra. Karpatalja nemzetiségi osszetétele 1941-ben

. német egyéb
roman_ 15, 2%

magyar
274 %

ruszin
58,1 %

Forras: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 — 1941).
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996., KOCSIS Karoly: Karpatalja mai
teriiletének etnikai térképe. Magyar Tudomadnyos Akadémia, Kisebbségkutato
Intézet, Budapest, 2001.

A teriilet magyarsaga a maihoz hasonldan foként a sikvidéki teleptiléseken
¢lt, 1igaz a hegyvidéki teriileteken joval magasabb aranyban képviseltette magat (2.
abra). gy a magyarlakta telepiilések zome a mai Beregszaszi, Nagysz6l6si,
Ungvari és Munkdacsi jarasok teriiletein helyezkedett el. Azt, hogy melyik
telepiilést tekintjiik magyarlakta telepiilésnek, tobb szerzd kiilonbozoképpen
értelmezi. A felvidéki magyarsagot vizsgalo Gyurgyik Laszlo szerint a legalabb
10% magyar népességgel, vagy 100 magyar lakossal rendelkezd telepiilést
tekintjiik ilyennek.128 Szintén ezeket a mutatokat alapul véve hatirozta meg a

karpataljai magyarlakta telepiilések szamat Molnar Jozsef és Molnar D. Istvan a

127 MOLNAR Jézsef — MOLNAR D. Istvan: Kérpatalja népessége és magyarsaga a népszamlalasi és
népmozgalmi adatok tiikrében. Karpataljai Magyar Pedagogusszovetség Tankonyv- €s
Taneszkoztanacsa, PoliPrint, Beregszasz, 2005. 115.
18 GYURGYIK Laszlo: Magyar mérleg — A szlovakiai magyarsag a népszamlaldsi és a
népmozgalmi adatok tiikrében. Kalligram Konyvkiad6. Budapest, 1994. 209.
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2005-ben kiadott ,Karpatalja népessége ¢és magyarsaga a népszamlalasi ¢és
népmozgalmi adatok tiikkrében” c. kényvében.'??
2. abra. Karpatalja nemzetiségi Osszetétele az 1941-es népszamlalas
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forras: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 —
1941). Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996., Kocsis Karoly: Karpdtalja
mai teriiletének etnikai térképe. Magyar Tudomanyos Akadémia, Kisebbségkutato
Intézet, Budapest, 2001.

A fentebb leirt mutatok figyelembevételével az 1941-es adatok alapjan
Karpatalja 486 telepiilésébdl 171 tekintheté magyarlakta telepiilésnek, melyeken a
vidék magyarsaganak 97%-a €lt, 228 382 {6 (3. abra).

3. abra. Magyarlakta telepiilések Karpatalja teriiletén 1941-ben

129 MOLNAR J. — MOLNAR D. I. 2005. 33.
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forras: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 —
1941). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996.

Ha magyarok aranyat vizsgaljuk telepiilési bontasban, azt latjuk, hogy a
legnagyobb magyarsag arannyal a sikvidéki, a mai Beregszdszi, Ungvari és
Nagyszol0si jarasok teriiletén 1€vo telepiilések rendelkeztek. Kozel 100% volt a
magyarok aranya Hetyenben, Tszakeresztarban, Kisszelmencen és Batfan. A
magyarok aranya 71 telepiilésen meghaladta a 90%-ot. 30 telepiilésen a magyarok
aranya 50-89% volt, 25 telepiilésen 20 és 49 szazalék kozott. A legalacsonyabb a
magyarok aranya a hegyvidéki telepiiléseken volt, &m sok helyen a szamuk elérte
a 100 f6t, igy a magyar kozosség szempontjabodl lehetdség volt a magyar nyelv
hasznalatara ezeken a teriileteken is.

A legnagyobb magyar kozosségekkel a varosok rendelkeztek, igy Ungvaron
27 397, Munkacson 20 211, Beregszaszon 17 917 magyar élt. Tobb mint Otezer
magyar €It Técson (5789 16) és Huszton (5191 6). De sok, tobb mint haromezer
magyar €It Visken, Nagydobronyban, Rahon, Csapon, Tiszatjlakon és Szolyvan is
(3. abra). A tobbi sikvidéki telepiilésen is jelentds volt a magyarok szama, kivételt
képeztek a csehszlovak iddszakban a tombmagyarsag egységét felhigitani hivatott

telepes falvak (Somitanya, Kisbakos, Nagybakos, Dimicsd, Puskind, Tasnad,
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Hunyadi), illetve a magyar telepiilések hataraba koltoztetett ruszin telepiilésrészek
(Ujbatyn, Ujbotragy).

A vallasi Osszetétel tekintetében szines képet mutat Karpatalja vallasi
spektruma. A 853 949 f6s lakossag legnagyobb része, 51,0%-a (435 141 f6) a
gorogkatolikus vallas hive volt (4. dbra). A masodik legnépesebb hivokozosséggel
rendelkez6 vallas Karpataljan a gérogkeleti volt, a lakossag 17,7%-a (125 637 £6)
kovette ezt a tanitast. Jelentds volt az izraelita (13,6%), reformatus (10,7%), és
romai katolikusok (9,3%) ardnya is az Osszlakossagon belill. Karpatalja
lakossagéanak 0,4%-a volt evangélikus, 0,3% pedig egyéb vallas kovetdje volt.

4. abra. Karpatalja vallasi osszetétele 1941-ben
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forras: Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880 — 1941). Koézponti
Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000.

A gordgkatolikus vallas fokeént a ruszinsag korében volt elterjedt, ezért a
legnagyobb résziik a ruszinok altal lakott hegyvidéki teriileteken élt. Szintén
jelentds szdmban éltek e vallds hivei a vidék varosaiban, igy legnagyobb
kozosségeik Ungvaron (10 530 f6), Huszton (9326 f6) ¢s Munkacson (7864 £0)
voltak (5. abra).
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5. abra. Karpatalja gorogkatolikus lakossaganak teriileti elhelyezkedése
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forrds: Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880 — 1941). Kézponti
Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000.

A teriileten ¢l6 roman nemzetiségli lakossdg tulnyomo része is
gorogkatolikus vallast volt, errdl tanuskodik az is, hogy olyan roman tobbséggel
rendelkezd telepiiléseken, mint Alséapsa (83,5%), Felséapsa (79,2%), Kozépapsa
(90,2%) a lakossag zome e vallas kovetdje volt.

A magyarsag korében joval kisebb aranyban képviseltették magukat e vallas
képviseldi. Féként a mai NagyszOldsi €s a Beregszéaszi jarasok déli részén 1évo
magyar telepiiléseken voltak jelentés szamban. Igy Beregszasz lakossaganak
16,8%-a, Nagysz6l6s 43,2%-a, Salank 40,1%-a, Feketeardd 46,1%-a, vallotta
magat gorogkatolikusnak (5.abra).

A gorogkeleti vallas hiveinek szama 125 637 f6 volt 1941-ben. Nagy
szamban ¢€ltek Maramarosban, a mai Ilosvai, Huszti €s Técsdi jarasok teriiletén.
Legnagyobb gylilekezetiik Nagylucskan (4886) volt, de Herincsén, Lipcsén,
Uglyan, Izan, Keselymez6n és Irhocon is jelentds szamban éltek e wvallas

képviseldi. A vallas kdvetdi szinte kizarolag ruszinok voltak.
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Az izraelita vallasuak szama 115999 f6 volt 1941-ben. A legnagyobb
izraelita kozosségekkel a teriilet varosai rendelkeztek, igy legnagyobb szdmban a
regionalis vallasi kozpontjukban Munkacson éltek (13 488 £6), de jelentds volt a
szdmuk Ungvaron (9576 f6), Huszton (6023 {0), Beregszaszon (5856 f6) ¢és
Nagysz610son (4264 £0) is (6. abra).

6. abra. Az izraelita vallasuak szama Karpataljan 1941-ben
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forrds: Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880 —1941). Koézponti
Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000.

Az altalunk vizsgalt idészakban 91 651 reformatus ¢élt Karpataljan, ami az
Osszlakossag 10,7%-at tette ki. A reformatusok kozel 100%-a magyar
nemzetiségl volt és ebbdl adoddan a legnagyobb résziik az etnikai viszonyoknak
megfeleléen a megye sikvidéki részén é€lt. A legnagyobb gyiilekezeteik a
sikvidéki, foként a jelentésebb magyar nemzetiségli lakossaggal rendelkezd
véarosokban voltak. fgy a legtobb reformatus Beregszaszban élt, 6218 6, ami a
19 373 f6s varos lakossaganak 32%-at jelentette, igy a telepiilés legnagyobb
gylilekezete a reformatus egyhdzé volt. Ez a hatalmas gyiilekezet adta Karpatalja
reformatus hiveinek a 6,8%-at. De a ma mar Beregszdszhoz tartozé Bulcsu és

Beregard6 reformatus hiveinek szadma is jelentds volt, 403 és 447 £6. A masodik
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legnagyobb szamu reformatus hivével rendelkez6 telepiilés Ungvar volt (3765 £6),
a harmadik legnagyobb reformatus hitkdzség Nagydobrony volt, ahol a 4007
lakos 90%-a, 3595 f6 a reformatus gyiilekezethez tartozott.

A tobbi jelentds szdml magyarsaggal rendelkezd varosban is jelentds volt a
kalvinistadk szama, igy tobb mint 2000 reformatus hivvel rendelkezett Munkacs
(2836 16), Visk (2816 £6), Vari (2495 16), Técso (2182 £6) és Nagybereg (2102 £6)
is.

A rémai katolikusok szama 79 342 {6 volt, a megye lakossaganak 9,3%-a. A
rémai katolikusok tulnyomoé része magyar vagy német nemzetiségli volt. Ennek
megfelelden foként Karpatalja varosaiban, illetve a magyarok és németek altal
lakott falvakban volt jelentds a szamuk. A legtdbb rémai katolikus Ungvaron élt,
szamuk a varosban 10 575 6 volt, igy a telepiilés lakossdganak 30%-at tett¢k ki.
Jelentés volt a réomai katolikusok szama még Munkacson (6670 f6) és
Beregszaszon (3792 f0) is, de tobb mint kétezres kozosségeik voltak Huszton
(2628 f6), Rahon (2525 f6), Szolyvan (2417 £6), Aknaszlatinan (2382 f4) és
Korésmezon (2003 £6) is.

A tobbi vallas képviseldi nem alkottak jelentds kozosséget Karpataljan,
csupan az evangélikusok szdma emlitésre meltd, 3219 f6, ami a megye
lakossaganak csupan 0,4%-at tette ki. Legnagyobb szamban Klendcon (717 £6),
Munkécson (530 f6), Ungvaron (295 {6), Beregszaszon (146 f6) és Huszton (115
o) éltek.

I1.2. Karpatalja szovjet megszallasa

Karpatalja szovjet korszaka 1944 Oszén, a Voros Hadsereg altal torténd
megszallassal vette kezdetét. A IV. Ukran Front katonai 1944. szeptember 27-én
keltek at a Tatar-hagon és oktober 27-én mar a régié kozpontjdnak szamitod
Ungvar varosat is elfoglaltdk, vagyis pontosan egy honap sziikségeltetett a teriilet
teljes katonai birtokbavételéhez (7. dbra).

Oktober végére gyakorlatilag megtortént a vidék teljes katonai megszallasa
Csap kivételével, amit a legtovabb, november végéig tudtak tartani a magyar

honvédség alakulatai.*®

130 1944. oktober 27-én, Ungvar elfoglalasaval egy napon Csap kozség is szovjet megszallas ala
keriilt, ami miatt kockazatossa valt a Tisza vonala mogé visszavonulni igyekvé magyar
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7. abra. A 4. Ukran Front hadmiiveletei Karpataljan
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan

»[---] ugye ilyen kis falukat nem bombaztak, amikor jottek befelé az
oroszok, hanem a nagy varosokat, meg az allomdst, meg a vasiti hidakat
felrobbantottak, raktarakat leromboltak. Csapot bombaztak a hegyr6l. Csaptol mar
nem hagytak tovabb menni az oroszokat és dsszecsaptak, erre igen j6 emlékszem,
oktober volt, sziireteltiink a hegyen, aztan langolt az egész Csap, nagy kart
tehettek. A sok repiil6gép el8l bujkaltunk.”

A beregujfalui reformatus lelkész a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet
Piispoki Hivatalanak tett jelentésében a kovetkezokrdl szamol be: ,,Beregujfalu
kozség nem esett nagyobb hadiesemények utjadba, csupan azért volt félelmetes a
légitdmadasok megujulasa szept., okt. honapokban, mert az egyik erddnkben
rejtett 16szerraktar volt, s ezt a raktart napokon keresztiil keresték a gépek és
keresték a partizanok. Bombdazast a kozség maga nem szenvedett, csupan a
hatarban hullottak két izben bombak, de sem emberi €letben, sem épiiletben kart

nem okoztak. Okt. 18-an hivta fel a kozigazgatasi hatdosag a lakossagot

hadosztalyok folyon valé atkelése, ezért masnap a magyar honvédség visszafoglalta Csapot. A
kozség €s a Tisza-hidf6 csak egy honap mulva, november 26-an keriilt véglegesen szovjet kézre.
131 Fejes Zsuzsanna (1931) visszaemlékezése. Az interju részletét kozli: MOLNAR D. ERZSEBET: A
szovjet rendszer kiépitésének korszaka a karpataljai magyarsdg kollektiv emlékezetében. In:
Mediarium. Kommunikécié — Egyhaz — Tarsadalom, V. évfolyam, 3. szdm., 2011. 45.
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menekiilésre, de mindenki a helyén maradt. Okt.24-én ¢jjel vonult be hozzank a
visszavonulé magyar hadsereg egy része, itt toltotte el 25-ét s 26-an hajnalban
megkezdte a tovabbvonuléast. E két napon kisebb méreti agyuharc és aknaharc
tiizében allott a kozség, de olyan iranybdl érte az agyazas, hogy csak atzugott
felettiink, kart azonban nem csinalt.” 2

A szovjet szempontbol sikeres hadmozdulatok utdn Sztalin utasitotta
Petrov tabornokot, a IV. Ukran Front hadseregparancsnokat, hogy fejezze ki
halajat a hadsereg iranyaba a Karpatok meghoditasaért és olyan teriiletek
,felszabaditasaért”, mint KoOrosmezd, Rahd, Alsoverecke és Ungvzir.133 A
gyOzelem emlékezetessé tételének céljabol pedig a legfébb vezér szintén
elrendelte a Kéarpatok meghoditasaban leginkabb jeleskedd katondk kitlintetését az

Ujonnan létrehozott ,,Karpatok” érdemrenddel.

Ungvar mint a régié kdzpontja
elfoglalasanak kiilonosen nagy jelentdséget tulajdonitottak, a megszallasrol kiillon
jelentés sziiletett, melyben Petrov tdbornok tudatta, hogy 1944. oktéber 27-¢én a
tertilet legjelentdsebb varosa, a kommunikacios csomdpontokkal és a stratégiailag
fontos tdmaszpontokkal egyiitt a 4. Ukran Front kezére keriilt. ™ Az esemény
tiszteletére Moszkvaban diszsortlizzel tinnepeltek.

Hamar nyilvanvalova valt, hogy a felszabaditoként aposztrofalt Voros
Hadsereg valodi feladata a teriilet megszallasa. Megszegve a genfi egyezményt —
mely szabalyozta, humanussé tette a sebesiilt, beteg katonakkal és hadifoglyokkal
vald bandsmodot és melyet a Szovjetunio is elismert — a Tatar-hagonal megjelend
¢és egyre vonulo szovjet katondk fegyvertelen, sebesiilt honvédeket végeztek ki,
sOt napokig még eltemettetésiiket is megtiltotték.136 Tobb esetben is el6fordult,
hogy a teriileten maradt magyar katonakat egy-egy csalad befogadta, civil ruhaba
oltoztetve Oket csaladtagként vagy rokonként tiintették fel a szovjet katonak el6tt.
Mindezeket a tényeket az eseményeket szemtanuként atélt visszaemlékezdk is

alatdmasztjak: ,,Voltak itt magyar katonak is, azok szegények... aztan biztos

132 Beregnjfalu az egyetlen kozség a régi Bereg megye elcsatolt telepiilései koziil, ahonnan a
Tiszantuli Reformatus Egyhazkertilet Plispoki Hivatalaba érkezett jelentés jelenleg megtalalhato a
Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet és Kollégiumi Levéltarban [a tovabbiakban TREKL].
Jelentés a beregujfalui reformatus egyhdzkozségbdl a 4300/1944. sz. piispoki felhivasra. 4300/32
—1944.
B KAL,F.P. 14.,0p 1., 0d.zb. 1., 1.
B4 KAL, F.P. 14.,0p 1., 0d.zb. 1., 2.
S KAL, F.P. 14.,0p 1., 0d.zb. 1., 3.
136 CSANADI Gyoérgy: Sorsforditd évek sodrasaban. PoliPrint, Ungvar, 2004. 168-170.
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megolték 6ket, mert Anna néni, aki¢ a haz, ami itt volt — most nincsen —
befogadta, itt voltak sebesiiltek, mondtak, hogy az ¢ fiai. Valaki megmondta, hogy
nem az, ¢és akkor rajuk akasztottak az oroszok valami batyukat, ,,Na vigyétek!”
Lehet, hogy csak a tdborokba vitték Oket, megolték oket, vagy meg:,rhaltalk.”137 A
megszalld szovjet katondk kegyetlensége nemcsak a térségben maradt magyar
katonak iranyaban mutatkozott meg, de a karpataljai civil lakosokat is embertelen
banasmodban részesitették, ami gyilkossagok, nok, fiatal lanyok ellen elkdvetett
nemi erészak formdjaban nyilvanult meg.138 Erre torténd utalast az egyik kozség
reformatus lelkésze altal irt jelentésben is olvashatunk: 1944. oktober 26-an ,,déli
12 és 1 ora kozott vonult ugyanis be minden harc nélkiil a vords hadsereg
kozséglinkbe. A kovetkezd ¢éjjel egy helybéli baptista vall. férfit lednya
védelmében s egy Gyulara /Békés vm./ valo ag. ev. vall. férfit egy fiatalasszony
védelmében leléttek, s azok meg is haltak.”*®

A szovjet megszallas kezdetén még nem volt teljesen egyértelmii és
nyilvanvalo, hogy a régid6 immar a szovjet birodalom koételékébe fog tartozni,
anndl is inkabb, mivel még 1943. december 14-18. kozott Moszkvaban
csehszlovak-szovjet kormanykozi targyalasok alkalmaval Bene§ jogot formalt
arra, hogy a csehszlovak hadsereg ,,foglalja el a Koztarsasdg Miinchen eldtti
tertiletét”, amibe Karpatalja is beletartozott.**° Szovjetunid6 nem mondott ellent a
haboru és a miincheni egyezmény eldtti hatarok elismerésének és egy ideig ugy is
1L fgy 4

csehszlovdk kormany joggal hihette azt, hogy a magyar revizids politika

tint, hogy teljes az egyetértés a két fél kozott a hatarkérdést illetden.

eredményeinek érvénytelenitése utan, a jogfolytonossagot figyelembe véve, a
régio ujra Csehszlovakia kotelékébe keriil majd. 1944. majus 8-an — amikor a
Voros Hadsereg megkdzelitette a Karpatok vonalat — Benes és a szovjet kormany
kiildottei megallapodtak a csehszlovak kozigazgatas és a szovjet fOparancsnok

egymashoz vald viszonyat illetben a Vordos Hadseregnek a teriileten vald

137 1938-ban sziiletett Felsé Tisza-vidéki adatkdzls visszaemlékezése. Az interju részletét kozli:
MOLNAR D. 2011. 45.
138 1 4sd erré]l: MANDRIK Erzsébet: A pokol tornacain. Intermix Kiad6, Ungvéar — Buapest. 2007.
* TREKL, 4300/32 — 1944.
140 \/eHES Mikola — MOLNAR D. Istvan — MOLNAR Jozsef — OSZTAPEC Jurij — OFCINSZKI) Roman —
TOKAR Marian — FEDINEC Csilla — CSERNICSKO Istvan: Karpatalja évszamokban 1867-2010.
Hoverla, Ungvar, 2011. 108.
11 7seLiczky Béla: Karpatalja a cseh és a szovjet politika érdekterében 1920-1945. Napvilag
kiadd, Budapest, 1998. 94.
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allomésozasa idejére. A megallapodasban Karpatalja teriiletét két részre osztottak:
egyrészt haboris zonara, melynek nagysagat a Vords Hadsereg hatarozza meg ¢€s
itt a szovjet fOparancsnok gyakorolja a teljhatalmat, masrészt az tgynevezett
»felszabaditott teriiletekre”, melyek a haboris zona mogott huzodnak meg, ahol
egy cseh kiildottség szervezi meg a polgari igazgatist a londoni emigrans
csehszlovak kormany utasitasa szerint.'** Eppen e miatt a szovjet-csehszlovik
egyezkedések miatt taldlkozhatunk olyan 4allasfoglalassal is a torténetirasban,
amely szerint a miincheni egyezmény miatt a nyugati hatalmakban csalodott
Benes a szovjetekkel vald jo viszony érdekében mar ekkor kész volt lemondani a
tertiletrdl és a kovetkezOképpen vélekedett rola: ,,Az el6z6 habori utan rank
biztak Ruténiat. Sziikségesnek talaljuk, hogy Ruténiat hivatalosan visszacsatoljak,
mert a Miinchen eldtti hatarainkon beliil volt, de ugyanakkor ha a karpataljai
ruszinok szeretnének csatlakozni a szovjet ruszinokhoz (ukranok), mi nem
ellenezziik. Csupan az erkdlcsi tisztesség kedvéért kérjiik, hogy elészor minket
kérdezzenek meg. Sosem tekintettiik a karpataljai Ruténia ligyét sajatunknak, de
ha az 1. vilaghaboru utan Lengyelorszaghoz keriilnek vagy Magyarorszagon beliil
maradnak, elveszitették volna nemzeti identitasukat és kultarajukat. Ezt mi
oriztik meg nekik. Ugy érezziik, megtettiik irdntuk a kotelességiinket és
beleegyeziink, hogy a jelenlegi Ukrajnahoz csatlakozzanak... Minden politikai
fesziiltségnek két lehetséges megoldasa van: egy, amely ideiglenes... és egy
masik, amely végleges. Ez Ruténidra is érvényes. Husz évig ideiglenesen mi
rendeztiik a ruszin kérdést, a végsd megoldas viszont csak a szovjetekkel valo
egység lehet.”**3

1944. oktober 27-én, a szovjet alakulatokat kovetve, megjelent Huszton
Frantisek Nemec, az emigrans csehszlovdk kormany gazdasagi és ujjaépitési
minisztere abbol a célbdl, hogy megszervezze a kozigazgatast Kérpétaljén144 és

beszédet intézett a helybéliekhez, melyben felszodlitotta Oket, hogy a Vords

142 DR. MEDGYESI Laszlo: Szovjet teriileti terjeszkedés Kelet-Europaban, 1945 Ruténia (Karpat-
Ukrajna) esetében. Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem, Budapest, é.n. 45.
%3 Mackenzie, Compton: Dr. Bene§. London, George G. Harrop and Co., Ltd. 290. Kézli: DR.
MEDGYESY. E.n. 46.
144 BRENzOvVICS Laszlo: Karpatontali Ukrajna, 1944. oktober — 1945. jnius. In: Baranyi Béla
(szerk.): Karpatalja. Magyar Tudoméanyos Akadémia Regionalis Kutatasok Kozpontja — Dialog
Campus Kiado, Pécs — Budapest, 2009. 93.
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Hadsereget felszabaditoként fogadjak abbéli reményét kifejezve, hogy a teriilet
lakossaga tjra egyesiilhet a cseh és a szlovak néppel.'*

Meghatarozo vélemények szerint mar az az intézkedés is preventiv
szovjetizalasnak tekinthetd, hogy a csehszlovak kormanybiztossagot csak a régio
elmaradottabb, délnyugati hegyvidéki teriiletére engedték és Karpatalja tobbi
részét Ungvar, Munkdcs, Beregszasz korzetét hadidvezetnek nyilvanitottak és a

szovjet hadsereg hataskorébe helyezték.146

Il. 3. Kdrpdtontuli Ukrajna (1944-1946)

Karpatalja beolvasztasa a szovjet birodalomba de facto a megszallast
kovetden azonnal megkezdddott, de jure azonban két 1épcséfokban tortént: 1944,
oktober — 1946. janudr 22. kozott a régio egyfajta dtmeneti dllapotban létezett
Karpatontali Ukrajnaként megnevezve a hivatalos dokumentumokban,*’ mig
1946. januar 22-t6l, az 1945. janius 29-i szovjet-csehszlovak szerzédés
értelmében, hivatalosan is betagozddva a szovjet tipust kozigazgatasi rendszerbe,
az SZSZKSZ egy tipikus megyéje lett Karpatontuli teriilet (3akapmarchka
obusiacTp) néven.

Az el6zd alfejezetben mar tortént emlités a csehszlovdk kormany
karpataljai kozigazgatas-szervezési szandékat illetden. A Huszton berendezkedd
csehszlovak kormanykiildott, Nemec, 1944 oktoberének végén felhivast intézett a
lakossaghoz, melyben kijelentette, hogy a Csehszlovak Koztarsasaghoz tartozo
teriileten ideiglenesen § veszi 4t az iranyitast.'*®

1944. november 7-én utasitotta a korzeti és a helyi népi bizottsagokat,
hogy tartoztassak le és adjak at a korzeti birdsagokhoz tartozoé fogdaknak azokat a
személyeket, akik 1938. szeptember 29-t6] barmilyen segitséget nyuUjtottak a
»~megszalloknak”. Elsésorban azok az egyének voltak érintettek, akik 1938
szeptember 29-ig visszamendleg barmilyen vezet6i pozicidban voltak a térségben,

részt vettek a koziigyek iranyitasaban, vagy tagjai voltak a Nyilaskeresztes

Partnak, Keleti Arcvonal Bajtarsi Szovetségnek, a Nemzetvédelmi Keresztnek, a

YSKAL,F.P.14.,0p 1, od.zb., 6., 1.
%% OFICINSZKI) Romén: Preventiv szovjetizalds. In: Fedinec Csilla — Vehes Mikola (szerk.):
Karpatalja 1919-2009. Argumentum — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete, 2010. 233.
YIKAL,F.P.14., 0p. 1., 0d.zb .6., 2.
Y KAL, F.P. 14, op. 1., 0d.zb. 4., 2.
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Volksbundnak, a leventeszervezetnek, az SS-nek, az SA-nak vagy a Gestapo-
nak.'*

1944. november 11-t61 Nemec mozgodsitast rendelt el a csehszlovak
hadseregbe, amelynek ellatdsara szintén felszolitotta a lakossagot. A mozgdsitast
megelézte a hadkdteles cseh, szlovak ¢és ukran nemzetiségli hadkoteles
férfilakossag adatbazisanak Osszeallitdsa.™™® Ezen kiviil utasitotta a helybéli
lakossagot arra is, hogy alakitsanak népi bizottsagokat, fontos feladatként
hangsulyozva az allampolgaroknak és hivatalnokoknak ,,a magyar megszallas
ideje alatt” tanusitott megbizhatosaganak ellenérzését.™:

A szovjet vezetés azonban meglehetdsen kétszinii politikat folytatott
Csehszlovakidval Karpatalja hovatartozasat illetéen és mar korabban elhatarozta a
terlilet bekebelezését, azonban ezt gy akarta feltiintetni, mintha ez a helyi
lakossag akarata szerint torténne, a Szovjetunid pedig csak eleget tenne ennek a
kivansagnak. E cél megvalositdsaban szignifikans szerepet jatszottak a
Szovjetunioban kiképzett és Karpataljara iranyitott ligynokok csoportja Ivan
Turjanica vezetésével, akik mar csak azért sem valtottak ki csehszlovak hatésagok
gyanakvasat, mivel a két vildghdbora kozotti idészakban, vagyis a régid
Csehszlovakianak valod hovatartozasa idején Ok a Csehszlovak Kommunista
Parthoz tartoztak, ennél fogva sajat embereiknek tekintették ket.™®2A front
atvonulasa utan igy 6k azonnal hozzalathattak az 1j, szovjet tipusu helyi hatalmi
szervek kialakitasdhoz, hiszen a Nemec-féle delegacidonak nem volt tudomasa

valodi rnegbizatélsukr(’)l.153 Egy taldl6 megfogalmazas szerint Turjanicanak ekkor

149 Hentpansusiii ApxuB MunuctepctBa O6oponsl Pycckoit @eneparmu ( az Orosz Foderacod

Hadiigyminisztériumanak Kozponti Levéltara, a tovabbiakban IIAMO, P®.), ®. 244., Omn. 2980.,
Crp. 67. 180. Kozli: 3akaprarceki yropii i Himii... Yoopsaauk. O. M. KOPCYH. 2012. 54.

130 g7embetiing, hogy a mozgositas nem vonatkozott a magyar nemzetiségli hadkoteles férfiakra.
A szovjet vezetésnek ugyanis ekkorra mar hatarozott tervei voltak a térség magyar etnikumi
lakossagat illetden: 1944. november 13-an sziiletik meg a IV. Ukrdn Front Katonai
Parancsnoksaganak 0036. szamu szigoruan titkos parancsa a 18-50 év kozotti magyar €s német
nemzetiségl férfilakossag internalasarol.

BLKAL, F.P.14.0p. 1.0d.zb . 5. 1.

152° A Moszkvéban kiképzett kommunistik személyi adatai, jellemzései, Karpataljara inditasuk
elott kiallitott megbizhatodsagi bizonyitvanyai megtalalhatok a Rosszijszkij Centr Hranyenyija
Isztoricseszkih Dokumentov po Novejsej Isztoriji, f. 17. 0p.128. jed.hr. 764-765. 100-106. A
csoport tagjainak adatait részletes kozli: ZSELICZKY J. 1998. 94-97.

Ivan Turjanica — 1933-ban végezte el a kommunista jsagirdé f6iskolat Harkovban. Karpatalja
csehszlovak korszakdban a CSKP-ben tevékenykedett. 1939-ben a Szovjetunidba emigralt. 1944
Oszén tért vissza Karpataljara a csehszlovak hadtest politikai biztosaként és a Frantisek Nemec
vezette csehszlovak kormanydelegacid tagjaként.

153 ZsELIcZKY J.1998. 96.
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mar a ,taskajdban volt a szovjet hatalom megszervezésének kész
forgatokonyve.”**

Karpatontuli Ukrajna egyesitésének a Szovjetunioval fontos 1épcsoéfoka
volt 1944. oktober 31-én a Karpatontali Ukrajna Kommunista Partja munkacsi
szervezetének az Gjjaszervezése, ™ majd a kommunistak altal 1944. november 19-
ére osszehivott elsé karpataljai partkonferencia szintén Munkacson.’® Nem
véletlen a helyszin, mivel Munkacs Turjanica sziilévarosa volt, ahol megvalva
csapatatol nagy erdkkel latott hozza a szovjet mintaji, helyi hatalom
megszervezéséhez. A konferencian megalakitottak Karpat-Ukrajna Kommunista
Partjat, kikialtottdk Karpatontuli Ukrajna fliggetlenségét, amely hatarozatot
fogadott el ,Karpat-Ukrajna ujracgyesitésérdl Szovjet-Ukrajnaval”, valamint a
népbizottsdgok kongresszusanak oOsszehivasardl. Szakértéi vélemények szerint
maguk a kommunistak is jol tudtdk, Karpataljat legfeljebb egyesiteni lehet a
Szovjetunioval, de semmiképpen sem ,,4jracgyesiteni”, hiszen a teriilet sohasem
képezte részét sem a birodalomnak, sem pedig Ukrajnanak. Azonban sziikségiik
volt torténelmi érvekre, mert bar a csatlakozast illetden az ,,egész nép akaratara”
hivatkoztak, ez az érv még szamukra sem bizonyult tulzottan meggy6zének.™’
Egy hét mulva, szintén Munkacson iilésezett Kéarpatontali Ukrajna
népbizottsdgainak elsé kongresszusa. Maig nem tudjuk biztosan, a kongresszus
kiildatteit kik valasztottdk meg és milyen mddon, hiszen valasztasokat nem irtak
ki. Azokrol a telepiilésekrél, amelyek magyarok vagy németek altal volt lakott, a
kiildottek azért sem jelenhettek meg, mert a férfilakossdg nagy része
hadifogsagban vagy a lagerekben volt. Egy jelenlévé NKVD-s katona
visszaemlékezése szerint az ott 1évék koziil sokan azt sem tudtdk, hogy milyen
gytilésre kell menniiik, viszont érkezésiik utdn a terembdl mar a mellékhelyiségbe

sem engedték ki Oket addig, amig meg nem szavaztdk Karpatalja

54 BOTLIK Jozsef — DUPKA Gyorgy: Ez hat a hon... Tények, adatok, dokumentumok a karpataljai
magyarsag életébol 1918-1991. Mandatum — Universum, 1991. 58.
1S KAL, F.P. 14. op. 1. 0od.zb. 61., Zakarpatszka Pravda, 1944. november 3., 1. szam, 2.
A Zakarpatszka Pravda (Karpatontuli Igaz Sz6) megyei szintli lap, a kommunista propaganda {6
szocsove a térségben. Az 1944. november 3-i szamat még a ,,Karpatontili Ukrajna Kommunista
Partja munkécsi varosi szervezetének” sajtdorgdnumaként adtak ki.
% MoRriIcz K. 2001. 127.
5T BOTLIK J. 2000. 284-285.
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Lajraegyesiilését” a Szovjetunidoval. NKVD-s szovjet katonak feliigyelete alatt a
csatlakozast meg kellett szavazni.'*®

fgy sziiletett meg az alulrél jov6 népakarat megtestesitGjeként a kialtvany
Karpatontuli Ukrajna Népi Bizottsagainak Elsé Kongresszusan Kéarpatontuli
Ukrajnanak Szovjet-Ukrajndval vald ,ujraegyesitésérél”, melyben a ,,német-
magyar rabsagbodl kiszabadult” karpatontuli nép az ,anyaorszaghoz”, Szovjet-

19 (1 sz. melléklet). A kongresszus

Ukrajnahoz valé visszacsatoldsat kivantak
tovabba elhatdrozta, hogy Karpatontali Ukrajna kilép Csehszlovakia kotelékébol
¢s kérik a teriiletnek az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasaghoz vald csatolasat,
illetve, hogy megvalasztjdk a Karpatontali Ukrajna Néptanacsat, mint a
Karpatontali Ukrajna teriiletén a ,,nép akaratabol” miik6dé egyetlen kdzponti
hatalmat. Ebben az atmeneti id6szakban tehat elméletileg a hatalmat a Néptanacs,
illetve helyi szinten a népbizottsagok gyakoroltak, a régio hivatalos nyelve pedig
az ukran volt.'®® A gyakorlatban természetesen ekkor mar minden Moszkvabol
volt irdnyitva. A Néptandcs elsd elndke Ivan Turjanica lett. Szovjet adatok szerint
1945. januar 1-ig tobb mint 250 ezer karpataljai lakos irta ala ,,0nkéntesen” az
,Ujraegyesiilést” kéré munkacsi manifesztumot.'®  Ezt a szovjet propaganda
Nyugat felé szabalyos népszavazasként tintette fel.'®* A  manifesztum
kibocsajtasanak idejére a karpataljai magyar és német nemzetiségli férfiak java
részét mar malenkij robotra hurcoltdk és szdmos magyarlakta telepiilésen az
alairasgytijtési akciot az aktivistak ugy tlntették fel, mintha az elhurcolt férfiak
hazaengedése ligyében irt kérvényt kellene alairni.'®®

A kongresszus utan azonnal megkezdddott Karpatalja szovjet tipust

atalakitasa: els@sorban felszolitottdk a lakossagot a népi bizottsdgokba torténd

1% DOMOCKI Andras: A novemberi manifesztum. In: Utkdzben. Tanulmanyok a karpataljai
magyarsagrol. Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, Ungvar. 1998. 164-165.
9 KAL, F. P.14. op. 1. od.zb. 1., Karpatontali Ukrajna Népi Bizottsagainak elsd, 1944. november
26-i kongresszusan hozott hatarozatot kozli: Zakarpatszka Ukrajina, 7. szam, 1944. november 27.,
2.
A Manifesztum szovegét az ungvari Munkds Ujsag 1945. jinius 3-i szamabol forditisban
ujrakozolte: BOTLIKJ — DUPKA Gy. 1991. 150-151., DOMOCKI A. 1998. 164-168.
10 OFICINSZKI) Roman: Kérpatontili Ukrajna, 1944-1946. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010.
217.
1% BoTLIK J. 2000. 284.
Vesd 0ssze: 'PAHUAK [.M.: IligroroBka i mpoBeneHHs 3’i3xy i HapomgHux komiteriB. MaHidect
0po BO33’€IHAHHS SIK icropwdHuii mokymeHt. In: Hapucu icropii 3akapmarts (1918-1945).
Yxropon, “3akapmartsa’, 1995. ¢.592-599.
192 BRenzovics L. 2009. 93.
183 BOTLIK Jozsef: Gat. Hatodik Sip Alapitvany, 2000. 181.
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kozségi szintli valasztdsok megtartasara, a népi miliciak 1étrehozasara, illetve a
kozségi vagyon atadasara a 1étrejové népi bizottsag vezetdjének. '™

A fent leirt koriilmények kovetkeztében a teriileten 1évé csehszlovak
kildottség helyzete egyre problematikusabba valt és a gondokat tetézte, hogy
Nemec nem tudott megbizhatd csatornan keresztiil kapcsolatba 1épni Londonnal,
mivel a kommunikécios eszk6zok szovjet katonai ellendrzés alatt alltak. Az
elszigeteltségbdl ugy probalt meg kitdrni, hogy a kiildottség egy tagja titkos
kapcsolatot 1étesitett Londonnal, ahol november 28-an kaptdk meg az elsé
jelentést: ,,A csehszlovak korméanyhatalmat itt nem lehet gyakorolni... A szemiink
eldl lopjak el a csehszlovak tulajdont. A Vords Hadsereg még a telefonzsinért is
elviszi; ugy latszik, hogy senki nem mer szembeszallni veliik. Az NKVD itt van
¢s mikodik. Az emberek latjak, és nem tudjdk tisztelni a csehszlovak
kiildottséget. ... Az Ukran Front Parancsnoksag politikai szolgéalatanak tisztjei
vezetik a Kommunista Part propagandajat. A Kiildottség sorsa a ti kezetekben
van. Ha nem jartok kozben Moszkvanal, mi nem lehetilink ura a helyzetnek.165

Masnap Ujabb iizenet érkezett Londonba: ,,Rendkiviil kockazatos
kozvetleniil hivni Onoket. En talan most telefonalok utoljara. Oriasi nyomas
nehezedik rank. Csak akkor menekiilhetink meg, ha Ondk Moszkvéanal
kozbeavatkoznak. Aki nem all be onként a Voros Hadseregbe, azt veszély
fenyegeti ¢s a hegyekbe kell menekiilnie. Sokan ezt valasztjdk. Ugyanez var
azokra, akik a helyi és korzeti bizottsagok megalakulasdnal nem a kommunistakra
szavaznak. A terrort a VOrds Hadsereg politikai szolgélata iranyit; a1

1944. december 5-én Karpatontali Ukrajna Néptanacsa rendeletben
fogalmazta meg Karpatontuli Ukrajna kivalasat a Csehszlovak Koztarsasagbol, a
csehszlovak kormannyal valé mindennemii kapcsolat megszakitasat, tovabba a
teriilet azonnali elhagyasara szo6litotta fel a Huszton székeld csehszlovak korméany

karpataljai képvisel6it, éliikon Frantisek Nemeccel.’®” Néhany nap mulva,

14K AL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 3. 1.

165 Korbel, Josef: The Communnist Subversion of Czehoslovakia: 1938-1948. Princetown, New

Jersey, 1959. 102-103. Kozli: : DR. MEDGYESY. E.n. 52-53.

198 Korbel, Josef: The Communnist Subversion of Czehoslovakia: 1938-1948. Princetown, New

Jersey, 1959. 102-103. Kézli: : DR. MEDGYESY. E.n.53.
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Ukrajna Néptanacsa és a Csehszlovak Koztarsasag megbizott kormanya kozotti kapcsolatok
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december 9-én pedig megtiltottak a csehszlovak hadseregbe torténé mobilizalast,
helyette a Voros Hadseregbe torténd toborzast timogattak'®® s6t, 1945 januarjatol
a szovjet vezetés elrendelte a szovjet hadsereg onkénteseire vonatkozo adoterhek
csokkentését.'®

Jelzésértékli a szovjet rezsim egyre erdteljesebb kibontakozasa
szempontjabol a szintén 1944. december 5-én kiadott ujabb rendelet a cenzura
bevezetésérol, amelynek megszegését 10 ezer pengd pénzbirsaggal, vagy 6 honap
szabadsagvesztéssel biintették. '™

1945 januarjdban a Néptanacs elfogadta a Karpatontali Ukrajna
himnuszarol, allami zaszlajarél szo6lo rendeleteket: a teriilet himnusza a
Szovjetunio himnusza lett mindenféle valtoztatas nélkiil,'™* zaszlaja pedig a sarlo-
kalapacsos vords lobogd Eljen Karpatontali Ukrajna és Szovjet-Ukrajna

Gjraegyesiilése  felirattal.!"?

A Néptanacs ¢és a helyi népbizottsagok
hivatalnokainak hivatali eskiit kellett tenniiik. Az eskii szovege a kdvetkezd volt:
,En, Karpatontali Ukrajna allampolgéra, iinnepélyesen eskiiszom, hogy hii leszek

hazamhoz, Karpatontuli Ukrajna Néptandcsdhoz és Karpatontuli Ukrajna népi

megszakitasarol). KAL, Bicrauk Hapomuoi Panu 3akapnarcekoi Ykpainu (Karpatontali Ukrajna
Néptanacsanak Ko6zlonye), 2. szam, .Ungvar, 1944, december 5., 11., F.P. 14. op. 1. od.zb. 1 ,,a”.
168 Texper unc.20 mpo mpunMEEHHs MOGiNizamii B UeX0cI0BaIbKy apMilo Ta I ATPHMKY BEpOOBKH
no6posoibiiB B YepBony Apmito (20. szami dekrétum a csehszlovak hadseregbe torténd
mozgositds megsziintetésérdl és onkéntesek toborzasarél a Vords Hadseregbe). KAL, Bictauk
Hapoauoi Pagu 3akaprnarcekoi Ykpaiuu (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 2.
szam, Ungvar, 1944. december 9., 12., F.P. 14. op. 1. od.zb. 1 ,,a”.
169 Hekper uuc.37 mpo 3HWKEHHS MOJATKOBOrO Taropy aoopoBosbipsiv Yepsonoi Apwmii (37.
szamu dekrétum a Vords Hadsereg onkénteseire vonatkozé adoterhek csokkentésére). KAL,
Bictauk Hapomnoi Pagm 3akapmarcekoi Ykpainm (Karpatonttli Ukrajna Néptandcsanak
Kozlonye), 1. szam, Ungvar, 1945. januar 15., 8.
70 Texper umc.19 npo BBeIEGHHS MOMEPENHBOI LEH3YPH HA MEpiOXMUHi i HerepioAudHi BHIaHHs
(19. szamu dekrétum eldzetes cenzura bevezetésérdl az idészaki és nem idészaki kiadvanyokra
vonatkozéan). KAL, Bictaux Haponnoi Panu 3axapnarcekoi Yipainu (Karpatontali Ukrajna
Néptanacsanak Kozlonye), 2. szam, Ungvar, 1944. december 5., 12., F.P. 14. op. 1. od.zb. 1 ,,2”.
1944 végén, 1945-ben haromféle pénznem volt forgalomban: a magyar pengd, a csehszlovak
korona €s a szovjet rubel. Tobb esetben az arucikkeken egyszerre pengdben és koronaban is
feltiintették az aru értékét, aminek alapjan 6ssze tudjuk hasonlitani a korabeli valtasi aranyt: 1 kg
cukor 13 peng6be vagy 29 koronaba keriilt, egy darab haztartasi szappan (40dkg) 6,34 pengdbe
vagy 14 koronaba keriilt.
Y1 Nlexper umc.27 mpo Hapommmii Timm 3akapmarcekoi Vkpainm (27. szamu dekrétum
Karpatontili Ukrajna himnuszarél). KAL, Bictauk Hapomuoi Pamu 3akapnatchkoi Ykpainu
(Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 1. szam, Ungvar, 1945. januar 15., 1.
172 Jlekper umc.28 mpo aepxkaBHHil mpamop 3akaprmartcekoi Ykpaimum (28. szamu dekrétum
Karpatontuli Ukrajna allami zaszlajarol). KAL, Bictauk Hapoxmoi Pamu 3akapnartcekoi YKpainu
(Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Ko6z16nye), 1. szam, Ungvar, 1945. januar 15., 2.
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bizottsdgai elsé kongresszusanak Kidltvanydhoz, mely kinyilvanitotta az
Gjraegyesiilést és a Csehszlovakiabol valo kivalast.”"

Amikor Magyarorszdg 1945. januar 20-an alairta a fegyversziineti
egyezményt Moszkvaban, kotelezte magat, hogy csapatait az 1937. december 31-i
hatarok mogé vonja vissza, ezzel pedig Karpatalja magyar részrél torténd
birtokbavétele jogilag is semmissé valt'™ Sztilin levélben fordult Benes
csehszlovak elnokhoz, amelyben kifejtette, hogy nincs modjaban szembeszallni a
karpataljai lakossag népi-nemzeti akaratdval. Ettdl kezdve egyértelmiivé valt a
szovjet politika szdndéka Bene§ szamadra is a teriilet hovatartozasat illetéen és a
tovabbi targyaldsokon mar csak részletkérdésekrol esett szo.

A hatalom képviseldi pedig megkezdve a rendszer kiépitésében résztvevo,
alkalmasnak bizonyul6 helyi személyek kiképzését, 1945 tavaszan harom honapos
képzést inditott ,,Karpatontali Ukrajna kadereinek™ a felkészitése céljabol. ™"

1945. junius 29-én Moszkvaban a szovjet és a csehszlovak kormany
megkototte a Karpatalja Szovjet Ukrajnaval vald végleges atadasarol szolod
szerzOdést. A szerzodés értelmében az ukran és az orosz, illetve a cseh és a
szlovak nemzetiségii lakosok 1946. januar 1-ig eldonthették, hol kivannak lakni és
egy éven beliil at kellett koltozniiik.'™® A szerz6désben nem esik szo a magyar,
svab, vagy egyéb nemzetiségli lakossagrol. 1945. julius 1-én Ivan Turjanica,
Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak elndke levelet irt Sztalinhoz, illetve
Hruscsovhoz, melyben tidvozli az ,,1’1jraegyes1'ilést”.177

1945. november 22-én Csehszlovakia ideiglenes nemzetgyiilése, november

27-én pedig a Szovjetunido Legfels6bb Tandcsanak Elndksége ratifikalta a

dokumentumot, az ezt kovetd 1épések pedig egyértelmiien a teriiletnek a szovjet

13 Texper umc.29 mpo mpucsay unenis Hapommoi Pamm, Okpyxuux i micuesnx Hapommux

KowmiTeriB, aepkaBHHX CIyXOOBIIB Ta CIy)XOOBHIB JepKaBHUX MiAmpueMcTB (29. szamu
dekrétum a Néptanacs, a Korzeti és a helyi népi bizottsagok tagjainak, valamint az &llami
hivatalnokok eskiitételérél) . KAL, Bictaukx Hapomnoi Pam 3akapnatchkoi Yipainn (Karpatontali
Ukrajna Néptanacsanak KozIonye), 1. szam,Ungvar, 1945. januar 15., 2.

174 HALMOSY Dénes (szerk.): Nemzetkozi szerzédések 1918-1945. A két vilaghabora kozotti
korszak és a masodik vilaghaboru legfontosabb kiilpolitikai szerzddései. II. atdolgozott, bovitett
kiadas. Budapest, 1983. 585-591.

% Tocranosa Haponnoi Pagu 3akapmarcbkoro YkpaiHu mpo yTBOPEHHS 3-0X MICSYHHX KypcCiB
JUTSI TIATOTOBKHU KajpiB 3akapmnarcbkoi Ykpainu (Karpatontili Ukrajna Néptanacsanak hatdrozata
3 hoénapos tanfolyam inditasarél Karpatontali Ukrajna kadereinek felkészitése céljabol). KAL,
Bictauk Hapoauoi Paau 3akpnarcekoi Ykpainu (Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye),
6. szam., Ungvar, 1945. marcius 31., 79.

176 A szovjet — csehszlovak szerz6dés szovegét idézi: BOTLIK — DUPKA, i.m., 1991. 149,

YT KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 249. 1-7.
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178

kozigazgatési- €s jogrendszerbe valo beillesztését céloztak meg.” ™ Ezzel teljesiilt

Szovjetunionak a Karpat-medencébe valod bejutdsra iranyulo stratégiai terve és a
hatalmas birodalom Magyarorszag szomszédjava valt.t"

Karpatalja jogi statusat soha, egyetlen dokumentumban sem rogzitették,
igy ki volt szolgaltatva a kozpontnak.'®® Egyes vélemények szerint az
»ujraegyesitést” hirdetd manifesztum ellenére Karpatontuli Ukrajna tizennégy
honapon &t jogilag a Szovjetunio egyik szovetséges tagkdztarsasagaként mikodott
6nalld minisztériumokkal.*®  1946. januar 22-én a Szovjetunid Legfelsobb
Tanacsanak Elnoksége egyetlen tollvonassal felszamolta Karpatontali Ukrajnat,
eltorolte minden kivaltsagat. Karpatalja egyetlen teriilet lett csak a sok kozott,
valamiféle autondm statuszrdl sz6 sem esett.

Az 1j kozigazgatasi beosztas szerint a teriiletet 13 jaras és két megyei jogu

véros alkotta,'®2

A népi bizottsagokat szovjet mintara falusi tanadcsoknak nevezték
el, ot telepiilésnek — Ungvarnak, Munkacsnak, Husztnak, Beregszasznak ¢&s
Nagysz6ldsnek — megerdsitették a varosi rangjat, 18 telepiilést nagykozséggé

nyilvanitottak, a tobbi kozség a falu titulusat kapta.'®

11.4. Az egypartrendszer kiépitése, valasztasok

A szovjet hatosagok a hivatalossa valt bekebelezés utan folytattak a tertilet
totalis ,,bolsevizalasat”, bevezették az egypartrendszert — csak a kommunista part
¢s a Komszomol (Vszeszojuznij Leninszkij Kommunyisztycseszkij Szojiz
Mologyezsi  /Ossz-szdvetségi  Lenini  Kommunista Ifjisdgi  Szovetség)
mukodhetett — 1étrehoztak a kiilonb6z0 szocialista tarsadalmi szervezeteket, a
szakszervezeti tanacsot.'®

1946. februar 10-én, Karpataljdn is megrendezték az elsé ,,szabad”
képviseldvalasztasokat Szovjetunid Legfels6bb Tanacsaba. Az eldkésziiletek

soran megkiilonboztetett figyelmet forditottak az ,,agitdcios tomegmunkara”, a

178 OFICINSZKI) Roman: Kozigazgatasi valtozasok. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 217.

9 Romsics Ignac: Az 1947-es parizsi békeszerzédés. Osiris Kiado, Budapest, 2006. 89.

1% MoRricz K. 2001. 132.

81 BoTLIK J. 2005. 261.

182 BRENzOVICS Laszlo: Az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag Karpatontali teriilete, 1945.
junius — 1991. augusztus. In: Baranyi (szerk). 2009. 95.

183 OFICINSZKI) Romén: Kozigazgatasi valtozasok. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 217.

1% BOTLIK J. 2000. 286-287.
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valasztopolgaroknak a valasztasokra torténd felkészitésére, a korzetek megfeleld
propagandaanyaggal valo felszerelésére.'® A megel6zd hetekben, sot
honapokban a sajto, mint a propaganda egyik f6 eszkéze, a valasztasokon vald
részvétel fontossagat hangsulyozza a karpataljai magyarsagot illetden is: ,,Hosszi
hetek, s6t honapok ota folyik a februar 10-iki valasztasokra vald eldkésziilet.
Beregszéasz varosat €s a jaras kozségeit az agitatorok egész serege jarja, hogy az
Osszes utca valamennyi hdza minden lakdjanak elmagyardzzdk a kozelgd
valasztasok lényegét, fontossagat és formaisagat. [...] Az itteni magyarsagnak
lehetnek és vannak is nehézségei, bajai, amelyeket azonban a haboru utorezgései
hoztak magukkal, s amelyeket nemhogy meggyogyitanank, de egyenesen
elrontanank, elmérgesitenénk azzal, ha a Szovjet-Unid ellen tiintetnénk miattuk.
Az oroszok, az ukranok és a Szovjet-Unidba mar beilleszkedett tobbi nép februar
10-én csak képviseloket valaszt, de az itt ¢l0 magyarok valami mast is: a magyar
sorsot.”'%

1947. februar 9-én Gjabb valasztasokra keriilt sor, immaron az USZSZKSZ
Legfelsobb Tanécséba, ugyanezen év decemberében pedig Ujra valaszthattak a
karpataljaiak, ugyanis sor keriilt az els6 helyhatdsagi valasztasokra, amelynek
nyoman minden szinten létrejéttek a szovjet tipust tandcsok.

A vélasztasok minden alkalommal az ,,egyindulos l6verseny” tipikus esetét
példazzak. A korszellemet jol lattatja az Ungvari Allami Egyetem tantestiilete és
didkjai jeldltjeinek példaja. Az emlitett valasztopolgarok ot jeloltet allitottak a
Karpataljai Megyei Tanacsba: Joszif Sztalint, Vjacseszlav Molotovot, Lazar
Kaganovicsot, Nyikita Hruscsovot, valamint Vaszil Kuskat. Az elsé négy jelolt
mindegyike a Szovjetunio, illetve az Ukran SZSZKSZ vezetd poziciot betdltd

politikusa, akik esetében nyilvanval6 volt, hogy nem akartak bekeriilni a megyei

185 Marepianis mo mpotokomis Ne 1-4, 6-15, 22 3acimzanus Gropo 3akapmarchkoro o6komy KII

Vkpaian (Ukrajna Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzokonyve

Ne 1-4, 6-15, 22), 1946. januar 10 - 1946. aprilis 15., KAL, F.P.1, op. 1., 0d.zb. 9., 2.

8 4 valasztasok jelentésége magyar szempontbdl. Vords Zaszlo, 1946. 1. 27. Kozli: M. TAKACS

Lajos: Apropénz a torténelem szinpadan. A karpataljai magyar nyelvii sajto 1945-1948. Intermix

Kiado, Ungvar — Budapest, 1994. 78.

Voros Zaszlo — 1945. december 2.-1991. januar 1-ig Beregszaszi jarasi lap (Karpatalja 3 jarasi

lapja koziil az egyik), hetente haromszor jelent meg. Hivatalos neve: Az Ukrajnai KB Berehovoi

keriileti Bizottsaganak és a Népképviselok Karpatontuli Teriileti Berehovdi jarasi tanacsanak lapja
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tanacsba, igy a listara az utolsé jelolt, az Ungvari Allami Egyetem rektor
helyettesének neve keriilt fel.*®’

A kiilonb6z6 sajtéorgdnumokban az olvasd természetesen magyardzatot
talalhat arra, hogy mi az oka annak, hogy ,,Sztalin elvtars a réla elnevezett
moszkvai valasztoi keriilet jelolését fogadta el, noha nalunk is feléje iranyult a
valasztok halaja, szeretete, bizalma és els6 helyen jelolték. Minden jelolt csak egy
helyen fogadhat el jeloltséget. Sztalin a multban is eleitdl fogva a moszkvai
keriiletet képviselte, igy most sem lehetett hozza hiitlen. Sztalin elvtars jeldlése a
Szovjet-Unié minden részében a nép iranta vald szeretetének és halajanak elemi
ereji megnyilvanuldsa volt, amit nagy vezériink és atyank bizonyara szivesen is

fogadott, de jeloltséget csak egy helyen vallalhatott.”*5

Ezutan pedig minden
esetben, megszokott forgatokdnyv szerint, felhivtadk a figyelmet arra, hogy még
fokozottabb agitaciés munka fejtendé ki a Kommunista Part adott megfeleld
jeloltje érdekében az adott valasztokeriiletben. Ezen kivill a sajtd hasabjain sorra
szolaltak meg az agitatorok, a vallalatok vezetdi, a szakemberek, a partbizottsag
munkatarsai, a munkdsok, foldmiivesek, mindannyian a szovjet rendszer
nagyszerliségét, paratlan demokratikus voltat dicsérve.'®

Ezek a wvalasztasok latszatvalasztasok voltak, az egész procedura
formalitds volt, az igazi dontéseket pedig az illetékes partbizottsagok hoztak
meg.'

Moszkvaban iilésez0 SZSZKSZ, a kijevi székhelyli Ukran SZSZK parlamentjébe

Ettél kezdve rendszeres id6kozonként, négy-otévente voltak valasztasok a

(hivatalos nevén a Legfelsobb Tanécsba), illetve a helyi szintli tandcsokba, mely
valasztasok a Kommunista Part szigorti ellendrzésével zajlott ¢és ahol
gyakorlatilag 100 szédzalékos részvétel mellett szavaztdk meg a kommunistak

alternativa nélkiili jeloltjeit. ***

187 OFICINSZKI) Roman: Latszatvélasztasok. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 218.
188 4 beregszdszi jards valasztéi alkorzetei megbizottainak vélasztasel6készitG-nagygyiilése. Voros
Zaszl6, 1946. 1. 20. Kozli: M. TAKACS Lajos (szerk.): Apropénz a torténelem szinpadan. A
karpataljai magyar nyelvii sajté 1945-1948. Intermix Kiadd, Ungvar-Budapest, 1994. 74.
189 CSANADI Gy. 2004. 198.
190 BrENzOVICS Laszlo: Az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasdg Karpatontuli teriilete, 1945.
junius — 1991. augusztus. In: Baranyi B. (szerk). 2009. 95.
191 OFICINSZKI) Roman: Latszatvalasztasok. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 218.
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II. 5. Allamositds, a tervgazdalkodds bevezetése

A megtorlasokért, a politikai tisztogatasért felelds intézményrendszer
elemeinek kiépitésével parhuzamosan ment végbe az allamositas folyamata, ami a
szovjet tipust atalakitas egyik legmeghatarozobb sajatossaga volt. Karpatontuli
Ukrajna Néptanacsa 1944. december 5-én rendeletet fogadott el, mely kimondta,
hogy az egykori Magyarorszag és Csehszlovakia minden ingd és ingatlan
tulajdona a teriileten — intézmények, banyak, gyarak, tizemek termofoldek, erdok,

192

vallalatok, a vasut — Karpatontuli Ukrajna tulajdondba megy at.””“ Néhany nap

mulva, december 9-én, Uijabb rendelet mondta ki a teriileten 1évé erémiivek
allamositasat."*

Elkoboztak tovabba minden ingd ¢s ingatlan vagyonat azoknak a
személyeknek, aki a ,,magyar és német kizsdkmanyolok cinkosainak™ bizonyultak.
Az elkobzott ingatlanok a népbizottsagok feliigyelete alé keriiltek és a rendeletben
megfogalmazottak szerint ingyen at kellett adni azokat a hajléktalanoknak és a

nagycsalédosoknak.194

A valosagban ezek a hazak az Gjonnan betelepiilt orosz,
vagy ukran nemzetiségii lakossag lakohelyéiil szolgaltak a tovabbiakban.

1944 decemberében, a bankok allamositasaval egyetemben kimondtak
Kérpatontuli Ukrajna Népbankjanak a megalapiteis'élt.195 Hivatalos pénznem a
rubel lett, azonban egészen 1945 kozepéig a helyi lakossag rendkiviil bizalmatlan

volt az Ujonnan bevezetett fizetdeszkoz irdnt, ezért a polgari lakossag otthonaiban

192 . .. . .
Hexper guc.13 mpo mepexin mpae BiaacHocTi Bixg Uexocmopanpkoi PecryOmiku Ta Yropchka

KopomiBerBa mo 3akapmarcekoi Ykpaiau (13.szamu dekrétum a tulajdonjognak a Csehszlovak
Koztarsasagtol és a Magyar Kiralysagtol Karpatontali Ukrajnara torténd atruhdzasarél). KAL,
Bictauk Hapomnoi Pagm 3akapmarcekoi Ykpainm (Karpatontili Ukrajna Néptandcsanak
Kozlonye), 2. szam.,Ungvar, 1944. december 5., 10., F.P. 14. op. 1. od.zb .1 ,.a”.
198 Hekpet unc.21. mpo HAIIOHATIZAMIIO MyOJIYHAX €ICKTPOCTAHIII HA TEPUTOPIi 3aKapnaTChKOi
VYkpaian (21. szamu dekrétum a Karpatontali Ukrajna teriiletén 1év6 er6miivek allamositasardl).
KAL, Bicrauk Haponmoi Pamm 3akapmarcekoi Vipaimm (Karpatontili Ukrajna Néptanacsanak
Ko6zlonye), 2. szam, Ungvar, 1944. december 9., 12., F.P. 14. op. 1. od.zb .1 ,,a”.
194 Tlexper npo GyaMHKH i pyxoMe MaiHO BOPOTiB HAPOAY, AKi BTUIKH 3 HIMEIbKO-MAIAPCHKHMHU
3arapOHuKamu (14. szami dekrétum a magyar-német megszallok cinkosainak, a nép ellenségeinek
ingd és ingatlan vagyonarol). KAL, Bicrauk Hapommoi Pamm 3akapnarcekoi Ykpainu
(Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Ko6zlonye), 2. szam.,Ungvar, 1944. december 9., 10., F.P.
14. op. 1. od.zb .1 ,,2”. 10.
1% Texper unc.25 npo HamioHami3amiio BCIX akmiHHKMX GaHKIB Ta (ipMiii GaHKIB 3aKapmaTchKoi
VYkpainu Ta npo 3anoxeHHs «HapomHoro banky 3akapmatchkoi Ykpainm» (25.szamt dekrétum
valamennyi magdn- ¢és részvénytarsasagi tulajdonban 1évé bank allamositdsardl, illetve
,Karpatontali Ukrajna Népbankjanak” megalakulasarél). KAL, Bicramk Hapommoi Pamu
3akapnarcekoi Ykpainu (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Ko6zlonye), 3. szam.,Ungvar, 1944,
december 30., 17.
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elszallasolt szovjet katonasdg is csehszlovak koronaban kapta meg a pénzbeli
jarandosagat.'*®

A szovjet vezetés 1945 februdrjaban Rendkiviili Bizottsagot hozott 1étre ,,a
magyar-német fasiszta megszallok altal okozott, 1938. november 2-a és a teriilet
,felszabaditasa” kozott eltelt idoszakban elkovetett blntettek és karok
kivizsgalasara Karpatontali Ukrajna teriiletén”.’® | Szétrobbantott hidak, vasuti
sinparok, toltések, wvasuti allomasok helyén romhalmazok, -elszakitott
telefonhuzalok, kiégett, kifosztott vasuti raktarak, beomlott alagutak... ez volt az
orokség, melyet a menekiilé fasiszta banda orszdgunkban maga utdn hagyott.
Mindent elolrdl kellett kezdeni. Az allomasokon és felszabadult orszagunk
Néptanacsaban lelkes emberek kézbe vették a kezdeményezést, zakarpatszka-
ukrajnai vasutasok megtanultdk a Vords Hadsereg csodds fegyvertényeibdl,

»198 _ ¢rtesiilhet

hogyan kell legy6zni minden akadalyt, gy6ztek a rombolas felett.
az olvaso a korabeli sajtobol.

Az allamositds folyamatanak fokozodasaban a munkdhoz valdo jog
biztositdsdnak jelszavaval elkoboztdk addigi tulajdonosaiktél a gyérakat,
iizemeket.'*®  Sokan még rosszabbul jartak, hiszen ha ,kizsakmanyolonak”
mindsitették Oket, akkor hazukat, ingésagukat is elvették. A ,,nép tulajdonava”
valt iizletek és miihelyek tulajdonosai szintén hasonld sorsra jutottak, még
ortilhettek, ha megengedték nekik, hogy egyszerli alkalmazottként tovabb
dolgozhassanak.?®  Megigérték a  munkanélkiiliség  felszamolasat, a
tervgazdalkodas bevezetését, a 8 6ras munkanapot €s a 48 6ras munkahetet, illetve

egy év munkaviszony utdn minden évben 14 napos, fizetett szabadsagot. 1945

marciusaban pedig megjelentették az oregségi €s rokkantsagi nyugdijat biztosito

19 OFicINSZKII Roman: Karpatontali Ukrajna Néptanacsa. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010.
235.
¥ Tocranosa HP3Y npo opranizanito Hamgspuuaiinoi Kowmicii mnst  poscmimkeHHS Ta
BCTAHOBJICHHS 3JIOYMHIB Ta INKOJ, CHPUYMHEHUX MaISIPCHKO-HIMEIBKUMH (PalnCTChKUMHU
3arapOHMKamMu Ha TepuTopii 3akapmnarcekoi Ykpainm (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak
rendelete Rendkiviili Bizottsag 1étrehozasarol a magyar-német fasiszta megszallok altal okozott
karok felmérésére Karpatontali Ukrajna teriiletén). KAL, Bictauk Hapomroi Paau 3akapnarchkoi
Vkpainu (Karpatontili Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 3. szam.,Ungvar, 1945. februar 15., 31.
198 A mi vasutunk. Munkés Ujsag, 1945. V1.3, Kozli: M. TAKACS L. 1994, 254,

199 Texper umc.44 npo mepexix mpaB BIACHOCTI Bix OYBIIMX TEPHTOPIaTLHIX KOPIOPALiii i HOH/IIB
o BiacHocTi 3akapmartchkoi Ykpainu (44.szamu dekrétum a teriileti korporaciok és egyéb
intézmények tulajdonéban 1évé vagyon allamositasarol). KAL, Bictamk Hapoxmoi Pamn
3akapnarcekoi Ykpainu (Karpatontli Ukrajna Néptanacsanak Ko6z16nye), 3. szam., Ungvar, 1945.
februar 15., 30.

200 CSANADI Gy. 2004. 179-181.
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rendeletet, amely minden olyan dolgozot megilletett, akik 1944. oktober 26. utan
munkaviszonnyal rendelkezett.*!

Ahogy azt a rendelet megjelenésének ideje is mutatja, idében honapokkal
megelézte — meghatarozd vélemények szerint eldkészitette — az allami-jogi
helyzet hivatalos rendezését, az allamositds folyamata pedig rendkiviil gyorsan
lezajlott, még miel6tt Karpatalja a szovjet-csehszlovak szerzddés értelmében
hivatalosan is a Szovjetunio fennhatdsaga ala kertilt volna.?%

1946-ban, Karpataljanak a Szovjetunidba torténd teljes beolvasztasanak
évében vette kezdetét a negyedik Otéves terv, melyet a dolgozok 1950-ig voltak
kotelesek teljesiteni. Ezzel parhuzamosan a terv népszerlsitését eldsegitendo
agitacios propagandamunka kezd6dott el a teriileten is. A partvezetés terjedelmes
¢és részletes cikkek megjelentetését irdnyozta eld a megyei €s jardsi lapokban a
Szovjetunid6 népgazdasidganak fejlesztésével, a negyedik sztdlini Otéves terv
teljesitésével, illetve tulteljesitésével kapcsolatban.’® A terv népszeriisitésérol
sz0l6 kiadvanyokat magyar nyelven is megjele:ntették.204 A terv teljesitését
elésegitendd, 1946 majusdban az UK(b)P Karpatontili Teriileti Bizottsaga
kotelezte a korzeti partszervezeteket agitacidos propagandamunka elvégzésére,
mely altal a Szovjetunioban mar tobb éve alkalmazott sztahanovista
munkamodszerre hivjak fel az ilosvai banyairanyitas ﬁgyelmét.205 Azt a tényt,
hogy a terv teljesitése nem halad zokkendmentesen, mar 1946 jaliusdban maguk a
partfunkciondriusok is beismerték, amit ugy akartak orvosolni, hogy a
hianyossagokat potolva még nagyobb figyelmet forditanak az Gtéves terv
teljesitését eldsegitd agitacios- €s plropagandamunkaira.206 A fokozddo agitaciot a

munkasok nem mindig fogadtak tiirelemmel, az egyik, rendkiviil rossz

201 . . . . . 7 7 r
% Jexper umc.49 mpo coujanbHe CTpaxyBaHHs POOITHHKIB i cinyx6oBiB (49.szamu dekrétum a

dolgozok és hivatalnokok tarsadalombiztositasarol). KAL, Bictauk Hapognoi Paau
3akapnarcekoi Ykpainu (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Ko6zlonye), 6. szam.,Ungvar, 1945.
marcius 31., 64.
292 OFICINSZKI) Roman: Preventiv szovjetizalas.. In : Fedinec — VVehes (szerk.). 2010. 235.

® Tlporoxon Ne 22-26 3acimamms 6iopo 3akapmarcekoro oGkomy KIT Vipaimm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriilleti Bizottsdga (iiléseinek jegyzOkonyve Ne 22-26),
1946.4prilis 15-23., F.P.1,, op.1., od.zb.7., 80.
% U.0.81.
2% TIporokom Ne 38-40 3acimamms 6ropo 3akapmarcekoro obkomy KIT Vkpaimm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Tertileti Bizottsaga {iléseinek jegyz6konyve Ne 38-40), 1946.
majus 23-25., F.P.1., op.1., 0d.zb.18., 50.
28 TTporokonm Ne 66-68 3acimamms 6ropo 3akapmarcekoro obkomy KII Vkpaimm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga tiléseinek jegyz6konyve Ne 66-68), 1946.
julius 3-5., F.P.1,, op.1., 0d.zb.38., 110.
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korlilmények kozott dolgozd szlatinai sdbanydsz jegyzOkonyvben is rogzitett
reakcidja példaul a kovetkezd volt: ,,Ujsagot olvasni a banyaba nem lehet, mert
sotét van, mivel nincs megfeleld vilagitds. Nekiink nem ujsag kell, hanem
bakancs, mert a munkasok mezitlab vannak.”?®”” Mindazonaltal a médianak
természetesen fontos szerepet tulajdonitottak a termelés litemének fokozéasaban, a
tervgazdalkodds népszeriisitésében a lakossdg korében: ,,Teriiletiink szovjet
sajtdja ujabb nagy feladatok eldtt all: dolgozoinkat a szovjet hazafisagra nevelni,

kiizdeni az téves terv 4 év alatti keresztiilviteléért. ..”?%

Il. 6. Agrarpolitika, kolhozositas, allamkélcson-kotvények

A helyi ,,mintadllam” kiépitésének fontos eleme volt a szovjet kommunista
gazdasagpolitika alapjat képezd kollektivizalds, amely megfelelé eszkdznek
bizonyult a magantulajdonnal rendelkez6 gazddk vagyonukbdl torténd
kiforgatasara, a szocializmus hatékony épitésének utjabol vald eltavolitasara.
Amikor 1947 tavaszan ezek a gazddk a vetéshez késziilédtek még nem sejtették,
hogy foldjeiken az altaluk elvetett terményt mar nem Ok fogjak learatni.?®
,...clvetettiink, de nem arattunk, mar a kolhoz aratta, amikor megkezdddott...
Akkor joszagot, mindent letakaritottak az udvarrol.”**

A kollektivizalas Karpataljan tobb [épcséfokban ment végbe. Elsd
lépésként az 1944. novemberi, népi bizottsdgok elsé kongresszusa az
,Hujraegyesiilést” kimondd manifesztum mellett hatarozatot hozott a foldreform
végrehajtasardl, amely a kongresszust kovetd napon, 1944. november 27-én meg
is jelent a kommunista propaganda f6 szocsovében, a Zakarpatszka Ukrainaban,
melyben leirtdk, hogy a foldreform célja a ,,nép foldéhségének a kielégitése.”211
1944, november 29-én megjelent e foldosztasrol szolo rendelet, melyben
hangstlyoztak, hogy a magyar és német, ,aruloknak” titulalt foldbirtokosok
tulajdonaban 1évo foldbirtokok elkobzandok €s azonnali hatédllyal szét kell Oket

osztani a foldnélkiiliek, a kis foldteriilettel rendelkezd parasztok, a munkasok ¢és

207 Marepiamu g0 nporoxonis Ne 111-113 3acigamms 61opo 3akaprarcekoro o6komy KIT Yipainu
(Ukrajna Kommunista Partja Kéarpatontuli Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzékonyve Ne 111-
11310), 1946. aprilis 24 — december 24., F.P.1., 0p.1., 0d.zh.67., 8.
298 4 bolsevik sajté napja (mdjus 5.). Vords Zasz16, 4. évfolyam, 38. szam, 1948. majus 4., 1.
209 CSANADI Gy. 2004. 195-197.
219 Molnar Zsuzsanna (sziil. 1935) visszaemlékezése. Az interjit kozli MOLNAR D. E. 2011. 51.
2 KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 60. Zakarpatszka Ukrajina, 7.szam, 1944. november 27., 2.
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az alkalmazottak kozott.?> A rendelet tovabba kimondta azt is, hogy az uj
tulajdonosok téritésmentesen kapjak meg telkeiket, melyek nagysaga nem
haladhatja meg a 10 holdat.?®* Ennek fényében az 1945 marciusaban megjelent
hatarozat értelmében az ¢év folyaman atalakitottdk a foldbirtokviszonyokat,

felszamoltdk a nagybirtokokat.214

Minden kozségben f6ldosztd bizottsagok
alakultak, akik Osszeirtak a felosztas ala tartozd foldeket és felosztottak azt,
jelentéseket irtak a falusi gazdak helyzetérol, utasitdsokat adtak ki és feliigyelték a
foldosztas menetét.”™ A korabeli sajtd patoszos hangvételi cikkei a lakossag
szdmara pozitiv intézkedésként tiinteti fel a foldreformot: ,,1944. november 29-én
kormanyunk foldreformtorvényt bocsatott ki, mely szerint foldiinket, amelyet a
Voros Hadsereg felszabaditott, azoknak adjak, akik azt megdolgozzeik.”216

1945 tavaszdn a Néptanics Ujabb dekrétumban maximalizélta a
foldbirtokok nagysagat: az alfoldi jarasokban (Beregszaszi, Ungvari, Nagysz6l0si,
Ilosvai, Técsbi jarasok) 40 holdban, mig a hegyvidéki korzetekben (Rahoi,
Okormezéi, Voldci, Perecsenyi, Nagybereznai, Szolyvai jarasok) 50 holdban
hatarozta meg a birtokolhato foldteriiletet.?!’

1946-t61, a kovetkezd 1épeséfokként, kezdetét vette a kollektivizalas,?®
amikor is megjelentek az elsé kolhozok. 1946-1950 kozott — ekkor mar, mint a
Szovjetunio egyik kozigazgatisi egységén — konyorteleniil véghezvitték a
mezdgazdasag szovjet mintara torténd atalakitasat. Ett6l kezdve a karpataljai

lapokban egyre gyakrabban jelentek meg a kolhozrendszert dics6it6 hasonlo

212 . . . L.
I[CKPCT quc.7 PO HAaAUICHHSA 3€MJICHO 0e33eMeIbHUX 1 Mallo3eMEeNIbHUX CCJISIH, pO6lTHI/IK1B 1

ciyx0oBIiB 3akaprarcekol Ykpaiau (7. szamu dekrétum a fold felosztasarol a foldnélkiili és a kis
foldteriilettel rendelkez6 falusiak, valamint Karpatontali Ukrajna hivatalnokai kozott). Bictank
Hapoauoi Pagu 3akaprnarcekoi Ykpaiuu (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 1.
szam, 1944. november 29., F.P. 14. op. 1. od.zb. 1. ,,a”. 5.

2BEP. 14 op. 1.od.zb. 1. ,2”. 5.

2% Tlocranopa Haponnoi Pamn 3akapmarcbkoi YkpaiHu Tpo MOPSAOK PO3MOAITY 3eMeNb Ha
ocHoBi aekpery HP3Y uwnc.7 Bin 29 nuctonany 1944 poky (Karpatontili Ukrajna Néptanacsanak
hatdrozata az 1944. november 29-i dekrétumban elrendelt foldosztas rendjérél). KAL, BicTHuxk
Hapoxnoi Paam 3akapmatcekoi Ykpainm (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 5.
szam, Ungvar, 1945. marcius 15., 51.

215 JlokyMeHTH mpo HaIiIeHHs 3eMIIel0 Ge33eMeTbHIX Ta Mano3emenbaux cemsH (Dokumentumok
a foldosztasrol a folnélkiiliek és a kevés folddel rendelkez6 falusiak kozott). KAL, F.P. 14. op. 1.
od.zb. 439. 1-48.

218 4 mi foldreformunk. Munkas Ujsag, 1945. VI. 3. Kozli: M. TAKACS L. 1994, 254.

Hexpetn HP3Y mnpo BcTaHOBIEHHS MAaKCHMalbHOI HOPMH 3€MJIEKOPHUCTYBAHHS Ta TPO
3a00poHy mponaxy abo 37adi B apeHaAy 3eMejlb, 10 OJepKaimu Oe33eMellbHI Ta Majo3eMelbHi
cemstan  (Karpatontuli Ukrajna Néptanacsdnak rendelete a foldbirtok maximalizalasarol és a
foldnélkiiliek, valamint a kevés folddel rendelkezok részére juttatott foldteriilet eladasanak és
bérbeadasanak tiltasarol). KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 438., 1-5.

218 RuszIN E. 1991. 62.
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irasok: ,,...a legéromteljesebb és legfontosabb esemény korzetiink parasztsaganak
életében — a kollektiv gazdalkodasra valo attérés.”*

Az 1946-1950 kozotti idészakot két tovabbi szakaszra oszthatjuk: 1946-
1948-ra tehetd a kollektivizalas kezdete, mig 1949-1950-re teljes mértékben
befejezddik Karpatalja mez3gazdasaganak szovjet tipus atalakitasa.??°

1946 nyaratol a fels6 vezetés utasitdsara a kollektiv gazdalkodas
,hatékony megvaldsitdsa ¢és a tomegek hatékony mozgositasa érdekében”
Karpatalja falvaiban Un. foldmiives tarsulasokat (hromadakat) hoztak létre, amely
a kollektiv gazdalkodashoz vezetd ut elsé 1épcsdfoka volt. Ez azt jelentette, hogy
a fold hivatalosan a falusi gazdak magantulajdonaban volt, amit kozosen muveltek
meg, vagyis nem volt felosztva portakra.??! A foldmiives tarsuldsokat minden
olyan faluban létre kellett hozni, amely nem kevesebb, mint 25 gazdasagot
szamlalt. Tovabba azt is elrendelték, hogy a nagy falvakban — amelyek 200-250
portaval rendelkeztek — 2-3 foldmiives hromada hozandé 1étre, mig a kis, egymas
mellett 1évo falvak — amelyek egyenként kevesebb, mint 25 portat szdmlalnak —
Osszevonandoak. A falusi tarsulasok létrehozasat 1946. szeptember 1-ig kellett
végrehajtani, ennek érdekében pedig elsddleges fontossagot tulajdonitottak a
parasztok korében folytatott ,,felvilagosito jellegii munkénak”.??

Az elsé kolhozt Karpataljdn 1946-ban hozzdk létre a terlilet Eszeny
kozségében, ,,Hruscsov” néven. A kolhozszervezéssel kapcsolatban az UK(b)P
Kéarpatontali  Teriileti  Bizottsaga segitségnyujtast rendelt el a helyi
partszervezetekt6l a Hruscsov szovetkezet szervezésével kapcsolatban, amit azzal
indokoltak, hogy bar a teriileti partszervezet ért el fejlesztéseket, a helybéli

. 223

lakosok nem segitenek eléggé.”™ Tovabba azt is utasitasba adtak, hogy a helyi

partszervezetek minden erejiiket 6sszpontositsdk arra, hogy sikeresen elvégezzék

294 szovjet berehovéi korzet. Karpati Igaz Szo, 1947. XII. 13.
220 OFICINSZKI) Roman: Mez3gazdasag.. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 275.

! TIporoxon Ne 60-62 sacimamms 6Giopo 3akapmarcekoro oGkomy KIT Vipaimm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzékonyve Ne 60-62), 1946.
junius 26-28., F.P.1., op.1., od.zb. 34., 78.

22 .0. 79.
22 TIporokom Ne 38-40 3acimamms 6ropo 3akapmarcekoro obkomy KII Vkpaimm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzékonyve Ne 38-40), 1946.
majus 23-25., F.P.1., op.1., od.zb. 18., 40.
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a mezdgazdasagi munkalatokat, noveljék a vetésteriiletet és noveljék a
terméshozamot az 1946-os évben.””*

1946 augusztusaban az UK(b)P Karpatontali Teriileti Bizottsaga aktualis
iilésén jegyzokonyvezték, hogy ,,rovid idovel Karpatontuli-Ukrajna Gjraegyesitése
utan az USZSZK-val, a szovjet kormany és a part vezetésével mindenekel6tt
likvidaltak a  kapitalista termelést ¢és a feudalis foldbirtokviszony
maradvainyait.”225 Mindekozben folyt a termdteriiletek nyilvantartasba vétele,
amit a hatalom képviseldinek utasitasa alapjan, 1946. december 1-ig kellett
befejezni a telekkonyvek Ssszeallitasaval egyiitt.?2®

1946-ban hozzalattak ,,A parasztgazdasagok allami terménybeszolgaltatési
kotelezettsége Karpataljan” cimli  rendeletet megvalositdséhoz, melynek
értelmében minden hektar fold utdn, a szemes termények tényleges teriiletétol
figgetleniil megallapitottdk a  beszolgaltatandé  terménymennyiséget.??’
Amennyiben valaki nem teljesitette a kotelezé terménybeszolgaltatast, a birdsag
blinvadi eljarast inditott ellene. Réadasul, ha az illetd kuldknak mindsiilt, az
atlagosnal joval szigoribb biintetést alkalmaztak: a kuldkokra olyan magas
beszolgaltatasi adokat vetettek ki, hogy magtaraikban nem maradt termény. Az
1946-0s év gabonabeszolgaltatasi terve a teriilet falusi gazdasagaira vonatkozoan
3740 tonna gabonat hatarozott meg.228

,Mintagazdasagi” gylléseket szerveztek azzal a céllal, hogy meggydzzék
a foldmiiveseket a kollektiv gazdalkodas elonyeir6l. Ha ez nem miikodott,
meggy0z6bb mddszerekhez folyamodtak: egyenként hivattik fel a kozséghazara a
gazdakat, par napig benntartottdk Oket, bizonygatva nekik, hogy az egész
orszagban nagyszerlien lizemelnek a kolhozok, csak éppen 6 nem akar belépni.229
Az agitatorok otthonaikban zaklattdk, fenyegették az embereket: ,, A férjemet
bevitték a varoshdzara, becsuktak az ajtot, kivetették a nagy adot, azt mondtak, ha

nem fizetjiik be, akkor elviszik a lagerbe, és még azel6tt jott haza a lagerbél. Es

4 .0. 50.
% TIporokon Ne 81-85 3acimamms Gropo 3akapmarcekoro obkomy KIT Ykpainm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontli Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzOkonyve Ne 81-85), 1946.
augusztus 12-26., F.P.1., op.1,, od.zb. 50., 3.
?°U.0.9.
22T CSANADI Gy. 2004. 192-194.

® lportokon Ne 95-99 sacimamms Gropo 3akaprarchkoro obkomy KIT Vkpainm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzOkonyve Ne 95-99.), 1946.
szeptember 28 — oktober 14., F.P.1., op.1., od.zb. 56., 45.
229 KoVACS Elemér: El6latok. Intermix Kiado, Ungvar - Budapest, 1993. 100.
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bekényszeritettek a kolhozba, ahol a... és akkor aldirt, hogy bedll a kolhozba.
Akkor jottek, volt 6kor, szekér, gazdasagi felszerelés, ami volt, sz6léfoldet,
mindent elvettek, gazdasagi felszerelést, €s mentliink a sajatunkba, mint a
rabszolgak, mentiink naprol napra dolgozni. Eltiink keservesen.”?%

A fentiek fényében nem meglepd, hogy az esetek tobbségében a lakossag
ellenallasa a kollektivizacioval szemben nem volt erds, ,,hiszen a szovjet hatalom
kemény belépdje utan” a helyi gazdak mar tudtdk, mire szamithatnak.”** Az
Ungvari jarasi partbizottsdg terménybeszolgéltatasi meghatalmazottja a
kovetkezOképpen emlékszik vissza: ,,Az emberek miért hatraltattdk volna a
terménybeszolgaltatast? A kiszabott mennyiséget elobb-utdbb ugy is be kell adni.
Es a felnStt magyar férfilakossag 1944. novemberi deportalasat sem felejtette még
el senki.”?*

Néhany esetben a gazddk mégis megkisérelték a szembeszegiilést a
rendszerrel és nem vetették ala magukat a foldreformnak. Egy 1946. augusztusi
jelentés szerint pl. a Nagyszd10si jarasban a ,,nagybirtokok jelentds része azon tul,
hogy még a régi tulajdonosaikndl vannak, de még a foldhaszndlat sincs
korlatozva. Mindez a partiranyitds teljes hianyaval magyarazhato.”** | A
foldhasznalat forradalmi torvényének a megsértését” a kulaksag mint
osztalyellenség megjelenésével magyarazzak, mert 6k azok, akik nem adjak be a

foldjeiket kozos hasznalatra.?®*

Tobb telepiilésen a gazdalkodok leginkabb az
ellenszolgaltatds nélkiili terménybeszolgaltatds miatti ellenérzésiikben lazadtak
fel: pl. a Técsoi jarasi Uglya kozségben, ahol 1948. oktober 9-15. kozott tort ki
kolhozellenes ldzadéas, amit karhatalmi erdkkel vertek le és megtorlasképpen
tizenharom helybélit 2-25 év kozotti bortonbiintetésre itéltek. A legnagyobb

méretii 1azadasra 1949-ben az Ungvari jarasi Nagydobronyban keriilt sor, ahol

0 Imre Irén (1927) visszaemlékezése. Az interji szovegét kozli MOLNAR D. E. 2011.51.
231 BRENZOVICS L. 2009. 97.
32 BALLA Laszl6: Szegény ember vizzel f6z. Eletem a Kérpati Igaz Sz6. Visszaemlékezések,
1947-1987. PoliPrint, Ungvar, 2002. 33.
% TIpotokon Ne 86-90 sacimamms Gropo 3akaprarcekoro obkomy KIT Vkpainm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontuli Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyz6konyve Ne 86-90.), 1946.
augusztus 27-szeptember 9., F.P.1., op.1., od.zb. 52., 51.
2% Marepianu 10 nporokonis Ne 111-113 3acinaums 61opo 3akaprarcskoro ookomy KIT Vkpaiu
(Ukrajna Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzOkonyve Ne 111-
113.), 1946. aprilis 24 — december 24., F.P.1., op.1., od.zb. 67., 75.
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mintegy Otszézan lazadtak fel és rongaltak, itt torténtek a legsulyosabb atrocitasok
és végiil hataréregységeket vetettek be az elégedetlenkedés elfojtasara.?®

Kolhozokba kényszeritették a parasztsagot a terméketlen és szinte csak
havasi legeldjii hegyvidéken is.2% Aki mégis ellenallt és ragaszkodott a sajat
tulajdondhoz, az kulaklistara keriilt. Kéarpataljara is kiterjesztették az USZSZK
minisztertandcsdnak 1947. junius 21-i hatdrozatdt a kuldkgazdasagok
megadodztatasardl. Minden faluban Osszeirtdk a gazdasagokat, leltarba vették az
ing()ségukalt.237

A partfunkcionariusok propaganda-hadjaratot inditottak a kolhozositas
mellet, melynek egyik legfobb eszkdze a part f6 szocsove, a sajtod volt: ,Jelenleg
tertiletiinkon harc folyik a szocialista gazdasag bevezetéséért. Ez a mozgalom a
kuldksag vad ellenallaséba iitkdzik. A sajt6é feladata harcolni ezen a téren is a
kolhozrendszer teljes gy6zelméért.”®*® Sorra jelent meg a kolhozrendszert
tamogato, a beszolgaltatasi kotelezettséget teljesitését dicsérd cikkek tomkelege,
illetve az ellenallast tanusitokat elmarasztalo irasok (2. sz. melléklet).

Az 1 rendszert rendkiviil nehezen szoktdk meg a falusi emberek, akik nem
értették, hogy miért nem részesiilhetnek abbdl a termésbdl, amiért egész éven at
verejtékes munkéaval dolgoztak meg. Ugy gondoltak, joguk van esténként 1-1
vodor terményt hazavinni, amit a kolhozvezetdség lopasnak mindsitett és
szigortian biintetett és még azokat a kaldszokat sem engedték Osszeszedni, ami
aratds utdn a tarlon maradtak. Ekkortajt keletkezett az ismert szélas: ,,A
kolhozvagyon draga kincs, de aki nem lop, annak nincs.”?*°

1948 masodik felében egyre nagyobb méreteket Oltott a kolhozok
létrehozasara iranyuld propagandamunka. Ez a 1étrejové kolhozok szdmaban is
megmutatkozik, hisz az ide vonatkozd allitdsok szerint, mig 1948 elején 27
kolhoz mukodott, ez a szdm 1949. januar 1-re mar 428 lett, amelyekben a teriilet

parasztsiganak majdnem a fele tevékenykedett.*?

2% OFICINSZKI) Roman: Kollektivizalas. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 276.
2% BOTLIK Gy.2000. 286-287.
237 CSANADI Gy.2004. 192-194.
238 A bolsevik sajt6 napja (mdjus 5.). Vords Zasz16, 4. évfolyam, 38. szam, 1948. majus 4. 1.
2% Moricz Kalman: Nagydobrony. Mandatum Kiadé, Hatodik Sip Alapitvany, Beregszasz —
Budapest, 1995. 97.
20 RuszIN Emil: Magyarok a Karpataljan. A félmult iizenete, Budapest,1991. 63.
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1950-re Karpataljan teljesen megsziintették a maganszektort, és ezzel
szétverték a korabbi természetes gazdalkodasi rendszert. A kolhozok szervezését
az aktivistak brigadjai hajtottak végre. Ezekben a brigadokban az Gn. népneveldk,
eldadok mellett kozremikodtek a milicistak, allamvédelmi beosztottak, sot, ha
kellett iigyészek, birok meggy6z6 érveit is igénybe vették a parasztok
befolyasolasara. A munkaeréhidny — hisz a férfiak nagy tobbsége ekkor még
munkataborokban raboskodott — a hozza nem értés kovetkeztében az 1946-1950
kozotti idészakban a mezdgazdasagi termelés visszaesett, sot 1947-ben egész
Ukrajnat érint6 ¢hinség pusztitott. Karpataljat ekkor zart teriiletként kezelték, csak
a milicia engedélyével lehetett ki- vagy beutazni.*** A kollektiv gazdalkodas
annyira veszteséges volt, hogy 1950. februar 4-én Ivan Turjanica, a kdrpataljai
terlileti végrehajtd bizottsdg elndkének aldirdsaval jelentést kiildtek Kijevbe ,,a
karpataljai hegyvidéki telepiilések mezdgazdasdganak allapotardl és tovabbi
fejlesztésének lehetOségérdl”, melyben leirtdk, hogy a hegyvidékeken nincs
értelme a kolhozok Ilétrehozdsdnak. A jelentésnek nem lett semmilyen
kévetkezménye.242
Mivel a férfiak java része ekkor még a sztalini lagerekben raboskodott, a

fellépd munkaerd-hianyt a ndk bevondsaval igyekeztek kikiiszobolni. Mozgalmat
1,243

"’

inditottak ,, Traktorra, lanyok, asszonyok!” jelszova A teriileten €16 223 ezer

munkaképes nét a partfunkcionariusok ,,egy nagy hadseregként” irjak le, akiket be
kell vonni a témegtermelésbe.244

A természetes gazdalkodasi rendszer szétverésével megkezdddott a
magangazdasagok pusztuldsa. A ,szocialista” atalakitas kovetkeztében olyan
feltételeket szabtak meg, amelyek kozott sem aprd-, sem nagy joszagot nem
tarthattak a kolhozba kényszeritett csaladok. A hivatalos adatok szerint 1951-ben
557 gazdasag miikodott, melyek nagy részét egyesitették, igy 1953-ra 264 kolhozt

tartottak szamon.?* Rohamosan csokkent az allatdlloméany, ami a lakossag

1 BoTLIK J. 2000. 288.
2 OFICINSZKI R. 2010. 278.
243 CSANADI Gy. 2004. 203.
244 Crenorpama nportokomis Ne 1-2 360piB 3akapHaTchkoro oGMACHOrO mapTiiiHoro axTHy (A
Karpatontuli teriileti partaktiva gytlésein készitett 1-2. szamu jegyzokonyvek felvétele), 1946.
februar 21 — marcius 9., F.P.1., op.1., od.zb. 70., 126.
% RuszIN E. 1991. 63.
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ellatdsaban stlyos hus- ¢€s tejhidnyt okozott. A kolhozokban ¢és a szovhozokban
1év6 allatalloméany pedig megkozelitleg sem fedezte ezt asziikségletet.

A kolhozositassal és a terménybeszolgaltatassal még korantsem mertilt ki a
szovjet vezetés rendeleteinek tarhaza a lakossag kiszipolyozasara vonatkozoan.
Azzal az indokkal, hogy, a Szovjetunid6 minden allampolgaranak ki kell vennie
részét az orszag iparositasabol — amihez pénzre van sziikség — valamennyi
dolgoz6 bérének bizonyos hanyadat lefogtak allamkdlcson cimszé alatt, amelyet
természetesen az illetd ,,0nként” ajanlott fel az orszag fejlesztése érdekében. 1946
tavaszan a partvezetés iilései alkalmaval hangsulyozta, hogy ez a legfontosabb
gazdasagpolitikai kampanyhadjarat ¢és az aktivistdk feladata tudatositani a
lakossagban a koleson jelentdségét, miszerint ez a hozzdjarulas részét képezi az
Otéves terv teljesitésének.246 A begylijtésre iranyuld propagandamunka Karpatalja
valamennyi kozségében meg lett szervezve, a teriileti és jarasi szintli 0jsagok
pedig utasitast kaptak kélcson fontossaganak a hirdetésére.?’’” A magangazdaknak
készpénzzel kellett fizetni. A visszaemlékezésekben, a szovjet hatésagok eme
intézkedésére vonatkozod torténéseket a f4j0, személyes emlékek jellemzik, hiszen
sokszor még az utolsé megmaradt joszagot is el kellett adni annak érdekében,
hogy a pénzt eldteremtsék:,, Volt, akinek az utols6 tehenet el kellett a gyerek
sz4jabol adni, hogy kifizesse az allamkdlcsont. .. azoknak az embereknek, akiknek
nem volt, szoval mar azel6tt is szegényebbek voltak... azoknak kivetettek egy
minimalis Osszeget. A masikra kérem szépen, aki tehetdsebb volt, arra mindig

tobbet, tobbet.””2*

I. 7. A torténelmi egyhdzak helyzete

A rendszer kiépitésének egyik fontos 0sszetevdje a szovjet ateista nevelés
volt, mely nagymértékben veszélyeztette az egyhazi életet. A helyi lakossag dontd
tobbsége, nemzetiségiiktol fiiggetleniil vallasos volt, igyekeztek betartani az

249

egyhazi el6irasokat, megiilni az egyhdzi linnepeket.”™ Egy ideill6 megfogalmazas

% TIporokom Ne 29-31 3acimamms Gropo 3akapmarcekoro obkomy KII Ykpainm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzékonyve Ne 29-31), 1946.
aprilis 29-majus 7., F.P.1., 0p.1., od.zb. 12., 62.
#TEP.1.,0p.1., 0d.zb. 12., 63.
24 Nevét nem vallalo, 1936-ban sziiletett adatkézl3. Az interjirészletet kozli: MOLNAR D. E. 2011.
54,
29 BRENZOVICS L. 2009. 100.
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szerint ,,a vallasossdg, a hivd emberek meggydzddése elleni harc 1945-t6l a

250 A7 ide vonatkozo szakirodalom szerint a

hivatalos politika szintjére emelkedett.
hatosadgok a legkiilonfélébb modon igyekeztek korlatozni a hitéletet, a vallasos
tevékenységet. Ennek érdekében kiilonbozo intézkedéseket tettek: 1944 végétdl
megsziintették a kiilonbozé egyhazi szervezeteket, miivelddési egyesiileteket.
1944. december 5-én sor keriilt a tomeges szekularizalasara, az allam és az
egyhdz, az allam ¢és az iskola szétvalasztasanak kihirdetésére.® A mar
megkezdett 1944-45-6s tanévben nem tiltottak be ugyan az iskolai hitoktatast,
azonban az osztalyonkénti heti kettérol egy orara csokkentették. Egy évvel késobb
mar megtiltottdk a hittan iskolai oktatasat és a papoknak tilos lett a
tanintézményekbe belépni. Az iskolan kiviil egy ideig még megtiirték a hittan
oktatdsat, 1948-t61 azonban mar barmely form4ajat keményen biintették. >

1945 marciusaban a Néptanacs rendeletet fogadott el a csaladrol és a
hazassagrol, melyben tovabb csorbitottdk az egyhdz tekintélyét és a
tarsadalomban beoltott szerepét, mivel altala nemcsak lehetdvé tették az egyhazi
szertartds mell6zését hazassagkotéskor, de azt is eldirta, hogy egyhazi eskiivére
kizarélag a polgari hazassagkotés utan van lehetéség. >

Az 1945 mdjusdban meghozott rendelet az egyhdz tulajdonat képezd
vagyon hasznalatara jogositotta fel a hatalom képviseldit, ami Iényegében

254

elkobzast jelentett.”™ 1945-46 folyaman megfosztottdk az egyhazat épiileteinek,

templomainak tulajdonjogatol, allamositottak a felekezeti iskolakat.®® Az

rom

allamositott templomokat a hivokozosségek bérbe vehették €s a hasznalataért

komoly adokat kellett fizetni. Altaldnos jelenséggé valt a templomok bezarasa,

raktarra, tornateremmé, mithellyé, ateista mizeumma torténd atalakitasa.”®

20 MAINEK Antal: A karpataljai romai katolikus egyhaz torténete. In: Utkdzben. Karpataljai
Magyar Kulturdlis Szovetség, 1998. 55.
1 OFICINSZKI) Romén: Szekularizacié szovjet médra. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 288.
22 BOTLIK J. 1997. 276.
23 Jlexper umc.47 mpo poamHy Ta oxpyxemHs (47.szamu dekrétum a csaladrol és a
hazassagkotésrol). KAL, Bicrank Haponuoi Paju 3akapnarcekoi Yipainu (Karpatontali Ukrajna
Néptanacsanak Ko6zlonye), 6. szam.,Ungvar, 1945. marcius 31., 59., F.P. 14. op. 1. od.zb. 700., 1-
38.
24 Jlexper umc.54 PO KOPUCTYBAHHS LEPKOBHEM MaitHoM (54. szamu rendelet az egyhézi vagyon
hasznalatarol). KAL, Bicrauk Hapommoi Pamm 3akapmarcekoi Vipaimm (Karpatontili Ukrajna
Néptanacsanak Ko6zlonye), 9. szam, Ungvar, 1945. majusl., 113.
2 Jlexper unc.58 mpo 3aepiKkaBIeHHs wKin (58. szamu rendelet az iskolak allamositasarol). KAL,
Bictauk Hapomnoi Pagm 3akapmarcekoi Ykpainm (Karpatonttli Ukrajna Néptanacsanak
Ko6zlonye), 9. szam.,Ungvar, 1945. majusl., 115.
26 DUPKA Gy.. 1993. 39.
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A legnagyobb csapas a gorogkatolikus egyhdzat érte, ami egyben
Kérpatalja lakossaganak nagy részét is érintette, hiszen az 1941-es népszamlalasi
adatok szerint a népesség 51%-a gorogkatolikus felekezetli volt.®" Mértékado
vélemények szerint a gordgkatolikus egyhdz sorsa mar akkor eldélt Ukrajnéban,
amikor 1943-ban Sztalin visszaallitotta a moszkvai ortodox patriarchatust. A
habort idején ugyanis a Szovjetunid unitus vallasi lakossaga nagyrészt
Ukrajnaban, annak is a nyugati részén ¢élt és a Szovjetuniotol vald elszakadast
kivantak. Ez a vad gorogkatolikus egyhazat ért legnagyobb tamadasok idején a
sajtoban is megjelent: ,Nalunk egyforma a magatartds az Osszes vallasokkal
szemben. A szovjet emberek azonban tudjak azt és emlékeznek arra, milyen
allaspontot foglalt el a nagy megprobaltatdsok idején az egyik vagy masik egyhdz.
Emlékezzilink a Nagy Honvédd Haboru napjaira. Mig a pravoszlav egyhdz mindig
a néppel egyiitt, valoban részt vett az ellenség elleni harcban, addig az uniatus
egyhaznak a reakcid taboraban lathatd hivatalnokainak nagyobb része a német-
magyar megszallok kozvetlen tigyndke volt.”?*® Az, hogy a habora befejeztével a
pravoszlav egyhdzba kényszeritették Oket, tulajdonképpen megtorlés volt,*®
melynek kifejezésre juttatisaban a hatalom igen taldlékonynak bizonyult. A
gorogkatolikusok iildozésének elsd irasos dokumentuma az a levél, amelyet még
1944. november 18-an fogalmaztak meg a Munkacsi-Eperjesi Pravoszlav
Piispokség vezetéi és a hivok nevében kérték a patriarchatust, hogy az
egyhdzmegyét tegyék at moszkvai fennhatosdg ald, Karpatontali Ukrajnat
csatoljak az SZSZKSZ-hez ¢és a régio gorogkatolikus templomait, egyéb
ingatlanjait és ingdsagait adjak at a pravoszlav egyhéznak.260 A kérést rovid 1don
beliil teljesitették: még 1944-ben az egyhdzmegyét a moszkvai patriarchitushoz
csatoltak, a gordgkatolikus egyhdz ingatlanjait pedig 1944-1946 kozott minden
telepiilésen a pravoszlav egyhaz kapta meg.261 Jelzésértékli a hatalom és a helyi

pravoszlav egyhaz egyiittmiikodése tekintetében, hogy mar 1945 méjusiban a

»7 Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880-1941). Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest,
2000. 14.
258 Az unitus egyhdz dlarc nélkiil. Karpati Igaz Szo, 1948. V. 9. 2.
9 BOTLIK J. 1997. 277.
20 OFICINSZKI) Romén: Egyhazellenes intézkedések. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 290.
201 JlokyMeHTH Ipo mepeady HepyXOMOTO MaiHa TPEKO-KATOIHIBKHX CITbCHKHX HEPKOBHHX
napagiii npasocnmaBauMm (Dokumentumok a gorog-katolikus parokiak atadasardl a pravoszlav
egyhaznak). KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 666. 1-123.
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Néptanacs ungvari pravoszlav egyhdz képviseldit kérik fel a halaado istentisztelet
tartisara a haboruban aratott gy6zelemért.?%?

A gorogkatolikusok elleni tamadasok az allami egyhaziigyi hatésag és a
beliigyi titkosszolgalat részérél egyre erdteljesebbek lettek. Ahogy a szovjet
vezetés Karpatalja Szovjetunidohoz vald csatolasa esetében is az ,,ujraegyesiilés”
jelszavat hasznalta, a gorogkatolikus egyhazat is a pravoszlaviaval torténd
Lujraegyesiilés” modszerével kivanta felszamolni.?*® Mindenekel6tt megvontak az
unitus egyhdz anyagi tamogatasat, a pravoszlavét pedig jelentdsen megndvelték,
eleget téve a Munkacsi-Eperjesi Kéarpatorosz Pravoszlav Piispokség azon
kérelmének, melyben allami tamogatds kiutalasat inditvanyozzadk a papsag
kifizetése, valamint a piispokség fenntartasa céljzib(')l.264

Egyre erdteljesebben szorgalmaztdk a gorogkatolikus egyhazkozségek
attérését a pravoszlavidra, illetve a vegyes vallasu — gorogkatolikus €s pravoszlav
— csaladdokat pedig igyekeztek egyvallasiivd tenni az utobbi javara. A jelzett
folyamat igen meggyorsult az 1945 marciusdban kiadott ,,A vallds
megvaltoztatasanak szabadsdgarol” cimil rendelet hatdsara, amelynek értelmében
minden felndtt allampolgarnak joga volt szabad akaratdbdl megvaltoztatnia
vallasat, illetve felekezeten kiviilinek lennie, a kiskoruak pedig sziileik
hozzajarulasaval valtoztathattdk meg vallasukat.?®® Ezzel a sajtoban kezdetét vette
a gordgkatolikus egyhaz elleni propaganda. Az unitus egyhaz, annak vezetdi €s
hivei iildozott kozellenséggé valtak. A rendelkezésre allo adatok szerint rendelet

hatdsara tobb mint 60 gorogkatolikus parochia sziint meg, mert hivei attértek a

262 TJoBimoMeHHs YKropoachKkoi mpaBociiaBHOT IiepkoBHOI mapadii ta mupkynsp HP3Y mpo

MPOBEICHHS OASYHOTO MOJIEOHIO B YIKIOpPOACKKOMY MPABOCIABHOMY XpaMmi 3 HaroJIu MnepemMoru
ta mupy (Az ungvari pravoszlav parokia jelentése és a Karpatontili Ukrajna Néptanicsanak
korlevele halaadd istentisztelet tartdsardl az ungvari pravoszlav templomban a gy6zelemért és a
békéért). KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 241., 1-2.
263 BRENZOVICS Lészl6: Az Ukran Szovijet Szocialista Koztarsasag Kéarpatontuli teriilete... In:
Baranyi (szerk). 2009. 100.
204 [Ipoxanns MykauiBcsko-IIpsimeBcbkoi Kapnaropycbkoi mpaBociaBHOiI enapxii M. MykaueBo
PO BUAUICHHS JIEPXKaBHOI JOTAIll AJIs BUAAYi TUTATHI CBSIICHUKAM 1 HA YTPUMAaHHS €mapXii Ta
JUCTYBaHHS mpo 1boMmy nurtaHHio (A Munkacsi-Eperjesi Karpatorosz Pravoszlav Piispokség
kérelme allami tdmogatas kiutalasarol a papok kifizetése és a plispdkség tdmogatasa céljabol).
KAL, F. 14. op. 1. od.zb. 665. 1-22.
2 TJocranoBa Haponnoi Panu 3akapnatchkoi Ykpainn mpo BinbHY 3MiHy pemnirii (Karpatontali
Ukrajna Néptanacsanak hatarozata a vallas szabad megvaltoztatasarol). KAL, Bictauk Hapommoi
Panu 3akaprarcekoi Ykpainn (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak K6zI6nye), 7. szam.,Ungvar,
1945. aprilis 15., 90. , F.P.14. op. 1. od.zb. 660., 1-5.
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pravoszlav vallasra,®® mely irdnyzat elnevezését szintén 1945 marciusaban tette
kotelezévé és kizarolagossa a Néptandcs, amikor is rendeletben tiltotta be a
,gorogkeleti” kifejezés hasznalatat és helyette a ,,pravoszlavot” irdnyozta el3. 2’
Tobb telepiilésen a gordgkatolikus klérus megprobalt ellendllni a
beolvasztasi kisérletnek, tartani pozicidjat, biztatva a hiveket egyhdzuk melletti
kitartasra, templomaik védelmére.”® Ezek kovetkeztében sziilettek meg az irasbeli
jelentések sorozata ,,a gordgkatolikus agitdcio veszélyeirdl, a gorogkatolikus
papsag szerepér6l a magyar megszallas ideje alatt és a gorogkatolikus papok

269
1’,,

»hépellenes magatartdsaro illetve ,,népellenes beszédek megtartasarol a

gorogkatolikus templomoknak a pravoszlav egyhaz rendelkezésére bocsatasanak
idején.”%"®
1945 augusztusaban a Munkacsi Egyhdzmegye piispoki levéltarat és

konyvtarat atvilagitottak®’* és rendszer szamara nemkivénatos anyagokat
megsemmisitették. A megmaradt iratokat pedig az 1945-ben alapitott Kozponti

Allami Térténelmi Levéltar?’ gyljteményébe vitték.

2% BOTLIK J. 1997. 277.

%7 Tlocramosa HP3Y mpo BiaMiHy BKHBAHHS HA3BH «TPEKO-BOCTOUHHI» i 3aTBEpIKCHHS
npaBUIbHOT Ha3Bu «mpaBociaBuuity (Karpatonttli Ukrajna Néptanicsanak hatarozata  a
,gorogkeleti” elnevezés hasznilatanak megsziintetésérél és a ,pravoszlav” kifejezés
szorgalmazasarol). KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 661., 1-4.

%68 PEkAR B. Athanasius: ,,Tantim lesztek.” Adalékok a karpataljai gorog katolikus egyhaz
vértanusagahoz. Felsdmagyarorszag Kiado, Miskolc, 2003. 13-16.

299 JlomosizHi 3ammcky YosHoBaxeHoro HP3Y B crIpaBax KyJbTiB PO HEOE3NMEUHICTh 3pOCTaHHS
KaTOJIMIBKOI aritamii, Mpo poJib IPeKO-KaTOJMIBKOTO CBATEHHHUIITBA i/l Yac YrOpchKOi OKymarii,
Ipo icTOpiro IEpKOBHOI YHIi Ta MPO aHTHHAPOJHY MOBEAIHKY IPEJICTaBHHUKIB I'PEKO-KaTONUIBKIX
napadiii... (Karpatontali Ukrajna kulturaért felel6s osztalyanak jelentése a katolikus agiticio
novekedésének veszélyességérdl, a gordg-katolikus piispokség szerepér6él a magyar megszallas
idején, az egyhazi unid torténelmérdl és a gordg-katolikus pardkidk képviseldinek népellenes
fellépésérdl... ) KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 662., 1-11.

?OJlucTyBaHHS 3 TOIOBHOI TNPOKYPATYpOK0 3aKapmaTchkoi YKpaiHH PO  PO3CIiyBaHHS
AQHTHHApOJHUX BHCTymiB B c. bimkm IpmaBcekoro oxpyry mig dac mepemadi LEPKBH Y
po3nopsipkeHHs:  mpaBocnaBHol mapadii (Karpatontuli Ukrajna  foligyészségének levelezése
népellenes fellépések vizsgalatardl az Ilosvai jaras Bilke kdzségében a templomnak a pravoszlav
parokianak torténd atadasa idején). KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 663., 1-2.

Hosipenicts mpesuaii HP3Y nHa mnepesipky 0i0mioTekn, apxiBy TIpPEeKO-KaTOJIHIBKOL
6orocioBHOI ceminapii B M. Yixropoxi (Karpatontali Ukrajna elndkségének megbizasi engedélye a
gorog-katolikus piispokség konyvtaranak és archivumanak atvizsgalasarél). KAL, F.P. 14. op. 1.
od.zb. 667., 1.

?"’IJocranosa HP3Y Ta Bumicka i3 npoTtokoiy 3aciganns cekperapiary LIK KII3Y mpo yTBopeHHs
IentpansrHoro JlepxkaBHoro IcTropuuHOro apxiBy B M. Yxropoxai Ta ¢imiany B M. beperosi...
(Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak rendelete €s Karpatontali Ukrajna Kommunista Partja KB
titkarsaga iilésezésének jegyzOkonyvi kivonata a Kozponti Allami Torténelmi  Archivum
megalapitasarol Ungvér székhellyel és Beregszaszon 1évé fiokintézettel... ). KAL, F.P. 14. op. 1.
od.zb. 702., 1-9.
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1946. marcius 8-10. kozott a Lembergben megszervezett egyhazi gytilésen
kimondték, hogy az 1596-ban kotott, gordgkatolikus egyhdz 1étrejottét jelentd
breszti unio érvénytelen €s az Ukran Gorogkatolikus Egyhazat az Orosz
Pravoszlav Egyhazba olvasztottdk be. A tanacskozason nem vettek részt a
plispokok, hiszen 6k a németekkel vald egyiittmiikodés vadjaval bortdonben iiltek:
»~Az unidtus egyhdz a budapesti fasiszta-barat utmutatdsoknak megfeleléen
megaldotta a magyar fegyvereket és a Nagy Honvédo Héboru idején kiilon
imadsagokat tartott Németorszag gydzelméért a Szovjetuniod felett.”?"

Sok gorogkatolikus lelkész lett kivégzés aldozata a fent emlitett okok

miatt.?™

A legismertebb Romzsa Tédor, a Munkacsi Gorogkatolikus Plispokség
fopasztoranak torténete, aki bar igyekezett lojalisan viselkedni az (1j hatalom irant,
a ra nehezedd nyomads ellenére sem volt hajland6 az aposztaziara, sem pedig részt
venni egyhaza felszamolasaban.’® A kommunista vezetés és a belbiztonsagi
szervek elészor szépszerével, kitartdan igyekeztek ravenni a plispokdt, hogy irja
ald a novemberi manifesztumot az ,ujraegyesiilésrdl”, illetve, hogy egyhéza
»onként egyesiiljon” a pravoszlavval és amikor Romzsa helytallasa miatt a
meggyOzésnek ez a modszere kudarcot vallott, megkezd6dott a hatosdgok nyilt
fellépése az egész egyhaz ellen.

1946. augusztus 21-én a népképvisel6k karpataljai megyei tanacsanak
hatirozata értelmében megkezdddott az egyhdzi és kolostori foldbirtokok
allamositasa.””® Romzsa piispok folyamatosan kiilonboz8 kérelmekkel fordult a
kiilonféle hivatali szervekhez, hogy irjak feliil a gorogkatolikus egyhaz elleni
intézkedéseket, faradhatatlanul jarta az egyhazkozségeket és kitartasra buzditotta a

k.2"" A beolvasztasi kisérletnek valo

papokat, hogy ne engedjenek az aposztaziana
ellendllasa, illetve a hivekre gyakorolt befolydsa miatt a szovjet hatésagok az

unitus egyhaz felszamolasa legf6bb akadalyanak tekintették és 1947-ben

23 Az unitus egyhdz dlarc nélkiil. Karpati Igaz Sz6, 1948. IV. 9. Kozli: M. TAKACS L. 1994. 105.
7% Az elitélt és kivégzett gorogkatolikus papokrol dsszegylijtott adattarat kozol DUPKA Gyorgy:
Karpataljai Magyar Gulag-lexikon. Intermix Kiadd, Ungvar — Budapest, 1999.

2> BRENZOVICS L. 2009. 100.

278 \/EHES M. — MOLNAR D. |. — MOLNAR J. — OSZTAPEC J. — OFICINSZKI) R. — TOKAR M. — FEDINEC
Cs. — CSERNYICSKO I. 2011. 138.

2T OFICINSZKI) Romén: Romzsa piispok meggyilkolasa. In : Fedinec — Vehes (szerk.), i.m., 2010.
293.

77



kiméletleniil meggyilkoltak.””® Ezutin megkezd3dott azoknak a papoknak a
kalvariaja, akik nem hajlanddak behddolni az 0 rendszernek: letartoztatdsok és
lagerbe hurcolasok sorozata zajlik a gérogkatolikus klérus ellen. A gorogkatolikus
egyhdz tragédiaja 1949 februarjaban teljesedett be, amikor az USZSZK
allambiztonsagi minisztériuma rendeletben utasitotta a hatésdgokat, hogy
Karpataljan azonnal fel kell szamolni az unitus egyhazat. Az tildoztetések ellenére
a gorogkatolikus egyhaz megprobalt illegalitasban, foldalatti tevékenységet
folytatva miikddni, titokban keresztelni, esketni, temetni.?’® A MunkAacsi
Gorogkatolikus Piispokség papjainak kb.40%-a (132 f6) tért at a pravoszlav
vallasra.?®

A gorogkatolikus egyhaz felszdmolasaval parhuzamosan ment végbe a
romai katolikus egyhaz életének lehetetlenné tétele. Mértékadd vélemények
szerint a katolikus egyhaziildozés célja a gorogkatolikusoknak a Moszkvai
Patriarchatushoz torténd csatoldsa mellett a rémai katolikusokbol a Vatikantol

fiiggetlen egyhdz l1étrehozasa volt.28!

Az allam az egyhdziigyi hivatalon keresztiil
beavatkozott az egyhéz beliigyeibe, gatoltak a kapcsolattatdst a romai kdzponttal,
az altaluk befolyasolt személyeket ismerték el a helyi romai katolikus egyhaz

s 282
vezetdinek.?®

A latin szertartasu katolikus papok jelentds részét sztalini lagerekbe
hurcoltdk, az itthon maradtak pedig allando zaklatasnak voltak kitéve, folytonos
megfigyelés alatt alltak, az utanpotlas a papi hivatast illetden csaknem teljesen

megsziint. Akibe valamilyen oknal fogva belekdtottek, attol megvontak a

278 1947. oktdber 27-én keriilt sor a gyilkossagi merényletre Romzsa piispok ellen, amikor Loka
kozségbol hazafelé tartd lovas kocsijanak nekihajtott egy szovjet katonai gépkocsi. A pilispdk az
itkozés kovetkeztében a bricska ala keriilt, ezért a merényl6k — abban a tudatban, hogy
teljesitették a kiildetésiiket — a lovas kocsin 1év6 tobbi utast kezdték el iitlegelni. Azonban nem
sokkal ez utan egy postaautd jelent meg, a gyilkosok pedig elmenekiiltek. A postakocsi Romzsat
és tarsait sulyos sériilésekkel szallitotta korhazba, ahol végiil mindannyiuk életét megmentették €s
néhany nap mulva mar ugy allt a helyzet, hogy a plispok felépiil. Ekkor azonban a belbiztonsagi
szervek egyik munkatarsa — apolondvérnek alcazva magat — megmérgezte. Romzsa Todor 1947.
november 1-én halt meg és november 4-én temették el Ungvéaron. Annak ellenére, hogy a
hatosagok és az NKVD igyekezett titokban tartani a halalhirt, a temetésen 20 ezres tomeg vett
részt. A hivatalos verzié szerint a piispok véletlen kdzati balestben szerzett sériiléseibe halt bele.
2001 juniusaban II. Janos Pal papa ukrajnai latogatasa alkalmaval boldogga avatta.
A merényletrdl és a gyilkossagrol 1asd részletesebben: BOTLIKJ. 1997. 277. 280-283.
29 BRENZovICS L. 2009. 100.
80 OFICINSZKII Roman: A gordg katolikus piispokség felszamolasa. In : Fedinec — Vehes (szerk.).
2010. 295.
%81 Wyszkowskl, PAWEL: Katolikusiildézés Ukrajnaban és Karpataljan. Temesvari Pelbart
Ferences Gimnazium és Kollégium, Esztergom, 2013. 233.
282 BRenzovics L. 2009. 100.
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miikodési engedélyt,”® vagy athelyezték Oket azzal az indokkal, hogy ,.nem
tartottak be az egyhaz miikddésére vonatkozé allami torvényeket”. %
A sztalinizmus a reformatus egyhéazat sem kimélte, amely felekezethez az

285 Az allamhatalom

1940-es években a karpataljai magyarsag tobbsége tartozott.
részérdl folyt a pontos felmérés: minden lelkészrdl adatokat gytjtottek, figyelték
az aktiv egyhazi személyeket, a reformatus egyhaz iigyeivel foglalkozo

286 Nemcsak a gorogkatolikus egyhazat akartak

megbizottat neveztek ki.
beolvasztani a pravoszlav egyhazba, de 1946 februdrjdban a reformatusokhoz is
érkezett egy csatlakozasra sz6l6 felhivas a Moszkvai Baptista Egyhaz részérol.
fgy akartak kiterjeszteni az allami ellendrzést a protestans felekezetekre. A
baptista egyhdz vezetdi személyesen jottek el Kdrpataljara és segitségiiket
ajanlottak fel abban az esetben, ha beolvadnak az 6 egyhdzukba, amely akkor mar
az allamhatalom 4ltal elismert, bejegyzett vallasi kozosség volt.?®” Azonban a
reformatus egyhaz nem fogadta el a felkinalt ,,segitségnyujtast”.

Meértékadd vélemények szerint Karpataljan a gorogkatolikusok utdn a
reformatusok valtak a sztdlinizmus legfébb célpontjdva és a szovjetesités
folyamatdban a hatalom azonnal kivetette halojat az egyh.’:’lzra.288 Reformatus
lelkészek egy csoportja létrehozta az ,.ébred6” mozgalmat, amely aktiv
tevékenységet fejtett ki a karpataljai reformatussag korében, amelyre a valasz a
hatalom részérél a sorozatos letartdztatdsok, perbe fogasok lettek, amelyek
tobbnyire a GULAG kényszermunkataboraiba torténd deportalasokkal végzodtek.
egyik legmeghatarozobb eleme a vallas elleni kiizdelem volt, amely Karpataljan
kiilonosképpen megnyilvanult. Ezen a teriileten ugyanis az ateista nevelés
szorosan Osszekapcsolodott a nemzetiségi elnyomassal, hiszen az egyhaznak mint
nemzetiség-megtartd eronek a szerepével a szovjet hatalom képviseldi is tisztaba

voltak.

283 DuPKA Gy.1993. 39.
254 MAINEK A. 1998. 55.
285 K arpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880 — 1941). 2000. 15.
80 GULACSY Lajos: A kérpataljai reforméatus egyhaz miltja és jelene. In: Utkozben. Karpataljai
Magyar Kulturdlis Szovetség, 1998. 48.
287 GULACSY L. 1998. 48.
288 OFICINSZKI) Roman: Megtiirt pravoszlavok és iildozott reformatusok. In : Fedinec — Vehes
(szerk.). 2010. 297.
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Il. 8. Oktatas, ideologiai nevelés

A karpataljai magyarsag nemzettudat-vesztésének fontos tényezdje volt az
1944-ben bevezetett szovjet oktatasi rendszer, mely arra szolgalt, hogy
meggyorsitsa a beolvasztasi politika gydzelmét. A magyar iskolakban az
anyanyelv tanitasat fokozatosan kiszoritotta az orosz”®® ,mint az allampolgari

290 ,
7 oktatésa.

egyenrangusag biztositékanak hirdetett birodalmi nyelv

Az 1944. december 5-én kiadott rendeletek soraba tartozik az iskolakban,
iskolai konyvtarakban taldlhaté nem orosz €s ukran nyelven irddott taneszkéz
elkobzasara felszolitd utasitds. A rendelet értelmében megsemmisitendonek
mindsitettek minden magyar és német nyelvii tankdnyvet, magyar ¢és német
szépirodalmi alkotdst (akdr eredeti nyelven, akar forditdsban jelent meg), a
magyar ,revizionista” térképeket, plakatokat, vagy barminemii abrazolast, ami
,Karpatontuli Ukrajna idegen megszallasara utal.”*

1945 aprilisaban a Karpatontali Ukrajna Néptanacsa rendeletet adott ki a
kozoktatas reformjardl, amelyben a papi szeminariumok kivételével minden
tanintézetet allamiva tettek, a pedagogusokat pedig allami alkalmazottakka
nyilvénitottak.?*> Beregujfaluban példaul ,az 1945. év elején minden kiilon
értesités nélkiil elvették az egyhaz iskolajat s abban azota ukran nyelvii tanitas
folyik, de nem vették el az egyhaz iskolaépitésbdl fennmaradt adossagat. [...] A
tanitds nem indulhatott meg, mert révidesen hire jart, hogy a magyar nyelvi
tanitast besziintették az egész un. Podkérpatszka Rusz, mai nevén Zakarpatszka
Ukrajna teriiletén. Mint mar fentebb emlitettem, késObb az iskolaépiiletet

felszerelésével egyiitt megkérdezésiink nélkiil egy ukran tanitod lefoglalta, s azdta

abban ukran tanitas folyik. Itt emlitem meg azt is, hogy a legnehezebb héaborus

289 BALOG Sandor: Sorsiildozottek. Ungvér-Budapest, Galéria Kiado, 1992, 52.
20 500s Kalman — MEDVECZ Andrea: ,,Akkoriban ez még igen nagy biin volt.” Adalékok
Magyarorszag és a karpataljai magyar kisebbség kapcsolatanak alakitdsahoz (1945-1989). In:
Hatodik Sip, 1999/1-4.
21 PosmopsmkenHs uuc.7 Npo KOH(ICKALIIO Ta BHIyYeHHS BCIX dykuX BHaHb (7. szamu
hatdrozat valamennyi kiilfoldi kiadvany elkobzasarol). KAL, Bicramk Hapomuoi Paau
3akapnarcekoi Ykpainu (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 2. szam, Ungvar, 1944,
december 5., 14., F.P. 14.0p. 1. 0d.zb.1. ,,a”.
292 Tlexper unc.58 mpo 3aepKkaBiaeHHs mwKin (58. szamu rendelet az iskolak allamositasarol). KAL,
Bictauk Hapomnoi Pagm 3akapmarcekoi VYikpainm (Karpatonttli Ukrajna Néptandcsanak
Ko6zlonye), 9. szam.,Ungvar, 1945. majus 1., 115. F.P. 14. op. 1. od.zb. 598., 1-12.
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idékben a mult év szeptember 10-én avattuk fel ujbol a 75. 000 pengds koltséggel
njjaépitett iskolankat.”*

Szintén 1945-ben a Néptanacs hatarozatot hozott a kordbban muikodo
iskolatipusok — népiskolak, polgari iskolak €és gimnaziumok — besziintetésérol,
helyettiik pedig bevezették az elemi, altalanos™ és kozépiskolakat.® Ungvéron
létrehoztak a Kozponti Modszertani Kabinetet, mint a karpataljai oktatas- ¢és
nevelés szervezésének, iranyitasanak ¢és ellenérzésének kdzponti intézményét.296

Az 1944-45-6s tanévben magyar nyelven csak elemi szintli oktatas folyt, a
kovetkezo tanévben pedig hatdrozat sziiletett a magyar nyelvii altalanos iskolak
megnyitasara, a Néptanacs pedig utasitotta a kozoktatasi osztalyt a magyar nyelvii
tankonyvek ellendrzésére hivatott bizottsag 1étrehozéasara. >’ Magyar nyelvii elemi
¢s altalanos szintli oktatast csak azon jarasok telepiilésein volt lehetdség folytatni,
ahol nagyobb tombben ¢éltek magyarok (zomében a Beregszaszi, Ungvari,
Munkacsi, NagyszOlosi jaras telepiilései). Azokon a helyeken, ahol szérvanyban
¢ltek a magyarok, semmilyen szintli intézményes anyanyelvi oktatds nem alakult
ki (pl. Rah6, Huszt, Kérosmezd). Nem szerveztek magyar nyelvii oktatdst tovabba
a magyarok altal is lakott gorogkatolikus falvakban sem, mivel a lakossagot a
vallas alapjan, automatikusan ukrannak nyilvanitottak.?*®
Az 1946-ban megnyilt Ragyanszka Skola Tankonyvkiadd magyar

szerkesztdségében 1ényegében magyar nyelv és irodalom tankonyvek késziiltek, a

tobbi tantargyhoz hasznélatos tankonyvet oroszbol vagy ukranbodl forditottak.

2% TREKL, 4300 / 32 — 1944.
% Hivatalos megnevezés szerint nem teljes kozépiskola
% TlocranoBa Hapomnoi Pamm 3akapmatcekoi YipaiHu mpo pedopMy CHCTEMH OCBITH Ha
3akapmarcekoi Ykpainu (Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak hatarozata Karpatontuli Ukrajna
oktatasi rendszerének reformjarél). KAL, Bicramk Hapommoi Pamm 3akapmarcekoi Ykpainu
(Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 14. szam, Ungvar, 1945. julius 15., 158.
2% Tlocranosa HP3Y mpo yTBOpEHHS B M. YKIOpOJi LEHTPATHHOIO METOXMIHOTO KabiHeTy Ta B
OKpyTaxX — OKPYTOBHX METOJMYHUX KAaOIHETIB A MOJIMIIESHHS METOAWYHOI poOOTH BUMTEIIIB. ..
(Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak hatarozata Ungvaron kozponti modszertani kabinet és a
korzetekben korzeti modszertani kabinetek létrehozasar6l a tanitok modszertani munkajanak
javitasa céljabol...) KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 601., 1-12.
#ocranosa cexperapiaty LIK KII3Y Ta HP3Y mnpo BiIKpUTTS HENOBHUX CEpEAHIX IIKLT 3
YrOpchbKOI0 MOBOIO HAaBUaHHA 1 IMPKyJsip YmoBHoBaxkeHoro HP3Y B cmpaBax ocBiTH mpo
YTBOPEHHSI KOMicii 10 pereH3yBaHHIO MiJpy4YyHHWKIB Ha yropcbkii moBi (Karpatontuli Ukrajna
Kommunista Partja KB és Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak hatdrozata magyar nyelven oktatd
altalanos iskoldk inditdsardl és Karpatontili Ukrajna Néptandcsa oktatasiigyi osztalyanak
hatarozata bizottsag létrehozasarol a magyar nyelvii tankonyvek ellenérzése céljabél). KAL, F.P.
14. op. 1. od.zb. 614., 1-5.
2% ORrosz Ildiké: A magyar nyelvii oktatds esélyei Karpataljan. Intermix Kiado, Ungvar —
Budapest, 1995. 6.
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A magyar oktatasi rendszer az érettségiig terjedt, az 1945-ben, a Munkacsi
Gorogkatolikus Pilispokség elkobzott vagyondnak bazisan. A szovjet tuddsok és

29 nem volt

oktatok atvezénylésével alapitott Ungvari Allami Egyetemen
biztositva a karpataljai magyaroknak az anyanyelviikon vald tanulds lehetdsége.
Az egyetemet Karpatontili Ukran Egyetem néven alapitottdk Karpatontali
Ukrajna Kommunista Partja Kozponti Bizottsdga Titkarsaganak és Karpatontuli

30 ahol az oktatis ukran és orosz

Ukrajna Néptandcsanak a hatarozata révén,
nyelven folyt. Egyes vélemények szerint az egyetem az erdszakos ukranositas €s
oroszositds intézményévé valt, valamint, hogy a hatésdgok a csendes etnikai
tisztogatds eszkozévé hasznalta fel az intézményt Karpatalja Oslakossagéaval
szemben a térség elhagyasara kényszeritve 8ket,®* mivel a diplomaszerzés utan a
Szovjetunio kiilonbozo teriileteire iranyitva, sziil6foldjiiktél messze kaptak
munkat.

A szovjetizdlds rovid- ¢és hosszii tava sikere  szempontjabol
kulcsfontossagu szerepe volt az oktatdsnak, annak az ideoldgiai — a rendszer altal
axidmaként kezelt — ismeretanyag 4ataddsanak, amit a kozpont eldiranyzott a
felndovekvd nemzedék agymosasa révén. A tanitokra, tandrokra tehat fokozott
figyelem iranyult, és 1945 4prilisdban megjelent Karpatontili Ukrajna
Néptanacsanak korlevele a pedagogusoknak ,a fasiszta megszallok altal a
multban terjesztett burzsod, nacionalista ideologiatol valo megvédésérél.™ % A
korabeli sajté az eseményeket a kovetkezOképpen kommunikalta az olvasok felé:
,Iskolainkra most fokozott feladat var. Nalunk a nevelésnek sajatsagos nehézségei
vannak. Tanitéinknak nemcsak nevelni, de atnevelni is kell: harcolni a mérgezett
fasiszta ideologia ellen, mely gyermekeink lelkét megmételyezte. Az 1j
korményrendelet értelmében az iskola ezentil fiiggetlen az egyhaztdl. A

tanfelligyelok felelosek azért, hogy az iskola ne legyen tudésellenes és ne

2% BRENZOVICS L. 2009. 98.
3% Mocranosa HP3Y ta LIK KII3Y PO YTBOPEHHs 3aKkapnaro-YKpaiHCHKOTO YHIBEpCHTETY B M.
VYkropoii Ta IOCTayaHHS XapyoBMMH IIPOXyKTaMHM BUKIanadiB 1 crygentiB (Karpatontili
Ukrajnanak és Karpatontuli Ukrajna Kommunista Partja KB hatarozata Karpat-Ukran Egyetem
alapitasarol Ungvaron, valamint a tanarok és a diakok élelemmel valo ellatasarol). KAL, F. P.14.
op. 1. od.zb. 610., 1-8.
01 BOTLIK, i.m., 1997. 276.
%02 lupxynsp YmosroBaxenoro HP3Y B chpaBax OCBiTH mpo 30epeXKeHHsS IeJaroriB Bix
Oyp>Kya3HO1 HaI[iOHANICTHYHOI i7€0NOTii, PO3MOBCIOKYBAHO! (DANIMCTCEKUMH OKYNAHTAMHU Y
muaynomy (Karpatontali Ukrajna Néptandcsa oktatasiigyi osztdlyanak korrendelete a
pedagogusoknak a fasiszta megszallas idején terjed6 burzsod nacionalista ideologiaktol valo
megvédésétdl). KAL, F.P.14. op. 1. od.zb. 607., 1.
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szolgaljon boditdé propagandacélt. Eveken at az iskoldk vak eszkozei voltak a
fasiszta és félfasiszta céloknak, kiszolgalta az uralkodd osztalyt, mely szivesen
vette, ha olyan félintelligens rabszolgaszellemii nemzedékeket kapott, amelyekbdl
tobb hasznot huzhatott. Fasiszta elnyomdink féltek attol, hogy az igazi tudas ¢€s
felvilagosodas elterjedjen a nép széles rétegeiben.”*® A szovjet propaganda
kiemelt sarkkovét képezte az ateista szellemiségli szovjet felvilagosito-kulturalis
munka: ,,A tanitd tavol tartotta magat a falu lakossagatdl, a falu szellemi
irdnyitdja a pap, a babona volt. Ezek utan érthetd, hogy a vilagossag, a fény csak
nehezen tud maganak utat torni ott, ahol ezer éven at a kapitalizmus bilincsbe
verte a haladas szellemét. Ezért harul a tanitora, a néptanitora oly fontos szerep a

falusi dolgozok felvilagositasat illetéen.”*

Ennek fényében a magyarsag korében
meggyengiilt a torténelmi folytonossadgtudat, hisz nem tanitottdk a magyar
torténelmet, a szovjet oktatast pedig a mindenek folotti kommunista ideologia
jellemezte.

M¢g ebben az évben megkezdddott a pedagogusok tomeges betelepitése
Kelet-Ukrajnabol Karpataljara az értelmiségi hianyszakmak betoltésének
indokaval, mivel a helyi tanerét megbizhatatlannak ¢€s alulképzettnek tartottak. 3%
Hosszl ideig az a 2,7 ezer ukran ¢és orosz nemzetiségli pedagdgus alkotta a
karpataljai pedagogus-tarsadalom zomét, akiket ekkor vezényeltek at a
télrségbe.306 A karpataljai pedagdgusgarda régi tagjai, akik nem voltak hajlanddak
azonosulni az 1Uj rendszerrel, vagy elmenekiiltek, vagy félredllitottadk oOket. A
teriileti kozoktatdsi osztaly az 1944-45-6s, vagyis az els6é szovjet tanév
legnagyobb sikerének azt konyvelte el, hogy ,.sikeriilt szinte teljes egészében
megszabadulni azoktdl a tanitoktol, aki alkalmatlanok az ifjusag szovjet szellemil

59307

vezetésére. Azon magyar nemzetiségli pedagogusoknak pedig, akik

megmaradtak a palyan, atképzo tanfolyamokon kellett részt venniiik.>*® A magyar

303 Uj iskolai oktatdst. Munkas Ujsag, 1945. V1. 10.

0% Tanité a falun. Vords Zasz16, 4. évfolyam, 16. szam, 1948. februar 19.

305 \VEHES M. — MOLNAR D. |. — MOLNAR J. — OSZTAPEC J. — OFICINSZKIJ R. — TOKAR M. — FEDINEC

Cs. — CSERNYICSKO |. 2011. 132.

%% OFIcINSZKI) Roman: Ovoda és iskola. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 300.

%7 FEDINEC Csilla: Magyar oktatésiigy ¢és internacionalizmus. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010.

307.

%% TTocranoa HP3Y mpo BiZKpHTTS KypciB IS IEPEMiArOTOBKH TA IiATOTOBKH BYMTEIIB Ta

pPOOITHUKIB JOUIKITFHOTO BUXOBaHHA BIITKY 1945 poky (Kéarpatontali Ukrajna Néptandcsanak

hatarozata tanfolyamok inditasardl tanitok és 6vodapedagogusok atképzésérél és felkészitésérol).
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tanitoképzés 1947-ben vette kezdetét Huszton, majd 1950-t61 Munkacson
folytatodott.

A szovjetizalassal jard ideologiai agymosasnak fontos velejardja volt a
nemzeti tinnepekre vald megemlékezés tiltasa és a Szovjetunioban honos olyan
tinnepek 1945-t61 torténd bevezetése, mint majus elseje, amit népilinnepéllyé
nyilvanitottak,*®® a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom évforduldjanak a
méltatasa, a Voros Hadsereg gyc'izelmének310 ¢s Karpatalja ,,felszabaditasanak™ az

iinneplése,311

ami kiilonosen f4j6 volt a karpataljai magyarsdg szamara, hiszen
azokat kellett éljenezniiik, akik alig néhany hoénappal korabban hurcoltdk el
csaladtagjaikat. Ezen kiviil minden telepiilésen megjelentek a szovjet tipust
emlékmiivek a ,Nagy Honvédd Habori hdseinek tiszteletére”, amelyek
felallitasdhoz sziikséges anyagi kiaddsokat a lakossdg Onkéntes felajanlasaibol
kivantak fedezni.**?

Az emberek helyes ideologiai nevelése, gondolkodasuk folyamatos
kontrollalasa mindig kiemelt célkitlizése volt a rendszernek. Az Gjdonsiilt vezetés
célja volt a karpataljai tarsadalom ,Homo Sovieticus”-a tétele, ebben a
folyamatban pedig nagy jelentdséget tulajdonitottak olyan tematikaj, iskolan

vagy munkan kiviili ,,népneveld” eléadasok tartisanak, mint a ,,szovjet allam

KAL, Bicrauk Hapoamoi Paam 3akapnarcekoi YVipainu (Kéarpatontuli Ukrajna Néptanacsanak
Ko6zlonye), 13. szam,Ungvar, 1945. junius 30., 153., F.P. 14. op. 1. od.zb. 626., 1-34.
39 TTocranosa Hapoanoi Pagu 3akapnarcbkoi YKpaiHM Ipo MPOTroJIOIIEHHS HapOJIHUM CBSITOM
mast 1 TpaBas (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak rendelete majus 1-nek népi linneppé torténd
nyilvéanitasarol). KAL, Bictank Hapommoi Pamu 3akapmarcekoi Yipainu (Karpatontali Ukrajna
Néptanacsanak Ko6zlonye), 9. szam, Ungvar, 1945. majus 1., 121.
310 Hupxynspu HP3Y mpo nposenenns napaay npuBitaHHs UepBoHOT ApMii — BU3BOIUTEIBHHUIII
(Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak korrendelete diszfelvonulas rendezésér6l a Voros Hadsereg
mint felszabaditok iidvozlése céljabol). KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 242., 1-2.
31U lupkynspu HP3Y mpo ypoumcTy 3ycTpid 3aKapraTo-yKpaiHCHKHX 0OPOBOJNBIIB, fKi
6oponncs B psagax UYexocmoBanpkoi apMii 3a BU3BOJICHHs 3akapraTchkoi Ykpaiam (Karpatontuli
Ukrajna Néptanacsanak korrendelete azon karpat-ukran onkéntesek tinnepélyes tidvozlésérdl, akik
harcolva a csehszlovak hadsereg kotelékében részt vettek Karpatontali Ukrajna felszabaditasaban).
KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 244. 1-2., Lupkynspu HP3Y npo CBATKYBaHHs NepIIOi pidHMIL
BU3BOJIEHHs 3akapnarchkoi YKpaiHu repoiuHoio UepBoHOO ApMielo BiJ HIMEIbKO-yrOpChKHX
zarapOuukiB (Kéarpatontali Ukrajna Néptanacsanak korrendelete Karpatontuli Ukrajnanak a hdsies
Vorods Hadsereg altali, a német-magyar megszallas alol torténd felszabaditasa els6 évforduldjanak
megiinneplésérél). KAL, F.P. 14. op. 1. od.zb. 252. 1-9.
312 Tlocranosa Hapoamoi Paju 3akapratchkoi YKpaiHu mpo 103Bin 360py 106pOBIIEHUX 1aTKIB 3
HaceleHHd  3akapnarchkoi YKpaiHM Ha NOKPUTTA BUAATKIB MO 30yAyBaHHI IaM’ SITHHUKIB
BH3BOJICHHS MaBIIMM TeposM BitumsusHoi BiitHu (Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak rendelete
Kéarpatontali Ukrajna lakossdganak onkéntes adomanyainak begytijtésérdl a Honvédd haboruban
elesett hésok tiszteletére felallitandd emlékmiivek —kiadasainak fedezésére). KAL, Bicramx
Hapoauoi Pamu 3akapmnarcekoi Ykpainu (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Ko6zlonye), 13.
szam.,Ungvar, 1945. junius 30., 149., F.P. 14. op. 1. od.zb. 233-238.
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demokratikus volta”, ,,a szovjet nép nagy érdeme az emberiség torténetében”,
vagy ..a sztalini alkotméany — a legdemokratikusabb alkotmény a vilagon”. 3!
1946. februar 9-én ismertetésre kertilt Sztalin beszéde a ,karpatontali bolsevikok
feladatarol” 3 Szovjetunio alkotmanyanak tanulmanyozasara a felsobb szervek
hangsulyozottan heti két alkalmat iranyoztak eld, dicséretben részesitve azokat a
telepiiléseket, ahol példasan miikodtek az agitatorok és elmarasztalva a kijelolt
alkalmakat elhanyagolo kézségeket.315 1946 aprilisdban hatdrozat sziiletett az
SZK(b)P alapszabalyanak magyar nyelven valo kiadésara.

Az UK(b)P Kéarpatontali Teriileti Bizottsdga 1946 majusaban elrendelte,
hogy az ideologiai-politikai elkotelezettség fokozasa céljabdl, illetve a sztalini
Otéves terv végrehajtasara vald 0sztonzés céljabol minden kodzségben, havonta
kétszer, vasarnapi napon politikai gytilést kell tartani.®’

Az ideologiai nevelést a végletekig fokozni kivand szovjet hatalom
egyaltalan nem meglepd moédon nem volt megelégedve a teriileten elért 1946-0s
eredményekkel. Az egyik jelentés szerint pl. 1946 marciusaban a falvak 50%-
aban nem volt komszomolszervezet, ezt a hianyossagot orvosolandé nagyobb
figyelmet sziikséges forditani a korzetekre, a meglévd szervezeteket pedig meg
kell védeni az ellenséges elemektsl.*'® Szamos, jegyzoékonyvezett reklamaciod
arrol szamol be, hogy a komszomolok és a fiatalok ideologiai-politikai nevelése
egyaltalan nem kielégitd a teriileten, tobb helyen nem miikodnek a politikai

szakkorok a Szovjetunié alkotméanyénak tanulményozasa céljabol,*™® illetve

rendkiviili fontossagot tulajdonitanak a pionirok és a komszomolok marxista-

313 Marepianis 1o nporokomis Ne 1-4, 6-15, 22 sacimanus Gropo 3akaprarchkoro ookomy KIT
Vkpaian (Ukrajna Kommunista Partja Karpatontali Tertileti Bizottsaga iiléseinek jegyzokonyve
Ne 1-4, 6-15, 22), 1946. januar 10 - aprilis 15., F.P.1., op.1., 0d.zb.9., 27.

$14EP.1., op.1., od.zb. 69.

35 Marepianis 10 mporokomis Ne 1-4, 6-15, 22 sacimamus Gropo 3akaprmarchkoro o6komy KIT
Vkpainn (Ukrajna Kommunista Partja Kéarpatontali Teriileti Bizottsdga iiléseinek jegyzokonyve
Ne 1-4, 6-15, 22), 1946. januar 10 - aprilis 15., F.P.1., op.1., 0d.zb.9., 3.

1% TIporokom Ne 16-21 3acimamms Gropo 3akapmarchkoro obkomy KII Ykpainm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontli Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzOkonyve Ne 16-21), 1946.
aprilis 2-11., 24.

’ TIporoxon Ne 41-43 sacinamms 6Giopo 3akapmarcekoro oGkomy KIT Vipaimm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek jegyzOkonyve Ne 41-43.), 1946.
majus 29 — junius 1., F.P.1., op.1., od.zb. 20., 101.

318 Crenorpamu sacinanns bropo 3akaprarcekoro o6komy KII(6)Y (Ukrajna Kommunista Péartja
Karpatontali Terlileti Bizottsaga iiléseinek hangfelvétele), 1946. marcius 4 — oktober 26., F.P.1.,
op.1., od.zb. 60., 1.
39 TIporokom Ne 100-104 sacimamms Gropo 3akapmarchkoro o6komy KIT Yipaimm (Ukrajna
Kommunista Partja Karpatontali Teriileti Bizottsaga tiléseinek jegyz6konyve Ne 100-104.), 1946.
oktober 19 - november 2., F.P.1., op.1., od.zb. 58., 17.
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leninista szellemben torténd nevelésének, ezt a torekvést pedig neheziti az a tény,
hogy az egyhéazak igyekeznek a fiatalokat kotelékiikben megtartani.320

A nyomtatott sajtonak, mint tomegtajékoztatasi eszkdznek a szerepe az
ideoldgiai agymosas terén vitathatatlan, ami egyébként meg is jelenik a kiilonb6z6
ujsdgok hasabjain: ,,A szovjet sajtd bolsevik nyiltsaggal lerantja a leplet az
aldemokratakrol, az albékét hirdetokrdl, s megmutatja: ime ezek ma is
akadalyozzak a fasizmus végleges kiirtasat, a tartés béke megteremtését.
Kiilondsen nagy szerep jutott a bolsevik sajtonak a felszabaditott Karpatontuali
terilet foldjén. Kétségtelen, hogy azokban a sikerekben, melyeket fiatal
szocialista iparunk fejlesztése, kolhozaink szervezése, valamint a kapitalista
maradvanyok kiirtasa terén elértiink, része van a sajtonak is, mely nalunk is

kollektiv propagélo, agitator és szervezd szerepét tolti be.”%4

I1. 9. Szovjetizalas / oroszositas, szovjet telepitéspolitika Karpataljan

1944. november 29-én a Karpatontali Ukrajna Néptanacsa rendeletben
utasitotta a lakossdgot a magyar és német nyelvii feliratok eltdvolitdsidra a
nyilvanos helyeken, amelyeket ukran, vagy ukrdn €s orosz nyelvii feliratokkal
voltak kételesek helyettesiteni.*”> Megtiltottak tovabba barmilyen magyar nemzeti
szimbolum feltlintetését €és abban az esetben, ha valaki nem tett eleget a
felszolitasnak — amelynek szovegét magyar nyelvre is leforditva terjesztették — az
illetét 100 pengd pénzbirsaggal biintették.*® 1945-50 kozott az ukran nyelv is
teret kapott a nyilvanos helyeken, egyes vélemények szerint ez az iddszak
tulajdonképpen a szovjet tipusu ukranositas id6szakanak is felfoghat6, mivel teret
engedett az wukrdn irodalmi nyelv terjedésének. Ezt kovetéen azonban
egyértelmiien az orosz valt a dominéanssa.?** Az embereknek hozza kellett szokni

az orosz nyelvhez, mert hivatalos helyen mindentitt azt hallottak.

320 Crenorpama mpoTokomis Ne 1-2 36GopiB 3akaprmaTchkoro 067aCHOr0 MAapTiHHOro axkTHBY (A
Karpatontuli teriileti partaktiva gylilésein készitett 1-2. szamu jegyzokonyvek felvétele), 1946.
februar 21 — marcius 9., F.P.1., op.1., od.zb. 70., 124.
2L 4 bolsevik sajté napja (mdjus 5.). Voros Zaszl6, 4. évfolyam, 38. szam, 1948. majus 4., 1.
322 Jlekper yuc.3 Tpo YCYHEHHSI MaJIpPChKUX 1 HIMEBKUX HAIMUCIB 31 BCiX myOmigaux micip (3.
szamu dekrétum a magyar és német nyelvil feliratok megsziintetésérél valamennyi nyilvanos
helyen). KAL, Bicrumk Hapoxgnoi Pamm 3akapmarchkoi Ykpaimu (Karpatontuli Ukrajna
g\zlfptanécsénak Kozlonye), 1.szam,Ungvar, 1944. november 30., 4., F.P.14. op. 1. od.zb.1 ,,a”.

U.o. 8-9.
324 OFICINSZKIJ Romén: Oroszositas. In: In : Fedinec — Vehes (szerk.), i.m., 2010. 255.
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A helységnevek ideoldgiai alapon torténd megvaltoztatasat célzo
intézkedés 1945 marciusaban vette kezdetét. A telepiilések nevét szlavositottak.
Minden kozségben kotelezové tették, hogy utcakat nevezzenek el szovjet
,martirokrol, hosokrol és partizanokrol, akik a nép tligyéért folytatott harcban
vesztették életiiket.”** 1946-ban az USzSzK Legfelsébb Tanacsa Elndkségének
rendelete alapjan szlavositottak a helyi telepiilésneveket.

A szovjet vezetés Karpatalja etnikai jellegének, illetve a nemzetiségi
aranyok megvaltoztatasara irdnyulo torekvésének egyik leghatasosabb eszkoze az
a fajta telepitéspolitika volt, amelyhez mar a szovjet rendszer kiépitésének
kezdetén hozzalattak. Az egy tombben ¢él0 magyar nemzetiségli lakossag
»higitasat” Karpatalja alfoldi részein is az orosz és az ukrdn nemzetiségii
szervezett betelepitésével érték el. Mar 1945 augusztusatol kezdve jelentds
szdmban telepitettek le Karpataljan és allitottak munkaba leszerelt anyanyelvii
szovjet katondkat.®® Az értelmiségi szakmak betdltésének céljaval atvezényelt
pedagbdgus-betelepitésrél mar az el6zd fejezetben szoltunk, de hasonld volt a
helyzet az egészségiigyi dolgozdok, vagy a mérnokok esetében is. Orszagos szinten
bevett gyakorlat volt, hogy a foiskoldt vagy egyetemet végzett értelmiségiek
palyajuk elsé két-harom évét sziil6foldjiikté] tavol voltak kénytelenek eltdlteni.*?’
Ha a friss diplomasok nem fogadtak el az egyetem befejezése utdn a szamukra a
vezetok altal kijelolt helyet, akkor kiilonbozd biintetésekkel sujtottak Oket, ami
egészen a diploma megvonasaig terjedhetett.?® Azonban nemcsak a felséfoku
végzettséggel rendelkezOket érintette ez a fajta telepitéspolitika, hanem a
szakmunkasokat is. Ezekben az esetekben is az lirligy, amelyre a betelepitésekkel
kapcsolatban mindig is hivatkoztak az Gjjonnan létesitett gyarakban és tizemekben

felmertilé szakemberhidny volt.??®

%5 Tlocranosa Haponnoi Pamm 3akapmnarcbkoi YkpaiHM NHpo IOIMEHOBAaHHS BYJIHIB IM’IM
Hapomunx MyuennkiB ta Hapomuux I'epoiB (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak rendelete az
utcdk atnevezésérél a népi martirok és népi hésok nevei utan). KAL, Bictauk Hapommoi Paau
3akaprnatcekoi Ykpainu (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 5. szam., Ungvar, 1945.
marcius 15., 55., F.P. 14. op. 1. od.zb. 239. 1-10.
%26 VEHES M. — MOLNAR D. I. — MOLNAR J. — OSZTAPEC J. — OFICINSZKI R. — TOKAR M. —
FEDINEC Cs. — CSERNYICSKO 1.2011. 132.
%27 FEDINEC Csilla: A kérpataljai magyar életviszonyok a Szovjetunioban. Politika és irodalom. In:
Bardi N. — Fedinec Cs. — Szarka L. (szerk.): Kisebbségi magyar kézosségek a 20. szazadban.
Gondolat Kiad6 — MTA Kisebbségkutato Intézet, Budapest, 2008. 268.
%28 BOTLIK J. 1997. 276.
% BALOG S. 1992. 52.
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Karpataljarol eldszeretettel telepitettek at gazdalkodokat, kolhozi munkast
az USZSZK mas megyéibe. Egy 1949. augusztus 12-1 hatarozatban példaul a felsé
vezetés elrendelte, hogy Karpataljarol az USZSZK déli megyéibe 3 600 kolhozi
munkast kell attelepiteni, akiknek kiilonb6z6 kedvezményeket biztositottak: két
¢vig adomentességet ¢lveztek, elengedték az adossagaikat, pénzbeli segélyt
kaptak. 1950 februarjaban inditottdk Utnak az elsé csoportokat ¢és még
ugyanebben az évben tobb csalad tért vissza onkényesen Karpataljara, amit az
ottani rossz  ¢€letkoriilményekkel indokoltak. Azonban a  hatosagok
»dezertoroknek” nyilvanitottak Oket és birdsagi itélettel, illetve letartoztatassal
fenyegetézve visszatérésre kényszeritették Oket. 1951-ben Karpataljarél 215
csaladot, vagyis 856 f6t, 1952-ben pedig 2226 fot telepitettek at Ukrajna mas
megyéibe.330

A fentiekben vazolt telepitéspolitika hathatés eszkdze volt Karpatalja
szovjetizalasanak, a térség beintegraldsanak a szovjet totalitdrius rendszerbe. A
térségre is ki lett terjesztve az ,,egységes szovjet nép” doktrindja, a nemzetiségi
kérdés sokadrangt lett, a ruszinkérdés pedig teljesen lekeriilt a napirendrdl. A
korabeli sajt6 a kovetkezOképpen talalja a Szovjetunido alkotmanyanak a
kiilonb6zé nemzetiségekhez valod viszonyat: ,,Amikor a sztalini alkotménynak a
nemzetiségi kérdésekre vonatkozd szakaszait olvassuk, Konyves Kélman
kirdlyunk bolcs és bator torvénytevése jut esziinkbe: boszorkanyokrol, pedig
miutdn ilyenek nincsenek, ne essék tobb szd! A sztalini alkotmany nemzetiségi
fejezetében is ott van, ha nem is szavakba Ontdtten, a nagyszerti allasfoglalés:
nemzetiségi kérdésrdl a Szovjetunioban voltaképpen nem is kell beszélni, mert
ilyen itt nincs! Amikor a sztalini alkotmany az eddigi vilagon legel6szor és soha
maig nem latott lelki emelkedettséggel kimondja, hogy ebben az orszagban a
jogokban val6 részesedés €s a teherviselés terén minden nemzet egyforma, hogy
itt nincsenek uralkodo és elnyomott, els6- és masodrendli népek: a nemzetiségi
kérdésnek mindjart megsziinik a jelentdsége, de legalabb is kihullik a méregfoga

¢és az egész, mondhatni gyakorlati, mégpedig kozigazgatasi liggyé valik.”3

%30 OFICINSZKI) Roman: Telepitéspolitika. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 253.
31 A vélasztdsok jelentésége magyar szempontbol. Voros Zasz10, 1946. 1. 27. Kozli: M. TAKACS
L. 1994. 76.
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Az oroszositast a leginkdbb Ungvar és Munkacs szenvedte meg, ahova a
Szovjetuniobol torténd betelepitések tobbsége iranyult, aminek kdszonhetden a
varosok etnikai dsszetétele teljes mértékben megveiltozott.332

A szovjet diktatira épitésének tovabbi jellemzdje volt a régi rendszerre
emlékeztetd magyar helységnevek megvaltoztatasa. 1945-46-ig ugyanis a
telepiilések régi magyar torténelmi neveit hasznaltak, 1946. julius 25-én azonban
ujabb rendelet jelent meg, melynek értelmében kozel szaz telepiilés nevét
valtoztattak meg333 ,»abbol a célbol, hogy megdrizzék a meglévo elnevezések
torténelmi eredetét.” A sajtoban, a hivatalos iratokban ezen tul kdotelezd volt
ezeknek a ,,visszaallitott” elnevezéseknek a hasznalata.>®*

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy 1944-53 kozott Karpataljan
minden tekintetben végbement a szovjet rendszer kiépitése, a sztalini személyi
kultusz a régidban is egyre nagyobb méreteket 6ltott. A szovjetek altal terjesztett
propaganda szerint Sztilin nélkiill a szovjet nép nem nyerte volna meg a
vilaghaborut, illetve azt kivanték elhitetni az emberekkel, hogy a Vords Hadsereg
bevonuldsédval egy 10 élet kezdddik a teriileten, fejlddés indul a mindeddig
elmaradottsagban, nyomorban ¢16 lakossag kozott. A rezsim kiépitésének
folyamatdban ideologiai jelszavak koré épiilt az egész politikai, gazdasagi,
kulturalis élet. Nemzetiségi politika valojaban nem létezett, a szovjet értelemben
vett ,,nemzetiségpolitika” egyet jelentett a nemzeti identitastudatot és a nemzeti
sajatossagokat elfojtd politikdval, amelyet olyan jelszavak jellemeztek, mint
internacionalizmus, szovjet hazafisdg, a népek lenini baratsaga és testvérisége, a
szovjet nép egysége, a szovjet hatalom valds célja pedig a nemzeti kulturdk
elsorvasztasa volt. A kommunikacio legfébb eszkoze az orosz nyelv, amelynek
elsajatitasa nélkiil nem lehetett érvényesiilni.

Nem meglepd, hogy a Sztalin nevével fémjelzett korszak kitorolhetetlen
nyomokat hagyott a régié magyarsaganak életében, hisz a ,,birodalom, melybe
belekényszeritették, kegyetlen bortonnek bizonyult szamukra”.®*®> A rendszer

hihetetlen alapossaggal lett kidolgozva ¢és épitdi a hatalom birtokdban minden

%32 OFICINSZKI) Romén: Oroszositas. In : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 257.
333 \EHES M. — MOLNAR D. I. — MOLNAR J. — OSZTAPEC J. — OFICINSZKIJ R. — TOKAR M. — FEDINEC
Cs. — CSERNYICSKO 1. 2011. 137.
334 CSANADI Gy. 2004. 197-198.
%% 5005 — MEDVECZ. 1999. 15.
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tarsadalmi réteget megcéloztak. A rendelkezésre all6 adatok azt mutatjak, hogy
Kérpatalja szovjet korszakaban elkeriilhetetlen volt a kiépiil6 és a késobb kiépitett
rendszer idealizalasa, Karpatalja 0j statuszanak elfogadtatasa, és hogy 1944
valoban a legnagyobb tragédiaval jard sorsforduld volt Karpatalja, s egyben a

régié magyarsaga torténetében is.
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111. FEJEZET
KARPATALJAI MAGYAR ES NEMET NEMZETISEGU POLGAROK A SZTALINI

LAGEREKBEN

. 1. Karpataljai magyar nemzetiségii lakosok osszegyiijtése

A masodik vilaghébora utdn a kollektiv blindsség vadjaval megbélyegzett
magyarsag szamara még nem értek véget a vilagégés megprobaltatasai: rajuk
nézve ugyanis nem a béke, hanem a tOmeges megtorlds, az elhurcolasok, a
kényszermunka idészaka kovetkezett. A nemzet egészét sujtdo biintetés alol
természetesen a karpataljai magyarsdg sem menekiilhetett, akik szamara az 1944
Oszén bekovetkezett szovjet megszallds, majd a régid Szovjetunidhoz torténd
csatolasa egy gyokeresen U politikai, tdrsadalmi és gazdasagi helyzetet jelentett.

Sztalinnak és a szovjet vezetésnek a magyarsag megbiintetésére vonatkozo
szandéka mar 1943 nyaran korvonalazddni latszott, amikor Vjacseszlav Molotov
szovjet kiiliigyi népbiztos a kdvetkezOket irta a moszkvai brit nagykovetnek: ,,A
szovjet kormany ugy véli, hogy azért a fegyveres segitségért, melyet
Magyarorszag Németorszagnak nyujtott... a feleldésséget nemcsak a magyar
korménynak kell viselnie, hanem kisebb vagy nagyobb mértékben a magyar

népnek is.”3*

Ennek fényében, ami a karpataljai magyarsag szamara kovetkezett a
vesztes vilaghdbort zardakkordjaként, az nem volt mas, mint deportalasok,
kényszermunka, malenkij robot.

1944. november 13-an iilésezett a Karpataljat megszalld 4. Ukran Front
Katonai Tanacsa, ahol meghoztdk az akkor még szigoruan titkos 0036.szamu
parancsot: ,,Ossze kell irni mindazokat a 18-50 éves korii német és magyar
nemzetiségli hadkoteles személyeket, akik jelenleg a felszabaditott Karpatontuli
Ukrajna teriiletén élnek [...] A katonai parancsnokok a jegyzékbe vételkor

kotelesek az érintettek tudomésara hozni, hogy november 18-an ismét kitelesek

megjelenni [...] A felszabaditott Karpatontuli Ukrajna tertiiletén €16 személyeket

3% V. Molotov levele Sir A.C. Kerrhez, a moszkvai brit nagykodvethez. Moszkva, 1943. jnius 7.
In: JUHASZ Gyula (szerk.) : Magyar-brit titkos targyalasok 1943-ban. Kossuth Kk, Budapest, 1978.
158-159.
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kiilon osztagokban, listdk szerint, konvoj alatt hadifogoly-gytjtdhelyre kell
iranyitani.”**" (3-4. sz. melléklet)

November 13-an megjelent a Varosparancsnoksag 2. szamu parancsa
felzetii falragasz, amely minden telepiilésen hirdette a 18-50 év kozotti magyar és
német nemzetiségli férfilakossdg jelentkezési kotelezettségét. A  parancs
tartalmazta tovabba azt is, hogy abban az esetben, ha valaki nem tesz eleget a
jelentkezési kotelezettségnek, akkor haditorvényszék elé keriil. A jelentkezés
utolsd napjaként a hatésdgok november 16-t jelolték meg. Egyes telepiiléseken,
példaul Beregujfaluban november 18-ra hivtak gyiilekezésre a férfiakat: ,,... alig
mult el két hét, falragaszok jelentek meg €s dobszo utjan is felhivtak a lakossagot,
hogy minden 18-50 év kozotti férfi jelentkezni koteles, majd nov. 18-20. kozott
tartozik munkara jelentkezni s Beregszaszba bevonulni.”**® (5. sz. melléklet)

Ezutan megkezd6dott az emberek tomeges Osszegyljtése, amelynek
kiilonboz6 telepiiléseken kiilonb6zé mddszereit alkalmaztak a szovjet hatosagok.
A 0036. szamu parancsnak az volt a lényege, hogy 1944. november 14-16. kozott
a varosok ¢és nagyobb telepiilések katonai parancsnokai vegyék nyilvantartasba
azokat a 18-50 év kozotti német és magyar nemzetiségii hadkoteles, polgari
személyeket, akik Kéarpatalja teriiletén ¢€lnek, és nyilvantartasba vétel soran
mindenkit tajékoztattak arrdl, hogy november 18-an kotelesek masodszor is
jelentkezni. Szakértéi vélemények szerint a letartoztatandd személyek tobbsége,
akik november 16-an benyujtottak igazolvanyaikat, abban a hitben, hogy csak
egyszeril nyilvantartasba vételrél van sz6, november 18-an csak azért mentek el a
jelentkezési helyiikre, hogy visszavegyék azokat. Arra azonban mar nem Vvolt
lehetdségiik, hogy hazamenjenek személyes holmijukért, élelemért vagy azért,
hogy bucsut vegyenek hozzatartozoiktol. Miutan ellendrizték adataikat, mar csak

kisérettel vonulhattak ki az utcara.>*

37 LlenTpanbHblit rocynapcTBeHHblli apxuB Coerckoit Apmum (a Vords Hadsereg Kozponti

allami Levéltara, a tovabbiakban III'ACA), ®. 32885., Om. 1., Cmp. 243. 35-37. Kozli:
3akaprarceki yropui i Himmi... Ymopsugauk. O. M. KOPCyH. 2012. 164-165., DUPKA Gy. —
KORSZUN A. 1995. 33. Pycckuii ['ocymapcrenHbiii Boennsiii Apxus (Oroszorszagi Allami
Katonai Levéltar, a tovabbiakban PTBA), ®. 32885, Om. 1., /1.243. 35-37. Kozli: DUPKA. 2012.
83. A parancs szovegét idézi: DUPKA GYORGY: Egyetlen blniik magyarsaguk volt. Patent -
Intermix, Ungvar - Budapest, 1993. 1-5.
% TREKL, 4300 / 32 — 1944.
%9 DUPKA Gy. — KORSZUN A. 1997. 16-18.
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A deportaland6 férfiak 0sszegytijtését tobb telepiilésrdl is megkonnyitette
az a koriilmény, hogy kozvetleniil a szovjet csapatok bevonuldsa vagy a front
elvonuldsa utdn kivezényelték oket kiilonb6z0 kézmunkakra, hidak, utak, vagy
Munkacs esetében a repiilétér épitésére. Munkacson és kornyékén, amikor 1944
novemberének kozepén kidobolta a kisbird, hogy harom napra elegendd
¢lelemmel a 18-50 év kozotti férfiaknak a megadott helyen jelentkeznie kell, hogy
részt vegyenek a helyreéllitdsi munkakban, a varpalanki, varaljai és munkéacsi
férfiak egy ideje kinn dolgoztak a munkécsi katonai reptéren, ugyanis 1944.
november 1-t61 az NKVD-sek embereket toboroztak a repiilotérre dolgozni. Féleg
magyarok és németek dolgoztak itt. Tehat, amikor novemberben megjelent a
felszolitas, hogy minden 18-50 év kozotti férfilakos koz- illetve helyreallitasi
munkara koteles jelentkezni a Rakoczi-kastélyban, 0k joggal hihették, hogy most
is hasonl6 munka kovetkezik. November 18-an, a gyiilekezés napjan, a
reptilétéren dolgozok koziil kiillonvalasztottdk a magyar és német férfiakat mas
nemzetiségektdl és a kastélyba hajtottdk Oket. A magukat szlovéknak, vagy
ruszinnak vallokat hazaengedték. Ekkorara mar sok, idézést kapott, vagy onként
jelentkezd férfi volt szintén a kastély udvardn és 19-én reggel inditottak el a
gyalogos menetoszlopokat a Latorca mentén Szolyvéara, majd tovabb.>*

Hasonloképpen jartak el a nagysz6ldsi és kornyezd telepiilések lakosai
esetében is, akiknek a lerombolt Tisza-hid ujjaépitése volt a feladatuk, Oket
ugyanis mar kozvetleniil a front atvonuldasa utan kivezényelték a Tisza-hid
felujitasara. A parancs megjelenése utan a hidépités abbamaradt — az embereket
tehat mar nem kellet dsszegylijteni — és a nagyszOlési varmegyehazara kisérték
Oket: ,,Jott egy olyan parancs, hogy hdromnapi munkara kell elmenni a Tiszdhoz
hidat épiteni. Kdzben bevittek Sz616s6n a megyehdzara.. e

Az emberek Osszegyljtését illetben a visszaemlékezok tobbsége a
kozségben kidobold kisbirdra hivatkozott. Elmondédsuk szerint a jelentkezésre
kotelezd parancs reggeltdl estig minden nap ki lett dobolva, tobb esetben pedig
még azt is kozhirré tették, hogy annak a személynek, aki a kijeldlt korhatarok
kozé tartozik, €s nem jelentkezik, felkoncoljdk a csalddjat: , Kidoboltdk, hogy

minden férfi 18 évt6l 50 évig, azonnal jelentkezzen haromnapi munkara,

0 OFICINSZKI R. 2010. 249.
31 7sendely Andras (sziil. 1926) sz616sgyulai, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2006. oktdber
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haromnapi élelemmel és takaroval... De nem is egyszer doboltdk ki, hanem
minden ordban reggeltdl estig, és még ugy doboltdk, hogy aki nem jelentkezik,

annak kiirtjak mindenféle familiajat.”>*

,,Kidoboltak, menni kelletett. Aki nem
megy el, azt mondtak, felkoncoljak a csaladjat. Egyszertien kidoboltak: tizennyolc
éven feliiliek 6tvenéves korig mindenki jelentkezzen az iskolaban. Es akkor este
jottek, bekisértek benniink Sz616sre. Onnen mér haza nem lehetett jonni. Es igy
mentiink tovéabb. 3% Némelyik telepiilésen a kidobolaskor szintén elhnagzott,
hogy a koz-, illetve helyredllito munkalatok a Vorés Hadsereg utanpotlési
utvonalainak jarhatova tétele miatt sziikségesek: ,,Kidoboltdk, hogy be kell menni
Tiszagjlakra haromnapi eleséggel dolgozni, a hidakat és utakat javitani...
Segitséget indultunk nyujtani a hidak javitasaval, hogy a Vordos Hadsereg
biztositva legyen az utanpotlas szallitasaval.”>* (6. sz. melléklet)

A parancs megjelenése, kihirdetése utdn tobben tulajdonképpen Onként
jelentkeztek abban a hitben, hogy csupan a haboru utan romokban heverd vidék
helyreallitdsdban kell segédkezniiik. ,,Mi itteni magyarok nem zarkoztunk el attol,
hogy segitsiink az orszag rendbe hozasian. Amikor kihirdették a hdromnapi
munkat, a becsiiletes érzésti magyarok mind beleegyeztek, hogy elmennek
ledolgozni. Mi az a harom nap?”**°

A beregszasziakat a mai 4. Szamt Kossuth Lajos Kozépiskolaban gytijtottek
Ossze: ,,Elmentiink jelentkezni a Bocskai utcaba, ott ahol a hadikérhdz volt,
jelenleg a 4-es iskola... egy katona allt ott az ajtonal, hogy aki bemegy, vissza ne
J0jj0n... Mikor én bemegyek abba az udvarba, hat szemem- szam eltatottam, hogy
az udvaron mar rengeteg nép volt, mert én délutdin mentem, és a katonak
gépfegyverrel ugy allottak, mintha maris 16ni kellene az embereket lefelé,
engemet nagyon megrémisztett, hogy télem 10-15 méterre all egy katona
gépfegyverrel. 348 Ezen a helyen tortént meg az emberek nemzetiségiik szerinti

szétvalogatasa: akik ukrannak, ruszinnak vagy szlovaknak vallottak magukat,

azokat hazaengedték, a magyar nemzetiségiieket pedig tovabbra is fogva tartottak:

%42 Nagy Andras (sziil. 1925), beregszészi, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2006. julius
343 Szarka Gébor (sziil. 1925) feketepataki, malenkij robotra deportalt taléld visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2005. marcius
% Barat Endre, nagypaladi, malenkij robora hurcolt tG1é16 memoérja. 1989.
¥ Imre Gyula Pal beregszaszi tulélé feljegyzései. 1972.
346 Nagy Andras (sziil. 1925), beregszaszi, malenkij robotra deportalt taléld visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2006. julius
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, A mai 4-es szamt Kossuth Lajos Kozépiskolaban folyt le a jelentkezés. Oda
mentiink az iskolaba ¢s ott fogadott benniinket az NKVD, tehat a KGB-sek.
Magyar igazolvanyt vittiink magunkkal, a magyar nemzetiséglicknek a pecsétet
nem litotte bele az NKVD, tehat ez azt jelentette, hogy tovabb folytatva utunkat a
folyoson minket betereltek az iskola nagyudvaraba. Aki pedig nem vallotta magat
magyar nemzetiséglinek, barmilyen mdas nemzetiséglinek, annak betették a
haromszogl pecsétet erre az igazolvanyra és azokat a masik udvarba, az eldkertbe
terelték, és onnan azokat aztan szabadon engedték.347
Miutan megtortént az 6sszegyljtott emberek szétvalogatasa, az elkiilonitett
magyar nemzetiséglicket az akkori pénziigy6rség épiiletébe®*® kisérték, ahol
ekkordra mar a kornyezd telepiilések magyar nemzetiségli férfilakossagat
gyljtottek ossze: ,,Minket fegyverek kozé fogtak és mikor mér 6sszegytilt egy-egy
csoport, akkor bekisértek benniinket itt a varoskdzponton keresztiil a mai 5-0s
szamu iskola udvarara. Abban az udvarba tereltek benniinket, igyhogy még iilni
se tudtunk és ott toltottiik az elsd &j szakat.”>*
Mind a t0l€lok allitasa szerint — ahogy azt a fent idézett visszaemlékezések
is igazoljak —, mind a témaval foglalkozo6 szakirodalom alapjan allithatjuk, hogy a
Karpataljarol torténd elhurcolasok hatterében két f6 ok allt. Az egyik ok az etnikai
tisztogatds, a magyar és a német nemzetiségli lakossag eltavolitasa céljabol,
melyhez a sztdlini rezsim szdmara megfeleld ideologiai alapot szolgaltatott a
kollektiv bilindsség elve. A malenkij robotot tulélt visszaemlékezdk szerint a
szovjet hatalom szemében Ok ellenségnek, biinds nemzetnek szadmitottak, illetve
meg akartdk gyengiteni a magyar kozosséget: ,, Hat azért vittek el csupan, mert
magyarok voltunk.”*® Az elhurcolas okaként a talélék tobbsége nemzetiségiiket,
magyarsagukat emlitik meg: ,, ...bevittek SzO6l6son a megyehazra, és ott pedig
kivalasztottak: aki ruszin volt, cigany volt, azokat hazakiildték, a magyar

nemzetiséglieket pedig... 18 évtdl 60 évig be kellett menni €s sorba allitottak, és

347 Huszti Sandor (sziil. 1926) beregszaszi, malenkij robotra deportalt tilé15 visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2004. december
8 A mai 5-6s Szami Kozépiskola
9 Huszti Sandor (sziil. 1926) beregszaszi, malenkij robotra deportalt ti1é16 visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2004. december
%0 Huszti Sandor (sziil. 1926) beregszaszi, malenkij robotra deportalt taléld visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2004. december
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55351

masnap reggel katonadrizetbe Tiszatjlakra. ,»Csak a magyarokat vitték, se

ruszint, se szlovakot, se ciganyt nem vittek, nekik nem kellett menni.”*
Tobbek allitasa szerint a magukat nem magyarnak vallok megmenekiiltek
a megprobaltatasoktol. ,,Akinek megstugtak és ugy latta jonak, vagy €Ini akart, az

»353

beiratta magat ukrannak.”” |...mikor azt mondtak, ki minek érzi magat, haza is

engedtek sokat, mert nem magyarnak érezte magat, hanem csehszlovaknak.”***
Egyesek a héaboras blindsség elvét hangsulyozzék, illetve haborus,

hadmiiveleti okokkal magyarazzak a karpataljai magyarsag deportalasat:

»Szovetségese volt Magyarorszag a hitleri Németorszagnak és mi lettiink a

biinosok.”>°

,,Hat, haboru-politika volt. Azért mi csak igy mondjuk magunk kozt,
hogy azért vittek el, ne maradjunk a hatorszdgban, mert a habord még allott,
nehogy majd ellenséges csoportokat szervezziink. Hat csak igy gondoltuk.
Munkéra vittek, hazugsagra. Hazugsagra elvittek.”**®

A megtorlas szandéka a szovjet rendszer részér6él némelyik taléld
tudatdban olyannyira jelen van, hogy el is vetik az elhurcolds okaként felmeriild
masik alternativat, a Szovjetunid6 munkaerd-sziikségletét: ,,Nem volt a nagy
Oroszorszagnak munkasembere? Mi kellettiink oda? Nem. Ez megtorlds volt a
javabol.” — irja visszaemlékezéseiben az egyik beregszaszi t1é16. %’

A terillet magyar jellegének a megvaltoztatisa, a magyar etnikum
gyengitése, megfélemlitése mint a deportalasok egyik oka, megjelenik ujabban
napvilagot latott, Karpatalja torténetét feldolgoz6 munkéban i >8

A karpataljai elhurcolasok hatterében all6 masik f6 ok a mar emlitett
szovjet munkaerd-sziikséglet volt. Egyes visszaemlékezdk szerint is azért vitték el

Oket, mert csak dolgoztatni akartak. A fent hivatkozott miiben is elséként van

31 7sendely Andrés (sziil. 1926) sz618sgyulai, malenkij robotra deportalt tilélé visszaemlékezése.

Az interju készitésének idopontja: 2006. oktdober

%2 pogyor Béla (szill. 1923) tiszakeresztiri, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2005. marcius

%3 Huszti Sandor (sziil. 1926) beregszaszi, malenkij robotra deportalt taléls visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2004. december

%4 Jana Pal (sziil. 1925) feketepataki, malenkij robotra deportalt tulélé visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2006. aprilis

%% Fabian Géabor (sziil. 1926) tiszakeresztiri, malenkij robotra deportalt talél3 visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2005. marcius

% Jana Pal (sziil. 1925) feketepataki, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2006. aprilis

%7 Imre Gyula beregszaszi tulélé feljegyzése, 1972.

%% OFICINSZKII R. 2010. 251.
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emlitve a Szovjetunié kényszermunkasok iranti igénye, mivel a szovjet vezetés
célja volt, hogy a hadifoglyokbol és az elfoglalt teriiletek civil lakossagabol
nagyszamu , kényszermunkas-seregre” tegyen szert.

Ismeretes, hogy az 1944. november 13-an megjelend, malenkij robotra
felszolitd parancs Karpataljan a 18-50 év kozotti, magyar és svab nemzetiségli
férfilakossagot  kotelezte jelentkezni a  legkozelebbi szovjet katonai
parancsnoksagon. A rendelkezésre allo adatok szerint azonban a hatdsagok a
kijelolt életkoru személyeken tal — a korhatart figyelmen kiviil hagyva — vittek 18.
¢letévilket be nem toltott fiatalkoruakat, gyermekeket és 50 éven feliili
személyeket is. A legiddsebb beregszaszi elhurcolt példaul 1868-ban sziiletett,

ami azt jelenti, hogy 1944-ben 76 éves volt.>*®

Némelyik telepiilésen pedig mar
eleve a kidobolaskor a 18-60 év kozotti férfilakossagot szolitottak jelentkezésre:
»l---] 18 évtdl 60 évig be kellett menni és sorba allitottak, és masnap reggel

katonadrizetbe Tiszanjlakra.”*®

.2, Ut a ligerekbe: gyalogmenetek és marhaszallité vagonok. A szolyvai
gytijtélager

Miutén a legkozelebbi varosparancsnoksadgon a kornyezd telepiilésekrol
Osszegyljtotték az embereket, szigoru, fegyveres katonai kisérettel gyalog
inditottdk dket Gitnak a szolyvai gylijt6- és elosztotaborba.

Mig az Osszegylijtés ideje alatt nem volt jellemz6 az erdszak alkalmazasa a
szovjetek részérol — inkabb csak a fenyegetés a jelentkezést elmulasztok
hadbirosag elé torténd allitasara, illetve csaladjanak a felkoncolasara vonatkozoan
— addig a meneteltetés sordn az adatkozlék elmondasa alapjan mar jelen volt a
tettlegesség is, még agyonverések is eldfordultak.: ,...orosz katondk meg

partizdnok kisértek és vertek, igy mentiink Szolyvéig.”361

A menetoszlopbol
barmilyen okbdl torténd kilépés az illetdnek akar az €letébe is keriilhetett,,... nem

volt szabad letérni az Gtr6l. Menet kdzben szomjas volt valaki, és a patak mellett

9 Crmmcok rpomazsia M. Beperoo, mepeGyBatounx y Tabopax BiiicCbKOBOIIOJOHEHHX Ta POGOUHX
taGopax (Hadifogoly- és munkatdborokban 1évé beregszaszi polgarok jegyzéke). KAL, F.P.14.,
op.1., od.zb. 215. 12.
30 7sendely Andrés (sziil. 1926) sz618sgyulai, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2006. oktdber
%1 Jana Pal (szill. 1925) feketepataki, malenkij robotra deportalt t(lélé visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2006. aprilis

97



ment az Ut, és a sorbol, nem tudott maganak parancsolni, kilépett, hogy merit egy
kis vizet, és a katona ralétt a golyoszordval. Azt hitte, hogy biztoson szokni
akar.”*%

Az Ut soran a gyalogmenetben hajtott férfiak nem kaptak enni és ha az
érintett telepiiléseken a helybéli lakosok — az otthonmaradt asszonyok, oregek —
megprobaltak vizet, élelmet adni, az 6rok kegyetleniil megtoroltdk mind az
elemozsiat elfogadni szandékozo foglyon, mind a segiteni szandékozo személyen
a probalkozast: ,, Ahogy megyiink keresztiil fel¢ Janosin, az asszonyok sirva
jonnek kifelé. Ki kenyeret, ki tejet tudott adni, azt adta volna. Elvettiik volna mi,
de a katona iitott volna a puskaval minket is, az asszonyokat is. Volt olyan
asszony, akit ugy nyélbe litdttek, hogy beleborult az arokba.. 363

Az ¢jszakakat istallokban vagy egyéb fiitetlen épiiletekben toltottek, illetve
az is elofordult, hogy a szabad ¢ég alatt éjszakaztak a novemberi hidegben. Sokan
mar betegen, lazasan, kimertilten értek Szolyvara. Beregtjfalu reformatus lelkésze
példaul a kovetkezdket irja jelentésében: ,,majdnem 200 ref. férfit vittek el a
szolyvai kaszarnyaban alakitott fogolytaborba. Koziilik egy mar Nagyberegen
Osszeesett ¢€s halva hoztdk haza. Ezt a testvériinket a nagyberegi
allomasparancsnoksag szigoru utasitdsdra minden tisztess€ég s harangszo nélkiil
temettiik el a néma Miatyank elmondaséaval. Az elhurcoltak koziil tobben betegen
jottek haza, akik koziil betegségébe kettd elhalt, 3 halottat Szolyvardl hoztak haza,
harmat pedig ott foldeltek el.”**

A szolyvai gyiijtétabort a szovjet hatosagok épitették ki a magyar honvédség
korabbi kaszarny4jabol és annak a lagerrendszernek lett a része, melynek
kozpontja Sztarij Szamborban miikodott.** (8. abra) Az épiileteket, a
téglahazakat a parancsnoksag tisztjei, az alkalmazottak foglaltak el... A foglyokat
biizds istallokban helyezték el, ahol levegd is alig volt.”3%

A szolyvai gyljtélager az egyik, a deportalas korilményeit leird

visszaemlékezésben ,embert aszaldo intézet”-ként van emlitve: ,Reggel

%62 zsendely Andras (sziil. 1926) sz616sgyulai, malenkij robotra deportalt tlél3 visszaemlékezése.
Az interju készitésének idépontja: 2006. oktober
%3 Nagy Andras (sziil. 1925), beregszaszi, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése. Az
interj készitésének idépontja: 2006. julius
%4 Jelentés a beregujfalui reformatus egyhdzkozségbSl a 4300/1944. sz. piispoki felhivasra.
TREKL, 4300 /32 — 1944,
% BOTLIK J. 2005. 250.
*®NAGY J. 1992. 12.
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elindultunk Szolyvara, az emberaszaloba. Itt mar drotkerités vart benniinket. Itt
mar tobb ezren gylltiink a Kérpataljan €16 magyarok és a Csapon mar fogsagba
esett katonakat is ide hoztak. A fogadtatas és az ellatas egyenlé volt a semmivel,
mint ezidaig. A hazulrol hozott maradék enyhitette éhiinket, persze, akinek még
volt. Majd egy par nap mulva kaptunk valami bablevest, ezen hordtuk a fat az

erd6bél és a téglat a hatunkon a Latorca hidjahoz.”*®

8. abra Az elhurcolasok atvonalai

Jelmagyarazat:

— - gyalog megtett Gt Orel, Szibéria

— - vonaton megtett (t
Szolyva @ - gylitétabor )
- fontosabb érintett telepiilések  Sztati Szambor

O Zsitomit

Donyeck-medence

Dnyepropetrovszk

© Molnar D. I.
© Svetko E.

Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan

Szolyvai tartozkodasuk alatt kiilonb6z0 munkéra vitték ki Oket:
hidépitésre, vasutépitésre, fahordasra stb. A hideg, az ¢éhezés és a jarvanyos
megbetegedések miatt a legyengiilt foglyok tomegével haltak meg. A fogvatartas
embertelen koriilményei miatt egyes vélemények szerint itt pusztult el a legtobb
karpataljai magyar.368

Bizonyos 1d6 eltelte utdn a szolyvai megprobaltatasokat talélt

deportaltaknak tovabbi nehézségekkel kellett szembenézni: Szolyvardl tovabb

%7 Barat Endre, nagypaladi, malenkij robora hurcolt talél3 memoarja. 1989.
*® BOTLIK J. - DUPKA GY. é.n. 55.
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hajtottak Oket keresztiil az Uzsoki-hagon egészen Sztarij Szamborig, vagy Novij
Szamborig, ahol marhaszallitdé vagonokba zsufolva tovabbszallitottak Oket a
Szovjetunio kiilonbozé lagereibe: ,,Szolyvan ott voltunk vagy harom-négy napig,
olyan gyujtélager volt az, és elmentiink onnan csoportostodl egyiitt, gyalog
keresztiil a hegyeken, és til a hegyen Turkan szélltunk meg. Turkdrdl pedig
masnap elvittek benniinket Sztarij Szamborba. Sztarij Szamborbol kdvetkezé nap
pedig Uj Szamborba, Novij Szamborba. Ott pedig harom-négy napig ilyen
gyljtélagerbe votunk, és onnét mikor Osszegyllt egy szerelvényre, tovabb
utaztunk tehervonaton, vonattal. %%

Az otthonmaradt hozzatartozoknak nem volt tudomasa arrél, hogy Szolyva
utan hova keriiltek a csalddtagjaik: ,,Az egész habori nem kivant kozségiinkbdl
annyi életdldozatot, mint a szolyvai fogolytabor. Ez év tavaszéara, marcius végére
onnan ismeretlen helyre vitték el férfiainkat s azoéta sorsukrél nem tudunk
semmit.”*"

A szolyvai tartézkodast kovetd  viszontagsdgos eseményekre
hasonloképpen emlékeznek vissza a taléldk: ,...tiz nap mulva Gjra elinditottak
benniinket Poljana felé, de mar innen tobb ezren indultunk keresztil a
szerpentinen Perecsenynek a szakad6 havas esOben. Az ut nagyon nehéz volt, este
érkeztiink a perecsenyi lagerbe, az elszallasolas az istallo padjan volt. A sok beteg
embert innen mar autdval vitték tovabb az ezeréves hataron keresztiil, ahova a mi
utunk is vezetett. Nagyon rossz idOben ¢és rossz labbeliben elindultunk
Nagyberezna iranyadba. Malomrétre érve ismét betuszkoltak benniinket egy
fahazba. Reggel kaptunk két-hdrom evokanal levest (moslékot). fgy indultunk
tovabb Uzsok felé. Az estét Uzsokon egy iskoldba toltottik. Az éjszakat allva
toltottiik, mer Osszeesni nem volt lehetdségiink olyan szorosan alltunk. Ilyen
felkésziilten indultunk reggel az ezeréves hataron at Turkdra. Amikor 1éptiik atfelé
a hatart, Edesapam egy marék foldet vett fel, becsomagolta a zsebkend6jébe és
megcsokolta a ldba alatt 1évo foldet és csak annyit mondott: ,,Na fiam, én sem
jovok ezen a f61don tobbet vissza.” Ami igy is tortént. A maroknyi foldet pedig a

szive mellé helyezte a zsebébe. A Malomréten kapott levessel érkeztiink meg

39 Zsendely Andras (sziil. 1926) sz616sgyulai, malenkij robotra deportalt ti1é18 visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2006. oktdber
7% Jelentés a beregujfalui reformatus egyhazkozségb8l a 4300/1944. sz. piispdki felhivasra.
TREKL, 4300/ 32 — 1944,
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Turkdra. Az emberek arca szornyliségesen nézett ki, felismerhetetlen volt...
Reggel ujra indultunk Szambor felé. Ott éjszakara kaptunk egy marék szaraz
borsot két ujjnyi kenyérrel, ivovizet nem is lattunk. A lakhelylink egy romba dolt
épiilet volt, de legalabb itt mar le tudtunk fekiidni ki a szarazabb helyre, ki a sarba,
ki az ablak tdcére. Reggel indultunk tovabb és este megérkeztink Novij
Szamborba. Itt is egy 16istalldé fogadott, mivel minden épiilet mar foglalt volt, a
tobb ezer ember nem fért, csak maszkalt egymason. Csak egyszer kaptunk egy
nap valami ennival6félét, de a fat hordani itt is kellett, mint Szolyvan, sziintelenil.
Egy par nap mulva megkezdtek bevagonérozni, kit hogy dobaltak be a
marhaszallité vagonokba.”*"*

A Szolyvardl gyalogmenetben hajtott, itk6zben egy-egy adllomason tovabb
dolgoztatott foglyok sorsat tovabb nehezitette, hogy a szovjet katondk elvették a
foglyok jo allapotban 1évo labbelijét, felséruhazatat. ,, SzKotarszkan a katona
meglatta a jo csizmat a labamon, kaptam egy jo puskatust érte és szépen le
kellett... ha nem tudtuk lehuzni a labamrol, mert bele volt dagadva a labam. Ott
levagtak a csizmdt szoval én mondtam neki: ,,Vagjuk le, ne 6lj meg, hanem
vagjuk le a szdran, a varrdson oszt vigyed.” Na, ugy is tortént. Utana
begdngyoltiik a labam, vagy begongydltem a labamat... pokrocot elvagtam és
abba jartam ki dolgozni. Onnan elvittek Szamborba benniinket, ott voltunk egy
hétig. Na de egy hétig, hogy ott voltunk ugye, ki kelletett menni az erddre faért és
hat ugye majdnem térdig ho volt. Hat ahogy a hidon mentiink keresztiilfele, hat a
rongy leesett a ldbamrol, a sorbol kiallottam, hogy beledugjam és felkossem. Az
nem volt elég, a katona jott, piff hatbavagott a puskatussal: ,,Mars be a sorba!”
Tiszta mezitlib mentem ki az erddre.”*"?A jO labbeli szovjet katondk altali
elvétele szinte altalanos jelenség volt: ,,...volt olyan ember, hogy lehuztdk a
csizmajat, j6 csizmaja volt €s adott neki egy rossz bakkancsot.”®"

A tulélok elmondasa alapjan a deportalas egyik legnehezebben elviselhetd
momentuma a marha- vagy teherszallitd vagonokban torténd utaztatasuk volt:

,Ehen mentiink, 3 napig ki se nyitottak a vagonajtot, marhavagonokba,

371
372

Barat Endre, nagypalddi, malenkij robora hurcolt tuléld memoarja. 1989.

Lator Istvan (sziil. 1926) beregszaszi, malenkij robotra deportalt taléld visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2010. augusztus

373 pogyor Béla (sziil. 1923) tiszakereszturi, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2005. marcius
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37 Utkozben kaptunk kétszer fott ételt enni és vizet. Olyan nagy

tehervonatokba.
volt a szomjusadg, hogy nem volt viz. Mikor megalltunk Voronyezsben ¢és
Kurszkban, adtak fott ételt, és minden asztalra volt 10 személyre kitéve egy 4
literes fazék viz, és egy falunkbeli ember annyira el volt szomjazva, hogy magaba

375 .
e Talan

megitta a 4 literes viznek a felét. Maséjjel a vagonba meghalt.
haromszor kaptunk enni 14 nap alatt félig fott babot tele sdval és egyszer egy kis
kenyeret meg halat, de viz nélkiil, nem adtak egy kortyot sem. Egyediili hiisit6
volt szamunkra a vagon oldalan 1évd vascsavarok feje, mert deresek voltak, még a
fagy is megcsipte néha a nyelviinket. Ha egy elhagyott allomason sokaig alltunk,
akkor kovetkezett a szamlalds, de keményen, puskatussal. fgy toltsttem a

Karacsonyt 1944 decemberében.”*"®

111.3. A kdrpataljai németség deportdldsa
Az 1941-es népszamlalasi adatok szerint a német nemzetiségli lakossag

szama Karpataljan 13 222 6 volt.*"

Egyes forrasok szerint ez a szam 1946-ra
10600 fore csokkent.*”® Mas kutfok ettél lényegesen kevesebbre, mindossze 2338
fore teszik a régidoban megmaradt németség szamat.>® A német etnikum
fogyatkozasanak egyik oka volt, hogy 1944 G6szére, a Voros Hadsereg bejovetele
elott egy résziik elhagyta Karpatalja teriiletét. A német lakossag szambeli
csokkenésének masik oka az 1944 végén — 1946 elején végbemend, szovjetek
altal irdnyitott, harom szakaszbol 4ll6 deportalasi hulldm volt.

A karpataljai németség deportalasanak elsé szakasza az 1944. november
13-1 0036. parancs értelmében a 18-50 év kozotti férfilakossagra vonatkozott, ket
ugyanolyan koriilmények kozott gylijtotték dssze, ahogy azt az el6zd alfejezetben

a magyar nemzetiségli férfiak esetében mar targyaltuk. A régié német etnikuma

egyrészt Munkacs ¢és kornyéke koré koncentralddott, tehat Oket eldszor a

374 Fabian Gabor (sziil. 1926) tiszakeresztiri, malenkij robotra deportalt talél visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2005. marcius
375 Zsendely Andras (sziil. 1926) sz616sgyulai, malenkij robotra deportalt tléld visszaemlékezése.
Az interju készitésének idépontja: 2006. oktober
%7 Barat Endre, nagypaladi, malenkij robora hurcolt taléld memoérja. 1989.
¥ MOLNAR J. — MOLNAR D. I. 2005. 18.
3% Kocsls Karoly: Karpatalja mai teriiletének etnikai térképe. Magyar Tudomanyos Akadémia,
Kisebbségkutatd Intézet, Budapest, 2001.
379 3akapratTs B eTHOMOMITHIHOMY BuMipi. JleBerenp FO. (rour. pex..xon.) HamionansHa Akamemis
Hayk Ykpainu — [HcTUTYT momiTHIHUX 1 eTHOHaioHamsHUX Jlocmimkens imeHi [.D. Kypaca, Kuis,
2008. 648.
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munkacsi katonai reptérre vezényelték ki dolgozni, majd onnan, egy tagban
iranyitottak ket a varosi gyiijtohely felé. A karpataljai németség masik gocpontja
Kirdlymez6, Németmokra €s Oroszmokra kornyékére tehetd, ahol jellemzden a

kisbir6 altali kidobolas volt a toborzas modja (9. abra).

9. abra. Karpatalja teriiletén ¢él6 németek szama az 1941-es

népszamlalasi adatok tiikrében

N

Jelmagyarazat

Karpatalja teriiletén €16 németek szama 1941-ben (fd)
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Bardhaza

Q. Beregszasz ; : Huszt Dombo
(o 2 . O

25 Mo
Nagyszolos - gy, Rahé

(@]
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forrds: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 — 1941).
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996.

A deportalas elsd hulldmanak keretében lefolytatott Osszegytijtési akciok
egészen 1944 decemberének kozepéig eltartottak. December 15-én példaul a 88.
hatarér ezred parancsnoka a 10/00545. szamu jelentésben arrél szamol be
Fagyejev vezérérnagynak, hogy bar a korzetben az elézetes szamitasok alapjan
Osszesen 577 személlyel szdmoltak, tevékenységiik eredményeképpen 292 fot
gyljtottek Ossze 18-50 év kozott (Szolyva — 32, Munkacs — 226, llosva — 26,
Nagysz6lds — 1, Huszt — 3 és Raho — 4 f6). Ugyanakkor a jelentés tartalmazza,
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hogy az emlitett korzetekben elfogtak tovabbi 181, a regisztracid eldl elbujt
magyar nemzetiségii személyt is.>®

A Kkarpataljai német etnikumot ért masodik deportalasi hullam azoknak az
elhurcolasoknak a keretében zajlottak, amelyek a Szovijetunié Allambiztonsagi
Bizottsaganak 7161. szdmu parancsa alapjan a Kelet- Kozép Eurdpaban ¢él6
németség egészét érintette. Ahogy arrdl mar az elsd fejezetben bévebben szdltunk,
szovjet vezetés 1944. december kozepén rendelte el a Vords Hadsereg altal
»felszabaditott” eurdpai teriiletek német etnikumu lakosainak nyilvantartasba
vételét azzal a szandékkal, hogy — a Szovjetuni6 vildghdborti utdni munkaero-
sziikségletére hivatkozva — munkatdborokba vigyék a német nemzetiség,
munkaképes lakosokat. Tovabbi indokként szerepelt az a vad, hogy a ,,németek
ellenségesen viszonyulnak a Voros Hadsereghez, és ellene kém-felderitd munkat
folytatnak.”381

1944. december 16-an a németség Osszegylijtése tervezetének
kidolgozéasaval megbizott Berija benyujtotta Sztdlinnak a Roménia, Bulgaria,
Jugoszlavia, Csehszlovakia és Magyarorszag teriiletén €16 17-45 év kozotti német
nemzetiségll férfiak és 18-30 év kozotti német nemzetiségli nok internaldsanak
iitemtervét. %% Masnap, december 17-én a rendelet Csehszlovakiadra vonatkozo
kivonatat megkapta a karpataljai teriiletet is megszalldo 4. Ukran Front
parancsnoka, Petrov tabornok, akit utasitottak, hogy mint a front parancsnoka,
rendelkezzen a németek mozgositasarol.®® Az NKVD feladata volt a
gyljtétaborok megszervezése, a mozgositottak befogaddsa, a menetoszlopok
kialakitasa és Utnak inditasa, illetve az Gt kdzbeni 0rzés biztositasa.

Figyelemre mélté a hatadrozatnak az a pontja, amely engedélyezte, hogy a
németek 0sszesen 200 kg meleg ruhat, fehérnemit, agynemiit, edényt és 15 napra
elegendd élelmiszert vigyenek magukkal. Ennek a valoszinfisithetd oka a magas
halalozasi arany volt a korabbi elhurcolasok folyaméan, ugyanis az 1944.

november 18-an elhurcoltaknak mindezt nem tették lehetové, és mivel a németek

%0 PI'BA, ®. 32885., Om.1., Crp. 234., 63. Kozli: 3akapmarchki yropui i Himi... Yopsgauk. O.
M. KoprCcVvH. 2012. 85.
%1 DUPKA Gy. 2012. 82.
%2 TAP®, @. 9401., Om. 2., 1. 68. 385. Kozli: DUPKA. 2012. 83.
%83 PI'BA, @. 32885., Om. 1., /1. 243.1. Kozli: DUPKA. 2012. 83.
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elsdsorban munkaerdt jelentettek a szovjeteknek, minél jobb kondicidban kellett
elérniiik a taborokat.*®*

1944. december 20-an az NKVD vezetése megkiildte az ,,atmutatot” a 4.
Ukran front hadseregparancsnokainak a helyi német lakossag internalasanak
megszervezésével kapcsolatban. A Szovjetunié Allambiztonsagi Bizottsaganak
7161. szdmu parancsa alapjan tajékoztattdk az internalas helyi lebonyolitasaval
megbizottakat, hogy Csehszlovékia ,,felszabaditott™ teriiletein 6ssze kell gytjteni
¢s szovjeuniobeli munkdra irdnyitani a német nemzetiségli, munkaképes 17-45
kozotti férfi- és a 18-30 év kozotti noi, szarmazasukra vagy vagyoni helyzetiikre
valo tekintet nélkiil. A menetrendet illetéen a december 23-26 ko6zotti iddszak volt
kijelolve a kijelolt korhatarba tartozd személyek regisztralasara, majd a felszolitas
napjatol szamitva 6t napot adtak a mobilizdland6 személyeknek a felkésziilésre,
1945. januar 3-an pedig valamennyiiik megjelenése a kijelolt allomason kotelezd
volt. Az internalast iranyitok figyelmét felhivtak, hogy minden internalt vigyen
magaval két-harom par labbelit, meleg felsé ruhazatot, nem kevesebb, mint harom
valtas fehérnemiit, 4gynemiit, matracot, takardt, edényeket, evéeszkdzt maximum
200 kg-ig.*®

Ennek fényében 1944. december 21-én a 4. Ukran Front katonai tanacsa
meghozta a 00520. szamu hatarozatat a ,,felszabaditott” Csehszlovdkia teriiletén
tartozkodo, 17- 45 év kozotti munkaképes német férfi és 18-30 év kozotti
munkaképes német nd mobilizalasardl és interndldsarol. A mobilizalds nem
vonatkozott azokra a ndkre, akiknek hét éven aluli gyermekiik volt, akiknek a
feliigyeletét nem tudtdk kire bizni, illetve azokra a mozgéssériiltekre vagy
betegekre, akik orvosi igazoldssal tudtdk bizonyitani, hogy nem munkaképesek.386

A hatarozatot kozzétevd, a karpataljai németség deportalasaval foglalkozo
kutatok megjegyzik, hogy a 00520. szamu parancs azokra a németekre
vonatkozott, akiket kihagytak az els6, a 0036. szdmu hatarozat alapjan torténd
deportalasi hullambol. Kiemelik azt is, hogy a parancsban hangstulyozottan

szerepet kapo felszolitas, amely 200 kg-nyi meleg ruha, agybeli, sziikségleti

%4 BOGNAR Z. 2009. 42.
5 PI'BA, ®. 32885., Om.l., Cnp. 47. 132-134. Kozli: 3axapnarceki yropui i Himi...
VYnopsauuk. O. M. KOPCYH. 2012. 68.
386 PI'BA, @. 32885., Or.1., Crp. 243., 1-5. Kozli: 3akaprarceki yropii i Himi. .. Yopsauuk. O.
M. KorCvH. 2012. 166-168.
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cikkek ¢és élelem vitelére vonatkozott, egyfajta kovetelésként jelent meg a
hat6sagok részérdl azon német csalddok irdnyaba is, akiknek csaladtagjait mar az
el6z6 hullamban, még novemberben elvitték, vagy mar meg is haltak valamelyik
1é1gerben.387

4. Ukran Front katonai tanacsanak rendelkezésére Karpatontuli Ukrajna
Néptanacsa 1944. december 22-én korlevelet adott ki a korzeti és helyi
népbizottsagok szamara a német nemzetiségli lakossdg mozgdsitasarol. A
korlevél szintén tartalmazta a kordbban mar elhurcolt németek otthonmaradt
csaladtagjaira vonatkozd felszolitast a sziikségleti cikkek és az élelem
Osszegyljtésére vonatkozoan, illetve figyelmeztetett, hogy aki nem jelentkezik,
le lesz tartoztatva és haditorvényszeék elé allitjadk. Az Gjonnan felszodlitottaknak
december 22-25. kozott kellett jelentkezni.®® A korlevélben szintén szerepelt,
hogy az élelem, ruhanemti és egyéb személyes holmi 6sszegylijtésére vonatkozd
kételezettség a mar korabban elhurcolt németek csalddtagjaira is vonatkoznak. >

A dokumentum is ¢ékes példdja annak a mar tobbszor hangoztatott
véleménynek, miszerint a deportalasok menetrendjét Moszkvaban irtak, illetve a
forrést feltaro kutatok — Korszun Alekszej és Dupka Gyorgy — is hangstlyozzak,
hogy az iratot az NKVD vezetése fogalmazta meg és a Turjanica vezette
Néptanacs feladata volt annak leforditasa és tovabbitdsa a korzeti
népbizottsagokhoz. A Karpataljai Allami Levéltarban talalhato, kézzel irott
valtozat bizonyitja, hogy valéban orosz nyelvbél forditott forrasrél van sz6.3®
(7. sz. melléklet)

A korzeti népbizottsagok pedig a kozigazgatdsilag aldjuk rendelt
népbizottsagokhoz tovabbitottdk a korlevelet. A nagyszdldsi korzeti bizottsag
példaul férfiakra és ndkre egyarant 17-45 év kozott jeloli meg a korhatért és
december 26-ig szabja meg a jelentkezési hataridét. A dokumentumban

meghatarozzak, hogy német nemzetiséglinek szamit az a személy, akinek az

édesapja német, illetve a jelentkezést kotelezové teszik azon német szarmazasu

**7 3akapmarchki yropui i mimmi... Ynopsuauk. O. M. KOPCyH. 2012. 68.

88 PI'BA, @. 32885., Omw.1., Crip. 243., 19. Kozli: 3akapnarceki yropui i mimi. .. Yiopsaauk. O.
M. KorCvH. 2012. 70., OFICINSZKIJ R. 2010. 246.
9 PI'BA, @. 32885., Om.1., Crip. 243., 21. Kozli: 3akapmarceki yropui i mimii. .. Yiopszank. O.
M. KorcvH. 2012. 169.
30 Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak korlevele a német nemzetiségli lakossag részleges
mozgositasarol. KAL, F.P. 14., op. 1., od.zb. 52. 1-2.

106



nék szamara is, akik nem német nemzetiségfi férfihoz mentek feleségiil.*** (8. sz.
melléklet)

Alekszej Korszun, volt KGB-s ezredes ugyanakkor azt is megjegyzi, hogy
bar a dokumentum eredeti, orosz nyelven 1944. november 22-re van datumozva,
tartalma szerint viszont a Szovjetunié Allamvédelmi Bizottsaganak 7161. szamu
parancsan alapuld, a kérpataljai németséget is érintd, 1944. december végi

deportalasokra vonatkozik.>*

A kutato a hibas datumozast annak tudja be, hogy
november végén a 4. Ukran Front parancsnoksaga pontosan az emlitett
napokban tervezte a ,,Voros Hadsereg ellenségeként tevékenyked6” vidék német
lakossaganak a deportalasat.

A regisztralas utan a behivottakat hazaengedték azzal az utasitassal, hogy
29-én ismét jelentkezzenek utra készen megfenyegetve dket, ha nem teszik, akkor
a sziileiket viszik el. ,,Jottek minden hazba és Osszeirtak az embereket. Csinaltak
egy listat és minden nap mentek és ellenérizték, hogy ott van-e, nem-e tiint el. Es
utana csak jottek és Munkécson a Rékoczi kastélyba egy terembe 0sszegytijtottek
minket és két vagy harom napig voltunk éjjel-nappal a foldon. Rettenetes volt! Es
akkor jév eldtt, karacsony utdn, mar pontosan nem is tudom melyik nap, de talan
29-¢én... bepakoltak minket vagonokba és vittek.”**

A kijelolt életkori németség Osszegylijtésével megbizott Fagyejev
vezérérnagy 1944. december 5-i, Apolonov helyettes beliigyi népbiztosnak irt,
10/00514. szamu jelentésében arrdl szamolt be, hogy a teriilet 93 telepiilésén
Osszesen 4355 német nemzetiségli személy tartdozkodik, akik koziil 1876-an 16-50
év kozottiek. ***

A visszaemlékezOk elmondésa szerint az elhurcoltak kozott csak svabok és
magyarok voltak, ruszinok nem, vagyis a szovjetek még a magyar nemzetiséglick
kozott is talaltak deportalandd személyeket. A deportalt nék kozott kizarolag

német hangzasi névvel rendelkezdk fedezhetdek fel. Valamennyiiiket Nova

Horlivkara, a Donyec-medencei banyavarosba szallitottdk, ahol néhany hetes

%1 A nagysz6l6si korzeti népbizottsag korlevele a helyi népbizottsagoknak a német nemzetiségii
lakossag regisztralasarol. KAL, F.P. 14., op.1., od.zb. 52. 2.
%92 3akapratchki yropui i Himmi. .. Yropsaauk. O. M. KOPCyH. 2012. 169.
3% Ekschnit Margit (sziil. 1926), munkacsi, malenkij robotra deportalt talél3 visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2008. majus
4 PIBA, ®. 32885., On.1., Crp. 50., 263. Kdzli: 3akapnarceki yropui i Himui. .. Yiopsgauk. O.
M. KopcyH. 2012. 158.
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kiképzés utan a szénbanyakban kellett nehéz koriilmények kozott dolgozniuk két-

, , .. 395
harom éven 4t.

»Engem beosztottak ilyen szénmoséasra. Nem mi mostuk, hanem
hoztak ilyen gépeket. Szalagon ment a szén és nekem ott kellett allnom, ¢és ha
ledobta a szenet, akkor azt vissza kellett dobni a szatlagra.”396 Valamennyi
deportalt nd, akinek a fizikuma birta, valamilyen bédnyai munkafolyamat
elvégzésére volt beosztva: , Ott dolgoztam ahol a szenet égetik, kokszot, azt kellet
felhanyni és vitték el. Ejszaka dolgoztunk.”*%’

A karpataljai németséget ért harmadik deportalasi hullam ,,elé6futaraként”
foghato fel az az 1945. augusztus 4-én, a Turjanica vezette Néptanacs altal kiadott
3233. szdmu rendelet, amely azon németek kitelepitésére vonatkozott, akik
kordbban elmenekiiltek a német-magyar haderdvel, majd visszatértek Kérpatalja
teriiletére. A Kkitelepitést az NKVD szervei, illetve a korzeti népbizottsagok
végezték. A rendelet értelmében a kitelepitendd egyének vihettek magukkal
ruhanemiit, hdaztartdsi eszkozoket ¢és személyenként kétheti élelmet. Az
otthonmaradt ingd ¢és ingatlan vagyonukkal a tovabbiakban a korzeti
népbizottsagok, illetve Karpatontuli Ukrajna Néptandcsanak Beliigyi Osztalya
rendelkeztek. A kitelepitést 1945 augusztusa folyamén végre kellett hajtani.398

Itt jegyezziik meg, hogy szintén 1944. augusztus 4-én, szinte sz szerint
ugyanaz a rendelet latott napvilagot 3234. szammal, azzal a kiilonbséggel, hogy ez
a német-magyar haderdvel elmenekiilt magyar nemzetiségli személyekre
vonatkozott.>*

A német lakossagot érintd harmadik deportdlasi hullamot legmagasabb
szinten is elrendel6 szovjet beliigyminisztériumi rendelet 1946. januar 15-én lett

elfogadva, amely az 1930-as években, illetve a vilaghabora alatt ugymond

,kompromittalodott” csaladok kitelepitését jelentette Szibéridba, a Volga-vidékre,

3% Cmmcox rpomagss M. Mykaueo nepeGyBaioun y TaGopax BiliCbKOBOMONOHEHHX Ta POGOUHX
tabopax (A munkacsi hadifoglyok és munkatdborokban 1év6 személyek listaja). F.P.14., op.1,,
od.zb. 217. 1-9.

3% Ekschnit Margit (sziil. 1926), munkécsi, malenkij robotra deportalt tulélé visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2008. majus

%7 Straugh (Shatenpal) Teréz (szill. 1925), munkécsi, malenkij robotra deportalt talélé
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2009. majus

3% NIA30 (JlepxaBuuii Apxis 3akapmarcekoi oGmacti, Karpataljai Allami Levéltar) ®.P. 14.,
On.1., Crp. 168., 1. Kozli: 3akapmarceki yropii i Himimi... Yoopsaauk. O. M. KOPCyH. 2012. 90.
%9 JIA30 (Jlepxasuuii Apxis 3akapmarchkoi oGmacti, Kéarpataljai Allami Levéltar) @.P. 14.,

Omn.1., Cop. 168., 4. Kozli: 3akapnarceki yropui i Himi... Ynopsiaauk. O. M. KopcyH. 2012. 90.
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Tyumeny megyébe, ahol javarészt erdékitermelésre fogtak oket.*”

Kényszer-
Kitelepités vart a Volksbund tagjaira és tamogatoira, illetve az SS-tagok
csaladtagjaira, és azokra a személyekre is, akik a visszavonuld német csapatokkal
egylitt Németorszagba menekiiltek, majd visszatértek otthonaikba. A kitelepitendd
csaladokkal szekerekre rakattak ingdsaguk egy részét és fegyveres kisérettel
terelték Oket a vasutdllomasra. Megiiresedett otthonaik nem maradtak sokaig
gazda né¢lkiil, mert par nap mulva a hatalom helyi képviseldi foglaltak el, vagy

koltoztettek 1) lakokat beléjiik.

11.4. Eletkériilmények a sztalini ligerekben

A tobb napig / hétig tart6 szallitds utan az életben maradtak megérkeztek a
célallomashoz a Szovjetuni6é kiilonbozd lagereibe és a deportiltak szamara
megkezdddott a lagerélet. A karpataljai magyar és német nemzetiségli deportaltak
a Szovjetunid6 GUPVI-taboraiba (Hadifogoly- és Internaltiigyi FOparancsnoksag)
keriiltek, javarészt a birodalom eurdpai térfelén Iétrehozott lagerrendszer
valamelyik tdbordban raboskodtak. (10. dbra)

A rabok mindennapjai kemény munkaval teltek, a feladatokat szigort
ellendrzes alatt kellett teljesiteniiik. A lagerben kapott étel mennyiségét illeten, a
tulélok egybehanz6 valaszai alapjan allithatjuk, hogy nagyon keveset kaptak, épp
csak arra volt elég, hogy ¢hen ne haljanak. Az kenyéradagok valtozoak voltak,
altalaban 10-40 dkg-t emlitenek egy ember napi adagjaként, egyes esetekben a 60
dkg is eléfordul. Abban megegyeznek a vélaszok, hogy a legkisebb, 10 dkg koriili
adagok a raboskodas kezdeti id6szakara, az elsé honapjaira volt jellemz6, ami a
habort utani katasztrofalis gazdasagi helyzettel magyarazhatd. A kenyér mellé
korpa-, kaposzta-, ugorka- vagy répalevest kaptak még enni, amit az elmondottak
alapjan erd0s tulzassal lehet csak levesnek nevezni. A krumplileves szintén gyakori
étel volt, amelynek emlitésénél a visszaemlékezok szinte minden esetben
hangsulyozzak, hogy — tobbnyire szintén lageréveik elején — hamozatlanul kaptak,
¢és csak a korhazakban fekvd betegek részére hamoztdk meg. A ,,fagyos krumpli
egészben, sarosan, héjaban, kissé megmelegitve” szintén rendszeres taplaléka volt

a deportaltaknak.

40 \VEHES M. — MOLNAR D. I. — MOLNAR J. — OSZTAPEC J. — OFICINSZKI) R. — TOKAR M. —
FEDINEC Cs. — CSERNYICSKO |. 2011. 134.
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10.4bra. GUPVI-taborok, ahol a karpataljai magyar és német nemzetiségii
deportaltak raboskodtak
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Szerkesztette: Molnér D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forrds: KAL, F.P.14, op. 1., od. zb. 216-232.

Egy beregszaszi gimnaziumi tanar titokban, egy nala maradt naptar
hatoldalan ,,naplét” vezetett, amit flekktifuszban bekovetkezett haldla utan az
egyik vele raboskodo6 tanitvanya hazahozott. Ebben a kovetkezoket olvashatjuk az
étkeztetésrdl: ,,A barakkban naponta kétszer ettlink: hajnalban és délben. Hajnali
4-5 ora koril a sotét barakkban benzines horddba ontik a burizs levest. Abbol
kaptunk kb. fél litert. Ugyanez délben is. Ezen kiviil kenyeret is kaptunk (4 ember
egy kenyér — 12 ember egy kenyér. Mikor mennyi volt raktaron). Es egy id6ben
cukrot is adtak egy-egy evokanallal, meg egy szelet sozott halat. Nekem nem volt
kevés, de egyhangu [...] Fajtank, szegény nagyon fegyelmezetlen. A hasa miatt
0lni tudna. Elképzelhetetlen jelenetek tanuja voltam az elégtelen élelem miatt.

Kéromkodas, veszekedés, a szemétbdl krumplihaj szedés, stb.”40

1 Deak Gydrgy bobrujszki lagerben irt lagernapléja. 1944. november-1945. marcius 11.
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A lagerekben uralkodd embertelen koriilmények hire még 1944 végén
eljutott Magyarorszagra. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany megalakuldsa utan
azonnal, mar 1944. december 26-an szot emelt a szovjet vezetésnél a polgari
lakossag deportadlasa ellen. Mivel hivatalosan Karpatalja ekkor még
Magyarorszdghoz tartozott, Délnoki Miklés Béla miniszterelnok a szovjet
kormanynak 1945. januar 7-én irt levelében szot emelt a karpataljai elhurcoltak
hazabocsatasa érdekében: ,,.Bereg varmegyébodl magyar férfiakat vittek el kozel
két honappal ezeldtt munkaszolgalatra. Beregszasz varosabol és a szomszédos
kozségekbol, melyek a trianoni szerz6dés értelmében Csehszlovakidhoz tartoznak,
november 19-én elvitték a 18-50 év kozotti magyarokat. Ugyancsak elvitték
Bereg varmegye trianoni teriiletérdl, a beregszasz-vasarosnaményi miiattol keletre
es® kozségekbdl november 21-én a 18-50 ¢év kozotti férfiakat. [...] A
munkaszolgalatra igénybe vett magyarok elhelyezése és élelmezése — a beérkezett
panaszok szerint nagyon gyonge. Sokan megbetegedtek, mert meleg ruha nélkiil
vannak. [...] A mar hosszabb id6 6ta munkaszolgalatra igénybe vett magyar
férfiak hazabocsatasa sziikségessé valt, amiért is ezeknek a hazabocsatasat kérem
elrendelni.”**

1945. februar 28-an elkeseredésiikben a viski ,,édesanyak, édesapak,
feleségek, testvérek, menyasszonyok, Ozvegyek ¢&s arvak” — a magyar
miniszterelnok kdzbenjarasaban bizva — levelet irtak Dalnoki Miklos Bélanak:
,»Visket 1944, nov. 27-én érte az a nagyon szomoru sors, hogy csaknem minden
18-50 éves magyar férfit orosz taborokba hajtottak. A kotelességteljesités alol
sohasem huzddott el a viski magyarsadg, haborts kotelességének most is eleget
tett. Az elhurcolt férfiakat az itthoni sok-sok megprobaltatas kozott is — csendes
reménységgel helyettesittették a kozeli viszontlatas reményében a gyenge ndk és
gyermekek. Amiodta azonban a taborlistakrdl [a gylijtétaborban 1€vokrol] a néhany
hazaengedett, szinte ¢él0halott ember hirt hozott, azéta a csendes reménység a
legsiirgetébb aggodalomma és kétségbeeséssé valtozott. Ugyanis a néhany 45-50
éves hazatért ember a legelhagyatottabb kiilsdvel, a legszdnalmasabb ruhazattal és
oly egészségi allapotban jott, hogy most mind fekvo beteg s talan soha tobbé nem

lesznek egészségesek. — Ha ezeket hét hét Oroszorszagban ennyire tonkre tette, mi

192 57008 LASZLO (szerk.): Dalnoki Miklos Béla kormanyanak (Ideiglenes Nemzeti Kormany)
minisztertanacsi jegyzOkonyvei 1944. december 23. — 1945. november 15. INK minisztertanacsi
jegyz6konyvei, Budapest, 1997. 149.
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lehet a tobbiek sorsa harom honap utan megfeleld ruhazat, emberies élelem, fiités,
gybgyszer és orvos hianyaban?”%

A Dalnoki Miklos Béla levelében olvashato utalas a foglyok nehéz sorsat
illetéen nem voltak alaptalanok. Az egyik beregszaszi tuléld az éheztetés és az
embertelen koriilmények kovetkeztében 35 Kkg-ra fogyott és olyannyira
legyengiilt, hogy ujra kellett tanulnia jarni: ,,Nem adtak csak 20 dk kenyeret
minden napra €s egy kanal paszulylevest, késobb mar volt kaposztaleves, de az is
gyenge volt. En mar annyira legyengiiltem, hogy bekeriiltem a korhazba, ott 6
hoénapig voltam. Aztan kivittek munkara, de ezalatt a 6 honap alatt ugy kellett
megint megtanulni jarni. Mozogni kellett, mert nem akartam meghalni. Egyszer
azt latom, hogy a takaritond a strold vizet az én dgyam ala tette és kiment. Aztan
én nehezen kihuztam és latom, hogy nagyon piszkos, visszanyomtam, ahogy
tudtam ¢€s biztattam magam, hogy én majd abbol iszok. Lazas vagyok, csak a vizet
kivanom, probaltam kihtuzni és leestem az agyrdl, erre a tobbi is felébredt,
kérdezték, mit csindlok, mondom, hogy van viz, iszok. Erre egymés utan mind
ittunk beldle és kifogyott. Reggel jott a takaritond és latja, hogy iires a veder, én
meg mondtam neki, hogy megittuk. Kiszaladt a szobabol és jonnek a fehérruhasok
vagy Oten, nézik, hogy ki nem 0mlott, széraz a padlo, majd jott egy nagydarab
férfi, és mondta: ,,Nem baj, hamarabb meghalnak.””404

A tisztalkodasi lehetdségek a lagerek tobbségében egyaltalan nem, vagy
meglehetésen korldtozottak voltak. Fiirdobe, vagy fert6tlenitobe az esetek
tobbségében egy honapban csak egyszer vitték oket. Fiirdok ugyanis nem voltak a
lager teriiletén és tobb kilométert kellet gyalogolni egy-egy ilyen alkalomkor. Az
egyik tulélé a kovetkezOképpen emlékszik vissza a tisztadlkodasi alkalmakra:
,»EB10sz0r egy fél évig semmi. Annyi tetli volt benniink, mintha makkal lettiink
volna beszorva. Aztan mar a foglyokkal készittették a fertdtlenitdt. Minden héten
egyszer...” Az emlitett ,naplorészletben” ez all: ,,Néha harminc napig nem

mosakodtunk.*%®

403 A levelet kzli STARK TAMAS: ,,Budapest fel¢ fordultak védelemért...”. In: . Fedinec Csilla —
Vehes Mikola (szerk.). 2010. 250.
404 Nagy Andras (sziil. 1925), beregszaszi, malenkij robotra deportalt taléld visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2006. julius
% Deak Gyorgy bobrujszki lagerben irt lagernapldja. 1944. november-1945. marcius 11.
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Az internéltak jelentdés része szenvedett valamilyen betegségben —
tiildégyulladasban, reumaban, sargasagban — a lagerben eltoltott id6 alatt. Nagyon
gyakori volt a vérhas, illetve az un. kiiitéses tifusz, amely az elmondésok alapjan a
tetvek terjesztettek és a kozponti idegrendszert megtamadva 41-42°-os lazzal jart.
A lefogyéas és elgyengiilés szintén gyakori jelenség volt a lagerlakok kozott.
Megkérdezve azt, hogy milyen banasmodban részesiiltek betegségiik idején, a
legtobben azt valaszoltak, hogy a sajat maguk erejébdl gydgyultak meg, vagy a
hitiik erejének, az isteni gondviselésnek tulajdonitjdk a gyogyulast. Az egyik
feljegyzés szerint: ,,Orvossag, apolas semmi. Aki magatdl meggyogyul €lni fog,
aki nem, azt egy szankon elhuzzak, s valahol elfoldelik.*%

A verések lagerektdl, lagerparancsnokoktol, illetve -feliigyeldktdl fliggden
eltérd jelleggel fordultak eld: egyes helyeken mindennaposak voltak, mashol
ritkan fordultak eld, foleg a szokéssel vald probalkozas alkalmaval, vagy ha az
illetd nem akart halottat pakolni, illetve elfdldelni, ugyanis a lagerb6l minden nap
szekérrel hordtdk ki a halottakat, ami szintén a foglyok feladata volt. Szokéssel
egyébként nemigen volt értelme probalkozni: ,,Allandd beszédtéma a szabadulas.
A flekktifuszosok lazukban néha megdriilnek. Kétszer egy-egy ilyen szokni akart.
Lel6tték.” — tudhatjuk meg a ,,naplorészlet” alapj an. %’

A csaladdal vald kapcsolattartasra szinte egyaltalin nem volt lehetdség
egyrészt, mert nem engedték, masrészt, mert a csalddtagok nem tudtdk hol
raboskodik hozzatartozojuk. Néha, kijatszva az Orok éberségét, egy-egy csoport
hazajovetelekor irtak levelet, vagy adtak ¢életjelet, amit a tarsaik aztan hazahoztak.
Akkor is tudtak lizenetet kiildeni, ha kivitték 6ket a varosba, és egy postalada el6tt
elmenve gyorsan bedobtak az elére megirt levelet. A visszaemlékezések szerint

1946-t61 volt lehetdség a levelezésre és a levél 15 nap alatt fordult meg.

1.5, A malenkij robot karpataljai dldozatairdl a levéltari dokumentumok és
adatok tiikrében

A malenkij robot keretében elhurcolt hadkdteles férfiak, a szovjet vezetés
altal megfogalmazott egyes dokumentumokban, parancsban hadifogolyként

vannak feltlintetve, mas esetekben pedig internaltként jelolik Oket. Tény, hogy

8 Deak Gyorgy bobrujszki lagerben irt lagernapldja. 1944. november-1945. marcius 11.
7 Deak Gydrgy bobrujszki lagerben irt lagernaploja. 1944. november-1945. marcius 11.
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lagerekben a civil interndltak ugyanolyan béanasmoddban részesiiltek, mint a
magyar hadsereg kotelékében szolgalatot teljesitett, szovjet fogsdgba esett
katondk. A Karpataljarol internalt polgéari lakosok és a hadifoglyok azonos
banasmodban vald részesitése is arra engednek kovetkeztetni, hogy a fegyvert a
keziikben soha nem tartott, a malenkij robot keretében deportalt civileket is a
szovjet vezetés potencidlis hadifoglyoknak tekintették. Arrdl, hogy kik
mindsiilnek hadifogolynak a szovjet vezetés szerint, informacidt kaphatunk a
Szovjetuni6  Népbiztosainak Tanacsa altal, még 1941-ben joévahagyott
hatarozatbol: ,,Hadifogolynak mindsiilnek a Szovjetunioval hadiallapotban 1évd
allamok fegyveres erejéhez tartozd0 mindazon személyek, akik katonai
tevékenység soran estek fogsagba, tovabbd ezen orszagoknak a Szovjetunid
tertiletére internalt polgari személyei.”408

Az elhurcolt foglyok szamara vonatkozolag fontos informaciok halmazat
tartalmazzak a Dupka Gyorgy és Alekszej Korszun altal feltart és kozreadott 4.
Ukran Front vezetésének jelentései. Az egyik ilyen legkorabbi, 1944. december 6-
an kelt Gsszesitd jelentés szerint Petrov tdbornok és Fagyejev vezérOrnagy arrol
szamol be Berijanak, hogy ,,a felszabaditott Karpatontali Ukrajna” teriiletén
jelentdés szamu hadkoteles, 18-50 év kozotti, magyar nemzetiségli személy
tartozkodik, illetve hogy végrehajtottak a 0036. szaml hatarozatot a magyar és
német nemzetiségli katondk és tisztek, tovabba e nemzetiségekhez tartozo 18-50
év kozotti hadkoteles személyek 0sszegylijtésére vonatkozolag. A jelentést tevok
hangstlyozzak, hogy az 0sszegylijtési akcid nem vonatkozott a cseh, ruszin és
ukran nemzetiségli lakosokra. E szerint a dokumentum szerint is megerdsitést
nyer, hogy az akcid végrehajtasa 1944. november 18-4n vette kezdetét és
tajekoztat, hogy december 4-ig elfogtak ¢€s gytjtéhelyre, illetve lagerbe
iranyitottak 7 729 katonat, 154 tisztet, 7 201 18-50 ¢év kozotti hadkoteles
személyt, 176 csenddrt, Gsszességeében 15 260 személyt, akik koziil 137 személy
német, a tobbi pedig magyar nemzetiségﬁ.409

Petrovék arrdl is beszamolnak, hogy a regisztracio folyamén elkiilonitettek

362 szlovak, 2 243 ruszin, 1 201 ukran, 43 zsidd, 100 szerb, 156 cseh és 10 egyéb

‘%8 A Szovjetunié Népbiztosainak Tanacsa altal 1941. julius 1-én jovahagyott, 1798-800. T.
(Titkos!) szamu hatarozata. In: VARGA Eva Maria (szerk.). 2006. 55-59.
‘9 PIrBA, @. 32885., Om.l., Cmp. 243., 146-147. Kozli: 3akaprarceki yropmi i Hiwmi...
Yuopsauuk. O. M. KOPCyH. 2012. 160.
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szlav nemzetiségli, kordbban a magyar hadsereg kotelékében szolgald katonat —
sszesen 4 280 személyt — akiket hazaengedtek a lakohelyiikre. **°

Osszességében tehat 20 240 6 regisztracidja tortént meg, akik koziil
15260 tartozkodik a gytjtohelyeken, illetve lagerekben, 4 280 {6t pedig
hazaengedtek.*™*

1944 decembere — 1945 decembere kozott szamtalan, kiilonbozé
telepiilésekrol szarmazd kérvény latott napvilagot az illetékes korzeti
bizottsagokhoz cimezve az elhurcolt férfiak, a hadifogolytaborban tartozkodo
karpat-ukranok, vagy a baloldali érzelmii, kommunista nézeteket vall6 internaltak
hazaengedése ligyében.

Jellemzd példa a kérelmek tekintetben a Nagyberegi Kozségi Népbizottsag
kérvénye, amelynek fogalmazoi az aldbbi 6 pontba szedve, leginkdbb a
munkaer6hidanyra  hivatkozva indokoljak a  férfiak  hazaengedésének
sziikségességét:

»1. A katonai alakulatoknak sziikségiik van emberekre a falunk kozelében 1évo
hidak épitéséhez.

1. Az 6 erejiik hidnyzik a fasisztak altal lerombolt épiiletek helyreallitdsdhoz.

2. Emberekre van sziikség az erddkitermeléshez a falunk kozelében elteriild
erd6kbdl.

3. Nem tudjuk nélkiiliik ellatni katonai munkakotelezettségiinket, nincs, aki
alkatrészeket gyartson a szekerekbe.

4. Falunk teriiletén van egy malom, amely 6t kdzségnek 6r6l. Jelenleg nincs jo
malmosunk.

5. Eljon az ideje, és nem lesz kinek a foldet megmiivelni, 6sszel nem vetettiink és
most sem tudunk. Ez nagy karara lesz az allamnak is.

Ha orvosolnak kérésiinket, mi magunk is el tudnank végezni minden felsorolt
munkat. Kérésiink teljesitése érdekében még hangstlyozzuk, hogy nagyon sok
embert elvittek, figyelmen kiviil hagyva, hogy ki is volt, ezek az emberek
egyszerll mezdgazdasagi €s erddmunkasok voltak.

A mi falunkban, (Nagy)Beregen mar régéta sok kommunista van, akiket szintén

visszakérvényeziink. Ok a fasiszta rendszer idején is becsiiletes €s lelkiismeretes

410 .0. 160.
“1U.0. 160.
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polgéarai voltak a falunak. Semmiben nem tdmogattdk az ellenséget, és csak
véletleniil keriiltek lagerekbe. ..”**

Kéarpatontuli Ukrajna Néptanacsanak vezetOsége tobb alkalommal is
kérvénnyel fordult az USZSZK Népbiztossaga Elnoki Tandcsdhoz, illetve
személyesen Nyikita Hruscsovhoz, amelyben leirjak, hogy a masodik vilaghaboru
idején a fronton harcold karpatontali ukranok jelentds része esett a Voros
Hadsereg fogsagaba. A mellékelt lista alapj'éln413 a szovjet hadifogolytaborokban —
Magyarorszag ¢és Romania teriiletén — a Néptandcs altal Osszeallitott, 1945.
augusztusi adatok szerint 18 640 katonakoételes karpat-ukran allampolgar
raboskodott. A kérvényben felhivjak Szovjet-Ukrajna vezetdségének figyelmét
arra, hogy Karpatontali Ukrajna jelentds harcok szintere volt, melynek
kovetkeztében a teriilet nagyon sulyos karokat szenvedett el és nincs elég
munkaerd a varosok és falvak Gjjaépitésére.** Hasonlo tartalmu kérelem sziiletett
a Voros Hadsereg hadifogolytaborainak vezetdsége felé a magyar hadsereg
soraiban  munkaszolgédlatosként  tevékenykedd  ,kérpatontali’  ukrdnok
hazaengedése iigyében.*”® A beadvanyokban utalds torténik arra is, hogy a
mellékelt névsorban idds, sokgyermekes személyek is szerepelnek, akik tagjai a

k,416

Kommunista Partna illetve az az Aéllitds is hangstlyozva van, hogy

»Karpatontuli Ukrajna fiai” keresték az alkalmat a Vords Hadsereg oldalara

M2 CSATARY GYORGY: Az 1944-¢s elhurcolés a Teriileti Allami Levéltar anyagainak tiikrében. In:
Evgyiirik *90. Irodalmi, miivészeti és tarsadalompolitikai kiadvany. Karpati Kiad, Ungvar, 1991.
80.

M3 3pepuenns ronosu HP3Y 10 HavansHUKIB TabopiB BificekoBomononernx YepBoHoi ApMmii mpo
3BUTBHEHHS 3 TAOOPIB 3aKapnaTChKUX YKpPaiHIIB, SKi MOTPANWIH 10 MOJOHY K COJIATH YTOPCHKOT
apmii (Karpatontili Ukrajna Néptanacsanak kérvénye a Vords Hadsereg hadifogolytaborainak
vezetOségéhez azon karpatontuli ukranok felszabaditasarol, akik a magyar hadsereg katonajaként
estek fogsagba). KAL, F.P.14., op.1., od.zb. 207-210.

M4 3pepuenns Tomosn HP3Y g0 Tomosu Pamum Hapommux Kowmicapis YPCP mpo 3BimbHeHHs
rpomansH 3akaprmaTchkoi YkpaiHum i3 TabopiB BidicekoBomosmoneHnx (Karpatontuli Ukrajna
Néptanacsanak kérvénye az USZSZK Népbiztossaga Elnoki Tanacsahoz Karpatontali Ukrajna
allampolgéarinak a hadifogolytaborokbdl torténd felszabaditdsat illetden). 1945. augusztus 6.,
F.P.14., op.1., 0d.zb. 204. 1.

M5 3pepuenns HP3Y 10 HauampHHKIB TabGopiB BilichkoBOMONOHEHHX UYepBoHOi ApMii mpo
3BIJIBHEHHS 3 TAOOpiB 3aKapraTChbKUX YyKpaiHIIB, SIKi MOTpamwid A0 IOJIOHY 3 HPUMYCOBHX
pobounx OarayibiioHiB Yropchkoi ApMii Ta TMOCBiIYEHHS CLIbCBKMX HapoaHMX KOMITETiB mpo
NPUMYCOBE 3apaxyBaHHs 3aKapllaTChKUX YKpaiHIIB 10 poOounx OaranbioHIB YTopchbkoi Apmil
(Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak kérvénye a Vordés Hadsereg hadifogolytaborainak
vezetGségéhez azon karpatontuli ukranok felszabaditasarol, akik a magyar hadsereg soraiban
teljesitett munkaszolgalat kozben estek fogsadgba és a falusi népbizottsdgok kimutatasa a magyar
hadsereg kotelékében szolgalatot teljesité karpatontali ukranokrol). F.P.14., op.1., od.zb.205. 1.

M8 TIpocsGa 0 yBinbHEHHS IarpoBaHHX rpoMassH B Mamgspumai i Pymymnii (Kérvény a
Magyarorszdg és Romania teriiletén lagerekben raboskodok kiszabaditasarél). F.P.14., op. 1.,
0d.zh.205. 7.
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torténd atallasra, de a hadi események kovetkeztében Ok is automatikusan a
magyar katonakkal egyiitt hadifogsagba estek.*’

Mindennek kovetkeztében Ivan Turjanica utasitdsara 1945 juliusaban
Karpatontuli Ukrajna Néptanacsa korlevelet adott ki a korzet bizottsagok és a
kozigazgatasuk ald tartozd telepiilések néptanacsi elndkeinek az adott kozség
férfilakossaganak hollétét tartalmazo Osszeirasat illetden. A korlevél szerint a
listanak tartalmaznia kellett a hadifogoly-, vagy internaltiigyi lagerben tartozkodo
nevét, sziletési évét és helyét, lakhelyét, illetve a lager helyszinét, ahol az illetd
tartdzkodott. Mivel az informacidt szolgaltaté csaladtagok sok esetben nem
tudtak, hogy hova vitték hozzatartozdjukat, vagy hogy éppen melyik taborban
raboskodik, ezért lager megnevezését jelold rubrika ezeknél iiresen maradt. Mivel
az Osszeirds mindazon férfiakra vonatkozott, akik az adott idépontban a szovjetek
altal létrehozott taborrendszer valamelyik lagerében tartozkodtak, a listaba a
malenkij robot keretében elhurcolt civil férfilakossagon kiviil a frontvonal
vonulasa kovetkeztében hadifogsdgba keriilt karpataljai illetéségli katondk is
bekeriiltek.*®

Ezen lista szerint 1945 nyaran 28 098 karpataljai lakos raboskodott
hadifogoly-, illetve munkataborban, akiknek tilnyomoé tobbsége a térség alfoldi,
magyarlakta részébodl szarmaztak (11. abra). Fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy
a névjegyzékbe mindazon személyek bekeriiltek, akik az adott idépontban szovjet
lagerekben tartozkodtak, tehat a civil deportaltakon kiviil ebbe a szdmba
beletartoznak a fronton fogsagba esett, hadifogolyként a Szovjetunidoba hurcolt
egyének. A listat a telepiilések tobbségében ukranul, esetleg oroszul allitottak
Ossze, néhany kozségben azonban magyarul irtdk Ossze az elhurcoltakra
vonatkoz6 névsort (9. sz. melléklet).

Fagyejev vezérornagynak, a 4. Ukran Front hatorszaganak ellendrzésével

megbizott NKVD-osztagok parancsnokanak ¢és Boszij ezredesnek 1944

7 3peprenns [pmIaBcEKOro 0Kpyrosoro HapomHoro komirery, cimbehkux HapomHiX KOMITETIB C.
Pemera 1 c. CrpoiiHO 1po 3BIIBHEHHS 3aKapNaTChbKUX yKpaiHIiB 3 TabopiB ais
BilicbkoBonostoneHnx YepBoHoi Apmii (Az Ilosvai Korzeti Népbizottsag és a Remetei Kozségi
Népbizottsag kérvénye a karpatontali ukrdnok felszabaditdsarol a Vords Hadsereg
hadifogolytaboraibol) 1945. majus 22., F.P.14., op.1., od.zb. 206.
M8 A listat Karpatalja szinte valamennyi telepillésén elkészitették. Pl. Beregszasz esetében az
alabbi cimszo, illetve jelzet alatt talalhaté meg: Crimcokx rpomazsa M. beperoso, nepedyBarounx y
tabopax BIHCHKOBOIIOJOHEHHX Ta pobounmx Ttabopax (Hadifogoly- és munkataborokban 1évo
beregszaszi polgarok jegyzéke). KAL, F.P.14., op.1., od.zb. 215.
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decemberében irt jelentése szintén alatamasztja a fenti adatokat: 1944. november
18-t61 december 16-ig az NKVD-osztagok 6sszesen 22 951 embert tartdztattak le
¢és tovabbitottak hadifogolytaborba. [...] A hadtapteriilet megtisztitdsara inditott
akcio folytatc')dik.”419 (10. sz. melléklet) Ahogy azt a jelentés utolsé mondataban
olvashatjuk, a ,tisztogatas” valoban tovabb folytatodott. Ismeretes, hogy az ezutan
megjelent 0060. szam® parancs értelmében, a masodik deportalasi hullam
keretében internaltak a Karpataljan még megmaradt német nemzetiségli lakossag
jelentds részét: a 17-45 év kozotti munkaképes német férfiakat és a 18-30 év
kozotti munkaképes német ndket. Az Ujonnan deportaltak szdma kortilbeliil 4
ezerre tehetd, amelyet ha hozzdadunk a fent emlitett jelentésben szerepld 22 951
fohoz, a koriilbeliili eredmény megfelel az 1945-0s listdban szerepld 28 ezres
adatnak. Pontos adatok nem 4&llnak rendelkezésiinkre arra vonatkozolag, hogy
1944 decemberének végén - 1945 januarjanak elején hany fot interndlnak a
masodik deportalasi hullamban, azt azonban teljes bizonyossaggal allithatjuk,
hogy a deportaltak szama nem tette ki a 17 ezer f6t, ami a Fagyejev — Bo0szij
jelentés szerint sziikséges lett volna a szakirodalomban szerepld 40 ezres szam
eléréséhez.

Turjanica Hruscsovnak irt kérvényének kovetkeztében a felsé vezetés 1945
nyaran foglalkozott a kérdéssel. Berija Molotov, szovjet kiiliigyi népbiztosnak
kiildott értesitésében jelezte, hogy Ivan Turjanica, Karpatontali Ukrajna elnoke
beadvanyban kérte a teriilet ukran, illetve ruszin polgarainak a kiszabaditasat. A
magyar, illetve német nemzetiségli foglyokrél nem tortént emlités.

1945 szeptemberében hazaérkezett a szabadon engedett ukrdn és ruszin
nemzetiségli személyek elsé csoportja, amelyrél hirt adott a sajto is:
,»KOztudomdasu, hogy a magyar hatésagok erdszakkal kényszeritették a Zu*4
lakossagat a magyar hadseregbe és kikiildték a frontra a Szovjetunio ellen. Sok

zakarpatszkaukrajnai lakos magyarokkal egyiitt fogsagba keriilt. ZU

Néptanacsanak budapesti és bukaresti bizottsdganal, valamint a Szovjetunid

9 [lenrpansupii rocynapcrsennsiii apxu Coserckoit Apmuu (A Szovjet hadsereg Kozponti

Allami Levéltara), ®. 32885., Om.1., Crp. 243., 48-50. Kozli: 3akapnarceki yropii i HiMiii.. .
Yoopsauuk. O. M. KOPCYH. 2012. 165-166., PTBA, ®. 32885., on. 1., x .243.,146-147. Kozli:
DupPkA GY. 2012. 46. A dokumentumot magyar nyelven elészor kozreadta: DUPKA Gy. —
KORSZUN A. 1997. 73-75.
‘20 PAPD, F. 9401, op. 2., d. 103. 259. Kozli: DUPKA. 2012. 140.
421 7akarpatszka Ukrajina (Karpatontuli Ukrajna)
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beliigyeinek népbiztossaganal tett kozbenjarasanak koszonhetd, hogy az Osszes
hadifoglyokat, akik a magyar hadsereg kotelékébe tartoztak és Zakarpatszka-
Ukrajnabdl szarmaznak, a fogolytaborokbdl hazaengedik. Szeptember 6-an

59422

megérkezett a hazabocsatott hadifoglyok elsd csoportja. Ezutén, a

késdbbiekben mar nem jelenhettek meg tovabbi tudoésitasok a hadifoglyok vagy

1 42
elhurcoltak sorsarol.*23

11. abra. A szovjet munkatiaborokban raboskodok karpataljai deportaltak

teriileti megoszlasa 1945-ben

Jelmagyarazat
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——— fobb folyok
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s e . o - e

UZHGOROD

'''''''

Tachiv  ucaing
40 Kilometers Solotvyno
|

Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forrds: KAL, F.P.14, op. 1., od. zb. 216-232.

A téma avatott kutatdi szerint — a malenkij robot magyarorszagi
vonatkozasait vizsgalva — egyértelmiien allithat6, hogy a dokumentumok és a
visszaemlékezések szerint a deportaltak 30-40%-a biztosan meghalt.** Ezt az

aranyt a Karpataljarol szarmazo, sztalini lagerekben raboskod6 foglyokra

*22 Hazatérnek a hadifoglyok. Munkés Ujsag, 1945. IX. Kozli: M. TAKACS L. 1994, 66.
23 DUPKA Gy. 2012. 142.
24 BOGNAR Z. 2009. 70.
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alkalmazva — ha az emlitett 1945-ben Gsszeallitott listat vessziik alapul — 9000-
10000 6 kozotti elhaldlozassal kell szamolnunk. Azonban a megprobaltatasokat
taléltek kozil is sokan a hazatérés utan kevés idOvel, a lagerben szerzett
betegségek kovetkeztében meghaltak.

Ezek a szdmok a kozvetlen aldozatok szdma. Figyelembe véve a csaladfo
nélkiil maradt csalddokat, a férj nélkiill maradt asszonyokat, akiknek egyediil
kellett vallalni a csaladfenntartds nehézségeit, vagy azokat a gyerekeket, akiknek
egyik naprol a masikra kellett felndniiik, hogy munkéba allva segédkezzenek
édesanyjuknak a csalddfenntartdsban, az aldozatok szama ennek a tobbszorosére

tehetO.

1II. 6. A karpataljai gorogkatolikus magyarsag és a mdlenkij robot.

Tobb adatk6zlé elmondésa alapjan a gordgkatolikusok altal is lakott
falvakban a malenkij robot igy jelenik meg, mint kizarolag a reformatusokat és a
romai katolikusokat érinté megtorlds, ugyanis a szovjet megszallo erdk a
gorogkatolikusokat ukrdn vagy ruszin nemzetiséglinek tudtdk be, igy Ok
megmenekiiltek a deportalasok eldl. Errdl tanuskodik a kovetkezd,
gorogkatolikusok altal is lakott telepiilésen, Tiszatjlakon €l6 szemtanu: ,,Mert
ugye ’45-ben, mikor bejottek az oroszok, elvitték a magyarokat a lagerbe.
Gorogkatolikusokat nem vittek senkit. Es egy gorogkatolikus nem ment,
Karacsfalvarol senki. Innen, Ujlakrol se ment egy gorogkatolikus se. Csak a
magyarokat vitték a lagerbe, a reformatust, katolikusokat, mert az magyarul... De
itt akkor még a vallas is bejatszott abba, hogy ha gorogkatolikus, tehat ukran.
Tehat ha ukran, akkor nem ellenség. Akkor nem kell bantani. Tehat ha nem
magyar, akkor... De ha magyar, akkor vitték.”** Egy 1924-ben sziiletett, a lagert
megjart tiléld visszaemlékezése is a fenti allitdsokat tamasztja ala: ,, Az oroszok...
az oroszok bejottek, akkor vitték el a magyarokat. Gorogkatolikust nem bantottak,
csak a romai katolikust, reformatust, ezeket vitték. %

Az elhurcoldsok okat taglalva a nemzetiség tobb esetben Gsszemosodik a

felekezeti hovatartozassal:

425 1936-ban sziiletett adatkoz18 visszaemlékezése. Kozli: Molnar D. E. 2011. 48.
426 1924-ben sziiletett taléld visszaemlékezése. Kozli: Molnar D. E. 2011. 48.
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»— Mert magyarok voltunk. Ha kérdezte, milyen nemzetli vagyunk,
mondtuk, hogy magyarok. Voltak gorogkatolikusok. Volt Blanar Miklds, volt egy
Occse, az azt mondta gorogkatolikus — 6 is magyar volt pedig — azt nem vitték el, a
batyjat meg elvitték. Szoval fejetleniil ment.

— Ezek szerint, aki azt mondta, hogy gorogkatolikus, azt nem vitték el?
[M.D.E.]

— A magyart, reformatust elvitték, az oroszt, mert orosznak mondjak a
gorogkatolikust — most is mondjak, hogy orosz vallast — azokat meg nem vitték.
Vot, aki itthon maradt. Nem sokan maradtak itthon.”*?’

A visszaemlékezéseket tdmasztja ala az Ideiglenes Kormany
miniszterelnokének, Déalnoki Miklos Bélanak 1945. januar 7-én irt levele: ,,.Bereg
varmegy¢bdl magyar férfiakat vittek el kozel két honappal ezel6tt
munkaszolgalatra. Beregszasz varosabdl €s a szomszédos kozségekbdl, melyek a
trianoni szerz6dés értelmében Csehszlovakidhoz tartoznak, november 19-én
elvittek a 18-50 év kozotti magyarokat. Ugyancsak elvitték Bereg varmegye
trianoni teriiletérdl, a beregszasz-vasarosnaményi miittol keletre esé kozségekbol
november 21-én a 18-50 év kozotti férfiakat. Ez utobbiak koziil a papokat,
ruszinokat, ciganyokat, zsid6 ¢€s gorogkatolikus vallasuakat visszakiildték
Beregszaszbol a csalédjukhoz.”428

Ezen kiviil rendelkezésiinkre all az 1945-ben sztalini munkataborokban
raboskod6 személyek szdmara vonatkozo adatsor telepiilési bontasban. Tovabba
ismerjiik az 1941-es népszamlalas telepiilésenkénti bontasu vallasi és nemzetiségi
adatsorait. Ha a telepiilések népességszamabol kivonjuk az 1944, majus-
juniusaban elhurcolt zsid6 lakossagot, akkor meg tudjuk becsiilni az egyes
telepiilések tényleges lakossdgszamat, illetve valldsi Osszetételét az 1941-es
adatok alapjan. A férfi-n6 arany orszagos mutatdja 49-51%, igy a telepiilések
férfilakossagat is meg tudjuk becsiilni, ami alapjan kiszamolhatjuk a tdborokban

16v6 férfiak aranyat is.*?

2T Papp Ferenc (szill. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az

interju készitésének idopontja: 2001. junius

28 S701cs LASZLO (szerk.). 1997. 149.

29 A DEGOB-jegyzékényvek tuléléinek nemek szerinti megoszlisa. Deportaltakat Gondozo
Orszagos Bizottsag honlapja. http://www.degob.hu/index.php?showarticle=2 (Letdltés ideje: 2015.
februar 20.)
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Ezen adatok birtokdban Ilehetdségiink van megvizsgalni, hogy van-e
Osszefliggés az egyes telepiilések vallasi felekezeteinek aranya és az adott
telepiilésrdl elhurcoltak aranya kozott. Az atrocitdsok elsdésorban a magyar €s
német lakossagot érintették. Am a gorogkatolikus vallas a német lakossagra nem
volt jellemzd, a ruszin lakossagon kiviil a magyarok voltak e hit kovetdi. Hogy
biztosak legyiink benne, hogy a gordgkatolikus gyiilekezetet a telepiilésen
magyarok alkotjak, csupan azokat a magyar telepiiléseket vizsgaltuk meg, ahol az
1941-es népszamlalas adatai alapjan a magyar anyanyelviiek aranya meghaladja a
90%-ot (12. abra). Igy azok a magyar telepiilések nincsenek benne, amelyek
terliletére a csehszlovak iddszakban ruszinokat telepitettek (Batya, Som, Botragy,
Kisgejoc, Macsola, stb.), akik egy része gorogkatolikus vallasu és 1941-ben az
adott telepiiléshez tartoztak statisztikailag. Ennek a kritériumnak 70 telepiilés
felelt meg, melyek kivétel nélkiil Karpatalja alfoldi részén taldlhatéak. A vizsgalt
minta vallasi Osszetételét illetden a reformatusok alkotjak a legnagyobb szamu
vallasi k6zosséget, a minta 60%-at. A gordgkatolikusok 23%, a romai katolikusok
15%, egyéb 2%.

12. abra. A tobb mint 90%-o0s magyarsaggal rendelkezo telepiilések 1941-ben
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan
Forrds: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 — 1941).
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996.
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Az Osszefliggések vizsgalatara a korrelacidszamitds ad megoldast. A
korrelacidoszamitas két véletlen szamszerii valtozo szimmetrikus kapcsolataval
foglalkozik, akkor beszéliink korrelacios kapcsolatrdl az x és y véletlen valtozok
kozott, ha vagy kis x értékekhez kis y értékek, nagy x értékekhez nagy y értékek
(pozitiv kapcsolat), vagy pedig kis x értékekhez nagy y értékek és nagy x
értékekhez kis y értékek (negativ kapcsolat) tartoznak.

A korrelacios kapcsolat erdsségét — intervallum skala esetén — szamszertien
a Pearson-féle korrelacios egyiitthatoval szoktak mérni, amit r (x,y)-nal jeloliink. -
I<r(x,x)<l.

A 0 koriili érték gyenge, -1-hez vagy 1-hez kozeli érték erds negativ, illetve
pozitiv korrelacidos kapcsolatot jelez. A korrelaciés egyiitthatd néhany
tulajdonsaga: ha a valtozok fiiggetlenek, akkor r(x,y)=0, de abbdl, hogy r(x,y)=0,
nem kovetkezik a valtozok fliggetlensége. |r(x,y)|=1 pontosan akkor all fenn,
amikor a valtozok kozott linearis a kapcsolat, azaz y=ax+b, ekkor r(x,y) eldjele
megegyezik az x,y eldjelével. Nem szabad részatlagokra hasznélni, mert a kiejtett
bizonytalansagok miatt a valosdgosnal erdsebb Gsszefliggést mutathat.

A Pearson-féle korrelacios elemzés csak akkor alkalmazhato, ha a normalis
eloszlastol nem kiilonbozik szignifikdnsan az adatsorunk. Elsé 1épésben
normalitasvizsgalatot végziink. A vizsgalatot a Kolmogorov-Szmirnov-probaval
hajtottuk végre.**® A Kolmogorov—Szmirnov proba egy statisztikai teszt, ami
a nem-paraméteres probak kozé tartozik. A teszt két minta eloszlasanak
Osszehasonlitdsara alkalmas. Egymintas t-probat vizsgalunk vele a tapasztalati és
az elméleti eloszlasfiiggvény eltérésének maximuma alapjan. Alkalmas arra, hogy
két valoszintiségi valtozo eloszlasat dsszehasonlitsuk, vagy ellendrizziik, hogy egy
valoszinliségi valtozonak csakugyan az az eloszlasa, amit feltételeztiink.

A vizsgalatokat az SPSS statisztikai szoftverrel hajtottuk végre, mely

alkalmas bonyolultabb matematikai és statisztikai szamitasok elvégzésére.431

% BoLLA Marianna - KRAMLI Andras: Statisztikai kovetkeztetések elmélete. Typotex Kiado,

Budapest, 2005. 183.
! FALUS Ivan — OLLE Janos: Statisztikai modszerek pedagbgusok szamara. Okker Kiado,

Budapest, 2000. 372.
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Az Osszevetendd adatsorok (elhurcolt férfiak ardnya, gorogkatolikusok
aranya, reformatusok ardnya, rémai katolikusok aradnya) koziil a romai katolikus
arany szignifikansan kiilonb6zott a normalistol, igy a Pearson-féle korrelacio nem
alkalmazhat6 erre az esetre. A gordgkatolikusok, a reformatusok és az elhurcolt
férfiak  szignifikdnsan nem  kiilonboztek a normdlis eloszlastol, igy
alkalmazhatonak itéltiik a Pearson-féle korrelaciot. A korrelacidanalizist szintén
az SPSS statisztikai programmal végeztiik.

A korreléacids egyiitthatok egybehangzoan szignifikans osszefliggést jeleztek
a reformatus valldsuak ardnya és az elhurcoltak ardnya kozott a magyarlakta
telepiiléseken, az érték 0,430. Ami nem meglepd, hiszen a magyarok tobbsége
reforméatus vallasu volt. Illetve, aki reformatus volt az szinte biztosan magyar is
volt.

A gorogkatolikus vallast és az elhurcoltak ardnya kozotti 0sszefliggések
vizsgalatakor a magyarlakta telepiiléseken negativ korrelacio -0,447 mutatkozott.
(13. abra).

13. abra. A lagerekben raboskodé férfiak aranya (feketével) és a
telepiilésen él6 gorogkatolikusok aranya (narancssargaval) szazalékban
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet

Forras: Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 — 1941).
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996., KAL, F.P.14, op. 1., od. zb. 216-
232.
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Ezek szerint minél magasabb volt a gorog katolikus hivek aranya, annal
kisebb mértékli a sztalini lagerekbe tartozkodoak aranya a telepiilésrdl, ami
alatdmasztja azt a visszaemlékezok altal kozolt informacidt, miszerint ha valaki
gorogkatolikus vallasunak vallotta magat, akkor nem vitték el (11. sz. melléklet).

Ez a tény is az elhurcoldsok etnikai jellegét tamasztja ald, ugyanis a
Kéarpataljara érkez6 szovjet megszallo erfk nem voltak tisztdban a teriilet
nemzetiségi Osszetételével, igy azzal sem, hogy a régidban létezik magyar
nemzetiségli gérogkatolikus kdzosség, akiket automatikusan szlavoknak tudva be,
nem hurcoltak el.

Természetesen ez nem jelenti azt, hogy minden telepiilésen igy folyt a
munkaképes férfilakossag begytijtése. Igy 1éteznek az altaldnos tendencian kiviili
esetek, amikor példaul az 0sszegytijtésben vagy részt vett egy helybeli, a szovjet
hat6sagoknak segédkezd, terepismerettel rendelkezd lakos, vagy pedig egyszeriien
rakérdezetek a nemzetiségre, amit Odnbevallas Utjan allapitottak meg és a magukat
magyarnak vallok — gordgkatolikussaguk ellenére — szintén a deportalandok kozé

kerultek.

I1.7. Az interndltak tarsadalmi és jogi helyzete a hazatérés utan.

A malenkij robotra hurcolt magyar nemzetiségii férfiakat 1946-t0l kezdték
fokozatosan hazaengedni.”* A hazatér taléléket megfélemlitették, hallgatniuk
Kellett arrol, ami velik tortént. Az egyik taléld a kovetkezOképpen emlékszik
vissza a hazafelé tartd Giton torténd vasuti ellenérzésrdl: ,,A vasutas, ahogy megallt
a kocsi mellett, kérdezi, hogy mi helyen jartunk. Mar lattdk a rongyunkon, hogy
mik vagyunk, foglyok vagyunk. Honnan joviink, merre jartunk. Mennyien haltak,
sokan pusztultak? Hat, de nem mertiik mondani, sokan meghaltak, tobben, mint
akik életben maradtak. Mert ha valaki meghallja oldalrol, akkor visszavisznek
benniinket.”**

A hazatérést kovetéen a munkédba allashoz sziikséges volt a személyes

iratok, dokumentumok rendezése, ugyanis igazolas hijan a helyi hatalmi szervek

2 BOTLIK J. — DUPKA GY. é.n. 55.

3 KURMAI-RATI Szilvia: A ,,malenykij robot” a talélék visszaemlékezéseinek tiikrében.
Mélyinterjuk id. Pocsai Vincével és Nagy Andras talélokkel. KMMI fiizetek XIV., Ungvar, 2011.
40.
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huzamosabb id6n 4t Gijra és ujra zaklattak a hazatéréket.”** Az esetek egy részében
a hazatéré foglyok elbocsajto igazolast kaptak arrol, hogy elhagyhatjak a lager
teriiletét és hazatérhetnek lakohelyiikre (12. sz. melléklet). Azonban ahogy az
elhurcoltak nyilvantartasba vétele sem volt minden esetben pontos, a
hazaengedéskor sem kapott mindenki hivatalos, a hazatérés engedélyezését
igazold dokumentumot: ,,...énnekem a papirjaim, amit kiallitottak még ott a
korhaznal, az nem volt a keziinkben, hanem a szesztrak [apolonék — M.D.E.], akik
kisértek benniinket, azok hoztak egy akkora halmazt... Nem adtak kézbe senkinek,
hanem, majd azt mondtak, hogy ,,Sziget” [Maramarossziget - M.D.E.]... de az a
vasutas azt mondja: ,,Tudjak mit, emberek? Azt tudom mondani, aki kdzelrol
vald, ne menjen mar Szigetre, Mdramarosszigetre, mert annyi nép van mar ott
Osszegylilve, nem gydzik a dokumenteket eléfele adni, kifele allitani nekik, hogy
mar mehetnek haza. [...] de, annyira jart-kelt abban az id6ében a katonasag az
uton, hogy nem mertem mutatkozni, hogy szembemenjlink vele. Mert nincsen
nalam semmi elbocsato, leolvassdk a rongyomrol, hogy honnan jovok, oszt még
elhurcolnak vissza. [...] hanem mésod- vagy harmadik nap kellett menni Gétra a

milicianél jelentkezni, bejelentkezni. Na de hat, hogy menjek, mikor elbocsato
papirom nincsen? ...elmentem [...] mondom, hogy mi jaratban vagyok, lagerbol

szabadultam, de dokumentem a tetli miatt elégett a kemencében, nincsen
elbocsatod. ,,Nincs semmi baj. Hol voltam, merre jartam, hogy bantak veliink? Jo
volt minden. Voltunk sokan? Hat, aki meghalt, az meghalt volna itthon is” — ilyen
volt a valasz. Oszt beirtak, bekonyveltek, igy maradtam itthon.”**

A munkaba all6 hazatérdk tobbsége a helyi kolhozban kezdett el dolgozni,
esetleg a vasutnal vagy valamelyik gyarban: ,,...mikor hazajottem hozzéafogtunk
gazdalkodni, azutan j6tt a kolhoz. A kolhozba kerékgyartd6 mester lettem, igy
beilleszkedtem. Azutan asztalos lettem.”**®

A tuléloket Karpataljan 0j jogi és kozigazgatasi kornyezet és berendezkedés
fogadta, ami nemcsak hivatali nyelvvaltast jelentett szamukra, hanem azt is, hogy

masodrendlivé valtak sajat telepiilésiikon. Abban valamennyi talélé egyetért,

% BAGU Balazs: Eletutak. Beszélgetések meghurcolt magyarokkal, az aldozatok hozzatartozéival.

Intermix Kiadd, Ungvar — Budapest, 2004. 17.
> KURMAI-RATI Sz. 2011. 40-41.
436 Varju Gedeon (sziil. 1922) nagyberegi, malenkij robotra deportalt tulélé visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja 2008. november 11.
126



hogy a szovjet rendszer fennalldsanak idején nyilvanosan nem beszélhettek az
elhurcolésrol, a lagerbeli koriilményekrdl: ,,...mostandig, a kommunista idében
nem volt szabad beszélni rola. De most mar elmondhatjuk, mert mi szenvedtiink a
lagerben, és azok az édesanyak, akik itthon maradtak apré gyerekekkel, azok is
szenvedtek, mint példaul az én anydm, 5 gyerek maradt r4, nem volt kenyérkeresd
ember a csaladban.”*’

A kitelepitett németekkel kapcsolatban a szovjet vezetés tobb rendeletet is
hozott. 1949. november 28-an a Szovjetunidé Legfelsobb Tanacsanak Elnoksége
rendeletben tiltotta meg a kényszer-kitelepitettek visszatérését sziil6foldjiikre, a
rendelkezés megsértdit pedig 20 év kényszermunkaval biintették. **®

Amikor a Sztalin haldla utdn megfigyelhetd enyhiilés kovetkeztében, 1955.
december 13-an Gjabb rendeletet hoztak ,,a kényszer-kitelepitett németek és
csaladjaik jogi helyzetének rendezésérdl, a korlatozasok feloldasarol”, ezeknek a
csalddoknak megengedték, hogy elhagyjak szamiizetésiik helyszinét, mar nem
volt hova hazajonniiik. A rendelet kovetkez6 pontja ugyanis tiltotta a korabban
elkobzott vagyontargyaik visszaadasat. Mivel régi tulajdonuk visszaszerzésére
nem volt lehetdséglik, igy a nullarél voltak kénytelenek 1) egzisztenciat teremteni,
illetve az is jellemz6 volt, hogy azok a csaladok, amelyeknek volt ra lehetdsége, a
szibériail szamiizetésbdl egyenesen attelepliltek az NDK-ba,**

A visszatért németek helyzetét tovabb nehezitette, hogy Karpataljan a
renddrség megtagadta esetiikben a lakcimbejelentést, aki pedig bejelentett lakcim
nélkiil tartdzkodott a teriileten, azt megbiintették. A rendelkezésre allo adatok
szerint kb. 200 olyan német nemzetiségli egyént hoztak ezaltal lehetetlen
helyzetbe, akik szerettek volna visszatérni sziil6foldjiikre.**°

1959-ben a karpataljai renddrséget felszolitottdk, hogy rendezzék a
lakcimbejelentés problémdjat azok szamdra, akik igazolni tudjdk a lakhatasi

feltételeket és megfeleld jellemrajzot tudnak beszerezni a hatdsagoktol. A

*7 Nagy Andras (sziil. 1925), beregszéaszi, malenkij robotra deportalt talélé visszaemlékezése. Az

interju készitésének idépontja: 2006. julius

“*® OFICINSZK1I R. 2010. 246.

"9 | esz-e Karpataljan német tjjasziiletés? Interju Kizman Zoltannal, a karpataljai németek
Ujjasziiletés elnevezésii megyei szervezetének elnokével. In: BAKURA Sandor — DUPKA Gyorgy —
KovAcs Elemér — KOVACS Erzsébet — MOLNAR D. Erzsébet — TOTH Zsuzsanna: ,,Otthon a konny
is édes” 1944-1955. Kényszermunkdra hurcolt karpataljai magyarok és németek nyomdban a
Donyec-medencében. Intermix Kiadd, Ungvar — Budapest, 2009. 79.

0 OFICINSZKII R. 2010. 246.
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németeknek csak 1974-t6]1 engedélyezték, hogy szabadon valaszthassak meg
lakhelyiiket.***

Az 1991 aprilisdban — Ukrajna fliggetlenné valasa elétt néhany honappal —
az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasdg Legfelsobb Tanacsa elfogadta a
politikai megtorlasok 4aldozatainak rehabilitalasarol szold torvényt, melynek
értelmében artatlannak nyilvanitottdk a koncepcios perek elitélt és GULAG-ra
hurcolt 4ldozatait.*? A torvény azonban nem vonatkozik a malenkij robot

keretében, tomegesen, itélet nélkiil deportalt személyekre.

“1 OFICINSZKII R. 2010. 247.
2 3akom VYkpaincekoi Pamsacekoi Comiamictimanoi Pecry6miku «IIpo peaGinitarifo xeprs
MONIITHIHUX penpeciii Ha YkpaiHi» (Az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag torvénye , A
politikai megtorldsok aldozatair6l Ukrajnadban). A torvény szovegét teljes terjedelmében kozli:
JoBrannu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.142-147.
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IV. FEJEZET
KONCEPCIOS PEREK KARPATALJAI ALDOZATAI A SZOVJET RENDSZER
KIEPITESENEK IDEJEN. KARPATALJAI MAGYAROK GULAG-TABOROKBA
KERULESENEK KORULMENYEI

IV.1. Koncepcios perek Karpatalja szovjet megszadllasa elott tevékenykedo
hivatalnokok, tisztségviseldk ellen

A Kkarpataljai magyarsag masodik kisebbségi korszakdnak kezdetén, a
térség szovjetizaldsdnak iddszakaban keriilt sor arra a szovjet hatalom altal
vezényelt tisztogatasi sorozatra, melynek célja volt a kozosség értelmiségi
rétegének, a torténelmi egyhazak képviseldinek, a kolhozositdsnak ellenallo
gazdalkodoknak eltavolitdsa a rezsim hatékony kiépitésének az 1utjabol. Az
elleniik levezényelt, tobbnyire a GULAG-taborokba torténd deportalassal végzodod
koncepcids perek révén ugyanis a vezeték nélkiill maradt, megfélemlitett
karpataljai magyarsagot a megszallé szovjet hatalom képviseldi sokkal inkabb
akadalymentesen tudtdk beintegralni a rezsimbe. A malenkij robottal
parhuzamosan ¢és a kovetkezd években is folyamatosan zajlott a karpataljai
magyar koz0sség ,,lefejezése”, az értelmiség, a volt tisztségviselok, a torténelmi
egyhazak  képviseldinek, a vagyonukbol kiforgatott, kuldknak  mint
osztalyellenségnek kikialtott magyar gazddk koholt vadak alapjan torténd
koncepcios perbe fogasa és — mint politikai elitéltek — szintén sztalini lagerekbe
torténd szallitasa.

A parancsuralmi rendszer helyi kiépitése céljabol a vélt és valos ,.ellenség”
eltavolitasahoz, a szovjet diktatira kiépitésének egyik fontos 1épcséfokaként
Htorvényes ¢és jogi” alapot kivantak teremteni a karpataljai férfiak ezreinek az
elhurcoldsdhoz, valamint a helyi lakossag megfélemlitését célzo kiilonbozo
modszerek végrehajtasahoz. Ez a torekvés a hirhedt 22. szaml dekrétumban
testesiilt meg, melyet 1944. december 18-an fogadtak el.**® A dekrétum, mely
Kéarpatontuli-Ukrajna Néptanacsa mellett miikodo kiilonleges birosag felallitasarol
rendelkezik, melynek a bevezetdjében a kovetkezdket olvashatjuk: ,,A magyar —

német elnyomok behatoltak foldiinkre és Otven éven at gardzdalkodtak itt,

3 Hexper unc.22 mpo yrBopeHHs CrenianpHoro Cymy npu Hapomnoi Pagm 3akapmartchkoi

Vkpainn (22. szamu dekrétum a Karpatontali Ukrajna Néptanacsa mellett miikodé Rendkiviili
Birésag 1étrehozéasarol). Bicthuk Haponnoi Pagm 3akaprarcekoi Yipaiam (Karpatontali Ukrajna
Néptanacsanak Kozlonye), KAL, 3. szam, Ungvar, 1944. december 30., F.P.14, op. 1, od.zb . 1
a7 15,
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bevezették az Onkény véres rendszerét, gyalaztak népiinket, szétdultak a csaladi
fészkiinket, raboltdk a varosokat ¢és falvakat, felégették a népi vagyont.
Agyongyotort népiink fiainak és lednyainak ezreit tzték el kényszermunkara
Magyarorszagra ¢€s a vele szovetséges Németorszagba. A fasiszta csenddrség ¢€s
renddérség kinzokamaraiban, a magyar — német bitorlok altal végzett kibirhatatlan
kinzasok és gyotrelmek kovetkeztében sok tucat és szdz békés polgar pusztult
el.*** A Rendkiviili Birdsag céljait ¢s feladatait felsorakoztatd rendelkezésben
rogzitve van, hogy az intézmény az allami belbiztonsag védelme alatt, a ,,magyar
és német iligynokok elleni harc” céljabol jott 1étre.**® (13. sz. melléklet) Az
»lgazsagszolgaltatasi” szerv a Legfelsobb Népbirosag kiilon kollégiuma volt és
¢lén egy semmilyen jogi végzettséggel nem rendelkezd, 26 éves volt partizan,
Vaszil Ruszin allt.**°

A dekrétum bevezetd részében az illetékes partszervek megindokoljak a
birdsag létrehozasanak sziikségességét: ,,A nép akaratat teljesitve, az allam
biztonsaganak szilarditdsa érdekében — a Karpatontali Ukrajna Néptandcsa
sziikségesnek talalta, hogy a népiink ellenségei elleni harc érdekében birdsagi

szerveket hozzon létre.”**

Figyelemfelkelt6 a dekrétum 5. paragrafusa, melyben
olyan kifejezések taladlhatok, mint a ,,Rendkiviili Birdsag sajat népi jogfelfogasa és
belsé meggydzOdése.” Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy ha a fent emlitett
jogfelfogas és belsé meggy6z06dés azt sugallta, hogy a vadlott binds, akkor azt el
kellett itélni.**® A Birosag gyorsitott eljarassal itélkezett és barkit elitélhettek, aki
az el6z6 rendszerben valamilyen posztot toltott be. Az itéletek ellen fellebbezni
nem lehetett.**® A Néptanicsnak csak a golyd altali halalos itéleteket kellett
jovahagyni. A kovetkezd honapokban a targyaldsok végkimenetele onkényes
itéletek sorozata, mely targyaldsokon az tigyvédi védelem nem lehetett jelen. Errdl

ugyanis a dekrétum nem rendelkezett, a vadlott nem kérhetett védelmet. Ha pedig

a birosag késobb néha ki is rendelt ligyvédeket, a taléldk egybehangzo tantisagai

#4 A rendelet szovegét forditasban idézi: BALOG S. 1992, 9.
5 Tocranosa HP3Y mpo iscTpykuis i mopszok mismerocti Creniansroro Cyay 3akapnaTchKoi
Vkpainn (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak hatarozata a Rendkiviili Birdsag mikodési
rendjérél). Bicthuk Hapomnoi Pamu 3akapnartcekoi VYkpainm (Karpatontali  Ukrajna
Néptanacsanak Kozlonye), 2. szdm, Ungvar, 1945. januar 31., KAL, F.P.14. op. 1. od.zb. .1 ,a”.
11.
“® OFICINSZKII R. 2010. 240.
T A szoveget forditasban idézi: DUPKA GY.1993. 122.
™% CSANADI GY. 2004. 176-178.
“° BoTLIK J. 1997. 275.

130



szerint azok tobbet artottak védenceiknek, mint amennyit hasznaltak.*°Azonban
nem ez volt az egyetlen intézmény, amely a legalapvetobb jogszabalyok teljes
figyelembevétele nélkiil itélkezett. 1944 oktdberétdl szamos olyan birdsag
ligyészség €s itéloszek mikodstt, amely a ,,civilizalt tarsadalom joggyakorlata
legelemibb kovetelményének sem felelt meg.”**?

Karhatalomként mikodtek a szintén 1944 decemberében létrehozott népi
miliciak, illetve a népi druzsinakként ismert felfegyverzett kiilt')nitmények.453 A
druzsindk irregularis fegyveres erdként mukodtek, az Onkéntes alapon torténd
jelentkezést hirdették meg soraiba azok kozott a ,,munkasok, parasztok é&s
értelmiségiek kozott, aki tettleges is meg kivanjak védeni Karpatontali Ukrajna
lakossagat a kiils6 és a belsé ellenségtsl.”*** A népi miliciak szintén megkaptak a
felelésségre vonas jogat killonbozé torvénysértésekért. *

A Rendkivilli Birésagon kiviil Karpataljan is tevékenykedtek az
allambiztonsagi szervek, és egy jabb rendelkezés értelmében a feliigyeletiik ala
helyezték a teriileten 1évd valamennyi bortont és fogva tartasra alkalmas helységet
minden tulajdonukkal, kiszolgald egységeivel és személyzetével egyiitt, kivonva

azokat a birdsag és az ligyészség fennhatdsaga alol. A rendelkezés hatarozott

tovabba arrdl is, hogy ettdl kezdve az itélethozatal az dllamvédelmisek feladata €s

0 CSANADI Gy. 2004. 176-178.
ol Hexper guc.33 mpo opraHizamio CyJOBHX oOpraHiB 3akapmarchbkoi Ykpainm (33. szamu
dekrétum Karpatontuli Ukrajna birosagi szerveinek létrehozasarél). KAL, Bictauk Haposmoi
Pamn 3akapmarceroi Yipainu (Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak Ko6zlonye), 1. szam, Ungvar,
1945. januar 15..4., Hdexper umc. 34 mpo YTBOpPEHHS OpraHiB HPOKypaTypd 3akaprnaTchbKoi
Vkpainn (34. szdmi dekrétum Karpatonttli Ukrajna iligyészségi szerveinek megalakitasarol).
KAL, Bicruuk Haponnoi Pagu 3akapnatcekoi Ykpainu Ykpaiam, 1.szam, Ungvar, 1945. januar
15. 5., TlocranoBa HP3VY mpo mopsmox aisuteHocTi Hapomganx Cyni 3akapmaTchkoi YKpaiHU B
crpaBax nuBinpHEX (Karpatontali Ukrajna Néptandcsanak hatdrozata a Népbirosagok miikodési
rendjérél a polgari iigyekben). KAL, Bictuux Hapommoi Pamm 3akapnarchkoi Ykpainu
(Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 2. szam, Ungvar, 1945. januar 31.13.
2 DUPKA Gy. 1993. 21.
453 Hexper unc.23 npo opranizanito Hapomuux dpyxwua (23. szamll dekrétum a népi druzsinak
megszervezésérol). KAL, Bictauk Hapoguoi Pamu 3axapnarcekoi Yipainn (Karpatontili Ukrajna
Néptanacsanak Kozlonye), 3. szam, Ungvar, 1944. december 30., F.P. 14. op. 1. od.zb.. 1 ,;a”. 19.
®YKAL, F.P.14. op. 1. od.zb .1 ,,2”. 16.
*° Tlocranoa HP3VY mpo HajaHHA opraHaMm HapomnHoi Mmimimii mpaBa 3acTOCyBaTH 3aXOIH
aAMIHICTPATHBHOTO BIUIMBY 3a mpocTynku 1 mpaBonopymeHHs (Karpatontuli Ukrajna
Néptanacsanak hatérozata a népi miliciak jogarél a kiilonbozd torvénysértéseket illetéen). KAL,
Bictauk Hapomnoi Pamm 3akapmarcekoi VYkpainum (Kéarpatontali Ukrajna Néptandcsanak
Ko6zlonye), 6. szdm, Ungvar, 1945. marcius 31.77.
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a korabbi itélkezd szervek — a birdsdg ¢és az ligyészség — csupan a
rendfenntartasért felelnek.**®

1945 marciusaban egyesitették a népi milicidkat a népi druzsindkkal és
létrehoztak Karpatontuli Ukrajna beliigyi igazgatasi szervét.

A sztalinista rendszer sajtoja — a hatalmi dgak szétvalasztasa jegyében — az
igazsagszolgaltatasnak a hatalomtol valo fliggetlenségét hangsulyozza: ,,A valodi
igazsagszolgaltatas legfobb feltétele a birosag fiiggetlensége. A fasiszta orszagok
birésaga engedelmes eszkdze a fasiszta vezérek kis csoportja kezében. A
Szovjetuni6 alkotménya szerint ,,a birdk fiiggetlenek”. Ez azt jelenti, hogy a
birdsag semmi modon sem befolyasolhatd. A szovjet birdskodas, a szovjet birdsag
csak a torvénytdl fiigg.” 498

Ezen intézkedések célpontja egyértelmiien a karpataljai értelmiség volt,
mint az 0j rendszer kialakitasanak lehetséges akadalyozd tényezdi. Az ide
vonatkoz6 allitdsok szerint koholt vadak — hazaarulas, kémkedés, szovjetellenes
Osszeeskiivés, ldzadads és politikai banditizmus, hazadrulok csaladtagjai,
tarsadalmilag veszélyes elem — alapjan tigyvédek, papok, tanitok, hivatalnokok
jelentOs részét itélték sokéves bortdnre vagy golyo altali halalra, megtizedelve a
karpataljai magyarsag szine-javat.**® Nyilvantartast vezettek az 1940-1944 kozott
miikddd hivatalnokok tevékenységér61.460

Ezek utan a szovjet hatalom helyi képviseléi hozzéalattak, hogy
modszeresen, a ,,szovjet nép ellenségének”™ kikialtva és koncepcids perbe fogva,

majd GULAG-taborokba hurcolva kiiktassak azokat a személyeket, akik 1944

*® TTocranosa HP3Y mpo mepenanns Micip yB'S3HEHHs (TIOPEM) 0 BHAAHHS OPraHiB IepiKaBHOI
oesnexu (Karpatontili Ukrajna hatarozata a bortonok atadéasrol az allambiztonsagi szerveknek).
KAL, Bicrauk Hapoxamoi Paan 3akapmarcekoi Vipaimm (Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak
Ko6zl6nye), 2. szam, Ungvar, 1945. januar 31., 19., F.P. 14. op. 1. od.zb. .1 ,,a”. 11.
7 Tlocranosa HP3Y mnpo 06'eqnanHs i KOOpAMHAIIO omepatiBHEX aiii Hapommoi Mimimii i
Haponnoi JlpyxuHu 1 cTBOpeHHS YTpaBiiHHS BHYTPILIHIX cIpaB 3akaprnaTcbkoi YKpaiHu
(Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak rendelete a népi miliciak és a nép druzsinak egyesitésérdl,
valamint Karpatontili Ukrajna beliigy igazgatasi szervének létrehozasarol). KAL, Bictauk
Haponnoi Pagu 3akapnarcekoi Ykpainm (Karpatontali Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), 6.
szam, Ungvar, 1945. marcius 31., 79.
8 Szabad nyelvhaszndlat. Munkas Ujsag, 1945. X1. 18. Kozli: M. TAKACS L. (szerk.). 1994. 84.
9 BoTLIK J. 2000. 286-287.
460 JluctyBanHA 3 KpyroBuMu HaponHuMu KoMiTeTaMu Ta IPOKypaTyporo 3akapnarchkoi YKpaiHu
PO MEepeBIpKy MiSIIBPHOCTI CIY>KOOBIIB IIiJi 9ac YTrOpchbKOi OKymaIii B SKOCTI JOJATKy €
nmokymentH 3a 1940- 1944 pp. (A korzeti népbizottsagok és Karpatontuli Ukrajna iigyészségének
nyilvantartisa a hivatalnokok tevékenységérél a magyar megszallas ideje alatt 1940-1944). KAL,
F.P.14. op. 1. od.zb. 589., 1-70.
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el6tt barmilyen allami vagy egyhazi tisztséget toltottek be. A sztalini repressziok
aldozata lett a régi6 magyar értelmiségének java része.

1946. januar 22-t61, miutan Karpataljat hivatalosan is integraltak a szovjet
kozigazgatasi rendszerbe Karpatontli teriilet néven, itt is az Ukran Szovjet
Szocialista Koztarsasag torvényei Iéptek életbe. Ettol kezdve az itéletek az esetek
tobbségében az ukran Btk.54.§-a alapjan  sziilettek, mely  szerint
blincselekménynek szamitanak: a hazaarulés, fegyveres felkelés a Szovjetuniotol
torténd teriilt elszakitas céljabol, ellenforradalmi célti kapcsolattartas kiilfoldi
allammal, a nemzetk6zi burzsodzia segitése, szovjetellenes propaganda és
agitacio, tevékeny harc a munkésosztaly és a forradalmi mozgalom ellen.

1946 tavaszan a partvezetés elhatdrozta a teriilet két vilaghaboru kozotti
politikai életében jelentds szerepet jatszd Autonom Foldmiives Szdvetség

, ye e . , . s s, 462
,magyarbarat” vezetSi tgyeinek attekintését,*®

akiket mar 1945 ota fogva
tartottak. A part vezetdinek tevékenységét ,,népellenes” jelzdvel illették, illetve
hangstlyoztak az eldkészitendd birdsagi per politikai je:lent('iségét,463 amit 1946
majusaban — juniusdban bonyolitottak le, és amelynek eredményeként a
népbirdsag ,.torténelmi biindk elkdvetésének™ €és a ,,megel6zd rendszerrel vald
korrabolas” vadjaval halalra itélte Brody Andrast, a Podkarpatszka Rusz volt
miniszterelnokét, a magyar parlament képviseldjét, akit ,,az évtized legnagyobb
kirakatperében™ ,,Horthy-fasiszta bérencnek, vatikani {igynoknek, amerikai

kémnek” kialtottak ki.*%*

Hasonlo itéletet hoztak Demkd Mihaly, Kricsfalussy-
Hrabar Andrés, Fenczik Isvan, Demjanovich Péter magyar parlamenti képviselok
esetében is. A letartoztatasrol és a birdsagi itéletrdl a sajto is tajékoztatja olvasoit:
,, A vadlottakrdl a bizonyitési eljards soran, valamint vallomasuk alapjan kideriilt,
hogy mint az ,,Autonomnij Zemlerobszkij Szojuz” burzsod-nemzeti magyarbarat
part szervezOi, tevékenyen kiizdottek, hogy Karpatukrajnat a Szovjetszovetség

ellen iranyuld tadmadas tampontjava alakitsak, részt vettek ¢és tevékenyen

tdmogattdk a fasiszta-magyar hatosagokat a Szovjetszovetség népei ellen

1 Az orosz Btk 58.§-a azonos az ukran Btk 54. §-val. Wyszkowsi P. 2013. 234.
%2 TIporokom Ne 29-31 3acimanms 6iopo 3akapmarcekoro obkomy KIT Vipainm. 29 ksitHs — 7
tpaBHa 1946p. (Ukrajna Kommunista Partja Karpatontili Tertileti Bizottsdga iiléseinek
jegyzokonyve Ne 29-31), 1946. aprilis 29 — méajus 7., KAL, F.P. 1., op.1., od.zb. 12., 60.
%3 TIporoxon Ne 29-31 3acimanns 6ropo 3akapmarcbkoro ookomy KIT Ykpaimm. 29 kBitHs — 7
tpaBHs 1946p. (Ukrajna Kommunista Partja Kéarpatontali Teriileti Bizottsaga iiléseinek
jegyzokonyve Ne 29-31), 1946. aprilis 29 — méjus 7., KAL, F.P. 1., op.1., od.zb. 12., 60-61.
4 DUPKA Gy. 1993. 131.
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folytatott habortiban és segitették a fasiszta-magyar megszallokat a karpatukrajnai
nép kirablasaban.”*®® A Karpati Igaz Sz6 idézte az iigyész vadbeszédét is: ,[...]
torténelmi gaztett ocsmany hordozoi... hadd haljanak meg most a nép ¢és a birdsag
akaratabol, ocsmany arulokhoz ill6 szégyenteljes halallal.”*®® Valamennyiiiket
golyo altali halélra és teljes vagyonelkobzasra itélték. Brodyt 1946. december 7-
én végezték ki.

Fenczik Istvant — gordgkatolikus teologiai tanar 1évén — a szovjet
hatosagok a kivégzése elott megprobaltak beszervezni, hogy gérogkatolikus hiveit
terelje a pravoszlav egyhaz berkeibe, 6 azonban visszautasitotta. A halalos itéletet

ez utan hajtottak végre.*®’

Demjanovics Pétert pedig 1945. aprilis 23-én,
nagypénteken, az ungvari korhdzban, haldoklas kozben 16tték agyon, csakhogy
érvényt szerezzenek a halalos itéletnek.*®

Tovabbi hét képviselét — Bencze Gyorgydt, Zsegora Odont, Ilniczky
Sandort, Ortutay Jendt, Risk6 Bélat, Foldesi Gyulat, Spak Ivant — 6tt6l hasz évig
terjedd bortonbiintetésre itéltek, amit a szibériai GULAG tdborokban, vagy
Donbaszon kellett letolteni. Tobben koziiliik a lagerekben meghaltak.469 Ortutay
Jend gordgkatolikus kanonokrdl és szentszeki tanacsosrol, aki a 20-30-as években
kimagaslo szerepet jatszott a karpataljai, kiilonosen a beregszaszi magyarsag
tarsadalmi-politikai és kulturdlis életében, a kovetkezd vadirat sziiletett: ,,A
Vatikdn masodik karpati képviseldje Ortutay pater volt, aki Berehovoban 10 évig
volt polgarmester. A templomi sz6szeékrdl felhivast intézett a Szovjetszovetség
elleni ,,Keresztes hadjaratra”, a ,,Bolsevik veszedelem” ellen ¢€s a ,,Szent Istvan
korondhoz” vald visszatérést hirdette. A Vatikan utasitdsai szerint ez a fekete
csuhaba o61tozott lelkész a karpati teriileten marad a Vorés Hadsereg altal tortént
felszabaditds utan azért, hogy tovabbra is a katolikus reakcid és az urak

, e .. , . 47
kémelharité tigynoke ,,szeme ¢és fiile” legyen.” 0

%5 4 teriileti iigyészségen. Karpati Igaz Sz6, 1946. IV. 23. Kézli: M. TAKACS Lajos (szerk.). 1994.
85.
#6 \/EHES M. — MOLNAR D. |. - MOLNAR J. — OSZTAPEC J. — OFICINSZKIJ R. — TOKAR M. — FEDINEC
Cs. — CSERNYICSKO I. 2011. 137.
“®7 DUPKA Gy. 1999. 27.
%8 DUPKA Gy. 1999. 27.
%% OFICINSZKII R.: Alternativa. Ellenzéki mozgalom. In: : Fedinec — Vehes (szerk.). 2010. 226.
M0 4 Karpati teriilet aruldi a vadlottak padjan. Karpati Igaz Sz6, 1946. V. 5., Kozli: M. TAKACS
Lajos (szerk.).1994. 89.
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Az el6z0 rendszerben tevékenykedd, nyugalmazott allami tisztviselok sem
mentesiiltek a szovjet megtorld gépezet intézkedései aldl. Fekéshazy Zoltant,
Bereg ¢s Ugocsa varmegye volt alispanjat példaul 64 éves koraban, 1945 tavaszan
tartoztattak le, koholt vadak alapjan hadbirdsag elé allitottdk és 10 évi
kényszermunkara itélték. A volt alispAn nem érte meg a lagerbe torténd
kiszallitasat, a konyortelen béanasmod és az embertelen korilmények
kovetkeztében kiszallitas kozben, a vonaton halt meg.471

A rendelkezésre allo adatok alapjan 1945-46 kozott kb. szaz magyar,
ruszin/ukran, német kozéleti személyiséget itéltek el és végeztek ki koholt vadak
alapjan.*’? Birosag elé¢ kerilltek az 1944-es deportalasoktol megmenekiilé
Levente-mozgalom helyi vezetdi, tagjai, akiket szintén az 54. paragrafus alapjan,
a ,,magyar megszalloknak” vald kémkedés vadjaval itéltek el, és akiknek az aktai
— a tobbi elitéltével egyiitt — az Ukran Allambiztonsagi Hivatal Ungvari

Archivumaban van.*"® (14. sz. melléklet).

V.2, A torténelmi egyhdzak képviseldinek koholt vadak alapjan torténd elitélése,
meghurcolasa

Az el6z0 rendszerben barmilyen tisztségviseléi poziciot betdltd
személyeken kiviil a koncepcids perek kovetkezd célcsoportja a torténelmi
egyhazak képviseldi voltak. A szovjet egyhdzellenes harcnak szerves részét
képezte a gordg-, romai, illetve reformatus egyhazak vezetdinek, a papok,
lelkészek eltavolitdsa az onkényuralmi rezsim helyi meghonositasa utjabol.

Hatalmas csapés érte a gordgkatolikus egyhdzat, amikor - a pravoszlav
egyhazba torténd beolvasztas céljaval — egymas utan tartoztattak le és itélték el az
aposztaziara nem hajlandé gordgkatolikus papokat. Sorra gytjtotték roluk a
kompromittald informéciokat, 1946 elejére mar tobbiiket kiilonbozd iddtartamt
bortonbiintetésre itéltek. A vad valamennyiiik ellen és a ,,magyar fasiszta
rendszerrel” valé egyiittmiikodés volt.*’* Sok gorogkatolikus lelkész lett kivégzés

aldozata a fent emlitett okok miatt.

1 DuPKA Gy. 2012. 101.
2 DUPKA Gy. 2012. 101.
ar Ukrajna Allambiztonségi Hivatalanak Ungvari Archivuma, F.P. 2258, op. 1., od.zb. 5591.
™ OFICINSZKII R. 2010. 291.
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fgy valt a sztalinizmus martirjava Romzsa Todor munkécsi gorogkatolikus
plispok — akinek torténetérél mar szoltunk az el6zé fejezetben — akit a
beolvasztasi kisérletnek vald ellenallasa, illetve a hivekre gyakorolt befolydsa
miatt a szovjet hatésagok az unitus egyhaz felszamolédsa legfobb akadalyanak
tekintették és 1947-ben kiméletleniill meggyilkoltak. Ezutdn megkezdddott
azoknak a papoknak a kalvariaja, akik nem voltak hajlandéak behddolni az 1j
rendszernek: letartoztatdsok ¢és lagerbe hurcolasok sorozata =zajlott a
gorogkatolikus klérus ellen. ,,A testet, lelket puhitdo gyontatasok™ utan 129 papot
koholt vadak alapjan a ,,szovjet nép ellenségének” nyilvanitottak és lagerekbe
hurcoltak.*”® Kéztiik volt Bendasz Istvan is, aki publikalt visszaemlékezéseiben
leirja, hogy kihallgatdsa sordan tobb vadpontot is felsoroltak ellene, ezek koziil
pedig az els6 ,,magyarbaratsaga” volt, illetve azt is szemléletesen érzékelteti, hogy
kihallgatdoi mennyire meglepddtek, amikor vilagossa valt szamukra az altaluk
ruszinnak / ukrdnnak hitt pap magyar nemzetisége, akit végil — a gorog

katolicizmus melletti kitartdsa miatt — a GULAG-on letltendd 25 évre itéltek.*’®

> BOTLIK J.1997. 287.
A szovjetizalas aldozatava vald gordgkatolikus papok névsora: Antonisin Istvan, Azary Andrés, id.
Bacsinszky Daniel, ifj. Bacsinszky Daniel, Bacsinszky Gyula, Dr. Bacsinszky Todor, Bacskay
Antal, Baltovics Miklés, Bendasz Istvan, Bobik Mihaly Metod, Bokotey Andras, Bobita Miklos,
Chira Sandor, Choma Viktor, Czibere Tédor, Csépes Janos, Csengeri Janos, Csubati Jozsef,
Csurgovics Gyorgy, Dankanics Mihaly, Demeter Mihaly, Demjanovics Péter Pal, Drebitka
Demeter Dénes, Dubiczky Andras, Duliskovics Eumén, Duliskovics Viktor, Durnevics Tddor,
Dzurdvesik Mihaly, Egressy Gyorgy, Egressy Janos, Egressy Mihaly, Egressy Sandor, Fedeles
Cirill, Dr. Fenczik Istvan, Ferencsik Tivadar, Gregorovics Istvan, Dr. Hadzsega Gyula, Hafics
Istvan, Harajda Dezs6, Holis Antal, Hrabak Béla, Hrenyé Mihaly, Ilniczky Sandor, ifj. Ivancso
Gyula, Ivancsé Gyula, Ivancsé Viktor, Jankovszki I11és, Kobaczy Rudolf Rezs6, Kampd Jozsef,
Karpinecz Janos, Karpinecz Jozsef, Keselya Janos, Klin Jend, Kohutics Tivadar, Koétyuk Ferenc,
Kokoresényi Pal, Legeza Istvan, Legeza Jozsef, Legeza Péter, Lelekacs Janos, Levkulics Mihaly,
Lozan Polikarp, Lyachovics Miklos, Maliska Janos, Margitics Janos, Marina Janos, Marina
Lérinc, Dr. Marina Sandor, Matécsa Gyorgy, Matejké Janos, Melles Jend Janos, Mikita Jozsef,
Mikula Mihély, Mikulyak Bazil, Minya Janos, Miskolczy Tivadar, Mondi Miklos, Mézer Mihdly,
Muranyi Mikloés, Orosz Janos, Orosz Péter, Dr. Ortutay Elemér, Ortutay Istvan, Ortutay Jend,
Paszulyka Jend, Petenyké Istvan, Petrik Jend, Pochil Bazil, Pop Simon Daniel, Dr. Popovics
Demeter, Popovics Janos, Puskas Laszl6, Rabar Janos, Roman Antal, Romdn Gyo6rgy, Roman
Janos, Romzsa Tédor, Romzsa Nesztor, Ruszinkdé Miklds, Sepa Bazil Miklés, Sereghy Andras,
Simsa Andor, Stecz Bazil, Suba Dénes, Szabé Andor, Szab6 Jozsef, Szavcuk Miklos, Szidej Todor
Janos, Szikszai Ignac, Szkiba Janos Teofan, Szlivka Janos, Szokol Janos, Sztankaninecz-Ham
Antal Agoston, Thegze Mikl6s, Terban Mihély, Tiliscsdk Andras, Tivadar Istvan, Trompak Gyula,
Udut Géabor, Dr. Ujhelyi Istvan, Ujhelyi Jozsef, Urszta Istvan, Vaszko Péter, Verbjescsuk Istvan,
Zavagyak Bazil Jozsef, Zombori Miklos, Zseltvay Fedor (Toédor), Zseltvay Gyula, Zseltvay
Miklés. A névsor kozli Bendasz Déniel: A Munkacsi Gorog Katolikus Egyhdzmegye hitvallo és
meghurcolt papjainak névsora. In: DUPKA (szerk.). 1993. 48-69.
4% BENDASZ Istvan: Ot év a szogesdrot mogott. Egy karpataljai gorog katolikus pap napléja a
Gulagban. Ungvar, Osszukrajnai Allami Karpati Kiado, 2012. 54., BENDASZ Istvan - BENDASZ
Daniel: Helytallas és tanusagtétel. A munkacsi gordg katolikus egyhazmegye hitvallé és elhurcolt
papjai. Ungvar-Budapest, Galeria-Ecriture, 1994,
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A kihallgatassal kapcsolatban, mely 1949. marcius 8-4n zajlott, Bendéasz Istvén a
kovetkezoket irja: ,,Gyontatasom” de. 10-t6l du. 5-ig tartott. Ki kell jelentenem,
hogy bar a presszionak minden maddjat alkalmaztak veliink, papokkal szemben az
aposztazia elérése végett, de testileg nem presszionaltak. Ezt megerdsiti minden
nem aposztatalt pap, akivel alkalmam volt eddig beszélni, ezek szama pedig 21.
Nem igaz tehat azon aposztatalt papok allitasa, akik tettiik igazolasara azt hoztak
fel, hogy képtelenek voltak tovabb kiallni a testi béantalmazasokat, s igy
kénytelenek voltak aldirni a pravoszlaviara valo attéréset.”*'’

Az unitus egyhaz masik oszlopos tagjat, Chira Sandort szintén ekkor
tartoztattak le és itélték 25 év szibériai kényszermunkdra az alabbi vadpontok
alapjan: ,,[...] mint aktiv misszionarius évtizedeken at a katholicizmust
propagalta, a hivek lelkében elmélyitette s benniik még az allamfordulat utén is
tovabb fenntartani igyekezett.”*'®

A vadak koholt jellege, a kihallgatasok abszurditdsa valamennyi vadlott
esetében nyilvanvalo. Ortutay Elemér gorogkatolikus pap, teoldgiai tanarnak a
Népbirosag altali kihallgatasan példaul az iigyész megkérdezte, hogy tartott-e a
vadlott misét december 6-an, janudr 30-an €s marcius 15-én. Az igenld valasz utan
pedig az alabbi kovetkeztetéseket vonta le: ,,...a vadlott beismerte, hogy
tdmogatta a fasisztdkat, és a horthysta magyarokat, mert minden nap, igy
december 6-an is, Horthy névnapjan, januar 30-an, Hitler hatalomatvételének
napjan és a fasiszta magyarok nemzeti tinnepén imadkozott értiik, azaz timogatta
ket.”"® Ezek utan, Visinszkij, a hirhedt szovjet jogasz elmélete alapjan — mely

80

szerint a bizonyitékok kiralynéje a vadlott beismer valloméasa*®® — meghoztik az

itéletet, a 25 év lagerben letdltendd kényszermunkat.

“’" BENDASZ |. 2012. 64.

8 Chira Sandor Stec Andreahoz Karagandiban, 1964. jan. 30-an kelt levelébSl. A Munkacsi
Gorog Katolikus Egyhaz Levéltara. (rendezés alatt). A levelet kozli: RISKO MARIANNA: Chira
Sandor, a toretlen hitl plispok élettja. Avagy: kozdsségformalo-e a tanusagtevo élet? In: Forisek
Péter — Hajdufi Orsolya — Szabo-Zsoldos Gabor — Szendrei Akos (szerk.): Hallgatéi
Miihelytanulméanyok 2. Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola, Debrecen,
2013. 290.

"% DR. ORTUTAY Elemér: ,,Holnap is felkel a nap”. Emlékeim. Intermix, Ungvar — Budapest,

1993. 52.

80 \/1sINSZK13, A.J.: A perbeli bizonyits elmélete a szovjet jogban. Akadémai Kiad6, Budapest,
1952,
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Az elhurcoltak koziil 30-an soha nem tértek haza.*®* Az életben maradtak
koziil sokan a Sztalin halala utan kihirdetett amnesztia utan térhettek csak vissza
sziil6foldjiikre, viszont ha koziiliikk valakit is tetten ért a KGB amint eleget tett
papi hivatasanak, ajabb 6t év kényszermunkara itelték. 2

A gorogkatolikus egyhaz iildozottjeinek emlitésénél nem hagyhatd
figyelmen kiviil Manajlé6 Maria Teofilia, bazilita apéaca, aki szemtantja volt
Romzsa Toédor meggyilkoldsanak, ¢és mint a bilincselekmény koronatanujat
szovjetellenes irodalom terjesztésének vadjaval 1948-ban letartoztattak, tiz év
munkatéaborra, 6t év jogfosztasra és teljes vagyonelkobzésra itélték.*®

Nemcsak a gorogkatolikus egyhaz részesiilt iildozésben. A Karpataljan
mikodd és a nemzeti identitdstudat megtartdsaban komoly szerepet vallald
reformatus és romai katolikus egyhazak is ki voltak téve a sztalini 6nkénynek, ha
nem is tiltottak be Oket teljesen. Mar a szovjet csapatok bevonulasakor a teriileten
mikodo szaz reformatus lelkész koziil legalabb 40 elhagyta gyiilekezetét, az
itthon maradtakat pedig az allamhatalom képvisel6i allandé6 megfigyelés alatt
tartottdk: minden lelkészrél adatokat gytjtottek, figyelték az aktiv egyhazi
személyeket, a reformatus egyhdz ligyeivel foglalkozd megbizottat neveztek ki.*®*

Reformatus lelkészek egy csoportja 1947-ben levelet irtak Sztalinnak a
helyzet tarthatatlansdga miatt, amelyben figyelmeztették, hogy 6 is csupan eszkoz
az Ur kezében és engedelmeskednie kell akaratanak.*®® A reakcid nem maradt el:
1949-ben tiz lelkészt tartdztattak le, de ez utan is tobb hullamban, szovjetellenes
tevékenység vadjaval tartdztattak le a reformatus egyhdz tobb helyi tisztviseldjét.
A koncepcids per, amit elleniik krealtak, a Keleti Testvérek-iigy elnevezést kapta.
Ugy itélték el Sket tobb honapi vallatas utan, mint a szovjet nép ellenségeit, a

486 fgy itélték el Horkay Barnat és Ziméany Jozsefet

szocialis haladés akadalyozoit.
7-7 év bortonbiintetésre, illetve az itéletben az is szerepelt, a biintetés letelte utan
nem térhetnek vissza Kérpétaljéra.487 Zimanyi Jozsefet perbe fogasa elott

megkisérelték megvesztegetni és beépiteni a besigd haldzatba plispoki cimet,

1 BOTLIK J.1997. 287.
82 DuPKA Gy.1993. 46.
% BENDASZ 1.1993. 69.
8 GULACSY L. 1998. 48.
% BRENZOVICS L. 2009. 101.
% GuLACsY L.1998. 49.
8" ORBAN Marianna: Karpataljai reformatus lelkészek borton- és lagerélményei. In: Medirium,
5.évf., 1-2. szam, 2011. 43.
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lakast, gépkocsit, havi 5 ezer rubel fizetést ajanlva neki. Az ajanlat
visszautasitasaval — miutan a beliigyi szervek képviseldje feltarta lapjait a lelkész
elott — egyértelmi volt, hogy Ziméanyi nem maradhat sokaig szabadlabon.*®® 1949,
marcius 19-én tartoztattak le €s itéltek el Kovacs Zoltant, Asszonyi Istvant, Huszti
Bélat, Gyorke Istvant, Pazsit Jozsefet, Gulacsy Lajost. A vad elleniik
»Szovjetellenes propaganda, a haladdo tudomany gatlasa ¢és az ifjusag
félrevezetése” volt. Mint nem kivanatos személyeket, két honapi vallatas utan,

1949. majus 24-én itéltek el Sket.*®®

Gulacsy Lajos, akit tiz év szabadsagvesztésre
itéltek el — amibdl hét évet és harom honapot toltétt le — a kovetkezoképpen
emlékszik vissza az egyik lagerparancsnok valaszara, akit az élelmiszeradag
noveléséért kerestek fel, amikor olyannyira voltak legyengiilve, hogy jarni is alig
birtak, nemhogy dolgozni: ,,Vegyék tudomasul, a Szovjetunionak nincs sziiksége
a maguk munkajara, és nem azért hoztdk ide magukat, hogy dolgozzanak, hanem
hogy gyotorjiik és halalra sanyargassuk magukat.”*®

1950-ben tovabbi lelkészeket itéltek el az alakuld kolhozok elleni agitalas,
a szovjet politikai vezetés birdlatdnak vadjaval. Ennek alapjan tartoztattdk le
1951-ben és itéltek 25 év lagerbiintetésre Forgon Palt. Az 1945-53 kozott elitélt
reformatus lelkészek névsorat felsorakoztatd irdsaban Balog Sandor 17
lelkipasztor nevét emliti.**

A szovjet hatalom szembefordult a latin szertartasi katolikus papokkal,
politikai pereket koholtak elleniik. Karpataljan 1945-ben 48 latin szertartasu pap
miukodott. A letartdéztatasokat mar 1945-ben elkezdték Lorincz Zoltan, Tindira
Emd és Dr. Toéth Jozsef személyében. Majd 1948-t6l egy ujabb hullam vette
kezdetét és 1956-ig még 15 romai katolikus papot itéltek el 25 évi szibériai

kényszermunkara szovjetellenes tevékenység Veidjéwal.“'92 A kihallgatasokat

%8 ORBAN M.2011. 44.
9 GULACSY Lajos: Mélységb8l a magasba. Bizonysagtétel az elmult id6krSl. A Karpataljai
Reformatus Egyhaz Sajtoosztalya, 2000. 14.
“0'U.0. 15.
1 Az elitélt karpétaljai reformatus lelkészek névsora: Narancsik Imre, Szutor Jend, Tarczy Daniel,
Balog Sandor, Gonzy Pal, Csik Jozsef, Fekete Gyula, Simon Zsigmond, Horkay Barna, Zimanyi
Jozsef, Huszti Béla, Asszonyi Istvan, Pazsit Jozsef, Gulacsy Lajos, Vass Jozsef, Kovacs Zoltan,
Zsurki Jozsef. A névsort kozli: BALOG Sandor: Az 1945-57 kozott elitélt reformatus lelkészek.
Isten pasztorai ellen. In: Dupka (szerk.). 1993. 102.
492 Az elhurcolt romai katolikus papok névsora: Arvay Dezs6, Dr. Bujalo Bernat, Bako Zoltan,
Bartfay Kéalman, Csati Jozsef, Galambos Jozsef, Haklik Sandor, Heveli Antal, Homolya Péter,
Horvath Agoston, Hudra Lajos, Lorincz Istvan, Pasztor Ferenc, Sorés Janos, Tempfli Istvan,
Tindira Ernd, Dr. T6th Jozsef, T6kés Gyorgy. A névsort kdzli: MAINEK A. 1998. 59-60.
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illetden Horvath Agoston a kovetkezoképpen emlékszik vissza: ,[...]
negyvenhatban mar gyljtotték a papokat. Szovjetellenes magatartasért. Pedig
artatlanok voltunk. Jottek az orosz avosok és letartoztattak, bevittek az avos
kozpontba. Akkor, az a kapitany — ma is tudom a nevét — 0sszerugdosott. Nem
tudom miért, nem mondott semmit, csak rugott. Aztan levetkdztettek, bedobtak
egy kamraba, két honapig tartottak ott, aztan a birdsdgon meghoztdk az itéletet:

58-as paragrafus, szovjetellenes atgitz’1<:i(').”493

IV.3. A kulaksdag mint ,, osztdlyellenség”’ megjelenitése.

A kollektivizalast nem tamogatdé gazdadk képezték az -eltavolitando
személyek harmadik célcsoportjat. A sajat tulajdonukhoz ragaszkodd ¢és a
kolhozositasnak ellenalld egyének kulaklistara keriiltek. Az USZSZK
minisztertanadcsanak 1947. janius 21-i hatarozata rendelkezett a kuldkgazdasagok
megadoztatasarol. Pontos meghatarozas a kuldkokat illetéen nincs sem a szovjet
polgéri torvénykonyvben, sem a biintetékodexben. Altalaban a bérmunkast is
alkalmazo, tobb igavonoval rendelkezd, nagyobb foldteriilettel birdé gazdakat
illették meg ezzel a cimmel. Azonban szamos esetben egyetlen kritérium is
elegendé volt ahhoz, hogy valaki felkeriiljon a listara.*** Kiilsnbdz6 koholt vadak
alapjan birosag elé allitottak a jomodu falusi gazdakat.

Egy 1946. augusztusi jelentés szerint pl. a NagyszOlosi jarasban a
,hagybirtokok jelentds része azon tal, hogy még a régi tulajdonosaiknal vannak, a
foldhasznalat sincs korldtozva. Mindez a partirdnyitds teljes hidnyaval

magyarélzhat(').”495

»A foldhasznalati forradalmi torvényének a megsértését” a
kuldksag mint osztalyellenség megjelenésével magyarazzak, mert 6k azok, akik
nem adjak be a foldjeiket kozos hasznalatra.*° »l...] az ellenség — barmily
formaban is — de igyekszik megakadalyozni a szocializmus sikeres felépitését,
mindenekeldtt pedig a mezdgazdasag kollektivizalasat. A Szovjet Hadsereg altal

megsemmisitett fasiszta uralom itt mélyebb, frissebb nyomokat hagyott, a

% HORVATH Agoston: A lagerben is szentmisét tartottunk. In: Dupka (szerk.). 1993. 43-44.
“ KovAcs E.1993. 110.
% TTporoxon Ne 86-90 3acimanns 6ropo 3akapmarcekoro obkomy KIT Vkpainm. 27 ceprus - 9
BepecHs 1946 p. (Ukrajna Kommunista Partja Karpatontuli Teriileti Bizottsdga iiléseinek
jegyzokonyve Ne 86-90), KAL, F.P.1., op.1., od.zb. 52., 51.
% Marepianu xo nporokomis Ne 111-113 3acinanust 61opo 3akapnarcekoro ookomy KIT Ykpaimu.
24 xBiTHI — 24 rpyaas 1946 p. (Ukrajna Kommunista Partja Karpatontali Tertileti Bizottsaga
iiléseinek jegyz6konyve Ne 111-113), KAL, F.P.1., op.1., od.zb. 67., 75.
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kapitalizmus csokevényei nagyobb mértékben befolyasoljak itt a szocialista
tarsadalom épitését. A masik koriilmény pedig az, hogy itt magyar nemzetiségli
dolgozok élnek, ezért itt nehezebbek voltak a propaganda munka koriilményei. Az
ukran kaderek hidnya sok esetben nehezitette a kaderek gyorsabb nevelését,
utanpoétlasat... az osztalyharc a korzetiinkben csak most, a kollektivizalasért
megindult harc folyaméan kezd kibontakozni. Mas delegatusok is ramutattak a
kommunistdk megbékéld magatartasara. Egyes kommunistdk ugyanis, f6ldhoz
jutva gazdasagukkal torddtek, nem harcoltak a kulaksag ellen, nem harcoltak a

r morer rr r r oz . o o . 497
kolhozrendszer népszeriisitéséért és bevezetéséért a mi korzetiinkben is.”*

Sok ezer kozépparasztot mindsitettek kulaknak, a rendszerrel nem
szimpatizald szegényparasztokat pedig ,.kiskulakoknak™ kidltottdk ki. Az anyagi
kisemmizés mellett a rendszer ellenségeinek kikialtott moédosabb gazddknak még
a személyi megalaztatas gyotrelmeit is el kellett viselniiik.**® Nem egyszer fordult
eld, hogy azért vitték el lagerbe az illet6t — annak ellenére, hogy alairta a kolhozba
torténd belépési nyilatkozatot — hogy példat statudljanak a falu lakosainak: ,,’48
december 10-én, nagyon jol tudom, mert akkor Osszeszedtek a falubol vagy hat
embert — vagy tizet is? — akit akkor éjszaka elvittek, amibe beleestiink mi is,
vagyis nem én, hanem apam. Elvitték, oszt melyik 25 évet, melyik 15 évet kaptak,
mikor a kolhoz kezdddott. Apam is hidba aldirt a kolhoznak, mikor 1épett kifele a
hazbol az mondta: ,,Fiam, nem ér ez semmit, egy fecske nem csindl nyarat, én is
csak gy alairok, mint a tobbi.” Ala is irt, mégis, hogy a tobbit megrémisszék,
elvitték. Kapott 15 évet azért, hogy hat mindent rafogtak akkor, hogy legyen miért

»49 A visszaemlékezés

elitélni. Akkor éjszaka az egész falu rogton alairt.
hitelességét egy masik, kolhozba kényszeritett adatkozId altal kozolt informaciok
is alatamasztjak: ,,.Lattam, hogy nem jol viselkednek ezek, kényszeritik. De az
Oreget bevitték oda egy masik szobaba. Az joval iddsebb volt, mint én. Mikor
bevittek, hallottam, hogy ott még kicsit komolyabban bannak vele. [...] Reggel

hallom, az emberek beszélgetik, hogy akkor é&jjel hét embert vittek el. [...]

Y7 4 beregszdszi kirzeti elsé partkonferencidn. Voros Zasz16, 4. évfolyam, 9. szam, 1948, januar
25., 2.
%8 gzamos példat sorol fel a modosabb gazdakkal szembeni banasmodra és a rajuk kiszabott
biintetésre CZEBELY Lajos: Visk torténete. Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, Ungvar,
2002. 235.
99 Csete Lajos (1925) beregujfalusi lakos visszaemlékezése. Az interjut készitette és kozli P.
PUNYKO Maria: Reggelt adott az Isten. A szenvedés évei karpataljai népi elbeszélésekben.
Debrecen, 1993. 118-1109.
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Belekeriilt vagy 2-3 hoénap, olyan bizonylatot bizonyitottak ra, hogy tudjak
raruhazni azt a biintetést, hogy 25 éveket kapjanak. Es elvitték éket északra, hogy
letsltik a 25 évet. Nahat, ez tortént 1949-ben.”>®

Az elrettentés eszkozélil a sajtot is felhasznaltdk, ahol a kotelezo
terménybeszolgaltatas nem teljesitéséért, a személyében is megaldzott kuldkot
mint osztalyellenséget kiilonbozé iddétartamt bortdnbiintetésre itélték. A kor
szemléletét jol példazza az alabbi ujsagcikk: ,,Derceni Dezs6 9 ha-0s beregi
kuldknak 15m® fat kellett volna az erd6bél kiszallitania, ezzel szemben minddssze
1m®-t szallitott ki. A falusi tandcs kétszeri hidbavalo figyelmeztetés utan atadta az
ligyészségnek. A targyaldson kideriilt, hogy a leghonosabb szabotazs esete forog
fenn, miutdn Derceninek 2 okre és 3 szarvasmarhdja van, amikkel a fakiszallitast
konnyen elvégezhette volna, & azonban Okreivel inkabb téglat fuvarozott
Berehovorol, fizetségképpen a foldjén elvégzett munkaért. Egy masik idegen
munkaerdt 3,5 1 borral fizetett ki. Derceni egy teljesen egyediilallo ember, aki
indokolatlanul bitorol 9 ha foldet. A berehovoi korzeti birdsdg Derceni Dezsot
blindsnek talalta és a biintetokodex 58§ 2. bekezdése értelmében 5 évi fegyhdzra
mint féblintetésre €s egész vagyona elkobzéasara mint mellékbiintetésre itélte.”>0*

Olyan szomoru torténetekkel is talalkozhatunk, amikor egész csalddok
valtak kozvetlen aldozataivd a szovjet megtorld gépezetnek, amikor 15 éves
gyermeklanyt 5 év fegyhdzra, 5 év kényszermunkdra és Orokds szdmiizetésre
itéltek, akinek az volt a ,,bline”, hogy €édesapja megdlte az 6t megerdszakold
szovjet katondt. A lany két batyjat, nagysziileit szintén meghurcoltdk, illetve
megbiintették, édesapjat halalra itélték. 202

A szovjet birodalom helyi képviseldi Karpataljan is olyan elnyomo

rendszert épitett ki, mely arra volt hivatva, hogy rettegésben tartsa a lakossagot.

Kiilonb6z6 rendeletek, dekrétumok vagy politikai perek utjan mindig megtalaltak

%99 Molnar Pal (1924) visszaemlékezése. Az interjut készitette és kozli P. PUNYKO M. 1993. 123.
0 Kuldkszabotdzsért — 5 évi fegyhdz. Voros Zasz16, 4. évfolyam, 26. szam, 1948. marcius 25., 2.
%02 MANDRIK E. 2007. A visszaemlékezés irojat 15 évesen tartoztattdk le és fogtak koncepcios
perbe. El6zménye: 1944. februar 6-an az édesapja portajara betérd részeg szovjet hatarOrtiszt
megerdszakolta az akkor par nap hijan 15 éves lanyt. A segélykialtasokra berohano édesapa heves
felindultsagaban puszta kézzel végzett a katonaval. Az tigyb6l az NKVD politikai gyilkossagot
krealt. A roman hataron keresztiil Erdélybe menekiilt apa tavollétében annak csaladtagjain alltak
bosszut. Elsésorban a lanyan, aki a biincselekmény tényleges aldozata volt, ,allamellenes
cselekmény” elkovetésének vadjaval 5 év fegyhédzra, 5 év kényszermunkdra és Orokos
szamiizetésre itélték. A csalad hazat, vagyonat elkoboztak. Két batyjat szintén meghurcoltak.
Nagyanyjat 5 évre, nagyapjat 10 évre itélték el. Apjat tavollétében 25 évre itélték. Perbe fogtak és
bortonre itéltek két kozeli szomszédot is, akik tudtak az iigyrol.
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a modjat, hogy artatlan emberek ezreit tavolitsak el a szocializmus hatékony
épitésének tjabol. A tarsadalmi atalakitast a kuldktalanitas, az értelmiséggel €s a
torténelmi egyhazakkal szembeni megtorl6 hadjarat jellemezte.

Az egész folyamatban kiilondsen hatranyos helyzetbe keriiltek az itt ¢l
magyarok, akiket tobb, a szovjet éraban keletkezett dokumentum is fasisztanak
mindsitett. A levonhatd kovetkeztetések azt sugalljak, hogy a régié magyarsagat
illetéen a cél a beolvasztds volt, valamint, hogy nemcsak a kommunista
rendszerrel barmilyen forméban szembehelyezkedd személyek valtak a
sztalinizmus aldozataiva, de azok is, akikben a partfunkciondriusok potencialis
akadalyozo6 tényezot lattak a Sztalin nevével fémjelzett rendszer kiépitésében.

Az 1991 aprilisaban az USzSzK Legfelsdbb Tanacsa elfogadta a politikai
megtorlasok aldozatainak rehabilitalasardl szold torvényt, melynek értelmében
artatlannak nyilvanitottdk a koncepcios perek elitélt és GULAG-ra hurcolt

4ldozatait.>®

%03 oBrannu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.142-147.
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V. FEJEZET
KARPATALJAI MAGYAROK A DONBASZI MUNKASZOLGALATON

V.1. Donyec-medencei banyatizemi munkara torténo munkaero-toborzas (1947-
1952)

A malenkij robot utdn kevés id0 sziikségeltetett ahhoz, hogy az itthon
maradt, katonakdteles kortiva érett fiatal nemzedék is kollektiv dldozatava véljon
a szocializmus épitésének, akiket a katonai sorszolgalat let6ltése helyett a habort
altal elpusztitott banyavidékre, a Donyec-medencébe vezényeltek.

Karpataljanak az 0szszovjet népgazdasaghoz torténd csatolésa, illetve az
1946-1950-re tervezett negyedik Otéves tervbe vald integralasa kovetkeztében a
kormany rendeletek sorozatat fogadta el a teriilet gazdasaganak ujjaépitésére és
fejlesztésére vonatkozoan. A f6 hangsulyt a nehézipar fejlesztésére helyezték,
melyben — kiil6nos tekintettel a habort utani 0jjaépitésre — fontos szerepet jatszott
a Donyec-medencei szénipar. Mivel a terv sikeres teljesitéséhez minél tobb
szakemberre, munkésra volt sziikség, 1947-ben a Szovjetunidé minisztertanacsa
rendeletet fogadott el kdztarsasagi €s teriileti szinten a szakemberek kiképzésére
vonatkozdan ¢és koteleztek a megfeleld szintli helyi vezetést az utasitdsok
végrehajtasara. Ezzel az eljarassal Karpataljan is a szovjet allamban a bolsevikok
hatalomra jutdsa 6ta alkalmazott munkaeré-toborzast kivantak végrehajtani, amely
altal a ,munkahadseregek” dalland6é gazdasagpolitikai eszkozzé valtak. A
propaganda igyekezett Onkéntes tomegmozgalomként feltiintetni, azonban a

504

kényszerités ténye nyilvanvald volt.”™ A Szovjetuni6 Minisztertanacsa elfogadta

a rendeletet, megszabta a kvotat, amit a megyei, azon beliil pedig a jarasi
szerveknek teljesiteni kellett.

A munkaer6t a donyeci szénmedencébe, masképpen Donbaszra®® a
katonakoteles korba Iépett fiatalok korébdl szandékoztak eldallitani mozgositas
révén, mely a sztalini (ma donyecki) és a vorosilovgradi (ma luhanszki)

506

teriileteken létrehozott szakipari iskolakba, Un. FZO-iskoldkba™" irdnyult. Az

intézményeket Az dallami munkastartalékokrol cimili, 1940. oktober 2-an kelt

0% OFICINSZKI) Roman: Munkaeré-toborzas a Donbaszra. In: Fedinec Cs.— Vehes M.(szerk.).
2010. 251.
*% Donbész — Donyeckij baszejn. A Donyec-medence kdzismert neve az orosz, ukran nyelvben. A
szlav megnevezés forditas nélkiil keriilt 4t a karpataljai magyar széhasznalatba.
%% Fabricsno-zavodszkoje obucsenyije — tizemi-gyari oktatés

144



" mely alapjan a behivottakat az

rendelettel hoztik létre a Szovjetunidban,
SzSzKSz allami munkaerd tartalékanak tekintették, akik kotelesek a FZO
elvégzése utdn a meghatarozott ideig a Donyec-medencében dolgozni. A
tanintézetekben néhany honapig tartdé felkészités utan a fiatalok képesitést
szerezhettek a szénipari, banyaszati, kohészati, épitdipari szakmak teriiletén, majd
munkara fogtadk oket az adott szakmaban. 1946-47 folyamén szamos FZO-iskolat
épitettek a Donbasz-kérnyéki nagy banyavarosokban: Horlivkan 6-ot, Jenakijevon
3-at, Krasznoarmijszkban 1-et és Dzerzsinszkben 1-et.°®® (14. 4abra) Ezek az
iskolak a Donyecki Munkakdzpontokhoz tartoztak és ide iranyitottak a karpataljai

%99 akiket harom évig tart6 munkaszolgalat letdltésére koteleztek. Ok

fiatalokat is,
lettek a ,,donbaszosok”, mely fogalom terminoldgiava valt a karpataljai

szohasznalatban.

14. abra. A donbaszi munkaszolgalat leggyakoribb helyszinei
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Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan

07T BOTLIK Jozsef: A hiiség csapdajaban. Intermix Kiado, Ungvar — Budapest, 2003. 62.
8 KAL, F.P.195., op.23., od.zb. 59., 161.. Kozli: JIoBraHnd O. JI. — XJIAHTA O. B.
IlepecaimxyBannsa Mosnoxi 3a Bredi 31 mkin @3H Ta 3a aHTHpaaSHCHKY MPOMAraHIy y BiCBKOBHX
gacTuHax. PeabimiToBani icropieto. 3akapnarchka obmacth. Pea.komn. mim kep.: PIBAK, .M. BAT
«BumaBHUITBO 3akapratrs», Yxropoxa, 2003.111.
*% OFICINSZKII R. 2010. 251-252.
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A behivés, illetve a donbaszi csoportok megszervezése Karpatontuli
Ukrajna Néptanacsa végrehajté bizottsaganak és hadiigyi osztdlyanak feladata
volt.>!® 1947-ben a teriileti végrehajto bizottsag hatarozatot fogadott el a fiatalok
FZO-iskolaba torténd iranyitasarol €s ezzel Karpatalja teriiletén is megkezdodott
az egyre nagyobb iitemii mozgositds. Az USZSZK minisztertanacsa és Ukrajna
Kommunista (bolsevik) Partja Kozponti Bizottsaganak hatarozata nyolcezer fOs
kvotat allapitott meg a megye szdmara, aminek a kivitelezése meglehetdsen nehéz
volt. A kozséghazara, varosi eldljarosagokra elézoleg felhivott fiatalokkal
igyekeztek alairatni egy Onkéntes munkavallalasrol sz616 dokumentumot, amivel
azt kivantak bizonyitani, hogy a fitik 6nként utaznak a szénbanyékba dolgozni.”™*
Réadasul mér az elsd behivasok alkalmaval kideriilt, hogy a tobbség nem
jelentkezett, mivel nyiltan megtagadtak, hogy atvegyék a behivot>? A
rendelkezésre 4116 adatok szerint 1947 végéig 125 f6t kiildtek FZO-iskolaba.™

1948-ban tovabb, még nagyobb mértékben folyatddott a mozgositas,
melynek litemtervét és korzetenkénti megoszlasat a megyei tandcs hatirozatban
rogzitette. Ennek értelmében 3,5 ezer 18-19 éves fiatalt kellett mobilizalni és a
sztalini (donyecki) teriiletre kiildeni.>**

A Szovjetunid6 minisztertandcsa rendelete szerint Karpataljarol 1948.
oktober 15-30-a kozott a Tertileti és Jarasi Hadkiegészité Parancsnoksaga tovabbi
500 f6t a vorosilovgradi (luhanszki) megyébe irémyitott.515 A szovjet vezetés
figyelmeztette Karpatalja mozgositassal foglalkozd vezetdit a hatarozat idoben
torténd végrehajtasanak fontossadgardl ¢és havonkénti kimutatdst kovetelt a
széniparba ¢és a banyaépitkezésekbe elkiildott munkéasok szamarol.>® Az
utasitdsnak megfelelden a teriilet korzeti hadbiztossagai kikiildték a behivokat az
1928-as korosztalynak: 500 {6t a vorosilovgradi teriiletre, az épitGiparba, tovabbi

500 fot pedig a széniparba, FZO-iskolakba iranyitottak.>*’

510 CnpaBKa, JOKJIa/iHast 3alliMCKa oTAeja O IMPOBCACHUU B O6J'IaCTI/I npusbiBa B psid B pPAAU
Coserckoit Apmun, mkonsl ©30. /lupexruBHble nucbMa (A hadiigyi osztaly nyilvantartasa a
teriileten torténd behivas lebonyolitasardl a Szovjet Hadsereg soraiba és a FZO-iskolakba). KAL,
F.P.1. 0p.1., od.zb. 404.
*L KovAcs E. 1993. 107.
*12 OFICINSZKI R. 2010. 251-252.
S KAL, F.P.195., op.14., od.zb. 123., 131. Kézli: JJoBraHnd O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003. 110.
MM KAL, F.P.195., op.1., od.zb. 78., 10-13. Kézli: JIoBrAHMY O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.110.
SIS KAL, F.P.195., op.1., od.zb. 70., 45. Kozli: JoBrauuu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.110.
SO KAL, F.P.195., op.1., od.zb. 70., 48. Kozli: JoBrauuu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.110.
ST KAL, F.P.195., 0p.23., 0d.zb. 59., 29. Kézli: JIoBraHud O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.111.
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A munkaszolgalatra kiszemeltek Gsszegytijtését tobbféle modon hajtottak
végre: 1947-ben — amikor a mozgositas 6 szervezdje és iranyitoja a hadkiegészitd
parancsnoksag volt — a behivas szabalyos katonai behivo utjan tortént, szamos
esetben azonban a szovjet hatalom végrehajtdor egyszerlien megjelentek a
telepiiléseken és elvitték a fiatalokat. 1948-t61 a munkaszolgalatra vald irdnyitas a
Végrehajtd Bizottsag hataskorébe tartozott. Ha a behivott kapott hivatalos
dokumentumot, amely banyalizemi munkara kotelezte Ot, akkor 1948-tol a

végrehajtas szerve kiildte azt.>'®

Eldfordult olyan eset is, hogy egyes telepiiléseken
a malenkij robothoz hasonldan, ebben az esetben is a kozségben kihirdették a
jelentkezésre valo kotelezettséget.

A munkaszolgalatra iranyitand6é személyeket a telepiilésenként torténd
Osszegyljtés utan fegyveres Orok kiséretében a jardsi kdzpontokba irdnyitottak,
onnan pedig Munkécsra, mivel a Teriileti Végrehajto Bizottsdg Munkacson jeldlte
ki a munkaszolgalatra iranyitott fiatalok gyujtdhelyét, a vasutallomas kdzelében.
A behivottak itt gyiilekeztek szerte a megyébdl és az alkalmasséagi vizsgalat utan
fegyveres Orok kiséretében innen irdnyitottdk Oket a vasutdllomdsra, ahol a
hadiszerelvényekben megkezdddott kiszallitasuk a célallomas felé. A mozgositott
fiataloknak meleg ruhat, cipét, tartalék fehérnemit, kanalat, torolkoz6t és
haromnapi élelmet kellett magukkal vinniiik. Hivatalosan sziikség volt a
kovetkezd iratokra: személyi igazolvany bejegyzéssel, hogy kijelentkeztek allando
lakhelyiikrdl, érvényes lakcimkijelentd lap, beutald a szakiskolaba, egészségiigyi
igazolas, valamint lakhelyi igazoléls,‘r’19 a gyakorlatban azonban csak a személyi
igazolvanyukat kérték a behivottaktol. Miutan Osszegytiilt a megfeleld 1étszam,
vonaton, elkiilonitve a szamukra fenntartott kocsikban szallitottdk ki Oket a
célallomasra: ,,Személykocsiba mentiink, de gy tele volt, hogy egymas hatan
voltunk. Egy hét mulva értiink 0da.”®®® Az 1t soran — a szokések gyakorisaga
miatt — rendszeresek voltak a létszamellenérzések: ,,Egy hétig mentiink
Donbészig. A vagonba mindig kopogtattak a katonak. Mindig kutyaval jottek,
kinyitottdk a vagonajtot, akkor egyik kutya a batyuhoz, a masik odaszoritott

8 Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
*9 OFICINSZKI R. 2010. 251-252.
20 papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
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benniink. Akkor szamolt a katona, szamolt benniink... Volt Ggy, hogy kétszer is
vissza, mert eltévesztette a szamolast.”>*

Néhany esetben szobeli magyardzattal szolgaltak a begyljtést iranyitod
személyek: a leggyakoribb magyarazat a katonakdtelességlikre valod hivatkozas
volt, mas esetekben hangstlyoztak, hogy a haboru utdni 0jjaépités miatt van
szilkség a munkaerdre, illetve elOszeretettel illették az intézkedést ,,a tanulas
lehetéségének™ indokaval. Ritkdbban ugyan, de olyan eset is el6fordult, amikor az
etnikai keveredést emlitették a tavoli teriileten teljesitenddé munkaszolgalat
okaként, valoszinlisithetden Karpatalja alfoldi részének, a hatdr menti sav
nemzetiségi  Osszetételének megvaltoztatdsara irdnyuld  torekvés egyik
Osszetevojeként képzelve el az intézkedést: ,,Hogy keveredjen a fiatalsag,
mondtak is, gyiilésen mondtik, hogy keveredjen a fiatalsaig. Megmondtak, hogy
meg kell ott nésiilni, érted?” °%

Tobb esetben semmilyen magyarazatot nem adtak, egyszerien csak
kozolték, hogy az illetd a személyi igazolvanyaval jelenjen meg a megadott
helyen: ,,Felszolitottak, hogy vigyem fel a paszportomat az irodaba. Az iroda itt
volt a templom mellett, ahol az 6voda volt és vigyem fel, és holnap menni kell
érte. Masnap menni kellett érte a reformatus templomudvarba, ahol a klinika van,
és ott drotbol volt a kerités, s mar koril volt lilve troger milicistadkkal és
gépfegyverrel, ugyhogy onnan mar kijonni nem lehetett. Ha mar mindenki
Osszegylilt, csinaltak ott sorakozdt meg ezt meg azt, mint a katonaknak, és még ott
is haltunk egy éjszaka. Onnan betolattak egy fedeles autot, és arra feliiltettek és
Munkécsra vittek egyb6l.”*? | 1948, november 18-4n, csiitdrtdk este megkaptam a
behivot. 19-én, péntek délben indultunk szekérrel Beregszaszba. Mikor beértiink,
kimondtak, hogy hat beregit besoroztak Donbaszba 2 évre. [...] Erre egyaltalan
nem szamitottam. [...] 21-én vasarnap 4 orakor sorakozo, 6-kor 2 autobusz jott.

[...] Elindultunk, bucstt intettiink Beregszasznak, egy oOra leforgasa alatt

Munkécson voltunk.”*?*

%21 Papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%22 Brikk Elelmér (sziil. 1931, Batar) volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2007. aprilis
%23 Bodnar Ferenc (sziil. 1934, Beregszasz) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2008. majus
%24 Napl6. Fancsik Béla, Donbasz, 76. sz. FZO-iskola, Horlivka, 1949. januar 28.
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Eléfordult, hogy az illetékesekkel csak a kiszallitds utan, a helyszinen
kozolték a valdsagot: ,,’47. oktober 2-4n volt itt a sorozéds. Besoroztak, azt
mondtak, visznek katondnak. Bele is voltunk nyugodva. Mar mikor Harkovba
értlink, akkor tudtuk meg, hogy a szénbanyaba kell lapattal védeni a hazat, nem
fegyverrel.”525 »Nem is tudtuk, hova visznek, csak visznek munkara, mindig csak
talalgattuk. Beregszaszban voltunk egy-két napot, mig bejegyeztek, majd
harmadnap vittek az allomasra, Lembergbe, utdna meg Donbaszra.”>%

Tobb visszaemlékezd tantsaga szerint — behivo vagy barmilyen irasbeli
felszolitas kikiildése nélkiil — a katonak erdszakkal hurcoltak el: ,,Megfogtak a

katonak és elvittek, erdvel elvittek.”>%’

»Egyszerlien reggel jottek, kit hogy
talaltak, tigy vitték. Bevittek Beregszaszba, a reformatus templomudvarba. Onnan
bevittek minket Munkdcsra, a téglagyarba, onnan bevagoniroztak, ugy vittek —
akkor Sztalinszkij oblaszty volt, most Donyeck — Horlovkéra.”?® Tébb esetben az
Osszegyljtést végzd végrehajtok €jszaka lepték meg és szolitottdk jelentkezésre
vagy vitték el erdszakkal a munkaszolgdlatra kiszemelt egyént: ,,Az gy volt,
hogy éjjel eljottek, votak ilyen druzsinyistak [népi milicistak, rend6rok — M.D.E.]
eljottek ¢jjel paszportvizsgalatra. Mondja, hogy nincs benne egy korpecsét.
Megnézte a sziileimét, azt mondta, hogy az j6. Azt mondta, hogy tessék feljonni
az irodaba. Ez éjjel egy orakor volt. Hat én fogtam magam, feloltoztem, szedtem a
paszportomat vittem, meg a katonakonyvemet, ne kiildjenek mar azért kiilon haza,
ha nem j6. Mikor felmentem az irodaba, lattam, hogy ott vannak ilyen fiatal fiuk
tobben is, ott volt a bird, és fiatal fiuk, velem egyiddsek koriilbeliil. [...] S egyszer
csak bejelenti, hogy fiuk be kell menni sorozésra.”>?

A meg nem jelent behivottakat szigoruan megbiintették, vagy csaladtagjaik
biintetésével zsaroltdk. Ezt példazza egy, a Karpatontuli Teriilet Végrehajto

Bizottsagabol a Szovjetunié minisztertanacsahoz, 1948. majus 31-én kiildott levél,

miszerint ,,a Karpatontali teriilet NagyszOlosi jarasa Kommunista Partjdnak

5 Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2001. majus.
526 Papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbéaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2001. jinius
%27 Berényi Eré (sziil. 1930, Hetyen) volt donbéaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2005. janudr
°28 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
529 Balog Jozsef (sziil. 1932, Bene), volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2008. majus
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korzeti FZO-felelds megbizottja 12 olyan behivott sziileit tartdztatta le, akik nem
jelentek meg és a letartdztatott sziiloket a Belligyminisztériumhoz tovéabbitotta
mint tuszokat. Ugyanezen teriilet Perecsenyi Jarasaban a behivasért felelds korzeti
vezetO-helyettes azt az utasitast adta, hogy a bevonulni nem hajland6 behivottak
csaladjaiknak a vagyonat kobozzak el.”>*

A megfélemlitések ellenére mégis tobben probalkoztak meg bujdosas
révén elkeriilni a munkaszolgalatot: ,,Engem is iildoztek sok éven, két éven
keresztiil. Télbe voltunk, hogy esett, fijt a ho, és kint a Szernye-mocsarban
bujkaltunk a legelén. Tobben is. Akik tudtunk. A milicidk meg itt kurgattak
benniinket, hogy elfogjanak.”" , Erré] nagyon nem jé volna beszélni. Harom évig
agyban nem fekiidtem, csak kint az erddben bujkéaltam... mégis megfogtak... és
elhurcoltak.”>%

Eléfordult, hogy a bujdosas sikerrel jart: ,,En is azok kozé tartoztam volna,
mert az a korosztidly vagyok, akiket vittek, de hat bujdostam. Pincékben,
padlasokon, aztdn még a tragyacsomo alatt is bunkereket csinaltunk. Bujdostunk.
Akiket elfogtak, azokat elvitték a szénbanydba Donbdszra. Hat nekem sikeriilt
itthon maradnom. Sikertilt, tgy bujkéltam.”533

Ertheté médon az emberekben még élt a félelem a harom évvel korabbi
malenkij robot miatt, ezért olyan torténettel is talalkozunk, amikor az tild6zott —
belefaradva a bujdokolasba — 6nként adta fel magat: ,,[...] megfélemlitették a
népet, dobszoval, hogy haromnapi eleséggel mindenki jelentkezzen, tizennyolc
évtol. Mert haromnapi munkara el lesz vive. Megfélemlitették a népet, utana
minket akartak vinni el Donbaszra. Nem, nem tudtunk hova menekiilni,
bujkaltunk, hogy ne lassanak. [...] nem birtam a bujkalast. Felmentem a miliciara
és magam jelentkeztem, hogy megyek Donbaszra.”**
1949-ben a Teriileti Végrehajtdo Bizottsag mellett egy kiillon egységet

hoztak 1étre a katonakotelesek FZO-iskolaba kiildésének szervezésével

kapcsolatban A. P. Szemenov vezetésével. A terv nem teljesitése, illetve a

S0 KAL, F.P.135., 0p.1., od.zb. 89., 57. K6zli: JJoBranuy O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.111.
31 Bakos Zoltan (sziil. 1932, Dercen), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2012. februar
°3%2 Berényi Emé (sziil. 1930, Hetyen) volt donbéaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2005. januar
53 Nevét nem k6z16, 1931-ben sziiletett adatkdzlo visszaemlékezése.
>3 Nevét nem koz18, 1927-ben sziiletett munkaszolgalatos visszaemlékezése.
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tervezett 1étszam el nem kiildése esetén a kozponti kormanyzat magyarazatot
kovetelt tole és a Teriileti Végrehajtdo Bizottsag elndkétdl, Turjanicatol. 1949.
oktober 1-én kelt levelében példaul Turjanica magyarazatként irta az USZSZK
minisztertanacsahoz cimzett levelében, hogy az ujabb kvoétat azért nem sikeriilt
teljesiteni, mert a teriileten nem kielégitd a szervezd- és tomegfelvilagositdé munka
a fiatalok kozott, illetve 1947-49 ko6zo6tt mar 12 ezer fiatalt elkildtek FZO-
iskolaba.”®

A munkaszolgalat szervezésének felel0s megbizottja, Szemenov azzal a
javaslattal allt elé Turjanicanak ¢s a Teriileti Kommunista Part titkaranak,
Kompancjanak irt, 1949. november 9-i levelében, hogy a fiatalok mozgositasanak
teljes korli végrehajtasa érdekében az akaddlyozokat szigoruan meg kell biintetni
¢s azt szorgalmazta, hogy kotelezzék a beliigyminisztérium helyi illetékeseit €s az
ligyészség szerveit, hogy segitsék a Végrehajtd Bizottsdg munkdjat, a fiatalok
kotelezé megjelenését és szakiskolakba torténé iranyitasat illetéen.>*

Bér az eddig feltart levéltari dokumentumokban nem torténik utalds arra
vonatkozolag, hogy a munkaszolgalatra kiildott fiatalok kivalasztdsa nemzetiségi
alapon tortént, a Donbdszt megjart karpataljai visszaemlékezdk egyontetiien
allitjak, hogy kozségiikben kizarolag a magyar nemzetiségli, hadkoteleseket
sujtotta az ujabb szovjet intézkedés: ,,Nem vittek katondnak csak ukranokat,
zsidot vagy ciganyt, de magyart nem. Tehat itt szamoltdk a nemzetiséget...
Magyarokat nem vittek, mert nem voltunk szerintilk megbizhatok. Azért vitték a

magyarokat a lagerbe is.”>¥’

A magyar nemzetis€g tobb  tuléld
visszaemlékezéseiben is megjelenik, mint a Donyec-medencei banyamunkara valo
kotelezés oka: ,,Azért vittek el, mert katonakotelesek lettiink volna, de csak az
ukran nemzetiséglieket hivtak be a fegyveres hadseregbe, a magyarokat, akik ‘25-
tol ‘28-ig sziilettek — 25, ’26, ’27 — ezt a harom korosztalyt vittek els6

transzportba Donbaszra.”>*®

,,Heten mentiink tan Verbdcrdl el, voltak Patakrol,
Salankrol. Es arra emlékszek, hogy Egres egy nagy falu, és onnan egy sem volt,

ezek ruszinok, ruszin falu. Ugy jon ki, hogy oket akkor nem vitték, csak a

¥ KAL, F.P.195., 0p.23., 0d.zb. 60., 49. K&zli: JIoBraHnd O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.111.
30 KAL, F.P.195., 0p.23., od.zb. 60., 96. Kozli: JIoBraHnd O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.111.
37 Nevét nem ko6zl6, 1927-ben sziiletett donbaszos visszaemlékezése. A visszaemlékezést kozli:
MOLNAR D. E. 2011.49.
%% Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
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magyarokat. Ugy aztan, akkor mar nem szoktiink el, mert télére nem volt hova

5539

menekiilni. ,Itt nem biztak meg benniink, itt, mint magyarokba, hogy vittek

volna katonanak. Ugy vittek mint katona, soroztak, minden, jartunk komissziora.

Besoroztak ¢és kozbe elvittek munkara a bényéba.”540 A

,megbizhatatlansag” mint
a munkaszolgalat inditéka a legtobb karpataljai, magyar nemzetiségii ,,donbaszos”
tudatdban jelen van: ,,1944 novemberében, mikor elhurcoltdk az embereket, a
megtorlasnak még nem volt vége. Mi, magyarok tovabbra is megbizhatatlan
emberek voltunk, példaul nem vitték a magyar fiukat katondnak. Ruszint, ciganyt,
zsidot igen, de magyart nem. De anndl inkabb a katonai parancsnoksagon

o4l ,,Behivtak benniinket, katonakotelesek

keresztiil a donbészi szénbanyakba.’
voltunk abban az idében, és mivel mi magyarok voltunk, nem biztak benniink,
hogy katondk legyilink, mert hit a haboruban a magyarok is harcoltak a
szovjetekkel, igy nem biztak meg benniink, és akkor elvittek benniink
munkaszolgalatra Donbaszra FZO-ba, hogy tanitsanak benniinket, hogy adjanak
valamilyen mesterséget, hogy dolgozzunk, hogy tudjunk épiteni felfele, amit a
haboruban leromboltak, felrobbantottak.”>*? »A katonai parancsnoksagon
keresztiil, mi nem voltunk megbizhatok, azért a katonai parancsnoksag vitt

59543

benniinket Donbaszra. »,Nem voltunk megbizhatok, ezért a wvasgyarba

59544

keriiltiink, azt hiszem helyreallitani. »~Azt mondtdk, még katondk nem

lehetlink. Ahogy bejdttek az oroszok, ugye nem tudom én hany évet kellett itt még
lenni, hogy mink megbizhatok legyiink, hogy katonanak vigyenek. Oszintén

59545

mondom. »A hadkiegészitd parancsnoksag vitt minket, csak nem vittek

katonanak, mert nem biztak benniink.”>*

>3 Stul Ferenc (sziil. 1930, Verbdc), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2007. aprilis
0 Papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2001. jinius
> Jonas Zoltan (sziil. 1930, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos memoérja. 2001.
2 Orban Béla (sziil. 1930, Feketepatak) volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2006. aprilis
3 Holozsai Istvan (szlil. 1925, Bene) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaecmlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2008. majus
4 Cseh Pal (sziil. 1928, Janosi) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interji
készitésének idépontja: 2005. aprilis
> Bedé Janos (sziil. 1931, Janosi) volt donbéaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interjli
készitésének idépontja: 2005. aprilis
>® papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
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Nem zarhaté ki, hogy a visszaemlékezok érve a munkaszolgalattal
kapcsolatban megalapozott a velilk szemben taplalt bizalmatlansagot illetden,
hiszen a vidék addig mas orszaghoz tartozott, ennélfogva a hatarsavban nem szlav
etnikumu lakossag €lt. Azonban az sem jelenthetd ki teljes egyértelmiiséggel,
hogy Karpataljarol kizarolag a magyar nemzetiségii katonakoteles korba 1épett
fiatalokat vitték a Donyec-medencébe, mivel a FZO-iskoldk a legtobb esetben
vegyes etnikai 0Osszetételiiek voltak, a munkaszolgalatosok kozott pedig
karpataljai ruszin, illetve ukran nemzetiségli személyek is fellelhetéek: ,,Ruszinok
voltak Donbaszon, karpataljaiak.”*’ A rendelkezésre 4llo adatok arra engednek
kovetkeztetni, hogy — mivel a Karpatalja teriiletére megszabott kvota
teljesitésében kisebb vagy nagyobb mértékben, de valamennyi jarasnak ki kellett
vennie a részét — a magyar tobbségli, illetve etnikailag vegyes Osszetételll
kozigazgatasi egységekbdl foként, vagy kizardlag a magyar nemzetiségii
katonakoteles koruiakat vitték, azonban a ruszinok, vagy ukranok altal lakott
teleptilések is érintve voltak a munkaszolgalatosok kidllitasa tekintetében.>*®

Tobb visszaemlékezésben jelenik meg a helyi magyarsagot ,.elado”, a
kommunista hatalmat kiszolgdlo funkcionarius személye: ,,Itt volt egy elado, aki

99549

eladta a magyarsagot, eladott mindent. ,»Volt egy derceni ,,emberbefogd”.

Nappal jarta a falut, hogy hol hall valamit, hogy hova bujnak az ilyen fiatalok,
akiket Donbaszra szedtek ossze felé.”>*

A személyes ellentét a helybéli, kozségi szintli vezetokkel egyes esetekben
szintén kozrejatszhatott az adott személy munkaszolgélatra torténd kiildésében:
»L---] erészakkal vittek el. A jegyzo, a bird ellenségem voltak és ram vették a
vizet.”!

A témat érintd szakirodalom emlitést tesz a Fels6-Tiszavidéken €16 roman

nemzetiségli hadkotelesek behivasarol, akik koziil kozel 100 6 kapott behivot, de

7 Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. marcius
8 A mindeddig feltart levéltari dokumentumokban szereplé munkaszolgalatosok névsora
talnyomé tobbségében magyar hangzasu neveket tartalmaz. KAL, F.P.2558., op.1., od.zb. 797.,
134., F.P.2558., op.1., od.zb. 1919., 152-154., 179. Kozli: JoBrAHnY O. 1. — XJAHTA O. B.
2003.112.
9 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
>0 Bakos Zoltan (sziil. 1932, Dercen), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interj készitésének idépontja: 2012. februar
! Ferenczi Endre (1927, Hetyen) volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interjl
készitésének idépontja: 2005. januar
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egyikiik sem jelent meg a gylijtéhelyen. A munkabizottsagok tagjai felkeresték az
érintettek otthonait, de a behivottak koziil senkit nem talaltak meg.552

A donbaszi munkaszolgalatot teljesitett egyes visszaemlékezOk szerint a
hatosdgok a munkaerd-szerzés mellett ezt az intézkedést is felhasznaltak a
karpataljai magyarsag 0jboli megtizedelésére: ,,Munkéshidny volt. Mi meg
beleestiink abba a korosztalyba, mert mar voltunk 18 évesek. Mert *44-ben, mikor
az embereket vitték, akkor mi még kiestiink, minket akkor még nem lehetett vinni.
Azutan megint feln6tt egy kis munkaerd és akkor ezeket is tavolitottak elfelé. En
igy gondolom, ezért vittek Donbészra benniinket. Mert az itteni magyarsagot
katonanak nem vitték és azért vitték Donbaszra, hogy nehogy erd kerekedjen itt
felfele. Inkabb semmisitették, gyengitették itt lefele az embereket. En igy
gondolom. Csak ezért vihettek benniinket, mert mi nem artottunk tényleg
senkinek. Mi magyarok nem voltunk megbizhat6ak, mert az ukranokat katonanak

9553

vitték, minket meg a FZO-ba. »Az volt az oka, hogy a lagerbe elvitték az

embereket, és innen is a fiatalokat is pusztitani akartak kifele, csak ez volt az
oka.”>*

A volt munkaszolgéalatosok emlékezetében ezek az események tobb
szempontbol is tragédiaként jelennek meg: egyrészt, miutan édesapjuk és
rosszabbik esetben még iddsebb batyjuk is a malenkij robot dldozatava valt, dket
— arra kényszeritve, hogy otthon hagyjak édesanyjukat és fiatalabb testvéreiket —
mint csaladfenntartot, szintén elhurcoltak. ,,Akkor is becsaptak benniinket. Mert
arrdl volt sz6 — husz évesek voltunk — hogy visznek katonanak 1947-ben. Es a
szénbanyaba vittek. En éppen egy év, hogy nem estem bele a hiromnapi
munkaba. Nekem két batyam halt oda. Egyik volt 19, a masik 21 éves. Egyiket

55555

halva Szolyvarol édesapam kiildte haza. Apam is ott volt. »AzZ anyam gyenge,

beteges volt, hatan voltunk testvérek, az apamat elvitték, én lettem volna a
legnagyobb, a csaladfé itthon, de Donbaszra el kellett menni, elvittek.”>*®

,,Beleestem ebbe a donbaszi menetbe, Donbaszra hordtak az embereket. Jobban

*2 OFICINSZKII R. 2010. 252.
%3 Toth Béla (sziil. 1928, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. majus
% Berényi Ermé (sziil. 1930, Hetyen) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2005. janudr
> Maté Viktor (1927) visszaemlékezése. A visszaemlékezést kozli: P. PUNYKO M. 1993. 111.
> Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interji
készitésének id6pontja: 2001. marcius

154



mondva eldtte vitték a ,,haromnapos embereket.” Ez volt *44-ben. Akkor még én
kicsi voltam, a batyam beleesett, azt elvitték apammal egyiitt. Mind a kettd
odamaradt ¢és utana én odafejlédtem, és mivel hogy nagyobb csalad voltunk,
engem ’48 tavaszan felmentettek, de Osszel mar cserez vojenkomat [a
Hadkiegészité Parancsnoksagon keresztiil — M.D.E.] akkor elvittek.”**" ,,’44-ben,
mikor bejottek az oroszok, apamat elvitték a lagerbe és gazdalkodtunk, mig el

59558

nem vittek Donbaszra. »Az én apam a vasuton dolgozott, azt elvitték a lagerbe

az oroszok. Az is odamaradt, meghalt.”559

Eléfordult, hogy a malenkij robotbol élve hazakeriilt, katonakoteles kora
fiatalt vitték el tovabbi harom évre a Donyec-medence szénbanyaiba: ,,Harom
évet a lagerben voltam, harmat pedig, mikor hazajéttem, szintén akkor ilyen
sorozas modjara elvittek bennilinket Donbaszra. Az mar itt van Ukrajndban,
Donbasz a szénbéanya, szénmedence. En abba dolgoztam harom évet.”*®

Az egyéni tragédidkon tal, a visszaemlékezok elbeszéléseiben a malenkij
robot mellett a donbiszi munkaszolgdlat is az egész koOzOsséget sujtod
intézkedésként jelenik meg: ,,Az embereket elvitték a lagerbe 18-50 évig, minket
azutan Donbaszra vittek. Ugyhogy férfiak Csetfalvan alig voltak. Nagyon kevesen
voltak."*"

A hivatalos adatok szerint a szovjet hatalomnak ez az intézkedése
kizarolag a katonakdteles kora fiatalokra vonatkozott, valdjdban a
munkaszolgalatot teljesitok tanusaga szerint szamos esetben vittek el 18.
¢letéviiket be nem toltott kiskortiakat, gyerekeket is: ,, Tizenot éves gyerek voltam,
mikor elvittek.” °°2

A Donbészra torténd munkaerd-toborzas 1952-ig volt jelen. Ettdl kezdve
katonai sorszolgélatra vitték a magyar nemzetiségli fiatalokat is. Arrol, hogy

Osszességeben hany embert hurcoltak el és lett dldozta ennek az Gjabb, a régid

7 Toth Béla (sziil. 1928, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. majus
%8 Papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2001. jinius
%9 Papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%0 Nevét nem koz18, 1925-ben sziiletett munkaszolgalatos visszaemlékezése.
%1 Papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%2 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezdbgecse) volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
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fiatalsdgat megcélzo szovjet intézkedésnek, Osszesitd adatok sajnos nem allnak a
rendelkezésiinkre. Ivan Turjanica jelentésébdl az 1947-49 kozott mozgdsitottak
létszamara vonatkozoan ismertek az adatok, ahol a Végrehajtdo Bizottsag elndke

12 ezer f6r81 szamol be.”®

V.2. Eletkoriilmények a donbdszi munkatdborokban

A Donyec-medencén beliill a karpataljai behivottakat olyan
banyavarosokba vitték, mint Makijevka, Jenakijev, Sztalino®®, Horlivka,
Krasznodon, Krasznoarmijszk. Megérkezés utan a hatdsagok elvették t6lik a
személyigazolvanyukat ¢és csak a munkaszolgéalat letelte utan adtdk vissza
tulajdonosaiknak, a ruhdzatukat szintén le kellett adni, helyette FZO-s egyenruhat
kaptak (15. sz. melléklet). Ezutan megkezd6dott szamukra a szakmai felkészités,
melynek id6étartama részlegenként valtozo volt: az elvégzendé munkafolyamattol
figgden két héttdl harom hdonapos idétartamig tartott, azonban szamos esetben az
illetdt mindenféle felkészités nélkiil, gyakorlati ismeretek hijdn azonnal dolgozni
kildtek: ,,Elvittek, hogy megyilink FZO-ra, de egybdl vittek a szénbényéba.”565
,Elvittek Donbészra, a banyaba levittek els6 nap. A mi banyank 360 m mély volt,
nyilegyenesen lefelé. Egyik lift lement, azzal lementiink a szénrétegnek a fenekére
¢és ott mentek végig az alagutak.”&_’66

A hatalmas ipar- és banyavarosokban a kiilonb6z6 munkafolyamatokat
tekintve a legtobben természetesen a banyakban dolgozott vajarként, furosként,
vagy éppen szenet lapatoloként, de acsokat is képeztek ki a FZO-iskolakban és
sokan dolgoztak asztalosként vagy vasontdként is. ,,Makijevka, ez Donbészon
van, ott van a legnagyobb vasgydr, olvaszto, csindltak sineket, vinklit, hengerelt
arut. Nagy, 2,5 km széles, 4 km hosszu teriiletli volt a gyar koriilvéve téglafallal.
Persze puskas 6rok Orizték, volt olyan propuszk [belépteté — M.D.E.], amivel be

lehetett 1épni, és csak azon a kapun.”567

%3 KAL, F.P.195., 0p.23., od.zb. 60., 49. Kozli: JIoBraHnu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.111.
%4 Donyeck 1943-61 kozott hasznalt neve
*% Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interji
készitésének idépontja: 2001. marcius
%% Papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%7 Cseh Pal (sziil. 1928, Janosi) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interjli
készitésének idépontja: 2005. aprilis
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A felkészités ideje alatt egy-egy szakma elsajatitasa mellett a legtobb
helyen viszonylag konnyebb munkakat biztak a tanuldkra: ,Mi még nem
csindltunk olyan munkat, mint példaul a furosok. Takaritgattunk, vagy a deszkat
adogattuk felfelé, meg mikor milyen munka volt. Ilyen munkét csindltunk harom
honapig. Azutan mentiink a bany4ba, mert mar rendes munkasok voltunk.”*%®

A FZO-iskola befejezése utan a dolgozok egy része munkajuk fejében
fizetést is kapott attol fiiggden, hogy milyen nehézségli munkat végeztek. Abban
az esetben viszont, ha a munkas indokolatlanul nem jelent meg a munkahelyén —
mert példaul szokéssel probalkozott — biintetést kellet fizetnie, vagyis hat honapig
levontak fizetésének a 25%-at. A biintetésnek ez a fajtaja ,,hathuszonot”-ként valt

569

ismerté.”™ ,,Ott is mar megbiintettek, mert ugye harom nap nem voltam

munkaban, akkor megbiintettek hathuszonétre. A hathuszondt az volt, hogy hat
hoénapig a fizetésembé] minden 100 rubelbél lefogtak 25 rubelt.”>™

A tervgazdalkodasnak megfeleléen a banyaszoknak és munkasoknak itt
is teljesiteniiik kellett a napi normat, addig nem fejezhették be a munkat: ,,Nyolc
orai munkéaba meg kellett csinalni a tervet. Nem birtuk megcsinalni. Valamikor tiz
orat is dolgoztunk, hogy alig tudtunk feljonni a liften — mert mar akkor felfelé a
szenet azon a liften hordtdk — alig tudtunk feljonni. ... Mi 24 ora alatt feladtunk
120 t szenet egy helyrdl, egy részlegrol. Két miiszakban dolgoztak a furdsok, két
valtasba, mi pedig famunkasok voltunk, adogattuk 500 m mélyre le a faanyagot.
A széldeszkat, meg a gombolyt fat, 1,2 m-es gombolyli fat. S ha mi nem
adogattuk le, akkor a fur6sok nem tudtak d01gozni.”571

A banyakban és a gyarakban allando jelleggel folyt a munka, a munkasok
harom miiszakban dolgoztak, napi 8 ordban: ,,8 6ra munkaid6 vot, aki azt letudta,
16 6ra hosszat meg fent volt, mert hdrom miiszak volt. De mikor felj6ttiink, nem

ismertiik meg egyik a masikat, nem ismertiik meg a fekete koromtdl. Amikor

bementiink a flirddbe, kellett két ora hosszat... Egyik végén a szennyes ruhat

%8 Papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%% Jonas Zoltan (sziil. 1930, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos memoarja. 2001.
>0 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
> Blanar Dezs6 (sziil. 1929, Csetfalva) volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
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kellett leadni, a munkaruhat. A masik végén meg a tiszta ruhat kaptuk. De olyan
feketék voltunk, mint az iiszok. Egy 6ra hosszaig mosakodtunk.”"?

A legnehezebb és leginkabb embert probalé munka a banyaszoké volt. A
legtobb helyen csupan 60-70 cm vastagsagi volt a szénréteg, igy a vajatok
magassaga miatt mind a robbantast, a furast, mind a kitermelést a ducolést végzok
csak hason csuszva, vagy négykézlab tudtak dolgozni vizben, mivel hasuk alatt
folyt, fejlk felett pedig csepegett a viz.?"

A banydk rossz éallapota miatt gyakoriak voltak a banyaomlasok,
gazszivargasok miatt bekoOvetkezett balesetek: ,,A banya leszakadt, ahol én
voltam. Lent voltam 48 orat, mig kiszabaditottak, mert ahol én furtam, ott mas
nem dolgozott.”"

A balesetek elkeriilésének érdekében patkanyokat, néhol lovat is vittek
le, hogy jelezzék a kozelgd veszélyt. ,,Hidba visitott a patkany, horkantott a 16,
1949. november 18-an mégiscsak a shjtolégrobbanas temette el tizenharom
tarsunkat. Heten maradtunk meg. Akiket aztan 36 o6rai megfeszitett munka utan
szabaditottak ki a banyamenték.”"

Mas tipust balesetek is elofordultak: tobben a csillébdl estek ki és
zuzodtak halalra, volt, akit egyszerlien egy levalo k6 nyomott agyon.576

Az élelmezést illetden a FZO-iskoldkban naponta haromszor étkeztek a
tanulok. Elmondasuk alapjan bar az étel mennyisége és mindsége is rendkiviil
silany volt, arra elég volt, hogy ne éhezzenek: ,,Ennivalot, amit tudtak, 6k is,
akkor volt a nagy haborinak vége, nem lehetett kovetelni. Mikor mi volt, de
haromszor naponta adtak.”"" | 1948. december 27, hétfd. Reggeli borsodleves, nem
eszi meg senki, kiontogetjlik az asztalra. A tedban nincs cukor, azt is kié’)ntjl'ik.”578

,»Hat enni adtak, nem olyan j6 koszt volt, nem mondhatom, hogy nagy, de azért

%2 Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. marcius
*"® KovAcs E. 1993. 102.
% Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezégecse) volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
°"> A visszaemlékezést kozli: KOVAcs E. 1993. 102.
°"® KovAcs E. 1993. 105.
> Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének id6pontja: 2001. marcius
"8 Napl6. Fancsik Béla, Donbasz, 76. sz. FZO-iskola, Horlivka, 1949. januar 28.
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meg lehetett rola lenni.”®"® Az étel osztasanal figyelembe vették, hogy ki milyen
nehézségli munkat végez, ennek megfelelden a banyaszok kaptak meg eldszor az
ennivalot: ,,Minden reggel a banyasz az elsé volt a kenyérre. Volt egy konyviink,
azt felmutattuk, nekiink mar adtak is. Nem kellett nekiink sorba 4llni.”°°
Elelmezési gondok leginkabb a kezdeti idszakban voltak jellemzéek, a
vilaghdbor utan kitdrt, egész Ukrajnat sujtdé 1946-47-es ¢Ehinséggel
magyarazhatod, gyakran ¢hgyomorral kiildték munkéba a behivottakat: , Elég
nehéz volt a helyzet az akkori idSben. Ehség volt. Ehen kellett dolgozni a banyaba
lent. Nehéz id6k voltak.” | Olyan helyre vittek, hogy még tizenhét éves fel se
tudta fogni, hogy mi lesz vele. Jartunk a szénbanyaba, ennivald éppen csak volt is,
meg nem is, adtak is, meg nem is, Ugyhogy az volt a sorsunk, hogy reményt nem

lattunk az életliinknek, hogy h'clzakeriiljl'ink.”582

»R0ssz korlilmények kozott
voltunk, a kaja is gyenge volt és... nem jol bantak veliink.”*®® Tébbségiik csak a
hazulr6l  kildott  élelmiszercsomagok — segitségével tudta atvészelni a
munkaszolgalat idejét: ,,Enni adtak. Nem éppen elsd osztaly kaja volt a habori
utan, de kiildtek csomagot itthonrdl mindig.”584 Azonban az is el6fordult, hogy az
Orok mar csak akkor adtdk oda a csomagot a cimzettnek, amikor a benne 1€vo
¢élelmiszer mar megromlott: ,,1949. januar 4. A csomagot 4-én kaptam ki, minden
el volt romolva. Elkeseredtem, tudom, mily nehezen telik otthon rd, itt meg nem

adtak ki, mig el nem romlott.”

Még inkabb sajnalatosak azok az esetek, mikor
a malenkij robot miatt elvesztett apa és a betegség kovetkeztében elhunyt anya
hidnya miatt nem volt, aki kiildjon élelmet: ,,...nekem, ugye nem volt mar sziilém.
En csomagot se kaptam két és fél évig, egy csomagot se. Semmit.”*%®

A tanulds végeztével, a munkdba allds utdn a fizetésben részesiild

munkasoknak mar sajat maguk kellett gondoskodniuk az élelem beszerzésérdl:

" Sas Zoltan (sziil. 1930, Csonkapapi) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2005. januar
%80 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezégecse) volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2001. julius
%81 Tth Sandor (1926) visszaemlékezése. A visszaemlékezést kozli P. PUNYKO M. 1993. 118.
%82 Nevét nem kozl6, 1927-ben sziiletett munkaszolgalatos visszaemlékezése.
%83 Hal4sz Endre (sziil. 1930, Csonkapapi), volt donbéaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2005. januar
%4 Papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%8 Napl6. Fancsik Béla, Donbasz, 76. sz. FZO-iskola, Horlivka, 1949. januar 28.
%% Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének id6pontja: 2001. marcius
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,Ott mar sajat magadat kosztoltad! Nem adtak enni, hanem mindenki sajat maga.
Harom hénapig, mig iskola volt, addig adtak enni, utana adtak fizetést és utana,
amit vettél.”*® Ami a fizetést illeti, az sem bizonyult mindig elegendének még az
ennivalo tekintetében sem: ,,Volt olyan honap, hogy harom kenyérre valét is alig
kerestiink meg. Ha otthonrol allandéan nem kapjuk a csomagot, nem is tudom, mi
torténik veliink. Draga j6 anyam 74 pakkot kiildott dsszesen Donbészra. Volt
abban minden: paszuly, kész rantés, csiilok, meg né¢ha kolbasz is. Pedig otthon is
nagy volt ez id0 tajt a sze:génység.”sg8

Tobb visszaemlékezd elmondasa szerint a banyak kornyéki telepiiléseken
az ottani lakossag rosszabb koriilmények kozott élt, mint otthon 0k. A helybéliek
rdadéasul ellenszenvvel tekintettek rajuk, mivel Ggy vélték, hogy elveszik a

munk3j ukat.”®

,»Mikor odavittek benniinket, azt mondta az ottani nép, elmentiink
toliik a kenyeret megenni. A munkét elvenni, a kenyeret megenni.”590 ,,Az utcan
hajigéltak benniinket. Mentiink a gyarba és hajigéaltak. Azt mondték, hogy nekiink
nincs kenyerilink itthon, nem tudunk mit enni, azért mentiink oda. Hat erével

1 5591

hurcoltak e »Nem jo bandsmodba részesiiltiink, bantottak benniinket, hogy

minek mentiink oda.”*%

Mas, a vilaghaborus frontvonaltél jobban érintett Donyec-medencei
telepiiléseken, az emberveszteség kovetkeztében olyan magas volt a
munkaerdhidny, hogy nem volt épkézlab ember, aki a banyaban dolgozzon. A
visszaemlékezdk tobb esetben ezzel magyarazzak a munkaszolgalat okat:
,Donbaszon 485 m mélyen voltunk, ndkkel egyiitt. De ott nem voltak, csak

rokkant emberek, akik a habortbdl, a frontrol jottek... meg oregek... Munkasok

nem votak. Musz4j volt munkds, oszt evvel a FZO-behivoval bevittek. Mert nem

%87 Brikk Elelmér (sziil. 1931, Batar) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interji
készitésének id6pontja: 2007. aprilis
*%% A visszaemlékezést kozli: KOVACs E. 1993. 102.
*% KovAcs E. 1993. 99-100.
% Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
1 Sas Zoltan (sziil. 1930, Csonkapapi) volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2005. januar
%92 Halasz Endre (sziil. 1930, Csonkapapi), volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2005. januar
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volt munkaerd. Ott volt féllabu ember, félkezli, mind, aki a frontrol hazajott, de
egy komoly, ép, er8s ember nem, mar odaval6si. En nem lattam.” >
Tovabbi problémat jelentett a nyelvtudas hidnya. A Karpataljarol szarmazo
magyar nemzetiségli munkaszolgéalatosok semmilyen szinten nem beszélték az
orosz nyelvet, a kezdeti idokben azt sem értették, hogy mit akarnak tdliik.
Elmondasuk alapjan harom-négy honap kellett, hogy megértsék az utasitasokat és
még ugyanennyi 1d6 szilikségeltetett, hogy 0k is beszélj enek.>
A donbészi munkasok etnikai Osszetételét illetden a birodalomban é16
nemzetiségek nagy részének képviseldit fel lehetett lelni. Leggyakrabban az
ukranok, ruszinok, moldovéanok, fehéroroszok, iizbégek, grazok, lengyelek,
észtek, lettek emlitése fordul eld, illetve nagy szdmban voltak jelen a haboru utan
szovjet fogsagba esett német nemzetiségliek, illetve német hadifogsagba esett, a
szovjet katonak altal kiszabaditott oroszok is. ,,Mindenféle nemzet, vot sok
nemzet: romdn, ukrdn, orosz, magyar, német, nincs is tobb nemzet
Kéu’pzitaljain.”sg5 Rajtuk kiviil a banyakban olyan magyar és egyéb nemzetiségii
személyek is dolgoztak, akik politikai fogolyként lettek elitélve: ,,A gyar teriiletén
volt cementgyar, ahol a politikai foglyokat dolgoztattak, magyarokat. Azoknak
nem lehetett Ki-be jarkalni, nem lehetett menniiik sehova, szuronyos puskaval

rizték  oket.”>%

Némelyik munkaszolgalatos egy banyaban dolgozott a
Magyarorszagrol, német szarmazasa, vagy német hangzasi neve miatt Donbészra
hurcolt ndkkel is: ,,Voltak ott romanok, sokan voltak a Dunantulrol, nék, magyar
nék, akiket ott bevagoniroztak, Ugy hoztak el a magyar néket. Oregek, meg

velem korabeliek, fiatal lanyok voltak: 14, 15 éves, 17 éves, melyik mennyi. Azok

kiilén részlegben voltak, nem jarkalhattak sehova.” %’

Egyes helyeken csak magyarok dolgoztak mint munkaszolgélatosak: ,,Mi
ott voltunk 120-an karpataljaiak abban a barakkban, ahol én voltam Donbaszon. A

22-es banyaban dolgoztam, ott 120-an voltunk egy barakkban, mind magyarok,

3 Nagy Béla (1927) visszaemlékezése. Nagy Béla (szill. 1927, Eszeny) volt donbészi
munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2001. marcius
** KovAcs E. 1993. 102.
5% Brikk Elelmér (sziil. 1931, Batar) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interji
elkészitésének idépontja: 2007. aprilis
%% Cseh Pal (sziil. 1928, Janosi) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interjli
készitésének idépontja: 2005. aprilis
7 Horvat Gyula (1933) visszaemlékezése. A visszaemlékez valoszintisithetéen a Magyarorszag
terliletérdl német nemzetisége, vagy német hangzasi neve miatt Donbészra hurcolt ndkre gondol.
Lasd a dolgozat III. fejezetét.
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Karpataljarol valok, mind a 120-an.”*®

Rajtuk kiviil a helyi lakossag kapott
munkat: ,,A 22-es banyaba nem voltak csak az odavalosiak, akik ott laktak. Azok
jartak be, aki ott a kornyéken lakott, azok jartak a banyaba, meg mi voltunk,
Karpataljarol, szazhiszan abban a ba’mya’tbat.”599

A donbaszi munkaiskoldkban gyakorlatilag lager- vagy borton kozeli

800 ,Ugy voltunk, mint akarmilyen elitélt, mint aki 10

koriilmények uralkodtak
évet kapott, olyan szigorusag volt. Egyiitt dolgoztunk egylitt mentiink kifel¢ a
munkabol, a kapunal ott voltak az 6rok, azok mindenkit atmotoztak kifel¢ menet,
meg befelé menet. Nagy lager volt, nagy hadilagerek. Dolgoztak ott sok németek
is, még a haboribol ottmaradtak. Azok szerelték befelé a gyarakat.”®*

A Szovjetunidban méltatott linnepeket a munkaszolgalatosok korében is
megtartottdk, ilyenkor szabadnapot kaptak: ,,1949. mdjus 1.: nagy {innep van, 1j
ruhat kaptunk. Reggel a varosba megylink enni, onnan vissza, sorakozo, képeket
adnak, azt vinni kell. En is viszek egyet. Felmegyiink a varosba, rengeteg nép
ujjong a nagy zsivajban. Ebéd utdn moziba megyiink. Vacsora.

Maijus 2. Hétfo: nem kell dolgozni, linnep van. A gyarak, még a sahtdk
[banyak — M.D.E.] is lealltak.”®*

1948-t6]1 lehetéség nyilt a munkaszolgalat idejének csokkentésére,
ugyanis ekkor megjelent miniszteri rendelet értelmében a munkaszolgalatot
teljesitdk teljesitményiiktdl fliggden 24 ora alatt ledolgozhattak két vagy akar
harom napot is: ,,Ha 100% volt egy brigddnak, akkor csak egy napot szamitott. Ha
volt 120%, akkor egy nap kettének, ha 150%-on feliil dolgoztunk, akkor egy nap
harom napnak szamitott. Azért ha jo brigdd volt, egy év alatt harom évet
letudott.”®

A banyadkban dolgozé munkéasok valtozé iddtartamot toltottek

Donbaszon: van, aki tobb mint harom évet dolgozott le a szénbanyédkban, de olyan

%% Berényi Eré (sziil. 1930, Hetyen) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2005. januar

5% Berényi Erné (sziil. 1930, Hetyen) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaecmlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2005. januar

%% OFICcINSZKI R. 2010. 252.

% papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2001. junius

%02 Niap16. Fancsik Béla, Donbasz, 76. sz. FZO-iskola, Horlivka, 1949. januar 28.

%03 papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius



visszaemlékezovel is taldlkozhatunk, akik a sikeres szokéseknek koszOnhetben
néhany hét vagy honap utan bicsut intett a munkaszolgalatnak.

A harom ¢év letelte utan sem volt mindig egyszerii a hazajovetel, mert
tobb esetben a munkaszolgalatot teljesitett fiatalokat nem akartak hazaengedni.
Tobb fiatal, tapasztalatlan, a nyelvvel honapokig kiizdé munkast csaptak be a
banyaigazgatosag konyveldi, normaelszamoloi.®™* Amikor azok kérvényt irtak a
hazaengedésiik tigyében, akkor — az egyik visszaemlékezd szerint — a felettese
visszadobta a kérelmet és a kovetkezd valaszt kaptak: ,,Nincs semmilyen
elszamolas, fogunk dolgozni, mig meg nem dogliink. Széhoz sem tudtunk jutni,

lehorgasztott fejjel kijottiink az irodajabol.”%

V.3.A munkaszolgdlat korabeli sajto tiikrében

A korabeli sajtd mint a partvezetés iranyitasa alatt 1évé legfontosabb
propagandaeszkozok egyike, 1948-t6l tartotta folyamatosan napirenden a
munkaszolgalat tém4jat, vezércikkek sorozatét jelentetve meg, melyeknek az volt
a lényege, hogy az ifjusdg onként és boldogan €It azzal a felhivéssal, hogy a
donbaszi szénbanyakba megy dolgozni.606

A tanulast mint a donbaszi munkaszolgélat egyik elOnyét, valamint a
szakmai képesités megszerzésének a fontossagat harsogtak a kiilonb6zo irasok,
igy probalva kevésbé rémisztéveé, mar-mar vonzova tenni a harom év banyatizemi
munkat a fiatalok szamara. Errdl taniskodnak a beregszészi keriileti partbizottsag
¢€s néptanacs sajtoszervének lapjaban, a Vords Zaszlo szdmaiban megjelent cikkek
tomkelege. Példaul az alabbi irds a kovetkezOket taglalja: ,,Még nem is olyan
régen terliletiink fiatalsaga teljes bizonytalansagban ¢élt jovendd életét illetden. Az
iskola elhagyasa utdn csak a szerencsésebbek tudtak koziiliink valamilyen
szakmai képesitésre szert tenni, de még azt a néhanyat is, akinek ez sikeriilt, a
munkanélkiiliség allando veszélye fenyegette.

A szovjet kormany korunk fiatalsdga eldtt a fejlddés lehetdségeinek
olyan utjait nyitotta meg, amilyenre mi azeldtt gondolni sem mertiink volna.
Szakiskolak egész sora nyilt meg €s 4all a szovjet fiatalsag rendelkezésére. Mi

megértettiik hazank hivo szavat, tudjuk, hogy nekiink kotelességiink ezekbe az

** KovAcs E. 1993. 102.
%05 Jonas Zoltan (sziil. 1930, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos memoérja. 2001.
806 CSANADI Gy. 2004. 200-203.
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iskoldkba menni és tanulni, hogy mint szakmunkésok, értékes tényezdjévé
valhassunk a fasiszta haracsolok altal szétrombolt népgazdasagunk 0jjaépitésének.
Szovjethazank vérkeringésének fo iitéere a Don-medence. Ahhoz, hogy gyors
itemben ¢épithessiik fel gyarainkat, falvainkat, kulturalis és egészségiigyi
intézményeinket, sziikséges, hogy elsésorban szenet, minél tobb szenet
termeljiink.”®"’

Azokrol a munkasokrol pedig, akik panaszkodni mertek a
munkaszolgalatra valdé kényszerités miatt, a kdvetkezdket olvashatjuk ugyanezen
sajtotermék hasabjain: ,,De vannak itt olyanok is, akik itt is az otthoni kuldkfiu
¢letét szeretnék élni — munka nélkiil. Ezek irjak haza a kétségbeesett hangl
leveleket, ezek szitjak az ellenséges propagandat. Mi, akik boldogan jottiink ide,
mert segiteni akarjuk Hazank nagy 10jjaépitési munkdjat, sulyt helyeziink arra,
hogy ezeknek a kuldkelemeknek a hazugsagait megcafoljuk és felvilagositsuk az
otthoniakat a valdsagos helyzetrsl.”®%

A munkaszolgéalatot propagald sajtoban természetesen a FZO-iskolak
jelentdségérdl is szamos cikk jelent meg: ,,A mi orszagunkban nincsenek olyan
dolgozok, akik arra kényszeriilnek, hogy a gyarak, lizemek ajtajain munkaért
kopogtassanak. A Karpati teriileten a FZO iskolaba vald behivas jelentdséget
nehéz felmérni, mert ezen munkasok legnagyobb része népgazdasagunk egyik
legfontosabb agdban, a szénbanyaszatban képezi ki magat. A banyaszok a
munkdsosztaly vezetd csapata, munkajukat néplink megbecsiili. Mindenkinek, aki
most a FZO iskoldba megy, tudnia kell, hogy milyen fontos helyre kiildi 6t
Hazank. Nekiink iparunk ellatasara évi 250 milli6 t szenet kell termelniink.
Elvtarsak, ez a szam mar magéaban véve is elég bizonyitéka annak, hogy milyen
fontos feladatokat biz reatok hazank.”®%

A cikk kiemeli a helyi agitator- és propagandamunka jelentdségét: ,,A
FZO iskolaba vald behivassal kapcsolatban nagy feladatok allnak a part- és
szakszervezetek el6tt. Széleskorli politikai munkat kell kifejteni a varosokban és
falvakban, meg kell magyardzni, mennyire fontos a szénipar fejlesztése

népgazdasagunk, Hazdnk hatalménak megerdsitése terén. Nem szabad

megfeledkezni arrol, hogy azok a fiatalok, akik most ezekbe az iskolakba mennek,

%07 Hazank 6 iitdere — a szénipar. Vords Zaszlo, 4. évfolyam, 18. szam, 1948. februar 26. 1.
%98 (Jzenet a Donbasszbol. Voros Zasz1o, 4. évfolyam, 18. szam, 1948. februar 26. 1.
%09 Munkara fel, ifjak! Voros Zaszlo, 4. évfolyam, 18. szam, 1948. februar 26. 1.
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tobbnyire eldszor hagyjak el csaladjukat: segiteni kell Oket abban, hogy
megtegyék ezt az elsd 1épést az 6nallo élet fele.”®

Az oOnkéntes jelentkezést motivalandd, a telepiiléseken gytiléseket
szerveztek a széniparnak €s a banyaszatnak az orszdg gazdasagaban betoltott
szerepérdl, az alkalmazott modern technikarél, amelyekrdl szintén beszamolt a
helyi sajt6: ,,Tudjuk valamennyien, hogy az, ami a mezdgazdasagban a gabona, az
az iparban a szén. Szénbanyaiparunkat, amely az utolsé habortel6tti években igen
magas szinvonalon mozgott, a német fasiszta barbarok, miel6tt végképp kisoporte
Oket orszagunkbol hés Szovjet Hadseregiink, tonkretették. Felrobbantottdk a
tarndkat, majd elarasztottak azokat vizzel. Az emberiség eme korcsai azt hitték,
hogy nem tudjuk ismét helyredllitani széniparunkat. Nos, a valosadg egészen mas.
A szovjet szénipar nemcsak, hogy helyreall, de a legujabb, a legmodernebb
technika alapjan épiil ujja, egyre tobb millié tonna fekete, csillogd szén hagyja el
a banyakat, s taplalja azzal a kozlekedést, ipart, a gazdasag minden agazatat.
Ehhez azonban sok munkaskézre volt sziikség. Mentek is a Szovjetunid
valamennyi részébdl segitséget nyujtani az 10jjaépiild Donbdsz banyaszainak.
Mentek tdliink is tobben. Jottek onnan levelek, a fiatalok, a szegény- ¢és
kozépparasztok fiai egyszerli szavakkal mondottak el, hogy boldogan épitik
jovéjiiket, hogy egyre magasabb, soha nem remélt életszinvonalat értek el.”®*

Szamos cikkben Donbdsz a Szovjetuni6 széniparanak {6 iitdereként van
fémjelezve, ezaltal is hangstlyozand¢ a fejlesztés €s a munkaerd sziikségességét a
vilaghabora utani években: ,,A bolsevik part és a szovjet kormany rendkiviil nagy
figyelmet fordit a szénipar — mely orszagunk szocialista ipardnak alapja —
fejlesztésére. Lenin mar 1920-ban, a banyaszok elsé kongresszusan kijelentette,
hogy ,,szénipar nélkiil nem létezhet semmilyen jelenlegi ipar, semmilyen gyar,
tizem. A szén az ipar kenyere. E kenyér nélkiil az ipar lehetetlen.” JelentOs
szerepet jatszott a szénipar fejlesztésében a donmedencei banyak felujitasa. Ezt a
munkat Sztalin elvtars irdnyitotta. Kiilondsen gyorsan épiilt 01jja a Donmedence a
sztalini 5 éves tervek éveiben. Evrél évre tokéletesitették a termelést a modern
technika vivmanyaival, s a szénbanyaszatot a népgazdasag egyik legfejlettebb

agazatava valtoztattdk. ... A nagy ¢épitdmunkat megszakitotta a hitleri

%10 Munkara fel, ifjak! Voros Zaszlo, 4. évfolyam, 18. szam, 1948. februar 26. 1.
11 A szén — az ipar kenyere. Felviragoztatjuk Hazank népgazdasagat — ujjaépitjiik és
tovabbfejlesztjiikk Donbaszt. Voros Zaszlo, 5. évfolyam, 11. szam, 1949. januar 27. 3.
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Németorszag hitszegd tamadéasa. De mar a haborl utani 0jjaépités munkalatai
keretében a banyak 70%-a részben, vagy egészben helyre van allitva és lizembe
van helyezve és 589 millié kobméter vizet kiszivattyuztak azokbdl a banyakbol,
amelyeket a kozeljovoben épitenek ujja. Ugyanezen i1d6 alatt 1 000 000
négyzetméter lakodteriilet épiilt 0jja a banydk dolgozoi szamara. A banyadk a
legmodernebb technika alapjan épiiltek ujja, ugy, hogy a szénfejtés 97,3%-a, a
szallitds 95,7%-a van azokban mechanizalva, ami jelentsen tulhaladja a haboru
eldtti szinvonalat. A Donmedence munkasai kozott széleskori szocialista verseny
folyik, aminek eredményeképpen 1948-ban 21%-al emelkedett a széntermelés az
el6z6 ¢évihez viszonyitva. A munka termelékenysége ugyanakkor 10%-al
emelkedett. Negyvendt banya mar tilteljesitette a széntermelés habora eldtti
szinvonalat. Tobb, mint 560 banyasz teljesitette eddig az 6téves terv feladatait, s
mar a haboru utani mésodik 6téves tervre dolgozik. ... A banyaszok tudjak, hogy
minél tobb szenet adnak a Hazéanak, annal gyorsabban épiill Hazank, annal
gyorsabban valositja meg a népgazdasag fejlesztésének haboru utdni zsenialis
sztalini 6téves tervét, annal hatalmasabb lesz a szocialista allam.”%'?

A Dbolsevik propaganda f6 szocsovét jelentd sajtotermékekben
hangstlyozva van a munkaiskoldkban torténd tanulds onkéntes jellege, illetve a
pozitiv fogadtatdsa a fiatalok korében: ,,A korzet fiatalsdga 6rommel fogadta az
allami munkastartalékokba vald behivasrol szo616 felhivast. Zsufoldsig megtdltve a
beregszaszi varosi szinhdz nagytermét, kifejezésre juttattdk azt az elhatarozasukat,
hogy aktiv épitéi lesznek a szocialista népgazdasag fellenditésének.”®*?

A FZO-iskolak népszeriisitését célzd publikacioknak jelentds részét
képezték azok a nyilt, Donbéaszbdl kiildott levelek, amelyeket a mar
munkaszolgalatot teljesité fiatalok nevében jelentettek meg. A sajtdo kozlése
szerint ugyanis ezek a fiatalok allando6 kapcsolatban alltak a helyl munkakozvetitd
irodakkal, rajtuk keresztiil tdjékoztatva az itthon maradtakat a donbaszi
k6riilményekr61.614 Az ujsagcikk szerint az alabbi levelet a Horlivkai FZO-iskola
tanuloi egyhangulag fogadtak el az 1948. madrcius 17-1 gytilésiikon: ,,Draga
Karpati teriileti testvéreink! Mi, a FZO 14. sz. iskolajanak tanuldi forrd

tidvozletiinket kiildjiik nektek a Komszomolec Horlovszki rajon Sztalini teriileti

%12 A Donbasz — Hazéank f6 iitGere. Voros Zaszlo, 5. évfolyam, 11. szam, 1949. januar 27. 3.
813 (Jjjaépitjiik a Donbészt. Vords Zaszlo, 4. évfolyam, 20. szam, 1948. marcius 4. 1.
 Menjiink a Donbészba. Vérds Zaszlo, 7. évfolyam, 62. szam, 1951 jalius 7. 1.
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banyabol. Egyiitt van itt a berehovoi, mukacsevoi €s uzshorodi korzet jovenddbeli
banyaszifjusaga. Idejovet atutaztunk az egész Ukrajnén, lattuk, mily szabadon és
boldogan ¢l a hatalmas szovjet nép. Biztositunk benneteket, kedves testvéreink:
mi valamennyien a legnagyobb igyekezettel tanuljuk mesterségilinket, hogy minél
tobb szenet adjunk Hazanknak. Ebben az iskolaban szép, tiszta lakasunk van,
étterem, klub, konyvtar, sportterem all rendelkezésiinkre. A miihelyekben és az
eldadotermekben az iskolatdél kapott egyenruhdt viseljik. Munka utan
Oonképzokorokben, irodalmi-, ének-, zene- ¢és sportkdrokben szorakozunk s
nyelvkurzuson vesziink részt. Kedves Testvéreink! A Szovjetunié elhozta
szamunkra a szabadsagot és boldog életet. Ordkre megsziint teriiletiinkén az a
sotét, oromtelen élet, melyet az idegen kapitalista uralom alatt éltiink. Eljen a
Szovjetuni6! Eljen a mi bolsevik partunk, mely gydzelemre vezetett benniink.”®*

Az ,egyhangulag elfogadott”, egy-egy szakiskola valamennyi tanuldja
nevében kozzétett levelek mellett szintén jelentds a sajtd hasabjain megjelend
egyszemélyes, névvel ellatott irdsok szama, amelyekben az egyéni
teljesitménynek az orszdg gazdasagi fejlddésében betdltott szerepét
hangsulyozzak: ,,Valamennyien tudjuk, hogy a széntermelés milyen fontos
szerepet jatszik a termelés fokozasaban és ezért kettdzott erdvel igyekeziink
megallni a helyilinket. Ma mar eredményeinkkel mi is részeseivé valtunk a nagy
Szovjetunio felvirégoztatésélnak.”616

A publikalt levelek méasik csoportjat képezik a donbaszi koriilményeket
¢és a tanulasi lehetdséget dicsditd cikkek: ,,Tobb mint 4 éve dolgozom a Sztalindi
teriileti, Jenakiev varosi ,,Ordzsonikidzeugoly” 1. szdmu bany4jaban.
Odaérkezésem utan 3 honapig tanfolyamon vettem részt, melyen a banyamunka
kiilonbozé 4gazataival ismerkedtem meg. En a furomesteri foglalkozast
valasztottam, melyet a tanfolyamon alaposan elsajatitottam. ... Nemcsak a
munkdban értem el j6 eredményeket. Minden mas tekintetben is a réginél kiilonb
emberré valtam. Tanultam a banyaban szervezett politikai iskoldban, tagja voltam
a miikedveld csoportnak, olvastam gyonyorli konyvtarunk szovjet konyveit,

szorakoztam szinhazunkban, mozijainkban, pihendparkunkban. Igaz baratsagot

615

616

Sikerrel épitjiik ujja Donbaszt — Hazank 6 titéerét. Nyilt levél a Karpati tertilet ifjisdgahoz. Voros
Zaszl6, 4.évfolyam, 33. szam, 1948. aprilis 15. 2.
Levél a Donbaszb6l! Javulnak termelési eredményeink. Voros Zaszlo, 4.évfolyam, 33. szam, 1948.
aprilis 15. 2.
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kotottem széles orszdgunknak a banydban dolgozd kiillonbozé nemzetiségi
fiaival.”®%

Némelyik kozzétett levél a munkaidén kiviili szorakozasi €s pihenési
lehetdséget helyezi eldtérbe: ,,A munkaidd letelte utdn kellemesen toltdttem az
1d6t. Favoszenekarunk hangjai mellett tancoltunk, moziel6addsokat néztiink végig
sajat filmszinhazunkban, vagy olvasé-, sakkoz6 termiinket kerestiik fel. Itt
valoban 1j embert formélnak az ifjisagbol. Itt tanultam meg igazan szeretni a
konyvet, a sakkozast, a sportot. Soha ilyen kulturaltan, ilyen béségben nem éltem.
Mindezért gy rovom le Hazdm irdnti haldmat, hogy megfeszitett erdvel
dolgozom tovabbra is a magam munkahelyén a béke megvédéséért, orszagunk
megerc’isitéséér‘t.”618

Egyes irdasok szerint FZO-iskoldkban valo részvétellel az illetd
gyermekkori alma valt valora, amire csak a szovjet rendszer adta koriilmények
kozott nyilt lehetdsége: ,,Régi, gyermekkori dbrandom volt, hogy banyaépitész
leszek. Ennek a vagynak a megvalosulasara azonban a kapitalista rendszerben
igen kevés reményem volt. Szakiskolat kellett volna végeznem, ehhez pedig sok
pénzre lett volna sziikség. A szovjet rendszer azonban lehetévé tette abrandjaim

f o T aess 2961
megvalosul'clsat.”6 ’

»Sokat olvastam 1Ujsadgjainkban a szovjet banyadszok hdsi
munkajarél. Ugy éreztem, koztiik a helyem. 1948-ban dnként jelentkeztem erre a
munkéra. A Sztalindi teriilet nyikitovkai ,,Komszomolec” banyatelepre keriiltem.
Munkatarsaim nagy szeretettel vettek koriil. A banyamunkdsok kozos lakasaban
kaptam elhelyezést, ahol résziink van minden kényelemben.”620

Szamos levélnek fontos eleme a sajtoban egyébként is kozponti témaként
napirenden tartott, a szovjet népek nagy csaladjaban tapasztalhatd egymas iranti
testvéri segitség: ,,[...] Messze keriiltem hazulrél, ismeretlen vidékre, ismeretlen
emberek kozé. Nem beszéltem se oroszul, se ukranul. Kétségeim tdmadtak, ilyen
koriilmények kozott jO banyassza valok-e. Ezek a kétségek azonban

megérkezésem utan teljesen eltlintek. Az allomason a béanyaigazgatdsag

617

Levelek a Donbaszbdl. Jolétben, kulturaltan éliink. Vords Zaszld, 8.évfolyam, 75. szam, 1952.
augusztus 31. 2.
%18 Flet a Donbaszban. Vords Zasz10, 7. évfolyam, 43. szam, 1951. majus 24. 2.
819 1 evelek a Donbaszbol. Banyaépitész leszek. Vords Zaszlo, 8. évfolyam, 75. szam, 1952.
augusztus 31. 2.
620 1 evelek a Donbaszbol. Beteljesiilt vagyam. Vords Zaszlo, 8. évfolyam, 75. szam, 1952.
augusztus 31. 2.
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gépkocsija vart ram, mely a banyamunkésok szépen berendezett k6zos lakasahoz
szallitott. Itt megismerkedtem a tobbi munkasokkal, akik partfogasukba vettek,
tandcsokkal lattak el. Az elsé napokban a munka igen szokatlan volt ¢és lassan
haladt. Az igazgatdsdg azonban tapasztalt banyaszok mellé osztott be, akik
megismertettek gyors munkamoddszeriikkel. JOI megtanultam az orosz nyelvet.
Most mar ugy végzem munkamat, hogy tanulds végett hozzdm is beosztanak
ujonnan érkezett, fiatal munkésokat.®?

Fontos megemliteniink, hogy arra nincs bizonyiték, hogy a cikkekben
szerepld levelek mennyire voltak valos levelek, illetve, ha a sajtoban meg is jelent
a levél irdjanak a neve, nem tudjuk, hogy ezeknek a személyeknek volt-e

egyaltalan tudomasuk az iras 1étezésérdl vagy tartalmarol.

V.4. Szokések a munkataborokbdl

A munkaszolgalatosok szamara a legnagyobb veszélyt a koriilmények
jelentették, amelyek kozt életiiket kockaztatva dolgozni voltak kénytelenek. A
banyamentdk allando jelenséggé valtak a kiilonbozd részlegeken a gyakori
omlasok vagy a banyak kigyulladdsa miatt. Nyilvanvaloan ez volt az oka a
sorozatossa valt szokéseknek, amivel — a vagonokban a szén kozt, vagy gyalog
utnak indulva — de a munkaszolgalatot teljesitok jelentds része megprobalkozott:
»Majdnem egy esztend6t toltottem ott le, de a banya beszakadt, ahol én furtam.
Kij6tt a mentdesapat, kiszabaditott. Akkor én elszoktem haza ’49. szeptember 15-
én. Es ’50. marcius 20-ig bujkéaltam, akkor elfogtak és utina bortonre itéltek.
Beregszaszban itéltek egy esztenddre, de amnesztiat kaptam, nem toltdttem le az

esztendot.”%?

»Voltam 3 évet, és mikor baleset lett, megrémiiltem és hazajottem,
¢s akkor visszavittek és {liltem 3 honapot a bortonben, és akkor aztin
hazaengedtek.”®® , Engem az hozott haza, hogy én nem akartam ott meghalni, hat

inkabb haljak meg itthon. Azért jottem haza, mert gazos volt a banya és nem

621 [ evelek a Donbaszbol. Testvéri segitség. Vords Zaszlo, 8. évfolyam, 75. szam, 1952. augusztus

31. 2.
%22 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
623 Brikk Elelmér (sziil. 1931, Batar) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interjl
készitésének idépontja: 2007. aprilis
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»624 ,En azt mondtam, nekem az a kenyér nem kell,

akartam otthagyni a fogamat.
amit lampaval kell keresni a fold alatt 400 m mélyen. Akdrhova fognak vinni,
akkor is megszokok, mert én a banyaban nem akartam dolgozni, mert 1,2 m
alacsony volt a banya, négykézlab kellett menni vagy 2 km-t hogy elérje lent az
ember a munkahelyét és a viz tigy csepegett, hogy nem gy6zte az ember nyelni.
Nyolc 6rat abban a vizben dolgozni, kijonni, menni 2 km-t mig a flirdébe lefiirdik
az ember. A ruha rank fagyott, mig ki nem olvadt, nem tudtuk levenni. Nem
akartam egy tiidobajt beszedni, meg plane, mikor lattam, hogy beszakad a banya,
és a zapszonyi it Gsszepréselte. A bortdnt biztonsagosabbnak lattam. %%

A szokevényeket az ,,orszag munkafrontjanak élvonalbeli dezertdrjeinek
nevezték”,*?® mindenhol vadésztak rajuk, sokat koziiliik még utkozben elfogtak.
Személyigazolvany nélkiil vallalni a szokést — mivel a hivatalos papirok a
munkaszolgalat helyszinén, az adminisztracional maradt — rendkiviil kockazatos
volt, szlinteleniil fennallt a lebukas veszélye, mivel az allomasokon vonatjegyet
csak személyigazolvany felmutatasa ellenében adtak. Rdadasul a renddrség
allando feliigyelet alatt tartotta a véarosok vonatdllomésait a szokésben 1évo
munkaszolgalatosok elfogasa céljabol, akikre — ha nem sikeriilt civil ruhat
szerezniiilk — FZO-s egyenruhajuk azonnal felhivta a figyelmet. Ennél a fogva a
szokevények szinte soha nem a fililkében utaztak, hanem a vagonok kozott, az
litkzO6kon, a vonat tetején, ahonnan mindig leugraltak, mikor egy-egy nagyobb
vasutallomashoz érkeztek: ,Elvittek 1948 oktoberében, de én egy honap mulva
haza is szoktem. Tizenharom napig jottem hazafelé vonaton: hol leugralva a
vonatrol, hol alaesve, kibuvva alola. ... Szoval az allomasokra nem mentiink be,
mert féltiink, hogy elfognak. Befel¢é ment a vonat az éallomésra, leugraltunk,
megkeriiltiikk a varost — egy-két napba keriilt — akkor a masik végére mentiink,
hogy ott majd megint felugralunk, amikor vonat jon. En egyszer aliestem a vonat
ala is. Ugy éreztem, hogy keresztiilmegy rajtam a vonat. De sikeriilt, és még arra a

59627

vonatra fel is ugrottam. »lde, Karpataljara csak paszportra adtak jegyet a

624 Blanar Dezs6 (sziil. 1929, Csetfalva) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
625 Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
626 KAL, F.P.2558., op.1., od.zb. 797., 134. K&zli: JJoBraHuu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.112.
%27 T6th Béla (sziil. 1928, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. majus
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vonatra, tehat még idegennel sem lehetett vétetni jegyet. Igy a szokésnek egy
moédja maradt: a jegy nélkiili utazas a vonat lépcséjén vagy az iitkozén.”*?® A
vagon tetejére felfekiidtem. A vagon tetején jottem, Munkacson fogtak el.0%
»Azt mondtdk nekiink, hogy mi 6nként mentiink. Hat mi ,,6nként” mentiink,
onként jottiink. El is szoktiink. Ki hogy: gyalog, vonaton. A vonatrol
leszéllitottak, akkor a masik allomason feliiltiink, a vasut mellett gyalog, vagy
sikeriilt egy tehervonatra felugrani. Napnyugtanak jottiink, amerre a nap lemegy,

arra kell nekiink hazajonni.”®®

,»Vagy hat honapot voltunk ott — elszoktiink.
Szombaton feliiltiink a vonatra, jegyiink ugye nem volt. Ugy utaztunk, hogy a
féken utaztunk. Minden allomason, mikor a milicistak ott voltak, ¢jszaka, vagy
nappal, ha a vonat allt meg fele, leugraltunk. Nemcsak én, sokan szoktiink. Mikor
a vonat mozgott, felugraltunk. Kalandos utunk volt... Ott voltak a milicistdk
minden nagyalloméson.”®%

A szokéssel kisérletezOk gyakran nem személyszallitdé vonatokon
utaztak, hanem tehervagonokban, a szén kozott megbujva: ,,Nem mentiink be a
nagyallomasra, csak a végére, ahol a tehervonatok alltak. Ott munkasok dolgoztak
és kérdeztiik, hogy nem megy-e Munkacs felé vonat. Mondtak, hogy megy,
tehervonat. Hat mi belemaszunk egy szenes vonatba — nem volt tele —
belefekiidtiink és gy jottiink at a megyehatdron. Szolyvan leszéllottunk, nem
mentlink be Szolyvéra, mert megint milicia volt.”%%

A koriilményes és az ¢élelemhidny miatt is viszontagsagos hazaut sokszor
elhtizédott, néha egy honapba is beletelt, mig a szokevények Karpatalja teriiletére
értek: ,,Elindultam januar 14-én este, februar 14-én fogtak el Munkdécson.
Kokényt, meg kaposztat, ami kint maradt a kolhozban, a hatarban, levagtak, és a
levelet, meg a torzsajat felvettiik, levagtuk, betettiik a zsebbe, meg a honunk ala.

Hideg volt és ott olvasztottuk ki a fagytol és azt ettiik, mert kenyeret — én

628 Jonas Zoltan (sziil. 1930, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatosmemoarja. 2001.
%29 Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. marcius
%30 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
%31 Papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbéaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%32 papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
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megmondom, ugy ahogy van — egy allo6 honapig — én kenyeret nem ettem. Nem
csak én, a tobbiek sem. Mert pénziink nem volt, lopni nem mertiink.”®*®

A szOokés utan szerencsésen hazaérkezoket a csaladtagjaik honapokig
rejtegették a padlason, a cslirben, pincében, az agyban dunnaban bevetve, az
udvaron foldbe vajt gddrokben. ,,...apai részrél volt egy nagybatyam, akit
Donbaszra vittek — mar most a csaladrol beszélek — nagyon sokat vittek, persze,
de 6 megszokott. Megszokott, mert felismerte a helyzetet, hogy nem biztos, hogy
vissza fog jonni... Na de amilyen iildoztetésben volt sokaig! Mert sok fiatalt
megbiztak ilyen bestigasra, hogy Oket nem vitték el, az volt a dolga, hogy akik
megszoktek, azokat sugjak be. Még barat is volt kozte. Es a fundamentum alé, a
cstirbe volt vajva egy ¢éjjeli menedékhely neki, és ott volt, és sokszor jottek,
keresték mindenfelé, de ott nem talaltdk meg, ahova el volt bijva. Nehéz volt igy
¢lni, és sokaig, talan masfél évig élt igy, hogy odahordtak neki még az ennivalot
is.5%*  Egy falubeli egy évet volt bevajva a fold ala. Mikor el&jott, akkor fogtak
meg. Egy képosztashordd alatt volt egy goddr, abban volt egész nap, csak
¢jszakara jott fel.”0%®

Az ovintézkedések ellenére is sokan a hatosdgok kezére keriiltek, a
szervezett, rajtaiitésszeri razzidknak, vagy a helyi bestigoknak koszonhetden.
Akiket megtalaltak, erdszakkal visszakiildték oda, ahonnan elszoktek, az
ellenallokat pedig elitélték.b® | A sogorom megszokott Donbaszrol, hazajott és
itthon bujkalt. Mindennapos volt, hogy jott hét-nyolc milicista. Kiadtak, hogy
elszokott, itthon van. Akkor én mar allapotos voltam, hét honapos allapotos,
nagyon felidegesitettek, mar nagyon beteg lettem. Az uramnak azt mondtéak, hogy
elviszik, mert partizant bujtat, én meg a partizant tartom. Elvisznek mind a
kettonket. Akkor elmentek, megmondtak a s6goromnak, hogy mi van, a sdgorom
elébujt €s felment, 6nként jelentkezett, hogy: ,,Itt vagyok, csindljatok velem, amit
akartok!” A tyurmaban [bortonben — M.D.E.] volt két hétig, és akkor jott az

5 637

amnesztia, és kiszabadult. »A sz0kés utan bujkaltam otthon harom hoénapot.

633 Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. marcius
%34 Imre Gabor (1950) visszaemlékezése. A visszaemlékezést kozli: MOLNAR D. E. 2011.50.
835 T6th Béla (sziil. 1928, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interjii
készitésének idépontja: 2001. majus
636 K AL, F.P. 195, 0p.23., 0d.zb. 59., 96-97. K&zli: JoBrauuu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.112.
%37 Imre Irén (1927) visszaemlékezése. A visszaemlékezést kozli: MOLNAR D. E. 2011.50.
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Soha nem aludtam otthon. Egy szerdai napon, ahogy dolgoztunk jonnek a
vasarbol hazafel¢ az Oregemberek ¢és mondjak nekem, hogy vigyazzak, mert
Beregszaszban razzia volt. Hazamentem, este megvacsoraztam, lefekiidtem.
Mondom, egy-két ora hosszat pihenek, utana pedig kelek és megyek szallasra
valahova az oOlakba, vagy a jaszlakba a tehenekhez, mert ugy virradtam ki
legtobbszor, meg a nagynénémnél, aki az erdd alatt lakott. Sikeriilt, mig sikertilt,
de ekkor este, ekkor szerda este, februar 17-én elfogtak. Elvittek Beregszaszba ¢€s
ezek utan itéltek harom évre. De ez az itélet is Gigy ment, hogy Beregszaszbol
elvittek Lembergbe, 6ssze-vissza hordoztak, ugyhogy februar 17-én fogtak el és
majd julius 7-én itéltek. Addig bortonrdl bortonre. Visszakeriiltem Makijevkara,
oda, ahonnan elszoktem.”®%8

A kevés szerencsével jaro szokési kisérletekhez tartoztak az olyan esetek,
amikor a hosszl és veszélyes ut utan, a sikeres hazatérést kdvetéen azonnal a
hat6sagok kezére keriiltek a fiatalok, és még egy éjszakat sem tolthettek a
csaladjukkal: ,,Mikor besotétedett, hazamentiink. Valamelyik szomszédunk
megtudta, mert atjott. Még meg sem érkeztem rendesen mosdani, odajott két
katona értem. Es akkor az unokatestvéremért is bementiink. Bejelentettek
benniink és elvittek, ott haltunk akkor éjszaka, nem engedtek haza. Masnap, a
katonakkal feliiltettek szekerekre, elvittek Muzsalyba, ott meg a katonai
parancsnoksagnak 4tadtak. Bevittek benniink, ott meg atadtak a milicianak....
Azutan nem is kérdeztek benniink, bevittek a bortonbe. Elitéltek 3 évre, meg 3
honapig, mig itéltek benniink. Mert elvittek Beregszaszba, azutan Ungvarra.”®*
»-Mi nem lattunk senkit, de minket valaki csak meglatott. Vasarnap este
megmosakodtam, ettiink, egyszer katonak, hatarérok még akkor este kopogtatnak.
Bevittek ide a hatarérségre. Ugyhogy éjszaka itthon nem aludtunk. Hat napig
utaztunk Donbészrol, és egy éjszaka itthon nem aludtunk. Micsoda érzés volt!”®*

Az itélethozatal utan a kiszabott idot szintén Donbaszon, munkaval

kellett letdlteni, ahol politikai foglyokkal egyiitt tartottak fogva Oket: ,,Ott voltak

a politikai foglyok, akik el voltak itélve... Példaul ott volt a leningradi opera

638 Toth Béla (sziil. 1928, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja: 2001. majus
%39 Papp Endre (1927) visszaemlékezése. Papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi
munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2001. junius
%0 papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
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karmestere, velem {ilt. Ilyen fejesek, nem kolhozistak, hanem értelmiség — 25 évre
volt mind egyt6l egyig itélve — azok olyan tisztelettel, lehet mondani szeretettel
béantak veliink, magyarokkal. Ugyhogy ha volt egy kis felesleges dohany, inkdbb
nekiink adta ide, mint a sajat fatjtéjénal<.”641 A politikai foglyok nemzetiségi
Osszetételét illetden a visszaemlékezOk egyontetii allitdsa szerint a sokszinliség
dominalt: ,,A mi lageriink, az 58-as szamu, Vorosilovgrad mellett volt,
kozvetleniil a varos szélén. Mozdonygyarba dolgoztam, vastépitkezésnél.
Voltunk magyarok a mi brigadunkba heten, innen karpataljaiak. Voltak ott
hadifoglyok németek olaszok, kinaiak, japanok, de azok mind elitéltek votak.”®*
A Diintetést illetden 1948-t61 szintén érvényben volt az a rendelet,
miszerint a napi teljesitménytdl fiiggott, hogy az adott nap, mennyinek szamit a
biintetésben: ha az adott miiszakban 120%-t teljesitettek, akkor két napnak, ha
150%-t, akkor harom napnak felelt meg: ,,Harom évet kaptunk. En két évet
toltottem le, mert ¢Eletbe Iépett a lagerben — Dnyepropetrovszkba voltunk egy
lagerben — az a torvény, hogy teljesitménytdl fiiggéen egy nap alatt le lehetett két

vagy hdrom napot tolteni.”®*

»<Azutan jott a miniszteri rendelet: egy nap le
lehetett harom napot dolgozni, két napot, masfél napot. Nekem olyan jo
brigadérosom volt, jo brigddom volt, hogy minden honapban 160%-t
teljesitettiink. Nekem minden nap harmat ért. Minden honapban a radié bemondta,
hogy kinek hany nap telt Je.”0%

A napi terv tilteljesitését plusz ételadaggal jutalmaztik: ,Bekerliltem egy
olyan brigadba dolgozni — ott gy mondtak, hogy rekordista, hat az sztahanovista
volt — ugyhogy 200-220%-ra teljesitettem a normat és ezért kaptam dupla
kajat.”®*

A Perecsenyi jarasban az egyik Donbdszra vitt fiatal levelet irt haza az
ottani nehéz helyzetrdl, amit a helyi gorogkatolikus pap (Egresi Gyorgy) a

templomban nyilvdnosan felolvasott. A hatdsagok, a levelet provokativnak és

®1 Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
%2 Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2001. majus.
3 Papp Endre (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. junius
%4 Papp Ferenc (1927) visszaemlékezése. Papp Ferenc (sziil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi
munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2001. junius
5 Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
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szovjetellenesnek taldlva, a papot letartdztattak és elitélték. A rendelkezésre allo
adatok szerint levél iréja megszokott, tovabbi sorsa ismeretlen.®*

1948-ban szokésért a nyomozoszervek letartoztattak a Beregszaszi jarasi
Kovaszobol szarmazd négy fiatalt, akiket ez év marciusdban vittek el FZO-
iskolaba. A dezertalas mellett a vadak kozott szerepelt egy névtelen levél irdsa,
amelyben megfenyegették a falu titkarat.**” 1948 oktoberében a Beregszaszi Jarasi
Népbirosag a négy vadlott koziil kettét 10-10 hoénap, kettét pedig 1-1 év
bortonbiintetés letoltésére itélt. Az tligyiratbol nem deriil ki, hogy az anonim levél
milyen modon kertilt a hatésaghoz, mivel maga a titkdr semmilyen levelet nem
adott at a belligyi szerveknek ¢€s feljelentést sem tett, illetve az sem, hogy az adott
FZO-iskola vezetdi egyaltalan feljelentést tettek volna a vadlottak ellen.®® Az
elitélteket 1992 novemberében rehabilitaltak.®*®

A szokevények koziil sokan a kozeli erdokben bujkéltak és csak
¢lelmiszer-utanpotlas miatt jelentek meg a telepiilésen, amirdl ha a helyi bestigok
tudomast szereztek, azonnal hajtovadaszatot inditottak elleniik, vagy az NKVD
sajat ligynokot épitett be kozéjiik. Példaul a Szolyvai jarasban egy csoport, a
kozeli erdében meghtiz6do dezertdr koz¢ a Beliigyi Népbiztossag ligynoke magat
sebesiilt szokevénynek kiadva épiilt be, aki az ¢jszaka kdzepén a tarsainak jelet
adva leplezte le a buvohelyet. A csapdéaba csalt fiataloknak sikeriilt megszokni, de
masnap megerdsitették az elleniik folytatott hajtovadaszatot. T¢él 1évén a hdban
kénnyen a nyomukra akadtak a Borsa-havasokban. Ulddzéik granattdmadast
inditottak elleniik, aminek kovetkeztében ketten meghaltak, a tobbieket halélra
verték. Az aldozatok csontjait 1950-ben talaltak meg a juhélszok.650

Olyan visszaemlékezéssel is talalkozhatunk, miszerint a szokésben 1évd,
utkdzben elfogott munkaszolgélatosok esetében is tapasztalhato volt a nemzetiségi
alapon torténd megkiilonboztetés: ,En elszoktem, de engem elfogtak utkozben.

Nemcsak engem, hanem minket, akik eljottiink. Oten szoktiink, kettd azt mondta,

% KAL, F.P.2558., op.1., od.zb. 981., 79. Kozli: JIoBrauuy O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.112.

%7 KAL, F.P.2558., op.1., od.zb. 1919., 152-154., 179. K6zli: JIoBraHnu O. JI. — XJIAHTA O. B.
2003.112.

8 KAL, F.P.2558., op.1., od.zb. 1919., 152-154., 210. K6zli: JIoBrAHMY O. JI. — XJIAHTA O. B.
2003.112.

9 KAL, F.P.2558., op.1., od.zb. 1919., 152-154., 211. K6zli: JIoBrAHUY O. JI. — XJIAHTA O. B.
2003.113.

50" A visszaemlékezést 1995 aprilisaban jegyezték le, Berezinkan. Kozli: JJOBrAHMY O. JI. —
XJIAHTA O. B. 2003.113114.
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0 gorogkatolikus, 6 ukran, azokat elengedték. Mi azt mondtuk, mi magyarok
vagyunk, minket nem engedtek.”®>

Az elfogott szokevényeket birosag elé allitottak. A birdsagi védekezésen
tobbnyire az embertelen koriilményeket, az otthon maradt beteg édesanyat a
kiskoru testvérrel, a csonka csaladot emlitették meg védekezésiil, de ezek az érvek
nem hatottdk meg az itélethozokat, mint ahogy az sem, ha a kiskoriisaga miatt
jogtalanul munkaszolgalatra vitt, majd onnan megszokdétt vadlott tulajdonképpen
még gyerek volt: ,,En 16 éves voltam, mikor bortonbe vittek. Mikor két embert a
karomhoz bilincseltek, az egyiknek volt 14 év, a masiknak 13. Es agy hajtottak fel
az embert az autdra, mint az allatot, az nem emberhez méltd. Akkor a katona, aki
a hatamnal allt, mikor hatranéztem a puskatussal hatba VégOt'[.”GSZ

A hadiszokevénynek nyilvanitott munkaszolgalatosokat hazadrulassal is
megvadoltak: ,,1948. januar 24-én oOtddmagammal megléptiink onnan.
Megszoktiink szabalyszerien. Majd elfogtak és a katonai paragrafus szerint
szokésért, hazaarulasért kaptunk, ki mennyit, 1-t3l 5 évig. En kettdt kaptam, de
tobbet liltem, mert nem szamoltdk be nekem a harom honapi bortont az itéletig.
Letoltottem az idOm, 1950. marcius 20-an szabadultam és 24-én érkeztem haza
Vorosilovgradbol — akkor gy hivtdk Vorosilovgrad — most Lug.':’mszk.”653

A szokeésért kirott biintetés nem volt egységes: egyeseket néhany honapig

tartd, masokat tobb éves bortonbiintetésre itéltek. A biintetések mértéke kozti
nagy kiilonbség azzal magyardzhat6, hogy 1947-ben a ,,donbdszosok”
Osszegyljtését a Hadkiegészitd Parancsnoksadg végezte ¢€és az Onkényesen
hazatérteket hadiszokevénynek mindsitették. Egy évvel késobb viszont a donbaszi
csoportok szervezését a Jardsi Végrehajtd Bizottsag vette at és ettdl kezdve az
elfogott szokevények biintetése veszitett szigortisagabol: ,,Nem a vojenkomat,
minket a part vitetett. Azért nem kaptunk annyi évet, mert akit a vojenkomat

vitetett, azok is elszoktek, de azok tobb évet kaptak, de minket mar a part vitetett

1 Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
%2 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
%3 Huszti Csaba (szill. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
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munkaéra.”®* ,»A magyarokat, akik ‘25-t6l ‘28-ig sziilettek — ’25, °26, *27 — ezt a
harom korosztalyt vitték elsé transzportba Donbaszra. A kovetkezd éven mar
vitték a ‘28-asokat, ‘29-eseket, ‘30-asokat, de mar ezek megszoktek szintén. A
90%-a innen megszokott. De ezeket mar csak 1 honaptol 1 évig itélték, mert ez
nem a katonai parancsnoksagon keresztiil ment ez a masodik transzport, hanem a
jarasi civilhatésag vitte 6ket, 6k mas torvény szerint liltek és kaptak 1 honaptdl 1
évig terjedd biintetést. De mi 1 évtél 5 évig kaptunk, mert minket a katonai
parancsnoksag vitt.”®*

Szamtalan, a munkaszolgalat el6l megszokott fiatal anyaga a KGB

levéltaraban van.®®

V.5. Elet a hazatérés utan. Munkataborbdl katonai sorszolgdlatra

A szovjet hatalom 1952-ben sziintette meg a munkaszolgalatnak ezt a
fajtajat, amikortél Donbasz helyett katonai szolgalatra vitték a magyar fiatalokat
is. 1952-ben mindjart négy korosztalyt — az 1930-1933-ban sziiletetteket —
soroztak be katonanak. Gyakori volt, hogy harom év banyaiizemi munka utan az
illet6t — mintha misem tortént volna — harom év katonai szolgalat letoltésére is
kotelezték: ,,Mert ugye katona is voltam, mert ’52-ben elvittek katonanak, 3 évig

voltam katona is.”®®’

»Katonasag volt ’52-t6l. Akkor vittek négy korosztalyt
egyszerre. Akkor megbizhatoak voltunk.”®®  Eléfordult, hogy a katonai
sorszolgalat helyszine ugyanaz volt, mint a munkaszolgalaté: ,,1952 6szén Sztéalin
apank megbocsajtott nekiink, vagyis egyszerre négy korosztalyt hivtak be
katonanak: 1930-1933 korosztalyosokat. A fitknak mind elvitték az elejét, mint a
néta is mondja. ... Mar tudva volt, hogy harom év all elSttem megint.
Bosszisagomra még katondnak is Donbdszra vittek, Vorosilovgradba (ma

Luhanszk). Majd 1955. oktober 11-én értem haza. Tehat hat és fél év

%4 Orban Béla (sziil. 1930, Feketepatak) volt donbészi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idépontja: 2006. aprilis
%% Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyos) volt donbaszi munkaszolgilatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. majus.
8% NoBrannu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.113.
%7 Bedé Janos (sziil. 1931, Janosi) volt donbéaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interjli
készitésének idépontja: 2005. aprilis
%8 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezdbgecse) volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
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Donbaszon.”®® Abban az esetben pedig, ha a nemzetkdzi helyzet ugy kivanta,
akdr négy évet is katonai sorszolgéalatosként toltott a korabbi munkaszolgélatos:
,» 92 augusztusaban mentem katondnak és ’56. december 10-én szereltem le. Le
kellett volna elébb, de Magyarorszagon a forradalom Kkilitétt és nem engedtek,
visszatartottak benniink. Akkor voltunk a Szuezi csatornahoz iranyitva. A kijeviek
voltak, mind jott ide Magyarorszagra katonanak. Nekem akkor le kellett volna
szerelni, de nem engedtek. Es akit az allomason talaltak, kiskatonat, azt is
visszahoztak, a leszerelteket.”®®°

A munkaszolgalatrol hazatéréket egy merében mas vilag fogadta, mint
amit otthagytak. Az 1950-es évek elejére a térség szovjet tipusu atalakitasa
meglehetdsen eldrehaladott dllapotban volt, eltiintek a magangazdasagok és szinte
mindenhol megjelentek a kolhozok: ,,Nehéz id6k jartak akkor is, ugyhogy... Na
még jobb volt, amig be nem jottek az elvtarsak. Ezek aztan letakaritottak, hazat,
cstirt, tartalyt, mindent elvittek téliink. Es mire hazajéttem Donbaszrdl, nekem a
cstirt letakaritottdk, mindent. Mikor én elmentem, magan gazdalkodtunk, de mire
hazajottem, mar a kolhoz megalakult. *49-ben a kolhoz megalakult. Mindent
Osszeszedtek a faluban, joszagot, tehenet, mindent, ekét, boronat, mindent

elvettek. Kimentiink nullara.”®®*

Mas valasztas nem lévén — foleg a falvakban — a
hazatérok tobbsége a mar javaban miikodd kolhozokban talalt munkat.

A megvaltozott koriilmények ellenére még mindig jobb helyzetben voltak
azok a hazatérok, akiket itthon a csaladjuk vart. Olyan ¢élettorténetekkel is
talalkozhatunk, amikor Donbaszrdl hazatérve azzal kellett szembesiilni, hogy az
édesapa a malenkij robot aldozatava valt, az édesanya pedig meghalt: ,,Mire
hazajéttem — apamat elvitték a lagerbe, anydm meghalt — a szomszédasszony
tartott jol, mert egy betevd falatom nem volt.”%%?

A szokés kovetkeztében hazakeriiloknek otthon, a munkavallalas miatti
nehézséggel kellett szembenéznilik, mivel a személyes irataik Donbaszon

maradtak. A honapokig tarté bujkéalds utan is rendkiviil kockazatos volt a

%9 Jonas Zoltan (sziil. 1930, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos memoérja. 2001.
%0 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. jalius
%1 Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbgecse) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az
interju készitésének idopontja: 2001. julius
%62 Nagy Béla (sziil. 1927, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése. Az interji
készitésének id6pontja: 2001. marcius
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munkaba 4llas, hiszen aki nem tudta felmutatni a személyi igazolvanyat, azonnal
gyanussa valt.

Az embert probaldo donbaszi évek valamennyi talélé és hazatért életében
maradand6 nyomot hagyott, ¢letszemléletére mai napig kihatassal van. Azon tul,
hogy a donbdaszi munkaszolgalat a kéarpataljai magyarsaggal szemben tanusitott
bizalmatlansdg megnyilvanuldsa volt, talan tarthatdé az az utobbi idében
megfogalmazddott vélemény, miszerint tulajdonképpen ez volt — a malenkij robot
utdn — a kovetkezd deportaldsi kisérlet: ,,Kérdezem én: mi volt ez? Megtorlés,
kikozosités, vagy szamiizetés inkabb... Igenis, ez szamiizetésnek szamit. [...]
Donbésznak is voltak 4ldozatai. A fiatalsagunk Donbaész vitte el.”®®

A ,,donbaszosok™ és a lakossag emlékezetében is igy ¢l a munkaszolgalat,
ami leginkébb az 1944-es elhurcolasok idébeli kozelségével magyarazhatd, hiszen
a malenkij robotra deportaltak tobbsége még haza sem érkezett a lagerekbol. Nem
tulzas tehat az az allitds, miszerint a donbdszi munkaszolgalat mindazonaltal,
hogy elsédlegesen a donyeci szénmedencében dolgozd ingyen munkaerdt jelentett

az iparositast erdltetetten szorgalmazd szovjet vezetés szdmadara, nagymértékben

jarult hozzé a karpataljai magyarsag megfélemlités¢hez és meggyengitéséhez.

%63 Jonas Zoltan (sziil. 1930, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos memoérja. 2001.
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OSSZEGZES

Karpatalja szovjetizdlasanak és a magyar nemzetiségli férfilakossag
deportalasanak, munkatdborokba torténd hurcolasanak tanulmanyozasa soran az
alabbi kovetkeztetések vonhatoak le: egyrészt a szovjet csapatok altal hozott uj
rendszer megvalositasa moszkvai forgatokonyv alapjan, kommunizmus,
internacionalizmus, tervgazdalkodas doktrindira tdmaszkodva, a Szovjetuniéban
alkalmazott minta szerint késziilt, magan viselve minden olyan jegyet, amely a
birodalomban a szocializmus épitését jellemezte. A szovjet rendszer kiépitését
Karpataljan is az erdszak, a megfélemlités, a nemzeti értelmiség felszdmolasa
jellemezte. Ennek a folyamatnak szerves részét képezte az egypartrendszer €s a
tanacshatalom kiépitése, az allamositds ¢és az erdszakos kollektivizalas, az
allamhatalomnak a torténelmi egyhazakkal szembeni fellépése, illetve a
kiméletlen leszamolas a ,,belsé ellenséggel”. A rendszer modszeres kiépitésének
folyamatdban  a  torténelmi  egyhdzak  felszamolasaval,  helyzetik
ellehetetlenitésével a karpataljai magyarsag nemzeti 1étének gyokereit céloztak
meg felszamolni, a kolhozositas és az allamositas a korabbi gazdasagi rendszer
megsziintetését eredményezte, az értelmiség eltavolitasaval pedig végrehajtottak
az etnikum ,,lefejezését”, hogy ezaltal megvalosuljon a vilagi és egyhdzi vezetok
nélkiil maradt tomegek teljes kiszolgaltatottsdga ¢és megfélemlitése. A
partfunkcionariusok ezen intézkedések altal kivantak megvaldsitani az
allampolgarok teljes kiszolgaltatottsdgat az dllammal szemben. Mivel a masodik
vilaghabort végére ez a célkitlizés a szovjet birodalom belsd teriiletein javarészt
mar megvalosult, fokozott intenzitassal lattak neki, hogy az Gjonnan szerzett
teriileteken — amelyekbe Karpatalja is beletartozott — kiépitsék a ,,szovjet
mintaallamot”.

Masrészt — a karpataljai magyar és német nemzetiségl férfilakossag 1944-
es elhurcolasat vizsgadlva — konzekvenciaként szintén levonhatd, hogy a
deportalasok elsddleges oka az etnikai alapon torténd tisztogatds volt, melyhez a
szovjet hatalom szamara megfeleld alapot szolgaltatott a kollektiv biindsség elve.
A teriilet magyarsagdnak megtizedelése egyfajta biztonsagpolitikai megoldast
jelentett a szovjet vezetés szamara, akik igy akartdk megoldani a szovjet hatorszag
azonnali megtisztitasat a megbizhatatlan elemektdl, amely kiilonds jelentdséggel
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birt abban a tekintetben, hogy Karpataljat a szomszédos Magyarorszag teriiletérol
valasztottdk le és csatoltdk a terjeszkedd szovjet birodalom kotelékébe.
Ugyanakkor a politikai inditék mellett nem hagyhat6 figyelmen kiviil a gazdasagi
inditék sem: meg kell emliteniink a legcsekélyebb befektetések nélkiili ingyen
munkaerdt is, amit az elhurcoltak jelentettek a vilaghaboru utdn romokban hever6
birodalom szamara.

A szovjetizalas szamos aspektusait rogzitd dokumentum feldolgozasa
mellett sikeriilt ratalalni a malenkij robot kutatdsaval kapcsolatban nagy
fontossaggal bird 1945 jaliusaban, telepiilésenként Gsszeallitott névsorra, amelyet
Karpatontali Ukrajna Néptanacsa utasitasara irtak Ossze azzal a céllal, hogy
felmérjék a teriiletr6l szdrmazo, sztalini lagerekben raboskoddok személyek
szdmat. A névjegyzékben egylitt szerepelnek a frontrdl, hadifogolyként lagerekbe
kertilt személyek és az otthonukbol civilként internaltak adatai. Mivel az eredeti
névsorban a szamozas tobb helyen is meglehetésen kaotikus, tobbszor
ujrakezdddik egy telepiilésen beliil, a minél pontosabb informécié érdekében
célszerlinek lattuk az adatoknak elektronikus adatbazisba tOrténd rendezését,
amely alapjan megallapithatdo, hogy 28 098 karpataljai magyar és német
nemzetiségli személy raboskodott szovjet hadifogoly- és internaltiigyi lagerekben.
Ezen adatok szerint tehat tilz6 a szakirodalomban szerepl$ és a koztudatban is
jelenlévd 40 ezres szam.

Fagyejev vezérornagynak, a 4. Ukran Front hatorszaganak ellendrzésével
megbizott NKVD-osztagok parancsnokanak ¢és Boszij ezredesnek 1944
decemberében irt jelentése szintén alatamasztja a fenti adatokat, amelyben azt irja,
hogy 1944. november 18-t61 december 16-ig az NKVD-osztagok 6sszesen 22 951
embert tartdztattak le és tovabbitottdk hadifogolytaborba. Ehhez a szdmhoz
hozzaadva a 00520. szdmu parancs értelmében, a masodik deportdlasi hullam
keretében internalt német nemzetiségli lakossagot — akiknek a szama koriilbeliil 3-
4 ezer kozé tehetd — a koriilbeliili eredmény megfelel az 1945-6s listaban szerepld
adatnak. Pontos informacié nem all rendelkezésiinkre arra vonatkozolag, hogy
1944 decemberének végén — 1945 janudrjdnak elején hany fot internaltak a
masodik deportaldsi hullamban, azt azonban teljes bizonyossaggal allithatjuk,

hogy a deportaltak szama nem tette ki a 17 ezer f6t, ami a Fagyejev — Boszij
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jelentés szerint sziikséges lett volna a szakirodalomban szerepld 40 ezres szam
eléréséhez.

Az elemzett névsor alapjan meg tudjuk erdsiteni a visszaemlékezOk azon
allitasat, hogy annak ellenére, hogy a hivatalos parancs a 18-50 év kozotti
férfilakossag Osszegylijtésére vonatkozott, a hatésagok emberei Osszegytijtottek
18. ¢életéviiket még be nem toltott gyerekeket és 50. €letéviiket joval meghaladd
személyeket is. A legidésebb elhurcolt 1868-ban sziiletett, vagyis 1944-ben 76
éves volt. A lista tartalmazza tovabba az elhurcoltak sziiletési helyét, lakhelyiiket
a deportalas idején, illetve a lager, vagy gyljtéhely helyét, ahol 1944-45-ben
tartozkodtak. Itt jegyeznénk meg, hogy a legtobb esetben az utolso6 rubrika, vagyis
a lager megnevezése liresen maradt, ami nem meglepd, hiszen az itthon maradtak
tulnyomo tobbségének nem volt tudomadsa arrdl, hogy az elhurcoltak pontosan hol
raboskodnak.

Az 1944-es elhurcolasok karpataljai vonatkozasait vizsgalva hatarozottan
allithatjuk, hogy az emberek Osszegytijtése szinte kivétel nélkiil a harom napig
tart6 ,,kis munka” iirligyén tortént, a malenkij robot kifejezés elhangzott, tehat a
karpataljai események azt bizonyitjak, hogy helytallo a terminologiava valt
fogalom hasznalata.

Kutatasunk sordn — a Pearson-féle korrelacios analizismodszerével —
bizonyitast nyert ama hipotézis, amit a visszaemlékezések alapjan allitottunk fel,
¢s amelyre vonatkozoan utalast talalunk Dalnoki Mikloés Bélanak a szovjet
vezetésnek irt levelében arra vonatkozdan, hogy a nagyobb Iélekszdmmal
rendelkezé gordgkatolikus kozségeket nem, vagy csak kisebb mértékben
érintették a malenkij robot eseményei. Ez a tény is az elhurcoldsok etnikai jellegét
tdmasztja ald, ugyanis a Karpataljara érkezd szovjet megszalldo er6k nem voltak
tisztaban a terililet nemzetiségi Osszetételével, igy azzal sem, hogy a régidban
létezik magyar nemzetiségli gordgkatolikus kozosség, akiket automatikusan
szlavoknak tudva be, nem hurcoltak el. Mindez természetesen nem jelenti azt,
hogy a gorogkatolikus felekezethez tartozoak a késObbiekben nem véltak a
kommunizmus aldozatava, hiszen kozismertek a szovjet hatalomnak azon
intézkedései, amelyeket az unitus egyhaz €s a pravoszlav egyhdzba be nem 1€p6

gorogkatolikus papok ellen foganatositottak.
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A megprobaltatasokat tiléloket a hazatérésiik utdn egy teljesen mas vilag
fogadta, amelyben 6k masodrendli allampolgarok voltak a régi6é tobbi, magyar
nemzetiségli lakosaval egyiitt, hiszen 1944 novemberében, a novemberi
manifesztum keretében a magyarokat ¢és a németeket ©rok ellenségnek
nyilvanitjak.®® Sajnalatos, és a talélék szamara ma is f4j0, hogy rehabilitalasuk
nem tortént meg, nem hangzott el legfelsdbb szinten, hogy nem voltak blindsok.
Az 1991 aprilisaban — Ukrajna fiiggetlenné valasa elétt néhany honappal — az
Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag Legfelsobb Tandcsa elfogadta ugyan az
politikai megtorlasok aldozatainak rehabilitalasardl szo6lo torvényt, azonban ez
csak azokra a személyekre vonatkozott, akik ellen itélet sziiletett, igy a malenkij
robotra hurcoltak esetében nem volt hatélyos.665

Mig a karpataljai magyar kutatok mar 1989-90-tdl elkezdték feltarni a
malenkij robot eseményeit, addig az ukran torténészek csak joval késobb
publikaltak erre vonatkozo eredményeket és jelentek meg olyan irdsok, amelyek
feliilirtdk az addigi ukran torténeti narrativat, miszerint a teriilet lakossagara nézve
csak pozitivumokat hozott a szovjet rendszer kiépitése. Attekintve a legujabban
megjelent, ukran torténészek tollabol szarmazd miiveket megallapithatjuk, hogy
bar lényeges szemléletvaltozas figyelhet6 meg a korabbi, szovjet torténeti
narrativahoz képest és elismerik, hogy 1944-ben nemzetiségi alapon hurcoltdk el a
magyar etnikum jelentés részét, szadmos munkdban még mindig sulyos
terminoldgiai hibat vétenek. Ezek kozil a legjellemzObb az ,Ujraegyesiilés”
fogalmanak pozitiv értelemben vett haszndlata, amellyel igazolni kivanjak, hogy
»ezaltal fejez6dott be az ukran etnikai teriiletek egy allamban torténd egyesitése.”
Ez a szlogen ma is €10, jelen van a helyi historiografiaban és a koztudatban is.%%

A malenkij robot utdn keriilt sor arra a szovjet hatalom altal vezényelt
tisztogatasi sorozatra, melynek célja volt a kozdsség értelmiségi rétegének, a
torténelmi egyhéazak képviseldinek, a kolhozositasnak ellenalldo gazdalkodoknak
eltavolitasa a rezsim hatékony kiépitésének az Utjabol. Az elleniik levezényelt,
tobbnyire a GULAG taborokba torténd deportalassal végzédd koncepcios perek

révén ugyanis a ,vezetdk” vagy ,pasztor”’ nélkiil maradt, megfélemlitett

%4 Pcropust roponoB u cen. Ykpamnckoit CCP. 3akapnarckast o6macte. Tporsko ILT. (mper.

I'nag. penkon.), Mactutyt Uctopun Axkagemun Hayk YCCP, Kues, 1982. 66.
%3 oBranmu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.142-147.
%% BocskorR MEDVECZ A. 2012. 179.
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karpataljai magyarsdgot a megszallé szovjet hatalom képvisel6i sokkal inkdbb
akadalymentesen tudtdk beintegralni a rezsimbe. Az intézkedés révén a
sztalinizmus aldozataiva valtak nemcsak a kommunista rendszerrel barmilyen
formaban  szembehelyezkedd  személyek, de azok is, akikben a
partfunkcionariusok potencialis akadalyoz6 tényezot lattak a Sztalin nevével
fémjelzett rendszer kiépitésében.

A régi6 katonakoteles korh magyar fiataljainak 1947-t61 tjabb
megprobaltatasokkal kellett szembenéznie: a Donyec-medencében letdltendd
harom év munkaszolgalattal. Bar hivatalosan nem lett kimondva, hogy a
banyaiizemi munkara valo kotelezés nemzetiségi alapon tortént volna és kisebb
vagy nagyobb mértékben a Szovjetunidoban ¢l6 valamennyi nemzetiséget érintett,
a mindeddig feltart forrdsok arra engednek kovetkeztetni, hogy a Karpataljarol
kiallitott kvoéta jelentds részét a magyar nemzetiségl fiatalok tették ki. Sajnalatos
moédon mindeddig nem keriiltek napvilagra olyan Osszesitd adatok, amely az
1947-52 kozott munkaszolgalatra irdnyitottak 1étszdmara vonatkozna, részadatok
allnak rendelkezésiinkre, miszerint 1947-1949 kozott korilbelil 12 ezer
karpataljai lakost iranyitottak banyaiizemi munkéra a Donyec-medencébe.667 Az
minden esetre biztos, hogy a ,,donbaszosok™ és a lakossag emlékezetében is ugy él
a munkaszolgalat, mint a malenkij robot utani kdvetkez6 deportalasi kisérlet, ami
leginkdbb az 1944-es elhurcoldsok idébeli kozelségével magyardzhatd, hiszen a
deportaltak tobbsége még haza sem érkezett a lagerekbdl. Nem tilzas tehat az az
allitas, miszerint a donbéaszi munkaszolgalat mindazonaltal, hogy elsédlegesen a
donyeci szénmedencében dolgozd ingyen munkaerdt jelentett az iparositast
erdltetetten szorgalmazd szovjet vezetés szamara, nagymértékben jarult hozza a
karpataljai magyarsag megfélemlitéséhez és meggyengitéséhez.

Jelen munkaval szemben jogos elvaras annak Osszegzése, hogy a
deportalasok, illetve a szovjet hatalom intézkedései milyen hatassal voltak a
karpataljai magyarsag lélekszamanak alakuldsara, amit legpontosabban a
népszamlalasok adatai alapjan tudnank felmérni. Kérpatalja szovjet korszakaban a
legkorabbi népszamlalast 1959-ben tartottdk, azonban Karpatalja annektalasat
kovetden késziilt egy Osszeiras az itt ¢l6 lakossdg szamat ¢és nemzetiségi

Osszetételét illetden. Levéltari kutatdsaink folyaman nem sikeriilt ezen adatokat

87 K AL, F.P.195., 0p.23., od.zb. 60., 49. Kozli: JIoBraHuu O. JI. — XJIAHTA O. B. 2003.111.
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fellelniink, azonban szdmos publikacioban taldlkozhatunk a felmérés
eredményeivel. Kocsis Karoly és Szabd Laszlé példaul 66 ezres szamot emlit.®®®
Véleményiink szerint azonban ez valoszinltlen, ugyanis ha a 66 ezerhez
hozzaadjuk a malenkij robotra a szakirodalomban tobb helyen is szerepld,
maximalis 40 ezer fét — feltételezve, hogy mégis ennyin estek aldozataul a
malenkij robotnak ¢s koziilik mindenki élve visszatért — akkor sem tudnank
megmagyarazni, hogyan érte el a magyarsag szama az 1959-es népszamlalas
idejére a 146 247 fot. Masrészrol azt is meg kell emliteniink, hogy ezek a
publikéaciok bizonytalan forrasbazisuak, benniik nincs egyértelmii hivatkozas az
adatok forrasara. Sokkal valoszintibbnek tartjuk az Ukran Tudoméanyos Akadémia
gondozasaban, 2008-ban kiadott munkaban szereplé adatot, amely 1946-ban 134
558 fében allapitja meg a karpataljai magyarsag szamat®® az 1959-ben elvégzett

szovjet népszamlalds eredményeire hivatkozva, ahol Osszehasonlitasi alapul

szerepelnek az 1946-os Gsszeiras adatai is.

Karpatalja nemzetiségi osszetételének valtozasa 1941-1959 kozott

Nemzetiség 1941 1946 1959
ukran (ruszin) 500 418 527 032 686 464
magyar 233 875 134 558 146 247
0rosz - 12 176 29 599
zsido 78 699 6 998 12 169
szlovak 6 583 13 404 12 289
roman 15599 12 412 18 346
német 13 222 2338 3504
cigany 1193 - 4970

Forras: KocsIs Karoly: Karpdtalja mai teriiletének etnikai térképe. Magyar
Tudomanyos Akadémia, Kisebbségkutato Intézet, Budapest, 2001., 3axapnamms 6
emHonoaimuyHoMy eumipi. Jleeeneywv FO. (eon. peo..xon.) Hayionanoha Axademis
Hayx Ykpainu — Incmumym nonimuunux i emnonayionanvhux /focniodcens imeni
1.®. Kypaca, Kuis, 2008. 648.

%8 Kocsis K. 2001. 1., Dr. SzABO Lészlo: Karpataljai demografiai adatok. Intermix Kiado,
Ungvar — Budapest, 1993. 14.
%9 Ptorn Beecorosuoii nepercn Hacenernus 1959 rona. Yipansckas CCP. M., 1963. 174-191.,
Kozli: 3akapnarts B eTHOMOIiTHMHOMY BuMIpi. JIeserers 0. (rou. pex..xoi.). 2008. 648.
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Tudataban vagyunk, hogy a téma nem tekinthetd lezartnak, hiszen szdmos
forras, dokumentum van kiillénboz6 levéltarakban, melyekhez a hozzaférés még
ma is akadalyokba iitkozik. A donbaszi munkaszolgalatra kényszeritettek
létszamanak pontos meghatarozasan kiviil fontos lenne a birdsagi itéletek révén a
GULAG-taborokba keriiltek szamanak 1is a feltardsa. Mindehhez az
sziikségeltetik, hogy az Allambiztonsagi Hivatal Levéltaraban attekintsiik a tobb
ezer elitélt személyes dossziéjat.

A dolgozat alapjan levonhaté kovetkeztetések azt sugalljak, hogy a
Szovjetunié megjelenése a térségben nemcsak 0j hatalmat, uj rendszert hozott,
hanem a szovjet rezsim kiépitésének folyamataban kiilonosen hatranyos helyzetbe
keriiltek a Karpataljan ¢él6 magyarok, akiket tobb, a szovjet éraban keletkezett
dokumentum is fasisztanak mindsitett, és akiknek ezzel megkezdddott kisebbségi
torténelmiik masodik korszaka, amely egyben a mai napig a legsotétebb peridodus
IS. Mindezek alapjan nem tilzas tehat az a legljabban a szakirodalomban is
megfogalmazddott vélemény, miszerint a szovjet megszallds kovetkeztében a
karpataljai magyaroknak a teljes reménytelenség allapotaba kényszeriilve kellett

L1 e ’ , 7
élniiik éveken 4t.6™

870 Romsics I. 2006. 254.
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. 14., opisz 1., od.zb. 598.
. 14., opisz 1., od.zb. 601.
. 14., opisz 1., od.zb. 607.
. 14., opisz 1., od.zb. 610.
. 14., opisz 1., od.zb. 614.
. 14., opisz 1., od.zb. 626.
. 14., opisz 1., od.zb. 660-667.
. 14., opisz 1., od.zb. 700.
. 14., opisz 1., od.zb. 702.
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Bicauk Haponmnoi Pamm 3akapmarcekoi  Yipainum (Karpatontali Ukrajna
Néptanacsanak Kozlonye) — 1944 — 1945

Ukrajna Allambiztonsagi Hivatalanak Ungvari Archivuma
F.P. 2258., op. 1., od.zb. 5591.

Tiszantali Reformatus Egyhdzkertilet és Kollégiumi Levéltar
4300/32 — 1944
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Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara

IV.B.769., 39. doboz, XIV.
IV.B.770., 3.doboz, XXI.
IV.B.770., 3.doboz, VI111/10/d.

Publikalt dokumentumgyiijtemények, adatbazisok

Karpatalja telepiiléseinek nemzetiségi (anyanyelvi) adatai (1880 — 1941).
Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1996.

Karpatalja telepiiléseinek vallasi adatai (1880 — 1941). Kozponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 2000.

JUHASz Gyula (szerk.) : Magyar-brit titkos targyalasok 1943-ban. Kossuth KK,
Budapest, 1978.

Kocsis Karoly: Karpatalja mai teriiletének etnikai térképe. Magyar Tudomanyos
Akadémia, Kisebbségkutat6 Intézet, Budapest, 2001.

SzUcs LASzLO (szerk.): Dalnoki Miklos Béla kormanyanak (Ideiglenes Nemzeti
Kormany) minisztertanacsi jegyzokonyvei 1944. december 23. — 1945. november
15. INK minisztertanacsi jegyzokonyvei, Budapest, 1997.

VIDA Istvan (szerk.): Iratok a magyar —szovjet kapcsolatok torténetéhez 1944.
oktober — 1948. junius. Dokumentumok. Gondolat Kiad6, Budapest, 2005.
3akapnarcbki yropui i HIMI: IHTEpHYBaHHS Ta JenopraiiiiHi mpouecu. 1944-
1955 pp. ApxiBHi JokyMeHTH 1 Marepianu. Ymnopsmuuk — O. M. KOPCYH.
Penakmiiina komeris: I. 1. KAUYP (romosa penxonerii), b. O. THAPAIOHOB,
10.10. IVIIKO, 3. M. KI3MAH, O. M. KOPCVH (kepiBHUK pef. - BUaaB. rp.), l.
10. KOPIITHCHKHII, M. JI. MICIOK, M. B. OJIAIIIMH, O. M. PIIIIKO, A. M.
OVYKC, C. B. ITAJIJIA. BceykpaiHcbke nepxaBHEBUIaBHULTBO «Kapnatny,
VYxropon, 2012.

Interjuk, naplok, visszaemlékezések
(A visszaemlékezések hanganyaga, lejegyzett teljes szovege megtaldalhatoak a I1.
Rakoczi Ferenc Karpataljai Foiskola Lehoczky Tivadar Intézetében)

Bakos Zoltan (sziil. 1932, Dercen), volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének iddpontja: 2012. februdr
Balog Jozsef (sziil. 1932, Bene), volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2008. majus
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11.

12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Barat Endre, nagypaladi, mélenkij robora hurcolt tulélé memoarja. 1989.

Bed6 Janos (sziil. 1931, Jéanosi) volt donbéaszi —munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2005. aprilis

Blanar Dezsé (szil. 1929, Csetfalva) volt donbéaszi munkaszolgélatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2001. junius

Berényi Ermé (szil. 1930, Hetyen) volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2005. januar

Bodnar Ferenc (sziil. 1934, Beregszasz) volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2008. majus

Brikk Elelmér (sziil. 1931, Batar) volt donbédszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2007. aprilis

Cseh Pal (sziil. 1928, Janosi) volt donbdszi munkaszolgalatos visszaemlékezése.
Az interju készitésének iddpontja: 2005. aprilis

Dedak Gyorgy bobrujszki lagerben irt 1agernaploja. 1944. november-1945. marcius
11.

Ekschnit Margit (sziil. 1926), munkdcsi, malenkij robotra deportalt talélo
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2008. majus

Fébian Gabor (sziil. 1926) tiszakeresztiri, malenkij robotra deportalt tuléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének iddpontja: 2005. marcius

Fancsik Béla naploja. Donbasz, 76. sz. FZO-iskola, Horlivka, 1949. januar 28.
Holozsai Istvan (sziil. 1925, Bene) volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2008. majus

Horvath Gyula (sziil. 1933, Mezbégecse) Vvolt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2001 julius

Halasz Endre (sziil. 1930, Csonkapapi), volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének iddpontja: 2005. januar

Huszti Csaba (sziil. 1927, Kigyds) volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interji készitésének idopontja: 2001. majus.

Huszti Sandor (sziil. 1926) beregszaszi, malenkij robotra deportalt tuléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének idOpontja: 2004. december

Imre Gyula Pal beregszaszi elhurcolt feljegyzése, 1972.

Jana Pal (sziil. 1925) feketepataki, malenkij robotra deportalt taléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2006. aprilis

Jonas Zoltan (sziil. 1930, Eszeny) volt donbaszi munkaszolgalatos memoarja.
2001.

Lator Istvan (sziil. 1926) beregszaszi, malenkij robotra deportalt taléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2010. augusztus

Nagy Andras (sziil. 1925), beregszaszi, madlenkij robotra deportalt taléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2006. julius

Nagy Béla (szil. 1927, Eszeny) volt donbaszi —munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2001. marcius

Orban Béla (szil. 1930, Feketepatak) volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2006. aprilis

Papp Endre (szil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2001. junius

Papp Ferenc (szil. 1927, Csetfalva), volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2001. junius

Pogyor Béla (sziil. 1923) tiszakereszturi, malenkij robotra deportalt taléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének idépontja: 2005. marcius
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Sas Zoltan (szil. 1930, Csonkapapi) volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2005. januar

Straugh (Shatenpal) Teréz (sziil. 1925), munkacsi, malenkij robotra deportalt
tuléld visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2009. majus

Stul Ferenc (szil. 1930, Verb6c), volt donbaszi munkaszolgalatos
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2007. aprilis

Szarka Gabor (sziil. 1925) feketepataki, malenkij robotra deportalt talélo
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2005. marcius

Zsendely Andras (sziil. 1926) sz6lésgyulai, malenkij robotra deportalt taléld
visszaemlékezése. Az interju készitésének idopontja: 2006. oktdber

Ferenczi Endre (1927, Hetyen) volt donbaszi munkaszolgalatos visszaemlékezése.
Az interju készitésének iddpontja: 2005. januar

Toth Béla (sziil. 1928, Kigyds) volt donbaszi munkaszolgélatos visszaemlékezése.
Az interju készitésének idopontja: 2001. majus

Varji Gedeon (sziil. 1922) nagyberegi elhurcolt visszaemlékezése. Az interju
készitésének idépontja 2008. november 11.

Sajto

Zakarpatszka Pravda, 1944
Karpati Igaz Sz6, 1947 - 1948
Voros Zaszlo, 1947 - 1948

Szakirodalom

A boldogsag felé. Karpatontll vazlatos torténete. Lektoralta: Kompanyijec, I.1.,
Uzshorod, 1975.

ALMASY Sandor: Azok a ’40-es évek. Krady Konyvkiado, Nyiregyhaza, 2009.
ARVA Erzsébet — POZSONYI Jozsef: Deportaltak. Balmaziijvarosrél elhurcoltak
visszaemlékezései. Balmazijvaros, 1989.

BAGU Balazs: Eletutak. Beszélgetések meghurcolt magyarokkal, az aldozatok
hozzatartozoéival. Intermix Kiado, Ungvar — Budapest, 2004.

BAKURA Sandor — DUPKA Gyorgy — KoOVACS Elemér — KoOVvACS Erzsébet —
MOLNAR D. Erzsébet — TOTH Zsuzsanna: ,,Otthon a konny is édes” 1944-1955.
Kényszermunkara hurcolt karpataljai magyarok és németek nyoméban a Donyec-
medencében. Intermix Kiadd, Ungvar — Budapest, 2009.

BALLA Laszlo: Szegény ember vizzel féz. Eletem a Karpati Igaz Szo.
Visszaemlékezések, 1947-1987. PoliPrint, Ungvar, 2002.

BALOG Sandor: Sorsiildozottek. Ungvar-Budapest, Galéria Kiado, 1992. 52.
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Baranyi Béla (szerk.): Karpatalja. Magyar Tudomanyos Akadémia Regionalis
Kutatasok Kozpontja — Dialog Campus Kiado, Pécs — Budapest, 20009.

BENDASZ Istvan - BENDASZ Daniel: Helytallas és tanusagtétel. A munkacsi gorég
katolikus egyhazmegye hitvalld és elhurcolt papjai. Ungvar-Budapest, Galeria-
Ecriture, 1994.
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magyar mult ukran megitéléséhez (1991-2011). PoliPrint, Ungvar, 2012.

BOGNAR Zalan: Budapest polgari lakossidganak tomeges elhurcoldsa szovjet
hadifogsagba, 1945. januar — marcius. Hadtorténelmi Kozlemények, 1995/1.
BOGNAR  Zalan: Egy csata utdélete. Budapest ostroméanak (hadi)
fogolyvesztesége(i). Studia Caroliensia, 2000/1.
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volt...”. Magyarorszagi Németek Pécs — Baranyai Nemzetiségi Kore, 2009.
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évfolyam, 4. szdm, Beregszasz, 2005.
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megszallt Magyarorszagon 1944-1945. Kairosz Kiado, Budapest, 2012.
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gylijtétaborok Magyarorszagon 1944-1945. Argumentum, 2010.
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A ceglédi fogolytabor torténete €s téglafalainak feliratai. Kossuth Muzeum,
Cegléd, 2013.

BoLLA Marianna - KRAMLI Andras: Statisztikai kovetkeztetések elmélete.
Typotex Kiado, Budapest, 2005.

BorbI Imre: A GULAG rabja voltam. Historia klub fiizetek 11., Fejér Megyei

Levéltar Kézleményei 19., é.n.
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uniétél napjainkig (1646-1997). Hatodik Sip Alapitvany - Uj Mandatum
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tiikrében. In: Evgytiriik *90. Irodalmi, miivészeti és tarsadalompolitikai kiadvany.
Karpati Kiado, Ungvar, 1991.
CSeENDES Csaba — BALOGH Géza: A gyaszmagyar. Kulcsar Antal 46 évi
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Kiltvany

Karpatontuli Ukrajna Népbizottsagai Elsé Kongresszusa Karpatontili Ukrajnanak
Szovjet-Ukrajnaval valo Gjracgyesiilésérél

Kérpatontuli Ukrajnara oOromteli nap koszontott. A hdés Vords Hadsereg
segitségével levetettilk a német-magyar igat. Véget vetettiink a magyarok ¢€s az 0sszes
idegen sok évszazados uralkodasanak Kdarpatontili Ukrajna oroktdl fogva dsi ukran
foldjén.

Karpatontali Ukrajna Népbizottsagainak Kongresszusa az egész Karpatontuli
Ukrajna lakossaganak nevében kdszonetet mond a német-magyar megszallokat kilizé
dalias Voros Hadseregnek, amely harci zaszlain 6romet és boldogsagot hozott
népiinknek. Dicséség a Legfelsobb Foparancsnoknak, a Szovjetunié Marsalljanak,
apanknak, JOSZIF VISZARIONOVICS SZTALINNAK!

Anyafoldjétdl, Ukrajnatol valéo évszazados elszakitottsdgaban a karpatontili
ukran nép végzetszertien ki volt téve a nyomornak és a kihalasnak. A kéarpatontali ukran
lakossag tilnyomo tobbségét, a parasztsagot megfosztottak f6ldjétdl. Népiink vérrel és
verejtékkel szerzett kincsei a magyar és mas kiilfoldi elnyomokat gazdagitottak.
Nyelviinket iildozték, iskolainkat bezértdk, az ukrdn nemzeti kultarat irtottdk &s
megsemmisitették. Népiink kiszorult sziil6foldjérdl €s kihaldsnak indult. 1826-t6l
kezdve az ¢hség, a nyomor ¢és a megalaztatas eldl a karpatontuli ukranok szézezrei
kénytelenek voltak idegen orszagokba emigralni.

Az Osztrak-Magyar Monarchia szétesése, amelyben Karpatontali Ukrajna
gyarmati sorban létezett, nem vezetett el Karpatontali Ukrajna nemzeti, gazdasagi é€s
kulturalis ujjasziiletéséhez. Hazénkat ismét elszakitottdk anyaorszagatol, Ukrajnatol. Az
1919-ben Saint-Germain-ben kihirdetett egyezmény, amelynek értelmében Karpatontali
Ukrajna a Csehszlovak Koztarsasag keretein beliil Un. ,,autondémiat” kap, sohasem
valosult meg. Rdaddsul az Ausztria-Magyarorszdg romjain létrejott Csehszlovak
Koztarsasag elnevezésében sem jutott hely karpatontuli ukran népiinknek. Az ukranokat
minden vezetd allami hivatalnoki allasbol kiszoritottak.

Karpatontuli Ukrajna szdmara azonban az 1938-as esztendd, s az azt kovetd
hatesztendds magyar rabsag volt a legnehezebb. A csehszlovdk kormany abban a

reményben, hogy megmenekiil a hitleri Németorszag megszallasa alol, a magyar
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fasisztak rabsdgaba adott benniinket. Egyetlen tiltakozd hang, egyetlen 16vés nélkiil,
hogy megmentsék Csehszlovakiat, veliink fizettek a német-magyar imperialistaknak.
Kéarpatontuli Ukrajna valtopénz lett a nemzetkozi kiizd6téren.

Azért jarhattak igy el veliink, mert el voltunk szakitva anyaorszagunktol,
Szovjet-Ukrajnatol, s védtelenek voltunk. Azért jarhattak igy el veliink, mert nem
teljesedett be az anyaorszagunkkal, Szovjet-Ukrajnaval vald Gjracgyesitésért elkezdett
harcunk, s mert mi kiviil maradtunk a népek nagy csaladjan, Szovjet-Oroszorszagon.

Torténelme soran Karpatontuli Ukrajna népe nem egyszer folkelt a kiilfoldi
elnyomok ellen. Nemzedékiink emlékezete érizte népiink megmozdulasait Karpatontali
Ukrajnanak  Oroszorszaggal valé egyesitéséért, ¢és Szovjet-Ukrajnaval vald
ujraegyesitéséért. Az 1918. december 21-én Maramarosban és az 1919. januar 21-én
Huszton tartott népgytilések emlékét, amelyeken 420 kozség képviseletében kovetelték
Karpatontali Ukrajna Gjraegyesitését egész Ukrajnaval. A nép fiiggetlenségi torekvéseit
kegyetleniil elnyomtak. A térténelemben mindérokre megmarad az 1904-es, és az 1913-
14-es maramarosi perek, az 1929-ben Huszton kivégzett munkasok és az 1932. februar
10. és 18. huszti, turja-pasztikai sortiizek dldozatainak emléke.

Kérpatontuli Ukrajna egész torténelme tantsitja, hogy nemzeti fiiggetlenségeétdl
megfosztott, évszazados rabsagban 1€évé népiink elpusztul, ha idegen allamban kell
¢élnie. Vagy az Ujraegyesiilés Szovjet-Ukrajnaval és nemzeti 0jjasziiletés, vagy pedig az
elnyomatss, a jogtalansag és Karpatontuli Ukrajna népének fokozatos kihalésa.

Most, amikor egész Eurdpa népei a nacizmus, a hitleri tirannizmus ellen nemzeti
fliggetlenségiikért kiizdenek, nagy igazsagtalansag lenne, ha népiink tovabbra is
elszakitva élne sziildanyjatol, Szovjet-Ukrajnatdl. Nemzeti fejlddésiinket, gazdasagi
felviragzasunkat és kiilsé biztonsagunkat csak akkor biztosithatjuk, ha Gjraegyesiiliink
Szovjet-Ukrajnaval és a Szovjetunio népeinek barati csaladjaval.

A német-magyar rabsagbol kiszabadult karpatontali nép elhatarozta, hogy
egyszer s mindenkorra megvaldsitja évszazados almat, és ujraegyesiil Szovjet-
Ukrajnaval. Ezekkel a gondolatokkal indult a Népbizottsagok kozségi, keriileti és varosi
valasztasaira, s utasitotta 6ket, hogy harcoljak ki Karpatontali Ukrajna Gjraegyesitését
Szovjet-Ukrajnaval.

Az egész népnek, Karpatontuli Ukrajna minden kdézsége €s varosa munkasinak,

parasztjainak, értelmiségének és papsaganak Karpatontali Ukrajnaval valod
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ujraegyesitését peticiokban kérd, hatarozatokban megnyilvanulé rendithetetlen

akarataval egyetértve,

KARPATONTULI UKRAJNA OSSZES NEPBIZOTTSAGAINAK ELSO

KONGRESSZUSA ELHATAROZTA:

1.

Ujraegyesiteni Karpatontuli Ukrajnat a mi Nagy anyankkal, Szovjet-Ukrajnaval,
és kilépni Csehszlovakia kotelékébol.

Kérni az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag LegfelsObb Tanacsat és a
Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetségének Legfelsobb Tanacsat, hogy
csatolja Karpatontali Ukrajnat az UKRAN SZOVJET SZOCIALISTA
KOZTARSASAGHOZ.

Megvalasztani KARPATONTULI UKRAJNA NEPTANACSAT, mint a
Karpatontali Ukrajna teriiletén a nép akaratabol miikodd egyetlen kodzponti
hatalmat.

Meghatalmazni és kotelezni  Karpatontali Ukrajna Néptandcsat, hogy
megvalositsa a kongresszus hatarozatdit Karpatontali Ukrajna Szovjet-
Ukrajnaval val6 Gjraegyesiilésérdl.

Mukacsevo, 1944. november 26.

Egyhangtlag elfogadta Karpatontali Ukrajna Népbizottsagainak Elsd

Kongresszusa®"

871 A manifesztumot magyar nyelven kozli: DOMOCKI A. 1998. 164-168.
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2. sz. melléklet. Kuldkellenes cikkek a korabeli sajtoban

I
kowzeli mey e S ) '
Ggazdasigi osztaly  ve- S
7l6je? Tudotl, 6 akiivan rg | iy
: ztve Az ily m
eb}’:l';‘a dologban. e i tetlenelg Miért ig
us 30<in  Klescsenk isi ko elvlars oly bi ‘omy
CIVAIS s egy foldmdrg irdsa aﬁ',;’f;‘,t Kuldkok foldjét dtmérni? T
aklot dllitofiak gssze, mely sgerint | lat var érte? Lehel, hogy
USurmannak csak 97 ha szinlgja, | 1kok részérgl meg lesz,
Andl 16bb kaszdloja lett, még. | 4llamtol azonban semmi esetre
POdig 114 ha. Kaszdlo utén ugyanis RO S

&

N liimivelési eqpesilet nem tljesii Ko

Voros Zaszlo, 1948. auguszs 5., 64. szam

hogy a
rozolt sqf-a,:g%
hék a :

1

Vords Zasz16, 1948, jalius 29., 62. szam
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3. sz. melléklet. A 4. Ukran Front katonai tanacsanak tagjai Ungvaron 1944
oktoberében
Jobbrol balra: 1. E. Petrov, L. Z. Mehlisz és N. Sz. Hruscsov

Forras: B 60six 3a Kapnartel. CoctaButens b.C.Benkos. http://www.e-
reading.club/bookreader.php/1015827/Venkov_- V_boyah_za Karpaty.html

Petrov tabornok kiadja a tovabbi hadmiiveletekre vonatkozo utasitast
Forras: B 60six 3a Kapnarel. CocraBurens b.C.Benkos. http://www.e-
reading.club/bookreader.php/1015827/Venkov_- V_boyah_za Karpaty.html
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4. sz. melléklet. A 4. Ukran Front Katonai Tanacsanak 0036. szamu
hatarozata

Forras: Pycckmii TocynapcTsenmblii Boenmbiii Apxup (Oroszorszagi Allami
Katonai Levéltar), F. 32885, op. 1., d.243. 35-37. 219.sz. (KU/353-355.), 245.sz.
TSU (427-429.). Kozli: JoBranud, O. /1. - KopcyH, O. M.: TepHUCTHI HIISIX 10
Vkpaiau. VYxropoxa. 30ipHHK apXiBHHUX JOKyMEHTiB 1 wmartepianmiB. BAT,
Bunasaunrso 3akapratts, 2007. 427-429.
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A 4. Ukran Front 0036. szamu hatarozata magyar nyelven

(Els6 magyar nyelvii kozlése: Dupka Gyorgy - Korszun Alekszej: A“malenykij
robot” dokumentumokban. Ungvar-Budapest. Intermix Kiado, 1997. 71-73).
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5. sz. melléklet. A Varosparancsnoksag 2. szami parancsa orosz nyelven

(A parancs eredeti példanya a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
Lehoczky Tivadar Intézetében talalhatd)
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A Varosparancsnoksag 2. szamu parancsa magyar nyelven

(A parancs eredeti példanya a I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola
Lehoczky Tivadar Intézetében talalhato)
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6. sz. melléklet: Az osszegylijtott férfilakossag egy csoportja Munkacs egyik
utcajan

Forras: HoBunu 3akapmarts, 3 cepmus 1991 p., 7. (Novini Zakarpattya, 1991.

augusztus 3., 7.)

o

. ‘u‘!;f:r’:(?%’”"‘- R o
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Felszolitas a gyiilekezésre Karpatalja egy telepiilésén

Forras: HoBunu 3akapmarts, 3 cepmus 1991 p., 7. (Novini Zakarpattya, 1991.
augusztus 3., 7.)
e AR e b g

M o e BT

213



7. sz. melléklet: Karpatontili Ukrajna Néptanacsanak korlevele a német
nemzetiségii lakossag részleges mozgositasarol

Forras: KAL, F.P. 14., op. 1., od.zb.52.
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8. sz. melléklet: A nagyszolési korzeti népbizottsag korlevele a helyi
népbizottsagoknak a német nemzetiségii lakossag részleges mozgositasarol

Forras: KAL, F.P. 14., op.1., 0d.zb.52.
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9. sz. melléklet. Részlet a beregszaszi illetéségili, hadifogoly- és
munkataborokban tartézkodok névsorabél (ukran nyelven)

Forras: KAL, F.P. 14., op.1., od.zb. 216.
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Kigyos kozségbol taborban 1évo foglyok névsora (magyar nyelven)

Forras: KAL, F.P. 14., op.1., od.zb. 220. 100-102.
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10. sz. melléklet. Fagyejev 6rnagynak, a 4. Ukran Front hadtapteriiletét fedezo
NKVD-csapatok parancsnokanak jelentése Petrov tiabornoknak, a 4.
Ukran Front foparancsnokanak a karpataljai férfilakossag osszegyiijtésére
vonatkozo6 0036. szamu hatarozat végrehajtasarol

Forras: 3akapmarceki yropiii i HIMII: iIHTEpHYBaHHS Ta JEHOPTALifHI POLIECH.
1944- 1955 pp. ApxiBHi JokyMeHTH 1 Marepianu. Ynopsaauk. O. M. Kopcyn.
2012. 165-166.
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Fagyejev 6rnagynak, a 4. Ukran Front hadtapteriiletét fedez6 NKVD-csapatok
parancsnokanak jelentése Petrov tabornoknak, a 4. Ukran Front
foparancsnokanak a karpataljai férfilakossag osszegyijtésére vonatkozo 0036.
szamu hatarozat végrehajtasarol (magyarul)

(Els6 magyar nyelvii kozlése: Dupka Gyorgy - Korszun Alekszej: A“malenykij robot”
dokumentumokban. Ungvar-Budapest. Intermix Kiado, 1997. 74-75.)
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kben raboskodok

aganak lagere

4

Forras: KAL, F.P.14, op. 1., od. zb. 216-232.

4

aranya

11. sz. melléklet. Az adott telepiilés férfilakoss
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12. sz. melléklet. Balazsi Laszlo6 lagerbdl valo elbocsaté igazolasa
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13. sz. melléklet. 22. sz. dekrétum a Karpatontuli Ukrajna Néptanacsa
Kiilonleges Birosaganak létrehozasarol

Forras: Jlekper wmc.22 mnpo yrBopenus Cnemiansroro Cyny mnpu Hapoanoi Pamu
3akapratcekoi Ykpaiam (22. szdmu dekrétum a Karpatontali Ukrajna Néptandcsa mellett
mitkddé Rendkiviili Birosag l1étrehozasardl). Bictauk Hapomgnoi Panu 3akapnarcekoi Ykpainu
(Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak Kozlonye), KAL, 3. szam, Ungvar, 1944. december 30.,
F.P.14, op. 1, od.zb . 1 ,,a”. 15. El6szér magyarul koézolve: DUPKA Gyorgy (szerk.):
Koncepcids perek magyar elitéltjei. A sztilinizmus aldozatainak emlékkdnyve 1944 —
1957. Intermix Kiado, Ungvar — Budapest, 1993. 124.

A magyar-német elnyomok behatoltak foldiinkre és 6t éven at gardzdalkodtak itt,
bevezették az Onkény véres rendszerét, gyalaztak néplinket, szétdultak csaladi
fészkiinket, raboltdk a véarosokat és falvakat, felégették a népi vagyont. Agyongyotort
népiink fiainak és lednyainak ezreit izték el kényszermunkéra, Magyarorszagra €s a
vele szovetséges Németorszagba. A fasiszta csenddérség €s rendérség kinzokamraiban, a
magyar-német bitorlok altal végzett kibirhatatlan kinzasok ¢és gyotrelmek
kovetkeztében sok tucat és szaz békés polgar pusztult el.

A veliink egyvérl szovjet nép dicsé Vords Hadserege felszabaditott benniinket és kilizte
a magyar-német megszallokat. A Voros Hadsereg csapdsai eldl menekiilve, a magyar—
német bitorlok hatrahagytdk foldiinkon tigyndkeiket. A nép akaratat teljesitve, az allam
biztonsdganak szilarditdsa érdekében — a Kaérpatontuli Ukrajna Néptanacsa
sziikségesnek taldlta, hogy a néplink ellenségei elleni harc érdekében birdsagi szerveket
hozzon létre. A Karpatontali Ukrajna Néptandcsa, a Karpatontuli Ukrajna
Népbizottsaga 1. kongresszusan, 1944. november 26-an a Kérpatontali Ukrajnénak
Szovjet-Ukrajnaval valo Ujraegyesiilésérdl és a Csehszlovak Koztarsasag kotelékébol
valo kilépésrdl elfogadott kidltvanynak megfelelden ezzel a Dekrétummal elhatarozta:

1.§

Rendkiviili birosag létesitendd a Karpatontuli Ukrajna Néptanacsanak keretében,
amelyet a Néptandcs valaszt meg.

2.§

A rendkiviili birésag a Karpatontli Ukrajna egész teriiletén miikodik.

3.§

Tevékenységében a rendkiviili birdsdg kizardlag a nép érdekeit tartja szem el6tt és
azoknak az elveknek az alapjan miikodik, amelyeket a Karpatontali Ukrajna
Népbizottsaga I. kongresszusan elfogadott kidltvany tartalmaz.
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4.8

Ervénytelenitendék a magyar és megszallé szervek torvényei.

5.§

Addig, mig nem fogadjak el a biintetd, biintetéjogi €s mas torvényeket, a rendkiviili
birésag sajat népi jogfelfogasabol €s belsd meggy6zddésébdl indul ki, amely a
korményzat szuverenitasanak és a polgarok személyes jogainak védelmén alapul.

6.§

A rendkiviili birésag hataskorébe a kovetkezo6 ligyek tartoznak:

a) a megszalld hatosdgok vezetd szerveirdl;

b) a magyar rendorség és csendorség tagjairol;

c¢) a Kérpatontali Ukrajna polgarai kozil kikeriilt aruloirdl és segitdtarsairol, akik sajat
néplik karara szilarditottdk a megszallé rendszert;

d) a magyar és német szervek titkos tigynokeirdl;

e) olyan személyekrol, akik a megszallas idején kegyetleniil és er0szakosan 1éptek fel a
néppel szemben;

f) olyan személyekrol, akik szabotaljak a Karpatontuli Ukrajna Néptanacsa altal végzett
tevékenységet, és akik felszabaditonk, a Voros Hadsereg ellen iranyuld propagandat
folytatnak;

g) olyan személyek ellen, akik a hatdsdgok képviseldivel és kozéleti személyekkel
szemben lépnek fel;

h) olyan személyek ellen, akiknek tevékenysége a nemzeti vagy vallasi ellenségeskedés
szitasara iranyul;

1) a fasiszta partok tényezdi ellen;
j) mas olyan blntények ellen, melyek megtargyalasat a kiilonleges birosag altal
szlikségesnek itélték meg.

7.§

Biintetdjogi feleldsségrevonasként a rendkiviili birdsagnak joga van tiz évig terjedd
bortonbiintetést vagy golyd altali haldlbiintetést kiszabni az érintett vagyonanak
elkobzasaval.

8.§

A rendkiviili birosag itéleteit a Karpatontili Ukrajna Néptanacsdnak nevében hozza
meg, fellebbezésnek nincs helye. A golyo altali halalrol hozott itéleteket a Karpatontali
Ukrajna Néptanacsa hagyja jova.

9.§

A 6. §-ban felsorolt ligyekben végzendé nyomozas érdekében a kiilonleges birdsag
nyomozdbizottsagat kell 1étrehozni. Az ligyek targyalasanak rendjét rendkiviili birdsag
¢s nyomozobizottsag altal kiilon utasitas jeloli meg, amelyet e Dekrétumhoz csatolnak.
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10.§

E Dekrétum a publikdlas napjan 1€p érvénybe €s megvalositasaért a Karpatontali
Ukrajna Népbizottsaganak birdsagi tigyekkel valé megbizottja felel.

Ungvar, 1944. december 18.

l. I. Turjanica, P.P. Szova, P.I. Lintur, I. M. Vas, J. I. Ivasko, M. V.
Moldavcsuk, M. V. Cuperjak, Sz. I. Weisz, Sz.V. Boreckij, I. J. Kercsa, G. I. Ruszin, 1.
J. Kerecsanyin, F. I. Csekan, D. M. Tarahonics, C. I. Borkanyuk, I. I. Kopolovics, V. M.

Teszlovics sajat kezlileg
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14. sz. melléklet. A letartéztatott és elitélt Barta Laszl6 leventeoktaté személyes
dossziéja

Forras: Ukrajna Allambiztonsagi Hivatalanak Ungvari Archivuma, F.P. 2258., op. 1.,
od.zb. 5591.
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Hatarozat Barta Laszlo leventeoktato letartéztatasardl (1947. aprilis 28.)

236



tok

0 1ra

4

ban talalhat

iéja

lyes dossz

4

/4

4

€pe es a szeme

Barta Laszlo leventeoktato fényk:

4

asa idején

letartoztat

Aunoaden wiensi vy
GATDR WIENTLI00 BMEKN! ‘.&!LD\\.\Q\V\-
o ‘emaders ¢ bt 4:-,-»
777 vwmm\\“\ 92777 %)
EHOHIOURE S:_oE-x .n_%vw.ﬂw\ﬂ NA 13 4D Y1
T e 77, 2 NV s

-uf13adu dainedey ‘g1 4 ?_m 12dy ‘21

.i:o::.._xou €39

7

xSBCK- WA
Avl.l.lsu._ao

P OGT 77777 0

wyAd gosvdmmaren
EZ Hav arvepnd

Ledd 7 »\\\\\r. Z:Q\Ck\\:\

Yoy Tedd 11 4\_\\: nep S!\«mﬂ\‘ 1del) 6
’ x\uvlwwmh\www\ 4 PITPRGIF ]

x5 M.bﬁwk‘.\\ﬁ ) WHroY 2591 0109 8
P

I (mand) “dodyy "L
/. tuu.::sd

TR \i\ IS VDG v b Ly T d SHOLTHIIT)
271957 rwod 0129 ‘G ,m\? wwod ¥o] p
4 74 s B0

s R y
77 \\\w\\ 7 XTI “ne
w4 A

\[ 7 mw(: ey 'l

__ Axnoidex ‘amawid0) ruvEwed

sEnovox ‘sdiipy
puno1dey oL
ord e

L7 P

dunedex ‘g1 '3 7 V1 [FRTEp \v.

7, Q9 )1 \\\4: ‘,
7 J
PEXIVH \\\\r¢n\\:

5] @ P (\1&{ ‘s
Pie 777 P77
o \\\ .‘.u‘.rwms.\\

" r ‘M1

s - — o
3 20/ ¥
. &
Frrr TP OG ) OrPTY
- 7 L

y¥ o P LD N\w\\‘.

237



A Barta Laszlé személyes dossziéjaban 1évo leventecsapat névsora




15. sz. melléklet. FZO-iskolasok egyenruhaban
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16. sz. melléklet. Végh Istvan igazolasa a FZO-iskola elvégzésérol
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ABRAK JEGYZEKE

1. abra. Karpatalja nemzetiségi 6sszetétele 1941-ben

2. ébra. Karpatalja nemzetiségi Osszetétele az 1941-es népszamlalas adatai alapjan
3. abra. Magyarlakta teleptilések Karpatalja teriiletén 1941-ben

4. abra. Karpatalja vallasi 0sszetétele 1941-ben

5. abra. Karpatalja gorogkatolikus lakossaganak teriileti elhelyezkedése 1941-ben
6. abra. Az izraelita vallasuak szama Karpataljan 1941-ben

7. ébra. A 4. Ukran Front hadmiiveletei Karpataljan

8. abra Az elhurcolésok itvonalai

9. ébra. Karpatalja teriiletén €16 németek szama az 1941-es népszamlalasi adatok

titkkrében
10. abra. GUPVI-tdborok, ahol a karpataljai magyar és német nemzetiségii
deportaltak raboskodtak
11. abra. A szovjet munkatdborokban raboskodok karpataljai deportaltak teriileti
megoszlasa 1945-ben
12. abra. A tobb mint 90%-os magyarsaggal rendelkez6 telepiilések 1941-ben
13. abra. A lagerekben raboskodo6 férfiak aranya (feketével) és a telepiilésen ¢lo
gorogkatolikusok aranya (narancssargéaval) szdzalékban

14. dbra. A donbaszi munkaszolgélat leggyakoribb helyszinei
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