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A S Z Ü L Ő I H A T A L 0-M 

értekezes a magánjog köréttől 





I. 

B e v e z e t é s . 

1945 évben a törvényhozás a családjog terén s® 

rozatos re for okat vezetett be. Á nagyjelentőségű há-

zasságjogi reform '„mellé / : '6.800/1945. M.S. sz. ren-

delet : / ugyanolyan jelentőséggel sorakozik a személj 

jó l és gyámjogi reformokat tartalmazó 10.470/1945 . 

M.B. szá...u rendelet. 

A rendelet 3. §-ának első bekezdése szerint 

"A kiskorú gyer ek szülői hatalom, vagy gyám-
ság a la t t á l l . " 

Értekezésünk tárgyát a szülői hatalom kérőé se 

fog a képezni, ami a magyar magánjogban kooifikáciés 

u l i tás t j e l e n t . A magyar gyámtarvcny / : 1877:XX. tc : 

ugyanis - hasonié-an a ré a i és az osz '.rák jogokhoz -

csak az atyai hatalmat ismeri. Az afy a nem létében ug-
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az anyának u.n. természetes és törvényes gyámságot ac 

de az a ]ya hatáskörét természetesen erőseoben korlá-

tozza és kisebbre szabja, mint az atyáét. 

A következőkben - rövid törteneti v isszapi l lar 

tás után - a szülői hatalom keletkezését, megszűntét 

és tartalmát fogjuk v izsgálni . Kitérünk e mellett arrs 

a kérdésre i s , hogy kit i l l e t meg a kiskorú házasságoi 

kivül születet t gyermek f ö l ö t t i szülői hatalom, vala-

mint, hogy a R. folytán az anyára nézve milyen uj jog-

helyzet keletkezett . 

I I . 

Atyai hatalom - szülői hatalom. 

A . / 

Történeti előzmények. 

1. 
AH. 3. § /2/ bekezdése s ie r int a szü.lőii hat a-
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lom ra a gyumtőrvénynek az a tyai hatalomra vonatkozó 

szabályait k e l l alkalmazni, - ha a B. egyébként kivé-

telt nem tesz . Izükséges lesz e ,órt v jss;-: api Hant á st 

ten :Link az atyai hatalomra vonat oz4 szabályokra. 

4 kiskorú gyermekek vagy cselekvőképtelenek, v 

korlátoltan cselekvő képe sek • Mivel azonban kivet el nél-

kül jogalanyok, a forgalmi elet ben jogokat szerezhetne!; 

és kötelezettségeket vállalhatnak. Jogrendünk szerint 

a cselekvőképtelenek, i l l e t v e a korlátoltan cselekőké-

pesek a jogszerzésben, i l l e t v e a köte lzet t segvá l la lás-

hoz szükséges funkciókat a sajt.t személyükben egyálta-

lán nem, i l l e t v e csk kisebb részben, korlátoltan végez-

hetnek. A jogrendszerek ezo-rt kezdettől fogva keres-

tek egy megoldást, amely áthidalta a nehézségeket/egy-

reszt a kikfeoru t e l j e s jogalanyisággal valé felruházá-

sa es másr.szt a saját neveben, s a j á t cselekményei á l -

ta l valé jogszerzésre való képtelensége között á l l o t -

tak fenn. 

A kiskorú védtelen, tapasztalat lan es támogat; 

ra zorul. í l ső támogatást a csiádon belül, a szülei-
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tői kapja meg. Természetes, hogy a jogrendszerek 

i s azt a személyt ruházták f e l a kikfcoru képvisele 

vei, aki természeti adottságánál fogva i s önkénte. 

niil védte és támogatta a kiskowrt. 

A római családban az atya,a paterfamilias } » 
volt az, aki a csa>d minden gondját v i s e l t e , Kife-

lé képviselte, de akinek ezért az egész család ale 

i s volt rendelve. A római patr ia potestas so'kkal 

erőseüb és szélesebb tartalmú hatalom vol t , mint 

későbbi jogrendek atyai hatalma. 5em tartozik azoi 
t , 

ban értekezésünk körpbe a patr ia potestas intézmé-

nyének v izsgá la ta és arra csak mi t az atyai hata-

lom történeti előzményére mutattunk r á . Meg kel l 

azonban jegyeznünk, hogy a római jogrendszerben 

jogalanyisággal nem minden természetes személy 

rendelkezett. A rabszolgák p l . jogtárgyak voltak, 

amelyek ezért ügyleteknek i s csak tágyai, de nem 

alanyai lehettek. 

A Patria potestas a fe j lődés folyamán kor-

látozás alá kerül t , - részint a kiskorú Érdekében 

de az általános jogfej lődcs eredményként i s és 
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igy alakult ki a mai ert el emberi vet t atyai , i l l e ' 

ve későbo ebből a szülői - hatalom. 

iirdekes azonban, hogy egyes jogrehdszerek 

- mint láttuk - / igy a ré-mai', francia, osztrák, 

régi magyar / csak az atyát ruházták f e l ezzel 

a hatalommal / : innen származik a neve isr "al^ai " 

hatalom :/ , es emellett az anvának csak alárendel' 
* V 

szerepet juttatnak. Szt talán ismét a történeti 

f e j l ő d é s s e l lehetne l é g i ó i é n megmagyaráznunk. 

A család fe le kezdetben - nemcsak a rémai 

nál- az atya vo l t , aki ott korlátlan hatalommal 

rendelkezett. Ennek a, nyoma annyira erős volt és 

. oly soká fennmaradt, hogy még az olyan jogrendek-

ben i s mutatkozik, amelyek már a szülőket egyenlő 

hatalommal ruházták f e l . Ezekben a rendszerekben 

ugyanis / : amilyen a német, s tb . : / az atya é le-

tében - az egyenlő hatalom ellenére - az^tya ke-

zében van a szülői hatalom súlypontja. 

Igaz, hogy ezek a jogrendek / : német, svá 

ci, uj magyar, sőt a Magyaíjmagánjogi törvénykönyv 
javas la ta i s : / nem i s az atyai , hanem a szülői 
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hatalomról beszélnek, j e l e z v e , hogy ez a hata-

lom egységesen i l l e t i meg mind a két szülőt teh 

mind az atyát, mind az anyát, de a hatalom gyakc 

lásának kérdésében már különbséget tesznek, midc 

i t t már első helyen az atyát j e l ö l i k meg. 

Amint látni fogjuk a R. hatálybalépte a-

tán az atya életben - ha az atya szülői hatalm? 

nincs korlátozva, megszüntetve, vagy fel függesz ' 

ve, az anya csak a kiskorú gyernek fe lügyeleté-

vel kapcsolatos jogokat gyakorolhatja / : ilyeie. 

a nevelés, gondozás, fegyelmezés stb. :/Más 

lesz azonban akkufr már ajhelyzet, amidőn az anyá-

nak az atya halála után / : vagy szülői hatalma 

megszüntet-se, korátozása, fe l függesztése ese-

tén : / önállóan ke l l gyermeke f e l l e t t szülői 

hatalmat gyakorolni. 

Ez esetben a gyámtörvény az anyát nem 

az atyai hatalom al egyenlő jogkörű hatalommal, 

hane i csak ugynevezett"természetes és törvenyes 

gyámi jogkörrel ruházta f e l , ami lényegesen 



- 7 -

kisebb hatáskört b iz tos í tot t az anya részpre . 

2. 

A történeti fe j lődés t nézve már Werbőczi i s 

"atyai" hatalomról beszél. Kétségtelen, hogy a magyar 

társadalmi berendezkedésnek i s ez f e l e l t meg legjobban 

és igy történt, hogy később i s nemja szülők egyehlő 

hatalma, hanem cs-ak az atyának a jogköre nyert szabá-

lyozás^. 

Frank Ignác összefoglalva az atyai hatalomról 

szokásjogilag akkor fennálló szabályokat^ azt i r j a , ho£ 

a "természet és a törvény szerint az a t̂  y a h a t a 

m á b a n ál l**.. . s tb. Bbből i s láázik,h ogy a ha-

talom az atyáé, a-? anyának ott csak mellérendelt szere-

pe van. Valószinü, hogy a gyerkek felügyeletével járó 

teendőkön kiv":l nem i s vggzett más teendőket - olyannyi 

ra, hogy még a me-emlitesüket sem tartották szükséges-

nek. 

Frank Ignác ehhez csak annyit füz hozzá, hogy 

Werbőczy az anyának f e r j e halála esetén csak gyámságot 



- 8 -

Frank szerint az atyának "hatalmában 
á i i " : c l-t*. 

*1 ./ gyermekeinek nevelése, - de ez a 

kötelesség, amelynek t e l j e s í t é s é r e a törvényható 

ságok felügyelni tartósnak, 

2./háÜ fegyelem, melyre ha szükséges a 

törvényhatéság i s segedelmet nyú j t , 

3 . / hogy a maga gyermekeit akárkitől vis 

szakérheti, 

4 ./ hogy azokat mindenben oltalmazza, te 

a reájok maradt j észágát i s kormányozza számadás 

sal sem tartozván.'* 

Akkori szsmél-y jogunk szerint előforduld 

hatott, hogy az atya maga i s kiskorú vol t , vagy 

egyéb ok folytán maga i s atyai hatalom, i l l e t v e ' 

gyámság a l a t t á l l o t t . Werbőczy ugy oldotta meg a 

kérdést, hogy ebben az esetben az atyai hatalom-

• mai azt Euházta f e l , aki a kikkoru a t y j a f e l e t t 

i s gyakorolt atyai hatalmat - tehát elsősorban 

a kiskorú nagyapját. 

Felvethetjük azt a kérdést-, hogy ilyen íj 
p r»: o r3 <a 1 m-n 4?̂  
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a kiskorú atyjának gyámja a kiskorú f e l e t t gya-

korolni, ha a kiskorú a t y j a nem é l . Hogy vi lágo-

sabban tehes&k f e l a kérdést, j e l ö l j ü k meg a kis 

korú a t y j á t A-nak, gyermekét B-nek a kiskorú aty 

/ A / gyámját pedig X-nek. A k.ók;s tehát most az 

hogy X-nek B f ö l ö t t milyen hatalma lehet?. Hogy 

A-nak milyen hatalma lehet, az nem v i t á s , mert 

egy olyan szülő, aki maga,is atyai i l l e t v e gyámi 

hatalom a l a t t á , i l l e t v e gondnokság a l a t t á l l , 

semmilyen hatalmat nem gyakorolhat gyermeke fe-

l e t t . Le|jet s z i ugyan egyes fe lügye le t i jogok 

gyakorlásáról / : nevelés, gon:ozás :/ , de i t t 

különbéséget kel l tennünk abból a szempontból, 

hogy mi okozta az atyai hatalom hiányát az ő ré-

széről . 

Hogy a kérdésünkre v isszatér jünk, azt ke 

válaszolnunk, hogy X semmi esetre sem gyakorol-

hat nagyobö hatalmat B födött, mint amilyet Á fö 

i s gyakorol. Ha tehát A-nak csali gyámja, B-vel 

szemb»n is-csak g$ni jogkofögja megil letni, ami 
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t e m szetesen a gyámhatéság fokozottabb beavat-

kozását fogja je lenteni . 

Ha X-et A-val szemben atyai hatalom fog 

j a megil letni, ami nemcsak vérrokonság, hane 

mseterséges rokonság, örökbefogadás eset un i s e 

fordulhat, akkor B-vel szemben i s az atya jogkc 

fog ja gyakorolni. Hangsúlyoznunk k e l l azonban,n 

hogy örökbefogadás esetén atyai hatalom a vérs2 

ri t i atyárel csak az u.n. plena adoptio esetéi 

s z á l l á t . A fent mondottak tehát csak erre az 

esetre vonatkozhatnak. 

Képzeljük el továbbmenjen X helyébe A s 

j á t . Mivel a fentiek szerint az anyát csak gyád 

jogkör i l l e t t e meg, <5 B-vel szemben i s csak 

gyámi jogkört fog gyakorolni. 

Hangsúlyozzuk azonban, hogy a fent kife 

tet tek a Gyámtörvényünk hatálybalépte e l ő t t i jo 
J | 

gokkal kapcsolatosak, ami-ion meg a család egyse 

sebb v o l t . A jelen jogunk szerint - amennyiben 

az atya, vagg szülő maga & goadüoksg| a la t t 

á l l , a pgámhatiság rendsz.rint• külön nevez ki 
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gondnokot a születés külön a gyermek részéi t 

pgyámot. ü»nak természetesen nincs akadálya, 

hogy u. azon személy legyen a gibnok és a gyám i 

de viszont a kettős k i j e l ö l é s és a t i s z t s é g ket 

tős minősége á tvág ja a fent i problémát. 

3. 

A ggámtörvényünk nem hozott ezekben a k 

.désekben lényeges változást.. Az atyai hatalmat 

a 15. § heutározza meg a következőképpen: 
MS hatalommal' fogva az atya kiskorú gye 

mekeinek törvényes képviselő je, azok vagyonát 

rendszerint számadás terhe nélkül kezelni, részi 

re gyámot nevezni, és valakit a gyámságból kizá: 

van jogos i tva . " 

Ez a meghatározás eléggé pongyola fogai 

mazásu, hiányos és távolról sem fedi annak lény* 

gét. Igaz, hogy maga a törvény szövege sem aka: 

taxativ fe l soro lás t tartalmazái / : v. ö. p l . 

a vagyonkezelésnél a "rendszerint" k i f e j e z é s t :/ 
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tározásnál méöis többet ke l l kivánnunk. 

Először i s negative ki k e l l hangsúlyozni, 

hogy bizonyos e s t e k b e n az atya egyáltalán nem jogo 

sult a vagyonkezelésre, sőt mé»g csak törvényes kép 

v i s e l t j e sem lehet gfrmekének / : gondoljunk i t t 

arra az esetre, midőn az atya maga i s gondnokság alé 

kerül p l . : / Másrészt pedig hozzá k e l l tennünk, 'hogj 

az atyai hatalomhoz# taitozik a gyermek tartásának a 

k,.rdése i s, arai nemcsak kötelezettség, hanem egyutts 

jog i s , továbbá a gyermek neveltetéséhez való jog, 

végül a gyermek vagyonán vaá atyai haszonélvezetijog 

A haszonélvezeti jogra vonatkozóan azonban e 

kel l legyeznünk, hogy e tekintetben magánjogi iróinl 

nem állanak egyöntetű á lás^onton. 

A haszonélvezeti jogot ugyanis mint i l y e t 

csak Kolosváry, Csorna ismerik el , mig a többiek 

nem. 

Sz valóban vitatható kéies i s . Nem i s kell 

messzebb mennünk, csak azt v izsgálni , hogy út já t 

á l l j a - e ez a jogosítvány a gyermek hitelezőinek a 

kielégité-jét. Mindjárt előreoocsátjuk, hogy ez a 

haszonelvezet semmiféle k ie lég i t est nem akadályoz. 
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'A haszonélvezet dologi jog. Mint i lyent, 

a telekkönyvbe ksllen^bekebelezni. Azonban-ezt sem 

t a l á l j u k meg, sőt egyáltalán nem látunk semmi mó-áqt 

arr^, hogy az atyának ez a"joga"bármimóöon biztos i t 

va lenne. 

A haszonélvezeti jog 'komplexum magyarázata 

valószinüleg onnan indult k i , hogy az atyának egyik 

legpregnánsabb "hatalmi" joga volt a kiskorú vagyor 

nak száma ás nélkál való, kezelése. Ig; természete-

sen nera .ellenőrizte senki / : kiveve aGyt. 16, 23, í 

25 §-aiban fe l sorol t és kiemelt eseteket :/, hogy 

vagyon jövedelmét mire fordi tot ta - sőt a jövedelc 

fe le s leg egyenesen az atyát i s i l let te-. A G-yt. 16. 

§-a csak azt a módot szabályozza, ahogy a kiskorú 

vagyonának a jövedelme fe lhasz n Iható Nagyjelenté 

ségü a törvény szövegének az a része, amely szénáit 

az atya az aoósság tör lesztésére a kiskorú vagyoni 

nak jövedelemfeleslege 2/3 részévéi többet nem kö-

te les fordi tani . 

Ebből önként következik, hogy viszont a fei 
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maradó jövedelem- A / 3 rész / az atyát mindenképpen rne 

i l let i . 

B á i a e i r e i s hasonlit ez ajog ahaszonélvezet 

hsz, mégsem tekinthető i lyen je l legű Jogosítványnak. 

Uost hogy'visszatérjünk kérdésünkre, azt kel l monda-
I 

nunk, hogy nincs törvényes akadálya annak, hogy a gyer 

mek hi te lezői az egész jövedelemre, - tehát az at$át 

s g i l l e t ű 1/3 résznyi jövedelemfeleslegre i s - ráte-

hess k a kezüket. Tetszés szerint k ie lég í thet ik tehát 

magukat a gyermek vagyonának'mind az ál lagából, mind 

pedig annak t e l j e s jövedelméből. 

Nem. igy áll a-helyzet azonban, az atya hitelező-

ivel szemben. Az atya hitelezői u. i s egészen termé-

szetesen nem nyúlhatnak a^yermek' vagyonának az á l lagá-

hoz, de a jövedelemből i s csak azt vonhatják végrehaj -

tás alá,.ami mint f e l e s l e g az atyát i l l e t n é meg. 

Ha viszont a gyermek hite lezőivel szemben összi 

ütközésb kerülnek, akkor egyáltalán nem juthatnak a 

gyermek hi te lezői e lőt t k ie lé i tésre.- : z már következik 

a gyámt rvn-ny ama - szóhasználatából i s , hogy aá atyát 
csak a jövedelem f e l e s l e g - vugyis az, ami .ahitolezík 
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k ie lég í tése után fennmarad - i h l e t i meg. 

Ha pedig az atyát haszonélvezeti jog, és 

pedig t e l j e s értékű haszonélvezeti ,og i l l e t n é 

gyermeke vagyonán, a kérdés nem volna igy eldönt 

tő. Ebben az esstben az atya h i te lezői előanék i 

ugyanis a gyerek h i te lezői t , akár t e l j e s l e t t 

légyen az a haszonélvezeti jog / : korlátlan \/ f 

akár pedig korlátozott / : használat j e l legű :/ . 

A .gyámtörvény konstrukciója azonban a haszonelve 

zet 'fennforgásának megállapításához nem elogsége 

és nem alkalmas. IÁ int lentebb lá tni i s fogjuk, 

a gyámtörvény m ga sem használja erre a jogra a 

haszonelvet szót, hanem azt csak "haszonvét el 

nek nevezi. 

Minden esetre, ha a fentebb kife j tettel© 

át tek int jük, ugy t a l á l j u k , hogy az atyának eme 

joga sokban hasonli t a haszonélvezeti joghoz. Mé 
\ I » 

a magunk rész...r-sől nehezen t a r t j u k összeegyeztet 

Intőnek azt, hogy :lolo i jog létezzék anélkül, 

hogy annak telekkönyvi b i z t o s í t á s a a . másik old? 
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ról lehetséges volna, 

A k i f e j t e t t e k t ő l függetlenül a "haszon 

élvezeti jogM kérdéséhez-lentebb még visszatérü 

B. / 

Átvezető jogszabályok, tervezetek. 

A fent előadott történeti előzményekhez 

még azt k e l l .hozzáfűznünk, hogy egyrészről a ré 

hatályban volt jogrendszerekben / törvényekben 

volt-e nyoma a szülői hatalomnak, másrészről De 

dig a hatálybalépte előtt történtek-e k i s é r i 

tek már korábban az atyai hatalomnak a szülői h 

lommal valé he ly e 11 e s i t é cé ről • 

1. 

Előre k e l l bocsátanunk azt az érdekp< 
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körülményt, hogy a gyám törvény / : 1877: XX. tc . ! : A 

eredeti j avas la ta i s már nem az at§c§ti hatalomréíE inté 

kedett, hanem szülői hatalomról. Mindkét szülőt egyen 

lő hatalommal ruházta fe l a gyermekekkel szemben. A 

kéi°vTÍ3előház azonban erősen szembe fordult ezzel az 

inoitvánnyal és mindenképpen a regijjogrendet kívánta 

kodi f iká lni . így miután a törvényjavaslat esdeti 

szándéka nem valósulhatott meg, az akkori közszellem-

nek jobban megfelelő régi állapot került bele atixr-

vény szövegébe - megfelelő kisebb módosításokkal. 

Mégsem tekinthető ugy azonban a j avaslat szán-

déka, mintha t e l j e s e n meghiusuli^volna.» Igaz ugyan, 

hogy szülői hatalmat nem tu ott adni, de u. n. szülői 

jogokat már tudott szabályozni, és ezekkel kapcsolat-

ban mind az atyának mina az anyának egyenlő jogokat 

b i z t o s í t o t t . 

Megtaláljuk ezt az intézkedést a gyámtörváy 

mellett a házassági törvénybtn . / : 1894:XXXC. tc . :y 

i s . 

A Gyt. 10. §-ának el ső bekezdse szerint u. i s | 
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"A kiskorúnak személye f ö l ö t t i fe lügyeletet a 

szülők, ezek nem létében c^yám gyakorol ja." 

A házassági törvény 9. §-ának első bekezdése 

szerint :edig: 
WA beleegyezésre jogosult szülő az atya, ha 

atya nincs, vagg a j e n n e k törvénytelen, az ,anya." 

Szándékosan hoztuk fe l ezt a két különállé 

példát. Nem azt mondják ki ezek a törvényhelyek, hogy 

az atya amúgy i s igen széleskörű, hat almában benne fog 

l a l t eme jogokból az anyát i s megil letik bizonyos 

jogot, hanem külön fogalmat vezetaek be, a "szülők" 

foífl«rnát. 

Ebben ^k .t esetben megszűntette rnár maga a 

törvdny az anyának a méltánytaianá háttérbe szor í tá-

sát, azonban, mint fentebb je leztük, külöfaösen a háza 

sági törvényből vett rész igen érdekes. Ez mutatja 

t . i . azt az utat, ahogy és amelyen a szülői hatalom 

érvényesülése megindul. lem egyszerre ós egyenlő ha-

talomként / : ahogy voltaképpen még ma sincsen meg : / 

hanem csak akkor, a á az anyának hatalmat, ha az aki 
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arra elsősorban jogosult lenne - vagyis az atya 

meghalt, i l l e t v e nem alkalmas a hatalom gyakorlás 

ra . , 

E két törváyhelyen l e f e k t e t e t t hatalmak 

i l l e t v e jogosultságok.,azonban még igen csekélyek 

és inkább intern, a családi elet belső vonatko-

zásaival kapcsolatosak. Egyéb téren, ami 'különös* 

sér tet te az agya méltóságát*/: vagyonkezelés, g} 

nevezés, képviselet :/, az atyának korlátlan hal 

ma v o l t . Ez a hatalom annyira i s mehetett, hogy 

az atya az anyát, aki már vérrokonságánál fogva 

i s legtermészetesebb képviselője l e t t volna gyer-

mekének, minden indokolás nélkül kizárhatta a 

gyermek gyámságából. 
• "N 

Érdekes, hogy a inak ellenére ,hogy mindé: 

ki be lát ta ennek a helyzetnek a méltánytalan 

vol tá t , ez a rend közel hetven évig á l l o t t fenn 

/ : természetesen csak a gyámt örvény hatálybalép-

tének időpontját-iéve számitásba :/. 
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2. 

A gyárat örvény- hatálybaléptétől a R. ha-

tálybaléptéig e l t e l t idő a l a t t azonban jogalko-

tóink ne.i voltak tét lenek. Megalkották Magyaror 

szág magátjogi törvenykönyvének a j a v a s l a t á t , am 

bői azonban - mint tudjuk - nem l e t t törvény-

könyv. Ez a törvényjavaslat nem csak az akkor 

hatályos szokásjogot kodi f iká l ta , hanem emellet 

még je lentős uj reformokat i s l ép te te t t é le tbe . 

Éppen Ilyen reform l e t t volna az atyai 

talom megszüntetése s a szülői hatalomnak he-

l y e t t e való b e á l l í t á s a . A Mtjav. 266-276 §-ai t; 

gyal ják ezt a kérdést és kimerítő rész letesség ' 

szabályozzák annak tartalmát i s . Ezt a kérdést 

e helyütt nem fogjuk részletezni, hanem majd a 

lő i hatalom tartalmának a tárgyalásánál fogjuk 

összevetni a je lenleg i jo-^rendszerüriket a Mtjav 

rendszerével, amelyen voltaképpen f e l é p ü l t . 
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Különösen ki k e l l enelnünk azt, - a-

mit máijaz atyai hatalomra vonatkozólag i s e l -

mondtunk , hogy t . i . a szülői hatalom nemcsak 

jog, haaem kötelesség i s . Arról a szülő le aem 

mondhat, azt át nem ruházhatja, - l e g f e l j e b b 

az örökbefogdás használható f e l erre eszköz-

ként . Emellett pedig a szülői hatalom éppen 

nem szolgál arra, hogy az az atya családfői 

á l l á s á t i s megdöntse, - m e r t amint erre fen-

tebb rámutattunk, az atya életében az anyát 

®áak a fe lügye le t te l kapcsolatos teendők i l -

l e t i k meg, vagyis igy már maga a jogszabály 

e l h a t á r o l j a a házasfelek teendőit. 

III. 

A szülői hatalom tartalma, 
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i R. 3. §-a szerint - mintjLáttuk -

a szülői hatalomra áltaában a gyámtörvényünk-

nek az atyai hatalomra vonatkozó szabályait 

ke l l alkalmazni. A kivételeket és az e l t é r é -

seket a R. á l l a p i t j a meg a 3-7 §-okban. Mi-

e l ő t t azonban a szülői hatalom tartalmának 

része l tes k i f e j t é s é b e bocsátkozunk , egy do-

logra kívánunk rámutatni. 

A gyá-törvény u. i s az atyai hata-

lom mellett a szülői kötelességekről, szülői 

jogokról i s beszél, és igy a szülői hatalmat 

érintő kérdéseket i s szabályoz. Ezek különö-

sen a gyermek nevelesével és gondviselésével 

kapcsolatos kérdések. Mi i s az alábbiakban 

külön fogjuk venni elsősorban az u.n. szü-

l ő i o .okat es kötelességeket, majd pedig 

külön tárgyal juk a szülői hatalmat. 
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á./ 

Szülői jogok és kötelességek, 
1* 

A gyámtörvény hiányos rendelkezései 

folytán az irodalomban megoszlottak a vélemé-

nyek abban a tekintetben, hogy lé tezet t-e kü-

lön szülői jog, vagy pedig nem. Azt kel l i t t 

ugyanis eldöntenünk, hogy az atyai hatalomnak 

mi a t e l j e s tartalma: beletartozik-e a gyer-

mek nevelésével, gondozásával, felügyeletével 

kapcs&atos teendők e l l á t á s a , vagy pedig az 

e t t ő l független és külön á l l ó jogkörnek a 

tartozéka. 

Véleményünk szernt az atyai hatalom 

t e l j e s és kólátlan, és igy természetszerűleg 

ben jefo^altaknak azok a jogok és kötelességek 

i s , amelyeket jogi iróink szülői jogoknak 

és kötelezettségeknek neveznek. Bz. legjobban 

azzal magaráz haté, hogy az atya már termés Zei-

ténél fogva i s f e j e a családnak, és igy a 



- 24 -

család f e l e t t irataimat atyai minősége folytát 

gyakorolja. lem volna indokolt, ha az atyai 

hatalom mellett még külön jogok és kötelezett-

ségek voltának az atyár^nézve - szülői jogok 

Is kötelezettségek cicién. 

Ezért arra az álláspontra Myezkedüni 

hogy hogy i t t nem külön szülői j ogokrŐl és 

kötelességekről van szó, hanem az atyai hata-

lomnak egy részéről, amelynek gyakorlását a 

gyámtar vény az anya részére i s lehetővé tes sz . 

3zen az ádlásponton vannak jogi iróink közül 

Frank, Zlinszky Szeiberling, Raffay stb. / I / 

mig önálló szülői jogokat / külön és önálló-

an : ! / vél megállapitani Kolozsváry, Wenczelj 

Fodor- hogy csak egy párat emlitsünk./2/ 

A továbbiakban azonban egyelőre 

haználni fogluk a "szülői jogok és kötelezett-

ségek" k i f e j e z é s t aze,rt, hogy megkülönböztes-
•/. !.*. Ói,4***. t. 
\j. 1.m. ^*>1^ t . 
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sük a t t ó l , amit általában atyai / szülő i/ 

hatalom alatt érteni szoktunk. 

2. 

Szülői jog és kötelesség a gyermek 

f e l e t t i fe lügyelet i jog, 

A gyámtörvény ennek sem határozza 

meg közelebbről a tartalmát. A fentiekből ön-

ként következik, hogy ajnevelés, t a r t á s , kikép-

zés, gondviselés tartoznak e fgglom a l á . Ide 

vonható azonban az a jog i s , hogy a szülő a 

gyermek keresztnevét szabadon vá lasz that ja 

meg - bizonyos korlátokon belül . Megil leti 

a szülőt ezen kivül a házi fegyelem joga i s , 

de viszont köteles a kiskorú egészségét és 

munkaerejét megóvni. 

A keresztnév megválasztásával kap-

csolatban arra kivánunk rámutatni, hogy ez a 

jog megi l let i a szülőt minden külcűönos törvé-
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nyi rendelkezés nélkül i s - mint ahogy á l t a l á -

ban a felügyeá.ti jogokkal kapcsolatban sincs 

taxativ fe lsorolást tartalmazó törvényi rendel' 

ezés. Nem változtat ezen a körülményen az 

sem, hogy p l . a név választás kérdését az 1894 
t 

XXXIII. t c . külön i s szabályozza/: 42.§:/ 

á közrendi koráákokat - tehát a negativ irány-

ban való int ékedést - azjanB-nyakönyvi ut as i tás 

/: 80.000/1906. B.m. sz. rendelet 82. §. : / 

tartalmazza. 

á szorosabb értelemben vett fe lügye-

l e t i jogok közé tartozik elsősorban a gondvi-

selés joga. 

Ez j e l e n t i a kis&ru tatását, beteg-

sége ide jén való ápolását, gyógykezelését, 

t e s t i épségének fenntartását. Ehhez szükséges 

te rajzétesenk, hogy a kiskorú a szülőjénél lak-

jék, a szülő a kiskorút magánál tartsa, vagy 

pedig ha ez nehézségekbe ütközne, akkor lakó-

helyét i l l e t v e tartézkoási helyét k i j e l ö l j e . 
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Ugyanebbe acsoportba tartozik a kiskorú neve-

léséhez , nevelésének irányitásához való jog. 

Ez azonban szintén nemcsak joga, 

hanem kötelessége i s a szülőnek. A gyermek aei 

velésénél azt k e l l cé lul k i tűzn i , hogy a gyer-

mek a rendelkezésre á l ló idő a latt érett l e -

gyen arra, hogy saját magát e l tudja tartani , 

vagya® munka és keresőképessé v á l j é k . Ezt a 

feladatot sorolhatjuk ta lán ^Legerősebb és 

legfontosabb szülői kötelességek közé. 

Ennek a c é l j a az, hogy a kiskorú 

gyermek támogatásra szoruló v i tát e l lensúlyoz-

za, és őt az életbe kivezesse. A gyermek teréé' 

szete f o g j a eldönteni végeredménybe9 hogy 

a gyeraek milyen pályán fog haladni. Mégis 

egészen a gyer^mek 14 éves koráig a szülődnek 

korlát 1a«. joga van annak az eldöntésére, 

hogy mire fog, a gyermekét t a n i t t a t n i . A gyám-

töxény csak arra köte lez i , hogy ha a gyermek-

nek külön vagyona van, őt vagyoni viszonyainak 

megfelelően lesz köteles neve l te tn i . 
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Nem tehet i tehát azt meg, hogy ha 

a gyer$fcnek vagyona megfelelő mennyiségű lenne 

ahhoz, hogy őt tanittassa, kiképezze, ahelyett 

szolgálatba á l l i t j a , kenyérkeresetre s z ő r i t j a 

ugy hogy azálta l a tani t tatása háttérbe szo-

ru l jon. Sőt ha a kiskorú 16. életévét betö l-

tötte, ós szülő jével nem értene egyet, / a 

pályaválasztás kérdésében /- a gyámhatóság-

hoz forddlhat, amel^egengedheti, hogy szülő-

je akarata el lenére választhasson é letpályát. 

Ezek a szempontok i s csak azt a 

fentebb le fekétet t álláspontunkat hansulyoz-

zák, hogy nevezetesen kötelessége i s a szü-

lőnek a gyermeke nevelése és kiképzése, á 

gyakoiati életben i s inkább eme szabályoknak 

a "kötelező" és nem a " jogos i to t t" o lda la 

van előtérben. 

A neveléshez való jog e l v i l e g kor- . 

l á t l a n , mint már fentebb i s emiitettük. Nem 

volna ez természetesen a k i & o r u érdekeinek 

megfelelő, ha adaig i s mig a gyámhatésághoz 
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nem fodhilhatna orvoslásért, ne lennének a 

szülő eme jogának közrendi kor lá ta i . Ilyen 

korlátozást valóban ta lá lunk fő leg közigazga*-

t á s i jogszabályainkban, amelyek megszabjak 

hogy a gyrmeknek mikor k e l l ovodába, iskolába 

járnia, továbbá amelyek íá;nyt szabnak a k i s-

korú i p a r i alkalmazhatására/: korhatár, é j j e l -

munka t i la lma stb. :/, végül amelyek a kisko-

rú egészségiek, munkaképességének a megóvá-

sát célozzák. 
mm ^ mm 

A szülő felügyeÜLétijogáhaz# tarto-

zik az i s , hogy a szülő jogosult , de egyút-

t a l köteles i s arra, hogy gyermeke t e s t i l e l -

ki épséget megóvja a romlástól, hogy a|gyer-

mek képességeit helyes irányb.an f e j l e s z t h e s -

se k i . 

Szükséges volt ezért a szülőnek 

bizonyos mértékű fegyelmezési joggal va lé f e l -

ruházása. Ennek a tartalma abban nyi lvánul 
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meg, hogy a szülő agyermek magíartását , szü lő i 

parancsainak a t e l j e s í t é s é t k ikényszei thet i . 

Ezt a jogot már régi logendűnk i s 

ismerte az u.n."házi fegyelem" elnevezés a-

l a t t . 

A fegyelmezés joga megi l le t i a szü-

lőt mig a kiskorúak nem önállóan gondoskodnak 

fenntartásukról, vagy pedig amig szülőikkel 

házköfeösségben elnek. Természetes, hogy ez a 

jog csak kiskomakkal szemben gyakorolható, 

így tehát ha a gyermek p l . házasságkötés f o l y -

tán 16 év&korában telja&oruvá v á l t , r a j t a a 

fegyelmeziéi jog nem gyakorolható még akkor 

sem, ha szü le ive l házközössegben é l , sőt ha 

még e l tartásáról i s szü le i gondoskodnak. 

A fegyelmi t,og gyakorlása csak ugy 

történhetik, hogy az ajjkli^ru é letét és testi, 

ép3égfe ne veszélyeztesse. 

A szülő jogai közé tartozik az i s , 
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hogy gyermekét bárkitől v i sszakövete lhet i , 

Ebben a vonatkozásban a szülő kurelmére a 

gyámhtióság hoz határozatot. Érdekes helyzet 

á l lhat elő akkor, ha aprermeket nem valami 

k i v ü l á l l ó harmadik személytől, hanem a másik 

házas fé l tő l k e l l v i sszakövete ln i . 

á Gyt. 14. §-a ebben az esetben i s 

megfelelő megoldást ad, mert a visszakövetelé-

si joggal azt ruházza f e l , akit a törvény, 

b i r4 i határozat, vagy végül eset leg az árva-

szék hfeárjzata jogosit a gyermek magánál való 

tartására. Ha t hát p l . bontóper ugy intézke-

dett, hogy a gyermel© k a nem vétkes atyához 

kerül jenek - függetlenül p l . nemüktől - és 

az anya ennek a határozatnak eleget tenni vo-

nakodik, akkor az atya a gyámhatósághoz f o r -

dulhat v i sszakövete les i jogának érvényesítése 

végett. 

_. # mm 

A szülő joga az i s , hogy gyermeké-

nek házasságába beleegyezzék vagy pedig azt 



- 32 -

megtagadja. Jogosítva van emellett a házasság-

kötés érvényességének a megtámadására* / : p l . 

éppen abból az okból, hogy a kiskoiu nem nyrr-

te e l az ő beleegyezését . : / 

3. 

á szülő eme jogát, i l l e t v e köteles-

ségeit a gyámhatóság bizonyos szatokciók ki lá-. 

tásba helyesésévei i s b izébsit ja. Abban az 

esetben ugyanis, ha a szülő vaámilyen köte le-

les ségóhek nem tesz eleget, - p l . bfeeg gyer-

mekét nem gyógyít tat ja, gyermeke erkölcsisé-

gét a lépté ién nevelessel veszé lyez te t ip a 

gyámhatóság birsággal szor í that ja kötelessé-

geinek t e j§es i t ésere. 

Ezenkívül azonban kesegte^enül fenn-

á l l agyámhatósdgnak az a joga i s , hogy súlyo-

sabb esetben azonnal, vagy több apró hanyag-

ság esetén, ha a megintés és bírságolás ered-
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ménytelen volt - a szülőt szülői hatankától 

megfossza, i l l e t v e ha csak; vagyoni természetű 

ügyekben v o l t a szülő magatartása hanyag és 

a kiskori/erdetoit veszélyeztető, akkor korlá-

tozza a szülői hatalmat - és a szülőt a va-

gyonkezelés^ ogá tó i megfossza. 

Ezekről lentebb részletesen fogunk 

szólani, és i t t csak annyit bocsátunk előre, 

hogy mindkét szülő életében, ha az atyának 

k e l l a szülői hataüát megfelelően korlátozni 

/ : vagyoni vonatkozásokbal :/ akkor a gyámha-

tóság az anyát i s megbizhatja a vagyonkezelés-

sel / : i lyenkor u. $s az anya csak a gyámhaté-

ság jóváhagyásával gyakorolhatja ajszülői hatal-

mat:/ de kérelmére a gyámhatóság külön va-

gyoni© zelő gondnokot i s rendelet. Egyéb vonat-

kozásokban természetesen csak akkor csorb i t ja 

az anya szülői hatalmát, ha a szülők a házas-

sági együttelést fo ly ta t ják , ós ez az anyát 

a szülői hatalma gyakorlásában káros mérték-

ben - a kiskorú érdekeivel e l lentétben - be-
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fo lyásolná. 

4. 

Említettük azt, hogy a szülői jo-

gokat már a gyá sít örvény i s egyöntetűen és 

egyenlő mértékben b i z t o s í t j a mind az atya, 

mind azanya részére. Ha már most mindkét szü-

lő életben van, különös helyzet á l lhat elő 

azá l ta l , hogy az atya tel jhatalmánál fogva 

ezekben a kérdsekben i s vezető szeredet ragad 

magához 

Annak el lenére, hogyja^raló helyzet 

ehhez igen közel á l l , azt k e l l mondanunk, 

hogy éppen a Gyt. 10.§-a döntötte meg ezt a 

látszatot a z l t a l , hogy ezeket a bizonyos 

f e l ü g y e l e t i jogokat egy fi mán és egyidejűleg 

adta meg az anyának. 

Ugyanez a helyzet a R. hatályba 

lépte óta, midőn ugyanis a R. 4.§-a / l / be-
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kezdésénak második mondata szerint az anya -

az atya életében - m e l l e t t e gyakorol-

ja a szülői jogok t / : a kiskorú fe lügye let é-

val kapcsolatos teendőtet:/. 

I t t most már csak azt k e l l k i f e j t e -

nünk, hogy ennek a hatalomnak i l l e t ő l e g jog-

nak az atyái mellett való gyakorlása miként 

történik. 

Mivel az atya hatalmát te l je s pata-

lomnak vázoltuk, és most az u ja b jogalkotás 

szer int a szülői hatalmat i s t e l j e s n e k t a r t -

juk olyan értelemben, hogy abban a gyereek 

fe lügye letéve l kapcsolatos jogok i s bennefog-

laltalknak, azt k e i l mondanunk, hogy az atya 

életében, midőn az atya gyakorolja a szülői 

hat l.aat, az anyának a f e l ü g y e l e t t e l kapcso-

latos jogai elsősorban i s negatívumokban 

jelentkeznek. 

így p l . az atya nem jogosult k i re-

keszteni az anyát a gyermek neveléséből, az 

£ i ránta való gondviselésbe, a gvermeket az 
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anya t u d t a n é l k ü l örökbe nem a d h a t j a s t b . 

De variaak ennek a jognak p o z i t í v m e g n y i l v á -

n u l á s a i b . í g y k é t s é g t e l e n , hogy az anya 

gyermekétől engedelmességet k ö v e t e l h e t , és 

e z é r t v e l e szemben f e g y e l m i jogot i s gyako-

r o l h a t . 

A két szülő jogainak elkülönítése 

egyszerűbbé vá l ik , ha a házasfelek nem élnek 

együtt. Ilyenkor az anya f e l ü g y e l e t i joga 

intenzivebbé v á l i k a gondviselése a lat t á l l ó 

gyermekekre nézve. Ha természetesen bontóité-

l e t foltyán kerülnek hozzá a gyeremekek, eset-

l e g t e j p s szülői hatadiat i s fog f e l e t t ö k gya-

korolni - de természetesen csak akkor, ha a 

gyámhatóság annak gyakorlásától az anya gondo-

zása a la t t á l l é gyermekek tekintetében az a-

tyát megfosztotta. 

A h á z a s s á g o n k i v ü l s z ü l é t e t t p y e i m e k 

f e l e t t g y a k o r o l t s z ü l ő i h a t a l o m r ó l , i l l e t v e 

a szülőket m e g i l l e t ő j o g o k r ó l k ü l ö n f e j e z e t -
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ben fogunk szólni . 

A szülői jogokról és kötelezettsé-

gekről széló fejezetünk befejezéseképpen még 

csak azt emiit jük meg, hogy a gyámtörvényünk 

a nevelés kérdésével kapcsolatban külön haig-

sulyozza a gyermekek val lásos nevelésének a 

kérdését i s . / : Gryt.2$, 90.§§ : / . A nevelés 

módját és mikéntjét a gyermekek va l lásáró l 

/ : 1894:XXXII.:/ és a v a l l á s szabad gyakorla-

tátó l / : 1895:XLIII :/ szóló törények szabá-

lyozzák. Ezeknek a törvnyeknek a lényege, 

hogy minden gjpsmeknek valamely Itótáft 

mg# va l lás fe lekezethez 

k e l l tartoznia. 

Ezeket a jogszabálybat ujabb jogsza-

bály nem helyezte hatályon k i v ü l . Felvetőd-

het azonban az a kérdés, hogy"cessante ratione 

l e g i s , cessat lex ipsa" elve nem volna-e a l -

kalmazható - t e k i n t e t t e l az általánosam meg-
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nyilvánuló közfel fogásra - a j e l en törvények-

re i s , és ennek folytftn ^ t ö r t é n h e t n e - e 

az meg, hogy a gyeimekek felekezeten kivüliwk 

i s lehesssenek. Enne^a kérdésnek az eldöntése 

azonban tulmenne már az értekezésünk körén , 

sőt külön önálló értekezésnek lehet ^tárgya. 

Szükségesnek atartottuk azaban az anyag együt-

tes voltának b iz tos í tása végett ennek a kéráés-

nek i s a f e l v e t é s é t . 

B./ 

A tulajdonképpeni szülői hatalom. 

. 1. 

A fent iek után rátérünk a tu la jdon-

képpeni szülői hatalom taralmának a k i f e j t é s é -

re . Előre k e l l azonban bocsátanunk, hogy fep-
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zetünk cime nem u j meghatározás. Mint i lyen 

nem i s lenne szerencsés, mert az előző f e j e -

zetben tárgyaltak i s éppenugy részesei a 

"tulajdonképpeni" szülői hatalomnak. Ezt volta-

kécpen csak a szorosálab értelemben vett f e l -
% 

ügyelet i jogoktól való megkülönböztetés vé-

gett alkadaztuk. 

Változatlanul fenntart juk ál láspon-

tunkat abban a tekintetben, hogy amint az 

atyai hatalmat i s t el. esnek és minden gyer.-

mekkel kapcsolatban fennálló jogosítványt ma-

gában foglalónak t a r t j u k , akként a szülői ha-

talomba - i s beletartozónak számítunk minden 

a gyermekkel szemben gyakorolható jogokat és 

vál lalandó kötelezettségeket. 

A szülői hatalom tartalma az atyai 

hataloméval agyenlő, s ez a gyámtörvény hiá-

nyos meghatározása szerint - mint fentebb 

láttuk - magában f o g l a l j a elsősorban a kisko-

rú törvényes képviseletének jogát, továbbá 
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neveaett vagyonának akezéiéséhz való jogot -

számadás terhe nélkül -végül a gyámkinevezés 

i l l e t v e kirekesztéshez iaaló jogot. 
/• 

Erintettük fentebb, hogy ez a meg-

határozás hiánya?, mert ehhez hozzá kellene 

még tennünk az u.n. atyai "haszonélvezeti" jo-

got, és természetesen az előző fe jezetben tár-

gyalt szülői jogokat és Mielességeket i s . 

Az aláboiakban az egyes jogosítvá-

nyokra külön is ki fogunk térn i . 

2. 
Képi ise let i jog. 

A kiskorú vagy t e l j e s e n cselekvő-

képtelen, vagy kori: to l tan cselekvőképes. Még-

i s , mint jogalany jógákat szerezhet és köte-

lezettségeket vá l la lhat . Szükséges ehhez, 

hogy cselekvőképességének hiányait valakinek 
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a ténykedése,jognyilatkozata- stb. k i p ó t o l j a . 

Az a személy, aki ezt véghezvinni 

jogosu l t , eljkitekoru törvényes képv i se lő je , á 

törvényes képviselő pedig elsősorban a kiskorú 

szülő je, vagyis az apja, atya nem l é t é b e n / : 

i l l e t v e ha az atya szülői hatalma f e l van 

függesztve, meg van szüntetve, vagy korlátoz-

va van :/ az anya. Ha természetesen egyik szü-

lő sem é l , a kiskorú részére gyámot kell k i -

nevezni. 

A cselekvőképeéSég hiányainak pótlása 

akként történik, hogy a szülő / : törvényes 

képviselő :/ végez a kiskorú h lyett - de a 

kiskorú nevében - minden olyan ténykedést, 

amelyhez a kiskorú nyilatkozata elegendő nem 

volna . A szülő tesaá meg a jogügyletek meg-

kötéséhez szükseges akaratk i je lentést , ő 

k é p v i s e l i a kiskorút peres, perenkivül i , 

büntető és közigazgatási stb. ügyekben, ő 

v a l l meghatalmazottat a kiskorú részére stb. 
/ 

Az ügyleteket nem a sa ját , hanem 
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a kiskorú nevében köt i , ezért fokozott f e l e -

lősség t e r h e l i , de emelett megnyilvánul az 

a körülmény i s , hogy'a jognyilatkozatfa megté-

t e l e nemcsak jog, hanem egyúttal kötelessége 

i s . 

Ebből következik az i s , hogy a k i s -

korú képvisedténfek a jogát a szülő másra 

át nem ruházhatja, arról l e nem mondhat. De 

ez nem f o g l a l j a magában azt a t i l a lmat , hogy 

maga helyett,de a kiskorú részére, meghatal-

mazottat á l l i t h a s s o n . Ezzel ugyanis nem a 

k é p v i s e l e t i jogát ruházta át, hanem a jog 

gyakoMsát engedte át ideig lenesen a megbí-

zottnak. 

A képv ise le t i jog e l v i l e g kor lát lan, 

vagyis a szülő minden ügyben képv i se lhe t i 

gyermekét. Mégis k i v é t e l t k e l l i t t tennünk 

ügyletek tekirtetében, amelyek egyrészt 

természetüknél, vagyjtörvé nynél fogva szemé-

lyes nyi latkozatot követ eűek / : p l . házasság-

kötés :/ vagypedig másrészt érdekel lentétet 
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mutatna^-k és eredrnényeznek a kiskorú és 

szülője között. 

Az előző csoportba saroIható a 

házasságon kivül az a t i la lom i s , hogy a 

szülő g verme ke helyett nem végrendeftezhet, 

örökbe nem fogadhat senkit, nem kérheti a 

házasság f el bontásáét b. 

á második csoportba viszont olyan 

ügyletek volnának sorolhatók, amelyekből k i -

folyólag per i s támadt a kisko®*és szülője 

között. Itt a hangsúly egyrészt az érdekel-

lentéten i s van, de fő leg azon - ami t u l a j -

donképpen az érdekel lentétből, mint előzmény-

ből fo ly ik , hogy t . i . a törvényes képviselő 

- fűzzék i s őt bármilyen esős szálak a kisko-

rúhoz - e l f o g u l t t á vá l ik . Ebben az esetben 

az általános gyakorlat az, hogy a gyámhaté-

sgg a kiskorú részére eset i gondnokot rendel. 

Addig az időpontig, amig a gond-

110k még nincs kinevezve, kagy a határozat jog-

erőssé nem v á l t , a késedelemből a kiskorura 
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eset leg származható hátrányt a gyakorlat ugy 

h á r í t j a e l , hogy a határidők nyugvását rende-

l i . 

Ettől függet lenül azonban az atya 

képv ise let i jogának tartalmilag nincsjkorlát j a. 

A gyámhatóságnak nincs joga ahhoz sem, hogy 

ezt a jog t bizonyos körre szoritsa, vagy 

akár csak egyes ügyek tekintetében i s megvon-

ja. Természetesen megszüntethető a képvise le-

t i jog akkor, ha a szülői hatalom .is megszű-

nik valamilyen okból. 

á gyámhatóság tehát csak ott jogo-

sult cselekedni, ahl egyrészt érdekellentét 

lép f e l , másrészt pedig amidőn a szülői hatal-

mat bármimédon megszüntethetné - vagy korlá-

tozná. A vagyonkezelés jogának a megvonása 

ugyanis a képviselet jogának i s a megvonását 

j e l e n t i az i l l e t ő vag50 ntáigfjfölött. 

á személyesen kötendő ügyletek 

/ : házasság, végrenuelet stb. : / úgyis eleve 
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semmisek, ha az atya kötné megők'te a kiskorú 

nevében. Ezek természetesen utólagos jóvá-

hagyással sem lesznek hatályosak. 

A képviselet e l látására a gyámtör-

vény csak azt az általános utas i tást adja, 
i 

hogy az atya a szorgalmas családapa / : a római 

d i l i g e n s paterfamil ias : / gondosságával tar-

tozik e l j á r n i . Ez természetesen több és sú-

lyosabb fe le lőssége i jár, és általában na-

gyobb fe le lősségvá l la lás t j©bnt mint az 

a fe le lősség, amit az atya a saját ügyeiben 

k i f e j t . 

3. 

Vagyonkezelési jog. 

a vagyonkezelésre vonatkozó jog-

szabályok általában bonyolultabbak, mint a 

képv i se le t i joggal foglalkozók. A R. ebben 
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a vonatkozásban lénye es különbségeket t a r -

talmaz az anya s z ü l ő i hatalma t e k i n t e t é b e n . 

Természetesen még ezek m e l l e t t i s s o k k a l n a -

gyobb az anya s z ü l ő i hatalma mint az a t ö r -

vényes es természetes gyámság, amivel a gyám-

t ö r v é n y r u h á z t a f e l az a n y á t . . 

A szülő vagyonkezelési jogának l e g -

pregnánsabb j e l ző je az, hogy a ; vagyonijazáma-

dás terhe nélkül jogosult kezelni . 

á gyámi) örvény "vagyonkezelésről"1 

szól . A "kezelés" pdig az á l lag fenntartásá, 

és a v agyónnak a kezelés megszűntével a gyer-

mkgk részére való hiánytalan kiadását i s 

j e l e n t i . Ez a "hiánytalan" kiadás azonban 

at tó l i s függ, hogy a "számadás nélkül való 

kezeles" jogának milyen tartalmat adunk. 

A szülő a^yermek v ^ o n á t a d i l igens 

paterfami l ias gondoságával tartozik kázé ln i f 

mint ahogy minden, a gyermekkel kapcsolatos 

kötelezettségét, i l l e t ő l e g jogát i s fokozottab 

fe le lősségge l tartozik e l l á t n i . Nemcsak azt 

k e l l véghezvinnie, amit saját ügyében i s meg-
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tenne, hanem ezen túlmenő gondossággal ke l l 

gyermeke vagyonát megvédenie. 

Igen természet es, hogy ha ajszülő 

nem, vagy nem megfelelően t e l j e s i t i ezt a 

kötelezettségét, akkor az ebből száimazó kár-

ét* f e l e l . Vétlen történésért temmészetesen 

nem vonható fe le lősségre, de igazoln ia k e l l 

hogy a szükséges gondosságot k i f e j t e t t e . 

A gyámtötfény azonban nemcsak azáltal) 

védi a kiskorú vagyonát, hogy kártérrtés i 

jogot ad, hanem megelőző intézkedéseket s i s 

alkalmaz a szülővel szemben. Ilyen intézkedé-

sek, hogy p l . 

a . / bizonyos vagyontárgyak kezelé-

séből a^szülőt t e l j e s e n k i z á r j a , továbbá 

b . / bizonyos körifimények fennforgása 

esetén egyáltalán nem engedi meg a szülőnek 

a vagyonkezelést, más esetekben 

c . / csak számadás mellett engedi 

meg ^vagyonkezelés t,vagy 

d . / bizonyos vagyontárgyak b iz to-
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s i t á s á i a kötelézi a szülőt, végül egyes vagyo-

n i ügyekben 

e . / a gyámhfeóság hozzájárulását 

kivánja meg, ezen túlmenően pedig azt i s ren-

d e l i a gyárat örvény, hogy 

f . / bizonyos ügyletek még akkor sem 

kötik a kiskorút, ha a szülői beleegyezésen 

f e l ü l még a gyámhatóság i s jóváhagyta az ügy-

le te t . 

Az alábbiakban r é s z e l t e s e n v i g s g á l -

j u k a fentebb f e l s o r o l t ü g y l e t c s o p o r t o k á . 

a./ Nem jogosult kezelni a^szülő 

azt a vagyont, amellyel a kiskorú szabadon 

rendelkezik. Ha ugyanis a gyámtörvény/: 3.§ :/ 

megadta a kisécrunak ^Lehetőséget, hogy saját 

maga szerződhet, az ott nyert keresményéből 

magát fenntarthat ja, nem lehet a szülőnek 

rendelkezési jogot engedni ebben a vagyonban. 

E vagyon tekintetűben a szülő vagyonkezelési 
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joga a ksikoru vagyonkezelési j ó i v a l jutott 

összeütközésbe. 

Elképzelhető azonban az az eset 

i s , hogy idegen személy jogosult a gyermek 

vagyonának a kezelésére. Gondoljunk arra, hogy 

a kiskotru örököl, és az örökhagyó a hagyatéki 

vagyon kezeléséből a szülőt kizárta, és aaaal 

egy idegen-személyt b izott meg. így az a hely-

zet á l l elő, hogy a ig ajgyermek v a g y á t az 

atya k s e l i , az örökséget egy harmadik személy 

fogja kse ln i . Sőt elképzelhető az az eset is , 

hogy a kiskorú vagyona te zelésével több sze-

mély van megbizva. Ehhez nem szükséges más,, 

mint fe l té te lezése annak, hogy a kiljjforu 

több örökségből részesült, i l l e t v e több aján-

dékot kapott, amelyeknek k ié léséből a ju t ta-

tók a szülőt bizonyos ê okok folytán kizárták. 

Tegyük a fentiekhez hozzá még azt 

i s , hogy a kiskorúnak i s lehet saját keresmé-

nye, amelyből magé fenntart ja, és igy azt 

viszont ő jogosult kezeln i . 
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Különlegesen fog alakulni ebből a 

szempontbői a törvényes képviselet kérdése. 

A vagyonkezelés joga ugyanis a képviselet 

jogát i s magában-foglalja - az i l l e t ő vagyon-

tárgy tekintetében. A szülő /:< atya:/ tehát 

csak abban a perben fog ja gyermeké^képvise1-

ni, / : természetesen i t t most a vagyonnal 

kapcsolatos perekről szólunk:/ amelyek az ő 

kezelése a l á t t á l l ó vagyonokra vonatkoznak. 

A gyermek / : kiskorú ! :/ l esz viszont a per-

képes azokban a perekben, amelyek a^aját ke-

résményéből szerzett vagyontárgyakra vonatkoz-

nak,' végül a kinevezett vagyonkezelő gondnok 

fog ja a|gyermeket képvise ln i az öröklött, aján-

dékozott stb. vagyon tekinteteben. 

Mint fentebb i s utaltunk rá, i t t a 

vagyonkezeléssel kaoesolatos képvise letről szél 

tunk. Nem é r i n t i ez as szülének áLtalános kép-

v i s e l e t i jogát. Továbbra i s képvise lő je lesz 

tehát a szülő gyermekének az olyan perekben 

amelyek vagyoni vonatkozásunk ugyan, de nem 
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egy meghatározott vágjon kezelésével kapcsola-

tosak / : p l . kártér í tés i perek, t a r t á s i peiek 

a kiskorú e l l e n stb. :/ 

b ./ Vannak alkalmak, midőn a szülő 

a gyermek vagpnának kezeléséből t e l j e s e n ki 

van zárva. 

Az atyával szemben ez rendszerint 

akkor fordil l elő, midőn a szü lő i hatáLmát[fel-

függeszt ették, korlátozták, megszüntették. 

Az anya sempontjábél azonban még tiífeb esetet 

képzelhetünk e l . A R. 6.§-ának 4. pontja ugyan-

i s megengedi, hogy az anya gyermeke vagyoná-

nak kezeléséről lemondhat. Emellett t e l j e s 

szülői hatalmát megtarthatja, de a vagyont 

külön gondnok fog ja kezelni . Ez a jog, mint-

hogy az anya tetszésétől függ él-e ve le , vagy 

sem - v i ssza is á l l i t h a t ó az anya kéreáere 

bármikor. Ilyen esetben a gyámhatóság a jgőnd-
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nok kirendelését tarozik megszüntetni. 

Elvonhatja a gyámhatóság a vagyon-

kezelést a szülőtől akkor i s , ha a szülő té-

kozlás miatt kerül gondnokság alá, vagy nyere-

ségvágyból elkövetett bűntett miatt el Í t é l t e -

t e t t , és büntetését -kiál lótta, továbbá csőd-

bejutás esetén a csőd tarámára, vagy végül 

akkor, ha ^szülő h i t e l e z ő i a gyermek vagyoná 

nak jövedelmét lefoglal ják. / : Gy t . 23 , 24, 

25-§ §•:/ 

Ezzel a jogával a gyámhatóság t e t -

szése szerint élhet, mert mint lá tn i fogjuk 

nem köteles a szülőt a vagyonkezelési jogától 

megfosztani és külön gondnokot tende^l még 

ezekben az eetekben sem, hanem mq^elégedhetik 

azzal i s , hogy a szülőt meghagyja ugyan a va-

gyonkezelésiben, de tőle számadást követel 

mindaddig, mig a kiskorú e l é r i te l j skoruságát, 

vagy pedig egyéb oly megnyugtató adatok merül-

nek f e l , amelyekből a gyámhatóság arra követ-

katethet,. ^ogy számadásra a jövöben nem lesz 
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szükség. 

c . / További intézkedése a gyámha-

tóságnak - ahogy fentebb je leztük - , hogy 

a vagyonkezelés jogát nem vonja meg a szülőtől, 

hanem korlátozás alá vonja ugy, hogy a szülőt 

e tekintetben állandó el lenőrzés alatt t a r t j a . 

/ : számadást követel :/ Ilyen esets, mint az 

előző pontban i s láttuk, ha ^csődbe ju tot t , 

tékozlás miatt gondnokság alatt á l l o t t , i l l e t -

ve nyereségvágyból elkövetett bűncselekmény 

miatt e l i t é l t és büntetését k i t ö l t ö t t szülőt 

nem f o s z t j a meg gyermake-vagyonának a kzélé-

sétől; i égü l ha a szülőtmegilMő jövedelmet 

a szülő hit elezőu le fog la l ták és a gyámható-

ság ebben az esetber^is csak számadást követeL 

a szülőktől . 

Emellett számadást követelhet a 

gyámhatóság még akkor i s , ha a gyermek va-

gyonát adósság terhe l i és a szülő, valamint 
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a gyámhatóság között nem j ö t t l é tre megállapo-

dás abban a tekintetben, hogy a gyermek vagyo-

nának jövedelme miként és miljm mértékben cfarr-

dittassék az adósság tör lesz tésére . 

d./További korlátozást tartalmaz a gyám-

tarvény a gyermek ingó vagyonának a kezelése te-

kintetében. á legerősebb korlátozás azoknál az 

ingóknál ta lá lható, amelyeknék az értékesitése 

i s a legkönnyebb: igy készpénz, értékpapir, 

kötvény stb. Ezeket a. szülő ugyanis b i z t o s i t a n i 

tartozik, 'de élhet avval a jogávál hogy a gyám-

hatósághoz beszo lgá l tat ja . A B. az anya szülői 

hatalmóak ajpzabályozásakor i s külön hangsú-

lyozza az a ny a f e le 1 ős ség ét . 

Előfordult ugyanis, hogy a kikfaeru 

vagyona f e l e t t az anyát özvegyi haszonélvezeti1 

jog i l l e t t e meg és igy szabadon rendelkezett 

a ksákoru vagyonával - b i z t o s i t á s i köte lezet t-

ség né lkül . A R. szerinti azonban az özvegy i s 
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még ebbán az esetben i s ta ioz ik a kiskorú va-

gyonát b iztos i tan i . 

Biztos i tani tartozik továbbá ajszü-

lő a fentieken kivül a háztartás, gazdaság, 

üz let stb. folyatásához szükséges ingókat, 

készpénzt, és a|irágaságokat i s . Ez utóbbiakat 

azonban csak abban az esetben, ha a kiskorú ér-

dekei veszélyeztetve vannak. A veszély e lhár í -

tása érdekében természetesen a szülő mindent 

tartozik megtenni, de annak az e lb i rá lásá, 

hogy forog-e fenn az adott esetben veszély, a 

gyámhatóság hatáskörébe tar toz ik . 

@./ a gyer .ek érdekvédelmét j e l e n t i k 

a gyámtörv*ny--ek azok az intézkedései, amelyek 

bizonyos ügyletekhez nem elégednek meg az szü-

lő jognyilatkozatával, hanem még azon túlmenően 

a gyámhatóság hozzájárulását i s megkívánják. 

Ezeket a font osabb eseteket a g ám-

törvtny 20.§-a sorol ja f e l . Van ugyan olyan fe l-

fogás, mely szerint az szülő nemcsak ebben az 
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esetben, hanem minden olyan alkalommal midőn 

egyéb törényes képviselő / : gyám, gondnok :/ 

i s kötetes a gy'mhatóság jóváhagyását kiké m i 

/ : G-yt. 113. §:/- szinten köteles lenne a gyám-

hatésághoz fordulni jóváhagyásért. Ezt azon-

ban túlzottnak t a r t j u k . A Gyt. 113.§-a első 

bekezdésében határozottan kiemelni, hogn a "gyám 

és a gondnok" tartozik a jóváhagyást, hozzájá-

rulást ki érn i . Nem i s emii t i i t t még a szülőt 

/ : i l l e t v e az atyát :/ . 

Az azonban minden kétséget kizáróan 

megállapítható, hogy ennek a f o r d í t o t t j a termé-

szet esen megáll. Nevezetesen a gyám és ajgondnok 

nemcsak a Gyt. 113. §-ában meghatároot11 esetek-

ben, hanem minden olyan esetben i s tartozik a 

gyámhatóság jéváagyását kikérni, midőn azt az 

szülő i s köteles k ikérni . Ez magából a törvé-

nyes képviselet hatáskörűből i s következik. 

A szülő i / : i l l e t v e akkor még atyai : / hatalom 

mindig tágabb volt és nagyobb jogkört b i z t o s i -
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tot t a törvényes képviselőnek, mint a gyámi, 

vagy gondnoki hatalom. 

A jóváhagyás a fontosabb jogügy-

letek te l jességéhez kivánja meg a gyámhatóság 

közreműködését. Ilyen esetek p l . az ingatlan 

e l idegení tés , szerzés, kiskorú törzsvagyna 

á l l a ^ 1 1 3 ^ megváltoztatása, tőkebefektetésül 

szolgáló ingó vagyontárgyak el idegenítő se, 

ebből a célból ingóvagyon szerzése, stb. 

— # 

f . / Igen nagy érdekvédelmét j e l e n t i 

a kiskorúnak a gyámtöményünk azon rendelkezése, 

hogy a kiskorú vagyona tekintetében kötött b i -

zonyos ügyletek még a gyámhatóság jóváhagyása 

esetén sem kötik a kiskorút. Ilyen esetaaha 

a kiskorú a megkötött ügylet á l t a l p l . v i s s z -

teher nélkül köt el ez etetnék stb . 

^ anyával szemben a B. további kor— 
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látozást tartalmaz. Amellett, hogyy külön f e l -

á l l í t j a a b iz tos í ték adási, kötelezettségét, 

részletesen szabályozza az anya jogál lását fér j-

hezmene-tele , i l l e t v e kü l fö ldre távozása esetén. 

/ : R. 6.§. 2, 3. pont ja i :/. 

Ha ugyanis az anya férjhezmegy , ak-

kor a gyermek vagyonának kezeléséről számot 

tartoz ik adni. Ilyen korláto ást az atáyra 

nézve nem taálunk sehol. Az atya ú j b ó l i nősülé-

se esetén i s ugyanugy - számadás nélkül - ke-

ze Leheti gyermeke vagynát, mint aze lőtt . Ter-

mészetesen nagyibb veszély fehyegeti a gyermek 

vagyoai helyzetét az anya ú jbó l fér|hezmenete-

le esetén, és az őt i t t i eset leg érő hátrányt 

k i s t r e l i meg a rendelet kiküszöbölni. 

További erős megszorítást ad a R. a 

jövedelemfelesleg tekintetében, midőn abból 

az ú j b ó l férjhezment anyát kizárja.Méltányos 

esetben a gyámhatóság i t t i s tehet k i v é t e l t , 

és meghagyhatja a gyennek vagyonának jövedelem-
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f e l e s l e g é t . Szzel párhuzamos rendelkezés az 

. i s , hogy a számadási kötelezettség a l ó l i s f e l -

mentheti a gyámhatóság az anyát. 
* < t • 

A f e n t i korrátozások-at v izsgálva 

nem mulaszthatjuk el annak a' fe lvetései , hogy 

ezek analóg rendelkezésnek mutatkoznak azokkal . 

a rendelkezése ekei, aalyek az anya tar tásd i já t 

özvegyi haszonélvezeti jogát stb. korlátozzák 

i l l e t v e csökkentik ú j b ó l i férjhézmenetele ese-. 

t é r e . 

Amennyiben az anya kü l fö ldre költö-

zött , a R. az anya szülői hata mának a felfüg--

gesztéét, esetle'g csak korlátozását i s megen-

gedi. Az atyával szemben nem találunk i l y e n • 

korlátozást - l e g f e l je b •> cé 1 szerű se gi szempon-

tok indokolják, hogy mint távol levő gondnokság 

alá helyeztessék, ami természetesen .a szülői 

hatalmának a fe l függesztését i s magával vonja. 

A R. a kül földre/"költöés" k i f e j e z é s , 

a l a t t ketsegtleno.1 s.z ailancio lete ipedés helyé— 
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nek külföldön való megválasztását érti '. Ideig-

lenes, vagy kényszerű tartózkdáá? távozás nem 

vonja maga után ez-t' a jogkövetkezményt. Cél-

szerűségi szempontok/: hosszabb idő óta tartó 

tátoollét :/ azonbarjiyoínatékosán hangsúlyozzák 

a szülői hatalom fel függesztésének és gyám, 

i l l e t v e vagyonkezelő gondnok kinevezésének 

szükségét. 

4. 

Haszonélvezeti jog.. 

• * Fentebb már f e l emi i te t tük az u.n. 

"atyai haszonélvezeti jogot*. Most ennek a 

közelebbi ártalmát fogjuk v i z s g á l n i . Nemjtérünk 

ki ismét annak a v izsgálatára, hogy helyes-e 

ezt haszonélvezetnek nevezni, és fentebfe k i f e j -

t e t t álláspontunkat e vonatkozásba i t t i s 



- 6 1 . - - . 

fenntart juk. 

•Az elnevezét; azonban megtartottuk, • 

és Inkább ennek a ogositványnak a va lódi tar-

talmát akarj.uk meghatározni, ahelyett,/hogy 

egy semmitmondó uj elnevezést adjunk. Meg kel l . 

azonban jegyeznünk, hogy maga a gyámtörvény 

sem használja a "haszonélvezet" k i f e j e z é s t , 

hanem azt HhaszonvéetelV szóval j e l ö l i ceg. Ez 

azonban ;nem tekinthető általánosnak.' 

Mielőtt e jog tari,almát tárgyalnánk, • * 
f e l k e l l vetnünk azt a érdest, hogy e jog 

kit i l l e t meg? á 'gyámtörvény ugyanis "atyai" 

haszonélvezetről eszel, de ez összefüg ésben 

van a. ggárntörvny- egész rendszerével, amely csak 

az atya részére ad jogokat, és az any& nem i s • , 
e m l i t l . A R. hatályb'alépte t óta azonban az anya 

egyenjogú félként lép f e l , de t e l j e s szülői 

hatalmat csak akkor ad az anyának, ha az atya 

azt bármely okból / : halál, megszüntetés, f e l -

függesztés, korlátozás stb. :/nem gyakorolj a 
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á j e l e n esetben vagyoni j u t t a t á s r ó l 

van szó. A kérdés ek n i n c s nagyjjelent őségé, mct 

a k á r az a t y á é , akár az anyáé, i l l e t v e közös 

lenne a jövedelem f e l e s l e g , az atya lenne ennek 

i s a k e z e l ő j e . Az anya p é n z b e l i l e g egyébként 

sem k ö v e t e l h e t n é azt az összeget, mert az a t y á -

t ó l az életközösség f e n n á l l á s a a l a t t egyébként 

i s csak természetbeni t a r t á s t k ö v e t e l h e t . -

Az életközösség megszűnése után • 

pedig úgyis azt fog ja megilletni* a jövedelemfe-

l e s l e g , .akit a szülői hatalomról kapcsolatos 

vagyonkezelési jog is megil let a gyermek vaggo-

na felöi;t. Ha az atya meghalt, az anyára|iézve 

egyébként i s tárgytalanná vá l ik ez a jog -

általában - mert az anyát meg i l l e t i a haszonél-

vezet minden olyan tárgyon, amelyet a g ernek 

örökségképpen kapott. Természetesen helye 

lehet mégis e jog alkalmazásának olyaa- vagyon-
*• 

tárgyak t e k i n t e t é b e n , amelyek nem az a t y j á r ó l . 

s z á l l o t t a k rá" örökségképpen, hanem már korábban 
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a tulajcktában voltak, de idgen vágyként . Skkor 

az anyát mint vagyonkezelőt i l l e t i megja jöve-

deimfele s leg Xbb ől a vagyonból. 

összehasonütésképpen megemlitjük, 

hogy ez a haszonélvezeti ' jog csak aiülőt 

i l l e t i meg, de abból sem a gyám, sem a vagyonke-

zelő gond ok nem részesülhet. Eniek az indoka 

abban i s kereshető, hogy a gyám és a vagyonke-

zelő gondnok di jainak és költségeinek megtérí-

tése tekintetében aígyámtörvény külön szabályo-

kat tartalmaz / : Gyt. 77- 80 §§.:/, mig ^szü-

lőnek kötelességképpen i s e l ő i r j a a vagyonkeze-

l é s i jogot, de a nélkül, hogy^zért a szülő 

valami ' e lenszolgáltatást követelhetne .Sz okból 

kárpótolj a a , gyámtörvény a szülőt a kezelőt 

vagyon jövdelemének feleslegéével. 

A haszon. Iv-ezeti jog k i t e r j e d a 

gyermek minden vagyonára, és annak jőve de 1 em— 

fe les legére az. jdábbi k i vé te lekke l . 

Nem t e r h e l i ugyanis e jog azt a va-
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gyónt, amelyet a kiskorú saját maga keresmé-

nyével szerozett, és amivel s a j á t l é t fenntar- . 

t á s á r ó f l gondoskodik. De nem t e r h e l i továbbá 

azt a vagyont sem,, amelyet valamely harmadik 

személy ju t ta tot t a germeknek, de abból a szülő 

haszonévetl i jogát k izárta. / : p l . örökösödés -

ajándékozás esetén. :/ . . Ezen túlmenően .ipég 

azokban a vagyaokban, amelykebaa az atyát "meg i s 

i l l e t i ahaszoné.lvezeti jog,.nem t e r j e d az k i 

a t e l j e s jövedelmeféleslegre bizo yos esetekben. 

így p l . ha ^kiskorú vagyonát adós-

ság t e r h e l i , akkor a jövedelcaafelesleg 2/3 része 

forditandó az adósság tör lesztésére, és csak 

1/3 i l l e t i meg a szülőt.Hasonló esete ennek.az 

midőn a szülő vagyonkezelési joga megvonatott 

/ : csőd, nyereségvágyból e lkövetett -bűncselek-

mény stb. : / é^amidőn a-szülő a jövedelemfeles-

leg 1/3-át kapja. Ez m r nem i s tekinthető ha-

szon. lvezet iek, hiszen ezzel kapcsolatban a 

szülőnek sem..i joga nincs. Inkább tartás . e l l e -
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gü juttatásnak lá t sz ik , amit a gyámhatóság 

á l l a p i t meg a szülő- resz .re. ' 

A haszonélvezeti"jog gyakorlásának 

módja megegyezik a haszonélvezet gyakorlására 

vonatkozó ált lános gyakorlattal . Azt tehát ugy 

k e l l a szülőnek gyakorolnia, feogy 'a vagyon-

tárgyakat megóvja, a vagyon állagában rongáló-

dás, értékcsökkenés a lehetőséghez képpest ne 

á l l j o n be, és általában a kiskoráérdeke sé-. 

relmet ne szenvedjen, á Haszonélvezet tárgyát 

képcső dolgok nem idegehithetők e l és meg sem 

terhelhetők. • 

Ezzel kapcsolatban csak azt kivánjuk 

megjegyezni, hogy mivel a kiskorú vagyonáról 

van. szó, e-zek a jogok /: e l idegenités és meg-

terhelés :/ ugyan gyakorolhatók, de ahhoz a 

gyámhatóság beleegyezése i s 'szükséges / : Gyt. ' 

20.§•.:/. 
A haszonélvezet gyakorlásra vonatko-

zik az a szabály i s , hogy mivel a szülő élvezi 

a vagyon Jövedelmét, tartozik annak atérheit 
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is v i s e l n i . HaJiejr. é l v e z i a. t e l j es" jövödejmet, 

akkor- aránylagos- rész fog ja a terhekből is* i l - • 

l e t n i . Ez természetesen gyakorlat i lag nem igen 

fog k i tűnni, mert a szülőt a iövedelémfelesleg 

i l l e t i . Vele j á r minden esetre az a kötelesség, 

hogy a jövedelmet a.gyarmek nevelésére, tartá-

sára tartoz ik ford i tan i . „ ' 

, A' szülőt i l lető-jüvedelem végrehaj-

tásának üroblémá Iáról már föntebb emlitést tett— 

tünk. Külön i t t csak azt emii t jük meg, hogy mig 

a gyermek h i te lező i a •jövedelmet korlát lanul 
* * * ^ 

vön hatják végrehajtás alá, addig a szülő h i t e -

lező i csak azt a részt vonhatják. végrehajtás 
1 ' • - t • 

alá, amely á tartási,- nevelés i költs§ek,-v fenn-

tart ási terhek, törlesztési ré-szlet ék kiegyenl i td 
s / ^ * - * 

se után fennmarad. . -

5. . 

Gyámnevezés és gyámkirekesztés. 
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A gyámnevezóséhez, láá bárkinek a 

gyámságból való kirekeszt os .éhez való jog v o l t 

az, amely a R. hatályba lépte e lőtt a l egé le-

sebb vá lasz fa la t vonta meg az atya és az anya 
jogai között. 

• • • '• ' . ' 1 

En ek a jognak tartalma az, hogy a 

szülő jogosalt" gyermek részére• oárkit gyámul 

kinevezni, úgysz intén a gyámságból - e g y sze-

mély . ^ é t e l é v e l - bárkit kirekeszteni.. í ^ bárki 

kinevezése" azonban nem korlát lan taráalmu, 

mert az csak a gyámtörvény kor láta i között 

foganatosítható. így egészen természetes, hogy. 

nem nevezhető k i gyámul az-, aki maga i s gyámság 

a lat t áll-, elmebei>eg stb. á "bárki kirekeszt es i* 

azonban a fentebb kiemelt k i v é t e l t ő l e l t e k i n t -
• ' \ * 

ve szerintünk kor lát lan. Ez .olyjhatalmas joga a 

szülőnek, mely még az atyai hatalom korlát lan-

. ságából származott l e . 

áz atyai'hatalom odáig ter jedhetett 

a gyámtörvény vonatkozó rendelkezéseinek hatály-
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. bániéte a l a t t , hogy az atya nemcsak idegen sze-, 

' mélyeket, hanem még magát az anyát i s k izár-

hatta a kiskora gyámságábél, holott az §inya a ' 

kiskorúnak már természettől fogva i s gyámjja 

k e l l e t t , hogy legyen. 

A B. óta azonban ez nem képzelhető, 

e l . Áz atyának' eszerint ugyanis nincs 'külön 
i • 

és az'̂  anya hat alma f e l e t t á l l ó "hatalma". áz • • 

. anya ugyanannak a hat odomnak a részese, és ha 

az atya meghal, vagy szülői hatalma bámi lyen 

egyéb okból nem gyakorolható, az anya már a 

törvény erejénél fogva gyakorol ja a s z ü l ő i 

• hatalmat. . • 

• ' . E z az,a k i v c t e l , amit a fentebb k ie-

meltünk. á szülő u. i s bárkit kirekeszthet a . 

kiskorú gyámságából de nem rekeszthet i "ki abból 

a másik .szülőt.• Amennyiben a szavak használatát 

vennénk figyelembe, tulajdonképpen nem i s l e -

hetne a szülőt a "gyámságból kirekeszteni" 

. mert a szülő nem i s lehet "gyám" a R. óta. 
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. Inkább azt t a r t j uk i t t fontosnak,..hogy a 'szülői 

hatalombéi nem zárhatja k i vegyik . szülő a má-

sikat , mert nincs egyiknek.sem nagyobb hatal-

ma a másik szülő hatalmánál. 

& gyáuinevezés és gyámkirekeszt és 

. .jogának gyakorlásával kapcsolatban arra k e l l 

.mé/íg rámutatnunk, hdgy ez csak azt á szülőt 

i l l e t i m^; aki "a szülői hatalmat ténylegesen . 

• gyakorolja.áz iÉoáalöm ebben a vaátkozásban ; 

e gy éege s;' Amennyi ben t ehát. m indké't szülő, 41 f. ' 

á szülő i hatalmat 'gyakorló szülő csak arra.az-

, esetre , élhet ezzel a jógával, ha a másik szülő 

előbb., halna''meg, mint a szülői hatalmat2gya^. 

kori<5 szülő. • • 

. ' ; Nem egységes jog i irodalmunk á l l á s -

pont ja abban a kérdésben, hogy mely időpont-

ban ke l l a gyámnevezés kirekesztés :/ jogát 

gya&ríó szülőnek szülő i hatalma birtkáb.an 

lenráe; nevezetesen a gyámnevezés /kirekesztés/ 

időpont jában-é, vagy pedig a halá la ide jén. • 
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Nyomós pk-ok szólnak amellett, hogy 

a szülő halála legyen a döntő időpont, de éppoly 

természetesen megindokolható az 'ellenkező 

á l lá sp ont i s . ' Végeredményben a gyámne^ezés / k i -

rekesztés / csak a szülő halála esetére szól és 

rendszerint • ^v ég rende át ben történik-, dé. éppen- . 

'üg}», ahogy, a végrendelet megalkotása sem köt-, 

hető az é l e t utolsó óráira, a gyámnevezés i s -

megállhatja helyét, ha korábban, töténik. ' 

f é l s z e r ü tehát, ha málébban az idő*-

pontban megvan a szülői hatalom, mid^n a gyám-

nevezés /kirekesztés/ történt'. • 

További k lúés az, hogy milyerí be-

folyással l esz a szülői hatalom változása a már 

megtörtéit gyámnevezésre* Ha a gyámnevezés / k i -

rekesztés :/ megtetelBkor ^ z ü l ő n e k nem volt 

szülői.hatlama,-akkor a/ kinevezés A i r e k e s z t é s / 

érvénytelen és meg semmi sit e ndő. Nem seg i t i t t ' 

az "sem,* ha á szülő később elnyerte, vagy vissza-

szerezte-szülői hatalmaát. 
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Kivételt képez az az eset, há a 

szülő visszanyeiré szülői hatalmát, ú jbó l ren-

del gyámot, s ez ugyan az ajszemély lesz, akit 

akkor nevezett k i , midőn szülői hatalommal 

még nem rendelkezett, libben az esetben vo l ta-

képpen uj kinevezésről van szó, s mint i l yen 

az uj kinevezés érvényes l e s z . - • 

• Tegyük f e l azt az esetet , hogy a' gyáű 

nevezés /kirekesztés / idalén birtkában volt 

szülői hatalmának, de. azt, k'ésőbb e lvesztette és 

haláláig vissza-sem nyerte.'.Szerintünk i t t i s 

a gyámnevezé's időpontja lesz az iiányaáó -

függetlenül' a t t ó l , hog^később mi j tortát, vagyis 

. a gyámnevezés érvenyes l e s z . Természetesen . 

mint már fentebb i s j e lez tük, megváltozik a 

helyzet akkor, ha a másik szü lő .é l , és a szü-

l ő i hatalom gyakorlását á t v e s z i . Ez esetben vé-

leményünk szEint- nem ál lhat meg az előző szülő 

á l t a l történt gjannevezés, ha a korábban szülői 

1aat almát gyakorolt s z ü l ő előbb Jhal meg mint a 

másik szülő, vagy pedig mindke11en tovább i r 
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élnek annál az időpontnál, midőn a &ye.raiek 

e lérte te l jeskoruságát. 

A továbbiakban arra ke l l rámutatnunk, 

hogy a kiskorúnak lehet egyszerre több nevezett 

gyámja i s , de azok közül csak egyjgyakoroIhatja 

a hatalmat., Képzeljük, el azt az esetet, hogy az 

atysi gyámot nevezett' kiskorú gyermeke restére_ 

halála esetére, mert az 'anya nem é l . Közben á 

gyámhatóság az atyát szülői hatalmát Ól .mggfosz-

tótta', . s a kiskorú részére gyámot rendeld. 

A fent iek szerint mindkét gyámne'vezés 

érvényes.,.mégsem lesz összütközés a kettő, kö-

zött, mert az atya gyámnevezése csak halála- * 

esetére szó l . A kiskorúnak ezek sterint ' szűk-

éé sszive lesz két gyámja, - f e l t é t e l e z v e azt, 

hogy. az atya a gyermek teljeskoruságának elérte 

e lő t t akként hal meg, hogy. szülői hatalmát Visz-

szanyerte volna. 

' lém erh-eti a kis&rut hátrány abbéi 

hogy. szü lő je esetleg részére nem megfelelő • 
.gyámot nevezett, mert ha a gyámhatóság l á t j a , 
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hogy az atya á l t a l nevezett gyám nem t e l j e s i -

t i kötelességét, jogosult lesz vele szemben 

éppen ugyjsl járni, mintha azt saját maga rendel-

te volna ki-, tehát elmozdithat ja, ós mást 

rendelhet ki helyébe. Különben i s a szülő sem 

nevezhet ki mást gyámmá', mint aki alkalmas, a 

gyámi t íözt v ise lésére. 

s Mint már közbevetőleg i s utaltunk 'náá. 

a gyámságból való kirekesztés ugyanolyan f é l t é -

telek mellett történik mint a''gyámnevezés, 

csak a jog maga tágabb, mint a gyámnevezéshez 

va ló ' jog . Ez a "tágabb" je lző az érdekelt sze-

mélyek körére vnatkozik. . 

A gyámnevezés, i l l e t v e valaki® k 

a gyámságból való kirekesztése, úgyszintén ezek-

ének a nyilatkozatoknak aj? issza vonása végrende-

let ben,'vagy külön közjegyzői okiratban történik. 
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A végrendelet esetleges megdöntse, érray te lenné 

ny i lván í tása azonban a gyámneve zés,* i l l e t v e 

gyámkirekesztés érvénytelenségét nem vonja 

maga után., és az esetleg mint egyetlen pont 

a végrendeletből érvényben maradhat. -

Megjegyezzük, hogy apziilőnek joga 

vagji több gyámot i s kinevezni, i l l e t ő l e g he-

lyésebben k i j e l ö l n i , mért ezek közül yám-

hatáság fog választani, i l l e t v e ő f o g j a e l - . 

dönteni, ki. iesz jogosult végeredményben a 

gyámi t i s z t e t gyakorolni. A szülő tehet meg-

különbözé ét és t a szernt, hogy egyet a kijelöl -• 

tek közül a vagyonkezeléssel b i z meg, de 

ezen túlmenően nmncs joga az érdekkör ket 

e lhatáro ln i . . / : nem határoshat ja. meg t ehát, 

ho-gy'pl-. I gyám f e l ü g y e l ő n a g7.eriiie.kre, y 

neve l j e , -z gondoskodjék a' tartásáról s t b . : / -

• • 
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17. 

A szülői hatalom keletkezése, megszűnése, 

korlátozása us f e l függesz tése . 
1. 

A szü lő i hatalom keletkezése. 

A R. 3. §-ának / l / bekzdése • szerint 

a kiskorú gyermek szülői hatalom, vagy gyámság 

a lat t á l l . Ez pedig azt j e l e n t i , hog^ajszülői 

hat adom, i l l e t v e a gyámság vagylagosan egész 

kiskorúsága alatt végigkisérÉ a gyermeket. 

á szülői hatalom tehát akkor kezdő-

dik, amidőn a gyermek a|szülő rendelkezése áLá 

kerül, ^egtermséssetesehb esete ennek a szüle-

tés, de ez elképzelhető sjrokonság mesterséges 

utánzása, az örökbefogadás eseiáa i s . Vagy ha 

valamelyik szülőt megfosztották szülői hatal-

ma gyakor látását <51, a másik szülőre nézve 

e t t ő l az időponttól lebri: számitani annak kezde-
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t é t . ; 

A szülői hatalom tartja kifekoruság 

egész tartama a lat t , kivéve ha az természettől 

fogva, vagy egyéb módon meg nem szűnt, i l l e t v e 

annak gyakorisát f e l nem függesztették, vagy 

egyéhként nem korlátozták. 

2. 

A szülői hatalom megszűnése. 

; A./ 

Teriié szetsarüen szűnik meg a, szüMi 

hatalom a . / a szülő, bv ágy ..a-gyermek héálával, 

b ./ a gyermek t e l j e s korúvá vá l táva l . 

a . / á ha lá l la l meg szűnik mind az atya, 

és az anya / : szülők :/ szülői hatalma, mind 

pedig az örökbefogadó szülői hatalma. A ha lá l-

l a l egyenlő jog i hatálya van a ho l t tány i lvá-

nitásnak, épptan ugy megszünteti tehát a ho l t tá-

ny i l ván i tás a^zülői hatalmat, mint a ha lá l . . 
J? 

• Érdekes helyzet "adódhatik elő akkor, 

ha a hoIttányi lvánitott utóbb előkerül. E vo-
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natkozásban a törvény magyarázatára k e l l vissza 

mennünk és azt k e l l mondanunk, hogy ha egyger 

a szülő stb. joga a halá l , vagy a ho l t tány i l -

vánitás esetén megszűnt, akkor az többé nem 

éled f e l . Nem éled f e l természetszeirleg akkfljr 

sem, ha a ho l t tány i l ván i to t t ró l kiderül, hogy 

a vélelmezett elhalálozási napot t ú l é l t e , sőt 

még esetleg most i s é l . Természetesen nem p -

l e n t i ez azt, hogy a szülő, mint tévesen 

ho l t tány i l ván i to t t , most már -véglegesen e lve-

sz í tse jogát a szülői hatalomhoz. Ez csak 

arra" szolgál, hogy a^ogbizonytalanságt) meg-

szüntesse, és a gyámot tekintse töranyes 

képviselőnek egészen addig, mig a gyámható-

ság a ho l t tány i l ván i tot t jelentkezése fo lytán 

'a gyámi tisztet |neg nem szüntette, és a hol t tá-

ny i l ván i to t t szülő hatalmát v issza nem á l l í -

totta.. 

Véleményünk szerint azonbö* más lesz 

a helyzet, ha a szülői hatalom alatt á l l ó k i s-

korút ny i lváni tá ják tévesen ho l t tá . Itt nem 
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a hatalom megszűnéséiül van szó, hanem csak. 

arról, hogy valaki a szülői hat .• lom a l ó l k i -

kerül t ; Ha tehát k iderül , kegy az i l l e t ő sze-

mély tévesen került k i a szülői hatalom, a ló l , 

akkor semmi külön rendelkezés, határozat ném 

k e l l ahhoz, hogy f e l e t t e a szüle i hatalmat i 

v i s s z a á l l í t s á k , mert azzal a ténnyel, hogy -

életfeenléte nyilvánmalóvá l e t t , már a R. "in-

tencióéinak megfelelően i s éo ipso szülője 

• hat Urna. alá. k e r ü l t • 

b . / A t e l j e s korvá válás be-övetk?ez-
+' : . • 

het a nagykorúsítás, minden módozata á l t a l . 1 " 

szülői hatalom egyformán végetér akár házasság' 

•.kötés., akár önálló iparűzés cimén vált a 

gyrmek te l jeskoruvá. 1 . -

• 1 szü |ő i hatalom természettől fogva 

egyéb okból meg nem szűnik. Nem jogosult t e -

hát- arról a szülő egyéb ok folyáán lemondani. 

Iviint fentebb i s smlitettük ez nein̂ TÔ , biEiieiii 
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hanem köte lesség i s egyúttal . • \ - . 

• B ./ ' ' . : / ; : 

á gyámhátóság bizonyos esetekben aeg 

i s szüntetheti á szülői hátaimat. Ezeket az 

eseteket- mint lá tn i fogjuk - a Gyámtörvény 

22. §-a tartalmazza. Ezek egyrészt a gyermek 

•személyesei, máBrés.zt a^yeraek. vagyonával 

kapcsolatos teendőkre vonatkoznak. 

A szülői'hatalom megszüntetégével 

kapcsolatban felmerülhet az a kérdés", hogy . . 

több. ^rmek e setén lehet-e egyes gyermekekre 

vonatkozóan megszüntetni a szülői hatalmat. 

I B. 7-. §-a ezzel kapcsolatban k i f e j e z e t t 

engedélyt t artalmaz, m$ert megengedi, hogy 

a szülői Instálom nemcsak az összes, hanem . • 

akár egy,;akár több gyermekkel kapcsolatbán 

megszüntethető legyen. Ha a gyámhatóság az 

össes gyermekre vonatkozóan megszűntet'te<;& 

szülői hatalmat, ez & megszüntetés a^ésőbb : • 

születendő gyermekekre I s kihat-. ; 
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A % t . Z Z . §-ában fe lsorol t , okok 

nagyobbrészt erkölcsi wiatkozásuak . Céljuk 

az, hógy a gyámhatóságnak ke l lő mértékű, be-

folyást adjanak a kiskorú erdekében a szülő 

korlátl.arí hatalma e l l e n . A gyámhatóságnak két-

ségtelenül szüks ge van hasonló ellenőrző 

befolyásra, és énnek már történeti előzményei 

i s vo l tak. 

Láttuk fentebb,'hogy az. atyai ha-

talom tartalmát Frank Igánc ugy je l lemzi , hogy 

p l . azjatyá a "törvényhatóság" felügy elte * 

mel lett nevelheti gyermekét . Ennek: a f e j l ő -

dése vezetett odáig, hogy az e l lenőrzés i jog 

a szülői hatalom korlátotásához i s vezethetett. 

- Mint je leztük, a szülői íratalöm-meg-, 

szűntete se ^rész int a szülőnek a gyermek sze- / 

mélyével kapcsolatos .magatartása, részint pe-

dig ;a vagyonkezelés terén elkövetett cselek -

ményei.folytán következhet be. A gyámtorvény 
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előterbe hejtyezi a gyermek nevelésének tartá-

sának,/ - különösen pedig, erkölcs i nevelésének 

a kérdését, mert a^ egész gyt. szelleméből Q-2-

következitc, hogy a ^yámiörvény c é l j a a kisko-

ru érdekeinek védelme mel lett a kiskorú önálló, 

céltudatos, önmagát -eltartani tudó, hasznos 

állampolgárrá nevelése. • 

Ha .tehát a szülő nem tesz" e leget i e 

kötelességének, vagyis a gyermeke taifcását, ne-

velését elhanyagolja, továbbá erkölcsiségét' 

veszé l j í z te t i , t e s t i épségét csorbít ja,-a gyám-*-

•hatóság jogosul t a qzülői hatalmat me gszüntetni 

á gyámhatóság szabad mérlegelésé és belátása • 

' alapjan b i r á l j a e l , hogy mely _magatartást fo>gj 

olyannak •tekinteni, amely b. -szülői hatalom 

-megszüntetését követe l i . ; • 

A gyerkek személyével kapcsolatos 

magatartás mellett megszüntethető a szülői ' 

hatalom akkor' is, ha a szülő a vagyonkez.elés' 

körében ki fé; t e t t tevékenységevei a -gyermek 
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vagyonának ál lagát veszé lyez te t i . Elég az i s 

már, ha a kezelés "veszélyeztet i" a vagyon 

á l lagát , és nem B&ükséges, hogy a ténjeges 

kár i s bekövetkezzék. Sz az intékkedés pre-

ventiv j e l l e g ű . 

További okot sorol f e l az 1946:XXIX 

tc . 25. §-a, de azt egyöntetűség kedvéért a 

házasságonkivül született gyermekre vonatko-

zó szabályokkal együtt fog juk tárgyalni. 

gyámtörvny azonban amellett, hogy 

á gyámhatóság belátására bizza, megszünteti-e 

a szülő hatalmát, vagy sem, orvoslást i s ad 

a gyámhatóság esetleges túlkapásai e l l en, ha 

a szülő ugy érz i , hogy a szülői hatalma meg-

szüntetése Őt méltánytalanul érte. 

Ez a jogorvoslat azért i s |éentős, 

mert ne'm közigazgatási j e l l e g ű . A % t . 22.§-a 

ugyavis f e l j o g o s í t j a a szülőt, hogy keresette l 
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támadhassa meg a gyámhatóság"jogerősMhatároza-

• t á t . 1 "jogerős" j e l zőt külön hangsúlyozzuk, • 

Tettük ezt azért, mert ez arra enged követ-

keztetni , hogy a szülő ebben az esetben nem-

csak keresettel támadhatja meg a gyámhatósági 

- • 
határozatot, hanem igénybeveheti a közigazga-. 
t á s i utat i s . 'Természtesén ha .már ugy l á t j a , * • 
hogy közigazgatási uton nem i s remé.llE t ked- • 

vező eredményt, célszeröbb lesz, ha kcwetle nül 

már az elsőfokú határozatot támadja meg ke-

rese t te l . 

Ebben az esetben i s be k e l l -várnia 

természetesen a határozat jogerőre emelkedését, 

mert a biróság csak egy. olyan konkrét hatá-

rozatot birálhat e l , amelynek alapján közigaz-

gatási uton már valamely intézkedés történt,. ; 

lem jogerős határozatot a gyámhatóságok bármi- ' 

kor megváltoztathatnak, és Tgy abiróságnak 

.nem volna m g a kel lő a lap ja az.Ítélkezéshez. 

Emellett azonban a szülő, jogerős 

döntés esetén i s , bámikor / : természetesen 
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csak addig, ameddig a szülői hatalom egyál-

talán gyakorolható : / egyszerű kérvénnyel 

fordulhat a gyámhatósághoz, hogy sz.ülői ha- .< 
* * 

. talmát á l l i t s á k v i s sza . 

A fent iek szerint kz orvoslásnak 

három módja is. áll# a s z ü l ő rerideikezósér eSt: 

• .1./ egyszerű kérvény, 2./ közigazgatási jog-

oposlatok /: fe l lebbezés, f e l ü l v i z s g á l a t :/ 
ós 3 . / kereset, és rendes b i r ő i ut . " r

 * * . 

• 3. 
* 

•' A szülői hatalom-felfüggesztése. 

' A szülői hatalom tartalmának továb-v 

bi kcTrlátoxását j e l e n t i a hatalom felfüggesz-. 

téséhez való j.Qg. Szembeállítva a megszüntetés-

hez való joggal,- azt tapasztal juk, hogy az e l -

térés nem, annyira tart almi,* mint inkább idő-

b e l i . Mig á megszüntetés határozatlan t a r t a -
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mu és végleges 1ellegü, ad i g a fe l függesztés 

csak időbe l i koiiátozást j e l e n t , de semai eset-

re sem j e l e n t i a .szülői"hatalom végleges meg-

vonását. 

' finnek a-jelentősége, abban tűnik ki ,-

hogy mig megszüntetés esetében külön gyám- • 

hatósági határozatra van-szíikség, ha j$i. a 
* - . 

gyámhatóság azt, l á t j a , hogy p l . á szülő cse-

lekménye nem veszé lyeztet i a kiskorú v á g y n á -

nak kezelését," és ehhez vagy hiv-atalból való 

intézkedés, vagy pedig a szülő kerelme szük-. 

séges, addig-fe l függesztés esetén az ok meg-

szűntével - amely t . i . a fe l függesztést ered-

ményezte - a szülő eo ipso visszanyeri szü-

l ő i hatalmát. . 

. . Felfüggeszteni rendeli a ggámtörvény 

a szülői hatalmat, ha a szülő gondnokság alá 

kerül, továbbá ha bűntett., vagy vétség miatt 

egy evnel hosszabb .tartamú szabadságvesztés 

büntetésre Í té l tetet t . . Amennyibn tehát a szü- • 
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lő a gondnokság a ló l felszabadul, i l l e t v e 

büntetését k i á l l o t t a , szülői hatalma rá vissza-

s z á l l , és ehhez nézetünk szerini | íülün gyám-' 

hatósági határozat- sem kel l .Az természetesen 

má^k«rdés|ft, iiogy magáriak a ténynek / : hogy. 

t.. i . a gondnokság stb. megszűnt :/ a megálla-

pí tása nem céls.zerübb-e ha egy határozatban^ 

történik. Az i lyen határozatot azonban min-

denképpen dekiarativ jel legűnek tart iuk. 

' A E. az anyára vonatkozóan további 

okot j e l ö l meg a szülői hatalom f e l függeszté-. 

sere, mert az anya kü l fö ldre költözése esetén 

a gyámhatóságnak lehetőséget ad erre az in- * 

te kedésre. 

. Ugyancsak szóif lehet a szülői hata-

lom f e l függesztéséről abban az esetben,-ha 

a bíróság a,szülők házasságát fe lbontotta, 

'vagy iéyénytelenné, ny i l ván í tót ta stb. A k i s -

korú gyermekek élhélyeÉése tekintetében t e t t • 

intézkedés a ténylegesen gyakorolt szülői*ha-
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talinat- nem szünteti meg. Tehát ha külön é l -

nek a házasfelek, i l l e t v e bontóper után min-

den esetben, az anya'gondviselésére b izott 

gyermek f e l e t t i s az apa gyakorolja a^zülői 

hatalmat . Mégis, hogjje rendelkezésnek ne l e -

gyen az anyára nézve s reÍmes hatása, megenge-

di a R. hogy a gyámhatóság az atya szülői 

hatalmát ez esetben fe l függessze, és az anyát 

egyedül ruházza f e l teljes értékű szülői ha-

talommal. Ez h ivata lbó l természetesen nem 

tör ténhet , f és rendszerint az anya kérésére 

lesz t e l j es i th vtő. 

' • • 4 * ' ' • 

A szülői hatalom korlátozása. 

A szülői hatalom tartalmát anHak 

korlátozása i s megváltoztathatja ö s s z e h a s o n l í t 

£va á szülői hatalom mgszüntetésével és fe l-/ 

fu 0 geszt és ével,j azt l á t j u k , hogy • az'előző 
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kettőhöz képpest már tartalmi lag i s mást 

j e l e n t . a megszüntetés: általános, a gyermek-

kel kapcsolatos teendők /6 jogok és kiitele-

zett segek :/ vég$]íges felszámolását^: j e l e n -

t e t t e . A fe l függesztés*ri i a jogok és köteles-

ségek gyakorlását csak ideiglenesen vonta meg 

a szülőtől , mig végül a korlátozás csak 

bizonyos jogiara /kötelességekre / és csak 

bizonyos határozott / : eset leges határozat-

lan, de véges : / időtartamra szó l . 

A korlátozás mindig a vagyonkeze-

l é s s e l kapcsolatos tendőkre vonatkozik, és 

ezen be lü l is ' - mint fentebb láttuk - fo-

kozatok vannak. így a gyámhatóság helyezked-

het ik arra az álláspontara, hogy t e l j e s e n ' 

megvonja a vagyonkezelési jogot a szülőtől, 

és külön göndnöküt rendel, a kiskorú mellé , 

de lehet azon az állásponton i s , hogy ez 

az intézkedés t u l szigorú, ós igy meghagyja 

a szülőt a vagyonkezelésben. 

Korátozható a szülői hatalom, ha 
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a szülő csődbeliit. tukozlás miatt gondnokság 

alá kerü l , illetvqjhamis vag;y vétkes bukás 

vagy esetleg más bűntett miatt e l i t é l t e t e t t . 

Ezek azok az esetek ugyanis, mikor pontos 

vagyonkezelésre számiVani nem lehet, és i l yen-

kor fokozottabb eL lenőrzés i s a jánlatos. 

A gyámtörmény "hamis,vagy vétkes 

bukás* k i fe jezés l jhasznál . Szándékosan hagytuk 

ezt meg, mert a gyámtörwáy eredeti szóhaszná-

latát kivántuk visszaadni. Nem f é r azonban 

két ség hozzá, hogy az" 1932: IX.t e. rendel kezé-

sei óta a "hamis és vétkes bukás" elnevezésű 

deliktuip elnevezése a lat t a "hit e lsértés" 

delikturnát k e l l érteni . 

Korlátozó rendelkesést tartalmaz 

- fakul tat ive - a R. 6.§áának 3. pontja a -

kü l fö ldre Icöltöáfít t^anya szülői hátalma t e -

kintetében. 
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v. 

Az anya jogál lása a szülői hatalom 

intézménye fo ly tán . 

A gyámtörvény rendelkezései szeritá 

az atyai hatalom az anyára sohasem szállhatott 

át . Ha az atya meghalt, az anya gyermekének 

csak természetes és törvényes gyámja l ehete t t . 

Ez a jogköre szűkebb v o l t , mint az atyáé, 

mert gyámot k i nem nevezhete t t , i l l e tve a gyám-

ságból senkit ki nem zárhatott. Ezzel szemben 

- mint láttuk az atya az anyát tetszése sze-

rint. zárha-tta k i gyermeke gyáaiságábél. 

Egyetlen dologban volt az aiiya 

az atyával a gyámtörvény szerint egyenlő ran-

gú: t . i . a szülő i jogok gyakorlásában. /: goa 

v i s e l é s , nevelés, tartás :/A gyámtövény ezt 
i • 

i s csak ugy tudta megalkotni, hogy az atya 

hatalmából külön k ivett egyes -jogokat, ame-

lyeknek gyakorlásának az anyát i s felruházta. 
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A.gyámtörvénynek és általában az ezt ki« 

gészitő törvényeknek i s az volt a cél juk, hogy 

a családon be lü l az atya családfői hatalmát meg-

őrizzék és b iztos i tsák. lágyon tévedtek azonban 

abban, hogy a családfői hatalmat csak ugy vélték 

.fenntarthatni, hogy amellett másnak /anyának / ' 

semmi jogot nem juttattak. A kérdés megoldását 

a R. adta meg. 

. A; E, ugyanis elismerte, ho y a szülői 

hatalom mindkét szülőt egyenlően i l l e t i meg és 

abból természetesen egyik szülő sém zárhatja k i >. 

a másikat, de a f e lügye le t te l akapcsolatos jogol; 

k iveéelével a szülőfc hatalom gyakoriásat az 

atya életében az atyára ruházta. Az alábbiakban . 

a E-nek az anyára vonatkozó különleges szabályai 

fogjuk v izsgáln i . 

Az anya a szülői hatalmat akkor gyakoro 

ja, ha az atya meghalt, vagy ha az atya szülői 

hatalmát megszüntették, fe l függesztették, végül 

ha az atya valamilyen módon gátolva van a szülői 
* 

' hatalom gyakorlásában, az' anya a szülői hatalmat 
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-• > 32 - ~ ' r ; 
1 .áz &t\ h a l á l efcetén de-faetoközvetlenül gya-

.̂ korol'j.á, és közvetlenül i s nyeri e l . bábján az 

' -ecetben azonban,- mikor az atya 'szülői: hatalmának' 

gyJiorKpa megszüntettététt- f. vagy íe l függesztete i 

, vagy abban,, az-at;/-. tény le esen --.'tolva van, -

az anya elnyeri ugy-n' á szelői íK/WLiat 'szintén 

ipso facta»,.de a gyakor i jához / : re idelkezég,. 

intézkedés, képviselet : / iu.r a gyji„h...tóság.neg^ 

erősí tése lesz szükséges-.,,, : 

-i gyámhifltósí;: ne erős í tő je azonban- nem. 

' függ téllri-e^en -• gy&jihatóság b e l á t á s i t ó l . Zeni te-

>hejti teli ^ L j .elóú t á r c á v á , Ír.; y v jon meg-
r .; ' , - . ' /--- • - - í •. ' , . . -

>\<igre - f e l e l n i a kiskorú erdekeinek, ha az anya 

veszi át a szülői hatalmat. Mégis a E. k ivé te l t 

,,tesz bizonyos vonatkozásban, i.-;ert szükségesnek '• 

tar tot ta egyes kír ivó ess.te::ben.-^biztositani a •> 

.énható'gájf,r és z ére a megerősítés ia egtagyasának 

^ jogát . ' '- ... r 

' ;
 : .v ."-így us,;tag^ h-t;ja a i .tóság a f e g - ' 

•erősítést', ha az ~4íya maga is ' gondnokság a l a t t 

.,áll/: .az neia f ordulhat el-5, h o . a z ^ánya " ide ' 
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nem értve a házassd^onfcivül született- .g;v emek 

anyját - kiskorú legyen :/ . továbbá, ha ~z anyát 

' v-ianel;; -g;yáin;-ág, vagy gon nokság a l ó l uegbis-

hatatlunság fol/tátt elmozdítottak,. h~-v~z «cya 

botrányos eletük, .vagy csőd á latt á l l , uov obá 

aki, va^y _kine#k _ gyá„ lorv-nybcn•felsorolt b í -

zón;; os Ho ló Zi ci G -tl •tozóia a kiákorivaÍv- perbon á l l , ; 

- vécül az akit az örökhagyó va-y ajándékozó bizos-

nyos vagyon.tekintetében Jnnak kezeléséből kizárt 

_•/: u;, t, 43-í. b - f , 44 '3. b-c. pohti.aí- ;/ • 

Ilangs-.l.vozzák azonban, h-.gy osekbcn -z ' 

Esetekben nem-köteles a gv Uhatóság uz any-. szt-

IC'i 'hatály áóak j. e:g crősi iését Kűgt^ir-uiii, janeni 

belátása i'zerint dönt, - l:a ugy t-l-álja, hogy 

u r adott e- tben a kisáró ok fennforgása e l len i re 

i s gyakorolhatja az an;.s. a szülői hatalmat, a iae 
1 > - *' - , - i v _ 

er'sité'űt üic-aahatia. Ez teh-->l " 'ühatósá ;nak 
. . . . . *-,v - t J ,. - J - '• > . 

discret ional is io'ga. .. ... v -

iL j.t• "O• V<̂ -a Gar uaJiiaZZU ciZOí̂ aG ix XOötO"* 

.- Sw1 b e l t é r é s e k e t , amelyek az anya s z " l ő i . h - t a l n á t 
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az a t y á é t ó l ' uq,- .különböztetik, .zek a k::lön¥bs'é-

. :gek. az ctíja lielyzot^üGl következnek, és Inkább/ a 

•; . gyeinek vag.-;oná;;_á: kezelésével kapcsolatosak. 

- _..,z anyu ugyanis tapasztalatlanabb kön 

; • nyebben beÍ0i..yás0Lu.~t<5, ne:.i annyi:.-a céltudatos ; 

v bni ügyekbepi, mint az .atya. .Esek'- . o rfon-

tol,. jok iá ár a magánjogi törté" nykönyv .i-v^siatá-

nak / : 1928 : / a ,-zerkeszt 5sekor i s fennforogtak, 

-a L. ^aután - a'k.;t szVlonek e l v i l e g egyenlő y ' 

j o'ábkut bií.'tositva szintén 'különbséget tesz a ' 
\ , - . ; . ^ : ;-_ .. a két^ sziilű között.: 1 -g \ 
" így p l . az ^nyát f é r j e h 1 iá e etére 

r -gy„r-eke vagyon'jiuk tárgyai f ö l ö t t haszonélvezeti 

" jo i l l e t i meg;.. íjz.J^don rendelkezik tehát nin-
: : clennel,- de természet: en -*z-_áll^gqt sértet lenül 

• • - . v g " ' , - s •• 

kol-i iieg'oxiznie. Eendes körűimén; ek között to*-

- vábbi köt elessé e nen i s lenne az dijának. y k. 

azoabaá b&ztositásaddsi kötelezettséget... á l l a p i t 

iásg minden ecetben, ha az atya köt'eles biztosié--

tékot adni, .és nen te z k ivéte l t , arra az e;..etre; 
';.sem, mikor as an.jánY;k ugya ^ on-vagyontárgya 
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' nézve ha ..zanélvezeti joga i s van. . / 
A,a yfoku ku 1 tozast t-.rt-.liiiaz arra az 

• - e-eh/e i s a li.'ik. az nya/uliu férjhez'megy.' Ebbe# 

• - az estiben ugyanis,a gyermeke vagyonának kezelé-

séről számot adni k. te les , sCt Ilyenkor a .jövede-

á lea fe le s leg sen i l l e t i Lzek alól azonban a. -

gyámhatóság felmentheti .... anyát, ĥ a ugy. t a l á l j a " 

.h_. g, ^ kiskori^ érdekeive-*, he." ellenkezik;.-A szü-< 
. ' \ !• _ _ • r - r ^ -

, lői hatalom ,'u az .̂ nya irányáb. a döliben áikor i s 

kori oozhatja, _ilctve azt akkor--is fe l függeszt 

heti - a g„ '*ij. i/ós if ~ ^z-uij-. kál i olclre költö-
\ • á . 7 x...y , , - . . : á x • 

ZÖtt. . ' • 
l r kifejezetten" fenni i t j ; . ra Ili as ^nyán.á: 

«sfc ... j'ögát, - amelyet - áttörvén.; i - e l isuert 

- hogy"a g ím-ke vag.: onán^k kezeléséről leínond-
- .hat. -Azt i s t r .áiL-sz-. azonban ... h. h r" : -z ^nya 

b r íkor kérheti Tagyonkezeloi jogának _ vissza-
'-i - t * i ^ ^ / j . $ v * - • \ • ' ; 

:j-L JL .í-1 UCÍ#fc? U # -g-
: v Amint láttuk,-Bís ^ínhatóság a száléi . 

' ' ' " *" ' * " " ^ ' 

h:.'a~lLi-.t ^Ivoivab;'- -z „.t;, .'tói _ R-ben illetőleg 
a S3 'u:t'"rv-ig ben ározott e etekben /: kor-
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l-lto sás, félfügívcaztés s tb. :/. ^ ec-tben a szü* 
- '• * . ' " '• y, • . 

loi h .talon • gyakori-iá . c,s anyár^ sí: '..'.l, Tekintve-

jazonbán .z t , hogy ^ h-z-síelek • sgyLUuélnek, 

fennforog a-i::i...k „ vosrjálye, hogy J ;szŰ.4i' l i - t d r á 

tói vr: í 'oojtott at; b folyásolni f a o z á l J i 

hatalmi gyakorló .-.alyát • éppen egy ; oL^n helytele 

i r á n y b o P j l t o l . gyámhatóság a kiokorut 4.3"; 

^k-.rta-r.óvniY nn:k z rvo;;lását t-.rtal: ,~zza a 

k. ?. .a^nak' /2/ betedésr*. Jz ugyanis r;elen-

gedi 'a gyádi.-.tósá^Tuk, ho/y az-^t.,ával együtt 

elp anyától,' szintén elvonhassa szülői h-ta--

lom 0 a k o r l á s á t , ha ügy l á t j a , hogy az anya,nem -

képes, megvédeni a kismvru érdkeit, az -atyával 
«• . • ~ • > . • • -7. -

•szemben. kz inkább preventív''Jellegi! intézkedéá, 

ami a kiskorút a kés5b'b beköv ékező romlástól -: 

/ í „akár y-gi, -k 'r erkölcsi romlástól :/• y1 > 

.k r ja megóvni, : k_. • - : 
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V ' - - r ' • " V I V ' -
. ' • . *-•' / / „ -

• • ; ; , • • - ' :: * _ ••/ - / . . -

A űáz^Lc-i^ok kívül ss _ u uc elemek , 

~ ^ f e l e t t i ' s z ü l ő i * 1 ü Ion. , 

• ' gy '• 'törv 5n. :>zerint a ház-.ssigon kivül 

s l e t ott gy c<rek g*; : '.g . xt á l l . a z a Lóri 

,1^gunk ne:,] i s ioiícriiette el Lr.sk ippen a h^z^sslgo 

Mviil született ;,3 érnek törv' i k gvisi letének 

és •pndozds.'ilc.k . ead;>őt. ^ s^jLó'i "h-talmut nem V 

iDkierte, atvai L-r^lLi-t nem ../.ott, mert .a Mzaosá 

gonkivül született gyermeknek cs.Jk az 'anyi -'.t te-

kint-gute oly-üi eb.~ .ád tagnak, aki' valóban beb.Lzo-y 

nyiihatta, hg:v7 vérrokonsly fiizi - kiskörü'hoz." ' 

. .kkori Jogutök..szerint az a-rnjey-. mint -• 

t n c t i ü k l e -:icl' ebb i i ^ k ö r t . 7~korolh..to t 
f f « J í-J E-; . ' ,• tJ \ ' 

gjcrueke fel-ett, lg; t i észetes, ho^y gylritör 

vény i s - ,:áz^ss V-onkivüL o lilét tt „vizeket ' 

~1J. helyezi ^3 gyá-ii .'.ul' eleasorL-.n az 
C n . J » i '• ír*"-* ** W * * ' tJ 

an v"v/b i gÍuli * rzív_.ii .sonu ,ú.9 -n.y£t 
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n.g-g lórii legyen, t ha â z ánya - kiskorú, - 1 

•a' /̂áir.hutősá̂  rendel g: V;ot a kis/oru részére, 

azonban csak-az any_-. telj eskorusáfának elértéig 

gyako oh_.tja tisztét- ,.s « t j a c -ak a..kor- juthatotf 

hatalomhoz, z sságohklvül. s Illetett, gyermeke 
• " ' ! ' .. . s . . ' 

felett, ha őt törvényesített, vagy örö-befogadta 

Lg., éhként ^ hlz -sságonkivül született el: 

„tyai ho.ialoiü ál'á nem kerülhetett. Hogy a gondo- < 

^átmentet tovább fűzzük ez es tekben .sem Eint 

háa;.assC,-:onkivül született gyermek kenuit atyai 

hatuleííi. alá, hunén uiiit törvényesítettvérsze-

rinti:/,' vagy peCiig örökbeio ott r ok." 

• További lépest jelent"a 5., melyn ide 

von t̂.cjzó 5* v-át az 1946:1111. "te. 25. §-a azóta; 

nár hat i,on kivül Ke'lyezte. ILz ugyanis'a szülői 

h.abalor;; Ízesítésével az addigi jogrendet cgy£l-

toztatta. „ E."szabályozása rnérint ugyanis a szu 

hu. alom áz-v£s.'go.ikivíIl született .gyemek fö-

lött az u-.nyát il.-eti, elsősorban-- feltéve, hogy-

n^g./koru. -i változás -tehát- csak annyi, hogy ,..z 
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arr/w. ezután nem•"gyámi a" hanem "szülőbe" lett d 

3or*ekénifeik.. . z -dcyaez esetben. is; csalc ugy jutá-

' ^oott j. sz'il'.i hutalom gyakori 10'z, hog-. tor-, 

v n/esiette, Vagy örükbefogu .ta gyermekét. dlz 

/esetben Jc-ir:é;..z ,-t - enijináen további intézkedés 

iiílk"... száj. át i.z -a, ról a h^alod 7;.,„korldsa 

,b.z atyára. ' ' '• - . . \ -d • " 
- • .. . ' ' • ' . " "• , - "• :• v - • ' •• 

V ü jelenlegi IjGií-elyzetet 194&:X{II.t< 

- 25. r-a szabályozza. - •""" d^d- 'd 
~d'\'- : •" ' •- ; ' "" " - - - • > •w .• . v • • • 
d • - .íí t . -szelletiébul ~7 követkoznei, ogy 

-- mivel a T. 11 e;; tcss le'lönbséret a a-házas?.dffoő] 
: A ,a házasBágoiikivül született g; er..ek között -d: 

• • • - - . • 7 - - - - • ~ , . v 

,a Mz^sságonkivül illetett gyermeknfelett az d 

•atyát...illeti a sz;dLJi datáló.,. £.>\di-ri- d-i ©ml-
« k . - - ' — . ' ... V " 

letté az an;vo/,vöÍóbcin'csak a gyermek feli gyeleté 

..Yeldjáró jogokat Jcorolja. E,zu u. ónban általá-
•d"' . •••• " ' . V*" " ' ' . V 

nox- kzáb-rlydcőnt ..ik̂ ln-.zoá lem lehet. 'házassá-. 

ikiv 1 • sziliét::-tt ggeiuek rendsgérint az anja- d 

: gondozásib_n áll, ,.z -nya fo:\UIkozik vele,. gy^-

d^oroli-a felette a'1 1 ..jeleti iogok.t, ag 

pedig rendszerint nen is tormáik- vele#- !Ia az atya 
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volna felruházna a szülői hatalommal, ez az 

anyára „Jzve terhes lenne, sőt a gyermek érdekeit 

is sérthetné. Ezekkel - megfontolásokkal helyezke-

dett a T. arra az álláspontra, hogy az atyát a. 

házasságonkivül született gyermeke felett csak > 

akkor i l leti meg a szülői hatalom, midőn a 

gyermek az ő gondozására van bi'zva, vag$ a gyám-* 

hatóság egyéb fontosabb okból ő reá ruházta a 

a szülői hatalom gyakorlását. 

AZ atyának azonban mindig nagykorúnak kc 

lennie ahhoz, hogy ezt. a hatalmat gyakorolhassa. 

Párhuaamos ez a xmtálMkeés a házasság- • 

ból született gyermek feletti szülői hatalom ' é 

helyzetével, n 10.470/1945. Li.^. sz. rendelet 

szerint ugyanis a házasság kötésével miüdkót fél 

na. .„yjioruvá válik. Házasságból származó gyennek 

felett tehát csak d~ jkoru személy gyakorolhatja 

a szülői hatalmat. Ez azonban nem volt meg a há-

Lasságonkivül sMletett gyermek' esetében, , s ig| 

azt külön ki kellett modani. 

A fent je lzett , "egyéb fontos eset" / me 
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; t. i . indokolttá teszi, Lo ; a nagykorú át;/a ;/a-

korolj u a szülői lut -.l..at :/ gyanánt a -T.. 1 av.. sl... 

tához .:űzött miniszteri inookolás 'azt -az esetet 

.:• emliti-, midőn a kiskorú, i iázasságonkiv 1 izii-

letett' gyermek' any -mo-:balj: és- a győzlek n a g y -

• '̂ szülŐjeL gondviselL.ére to»k'bis?ci. , " ; 

- - .i s ü l ő i .h talo cgss-'inésól t ';.'-yaz<5~> 

IV. .fe;* czetben "jeleztük, bo y ... T. ul okot is 

- ál'lynit ne;, a gyá ir-tósá'; részére, c ily el az at§ 

szi'l:i L-.t̂ lmát mcgsz"ntoth^ti. ..égxlleti ez a 
I ^ - • • ' - -\ 

' i Oh: c. gyeaili tósá-ot J ± o r , ná a n •• t;a r a d a r t s. -
, ¥ / 

t 

uű.a gyermeke iránt nem r.yiLxtk^zik og az a 

felel .sségér-zet és
 r oskodás, • anolyai a i <5'xa-

t„ tói a -ter;_. k-zot re.id]e és az ;erkölcs x y a i 

.- szerint elvárható. 3zon kivi'.l ter ié,;. ct.esen -a gyé 
' - - a ' - •- - ' " 

törv nyéc.i u,-; Lat ár Z ' t t és fentebb felsorolt >, 

összes; egyéb okok fennforgása e_ Lm is- me.gszün->' 

L tethetü. lesz a szüléi hatalom. •' a ' L • a; 

;; ' ' r• , i';„v slatáfaöz _ „zö t̂t miniszteri in-

dokolás' r-=:j.u"L.t ,arrá, L ho y ennek'ja szabályozása 

. éppen a z é r t . s z ü H ges ., mert a háza,;ságon-kivül 
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- született gyermek és ,az- atya között nincs meg 

az az "érzelmi kapcsolat, mint amelyet: az atya a 

házasságból született ;gyer.:ek-dránt érez. 3r;-

. ste#n természetes, hogy - különösen Ha Mzasságb 

él - jo^an elhány .golla a háza- ságon4.kivül szüle 

tett gyeiuek't. _ pc-dig ebből - i'. szélién^ sze-

rlnt a Mza -ágonkivül született gyér eknek nei 

szánniö.zhctt seaiui hátránya. Ha tehát az -,tya elli 

gólja a házasságonkivül született g;, erdeke gond 

-viselését,- ••siegszü icthctá lesz att ~tyai hatali 

én -í pi, 'nli- tóság - ha_üz anya es tleg .:eu ál, vag 

.kiskorú - -más gönáviselásére bizhhoáa a 7 - eket 

/: 'gyámot 'rendéi -1 :/. - - _ , < 

. Az ^ay- házassIgonkivül szüiitett gyer 

ke felett'ugyanakkor gyakorolhat szülői hú talpút, 
. • . • •.... / g . ^ . 

uint háza-'ságból *zó gye;-.eke felett, /atya 

i'iog .al, ^tya szvló'i hat ,1 .át 'felfüggesztették, 

ir.egsíüintottök, korlátozták, az atya arn k̂ yakorá. 

sában t ny-legesen' gátolva van ." hzenkivül azon-? 

_ban EJ.-, ... ban az o ĉtben is, M áz atyâ  szelői 

hatalna az előzőkben kifejlett i;>, ^cart'.sa miatt 
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/'ió at., ához. nem: illo' • ugatartás / _ g; ' lühwtdod̂  

által i:3 'Gzüntettetet.. a T. • itt. i > ^ í ivánja, a 

hogy -z anya fi ; áoru legyen;. Ezzel kapcsolatban-
••v ' . ^ • - , "'T"" „ • . 

utalunk a fenleob elmondotta jura* Ugyot.ics--k ^ 

' n-^loru^riyd pakQrlI^a szülői ; i .l,.;at akkor 

is, h- l c-aeknek atyia nincs. 

lEzek a rendelkezések föle;; uhban hoztak 

•változást, ho.;;; & liáz^aságonkivül özül°u° ij gyer-

kek felett .az nák is biztosítottak sz d ő í . 

>hatalnií,t,-^oly eddi:; csak az m á": illette meg.-

habár kisebb mértékben, mint a Iiáz—-ságból szár- _ 

mázó p vor..eké f e l e t t . . 2z azonban 3iie£p:i.v£7~--ázható 
j, *• *>"' ^ - N " í'J , ^ W * # x ~ ' 

azzal, az atya és házasságjtikivül Lznletettr. 
- — •' . - . , •' * 

&yt eu.e között sokkal kis^ebb áz-érzelmi közös-

, és ogyndstól sokk .1 távolabb álla-nak, m á t 

£u - gyermekház...-tágból s/ü$etett volna. " 
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V I I . 

efo;'; ezés... ' " -

\ d , ..tz előadóttakon ".ttekintve azt kéli mon? 

dánunk, hogy : jogfellodó'j'^nk:cmnji huza-vona és ti 

vezet után végre elindult a korszerű fejlődés u't 

-i kagjomán;;okhoz;.valQ ragas:icO'.'''.s: igen"-
\ • . y ' ' ' 1 ~ 

íj-.üp cs L i ^ l t l a . . d ó , a z - Valóban 

ol c , hor$ frissen hat az, évszázadok távlatá-

ból# dincs -azonban értelme annak, ÓD Ü~. . . ivei s© 
t d ' 

tiL:-. ü7 11\—tó alá az • oly rendelkezé-s, a^el., régi 
^ -i * ^ 

(1o;;bẑ , lyokc.-t cs-k. ..sért' akar íu.gt ,.rtani, sert 

történelmi;mullta, fejlődése van.- . 

, f;.iá:iit".r?3n., jav sirfc.. u'-.r jr „dult- a 

fejlődés'utján, -mert már íervezéeja mai uíodern" 

rendszerekhez hasonló szülői hatalom ' szabáljoza~ 

.1. .. lav-slatot azonban az akkori képviselők,--d 
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- ellenezték',, és -a á gj.állapotot' •kívánták rfenn-

tartari. \k képviselőháznak azonban az orszng 

•közvélyemémyét e'l képvisel.,ie.,~ 

'T'ul i'aessze- enő fel,. ..t vorészünSre' . 

most annJc a visis .1 i , hegy az, az országgyűlés.. 

valóban k.pvisel'ee-e az orsz közvéleményét", és^ 
• 4 - - . • .. ' v ~ ..... -j 

ha igen^v.vlóban az voít-j ... cé hogy a róv i 

rend fenntartassák, kétségtelen azonban, hogy az 

azóta eltelt idő foly mán j 0gren̂ üofc.; f ojgozat 0s 
. •- ' • s . / • • • .. 

fejlődésen ment keresztül-,. - amit ^ jog minden 

ágában rnégj eleno 'törvények,"egyéb j0-,szabályok és 

.sajnos az igén e .óp scámu tervesetek is mutatnak. 

logri-.t̂ L.î slbb fejlődés most vette kézi 

. de tót a második vil l-.ĥ boru befejeztével. Iz oly-j 

jfcer é zetes-szüksége* v.lt egész jopreim.., a_nek, 

mindi- amilyen az. újjáépítés ledőlt romokon. 

. j . mtilt itthagytá '-i 0 n;, .it, amelyek 

x sokszí# csak üres koreteiK. voltak, amelyek 

Cv-ak 'csillogta-:,<Já e :-b-h ..sznuk nem volt. .&• éle" 

":r a második világhlboru előtt jóréssben eltért 
eze_m 1 uZwvb'á-;-.októl, s kereste* az .utat, ahol. 
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rési tel Ív e -döntheti -z cL~TJ.lt törvény-

urala/t. ... szouoru ebben cb̂ .k az,-• hogy nem a- birs 

nak-jb nr v deknek cxleit volha néha hajmeresztő 

jo i tornanuî tványokat végezniük., hagp -z jr u, 

igazs ot érvin.yes-;.láshez • juttassák, han ̂  a xor 

vény-hozásnak kellett volna gondnoskodnia arról, 

ho'i ilyen elavult, jogszabályok ,:ie létezhessenek^ 

-.ÍUL.. jctásból BIA.r':azh^"tó kárt .azonban- sokszor 

íö ke: alt --g^el zni-, nig ..zután az 1945 évi: refori 

1.0l me hozt u: g:;"i?ö'lcsüket. . v- - ' ~ 

- ' ' a £t'éMV-g..- vonalon - úZ ér :e ezésünk .táj 

gyául szol,-ál<5 szülái I1.t-.I02 kérdésében- - &ét • 

_s égte lenül 1-, n~.g.yobb elentos^gü -uz an;ya egyen-

lő u~á-;án_k d i sí-erese. -ost r.ár grószen :furcsi.<£ 

és lehetetlen.-ek--tűnik gel egy oly u 1o~ren£,aae1 

nen ^d mind-^t féla ->k ei jenlő ; ó okat, ncl r.őg 

ezenfelül sérelmes helyzetet is á^lii: ..z. egyik 
i u i T Ü3 20T6 • g; - •- -• ; 'r -a' - '• " . -

• a-i társ-.;\J.oi! al-jpelVe a nők egyen-

lő- usása. I iveszík rész"l: í ó' iN.on ug:, iiindef.̂ ek 
" / '" • a S g 

ar_ - x á n j e i b ő i , j a v a i b ó l » Xüint_• hátr'n;,aiból és 
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fáradságaiból. 'i'art hatatlan l e t t volna az a 

rendszer, -aiiit a gyám törvén;/ képviselt nálunk . 

l a a E. nem i s lépett ^Lna hatályba, kétségtele-

nül módofsitóttá volna ezt a sérelmes intézkedést 

a'közvé-si:óny, a nép szokásjogot alkotó ere je . 

L'inaen esetre a megoldás a törvényhozási uton . 

való szabályozás sokkal megia-lelőbb, mintls»a a, 

szokásjognak törvényrontó erejére kerestünk vol-

na megfelelő példákat. 

Iíá k e l l azonban mutatnunk arra, hogy az 

egyenjo uság nem jelentheti .azt, hogy minőiét há-

zas fé l egyszerre gyakorolhassa a szülői .hatalmat! 

mert ez örökös összeütközésre, jogbizonytalanság" 

ra vezetne, és fő leg a kiskorura rilem^sérelmSa: 

A törvényhozásnak k e l l e t t ezt ugy saabályóznia,. 

hogy egy kézbe rakta le a hatalmat, .de egyúttal 

a gyámhatóságot felruházta azsjal a joggal, hogy 

az ilyen korlátlan hatalmat megfelelően korlátoz-

hassa, sőt a t tó l az azt gyakorló szülőt meg i s 

foszthassa. v 

az anya egyenj ogusá^ott fog kitűnni, 
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hogy az a%a szülői hatalmának esetleges megszü- • 

nésével,/felfüggesztésével/ - de "bizonyos esetek-

ben gyámhatósági megerősitássel - az coiya ugyan-

azt a szülői hatalmat ugyanazt a t e l j e s jogkört 

fog ja átvenni, mint ami az atyát megil lette. 
» . ^ M O 

A jövő reformokra nézve utat mutatni 

nem mindig lehet. A lényeg, és a hangsúly mindig' 

azon k e l l legyen, hogy a közvéleményt, annak 

szokásalkotó erelát f i g y e l j é k törvényhozóink. Ne 

kövessék azonban ezt vakon, hanem ahol lehet a 

szabályt vegyék át, ahol azonban nem lehet, ot-

tan megfelelő időben hathatós szabályozással ve-

gyék ele jét a káros jogszabályképsésnek. 

Ez te részetesen éber figyeliiiet igényel 

de e nélkül nem lehet valaki j.ó törvényhozó, i r 

pedig ugy hozni törvényeket, hogy azok egy nép 

szokásába, fe l fogásábaj lelkébe ne tudjanak bele-

illeszkedni - azt h sssük nem szükséges külön 

mondanunk - hiábavaló és céltalan munka, mert 
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az ott ugy sem fog gyökeret verni, § ennek 

folytán előbb utóbb megindul egy törvényrontó 

szÖkás fe j lődése . 

V e g e . 
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R ö v i d í t é s e k . 

a szövegben előforduló kisebb rövidítések magya-

rázatára - bár külön szükség nem lenne, mégis — 

az alábbiakban térünk k i : 

Gyám törvény, Gyt. : 1877: XX. tc. 

R. rendelet : 10.470/1945.M.E.sz. 

T.: • 1946:XXIX.te* ' 
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F o r r á s m u n k á k . 

Frank Ignác:' A közigazság törvénye magyarhonban 
Budapest, 1845/: 1(6» 1. :/ 

Wenczel Gusztáv: A magyar és. erdélyi magánjog 
. - rendszere, 1863. / i u - ^ o y 

Sipőcz István:'. A gyámsági törvény 1882 ftk-WSf 

Zlinszky-Eeiner: Llagyar '.^-;á...jog 1902. 

Fodor Inain szerkesztette magánjog H.k. 

Zachár Gyula: áitimagyar magánjog alaptanai, 1928 
— — l « /W Kf%./ 

Kolosváry Bálint: Liagánjog, 1930 /AT- j t^/ 

Szeiberlin Rezső A kiskorúak és -gondnokoltak 
külön joga 1932. /fii-

Csorna Kálmán:ámság i jog és jogszolgáltatás 
t . 1935. ( n - / c i t . / 

Szladits Károly:A i gvar magánjog vázlata 
— ,3i3I>- 1937 

Szladits Károly szerkesztette i-.^yar Magánjog 
" II. kötet,. 1940 '* ' 

Bacsó-Likos: A házasságonkivül született gyermek 
jogállása, 1947. /'»**••/• 
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