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Régidkutatas Szemle

HORVATH PETER

Néptanc dialektusok interdiszciplinaris kutatasanak szempontjai
Hajdu és Bihar varmegyék térségében

Bevezetés

A néprajztudomdny mar a 19. szazad folyaman is torekedett arra, hogy a
jellegzetes népcsoportokat — kultirajuk felgytjtése €s tanulminyozasa mellett —
térségi, teriileti szempontok alapjan is behatirolja. Ez a tendencia ekkor mér a
néptanctudomany keretei kozott is részint megjelenhetett, ebben a korai idészakban
azonban a szakemberek jellemzéen még csak egyes falvak bizonyos tancait
vizsgéltdk. Tehat maga a kutatds nem terjedhetett ki a telepiilések komplex
tancanyaganak, illetve az azokhoz f{iz8d6 szokéasok és hagyomanyok kereteinek
teljes kortl tanulméanyozasara.

A 19. szdzad végén és a 20. szdzad els6 felében jellemzden az is megnehezitette
a tancfolklorisztikai vizsgalatokat, hogy a technikai fejlédés rendszerint gyorsabban
soporte el bizonyos teriileteken a folklér még szervesen miikodo egységes kereteit,
mintsem hogy a technika vivmanyai — igy a kevésbé korlatozott, illetve megfizethetd
hang- és képrogzités — a szakemberek kezébe keriilhettek volna. A zenei gylijtések
tekintetében ezt az anomalidt jol kikiiszobolhették a kottdk, azonban a mozdulatok
tér- és idobeli megjelenéseinek egyontetli dokumentalasat, tehat magét az egységes
tanclejegyzést csak az 1920-30-as évek forduldjan vetette papirra a magyar
szarmazdasd Laban Rudolf.

Az alkot6 munkatirsa A. Knust és tanitvanyaik tovabb is fejlesztették ezt a
modszert, figyelembe véve bizonyos regionalis és kulturalis eltéréseket is, amelyek
orszagonként és népcsoportonként jelentkezhettek. Az egységes rogzitési modszer
elterjedéséhez azonban iddre volt sziikség, igy jellemzden a 20. szazad els6 felében
— éppen akkor, amikor a felboml6 folklorkeretek tdncra vonatkozd szegmensei
jobbara még felgytijthetok voltak — csak kevés gylijtd ismerte ezt a pontos €s
egységes nemzetkozi archivalasi médszert.' Mindennek kovetkeztében ebben a korai
iddszakban a falvak tanckészletének Osszehasonlitisira még nem volt elegendd a
felgylijtott anyag, igy ekkor még a nagy-, kozép- és kisrégids besorolds alapvetd
meghatarozdsa sem volt lehetséges. A néptinc dialektusok t4ji tagoldddsanak
felvazolasa igy csak az intézményesiilt néptinckutatas keretei kozott valdsulhatott
meg, jéval a méasodik vildghdbord utdn. A kivalasztott kutatdpontokrél azonban csak

'http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/5-366.htm] Magyar Néprajzi Lexikon: Ténciras,
kinetografia (a letoltés ideje: 2014. december 17.)
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a hatvanas évekre gyflilt 0ssze olyan mennyiségii, illetve mindségli film- és
hangfelvétel — a gytijtésekhez kapcsolddo interjik és lejegyzések mellett —, amelyek
a Karpat-medence néptanc dialektusainak alapvetd térségi lehatarolasat lehetévé
tették. Ebben a munkaban pedig eléviilhetetlen érdeme van Martin Gyorgynek, aki
ezt az Oriasi feladatot magéra vallalta.

A néptincdialektusok alapvetd meghatirozidsahoz tobbek kozott figyelembe
vették az adott telepiilések tagabb térségeinek tajfoldrajzi jellegzetességeit,
mindezek mellett azonban kiemelkedd jelentdséggel birnak a tanchoz kapcsolodod
megnevezések, maga a terminoldgia, az azokhoz f{iz6d6 tudaskészlet, a
tancalkalmak és zenei anyagok, a motivumok, a tdncok felépitése illetve szerkezete,
a térbeli mozgasok, az dsszefogddzasi modok és az eszkozok hasznalati médjai is.”

Mindezek mellett azonban igencsak relevans az adott vidék torténelmi és
tarsadalmi determinaltsdga, illetve dnmeghatarozisa is. Az orszdg folyamatosan
valtozd, hol elszeparilt, hol pedig egységesiilé centrum €s periféria térségei miatt
ugyanis sajatos kulturalis egyenlétlenségek, s igy egyszersmind faziseltolddasok
alakultak ki az id6k soran, amelyek nyilvanvaldéan részint tetten érheték a Kérpat-
medence néptanc- és népzenei kincsének eltéro, jellegzetes vonasaiban is, amelyekre
erds befolyast gyakorolhatott mind a tanc, mind pedig a zenei divathullimok mellett
az egyes térségekre olyannyira jellemzé interetnikus egyiittélés is.’

A magyar tdnctudomany a Karpat-medencei dialektusok tekintetében az eddig
feldolgozott adatok alapjan jellemzden erdteljes és kategorikus csoportositasokra
torekszik, az egyes teriiletek hatarait azonban igencsak nehéz precizen megrajzolni.
Tobbek kozott ezzel a dilemmaval szembesiil a térkutatds az Alfold és Erdély
atmeneti zondjaban fekvd egykori Hajdd és Bihar varmegyék néptanc orokségének
regiondlis  jellegli  kategorizdldsakor is. A  hagyomanyos osztilyozasi
szemléletrendszerek mellett ugyanakkor segitséget nydjthat a tancgyljtések
telepiilési szintereinek még alaposabb — részletes foldrajzi, torténelmi, tarsadalmi,
véaltozasainak — vizsgalata, tovabba a folyamatosan valtozé kozigazgatasi
rendszerek, illetve a hajdanvolt kapcsolati héilézatok és a helyhez f(iz6dd
Onazonossagtudat komplex interdiszciplinaris tanulminyozéisa is, amely egyarant
elésegitheti a lokalis, regiondlis, nemzeti és nemzetkdzi tancnyelv miultjanak,
jelenének és jovOalternativainak pontosabb megismerését is.

Atmeneti térségek Alfold és Erdély hatiran
Martin Gyorgy a Karpat-medencei néptanc dialektusok besoroldsakor arra a

kovetkeztetésre jutott, hogy azok jellemzden egybeeshetnek a mar Bartok Béla altal
meghatarozott négy nagyobb - Dunantdli, Felvidéki, Alfoldi, és Erdélyi - népzenei

MARTIN GYORGY: Magyar tancdialektusok. A magyar nép és nemzetiségeinek
tanchagyomdnya. Szerk.: FELFOLDI LASZLO és PESOVAR ERNO. Bp., 1997. 209-212.
*BARANYI BELA: Adalékok a hatirmentiség tjraértelmezéséhez Magyarorszagon. Deturope:
Central European Journal of Tourism and Regional Development 6. (2) pp, h. n. 2014. 26—
45. és BARANYI BELA: A hatdrmentiség dimenzioi Magyarorszdgon. Bp.—Pécs. 2007.
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teriilettel. Késdbb azonban a rendelkezésére all6 informaciok alapjan mégiscsak
harom nagyobb térséget kiilonitett el, s igy a Nyugati, mas néven Dunai, a K6z€pso,
avagy Tiszai, illetve, a Keleti, Erdélyi dialektusokat hatarolta el egymastél.! Az
altalanosan elterjedt nagytdji hidrmas térbeli tagolédasabol szamunkra jelenleg az
utébbi  kettd az, amely kiemelked6 fontossdggal bir, ha a néptanckultira
szempontjabol pontosabban meg szeretnénk hatirozni a régvolt Hajdui és Bihar
varmegyék térségi behatarolasat.

A szbban forgo teriiletek kisebb tancdialektusokra is bonthatdk. Varga Gyula
— a Tiszéantdl egyik kiemelkedd néprajzkutatéja — Martin Gyorgy munkassagat is
alapul véve, a Hajduisagot (Hajddihat) és a Hortobagyot a kozépsé dialektus
Felso-Tisza vidéki teriiletéhez sorolta. Bihar varmegye egészét — igy tobbek
kozott a Berettyd-Korosok vidékétdl a Bihari siksdgon 4t, a Nagy- és Kis-
Sarréten keresztiil egészen az Ermellék és Korosok vidékéig — azonban mér
ugyanazon nagytérség Dél-Alfoldi, vagy mas néven Alsd-Tisza vidéki zéndjahoz
osztotta.” Martin Gyorgy munkdjiban Bihar varmegye egészét tigyszintén a
Ko6zéps6 nagyrégié Alsd-Tisza vidéki térségéhez, méas néven a DEI-Alfoldhoz
sorolta, ennek azonban mar szembetiinden ellentmond az, hogy ugyanabban a
tanulmanydban a Fels6-Tisza vidéknél is megemlitette Bihar egyes részeit a
Hajdusig és Hortobagy mellett, mivel a Sarrét kornyékét mar egyfajta kulturalis
atmeneti zoénaként jeldlte meg. Egy masik miivében pedig, amely az erdélyi
kortancokkal foglalkozik Bihar is fel van tiintetve egy adattal.®

Az utébbi szempontrendszerek valdsziniileg mar pontosabbnak tekinthetdk,
mindazondltal az adott térségre vonatkoztathatd népzenei és tdncadatok még
napjainkban is meglehetésen hidnyosak, mivel a hajdan Osszegyjtott
informéaciok Magyarorszag és Romania kiilonbozé kozgytjteményeibe keriiltek.
Némelyik hangzdéanyag még napjainkban sincs lejegyezve, illetve digitalizalva,
egyes tancfilmek pedig sajndlatos mddon elkallédtak az iddk soran, eziltal is
megnehezitve azok Osszehasonlitisat, s {igy magdt a pontosabb térségi
behatarolast is.” Béres Andras csaladjaval 1973-74 kozott Nagybarédon mintegy

*VARGA GYULA: A néptancok. Néprajz egyetemi hallgatéknak 8. (Oktatisi segédanyag.
Konyvarusitasi forgalomba nem keriilt.) Szerk.: UIVARY ZOLTAN. Debrecen, 1990. 50.
*VARGA: i. m., 56-57.

®(MARTIN: i. m., 233-251.); PAVAI ISTVAN: Erdély a magyar néprajz-, népzene- és a
néptanckutatds tajszemléletében. Zenetudomdnyi Dolgozatok 2004-2005. Bp., MTA
Zenetudomanyi Intézet, 2006. 193-216; MARTIN GYORGY: A magyar kortdnc és europai
rokonsdga. Bp., 1979.

7(PAVAI: i m., 193-216.); FARAGO JOZSEF-JAGAMAS JANOS: Moldvai csdngoé népdalok és
népballaddk. Bukarest. 1954. 49-50; JAGAMAS JANOS: ,Beitrige zur Dialektfrage der
ungarischen Volksmusik in Ruménien”. In: Studia memoriae Bélae Bartok sacra. Bp., 1956. 469—
501; JAGAMAS JANOS: , Beitrige zur Dialektfrage der ungarischen Volksmusik in Ruménien. ” In:
Studia memoriae Bélae Bartok sacra. Editio secunda. Bp., 1957. 459-491; JAGAMAS JANOS:
,Adatok a romaniai magyar népzenei dialektusok kérdéséhez. Zenetudomdnyi Irdsok. 1977. 25—
51; JAGAMAS JANOS-FARAGO JOZSEF: Romdniai magyar népdalok. Bukarest, 1974, 356-358.
ALMASI ISTVAN: ,Jagamas Janos zenetudoményi és pedagdgiai miivei”. A népzene
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300 méternyi 8 mm-es filmanyagot rogzitett. A kutatds kiterjedt a helyi
viseletmintdkra is, melyekrdl jo par rajz maradtak rank, a tdncfolyamatok és
viseletek alaposabb rogzitéséhez azonban szines didkat és fekete-fehér fotdkat is
felhasznaltak. A helyi adatkozld Venter Mihdly és felesége volt. A felvételeken
sdlajan (szilagysagi), luncan (hosszi, nyujtott 1épés), manintelul vagy mas néven
marintel (kezes, vagy marosmenti), ardelanu (erdélyi), polca (polka), pe picior
(pepicsor, labon vagy apr6zd) illetve csardas lathaté a fennmaradt forrasok
alapjan. Ezen gy(jtés alapjan valosulhatott meg a késObbiekben a koreografus

mikrokozmoszdban. Tanulmdnyok. Szerk.: JAGAMAS JANOS: Sajt6 ala rendezte, az utdszot irta és
a fiiggeléket Osszedllitotta ALMASI ISTVAN. Bukarest, 1984. 235-236.

CONTANTIN COSTEA Biharban, a Sebes-Koros volgyben két faluban végzett tancgytijtést,
amelynek soran filmfelvételeket is készitett. Krajnikfalvan (Josani) (A telepiilés 1902-ben
még az Elesdi jarashoz tartozott) 1965 méjusaban valésziniileg két-két folyamat saldjanul-t
és luncanul-t illetve egy-egy manintelul-t, és ardeleana-t, (Film nr. 72 Arhiva 1. E. F.)
rogzitett. A saldjanul, luncanul és a manintelul esetében egy vegyes csoportot jeldlt meg
adatkozldként a gyljtd, mig az ardeleana folyamatat Petru Domocos és Ileana Domocos
tancolta. Constantin Costea Nagybarddon (Borod) (A telepiilés 1902-ben még a Elesdi
jarashoz tartozott) 1965 majusdban sdldjanul-t (Film nr. 72 Arhiva 1. E. F.), luncanul-t,
manintelul-t és ardeleanul-t (Film nr. 73 Arhiva L. E. F.), vett fel. A sadldjanul, manintelul és
ardeleanul adatk6zléje Mihai Venter és Victoria Venter volt, mig a luncanul-t egy vegyes
csoport tancolta. A felvételek valdszinlileg nem a telepiilésen, hanem Béarédsomoson
(Cornitel) késziilhettek. A kutaté Bihar varmegye Fekete-Koros volgyi térségében négy
telepiilés tancanyagat vette filmre. Belényesorvényesen (Urvis) (A telepiilés 1902-ben még a
Belényesi jarashoz tartozott), 1965 majusdban ardeleana-t (Film nr. 74 a., d. Arhiva L. E. F.),
polkat (Film nr. 74 b., e. Arhiva I. E. F.) és manintelul-t (Film nr. 74 f. Arhiva I. E. F.)
rogzitett. Az ardeleana els6 felvételnél ismét egy vegyes csoport van megjelolve
adatkozléként, mig a masodik esetben a folyamatokat Teodor Masuena és Samica Vesa
tancolta. Az elsé polka informétoraiként ismét egy vegyes csoport lett feltiintetve, mig a
mésodik esetben Teodor Haidu és Florea Lobont volt az adatkdzld. A manintelul-t Vasile
Cadar és Maria Cadar jarta. Petrészon (Pietroasa) (A telepiilés 1902-ben még a Belényesi
jarashoz tartozott, de kozel fekiidt a Vaskohi jaras hatarahoz), 1965 méijusaban roata-t (Film
nr. 77 b., g. Arhiva L. E. F.), susul-t (Film nr. 77 d. Arhiva I. E. F.) és polkat (Film nr. 77 f.
Arhiva L. E. F.) rogzitett a gyujtd. Adatkozloként ebben az esetben is egy vegyes csoport lett
megjelolve. 1966 aprilisdban Szohodol-Lazari (Lazuri) (A telepiilés 1902-ben még a
Belényesi jarashoz tartozott), susul-t (Film nr. 99 c. Arhiva I. E. F.) és polkat (Film nr. 99 b.
Arhiva L. E. F.) rogzitettek. Ezeket a tdncokat is egy vegyes csoport jarta, a felvétel azonban
valdszintileg nem a faluban, hanem Nagyvaradon késziilhetett. Rényben (Rieni) (A telepiilés
1902-ben még a Vaskohi jarashoz tartozott), 1966 majusaban a helyi susul-rél (Film nr. 96 a.
Arhiva 1. E. F.), polkarél (Film nr. 96 b. Arhiva I. E. F.), manintelul-r6l (Film nr. 96 d.
Arhiva I. E. F.) késziilt felvétel. Az adatkozl6ként ebben az esetben is egy vegyes csoport
van megjelolve. Lasd bévebben CONTANTIN COSTEA: Folclor coregrafic Bihor I-1l. Casa
creatiei populare a judetului Bihor. Partea muzicla: IOSIF HERTEA. Coperta si schitele:
TEODOR DAN. Cartografia: GHEORGE GAMAN. Redactor responsabil: LUuCZAI CAROL. Tiparul
executat sub comanda nr 46, la Intreprinderea Poligrafica "Crisana" Oradea, str. Moscovei
nr. 5. 1968. I. (Krajnikfalva: 62; 121; 152; 223; 273; 295); (Nagybardd: 317; 375; 405; 427);
1968. II. (Belényesorvényes: 223; 249; 325; 363; 409); (Petrész: 42; 71; 94; 112);
(Szohodol-Lazur: 131; 154); (Rény: 170; 183; 195).
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Nagybarddi tancok, és Kerezsi lednytincok cimii alkotdsa is. Az archiv
filmanyag hollétérél jelenleg nem rendelkeziink kelld informacidval, a
koreografikrél azonban tobb felvétel is késziilt az idék soran.® Varga Gyula
korai gytijtéseirdl arulkodik egy a Zenetudomanyi Intézetben Orzott kézirat,
amelyben utalast taldlunk arra, hogy a kutaté 1949-51 kozott mas Borsod-Abatj-
Zempléni és Szabolcs Szatmar megyei tancfilmek mellett Hajdd és Bihar
térségében is készitett felvételeket, amely a kovetkezd telepiiléseket érintette:
Debrecen, Hajdihadhdz, Hosszupalyi, Nagyléta, Piispokladany, Tiszacsege és
Vértes esetében 9 mm-es filmtekercseken ciganytincokat rogzitett a gyujto,
amelyekhez tancleirds és fotdédokumentacid is tartozott. 1949-1953 kozott pedig
Hajdinanason és Nadudvaron készitett tinclejegyzést illetve fotdkat, a helyi
csardasrdl és verbunkrdl, mig Méhkeréken 1951-1952 ko6zott romén tancokat,
(mdnintelul, ardeleana vagy ardelanu, duba, chimpinescu, batuta, alunelu,
caluser, turca, pennficionel?) rogzitett. Sziil6falujdban, Kismarjan 1950-ben a
helyi csardasrdl és verbunkrdl gyUjtott anyagokat, mig 1953-ban kondas-, és
cigdnytancokat dokumentalt. Mindkét esetben 9 mm-es filmszalagot hasznilt,
illetve tancleirasokat és fotddokumentaciokat is mellékelt a mozgdképekhez.” Az
1960-70-es évek Ota azonban ujabb tudominyos eredmények is napvildgot lattak,
amelyek részint revidedlhatjak, illetve pontosithatjdk a néptanckultira teriileti
tagolddasat, a késdbbiekben taldn kiegészitve mindezeket a kozgylijteményekben
Orzott adatok — filmek, fotografidk, és lejegyzések — Osszegylijtésével, illetve
elemzésével.

Legutobb éppen Borsos Baldzs villalta magéra azt az oriasi feladatot, hogy a
Magyar Néprajzi Atlaszok igencsak sokrétli adatainak szdmitogépes feldolgozasa
alapjan pontosabban megrajzolja a Karpat-medence népi kultirdjanak nagy-, kozép-
és kisrégios besorolasit. Maguk a tényanyagok meglehetdsen szertedgazok — még a
bizonyos helyszinek hidnyos informaciéi mellett is — azonban a kirajzol6dd
kulturalis régiok részint talin a néptancra és a népzenére is vonatkoztathatok.'’ A
Magyar Néprajzi Atlaszok vizsgalatai soran tobbek kozott fény deriilt arra, hogy az
Alfold térsége és Erdély kozott fekszik egy Atmeneti kulturalis nagyrégi6, amelynek
véalasztovonala észak-déli irdnyban éppen a hajdani Bihar varmegye térségén
hizodik keresztiil, de részint még érinti magat a Hajdusagi kulturdlis zonat is. Az
alfold keleti hatarvidékének centrumaban pedig az Also-Tisza-vidéktdl északra

8Lasd bévebben BERES ANDRAS: A Nagybarédi tancok forrasértéke. Tdnctudomdnyi
Tanulmdnyok. Szerk.: MAACZ LASZLO. Bp., 1992. 117-121.

Ezeknek az anyagoknak a hollétérél azonban jelenleg nem rendelkezek informaciokkal.
Feltételezhetd, hogy maga a fennmaradt dokumentum sem teljes, mivel a telepiilések
sorszamozott felsorolasanal hidnyzik a 9, 11-17, 19-es szam. A jegyzék esetleg a
filmszalagokat is jelolheti, mivel ugyanazon szam alatt néha tobb kozség is szerepel. Lasd
bovebben:  Magyar Tudomdnyos  Akadémia  Bolcsészettudomdnyi — Kutatokozpont
Zenetudomanyi Intézet (a tovabbiakban ZTI). Kézirattar Akt. 402.

°BORSOS BALAZS: A magyar népi kultiira régisi I. Dundntil, Kisalfold, Alfold. Bp., 2011.
25., 28., 56.; MAGYAR ZOLTAN: A magyar népi kultiira régioi Il. Felfold, Erdély, Moldva.
Bp., 2011.; illetve BORSOS BALAZS: A magyar népi kultira regiondlis struktirdja I-1l. A
Magyar Néprajzi Atlasz szamitogépes feldolgozdsa alapjdn. Bp.,2011.
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kirajzolodott egy Kozép-Tiszantili kulturdlis kozéprégid, amelyhez részint
hozzakapcsolhaté maga a Hajdusag, de Bihar virmegye sikvidéki térsége is.

Az Atmeneti nagyrégié érdekes médon mér az északkeleti Alfold térségét is
feloleli, alkotéelemei pedig a kovetkezOk: a Nyirség és tdgabb kornyezete (Nyugati
kozéprégio), a Felsd-Tisza-vidék (Eszaki kozéprégid), illetve maga az Alfold keleti
peremvidéke a Partiummal egyetemben (Keleti kozéprégid), amelynek szerves
részét képezi Bihar varmegye hegyvidéki térsége és maga a Szilagysag is. A Felso-
Tisza-vidék és a Nyirség Atmeneti nagyrégiohoz soroldsat a néprajzi vizsgalatokon
tilmenden tobbek kozott a hagyoméanyos népi tijszemlélet is aldtdmaszthatja, hiszen
a Szamos és Tisza kozott €16k onmagukat mar nem tekintették alfoldi embereknek,
szerintiik az ugyanis csak a Nyirségen til veszi kezdetét.""

Interdiszciplinaris megkozelitésben annyi bizonyosan tetten érhetd, hogy maga a
régvolt Hajda keriilet és tagabb térsége déli irdnydban mar joval ritkdbb
telepiilésszerkezettel rendelkezik, és a hortobagyi pusztasag nagyallattarté alfoldi
életmddja sem feleltethetd meg teljes mértékben Nyirség €s Szatmar kultdrajaval.
Ezek az életvitelt befolyasol6 mechanizmusok pedig részint hatdssal voltak az egyes
nagy-, kozép- és kisrégiok lakossagara, identitasképiikre talan éppen gy, mint akar
tanckultdrajukra. Valdszintileg tobbek kozott éppen ezért sem tekinthetd
véletlennek, hogy nemcsak a t4j, ¢&és Onazonossigtudat szempontjabol
kiilonboztethetd meg a Nyirség és Szatmir a Hortobagyt6l, Hajdusagtdl, vagy
épgenséggel Bihartol, hanem minden bizonnyal részint a néptancok szempontjabol
is.

Borsos Baldzs munkdja nyoméan fény deriilt arra is, hogy az adott térségben
szamos kisrégi6 talalhatd, azok azonban éppen tgy, mint a kozép- €s nagyrégids
besorolas esetén kulturdlis értelemben részint fedik egymast, ennek kovetkeztében
pedig szamos Aatmeneti zdéndval szdmolhatunk, amelynek soran egyes falvak
esetében tobbpolusu identitaskép is kialakulhatott az idék soran. Mindennek
kovetkeztében tehat, amig nem végezziik el a telepiilések néptancra és a népzenére
vonatkoztathat6 archiv anyagainak Osszegyiijtését és elemzését, kiegészitve mindezt
a falvak hajdani héazassagkotésekre vonatkoztathatdé anyakonyvi adatainak
feldolgozasaval® — amelyek egyszersmind fényt derithetnének a régvolt, azonban
valdszinlileg még részint napjainkban is kitapinthatd kapcsolati hilézatokra —,
képtelenek lesziink pontosabban meghatarozni, hogy a kutatott térségek
mezsgyezOnijaban fekvd telepiilések mely kulturdlis kis- vagy kozéprégioba is
sorolhat6k val6jaban.

A kérdéskor mélyebb vizsgalatat a tovabbiakban eldsegithetné egy kérdoives
felmérés is, amely taldn pontosabb képet rajzolna ki a falvak lokalis, regionalis
szemléletérdl. Feltétlenil meg kell jegyezniink azonban, hogy napjaink

""BORSOS: A magyar népi kultiira régioi I. 198., 265-367.

ZA néptanc-terminolgia legaldbbis markdnsan megkiilonbozteti egyméstol a nyirségi vagy
a szatmari tancokat.

BUgyanakkor tekintetbe kell venni, hogy az anyakdnyvbe bejegyzett adatok alapjin nem
allapithaté meg teljes biztonsaggal, hogy a hazasulandé fél hazassagkotéskori lakhelye a
sziiletési helye is egyben.
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Onazonossagtudatra vonatkozé informéciéi mar nem feltétleniil esnek pontosan
egybe a mult szazadi, vagy az azt megel6z0 korszak identitasképével, igy ennek
kovetkeztében szamos torténelmi €s kozigazgatisi kapcsolddasi pontot is figyelembe
kell venniink, hogy a néptincokra vonatkoztatva kisrégids szempontbdl pontosabb
kijelentéseket tegyiink. Itt sziikséges megjegyezni, hogy egy igencsak erds
interetnikus, magyar-roman kulturdlis egymasra hatassal is szdmolnunk kell Bihar
varmegye teriiletén, igy tehat a felmeriilt térségi dilemmakra — mindezt pedig a
néptanc kultirdhoz kapcsolva — kizdr6lagosan a Magyar Néprajzi Atlaszokb6l nem
kaphatunk atfogd vélaszt, hiszen ezek az adatok jellemzden éppen a mas nemzetekre
vonatkoztatva nem szolgaltathatnak elegend6 informaciot.

A kutatott térségben mindezeken tilmenden azonban esetleg szamos kérdésre
vélaszt kaphatunk és talan pontosithatjuk is a néptancra vonatkoztathat6 regiondlis
ismereteinket, ha megprobaljuk Gsszevetni a mar meglévd tudasunkat a Borsos
Balazs altal elvégzett — szamos egyéb informaciot is feldolgoz6 — Néprajzi Atlaszok
szamitogépes elemzésével. A késObbiekben mindezt kiegészitve mas egyéb,
interdiszciplindris kutatési lehetdségekkel is, talan djabb dilemmakat is felvethetiink
az adott targykorhoz flizhetd reménybeli valaszok és nyitott kérdések mellett.

Torténeti és kulturalis determinaltsag, az Alfold keleti térségének centrumaban

Mivel a ,.hajdd tudat” jelenléte a kutatott régié északi térségében kulturdlis
szempontbdl mind a mai napig igen meghatirozd, éppen ezért torténelmiik rovid
bemutatasa megkeriilhetetlen. Debrecen térségében mar a 16-17. szdzad kornyékén
megjelentek azok az erdsen heterogénnek tekinthetd népelemek, amelyek a torok
hodoltsag teriiletérdl érkeztek. Ezek az emberek a korai id6kben jellemzden
marhahajtassal keresték kenyeriiket, késdbb azonban nemesi privilégiumokkal
rendelkezd katonai renddé formalddtak és ennek fejében mentesiiltek a foldestri
terhektol. Koriikben jellemzéen a késObbiek sordn sem valt meghatirozéva az
etnikai szdrmazds és hovatartozds kérdése, bar az is igaz, hogy eredetiiket tekintve
sohasem voltak egységesek, és a nemzeti érzések erdsebb, meghatirozé fellangolasa
is csak a 19. szdzadra datalhatd. Letelepitésiik foként Bocskai Istvan nevéhez
kothetd, aki sajat teriiletein biztositott szallast szamukra, ugyanakkor még Bathori
Gébor fejedelemségének idején is nagy adomanyokban részesiiltek, tobbek kozott
Bihar varmegye vidékein is."

Felmeriilhet benniink a kérdés, a hajdik miért éppen ebben a régidban talaltak
otthonra? Ennek szamos oka lehetett. Egyfeldl az 1600-as években a torok betorések
miatt, szdmos falu lakossdga megcsappant, az itt élok tobbsége elmenekiilt, vagy
meghalt. Sok telepiilés szinte teljes egészében megsemmisiilt, igy nagy foldteriiletek
valtak parlagon heverd pusztasagga. Masfel6l a katonai szolgalattal tartoz6 hajdik
itéképes védozonat képezhettek mind a torok betorések, mind pedig a csdszéri

“hitp://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek_ertekei/Berettyoujfalu/pages/009_berettyoujfalui_
hajduk. htm SZENDREY ISTVAN: A bihari — berettyduijfalusi Hajdiik. (a letoltés ideje: 2014.
december 17.)
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seregek ellen az épségben maradt Debrecen, illetve a kdrnyez6 aprofalvas nyirségi,
érmelléki és sarréti alfoldi helységek kozott, egy ideig megvédve ezaltal
Nagyviaradot, Erdély kapujat is."

Még a 18. szézadban is joval nagyobb kornyéket oleltek fel, mint a régvolt
Hajdud keriilet, vagy a késObbiekben részint abbdl kialakitott, jobbara szabolcsi
telepiilésekkel ,,bdvitett” varmegye. Elmondhaté azonban az is, hogy mar a korai
idékben sem lehetett Kkiterjedt, egységes Ovezetr6l beszélni, mivel tobbszor
eléfordult, hogy a nagy szdmban ujonnan letelepitett, kozos kivaltsagokkal
rendelkezd, mar amugy is heterogén félkatonai szervezet csak részbirtokokra tett
szert egyes falvakban. Az is megesett, hogy a tisztek sajat vegyes lakossagu
telepiilésilkon a mar meglévé magan javaikra szereztek kivaltsdgokat, illetve a
kapitanyok is sok esetben olyan falvakat kaptak adomanyul vitézségiikért, ahol
részint, vagy teljes egészében privilégiumokkal nem rendelkezd jobbagyok éltek. '

A Habsburg uralkodéhaz ezeket a kivaltsdgokat azonban nem ismerte el, és csak
hosszas pereskedések és birtokcserék Altal sikeriilt 6 telepiilésnek -
Hajduboszorménynek,  Hajdinanasnak, = Hajdddorognak, = Hajdihadhaznak,
Vamospércsnek és a Debrecenhez tartozé hortobdgyi pusztdk miatt némiképp
kiilonallé Hajduszoboszlonak — megdriznie privilegitasat, amelyek egyiitt, 1790-t6l
kiilon hajdi keriiletet alkottak.'” Igy a zomében kis hajdu telepiilésekkel tarkitott
bihari térségekben értelemszeriien nem, vagy csak nagyon nehezen alakulhatott ki
tart6s, egységes identitds, nem ugy, mint a késobbi nagy, vagy mdas néven oreg
hajddvarosok esetében. A szdéban forgd csoport jelenléte azonban a Beretty6tdl
északra fekvd ,,Bihar-alfoldi” telepiilések torténetében sem elhanyagolhat6. Jol
tilkrozik mindezt a térségi vizsgdlatok és a Néprajzi Atlaszok alapjan felvazolt
kisrégids besorolasok is.

A Berettyé mentétdl északra elteriild falvak esetében voltaképpen — amely térség
Debrecen vonzaskorzetének is tekintheté — részint még tetten érhetd a hajddsagi
jelleg. Bar azt is meg kell emliteni, hogy az 1870-es években — tehat éppen akkor,
amikor a népi kultira és azon beliill a népzene és néptanc is az utols6 nagy
virdgkorat élte — Kaba, Hosszipdlyi vagy a bizonyitottan egykori kis hajdd
telepiilések, dgymint Mikepércs, Derecske, Berettydujfalu stb. jellemzden még —
vagy mar megint — bihari identitdssal birtak, amely taldn nem elhanyagolhat6 a
tancanyagok térségi behatarolasanak esetében sem.'®

"MENDOL TIBOR: Bihar varmegye foldrajza. Bihar vdrmegye. Szerk.: NADANYI ZOLTAN.
Bp., 1938. 40-41.

'®SZENDREY ISTVAN: Hajdiiszabadsdglevelek. Debrecen, 1971. 7.

"BORSOS: A magyar népi kultira régici I. 292-293.

"®BERES CSABA-SULI-ZAKAR ISTVAN: Bihar. Térbeli hdtrdanyok-tdrsadalmi problémdk.
Debrecen-Berettydujfalu, 1990. 20. Biharrdl lasd b6vebben BALCSOK ISTVAN: A Bihari
térség altalanos bemutatasa. Magyarorszdg kisrégioi 8/1. Hajdui-Bihar megye. Bihari térség.
Fészerk.: BARANYIBELA. Bp., 2002. 11-25.
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1. abra. Bihar varmegye kulturalis Kisrégioi a Magyar Néprajzi Atlaszok tiikrében

Borsos Balazs 2011-ben megjelent miive alapjan."
Az Alfold teriiletén északrol dél felé haladva teriil el: 1. A Dél-Nyirség (sotétzold vonallal
jelolve), amely mdr az Atmeneti nagyrégié Nyugati kozéprégidjdnak a része. 2. Debrecen és
vonzdskorzete (piros vonallal jelolve). 3. A Hajdusdg (vildgoskék vonallal jelolve). 4. A
Sdrrét mente (sdrga vonallal jelolve). 5. A Korosok alfoldi szakasza (vildgoszold vonallal
jelolve). 6. A Kolesér vagy mds néven Bihari Mezoség (sotétkék vonallal jelolve). Bihar
vdrmegye keleti térségében (Atmeneti nagyrégié Keleti kizéprégidja, Partium) fekszik
északrol dél felé haladva: 7. Az Ermellék és Berettyé mente (sététkék vonallal jelslve). 8. A
Sebes-Koros volgyében a Bihari Hegykoz és Rézalja (vildgoszold vonallal jelolve). 9. A
Sebes-Koros volgyében a Bdrodsdg (piros vonallal jelolve). 10. A Fekete Koros volgye
(vildagoskék vonallal jelolve).

" Az alaptérkép elérhetSsége: http://mek.oszk hu/09500/09536/html/kepek/big_varmpic_Biharterk jpg
(a letoltés ideje: 2014. november 26.) A feltiintetett hipotetikus hatarvonalak rajza sajat
szerkesztés BORSOS BALAZS és MAGYAR ZOLTAN: A magyar népi kultira régici I-II.
térképei alapjan. A konyvben szerepl6 térképmellékleteket NAGY BELA készitette.
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Igaz, hogy a tancfilmek Osszehasonlitisa nélkiil igencsak nehézkes
megmondani, hogy milyen jelleget is hordozott magiban a térség hajdani
mozgéskultiraja, azonban mar az is erdsen kérdéses, hogy egyaltalan elegend6nek
tekinthet6-e az a torekvés, hogy csak és kizarolag a tdncanyagokra, és nem
interdiszciplindris kutatdsi mddszerekre épitve kijelentsiik, hogy melyik telepiilés
mely kozép- vagy kisrégids térséghez sorolhat6.”” Masképpen megkozelitve a
tancokra vonatkoztathat6 jelenlegi regiondlis ismereteinket Bihari, Hajdusagi, Felso-,
vagy Also Tisza vidéki, esetleg Erdélyi, netdn K6zéps6é dialektushoz sorolhatok, vagy
bizonyos esetekben amolyan Atmeneti jelleglick-e.

Bihar varmegye északnyugati, vagy ha ugy tetszik Hajdd varmegye keleti
mezsgyéjén tehit meglehetésen nehéz pontos kijelentéseket tenni. Mindazondltal
Mikepércs, Derecske, Kaba, Foldes és Berettydujfalu vonaldban kitapinthatd
egyfajta atmeneti zoéna, ahol az 1870-es évek kornyékén jobbara a bihari
Onazonossagtudat élt. Alaposabb vizsgalodas utdn egyébként valdszintileg hasonld
regiondlis problémakat vethetiink fel Hajdd varmegye déli térségében is. Ez részint
talan annak is betudhat6, hogy maga a varmegye igencsak kései eredetii, hiszen csak
1876-ban alakitottak ki magabdl a Hajdu keriiletbol, 6sszevonva azt egyéb bihari és
szabolcsi telepiilésekkel.

A szoéban forgd kozigazgatdsi egység déli zonijaban, igy Balmazijvaros,
Nadudvar és Piispokladany vonalaban az 1870-es évek kornyékén még meghatarozo
volt a hajdani dél-szabolcsi identitas, amely djfent egyfajta értelmezési dilemmat vet
fel a népi kultdra, és azon beliil a néptanc dialektusok kis-, illetve mikro régids
besorolasanak szempontjabdl.?' Nadudvar, Balmazidjvéros és Piispokladany térsége
tehat, bar részint el volt rekesztve a tdbbi szabolcsi telepiiléstdl, mégsem
kapcsolddott szervesen a régvolt Hajdu keriilethez, illetve teljes mértékben — részint
Balmazijvaros kivételével — mar Debrecen kiilsé teriiletéhez sem.

YFEUGEDI JANOS-VARGA SANDOR: Régi tdnckultira egy baranyai faluban. Fészerk.:
PESOVAR ERNO. Sorozatszerk.: FELFOLDI LASZLO és FUGEDI JANOS. Bp., 2014. 131-132.
Az észak-bihari térségben szamos régvolt kis-hajdi kozség sorakozik. Elég ha csak
Hajddbagosra, Mikepércsre, Berettyoudjfalura vagy Derecskére gondolunk, amelyek koziil
utdbbi kettd egészen a jobbagyfelszabaditasig, tehat 1848-ig kiizdott az elvesztett hajdd
kivaltsagokért. Tobbek kozott ez is mutatja, hogy ebben az dtmeneti zondban — legaldbbis
Derecske és Berettyoujfalu esetében szinte biztosan —, nem lehetett stabil, egypdlusi az
identitaskép.
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2. dbra: A Tiszantul kozépso részének kozigazgatasi térképe Hajdu varmegye 1876-o0s
kialakitasa elétt és utan.”

A széban forgd hirom kozség koziil is csak Piispokladanynak lehetett
valamelyest erdsebb kapcsolata a Sarréttel.” Ezek a kozségek a 19. szdzadban — bar
kulturalis tekintetben szdmos ponton a Hajdd keriilethez és Debrecenhez is
kotédhettek — mégis kimutathatéan szabolcsi identitdssal birtak. Ez a megyei
Onazonossagtudat azonban mar az elmilt nagyjabol 140 év sordn erdteljesen
megkopott, sét nagyobbrészt feledésbe is meriilt.”* Ennek kovetkeztében pedig a
zomében kozigazgatasi atalakitasok 4ltal okozott — a kulturélis kotddések haldzatat
is befolyasol6 — hovatartozési ir ebben a térségben egyfajta stabilabbnak tekinthetd
Hortobagyi — illetve Piispokladany esetében részint inkdbb a Sarréthez flizhetd — t4ji
mentalitissal toltddhetett fel, amely azért valdsziniisithetben mar a hajdani
rendszerekhez kapcsolhat6 szabolcsi identitdskonstrukci6 mellett is 1étezhetett.

BERES-SULI-ZAKAR: i. m., 21; 23. A térképek GOROG DEMETER: Magyar Atlasz azaz a
magyar-, horvat- és tétorszagi megyék és szabad keriiletek foldképei. Pest., 1860. miive
alapjan késziilt.

BAKO ENDRE: Piispokladany, hiarom tijegység talalkozasanal. Magyarorszdg kisrégici 8/4.
Hajdii-Bihar megye. Sdrrét. Foszerk.: CSISZER ZOLTAN, GYALUS MARTA, KARAT LAJOS. Bp.,
1999. 38-50.

**BERES-SULI-ZAKAR: i. m., 20.
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3. abra. Hajdu varmegye kulturalis kisrégioi a Magyar Néprajzi Atlaszok tiikrében
Borsos Balazs 2011-ben megjelent miive alapjan.”

Eszakrol dél felé haladva teriil el: 1. Borsod-hevesi Tisza mente (barna vonallal
jelolve). 2. A Nyiri-Mezdség és Taktakoz (vildgoszold vonallal jelolve) 2. Dél-Nyirség
(sotétzild vonallal jelolve). A 2-3 szdammal jelzett teriilet mdr az Atmeneti nagyrégié Nyugati
kozéprégiojdanak részét is képezi. 3. Debrecen és vonzdskorzete (piros vonallal jelolve). 4. A
Sdrrét mente (sdrga vonallal jelolve). 5. A Hajdusdg (vildgoskék vonallal jelolve). 6.
Nagykunsdg (sotétkék vonallal jelolve).

o S 7

228 w12 |

Felmeriilhet tehat benniink a kérdés, hogy ezek utin mit tekintsiink Atmeneti,
Hajdudsagi, Bihari, Hortobagyi, vagy ha nagyon sarkitani akarnink esetleg ,,Alsé-
szabolcsi” tancoknak? Az a Hortobagyi, amely térség hajdanan nagyobb részt éppen
Szabolcs varmegyéhez illetve Debrecen vonzaskorzetéhez tartozott, és részint
régebbi stilusu tancrétegeket 6rzott meg talan éppen a fegyveres hajditancokbdl is?
De hat a Hortobagyon is ismerték az 4dj stilusi tdncokat, nem mind archaikus
motivumelem, ami rogzitésre Kkeriilt és rank maradt. Vagy azt tekintsiik

Az alaptérkép elérhetdsége: http:/64varmegye.szalaykonyvek.hu/terkepek/hajdu.jpg (a
letoltés ideje: 2014. december 17.) A feltiintetett hipotetikus hatarvonalak rajza sajat
szerkesztés. BORSOS BALAZS: A magyar népi kultiira régici I. térképei alapjan. A konyvben
szerepld térképmellékleteket NAGY BELA készitette.
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Hortobédgyinak, amely telepiilések napjainkban - és részint némi nem elhanyagolhat6
szabolcsi jelleggel is kiegésziilve -, vagy talan mar régebben is annak valljak, illetve
vallottdk magukat, hiszen ez sem elhanyagolhatdé szempont? Vagy kizar6lag a
stabilabb kozigazgatasi determinaltsidgot vegyiik figyelembe? Ennek kovetkeztében
pedig csak azt tekintsiik hajduisaginak, amely tancra vonatkoztathatd adatok a Hajdu
keriileten beliil maradhattak fent, hiszen hosszabb tdvon a stabilabb hajdusagi
identitds — amelybe azonban eldszeretettel kapaszkodunk, ha tancainkrdl beszéliink
— dominansan csak ebben a keriiletben maradhatott fent...

Tobb szempontbdl erés 4atmeneti zdéndnak tekinthetd a meghatarozd
onazonossagtudattal rendelkez6 Hajdua keriilet északi peremteriilete is, mivel
Hajddhadhdz és Vamospéres részint mar a strlibb telepiiléshalozattal rendelkezd
Dél-Nyirséggel is Osszefiiggésbe hozhatd, éppen ugy, ahogyan Hajdinanas és
Hajduddorog, a Nyiri-Mezdség déli részével, amelyek azonban a Magyar Néprajzi
Atlaszok szamitogépes elemzései alapjan mar mind a kulturalisan lehatarolt Eszak-
kelet alfoldi Atmeneti nagyrégié Nyugati kozéprégidjaval, igy tehat a Nyirséggel és
annak tdgabb kornyezetével is rokonithatok.

Ezt a meglévo kapcsolatot talan mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy
a stabil 6nazonossagtudattal rendelkezé Hajdidorog mar jellegzetes gorog katolikus
tobbséggel biré kozség. Ebben a térségben taldlhaté még a régi kis hajdud telepiilés
Polgér is, amely harom kisrégié metszéspontjaban — a Hajddsdg, a Nyiri-Mezdség és
a Borsodi-hevesi Tisza mentének kapujéban — teriil el.”®

Tehat amig nem végezziik el a néptincra és népzenére vonatkozé adataink
0sszegytijtését és interdiszciplindris O0sszehasonlité elemzését, addig csak erdsen
megalapozott feltételezéseink lehetnek, amelyek az idé eldrehaladtaval valhatnak
csak pontosabba.

Felmeriil6 kérdések és dilemmak

Csak remélhetjiik, tehat, hogy nem marad parttalan probélkozas Hajdu-Bihar—Bihor
néptancokra vonatkoztatott térségi lehatarolasa. A Magyar Néprajzi Atlaszok
adatainak szdmitogépes elemzése taldn Uj lendiiletet adhat a Kérpat-medence
néptanc dialektusainak rendszerezésében. Napjainkban figyelembe véve a
rendelkezésiinkre all6 néptancra és népzenére vonatkoztathatd tudasunkat — legyen
az ebben a térségben barmennyire is részleges ismeret —, meglehet, hogy mar nem is
az a kérdés, létezik-e egy atmeneti zoéna a kozépso és erdélyi dialektus, vagy
éppenséggel a Felso-Tiszavidék és Dél-alfold kozott. Talan sokkal inkabb az a
dilemma, hogy alapos részletes tanulmanyozas utin — figyelembe véve mindent,
amit csak lehet a néptanc, népzene, az 6nazonossagtudat, a torténelmi, foldrajzi,
kozigazgatasi determinaltsag alapjan — hol vonjuk meg a hatarokat, revidealva, és
talan bdvitve is ezdltal eddigi ismereteinket és szempontrendszeriinket.

Martin Gyorgy kozépsé dialektusra vonatkoztathat6 térségi besoroldsa alapjan —
ha pusztin csak és kizardlag a Tisza és mellékfolydinak arteriiletét vennénk

*BORSOS: A magyar népi kultiira régici I. 286-297; 324-326.
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figyelembe — logikusnak tlinne, hogy a Sziligysidgot és Bihar egészét is
egyszersmind ehhez a teriilethez kossiik. Ellenben ez kevés, hiszen figyelembe kell
venniink a telepiilések tagabb térségeinek tajfoldrajzi jellegzetességeit, a tdnchoz
fiz6d0 megnevezéseket, a terminoldgiat, az azokhoz kapcsolddd tudaskészletet, a
tancalkalmakat és zenei anyagokat, a motivumkészletet, a tdncok felépitését, illetve
szerkezetét, a térbeli mozgisokat, az Osszefogddzasi modokat, és az eszkdzok
hasznalati médjait is, az adott vidék torténelmi és tarsadalmi determinéltsaga, illetve
onmeghatirozasa mellett.

Ha ezeknek a szempontoknak mar csak egyes szegmenseit is figyelembe vessziik,
dilemmék sorat vethetjiik fel. Talan nem véletlen, hogy éppen Szilagysag kapcsdn —
amely jelenleg a Tiszai dialektus részét képezi —, maga a besorolas folyamatos vitakra ad
okot, hiszen ez a térség sem volt egységes az idok soran. Mindezek mellett pedig egy
igencsak erds és meghatiroz6 atmenetet képez — mind tanc, mind pedig a zenei kiséret
szempontjabdl — Szatmar-Nyirség és Kalotaszeg kozott. Talan nincs ez masképp a
kevésbé feltart bihari térség kelti részében sem. Legalabbis ezt az elméletet timasztja ala
tobbek kozott az a tény, hogy ebben a zéndban mir egy igencsak erds interetnikus
egymasra hatasrol beszélhetiink.

Igy bér lehet, hogy a volgységi teriiletek magyarlakta vidékei részint kapcsolatba
hozhat6k az Alfold zenei- €és tinckultirdjaval, azonban ugyanez mar nem mondhat6 el a
keletrdl nyugat irdnyaba araml6é roman lakossag zenei- és tanckultirgjar6l. Talan elég,
ha csak a Barédsidgra gondolunk, ahol mind a viselet, mind pedig a tanckészlet
részlegesen ugyan, de egyfajta interetnikus magyar-roman egyiittélést tikroz.>’

Talén el kell gondolkodnunk egy atmeneti, vagy ha dgy tetszik partiumi nagyrégios
teriilet megalapozott folvetésérdl, vagy a Tiszai dialektus térségi besorolasat kell
revidealjuk és kibdviteniink egy erds keleti &tmeneti zénival?!

A kozépsd dialektus kozéprégids besorolasanak szempontjdbél méir maga
Martin Gyorgy is megemlitette a bihari alfold Sarrét-menti térségét, mintegy
amolyan dtmeneti zOnat észak és dél kozott, az mar azonban kérdéses, hogy Bihar
ezen térségén tilmenden mit is tekintsiink Kozép-tiszéntili dialektusnak, mar ha
egyaltalan elfogadjuk annak folvetését. Annyi bizonyosnak tekinthetd, hogy a
Magyar Néprajzi Atlaszok szamitdgépes elemzése alapjan kirajzolodik ez a
kulturalis z6na, amelyhez hozza soroljak magat a Hajdisag tagabb térségét is. Ez
pedig, ha interdiszciplinaris szempontbdl tekintink a térségre, részint
megalapozottnak latszik, hiszen a népi tajszemlélet alapjan valahol a Nyirség tijéka
utan veszi csak kezdetét az Alfold, amely kulturdlisan mar erds eltéréseket mutat a
Nyirségtol, vagy éppenséggel Szatmart6l.*®

“’BERES: i. m., 118-119; 121.
BORSOS: A magyar népi kultiira régisi I. 292-297; 323-358.
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4. abra. Az Alfold és Partium hipotetikus kulturalis hatarvidéke.”

Nagyjabol a 19. szdzad utolsé felében, éppen Hajdu varmegye kozigazgatési
kialakitasanak idején élte a népi kultira utolsé nagy virdgkorat. A modernizicid
elérehaladtdval azonban maguk a folklorkeretek is felbomlottak, ennek
kovetkeztében pedig a 20. szazad kozepére régvolt, €16 mivoltukban nagyobb részt
elhaltak, igy tehat azok teljes egésziikben mar nem voltak tovabb orokithetdk, vagy
éppenséggel felgylijthetok. Ebben az esetben is felmeriilhet talan benniink a kérdés:
vajon elég volt-e ez a rovid id6 ahhoz, hogy az 4j varmegye kialakitdsdnak idején
zomében mas identitast hordozo telepiilések, igy példaul Balmazijvaros, Nadudvar,
Piispokladany stb. — kulturalis kapcsolataikat is figyelembe véve — teljes mértékben
magukra 6ltsék a hajddsagi jelleget? Vagy a régi Hajdu keriiletnek volt-e mar a
korabbi szazadok sordn is annyi kulturalis tartaléka, kereskedelmi és rokonsagi

¥ Az alaptérkép elérhetésége http:/mek.oszk hu/09500/09536/html/kepek/big_varmpic_Biharterk.jpg
(a letoltés ideje: 2014. november 26.) A feltiintetett hipotetikus hatarvonalak rajza sajat
szerkesztés részben SIPOS ORBAN: Bihar vdrmegye. A népesedési, valldsi, nemzetiségi és
kozoktatdsi statisztika szempontjdbol. Nagyvéarad, 1903. 33-52. t4j- és népességfoldrajzi
adatai, részben pedig BORSOS BALAZS és MAGYAR ZOLTAN: A magyar népi kultiira régioi I-
1I. térképei alapjan. A konyvben szerepl6 térképmellékleteket NAGY BELA készitette.
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kapcsolatrendszere, hogy mentalitisa és miiveltsége akdr Hajdd varmegye déli
térségeiben, akar Bihar viarmegye északnyugati részén is erdteljes és domindns
hatast gyakoroljon, részint megalapozva ezzel a Kozép-tiszantili dialektushoz vald
tartozas felvetését is?

Azt kell valdszintiisiteniink, hogy maga a Hajdu keriilet nyilvanvaléan hatassal
volt a kdrnyezd telepiilésekre — igy Mikepércsre, Derecskére, Berettydujfalura stb. —,
azonban az mégsem lehetett kizarolagos, hiszen ezek a falvak, mezdvarosok a 18.
szazadtdl ugyanazzal a privilégiummal a torténelem sordn mar nem rendelkeztek,
igy fejlédésiik alatt részint mas utat jartak be. Mindezek mellett azonban azt sem
szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy a térségben zark6zottnak tartott, kiilonallé
civis mentalitissal rendelkez6 Debrecen is — kivaltképp nagy véséaraival — igen
meghataroz6, impulziv hatast gyakorolhatott a szoban forgé falvak tanckultdrajanak
keveredésére. Az elébbiekben emlitett két nagyobb horderdvel bird térség kulturalis
tekintetben Hajdd varmegye esetében északrol valamelyest elrekesztette tarsaitol a
hajdani dél szabolcsi kozségeket, amelyek a szdzadforduldig részint még képesek
voltak megdrizni egykori hova-tartozastudatukat. Mindazonaltal annyi kulturélis
eltérés mar lehetett a tobbi szabolcsi telepiiléstdl, hogy ebben a zénaban erdteljes
jelenléttel birt az alfoldi jelleg. Ezt mi sem bizonyitja talan jobban, mint az, hogy az
1800-as évek utolsé harmadaban egy-két genericio elteltével valtozasba lendiilt az
identitdskonstrukci6, hiszen ebben a zoénaban, napjainkban mar nem igazan
meghatarozd a szabolcsi Ontudat, sokkal inkabb felvaltotta azt a Hortobagyhoz
fiz6d6 erdsebb taji kotddés.

Bihar északnyugati térségében sem lehetett azonban kizdrélagos a megyéhez
kothetd kozigazgatasi hovatartozas onazonossagtudatra haté tényezdje, mivel hajdan
itt is szdmos kis hajdu telepiilés helyezkedett el, amely nyilvanval6an hatast
gyakorolt a lokdlis kultdrdra, s igy azon beliil talin a néptincra is. Mindezek
kovetkeztében pedig remélhetdleg nem rugaszkodunk el nagyon a tudomény
talajatél, ha elgondolkodunk a Kozép-Tiszantili kozéprégid, vagy az Atmeneti
nagy/kozéprégio (Partium) mivoltardl és meglétérol.
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